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PROIOGUS. 

Post  communem  consideralionem  de  virtatibus  et  vitiis,  et  aliis  ad  materiam  moralem 
pertinenlibus,  necesse  est  considerare  singula  in  speciali.  Sermones  enim  morales  universales 
minus  sunt  utiles,  eo  quod  actiones  in  particularibus  sunt.  Potest  autem  aliquid  in  speciali 
considerari  circa  moralia  dupliciter:  uno  modo  ex  parte  mciteriae  ipsius  moralis,  puta 
cum  consideratur  de  hac  virtute  vel  hnc  vitio;  alio  modo  quantum  ad  speciales  status 
hominum,  puta  cum  consideratur  de  subditis  et  Praelatis,  de  activis  et  contemplativis, 
vel  quibuscumque  aliis  differentiis  hominum.  Primo  ergo  considerabimus  specialiter  de 
his  quae  pertinent  ad  omnes  hominum  status;  secundo  vero  specialiter  de  his  quae 
pcrtinent  ad  determinatos  status.  Est  autem  considerandum  circa  primum,  quod  si 
seorsum  determinaremus  de  virtutibus,  donis,  vitiis  et  praeceptis,  oporteret  idem  multoties 
dicere.  Qui  enim  sufficientcr  vult  tractare  de  hoc  praecepto:  Non  moechaberis,  necesse 
habet  inquirere  de  adulterio,  quod  est  quoddam  peccatum,  cujus  etiam  cognitio  dependet 
ex  cognitione  oppositae  virtutis.  Erit  ergo  compendiosior  et  expeditior  considerationis  via, 
si  simul  sub  eodem  tractatu  consideratio  proeedat  de  virtute  et  dono  sibi  correspondente, 
et  vitiis  oppositis,  et  praeceptis  affirmativis,  vel  neyativis. 

Erit  autem  hic  considerationis  modus  convcniens  ipsis  vitiis  secundum  propriam  speciem. 
Ostensum  est  enimsupra,  1-2,  qu.  {^i^Tletl^S^quodvitia  ctpeccatadiversificantur specie secun- 
dum  materiam  vel  objectum,  non  autem  secundam  alias  differentias  peccatorum,  puta  cordis, 
orisetoperis;  vel  secundum  infirmitatem,  ignoraiitiam  et  malitiam,  et  alias  hujusmodi  dijfe- 
rentias.Estautem  eadem  materia  circa  quam  et  virtus  recte  operatur,  et  vitia  opposita  arec- 
titudine  recedunt.  Sic  ergo,  tota  materiamoraliadconsiderationem  virtutumreducta,omnes 
rirtutes  sunt  ulterius  reducendac  ad  septem;  quarum  tres  sunt  theologicae,  de  quibus 
jyrimo  est  agendum;  aliae  vero  quatuor  sunt  cardinales,  de  quibus  posterius  agetur. 
Virtulum  autem  intellectualium  umi  quidem  est  prudentia,  qiiae  inter  cardinales  virtutes 
continetur  et  numeratur.  Ars  vero  non  pertinet  ad  scientiam  moralem,  quae  circa 
agibilia  versatur,  cum  ars  sit  recta  ratio  factibilium,  ut  supra  dictum  est,  1-2,  qu.  57, 
art.  5  et  4.  Aliae  vero  tres  intellectuales  virtutes,  scilicet  sapientia,  inleUectus  et  scientia, 
communicant  etiam  in  nomine  cum  donis  quibusdam  Spiritus  sancti.  Unde  simul  etiam  de 
eis  considerabitur  in  consideratione  doaorum  virtutibus  correspondentium.  Aliae  vero 
virtutes  morales  omnes  aliqualiter  reducuntur  ad  virtutes  cardinales,  ut  ex  supra  dictis 
pntet,  1-2,  qu.  61,  art.  3.  Unde  in  consideratione  alicujus  virtutis  cardinalis  conside- 
rabuntur  eliam  omnes  virtutes  ad  eam  qualilercumque  pertinentes,  et  vitia  opposita.  Et  sic 
nihil  moralium  erit  praetermissum. 

S.   Th.  Summac  Theol.  V.  3.  1 


QLAEST.  I.  AUT.  I.  ET  II. 


QUAESTIO  PRIMA. 

DE  FIDE. 

(  In  decem    articulos  divisa.  J 

liina  virlutcs  igitur  thcologicas  primo  erit  considcranduai 
de  lide;  secundo  de  spe;  tertio  de  cliaritate. 

(Jirca  fidem  vero  quadruplcx  considoratio  occurril:  prima 
quidcni  <lc  ipsa  fide;  sccunda  dc  donis  inlcileclus  et  scicnliae 
ipsi  corresjiondeiilibus;  lcrlia  de  vitiis  opposilis;  quarta  de 
praeceptis  ad  hanc  virlulcm  pertinentibus. 

Circa  fidcm  vero  primo  eril  considerandum  dc  ejus  ob- 
jecto;  secundo  de  ejus  aclu;  tertio  dc  ipso  habilu  (idei. 

Circa  primuni  quacruntur  dccciii:  1."  uliuin  objectum 
lidci  sit  vcrilas  jirima;  2.°  utruni  objcctum  lidei  sil  aiiquid 
complexum,  vcl  iiiconijilcxum;  id  est  rcs,  an  enuntiabile; 
5.*  ulrum  fidei  pussil  subesse  falsum;  4.°  utruni  objectum 
tidei  possil  csse  aliquid  vibuni;  5.'  utrum  possit  csse  uliquid 
sciluni;  6.°  ulrum  crcdibilia  dcbeant  dislingui  pcr  ccrtos 
articulos;  7.°  ntrum  iidcni  articuli  subsinl  lidci  sccumium 
omnc  tcmpus;  8."  dc  iinmero  arliculorum;  9."  de  modo  tra- 
dendi  articulos  iii  symbolo;  10."  cujus  sit  fidci  symboium 
coiistituere. 

.VRTICLLIS  PRI.MUS. 

ilrum  ohjeclum  (idci  sit  verilas  prima.  —  (3, 
dist.  '2i,  quucsl.  l,arl.  2,  el  Ver,  qnacst.  14, 
a/7.  8,  et  quaesl.    \S,  art.   !2,   corp.) 

Ad  priinum  sic  proredilur.  1.  Vidctur  quod 
objeclum  lidei  uou  sit  verilas  prima.  Illud  enim 
vidotur  esse  ohjeclum  (idei  quod  nobis  proponilur 
ad  ciedcndum.  Sed  noii  sobiin  proponuiilur  nobis 
ad  credcnduin  eu  quae  pcrlincnl  ud  Divinitalcm, 
quae  esi  vcritas  prima,  sed  etiam  ca  quae  pcrlincnl 
ad  liuniai)ilatcin  Clirisli,  et  Ecclesiae  sacramenta, 
el  crealuiariim  condilioncm.  Erjjo  non  solum  veritas 
piiiiia  esl  lidci  objcclum. 

2.  Praelerea,  lidcs  et  infidcblas  sunt  circa  idcm, 
t  um  sinl  opposita.  Scd  circa  omnia  quae  in  sacra 
Scripiura  conliiientur,  polcst  esse  inlidclilas;  quid- 
quid  cnim  boniin  liomo  ncgaveril,  inlidelis  rcjiu- 
lalur.  Eryo  eliain  lidcs  est  circa  omnia  quae  in 
sacra  Scriptura  conlincntur.  Scd  ibi  mulla  de  bo- 
miiMbus  conlinentur,  cl  de  abis  rcbus  crealis.  Ergo 
objcctum  lidci  non  solum  est  vcrilas  prima,  scd 
eiiain   verilas  creala. 

5.  Praelerea,  (ides  cbarilali  coiidividilur,  ul  supra 
dicluin  esl,  i-2,  ((uaesl.  02,  art.  5.  Sed  cbarilate 
non  soluin  dili^imus  Dcuin,  qui  csl  summa  bonitas, 
»ed  etiani  dilijjniius  proximum.  Ergo  (idei  objeclum 
non  est  solum  vcrilas  prima. 

Scd  conlra  esl  ipiod  Dioiiysius  dicii,  7  cap.  de 
div.  .Nomin.  (^:inle  (in.  lcct.  o),  quod  /iVc-v  c.st  circu 
klmpliccm  et  scmpercxinlenlim  veritatcm.  llacc  aulcm 
c>i  vcMias  prima.  Ergo  objecium  (idci  est  verilas 
prima. 

Co.Nci..  Cum  iiiliil  sub  lidcm  cadat  nisi  in  ordinc  ad 
Deum,  vcritas  prima  ejus  formale  objeclum  cst,  cujus  ra- 
tioiic,  liis  quac  fidci  suiit  ascnlimus;  malcrialc  vero  objc- 
lauiii   (idci  cst   iil   i|iii)d   a   fidclilius  crcdilnr. 

ncspoiidco  (liiciiduii),  quod  cujuslibct  cognosci- 
livi  babilus  objcclum  duo  babcl,  scilicel  id  quod 
matcrialiicr  cognosciliir,  (piod  Cbt  sicui  malcriaie 
objccliini;  cl  id  pcr  (juod  cognoscilur,  quod  esl 
lormabs  raiio  objccii;  sicut  in  scieniia  gcomclriae 
malerialiler  scila  sunt  condusiones;  formalis  vero 
raiio  sciendi  sunt  niedia  dcmonstrationi?,  per  quae 
t  onclusioiics  cognoscunlur. 

Sic  ijjiiur    m    (idc    si    considcrcnuis    formaicm 


raiionem  objecti,  nibil  esl  aliud  quam  veritas  prima. 
Non  enim  fides  de  qna  loquimur,  assenlit  Jalicui, 
nisi  quia  est  a.  Dco  revclalum.  Unde  ipsi  veritali 
divinac  fides  innililur  tamquam  medio.  Si  vero 
considercmus  maieriaiiter  ea  quibus  fides  assentit, 
non  solum  est  ipsc  Deus,  sed  eliam  multa  alia; 
quae  lamen  sub  assensu  fidei  non  cadunt,  nisi  se- 
eundum  quod  liabcnt  aliquem  ordincm  ad  Deum, 
prout  scilicct  per  aiiquos  Divinilalis  elTectus  bomo 
adjuvalur  ad  tendendum  in  divinam  fruilionem. 

Ei  ideo  eliam  ex  liac  parte  objectum  fidei  esl 
quodammodo  verilas  prima,  inquanlum  nibil  cadit 
sub  fide  nisi  in  ordine  ad  Deum;  sicut  eiiam  ob- 
jeclum  medicinae  est  sanilas,  quia  nibil  medicina 
considerat  nisi  in  ordine  ad  sanitalcm. 

\d  primuin  eri^o  diceiidum,  quod  ea  quae  per- 
tinent  ad  bumanilalcm  Cliristi,  et  ad  sacramenta 
Ecclesiae,  vei  ad  qiiascumque  creaturas,  cadunt 
sub  fide,  in  quanlum  pcr  baec  ordinamur  ad  Deum, 
et  eis  eliam  assenlimus  propter  divinam  verilalem. 

Et  simililer  dicendum  est  ad  secundum  de  om- 
nibus  illis  quae  in  sacra  Scriplura  iraduniur. 

Ad  leriium  dicendum,  quod  eliam  cliarilas  di- 
iigit  proximum  propicr  Deuin,  et  sic  objectura 
cjus  proprie  est  ipse  Deus,  ut  infra  dicelur  (quaest. 
25,  art.  1). 

ARTICLLLS  II. 

Utrum  objectum  fidci  sit  aliquid  coynplexum  />ey 
modum  cnuntiabilis.  —  (  i,  dist.  41,  in  Expos. 
litt.;  et  5,  dist.  24,  art.  1,  quacsl.  2,  ct  1  corUra, 
cap.  7,et  Ver.  quaest.  14,  ar^  S,corp.  el  ad 
5  et  {''2,etart.  12,  corp.  ) 

Ad  secundum  sic  proceditur  .  1  .  Videiur 
quod  objeetum  tidei  non  sil  aiiquid  compiexum 
per  modum  enuntiabilis.  Objectuin  enim  fidei  esl 
vcrilas  prima,  sicut  diclum  esl  ari.  praec.  Sed 
prima  verilas  esl  quid  incomplexum.  Ergo  objectum 
lidei  non  est  aliquid  complexum. 

2.  Praelerca,  expositio  fidei  in  symbolo  con- 
tinciur.  Sed  in  symbolo  non  ponuntur  enuntiabiiia, 
sed  rcs:  non  enim  diciiuribi  quod  Deus  sit  omni- 
polens,  sed:  Credo  in  Deum  omnipotcnlem.  Ergo  ob- 
jectum  (idci  non  est  enunliabile,  sed  res. 

5.  Praeterca,  fidci  succcdit  visio,  secundum  illud 
1  ad  Corinlb.  13,  12:  Vidcmus  nunc  per  speculum 
in  aeniymatc,  tunc  aulem  faciem  ad  facicm;  )iunc  co- 
gnosco  ex  parte,  tunc  autem  co(jnoscam,  sicul  et 
cogniUis  sum.  Sed  visio  palriae  est  de  incompiexo, 
cum  sit  ipsius  divinae  essentiae.  Ergo  etiam  fides  viae. 

Sed  contra,  fides  esl  media  inler  scientiam  el 
opinioncm.  Mcdium  auletn  et  exirema  sunl  ejusdem 
gcncris.  Cum  crgo  scicnlia  ct  opinio  sint  circa  enun- 
liabilia,  vidclur  quod  simililcr  fides  sit  circa  enun- 
liabilia;  el  ila  objcclmn  fidei,  cum  sit  circa  enuntia- 
bilia,   est  aiiquid  compicxum. 

Co.\CL.  Cuin  inlclicctus  humanus,  ea  quac  ex  se  simplicia 
sunl  sccuiuluin  (luaiiidain  coniplcxioncm  cognoscat;  objcclum 
fidci,  quaiiquam  secundum  se  incomplexiim  quoddam  sit  ex 
parte  tanien  crcdcntis  est  aliquod  complexum  cnnntiabile. 

Respondeo  diccndum ,  quod  cognita  sunl  in 
cognosccnte  secundum  modum  cognoscenlis.  Esl 
aulcin  modus  proprius  liumani  inlclleclus  ul  com- 
poncndo  et  dividcndo  veritalem  cognoscat,  sicut  in 
1  dictum  csl,  quaesl.  85.  arl.  5.  El  ideo  ea  quae 
sccundum   bc    simplicia   sunl,    inteilcctus   bumanus 


QIIAEST.  I. 

cognoscU  secundum  quamdam  complexionem;  sicul 
econverso  intelleclus  divinus  incom[)lexe  cognoscii 
ea  quae  sunt  secimdum  se  complexa. 

Sic  ergo  objectum  fidei  dupliciter  considerari 
potest:  uno  modo  ex  parte  ipsius  rei  creditae;  et 
sic  objectum  fidei  est  aliquid  complexum,  scilicet 
res  ipsa  (le  qua  fides  babctur.  Alio  modo  ex  parte 
credenlis;  et  secundum  boc  objectum  fidei  est  ali- 
quid  complexum  per  modum  enuntiabilis. 

Et  ideo  utrumque  vere  opinatum  fuit  apud 
antiquos,  et  secundum    aliquid  utrumque  est  verum. 

Ad  prinium  ergo  dicendum,  quod  ratio  illa  pro- 
ccdit  de  objecto  fidei   ex  parte  ipsius   rei  creditae. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  in  symbolo  tan- 
guntur  ea  de  quibus  est  fides,  inquantum  ad  ea 
terminatur  actus  credentis,  ut  ex  ipso  modo  loquendi 
apparet.  Actus  autem  credeniis  non  terminatur  ad 
enuntiabile,  sed  ad  rem.  Non  enim  formamus  enun- 
tiabilia,  nisi  ut  per  ea  de  rebus  cognitionem  ha- 
beamus.  sicut  in   scientia,  ita  et  in    fide. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  visio  patriae  crit 
teritatis  primae,  secundum  quod  in  se  est,  sccun- 
dum  illud  1  Joau,  3,  2:  Scimus  quoniam  cum  ap- 
paruerit,  similes  ei  erimus,  quoniam  videbimus  eum 
sicuti  est;  et  ideo  visio  illa  erit  non  per  modum 
emniliabilis,  sed  per  modum  simplicis  intelligentiae. 
Sed  per  fidem  non  apprehendiraus  veritatem  primam 
sicut  in  se  est;  unde  non  est  similis  ratio. 

ARTICULUS   III. 

Utrum  fidei  possil  subesse  falsum.  —  (^3,  p., 
quaest.  46,  art.  2,  ad  4;  et  3,  dist.  24,  qu. 
3,  et  Pulent.  quaest.  i,  art.  \,  in  princ.  corp.) 

Ad  fertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  fidei 
possit  subesse  falsurn.  Fides  enim  condividitur  spei 
et  charilati.  Sed  spei  potest  aliquid  subesse  falsum; 
multi  enim  sperant  se  habituros  viiam  aeternam, 
quam  non  habebunt;  siniililer  etiam  et  charitati; 
multi  enim  diliguntur  tamquam  boni,  qui  tamcn 
boni  non  sunt.  Ergo  et  fidei  potest  aliquid  subesse 
falsum. 

2.  Praeterea,  Abraham  credidit  Christum  nasci- 
turum,  secundum  illud  Joan.  8,  5G:  Abraham  pater 
vester  exullavit  ut  videret  dicm  meum;  vidit,  et 
gavisus  est.  Sed  post  tempus  Abrahae  Deus  poterat 
non  incarnari;  sola  enim  sua  volunlate  carnem  ac- 
cepit;  et  ila  esset  falsum  quod  Abraham  de  Christo 
credidit.  Ergo  fidei  potest  subesse  falsuni. 

3.  Praeterea,  fides  antiquorum  fuit  quod  Chri- 
stus  esset  nasciturus;  et  haec  fides  duravit  in  multis 
usque  ad  praedicationem  Evangelii.  Sed  Christo  jam 
nato,  etiam  antequam  praedicare  inciperet,  falsum 
erat  Clirislum  nasciturum.  Ergo  fidei  polest  subesse 
falsum. 

4.  Praeterea,  unum  de  pertincntibus  ad  fidem 
est  ut  aliquis  credat  sub  sacramento  altaris  verum 
corpus  Christi  conli:ieri.  Potest  autem  contingere, 
quando  non  recte  consecratur,  quod  non  est  ibi 
verum  corpus  Christi,  sed  solum  panis.  Ergo  fidei 
potesl  subesse  falsutn. 

Sed  contra,  nulla  virtus  perficiens  inlellectum 
se  habet  ad  falsum,  secundum  quod  est  malum 
intellectus,  ut  palct  per  Philosophum,  in  6  Eihic, 
cap.  2.  Sed  fide^  tst  quaedam  virtus  perficiens 
intellectum,  ut  infra  palebit,  qu.  4,  art.  2,  et  5. 
Ergo  ei  nou  potest  subesse  falsum. 


ART.  II.  III.  ET  IV.  3 

C^NCL.  Cum    fidei    objeclunn    formalc    sit    veritas    prima, 
non  illi  polest  subesse  falsum. 

Respondeo  dicendum,  quod  nihil  subcst  alicui 
potentiae,  vel  habitui,  aut  eiiam  actui,  nisimediante 
ratione  formali  objecti;  sicut  color  videri  uor»  potest 
ni'?^  per  lucem,  et  conclusio  sciri  non  polest  nisi 
per  medium  demonstrationis.  Dictum  est  autem  art. 
1  hujus  <|u.,  quod  ratio  foimalis  o!)jecti  fidei  est 
veritas  prima;  undc  nihil  potest  cadere  sub  fidc, 
nisi  inquautum  stat  sub  veritate  prima,  sub  qua 
nullum  falsum  stare  potesf,  sicut  nec  non  ens  sub 
cnfe,  nec  mahim  sub  bonifate.  Undc  relinquitur 
quod  fidei  nou  potest  subesse  aliquod  falsum. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  quia  verum 
est  bonum  iutellectus,  non  aufem  est  bonum  ap- 
petitivae  virtutis;  ideo  omnes  virtutes  quae  perficiunt 
intellectum,  excludunf  totalifer  falsum;  quia  de  ra- 
fione  virfufis  est  quod  se  habeat  solum  ad  bonum. 
Virfufes  aufem  perficienfes  parfem  appetitivam  non 
excludunt  totalifer  falsum;  potest  enim  aliquis  se- 
cundum  justitiam  aut  temperantiam  agere,  habens 
aliquam  falsam  opinionem  de  eo  circa  quod  agit. 
Et  ita,  cum  fides  perficiat  infellectum,  spes  autem 
et  charifas  appetilivam  parlem,  non  est  similis  ratio 
de  eis. 

Et  tamen  neque  efiam  spei  subest  falsum;  non 
enim  aliquis  sperat  se  habifurum  vifam  aeternam 
secundum  propriam  poteslafem  ( hoc  enim  esset 
praesumpfionis  ),  sed  secundum  auxilium  gratiae; 
in  qua  si  perseveraverif,  omnino  et  infallibiliter 
vitam  aeternam  consequetur. 

Similiter  etiam  ad  charitatem  pertinet  diligere 
Deum,  in  quocumque  fuerit;  unde  non  referl  ad 
charitafem  utrum  in  isto  sit  Deus,  qui  propter 
Deum  diligifur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Deum  non  in- 
carnari  secundum  se  considerafum  fuit  possibile 
efiam  posf  tempus  Abrahae;  sed  secundum  quod 
cadit  sub  praescienlia  divina,  habet  quamdam  ne- 
cessitafem  infallibilitalis,  uf  in  I  dicfum  est,  qu. 
14,  art.  IS  et  15,  et  hoc  modo  cadit  sub  fide, 
Unde  prout  cadit  sub  fide,  non  potest  esse  falsum. 

Ad  ferfium  dicendum,  quod  hoc  ad  fidem  cre- 
denfis  pertihebat  post  Christi  nafivitatem  quod  cre- 
deret  cum  quandoque  nasci,  Sed  illa  determinatio 
temporis,  in  qua  decipiebatur,  non  erat  ex  fide, 
sed  ex  conjectura  humana.  Possibile  est  enim  ex 
conjectura  humana  homifiem  fidelem  falsum  ali- 
quid  aesfimare;  sed  quod  ex  fide  falsum  aestimet, 
hoc   est  impossibile. 

Ad  quarfum  dicendum,  quod  fides  credentis  non 
refertur  ad  has  species  panis,  vel  illas,  sed  ad  hoc 
quod  vcrum  corpus  Christi  sit  sub  speciebus  panis 
sensibilis,  quando  recfe  fuerit  consecratum.  Unde 
si  non  sit  recle  consecratum,  fidei  non  suberif  pro- 
pter  hoc  falsum, 

ARTICULUS  IV. 

Ulrum  objcctum  fidei  possit  esse  aliquid  visum. 
—  (  1-2,  qu.  67,  art.  3,  corp.,  ad  1,  et  3  p., 
qu.  7,  art.  3,  corp.,  et  ad  3;  et  3,  dist.  24, 
art.  2,  qu.  1 .  ) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
objectum  fidei  sit  aliquid  visum.  Dicit  enim  Do- 
minus  Thoraae,  Joan.  20,  29:  Quia  vidisti  me, 
Thoma,  credidisti.  Ergo  de  eodem  est  visio  et 
fides. 


K  QUAEST. 

2.  Praelcrea,  Apostolus,  1   ad  Cor.  15,12,  ^icil: 
Videmus  nunc  pcr  specuUan   m  aenigmale;    ei  lo- 
(|U!lur  de   cognilionc  fidei.   Ergo  id   quod  creditur, 
\idctur. 

3.  Praeterea,  fides  esl  quoddani  spiriiuale  lu- 
nien.  Sed  sub  quolibet  lumine  aliquid  vidctur.  Er- 
^'0  lides  est  de   rebus  visis. 

4.  Praclcrca,  quilibet  sensus  visus  nominalw, 
ul  Augustinus  dicit,  in  lib.  de  Verbis  Doniini 
(  serm.  55,  cap.  5,  circa  med.  ).  Sed  fides  est  de 
auditis,  sccundum  illud  ad  Rom.  10,  17:  Fides 
t^x   audilu.  Ergo  fides    cst  de   rebus   visis. 

Sed  contra  est  quod  Aposlolus  dicit  ad  Hcbr. 
11,1,  quod  fides  cst  argumenlum  non  apparcntium. 

Co.\cL.  Cuni  fides,  Apobtolo  tcste,    sit    noii    appareuliuin, 
ul  fidei  oLjettuni  sil  uliquid  visuni,  fieri  iion  potesl. 

Uespondeo  diceudum,  quod  fides  iniportal  as- 
scnsum  iniellcctus  ad  id  quod  credilur.  Assentit 
autcin  intcllcctus  alicui  dupliciter:  uno  modo  quia 
ad  lioc  niovcttu'  ab  ipso  oi)jccto,  quod  esi  vcl  pcr 
»eipsum  cogniium,  sicul  patet  in  principiis  priniis, 
quoruni  cst  intclleclus;  vcl  per  aliud  cognitum,  sicut 
palcl  de  conclusionibus,  quaruin  esl  scicniia.  Alio 
niodo  intcllcctus  asscnlit  alicui,  non  quia  suflicicnter 
moNcatur  ab  objccto  propiio,  scd  pcr  quanulam 
eleclioncm  volunlarie  dcclinans  in  unam  partem 
magis  (|uani  iii  aiiam;  el  si  quidcm  Iioc  sil  cum 
dubitalionc  ct  rormidiiic  iilierius  partis,  erit  opiiiio; 
ki  autcni  sit  cum  ccrtitudine  absquc  tali  formidinc, 
cril  fides. 

llla  autcni  vidcri  dicuntur  quae  per  seipsa  mo- 
\cnl  intcllccium  nosirum  vel  seiisum  ad  sui  cogni- 
lioiiem.  Indc  manircslum  esl  quod  ncc  fides  nec 
o|)inio  poicst  esse  de  ijisis  visis  aut  secundum  sen- 
kum,  aut  sccuiidiim  inlcllccluni. 

Ad  prinuim  ergo  diccnduni,  (juod  Tliomas  aliud 
cidit,  cl  atiud  crcdidil:  liomiiicm  vidit,  cl  Deum 
crcdcns  conlessus  esi,  cum  dixii:  Dominus  meus  el 
Dcus  mcus. 

Ad  sccundura  diccndum,  (juod  ca  quac  subsuiU 
fidei,  dupliciter  considcrari  possuni:  uiio  niodo  in 
>pcciali;  el  sic  non  possunl  esse  simul  visa  et  cre- 
diia,  sicul  dictum  cst  iii  corp.  arl.;  alio  niodo  in 
geiicrali,  sciliccl  sub  comniuiii  ratione  crcdibilis;  ct 
sic  sunl  visu  ab  eo  qui  credit.  ISon  cnim  credcrel, 
nisi  viderel  ea  essc  crcdciida  vcl  propier  eviden- 
iiam  signoruin,  vcl  proplcr  ali^iuid  luijusmodi. 

Ad  t(Tliuiii  (iicciiduin,  (piod  lumcn  lidci  1'acil 
\idcre  ea  quac  credunlur  (Ij.  Sicut  ciiim  pcr  alios 
liabilus  virtulum  liomo  vidct  illud  quod  esl  sibi 
coiivcnicns  sccundum  liabitum  illiini,  iia  ctiam  pcr 
liabmiiii  lidci  luclinalur  nicns  lioniiiiis  ad  asscnticn- 
(liiiii  bis  (piae  conNcniunl  rcciae  fidci,  et  non  aliis. 

Ad  (piartum  diccnduin,  ipiod  auditus  esl  verbo- 
lum  significaiiliuiu  ca  <piac  suiit  fidci,  noii  aulcin 
»>l  ipsaruiii  icrum  dc  (juibus  esl  lidcs;  cl  sic  non 
u|)orict  ui  liujusmodi  res  sinl  visae. 

AiniCLLLS  V. 

itrnm  ca  (juac  sunt  fidei,  pvssint  csse  scita.  — 
(  Htip.,  arl.  4,  cl  infra,  qu.  4,  art.  1,  ct  3 
p.,  (/«._  7,  art.  5;  cl  5,  dist.  24,  arl.  %  qu. 
2,  cl  5,  ct  1  cuntra,cap.  8,  ct  Vcrit.  qu.  14, 
art.  9.  ) 

Ad  quintum    sic  proccdiiur.    I.    Vidctur    quod 


(Ij   lla  rdiLi  umnt'».  l.od.  Alrau.  ei  Camcr-, 


ii«r|ii,i    ..lcan.   r»l,  rt«'/i(i/iii,  ui   Irgaiur,  tttt  i.Ttd<iiit». 


iii/rif    tnt    ytiu  rTtd%f>t»T.     \a 
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ea  quae  sunt  fidei,  possint  csse  scita.  Ea  eniin 
quae  non  sciuntur,  vidcntur  esse  ignota:  quia  igno- 
rantia  scicnliae  opponitur.  Scd  quae  suut  fidei,  non 
sunl  ignota:  liorum  enim  ignorantia  ad  infidelitalem 
pertinet,  secundum  illud  1  ad  Tim.  1,  \d:  Ignoram 
fcci  in  incrcduUtaic  inea.  Ergo  ea  quae  sunt  fidei, 
possuni  esse  scita. 

2.  Praeterea,  scicntia  pcr  rationcs  acquiritur. 
Sed  ad  ca  quae  sunt  fidei  a  sacris  aucloribus  raiioncs 
inducuntur.  Ergo  ea  quae  sunl  fidei,  possunl  €sse 
scila. 

5.  Pra(;terea,  ea  quae  demonstrative  probaniur, 
sunt  scita,  qulademonstralio  est  syllogismus  facienx 
scire.  Sed  quaedam  quae  in  fide  conlinentur,  sunt 
demonsirativc  probala  a  pbilosopbis,  sicut  Deum 
esse,  el  Deum  esse  unum,  et  alia  hujusmodi.  Ergo 
ea  quae  sunt  fidei,  possunl  esse  scila. 

4.  Praetcrca,  opiiiio  plus  distal  a  scientia  quam 
fides;  cum  fidcs  dicatur  esse  media  inter  opiiiionem 
ci  scienliam.  Sed  opinio  el  scieniia  possunt  esse 
aliquo  modo  dc  eodem,  ul  dicitur  in  1  Poslcr. 
(  lext.  uli.  ).  Ergo  etiam  fides  el  scientia. 

Sed  contra  est  quod  Grcgorius  dicit  (liom.  2G  in 

Evangel.,  a  med.),  quod  apparenlia  nun  habent  fidem, 

scd  agnitioncm.  Ea  ergo  de  quibus  est  fides,  agni- 

tionem  non  liabcnl.  Scd  ca  quae  sunl  scita,   agni- 

tioncm  liabciil.    Ergo  dc  eis  quae    sunl  scila,    noii 

polest  esse  fides. 

CoNCL.  Quac  communiter  et  simpliciter  sub  fide  eoqti- 
ncntur,  nou   sunl  seita,  cum  visa  minime  sint. 

Respondco  diccndum,  quod  omnis  scientia  ha- 
bctur  per  aliqua  principia  per  se  iiota,  et  per  con- 
scquens  visa;  et  ideo  oportel  quaecumque  sunl  scita, 
aliquo  modo  esse  visa. 

>'on  autcm  esl  possibile  quod  idcm  ab  codeni 
sil  visum  et  crcditum,  sicut  supra  diclum  cst  (arl. 
praec).  Unde  ctiam  impossibile  est  qiiod  ab  codem 
idem  scit  scitum  el  creditum.  Potest  lamcn  con- 
tingcre  ul  id  quod  cst  visum  vcl  scitum  ab  uno, 
sit  creditum  ab  alio.  Etenim  quae  de  Trinitatc  cre- 
dimus,  nos  visuros  speramus,  secunduin  illud  1  ad 
Corinth.  12,  12:  Videmus  iiunc  per  speculum  in 
aenigmulc,  tunc  aulem  facie  ad  faciem;  quum  qui- 
dem  visioncm  jam  Angcli  habeni;  unde  quod  iios 
credimus,  illi  videnl.  El  sic  similitcr  polest  conlin- 
gcrc  ut  id  (juod  csi  visum  vel  scitum  ab  uno  ho- 
minc,  etiain  in  stalu  viae,  sil  ab  alio  crcdilum,  qui 
hoc  dcmonstrative  non  novit. 

Id  laincn  quod  conimuniler  omnibusproponitur 
liominibus  ut  crcdcndum,  csl  communilcr  non  sci- 
lum;  ct  ista  sunt  quae  simpliciter  fidci  subsunt.  Et 
idco  lidcs  ct  scicntia  non  sunt  dc  eodcin. 

Ad  priinum  crgo  diccndum,  quod  infidelcs  eo- 
ruin  (juac  sunl  fidci  ignorantiam  liabcnt,  quia  nec 
videnl  aut  sciunt  ea  in  seipsis,  ncc  cognoscunt  ea 
essc  crcdibilia  (1).  Scd  pcr  liunc  inoduin  fidcles 
habent  corum  notitiam,  non  quasi  dcmoiistralive, 
scd  in(]uaiitnni  pcr  lumcii  fidci  vidciii  cssc  credenda, 
ut  dicluni  cst  arl.  pracc,  ad  2  cl  5. 

Ad  sccundum  dicendum,  quod  rationes  quae 
inducuntur  a  sanctis  ad  probandum  ea  quae  sunf 
fidci,  non  siiiit  dcmonstiativae,  scd  pcrsuasiones 
(piacdain  manircstantcs  non  csse  impossibilc  quod 
in  fide  proponitur;  vcl  proccdunt  ex  principiis  fidci, 
scilicel    cx  auctoritatibus    sacrac    Scripturae,    sicui 

ll)  lla  oplinie  cod.  Alfan.  Edili  pmim:  Sec  xideni.nec  tciuntta  in  teiptit, 
»1  i-ngnotcani  ea  ene  credibilia.  Ilinc  Gttrcia  dtpravalum  locum  pulans  tx 
Tirrjc.  rcnio>ei  li.iec,  m  teiftit  tti  cognotcant  ea.  Unde  cdil.  I'alav.  babent 
•Kc  rii^rn(,  nei:  {ciunl  ea  <(<e  creJiliilia. 
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dicll  Dionysius,  2  cap.  de  div.  Nom.,  pari.  l,lecl. 
1.  Ex  his  autem  principiis  ila  probalur  aliquid  apud 
fideles,  sicut  eliam  ex  principiis  naluraliier  notis 
probatur  aliquid  apud  ocunes.  L'nde  etiani  theologia 
scientia  est,  ut  in  principio  operis  diclum  est,  part. 
1,  qu.  \,  art.  2. 

Ad  lerlium  dicendum,  quod  ea  quae  demon- 
strative  probari  possunt,  inler  credenda  numerantur, 
non  qiiia  de  ipsis  simpUciter  sit  fides  apud  omnes, 
*ed  quia  praeexigunlur  ad  ea  quae  sunl  fidei,  et 
oportet  ea  sallcm  per  fidem  praesupponi  ab  his 
qui  eorum  demonslralionem  non  habent. 

Ad  quartum  dicendum,  quod,  sicut  Philosophus 
ibidom  dicit,  a  diversis  liominibus  de  eodem  omni- 
110  polest  haberi  scientia  et  opinio,  sicut  ct  supra 
diclum  est,  in  corp.,  de  scientia  et  fide;  sed  ab  uno 
et  eodem  pote^t  haberi  scientia  et  fides  (1)  de 
eodem  secundum  quid,  scilicel  de  subjecto,  sed  non 
secundum  ideni;  potest  cnim  esse  quod  de  una  et 
eadem  re  aliquis  aliquid  sciat,  et  aliquid  (2)  aliud 
opinelur;  el  similitcr  de  Deo  potest  aliquis  dcmon- 
slrative  scire  quod  sit  unus,  et  credere  quod  nit 
trinus.  Sed  de  eodem  secundum  idem  non  polest 
esse  simul  in  uno  homine  scieniia  nec  cum  opi- 
nione,  nec  cum  fide;  alia  tamen  et  alia  ratione. 
Scieniia  enim  cum  opinione  simul  esse  non  potesl 
simpliciter  de  eodem,  quia  de  raiione  scientiae  esl 
quod  id  quod  scitur  exislimetur  esse  impossibile 
aliter  se  habere,  de  ratione  aulem  opinionis  est 
quod  id  quod  esl  opinatum,  existimelur  possibile 
aliier  se  habere.  Sed  id  quo(i  fide  tenetur,  propter 
fidei  certitudinem  exislimatur  etiam  impossibile 
aliter  se  babere.  Sed  ea  ratione  non  potest  simul 
idem  et  secundum  idem  esse  scitum  et  credilum, 
quia  scilim  est  visum,  el  creciilam  est  non  visum, 
ul  dictum  est  i^in  corp.  art.). 

ARTICLLIS    VL 


Ulrum  credibilia  sinl  per  cerlos  ariiculos  distin- 
guenda.  —  (3,  dist.  23,  quaest.  1 ,  art.  \ , 
corp.,  et  art.  2,  ad  6,  et  1  Cor.  lo,  prlnc.  ) 

Ad  sextum  sic  proceditur.  \.  Yidetur  quod  cre- 
dibilia  non  sint  per  certos  articulos  distinguenda. 
Eorum  enim  omnium  quae  in  sacra  Scriplura  con- 
tinentur,  esl  tides  habenda.  Sed  illa  non  possunl 
reduci  ad  aliquem  cerlum  numerum  propier  sui 
niultitudinem.  Ergo  superfluum  videtur  articulos 
fidei  dislinguere. 

2.  Praeterea,  materialis  dislinctio,  cura  in  infi- 
niium  fieri  possit,  est  ab  arte  praelermilienda.  Sed 
formalis  ratio  objecli  credibilis  est  una  et  indivisi- 
bilis,  ut  supra  dictum  est,  art.  1  hujus  quaest., 
scilicet  verilas  prima;  et  sic  secundum  rationem 
formalem  credibilia  distingui  non  possunt.  Ergo 
praetermillenda  est  credibilium  materialis  distiiiclio 
per  articulos. 

3.  Praelerea,  sicul  a  quihusdam  dicilur,  arlicu- 
his  est  indivisibilis  verilas  de  Deo,  arctans  nos 
aJ,  credehdum.  Sed  credere  est  voluntarium;  quia 
siicut  Augustinus  dicil  (tract.  24  in  Joan.,  aliquant. 
a  princ),  nullus  credil  nisi  volens.  Ergo  videtur  quod 
inconvenienter  distinguanlur  credibilia  per  arti- 
culos. 


(1)   Ita  cum  rod.  Alcan.  (quipost  verLum  po/e«<addit  juirffrn)  ali»C(|U<!  veleres 
'ilitiones,  el  >icolai.   Garcia,quem  !se(|nuoturedU.  Patavinae  emendat,  r(  opinin. 
(i)  Al.,  ei  vlijuis. 


.  V.  ET  VL  }) 

Sed  conira  est  quod  Isidorus  dicit:  Articidas  esf. 
perceptio  divinae  veritatis  tendens  in  ipsam.  Sed 
perceplio  divinae  veritatis  compeiit  nobis  secunduin 
distinclionem  quamdam;  quae  enim  iii  Deo  unum 
sunt,  in  nostro  intellectu  multiplicantur.  Ergo  cre- 
dibilia  debenl  pcr  ariiculos  dislingui. 

CoNCL.  Qiiae  fidei  sunt,  cuni  in  quasdam  partes  coaplalio- 
nem  aiiquani  ad  invicem  habcntcs  specialibusquc  rationibus 
creditas  dividantur;  convenienler  sunt  in  ccrtos  articulos 
distributa. 

Respondeo  dicendum,  quod  nomen  articuli  ex 
graeco  videtur  essc  derivatum.  "ApSpov  enim  in  graeco 
(1),  quod  in  latino  a/*//cw/M.s  dicitur,  signilical  quam- 
dam  coaptationem  aliquaruin  parlium  distinctarum; 
et  ideo  parliculae  corporis  sibi  invicem  coaptatae  di- 
cuntur  membrorum  arliculi;  et  simililer  in  gram- 
matica  apud  Graecos  dicuntur  articuli  quaedam 
partes  orationis  coaptatae  aliis  dietionibus  ad  ex- 
primendum  carum  gcnus,  numerum,  vel  casum;  et 
simililer  in  rhelorica  articuli  dicuntur  quaedam 
partiuin  coaptationes.  Dicit  enim  Tullius  (in  4  Uhe- 
toricae,  ad  Ileren.,  aliquant.  ante  med.),  quod  or/<- 
cidus  dicitur,  cum  singula  verba  intervallis  distin- 
guuntur  caesa  oratione,   lioc  modo:  Acrimonia,  voce, 

VLLTU    ADVERSAUIOS    PERTERHmSTI. 

Unde  et  credibilia  fidei  christianae  dicuntur  per 
articulos  distingui,  inquanlum  in  quasdam  partes 
dividuntur,  habentes  aliquam  coaptationem  ad  invi- 
cem.  Est  autem  objectum  fidei  aliquid  non  visum 
circa  divina,  ut  supra  dictum  est,  art.  4  hujus 
quaest.  Et  ideo  ubi  occurrit  aliquid  speciali  ratione 
non  visiun,  ibi  est  specialis  articulus;  ubi  autem 
multa  secundum  eamdem  rationem  sunl  cognita 
vel  non  cognita,  ibi  non  sunt  artieuli  dislinguendi; 
sicut  aliam  diificullalem  habet  ad  videndum  (2) 
quod  Deus  sit  passus,  el  aliam,  quod  mortuus  re- 
surrexerit;  ct  ideo  distinguitur  arliculus  resurrectio- 
nis  ab  arliculo  passionis.  Sed  quod  sit  passus,  nior- 
tuus  et  sepultus,  unam  et  eamdem  dililcultatem 
habent,  ita  quod,  uno  suscepto,  non  est  diiiicile 
alia  suscipere;  et  propter  iToc  omnia  haec  pcrtinent 
ad  unum  articulum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  aliqua  sunl 
credibilia,  de  quibus  est  lides  secundum  se;  aliqua 
vero  sunt  credibilia,  de  quibus  non  est  fides  s«> 
cundum  se,  sed  solum  in  ordine  ad  alia;  sicut  e- 
tiam  in  scientiis  (3)  quaedam  proponunlur  ut  per 
se  intenta,  et  quaedam  ad  manifestalionem  aliorum. 
Quia  vero  fides  principaliter  est  de  his  quae  vi- 
denda  speramus  in  patria,  secundum  illud  Ilebr. 
2:  1 :  Fides  est  substantia  sperandarum  rerum,  ideo 
per  se  ad  fidem  pertinent  illa  quae  direcle  nos  or- 
dinant  ad  vitjm  aeternam;  sicut  sunt  tres  pcrsonae 
omnipotentis  Dei,  mysterium  incarnationis  Christi, 
et  alia  hujusmodi;  et  secundum  isia  disiinguuntur 
articuli  fidei.  Quaedam  vero  proponuntur  in  sacra 
Scriplura  ut  credenda,  non  quasi  principaliter  in- 
tenta,  sed  ad  praedictorum  manifeslalionem;  '  sicut 
quod  Abraham  habuit  duos  filios,  quod  ad  taclum 
ossium  Elisaci  suscilotus  est  mortuus,  et  alia  hujus- 
modi,  quae  narrantur  in  sacra  Scriptura  in  ordine 
ad  manifestationem  divinae  majeslatis  vel  incariui- 
lionis  Christi;  et  secunduin  talia  non  oportet  arti- 
culos  dislinguere. 

Ad  secundum  dicendum,    quod    ratio    formalis 


(1)  Nicolai,  graece. 

(2)  Ita  codices,  et  edili  omnes.   An  ad  credcndum?  conjertura  est  Mcolai. 
(3j  lla  .Nicoldi  et  edit.   Paiav.   171i.  Al.,  in  ati.s  scienlii$. 
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objecli  fidei  potesi  accipi  duplicitcr:  uno  modo    ex 


parle  ipsiiis  rei  credilac;  el  sic  ralio  formalis  om 
niuin  crcdihilium  csl  una,  scilicet  verilas  prima; 
et  ex  hac  parte  articuli  non  distinguuntur.  Alio 
modo  potest  accipi  raiio  formalis  credibilium  ex 
parte  noslri;  ei  sic  ratio  formalis  credibilis  est  ul 
sit  tio)t  vi.sum;  el  ex  hac  parlc  articuli  lidei  distin- 
jjuuntur,  ul  visum  est  in  corp.  art. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  illa  dcfinitio  dalnr 
dc  arliculo  raagis  secunduni  qiianidam  eiymologiam 
nominis,  prout  habei  dcrivationem  laliiiam,  (juam 
secundum  ejus  veram  significalionem,  proul  a  graeco 
derivatur;  undc  non  esi  magni  ponderis.  Potesl  fa- 
men  el  sic  dici,  qiiod  licct  ad  crcdcndnm  necessi- 
late  coactionis  nullus  arctctur,  cum  crcdere  sil  vo- 
lunlariiim,  arctaiur  tamcn  necessilale  finis,  quia 
iiccvdentcm  ad  Dcum  oporlel  credcre;  ei  «ne  fide 
iwpo.s.sihile  esl  placere  l)eo,  ut  Apostolus  dicil, 
llebr.2,  G. 

ARTICLLLS  VII. 

Vlrum  articiUi  fidei  sccuudum  successi(mem  tem- 
porum  crevcrinf.  —  (  Inf.,  quacsl.  174,  arf. 
6,  corp.,  et  5,  disi.  "25,  quacst,  2,  art.  2, 
quacst.  ],  et  \    Cor.  2,  princ.  ) 

Ad  sepiimum  sic  proccditur.  1.  Vidclur  quod 
arliculi  lidci  non  cre\crint  secundum  tcmporum 
successionem.  Quia,  ul  Apostolus  diiit  ad  Ilcbr.  2, 
1 ,  fidcs  cst  .substantia  sperandarum  jcrtim.  Scd 
onini  tcnq)orc  siini  cadcin  spcranda.  Flrgo  omni 
lcmjjori!  sunl  eadcin  crcdcnda. 

2.  Praclcrca,  in  scicniiis  bumanilus  ordinatis 
per  succcssioncm  tcmporum  augmcnium  factum  es! 
proptcr  dcfcctum  cognilionis  in  primis  (jui  scicn 
tias  invcncrunt,  ut  patcl  per  Philosophum  in  2 
Mcia()h.  (  lexl.  1  et  2  ).  Sed  dociiina  lidci  non  esl 
invenla  bumanilus,  sed  tradiia  a  Dco:  f)ei  enim  do- 
num  csf,  ut  dicilur  KpliT-s.  2,  8.  Cauu  crgo  in  Dcum 
nullus  dcfcclus  scicnliac  cadal,  videlur  (|uod  a  prin- 
cipio  cognitio  crcdibilium  fuerit  f)cifccta,  et  (jiiod 
non  crcveril  secundum  suecessioncm  tcm[)orum. 

5.  Praclcrca,  opcralio  gratiac  nen  iiiinus  ordi- 
natc  proccdit  quam  opcralio  naiurac.  Sed  natura 
scnjpcr  iniiium  suniil  a  pcrfcclis,  ut  Roclius  ditit 
in  lib.  1)  de  Consolalione  (prosa  10,  paruni  a  princ). 
Kr^o  cliam  vidcliir  ipiod  opcralio  graliae  a  pcrfe- 
clis  iniiium  sumpscril;  ila  qijod  illi  (pii  primo  Iradi- 
deruni  fidcm,  pcrfcctissirnc  cain  cogno\crint. 

4.  Praelerea,  sicut  pcr  Aposlolos  ad  nos  lidcs 
(ibrisii  pcrvcnii,  iia  cliani  in  vclcri  Tcslamcnlo  pcr 
priorcs  p:iircs  ad  posicriorcs  dcvcnil  cognilio  fidci, 
sccundiim  illiid  Dculcr.  52,  7;  Infcrroga  patrcm 
fuum,  ct  annuuliahit  tihi.  Scd  aposloli  plcnissiinc 
fucriint  inslrucli  dc  myslcriis;  acccpcrimt  ciiiin  sicu! 
tnnpnrc  piius,  ita  rl  cwtrris  ahunddntius,  ut  dicit 
(ilossa  intcrl.,  super  illiid  Rom.  8:  !S'os  ipsi  primi- 
lias  spirilus  hahcntcs.  Krgo  \idclur  quod  cognilio 
credibdiuin  non  crcverit  pcr  temporum  successio- 
nem. 

Sed  contra  csi  qiiod  (iregorius  dicit,  bom.  16 
in  Kzcch.,  a  mcd.,  cl  llugo  de  S.  Victorc,  lib.  I 
de  Sacrain.,  arl.  10,  cap.  0:  Svcundum  incrcmcnla 
tcmporuin  crrvit  sricnliu  .sanclDrum  1'alrum  . . . ;  cl 
quanto  vicininrc.%  advcntui  Salvntoris  fucrunl,  taitto 
ancramcnla  salulis  ptcnius  pcrccpcrunt. 


CoNCL.  Arliculi  fidei  tcmporum  successione  creverunt, 
non  quidem  quantum  ad  snbstanliam.  sed  quantum  ad  ex- 
plicalionem  el  expressam  professionem:  nani  quae  explicite 
et  sub  majori  numero  a  posteris  credila  suiit,  eadem  omnia 
a  superioribtis  patribus  implicite  eL  sub  minori  numero 
credila  fuerunl. 

Respondoo  dicendum,  quod  ita  se  habent  in 
dootrina  lidei  ariiculi  fid(;i,  sicut  principia  per  se 
nola  in  docirina  quae  per  raiionein  naturalem  ba- 
bctur;  in  quibus  principiis  ordo  quidain  invenilur, 
ut  qiiacdam  in  aliis  iinplicite  contineantur;  sicut 
oiniiia  principia  reducuntur  ad  hoc  sicut  ad  pri- 
mum:  Impossihile  est  simut  affirmare  ct  negare,  ut 
patel  per  Pbilosophum  in  4  Metapli.  (  lexl.  9  et 
scq.).  Et  similitcr  omnes  arlicnli  implicite  conti- 
nenitir  in  aliijiiibus  primis  credibiiibus,  scilicet  ut 
credatur  Deus  esse,  et  provideniiam  habere  circa 
hominum  salutem,  secundum  illud  ad  Ilcbr.  11,6: 
Accedcnlcin  ad  Dcum  oporlct  crcdere  qaia  est,  et 
quod  inquh-cnlibus  sc  rcmunerator  sit.  In  csse  enim 
divino  includuntur  oinnia  quae  credimus  in  Deo 
aetcrnalitcr  existere,  in  quibns  noslra  bcatitudo  con- 
sisiil;  in  (idc  autem  providcnliae  includuntur  omnia 
quae  temporaliler  a  Dco  disponsantur  ad  hominum 
salutem,  quae  sunt  via  in  bcaiiludinem;  et  per 
bunc  etiain  raodum  aliorum  subse((ueniium  ariicu- 
lorum  quidam  in  aliis  conlincnlur;  sicut  in  fide 
redcmptionis  luimanac  implicite  continentur  et  in- 
carnatio  Christi,  et  ejus  passio,  et  omnia  luijusmodi. 

Sic  ergo  diccndum  est,  quod  qiianium  ad  sub- 
staniiam  arliculorum  fidei,  non  est  facium  eorum 
augmenluin  pcr  lemporum  successioncm:  quia  quae- 
cumque  posieriores  crcdideruni,  continebantur  in 
fide  pracccdcnliura  patrum,  licel  im()licite.  Sed 
quantnin  ad  e\()licalioncm  crcvit  numcrus  articu- 
lorum;  quia  quaedam  explicite  cognita  sunl  a  poste- 
rioribus,  quae  a  prioribus  non  cognoscebanlur  cx- 
plicilc.  Unde  Domiiuis  Moysi  dicit,  Exod.  6,  2: 
£7/0  .sum  DcHs  Abraham,  Dens  haac,  Deus  Jacob; 
ct  nomcn  ineum  Ailonai  non  iinlieavi  eis;  et  David 
dicit,  psal.  118,  100:  Supcr  senes  intellexi;  et 
Aposlolus  dicil  ad  Ephes.  5,  5:  In  aliis  generalio- 
nibus  non  cst  agnitum  (  mysterium  Christi  ),  sicut 
nunc  revclatum  csl  sanctis  Apostolis  ejus  el  pro- 
phctis. 

Ad  primum  crgo  diccndum,  quod  semper  fue- 
runt  eadcm  spcranda  apud  homincs  a  Christo;  quia 
tamen  ad  hacc  speranda  homincs  non  pcrvenerunt 
nisi  per  Christum,  quanlo  a  Christo  fucruut  remo- 
liores  secundtim  tcm()U5,  tanio  a  consccutione  spe- 
randorum  longinqniorcs  cranl.  L'nde  A[)()Stolus  dicit, 
ad  llcbr.  11,  15:  Juxta  fidcm  drfuncli  sunt  omnes 
isli,  no)i  acccplis  rcp)-o)nissionibus,  scd  a  lo)\ge 
cas  a-spicioitcs.  Quanlo  autein  aliqiiid  a  longinquio- 
ribus  videtur,  tanto  minus  dislini'te  vitlclur;  et  idco 
bona  speranda  distinclius  cognoverunt  qui  fuerunt 
adventui  Chrisii  vicini. 

Ad  sccundum  dicendum,  quod  profectus  cogni- 
lionis  dupliciter  conlingit:  uno  modo  ex  parte  do- 
ccntis,  qui  in  cognilione  proficii,  sive  unus,  sive 
(ilures,  per  tcmporum  siiccessioncm;  et  ista  est  ra- 
tio  aiigmenli  in  scicniiis  pcr  rationem  humanilus 
inventis;  alio  modo  ex  parte  addiscenlis;  sicut  ina- 
gistcr,  qui  novit  totam  arlem,  non  statim  a  princi- 
pio  iradit  eam  discipulo,  quia  capcre  non  possel. 
scd  paulatim,  condesccndcns  ejus  capacilati;  et  bac 
rationc  profccerunl  homincs  iu  cognitione  fidei  per 
icnqiorum  succcssionera.  Unde  .Aposlolus  ad  Galat. 
5  comparat  statnm  veteris  Teslamenti  pucriliae. 
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Ad  terlium  dicendum,  quod  ad  gcncrationem 
naturalem  duac  causac  praccxigunlur,  scilicet  ageiis 
ot  matcria.  Sccundum  crgo  ordinem  causae  agentis 
naturaliter  prius  cst  quod  cst  pcrfectius;  et  sic  na- 
lura  a  pcrfcctis  sumii  exordium,  quia  imperfecta 
non  ducuntur  ad  pcrfcctioncm,  nisi  per  aliqua  per- 
fecta  praccxislcniia.  Sccuudum  vero  ordiiiem  cau- 
sae  materialis  prius  csl  quod  est  impcrfcctius;  ct 
secundum  lioc  nalura  proccdit  ab  fmperfecto  ad 
perfcctum.  In  maiiifcsiatioAc  aulem  fidci  Dcus  cst 
sicut  agcns,  qui  liabet  perfectam  scicntiam  ab  ae- 
lerno;  liomo  aulcm  cst  sicut  malcria  rccipicns 
influxum  Dci  ageiuis;  et  idco  oporluit  qiiod  ab 
impcrfeclis  ad  pcrfcctum  proccderct  cogniiio  fidci 
in  hominibus;  et  licct  in  Iiominibus  quidam  se 
habuerint  per  modum  causae  agenlis,  quia  fucrunt 
fidei  doctores;  tamen  manifcstatio  spiritus  datur 
lalibus  ad  utililatcn)  communem,  ut  dicitur  ad  Cor. 
12;  ct  ideo  tanlum  dabatur  patribus,  qui  erant 
instilutores  fidei,  de  cognitione  fidei,  quantum  o- 
porlebat  pro  tcmpore  illo  populo  tradi,  vel  nude, 
vel  in  figura. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  ullima  consum- 
matio  graliae  facta  est  por  Christum;  unde  et  tcm- 
pus  ejus  dicitur  tcmjms  plcm/m/inis,  ad  Galat.  4. 
Et  ideo  illi  qui  fucrunl  propinquiores  Christo,  vel 
ante,  sicut  Joanncs  Baptista,  vcl  post,  sicut  Apo- 
stoli,  plenius  mystcria  tldei  cognoveruht.  Quia  ct 
circa  stalum  hominis  hoc  videmus,  quod  perfectio 
est  in  juvcntute,  et  tanto  habet  homo  perfectiorem 
statum  vel  antc,  vel  post,  quanlo  est  juventuli 
propinquior. 

ARTICULUS  VIII. 

Utrum  arliculi  ficiei  convenicntcr  enumerentur. 
— ■  (  ^,  dist.  25,  quaest.  1,  art.  'i,et  opusc.  3, 
cap.  255,  et  opusc.  5,  per  tot. ) 

Ad  octavum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
inconvenienter  articuli  fidei  enumerentur.  Ea  enim 
quae  possunt  ratione  demonstrativa  sciri,  non  per- 
tinent  ad  fidcm,  ut  apud  homines  sint  crcdibilia, 
sicut  supra  dictum  cst,  arl.  5  huj.  quaest.  Sed 
Deum  esse  unum  potcst  esse  scitum  per  demon- 
slrationcm;  unde  cl  Philosophus  hoc  in  12  Melaph. 
(  lext.  52  et  seq.),  probat,  el  multi  alii  philosophi 
ad  hoc  demonstrationes  induxerunt.  Ergo  Deum 
esse  unum  non  dcbct  poni  unus  arliculus  fidei. 

2.  Praetcrea,  sicut  de  necessitate  fidei  est  quod 
credamus  Dcum  omnipolentem,  ita  etiam  quod  cre- 
damus  cum  omnia  scientem  et  omnibus  providentem; 
et  circa  utrumque  horum  aliqui  erraverunt.  Dcbuit 
ergo  intcr  arliculos  lidci  ficri  mentio  de  sapicntia 
et  providenlia  divina,  sicut  et  de  omnipoteniia. 

3.  Praeterca,  cadem  est  nolitia  Patris  et  Filii, 
secundum  illud  Joan.  14,  9:  Qui  videl  me,  videt 
el  Patrem.  Ergo  unus  tantum  arliculus  debet  esse 
de  Patre  et  Filio,  ct  cadcm  ratione  de  Spiritu  sancto. 

4.  Praeterea,  persona  Patris  non  est  minor 
quam  Filii  et  Spiritus  sancli.  Sed  plures  arliculi 
ponantur  circa  personam  Spiritus  sancti,  et  simi- 
liter  circa  pcrsonam  Filii.  Ergo  plures  articuli  de- 
bcnt  poni  circa  pcrsonam  Patris. 

5.  Praetcrea,  siculi  personae  Patris  et  personae 
Spiritus  sancti  aliquid  approprialur,  ita  et  personae 
Filii  secundum  divinitatcm.  Sed  in  articulis  fidei 
pouitur  aliquod  opus    appropriatum    Patri,    sciliccl 
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opus  creationis;  et  siniililer  aliquod  opus  appro- 
priatum  Spiritui  sanclo,  scilicct  quod  locutus  esl 
per  prophelas.  Ergo  ctiam  intcr  arliculos  fidci  de- 
bel  aliquod  opus  appropriari  Filio  sccundum  divi- 
nitatcm. 

G.  Practerca,  sacramentum  Eucharistiac  habet 
specialcm  diiricultalcm  prae  multis  arliculis.  Ergo 
de  eo  dcbuit  poni  spccialis  articulus.  Non  vidctur 
crgo  quod  articuli  sufiicientcr  enumcrentur. 

Scd  in  contrarium  est  auctoritas  Ecclesiae  sic 
enumcrantis.  (  Vid.  etiam  cap.  Qui  episcopus,  dist.25.) 

CoNCL.  Convcnicnter  sunt  ab  Ecclesia  distincti  fidei  ar- 
ticuli  in  quatuordecim.  vel  duodccim:  quorumaliqui  ad  fidein 
divinitatis,  alii  vero  ad  fidcin  humanitalis  pertinent. 

Rcspondco  dicendiim,  quod,  sicut  dictum  esl 
art.  4  ei  6  huj.  qu.,  illa  per  se  pertincnt  ad  fidem 
quorum  visione  in  vita  acterna  pcrfrucmur,  et  per 
quae  ducimur  ad  vitam  actcrnam.  Duo  autem 
nobis  videnda  proponuntur:  scilicet  occultum  Di- 
vinitatis;  cujus  visio  nos  beatos  facit;  ct  mysterium 
humanitatis  Christi,  per  qucm  in  gloriam  filiorum 
Dei  acccssum  habcmus,  ut  dicitur  ad  Rom.  5. 
Unde  dicilur  Joan.  \7,{:IIaec  esl  vita  aeterna  ut 
cognoscant  te  Deuin  verum,  ei  qucm  misisti  Jeswn 
Chrisfuni.  Et  ideo  prima  distinctio  crcdibilium  esl 
quod  quaedam  pcrtinent  ad  majcstatem  Divinilatis, 
quaedam  vcro  pertincnt  ad  mysterium  humanitatis 
Christi,  quod  est  pietatis  sacramcnlum,  ut  dicitur 
1   ad  Tim.  4. 

Ci.f^ca  majestatem  autem  Divinitalis  tria  nobis 
crcdcnda  proponuntur:  primo  quidcm  unitas  Di- 
vinitatis;  ct  ad  hoc  pertinet  primus  articulus;  se- 
cundo  Trinitas  personarum;  et  de  hoc  sunt  tres 
arliculi  sccundum  tres  pcrsonas;  tertio  vcro  pro- 
ponuntur  nobis  opcra  Divinitatis  propria:  quorum 
primum  pertinet  ad  esse  naturae,  et  sic  proponitur 
nobis  articulus  crcationis;  secundum  vero  pertinel 
ad  esse  gratiae,  et  sic  proponuntur  nobis  sub  uno 
articulo  omnia  pcrtinentia  ad  sanctificaiionem  hu- 
manam;  tertium  vero  pertinel  ad  esse  gloriac,  et 
sic  proponitur  nobis  alius  articulus  dc  resurrectione 
carnis  ct  de  vita  aeterna.  Et  ita  sunt  scptem  arti- 
culi  ad  Divinitatem  pertinentes. 

Similitcr  etian)  circa  humanitatcm  Christi  po- 
nuntiir  scptcm  articuli,  quorum  primus  cst  de  in- 
carnatione,  sive  de  conceptionc  Christi;  sccundus 
de  nativitate  ejus  ex  Virgine;  tertius  de  passione  ejus, 
et  morte,  et  sepultura;  quartus  cst  de  dcscensu  ad 
infcros;  quintus  cst  de  rcsurrectione;  sextus  de 
ascensionc;  septimus  de  adventu  ad  judicium;  et 
sic  in  universum  sunt  quatuordccim. 

Quidam  tamcn  distinguunt  duodecim  aiticulos 
fidci,  scx  pcrtinentcs  ad  Divinitatem,  et  sex  per- 
tinentes  ad  humanitatera;  tres  enim  articulos  trium 
personarum  comprchcndunt  sub  uno;  quia  eadem 
est  cognitio  trium  personarum.  Articulum  vero  de 
opere  glorificationis  distinguunt  in  duos,  scilicet 
resurrectionem  carnis,  et  gloriam  animae.  Similiter 
articulum  conceptionis  el  nativitatis  conjungunt  in 
unum. 

Ad  primum  crgo  diccndum,  quod  multa  per 
fidem  tcnemiis  de  Dco,  quae  naturali  ratione  in- 
vestigare  philosophi  non  potucrunt;  puta  circa  pro- 
videntiam  ejus  et  omnipotentiamj  et  quod  ipse 
solus  sit  colendus;  quae  omnia  continentur  sub 
articulo  unitatis  Dei. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ipsum  nomen 
Divinitatis  importat  provisionem    quamdam,    ui    in 
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i  dicium  csl,  quaest.  13,  arl.  8.  Polcntia  autem 
in  liabenlibns  intellecium  non  operatur  nisi  secun- 
«ium  volunlatem  et  cognitionem.  Et  idco  omnipo- 
lentia  D(i  includil  quodamniodo  omnium  scienliam 
el  providcniiam.  >'on  enim  possel  omnia  quae 
\ellet  in  isiis  inferioribus  agere,  nisi  ea  cognosce- 
ret,  ei  eorum  proNidentiam  liaberet. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  Patris,  el  Filii,  et 
Spiritus  sancti  cst  una  cognitio  quantum  ad  unita- 
latem  csscnliae,  quae  periinel  ad  primum  arliculum; 
«|uanumi  vero  ad  disiinctionem  pcrsonarum,  quae 
est  per  rclaiiones  originis,  quodammodo  in  cogni- 
tione  Pairis  includilur  cognitio  Filii;  non  euim  esset 
Patcr,  si  Filium  non  haberci,  quorum  ncxus  esl 
Spiritus  sanctus.  El  quantum  ad  boc  bene  moli 
sunt  qui  posuerunt  unum  articulum  trium  pcrsona- 
rum.  Sed  quia  circa  singulas  personas  sunt  aliqua 
sttendenda ,  circa  quac  coniingil  esse  errorem; 
quantum  ad  boc  de  iribus  personis  possunt  poni 
Ires  ariiculi.  Ariusenimcredidit  Patrem  omnipofenlem, 
et  aclerinmr,  sed  non  credidii  Filium  coaequalevi 
pl  conmhalantialvin  Palri;  et  ideo  nccessarium  fuit 
apponerc  articuium  de  persona  Filii,  ad  boc  de- 
terminandum.  Et  eadem  ratione  conlra  Macedonium 
neccsse  fuit  ponere  articidum  tertium  de  persona 
Spiritus  sancti.  Et  similiter  etiam  conceptio  Cbristi, 
ei  naiivitas,  et  etiam  resurrectio,  et  vita  aclema, 
secundum  unam  ralioncm  possunt  comprcbcndi  sub 
uno  arliculo,  in(|uanium  ad  unum  ordinantur,  et 
secundum  aliam  raiionem  possunt  dislingui,  in- 
quantimi  seorsum  babent  speciales  diflicultates. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  Filio  el  Spiritui 
iancto  convcnit  niitti  ad  sanciificandum  crcaturam; 
circa  (juod  plurima  crcdenda  occurrunl;  et  idco 
circa  per>onam  Filii  ei  Spiritus  sancli  plures  ar- 
ticuli  iiKiliiplicaniur,  quam  circa  pcrsonam  Patris, 
quae  nunquam  mittiiur,  ut  in  1  diclum  esi,  qu.  45, 
art.  4. 

Ad  quinluni  dicciidum,  quod  sanctificatio  crea- 
turae  pcr  gratiam,  el  consummatio  per  gloriam  lil 
ctiam  pcr  donum  cliaritatis,  quod  appropriatur  Spi- 
ritui  sanclo,  et  pcr  donum  sapientiae,  quod  appro- 
priatur  Filio;  et  ideo  uirumquc  opus  pcrtinet  ad 
lilium  ct  ad  Spiriium  sanctum  pcr  appropria- 
tioncm  secundum  rationcs  divcrsas. 

Ad  scxtuin  diccndum,  (]uod  in  sacramento  Eu- 
cbarisiiac  duo  possunl  considcrari:  unum  scilicet 
(piod  ^arramenlum  est;  ei  boc  babel  eamdcm  ra- 
iioncm  cuin  aliis  clTcctibus  gratiae  saiKiilicaiUis; 
aliud  c>t  quod  miraculosc  ibi  corpus  Cbri^ti  con- 
linctur;  et  sic  concludiiur  sub  omnipoicntia,  sicut 
vi  onmia  alia  miiacula,  quae  omnipotentiac  aitri- 
butiniur. 

AHTICLLIS  IX. 

(  Inim  convenirnter  arliruli  fidei  in  symliolo  po- 
tinnlur.  —  (  ?,  dinl.  '2o,  qu.  2,  art.  "i,  et  omiic. 
li  c/  6.  ) 

Ad  nonum  sic  proccdilur.  1.  Vidclur  quod  in- 
convcnicnlcr  aniculi  lidci  in  SNmbolo  ponanlur.  Sacia 
cnim  Scri|)iiira  cst  regula  lidei,  cui  ncc  adderc, 
ncc  subirabcrc  licci;  dicitur  cnim  Dcut.  4,  '2:  .\on 
aciilelis  lul  vcrbum  quml  vuhis  toquor,  neque  aufcrelis 
ob  cn.  Er>jo  illicitum  fuit  aliquod  symbolum  consii- 
lucrc,  qua>i  rcgulam  fidci,  posl  sacram  Scripturam 
cditani. 


2.  Praeterea,  sicut  Apostolus  dicil  ad  Ephes.  4, 
o,  una  est  fides.  Sed  symbolum  est  professio  fidei. 
Ergo   inconvenienter   traditur  muliiplex   symbolum. 

3.  Practerea,  confessio  fidei,  quae  in  symbolo 
continetur,  pertinet  ad  omnes  fideles.  Sed  non 
omnibus  fidelibus  convenit  credcre  in  Deum,  sed 
solum  illis  qiii  habent  fidem  formatam.  Ergo  in- 
convenienter  symbolum  fidei  traditur  sub  hac  for.nia 
verborum:    Credo  in  unum  Deuin. 

4.  Praeierea,  descensus  ad  inferos  est  uaus  de 
articulis  fidei,  sicul  supra  dictum  est  (art.  praec). 
Sed  in  syinbolo  Palrum  (1)  non  fit  raentio  de 
descensu  ad  inferos.  Ergo  videtur  insuflicienter 
collectum. 

D.  Praetcrea,  sicut  Augustinus  dicit  cxponens 
illud  Joan.  14,  1:  Credilis  in  Dcum,  et  in  me 
creditc  (tract.  59  in  Joan.,  a  med.):  Petro  aut  Pauh 
credimus;  sed  non  dicimur  crederc  nisi  in  Deum. 
Cum  ergo  Ecclesia  catholica  sit  pure  aliquod  crea- 
tum,  videtur  quod  inconvenicntcr  dicatur:  In  unam, 
sanctam,  callioticam  cl  aposlolicam  Ecclesiam. 

6.  Praclcrea,  symbolum  ad  hoc  traditur  ut  sit 
regula  fidei.  Sed  regula  fidei  dcbet  omnibus  proponi, 
el  publice.  Quodlibel  ergo  symbolum  deberct  in 
missa  cantari,  sicut  symbolum  Pafrum.  Non  videiur 
ergo  €sse  conveniens  editio  articulorum  fidei  in 
symbolo. 

Sed  conira  est  quod  Ecclesia  universalis  non 
potest  errare,  quia  a  Spiritu  sancto  gubernatur, 
qui  est  Spiritus  veritalis;  boc  enim  promisit  Dominus 
discipulis,  Joan.  IG,  15,  dicens:  Cum  venerit  ille 
Spiritus  veritalis,  docebit  vos  omneyn  verilatem. 
Sed  symbolum  est  auctoritate  universalis  Ecclesiae 
editum.  >ihil  ergo  inconvenicns  in  eo    conlinetur. 

Co>cL.  Quae  honiinibus  credentla  per  certos  arliculos 
proponuntur,  convenienler  sunt  ab  Eeclesia  in  symbolo, 
seu  colleclione.  quasi  ad  ununi  fasciculum  collecta  et  clarius 
explicala. 

Respondeo  dicendum ,  quod,  sicul  .\postolus 
dicit  ad  Hebr.  11,6,  accedentem  ad  Deum  oportet 
credere.  Credere  autem  non  potest  aliquis,  nisi  ei 
veritas  quam  credat,  proponatur.  Et  ideo  necessa- 
rium  fuit  lidei  veritatcm  in  unum  colligi,  ut  facilius 
possct  omnibus  proponi,  ne  ali(|uis  per  ignorantiam 
fidei  a  vcrilate  (ieficcret. 

Et  ab  hujusmodi  sententiarum  fidei  coUectione 
nomcn  sijmboii  est  acccptuin. 

Ad  primum  ergo  dicendura,  quod  verilas  fidei 
in  sacra  Scriptura  diffuse  continclur,  ct  variis  modis, 
ct  in  quibusdam  obscure;  ita  quod  ad  elicicndunj 
lidei  veritatem  e\  sacra  Scriptura  rcquirilur  longum 
studium  et  cxercitium,  ad  quod  non  possunt  per- 
venire  omncs  illi  quibus  neccssarium  esi  cognoscere 
(idei  ventatcm:  (juorum  plerique  aliis  negotiis  oc- 
cupati  studio  vacare  non  possunt.  Et  idco  fuit  ne- 
cessarium  ut  ex  sentcntiis  sacrae  Scriplurae  aliquid 
manifcstumsummariccolligerctur,  quod  proponeretur 
omnibus  ad  crcdcndum;  quod  quidcm  non  est  ad- 
diium  sacrae  Scripturae,  scd  polius  ex  sacra  Scri- 
ptura  sumptum. 

Ad  sccundnm  diccnduin,  quod  in  omnibus  syra- 
bolis  eadcin  ridci  docctur  vcritas;  scd  ibi  oportct 
populum  diligentius  instrui  de  fidei  veritate,  ubi 
errorcs  insurgunt,  ne  fides  simplicium  per  baereti- 
cos  corrumpatur.  Et  liaec  fuil  causa  quare  ncccsse 
fuit  edcre  plura  symbola,  quae  in  nullo  dilTerunt, 
nisi  quod  in  uno  plenius  explicantur    quac  in  alio 

(I)  lla  rodd.  Edit.  quidam,  •ii<i;uorHm  Pairum. 
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conlinentur  implicite,  secundiim  quod  exigebat  hae- 
reticorum  instantia. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  confessio  fidei  tra- 
ditur  in  symbolo  quasi  ex  persona  totius  Ecclesiae, 
quae  per  fidem  unilur.  Fidcs  aulem  Ecclesiae  esl 
fides  formata.  Talis  enim  fidcs  invenitur  in  omni- 
bus  illis  qui  sunt  numero  ct  meriio  de  Ecclesia. 
Et  ideo  confessio  fidci  in  symbolo  traditur,  secun- 
dum  quod  convenit  fidei  formatae,  ut  etiam  si  qui 
fideles  fidem  formatam  non  habenl,  ad  hanc  formam 
pertingere  studeant. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  de  descensu  ad 
inferos  nullus  error  erat  exortus  apud  haereticos, 
et  ideo-non  fuit  necessarium  ahquam  exphcationem 
circa  hoc  fieri;  et  propter  hoc  non  reiteratur  in 
symbolo  Patrum,  sed  supponitur  tamquam  praede- 
terminatum  iii  symbolo  Apostolorum.  Non  eiiim 
symbolum  sequensabolet  praecedens,  sed  potius  illud 
exponit,    ut  dictum  est  in  respons,  ad  % 

Ad  quintum  dicendum,  quod  si  dicatur:  /n  san- 
clam  Ecdesiam  calhoticam,  lioc  est  in(elligendum 
secundum  quod  fides  noslra  refertur  ad  Spirilum 
sanctum,  qui  sanctificat  Ecclesiain,  ut  sit  sensus: 
Credo  in  Spirilum  sanctum  sanctificantem  Ecclesiam. 

Sed  melius  est,  et  secundum  communiorem 
usum,  ut  non  ponatur  ibi  in,  sed  simpliciter  dica- 
tur:  Sanctam  Ecclesiam  catholicam,  sicut  etiam  Leo 
papa  dicit  (  hoc  habet  Rufinus  in  Exposit.  symb., 
inter  opera  Cypriani  ). 

Ad  sextum  dicendum,  quod  quia  symbolum 
Patrum  est  declarativum  symboli  Apostolorum,  et 
etiam  fuit  conditum  fide  jam  manifestata,  et  Eccle- 
sia  pacem  habente,  propter  hoc  publice  in  missa 
cantatur.  Symbolum  aulem  Apostolorum,  quod  tem- 
pore  persecutionis  ediium  fuit,  fide  nondum  publi- 
cala,  occulle  dicilur  in  prima  et  in  cdmpletorio, 
quasi  contra  tenebras  errorum  practeriiorum  et  fu- 
turorum. 

ARTICULUS    X. 

Utrum  ad  summum  pontificcm  pertineat  fidei 
symbolum  ordinare.  —  ( Inf,  qu.  W,  art.  2, 
ad  Z,jt  Pot.  qu.  10,  art.  4,  ad  15.) 

Ad  decimum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
non  pcrtineat  ad  summum  ponlificem  fidei  symbo- 
lum  ordinare.  Nova  enim  editio  symboli  necessaria 
est  propter  explicationem  articulorum  fidei,  sicut 
dictum  est,  art.  praec.  Sed  in  vcteri  Testamento 
articuli  fidci  magis  ac  magis  explicabantur  secun- 
dum  temporum  successionem,  propter  hoc  quod 
veritas  fidei  magis  manifestabatur  secundum  majo- 
rem  propinquiiatcm  ad  Christum,  ut  supra  dictum 
est,  art.  7  huj.  qu.,  in  corp.,  etad  1.  Cessante  ergo 
tali  causa  in  nova  lege,  non  debet  fieri  major  ex- 
plicatio  articulorum  fidei.  Ergo  non  videlur  ad 
auctoritatem  summi  ponlificis  pertinere  nova  edilio 
symboh. 

2.  Praelerea,  illud  quod  est  sub  anathemate 
interdictum  ab  universali  Ecclesia,  non  subest  po- 
testali  hominis  alicujus,  Sed  nova  symboli  edilio 
interdicla  est  sub  anathemate  auctoritate  universalis 
Ecclesiae;  dicitur  enim  in  gestis  primae  (1)  Ephe- 
sinae  synodi  (  p.  %  act.    6,  in  dGcreto   de    fide  ), 

(J)  Ita  codioes  cl  cditi  veteres  libri,  quibus  adb»erent  ctiam  Patav.  edit. 
Nicolai  demit  voccra  primae;  qiiia  secunda  synodus  non  concilium,  scd  lalio- 
cinium  fuit. 

S.   Th.  Summae   Thcol.  V,  5. 
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quod  perfecto  symbolo  Nicenae  synodi,  dccrevit 
sancta  symdus  aliam  fidem  nulli  licere  proferre, 
vel  conscriberc,  vcl  componere  praeter  defmilam  a 
sanctis  Palribus  qui  in  Nicaea  congreqati  sunt  cum 
Spiritu  sancto;  et  subditur  anathematis  poeiia;  et 
idem  etinm  reileralur  in  gostis  Chalcedoneiisis  sy- 
nodi  (p.  2,  actione  5,  sub  liii.),  Ergo  videtur  quod 
non  periineat  ad  auctoritatem  sumrai  pontificis  nova 
editio  symboli. 

3.  Praeterea,  Athanasius  non  fuit  summus  pon- 
tifex  sed  Alexandrinus  patriarcha;  et  lamen  symbo- 
lum  conslituit,  quod  in  Ecclesia  canlatur.  Ergo  non 
magis  videtur  pertinere  editio  symboli  ad  summum 
pontificem  quam  ad  alios, 

Sed  contra    est  quod    editio  symboli    facta  esl 

in  synodo  generali,  Sed  hujusmodi  synodus  aucto- 

ritate  solius  summi  pontificis  potest   congregari,  ut 

habctur  in  Decret.  dist.  17  cap.  4  et  5,  Ergo  editio 

symboli  ad  aucloritatem  summi  pontificis    pertinet, 

Co.\CL.  Cum  summus  Pontifex  caput  sit  totius  Ecclesiae 
a  Chrislo  inslitutus,  ad  iilum  maxime  speclat  symbolum 
Jiilei  edere,  sicut  ctiam  generalem  synodum   congregarc. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  in  arg.  1,  nova  editio  symboli  necessaria  est 
ad  vitandum  insurgentes  errores.  Ad  illius  ergo 
auctoritatem  pertinet  edilio  symboli  ad  cujiis  aucto- 
ritatem  pertinet  finaliter  determinare  ea  quae  sunt 
fidei,  ut  ab  omnibus  inconcussa  fide  teneaiitur,  Hoc 
autem  pertinet  ad  auctoritatem  sumini  pontificis,  ad 
quem  majores  el  difTiciliores  Ecclesiae  quaestiones 
referuntur,  ut  dicitur  in  Decretalibus,  extra  de 
baptismo,  cap.  Mnjores.  Unde  et  Dominus,  Lue. 
22,  52,  Petro  dicit,  quem  summum  pontificem  con- 
stituit:  Ego  pro  te  rogavi,  Petre,  ut  non  deficiat 
fdcs  lua,  et  tu  aliquando  conversus  confirma  fralres 
luos.  Et  hujus  ratio  est,  quia  una  fides  debet  esse 
lotius  Ecclesiae,  secundum  illud  1  Cor,  1,  10: 
Idipsum  dicatis  omnes,  et  non  sint  in  vobis  schis- 
mata;  quod  servari  non  potest,  nisi  quaestio  fidei 
exorta  determinetur  per  eum  qui  toti  Ecclesiae 
praeesf;  ut  sic  ejus  sententia  a  tota  Ecclesia  firmiier 
teneatur.  Et  ideo  ad  solam  aucforitatem  summi 
ponfificis  pertinet  nova  editio  symboli,  sicut  el 
omnia  alia  quae  pertinent  ad  totam  Ecclesiam,  ut 
cbngregare  synodum  generalem,  et  alia  hujusmodi. 

Ad  primum  ergo  diceudum,  quod  in  doclrina 
Christi  et  Apostolorum  verilas  fidei  est  sufiicienter 
explicata.  Sed  quia  perversi  homines  apostolicam 
doclrinam  et  caeleras  doclrinas  et  scripturas  per- 
vertunt  ad  sui  ipsorum  perdilionem,  sicut  dicitur 
2  Petr.,  ult.,  ideo  necessaria  fuit  temporibus  pro- 
cedenlibus  explicalio  fidei  conlra  insurgenies  errores. 

Ad  sccundum  dicendum,  quod  prohibilio  et  sen- 
tentia  synodi  se  extendit  ad  privatas  persouas,  qua- 
rum  non  est  determinare  de  fide;  non  eiiim  per 
hujusmodi  sententiam  synodi  geneialis  ablata  est 
potestas  sequenti  synodo  novam  cditionem  symboli 
facere,  non  quidem  aliam  fidem  contiuenfem,  sed 
eamdem  magis  expositam.  Sic  enim  quaelibet  syno- 
dus  observavit,  ut  sequens  synodus  aliquid  expo- 
neret  supra  id  quod  praecedcns  synodus  exposueraf, 
propter  necessitafem  alicujus  haeresis  insurgentis, 
Unde  pertinet  ad  summum  ponlificem,  cujus  aucto- 
ritate  synodus  congregalur,  et  ejus  sentcntia  con- 
firmatur, 

Ad  tertium  dicendum,  quod  Athanasius  non 
composuit  manifestafionem  fidei  per  modum  sym- 
boli;    sed  magis    per  modum  cujusdam    doctrinae, 

2 


10  QLAEST.  I.  ART.  X.  ET 

ul  ex  ipso  modo  loquendi  apparcl.  Sed  quia   inle- 

gram  fidei  vcritalem  ejus    doclrina  breviier  conti- 

nebal,  aucioiilate    summi  Ponlificis  esl  recepta,   ut 
quasi  regula  fidei  habeatur. 

QIAESTIO  11. 

DE    ACTU   FIDEI. 
f  In  decem  arliculos  divisa.  J 

Ileinde  considcrandum  est  de  actu  fidei:  ct    primo   dc  actu 
iiilijiiori;  secundo  de  aclu  exteriori. 

Ciirca  |jiiinum  quacrunlur  dcccm:  i.°  quid  sil  credere, 
quod  cst  actus  inlcrior  fidci;  %"  quot  modis  dicatur;  3."  u- 
trum  crcdere  aliquid  supra  rationcm  naturalem  sit  nccessa- 
riuni  ad  salutem;  4."  utrum  crederc  ea  ad  quae  ratio  natu- 
ralis  pcrvcnire  polcst,  sit  neccssariuni;  5."  utrum  sit  neces- 
tarium  ad  salutem  credcre  aiiqua  cxplicite;  6.°  utrum  ad 
';rcdciidum  cxplicite  omncs  aequalilcr  tcneaiitur;  7."  utrum 
liabere  (idem  explicilam  de  Christo  scmpcr  sit  necessarium 
ad  salulem;  H."  utrum  crcdere  Tiinitalcm  cxplicite  sit  de  ne- 
cessitate  salulis;  9°  utrum  actus  fidei  sit  meritorius;  10.°  u- 
trum  ralio  humana  diminuat  mcritum  fidci. 

ARTICLLUS  PRI.MLS. 

Ulrum  credcre  sit  curn  asseusione  cogilare . 
—  (o,  dist.  23,  qu.  2,  arl.  2,  et  Ver.  qu. 
10,  art.  1.) 

Ad  primura  sic  proceditur.  1.  Vidctur  quod 
eredere  non  sit  cum  asscnsione  cogilare.  Cogitatio 
enira  iniporlat  (luamdum  iniiuisilioneiu;  dicilur  enim 
to(jitare,  quasi  coayilure,  vel  simul  agilare.  Scil 
Damascenus  dicit  in  4  lib.  orth.  Fid.,  cap.  12,  quod 
fidcs  est  uun  i)iquisitiius  (1)  ussoisus.  Eigo  coj^i- 
lare  non  pertinel  ad  actum  fidci. 

2.  Praclerea,  fides  in  ralione  ponilur,  ul  infra 
dicctiir,  qu.  4,  art.  2.  Scd  cogitare  csl  actus  cogi- 
lativae  potcnliac,  (piac  pcrtinct  ad  partem  scnsiti- 
vam,  ul  in  primo  diclum  est  qu.  78,  art.  4.  Ergo 
cogitatio  ad  fidcm  non  pertinet. 

3.  J'rac(crca,  crcdcrc  cst  aclus  intcllectus,  quia 
ejus  objectum  csl  icruni.  Scd  assentire  non  videtur 
Cbse  actus  inlellcctus,  sed  volunlalis,  sicut  etiam 
consentire,  ut  supra  dicium  est  1-2,  qu.  15,  arl. 
I,  ad  3.  Ergo  credere  non  csl  cum  assensione  co- 
j^itare. 

Scd  iii  contrarium  esl  quod  Augustinus  sie  de- 
nnil  credere  in  Iih.  de  Praedcstinationc  sanctorum 
(cap.  2,  circa  mcd.). 

Cox.i..  Crcdcrc  cst  cuin  asscnsu  cojjilare,  non  ut  coi^i- 
Idlio  ad  \im  sjicdal  coj,'italivani,  scu  ut  communilcr  pro 
qualicuiiiquc  acluali  inlcilcclus  considcralionc  sumilur,  sed 
ul  im|iortal  inlcllcclus  coiisidcralioncm  cuin  aliipia  inquisi- 
lioiie  ct  M)lunlalis  conscnsu. 

Rc.spondco  diccndum,  quod  cugilure  iriplicilcr 
kunii  [lotcst:  uno  modo  communitcr  pro  qualicum- 
quc  actuali  considcralionc  intcllcctus,  sicut  Augu- 
>tinus  dicit  in  14  dc  Trin.  (ca|).  7,  a  mcd.): //a/ic 
m<Mc  dicu  iutcltiyotliuin,  quu  intcUiijimus  cuqitantes. 
Alio  iiiodo  diciiur  cuyiture  magis  proprie  considc- 
ratio  intcllcctus,  quae  cst  cum  quaclam  in(piisitiono, 
antcipiam  pcrvcniatur  ad  |)crfcctioiicm  intellectus 
per  ccriitudiiicm  visionis;  el  secundum  hoc  Augu- 
»tiims  ilicii,  \l)  de  Trin.  (cap.  10,  in  princ),  quod 
l)n  Filius  uun  curjitutiu  dicitur,  sed  Verbum  Dei 
dicitur.  Cuijitutio  qnippc  nu.slru  pcrvcuiens  ud  id 
qiiud  .scivius,  utque  inde  furmuta,  verbum  nostrum 

il;  Al.,   ■nyMitiliK, 
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est.  Et  ideo  Verbum  Dei  sine  cogitalione  Dei  debel 
intelligi,  non  aliquid  liabens  formabilc,  quod  possil 
esse  informe.  Et  secundum  hoc  cogitatio  proprie 
dicilur  molus  animi  deliberantis,  nondum  perfecti 
pcr  plenam  visionem  veritatis.  Sed  quia  talis  motus 
potest  essc  vel  animi  deliberantis  circa  intentiones 
universales,  quod  perlinet  ad  intcllectivam  partem, 
vel  circa  intentiones  particulares,  quod  pertinel  ad 
partcm  sensilivam,  ideo  cogitare  secundo  modo  su- 
milur  pro  actu  intellectus  deliberantis;  lertio  modo 
pro  actu  virtutis  cogitalivae. 

Si  ergo  cogilare  sumalur  communiter  secundum 
primum  modum,  sic  hoc  quod  dicitur  cum  assen- 
sione  cogitare,  non  dicit  lotam  ralionem  ejus  quod 
est  credere;  nam  per  hunc  modum  etiam  qui  eon- 
siderai  ea  quae  scit,  vel  inlelligit,  cum  assensione 
cogitat.  Si  vero  sumatur  cugilare  secundo  modo, 
sic  in  hoc  intelligitur  tota  ratio  bujus  actus  qui  esl 
credere.  Actuum  enim  ad  intellectum  pertinentium 
quidam  habeiit  firmam  assensionem  absque  tali  co- 
gitatione;  sicut  cum  aliquis  consideral  ea  quae  scil 
vel  intelligit;  talis  cnim  consideratio  jam  esl  for- 
mala.  Quidain  vero  aclus  intellectus  habenl  quidera 
cogitalionem  informem  absque  firma  assensione, 
sive  in  neutram  partem  declinent,  sicut  aceidit  du- 
bitanti;  sivc  in  unam  partem  magis  declinent,  sed 
tenlentur  (l)  aliquo  levi  signo,  sicul  accidii  suspt- 
canti;  sive  uni  parti  adhaereant,  lamen  cum  formi- 
dine  alterius,  quod  accidit  opinanti.  Sed  actus  isle 
qui  est  credere,  habet  firmam  adhaesionem  ad  unam 
partem:  in  quo  convenit  credens  cum  scienie  et 
intelligente;  el  tamen  ejus  cognitio  non  cst  perfe- 
cta  pcr  manifestam  (2)  visionem;  in  quo  convenil 
cum  dubitantc,  suspicante  el  opinante;  el  sic  pro- 
prium  est  credenlis  ut  cum  assensu  cogitet. 

Et  propter  hoc  distinguitur  iste  actus  qui  csl 
credere,  ab  oninibus  actibus  intellectus,  qui  sunl 
circa  verum  vel  falsuin. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  fides  noi» 
habet  inquisitionetn  ralionis  naturalis  dcmonstranlis 
id  quod  creditur:  habet  tamen  inquisilionem  quam- 
dam  eorum  per  quae  inducitur  hoino  ad  creden- 
dum,  puta  quia  sunl  dicta  a  Deo,  el  miraculis  con- 
firmata. 

Ad  sccundum  dicendum,  quod  cogilare  non 
sumitur  hic  prout  cst  actus  cogitativae  virtulis,  sed 
prout  pertinel  ad  inlellectum,  ut  dictum  est  in 
corp.  art. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  intellectus  credentis 
determinatur  ad  unum,  non  per  rationem,  sed  per 
volunlatem;  el  ideo  assensus  hic  accipitur  pro  aclu 
intellcctus,  secundum  quod  a  v.oluntate  determinalur 
ad  unum. 

ARTICULLS    II. 

Utrum  convenienter  dislinguantur  aclus  ftdd 
per  hoc  quod  est  credere  Deo,  credere  Deum, 
et  credere  in  Dcum.  —  (o,  dist.  25,  quaest. 
2,  art.  2,  quaesl.  2,  el  Ver.  quaest.  14,  att, 
1 ,  ad  1,  etJoun.  9,  tect.  3,  et  liom.'^.) 

Ad  secundura  sic  proceditur.  I.  Videtur  quod 
inconvenienter  distinguantur  actus  lidei  pcr  hoc 
quod  esl  credcrc  Deo,  credere  Deum,  et  credere 
m  Deum.  Lnius  enim  habitus  unus    est  actus.  Sed 

^l)  .^1.,  tenentur.  \n    mttnlenluT' 
("i)  \\.,  maximam. 


QUAEST.  II.  ART.  II.  ET  III. 


H 


fides  esl  unus  habilus,  cum  sil    una    virtus,    Ergo 
inconvcnienter  ponuntur  plures  actus    fidei. 

2.  Praeterea,  id  quod  est  commune  omni  aciui 
fidei,  non  debet  poni  ut  parlicularis  actus  fidei. 
Sed  credere  Dco  invenitur  communiter  in  quolibet 
actu  fidei,  quia  fides  innititur  primae  veritati.  Ergo 
videtur  quod  inconvenienter  distingualur  a  quibus- 
dam  aliis  actibus  fidei. 

3.  Praeterea,  id  quod  convenit  etiam  non  fi- 
delibus,  non  polest  poni  inter  fidei  actus.  Sed  cre- 
dere  Deiim  esse  convenit  etiam  infidelibus.  Ergo 
non  debet  poni  inter  actus  fidei. 

4.  Praeterea,  moveri  in  finem  pertinet  ad  vo- 
luntatem,  cujus  objectum  est  bonum  et  finis.  Sed 
credere  non  est  actus  voluntatis,  sed  infellectus. 
Ergo  non  debet  poni  differentia  una  ejus  quod  est 
credere  in  Deum,  quod  importat  motum  in  fineni. 

Sed  contra  est  quod  Augustinus  hanc  distin- 
clionem  ponit  in  lib.  de  Verbis  Domini  (  serm. 
61,  cap.  2),  et  super  Joan.  (tr.  29,  a  med.). 

CoNCL.  Convenienter  distinguuntur  tres  fidei  actus  ex 
parte  objecti  in  ordine  ad  intellectum,  videlicet,  credere 
Deo,  credere  Deum  et  credere  in  Deum. 

Respondeo  dicendum ,  quod  actus  cujuslibet 
potentiae  vel  habitus  accipitur  secundum  ordinem 
potentiae  vel  habitus  ad  suum  objectum.  Objectum 
autem  fidei  potest  tripliciter  considerari.  Cum  enim 
credere  ad  intellectum  pertineat,  prout  esl  a  volun- 
tate  motus  ad  assentiendum,  ut  dictum  est  art. 
praec,  ad  3,  potest  objeclum  fidei  accipi  vel  ex 
parte  ipsius  intellectus,  vel  ex  parte  voluntalis  in- 
tellectum  moventis. 

Si  quidem  ex  parte  intelleclus,  sic  in  objecto 
fidei  duo  possunt  considerari,  sicut  supra  dictum 
est,  quaest.  1,  art.  1.  Quorum  unum  est  materiale 
objectum  fidei;  et  sic  ponitur  actus  fidei  credere 
Deum;  quia,  sicut  supra  dictum  est  (ibid.),  nihil 
proponitur  nobis  ad  credendum,  nisi  secundum  quod 
ad  Deum  pertinet.  Aliud  autem  est  formalis  ratio 
objecti,  quod  est  sicut  medium,  propter  quod  tali 
credibili  assentitur;  et  sic  ponitur  actus  fidei  credere 
Deo;  quia,  sicut  supra  est  dictum  (ibid.),  formale 
objectum  fidei  est  verilas  prima,  cui  inhaeret  homo, 
ut  propter  eam  creditis  assentiatur. 

Si  vero  consideretur  tertio  modo  objectum  fidei, 
secundum  quod  inteiiectus  est  motus  a  voluntate, 
sic  ponitur  actus  fidei  credere  in  Deum.  Veritas 
enim  prima  ad  voluntatem  refertur,  secundum  quod 
habet  rationem  finis. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  per  ista  tria 
non  designantur  diversi  actus  fidei,  sed  unus  et 
idem  actus  habens  diversam  relationera  ad  fidei 
objeclum. 

El  per  hoc  patet  responsio  ad   secundum. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  credere  Dcum  non 
convenit  infidelibus  sub  ea  ratione  qua  ponitur 
actus  fidei.  INon  enim  credunt  Deum  esse  sub  his 
conditionibus  quas  fides  determinat;  et  ideo  nec 
vere  Deum  credunt;  quia,  ut  Philosophus  dicit  9 
Metaph.  (text.  22),  in  simplicibus  dcfeclus  cogni- 
tionis  est  solum  in  non  attingendo   totaliter. 

Ad  quartum  dicendum,  quod,  sicut  supra  di- 
ctum  est,  1-2,  quaest.  9,  art.  1,  volunlas  movet 
intelleclum  et  alias  vires  animae  in  finem:  et  se- 
cundum  hoc  pouitur  actus  fidei  credere   in  Deum. 


ARTICULUS  III. 


Utrum  credere  aliqmd  supra  rationem  naturalem 
sit  necessarium  ad  salutem.  —  (3,  dist.  24, 
art,  3,  et  1  cont.,  cap.  3,  et  3,  cap.  118  et 
151,  el   Ver.,  quaest.  14,  art.  10.  ) 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
credere  aliquid  supra  rationem  naturalem  non  sit 
necessarium  ad  salutem.  Ad  salutem  enim  et  per- 
fectionem  cujuslibet  rei  ea  sutficere  videntur  quae 
conveniunt  ei  secundum  suam  naturam.  Sed  ea 
quae  sunt  fidei,  excedunt  naturalem  hominis  ra- 
tionem,  cum  sint  non  apparentia,  ut  supra  dictum 
est,  qu.  1,  art  4.  Ergo  credere  non  videtur  ne- 
ccssarium  essc  ad  salutem. 

2.  Praeterea,  periculose  homo  assentit  illis  in 
quibus  non  potest  judicare,  utrum  illud  quod  ci 
proponitur,  sit  verum,  vel  falsum,  secundum  illud 
Job  12,  11:  Nonne  auris  verba  dijudicat  ?  Sed 
tale  judicium  homo  habere  non  potest  in  his  quae 
sunt  fidei;  quia  homo  non  potest  ea  resolvere  in 
principia  prima  per  quac  de  omnibus  judicamus. 
Ergo  periculosum  est  (alibus  fidem  adhibere.  Cre- 
dere  ergo  non  est  necessarium  ad   salutem. 

3.  Praeteiea,  salus  hominis  in  Deo  consistit, 
secundum  illud  psalmi  36,  39:  Salus  aulem  juslo- 
rum  a  Dotnino.  Sed  invisibilia  Dei  per  ea  quae 
facta  sunt,  intellecta  conspiciuntur,  sempiterna  quo- 
que  virtus  ejus,  et  Divinitas,  ut  dicitur  Rom.  1, 
20;  quae  autem  conspiciuntur  intellectu,  non  cre- 
duntur.  Ergo  non  est  necessarium  ad  salutem  ut 
homo  aliqua  credat. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Hebr.  11,  6:  Sine 
(ide  inipossibile  est  placere  Deo. 

CoNCL.  Cum  ultima  hominis  perfectio  in  Dei  clara  visione 
consistat  ad  quam  naturalis  ratio  ascendere  non  valet  proprio 
motu,  necessarium  fuit  ad  saiutem,  aiiqua  hominibus  per 
disciplinam  fidei  credenda  proponi. 

Respondeo  dicendum,  quod  in  omnibus  naturis 
ordinatis  invenitur  quod  ad  perfectionem  naturae 
inferioris  duo  concurrunt:  unum  quidem  quod  est 
secundum  proprium  motum;  aliud  autera  quod  est 
secundum  motum  superioris  naturae;  sicut  aqua 
secundum  motum  proprium  movetur  ad  centrum, 
secundum  autem  motum  lunae  movelur  circa  cen- 
trum  secundum  fluxum  et  refluxum.  Similiter  etiam 
orbes  planeiarum  moventur  propriis  motibus  ab 
Occidente  in  Orientem,  motu  autem  primi  orbis 
ab  Oriente  in  Occidentem  .  Sola  autem  natura 
rationaliscreata  habetimmcdiatumordinem  ad  Deum; 
quki  caeterae  creaturae  non  attingunt  ad  aliquid 
universale,  sed  solum  ad  aUquid  particulare,  par- 
ticipantes  divinam  bonitatem  vel  in  essendo  tantum, 
sicut  inanimata,  vel  etiam  in  vivendo  et  cognoscendo 
singutaria,  sicut  plantae  et  animalia.  Natura  autem 
rationalis,  inquantum  cognoscit  universalem  boni 
et  entis  rationem,  habet  immediatum  ordinem  ad 
universale  essendi  principium. 

Perfectio  ergo  rationalis  creaturae  non  solum 
consistit  in  eo  quod  ei  competit  secundum  suam 
naturam,  sed  in  eo  etiam  quod  ei  attribuitur  ex 
quadam  supernaturali  participatione  (1)  divinae 
bonitatis.  Unde  et  supra  dictum  est,  1-2,  quaest. 
3,  art.  8,  quod  ultima  beatitudo  hominis  consistit 
in  quadam   supernaturali    Dei    visione.    Ad    quam 

(1)  Ita  ex  margine  cod.  Tarrac.  emendavit  Garcia,  quem  sequuntur  Nicola'^ 
el  recentiores  passim.   Cod.  Alcan.  editio  Rom.  aliaeque  vetustae, /Jer/ectione. 


1^2 


OrAEST.  II.  AUT.  III.    IV.  ET  Y. 


<|ui(Jeni  visionein  lio:no  perlingcrc  non  polest  nisi 
pcr  inoduin  iiiliK.-centis  a  Deo  doctore,  secundum 
iliud  Joan.  G,  45:  Oinnis  qui  audivil  a  Patrc,  el 
(Jidicil,  vcnit  ad  me.  Hujus  autcm  disciplinae  fit 
lio/no  particcps  non  slalim,  sed  succcssive,  secun- 
duni  modum  suae  naturae.  Omnis  aulem  talis  ad- 
ilisccns  oportet  quod  credat,  ad  lioc  quod  ad  pcr- 
rectam  scicnliam  pcrveniat;  sicut  etiam  Pliilosoplius 
dicit,  lib.  1  Elencli.,  cap.  2,  quod  oporlet  ud- 
di.icetiteni  crcdere. 

rnde  ad  lioc  quod  liomo  pcrveniat  ad  perfe- 
ctum  visionem  beatiiudinis,  praeexigitur  quod  crc- 
dat  i)eo,  taiiHjuam  discipulus  magistro  docenli. 

Ad  primum  crgo  diccnduni,  (|uod  (|uia  naiura 
lioniinis  dej)cndct  a  supcrioii  nalura,  ad  cjus  pcr- 
fectionem  non  suflicil  cognitio  naturalis,  scd  re- 
qniiitur  quacdam  supernuiuralis,  ut  supra  dictum 
csl  in  corp. 

.\d  secundum  diccndum,  quod  sicul  liomo  [)cr 
naturale  lunien  intcllectus  assentit  principiis,  ita 
lionio  \irluosus  per  babiliim  virtutis  liabet  rcclum 
judicium  dc  bis  (piae  ('onvcniunl  illi  virluli;  ci  boc 
inodo  cliain  pcr  lumcn  lidei  divinitus  inliisum  bo- 
mini,  bomo  asseniit  bis  quae  sunt  fidci,  non  autem 
conlrariis;  el  idco  nibil  pcriculi  vel  damnalionis 
incst  bis  (|ui  suiit  in  (^bristo  Jcsu,  ab  ipso  illu- 
ininali  per  fidcm. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  invisibilia  Dci  al- 
liori  modo  (|uantuin  ad  plura  pcrcipit  fides,  quam 
laiio  naluralis  ex  crealuris  in  Dcuin  procedcns. 
l  iidc  dicitur  Eccli.  5,  25:  Plnrima  supcr  scnsum 
huniinin  ostoisa  sunt  tihi. 

AHTICULLS    IV. 

Ulruin  cicdere  ca  <juae  raliune  nalurali  proburi 
pussunl,  nit  neccssarium.  —  (5,  dist.  24,  art. 
5,  (j.  1,  ct  l  cont.,  cap.  4,  el  Ver.  q.  14, 
urt.   10,  curp.,  ct  lioct.,   Trin.  qu.  5,  art.   1.) 

Ad  quarlum  sic  proccdilnr.  1.  Videlur  quod 
ea  ()uac  ralione  naturali  probari  possunt,  non  sit 
nccessarium  credere:  in  opcribus  enim  Dei  nibil 
wupcrHuum  invciiitur,  mullo  minus  (juam  in  ope- 
ribiis  iialiirac.  Scd  ad  id  ipiod  pcr  unum  [)Olcst 
lien,  siipcilluc  upponitur  aliud.  Ergo  ca  quae  pcr 
naturalcm  rationcm  cognosci  possunt,  supcrriuum 
cssct  pcr  lidem  accipcre. 

2.  Practcrca,  ca  neccssc  est  crcdcre  de  (juibus 
(Jsl  lidcs.  Scd  iion  csl  dc  eodcm  scicntia  el  fidcs, 
ul  su|)ra  babitum  est,  qu.  1,  art.  4  et  ii.  Cum 
ergo  sciciilia  sit  de  omnibus  illis  quae  naturali 
ratioiu;  cognosci  possunl,  Nidclur  (piod  non  opor- 
ii-al  credcre  ca  (piae  pcr  naluralcm  ralioncm  j)ro- 
biinlur. 

5.  rracterca,  omnia  scibilia  vidcntur  esse  unius 
rationis.  Si  crgo  quacdam  corum  j)roj)onuntur  lio- 
niini  ut  crcdciida,  j.ari  rationc  oninia  bujusmodi 
nccesse  est  (■icdcrc.  Hoc  auiein  est  falsum.  iNoii 
crgo  ca  quae  jicr  naluralcm  ralioncm  cognosci 
possuiii,  ncccsse  csl  crcdcrc. 

Scd  conira  cst,  (juia  ncccsse  est  credcre  Dcum 
essc  unum  ct  incorj)orcum;  quac  naturali  ralione 
j   pMilusojibis  j)robantur. 

CoNCL.  Ul  citius,  et  flnnius  Dci  nolilia,,,  l.omines  assc- 
.luercntur,  nccessanun.  fuil  |.o,„i„i  „o.,  solu,n  susrin.uc 
p.T  hdcm  ea  quae  supra  rat.ou.-,,.  ..,iu,.alc,„  suul,  so.i  el 
ca  quac   naturaii  lum.nc  invcstigari  possunt. 


Respondco  diccndum,  quod  neccssarium  es( 
liomini  accipere  pcr  modum  fidei  non  solum  ea 
quae  sunt  supra  ralioncm,  sod  etiam  ea  quae  per 
ralioncm  cognosci  possunt;  et  boc  propter  tria. 
Primo  quidcm  ut  cilius  bomo  ad  vcritatis  divinac 
cogniiioncra  pcrvenial.  Scientia  cnini  ad  quain  per- 
tinct  jirobarc  Deum  esse,  cl  alia  bujusmodi  de 
Deo,  iiliimo  bominibus  addisccnda  proponitur,  prae- 
suj)posiiis  mullis  aliis  scientiis;  et  sic  non  nisi  post 
mullum  tcraj)us  vitae  suae  bomo  ad  Dei  cognitio- 
nem  j)crvenircl.  Secundo,  ut  cognilio  Dei  sit  com- 
munior.  Mulli  enim  in  sludio  scientiae  proficerc 
non  possunt  vel  propter  bebeludinom  ingenii,  vcl 
proplcr  alias  occupaliones  et  nccessitates  temporalis 
vilac,  vcl  etiam  j)ropler  torporem  addiscendi;  qui 
omnino  Dci  cognitione  fraudarentur,  nisi  propone- 
renlur  cis  divina  pcr  modum  fidci.  Tcrtio  propter 
ccrliludinem.  Haiio  enim  bumana  iii  rebus  divinis 
esl  mnltum  dcfioicns.  Cujus  signuin  est,  quia  pbi- 
losopbi  de  rebus  bumanis  naturali  investigatione 
perscrutantes  in  multis  erraverunt,  et  sibi  ipsis 
contraria  senserunt.  Lt  ergo  esset  indubilata  ei 
ccrta  cognilio  apud  homines  de  Deo,  oportuit  quod 
divina  eis  pcr  modum  fidoi  traderenlur,  quasi  a 
Dco  dicla,  qui  mcntiri  non  potesl. 

Ad  primum  crgo  diccndura,  quod  investigatio 
naluralis  rationis  noii  sullicit  bumaiio  gencri  ad 
cognitionem  divinorum,  etiam  quae  ratione  ostendi 
possuni;  et  ideo  non  est  superfluum  ut  alia  cre- 
danlur. 

Ad  secundura  dicendum,  quod  de  eodem  non 
potesl  esse  scientia  et  fidcs  apud  cumdem;  sed  id 
quod  est  ab  uno  scitum,  polest  esse  ab  alio  cre- 
(litum,  ut  supra  dictum  csl,  qu.   1,  art.  5. 

Ad  tcrtiuin  diccndum,  quod  elsi  omnia  scibilia 
conveniant  in  ralionc  scienliae,  non  tamen  con- 
veniunt  in  boc  quod  aequaliter  ordincnt  ad  beati- 
tudinem;  et  idco  non  aequaliter  omnia  proponuntur 
ut  credenda. 

ARTICLLUS  V. 

Utrum  homo  tcneatur  ad  credendum  aliquid  ex- 
plicite.  —  (  \,  disl.  35,  art.  5,  corp.;  el  3, 
dist.  25,  (juaest.  1,  art.  2,  quacst.  3,  et  Ver. 
quaest.  \  4,  arl.  2. ) 

Ad  quinlura  sic  procedilur.  1 .  Videtur  quod 
non  tcncatur  liomo  ad  crcdcndum  aliquid  explicile. 
Nullus  cnim  tcnctur  ad  id  quod  non  est  in  ejus 
polcslalc.  Scd  crcdcrc  aliquid  explicite  non  est  in 
liominis  polestate;  dicitur  cnim  Hora.  10,  14:  Quo- 
modo  crcdou  in  illum  quem  non  audiei-unl?  quo- 
modo  autcm  nudicnt  sine  praedicante  ?  quomodo 
vcro  pracdicabunt,  nisi  mittunlur?  Ergo  credcre 
aliquid  cxplicite  bomo  non  tenelur. 

2.  Praelerea,  sicut  pcr  fidem  ordinamur  in 
Dcuin,  ita  eliam  jicr  cbaritatem.  Scd  ad  scrvandum 
pracccj)ta  cbarilalis  bomo  non  lenctur,  scd  suflicit 
sola  pracparatio  animi,  sicut  patct  in  illo  praecepto 
Domini  (juod  ponilur  Matib.  5,  50:  Si  quispcrcus- 
scrit  te  in  una  tnuxilla,  pruebc  ei  et  aliam;  ct  in 
aliis  consimilibus,  ul  .\ugustinus  exponil  in  lib.  de 
Serm.  Dom.  in  monle,  cap.  19  et  seq.  Ergo  etiain 
non  tenctur  bomo  cxplicite  aliquid  credere;  sed 
suflicit  (juod  babeal  animuni  pracparatum  ad  cre- 
dcndum  ca  (juac  a  Deo  proponunlur. 

5.   Praclcrea,  bonum  fidci  in  quadam  obedien- 


QUAEST.  II. 

lia  consislit,  secundum  illud  Rom.  1,  5:  Ad  obe- 
dietidum  fidci  in  omnibus  gcntibus.  Sedad  virlulem 
obedienliac  non  requirilur  quod  liomo  aliqua  de- 
(erminata  praecepla  observet,  sed  sufficit  quod 
babeat  proinptum  animum  ad  obediendum,  secun- 
dum  illud  psal.  118,  60:  Paralus  sum,  et  non  sum 
furbalus,  ut  cuslodiam  mandala  lua.  Ergo  videtur 
(|Uod  etiam  ad  fidem  suiliciat  quod  bomo  babeat 
promptum  animum  ad  credendum  ea  quae  ei  di- 
vinitus  proponi  possunt,  absque  boc  quod  explicite 
aiiquid  credat. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  ad  Hcbr.  11,  G: 
Accedentcm  ad  Dcuni  oporlet  credcrc  quia  est,  et 
qnod  inquircntibus  se  remunerator  est. 

CoNCL.  Teiietur  honio  explicitc  credere  omnes  fidei  arti- 
( ulos,  implicite  vero  quaccumque  in  sacra  traduntur  Scri- 
ptura. 

Respondeo  dicendum,  quod  praecepta  legis  quac 
bomo  lenctur  implere,  dantur  de  actibus  virlutum, 
i\Kn  sunl  via  pervcniendi  ad  salulem.  Actus  autem 
virlutis,  sicul  supra  dictum  est,  qu.  60,  arl.  5,  su- 
milur  secundum  babitudinem  babitus  ad  objectum. 
Sed  in  objecto  cujuslibet  virtutis  duo  possunl  con- 
siderari:  sciiicel  id  quod  proprie  et  per  se  est  ob- 
jectum  virtulis,  quod  necessarium  est  in  omni  actu 
virtutis;  et  iterum  id  quod  est  per  accidensj  sive 
consequentcr  se  babens  ad  propriam  rationem  ob- 
jecti;  sicul  ad  objectum  fortitudinis  proprie  et  per 
se  pertinet  sustinere  pericuia  mortis,  et  aggredi 
liostes  cum  periculo  propter  bonum  commune;  sed 
(juod  bomo  armeiur,  vel  ense  percutiat  in  bello 
justo,  aut  aliquid  bujusmodi  faciat,  reducitur  qui- 
dem  ad  objectum  fortitudinis,  sed  per  accidens. 

Determinatio  ergo  virtuosi  actus  ad  proprium 
el  per  se  objeclum  virtuiis  est  sub  necessiiate  prae- 
cepti,  sicut  et  ipse  virtutis  actus;  sed  determinatio 
actus  virtuosi  a(l  ea  quae  accidentaliter  vel  secun- 
dario  se  habent  ad  proprium  et  per  se  virtutis  ob- 
jectum,  non  cadit  sub  necessitale  praecepii,  nisi 
pro  loco  el  tcmpore.  Diccndum  est  ergo,  quod  fi- 
dei  objectum  per  sc  est  id  per  quod  bomo  bealus 
efilcitur,  ut  supra  dictum  est,  quaest.  1,  art.  8. 
Per  accidens  aulem  aut  secundario  se  habent  ad 
objectum  fidei  (1)  omnia  quae  in  sacra  Scriptura 
divinitus  iradita  continentur,  sicut  quod  Abrabam 
habuit  duos  iilios,  quod  David  fuil  fdius  Isai,  cl 
alia  bujusmodi. 

Quanium  ergo  ad  prima  credibilia,  quae  sunt 
arliculi  fidei,  tenetur  bomo  explicite  credere,  sicut 
ei  tenetur  babere  fidem;  quanium  autem  ad  alia 
credibilia  non  tenetur  borao  explicite  credere,  sed 
solum  implicite,  vel  in  praeparatione  animi,  inquan- 
tum  paratus  est  credere  quidquid  divina  Scriptura 
continet.  Sed  tunc  solum  bujusmodi  tenetur  expli- 
ciie  credere,  quando  boc  ei  consiiterit  in  doctrina 
fidei  contineri. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  si  in  pote- 
state  hominis  esse  dicatur  aliquid  exduso  auxilio 
gratiae,  sic  ad  multa  tenelur  bomo  ad  quae  non 
potest  sine  gratia  reparanle;  sicut  ad  diligendum 
Deum  et  proximum,  et  similiter  ad  credendum  arti- 
culos  fidei.  Sed  tamen  boc  potest  cum  auxilio  gra- 
tiae;  quod  quidem  auxilium  quibuscumque  divinitus 
datur,  misericorditcr  dalur;  quibus  autem  non  da- 
tur,  ex  jusiitia  non  dalur,  in  poenam  praecedenlis, 
aut  saltem  originalis  pcccati,  ut  Augustinus  dicil  in 
lib.  de  Correptione  et  Gratia,  cap.  8,  et  6. 

tS)  Ita   cod.   Alcan.,  Tarrac.  aliiqiie,  et  editi  ploriini.  AI.,  virtulit. 


ART.  V.  ET  VI. 


i; 


Ad  secundum  dicendum,  quod  homo  tenetur  ad 
determinate  diligendum  ea  diligibilia  (luae  sunt 
proprie  et  per  se  cbaritatis  objecta,  scilicet  Deutn 
et  proxiinum.  Sed  objeclio  proccdit  de  illis  prae- 
ceptis  cbaritatis  quae  quasi  consequenter  pcrtinent 
ad  objectuin  cbaritatis. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  virtus  obedientiae 
proprie  in  voluntate  consistit;  et  ideo  ad  actum 
obedienliae  sulficit  promplitudo  voluntatis  subjectae 
praecipienti,  quae  est  proprie  et  per  se  objectum 
obedientiae.  Sed  hoc  praeceptum,  vel  illu(J,  per 
accidens  vel  consequenter  se  habet  ad  proprium  el 
per  se  objeclum     obedientiae. 

ARTICLLUS   VL 

Utrum  onmcs  aequaliter  tencantur  ad  habendum 
fidcni  explicitam.  — f  3,  dist.  25,  qu.  2,  arl. 
1 ,  qu.  2,  3  et  4;  et  4,  dist.  24,  qu.  1 ,  art.  3, 
qu.  2,   ei    Vcr.  qu.  1 4,  art.  2.  ) 

Ad  sextinn  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
aequaliter  omnes  teneantur  ad  habendum  fidem  ex- 
plicitam.  Ad  ea  enim  quae  sunt  de  necessitate  sa- 
lutis,  omnes  tenentur,  sicut  patet  de  praeceptis 
charitatis.  Sed  explicatio  credendorum  est  de  necs- 
sitate  salutis,  ut  dictum  est  art.  praec.  Ergo  omnes 
aequaliter  tenentur  ad  explicite  credendum. 

2.  Praeterea,  nullus  debet  examinari  de  eo  quod 
explicite  credere  non  tenetur.  Sed  quandoque  sim- 
plices  examinantur  de  minimis  articulis  fidei.  Ergo 
omnes  tenentur  explicite  omnia  credere. 

3.  Praeterea,  si  minores  non  tenentur  habere 
fidem  explicitam,  sed  solum  implicitam,  oportel 
quod  habeant  fidem  implicitam  in  fide  majorum. 
Sed  hoc  videtur  periculosum:  quia  posset  continge- 
re  quod  illi  majores  errarent.  Ergo  videtur  quod 
minores  etiam  debeant  babere  fidem  explicitam. 
Sic  ergo  omnes  aequaliter  tenentur  ad  explicite 
credendum. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Job  !,  14,  quod 
boves  arabant,  et  asinae  pascebantur  juxta  eos; 
quia  videlicet  minores,  qui  significanlur  per  asinas, 
debent  in  credendis  adhaerere  majoribus,  qui  per 
bovcs  significantur,  ut  Gregorius  exponil  in  2  Mo- 
ral.,  cap.   17. 

CoNCL.  Cum  ad  superiores  pertineat,  subditos  in  fide 
erudire,  ipsos  superiores  pleniorem  de  credendis  notitiam 
habere,  et  magisexpiicite  credere  oportet,quam  eorum  subditos. 

Respondeo  dicendum,  quod,  explicatio  creden- 
dorum  fit  per  revelationem  divinam.  Credibilia  enim 
naturalem  rationem  excedunt.  Revelatio  autem  di- 
vina  ordine  quodam  ad  inferiores  pervenit  per  su- 
periores,  sicut  ad  homines  per  Angelos,  et  ad  in- 
feiiores  Angelos  per  superiores,  ut  patet  per  Dio- 
nysium  in  caelest.  Hierarch.,  cap.  4  et  7.  Et  ideo 
pari  ratione  explicalio  fidei  oportet  quod  pervenial 
ad  inferiores  homines  per  majores.  Et  ideo  sicut 
superiores  Angeli,  qui  inferiores  illuminant,  habent 
pleniorem  notitiam  de  rehus  divinis.quam  inferio- 
res,  ut  dicit  Dionysius,  12  cap.  caelest.  Hierarch., 
ita  etiam  superiores  homines,  ad  quos  pertinet  alios 
erudire,  tenentur  habere  pleniorem  notiliam  de 
credendis,  et  magis  explicile  credere. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  explicatio 
credendorum  non  aequaliter  quantum  ad  omnes 
(1)  est  de  necessitate  salutis;  quia   plura    tenenlur 

^l)  llaMs'?.  ei  editiomneslibri.Tlieolo2ilegeadumpulaiil,}M«n(u-ii«(/u/"Hi«. 
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fxplicite  credere  majores,  qui  habent  oflicium  alios 
instruendi,  quam  alii. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  simplices  non 
sunl  examinnndi  dc  subiilitatibus  fulei,  nisi  quando 
habetur  suspicio  quod  sint  ab  haereticis  dcpravati; 
qui  in  liis  quae  ad  subiiiiiatcm  fidei  pertinent,  so- 
Icnt  fidem  simplicium  depravare.  Si  tamen  inve- 
niuntur  non  pertinacitcr  pervcrsae  doclrinac  adhac- 
rere,  si  in  lalibus  cx  simplicitate  deficiant,  non  eis 
irnpulatur. 

Ad  tcrtium  dicendum,  (|uod  minores  non  ha- 
bent  fidcm  implicitam  in  fide  majorum,  nisi  qua- 
tcnus  majores  adhaercnt  doctrinae  divinae.  Unde 
el  Apostolus  dicit,  1  ad  Corinih.  4,  16:  Jniilalures 
inei  ei;tole,  sicut  et  ego  Christi.  L'ndc  humana  co- 
gnilio  non  fil  regula  fidei,  sed  verilas  divina;  a 
qua  si  aliqui  majorum  dcficianl,  non  praejudicanl 
fidci  simplicium,  qui  eos  rcclam  (idcm  habere  crc- 
ilunt,  nisi  pcrtinacitcr  corum  erroribus  in  particu- 
lari  adhacrcanl  contra  univcrsalis  Ecclesiae  fidem, 
quac  non  potcsl  deficere,  Domino  diccnte  Luc.  22, 
32:  E(jo  pro  te  rogavi,  Pctre,  ut  non  deficial  (icles  tua. 

ARTICLLLS  VIL 

Ctrum  f.xpUcite  credere  mysterium  incarnationis 
Christi  sil  de  necessitate  salutis  apud  omnes. 
—  (4,  dist.  2d,  quaest.  2,  art.  2,  quaest.  2, 
et  qu.  5,  art.  4;  et  4,  dist.  6,  qunest.  2,  art. 
2,  quaest.  1,  corp.,  et  ad  Ilebr.   11.  ) 

Ad  septimum  sic  proceditur.  1.  Vidctur  quod 
irederc  cxplicite  mysterium  incarnationis  Christi 
non  sil  <le  necessilate  salulis  apud  omnes:  non  enim 
lcnctur  homo  explicite  crcdcre  ca  quae  Angeli 
ignorani,  quia  ex|)licatio  fidci  fit  pcr  revelalionem 
divinam,  quae  pervenil  ad  homines  mediantibus 
Angclis,  ut  dictum  est  art.  praec,  el  parl.  1,  quaest. 
111,  arl.  1.  Scd  etiam  Angcli  myslerium  incarna- 
tionis  ignoraverunl;  unde  quacrebaiit  in  psal.  25, 
8:  Qais  cst  iste  Rex  gloriae?  ei  Isai.  G5,  1:  Quis 
est  istc  qui  vcnil  de  Edom?  ut  Dionysius  exponit 
cap.  7  cacl.  Ilierarh.,  a  med.  Ergo  ad  crcdendum 
cxplicile  mysterium  incarnationis  Christi  homincs 
non  tencbantur. 

2.  Practcrea,  constai  beatum  Joannem  Baptislam 
dc  majoribus  fuissc,  cl  propinqnissimum  Christo; 
dc  quo  Dominus  dicil,  Matlh.  II,  11:  Inlcr  nalos 
rnulicru)n  nuUus  major  eo  surrexit.  Sed  Joannes 
Baplisla  non  vidclur  incarnationis  Cliristi  mysle- 
rium  cxphcite  cognovisse,  cum  a  Chrisio  quacsicrii: 
Tu  es  qui  ventitrus  es,  an  alium  crpcdumus?  ut 
habclur  .M;iilh.  11,  3.  Ergo  non  tencbantur  ctiara 
inajorcs  ad  habendam  cxplicitc  fidcm  dc  Christo. 

5.  Practcrca,  mulii  gcntilium  adcpti  sunl  salii- 
tem  pcr  ministcrium  Angelorum,  ut  Dionysius  dicil 
(9cap.  caolcst.  Ilierarch.,  a  mcd.,  et  cap.  4,  circa 
incd.).  Scd  gcnlilcs  non  babucrunt  fidcm  dc  Chrislo 
ncc  cxplicilam,  iicc  implicilam,  ut  vidolur,  quia 
nulla  cis  revclalio  facla  fuit.  Ergo  viilctur  quod 
•  rcdcre  cxplicite  incarnationis  Christi  mysterium, 
non  fucrit  oinnibus  ncccssarium  ad  salutcm. 

Scd  couira  cst  (piod  Auguslinus  dicit  in  lib. 
de  Corrcpiione  et  (iratia  (cap.  7,  circa.  princ,  ct 
pI.Muus  cpisl.  1«)0,  o|i„,  157,  parum  a  princ  ): 
flia  fulvs  sana  cst  qua  crcdimus  nullum  homincm, 
m'c  mnjinis,  sirc  parvae  actatis,  libcrari  a  contagio 
morti.s,  ct  obhgaiione  pcccati,  nisi  pcr  unum  mc- 
dmiorcm  Dci  el  hommum  Jesum  Chrislum, 


'  Co\cL.  Cum  per    incarnationis  myslerium    fuerit    ab    ae- 

terno  dispositum,  ut  suam  homines  assequerentur  salutem, 
oportuit  omni  tempore  credi  aliquo  modo  explicite  myslerium 
incarnationis  Christi. 

Respondeo  dicendura,  quod  sicut  supra  dictum 
cst,  art.  o  hujus  quaesl.,  et  quaest.  l,art.  8,  illud 
proprie  et  per  se  pertinet  ad  objectum  fidei,  per 
quod  homo  bcatiiudinem  consequitur.  Via  autem 
hominibus  veniendi  ad  beatitudinem  esl  mysieriura 
incarnationis  et  passionis  Christi;  dicitur  enim  .\ct. 
4,  12:  Mon  est  alind  7iomen  sub  caclo  dalum  ho- 
minibus  m  quo  oporleal  nos  salvos  ficri.  Et  ideo 
mysterium  incarnalionis  Chrisii  aliqualiter  oportuit 
omni  tempore  esse  crediium  apud  onmes,  diversi- 
mode  taraen,  secundum  diversilatem  temporum  et 
personarum. 

Nam  ante  statum  peccati  homo  habuit  explici- 
tam  fidem  de  Chrisli  incarnalione,  secundum  quod 
ordinabatur  ad  consummaiionera  gloriac,  non  au- 
tem  secundum  quod  ordinabatur  ad  liberationem  a 
peccato  per  passionem  el  resurreclioncm,  quia  ho- 
mo  non  fuit  praescius  peccali  futuri.  Videtur  autem 
incarnationis  Christi  praescius  fuisse  pcr  hoc  quod 
dixit:  Propler  hoc  relinquet  homo  patrem  et  matrem 
el  adhaerebit  uxori  saac,  ut  habetur  Gencs.  2,  24; 
Et  hoc  .\postolus,  ad  Ephes.  S,  52,  dicit,  sacra- 
menlum  magnum  csse  tn  Christo  el  Ecclesia;  quod 
quidem  sacramentura  non  esl  credibile  primum  ho- 
minera  ignorasse. 

Post  peccaium  autem  fuit  explicite  creditum 
mysterium  incarnalionis  Christi,  non  soluni  quantuin 
ad  incarnalionem,  sed  etiam  quantum  ad  passionem 
et  resurrectionem,  quibus  humanum  genus  a  pec- 
cato,  et  morte  libcratur:  alilcr  cnim  non  praefigu- 
rassent  Christi  passionein  quibusdam  sacrificiis  el 
ante  Icgem  et  sub  lege:  quorum  quidem  sacrificio- 
rum  significatum  explicite  majores  cognoscebant; 
minores  autem  sub  velamine  illorum  sacrificiorum 
credenies  ea  divinitus  esse  disposita  de  Chrislo  ven- 
turo,  quodammodo  habcbant  velatam  cognitioncm. 
Et,  sicut  supra  dictum  est,  qu.  1,  art.  7,  in  corp., 
el  ad  1  ct  4,  ea  quac  ad  mysteria  Christi  pertinent 
tanto  distinctius  (1)  cognoverunt,  quanto  Christo 
proj)inquiores  fucrunt. 

Post  tempus  aulera  gratiae  revelatae  tam  majo- 
ros  quam  minores  tenentur  habcre  fidcm  explicilam 
de  mysteriis  Christi,  praecipue  quanluin  ad  ea  quae 
communilcr  in  Ecclesia  solemnizantur,  et  publice 
proponunlur,  sicut  sunt  articuli  incarnationis,  de 
quibus  supra  diclum  est,  qu.  1,  art.  8.  Alias  autem 
subiiles  considcra»iones  circa  incarnalionis  articulos 
lenenlur  aliqui  magis  vel  minus  explicite  credere, 
secundum  quod  convenit  stalui  et  oflicio  uniuscu- 
jusque. 

Ad  priinum  ergo  diccndum,  quod  .\ngeIos  non 
omnino  laluit  mystcrium  rcgni  Dci,  sicut  Augustinus 
dicif  5  supcr  Gcnes.  ad  lilt.  (cap.  19,  parum  a 
princ);quasdaiu  tamcn  rationcs  hujus  mysterii  per- 
fectius  cognoverunl  Chrisio  revelante. 

Ad  sccundum  diccndum,  quod  Joannes  Baplista 
de  advcnlu  Cluisti  in  carnc  non  quaesivit  quasi  hoc 
ignorarcl,  cum  ipsc  hoc  cxprcsse  confcssus  fucril, 
diccns:  Ayo  vidi,  et  testimonium  perhibui,  quia  hic 
est  Filius  Dei,  ut  habetur  Joan.   1,  54.    Llnde  non 

(I)  lu  ex  cod  Tarrac.  Danncz,  riarcia.Tlicologi,  edil.  Coloniensis,  Nicolai 
cl  edit.  I'atav.  Cod.  .\lcan.,  tan(o  diffutiiu.  Qiiidam  eodd.  malc,  tanto  diffici- 
/iim;  unde  cdit.  Hom.  Vcncta  apud  junlas  1588,  aliaci|uc  vclcres  sic:  Et,tieut 
tupra  Jiclum  ett,  ea  yuac  ad  myileria  Chriiti  pertinent,  tanto  difficiliiit  eo- 
ynoverunt,  ^uanlo  a  C.hritto  remotioret  fuerunt,  el  tanto  faciliut  cognoveruni, 
^uauto   Chritlo  propinjuiorri  futrunl. 
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dixit:  Tu  es  qui  venisti?  sed:  Tu  es  qui  venlurus 
fs?  quacrens  de  fuluro,  non  de  praelerito.  Similiter 
non  est  credendum  quod  ignoraverit  eum  ad  pas- 
sionem  venlurum;  ipse  cnim  dixcrat,  Joan.  1,  29: 
Ecce  Agnus  Dei,  ecce  qui  lolUt  peccata  mundi, 
pracnuntians  ejus  immolationem  futuram.  Et  lamen 
hoc  prophelae  aUi  etiam  non  ignoraverunt,  sed  ante 
praedixerunl,  sicut  praecipue  palet  in  Isa.  53.  Potest 
ergo  dici,  sicut  Gregorius  dicit  (hom.  6  in  Evang., 
parum  a  princip.),  quod  inquisivit  ignorans  an  ad 
infernum  esset  in  propria  persona  descensurus. 
Sciebat  autem  quod  virtus  passionis  ejus  extendenda 
erai  usque  ad  eos  qui  in  limbo  detinei)anlur,  se- 
cundum  illud  Zach.  9,  2:  Tu  quoque  in  sanguine 
tcstamenli  tui  cmisisti  vinctos  de  lacu,  in  quo  non 
esl  aqua;  nec  hoc  tenebatur  exphcite  credere,  an- 
lequam  esset  impletum,  quod  per  seipsum  deberet 
dcscendere. 

Vel  potest  dici,  sicut  Ambrosius  dicit  super  Luc. 
(  supcr  illud  cap.  7:  Et  annuntiaverunl  Joanni), 
quod  non  inquisivit  ex  dubitatione,  seu  ignorantia, 
sed  magis  ex  pietate. 

Vel  poiest  dici,  sicut  Chrysostomus  dicit,  hom. 
57  in  Matth.,  quod  non  inquisivit,  quia  ipse  igno- 
raret,  sed  ut  pcr  Christum  salisfieret  (1)  ejus  di- 
scipulis;  unde  et  Christus  ad  discipulorum  instru- 
ctionem  respondit,  signa  operum  ostendens. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  multis  gentihum 
faota  fuit  revelatio  de  Chrislo,  ut  patet  per  ea  quae 
praedixerunt.  Nam  Job  19,  25,  dicitur:  Scio  quod 
/icdemptor  meus  vivit.  Sibylla  etiam  praenuntiavit 
quaedam  de  Cliristo,  ut  Auguslinus  dicit,  hb.  13 
cont.  Faust.,  cap.  15.  Invenitur  etiam  in  historiis 
Romanorum,  quod  lempcre  Constanlini  Augusti  et 
Irenae  (2)  mairis  ejus  inventum  fuit  quoddam  se- 
pulcrum,  in  quo  jacebat  homo  auream  laminam 
liabens  in  peclore,  in  qua  scriptum  erat:  Christus 
nascetur  ex  Virgine,  et  ego  credo  in  eum.  0  Sol, 
mb  Irenae  et  Conslantini  temporibus  iterum  me 
videbis.  (  Vid.  Baron.  ad  annum  Christi  780.  )  Si 
qui  tamen  salvati  fuerunt  quibus  revelatio  non  fuit 
facta,  non  fuerunt  salvati  absque  fide  Mediatoris; 
quia  etsi  non  habuerunt  fidem  esplicitam,  habue- 
runt  tamen  fidem  implicitam  in  divina  providentia, 
credentes  Deum  esse  liberatorem  hominum  secun- 
dum  modos  sibi  placitos,  et  secundum  quod  aliqui- 
bus  veritatem  cognoscentibus  Spiritus  revelasset, 
$ecundum  illud  Job  35,  11:  Qui  docet  nos  super 
jumenta  tcrrae. 

ARTICULLS    VIII. 

LJtrum  explicite  credere  Trinitatem  sit  de  neces- 
sitate  salutis.  —  (  ^,  dist.  25,  ciuacst.%  art. 
2,  qu.  4,  corp.,  et  ad  1,  et  in  Expos.  litt.;  et 
4,  dist;  1,  qu.  2,  art.  2,  qu.  1,  corp.,  et  Verit. 
quaest.  \i. ) 

Ad  octavum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
credere  Trinitatem  explicile  non  fuerit  de  necessi- 
«ilate  salutis.  Dicit  enim  Apostolus,  ad  Hebr.  11,6: 
Credere  oportet  accedentem  ad  Deum  quia  est,  et 
quia  inquirentibus  se  remunerator  est.  Sed  hoc  po- 
lest  credi  absque  fide  Trinitatis.  Ergo  non  oportebat 
explicite  fidem  de  Trinitate  habere. 

(1)  Ita,  cum  cod.  Tarrac.  aliisque,  Garcia,  Nicolai  et  edit.  Palav.  Veteres 
editi  cum  cod.  Alcan  ,  satisfacfret. 

(2)  Ita  retinenduni,  ut  optime  notat  Nicolai,  noa  Helenac,  ut  habent  quae- 
dam  cxemplaria.  Nam  Iioc  faciuni  contigisse  constat,  non  sub  Conslantino  I, 
fiijus  maler  Hclena,  scd  sub  V.  vel  VI.  cujus  mater  Irene  fuil,  prout  nos  doeet 
taiunius  toni.  9,  ad  ann.  780  n.  13,  ex  Tlieopane. 
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2.  Praeterea,  Dominus  dicit,  Joan.  17,  6:  Pater^ 
manifestavi  nomen  tuum  hominibus;  quod  exponens 
Augustinus,  tract.  106,  in  Joan.,  ante  med.,  dicit: 
Non  id  nomen  tuum  quo  vocaris  Dcus,  sed  id  quo 
vocaris  Pater  meus;  et  postea  subdit  eliam:  //*  hoc 
quod  Deus  fecit  hunc  mundum,  notus  in  omnibus 
gentibus;  in  hoc  quod  non  est  cum  diis  futsis  co- 
lendus,  notus  in  Judaea  Deus;  in  hoc  vero  quod 
pater  est  hujus  Chrisli,  pcr  quern  tollit  peccata 
mundi,  hoc  nomen  ejus  prius  occultum  hominibus, 
nunc  manifestavit  eis.  Ergo  ante  Christi  adventum 
non  erat  cognitum  quod  in  Divinitate  esset  pater- 
nitas  et  filiatio.  Non  ergo  Trinitas  explicite  crede- 
batur. 

3.  Praeterea,  illud  tenemur  explicile  credere  in 
Deo  quod  est  beatitudinis  objectum.  Sed  objectum 
beatitudinis  est  bonitas  summa,  quae  potest  intelligi 
in  Deo  eliam  sine  personarum  distinctione.  Ergo 
non  fuit  necessarium  explicite  credere    Trinitatem. 

Sed  contra  est  quod  in  veteri  Testamento  mul- 
tipliciter  expressa  est  Trinitas  personarum,  sicut 
statim  in  principio  Genes.  1,  26,  dicitur  ad  expres- 
sionem  Trinitatis:  Faciamus  hominem  ad  imagi- 
nem  et  similitudinem  nostram.  Ergo  a  principio  de 
necessitale  salutis  fuit  credere  Trinitatem  explicite. 

CoNCL.  Quemadmodum  mysterium  Incarnationis  Christi 
ab  antiquis  creditum,  ita  quoque  Trinitatis  mysterium  ab 
iisdem  credi  oportuit:  post  tempus  vero  divulgati  evangelii 
omues  mysterium  Trinitatis  explicite  credere  tenentur. 

Respondeo  dicendum,  quod  mysterium  incarna- 
tionis  Christi  explicite  credi  non  potest  sine  fide 
Trinitatis;  quia  in  mysterio  incarnationis  Christi  hoc 
continetur  quod  Filius  Dei  carnem  assumpserit,  quod 
per  gratiam  Spiritus  sancti  mundum  renovaverit,  ei 
iterum  quod  de  Spiritu  sancto  conceptus  fuerit. 

Et  ideo  eodem  modo  quo  mysterium  incarna- 
tionis  Christi  ante  Christum  fuit  explicite  creditum 
a  majoribus,  implicite  aulem  et  quasi  obumbrate  a 
minoribus,  ita  etiam  et  mysterium  Trinitatis. 

Et  ideo  etiam  post  tempus  gratiae  divulgatae  te- 
nentur  omnes  ad  explicite  credendum  mysterium 
Trinitatis;  et  omnes  qui  renascuntur  in  Christo,  hoc 
adipiscuntur  per  invocationem  Trinitatis,  secundum 
illud  Matth.  ult.,  19:  Euntes  docete  omnes  gentes, 
baptizantes  eos  in  nomine  Patris,  et  Filii,  et  Spi- 
ritus  sancli. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  illa  duo  ex- 
plicite  credere  de  Deo  omni  tempore  et  quoad 
omnes  necessarium  fuit;  non  tamen  est  sufficiens 
omni  tempore  et  quoad  omnes. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ante  Christi  ad- 
ventum  fides  Trinilatis  erat  occulta  in  fide  ma- 
jorum;  sed  per  Christum  manifestata  est  mundo, 
et  per  Apostolos. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  summa  bonitas  Dei 
secundum  modum  quo  nunc  intelligitur  per  effectus, 
potest  intelligi  absque  Trinitate  personarum;  sed 
secundum  quod  intelligitur  in  seipsa,  prout  videiur 
a  beatis,  non  potest  intelligi  sine  Trinitate  perso- 
narum.  Et  iterum  ipsa  missio  (1)  personarum  di- 
vinarum  perducit  nos  in  beatitudinem. 


{{)  Ita  cum  codd.  Alcan.  «t  Tarrac.  Nieolai  et  edit.  Patav.  Al.,  viiio. 
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QLAEST.  11. 


ARTICLLUS  l\. 


Clrum  credere  si(  mcrilorium. 
(o  parL,  quaesl.  7,  arl.  3,  ad  2.  ) 

A(J  nonum  sic  proccdiiur.  1.  VidcHir  quod  crc- 
dere  non  sil  mcritorium.  Principiuni  enim  mercndi 
e5l  charilas,  ut  supra  dictum  est,  1-2,  quaest.  114, 
art.  4.  Scd  fidcs  esl  praeambula  ad  charitaiem, 
iicul  ei  natura.  Krgo  sicul  aclus  naiurae  non  est 
merilorius,  quia  iialuraHbus  non  meremur,  iia  nec 
acius  fidei. 

2.  Praeterea,  ercdere  medium  est  inter  opitniri 
cl  scire,  vcl  cousidevarc  scila.  Sed  consideratio 
scientiae  non  esl  meriloria;  simihter  autem  nec 
opinio.  Ergo  etiam  neque  credere    cst  merilorium. 

3.  Praeterca,  illc  qui  asscniit  alicui  rei,  credendo, 
aul  bahel  causam  sullicicnicr  inducentcm  ipsum  ad 
crcdendum,  aul  non:  si  bahet  suflicicns  inductivum 
ad  crcdendura,  non  videlur  hoc  ei  esse  meritorium, 
qiiia  non  esl  ci  jam  bberum  crcdcre,  et  non  crc- 
derc;  si  autem  non  babet  sufliciens  induclivum  ad 
crcdcncbini,  levitatis  esl  credere,  secundum  ilbid 
Eccb.  19,  4:  Qui  cilu  credit,  levis  est  corde;  ct  sic 
non  videtur  esse  meritorium.  Ergo  crcdere  luillo 
niodo  esl  meritorium, 

Sed  contra  esl  quod  dicilur  ad  Hebr.  11,  33, 
quod  saucd  per  fidem  adepfi  sunt  re])romissiones: 
quod  non  essel,  nisi  credondo  mererentur.  Ergo 
ipsum  crcdcrc  est  mcritqrium. 

CoNCL.  Ciim  crcdcre  .<it  actus  intcllcctus  assentientis 
ilivinnc  vcrilali  cx  iinpcrio  voluntatis  niolac  pcr  gratiam, 
palct  hinc  crcdcndi  actuni  nicritorium  cssc. 

Hespondco  diccndum,  quod,  sicul  supra  diclum 
esl,  12,  qu.  114,  art.  3  et  4,  actus  noslri  sunl 
nicritorii,  inquantum  procedunt  ex  libero  arbitrio 
moto  a  Deo  per  graiiam.  Lnde  omnis  actus  hu- 
nianiis,  qui  suhjicitiir  libero  arbitrio,  si  sil  relalus 
in  Deiim,  potesl  meritorius  esse. 

Ipsiim  aulcm  crederc,  est  actus  intellectus  as- 
sentieniis  verilati  divinae  ex  impcrio  voluntatis  a 
Deo  niotae  pcr  graliam;  et  sic  subjacet  libero  ar- 
hilrio  in  ordin.e  ad  Deum;  unde  actus  fidei  polest 
esse  mcriioriiis. 

Ad  prinuim  crgo  dicendum,  quod  natiira  com- 
paratiir  ad  cbarilatcin,  (|ui.i  cst  mcrendi  principium, 
sicut  materia  ad  formam;  fidcs  aulem  comparatiir 
:ul  cbarilalcm  siciit  dispositio  praecedens  iiliiinaiii 
formam.  .Manifestiim  esl  autem,  cpiod  suhjcctum  vel 
matcri-i  noii  |)olc>l  agcre  nisi  virluie  rorniac;  nei|ue 
eliani  dispositio  praeccdcns,  antc(|uam  forma  adve- 
nial;  scd  poshniimi  fornia  advcncrit,  tam  subjcctum 
(|uam  dis|)().siiio  pracccdcns  agit  in  virtute  formac, 
•juae  est  principalc  agcndi  prm(i|)ium;  jiicut  cidur 
ignis  agit  iii  virtutc  fuimae  substantialis.  Sic  ergo 
ncqiic  naliira  ncqiK;  lidos  sine  cbaritate  possunl 
lirodiiccre  actiim  mcriloriuiii;  scd,  cbarilate  supcr- 
vcnienle,  aclus  fidci  fil  mcritorius  pcr  cbaritalcm, 
sicul  el  actus  nalurae,  el  aclus  naiuralis  lihcri  ar- 
bitrii. 

Ad  scciindum  diccndum,  (|uod  iii  scicnlia  duo 
possunl  considcriiri,  scilicet  ipse  assensus  scientis 
in  rcm  scilam,  ci  coiisidcralio  rei  scilae.  y\ssensus 
aiitcm  scicntiiic  nun  suhjicitur  libero  arbilrio,  qiiia 
scicns  c()giiur  ad  assenticndum  per  eflicaciam  dc- 
monstrationis,  et  idco  as^cnsus  scientiac  non  cst 
niciitoriiis  Scd  consideratio  actiialis  rci  scitac  sub- 
j;icct  bbcro  arbiirio;  csl  cnim  in  poleslale  hominis 


ART.  IX.  ET  X. 

considerare  vel  non  considerare.  Et  ideo  conside- 
ratio  scientiae  potest  essc  meritoria,  si  referalur 
ad  finem  cbaritatis,  idest,  ad  bonorem  Dei,  vel 
utilitatem  proximi.  Sed  in  fide  utrumque  subjacel 
lihero  arbiirio;  et  ideo  quantum  ad  utrumqiie  aclus 
fidei  potest  esse  meritorius.  Sed  opinio  non  habct 
firmum  assensum;  <!st  enim  qiiiddam  debile  et  in- 
firmum,  secundum  Pbilosopbum  in  1  Posterior. 
(  texl.  44  ),  unde  non  videtur  procedere  ex  per- 
fecla  voluntate;  et  sic  ex  parte  assensus  non  mul- 
tum  videtur  liabere  ralionem  meriti,  sed  ex  parle 
considerationis  aclualis  potest  mcritoria  esse. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  ille  qiii  credit  habet 
suflicieiis  inductivum  ad  credendum;  inducitur  enini 
aucloritate  divinae  doclrinae  miraculis  confirmatae. 
el,  quod  plus  est,  interiori  instinctu  Dei  invitantis; 
unde  non  leviier  crcdit.  Tanicn  non  babet  suffi- 
cicns  induclivum  ad  sciendum;  et  ideo  non  tollitur 
ratio  meriti    (1). 

ARTICULUS    X. 

Cfrum  rafio  inductira  ad  ea  quac  sunt  fidci, 
minuat  merilutn  fidci.  —  (5,  dist.  24,  art. 
3,  quaest.  3,  et  1   cont.,  cap.  8.  ) 


Ad  decimum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
ratio  inductiva  ad  ea  quae  sunl  fidei,  diminuat 
meritum  fidei.  Dicit  cnim  Gregorius  in  qiiadam 
homilia  (  2G  in  Evang.,  in  principio  ),  quod  fides 
non  habet  merifutn,  cui  huniana  rafio  praebet  ex- 
perimenium.  Si  ergo  ralio  luimana  sufficienter  ex- 
pcrimenlum  praebel,  lolaliter  excludit  meritum 
iidei.  Videtur  ergo  quod  qualiscumque  ratio  bu- 
mana  inducta  ad  ea  quae  sunt  fidei,  diminuat  me- 
riium  fidei. 

2.  Praeterca,  quidquid  diminuit  rationein  vir- 
tulis,  diminuit  ralionem  meriti,  quia  fclicitas  vir- 
tutis  est  praemium,  ut  Philosophus  dicit,  in  1 
Eihic.  (cap.  9,  circa  prine.).  Sed  ratio  humana  vi- 
dclur  diminuere  rationem  virtulis  ipsius  fidei,  quia 
de  ratione  fidei  est  quod  sil  non  apparcntium,  ul 
supra  diclum  esl,  quaest.  1,  art.  4  et  5.  Quanio 
autera  plures  rationes  inducuntur  ad  aliquid,  tanlo 
minus  boc  est  non  apparens.  Ergo  ratio  humana 
inducta  ad  ea  qiiae  sunt  fidei,  meritum  fidei  di- 
minuit. 

3.  Praeierea,  conlrariorum  contrariaesunt  causae. 
Sed  id  qiiod  induciiur  in  conirarium  fidei,  auget 
mcritum  fidei,  sive  sit  persecutio  cogcntis  ad  rece- 
dendum  a  (ide,  sive  eliam  sit  ralio  aliqua  hoc 
persuadens.  Ergo  ratio  coadjuvans  fidem  diminuit 
mcritum  fidei. 

Sed  coiitra  e«t  quod  1  Pelr.  3,  15,  dicitur: 
Parafi  sempcr  ad  sancf/ficationem  onmi  poscenfi 
nos  rationcm  de  ea  quae  in  nobis  est  fide  et  spe. 
Non  aiitem  ad  hoc  iiiducerel  Aposiolus,  si  per  hoc 
meriium  fidei  dimiiuierciur.  Xon  ergo  ralio  dimi- 
nuit  mcriluin   (idei. 

CoNCL.  Kationcs  humanae  si  ad  divina  alTerantur,  ut  eis 
pcr  lidcni  asscnlianius,  mciitum  omne  prorsus  toliunt:  si 
vero  atTcranlur  non  ut  crcdamus,  scd  ut  masjis,  ct  firmius 
quae  fidei  suut,  suscipiamus,  meritum  non  diminuunt. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 

(1)  lla  rodil.  Alcan.  el  Paris.,  Nicolai  ol  edil.  Patav.  I7H,  optime.  Edil. 
Rom.,  aliac  ycliisiac,  lliculogi  ex  cod.  Camcr.  alii$<|iic,  et  cdil.  Paiav.  |H9»: 
Vnde  ii(m  lfvi(rr  crrdil,  eiim  hnbeal  tufficiem  inducdyum  ad  crcdendum;  el 
tdfo  tiuit  tolliiur  raiio  meriii.  Edil.  Colon.,  crronee  prorsus:  Tnmen  nonkattl 
mll^cieHs  indiictitum  ad  iredenduin  elc. 
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cst  art.  pracc,  aclus  fidei  poiest  essc  mcrilorius, 
inquantum  subjacet  voluntati  non  soluni  quantum 
ad  usum,  sed  etiam  quantum  ad  assensum.  Ratio 
autem  humana  inducta  ad  ea  quae  sunt  lidei,  du- 
pliciter  se  potest  habere  ad  volunlatem    credentis. 

Uno  quidem  modo  sicut  praeccdens;  puta  cum 
aliquis  aut  non  haberet  (1)  voluntatcm,  aut  non 
haberet  promptam  voluntatem  ad  credendum,  nisi 
ratio  humana  induceretur  (2);  et  sic  ratio  humana 
inducfa  diminuit  meritum  fidei.  Sic  etiam  supra 
dictum  est,  1-2,  quacst.  24,  art.  5,  ad  l,etquaest. 
77,  art.  6,  ad  2,  quod  passio  praecedens  ele- 
ctionem  in  virtutibus  moralibus  diminuil  laudem 
virtuosi  actus.  Sicut  enim  homo  actus  virtutum 
moralium  debet  exercere  propler  judicium  rationis, 
non  propter  passionem;  ita  credere  debet  homo  ea 
quae  sunt  fidei,  non  propter  rationem  humanam, 
sed  propter  auctoritatcm  divinam. 

Alio  modo  ratio  humana  potest  sc  habere  ad 
voluntatem  credentis  consequenter.  Cum  enim  homo 
habet  promptam  voluntatem  ad  credendum,  diligit 
veritatem  creditam,  et  super  ea  excogitat,  et  am- 
plcctitur,  si  quas  rationcs  ad  hoc  invenire  potesl; 
el  quantum  ad  hoc  ratio  huraana  non  excludit 
raeritum  fidei,  sed  est  signum  majoris  mcriti.  Sic 
eliara  passio  consequens  in  virtutibus  moralibus  esl 
signum  promplioris  voluntatis,  ut  supra  dictum  est, 
1-2,  quaest.  24,  art.  5,  ad  1.  Et  hoc  significatur 
Joan.  4,42,  ubi  Samaritani  ad  mulierem,  per  quam 
ralio  humana  figuratur,  dixerunt:  Jam  non  propler 
tuam  loquelam  credlmus. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Gregorius 
loquitur  in  casu  illo,  quando  homo  non  habet  vo- 
luntalem  credendi  ea  quae  sunt  fidei,  nisi  propter 
rationem  inductam.  Quando  auiem  homo  habet 
voluntatem  credendi  ea  quae  sunt  fidei,  ex  sola 
auctoritate  divina,  etiamsi  habeat  rationem  demon- 
strativam  ad  aliquid  eorum,  puta  ad  hoc  quod  cst 
Dcum  esse;  non  propler  hoc  tollitur  vel  diminuitur 
raeritum  fidei. 

Ad  secundum  dicendum,  qiiod  rationes  quae 
inducuntur  ad  auctoritatem  fidei,  non  sunt  demon- 
strationes,  quae  in  visioncm  intelligibilem  intellectum 
humanum  reducere  possunt;  et  ideo  non  dcsinunt 
esse  non  apparenlia;  sed  removent  impedimenta 
fidei,  ostendendo  non  esse  impossibile  quod  in  fide 
proponitur;  unde  pcr  talcs  rationes  non  diminuitur 
meriium  fidei,  nec  ratio  fidei.  Sed  rationes  demon- 
strativae  inductae  ad  ea  quae  sunt  fidei  praeambula, 
non  ta.iien  ad  arliculos,  etsi  diminuant  rationem 
fidei,  quia  faciuntesse  apparens  id  quod  proponitur; 
non  tamen  diminuunt  rationem  charitatis,  per  quam 
voluntas  est  prompta  ad  ea  credcndum,  etiamsi 
non  apparerent;  et  idco  non  diminuitur  ratio  meriti. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  ea  quae  repugnant 
ndei,  sive  in  consideratione  hominis,  sive  in  ex- 
teriori  pcrsecutionc,  in  tantum  augent  meritum 
fidei,  inquantum  ostenditur  voluntas  magis  prompta 
et  firma  in  fide.  Et  ideo  eliam  marlyres  majus 
fidei  meritum  habuerunt,  non  recedentes  a  fide 
propter  persecutiones;  et  etiam  sapientes  majus 
meritum  fidei  habent,  non  recedentcs  a  fide  pro- 
pter  rationes  philosophorum  vcl  haereticorum  contra 
fidem  inductas.  Scd  ea  quae  coji^eniunt  fidei,  non 
semper   diminuunt    promptitudinem    voluntatis    ad 

(1)  Ita  codd.  et  eilili  passim.  Al.,  aut  lanlwn  habtrel. 

(2)  Ila  iidem  codd.  ei  edili    cemmunius.    Al.,    nisi  nuia   ratione   hnmana 
inrfiicerKur. 

5.    Tli.    Summae  Theol.  V.  3. 
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credendum;  et  ideo  non  scmper  diminuunt  meritum 
fidei. 

QUAESTIO  III. 

DE  EXTERIORl    ACTU  FIDEI. 


D 


("  In  duos  articulos  divisa. ) 


eiiidc  considerariduin  est  de  exferiori  fidei  actu,  qui  cst 
confcssio;  ct  circa  lioc  quacruntiii-  duo:  1."  utrmn  confcssio 
sit  actus  fidci;  2."  utruni  confcssio  fidei  sit  necessaria  ad 
salutem. 


ARTICULUS  PRIMUS. 

Ulrmn  confessio  sit  aclus  fidci.  —  f3,  dist.  17, 
qu.  3,  art.  2,  qa.  3,  et  Iljm.    10,  lecl.  21.  j 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
confessio  non  sit  actus  fidei.  Non  enim  idem  actus 
pertinet  ad  diversas  virtutes.  Sed  confessio  pertinet 
ad  poenitentiam,  cujus  ponitur  pars. .  Ergo  non  est 
actus  fidei. 

2.  Praeterea,  ab  hoc  quod  homo  confiteatur 
fidem,  retrahitur  interdum  pcr  timorem  vel  etiam 
propter  aliquam  confusionera;  unde  et  Apostolus, 
ad  Ephes.  ult.,  19,  petit  orari  pro  se,  ut  detur 
sibi  cum  fiducia  nolum  faccre  rmjslerium  Evangelii. 
Sed  non  recedcre  a  bono  proptcr  confusionem  vel 
timorem  pertinet  ad  fortitudinem,  quae  moderatur 
audacias  et  timores.  Ergo  videtur  quod  confessio 
non  sit  actus  fidei,  sed  magis  fortitudinis  vel  con- 
stantiae. 

3.  Praeterea,  sicut  per  fidei  fervorem  inducitur 
aliquis  ad  confitcndum  fidem  exterius,  ita  etiam 
inducitur  ad  alia  exteriora  bona  opera  facienda; 
dicitur  enim  Gal.  5,  6,  quod  fides  per  dilectionem 
opcralur.  Sed  alia  exteriora  opera  non  ponuntur 
actus  fidei.  Ergo  etiam  neque  confessio. 

Sed  contra  est  quod  2  ad  Thessal.  1,  super 
illud:  El  opus  fidei  in  virlule,  dicit  Glossa  ordin.: 
id  esf,  confessionem,  quae  proprie  est    opus    fidei. 

Co.NCL.  Sicut  intcrior  conceptus  eorum  quae  fiJei  sunt 
est  proprie  fidei  actus,  ita  eorumdem  exterior  confessio, 
opus  fidei  est. 

Rcspondeo  dicendum  ,  quod  actus  exteriores 
illius  virtutis  proprie  sunt  actus  ad  cujus  fines  se- 
cundum  suas  species  referuntur;  sicut  jejunare  se- 
cundum  suam  speciem  refertur  ad  finem  abstinen- 
tiae,  quae  est  corapescere  carnctn;  et  ideo  est  actus 
abstinenliae. 

Confessio  autem  eorum  quae  sunt  fidei,  secun- 
dunii  suam  speciem  ordinatur,  sicut  ad  finem,  ad 
id  quod  est  fidei,  secundum  illud  2  ad  Corinth.  4 
13:  Habentes  cumdem  spirilum  fidei  credimus... 
propler  quod  et  loquimur.  Exterior  enim  locutio 
ordinatur  ad  significandum  id  quod  in  corde  con- 
cipitur.  Unde  sicut  conceptus  interior  eorum  quae 
sunt  fidei,  est  proprie  fidei  actus,  ita  etiam  et  ex- 
terior  confessio. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  triplex  est 
confessio,  quae  in  Scripturis  laudatur.  Una  est  con- 
fessio  eorum  quae  sunt  fidei;  et  ista  est  proprius 
actus  fidei,  utpote  relata  ad  fidei  finem,  sicut  di- 
ctum  est  in  corp.  Alia  est  confessio  gratiarum  a- 
ctionis,  sive  laudis;  et  ista  est  actus  latriae;  ordina- 
tur  enim  ad  honorem  Deo  exterius  exhibendum,  quod 
est  finis  latriae.  Tertia  est  confessio  peccatorum;  et 
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haec  ordinalur  ail  ilcletioneni  peccali,  quae  est  finis 
poenitenliae:  unuc  pertincl  ad    poenilcntiam. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  removens  proliibcns 
j/on  cst  causa  pcr  sc,  scd  pcr  accidcns,  ut  palct  pcr 
PliilosophunK  in  8  Phys.  (  lexl.  52;.  Unde  ior- 
titudo,  (|uae  rcniovct  impcdimentum  confessionis 
fidei  scilicct  timorcm  vel  eruhescenliam,  non  esl 
proprie  ct  per  sc  causa  confessionis,  sed  quasi  pcr 
uccidcns. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  fides  inlcrior  me- 
dianie  dilectione  causal  onmes  exteriores  actus 
\irltiiuni  mediaiiiihus  aliis  virtulibus,  imperando, 
non  clicicndo;  scd  confcssioncm  producil  tamquam 
piopiium  actum,  nulla  alia  virtute   mcdianle. 

ARTICULUS    II. 

Clntm  coufessio  fidei  sit  nccessaria  acl  salulem. 
—  (5,  dist.  29,  art.  8,  qu.  2,  ad  3,  cl  Rom. 
10,  lecl.  2,- e/  cap.   14,  kct.  3.) 

Ad  secundum  sic  proccditui".  1.  Videiur  quod 
confessio  fidei  non  sit  necessaria  ad  salutem.  Illud 
»,'nira  vidctur  ad  salulem  sufficcre  pcr  quod  homo 
atiingil  fincm  virtulis.  Scd  finis  proprius  fidci  cst 
coiijunclio  humaiiae  mcntis  ad  veritatcrn  diviiiain, 
quod  potesl  etiam  esse  sine  exteriori  confessione. 
Krjzo  confcssio  fidci  non  esl  ncccssaria  ad  salutcin. 

2.  Praetcrca,  ()cr  extciiorcm  coiifcssionem  Udci 
homo  fidcm  suam  alii  honiini  patefacit.  Sed  hoc 
non  csl  necessarium  nisi  illis  <pii  hahcnl  alios  in 
fide  inslruere.  Krgo  videtur  quod  minorcs  non  tc- 
ncaniur  ad  (idei  confcssioncm. 

3.  Praelerea,  illud  quod  potesl  vergere  in  scan- 
dalum  el  pcrturhatioiiem  aliorimi,  non  est  ncccs- 
sanum  ad  salutcin;  dicil  enim  Aposlolus  1  ad 
Coiinih.  10,  32:  Sine  ojfciisioiie  eslote  Jadueis,  et 
gciitibus,  et  JJcclesiae  IJei.  Sed  per  confessionem 
fidci  (piainkxpie  ad  pcrturhationem  intidelcs  pro- 
vocantur.  Urgo  confcssio  fidci  non  est  necessaria 
ad  saluicni. 

Sed  contra  csl  quod  Apostolus  dicit,  Rom.  10, 
10:  (Jorde  creditnr  ud  juslitiam,  orc  autem  coi- 
fessio  fit  ad  salulon. 

CoNcL.  Fidci  roiifossio  noii  scnijter  adstiiipcrdo  necpssitatc 
salutis  esl,  sed  pro  loeo  el  tenipore:  quainio  videlicct  ejus 
oinissio  vcl  (Oiilra  hoiioreni  Deo  (icbiluni  vel  eonlra  piminii 
utililaleiii  essct. 

Ucspondco  diccndum,  quod  ca  quac  sunl  ne- 
cessaria  ad  salulem,  cadunt  suh  pracccptis  divinae 
lcgis.  Uonfessio  aiitcm  fidci,  cum  sil  quoddam  af- 
firmaiivuni,  non  potest  cadcrc  nisi  suh  pracccplo 
anirniaiivo.  Unde  codcm  modo  esl  de  neccssaiiis 
iid  salutem,  quo  inodo  |)olcsl  cadere  suh  |)racce|)to 
aflirniativo  divinae  lcgis.  Praccepta  aulcni  aflirma- 
liva,  ui  su|)ra  dicitim  cst,  1-2,  (piacj^I.  71,  arl.  .'), 
ad  5,  ct  (juacsl.  88,  art.  1,  iid  2,  non  ohli- 
Kant  ad  scinpcr,  clsi  sempcr  ohligcnl:  ohligant  autcin 
p!i)  loco  ct  Icm|)orc  sccundiim  alias  circnmstanlias 
dthitas,  ^ccundnm  (pias  oporlct  actum  humannm 
limilari  ad   hoc  quod   sit  acliis   virtutis. 

Sie  crgo  conlitcri  fidcm  non  senij)cr  nc^iuc  in 
•  piolihct  loco  csl  de  neccssitale  salulis,  scd  in  ali- 
(pio  loco  ci  temporc;  quando  scilicct  pcr  omissio* 
ncm  liujus  confcssionis  suhtrahcrclur  honor  d^^hitus 
Dco,  cl  eliam  utilitas  proximis  impcndcnda;  |)uta 
>i  aliipiis  inicrrogaUis  dc  ndc  taccicl,  ct  ex  hoc 
(.icdcrctur  vcl  ipiod   non    hahcrel   fidcm,  vcl  quud 
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fides  non  essct  vcra,  vel  alii  per  ejus  taciturnita- 
tem  averterentur  a  fide.  In  hujusmodi  enim  casibus 
confessio  fidei  est  de  necessitaie  salutis. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  finis  fidei, 
sicut  ct  aliarum  virtutum,  rofcrri  debct  ad  fincm 
charitaiis,  qui  est  amor  Dei  et  proximi;  et  ideo 
quando  honor  Dei  vel  utilitas  proximi  hec  exposcit, 
non  dcbct  essc  contcntus  homo  ut  per  fidem  suam 
ipsi  verilali  divinae  conjungalur,  scd  dcbct  lideni 
exlerius  confiteri. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  in  casu  necessi- 
tatis,  ubi  fides  perichtatur,  quilibet.  lcnclur  fidcm 
suam  aliis  propalare,  vel  ad  instruclionem  alioruiu 
fidclium,  sive  confirmationem,  vel  ad  reprimendum 
infidelium  insultaiionem;  sed  aliis  temporihus  in- 
struere  homines  de  fide  non  pertinct  ad  omnes 
fidelcs. 

Ad  lerlium  dicendum,  quod  si  turbatio  infide- 
lium  oriatur  dc  confcssione  (idei  manifesta,  ahsque 
ali(jua  utilitate  fidei  vel  (idclium,  non  cst  laudahile 
in  lali  casu  fidem  publice  confiieri;  unde  Dominiis 
dicii,  .Matth.  7,  G:  Molite  sanctum  dare  canibus, 
neque  marcjaritus  vestras  spargcre  ante  porcos,  ne 
convcrsi  dirumpant  vos.  Sed  si  ulilitas  fidei  alicjua 
speretur,  aut  neccssitas  adsit,  contcnq^ta  perlurlia- 
tione  inlidclium  (1),  dehct  homo  publice  fid(;m 
confileri;  unde  Matth.  15,  12,  dicitur  quod  cum 
discipuli  dixissent  Domino,  quod  Phurisaei  audilo 
cjus  vcrbo  scandulizuli  sunt,  Dominus  respondit: 
Sinite  illos,  scilicet  turbari:  caeci  sunt,  et  duces 
caecorwn. 

QIAESTIO  IV. 

DE  IPSA  FIDEI   VIRTUTE. 

f  In  oclo  arliculos   divisa.J 

"cindc  considcrandun)  dc  ipsa  fidci  virtutc:  cl  prinio  qui- 
deni  de  ipsa  tide;  secuiido  dc  habenlibus  fidem;  tertio  de 
causa  fidci;  quarto  de  cffcctibus  cjus. 

Circa  priinum  quaeruiitur  oclo:  1."  quid  sit  fidcs;  2.°  in 
qua  vi  aiiimae  sil  sicut  in  subjccto;  3.°  utrmn  fonna  cjus  sit 
ciiarilas;  4.°  utruin  eadeni  nunicro  sit  fidcs  forniala,  et  in- 
fonuis;  5.°  utruin  fidcs  sit  viitus;  0."  utrum  sit  uiia  virlus; 
7."  dc  ordinc  ejus  ad  alias  virtutes;  8°  dc  comparatione 
certitudinis  ejus  ad  cerlitudincm  virtulum  intellcctuaiiujii. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Ctrwn  liaec  sit  competens  fidei  definitio:  Fides 
esl  substuntia  spcrandarum  rerum,  argumenlum 
uun  appurenlium.  —  (5,  dist.  23,  qu.  2,  art. 
1,  et  Ver.  qu.  \^,art.  2,  et  1-2,  qu.  46,  art. 
5,  corp.,  ct  Rom.   1,  lect.  G,  et  udllebr.  W. ) 

,\d  primum  sic  proceditur.  1.  Vidctur  quod 
sit  incompclcns  (idci  dclinitio  (|uam  .\poslolus  po- 
nil,  ad  llchr.  11,  1,  diccns:  Fides  cst  subsluntia 
speruiularum  rerum,  argmncntum  non  apparentium. 
>ulla  cnim  qualilas  est  subslantia.  Scd  fides  esl 
(pialilas,  cum  sit  virtus  theologica,  ut  supra  dictum 
cst,  1-2,  ([u.  G2,  ait.  3.  Ergo  non    est   substantia. 

2.  Practcrea,  diversarum  virlutum  diversa  sunl 
ohjecta.  Sed  res  speranda  est  objectum  spci.  Non 
crgo  dchct  poniMn  dcfinitione  fidci,  tamquam  cjus 
ohjcctum. 

5.  Praeterea,  fides  magis  perficitur  pcr  chari- 
tatem  (luam  per  speni;  quia  charitas  est  forma  fidei, 

(i)  lla  codice5  ct  editi  passiiu.  Al.,  pdelium. 
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iil  infra  patebif,  art.  3  huj,  qu.  Magis  ergo  poiii 
(Jebuit  in  definilione  fidei  rcs  diligcnda  quam  res 
speranda. 

4.  Practerea,  idem  non  dcbet  poni  in  diversis 
generibus.  Sed  substantia  et  argumentum  sunt  di- 
versa  gencra  non  suballernatim  posita.  Ergo  incon- 
venienter  fides  dicitur  esse  substantia  et  argumcn- 
lum.  Inconvenienter  ergo  describilur  fides. 

5.  Practerea,per  argumentum  vcritas  manifcstatur 
ejus  ad  quod  inducitur  argumentum.  Scd  illud  di- 
eitur  esse  apparcns,  cujus  veritas  est  manifestata. 
(1).  Ergo  videtur  oppositum  implicari  in  hoc  quod 
dicitur:  argumentum  non  apparentium;  quia  argu- 
mentum  facit  rem  prius  non  apparenlem  postea 
apparere.  Ergo  male  dicitur:  Rcrum  non  apparen- 
tium.  Inconvenienter  ergo  describilur  fides. 

In  contrarium  suflicit  auctoritas  Apostoli. 

CoNCL.  Ista  verba,  fidcs  est  substantia  spcrandarum 
rerum,  argumentum  non  apparentium,  a  B.  Paulo  prolata, 
commodam  fidei  definitionem  efficiunt;  cujus  caeterac  omnes 
quaecumquc  de  fidc  dantur  definitiones,    sunl    explicationcs. 

Respondeo  dicendum,  quod  licet  qiiidam  dicant 
praedicta  Apostoli  verba  non  esse  fidei  definitionem, 
quia  dcfinitio  indicat  rei  quidditalcm  ct  cssentiam, 
ut  habetur  6  Metaph.  (  text.  19  ),  tamen  si  quis 
recte  consideret,  omnia  ex  quibus  fidcs  potest  de- 
finiri,  in  pracdicta  descriptione  tanguntur,  iicet  vcr- 
ba  non  ordinentur  sub  forma  defmitionis;  sicut 
etiam  apud  Philosophos,  praetermissa  syllogislica 
forma,  syllogismorum  principia  tangunlur. 

Ad  cujus    evidentiam    considerandum  est,  quod 
cura  habitus  cognoscantur  pcr  aclus,    el  actus  per 
objecta;  fides,  cum  sit  habilus  quidam,   debct  defi- 
niri  per  proprium  actum  in  comparalionc   ad  pro- 
prium    objccium.    Actus  autem    fidci  est    crctlcre, 
sicut    supra  dictum  est,    qu.  2,  art.    %    et  5,  qui 
actus  est  intellectus  determinati  ad  unum  ex  imperio 
voluntatis.    Sic  crgo  actus    fidci  habet    ordinem  ct 
ad  objectum  volunlatis,  quod  est  bonum    et    finis, 
et  ad  objectum  intellectus,  quod  est  verum.  El  quia 
fides,  cum  sit  virtus  thcologica,  sicut  supra  dictum 
est,  1-2,  qu.  92,  art.  3,  habet  idcm  pro  objecto  ct 
fme,  nccesse  est  quod  objectum  fidei  et  finis  pro- 
portionabilitcr  sibi  correspondeanl.  Dictum   est  au- 
tem  supra,  qu.  1,  art.   1   ct  4,  quod  vcrilas  prima 
cst    objccium  fidei,    secundum    quod  ipsa  est  non 
visa,  et  ea  quibus  proplcr  ipsam  inhacretur;  et  se- 
cundum  hoc    oportet  quod    ipsa  verilas    prima  se 
habeat  ad  actum  fidei  per  modum  finis   secundum 
ralionem  rei  non  visae;  quod  periinct  ad  rationcm 
rei  speratac,  secundum  illud  Apostoli    ad  Rom.  8, 
2S:  Quod  non  videmus  sporanius.    Verilatem  enim 
videre,  est  ipsam  habere.  Non  aulem  sperat  aliquis 
id  quod  jam  habct;  sed  spes  est  de  hoc  quod  non 
habetur,  ut  supra  diclum  est,  1-2,  qu.  67,    art.  4. 
Sic  ergo    habitudo    actus  fidei    ad  fincm,    qui  est 
objecium  voluntalis,  significatur  in  hoc  quod  dicilur: 
Fides  est  substanfia  rerum  sperandarum.   Substan- 
lia  enim    solet  dici  prima    inchoatio    cujuscumque 
rei,  et  maxime  quando  tota  res  sequens  continetur 
virtute  in  primo  principio;  puta  si    dicamus,  quod 
prima  principia  indemonslrabilia  sunt  substantia  (2) 
scientiae;    quia  scilicet  primum  quod    in  nobis  est 
de  scientia,  sunt  htijusnjodi  principia,  el  in  eis  vir- 
tute  continetur  tota  scientia.  Per  hunc  ergo  modum 
dicitur    fides  esse  subslantia  rerum    sperandarum; 

[l)  Nicolai,  manifesia 

(i)  Ita  edit.  passim  ctim  Mss.  Al.,  suljecla. 
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quia  scilicet  prima  inchoalio  r:Tum  sperandarum 
in  nobis  cst  per  asscnsum  fidei,  quae  virtule  con- 
linet  omncs  res  sperandas.  In  hoc  enim  speramus 
beatificari,  quod  vidcbimus  aperta  visione  verita- 
tem,  cui  per  fidcm  adhacremus,  ut  patet  per  ea 
quae  supra  de  felicilate  dicla  sunt,  1-2,  qu.  3,  arl. 
8,  ct  qu.  4,  art.  5. 

Habiludo  aulem  acius  fidei  ad  objeclum  intcl- 
lectus,  sccundum  quod  est  objcctum  fidei,  designa- 
lur  in  hoc  quod  dicilur  argumentum  non  apparen- 
tium;  ct  sumiiur  argumentum  pro  argumenli  effcctu. 
Per  argumcntum  enim  intcllectus  inducilur  ad  in- 
haerendum  alicui  vero;  unde  ipsa  firma  adhacsio 
intellcctus  ad  verilalem  fidei  non  apparenlem  vo- 
calur  hic  argumentum.  Unde  alia  littcra  habct  con- 
victio,  ut  legit  Aug.,  tract.  79,  in  Joan.;  quia  scilicet 
per  auctorilatcm  divinam  intcllectus  credcniis  con- 
vincilur  ad  assentiendum  his  quae  non  videt.  Si 
quis  ergo  in  formam  definilionis  hiijusmodi  verba 
reduccre  velif,  polest  dicere  quod  fides  est  habitas 
mentis,  quo  inchoatur  vita  aeterna  in  nobis,  faciens 
inteUectmn  assentire  non  apparentibus. 

Per  hoc  autem  (\)  fides  ab  omnibus  aliis  dis- 
tinguitur  quae  ad  intellectum  pertincnt.  Per  hoc 
enim  quod  dicitur  argumenlum,  distinguitur  fides 
ab  opinione,  suspicione  et  dubitatione,  per  quae 
non  est  adhaesio  (2)  intellecius  firma  ad  alquid; 
per  hoc  autem  quod  dicitur  non  apparentium,  dis- 
linguitur  fides  a  scientia  et  intellectu,  per  quae 
aliquid  fit  apparens;  per  hoc  aulcm  quod  dicitur 
substantia  sperandarum  rerum,  dislinguitur  vir- 
tus  fidci  a  fide  communiter  sumpla,  quac  non  or- 
dinatur  ad  bealiludinem  speraiam. 

Omnes  autcm  aliae  definitioncs,  quaecum  jue 
de  fide  dantur,  explicaliones  sunt  hujus  quam  Apo- 
stolus  ponit.  Quod  enim  dicit  Auguslinus  (Iract.  40 
in  Joan.,  a  mcd.,  et  lib.  2  QQ.  evang.,  qu.  39  in 
princ.):  Fides  cst  virtus  qua  credunfur  quae  non 
videntur;  et  quod  dicit  Damascenus  (  lib.  4  orlh. 
Fid.,  cap.  12),  quod^//Wcs  esl  non  inquisitivus  con- 
sensus;  et  alii  dicunt  quod  fides  est  cerlitudo  animi 
quaedam  de  absentibus  supra  opinionem,  et  infra 
scientiam,  idem  est  ei  quod  Apostolus  dicit:  Argu- 
mentum  non  apparentium.  Quod  vero  Dionysius  dicil, 
(7  cap.  de  div.  Nom.,  vers.  fin.,  lect.  5),  quod  fules  est 
manens  credenlium  fundamentum,  collocans  eos  in 
veritate,  et  in  ipsis  veritatem  ostendens,  idem  est 
ei  quod  dicilur:  Substanlia  rerum  sperandarum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  substantia 
non  sumitur  hic  secundum  quod  est  genus  gene- 
ralissimum  conlra  alia  genera  divisum,  sed  secun- 
dum  quod  in  qtiolibet  genere  invenitur  quaedam 
similitudo  substanliae;  prout  scilicct  primum  in  quo- 
lihet  genere,  continens  in  se  alia  virlutc,  dicitur 
esse  subslantia  illorum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  cum  fides  per- 
lineat  ad  intellectum,  secundum  quod  imperatur  a 
voluntate,  oportet  quod  ordinetur,  sicut  ad  finem, 
ad  objecta  illarum  virtulum  quibus  perficitur  vo- 
luntas;  inter  quas  est  spes,  ut  infra  patebit,  qu.  18, 
art.  1.  Et  ideo  in  definitione  fidei  ponitur  objectum 
spei. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  dilectio  potest  essc 
et  visorum,  et  non  visorum,  et  praesentium,  et 
absentium;    et  idco  res    diligenda  non    ita  propric 

(1)  Al.,  enim. 

(2)  lla  editiones  quas  vidimus  omnes;  quam  lectionem  probat  Garcia.  In 
codd.  ante  vocem,  adhaesio,  csl  vox  alia  abbreviata,  quae  poiesl  lcgi  prima, 
vtl  plena. 
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adiipiaiur  fidci,  sicul  res  speranda;  cum  spes  sem- 
per  sii  absciuium  et  non  visorum. 

Ad  quurlum  dicendum,  quod  subslanlia  et  ar- 
yumoitum,  secunduni  (juod  in  dcfinilione  fidei  po- 
Lunlur,  non  imporlant  diversa  gencra  fidei,  neque 
diversos  aclus,  scd  diversas  liabiludines  unius  actus 
ad  diversa  objecta,  ul  ex  diclis  palet   in  corp.  art.). 

\<i  quintum  dicendum,  quod  argumenlum  quod 
sumiiur  ex  propriis  priiuipiis  rci,  facit  rem  esse 
apj)arenlem;  sed  argumcnlum  (juod  sumitur  ex  au- 
Ltoiilalc  divina,  non  facit  rem  in  se  esse  apparenlem; 
ct  lale  argumentum  ponitur  in  dcfinitione  fidei. 

AUTICILUS    II. 

ilnim  ficles  sit  in  intcUcctu  sicut  in  subjccto. 

Ad  secundum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
fides  non  sil  in  intcllectu  sicul  in  subjecto.  Dicil 
eiiim  Auguslinus  in  iib.  de  Praedesl.  sanctorum 
(  iinplic.  cap.  ij  in  fin.  ),  quod  fklcs  in  crcdcntium 
votunlulc  cunsislil.  Scd  voUinlas  est  alia  potenlia 
ab  intcllectu.  Ergo  fides  non  est  in  intellectu  sicul 
111  subjcclo. 

"2.  I'raetcrea,  asscnsus  fidci  ad  aliquid  credcn- 
dum  provciiit  c\  voluntale  Deo  obedicnte.  Tola 
ergo  laus  ndei  ex  obedientia  csse  videlur.  Sed  obe- 
dicntia  esl  in  volunlate.  Ergo  et  fides;  non  ergo  esl 
in  intcllectu. 

o.  1'racicrea,  inlelleclus  est  vel  speculativus  vel 
practicus.  Sed  fides  non  esl  in  intcllcctu  speculativo, 
cum  niliil  dicat  de  evitabili  et  fugiendo,  ut  dicitur 
in  o  dc  .\nima  (  text.  54  et  46  );  non  esl  ergo 
j)rincipium  o|)craiionis.  Uidcs  autem  cst  quac  pcr 
(lilccttuncni  opcratur,  ul  dicitur  ad  Galat.  o,  6.  Si- 
miiiicr  ctiam  nec  in  intcllectu  praciico,  cujus  obje- 
ctum  cst  vcrum  conliiigcns  factibile  vel  agibile. 
Objccluin  cnim  fidci  cst  veriim  aclornum,  ut  cx 
hupra  diclis  palet,  qu.  l,art.  1.  >on  ergo  fides  est 
in  intcllcclu  sicui  iii  subjecto. 

Sod  conlra  cst,  (juod  fidci  succedit  visio  palriae, 
sccundum  ilhul  1  ad  (^or.  15,  l':^:  Vidoiius  nunc 
pcr  spcculum  in  acni(j)natc,  tu)u'  auton  facie  ad 
facieni.  Sed  visio  esl  in  inlcllcctu.    Ergo    et    fides. 

CoNtL.  Ciiiii  crederc  sil  aclus  iiitcllcclus.  iieccssc  cst  ut 
liilcs,  (|iia('  |)io|irie  liiijus  aclus  priiicipiiii!!  cst,  sit  in  ialel- 
lcctu  tiiiiuiuaiii  iii  sul)jcclu. 

Hc^pondeo  diccndum,  (piod  cuin  fidcs  sit  qu.iC- 
dam  Nirtus,  o|)ortet  qiiod  aclus  cjus  sil  pcrfectus. 
Ad  jicrfeclionem  aulcni  actus  qui  ex  duobus  activis 
princi|>iis  procedil,  rc(piirilur  quod  ulrumque  acli- 
vonim  principioiiim  sit  |)cifcclum.  >on  enim  bciie 
polcsl  ^ccari,  nisi  et  secans  babeat  artcm,  'H  serra 
sil  bene  dis|)ositu  ad  sccandum.  Disposilio  auleni 
ad  bene  agehdum  iii  illis  poteniiis  animae  quae 
>(■  liabcnt  ad  o|)p()?ila  (I),  cst  babilus,  ut  supra 
.lictum  csl,  l-:2,  (piacst.  49,  art.  4,  ad  1,  "2  ct  5. 
Et  ideo  oporlct  (juod  actus  proccdcns  ex  duabus 
lalibus  polenliis  sil  pcrfcctus  babilu  aliijuo  prace- 
xistcntc  in  ulraiiuc  polcnliaruin.  Dicluin  aulcm  est 
^u|)ra,  (|uacsl.  ^2,  arl.  1  ct  2,  ([uod  crcdcre  c^i 
acius  iniellectus,  secundum  (piod  moveiur  a  volun- 
late  ad  assenliciidum.  Procedil  autcm  bujusmodi 
aclus  a  voluniaic  ci  ab  inlcllcctu;  quoniin  ulrum- 
(pie  nalum  oi  pcr  babitum  perlici  secundum  prac- 
dicla.  El  idco  oportcl  (juod  tam  in  voluntate  sit 
ali.piis  habilus,  quam  in  intcllcctu,  si  dcbeat  actus 

^l)  lij  luin   >U».  cJiii  |>atjiiii.  tjii.   Hom.  alia«que  \\:tu>U<- ,ad  utjicta. 
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fidei  esse  perfectus;  sicut  etiam  ad  hoc  quod  actus 
concupiscibilis  sit  pcrfeclus,  oporlet  quod  sit  ba- 
bitus  prudentiae  in  ratione,  et  babitus  temperan- 
tiae  in  concupiscibili.  Credere  autem  immcdiate 
est  actus  intclleclus,  quia  objcctum  hujus  aclus  est 
veruni,  quod  proprie  pertinct  ad  inlellectum. 

El  ideo  necesse  est  quod  fides,  quae  est  pro- 
prium  principium  hujus  actus,  sit  in  intellectu 
sieut  in  subjcclo. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  .\ugustinus 
fidem  accipit  pro  actu  fidei,  qui  dicitur  consistere 
in  credentium  volunlale,  inquanium  ex  imperio 
voluntatis  intelleclus  crcdibilibus  assenlit. 

.\d  secundum  dicendum,  quod  noii  solum  opor- 
tet  voluntatem  esse  promptam  ad  obediendum,  sed 
etiam  iiiiellectum  esse  bene  dispositum  ad  sequen- 
dum  imperiuin  voluntatis;  sicut  oportet  concupisci- 
bilem  essc  bcne  disposilam  ad  sequendum  impe- 
rium  rationis;  et  ideo  non  solum  oportet  esse  ha- 
bilum  viriutis  in  vohmtale  imperanie,  sed  etiam 
in   iiilcllcclu  assenlienle. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  fides  est  in  intel- 
lectu  speculativo  sicut  in  subjecio,  ut  manifeste 
patet  ex  fidei  objecto.  Sed  quia  verilas  prima,  quae 
est  fidei  objectum,  est  finis  omnium  desideriorum 
ei  actionum  noslrarum,  ul  patel  pcr  Auguslinum 
in  1  de  Trin.  (cap.  8,  in  raed.),  inde  cst  quod  per 
dilectionera  operatur;  sicut  etiam  inlcllectus  spccu- 
lativus  extensio)ic  fit  practicus,  ut  dicitur  in  5  de 
Anima    (  text.  49  ). 

ARTICULUS  III. 

Utrwn  cJiaritas  sit  furnia  fulei.  —  (  /nf,  quaest. 
25,  art.  2,  cl  5,  dist.  22,  (ju.  5,  art.  \,  qu. 
2,  et  dist.  27,  qu.  2,  art.  4,  qu.  3,  el  Ver. 
qu.   14,  art.  o,  el  quaesl.  2,  art.  5.  ) 

Ad  terlium  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
charilas  non  sit  forma  fidei.  Unumquodqiie  enim 
sortilur  speciem  per  suam  formam.  Eorum  ergo 
quae  ex  opposilo  dividuntur,  sicut  diversae  species 
unius  generis,  unum  non  potest  csse  forma  alle- 
rius.  Sed  fides  et  charilas  dividuntur  ex  opposito 
1  ad  Corinth.  15,  sicut  diversae  species  virtutis. 
Ergo  chai'itas  non  i^oiesl  esse  forma  fidei. 

2.  Praeierea,  forma,  et  id  cujus  est  forma, 
smit  in  eodem,  quia  ex  his  fit  unum  simpliciter. 
Sed  fidos  est  in  intellectu,  charitas  autem  in  vo- 
luntaie.  Ergo  charilas  non  est  forma  fidei. 

5.  Piaeterea,  forma  est  principium  rei.  Sed 
principium  credendi  cx  parte  volunlalis  magis  vi- 
dclur  esse  obedientia  quam  cliariti!S,  secundum 
iilud  ad  Uom.  1,  o:  Ad  ubcdioulmn  fidci  ino)nni- 
bus  gcntibus.  Ergo  obedientia  niagis  est  forma 
fidci  (|uam  charilas. 

Scd  conlra  esi,  (juod    unumquodque    operatur 

per  suam  forinam.    Fides  aulem    |)er    dileclionem 

operatur.  Ergo  dilectio  charitatis  est  fidei  forma. 

Co.xcL.  Ciiaritas  cst  forina  fidci,  quatcnus  per  illam  actus 
ridei  forn)alur  ac  perlicilur. 

Respondeo  dicendum,  (juod,  sicut  ex  supcrio- 
ribiis  patet,  1-2,  quaest.  1,  art.  5,  et  quaest.  17, 
art.  (),  aclus  voluntarii  spcciem  recipiunt  a  fine, 
qui  cst  voluntalis  objcctum.  Id  autem  a  quo  ali- 
(juid  specicm  sorlitur,  se  habet  ad  niodum  formae 
in  rebus  naturalibus.  El  ideo  cujuslibet  actus  vo- 
luntarii    forma    quodammodo    esl    finis    ad    quem 
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brdinalur;  lum  quia  ex  ipso  recipit  speeiem  (1); 
lum  etiara  quia  modus  actionis  oportet  quod  rc- 
spondeatproportionabiliter  fini.  Manifestum  esl  aulem 
ex  praedictis,  art.  \  hujus  quaest.,  quod  aclus  fidci 
ordinatur  ad  objectum  volunlatis,  quod  est  bohum, 
sicut  ad  finem.  Hoc  autem  bonum  quod  est  finis 
fidei,  scificet  bonum  divinum,  est  proprium  obje- 
clum  cliaritatis. 

Et  idco  cbaritas  dicitur  forma  fidei,  inquantura 
per  cliariialem  actus  fidei  perficitur  et  formatiir. 

Ad  primum  crgo  dicendum,  quod  cbaritas  di- 
citur  esse  forma  fidei,  inquantum  informat  actum 
ipsius.  rsibil  autcm  probibct  unum  actum  a  diversis 
babitibus  informari,  et  secundum  boc  ad  diversas 
species  reduci  ordine  quodam,  ut  supra  dictum  est, 
1-2,  quaest.  18,  art.  6,  et  7,  et  quaesi.  5G,  art. 
2,  cum  de  actibus  bumauis  in  communi  ageretur. 

Ad  secundum  dicendum ,  quod  objeciio  illa 
procedit  de  forma  intrinseca.  Sic  autem  cbarilas 
non  est  fornia  fidei,  sed  prout  informat  actum  ejus, 
ul  supra  dictuai  est,  in  corp.  art. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  etiam  ipsa  obe- 
dientia,  et  simibter  spes,  et  quaecumque  aUa  virtus 
posset  praecedere  actum  fidei,  rationabiliter  for- 
matur  a  cbaritate,  sicut  infra  pafebit,  qu.  23,  art. 
8,  et  ideo  ipsa  ciiaritas  ponitur  forma  fidei. 

ARTICULUS    IV. 

Ulrum  fides  informis  possiC  fieri  formala,  vct  c 
converso.  —  (3,  disl.  23,  qu.  3,  arl.  4,  el  4, 
disl.  17,  qu.  2,  art.  1,  quaest.  3,  corp.,  cl 
Veril.  quacst.  14,  art.^7,  el  ad  Rom.  1,  lcct.  6.) 

Ad  quarium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
fides  informis  non  fiat  formata,  ncc  e  converso. 
Quia,  ut  dicitur  1  ad  Corintb.  13,  10,  cwn  venerit 
quod  perfeclum  est,  evacuabilur  quod  exparte  est. 
Sed  fides  informis  imperfecta  est  respectu  forma- 
lae.  Ergo,  adveniente  fide  formata,  fides  informis 
excludilur,  ut  non  sit  unus  babitus  numero. 

2.  Praeterea,  illud  quod  esl  mortuum,  non  fit 
vivum.  Sed  fides  informis  est  mortua,  secundum 
illud  Jac.  2,  20:  Fides  sine  operibus  morlua  est. 
Ergo  fides  informis  non  potest  fieri  formata. 

3.  Praeterea,  gratia  Dei  adveniens  non  babet 
minorem  effectum  in  homine  fideli  quam  infideli. 
Sed  adveniens  homini  infideli  causat  in  eo  liabitum  fidei. 
Ergo  etiam  adveniens  fideli,  qui  babebat  prius  ba- 
bilum  fidei  informis,  causat  in  eoaliumbabitum  fidei. 

4.  Praeterea,  sicut  Boetius  dicit,  accidentia 
uUerari  non  possunl.  Sed  fides  est  quoddam  ac- 
cidens.  Ergo  non  potest  eadem  fides  quandoquc 
esse  formata,  et  quandoque  informis. 

Sed  contra  est,  quod  Jacobi  2,  super  illud: 
Fides  sine  operibus  mortua  cst,  dicit  Glossa  in- 
lerlin.,  quibus  reviviscit.  Ergo  fides  quae  erat  prius 
niortua  et  informis,  fit  formata  et  vivens. 

Co>CL.  ridcs  informis,  et  fides  formata  uiius  et  idem 
liabitus  est,  his  diversis  nominibus  appellatus  ab  ipsa  cha- 
rilate  quae  est  ilUus  forma. 

Rcspondeo  dicendum,  quod  circa  hoc  fuerunt 
diversae  opiniones.  Quidam  enim  dixerunt  quod 
alius  est  babitus  fidei  formalae  et  informis;  sed 
adveniente  fide  formata,  tollitur  fides  informis;  et 
similiter  homini  post  fidem  formatam  peccanti 
niortaliter,  succedit  alius  habitus    fidei    informis  a 

(^lj  Ita  eilil.  Patav.  Omnes  aliac,  formam 
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Deo  infusus.  Sed  hoc  non  vidctur  essc  convciiiens, 
quod  gratia  adveniens  homini  aliquod  Dei  donum 
excludat;  neque  etiam  quod  aliquod  Dei  donuni 
bomini  infundatur  proptcr  peccatum    mortale. 

Et  ideo  abi  dixcrunt,  quod  sunt  quidem  diversi 
iiabitus  fidei  formatae,  et  informis;  sed  tamcn, 
adveniente  fide  formata,  non  tollitur  babitus  fidei 
informis,  sed  simul  manet  in  eodem  cum  habitu 
fidei  formatae.  Sed  boc  eiiam  vidctar  esse  incon- 
veniens,  quod  babitus  fidei  informis  in  habcnte 
fidcm  formatam  rcmancat  otiosus. 

Et  ideo  aliier  dicendum,  quod  idem  est  habitus 
fidei  formatae  et  iuformis.  Cujus  ratio  est,  quia 
habitus  diversificatur  secundum  illud  quod  per  se 
ad  iiabitum  pertinet.  Cum  autem  fides  sit  perfectio 
intellcctus,  illud  per  se  ad  fidem  pertinet  quod 
pertinet  ad  intellectum.  Quod  autem  pertinet  ad 
voluntatem,  iion  pcr  se  pertinel  ad  fidem,  ita  quod 
pcr  hoc  fidei  habitus  possit  divcrsificari.  Distinctio 
autem  fidei  formatae  et  informis  est  secundum  id 
quod  pertinet  ad  voluntatem,  idest,  secuudum  cha- 
ritatem;  non  autcm  secundum  illud  quod  pertinct 
ad  intcllectum.  Unde  fidcs  forn.ata  et  informis  non 
sunl  diversi  habitus. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  verbum  A- 
postoli  est  intelligendum  quando  imperfectio  est 
de  ratione  imperfecti;  tunc  enim  oportet  quod  ad- 
venicnte  perfecto,  imperfectum  excludatur;  sicut, 
adveniente  aperta  visione,  excluditur  fides,  de  cujus 
ratione  est  ut  sit  non  apparentium.  Sed  quando 
imperfectio  non  est  de  ratione  rei  imperfectae,  tunc 
illud  numero  idem  quod  erat  imperfectum,  fit 
pcrfectum;  sicut  pueritia  non  est  de  ratione  homi- 
nis,  et  ideo  idem  numero  qui  erat  puer,  fit  vir. 
Informitas  autem  fidei  non  est  de  ratione  fidei  (1), 
sed  per  accidens  se  habet  ad  ipsam,ut  dictum  est 
in  corp.  Unde  ipsamet  fides  informis  fit  formata. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  illud  quod  facit 
vitam  animalis,  est  de  ratione  ipsius,  quia  est  forma 
esscnlialis  ejus,  scilicet  anima;  et  ideo  mortuum 
fieri  vivum  non  potest;  sed  aliud  spccie  est  quod 
est  mortuum,  et  quod  est  vivum.  Sed  id  quod 
facit  fidem  esse  formatam  vel  vivam,  non  est  de 
essentia  fidei.  Et  ideo  non  est  simile. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  gratia  facit  fidem, 
non  solum  quando  fides  de  novo  incipit  esse  in 
hominc,  sed  etiam  quamdiu  fides  durat.  Dictum 
est  enim  supra,  part.  1,  quaest.  104,  art.  1,  et 
1-2,  quacst.  109,  art.  9,  quod  Deus  semper  ope- 
ratur  justificationem  bominis,  sicut  sol  semper  ope- 
ratur  illuminationem  aeris.  Unde  gratia  non  minus 
facit  adveniens  fideli  quam  adveniens  infideli  ; 
quia  in  utroque  operatur  fidem;  in  uno  quidem 
confirmando  et  perficiendo;  in  alio  de  novo  creando. 

Vel  potest  dici,  quod  hoc  est  per  accidens,  sci- 
licet  propter  dispositionem  subjecti,  quod  gratia 
non  causat  fidem  in  eo  qui  babct;  sicut  e  contrario 
secundum  peccatum  mortale  non  tollit  gratiam  ab 
eo  qui  eam  amisit  per  peccatum  mortale  praecedens. 
Ad  quartum  dicendum,  quod  per  hoc  quod  fides 
formata  fit  informis,  non  mutatur  ipsa  fides,  sed 
mutatur  subjectum  fidei,  quod  est  anima;  quod 
quandoque  quidem  habet  fidem  sine  cbaritate, 
quandoque  autem  cum  charitate. 


(1)  Ita  codd.  Tarrac.,  Alcan.  et  Camer.;  sed  NMcolai,  et  edit.  Palav.,  fidei 
nentte  perfectae,  neque  imperfettat ;  item,  de  ratione  rei  perfectae.  Thcologi 
notant,  imjjerfectae,  eae  posilum  a  l).  Thoma;  quo  fundamenlo.»  retinent  lamen 
noslram  lcctioncm. 
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AKTICLLUS    V, 


Cfnun  fides  sil  virliis.  —  (  1  -%  (inaest.  6o,  ar(. 
±,cl  5,  dist.  2:2,  qnacsl.  2,  arl.  4,  qnaest.  I, 
ot  quaest.  3,  arl.  l,qnaesl.  2,  et  Verit.  quaest. 
14,  art.  o  et  G.  ) 

Ad  quinlum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
fides  non  sit  virtus.  Virtus  cnim  ordinatur  adbonum; 
nam  virtns  est  quac  bonum  fucit  hubcntcm,  ut  dicit 
IMiilosophus,  in  2  Eiliic,  cap.  6.  Sed  fides  ordina- 
lui-    ad  verum.  Ergo  fides  non  est    virtus. 

2.  Praeierea,  perfectior  est  virtus  infusa  quam 
acquisita.  Sed  fides  propter  sui  imperfectioncm  non 
ponitur  inler  virtutes  inteliectuales  acquisitas,  ut 
patet  per  l*liilosoplium  in  (5  Etliic.  (cap.  5  circa 
princ.j.  Ergo  multo  minus  potest  poni  virtus  infusa. 

5.  Praeterea,  fides  formata  et  informis  sunt 
ejusdem  speciei,  ut  dictum  esl  art.  praec.  Sed  fidcs 
informis  non  est  virtus,  quia  non  habet  coimexio- 
nem  cnm  idiis  sirtutibus.  Ergo  nec  fidcs  formala 
est  virlus. 

4.  Practerea  gratiae  gratis  datae  ct  fructus  distin- 
guunlur  a  virtulibus.  Sed  fides  enumcratur  intcr 
gratias  gralis  datas,  1  Corinth.  12,  et  similiter  inler 
fructus,  ad  Galat.   -j.  Ergo  fides  non  est    virtus. 

Sed  eontra  est  quod  homo  per  virtutcs  jusli- 
ficatur:  nam  jnstitia  est  tota  virtns;  ut  dicitur  in 
5  Ethic,  cap.  1.  Sed  per  fidem  homo  justificatur, 
secundum  illud  ad  Kom.  o,  1:  Jnslificati  ergo  ex 
fide  pacem  habcamns,  etc.  Ergo  fides  est  virtus. 

Co.xjL.  Cuiii  fides  forniala  sil    [)riucipiuin    aclus  perfecti, 
virtus  iicccssario  cst;  uou  aulem  lidcs  iafonnis. 

Hespondeo  dicendum,  quod,  sicut  ex  praedictis 
palet,  1-2,  quaesl.  53,  art.  5  et  4,  virlus  humana 
est  per  quam  aclus  humanus  redditur  bonus.  Lnde 
quicun)que  habilus  est  seniper  principium  boni 
aclus,  potest  dioi  virtus  bumana.  Talis  autem  ha- 
bilus  esl  fides  formala.  Cum  enim  credere  sit  actus 
intelleclus  assenlieniis  vero  cx  imperio  voluntaiis, 
ad  hoc  quod  isle  actus  sit  pcrfccius,  duo  requi- 
runtur:  <iu(irum  unum  est  ut  infallibililer  inlclleclus 
tendat  in  suum  objectum,  quod  esl  verum;  aliud 
autcni  est  ut  volunias  infallibilitcr  ordinetur  ad 
ultinium  fincm,  |troptcr  (|ucm  assenlil  vcro.  Et 
utrumque  in\cnitur  in  actu  fidei  formalae.  >am  ex 
rati6ne  ipsius  fidci  est  quod  inicllectus  semper 
feriilur  in  verum;  quia  fidci  non  polcst  subesse 
falsum,  ut  supra  babiium  csl,  quaest.  1,  art.  3. 
Ex  ibarilak'  autcm,  (puic  format  fidcm,babcl  auima, 
quod  inriilbbiliiervoluntas  ordinetur  infinem  bonum. 
1^1  itlco  fidcs  lormata  est  virlus. 

lidcs  aulcm  inrormis  non  cst  virlus;  quia  clsi 
habeal  pt;rle(iiorK'm  debilam  aclus  fidei  inforniis 
ex  parle  initlleclus  (1),  non  lamen  habet  perfc- 
••tioneni  dcbiiam  cx  piirle  volimiatis;  sicul  cliam  si 
lemperaniia  essci  in  loncupiscibili,  cl  prudentia  non 
essei  in  ralionali,  lemperanlia  iion  essct  virius,  ui 
supradictum  esl,  1-2,  quaest.  ;i8,  art.  4,  (.'t  (|uacsi. 
•y-i,  ari.  1;  (|ui;i  ad  actum  lempcranliac  rcquiritur 
el  aclus  raiionis,  et  acltis  conciipiscibilis  (2;;  sicut 
ad  aclum  fidci  rcquiiiiur  aclus  volunlaiis,  et  aciiis 
mlcllcctus. 

Ad  primum  crgo  dicendum,  quod  ipsum  vcrum 
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est  bonum  intclleclus,  cum  sit  cjus  perfeclio;  et 
ideo,  inquantum  per  fidem  intellectus  delerminatur 
ad  verum,  fides  babet  ordinem  in  bonum  quoddam; 
sed  ultcrius,  inquantum  fides  formatur  per  chari- 
tatem,  habet  etiam  ordinem  ad  bonum,  secundum 
quod  est  voluntatis  objectum. 

Ad  secundum  dicenclum,  quod  fides  de  qua  Plii- 
losopbus  loquitur,  innititur  rationi  humanae  non  e\ 
necessitate  concludendi,  cui  potest  subesse  falsun); 
et  ideo  talis  fides  non  est  virtus.  Scd  fides  de  qiia 
loquimur,  innititur  veritali  divinae,  quae  est  inlal- 
libilis,  et  ita  non  potest  ei  subcsse  falsum;  et  idco 
talis  fides  potest  esse  virtus. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  fidcs  formata  et  infor- 
mis  non  dilTcrunt  specie,  sicut  in  diversis  speciebus 
existentes;  dilTcrunt  autem  sicut  perfectuin  et  im- 
perfectum  in  eadem  spccie.  Unde  fidcs  informis, 
cum  sit  imperfecta,  non  perlingil  ad  perfeclam  ra- 
tionem  virtuiis:  nam  virlus  est  perfeclio  quaedam,  ut 
dicitur  in  7  Pbysic.  ( lext.  17  ct  18.) 

Ab  quartum  dicendura,  quod  quidam  ponunt  quod 
fides,  quae  connumeratur  inler  gratias  gralis  datas, 
cst  fides  informis. 

Sed  hoc  non  convenienter  dicilur:  quia  gi'atiae 
gratis  dalae,  quac  ibi  enumcrantur,  non  sunt  com- 
munes  omnibus  meinbris  Ecclesiac.  Unde  Apostolus 
dicit:  Divisiuncs  (jratiarnm  sunt;  et  iterum;  Alii 
datur  hoc,  alii  datur  illud.  Fides  autem  informis 
est  communis  omnibus  mcmbris  Ecclesiae,  quia  in- 
formilas  non  est  de  substantia  ejus,  secundum  quod 
est  donum  graiuilum. 

Undc  dicendum  est,  quod  sumilur  ibi  pro  ali- 
qua  fidci  cxccllentia;  sicut  pro  constantia  fidei,  ut 
(licit  Glossa  intcrl.,  ibid.,  vel  pro  scrmone  fidci. 
Fides  autem  ponitur  fructus,  sccundum  quod  habel 
aliquam  delectationem  in  suo  actu,  ratione  certitu- 
dinis:  unde  ad  Galat.  o,  ubi  enumerantur  fructus, 
exponiiur  fides  de  invisihilibns  cerliludo. 

ARTICULUS  VI. 

Ctrum  fulcs  sit  una  virtus.  —  ( o,  dist.  22, 
qnaest.  2,  art.  6,  quacst.  2,  ct  4,  disl.  1, 
qnacat,  2,  arl.  2,  qnaest.  3,  corp.,  ct  Ver.  qu. 
14,  (irt.  12,  ct  /iom.  b,  lcct.  5,  ftn.,  el  lecl, 
G,  cl  2   Corinth.  4,  lccl.   1   fm.  ) 

Ad  sexlum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
non  sit  una  fides.  Sicut  cnim  (idcs  est  donum  Dci, 
ut  dicilur  ad  Epbes.  d,  ita  etiam  sapientia  el  scieii- 
tia  intcr  dona  Dei  computanlur,  ut  piitet  Isa.  2. 
Sed  sapieiitia  et  scientia  dilfcrunt  per  hoc  quod 
sapientia  est  de  aeternis,  scientia  vero  de  lempo- 
ralibus,  ut  patet  per  Auguslinum  15  de  Trinit  , 
(cap.  10,  a  princ).  Cum  ergo  fidcs  sil  de  aclernis 
et  de  quibusdam  ten)poralibus,  vidclur  quod  non 
sit  una  fidcs,  sed  disiingualur  in  partes. 

2.  Praelerea,  confessio  est  actus  fidei,  ut  supra 
diclum  esl,  (luaesl.  3,  art,  1.  Scd  non  est  una  et 
cadem  confessio  fidei  apud  omnes;  nam  quod  nos 
eonrucmur  factum,  anliqui  paires  confiiebantur  fu- 
turum,  ut  patet  Isai.  7,  11:  Ecce  vir(jo  concipict. 
Ergo  non  csl  una  fides. 

3.  Praclcrca,  fidcs  est  communis  omnibus  (i- 
dclibus  Christi.  Sed  unum  aecidens  non  potest  es- 
se  in  divcrsis  subjectis.  Ergo  non  poiest  esse  una 
fides  omnium. 

Sed  conlra  est  quod  dicit  Apostolus  ad  Ephes. 
4,  5:   Cnus  Dominns,  una  fidcs. 
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CoNCL.  Cum  objeclum  fidei  sit  prima  veritas,  fides  neccs- 
sario  una  virlus  est,  quae  niliilominus  |nuniero  diversa  cst 
in  (liversis  hominil)us. 

Respontleo  dicenduni,  quod  fides,  si  sumafur 
pro  liabilu,  dupliciter  potest  considerari:  uno  modo 
ex  parle  objecii:  et  sic  cst  una  fldes;  objectum 
enim  formale  fidei  est  vcritas  prima,  cui  eliam  in- 
haerendo  credinius  quaecumque  sub  fide  conlinen- 
lur.  Alio  modo  cx  parte  subjecti;  el  sic  fides  di- 
versificatur,  secundum  quod  est  diversoriun.  Mani- 
feslum  est  autem,  quod  fides,  sicut  et  quilibet  alius 
babilus,  ex  formali  ratione  objecti  babet  speciem, 
sed  ex  subjecto  individuatur.  Et  ideo  si  fides  su- 
Hiatur  pro  babitu  quo  credimus,  sic  fides  est  una 
specie,  et  differens  numero  in  diversis. 

Si  vero  sumatur  pro  eo  quod  crediiur,  sic  etiam 
est  una  fides:  quia  idem  est  quod  ab  omnibus  cie- 
ditur;  nam  etsi  sinl  diversa  credibilia,  quae  eom- 
muniter  omnes  credunt,  tainen  omnia  reducuntur 
ad  unum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  lcmporalia 
quae  in  fide  pro|)onuntur,  non  pertinent  ad  obje- 
clum  fidei,  nisi  in  ordine  ad  aliquod  aeternum, 
(juod  est  veritas  prima,  sicut  supra  dictum  esl, 
quaest.  1,  art.  1.  El  ideo  fides  una  est  de  tempo- 
i'alibus,  et  aeternis.  Secus  autem  est  de  sapientia 
et  scieniia,  quae  considerant  temporalia  et  aeterna 
secundum  proprias  rationes  utrorumque. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  illa  differentia 
praeteriti  et  futuri  non  contingit  ex  aliqua  diversi- 
taie  rei  creditae,  sed  ex  diversa  habitudine  creden- 
lium  ad  unam  rcm  crediiam,  ut  eliam  supra  ba- 
bitum  esl,  1-2,  quaest.  103,  art.  4,  ct  quaest.  107, 
art.  1,  ad  1. 

Ad  tertium  diccndum,  quod  illa  ratio  proccdit 
de  diversitate  fidei  secundum  numcrum. 

ARTICILUS  VII. 

Utrum  fidcs   sit  jmma  inter  virtutes.  —   (^1-2, 
quacsl.  C,  art.  6,  el  o,    dist.    IS^,    quacst.    2, 
art.  5,  et   Ver.  quaest.  14,  art.  ^2,  corp.,  et  acl 
1  et  2,  et  art.  3,  ad  4.  ) 

Ad  seplimum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
fides  non  sit  prima  inter  virtutes.  Dicilur  enim 
Luc.  12,  in  Glossa  (  ordin.  Ambr.  ),  super  illud: 
Dico  vobis  amicis  meis,  quod  fortiludo  est  fidei 
fundamentum.  Sed  fundamentum  est  prius  eo  cujus 
esl  fundamentum.  Ergo  fides  non  est  prima  virlus. 

2.  Praeterea,  quaedam  Glossa  (inteii.  Cassiod.) 
dicit  super  illum  (1)  psalmum:  l\oli  aemulari  (  in 
haec  verba:  Spera  in  Domino,  psalm.  06  ),  quod 
^pes  introducit  ad  fidem.  Spes  aulem  est  virtus 
(juaedam,  ut  infra  dicetur,  qu.  17,  art.  1.  Ergo  fi- 
des  non  est  prima  virtutum. 

3.  Praeterea,  su|)ra  dictum  est,  art.  2  huj.  qu., 
quod  intellectus  credentis  inclinatur  ad  assentien- 
dum  his  quae  sunt  fidei,  ex  obedientia  ad  Deum. 
Sed  obcdieutia  est  etiam  quaedam  virtus.  Non  ergo 
fides  esl  prima  virtus. 

4.  Praeterea,  fides  informis  non  est  fundamen- 
lum,  sed  fides  formata,  sicut  in  Glossa  (  inlcrl.  et 
ord.  Aug.  de  Fid.  et  Operib.,  cap.  16,  sup.    illud: 

(1)  Ita  ex  codicibus  eilili  veteres.  Nicolai  et  edit.  Palav.;  Super  illud: 
•  ?pera  in  Domino,  •  tn  Psal.  56:  t  Noli  aemulari,  •  quod  tpei ,  ^tc .,  ex  mar- 
gine  iii  textum  traducla  adaotatione. 


Fundamentum  cnim  aliud,  ect.  ),  dicitur  1  ad  Cor. 
3.  Formatur  aut(!m  fides  per  cliaritatem,  ut  supra 
dictum  est,  arl.  3  hujus  quaesl.  Ergo  fides  a  cba- 
ritate  habet  quod  sit  fundamentum;  charilas  ergo 
est  magis  (1)  fundamentum  quam  fides;  nam  fun- 
damcMtuin  est  prima  pars  ae(Jificii;  ct  ita  vidctur 
quod  siT  prior  fide. 

5.  Praeteiea,  secundum  ordincm  actuum  inlel- 
ligitur  ordo  habituum.  Sed  in  actu  fidei  actus  vo- 
luntatis,  quem  perficit  charitas,  praecedit  actum 
intellectus,  quem  perficit  fides,  sicut  causa,  Muae 
praccedit  eflectum.  Ergo  cbaritas  praecedit  fidem. 
Non  ergo  fides  est  prima  virtutum. 

Sed  contra  est  quod  Apostolus  dicit  ad  Ilebr. 
11,  2,  quod  fides  est  substantia  spcrandarumrerum. 
Sed  subslanlia  habet  rationem  primi.  Ergo  fides  est 
prima  inter  virtutes. 

CoNCL.  Quamquam  nonnullae  virtutes,  ut  fortitudo,  el 
humiiitas,  pcr  accidens  ipsam  fideni  praecedcre  dicantur 
lamquam  disposiliones  ad  illain,  ipsa  tamen  fides  prima  vir- 
tutum  omnium  simphciter  est. 

Respondeo  dicendum,  quod  aliquid  potest  esse 
prius  altero  dupliciter;  uno  modo  per  se;  alio  mo- 
do  per  accidens.  Per  se  quidem  inler  omnes  vir- 
tutes  prima  est  fides.  Cum  enim  in  agibilibus  finis 
sit  principium,  ut  supra  dictum  est,  1-2,  quaest. 
13,  art.  5,  et  quaest.  34,  art.  4,  ad  1,  necesse  est 
virtutes  theologicas,  quarum  objectum  esl  ultimus 
finis,  esse  priores  caeteris  virtutibus.  Ipse  autem 
ultimus  finis  oportet  quod  prius  sit  in  intellectu 
(juam  in  voluntate;  quia  voluntas  non  fertur  in  ali- 
quid,  nisi  prout  cst  in  intellectu  apprehensum. 
Unde  cum  ultimus  finis  sit  quideni  in  voluntate 
per  spem  et  charitatem,  in  intellectu  autem  per 
fidem;  necesse  est  quod  fides  sit  prima  inter  oin- 
nes  virtutes;  quia  naturalis  cognitio  non  potest  at- 
tingere  ad  Deum,  secundum  quod  est  objectum 
beatitudinis ,  prout  lendit  in  ipsuiu  spes  et  charitas. 

Sed  per  accidens  potest  aliqua  virtus  esse  pri- 
or  fide.  Causa  enim  per  accidens  est  per  accidens 
prior.  Removere  autem  prohibens  pertinet  ad  cau- 
sam  per  accidens,  ut  patet  per  Philosophum,  in  8 
Phys.  (  text.  52  ).  Et  secun(iuni  hoc  aliquae  virtu- 
tes  possunt  dici  per  accidens  priores  fide,  inquan- 
tum  removent  impedimenta  credendi;  sicut  fortitudo 
renjovet  inordinatum  timorem  impedientem  fidem; 
hurailiias  autem  superbiam,  per  quam  intellecius 
recusat  se  submittere  veritati  fidei;  et  idem  potest 
dici  de  aliquibus  aliis  virlulibus,  quamvis  non  sint 
verae  virtutes,  nisi  praesupposila  fide,  ut  patet  per 
Auguslinum,  in  lib.  4  contra  Julianum,  cap.  3. 

Unde  patet  responsio  ad  primum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  spcs  non  potest 
universaliter  introducere  ad  fidem.  INon  enim  potest 
spes  haberi  de  aelerna  beatitudine,  nisi  credatur 
possibilis;  quia  impossibile  non  cadit  sub  spe,  ut 
ex  supra  dictis  patet,  1-2,  quaest.  40,  art.  1.  Sed 
ex  spe  aliquis  introduci  potest  ad  hoc  quod  perse- 
veret  in  fide,  vel  quod  fidei  firmiter  adbaereat;  et 
secundum  hoc  dicitur  spes  introducere  ad  fidem. 

Ad  tertiuin  dicendum,  quod  obedienlia  duplici- 
ter  dicitur:  quandoque  enim  importat  inclinationem 
voluntatis  ad  iraplendumdivina  raandata;  et  sicnon 
est  specialis  virtus,  sed  generaliter  includitur  in 
omni  virtute:  quia  omnes  actus  virtutum  cadunt 
sub  praeceptis  legis  divinae,  ut  supra  dictum  est, 
1-2,  quaest.  100,  art.  2.  Et  hoc  modo  ad  fidem  re- 

(I)  Ita  cum  codd.  Tarrac.  el  Alcan.  edil.  Patav.  Al.,  majus. 
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(|iiiri(ur  ohedicnlia.  Alio  inotlo  potest  accipi  obe- 
dieniia ,  sccundmn  quod  imporlat  inclinationem 
(luantum  ad  implendum  niandata,  sccundum  quod 
habcnt  rationem  debili;  ct  sic  obedientia  est  spc- 
cialis  virtus,  cl  pars  justitiae;  reddit  cninisupcriori 
debiium,  obediendo  sibi  (1);  ct  boc  modo  obcdien- 
tia  se(iuiiur  lidem,  pcr  quam  manifestalur'  liomini 
quod  Ueus  sit  supcrior,  cui  debeal  obcdire. 

.\d  (|uar(um  dictjnduin,  quod  ad  rationem  fun- 
damenti,  non  soluin  rctpiiiitur  quod  sit  primum, 
sed  etiam  quod  sit  aliis  parlibus  acdificii  connexum. 
Non  eniin  essct  fundamentum,  nisi  ci  aliae  parles 
acdificii  cobaercrent.  Connexio  autcm  spiritualis 
aeddicii  est  pcr  cbaritatem,  secundum  illud  Colos. 
!,  14:  Super  omnia  churilatem  habefe,  quae  ent 
vinculum  perfectionis.  Et  ideo  fides  sinc  charitate 
fundamcnium  essc  non  potcst;  nec  tamen  oportct 
quod  cbaritas  sit  prior  lide. 

Ad  (piintum  diccndum,  quod  aclus  voluntatis 
praccxigilur  ad  fidcm,  non  tainen  actus  voluntatis 
cbaiitalc  informatus;  scd  talis  actus  pracsupponit 
lideni;  (|uia  non  potest  voluntas  pcrfcclo  amore  in 
Deum  tcndere,  nisi  intellectus  rcctam  fidem  habcat 
circa  ipsum. 

ARTICULUS  VIII. 


Utrum  fulcs  sit  certior  scicntia  el  aliis  virlutibiis 
intcllectualihus.  —  (  Z,  dist.  25,  fiuuest.  2, 
arl.  2,  ijuucst.  5,  et  5  cont..  cap.  154,  et 
Ver.  quaeHl.  10,  art.  12,  ad  15,  ct  Joan.  4, 
lecl.  5,  fin.  ) 

Ad  octavum  sic  proceditur.  1.  Vidctur  quod 
iides  non  sit  ccrtior  scicntia  ct  aliis  virlulibus  in- 
lellectualibus.  Dubitatio  cnim  opponitur  certitudini; 
unde  vidctur  illud  esse  certius  quod  minus  potesl 
liabcre  de  dubitaiionc,  sicut  est  albius  quod  est 
nigro  impcrmixlius.  Scd  intellectus  et  scientia,  et 
ctiam  sapifiitia  non  habcnl  dubitationcm  circa  ca 
quorum  suni;  crcdcns  autcm  interdum  potesl  pati 
inolum  dubitalionis,  et  dubitarc  dc  bis  quac  simt 
fidei.  Ergo  lides  non  est  certior  virtutibus  iniellc- 
clualibus. 

2.  1'iaetcrea,  visio  est  ccrtior  auditn.  Scd  fulcs  esl 
ex  audilu,  ut  dicitur  ad  Roin.  10,  17;  iii  intcll(T.lu 
autcm  ct  scicntia  cl  sapicntia  incbuliiiir  (|uacdain 
intcllectualis  visio.  Ergo  certior  cst  scicntia  vel  in- 
tellectus  quam  (idcs. 

5.  Praelerca,  quanlo  alitjuid  est  perfectius  in 
his  (piae  ad  iMtcllcctum  pcrlincnl,  tanto  cst  ccrlius. 
Scd  niicllcclus  cst  pcrfectior  (ide,  quia  pCr  fidem 
ad  inlellcctum  i)crvenitur,  secundum  illud  Isai.  7, 
U:  i\i.si  credidtiitis,  /io;M/i/t'///(/c//A',  secundum  aliam 
liltcram  (  70  Int.-rpr.),  ci  Augustinus  dicit  cliam 
de  scicniia,  li  de  Trinil.  (cap.  1,  a  med.\  quod 
per  xricntiain  rohoratur  fides.  Ergo  vidclur  quod 
certior  sii  scicniia  vel  iniellcctus  quam  (idcs. 

Sed  conjra  est  quod  Aposlolus  dicit,  1  ad  Tbcs- 
salon.  2,  15:  Cum  acccpiniietis  a  nobis  vcrbum  au- 
dilus,  scilicel  pcr  lidcm,  areepistis  id,  non  ut  ver- 
buin  huininum,  sed  sicut  vere  est,  verbum  /><-/. 
Scd  nihil  csl  ccrtius  vcrbo  Dci.  Ergo  scienlia  iion 
csl  ccrtior  (idc,  ncc  ali(iuid  aliud. 

CoxcL.  Quiimquam  sapionlia,  sciiMitia,  ot  iMtellectus  re- 
sppcln  nosln  c.nioics  sinl  ipsa  li.lc,  s.Mundun.  se  lamen, 
cum  l..l.'s  pnn.ic  mnilalu,-  vmtali,  ca  csl  omnium  virlulum 
intcllcctualium  ccilissima. 

(I)  McoUi,  .;,  s«J  M»5.,  ci  cJiii  passim  ul  hic. 


Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  1-2,  quaest.  57,  art.  4,  ad  2,  virtutum  iutel- 
lectualium  duae  sunt  circa  contingentia,  scilicet 
prudentia  ct  ars;  quibus  praefertur  fides  in  certi- 
tudine  rationc  suae  matcriae,  quia  est  de  aeternis, 
quae  non  contingit  aliter  se  habere;  tres  autem 
reliquac  intelloctualcs  virtutes,  scilicet  sapientia, 
scientia  et  intellectus,  sunt  de  necessariis,  ut  supra 
diclum  est,  1-2,  quaest.  57,  art.  2,  ad  5.  Sed  scien- 
dum  cst  quod  sapicntia  cl  scientia  et  intellectus 
dupliciter  dicunlur:  uno  modo  secundum  quod  po- 
nuntur  virtutes  intellectiialcs  a  Philosopbo  in  G 
Ethic,  cap.  5,  G  et  7;  alio  modo  sccundum  quod 
ponuntur  dona  Spiritus  sancti. 

Primo  modo  dicendum  est  quod  certitudo  py- 
test  considerari  dupliciter:  nno  modo  ex  causa  cer- 
titudinis,  ct  sic  dicitur  esse  ccrtius  illud  quod  ha- 
bct  certiorera  causam;  et  hoc  modo  fidcs  cst  cerlior 
tribus  pracdictis,  quia  fides  innititur  veritati  divinae, 
tria  autem  praedicta  innituntur  rationi   humanae. 

Alio  modo  potest  considcrari  ceriitudo  ex  parte. 
subjccti,  ct  sic  dicitur  esse  certius  quod  plcnius 
conscquitur  intellectus  hominis;  et  per  hunc  modum, 
quia  ea  quae  sunt  fidei,  sunt  supra  intellectum 
hominis,  non  autem  ea  quae  subsunt  tribus  praedictis; 
ideo  ex  hac  parte  fides  est  minus  certa. 

Sed  quia  unumquodque  judicatur  implicile  qui- 
dem  sccundum  causam  suam,  secundum  autem  di- 
spositioncm,  quac  ex  parte  subjccli  est,  judicatur 
secundum  quid;  inde  esl  quod  fides  est  simpliciler 
ccrtior;  sed  alia  sunt  cerliora  secundum  quid,  sci- 
licet  quoad  nos. 

Similiter  autcm  si  accipiantur  tria  pracdicta 
sccundum  quod  sunt  dona  pracsentis  vitae,  com- 
parantur  (Ij  ad  fidem  sicut  ad  principium,  quod 
praesupponunt.  Unde  etlam  secundum  hoc  fides  esi 
cis  certior. 

Ad  primum  crgo  dieendum,  quod  illa  dubitatio 
non  esl  cx  partc  causae  fidei,  sed  quoad  nos,  in- 
quantum  non  plene  assequimur  per  intellcctum  ea 
quae  sunt  fidei. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  cacteris  paribus 
visio  est  ccrtior  auditu;  sed  si  ille  a  quo  auditur, 
multum  excedit  visum  videntis,  sic  certior  est  au- 
ditus  (luam  visus;  sicut  aliquis  parvac  scienliac  ma- 
gis  certilicatur  de  eo  quod  audit  ab  aliquo  scien- 
lifico,  quam  de  co  quod  sibi  secundum  suam  ra- 
tioncm  vidctur;  ct  multo  magis  bomo  certior  est  de 
eo  quod  audit  a  Deo,  qui  falli  non  potcst,  quam 
dc  co  quod  vidct  propria  ralione,  quac  falli  polest. 
Ad  tertium  diccndura,  quod  pcricctio  intellectus 
et  scicnliac  exccdit  cognitionem  lidei  quantum  ad 
majorcm  manifcstationem,  non  taincn  quantum  ad 
ccrtiorcm  iniiacsioncra:  quia  tola  ccriitudo  intcllc- 
ctus  vel  scieutiae,  secundum  quod  sunt  dona,  pro- 
cedil  a  ccrtitudine  fidci;  sicul  ccrtitudo  cognitionis 
conclusionum  procedit  cx  ccrlitudine  principiorum. 
Sccundum  autcin  quod  scicniia  et  sapicntia  et  iii- 
tcllcctus  sunt  virtutes  inlcllcctuales,  innituntur  na- 
turali  lumini  rationis,  quod  deficit  a  ccrlitudine  (2) 
ct  a  vcrbo  Dei,  cui  innitilur  fides. 


(I)  Al.   conperalur. 

(9)  Ita  oilili  passim.   Codd.  Camer.,  Alcan.  ct     alii,    de/icit  a  cerliludine  a, 
vtrbo  Dei.  An  dejicil  lertiludine  [  \e\   in  ctrlitudine )  a  verbo  Dei? 
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QUAESTIO  V. 


DE    HABENTIBUS    FIDEM, 

(  In  qxialuor  articulos  divisa. ) 

l/einde  considcrandum  est  de  habcntibus  fidcm;  et  circa  hoc 
quaeruntur  quatuor:  1."  utrum  Angelus  aut  homo  in  prima 
8ui  conditionc  habuerit  fidem;  2."  utrum  daemoncs  habeant 
fidem;  3."  utrum  haeretici  errantes  in  uno  articulo  fidei  ha- 
beant  fidem  de  ahis  articulis;  4.°  utrum  fidem  habentium 
unus  aho  habeat  majorem  fidem. 

ARTICULUS   PRIMUS. 

Ulrum  Angelus  aut  homo  in  prima  sui  condi- 
tione  habuerit  fidem.  —  (  Sup.,  quaest.  2,  art. 
7,  corp.,  et  3  part.,  quaest.  \ ,  art.  o,  acl  3. ) 

Ad  primum  sic  proceditur.  I.  Videlur  quod 
Angelus  aut  homo  in  sua  prima  condiiione  fidem 
non  habuerit.  Dicit  enim  Hugo  de  Sancto  Victore, 
in  suis  Sententiis  (  scil.  lib.  1  de  Sacram.,  part. 
10,  cap.  2,  ante  med.  ),  quod  quia  homo  oculum 
contemplationis  non  habet  apertum,  Deum,  el  quae 
m  Deo  sunf,  videre  non  valet.  Sed  Angelus  in  sta- 
tu  suae  primae  conditionis  ante  confirmationem  vel 
lapsum  habuit  oculum  contemplationis  apertum;  vi- 
debat  enim  res  in  Verbo,  ut  Augustinus  dicit  in  2 
super  Genes.  ad  liit.,  cap.  8;  et  similiter  primus 
homo  in  statu  innocentiae  videtur  habuisse  oculum 
contemplalionis  apertum;  dicit  enim  Hugo  de  San- 
cto  Victore  in  suisSenteniiis(loc.cit.,part.  6,  cap.  14), 
quod  novit  homo  in  primo  stalu  Crealorem  saum, 
non  ea  cognilione  qua  foris  audilu  .«o/o  percipilur, 
sed  ea  quae  intus  per  inspirationem  ministratur; 
non  ea  qua  Deus  modo  a  credentibus  absens  fide 
quaerilur,  sed  ea  qua  per  praesentiam  contempla- 
tionis  manifestius  cernebatur.  Ergo  homo  vel  An- 
gelus  in  statu  primae  conditionis  fidem  non  habuit. 

2.  Praeterea,  cogniiio  fidei  est  aenigmatica  et 
obscura,  secundum  illud  1  ad  Cor.  13,  12:  Nunc 
videmus  per  specuium  in  aenigmate.  Sed  in  statu 
primae  conditionis  non  fuit  aliqua  obscuritas  neque 
in  homine  neque  in  Angelo,  quia  tenebrositas  est 
poena  peccati.  Ergo  fides  in  slalu  primae  conditio- 
nisesse  non  potuil  neque  in  homine,  neque  in  Angelo. 

3.  Praeterea,  Apostolus  dicit,  ad  Rom.  10,  17, 
quod  fides  est  ex  audilu,  auditus  aulem  per  ver- 
bum  Dei.  Sed  hoc  locum  non  habuit  in  primo 
statu  angelicae  conditionis  aut  humanae;  non  enim 
erat  ibi  auditus  ab  alio.  Ergo  fides  in  statu  illo 
non  erat  neque  in  homine,  neque  in  Angelo. 

Sed  contra  est  quod  Apostolus  dicit  ad  Hebr, 
11,6:  Accedentem  ad  Deum  oporlel  credere  quia 
est,  et  quod  inquirentibus  se  remuncrator  sit.  Sed 
Angelus  ei  homo  in  sui  prima  conditione  erant  in 
statu  accedendi  ad  Deum,  Ergo  fide  indigebant. 

CoNCL.  Cum  Angelus  ante  confirmationem  et  homo  ante 
peccatum  eam  beatitudinem  non  habuerint,  qua  Deus  per 
essentiam  videtur;  necessarium  fuit,  quum  in  Dei  gratia 
essent,  illos  fidera  habuisse. 

Respondeo  dicendum,  quod  quidam  dictmt,  quod 
in  Angelis  ante  confirmationem  et  lapsum,  et  in 
homine  ante  peccatum,  non  fuit  fides,  propter  ma- 
nifestam  conlemplationem,  quae  tunc  erat  de  rebus 
divinis.  Sed  cum  fides  sit  argumentum  non  appa- 
rentium,  secundum  Apostohnn,  Hebr.  11,  et  per  fi- 
S.    Th.  Sammae   Theol.  V.  o. 


dem  credanlur  ea  quae  non  videntur,  ut  Augustinus 
dicit  (tract.  40  in  Joan..  a  med.,  et  lib.  2  QQ. 
Evang.,  qu.  39,  in  princ),  iila  sola  manifestalio 
excludit  fidei  rationem,  per  quam  redditur  appa- 
rens  vel  visum  id  de  quo  principaliter  est  fides. 
Principale  autem  obiectum  fidei  est  verilas  prima, 
cujus  visio  beatos  facit,  et  fidei  succedit.  Cum 
ergo  Angelus  ante  confirmationem,  et  homo  ante 
pcecatum  non  habuerit  illam  beatitudinem  qua 
Deus  per  essentiam  videtur,  manifeslum  est  quod 
non  habuil  sic  manifestam  cognitionem,  quod  exclu- 
deretur  raiio  fidei. 

Unde,  quod  non  habuerit  fidem,  hoc  esse  non 
potuit  nisi  quia  penitus  ei  erat  ignolum  id  de  quo 
est  fides.  Et  si  homo  et  Angehis  fuerunt  creati  in 
puris  naturalibus,  ut  quidam  dicunt;  forte  posset 
teneri  quod  fides  non  fuerit  in  Angelo  ante  confir- 
mationem,  nec  in  homine  ante  peccatum.  Cognitio 
enim  fidei  est  supra  naturalem  cognitionem  de  Deo 
non  soluin  hominis,  sed  etiam  Angeli. 

Sed  quia  in  primo  jam  dixiraus,  quaest.  62, 
art.  5,  et  quaest.  93,  art.  \,  quod  homo  ei  Ange- 
lus  creati  sunt  cum  dono  gratiae,  ideo  necesse  est 
dicere  quod  per  gratiam  acceptam  et  ni)ndum  con- 
summatam  fuerit  in  eis  inchoatio  quaedam  speratac 
beatitudinis;  quae  quideni  inchoatur  in  voluntate 
per  spem  et  charitatem,  sed  in  intellectu  per  fidem, 
ut  supra  dictum  est,  quaest.  4,  art,  7,  Et  ideo  ne- 
cesse  cst  dicere  quod  Angekis  ante  confirmationem 
habuit  fidem,  et  similiter  homo  ante  peccatum, 

Sed  tamen  considerandum  est,  quod  in  objecto 
fidei  est  aliquid  quasi  formale,  scilicet  veritas  pri- 
ma  super  omnem  naturalem  cognitionem  creaturae 
existens,  et  aliquid  materiale,  sicut  id  cui  aSsenti- 
rtius,  inbaerendo  primae  veritati,  Quantum  ergo  ad 
primum  horum,  eommuniter  fides  est  in  omnibus 
habentibus  cognilionem  de  Deo,  futura  beatitudine 
nondum  adepta,  inhaerendo  primae  veritati;  sed 
quantum  ad  ea  quae  materialiter  credenda  propo- 
nuntur,  quaedam  sunt  credita  ab  uno  quae  sunt 
manifeste  scita  ab  alio,  etiam  in  statu  praesenli,  ut 
supra  dictum  est,  qu.  1,  art.  5,  et  qu.  2,  art.  4, 
ad  2,  Et  secundum  hoc  etiam  potest  dici  quod 
Angelus  anie  confirmationem,  et  homo  ante  pecca- 
tum,  quaedam  de  divinis  mysteriis  manifesta  cogni- 
tione  cognoverunt,  quae  nunc  non  possumus  co- 
gnoscere  nisi  credendo, 

Ad  primura  ergo  dicendum,  quod  quamvis  dicta 
Hugonis  de  Sancto  Victore  magistralia  sint,  et  ro- 
bur  auctoritatis  habeant,  tamen  potest  dici  quod 
contemplatio  quae  tollit  necessitatem  fidei  (1),  est 
contemplatio  patriae,  qua  supernaturalis  veritas  per 
essentiam  videtur.  Hanc  autem  contemplationem 
non  habuit  Angelus  ante  confirmationem,  iiec  homo 
ante  peccatum;  sed  eorum  contemplatio  erat  altior 
quam  nostra,  per  quam  magis  de  propin(|uo  acce- 
dentes  ad  Deum,  plura  manifeste  cognoscere  po- 
terant  de  divinis  efYeclibus  et  mysteriis,  quam  nos 
possumus.  Unde  non  inerat  eis  fides,  qua  ita  quae- 
reretur  Deus  absens,  sicut  a  nobis  quaerilur;  erat 
enim  eis  magis  praesens  '  per  lumen  sapientiae, 
quam  sit  nobis;  licet  nec  eis  esset  ita  praesens,  si- 
cut  est  beatis  per  lumen  gloriae. 

Ad  secundum  dieendum,  quod  in  statu  primae 
conditionis  hominis  vel  Angeli  non  erat  obscuritas 
culpae  vel  poenae;  inerat  tamen  intellectui  hominis 
et  Angeli  quaedara  obscuritas    naturalis,  secundum 

(1)  I(a  Mss.  et  editi  plurlmi.  Edit.  Patar.  ralionem  pdei. 
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quotl  omnis  crcaluru  lenebra  esl  comparata  immen- 
silaii  diNini  luniniis;  ct  talis  obscuritas  sufficit  ad 
fidei  rationom. 

Ad  lertinm  dicendum,  quod  in  slatu  primae 
(onditionis  non  erat  auditus  ab  bomine  exterius 
loquente,  sed  a  Ueo  interius  inspirante;  sicut  et 
propbetac  audiebanl,  secundum  illud  psalm.  84,  9: 
Aiuliam  quid   loqualur  in  me  Dominus  Deus. 

,\RTICLLUS    IL 

Vlrum  in  (/acmonibus  sit  fidcs.  —  (o,  dist.  25, 
(fuaesl.  3.  art.  3,  quacsl.  1,  eC  Ver.  quaest.  14, 
art.  9,  ad  4.  ) 

Ad  secundum  sic  procediiur.  1.  Videtur  quod 
in  daemonibus  non  sit  fides.  Dicit  enim  Augustinus 
in  lib.  de  Praedesl.  sanct.  (cap.  b,  in  fin.),  quod 
fides  consistil  in  crcdcntium  voluntatc.  Ilaec  autem 
\oluntas  bona  est,  qua  quis  vult  credere  Deo.  Cum 
ergo  in  daemonibus  non  sit  aliqua  voluntas  debbe- 
rala  bona,  ut  in  1  dictum  est,  quaesl.  G4,  art.  2, 
ad  5,  videtur  quod  in  daemonibus  non  sit  fides. 

2.  Praeterca,  fides  est  quoddam  donum  divinae 
graliae,  secundum  illud  Epbes.  2,  8;  Gratia  cstis 
salvati  per  fidem;  donum  enim  Dei  cst.  Sed  dae- 
mones  dona  graluita  amiserunt  per  peccatum,  ut 
dicilur  in  Glossa  (  ordin.  Ilieron.  ),  super  illud 
Oseae,  3:  Ipsirespiciuntad  dcos  alienos,  et  dili(junl 
vinacia  uvarum.  Ergo  fides  ia  daemonibus  post 
peccatum  non  remansit. 

3.  Praelerea,  infidelitas  videtur  esse  gravius 
peccalum  inter  peccata,  ut  patet  per  Augustinum 
(tract.*89,  in  Joan.,  a  princ),  super  illud  Joan.  13: 
Si  7ion  venissem,  et  toculus  cis  no)i  fuissem,  pccccC- 
tu)n  non  Iwberent;  nunc  autem  excusatio)icm  )i0)i 
habcnt  de  pcccato  suo.  Scd  in  quibusdam  bominibus 
esl  peccaium  inlitlelitalis.  Si  ergo  lides  essel  in 
daemonibus,  alifjuorum  bominum  |)eccatum  esset 
gravius  peccalo  daemonum;  quod  videlur  esse  inoon- 
vcniens.  Kon  crgo  fides  cst    in  daemonibus. 

Sed  conlra  esl  quod  dicitur  Jac.  2,19:  Dacmones 
credunt  el  contremiscunl. 

Co.vcL.  QuaniqiKim  in  dacnioiiihus  ca  firlcs  non  sit  qua 
ex  iiiiperiu  voluiilalis  iii  hoiiuni  leiideiilis  intellectus  ad 
asseiilieiiduMi  nioveliir;  cst  laineii  iii  illis  coacta  (jnaedani  lidcs, 
qua  c.\  naturuli  sua  iicrspicacitale  ct  sigiiorum  cvidcntia, 
ductrinam  ccclesiac  a  Deo  profeclam  esse  crcdcre  coguntur. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
esl,  qu.  1,  ari.  2,  el  qii.  2,  art.  1,  intellectus  cre- 
denlis  assentil  rei  creditae,  non  quia  ipsam  videal 
vel  secundum  se,  vel  per  resolutionem  ad  prima 
principia  per  sc  visa,  sed  propter  im|)erium  volun- 
latis  iiio\entis  intelleclura  (1).  Quod  autem  voluntas 
moveat  inlellectiiin  ad  assentiendum,  potest  contin- 
gerc  e.\  duobus:  uno  modo  ex  ordine  voluntatis 
ad  bonum;  el  sic  crederc  csl  aclus  laudabilis;  alio 
niodo  (piia  intellectus  convincitur  ad  boc  quod  ju- 
dicet  esse  credenduni  bis  quae  dicuntur,  licel  non 
convincatur  per  evidcnliam  rei;  sicut  si  alifjuis  |)ro- 
pbeta  |)raenunliarel  in  sermone  Doraini  ali^piid  t'u- 
lurum,  el  adbiberet  signun),  mortuum  suscitando, 
cx  boc  signo  convinccrelur  intellectus  videntis,  ul 
cognoscerct  manifeste  boc  dici  a  Uco,  qui  non 
mcntitur;  licel    illud  futurum  quod    praedicitur,  in 

(1)  lu  rx  cod.  Tarraf.  opiimc  fiarcio;  quani  lcclioncmcoiifirmalcod.  Alcan., 
«cil  omutil  «o,c«(,,  ,nUlUcl,.m.  W.:  S,H  ^uia  touvinnlur  v,r  ai.cjorimirm 
rf.ri»flm  n„,„„r,  /.„  yuoc  non  v,.ir,..„  ,.rop„r  i,n«rr,um  yulunlali,  muven- 
i>4  ,.,i,tUtlum,  ,1  ul>,d,miu  Un,.  .NicuUi  uiuiiut  «<  v6rUicnlii  Uto. 
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se  evidens  non  essel.  Unde  per  boc  raiio  fidei  noii 
tolleretur. 

Dicendum  est  ergo,  quod  in  fidelibus  Christi 
laudatur  fides  secundum  primum  modum;  et  se- 
cundum  boc  non  est  in  daemonibus,  sed  solum 
secundo  modo;  vident  enim  multa  manifesta  indicia, 
ex  quibus  percipiunt  doctrinam  Ecclesiae  a  Deo 
esse;  quamvis  ipsi  res  ipsas  quas  Ecclesia  docet, 
non  vicleant,  puta  Deum  esse  trinum  et  unum,  vel 
aliquid  hujusmodi. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  daemonum 
fides  est  quodammodo  coacta  ex  signorum  eviden- 
tia,  et  ideo  non  pertinel  ad  laudem  voluntalis  ipso- 
rum  quod  credunt. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  fides  quae  esl 
donum  graliae  inclinal  hominem  ad  credendum 
secundum  aliquem  affectum  boni,  eliamsi  sit  infor- 
mis;  unde  fides  quae  est  in  daemonibus,  non  esl 
donum  gratiae,  sed  magis  coguntur  ad  credendum 
ex  perspicacitate  naturalis  intellectus. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  hoc  ipsum  daemo- 
nibus  displicet  quod  signa  fidei  sunt  tam  evidentia, 
ut  per  ea  credere  compellantur;  et  ideo  in  nullo 
malitia  corum  minuitur  per  hoc  quod  credunt. 

ARTICULUS    III. 

Utrum  qui  discredit  luium  articulwn  fulei,  possit 
habcre  fidcm  i)ifor)ne))i  de  aliis  articulis.  — 
(Z,  dist.  23,  qu.  3,  art.  3,  qu.^,  et  Ver.  qii. 
14,  art.  10,  ad  10,  etquol.  G,  qu.  4,  art.  \. ) 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  hae- 
reticus  qui  discredit  unum  articulum  fi(iei,  possit 
habere  [idem  informem  de  aliis  articulis.  Non  enim 
iniellcctus  naturalis  haeretici  est  potentior  quam 
intcllcctus  catbolici.  Sed  inlellectus  catbolici  indiget 
adjuvari  ad  credendum  quemcumque  articulum 
fidei  dono  fidei.  Ergo  \idetur  quod  nec  haeretici 
aliquos  arliculos  fidei  credere  poisint  sine  dono 
fidei  informis. 

2.  Praclerea,  sicut  sub  fide  continentur  multi 
arliculi  fidei,  ita  sub  una  scientia,  puta  geometria, 
continenlur  multae  conclusiones.  Sed  bomo  aliquis 
potest  biibere  scientiam  geometriae  circa  quasdam 
geometricas  conclusiones,  aliis  ignoratis.  Ergo  homo 
aliquis  potest  babere  fidem  de  aliquibus  articufis 
fidei  alios  non  crcdendo. 

3.  Praeterea,  sicut  homo  obedit  Deo  ad  cre- 
dcndum  articulos  fidei,  ita  etiam  ad  servanda  man- 
data  legis.  Sed  homo  potest  esse  obediens  circa 
quaedam  mandata,  et  non  circa  alia.  Ergo  potest 
babere  fidem  circa  quosdam  arliculos,  el  non  eirca 
alios. 

Sed  conlra,  sicut  peccalum  moriale  contrariatur 
charitati,  ita  discredere  unum  articulum  contrariatur 
lidci.  Sed  charitas  non  remanet  in  bomine  post 
unuin  peccatum  mortale.  Ergo  neque  fides,  post- 
(juam   discredit  unum  articulum  fidei. 

CoNCL.  Iiiipossibile  esl  etiam  fidcm  informem  in  eo  ma- 
ncre,  qui  unuin  arliculum  lldci  non  crcdit,  licet  rcliquos 
omnes  vcros  cssc  confilealur. 

Respondeo  dicendum,  quod  in  Jiaeretico  discre- 
dcnte  unum  articulum  fidei  non  manet  fides  neque 
formata,  neque  informis. 

Cujus  ratio  est,  quia  species  cujuslibet  habitus 
depondct  cx  formali  ratione  objecti,  qua  sublata, 
specics  habiius  remanere  non  potest.    Formale  au- 
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lem  objcctum  fidei  cst  verilas  prima,  secundum 
quod  manifestatur  in  Scripturis  sacris  el  doctrina 
Ecclesiae,  quae  procedit  ex  veritate  prima.  Unde 
quicumque  non  inhaerct  sicut  infallibili  et  divinae 
regulae,  doctrinae  Ecclcsiae,  quae  procedit  ex  veri- 
tate  prima  in  Scripturis  sacris  manifestata,  ille  non 
habet  habitum  fidei;  seu  ea  quae  sunt  fidei,  alio 
modo  tenct  quam  per  fidem;  sicut  si  abquis  tenet 
mente  aUquam  conclusionem,  non  cognoscens  me- 
diumilliusdemonstrationis,  manifestum  estquod  non 
habetcjus  scientiam.sed  opinionem  solum.Manifestum 
est  autem,  quod  ille  qui  iniiaerct  doctrinae  Ecclesiae, 
tamquam  infallibiH  rcgulae,  omnibus  assenlit  quae 
Ecclesia  docet;  alioquin,  si  de  his  quae  Ecclesia 
docet,  quae  vult  tenet,  et  quae  non  vult  non  tenet, 
non  jam  inhaeret  Ecclesiae  doctrinae,  sicut  infaUibiH 
regulac,  sed  propriae  voluntati.  Et  sic  manifestum 
est,  quod  liaerelicus  qui  pertinaciter  discredil  unum 
articulum  fidei,  non  est  paratus  sequi  in  omnibus 
doctrinam  Ecclesiae;  si  enim  non  pertinaciter,  jam 
non  est  haereticus,  sed  solum  errans.  Unde  mani- 
festum  est,  quod  taUs  haereticus  circa  unum  arlicu- 
lum,  fidem  non  habet  de  aUis  arlicuUs,  sed  opinio- 
nem  quamdam  secundum  propriam  voluntatem. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  aUos  articulos 
fidei  de  quibus  haereticus  non  errat,  non  tenet  eo- 
dem  modo  sicut  tenel  eos  fideUs,  sciiicet  simpUcitcr 
inhaerendo  primae  veritati;  ad  quod  indiget  homo 
adjuvari  per  habitum  fidei;  sed  tenet  ea  quae  sunt 
fidei,  propria  volunlate,  et  judicio. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  in  diversis  con- 
clusionibus  unius  scientiae  sunt  diversa  media,  per 
quae  probantur,  quorum  unum  potest  cognosci  sine 
aUo;  et  ideo  liomo  potest  scire  quasdam  conclusio- 
nes  unius  scienliae,  ignoratis  aliis.  Sed  omnibus 
articuUs  fidei  inhaerel  fides  propter  unum  medium, 
scilicet  propter  veritatem  primam  propositam  nobis 
in  Scripturis  secundum  doclrinam  Ecclesiae  inteUi- 
genlis  sane.  Et  ideo  qui  ab  hoc  medio  decidit,  to- 
laiiter  fide  caret. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  diversa  praecepta 
legis  possunt  referri  vel  ad  diversa  moliva  proxima, 
et  sic  unum  sine  aUo  servari  potest;  vel  ad  uniim 
motivum  primum,  quod  est  perfecte  obe(Ure  Deo, 
a  quo  decidit  quicumque  unum  praeceptum  trans- 
greditur,  secundum  illud  Jacobi  2,  10:  Qid  offendit 
in   uno,  fciclm  est  omnium  reus. 

ARTICULUS  iV. 

Utrum  fides  possit  esse  major  in  uno  qumn  in  alio. 
(  3,  dist.  25,  quaest.  %  art.  2,  qu.  1.  ) 


Ad  quarlum  sic  procedilur.  1.  Yidetur  quod 
fides  non  possit  esse  major  in  uno  quam  in  alio. 
Quantiias  enim  habitus  attenditur  secundum  objecta. 
Sed  quicumque  habet  fidem,  credit  omnia  qwae 
sunt  fidei;  quia  qui  deficit  ab  uno,  totaliter  amiliit 
fidem,  ut  supra  dictum  est  (art.  praec).  Ergo  videtur 
quod  fides  non  possil  esse  major  in  uno  quam  in 
alio. 

2.  Praeterea,  ea  quae  sunt  in  summo,  non  re- 
cipiunt  magis  neque  minus.  Sed  ratio  fidei  est  in 
summo;  requiritur  enim  ad  fidem  quod  homo  in- 
haereat  primae  veritati  super  omnia.  Ergo  fides  non 
recipit  magis  et  minus. 

3.  Praeterea,  ita  se  habet  fides  in  cognitione 
graluila,  sicut  inielleclus  prinoipiorum  in  cognilione 
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naturali,  eo  quod  articuli  fidei  sunt  prima  principia 
gratuitae  cognitionis,  ut  ex  diclis  palet,  quaest.  1, 
art.  7.  Sed  intellectus  principiorum  aequaliter  in- 
venitur  in  omnibus  hominibus.  Ergo  et  fides  aequa- 
liter  invenitur  in  omnibus  fidelibus. 

Sed  contra,  ubicumque  invenitur  parvum  et  ma- 
gnum,  ibi  invenitur  majus  et  minus.  Sed  in  fide 
invenitur  magnum  el  parvum;  dicit  enim  Dominus 
Petro,  Matlh.  14,  31:  Modicae  fidei,  quare  dubita- 
sli?  Et  mulieri  dixit,  Matth.  13,  28:  Mulicr,  magna 
cst  fules  tna.  Ergo  fides  potest  esse  major  in  uno 
quam  in  alio. 

CoNCL.  Potest  in  uno  major  quam  in  alio  fiJes  csse,  non 
tantum  proptcr  majorem  certitudinem,  et  firmitatem,  ac 
devotionis  fervorem,  sed  etiam  secundum  quod  plura  quis 
explicite  credit,  quam  alius. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum- 
est,  1-2,  quaest.  52,  art.  1  et  2,  et  quaest.  112, 
arf.  4,  quantitas  habitus  ex  duobus  attendi  potest: 
uno  modo  ex  objecto,  aiio  modo  secundum  partici- 
pationem  subjecti. 

Objectum  autem  fidei  potest  dupliciter  consid&- 
rari:  uno  modo  secundurn  formalem  rationem;  alio 
modo  secundum  ea  quae  materialitcr  credenda  pro- 
ponuntur.  Formale  autem  objectum  fidei  est  unum 
et  simplex,  scilicet  veritas  prima,  ut  supra  dictum 
est,  qu.  1,  art.  1.  Unde  ex  hac  partc  fides  non  diver- 
sificatur  in  credentibus,  sed  est  una  specie  in  om- 
nibus,  ut  supra  dictum  est,  quaest.  4,  art,  6.  Sed 
ea  quae  materialiter  credenda  proponuntur,  sunt 
plura,  et  possunt  accipi  vel  magis  vel  minus  expli- 
cite;  et  secundum  hoc  potest  unus  homo  plura  ex- 
plicite  credere  quain  alius;  et  sic  in  uno  potest  esse 
major  fides  secundum  majorem  fidei  explicationem. 

Si  vero  consideretur  lides  secundum  participa- 
tionem  subjecti,  hoc  contingit  dupliciter:  nam  actus 
fidei  procedit  et  ex  intellectu  et  ex  voluntate,  ut 
supra  dictum  est,  quaest.  2,  art.  1  et  2,  et  quaest. 
4,  art.  2.  Potest  ergo  fides  in  aliquo  dici  major 
uno  modo  ex  parte  intellectus,  propter  majorem 
certitudinem  et  firmitatem;  alio  modo  ex  parte  vo- 
luntatis,  propter  majorem  promptitudinem,  seu  de-' 
votionem,  vel  confidentiam. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ille  qui  per- 
tinaciter  discredit  aliquid  eorum  quae  sub  fide  con- 
tinentur,  non  habet  habitum  fidei,  quem  tamen 
habet  ille  qui  non  explicite  credit  omnia,  sed  pa- 
ratus  est  omnia  credere.  Et  secundum  hoc  ex  parte 
objecti  unus  habet  majorem  fidem  quam  alius,  in- 
quantum  plura  explicite  credit,  ut  dictum  est  in 
corp. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  de  ratione  fidei 
est  ut  veritas  prima  omnibus  praeferatur;  sed  tamen 
eorum  qui  eam  omnibus  praeferunt,  quidam  certius 
et  devotius  se  ei  subjiciunt  quam  alii;  et  secundum 
hoc  fides  est  major  in  uno  quam  in  alio. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  intellectus  princi- 
piorum  consequitur  ipsam  naturam  humanam,  quae 
aequaliter  in  omnibus  invenitur;  sed  fides  consequi- 
tur  donum  gratiae,  quod  non  est  aequaliter  in  om- 
nibus,  ut  supra  dictum  est,  1-2,  quaest.  112,  art. 
4.  Unde  non  est  eadem  ratio. 

Et  tamen  secundum  raajorem  capacitatem  intel- 
lectus,  unus  magis  vel  minus  cognoscit  veritatem 
principiorum  quam  alius. 
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QLAESTIO  VI. 

DE   CALSA  FIDEI. 
f  In  duos   articulos  divisa.J 


I/eindc  coii^idcrandum  est  dc  causa  fidei;  et  circa  hoc  quac- 
runtur  duo:  1."  utrum  fides  sit  homini  infusa  a  Deo;  2.°  u- 
trum  fidcs  informis  sit  donum  Dei. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

iUrum  fides  sil  hoinini  a  Dco  infusa.  —  ( o, 
cont.,  cap.  154,  princ,  et  \  cr.  quaest.  oS,  art. 
3,  corp.,  et  opusc.  1,  cap.  51,  el  Eph.  2, 
lecl.  Z. ) 

Ad  primum  sic  proccdilur.  1 .  Videtur  quod 
fides  noii  sil  liomini  infusa  a  Deo.  Dicit  enim  Au- 
guslinus,  14  dc  Trin.  (cap.  1,  a  med.),  quod  per 
scientiam  (jicjnitur  in  nobis  fidcs,  nutrilur,  defendi- 
tur  et  roboratur.  Sed  ea  quae  per  scienliam  in 
nobis  gignimtur,  magis  videntur  acquisita  esse  quam 
infusa.  Ergo  lides  non  videtur  in  nobis  esse  ex 
infusione  divina. 

2.  Praelcrea,  illud  ad  quod  homo  pertingit  au- 
diendo  et  videiido,  vidctiu'  esse  ab  bomine  acqui- 
uilum.  Scd  bomo  pertingit  ad  credcndum  et  videndo 
miracula,  et  audiendo  fidei  docirinam;  dicitur  enim 
Joan.  4,  55:  Cognovit  pater  quia  illa  hora  erat  in 
qua  dixit  ei  Jcsus:  Filius  tuus  vivit;  et  credidit 
ipse,  et  domus  ejus  tota.  Et  Rom.  10  17,  dicitur 
quod  fides  est  ex  audilu.  Ergo  fides  babetur  ab 
bomine  tamquam  acquisita. 

5.  Praelerea,  illud  quod  eonsistit  in  hominis 
voluntate,  ab  bomine  potest  acquiri.  Scd  fidcs  con- 
sistit  in  credenlium  votuntate,  ut  Augustinus  dicit 
in  Ub.  dc  Praedcsl.  Sanclorum  (cap.  5,  rirca  fin.). 
Ergo  fides  polest  essc  ab  boniine  acquisita. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  ad  Epbes.  2,  8: 
Grafia  estis  salvati  per  fidem;  el  hoc  non  ex  vobis..., 
ne  quis  gtorietur...;  donum  enim  JJei  est. 

Co.NLL.  Cuni  ca  quac  fldei  sunt,  supra  hominis  naturam 
sint,  ct  ilhs  assenticndo  supra  suam  clevelur  naturam;  fidci 
asscnsum  neccsse  est  csse  a  Deo  inlerius  movente  per  gra- 
tiam,  et  non  ex  nobis. 

Ucspondeo  dicendum,  quod  ad  lidcm  duo  re- 
quiruiiiur.  Quoruin  unum  esl  ul  bomini  credibilia 
proponantur;  quod  rcquiritur  ad  boc  quod  honio 
abquid  expbcitc  crcdal.  Abud  aulem  quod  ad  fidem 
re(|iiiriiur,  csl  asscnsus  crcdeniis  ad  ea  quae  pro- 
ponunlur.  Qtianlum  ergo  ad  primum  borum,  ne- 
eesse  est  (juod  fides  sit  a  Deo.  Ea  eniin  quae  sunt 
fidei.  cxcedunt  rationcm  bnmanam;  unde  non  ca- 
tJunt  in  cogniiioncm  bominis,  nisi  Dco  revelanle. 
Sed  (piibusdain  quidem  rcvelantur  immcdiate  a 
D(io;  sicul  sunl  revclata  Apostolis  ei  Prophciis; 
(Itiibusdnm  aulem  proponunlur  a  Deo  millente  fidei 
l^raedicatorcs,  sccundum  illud  Hom.  10,  15:  Quo- 
inodo  praedivabunt,  nisi  mittantur? 

(^)uaniuin  vero  ad  secundum,  scilicct  ad  assen- 
Mim  bominis  in  ea  quac  sunt  lidci,  potest  consi- 
dcrari  duplex  causa:  una  (piidem  cxtcrius  induccns, 
sicui  niiraculum  visum,  vel  persuasio  hominis  in- 
duceniis  ad  lidcm;  (piorum  neutrum  cst  sufficicns 
causa:  vidcmium  cnim  unum  ct  idom  miraculum, 
et  audu-niium  eanidcm  piaedicalionem  quidam  crc- 
dunt,  ct  (luidam  non  cretkmt.  El  ideo  oportct 
poncrc  aliam  ciuisam  inicriorcm,  quac  movet  homi- 
ncm  interius  ad  asscniicndum  bis  (|uae  sunt  lidci. 
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'  Hanc  autem  causani  Pelagiani    ponebant  solum 

liberum  arbitrium  bominis;  et  propter  boc  dicebanl 
quod  initium  fidei  est  ex  nobis;  inquantuin  scilicel 
ex  nobis  est  quod  parali  sumus  ad  assentiendum 
his  quae  sunt  fidei,  scd  consummaiio  fidei  est  a 
Dco,  pcr  quem  (1)  nobis  proponuntur  ea  quae 
credere  debemus, 

Sed  lioc  est  falsum:  quia  cum  bomo  asseniiendo 
his  quae  suni  fidei,  elcveiur  supra  nalurain  suam; 
oportet  quod  boc  insit  ei  ex  supernaturali  principio 
interius  movente,  quod  est  Deus.  Et  ideo  fides 
quantum  ad  assensum,  qui  est  principalis  aclus 
fidci,  cst  a  Deo  intcrius  movente  pcr   gratiam. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  per  scientiam 
gignitur  fides,  et  nulritur  per  modum  exterioris 
persuasionis,  quae  fit  ab  aliqua  scientia;  sed  prin- 
cipalis  et  propria  causa  fidei  est  id,  quod  interius 
movet  ad  assentiendum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  etiam  ralio  illa 
procedit  de  causa  proponenle  exterius  ea  quae  sunl 
fidei,  vel  persuadente  ad  credendum  vel  verbo,  vel 
facto. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  credere  quidem  in 
voluntale  credentium  consislit;  sed  oportet  quod 
voluntas  hominis  praeparetur  a  Deo  per  gratiam, 
ad  boc  quod  eleveiur  in  ea  quae  sunt  supra  na- 
turam,  ut  supra  dictum  est  (in  corp.,  et  quaest.  % 
art.  3). 


ARTICULUS  11. 

(Jtrum  fdes  informis  sit  donum  Dei. — (Z,  dist. 
32,  quaest.  3,  art.  2,  et  Ver.  quaesi.  14,  art. 
7,  corp.,  el  Rom.  8,  lect.  3.  ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1 .  Videtur  quod 
fidcs  informis  non  sit  donum  Dei.  Dicilur  enim 
Deuter.  32,  4,  quod  Dei  perfecta  sunt  opera.  Fides 
auiem  informis  est  quotldam  imperfectum.  Ergo 
fides  informis  non  est  opus  Dei. 

2.  Praeterea,  sicut  actus  dicilur  dcformis  pro- 
pier  hoc  quod  caret  dcbita  forma,  ita  ctiam  fides 
dicitur  informis  propter  hoc  quod  earet  debita 
forma.  Sed  actus  deformis  peccaii  non  est  a  Deo, 
ut  supra  dictum  est,  1-2,  qu.  79,  art.  2,  ad  2. 
Ergo  neque  etiam  fides  informis  est  a  Deo. 

3.  Praeterea,  quemcumque  Deus  sanat,  totaliler 
sanat;  dicitur  enim  Joan.  7,  23:  Si  circumcisionem 
accipii  homo  in  sabbato,  ut  non  solvatur  lex  Moysi; 
mihi  indignamini,  quia  tolum  hominem  sanum  feci 
in  sabbato?  Sed  per  fidem  homo  sanalur  ab  infi- 
delitate.  Quicumque  ergo  donum  fidei  a  Deo  accipit, 
simul  sanalur  ab  omnibus  peccalis.  Scd  hoc  non 
lit  nisi  per  fidem  formatam.  Ergo  sola  fides  for- 
raata  est  donura  Dei.  Non  ergo  fides  informis  est 
a  Deo, 

Sed  contra  est  quod  quaedam  Glossa  (  .\ugust, 
in  fragm.  scrin.  de  5  panib.  ),  dieit,  1  ad  Cor, 
13,  quod  fides  quae  est  sine  charitate,  est  donum 
Dei.  Haec  autem  est  informis.  Ergo  fidcs  informis 
est  donum  Dei. 

CoNCL.  Cum  informitas  fidei  ad  rationcm  ipsius  fidei 
non  pcrtineat,  ideo  illud  cst  causa  fidci  informis,  quod  cst 
causa  lidci  simpliciler  dictae,  hoc  autem  cst  Deus:  ac  proinde 
iides  informis  donum  Dei  est,  quemadmodum    lldes  formata. 

Respondco  dicendum,  quod  informitas  privatio 
quacdam  est.  Est  autem  considerandum,  quod  pri- 

(I)  lu  cum  coJicibns  edit.  Patat.  Al.,  per  qnam. 
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vatio  quandoque  quidem  perlinel  ad  ralionem  spe- 
ciei,  quandoque  aulem  non,  sed  supervenit  rci 
jam  habenti  propriam  speciem;  sicul  privalio  de- 
bitae  commcnsurationis  liumorum  cst  de  ratione 
speciei  ipsius  aegriiudinis;  lenebrositas  autem  non 
est  de  ratione  ipsius  diaphani,  sed  ei  supervenit. 
Quia  ergo  cum  assignatur  causa  alicujus  rei,  intel- 
ligitur  assignari  causa  ejus,  secundum  quod  in  pro- 
pria  specie  existit;  ideo  quod  non  est  causa  priva- 
tionis,  non  potest  dici  esse  causa  ilUus  rei  ad  quam 
pertinet  privatio,  sicut  existens  de  ralione  speciei 
illius;  non  cnim  potesl  dici  causa  aegritudinis  quod 
non  est  causa  distemperanliae  humorum;  potest 
tamen  dici  ahquid  esse  causa  diaphani,  quamvis 
non  sit  causa  obscuritatis,  quae  non  est  de  ratione 
speciei  diaphani. 

Informitas  autem  fidei  non  pertinet  ad  rationem 
speciei  ipsius  fidei,  cum  fides  dicatur  informis  pro- 
pter  defectum  cujusdam  exterioris  formae,  sicut 
dictum  est  quaest.  4,  art.  4.  Et  ideo  illud  est  causa 
fidei  informis,  quod  est  causa  fidei  simpHciter  di- 
ctae.  Hoc  autem  est  Deus,  ut  dictum  est,  art. 
praec.  Unde  relinquitur  quod  fides  informis  sil 
donum    Dei. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  fides  informis, 
etsi  non  sit  perfecta  simpUciter  perfectione  virtutis, 
est  tamen  perfecta  quadam  perfectione  quae  sufficit 
ad  fidei  rationem. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  deformitas  actus 
est  de  ratione  speciei  ipsius  actus,  secundum  quod 
est  actus  moralis,  ut  supra  dictum  est,  part.  1,  qu. 
48,  art.  I,  ad  2,  et  1-2,  qu.  71,  art.  6;  dicitur 
enim  actus  deformis  per  privationem  formae  in- 
trinsecae,  quae  est  debita  commensuratio  circum- 
stantiarum  actus.  Et  idco  non  potest  dici  causa 
actus  deformis  Deus,  qui  non  est  causa  deformi- 
tatis,  licet  sit  causa  actus,  inquantum    est  actus. 

Vel  dicendum,  quod  deformitas  non  solum  im- 
portat  privationem  debitae  formae,  sed  etiam  con- 
irariam  disposilionem:  unde  deformitas  se  habet 
ad  actum,  sicut  falsitas  ad  fidem.  Et  ideo,  sicut 
actus  deformis  non  est  a  Deo,  ita  nec  aliqua  fides 
falsa;  et  sicut  fides  informis  esl  a  Deo.  ita  etiam 
actus  qui  sunt  boni  ex  genere,  quamvis  non  sint 
charitate  formati,  sicut  plerumque  in  peccatoribus 
contingit,  sunt  a  Deo. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  ille  qui  accipit  a 
Deo  fidem  absque  charitate,  non  simpliciter  sana- 
tur  ab  infidelitate,  quia  non  removetur  culpa  prae- 
cedentis  infidelitatis;  sed  sanatur  secundum  quid, 
ut  scilicel  cesset  a  tali  peccato.  Hoc  autem  fre- 
quenter  contingit  quod  aliquis  desistat  ab  uno 
actu  peccati,  etiam  Deo  hoc  faciente,  qui  tamen 
ab  actu  alterius  peccati  non  desistit,  propria  ini- 
quitate  suggerente.  Et  per  hunc  etiam  modum  da- 
tur  aliquando  homini  a  Deo  quod  credat;  non  ta- 
men  datur  ei  charitatis  donum;  sicut  etiam  aU- 
quibus  absque  charitate  datur  donum  propheliae, 
vel  aUquid  simile. 

QUAESTIO  Vn. 

DE    EFFECTIBUS    FIDEI. 


D 


(   In  duos  articulos    divisa.  ) 


einde  considerandum  est  de  effectibus  fidei;  et  circa  hoc 
quaeruntur  duo:  l."  utrum  timorsit  effectus  fidei;  2."  utrum 
Ijurificatio  cordis  sit  etFectus  fidei. 
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ARTICULUS  PRIMUS. 

Ulrum  limor  sit  effeclas  fidei. 

Ad  primum  sic  proceditur.  I.  Videtur  quod 
timor  non  sit  effoctus  fidei.  Effectus  enim  non 
praecedit  causam.  Sed  timor  praecedit  fidem;  dicitur 
enim  EccU.'2,  8:  Qai  timelis  Deum  credite  ilU. 
Ergo  timor  non  est  effcctus  fidei. 

2.  Praeterea,  idem  non  est  causa  contrariorum. 
Sed  timor  et  spes  sunt  contraria,  ut  supru  dictum 
est,  1-2,  qu.  23,  art.  2.  Fides  autcra  generat  spem, 
ut  dicitur  in  Glossa  (  intcrl,,  sup.  iUud:  Abraham 
genuit  Isaac  ),  Matth.  1 .  Ergo  non  est  causa  timoris. 

3.  Praeterea,  contrarium  non  est  causa  con- 
trarii.  Sed  objectum  fidei  est  quoddam  bonum, 
quod  est  veritas  prima;  objectum  autem  timoris 
est  malum,  ut  supra  dictum  est,  1-2,  qu.  42,  art. 
1.  Actus  autem  habent  spcciem  ex  objecto,  secun- 
dum  supra  dicta,  1-2,  quaest.  18,  art.  2.  Ergo 
fides  non  est  causa  timoris. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Jac.  2,  19:  Due- 
mones  credunt  et  contremiscunt. 

CoNCL.  Cum  per  fidem  informem  apprehendamus  Deum 
justum  scelerum  ultorem,  ct  per  fidem  charitate  formatam 
apprehendamus  ipsum  essc  quoddam  summum  et  altissimum 
Lonum,  a  quo  separari  pessimum  est;  necessario  ex  illa 
nascitur  in  nobis  serviiis  timor,  ex  hac  vero  filialis. 

Respondeo  dicendum,  quod  timor  est  quidam 
motus  appetitivae  virtutis,  ut  supra  dictum  est,  1-2, 
qu.  22,  art.  2,  et  qu.  42,  art.  1.  Omnium  autem 
appetitivorum  motuum  principium  est  bonum  vel 
malum  apprehensum.  Unde  oporlet  quod  timoris 
et  omnium  appetitivorum  motuum  sit  principium 
aUqua  apprehensio.  Per  fidcm  autem  fit  in  nobis 
quaedam  apprehensio  de  quibusdam  malis  poena- 
Ubus  quae  secundum  divinum  judicium  inferuntur; 
et  pcr  hunc  modum  fides  est  causa  tiraoris,  quo 
quis  timet  a  Deo  puniri,  qui  timor  cst    servilis. 

Est  etiara  causa  timoris  fiUaUs,  quo  quis  umet 
separari  a  Deo,  vel  quo  quis  refugit  se  Deo  com- 
parare,  rcverendo  ipsura,  inquantum  per  fidem 
hanc  existimationem  habemus  de  Deo,  quod  sit 
quoddam  immensum  et  aUissimum  bonum,  a  quo 
separari  est  pessimum,  et  cui  velie  aequari  est 
maUim. 

Sed  primi  limoris,  scilicet  servilis,  est  causa 
fides  informis;  et  secundi  timoris,  scilicet  fiUalis, 
est  causa  fides  formata,  quae  per  charitatem  facit 
hominem  Deo  adhaerere  et  ei  subjici. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  timor  Dei 
non  potest  universaUter  praeccdere  fidcm;  quia  si 
omnino  ejus  ignorantiam  haberemus  quantum  ad 
praemia  vel  poenas,  dc  quibus  per  fidem  instruimur, 
nuHo  modo  eum  timeremus.  Sed,  supposita  fide 
dc  aliquibus  articulis  fidei,  puta  de  excellentia  di- 
vina,  scquitur  timor  reverentiac;  cx  quo  sequitur 
ulterius  ut  homo  inteliectum  suum  Deo  subjiciat  ad 
credendum  omnia  quae  sunt  promissa  a  Deo. 
Unde    ibi    sequitur:    Et    non    evacuabitur    merces 

vestra. 

Ad  sccundum  dicendum,  quod  idem  secundum 
contraria  potest  essc  contrariorum  causa,  non  autem 
idem  secundum  idem.  Fides  autem  gcnerat  spem, 
secundum  quod  facit  nobis  aestimationem  de  praemiis, 
quae  Deus  retribuit  justis;  est  autem  causa  timoris, 
sccundura  quod  facit  nobis  aesUmationera  depoenis 
quas  peccatoribus  infligere  vult. 
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Ad  lcrlium  diccndum,  quod  objeetum  fidei  pri- 
mum  cl  formalo  esl  bonum,  quod  esl  verilas  pri- 
ma;  sed  malerialiter  fidei  proponuniur  etiam  cre- 
denda  quaedam  mala,  puta  quod  malum  sit  Deo 
non  subjici,  vcl  ab  eo  separari;  et  quod  peccatores 
poenalia  mala  sustinebunt  a  Deo;  et  secundum  hoc 
iides  potcsl  esse  causa  limoris. 

ARTICULLS  II. 

Clrum  pwificatio  curdis  sit  cfjectus  futei.  —  (4, 
dist.  14,  f/H.  1,  art.  4,  ad  3,  el  Ver.  qu.  28, 
art.  \   ad  (J.J 

Ad  sccundum  sic  proccditur.  1.  Videtur  qliod 
purificaiio  cordis  non  sit  elTectus  fidei.  Puritas  enim 
cordis  praccipue  in  afTectu  consistit.  Sed  fides  in 
intellectu  est.  Ergo  fides  non  causat  cordis  puri- 
ficationem. 

2.  Praeterea,  illud  quod  causal  cordis  purifica- 
lioncm,  non  potest  simul  essc  cum  impuritatc.  Sed 
fides  simul  potest  esse  cum  impuritate  peccati,  si- 
cul  patet  in  illis  qui  liabent  fidem  informcni.  Ergo 
fidcs  non  purificat  cor. 

3.  Praeterea,  si  fides  aliquo  modo  purificaret 
cor  bumanum,  maxime  purificarct  hominis  intcllc- 
ctum.  Sed  intellcclum  non  purificat  ab  obscuritate, 
cum  sit  cognitio  acnigmalica.  Ergo  fides  nuilo  mo- 
do  purificat  cor. 

Sed  contra  est  quod  dicit  Petrus,  Act.  15,  9: 
Fide  purificans  corda  eorum. 

CoNCL.  Cum  per  fldcm  homo  Dco  et  divinis  inhacrcat,con- 
scquilur  in  eo  pcr  iilam  a  pcccatis  purillcatio,  ct  co  major 
(juo  nijijori  fucril  iidelis  cliarilate  pracditus. 

Respondco  dicendum,  quod  impuritas  uniuscu- 
jusque  rei  consislit  in  hoc  quod  rcbus  vilioribus 
innniscctur;  non  enim  dicitur  argentum  esse  im- 
purum  ex  pcrinixtione  auri,  per  quam  melius  red- 
ditur,  sed  ex  permixtione  pUimbi  vel  stanni.  Mani- 
festum  est  autem  cpiod  rationalis  creatura  dignior 
cst  omnibus  temj)oralibus  et  corporabbus  creaturis; 
el  idco  impura  reddilur  ex  hoc  quod  tcmporalibus 
se  subjicii  per  amorem. 

A  qua  (luidem  im|)uritatc  purificalur  pcr  con- 
trarium  molum,  dum  scibcet  tendit  in  id  quod  est 
supra  bc,  scibcct  in  Deuni;  in  quo  quidem  motu 
primuu)  principium  csl  fides.  Acccdcntcm  cnim  ad 
Dcum  oportet  crcdcrc,  ut  dicilur  Ilebr.  11,  C.  Et 
ideo  primiun  principium  purificationis  cordis  esl 
lides,  ((ua  purificatiu-  impuiilas  erroris,  quae  si  pcr- 
liciatur  pcr  charitatcm  formatam,  pcrfectam  purifi- 
cationcm  causat. 

A(l  primuni  ergo  diccndum,  quod  ca  qune  sunt 
in  iiilclkciu,  ^unt  principia  eoruin  (piae  sunt  in 
afrectu,  inquantum  scilicet  bonum  inlellectum  mo- 
vel  aircctum. 

Ad  sccundum  dicciKlum,  quod  fides  etiam  in- 
forniis  excludii  (pianuiain  iiiipuriiatcm  sibi  o|)posi- 
lain,  scilicet  iinptiritatcm  erroris,  quae  contingit  ex 
hoc  (piod  int('|j(xins  biimanus  inordinate  inhacret 
rebus  se  infcrioribus,  dum  scilicct  vult  sccundum 
ralioucs  rcrum  scnsibiliiim  mciiri  divina.  Sed  (piaii- 
do  pcr  charitatcm  formatur,  lunc  nullam  im|)urila- 
»cm  scc-uin  coinpatiiur,  qiiia  u^iivcrsa  dclicta  opc- 
ri(  clnirilas,  ut  dicilur  Proverb.   10,  12. 

Ad  lerlium  diccndum,  quod  obscuritas  fidei  non 
pcrtiiici  ad  impuritaiem  culpae,  scd  magis  ad  na- 
luralcm  dcrccium  inii-ll,.clus  humani,  secundum 
kiaium  prarsculis  vitac. 
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QUAESTIO  VIII. 

D  E    D  0  iN  0    I  N  T  E  L  L  E  C  T  U  S. 

( In  octo  articulos  divisa.  J 

JJcinde  considerandum  cst  de  dono  intellectus  et  scientiae, 
quae  respondent  virtuti  fidei;  et  circa  donum  intellectus  quae- 
runtur  octo:  1."  ulrum  intcilectus  sit  donum  Spiritus  sancti; 
2."  utrum  possit  simu!  esse  in  eodcm  cum  fide;  3."  utrum 
intclleclus,  qui  est  donum  Spiritus  sancti,  sit  speculativu» 
tantum.  vcl  etiam  practicus;  4."  utrum  omnes  qui  sunt  in 
gralia,  habeant  donum  intellcctus;  5."  utrum  hoc  donum  in- 
vcniatur  in  aliquibus  abscjue  gratio;  (>.°  quomodo  se  habcat 
donum  intellectus  ad  alia  dona;  7.°  de  eo  quod  respondct 
huic  dono  in  bcatitudinibus;  8."  de  eo  quod  rcspondet  ei  iu 
fruclibus. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  intcllectus  sit  doinim  Spiritus  sancti.  — 
(  5,  dist.  35,  (juaest.  2,  arl.  2,  quaest.  1,  et 
Isai.  1 1 ,  lect.  2.  ) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
inlelleclus  non  sit  donum  Spiritus  sancti.  Dona  e- 
niin  gratuita  distinguuntur  a  donis  naturalibus;  su- 
peradduntur  enim  eis.  Sed  intellectus  est  quidam 
habitus  naluralis  in  anima,  quo  cognoscuntur  piin- 
cipia  naturaliler  nota,  ut  patct  in  6  Ethic,  cap.  6. 
Ergo  non  debet  poni  donum  Spiritus  sancti. 

2,  Praeterea,  dona  divina  parlicipantur  a  crea- 
turis  secundum  earum  proporlionem  ct  modum, 
ut  patet  per  Dionysiuin  in  lib.  de  divin  Nom.,  cap. 
4,  lect.  5  et  16.  Sed  modus  humanae  naturae  est 
ut  non  simplicitcr  veritatem  cognoscant(  quod  per- 
tinet  ad  rationem  intellectus  )  sed  discursive  (quod 
cst  proprium  rationis),  ut  patet  per  Dionysium  in 
7  cap.  de  div.  Nom.,  lect.  2.  Ergo  cognilio  divina, 
quae  hominibus  datur,  magis  debet  dici  donum  ra- 
tionis  quam  intellectus. 

3.  Praeterea,  in  polentiis  animae  inlellectiis  con- 
tra  voiuntatera  dividitur,  ut  patet  in  5  de  Anima 
(  text.  48  ).  Sed  nullum  donum  Spiritus  sancti  di- 
citur  voluntas.  Ergo  etiam  nullum  donum  Spiritus 
sancli  debet  dici  intcllcclus. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Isai.  1 1 ,  2: /?c(/ii/<?- 
scet  super  eum  Spiritus  Dominif  Spiritus  sapienliae 
et  intellectus. 

CoNCL.Quandoquidcm  homo  suo  naturali  luminc  ad  quac- 
dam  intclligcnda  pcnclrarc  non  polcst,  ad  ca  cognosccnda 
opus  illi  fuit  aliquo  supernaturali  lumine:  quod  lumen  ho- 
raini  dalum,  donum  intcllcctus  appcllatur. 

Rcspondco  dicendum,  quod  nomen  inteiicclus 
quaradain  intimam  cognilioncra  importat;  dicilur 
enim  inlellujcre,  quasi  intus  legcre.  Et  hoc  mani- 
fcstc  patet  considerantibus  dilTcrentiam  intellectus 
et  sensus:  nain  cognilio  sensitiva  occupatur  circa 
(pialitatcs  scnsibiles  cxtcriores;  coguitio  autem  in- 
tciiectiva  pcnctrat  usque  ad  essentiam  rei.  Objeclum 
enim  inleliectus  est  quod  (piid  est,  ut  dicitur  in  3 
dc  Aniina  (  tcxt.  20  ). 

Suni  autcin  nuiita  genera  eorum  quac  interius 
latcnt,  ad  quae  oportet  cognitionem  hominis  qua- 
si  intrinsccus  pcnetrare.  Nam  sub  accidentibus  latei 
natura  rei  substantiaiis*,  sub  vcrbis  latent  significata 
verborum;  sub  siiniiitudinibus  et  figuris  latet  veri- 
tas  figurata  (  res  eniin  inteiiigibiles  (1)  suut    quo- 

(i\  ll»  ciim  cod.  Alcan.  aliisque  Nicolai,  et  edit.  Rom.  \l.,  omisso  sigrio 
parciithcsis:  titi  ttiam  inlelligibilet. 
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damtnodo  inleriores  respeclu  rerum  sensibilium, 
fjuae  exterius  sentiuntur ),  ct  in  causis  latenl  effc- 
ctus,  ei  e  convcrso.  Unde  respectu  horum  omnium 
potesl  dici  intellectus  (1). 

Sed  cum  cognitio  hominis  a  sensu  incipiat  quasi 
ab  exteriori,  manifestum  est  quod  quanto  lumen 
intellectus  est  forlius,  tanto  potest  magis  ad  intima 
pcnetrare.  Lumen  autem  nalurale  nostri  iniellectus 
est  fmitae  \irtutis;  unde  usque  ad  detcrminatum 
aliquid  pcrtingere  potest.  Indiget  ergo  homo  su- 
pcrnaturali  lumine,  ut  ulterius  penetret  ad  cogno- 
sccndum  quaedam  quae  per  lumen  naturale  cogno- 
scere  non  valet;  ct  illud  lumen  supernaturale  ho- 
mini  datura  vocatur  donum  intellectus. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  pcr  lumen 
nalurale  nobis  inditum  lantum  cognoscuntur  (2) 
quaedam  principia  communia,  quae  sunt  nalurali- 
ter  nota.  Scd  quia  homo  ordinatur  ad  beatitudinem 
supernaturalem,  ut  supra  dictum  est,  quaest.  2,  art. 
o,  et  1-2,  quaest.  3,  art.  8,  necesse  est  quod  homo 
ulterius  pertingat  ad  quaedam  altiora;  et  ad  hoc 
requiritur  donum  intcllectus. 

Ad  seeundum  diccndum,  quod  discursus  rationis 
sempcr  incipit  ab  intelleclu,  et  terminatur  ad  in-. 
tcUectum;  raiiocinamur  enim  procedendo  ex  qui- 
busdam  inielleciis;  ct  luncralionisdiscursusperficiiur, 
quando  ad  hoc  pervenimus  ut  intelligamus  id  quod 
prius  erat  ignotum.  Quod  ergo  ratiocinamur,  ex 
aliquo  pracccdenli  intcllectu  procedit.  Donum  au- 
tcm  gratiae  non  procedit  ex  lumine  naturae,  sed 
superadditur  ei,  quasi  pcrficiens  ipsum.  Et  ideo  ista 
superaddiiio  non  dicilur  ratio,  sed  magis  intellectus; 
quia  ita  se  habet  lumen  superadditum  ad  ea  quae 
nobis  supernaturalitcr  innotcscunt,  sicut  se  habet 
lumen  naturale  ad  ea  quae  primordialitcr  cogno- 
scimus. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  votuntas  nominal 
simpliciter  appetitivum  motum  absque  determina- 
tione  alicujus  exccllcntiae;  scd  intellectus  nominat 
quamdam  excellcnliam  cognitionis  penelrantis  ad 
intima;  et  idco  supcrnalurale  donum  magis  nomi- 
nalur  nomine  intellectus  quam  nomine  voluntatis. 

ARTICULUS  II. 

Vtrum  donum  intellectus  possit  simul  esse  cum  fide^ 

Ad  secundum  sic  procedilur.  1.  Yidetur  quod 
donum  intellectus  non  simul  habeatur  cum  fide. 
Dicit  enim  Augustinus,  in  lib.  83  QQ.,  quaest.  14, 
quod  id  quod  inlelUgitur,  inteUigentis  coniprehen- 
sione  finitur.  Sed  id  quod  creditur,  non  comprc- 
hcndilur,  sccundum  illud  Apostoli  ad  Philipp.  3, 12: 
i\o7i  quod  jam  compreliendetim,  aut  quod  perfectus 
sim.  Ergo  videtur  quod  fides  et  intelleclus  non  pos- 
sint  esse  in  eodcm. 

2.  Practerea,  omne  quod  intelligilur,  intcllectu 
videlur.  Scd  fides  est  de  non  apparentibus,  ut  su- 
pra  dictum  est,  quaest.  1,  art.  4,  et  qu.  4,  art.  1. 
Ergo  fides  non  potesl  simul  esse  in  eodem  cum 
intellectu. 

3.  Praeterea,  intellectus  est  ccrtior  quam  scien- 
lia.  Scd  scientia  et  fides  non  possunt  esse  de  eo- 
dem,  ut  supra  dictum  est,  qu.  1,  art.  4  et  5.  Mul- 
to  ergo  minus  intellcctus  et  fides. 

(1)  Ita  cutn  cod.  Alcan.  edit.  Rem.  et  Nicolai.  Edit.  Patav.  et  Garcia  ctim 
cod.  Tarrac:  Potest  dici  inlellectus,  si  lamen  cognitio  Iwminisa  tensu  incipiat 
^uasi  ab  exteriori.  Manifestum  est  au>em  quod,  elc. 

(2)  lia  cum  Garcia  editi  passim.  Edit.  Rom.  eum  cod.  Alcan.,  slatim  cu- 
gnotcmtur. 
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Sed  contra  est  quod  Gregorius  dicit  in  lib.  1 
Moral.  (cap.  15,  a  princ),  quod  intelleclus  de  au- 
ditis  menlem  illustral.  Scd  aliquis  habcns  fidcm 
potest  esse  illustratus  mente  circa  audita;  undc  di- 
citur  Lucae  ult.  quod  Dominus  aperuil  discipuUs 
suis  sensum,  ut  intelligerent  Scripturas.  Ergo  in- 
tcllcctus  potcst  simul  esse  cum  lide. 

CoNCL.  Possibile  est  donum  intellectus  simul  cum  iide 
permanerc  non  quidem  secundum  pcrfectam  intelligentiam, 
vel  qiiautum  ad  ea,  quae  per  se  sub  fidem  cadunt,  sed 
secundum  notitiam  imperfcctam,  et  quantum  ad  ea  tantum, 
quae  ad  fidem  ordinantur. 

Respondco  dicendum,  quod  hic  duplici  distin- 
clione  est  opus:  una  quidem  cx  partc  fidci,  alia  au- 
tem  ex  partc  intellectus. 

Ex  parte  quidem  fidci  distingucndum  est,  quod 
quaedam  per  sc  directe  cadunt  sub  fide,  quae  na- 
turalem  rationem  exccdunt;  sicut  Deum  esse  tri- 
num  et  unum,  Filium  Dei  esse  incarnatum;  quae- 
dam  vero  cadunt  sub  fide,  quasi  ordinata  ad  ista 
secundum  aliquem  modum,  sicut  omnia  quae  in 
Scriptura  divma  contincntur. 

Ex  parte  vcro  intellcctus  dislinguendum  esl, 
quod  dupliciter  dici  possumus  aliqua  intclligere: 
uno  modo  perfecte,  quando  scilicct  pertingimus  ad 
cognoscendum  esscntiam  rei  intellectae,  et  ipsam 
vcritatem  enuntiabilis  intellecti,  secundum  quod  in 
se  esl;  el  hoc  modo  ea  quae  directe  cadunt  sub 
fidc,  intelligere  non  possumus  durante  statu  fidei; 
sed  quaedam  alia  ad  fidem  ordinata  etiam  hoc 
modo  intelligi  possunt.  Alio  modo  contingit  aliquid 
intelligi  imperfecte,  quando  scilicet  ipsa  essentia 
rei,  vel  veritas  propositionis  non  cognoscitur  quid 
sit  aut  quomodo  sit;  sed  tamen  cognoscitur  quod 
(1)  ea  quae  exterius  apparent,  vcritati  non  contra- 
riantur,  inquantum  scilicet  homo  intelligit  quod 
propter  ea  quae  exterius  apparent,  non  _^est  rece- 
dcndum  ab  his  quae  sunt  fidci;  ct  secundum  hoc 
nihil  prohibet,  durante  statu  fidci,  intclligere  etiani 
ea  quae  per  se  sub  fide  cadunt. 

Et  per  hoc  patct  responsio  ab  objecta;  nam 
primae  tres  rationes  procedunt,  secijndum  quod 
aliquid  perfecte  intelligitur;  ultima  autem  ratio 
procedit  de  intelleclu  eorura  quae  ordinantur  ad 
fidem. 

ARTICULUS  III. 

Utrum  donum  intellectus  sit  speculativum  tan- 
tum,  an  etiam  practicum.  —  (  Inf.,  art.  6, 
corp.,  et  ad  3. ) 

Ad  tertiura  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  in- 
tellectus,  qui  ponitur  donum  Spiritus  sancti,  non 
sit  practicus,  sed  spcculativus  tantum.  Intelleclus 
enim,  ut  Grcgorius  dicit  in  1  Moral.  (cap.  15,  a 
princ),  altiora  quaedam  penetrat.  Sed  ea  quae  per- 
tinent  ad  intellectutn  practicum,  non  sunt  alta,  sed 
quaedam  infima,  scilicet  singularia,  circa  quae  sunt 
actus.  Ergo  intellcctus,  qui  ponitur  donum,  non  est 
intcllectus  practicus. 

2.  Praeterea,  intellectus  qui  est  donum,  est 
dignius  aliquid  quam  intellectus  qui  est  virtus  in- 
tellectualis.  Sed  intcllectus,  qui  est  virtus  intellectualis, 
est  solum  circa  nccessaria,  ut  patet  per  Philoso- 
phum,  in  G  Ethic,  cap.  6.  Ergo  multo  magis  inlel- 

(1)  Ita  cod.  Alcan.  Editi  passim  hdbeat  e-i  Gnrela.:  Sed  tam&n  cognoscimHs^ 
el«.,  Edit.  Rom.   aliaequc  YClcrcs:  Sed  tamencognoscilur,secundum  quod  ea,m 
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leclus  qui  est  donum,  est  solum  circa  necessaria. 
Sed  inieliectus  praciicus  non  est  circa  necessaria, 
sed  circa  contingentia  aliter  se  habere,  quae  opere 
humano  fieri  possunt.  Ergo  intellectus  qui  esl  do- 
num,  non  est  intelleclus  practicus. 

0.  Praeterca,  donum  inlelleclus  illustrat  men- 
lem  ad  ea  quae  naturalem  ralionem  excedunt.  Sed 
operabiiia  humana,  quorum  cst  praciicus  intelle- 
ctus,  non  excedunt  naluralcm  rationem,  quae  dirigit 
m  rebus  agendis,  ut  cx  supra  dictis  patet,  1-2, 
qu.  58,  arl.  2,  et  qu.  71,  art.  G.  Ergo  intellectus 
qui  est  'donum,  non  est  intellectus  practicus. 

Sed  conlra  est  qiiod  in  psal.  liO,  10,  dicitur: 
Inlcllcclus  bonus  omnibus  fucicntibus  euni. 

Co.NCL.  Qiiamquani  iiilellectus  (lonum,  quo  pars  hominis 
pcrficilur  superior,  sit  simpliciter  ma;;is  speculativum,  quam 
praclicum^  exlensione  tamen,  et  secundnm  quid  practicum 
est. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  dictum  est 
art.  pracc,  donum  intellcctus  non  solum  se  habet 
ad  ea  quae  primo  et  principalitcr  cadunt  sub  fide; 
scd  eliam  ad,  omnia  quae  ad  fidem  ordinantur. 
Opcrationes  autem  bonae  qucmdam  ordinem  ad 
fidem  habent.  >'am  (idcs  per  diicclionem  operalur, 
ul  Apostolus  dicit,  ad  Gal.  5,  6.  Et  ideo  donum  intel- 
lectus  etiam  ad  quaedara  operabilia  se  extendit, 
non  quidem  ut  circa  ea  principaliter  versetur,  sed 
inquantum  in  agendis  regulamur  rationibus  acter- 
nis;  quibus  conspiciendis  et  consulendis,  secundum 
Augustinum,  de  Trinit.  (Iib.  12,  cap.  7,  in  fin.),  in- 
haerct  superior  ratio,  quae  dono  intellectus  per- 
ficitur. 

Ad  primum  crgo  dicondum,  quod  operabilia 
humana,  secundum  quod  in  se  considerantur,  non 
iiabcnl  ali(iuam  excollentiae  altitudinem;  sed  sc- 
cunduui  quod  referuntur  ad  regulam  legis  aeternae, 
et  ad  fincm  (1)  bealitudinis  divinac,  sic  allitudinera 
liabenl,  ut  circa  ea  possit  esse  intelleclus. 

Ad  secundum  diceiidum,  quod  hoc  ipsum  per- 
tinet  ad  dignitatem  doni,  quod  est  intellectus,  quod 
intelligibilia  aeterna,  vel  necessaria  considerat,  non 
solum  secun^ium  quod  in  se  sunt,  sed  ctiam  se- 
cunduin  quod  sunt  regulac  quaedam  humanorum 
actuuuj;  (juia  quanto  virtus  cognoscitiva  ad  plura 
se  extendit,  tanto  nobilior  est. 

Ad  tertium  dicendum,  (juod  regula  humanorum 
actuum  est  ratio  iiumana  et  lex  acterna,  ut  supra 
dictum  est,  1-2,  (luacst.  71,  art.  G.  Lex  auiem 
aelerna  excedit  naturalem  rationem.  Et  idoo  co- 
gnitio  limnanorum  actuuin,  secundum  quod  regu- 
latur  a  lcge  aoionia,  oxccilit  naturnlem  ralionoin, 
et  indigot  sui)ornalurali  luiuino  doni  Spiritus  sancli. 

ARTICULLS  IV. 

itrum  dunwn  intcllcctus  insit  omnibus 
liubcntibus  (jrutiam. 

Ad  (piartum  sic  procoditur.  1.  Videtur  quod 
donuin  intollocius  non  insit  omiiibus  habontibus 
graliain.  Dicit  enim  Grcgorius,  2  Moral.  (  cap.  20, 
ahquaiii.  a  pnnc),  quod  dnnum  inlctlcctus  dalur 
contru  hcboiudincm  mcnlis.  Sed  multi  habenlos 
galiam  adiiuc  patiunlur  inentis  hobeludinom.  Eruo 
donum  intellectus  non  esl  in  omnibus  habcniibus 
gratKim. 

2.  Praclorea,    inicr    ea    quae    ad    cognilionom 

li)  lu  (odicci  paiiim  «t  «<Ji,i.  a|.  ad  fidcm. 


pertinent,  sola  fides  videtur  esse  necessaria  ad  sa- 
lutem,  quia  per  fidem  Christus  inhabitat  in  cor- 
dibus  nostris,  ut  dicitur  Ephes.  5.  Sed  non  omnes 
habentes  fidem  habent  donum  intellectus;  imo  qui 
crcdunt  debent  orare  ut  inlelligant,  sicut  Augustinus 
dicit,  in  lib.  lo  de  Trinit.  (cap.  27,  ant.  med.).  Ergo 
donum  iniellectus  non  est  necessarium  ad  salutem. 
Non  ergo  est  in  omnibus  habeniibus  graiiam. 

5.  Praelerea,  ea  quae  sunt  communia  omnibus 
haberitibus  gratiain,  nunquam  ab  habentibus  gra- 
tiam  subtrahuntur.  Sed  gratia  intellectus  et  aliorum 
donorum  aliquando  se  utiliter  subtrahit;  quandoque 
enim  dum  sublimia  intcllicjendo  in  elationcm  se 
animus  erigit,  in  rebus  imis  et  vilibus  gravi  fiebe- 
ludine  pigrescit,  ut  Gregorius  dicit  in  2  Moral., 
(cap.  26,  ante  med.).  Ergo  donum  iniellectus  non 
est  in  omnibus  habentibus  graiiam. 

Sed  contra  est  quod  dicitur    in  psahn.    81,    8: 

Nescierunt  nequc  inteUexerunt,  in  tcnebris  ambulant. 

Sed  nullus  habens  gratiam  ambulat  in  tenebris,  se- 

cundum  illud  Joan.  8,  12:  Qui    sequitur   me,    non 

ambulat  in  tenebris.  Ergo    nullus    habens    gratiam 

carct  dono  intellectus. 

CoNCL.  Sicut  charitas  est  in  omnibus  hal)enlibus    gratiam 
gratum  facientem,  ita  et  donum  inleilcctus. 

Respondeo  dicendum,  quod  in  omnibus  haben- 
tibus  gratiam  necesse  esl  esse  rectitudinem  volun- 
talis,  quia  pcr  graliam  praeparatur  voluntas  hominis 
ad  bonum,  ut  Augustinus  dicit  (lib.  1  Retract.,  cap. 
22,  circ.  fm.,  et  lib.  de  Praedesl.  sanct.,  cap.  1), 
Volunlas  autem  non  poiest  rocte  ordinari  in  bonum, 
nisi  praeexislente  aliqua  cogniiione  veritatis;  quia 
objectum  voluntalis  est  bonuin  intelleclum,  ut  dicitur 
in  3  de  Anima  (  text.  54  et  49  ).  Sicut  autem 
per  donum  charitatis  Spiritus  sanctus  ordinat  vo- 
luntaicm  hominis,  ut  direcie  movoalur  in  bonum 
quoddam  supernaiurale,  ita  etiam  per  donum  inlel- 
lectus  iliuslrat  menlem  hominis,  ut  cognoscat  veri- 
tatem  quamdam  supcrnaturalem,  in  quam  oportel 
tendere  voluntatem  rectam. 

Et  ideo  sicut  donum  charitaiis  est  in  omnibus 
habentibus  gratiam  gratum  facientem,  ita  etiam  do- 
num  intelleclus. 

.\d  primum  ergo  dicendum,  quod  aliqui  habenles 
gratiam  graium  facicntem,  possunt  hebetudinem 
pati  circa  aiiqua  quae  sunt  praeter  necessitatem 
salutis;  sed  circa  oa  quao  sunt  do  necessitate  salulis, 
sufficienter  instruuntur  a  Spiiitu  sancto,  secundum 
iilud  1  Joan.  2,  27:  Unctio  ejus  docet  vos  de  om- 
nibus. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  elsi  non  omnes 
habentes  fidem  plene  inlolligant  ea  quae  proponun- 
lur  credenda,  iniolligunl  tamen  ea  esse  credenda, 
et  quod  ab  eis  nuilo  modo  csl  dcviandum. 

Ad  terliiim  diccnduni,  quod  donum  inlollectus 
nun^iuam  se  sublrahit  sanctis  circa  ea  quae  sunt 
nocessaria  ad  salutom;  sod  circa  alia  intordum  se 
sublrahil,  ut  non  omnia  ad  liquiduin  per  inteilectum 
pcncirare  possint,  ad  iioc  quod  supcrbiae  materia 
subtrahalur. 

ARTICULUS  V. 

Utrum  domim  intellcctus  invcniatur 
etia)n  in  non  habcntibus  gratiam  gratum  facientem. 

Ad  quintum  sic  procedilur.  1.  Videlur    quod  in- 
tollecius  donum  inveniatur  eliam  in  non  habcntibus 
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graliam  gratum  facicntoin.  Augustinus  enim,  e\- 
ponens  illud  psalmi  118:  Concupivit  anima  mea 
desiderare  juslificaliones  tuas  (  cone.  3,  parum  a 
princ.,  et  conc.  8,  circ.  fin.  ),  dicit:  Praevolat  intel- 
lectus,  et  tarde  sequilur  humanus  atcjue  infirmus 
affectus.  Sed  in  omnibus  liahentibus  gratiam  gra- 
tum  facidnlem  est  promptus  affectus  propter  clia- 
ritatem.  Ergo  donum  intellectus  polest  esse  in  his 
<}ui  non  habenl  gratiam  gratum  facientem. 

2.  Praeterea,  Dan.  10,  1,  dicitur  quod  intelli- 
gentia  opus  est  in  visione  prophctica;  et  ita  videtur 
quod  prophetia  non  sit  sine  dono  intellectus.  Sed 
prophetia  potest  esse  sine  gralia  gratum  faciente, 
ut  patet  Matlh.  7,  22,  ubi  dicenlibus:  In  nomine 
tuo  propltetavimus ,  respondetur:  Nunquam  novi 
vos.  Ergo  donum  intellectus  potest  esse  sine  gratia 
gralum  faciente. 

5.  Praeterea,  donum  intellcctus  respondel  vir- 
tuti  fidei,  secundura  illud  Isai.  7,  9,  secundum 
aliam  lilteram  (  70  Inlerpr.  ]:  Nisi  credideritis,  non 
tnteltigetis.  Sed  fides  potesl  esse  sine  graiia  gratum 
faciente.  Ergo  etiam  donum  intellectus. 

Sed  contra  esl   quod    Dominus    dicit    Joan.   6, 

43:   Omnis  qui  audivit  a  Palre,    et    didicil,     venit 

ad  me.  Sed  per  intellectum  audita    addiscimus   vel 

|)enetramus,  ut  patet  per   Gregorium   in    1     Moral. 

(eap.  13,  ante  raed.).  Ergo  quicumque  habet  intel- 

lectus  donum,  venit    ad    Christum;    quod    non   est 

sine  gratia  gratum  faciente.  Ergo  donum  inlellectus 

non  est  sine  gratia  gratum  facienie. 

CoNCL.    Non  potest  doiium  intellectus  in  aiiqao    esse,  qui 
gratia  gratum  faciente  careat. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  1-2,  quaest.  68,  art.  1  et  2,  dona  Spirilus  sancti 
perficiunt  animam,  secundum  quod  est  bene  mobilis 
a  Spiritu  sancto.  Sic  ergo  intellectuale  lumen  gra- 
liae  ponitur  donum  inlellectus,  inquantum  intel- 
lectus  hominis  est  bene  mobilis  a  Spiritu  sancio. 
Ilujusmodi  autem  motus  consideratio  in  hoc  est 
quod  homo  apprehendat  veritatem  circa  finem.  Unde 
nisi  usque  ad  hoc  moveatur  a  Spiritu  sancto  intellectus 
humanus,  ut  rectam  aestimationcra  de  fine  habeat, 
nondum  consecutus  est  donura  intellectus,  quan- 
lumcumque  ex  illustratione  Spiritus  sancti  alia  quae- 
dam  praeanibula  cognoscat. 

Rectam  autem  aeslimationem  de  ultimo  fine 
non  habet  nisi  ille  qui  circa  finem  non  errat,  sed 
ei  firmiter  inhaeret,  tamquam  optimo;  quod  est  so- 
lum  habentis  graliam  gratum  facientem;  sicut  etiara 
iu  raoralibus  rectam  aeslimationem  habel  homo  de 
fine  per  habitum  virtutis  Unde  donum  intellecius 
habet  nullus  sine  gratia  gratum  faciente. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Augusiinus 
nominat  intellectum  quamcumque  illustrationem  in- 
tellectualem;  quae  tamen  non  pertingit  ad  perfectam 
doni  rationem,  nisi  usque  ad  hoc  mens  hominis 
deducatur,  ut  rectara  aestimationem  habeal  horao 
circa  finem. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  intelligentia  quae 
necessaria  est  ad  prophetiam,  est  quaedam  illu- 
stratio  mentis  circa  ea  quae  prophetis  revelantur; 
non  est  aulem  illustratio  mentis  circa  aestimalionem 
rectara  de  ultimo  fine,  quae  pertinet  ad  donum 
intellecius. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  fides  iraportat  solura 

assensum  ad  ea  quae  proponuniur;    sed  intellectus 

importat  quamdam  peroeptionem  veritatis,  quae  non 

potest  esse  circa  finem,  nisi  in  eo  qui    habet  gra- 

S.   Th.  Sumuiae  Thcol.  V.  5. 
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tiam  gratum  facientcm,  ut  dictum  esl  in  corp.  art. 
Et  ideo  nou  est  similis  ratio  de  intellectu    et  fide. 

ARTiCULUS  VI. 

Utrum  donum  inlellectus  distinguatur  ab  aliis  dows. 

Ad  scxtura  sic  proceditur.  1.  Vidotur  quod  do- 
num  intellectus  non  dislinguatur  ab  aliis  donis. 
Quoruui  enim  opposita  sunt  eadem,  ipsa  quoque 
sunt  oadem.  Sed  sapientiae  opponitur  stultitia,  he- 
betudini  intellectus,  praecipitationi  consilium,  igno- 
rantiae  scientia,  ut  patet  per  Gregorium,  2  Moral., 
(cap.  2G,  aliquant.  a  princ).  Non  videntur  autem 
difforre  stultitia,  hebetudo,  ignorantia  et  praecipita- 
tio.  Ergo  nee  intellectus  distinguitur  ab  aliis  donis. 

2.  Praeterea,  intellectus  qui  ponitur  virtus  in- 
lellectualis  differt  ab  aliis  intollectualibus  virtulibus 
per  hoc  sibi  proprium  quod  est  circa  principia  per 
se  nota.  Sed  donum  intelleclus  non  est  circa  aliqua 
principia  per  se  nola;  quia  ad  ea  quae  naturaliter 
per  se  cognoscuntur,  sulfieit  naturalis  habitus  pri- 
morum  principiorum;  ad  ea  vero  quae  supernatu- 
ralia  sunt,  sufficit  fides,  quia  articuli  fidei  sunt  sicut 
prima  principia  in  supernalurali  cognilione^  sicut 
dictura  est,  quaest.  1,  art.  7.  Ergo  donura  intellectus 
non  dislinguitur  ab  aliis  donis    intellectualibus. 

3.  Praeterea,  omnis  cognitio  intellectiva  vel  est 
speculativa  vel  practica.  Sed  donum  intellectus  ha- 
bel  se  ad  utrumque,  ul  dictum  est  art.  3  hujus 
quaesl.  Ergo  non  distinguitur  ab  aliis  donis  intel- 
lectualibus,  sed  omnia  in  se   complectitur. 

Sed  contra  est,  quod  quaecumque  connumeran- 
tur  ad  invicem,  oportet  ea  esse  aliquo  modo  ab 
invieem  distincla,  quia  distinctio  est  principium 
numeri .  Sed  donuin  intellectus  connumeratur  aliis 
donis,  ut  patet  Isai.  11.  Ergo  donum  intellectus  est 
distinctum  ab  aliis  donis. 

CoNCL.  Donum  intcllectus  distiuguitur  ab  aliis  Spirilus 
sancti  donis:  a  pietate  quidem,  fortitudine,  et  timore,  quod 
liaec  tria  ad  yim  appclitivam,  intellectus  vero  ad  vim  co- 
guoscitivam  pertincat.  A  sapientia  autem,  scientia  et  consilio, 
quod  intellectus,  ad  ea  quae  fidei  sunt  penetranda  spectet: 
sapienlia  vero  ad  rectum  judicium  de  rebus  divinis  forman- 
dum,  sicut  scientia  de  rebus  creatis.  Consilium  denique,  ad 
applicandum  credita  ad  singularia  opera. 

Respondeo  dicendum,  quod  distinctio  doni  in- 
tellectus  ab  aliis  tribus  donis,  scilicet  pietate,  for- 
litudine  et  timore,  manifesta  est;  quia  donum  in- 
lellectus  pertinet  ad  vim  cognoscitivam,  illa  vero 
iria  perlinent  ad  vim  appetitivam. 

Sed  difforentia  hujus  doni  inlellectus  ad  alia 
Iria,  scilicet  sapicntiam,  scienliam  et  consilium,  quae 
.  etiam  ad  vim  cognoscitivara  pertinent,  non  est  adeo 
manifesta.  Videtur  autem  quibusJam  quod  donum 
intellectus  distinguatur  a  dono  scientiae  et  consilii 
per  hoc  quod  illa  duo  pertinent  ad  practicam  co- 
gnitionem,  donum  autem  intellectus  ad  speculativara; 
a  dono  vero  sapientiae,  quod  etiam  ad  speculativam 
cognitionem  pertinet,  distinguitur  in  hoc  quod  ad 
sapientiam  pertinet  judicium,  ad  intellectum  vero 
capacitas  intellectus  eorura  quae  proponuntur,  seu 
penetratio  ad  intiraa  eorum.  Et  secundum  hoc  supra 
numerum  donorura  assignavimus,  1-2,  quaest.  68, 
art.  4. 

Sed  diligenter  intuenti  donum  intellectus  non 
solum  se  habet  circa  speculanda,  sed  etiam  circa 
operanda,  iit  dictura    est  art.  3  hujus  qu.    Et  simi- 
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litcr  eliam  donum  scicniiae  circa  ulrumque  se  ha- 
Lei,  ul  infra  dictiur,  quaest.  seq.,  art.  5.  Et  ideo 
oporiel  aliier  coruni  disiinctionem  accipere.  Omnia 
enim  liaec  quatuor  dona  ordinantur  ad  supernatu- 
ralera  cognilioncm,  quae  in  nobis  pcr  fidem  fun- 
dalur:  riiles  autcm  cal  cx  auditu,  ut  dicitur  Rom. 
10,  17.  Inde  oporlel  aliqua  proponi  homini  ad 
credendum  non  sicut  visa,  sed  sicut  aiidita,  quibus 
pcr  fidem  asseuliut.  Fides  autem  primo  quidem  et 
principalitcr  se  liahet  ad  vcritatem  primain,  secun- 
diirio  ad  quaedam  circa  crealuras  considcranda,  ct 
nllcrius  se  cxtcndit  eliam  ad  directionem  humano- 
runi  operum,  secundum  (juod  pcr  dilcclionem  ope- 
ratur,  ut  ex  diclis  patcl.  qu.  4,  arl.  2,  ad  5. 

Sic  crgo  circa  ea  quae  fidei  proponunlur  crc- 
dcnda,  duo  rcfiuirimtur  ex  parte  noslra:  primo  qui- 
dcin  ul  inlolleclu  pcneticntur  vel  capiantur;  cl  hoc 
perlinet  ad  donum  intellcclus.  Secundo  aulem  opor- 
tel  ut  de  eis  homo  habeat  judicium  reclum,  ul 
acstimet  his  csse  inhaercndum,  et  ah  eorum  oppo- 
siiis  reccdcndum.  IIoc  ergo  judicium  quantum  ad 
res  divinas,  perlinet  ad  doiium  sapicnliae;  quantum 
vero  ad  rcs  crealas,  perlinet  ad  donum  scienliae; 
(piaiiium  vcro  ad  applicaiionem  ad  singularia  opera, 
pcrtiiicl  ad  donuni  coiisilii. 

Ad  primum  crgo  diccndum,  quod  praedicta 
dilTerentia  quatuor  donorum  manifcste  competil  dis- 
tinctioni  coiuni  quae  Grcgorius  ponit  eis  esse  op- 
posita.  Ilcbctudo  cnim  acuitati  oppoiiitur:  dicitur 
enim  pcr  siinililudincin  inlcllcctus  acutus,  quando 
potcst  |)cncirare  ad  iiiliina  eorum  quae  proponun- 
lur.  Uiide  hcbcludo  mcntis  est  pcr  quam  mens  ad 
iniiina  pciicirare  non  sufllcit.  Stullus  autcin  dicitur 
ex  hoc  quod  |)ervcrse  judical  circa  communcm  (i- 
iiem  vitae;  el  idco  proprie  opponilur  sapienliac, 
(piae  facit  rcctum  juduium  circa  uiiivcrsalcm  cau- 
saiii.  Ignorautia  vcro  iiiijxjrial  dcfcclUDi  mcntis  eliam 
circQ  quaecumquc  particularia;  cl  ideo  opponitur 
scicntiae,  per  quam  homo  habcl  rcctum  judicium 
circa  parliculares  causas,  scilicet  circa  crcaturas. 
Pruccipilatio  vero  manilc-ste  opponitur  consilio,  pcr 
quod  homo  ad  aclionem  non  procedit  antc  delibe- 
raiioncm  rationis. 

Ad  secuiidum  diccndum,  quod  douum  intcllectus 
est  circa  [iriiiia  priiici|)ia  cognitionis  graluilae;  aliicr 
tamcn  (|uam  (idcs;  nam  ad  fidcm  pcrlinet  eis  as- 
scnlirc,  ad  donum  vero  inlcllectus  pcrtinct  menie 
jiciiclrarc  ca  (piac  dicunlur. 

A(l  lcrliuiii  dicciidum,  (piod  do  uni  intellectus 
pertiiicl  ad  utiamquc  cognilionem,  scilicct  spccula- 
tiviiin  ci  practicam,  non  (piantum  ad  judicium,  sed 
(piaiiium  ad  aj.|)relicnsioncm,  ut  capianiur  ca  quac 
dicuntur. 

AHTICULLS  VIL 

llnnn  donn  intcUvclus  rospondcat  scxla  beatilu- 
ludo,  sciliccl:  Bcali  mundo  cordc,  clc.  —  (1-2, 
(iuacsl.  l)i,  arl.  o,  corp.,  fin.,  d  ad  1,  ct  3, 
dist.  54,  quucst.   1 ,  arl.   i  ei  G,  corp.  ) 

Ad  septimum  sic  proccdiiur.  1.  Vidctur  quod 
doiio  inicllcctus  non  rcspondeal  heatitudo  sexta, 
scilicci:  lirali  niundu  cordc,  quoniani  ipsi  Deum 
iidvbunl.  Mundiii;)  enim  cordis  maxime  vidctur 
perlincrc  ad  affcctum.  Scd  donum  iiilcllcctus  non 
pcrtmci  ad  affectum,  scd  magis  ad  yim  intellcctivam. 
j.igo  pracdicla  hcatiiudo  non  rcspondcl  dono  iiilcl- 
Kctus. 
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2.  Praeterea,  Actor.  ia,  9,  dicilur:  Fide  purifi- 
cans  corda  eorum.  Scd  per  purificationem  cordi» 
acquiritur  mundilia  cordis.  Ergo  praedicta  beatitudo 
magis  pertinel  ad  virlutem  fidei  quam  ad  donum 
intelleclus. 

5.  Praeterea,  dona  Spiritus  sancti  perficiunt 
homincra  in  praesenti  vita.  Sed  visioDei»non  per- 
tinet  ad  vitam  praesenlem;  ipsa  enim  beaios  facit, 
ui  supra  habiium  est,  1-2,  qu.  5,  art.  8.  Ergo  sexta 
beatitudo  continens  visionem  Dei  non  periinct  ad 
donum  intcllectus. 

Sed  contra  est  quod  Augustinus  dicit  in  lib.  1 

de  serm.  Dom.  in  monle  (cap.  4,  ante  med.):  Sexta 

operatio  Spiritus  sancti,  quae    est  intcllectus,   con- 

venit  mundis  corde,  qui  purgato  oculo  possunt  vi- 

dere  quod  oculus  non  vidif. 

Co.NCL.    Dono    intelleclus    ea    respondet    bealitudo,    qua 
niundo  cordc  beali  in  Evangelio  dicuntur. 

Respondco  diccndum,  quod  in  sexta  beatitudine, 
sicul  et  in  aliis,  duo  continenlur:  ununi  per  moduni 
meriti,  scilicet  mundiiia  cordis;  aliud  per  modun» 
praemii,  scilicet  visio  Dei,  ut  supra  dictum  est,  1-2, 
quaest.  69,  art.  2,  et  4;  et  utrumque  pertinet  aliquo 
modo  ad  donum  intclleclus. 

Est  enim  duplex  munditia:  una  quidem  praeam- 
bula  ct  dispositiva  ad  Dci  visioncm,  quae  est  dc- 
puratio  alTcclus  ab  -inordinatis  affcclionibus;  ct  haec 
quidcm  munditia  cordis  fit  pcr  virtutes  et  dona 
quae  pertinent  ad  vim  appctitivam.  Alia  vero  mun- 
ditia  cordis  est,  quae  est  quasi  completiva  respectu 
visionis  divinae;  et  haec  quidem  est  munditia  men- 
tis  dcpuratae  a  phanlasmaiibus  et  erroribus;  ut  sci- 
licet  ea  quae  de  Dco  proponuntur,  non  accipiantur 
per  modum  corporalium  phantasmatum,  nec  secun- 
dum  haereticas  perversitates;  et  hanc  munditiam 
facit  donum  iniellectus. 

Similiter  etiam  duplex  cst  Dei  visio:  una  qui- 
dem  perfecla,  per  quam  videtur  Dei  essentia;  alia 
vero  impcrfccta,  per  qiiam  elsi  non  videamus  de 
Deo  quid  est,  videmus  taraen  quid  non  esi;  ct  tanto 
in  liac  viia  Dcum  perfectius  cognoscimus,  quanto 
raagis  inlelligimus  cum  excedere  quidquid  intelleclu 
comprehenditur.  Et  utraque  Dei  visio  pertinet  ad 
donum  inlellectus:  prima  quidem  ad  donura  iniel- 
lectus  consummatum,  secundum  quod  erit  in  patria; 
sccunda  vero  ad  donuin  intcllectus  inchoatum,  se- 
cundum  quod  habetur  in  via. 

Ei  pcr  hoc  |)atct  rcsponsio  ad  objecta;  nam 
priinae  duae  rationes  proccdunt  de  prima  mundilia; 
tertia  vero  de  perfecta  Dei  visione.  Dona  autera  el 
hic  nos  pcrficiunt  sccundum  quamdam  inchoationem, 
et  in  fuluro  implcbuntur,  ut  supra  dictum  est  (in 
corp.  ari.,  ct  1-2,  quacst.  09,  ort.  2). 

ARTICULUS   VIIL 

Ctruni  in  fructibus  fides  respondeal  dono  intellectus. 
(  2,  dist.  55,  qu.  \,  art.  5,  corp.,  fin.  ) 

.\(1  oclavum  sic  proccditur.  1.  Vidctur  quod  in 
fructibus  fidcs  non  rcspondeal  dono  intcllectus.  In- 
tcllcctus  enim  est  frucius  fidci;  dicitur  enim  Isai. 
7,  9:  Misi  crcdideritis,  non  inlelligetis,  secundum 
aliam  litteram  (  70  Inlcrpr.  ),  ubi  nos  habemus: 
S/  non  crcdideritis,  non  pernianebilis.  Non  ergo 
fides  cst  fructus  intcllectus. 

2.  Practcrea,  prius  non  est  fructus  posterioris. 
Scd  fides    videtur  essc  prior    intcllectu;   quia  fides 
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csl  fundamcntum  totius  spirilualis  aedificii,  ul  supra 
tlictuni  est,  qu.  i,  art.  1  et  7.  Ergo  ficles  non  est 
fruclus  intellectus. 

3.  Praeterea,  plura  sunt  dona  pertinentia  ad 
intellectum  quam  pertinentia  ad  appetitum.  Sed  inter 
fructus  ponitur  tantum  unum  pertinens  ad  intelle- 
ctum,  scilicet  fides;  oninia  vero  alia  pertinent  ad 
appetilum.  Ergo  fides  non  magis  videtur  respondere 
intellectui  quam  sapientiae  vel  scientiae,  seu  con- 
silio. 

Sed  conira  est  quod  finis  uniuscujusque  rei  est 

fructus  ejus.  Sed  donum  intellectus   videtur  princi- 

paliter  ordinari  ad  certitudinem  fidei,  quae  ponitur 

iVuctus;  dicit  enim  Glossa  (  interl.  sup.  illud:  Fructus 

aulem  spirilus),  ad  Gal.  5,  quod  fides  quae  csC  fruclus, 

est  de  invisibilibus  cerlitudo.  Ergo  iu    fruclibus   fi- 

des  respondet  dono  intellectus. 

CoNCL.  Dono  intelleclus  in  via    correspondet    fides,    idest 
lidei  certitudo,  ut  ejus  fructus;  in  patria  vero  gaudium. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
cst,  1-2,  qu.  70,  art.  1,  cum  de  fruclibus  ageretur, 
fructus  spiritus  dicuntur  ultima  et  delectabilia,  quae 
in  nobis  proveniunt  ex  virtute  Spiritus  sancti.  Ulti- 
mum  autem  et  deleclabile  habet  rationem  finis,  qui 
est  proprium  objectum  voluntatis.  Et  ideo  oportel 
quod  illud  quod  est  ultimum  et  delectabile  in  vo- 
luntale,  sit  quodammodo  fructus  omnium  aliorum 
quae  pertinent  ad  alias  potentias. 

Secundum  hoc  ergo  genus  doni  vel  virtutis  per- 
ficientis  aliquam  poteutiam  polest  accipi  duplex  fru- 
ctus;  unus  quidem  pertinens  ad  suam  potentiam; 
alius  autem  quasi  ullimus  pertinens  ad  voluntatem; 
et  secundum  hoc  dicendum  est  quod  dono  intellectus 
respondet  pro  proprio  fructu  fides,  scilicet  fidei  cer- 
titudo;  sed  pro  ultimo  fructu  respondet  ei  gaudium, 
quod  pertinet  ad  volunlatem. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  intellectus  est 
fructus  fidei,  quae  est  virtus.  Sic  autem  non  acci- 
pitur  fides,  cum  dicitur  fructus,  sed  pro  quadam 
certitudine  fidei,  ad  quam  homo  pervenit  per  do- 
num  intellectus. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  fides  non  potest 
universaliter  praecedere  intellectum;  non  enim  pos- 
set  homo  assentire  credendo  aliquibus  propositis, 
nisi  ea  aliqualiter  intelligeret.  Sed  perfectio  intelle- 
ctus  consequitur  fidem,  quae  est  viitus;  ad  quam 
quidem  intellcctus  perfectionem  sequitur  quaedam 
fidei  certitudo. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  cognitlonis  practicae 
fructus  non  potest  esse  in  ipsa,  quia  lalis  cognitio 
non  scilur  propler  se,  sed  propter  aliud;  sed  cogni- 
tio  speculaliva  habet  fructum  in  seipsa,  scilicet  cer- 
litudinem  eorum  quorum  est.  Et  ideo  dono  consilii, 
quod  pertinet  solum  ad  cognitionem  practicam,  non 
respondet  aliquis  fructus  proprius.  Donis  autem  sa- 
pientiae,  intellectus  et  scientiae,  quae  possunt  etiam 
ad  speculativam  cognitionem  pertinere,  respondet 
solum  unus  fructus,  qui  est  certitudo  signata  (1 ) 
nomine  fidei.  Plures  autem  fructus  ponuntur  perti- 
nentes  ad  partem  appetitivam;  quia,  sicut  jam  dic- 
tum  est  in  corp.,  ratio  ilnis,  qui  iraportatur  in  no- 
mine  fructus,  niagis  pertinet  ad  vim  appetilivam 
quam  ad  intellectivam. 
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(1)  Nicolai,  btatitudo  significat. 


DE  DONO  SCIENTIAE. 

flnquatuor  arliculos  divisa.J 

cinde  consideranduin  est  de  dono  scientiae,  et  circa  hoc 
quaeruntur  quatuor;  1.°  utrum  scientia  sit  donum;  2"utrum 
sit  circa  divina;  3.°  utrum  sit  spcculativa,  vel  practica;  4°  quae 
beatitudti  ei  respondeat. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  scientia  sil   donum. 
(  Sup.,    qn.    8,    art.    2,    corp.  ) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
scientia  non  sit  donum.  Dona  enim  Spiritus  san- 
cti  naturalcm  facultatem  excedunt.  Sed  scientia  im- 
portat  eftectum  quemdam  naturalis  ralionis;  dicit 
etiim  Philosophus  in  1  Posteriorum  (  text.  S  ),  quod 
demonstratio  est  sijllogismus  faciens  scire.  Ergo 
scientia  non  est  donum  Spiritus  sancti. 

2.  Praeterea,  dona  Spiritus  sancti  sunt  commu- 
nia  omnibus  sanctis,  ul  supra  dictum  est,  qu.  praec, 
art.  4,  et  1-2,  qu.  68,  art.  2  et  6.  Sed  Augustinus, 
14  de  Trinit.  (cap.  1,  sub  fin.),  dicit  quod  scientia 
non  poUent  plurimi  fideles,  quamvis  poUeanl  ipsa 
fide.  Ergo  scientia  non  est  donum. 

3.  Praeterea,  donum  est  perfectius  virtute,  ut 
supra  dictum  est,  1-2,  qu.  68,  art.  8.  Ergo  unum 
donum  sufficit  ad  perfectionem  unius  (1)  virtutis. 
Sed  virtuti  fidei  respondet  donum  intellectus,  ut 
supra  dictum  est,  qu.  8,  art.  2.  Ergo  non  respondet 
ei  donum  scientiae,  nec  apparet  cui  alii  virtuti  res- 
pondeat.  Ergo  cum  dona  sint  perfectiones  virtutum. 
ut  supra  dictum  est,  1-2,  quaest.  68,  arl.  2  et  8, 
videtur  quod  scientia  non  sit  donum. 

Sed  contra  est  quod  Isai.  11,  computatur  inter 
septem  dona. 

CoNCL.  Scientia  est  donum  Dei,  quo  homo  certum  et  re- 
ctum  judicium  habet  de  rebus  divinis,  discernendo  credenda 
a  non  credendis;  sicut  intellectus  Dei  donura  est,  quo  eadem 
sibi   proposita  sane  capit. 

Respondeo  dicendum,  quod  gratia  est  perfectior 
quam  natura.  Unde  non  deficit  in  his  in  quibus 
homo  per  naturam  perfici  potest.  Cum  autem  homo 
per  naturalem  rationem  assentit  secundum  intelle- 
tum  alicui  veritati,  dupliciter  perficitur  circa  veri- 
talem  illam:  primo  quidem  quia  capit  eam;  secundo 
quia  de  ea  certum  judicium  habet. 

Et  ideo  ad  hoc  quod  intellectus  humanus  per- 
fecte  assentiat  veritati  fidei,  duo  requiruntur:  quo- 
rum  unum  est  quod  sane  capiat  ea  quae  propo- 
nuntur;  quod  pertinet  ad  donum  intellectus,  ut  su- 
pra  dictum  est,  qu.  8,  art.  6.  Aliud  autem  est  ut 
habeat  certum  et  rectum  judicium  de  eis,  discer- 
nendo  scilicet  credenda  a  non  credendis;  et  ad  hoc 
necessarium  est  donum  scientiae. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  certitudo  co- 
gnitionis  in  diversis  naturis  invenitur  diversimode, 
secundum  diversam  conditionem  uniuscujusque  na- 
turae:  nam  homo  consequitur  certum  judicium  de 
veritate  per  discursum  rationis;  et  ideo  scientia  hu- 
mana  ex  ratione  demonstrativa  acquiritur.  Sed  in 
Deo  est  certum  judicium  veritatis  absque  omni  di- 
scursu  per  simplicem  intuitum,  ut  in  1  dictum  est, 
quaest.  14,  art.  7;  et  ideo   divina    scientia  non  est 

(1)   Al.,  ipsiui. 
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discursiva  vel  ratiotlnaliva,  seJ  absoluta  et  simplex; 
cui  similis  esl  scicntia  quae  ponitur  donum  Spiritus 
sancti,  cuni  ^it  quacdam  participata  simililudo  ipsius. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  circa  credenda 
duplox  scientia  potcst  haberi:  una  quidem  per  quam 
bomo  scit  quid  credcrc  debeat,  discerncns  creden- 
da  a  non  crcdendis;  et  secundum  hoc  scientia  esl 
donum,  et  convenil  omnibus  sanctis.  Alia  vero  est 
scientia  circa  cre<lenda,  per  quam  homo  non  solum 
scitquid  crcdi  dcbeal,  scd  etiam  scit  fidem  manifestare, 
ct  alios  ad  credendum  inducere,  et  contradictores 
revincere;  el  isla  scientia  ponitur  inter  gratias  gra- 
tis  datas,  quae  non  datur  omnibus,  scd  quibusdam. 
Unde  Auguslinus,  post  vcrba  inducla,  subjungil: 
Aliud  est  scire  Umlwnmudu  qnid  humo  credere  de- 
beal:  aliud  scire,  qnemadmudum  hoc  ipsum  qnod 
(redilur,  cC  ])iis  opitulelur,  el  contra  impios  defen- 
dutnr. 

Ad  lertiuHi  dicendum,  quod  dona  sunt  perfectio- 
ra  virlutibus  moralibus  et  inlellectualibus;  non  sunt 
autem  perfcctiora  virtuiibus  iheologicis;  sed  magis 
omnia  doiia  ad  perfectioncm  tbeoiogicarum  virtutum 
ordinanlur,  sicut  ad  finem.  Et  ideo  non  est  incon- 
veniens,  si  divcrsa  dona  ad  unam  virtutem  theolo- 
gicam  ordinenlur. 

ARTICULUS  H. 

Ctrum  scientiae  donuni  sit  circa  rcs  divinas. 
(5,  dist.    00,  qu.    2,  art.  5,    qu.  1.) 

Ad  sccundum  sic  j)rocedilur.  1.  Vidolur  quod 
scientiae  donum  sit  circa  res  divinas.  Dicit  enim 
Augustiniis,  14  de  Trin.  (c.  1,  a  med.),  quod  per 
scientiam  giqnitnr  fidcs,  nntritnr  et  roboratnr.  Sed 
fidcs  est  derebusdivinis,(juia  objcctumfideiest  veiitas 
prima,  ut  supra  JKibituiii  cst,  quaest.  1,  arl.  1.  Ergo 
et  doniim  scientiac  csl  de  rebus  divinis. 

2.  Practerea,  donum  scientiae  esl  dignius  quam 
scientia  acquisita.  Sed  ali(|ua  scieniia  acquisita  est 
circa  rcs  divinas,  sicul  scientia  metapbysicae.  Ergo 
multo  magis  donum  scieniiae  cst  circa  res  divinas. 

5.  IVaelerea,  sicul  dicitur  Hom.  i,  20,  invisibiUa 
Dci  pcr  ca  qnac  facta  sunt,  intetlecta  conspiciuntur. 
Si  crgo  est  scicniia  circa  res  creatas,  videtur  quod 
eliam  sit  circa  rcs  divinas. 

Scd  conlra  esl  quod  Augustinus  (l/*  de  Trin., 
c.  1,  amed.,  et  lib.  12,  c.  "l4,  circa  princ),  dicit: 
Hcrum  divinarn)n  scientia  proprie  snpicntia  nuncu- 
petur,  hunMnurum  aulem  prupric  scientiae  nomen 
obtineal. 

Co>CL.  Donuni  sci(!nliac  cst  circa  rcs  liunianas,  sicut  sa- 
picntia  csl  circa  «liviiia,  vcl  cirra  crcaturas,  quatcnus  dc  iis 
|)ci-  allissiniam  causaiii  jiKJiratur. 

Hesiiondco  dicendum,  quod  certum  judicium  de 
re  aliqiia  niaxime  datur  ex  sua  causa;  et  ideo  se- 
(•iindum  ordincm  causarum  oporiel  cssc  ordinein 
jiidiciorum.  Sicul  enim  causa  prima  est  causa  se- 
cnndae,  ila  pcr  causam  primam  judicatur  de  causa 
sccunda.  I)c  causa  aulcm  prima  non  potest  judicari 
|)cr  aliam  causam;  et  idco  judicium,  quod  fit  pcr 
causam  primam,  cst  primum  ct  pcrfectissimum. 

Iii  his  autcm  in  quibus  aliquid  cst  perfeclissimum, 
noincn  conmiunc  gcncris  appropriatur  his  quae  de- 
luiuni  a  pcrfeclissimo;  ipsi  auiem  perfectissimo  ada- 
ptatur  ahud  speciale  noinen,  ni  patct  in  logicis.  Nam 
in  gcncrc  convcrtibiliuni  illud  quod  signilicat  qnod 
qnid    csl,  s|)cciali    noinino    dcfinitiu    vocatur;  «luae 
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autem  ab  hoc  deficiunt,  converiibilia  existentia,  no- 
men  commune  sibi  retinent,  sciliccl  quod  propria 
dicunlur. 

Quia  ergo  nomen  scientiae  importat  quamdam 
cerlitudinem  judicii,  ut  dictum  est  art.  praeced., 
si  quidem  certitudo  judicii  fit  per  aliissimam  cau- 
sam,  habet  speciale  nomen,  quod  est  sapieniia  (1); 
dicitur  enim  sapiens  in  unoquoque  genere  qui 
no\it  altissimam  causam  illius  generis,  per  quam 
potest  de  omnibus  judicare;  simpliciter  autem  sa- 
piens  dicitur  qtii  novit  altissimam  causam  simpliciter, 
scilicet  Deum.  Et  ideo  cognitio  divinarum  rerum 
vocatur  sapicntia;  cognitio  vero  rerum  humanarum 
vocatur  scientia,  quasi  communi  nomine  importanto 
certitudinem  judicii  appropriato  ad  judicium,  quod 
fit  per  causas  secundas.  Et  ideo  sic  accipiendo 
scientiae  nomen,  ponitur  donum  distinctum  a  dono 
sapientiae;  unde  donum  scientiae  est  solum  circa 
res  humanas,  vel  solum  circa  res  creatas. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  licet  ea  de 
quibus  esl  fidcs  sint  res  divinae  et  aeteniae,  tamen 
ipsa  fides  est  quoddam  temporale  in  animo  cre- 
dentis.  Et  ideo  scire  quid  credendum  sit,  pertinet 
ad  donum  scientiae;  scire  aulem  ipsas  res  creditas 
secundum  seipsas  per  quamdam  unionem  ad  ipsas, 
pertinet  ad  donum  sapientiae.  Unde  donum  sapien- 
tiae  magis  respondet  charitati,  quae  unit  men- 
tem  hominis  Deo. 

Ad  sccundum  dicendum,  quod  ratio  illa  proce- 
dit  secundura  quod  communiler  nomen  scientiae 
sumitur;  sie  autem  scientia  non  ponitur  speciale 
donum,  sed  secundum  quod  restringitur  ad  judicium 
quod  fit  pcr  res  crealas. 

Ad  tertium  dicendum,quod,  sicut  supradictumcst, 
quaest.  1,  art.  1,  quilibet  cognoscitivus  habitus  forma- 
liter  quidem  respicit  medium  per  qttod  aliquid  co- 
gnosciiur,  materialiter  auiem  id  quod  per  mediuin 
cognoscitur;  et  quia  id  quod  est  formale,  potius  est, 
ideo  illae  scientiae  quae  ex  principiis  mathemalicis 
concludunt  circa  materiara  naturalem,  magis  cum 
maihemaiicis  connuinerantur,  utpoie  eis  similiores, 
licet  quantum  ad  materiara  magis  convcniant  cum 
naiurali;  et  propler  hoc  dicitur  in  2  Physicoruni 
(  text.  20  ),  quod  stmt  magis  naturales.  Et  ideo 
cum  homo  per  res  creatas  Deuin  cognoscit,  magis 
videtur  hoc  portinere  ad  scientiam,  ad  quam  per- 
tinet  formalitor,  quam  ad  sapienliam,  ad  quam  per- 
linet  materialiter;  et  e  converso  cum  secundum  res 
divinas  jiidicamus  de  rebus  creatis,  magis  hoc  ad 
sapientiam  quam  ad  scicntiam  pertinet. 

ARTICULUS  Ili. 

IJtrum  scienliae  donum  sit  scienfia  practica.  — 
(  Inf,  quaest.  52,  art.  2,  ad  2,  et  3,  dist.  55, 
arl.  3,  quacst.  1. ) 

.\d  tcrtium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
scientia  quae  ponitur  donum,  sit  scientia  practica. 
Dicit  eniin  Augustinus,  12  de  Trinit.  (cap.  14,  circa 
jirinc),  (piod  actio  qna  exterioribns  rebns  utimur, 
scicntiae  depntatnr.  Sod  scientia,  cui  deputatur  aciio, 
est  practica.  Ergo  scientia  quao  est  donum,  est 
scientia  practica. 

2.  Praetcrea,  Gregorius  dicit,  1  Moral.  (cap.  15, 
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a  mcd.):  Nulla  est  scientia,  si  ulilitalem  pielatis 
non  liabcl;  et  valde  inutiiis  est  pielas,  si  scientiac 
discrctiune  caret.  Ex  qua  auclorilate  habetur  quod 
scientia  dirigil  pietaieni.  Sed  hoc  non  potest  com- 
petere  scientiac  speculalivae.  Ergo  scientia  quae  est 
donura,  non  est  spcculativa,  sed  practica. 

5.  Praeterea,  dona  Spiritus  sancli  non  habentur 
nisi  a  justis,  ut  supra  habitum  est  (quaest.  praec, 
arl.  5).  Sed  scientia  speculativa  potest  haberi  etiam 
«b  injustis,  sccundum  illud  Jac.  4,  17:  Scimti  bo- 
num  facerc  et  non  facienti,  peccalum  est  illi.  Ergo 
scientia  quae  est  donum,  non  est  specuhiliva,  sod 
practica. 

Sed  contra  est  quod  Gregorius  dicit  in  1  Moral., 
loco  cit.:  Scientia  in  die  suo  conrivium  parat,  quia 
tn  vcntre  menlis  ignorantiae  jejunium  superat.  Sed 
ignorantia  non  tollitur  totahler  nisi  per  utramque 
scienliam,  scilicet  speculativam  et  practicam.  Ergo 
seientia  quae  csl  donum,  est  speculativa  et  practica. 

CoNCL.  Scicntiae  donuni  magis  et  principalius  spcculationem 
rcspicit,  qua  homo  scit  quae  fide  tencre  debeat;  secundario 
aulem  exlendit  sc  ad  operationem,  secundum  quod  credi- 
bilium  scienlia,  in  agendis  dirigimur. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
esi  (quaest.  praec,  art.  8J,  donum,scientiae  ordi- 
naiur,  sicut  et  donum  intcllectus,  ad  certitudincm 
lidei.  Fidcs  autem  primo  et  principaliter  in  spccu- 
latione  consistit,  inquantum  scihcet  inhaerei  pri- 
mac  veritati.  Sed  quia  veritas  prima  est  etiam  ul- 
limus  finis,  proptcr  quem  operamur,  inde  etiam  est 
(luod  fides  ad  operationcm  sc  cxtcndit,  sccundum 
illud  Gaiat.  5,  G:  Fidesper  dilectionemopcratur. 

Undc  etiam  oportet  quod  donum  scicntiae  pri- 
nio  quidem  et  principalitcr  respiciat  speculationcm, 
inquantum  scilicet  homo  scil  quid  fidc  tenerc  dc- 
beat;  secundario  autem  sc  cxtendit  etiara  ad  ope- 
rationem,  secundum  quod  per  scicntiam  credibilium, 
et  eorum  quae  ad  credibilia  consequuntur,  dirigi- 
mur  in  agendis. 

Ad  primum  crgo  dicendum,  quod  .Augustinus 
loquitur  dc  dono  scientiac,  sccundum  quod  se  ex- 
icndit  ad  operationem;  attribuitur  enim  ei  actio, 
scd  non  sola,  ncc  primo;  cl  hoc  etiam  modo  dirigil 
pielatcm. 

Unde  patel  solutio  ad  sccundum. 

Ad  tcrtium  dicendum,  quod,  sicut  dictum  est, 
quaest.  8,  art.  5,  de  dono  intellectus,  quod  non 
quicumque  inlelligil,  habet  donum  inlellcctus,  scd 
qui  intclligit  quasi  ex  habilu  gratiae;  ita  etiam  de 
ilono  scientiac  est  inlelligendum,  quod  illi  soli  do- 
num  scicnliac  habcant,  qui  ex  infusione  gratiac 
rectum  judicium  habcnt  circa  credenda  et  agenda, 
ita  quod  in  nullo  devient  a  rcctitudine  justitiae.  Et 
fiaec  est  scicntia  sanctorum,  de  qua  dicitur  Sap. 
10,  10:  Justum  deduxit  Dominus  per  vias  rectas... 
et  dedit  illi  scientiam  sanctorum. 

ARTICULUS  IV. 

Utium  dono  scicntiae  respondeat  tertia  beatitudo, 
scilicet:  Bcati  qui  lugcnt,  etc.  —  (^1-2,  quaest. 
09,  art.  5,  ad  3,  et  inf,  quucst.  121,  art.  2, 
et  3,  dist.  54,  quaest.  \,  art.  4,  corp.,  (in.,  et 
art.  6,  corp.  ) 

Ad  quartum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
scicntiae  non  respondcat  tertia  beatitudo,  scilicei: 
Reati  qui  lugent,  quoniam  ipsi  consolabuntur.  Sicut 
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enim  malum  est  causa  tristitiae  et  luctus,  ita  eiiani 
bonum  est  causa  laclitiac.  Sed  per  scientiam  prin- 
cipalius  manifestantur  bona  quam  mala,  quae  per 
bona  cognoscuntur:  rectum  enim  cstjudex  sui  i/nfius, 
ct  obliqui,  ut  dicitur  in  1  dc  Anima  ( lext.  8o). 
Ergo  praedicta  beatitudo  non  convenicnler  respon- 
det  scientiae  dono. 

2.  Praeterca,  consideratio  verilatis  cst  actus 
scientiae.  Sed  in  considerationc  veritatis  non  est 
tristilia,  scd  magis  gaudium;  dicitur  enim  Sapient. 
8,  16:  ISon  habet  amaritudinem  illius  conversatio, 
nec  taedium  convictus  iUins,  sed  laetitiam  cl  gau- 
dium.  Ergo  praedicta  bcatitudo  non  convenienter 
respondet  dono  scientiae. 

3.  Praeterea,  donum  scientiac  prius  consistit  in 
speculationc  quam  in  opcratione.  Sed  secundum 
quod  consistit  in  speculatione,  non  rcspondct  ei 
luctus;  quia  intclleclus  speculativus  nihil  dicit  de 
imitabili  et  fugiendo,  ut  dicitur  in  3  de  Anima 
(  text.  49 ),  neque  dicit  aliquid  laetum  et  triste. 
Ergo  praedicta  beatitudo  non  convcnienter  'ponitur 
respondere  dono  scientiac. 

Sed  contra  est  quod  Augusrinus  dicit  in  lib.  de 

Sermone  Domini  in  montc  (cap.  4,  parum  a  princ.): 

Scicntia  convenit  lugentibus,  qui    didicerunt  quibus 

malts  vincti  sunt,  quae  quasi  bona  appetierunt. 

CoNCL.  Dono  scientiae  ca  aptatur  bcatitudo    qua    qui  lu- 
gcnt,  beati  praedicantur. 

Rcspondeo  dicendura,  quod  ad  scientiam  proprie 
pertinet  rcctum  judicium  creaturarum.  Creaturae 
autem  sunt  cx  quibus  homo  occasionaliter  a  Dco 
avertitur,  sccundum  illud  Sap.  14,  11:  Creaturae 
factae  sunt  in  odium...  et  muscipulam  pcdibus  in- 
sipientium,  qui  scilicet  reclum  judicium  de  his  non 
habent,  dum  aestimant  in  eis  csse  pcrfectum  bo- 
num;  unde  in  eis  finem  constituendo  peccant,  et 
vcrum  bonum  pcrdunt.  Et  hoc  damnum  homini 
innolcscil  pcr  rectum  judicium  de  creaturis,  quod 
habetur  per  donum  scientiae. 

Et  ideo  beatitudo  luctus  ponitur  respondere  do- 
no  scientiae. 

Ad  primum  crgo  dicendum,  quod  bona  creala 
non  excitant  spirituale  gaudium,  nisi  quatenus  re- 
feruntur  ad  bonum  divinum,  ex  quo  proprie  con- 
surgit  gaudium  spirituale.  El  ideo  directc  quidem 
spiriiualis  pax  et  gaudium  consequens  respondet 
dono  sapientiac;  dono  autem  scienliae  respondet 
quidem  prirao  luctus  de  praeteritis  erratis,  et  con- 
scquenter  consolatio,  dum  homo  per  rectum  judi- 
ciuni  scienliae  creaturas  ordinat  in  bonum  divinum, 
Et  idco  in  hac  bealitudinc  ponitur  luctus  pro  mc- 
rito,  ct  consolatio  consequens  pro  praemio;  quae 
quidem  inchoatur  in  hac  vita,  perficitur  autem  in 
futura. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  de  ipsa  conside- 
ratione  veritatis  homo  gaudet;  sed  de  re  circa  quam 
considerat  veritatcm,  potest  Iristari  quandoque;  et 
secundum  hoc  lu^tus  scienliae  attribuitur. 

Ad  tertium  dlcendum,  quod  scicntiac,  secun- 
dum  quod  kn  speculatione  consistif,  non  rcspondet 
bcatitudo  aliqua;  quia  beatitudo  hominis  non  con- 
sistit  in  considcratione  creaturarum,  sed  in  con- 
templatione  Dei;  sed  aliqualiter  beatitudo  hominis 
consistit  in  debito  usu  creaturarum,  ct  ordinata 
affcctione  circa  ipsas;  et  hoc  dico  quantum  ad  bea- 
titudinem  viac.  Et  idco  scientiae  non  atiribuitur 
aliqua  bcatitudo  pcrtinens  ad  contemplationem,  sed 
inlelleclui  et  sapientiae,  quae  sunt  circa  divina. 
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QIAESTIO  X. 

DE  I.NFIDELITATE  IN  COMMUM. 

C  In  duodecim  arliculos  divisa.J 

tjonsequcnter  considcrandum  est  de  vitiis  opposilis;  et  primo 
de  in.fidelilatc,  quac  opponitur  fidci;  sccundo  de  blasphcmia, 
quae  ojjponilur  confessioni;  tertio  de  ignorantia  el  hcbctudine, 
quae  opponuntur  scicntiae  ct  intcilectui. 

Circa  prinium  considcranduni  cst  de  infidch'tate  in  com- 
muni;  sccundo  dc  hacrcsi;  tcrtio  de  apostasia  a  fide. 

Circa  primum  quaerunlur  duodccim:  d."  utrum  infidcli- 
tos  sit  peccatum;  2°  in  quD  sit  sicut  in  subjccto;  3."  utrum 
sit  maximum  pcccatorum;  i°  ulrum  omnis  aclio  infidehum 
sit  pcccatum;  o."  dc  spccicbus  inndchtalis;  6."  de  compara- 
tione  earum  ad  invicem;  7."  utrum  cum  infidelibus  sit  dis- 
putandum  de  fide;  8.°  ulrum  sint  cogendi  ad  fidcm;  9  °  u- 
trum  sit  cum  cis  communicandum;  10."  utrum  possint  Chri- 
stianis  inlidclcs  praccsse;  11."  utrum  ritus  inlidelium  sint 
tolerandi;  12 "  utrum  pueri  inlidchum  sint  invitis  parentibus 
Laplizandi. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Clnnn  inftdelilas  sil  peccaliun.  —  (  Infra,  fjuaesl. 
5i,  arl.  2,  ad  %  el  2,  disl.  59,  quacst.  \, 
arf.  2,  ad  LJ 

Ad  piimum  sic  proceditiir.  \.  Vidclur  quod 
infidclilas  non  sit  peccalum.  Omne  enim  pcccalum 
esl  coiilra  naluram,  ut  patct  pcr  Uamasccnum,  in 
2  lib.  orihod.  Fid.,  cap.  4  el  50.  Sed  infidclitas 
non  vidciur  essc  conlra  naturam;  dicit  cnim  Au- 
{^ustinus  in  lil).  dc  Praedcslinatione  sanctorum  (cap. 
5,  circa  (in.),  quod  pussc  huhcre  fidcm,  sicul  posse 
hahere  charitafcm,  nafurne  cst  omnium  hominum; 
hahcrc  aufcm  fidcm,  (jucmadmodum  habcre  chari- 
tafftn,  firafiac  csf  ftdcliutn.  Ergo  non  liabcrc  fidem, 
quod  cji  infidclium,  noii  cst  contra  naluram.  Et 
iia  non  cst  peccatum. 

2.  Praeterea,  nullus  peccal  in  eo  quod  vitarc 
iion  poicst,  quia  omne  peccatum  est  volunlarium. 
Sed  non  est  in  poleslate  liominis  quod  infidelitatem 
vilel,  (|uam  vitarc  non  potcst,  nisi  lldem  habendo; 
dicit  enim  Apostolus,  ad  Rom.  10,  14:  Quomodo 
crcdent  ci  (jttcm  n<ni  dudicrunt  ?  Quomodo  autetn 
audicuf  sine  pracdicanfc  ?  Er?.o  inlidelitas  non  vi- 
dctur  essc  pcccatum. 

5.  Practerea,  sicut  dictum  cst,  1-2,  quacsl.  84, 
art.  4,  sunt  se|)tcin  viiia  capiialia,  ad  quae  omnia 
pcccala  rcducunlur.  Sub  nullo  aiilem  lioruin  vide- 
lur  conlincri  infidclitas.  Ergo  infidclitas  non  est 
pcccaiiim. 

Sed  contra,  virtiiti  contrariatur  viiiiim.  Scd  fidcs 
cst  virtus,  cui  conlrarialur  infidclitas.  Ergo  infidc- 
lilas  esi  pcccatum. 

Co>cL.  Infidclitas  negalivc  sumpta,  niagis  poena  cst  quam 
peccatuni:  at  inlidelilas  contraric  acccpla,  qua  quis  fidci 
rej)ugnal,  \ei  ijtsam  conlcmnil,  pcccatum    est. 

Rcspondeo  diccnduni,  quod  inrulditas  duplici- 
lcr  accipi  poicsi:  uno  modo  sccuntlum  puram  ne- 
{iationcin,  ut  dicaiur  inlidelis  c\  lioc  solo  quod  iion 
liabcl  (idem;  alio  modo  polest  intelligi  iiilidclilas 
sccundum  contrariclatem  ad  (idcm;  qua  scilieei 
ahquis  icpugnat  auditiii  (idci,  vel  eiiam  contcmnit 
ipsum,  sccundum  iilud  Isaiac  55,  1:  Quis  crcdidit 
ouditui  nosiru  ?  ei  in  hoc  proprie  pcrlicilur  ralio 
niluicliiatis;  et  secundum  hoc  infidclitas  cst  ncc- 
raliim.  ' 

Siaiiiem  accipiaiursccunJum  ncgaiioneni  puram, 


sicut  in  illis  qui  nihil  audierunt  de  fide,  non  ha- 
bet  rationcm  peccati  sed  inagis  poenae,  quia  talis 
ignorantia  divihorum  ex  peccato  primi  parcntis  con- 
secuia  est. 

Qui  autem  sic  sunt  infideles,  damnantur  quidem 
propter  alia  peccala  quae  sine  fide  remitii  non 
possunt,  non  autem  damnantur  propter  infidelitatis 
pcccatum.  Unde  Dominus  dicit  Joan.  lo,  22:  Si 
noti  vcnissetn,  et  locuftis  eis  tioti  fuissem,  pcccatum 
7ion  hdhcrenf;  quod  exponens  Augustinus,  tract.  89 
in  Joan.,  ante  med.,  dicit,  quod  loquifur  de  illo 
peccafo  quo  7ion  crediderunt  in  Clirisfutn. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  habere  fidem 
non  est  in  natura  humana;  sed  in  nalura  humana 
cst  ut  mcns  hominis  non  repugnet  inieriori  instin- 
ctui,  et  exleriori  veritatis  praedicationi  (1).  Unde 
infidclitas  sccundum  hoc  est  contra    naluram. 

Ad  secundum  dicenduro,  quod  ratio  illa  proccdil 
de  infidelitate,  secundura  quod  importat  simplicem 
ncgationera. 

Ad  tcrtium  dicendum,  quod  infidclilas,  secun- 
dum  quod  est  peccatum,  oritur  ex  superbia;  ex 
qua  coniingit  quod  homo  intellcctum  suum  non 
vult  subjicere  rcgulis  fidei  et  sano  intcllectui  (2) 
Palrum;  unde  jGregorius  dicit  51  Moral.  (cap.  17, 
a  med.),  quod  cx  inani  gluria  oritmtur  nocifatutn 
pracsutnpliones.  Quamvis  possct  dici  quod  sicut  vir- 
tutcs  theologicae  non  reducuntur  ad  virlutes  car- 
dinales  ,  sed  sunt  priores  eis,  ita  etiam  vitia 
opposila  virtutibus  theologicis  non  rcducuulur  ad 
vitia  capitalia. 

ARTICULUS    11. 

Ufrutn  infidelitas  sit  in  infeiiecfu  sicut  in  sub- 
jccfo.  — ■(  %  dist.  5G,  qu.  \ ,  arf.  2,  ad  4,  el 
5,  dist.  25,  f/((.  2,  arf.  5,  qu.  \,  ad  ^.) 

Ad  secundum  sic  proccditur.  1.  Vidctur  quod 
infideliias  non  sit  in  intelleclu  sicut  iu  subjccto. 
Omnc  enim  peccatum  in  voluntate  est,  ut  Augu- 
stinus  dicit  in  lib.  dc  duabus  .\nimabus,  cap.  10 
et  il.  Scd  infidelitas  est  quoddam  peccatum,  ut 
dictum  cst  art.  praec.  Ergo  infidcliias  est  in  volun- 
tale  sicut  in  subjccto,  non  in  intellectu. 

2.  Praeterea,  infidelitas  habet  rationem  pcccati 
ex  eo  quod  pracdicatio  fidci  contemnitur.  Sedcon- 
temptus  ad  voluntatem  pertinet.  Ergo  infidelitas  esl 
in  voliintatc. 

5.  Praaterea,  2  ad  Corinth.  2  super  illud:  Sa- 
t(nias  transfKjurat  se  in  atigclum  lucis,  dicil  Glossa 
(  ord.  August.  in  Enchirid.,  cap.  60  ),  quod  67  a/i- 
(jclus  in(dus  sc  bonum  (ingaf,  cfsi  credafur  botius, 
non  cst  crror  morbidus,  si  facit  vel  dicif  quae  hotiis 
attgelis  congruinif.  Cujus  raiio  csse  videtur  propter 
rcctitudinem  voluntatis  cjus  qui  ci  inhaeret,  inten- 
dens  bono  Angelo  adhaerere.  Ergo  totum  peccatunj 
inlidclitalis  esse  videtiir  in  perversa  voluntate.  Non 
ergo  est  in  intellectu  sicut  in  subjecto. 

Sed  contra,  contraria  sunt  in  codem  subjeclo. 
Sed  fides,  cui  contrariatur  infidelilas,  est  in  intel- 
lcclu  sicut  in  subjccto.  Ergo  et  inlidelitas  in  intel- 
lcctu  csi. 

Co\CL  Cum  disscntire,  quod  est  actus  infidciitatis,  sit 
actus  intellcclus  nioti  a  voluntatc,  nccessario  ijisum  inlideli- 
tatis  pcccatum  subjcctive  quideni  iii  intcUectu  cst,  in  volun^ 
tate  vcro  ut  in  pro\imo  motivo. 

(Ii   lla  M«.  cl  cdili  passim.   CoJ.  Alcan.,  txleriori  veritati  praedicationit. 
(tj  Kirolai,     ez  jaiio   inlelltelu. 


QUAEST.  X.  ART.  II 

Respoiideo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  1-2,  quaest.  74,  art.  1  et  2,  peccatum  dicitur 
esse  in  illa  polentia  quae  esl  principium  actus 
pcccati.  Actus  aulem  peccati  polest  habere  duplex 
principium:  unum  quidem  primum  et  universale, 
quod  imperat  omnes  actus  peccatorum;  et  lioc 
principium  est  volunlas,  quia  omne  peccatum  est 
voluntarium.  Aliud  autem  principium  acius  peccati 
est  proprium  et  proximum,  quod  elicit  peccati  a- 
ctum;  sicut  concupiscibilis  est  principium  gulae  ct 
luxuriae;  et  secundum  hoc  gula  et  luxuria  dicuntur 
esse  in  concupiscibili.  Dissentire  autem,  qui  est 
proprius  actus  intidelilatis,  est  actus  intellectus,  sed 
moli  a  voluntate,  sicut  et  assentire. 

Et  ideo  infidelitas,  sicut  et  fides,  est  quidem 
in  inlellectu  sicut  in  proximo  subjecto;  in  volunlale 
autem  sicut  in  primo  motivo  (I).  Et  hoc  modo 
dicitur  omne  peccatum  esse  in    voluntate. 

Unde  palet  responsio  ad  primum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  contemptus  vo- 
luntatis  causat  dissensum  intellectus,  in  quo  per- 
ficitur  raiio  infidelitalis;  unde  causa  infidelitatis  est 
in  voluntate;  sed  ipsa  infidelitas  est  in  intellectu. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  ille  qui  credit  ma- 
lum  angelum  esse  bonum,  non  dissentit  ab  eo  quod 
est  fidei,  quia  sensus  corporis  fallUur;  tnens  vero 
non  removedir  a  vera  reclaque  sen(enlia,ui  ibidem 
dicit  Glossa.  Sed  si  aliquis  Satanae  adhaereret,  cum 
incipit  ad  sua  adducere,  idest,  raala  et  falsa,  lunc 
non  caret  peecato,  ut  ibidem  dicitur. 

ARTICULUS  III. 

Ulrum  infidelitas  sit  maximum  peccatorum.  — 
(  Inf.,  qu.  59,  art.  2,  et  3,  part.,  qu.  80,  art. 
5,  corp.,  et  Mal.  qu.  2,  art.  10,  et  ad  2,  et 
qu.  3,  arl.  8,  ad  1,  ct  Rom.  2,  lect.  2,  et 
Hchr.  10,  lect.  3.J 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  in- 
fidelitas  non  sint  maximum  peccatorum.  Dicit  enim 
Augustinus  (lib.  4  de  Bapt.,  contra  Donatist.,  cap. 
20,  in  princ),  et  habetur  6,  quaest.  1:  Vtrum  ca- 
iholicum  pessimis  moribus  alicui  haeretico,  in  cujus 
vita  praeter  id  quod  haereticus  est,  non  inveniunt 
homines  quod  reprehendant,  praeponere  debeamus, 
)ion  audeo  praecipitare  sententiam.  Sed  haereticus 
est  infidelis.  Ergo  non  esl  simpliciter  dicenduni 
quod  infidelitas  sit  maximum  peccatorum. 

2.  Praeterea,  illud  quod  diminuit  vel  excusat 
peccatum,  non  videtur  esse  maximum  peccatorum. 
Sed  infidelitas  excusat  vel  diminuit  peccatum;  dicit 
enim  Apostolus,  1  ad  Timoth.  1.  15:  Prius  fui 
blasphemus,  et  persecutor,  et  contumeliosus;  sed 
misericordiam  consecutus  sum,  quia  ignorans  feci 
in  incredulitate.  Ergo  infidelitas  non  est  maximura 
peccatorum. 

3.  Praeterea,  majori  peccato  debetur  major 
poena,  secundum  illud  Deuteron.  25,  2:  Pro  men- 
sura  peccati  eril  et  plagarum  modus.  Sed  majora 
poena  debetur  fidelibus  peccanlibus,  quam  infide- 
libus,  secundum  illud  ad  Hebr.  10,  29:  Quanto 
tnaqis  putatis  deteriora  mereri  supplicia  qui  Filium 
Dei  conculcaveril,  et  sanguinem  testamenti  pollutum 
duaerit,  in  quo  sanctificatus  est  ?  Ergo  infidelitas 
non  est  maximum  peccalorum. 

(1)  lla  mclioris  nolae  codices,  et  edit.  Patav.  k\,,inproximomo(iio;  itera, 
in  princijjio  viotivo. 
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Sed  contra  est  quod  Auguslinus  dicit,  exponens 

illud  Joan.  15:  Si  non  venissem,  et  locutus  eis  non 

fuisscm,  peccalum  non  haberent  (tract.  89  in  Joan., 

a  princip.);  Magnum  quidem  quoddam  peccatum  sub 

gencrali  nomine  vult  intelligi.  Hoc   enim    cst   pec- 

catum  (  scilicet    infidelitatis  )  quo  tenentur    cuncta 

peccata.  Infidelitas  ergo  est  maximura  peccatorum. 

Co.NCL.  Quia  pcr  infidclitalis  peccatum  homines  magis  a 
Deo  separanlur  quam  per  caetera;  ideo  gravissimum  eorum 
peccatorum  est,  quae  contingunt  in  morum    pervcrsitale. 

Respondeo  diccndum,  quod  omne  peccatum 
formaliter  consistit  in  aversione  a  Deo,  ut  supra 
dictum  est,  1-2,  qu.  71,  art.  6,  et  qu.  73,  art.  3. 
Unde  tanto  aliquod  pcccatum  est  gravius,  quanto 
per  ipsum  homo  magis  a  Deo  separatur.  Per  in- 
iidelilatem  aulem  maxime  horao  a  Deo  elongatur: 
quJa  nec  veram  Dei  cognitionem  habet;  per  falsam 
autera  cognitionem  ipsius  non  appropinquat  ei,  sed 
magis  ab  eo  elongatur.  INec  potest  esse  quod  quantum 
ad  quid  Deum  cognoscat  qui  falsam  opinionem  de  eo 
habet;  quia  id  quod  ipse  opinatur,  non  est  Deus. 
Unde  manifestum  est  quod  peccatum  infidelitatis 
est  majus  omnibus  peccatis  quae  contingunt  in 
perversitate  morum.  Secus  auiem  est  de  peccatis 
quae  opponuntur  aliis  virtutibus  theologicis;  ut  infra 
dicelur,  quaest.  20,  art.  3. 

Ad  priraum  ergo  dicendura,  quod  nihil  prohibet, 
peccatum  quod  est  gravius  secundum  suum  genus, 
esse  minus  grave  secundum  aliquas  circumstantias. 
Et  ideo  Augustinus  noluit  praecipitare  sententiam 
de  malo  catholico  et  haeretico  alias  non  peccante; 
quia  peccatum  haeretici,  etsi  sit  gravius  ex  genere, 
potest  tamen  ex  aliqua  circurastantia  alleviari,  et  e 
converso  peccatum  catholici  ex  aliqua  circumstantia 


aggravari 


Ad  secundum  dicendum,  quod  infidelitas  habet 
ignorantiam  adjunctam,  et  habet  renisum  (1)  ad 
ea  quae  sunt  fidei;  et  ex  hac  parte  habet  rationem 
peccati  gravissimi;  ex  parte  autem  ignorantiae  ha- 
bet  aliquam  rationem  excusationis,  et  maxime  quando 
aliquis  ex  maUtia  non  peccat,  sicut  fuit  in  Apostolo. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  infidelis  pro  peccato 
infidelitalis  gravius  punitur  quam  alius  peccator  pro 
quocumque  alio  peccato,  considerato  peccati  gencre; 
sed  pro  allo  peccato,  puta  pro  adulterio,  si  cora- 
miltatur  a  fideli  et  ab  infideli,  caeteris  paribus, 
gravius  peccat  fidelis  (2)  quam  infidelis,  tum  pro- 
pter  notitiam  veritatis  ex  fide,  tum  etiam  propter 
sacramenta  fidei  quibus  esl  imbutus,  quibus  pec- 
cando  contumeliara  facit. 

ARTICULUS    IV. 

Utrum  omnis  actio  infidelis  sit  peccatum.  —  (2, 
dist.  7,  qu.  1,  art.  %  corp.,  fm.,  et  1,  dist. 
41,  qu.  1,  art.  1,  et  Mal.  qu.  2,  art.  5,  ad 
7,  et  Rom.  14,  fin. ) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videiur  quod 
quaelibet  actio  infidelis  sit  peccatum.  Quia,  super 
illud  Rom.  14:  Omne  (piod  non  est  ex  fule,  pecca- 
lum  est,  dicit  Glossa  (  ord.  ex  lib.  Sentent.  .Prosp., 
cap.  106  ):  Omnis  infidelium  vita  est  peccatum. 
Sed  ad  vitam  infidelium  pertinet  omne  quod  agunt. 
Ergo  omnis  actio  infidelis  est  peccatum. 

(1)  lla  cod.  Tarrac.  et  Alcan.  Theologi,  Nicolai,  et  edit.  Rom.,  rfi«cn»M»i. 

Edil.   Patav.,  renilentiam.  ^       .        »,.     ,    .  i-       n  . 

(2)  Ita  cdit.  Ilom  ,  et  Tlieologi  cx  Mss.  Gareia,  ^icolai  et  cdit.  Patav., 
gravius  punitur,  quia  gravins  peccat  fidelis,  etc. 


10  QU AEST.  X. 

2.  Praclerea,  fides  inlcntioriein  dirigil.  Sed  nul- 
lum  honuin  pofcst  esse  quod  non  est  ex  intenlionc 
recta.  Ergo  in  inlidelibus  nulla  aciio  potesl  esse 
bona. 

5.  Practerea,  corruplo  priori,  corrumpitur  et 
poslciius.  Sed  actus  fidci  praecedit  aolus  oinniuin 
\irlutum.  Ergo  cum  in  infidelibus  non  sit  actus 
fidei,  nullum  bonum  opus  facere  possunt,  sed  in 
orani  aclu  suo  peccant. 

Scd  contra  est  quod  de  Cornclio  adhuc  infideli 
fxistente  dictum  est,  Act  10,  quod  acceptae  erant 
elccmosynae  ejus  Deo.  Ergo  non  omnis  actio  infi- 
delis  est  peccaluni,  sed  aliqua  ejus  actio  esl  bona. 

CoNCL.  Tamelsi  infidelcs  divina  gralia  carcant:  quia 
lamon  cx  infideiitate  non  corrumpitur  totuni  naturae  bonum; 
possunl  aliquid  boni  operari;  quamquam  id  non  sit  merito- 
rium  vitae  aeternae.  , 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  1-2,  qu.  83,  art.  1  et  2,  peccatum  mortale 
tollit  gratiam  gratum  facientem,  non  autem  totaliter 
corrumpit  boniim  naturac.  Unde  cum  infidelilas  sit 
(|Uoddam  peccalum  morlalc;  infidclcs  quidem  gra- 
tia  carent,  remancl  tamen  in  eis  aliquod  bonuin 
naturae.  Unde  manifestum  esl  quod  infidcles  non 
possunt  opcrari  bona  opera  quae  sunt  cx  gratia, 
scilicct  opcra  mcritoria;  tamen  bona  opcra  ad  quae 
suflicit  bonum  naturae,  aliqualiter  operari   possunt. 

Unde  non  oporlet  quod  in  omni  suo  opere 
peccent;  sed  quandocumcjue  aliquod  opus  oporantur 
e\  iiifideliiate,  tunc  peccanl.  Sicut  cnlm  babens 
iidcm  potost  aliquod  peocatum  committere  iii  actu, 
quem  non  refcrt  ad  fidei  finem,  vcl  vcnialiter,  vel 
etiam  morlalitcr  pcccando,  ila  ctiam  infiJcIis  potest 
ali(iucm  actum  boiuim  facere  in  eo  quod  noii  refert 
ad  finem  infidclitalis. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  vcrbura  illud 
esl  inlelligondum,  vel  quia  vita  infidclium  non  potesl 
esse  sine  peccato,  cum  pcccala  sine  fide  non  tol- 
lantur;  vcl  quia  quid(pii(l  agunl  ex  infidclitale,  pec- 
catum  esl.  Undc  ibid.  ( non  in  GIos.  scd  ex  Aug., 
lib.  4  contra  Julian.,  cap.  5)  subditur:  Quia  oinnis 
inlidelitiT  vivcns,  vel  arjens,  vehementer  peccal. 

Ad  secundum  diceii(Jum,  quod  fides  dirigit  in- 
tentionoin  respcctu  linis  uliimi  supcrnaturalis;  scd 
lumeii  otiam  naturalis  ralionis  polest  dirigore  intcn- 
tionom  rospoclu  alicujus  boni  connaluralis. 

Ad  lertium  diccndum,  quod  por  infidclilatcm 
non  corrumpitur  lulaliior  iii  infidolibus  ralio  natu- 
ralis,  (piin  romanoat  in  cis  aliqua  vori  cognilio,  per 
quam  facore  possunt  aliquod  opus  de  goiiorc 
bonorum.  I)e  Cornolio  tamen  scicndum  esl  quod 
iiilidcli-«  noii  orat;  alioquin  ejus  oporatio  accopta 
1)1)11  fuissct  Dco,  cui  sino  lldo  nullus  |)Otcst  placcre. 
Ilabobat  aulem  fidom  implicitam,  nondum  mani- 
lestata  Evangelii  voritate.  Unde,  ut  eum  in  fide  plo- 
nius  instruerot,  mittitur  ad  eura  Petrus. 

ARTICULUS  V. 

ilrum  sinl  plnrcs  infi(teUta(is  spccics.  —  (  Inf., 
tiuaest.  2,  art.  1 ,  curp.,  cl  (luacsl.  94,  arl.  1 , 
ad  1.) 

Ad  quiniuin  sio  proceditur.  l.Vidotur  qiiod  noii 
sint  pluros  nitideliiaiis  spccies.  Cum  enim  fidcs  et 
intidclitas  sint  coiitraria,  oportot  quod  sinl  oirca 
idom.  Sod  formiilo  oiijcotum  fidoi  est  veritas  priniu. 
a  (jiia  linbol  uiiitaiciii,  lieot  multa  maierialiter  cro- 


ART.  IV.  ET  V. 

dat.  Ergo  etiam  objeclum  infidolitatis  est  voritas 
prima.  Ea  vero  quae  discredit  infidelis,  materialiter 
se  babent  in  infideliiate.  Sed  ditTerentia  secundum 
speciem  non  allenditur  secundum  principia  mate- 
rialia,  sed  secundum  principia  formalia.  Ergo  infi- 
dolitalis  non  sunt  diversae  species,  secundum  diver- 
sitatem  eoruin  in  quibus  infidoles  errant. 

2.  Praeterea,  infinilis  modis  potest  aliquis  a  ve- 
ritate  fidoi  deviare.  Si  ergo  secundum  divcrsitatos 
errorum  diversae  spocies  infidelilatis  assignentur, 
vidctur  soqui  quod  sint  infinitae  infidelitatis  species; 
el  ita  bujusmodi  species  non  suiU  considerandae. 

3.  Praetorea,  idem  non  invenitur  in  diversis 
speciebus.  Sed  contingit  aliqucin  esse  infidelem  o\ 
eo  quod  errat  circa  diversa.  Ergo  diversitas  errorum 
non  facit  diversas  species  infidelitatis.  Sic  crgo  in- 
fidelilatis  non  sunt  plures  species. 

Sed  contra  est  qiiod  unicuique  virtuti  opponun- 
tur  plures  species  viiiorura.  Bonwn  enim  conlincjit 
uno  modo,  mdum  vero  maltipliciter,  uf  pilet  per 
Dionysium,  4  cap.  de  div.  Nom.,  part.  4,  lcct.  22, 
el  \)cv  Pbilosoplium,  in  2  Eili.,  c.  6,  a  med.  Sed 
fides  est  una  virlus.  Ergo  ei  opponuntur  plures  infi- 
delitaiis  species. 

CoNCL.  Plures  et  dctcrminafac  sunt  infidclitalis  spccies,  si 
sccundum  comparaliouein  ad  filcm  considereatur  ,  scilicet 
Paganoruni,  Haereticorum,  et  Judaeorum;  plures  autem  et 
indclcrminatae,  si  considerenlur  varii  infidetitatis  errorcs  in 
divcrsis  homiiiibus. 

Rospondeo  dicendura,  quod  quaelibet  virtus  con- 
sislil  in  hoc  quod  attingit  regulain  aliquam  cogni- 
lionis  vel  operationis  humanae,  ut  supra  dictum 
est,  1-2,  qu.  do,  art.  4,  et  Gi,  art.  1.  Aiiingero 
aulem  regulam  osl  uno  modo  circa  unain  materiam; 
sed  a  regula  deviare  contingit  multipliciter;  el  idco 
uni  virtuti  multa  viiia  opponunlur.  Diversilas  auiem 
vitiorum  quae  unicuique  virluli  opponuiitur,  polest 
considorari  dupliciter:  uno  modo  secundum  diver- 
sam  habiiudinom  ad  virtulem;  ei  secundum  hoc 
doterminatae  sunt  quaedam  species  vitiorum  quao 
opponunlur  virtuli;  sicut  virtuti  morali  opponitur 
unum  vitiura  socundum  excossum  ad  virluiom,  el 
aliud  viiium  secundum  dtifectum  a  virtute.  Alio 
inodo  potest  considerari  diversitas  vitiorum  opposi- 
loruin  uni  virtuti  secundum  oorruptionem  divorso- 
rum  (juae  ad  virtulom  rc(iuirimlur;  et  secundum 
lioc  uni  virtuti,  puta  lempcranliac  vel  fortitudini, 
opponuntur  infinita  vitia,  secundum  quod  infinitis 
modis  contingit  diversas  circumstantias  virtutis  cor- 
ruinpi,  iit  a  roctitudine  virtutis  rocodatur.  Unde  et 
Pytliagorici  malum  posuerunl  infinitum. 

Sicergo  dicondum:  quod  si  infidolitas  attcndatur 
secundum  oomparationom  ad  fiiiom,  divorsae  sunt 
infidolitalis  specios,  et  numero  dctorminatae.  Cura 
enim  pecxatum  infidelitatis  consistat  in  rcnitendo 
fidei,  hoc  polost  contingere  dupliciler:  quia  aut  re- 
nitilur  fidei  nonJum  suscoptao,  ot  lalis  infidelitas 
esl  paganorum,  sive  gontilium;  aul  rcnitilur  fidci 
chrislianae  susceptae,  el  ho(;  vel  in  figura,  et  sic 
est  inlldolitas  Judaoorum,  vel  in  ipsa  manifestationo 
veritatis,  et  sic  est  infidolitas  haeroticorum.  Unde 
in  gonerali  possunt  assiguari  Ires  praedictae  species 
infidolitatis. 

Si  voro  distinguantur  infidclitatis  specics  secun- 
dum  errorom  in  divorsis  quae  ad  fidem  pertinenl, 
tuuc  non  sunt  dotcrininatae  inndjlitaiis  species;  pos- 
sunt  cnimcrrores  in  iiifiniium  multiplicari,ut  palotpor 
Augustinum,  in  lib.  de  Haeresibus,  circa  fin. 
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Ad  primum  ergo  dicendiim,  quod  formalis  ralio 
alicujus  peccati  polest  accipi  dupliciter:  uno  modo 
secundum  intentionem  peccantis,  el  secundum  hoc 
id  ad  quod  converlitur  peccans  est  formale  objc- 
ctum  peccati,  et  ex  lioc  diversificantur  ejus  species; 
alio  modo  secundum  rationem  mali,  et  sic  illud 
bonum  a  quo  receditur,  est  formale  objectum  pec- 
cati;  sed  ex  hac  parte  peccatum  non  habet  speciem, 
imo  est  privatio  (1).  Sic  ergo  dicendum  est  quod 
infidelitatis  objectum  est  veritas  prima,  sicut  a  qua 
recedit;  sed  formale  ejus  objectum,  sicut  ad  quod 
convertitur,  est  sententia  falsa  quam  sequitur;  et  ex 
hac  parte  ejus  species  diversificanlur:  unde  sicut 
charitas  est  una,  quae  inhaeret  summo  bono;  sunt 
autem  diversa  vitia  charitali  opposita,  quae  per 
conversionem  ad  diversa  bona  temporalia  recedunt 
ab  uno  sumrao  bono,  et  iterum  secundum  diversas 
babitudines  inordinatas  ad  Deum;  sic  etiam  fides 
est  una  virtus  ex  hoc  quod  adhaeret  uni  primae 
veritati;  sed  infidelitatis  species  sunt  muUae  ex  hoc 
quod  infideles  diversas  falsas  sententias   sequuntur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  objectio  illa  pro- 
cedit  de  distinctione  specierum  infidelitatis  secundum 
diversa,  in  quibus  erratur. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  sicut  fides  est  una, 
quia  multa  credit  in  ordine  ad  unum,  ita  infidelitas 
potest  esse  una,  etiamsi  in  multis  erret,  inquantum 
omnia  habent  ordinem  ad  unum.  Nihil  tamen  pro- 
hibet  hominem  in  diversis  infidelitatis  speciebus 
errare,  sicut  eliarn  potest  unus.homo  diversis  vitiis 
subjacere,  et  diversis  corporalibus  morbis. 

ARTICULUS  VI. 

Ulrim  infidelilas  Gentilium  seu  Paganorum 
sil  caeCeris  gravior. 

Ad  sextum  sic  proceditur.  2.  Videtur  quod  infi- 
delilas  Gentilium  sive  Paganorum  sit  gravior  caeteris. 
Sicut  enim  corporalis  morbus  tanto  est  gravior, 
quanto  saluii  principalioris  membri  magis  contra- 
riatur,  ita  peccatum  tanto  videlur  esse  gravius, 
quanto  contrariaiur  ei  quod  est  principalius  in  vir- 
lute.  Sed  principalius  in  fide  est  fides  unitatis  di- 
vinae,  a  qua  deficiunt  Gentiles  multitudinem  deorura 
credentes.  Ergo  infidelitas  eorum  est  gravissima. 

2.  Praeterea,  inter  haereticos  tanto  haeresis  ali- 
quorum  detestabilior  est,  quanto  in  pluribus  et 
principalioribus  veritati  fidei  contradicunt;  sicut  hae- 
resis  Arii,  qui  separavit  divinitatem,  detestabilior  fuit 
quam  haeresis  Nestorii,  qui  separavit  humanitalem 
Christi  a  persona  Filii  Dei.  Sed  Gentiles  in  pluribus 
et  principalioribus  recedunt  a  fide  quam  Judaei  et 
haereiici;  quia  omnino  nihil  de  fide  recipiunt.  Ergo 
eorum  infidelitas  est  gravissima. 

3.  Praeterea ,  omne  bonum  est  diminutivum 
mali.  Sed  aliquod  bonum  est  in  Judaeis,  quia  con- 
fitentur  vetus  Testamentum  esse  a  Deo;  bonum 
etiam  est  in  haereticis,  quia  venerantur  novum 
Testamentum.  Ergo  minus  peccant  quam  Geniiles, 
qui  utrumque  Testamentum  detestanlur. 

Sed  conlra  est  quod  dicitur  2  Pet.  2,  21:  Me- 
lius  eral  illis  non  cognoscere  viam  juslitiae,  qnam 
posl  cognilionem  relrorsum  converti.  Sed  Gentiles 
non  cognoverunt  viam  justitiae;  haeretici  autem  et 
Judaei  aliqualiter  cognoscentes  deseruerunt.  Ergo 
corum  peccatum  est  gravius. 

(1)  Ita  cx  Mss.  Theologi  et  Nicolai.  Al.,  privnlio  speciei. 

S.    Th.    Summae   Tlieol.  V.  5. 
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CoNCL.  Quamquam  Gcntiles  in  pluribus  errcnt  quam  .JuJacu 
et  Judaei  in  pluribus  a  vera  fidc  recedant  quam  haerclici,  simpli- 
citer  tamen  Judaeorum  (qui  evans^clii  figuram  susceptam,  male 
intcrprctanJo,  corrui)eru:il  )  iiifiJelitis  gravior  est  quam 
Gcntilium:  liacrcticorum  autcm  (qui  suscipientes  et  prorilentes 
ipsum  evangclium,  illud  corrumpunt  )  inriJelitas  est  omnium 
gravissima. 

Respondeo  dicendum,  quod  in  infidclitate,  sicut 
dictum  est,  art.  praec.,  duo  possuut  considerari: 
quorum  unum  est  comparatio  ejus  ad  fidem;  et  ex 
hac  parte  aliquis  gravius  contra  fidem  peecat  qui 
fidei  renititur  susceptae,  quam  qui  renititur  fidei 
nondum  susceptae;  sicut  gravius  peccat  qui  non 
implet  quod  promisit,  quam  si  non  impleat  quod 
nunquam  promisit.  Et  secundum  hoc  infidelitas 
haereticorum,  qui  profitentur  fidera  Evangelii,  et  ei 
renituntur  eara  corrumpentes,  gravius  est  peccatum 
quam  Judaeoruni,  qui  fidcm  Evangelii  nunquam 
susceperuat.  Sed  quia  susceperunt  ejus  figuram  in 
veteri  lege,  quam  male  interpretantes  corrumpunt; 
ideo  etiam  eorum  infidelitas  est  gravius  peccatum 
quam  infidelitas  Gentilium,  qui  nullo  modo  fidem 
Evangelii  susceperunt. 

Aliud  quod  in  infidelitate  consideratur,  est  cor- 
ruptio  eorum  quae  ad  fidem  pertinent.  Et  secundum 
hoc,  cum  in  pluribus  errent  Gentiles  quam  Judaei, 
et  Judaei  quam  haeretici,  gravior  est  infidelitas  Gen- 
tilium  quam  Judaeorum,  et  Judaeorum  quam  haere- 
ticorum;  nisi  forte  quorumdam,  puta  Manichaeorum, 
qui  etiam  circa  credibilia  pius  errant  quam  Gentiles. 
Harum  lamen  duarum  gravitatum  prima  praepon- 
derat  secundae,  quantum  ad  rationem  culpae:  quia 
infidelitas  habet  rationem  culpae,  ut  supra  dictum 
est,  art.  1  huj.  qu.,  niagis  ex  hoc  quod  renititur 
fidei,  quam  ex  hoc  quod  non  habet  ea  quae  sunt 
fidei;  hoc  enim  videlur,  ut  dictum  est  ibid.,  magis 
ad  rationem  poenae  perlinere.  Unde  simpliciter  lo- 
quendo,  infidelitas  haereticorum  est  pessima. 
Et  pcr  hoc  patet  responsio  ad  objecta. 

ARTICULUS  VII. 

Utrum  sit  cuin  infidelibus  publice   disputandmn. 
(  2  Tifn.  2,    lect.  2.  ) 

Ad  septimum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
non  sit  cum  intidelibus  publice  disputandum.  Dicit 
enim  Apostolus,  2  Tim.  2,  14:  NoU  verbis  conten- 
dere;  ad  nihil  enim  utile  est,  nisi  ad  subversionem 
audientium.  Sed  disputatio  publica  cum  inlidelibus 
tieri  non  potest  sine  contentione  verborum.  Ergo 
non  est  publice  disputandum  cum  infidelibus. 

2.  Praeterea,  lex  Martiani  Augusti  per  canones 
confirmata  (  tit.  de  sum.  Trin.  et  Fide  cath.,  lib. 
1  Cod.,  cap.  Nemo),s\cdml:  Injuriam  facitjudicio 
religiosissimae  synodi,  si  quis  semel  judicata  aul 
recte  disposita  revolvere,  et  publice  disputare  con- 
tendit.  Sed  orania  quae  ad  fidem  pertinent,  sunt 
per  sacra  concilia  determinata.  Ergo  graviter  peccat, 
injuriam  synodis  faciens,  si  quis  de  eis  quae  sunt 
fidei  publice  disputare  praesumat. 

3.  Praeterea,  disputatio  argumentis  aliquibus 
agitur.  Sed  argumentum  est  ratio  rei  dubia  faciens 
fidem;  ea  autem  quae  sunt  fidei,  cum  sint  certis- 
sima,  non  sunt  in  dubitationem  adducenda.  Ergo 
de  his  quae  sunt  fidei  non  est  publice  disputandum. 

Sed  contra  est  quod  Act.  9,  22,  dicitur  quod 
Saulus  invalescebat  et  confundebat  Judaeos;  et  quod 
loquebatur  genlibus,  et  dispntabat  cum    Graccis. 
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CoNCL.  Publice  dispulare  cum  infiJclibus  coram  fidelibus 
idiolis  et  sirnpiicibu«,  dubitando  de  fide,  peccatum  est:  at 
dispulare  de  fide  ad  exercitium,  vel  ad  errores  confutandos, 
coram  lameu  sapientibus  vel  confirmatioae  fidei  egentibus, 
laudabile  est 

Respondeo  dicendtim,  quod  in  disputatione  fidei 
(luo  sunl  consideranda:  ununi  quidem  ex  parte 
disputantis,  aliud  autem  ex  parle  aadientium.  Ex 
parte  quidem  disputantis  est  considemnda  intentio. 
Si  enim  disputet  tamquam  de  fide  dubitans,  et 
veritatem  fidei  pro  certo  non  supponens.  sed  argu- 
meniis  experiri  intendens,  procul  dubio  peccat,  tam- 
quam  dubius  in  fide  el  infidelis.  Si  autem  disputet 
afiquis  de  fide  ad  confutandum  errores,  vel  etiam 
ad  cxcrcitium,  laudabile  est. 

Ex  parte  vero  aadientium  considerandum  est 
utrum  illi  qui  disputationem  audiunt,  sint  instructi 
et  firmi  in  fidc,  aul  simplices  cl  in  fide  tilubanles. 
Et  quidem  coram  sapientibus  in  fide  firmis  nuUum 
periculum  csl  disputare  de  fide. 

Sed  circa  sinq)lices  est  distinguendum:  quia  aut 
sunt  sollicitati  sive  pulsati  ab  infidelibus,  pula  Ju- 
daeis  \el  baereiicis,  sive  Paganis,  nitenlibus  cor- 
rumpere  in  eis  fidem;  aut  omnino  non  sunt  solli- 
citali  su|)er  boc,  sicut  in  terris  in  quibus  non  sunt 
infideles.  In  primo  casu  necessarium  est  publice 
disputare  de  fide,  dummodo  inveniuntur  aliqui  ad 
boc  suUicientes  el  idonei,  qui  errores  confutare 
possinl;  per  boc  enim  simplices  in  fide  firmabun- 
lur,  el  tolletur  infidelibus  decipiendi  facultas;  el 
ipsa  taciturnitas  corum  qui  resislere  deberent  per- 
vcrtentibus  fidei  veritatem,  esset  erroris  confirmalio. 

L'nde  Gregorius  in  2  PasloraI.(cap.  4  in  princ.): 
Sicul  iiicaula  toculiu crrorcmperlrahil,ilaindiscrelnm 
ailcnlium  eos  (juicru(/iripulerant,in  crrore derclinquit. 

In  sccundo  vero  casu  |)ericuIosum  est  publice 
(Jisputare  de  fide  coram  simplicibus;  quorum  fides 
ex  lioc  est  firmior,  quia  niliil  diversum  audierunt 
ab  eo  quod  crcdimt.  Et  ideo  non  expedit  eis  ut 
verba  infidolium  audiant  disputantiura  contra  fidem. 

Ad  prinium  ergo  dicendum,quod  Ap.  nonprobibct 
totaliler  dispulaiionem,  sed  inordinatara,  quae  magis 
fit  contentione  vcrborum,  qtiam  firmiiate  sentontiarum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  lex  illa  probibcl 
|)ublicam  dispulationem  de  fide  quae  procedit  ex 
dubilatione  fidci,  non  aulem  illam  quae  esl  ad 
fidei  conservationcm  (1). 

Ad  lertium  dicendum,  quod  non  debct  disputari 
de  liis  quae  sunt  fidei,  quasi  de  eis  dubitando,  scd 
|troptcrveritatcm  manifeslandam,  ct  errores  con 
fulandos.  Oporlel  enim  ad  fidei  confirmationem 
aliquando  cum  infidelibus  disputarc;quandoquc  qui- 
(lcm  dcfendendo  fidcm,  secundum  illud  1  Petri,5,  15: 
Paraii  scmpcr  ud  mlisfaclionem  omni  posccnli  vus 
rationem  de  ca  quae  cst  in  vobis  spe  et  fide.  Quaii- 
do(|uc  autcm  ad  convincendos  erranlcs,  secundum 
illud  ad  Titum  1,  U:  Lt  sit  potcns  exliortari  in  do- 
clrina  sanu,  ct  cos  qui  cunlrudicunl,  argucrc. 

AHTICLLLS  VIII. 

ihujn   infidcles    compettcndi  sint    ad    pdem. 
(  4,  disl.   15,  quaest.  2,  art.  1,  ud  6.  ) 

Ad  ociavum  sic  proceditur.  1.  Vidclur  quod 
iiifidelcs  luillo  modo  compcllendi  sint  ad  fidem. 
Diciiur  cnim  Maliliaei  15,  (luod  servi  patris- 
fanjilias,  in  cujus  agro  crant  zizania  seminata,  quae- 
sierunt  ab  co:  Vis  imus,  et  coltigimus  ea?  et  ipse 
rc^pondit:  Ao»,  nc  forte  cotti(jentes    zizania  eradi- 

^l)  lu   NiwUi  c.  Hit.  P.t„     cun.   Ms».  Al  ,  confirmatlontm. 


cetis  simut  cum  eis  et  trilicum;  ubi  dicit  Cbryso- 
stomus  (bom.  47  in  Mattb.,  aliquant.  a  princ.):  IJaec 
dicit  Dominus  proliibens  occisiones  fieri.  Nec  enim 
oporlct  inlerficere  hacrelicos;  quia  si  eos  occideritis, 
necesse  est  muttos  sanclorum  simut  subvcrli.  Ergo 
videtur  quod  pari  ratione  nec  aliqui  infideles  sint 
ad  fidem  cogcndi. 

2.  Praeterea,  in  Decr.  dist.  45,  cap.  5  et  in 
conc.  Tolet.  4,  can.  57,  sic  dicitur:  De  Judaeis 
praecipil  sancla  synodus,  nemini  deinceps  ad  cre- 
dcndum  vim  inferri.  Ergo  pari  ratione  nec  alii  in- 
fidcles  sunt  ad  fidem  cogendi. 

5.  Praetcrea,  Augustinus  dicit  (tract.  26  in  Joan., 
aliquant.,  a  princ),  quod  caetera  potest  homo  notens, 
credcre  vero  7ionnisi  votens.  Sed  voluntascogi  non  potest. 
Ergo  vidctur  quod  infideles  non  sint  ad  fidem  cogendi. 

4.  Praeterea,  Ezecb.  18,  32,  dicitur  ex  per- 
sona  Dei:  JSoto  mortem  peccatoris.  Sed  nos  debemus 
voluntatem  nostram  conforraare  divinae,  ut  supra 
dictum  est,  1-2,  qu.  19,  arl.  9,  et  art.  10.  Ergo  efiam 
nos  non    debemus  velle  quod  infideles  occidantur. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Luc.  14,  23:  Exi 
in  vias  et  sepes,  et  compette  intrare,  ut  impteatur 
domus  mea.  Sed  bomines  in  domum  Dei,  idest,  in 
sanctam  Ecclesiam,  intrant  per  fidem.  Ergo  aliqui 
sunt  compellendi  ad  fidem. 

Co.NCL.  Infideles,  qui  nunquam  fidem  susceperunt,  ul 
Judaei  et  Gentiles,  nullo  modo  sunt  ad  fidem  compeliendi; 
at  inlideles,  haeretici  et  apostatae  sunl  cogendi,  ut  id  adim- 
pleant  quod  promiserunt. 

Respondeo  dicendum,  quod  infidelium  quidam 
sunt  qui  imnquam  susceperunl  fidem,  sicut  Genliles 
et  Judaei;  et  tales  nullo  modo  sunt  ad  fidem  compel- 
lendi  ut  ipsi  credant,  quia  credcre  voluntatis  est; 
sunt  tamen  compellendi  a  fidelibus,  si  adsit  facultas, 
ut  fidem  non  impediant  vel  blaspbemiis,  vel  malis 
persuasionibus,  vel  etiam  apertis  persecutionibus. 
Et  propler  boc  fideles  Cbristi  frequenter  contra 
infideles  bellum  movent,  non  quidera  ut  eos  ad 
credendum  cogant,  quia  si  eliam  eos  vicissenl,  et 
captivos  haberent,  in  eorum  libertate  relinquerent 
an  credere  vellent;  sed  propter  hoc  ut  eos  compel- 
lant,  ne  fidem  Christi  impediant. 

Alii  vero  sunt  infideles  qui  quandoque  fidem 
susceperunl,  et  eam  profitentur,  sicut  haeretici,  ei 
quicumquc  (1)  apostatae;  et  tales  sunt  etiam  cor- 
poraliter  compellcndi,  ut  impleant  quod  promise- 
runt,  et  teneant  quod  semel  susceperunt. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  per  illam 
aucloriiatcm  quidam  intellexerunt  esse  prohibitam 
non  quidcm  excommunicationem  haereticorum,  sed 
eorum  occisionem,  ut  patet  per  auctoritatem  Cbry- 
sostomi  inductam.  Et  Augustinus  ad  Vincentium, 
(epist.  145,  olim  48,  ante  med.),  de  se  dicit:  JJaec 
primitus  mea  sentcntia  erat  neminem  ad  unitatem 
Christi  esse  coqendum,  verbo  esse  agcjuium,  dispu- 
lationc  pugnandum.  Sed  hacc  opinio  mca  non  con- 
Iradicenlium  vcrbis,  sed  denwnslrantium  supcralur 
excinptis.  Legum  enim  terror  ita  profuil,  ut  multi 
dicunl:  Grulias  Domino,  q\u  vincuta  nostra  dirupit. 
Quod  ergo  Dominus  dicit:  Sinite  utraque  crcsccre 
nsque  ad  messem,  qualiler  intelligendum  sit,  appa- 
ret  ex  hoc  quod  subditur:  Ne  forte  coltigentcs  zi- 
zania,  cradicctis  simul  cum  eis  et  Irilicum.  Ubi 
salis  oslenditur,  sicut  Auguslinus  dicit  contra  epi- 
stolam  Parmeniani,  lib.  3,   cap.  2,    a    mcd.,    cum 

(I)  Ita  cum  eodJ.  Tarrac,  .Vlcan.,  Paris.,  aliisque,  ejiti  p.tsiim.  Al.,juon- 
doijue. 
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meius  isle  nonsubet^tjdest,  quando  ita  cujusque  crimcn 
noluni  est  omnibns,  ct execrabitc apparet,ut  nullos pror- 
sus,  vel  non  talcs  habeat  defensorcs,per  quospossit 
schisma  contingere,  non  dormiat  severitas  disciplinac. 

Ad  seciindumdicendum,quodJudaei,sinullo  modo 
acceperunt  fidcm,  nullo  modosunt  cogendi  ad  fidem;  si 
autem  acceperunt  fidem,  oportet  ut  fidem  necessi- 
tate   cogantur    retinere,  sicut  eodem  capilulo  dicitur. 

Ad  tertium  dicendum,  quod,  sicut  vovere  est 
voluntatis,  reddere  aulem  necessitatis;  ita  accipere 
fidem  est  voluntatis,  sed  tenere  eam  acceptam  est 
necessitatis.  Et  ideo  haeretici  sunt  compellendi  ut 
fidem  teneant.  Dicit  enim  Augustinus  ad  Bonifa- 
cium  Comitem  (ep.  183,  olim50,  parum  ante  med.), 
Ubi  est  quod  isti  clamare  consueverunt,  Ubcrum 
esse  credere,  vel  non  crcdere  ?  cui  vim  Christus 
intulit?  Agnoscant  in  Paulo  prius  cogcntem  Chri- 
stum,  et  postea  docentem. 

Ad  quartum  dicendum,  quod,  sicut  in  eadem 
epistola  (a  med.),  Augustinus  dicit,  nuUus  noslrum 
vull  aliqucm  haereticum  perire.  Sed  aliter  non 
meruit  habere  pacem  domus  David,  nisi  Absalon 
fdius  cjus  in  bello,  quod  contra  patrein  gerebat, 
fuisset  extinctus.  Sic  Ecclesia  cathoUca,  si  aliquorum 
perditione  caeteros  coUigit,  dolorem  materni  sanal 
cordis  tantorum  Uberatione  populorum. 

ARTICULUS  IX. 

Utrum  cum  infidelibus  possit  communicari.  — 
( i,  dist.  13,  qu.  '5,art.'5,corp.,et  dist.  \S,qu. 
%  art.  \,  qu.\,el  quol.  1 0, art. 2, eM ,  Cor.  5,  fin.) 

Ad  nonum  sic  proceditur.  l.Videtur  quod  cum 
infidelibuspossitcommunicari.  Dicitenim  Aposlolus,  1 
ad  Cor.  10,  27:  Si  quis  vocat  vos  infideUum  ad 
caenam,  et  vuUis  ire,  omne  quod  vobis  apponitur 
manducate;  et  Chrysoslomus  dicit  (hom.  25  super 
epist.  ad  Hebr.,  vers.  fin.):  Ad  mcnsam  Paganorum 
si  vohieris  ire,  sinc  uUa  prohibitione  permiltimus. 
Sed  ad  coenam  alicujus  ire  est  ei  communicare. 
Ergo  infidelibus  licet  communicare. 

2.  Praelerea,  Apostolus  dicit,  1  ad  Cor.  5,  12: 
Quid  mihi  est  de  his  qui  foris  sunt  judicare?  Foris 
autem  sunt  infideles.  Cum  ergo  per  judicium  Ec- 
clesiae  aliquorum  communio  fidelibiis  inhibeatur. 
videtur  quod  non  sit  inhibendum  fidelibus  cum  in- 
fidelibus  communicarc. 

3.  Praeterea,  dominus  non  polest  uti  servo, 
nisl  ei  communicando,  saltem  verbo,  quia  dominus 
movet  servum  per  imperium.  Sed  Cliristiani  pos- 
sunt  habere  servos  infideles,  vel  Judaeos,  vel  etiam 
paganos,  sive  Saracenos  (1).  Ergo  possunt  Ucitc 
cum  eis  communicare. 

Sed  contra  esl  quod  dicitur  Deuter.  7:  Non  inibis 
cum  eis  foedus,  nec  miserebcris  eorum,  neque  so- 
ciabis  cum  eis  connubia;  et  super  illud    Levit.  15: 

(1)  Mahumelis  sectatores  appellantur  Saraceni,  populi  Arabiae  felicis,  (jui 
prius  Agareui  ab  Agar,  postea  Isniaelitae  ab  Ismael  filio  Abraliam  dicti  suiit. 
Hujus  vocis  etymon  derivant  ab  Arabico  Sarak  (luralus  est)  quia  Arabum  natio, 
lare  sedibusque  inci-rlis,  vaga,  el  latrociiiiis  dedita,  ait  Ammianus  Marcelli- 
nuj.  Vult  Isitlorus  iil).  9,  Origin.  c.  2,  vocari  Saracenos,  guiu  ex  Sara  genitot 
>e  praediceni.  Quod  aliis  non  probatur;  tum  quia  eos  nvn  genuit,  tum  quia  koc 
tnodo  oporteret  aut  a  Sara  Sareos  dictos,  aut  uxorem  Abiahami  non  Saram, 
sed  Saracam  vocatam  fuisse.  V.  Marlin.  Lexicon  philologic.  Pocockius  Sarace- 
nos,  alias  Scenitns  seu  Nomades  appcllatos,  sic  diclosesse  ostendil,  quod  incole- 
bant  Oricnteni.  Spcc.  hist.  Arab.  p.  34. 

Romanls  miliiasse  ex  Vopisco  in  Aureliano  et  Probo,  aliisque  conslat.  Sed 
Heraclio  imperanle,  cum  negatis  slipendiis,  conluinelia  etiam  adderetur  a  prae- 
feelo  fisci  cunucho,  qui  CANES  appellaverat,  defccere,  rcgressique  ad  sua,  mox 
Mahumete  duce,  pseudopropheta,  (  qui  Tel  ibi  ortus,  vel  eo  delatus  consederal, 
el  vanissimae  superslitioiiis  gentem  sibi  devinxerat )  Syriam,  Aegyptumque  oc- 
cuparunl:  Persisque  ipsis  jam  domitis,  coactisque  sacra  Maliiimctis  suscipere, 
lale  dominali  per  Orienlem,  dein  Africam  etiam,  Hispaniamque,  ejectis  Golhis, 
quin  ei  Siciliam,  et  parles  Italiae  subegerunt,  amplissimo  potiti  iinperio,  doiiec 
a  Tur^^is,  quos  "n  societatem  armorum  aceeperant,  cademque  imbuerant  im- 
pietate,  oppressi,  Orientis  et  Africae  doininatione  exuereiitur,  ipso  quoquc  obli- 
lerato  nominc,  nisi  qualenus  in  Hispania  adhuc  in  Mauris  conservabatur.  Oe 
quibus  Zonaras,  Cedrenus,  aliique.  De  Saraceiiis  in  sua  hisloria  loquilur  iau- 
d»tus  Amiiiianus  Marcellinus,  praescriiin   lib.  XIV.  cap.  4. 


Mulier,  quae  redcunte  me.nsc,  etc,  dicit  Glossa  or- 
din,:  Sic  oportet  ab  idololatria  abstinere,  ut  nec 
idololairas,  nec  eorum  discipulos  contingamus,  nec 
cum  eis  communioncm  habeamus. 

CoNCL.  Noii  possuat  fideles  curin  h:ierelicis  ct  apostatis 
inridelibus  communicare,  sicut  cuin  infidelibus  .ludaeis.  vel 
Paganis,  qui  nunquam  flilem  susceperunt;  at  fideles  firmi 
in  fide  possunt  cum  infidelibus  Judacis,  vel  Paganis  coin- 
municare,  cum  per  illos  horum  conversio  speretur;  non  autem 
hoc  licet  fidclibus  simplicibus  et  infirmis. 

Respondeo  dicendum,  quod  communio  alicujus 
personae  interdicitur  fidelibiis  duplicitcr:  uno  modo 
in  poenam  illiuscui  communio  fidelium  subtrahitur; 
alio  modo  ad  cautelam  eoruin  quibus  interdicitur 
ne  aliis  communicent.  Et  utraque  causa  ex  verbis 
Apostoli  accipi  potest,  1  ad  Corinth.  5.  INara  post- 
quam  sententiam  excoramunicationis  protulit,  sub- 
dit  pro  ratione;  Nescitis,  quia  modicum  fermentum 
totam  massam  corrumpit  ?  Et  postea  rationem  sub- 
dit  ex  parte  poenae  per  judicium  Ecclesiae  illatae, 
cum  dicit:  Nonne  de  his  qui  intus  sunt,  vos  judicatis  ? 

Primo  ergo  modo  non  interdicit  Ecclesia  fideli- 
bus  communionem  infidelium,  qui  nullo  modo  fi- 
dem  christianam  receperunt,  scilicet  Paganorum  vel 
Judaeorum,  quia  non  habet  de  eis  judicare  spiri- 
tuali  judicio,  sed  temporali,  in  casu  cum  inter 
Christianos  commorantes  aliquam  culpara  commit- 
tunt,  et  per  fideles  temporaliter  puniuntur.  Sed  isto 
modo,  scilicet  in  poenam,  interdicit  Ecclesia  fideli- 
bus  communionem  illorum  infidelium  qui  a  fide 
suscepta  deviant,  vel  corrurapendo  fidera,  sicut  hae- 
retici,  vel  etiam  totaliter  a  fide  recedendo,  sicut 
apostatae;  in  utrosque  enim  horum  excomraunica- 
tionis  sententiam  profert  Ecclesia. 

Sed  quantura  ad  secundum  modum,  videtur 
esse  distinguendum  seeundum  diversas  conditiones 
personarum,  et  negotiorum,  et  temporum.  Si  enim 
aliqui  fiierint  firmi  in  fide,  ita  quod  ex  communio- 
ne  eorum  cum  infidelibus  conversio  infideliumraa- 
gis  sperari  possit  quam  fidelium  a  fide  aversio,non 
sunt  pro'iibendi  iniidelibus  comraunicare,  qui  fidem 
non  susceperunt,  scilicet  Paganis  vel  Judaeis;  et 
maxime  si  necessitas  urgeat.  Si  autem  sint  simpli- 
ces  et  infirini  in  fide,  de  quorum  subversione  pro- 
babiliter  tiraeri  possit,  prohibendi  sunt  ab  infidelium 
communione;  et  praecipue  ne  magnam  familiaritatem 
cumeis  habeanl,vel  absque  necessitate  eis  communicent. 

Et  sic  per  haec  patet  solutio  ad  primum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Ecclesia  contra 
infideles  non  habet  judicium  quoad  poenam  spiri- 
tualem  eis  infligendara;  habet  tamen  judicium  su- 
per  aliquos  infideles  quoad  temporalem  poenam  in- 
fligendam;  ad  quod  pertinct  quod  Ecclesia  aliquan- 
do  propter  aliquas  speciales  culpas  subtrahit  aliqui- 
bus  infidelibus  cominunionem  fidelium. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  magis  est  proba- 
bile  quod  servus,  qui  regitur  imperio  domini,  con- 
vertatur  ad  fidem  domini  fidelis,  quam  e  converso; 
et  ideo  non  est  prohibitum  quin  fideles  habeant 
servos  infideles.  Si  tamen  domino  periculura  im- 
mineret  ex  communione  talis  servi,  deberet  eum  a 
se  abjicere,  secundum  illud  mandatum  Domini, 
Matth.,  18,  8:  Si  pes  tuus  scandaUzaverit  te,  ab- 
scinde  eum  et  projice  abs  te. 

Ad  argumentum  (1)  in    oppositum,    dicendum, 

(1)  In  Mss.  (  in  quibus  deest,  Et  per  haec  patet  solutio  ad primum)  primo 
loco  ponitur  quod  hic  postremum  est,  et  respondet  argumento,  sed  contra; 
unde  omnia  susdequc  miscentur,  ut  palet  in  edit.  Rom.  an.  IK70,  quac  postea 
notat  ad  marginem:  Deest  solwlio  priorit  argumenti.  Theologi  idem  praestile- 
runl;  sed  \oco:  Adprimumergodicendam,  subslituerunl  oplimc.  ;lf/nrj«mentu;« 
in  oppoiitum  ergo  dicendum;  in  cujua  fine  adduiit:  «  Solutio  1   colligcnda  cst 
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quod  Dominus  illud  praecipit  de  illis  genlibus,  qua- 
lum  teriam  injiressuri  erant  Judaei,  qui  erant 
proni  ad  idololatriam;  et  ideo  limendum  crat  ne 
per  eonlinuam  conversationem  cum  eis  alienarenlur 
a  fide;  et  ideo  ibidem  subdilur:  Qtiia  seducct  filiiun 
tuum,  ne  aequalur  me. 

ARTICULUS   X. 

Llium  infidcles  possint  liaberc  praelationem, 
seu  dominium  supru  fideles. 

Ad  decimum  sic  procediiur.  1.  Videtur  quod 
infideles  possint  habcre  praelulionem  vel  dominium 
supra  fideles.  Dicil  enim  Apostolus,  i  ad  Timotb. 
6,  1;  Quicumque  sunt  sub  jugo  scrvi,  do7ninos  suos 
onmi  }io)iore  diynos  arbilrcntur;  et  quod  loquatur 
de  mfidebbus,  patet  per  boc  quod  subdit:  Qui  au- 
tem  fidclvs  luiboil  dominos,  non  contemnanl.  Et  1 
Peiri  2,  18,  dicitur:  Serci,  subditi  estote  in  omni 
timore  domiuis,  7ion  tuntuni  bonis  ct  ynodestis,  sed 
ctiam  dyscolis.  Non  autem  boe  praeciperetur  per 
docliinam  apostobcam,  nisi  infideles  possent  fideli- 
bus  praeesse.  Ergo  videtur  quod  infideles  possint 
lidebbus  j)raeesse. 

2.  Praeterea,-  quicumque  sunl  de  familia  abcu- 
jus  princi[)is,  subsunt  ei.  Sed  fideies  aliqui  erant 
de  bimiba  infidelium  prineipum;  unde  dicitur  ad 
Pbibpp.  4,  22:  Salutant  vos  omncs  sancti,  maxime 
autem  qui  de  Caesaris  domo  sunt,  scilicet  Neronis, 
qui  infidelis  crat.  Ergo  fnfideles  possunl  fidebbus 
praeesse. 

3.  Praeterea,  sicut  Pbilosophus  dieil  in  1  Poli- 
tic.  (cap.  3,  anle  med.),  servus  est  instrumentum 
doinini  in  bis  quae  ad  bumanam  vitam  perlinent, 
sicut  et  ministcr  artificis  est  instrumcnlum  arlificis 
in  bi:,  quae  pertinent  ad  operalionem  arlis.  Sed  in 
talibus  polest  fidelis  infideb  subjici;  possunt  enim 
fidelcs  infideiium  coloiii  esse.  Ergo  infideles  pos- 
uuni  fidelibus  prucfici  eliam  quantum  ad  dominium. 

Sed  contra  est,  quod  ad  euni  (jui  praecst,  per- 
linet  habere  judicium  supcr  eos  quibus  praecst.  Sed 
iiifideles  non  possunt  judicare  de  fidebbus:  dicit 
enim  Aposlobis,  1  ad  Corintb.  6,  1:  Audct  aliquis 
vcstrum  hahcns  nccjotiuni  adversus  alterumjudicu- 
ri  apud  i)iiquos,  id  est,  infidcles,  et  non  apud  san- 
ctos'*  Ergo  videtur  qiiod  infideles  ndebbus  praeesse 
iion  pussint. 

Co.vcL.  Non  sunt  inridclcs  assuniciidi  ad  donii'iium  scu 
praciaturuni  fidcliuin:  ccdercl  enin»  hoc  iii  scuiidaluni  ac  j)cn- 
culuni  (idci:  at  si  pracexistant,  tolerandi  vidcnluradscandaiuni 
vitnnduin. 

Rcspondeo  diceiidum,  quod  circa  hoc  dupliciter 
loqui  possumus.  Uno  modo  de  dominio  vel  prae- 
latione  infidebiim  super  fidcles  de  novo  instituen- 
da;  et  boc  nullo  niodo  permiiii  debct:  eedcrel 
enim  boc  in  scandalum  cl  in  periculum  fidci;  de 
lacili  cnini  illi  qui  subjiciunlur  aliorum  jurisdictio- 
ni,  imnuiiari  |)0ssunl  ab  eis  quibus  subsunt,  ut  se- 
quaniur  corum  impcrium,  nisi  illi  (pii  subsunt,  fue- 
rint  niagnac  virtutis;  et  simililcr  infidelcs  contcm- 
iuint  fidcm,  si  fidelium  defcctus  cognoscant.  Et  ideo 
.\poslobis  |)robibuit  ut  fidclcs  non  conlcndant  judi- 
cio  coram  judice  infidcli.  Et  idco  nullo  modo  per- 
mitlit  Ecclcsia  quod  infideles   acquirant    doininium 

[■!..« 'hJ."l""''i   '    '*'"'"'  ''?'""'  fo,>rdi,M.Tit,  ui  hic,  ^„en,  ,.cul«.  ,unt  cdl(. 
.:,:..?  l.!'"*  ''"»  ''8"""^  '  *''  -l"""""-  1"»'»  i»  "-'irJium  objiciiur,   dicen- 
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super  fiedeles;  vel  quabtercumque  eis  praeficianlur 
in  aliquo  officio. 

Alio  modo  possumus  loqui  de  dominio  vel  prae- 
latione  jam  praeexistenli.  Ubi  considerandum  esl 
quod  dominium  et  praelatio  introducta  sunt  exjure 
humano;  distinciio  autem  fidebum  et  infidebum  est 
ex  jure  divino.  Jus  autem  divinum,  quod  esl  ex 
gratia,  non  tollit  jus  bumanum,  quod  est  ex  natu- 
rab  ratione.  Ideo  disctinctio  fidelium  et  ,infidelium 
secundum  se  considerata  non  tollit  dominium  et 
praelationem  infidebum  supra  fideles. 

Potcst  tamen  juste  per  sententiam  vel  ordina- 
tionem  Ecclesiae  auctoritatem  Dei  babentis  tale 
jus  dominii  vel  praelationis  tolli;  quia  infideles 
merito  suae  infidebtatis  merentur  poteslatem  amittere 
super  fidcles,  qui  transferuntur  in  filios  Dei. 

Sed  boe  quidem  Ecclesia  quandoque  facit,  quan- 
doque  autem  non  facit .  In  illis  enim  infide- 
bbus,  qui  etiam  temporali  subjeciione  subjiciuntur 
Ecclesiae  et  membris  ejus,  boc  jus  Ecclesia  statuit, 
ut  servus  Judaeorum,  cum  fuerit  facius  cbristianus, 
statim  a  servitute  liberetur  nullo  pretio  dato,  si 
fuerii  vernaculus,  idest,  in  servitute  nalus;  et  simi- 
liter  si  infidclis  e.\istens  fuerit  emptus  ad  servitium; 
si  aulem  fuerit  emptus  ad  mercatione.m,  teneiur 
eum  infra  ires  menses  exponere  ad  vendendum. 
Nec  in  boc  injuriam  facit  Ecclesia:  quia  cum  ipsi 
Judaei  sint  servi  Ecclesiae,  potesl  disponere  de  re- 
bus  eorum:  sicut  etiam  principes  saeculares  multas 
leges  ediderunt  circa  suos  subditos  in  favorem  li- 
bertatis.  In  illis  vero  infidclibus  qui  temporaliter 
Ecclesiae  vel  ejus  membris  non  subjacent,  praedi- 
ctum  jus  Ecclesia  non  statuit,  licct  posset  insti- 
tuere  de  jure,  et  boc  facit  ad  scandalum  vitandum; 
sicut  eliam  Dominus,  Mattbaei  17,  ostendit  quod 
poierat  se  a  tributo  excusare,  quia  liberi  sunt  filii; 
sed  lamen  mandavit  tribulum  solvi  ad  scandalum 
vitandum.  Ita  eliam  et  Paulus,  cum  dixisset  quod 
servi  dominos  suos  bonorarent,  subjungit:  ^Ve  no- 
mcn  Domini  ct  doctrina  blasphcmctur. 

Unde  patct  responsio  ad  primum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  illa  praelatio 
Caesaris  praeexistebat  distinctioni  lidelium  ab  infi- 
delibus.  Unde  non  solvebatur  per  conversionem  ali- 
quorum  ad  fidem;  et  utile  erat  quod  aliqui  fide- 
lcs  loeum  in  familia  iraperatoris  baberent,  ad  de- 
fendendum  alios  fideles;  sicut  beatus  Sebastianus 
Cbrislianorum  animos,  quos  in  tormentis  videbal 
deficeie,  confortabat,  ct  adbuc  latebat  sub  militari 
cblamyde  in  domo  Dioclctiani. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  servi  subjiciuntur 
dominis  suis  ad  totam  vitam,  et  subditi  praefeclis 
ad  omnia  negotia;  scd  ministri  artificurn  subdun- 
lur  eis  ad  aliqua  speciaba  opera;  unde  pcriculosius 
esl  quod  infideles  accipiant  dominium  vel  praela- 
tioncm  super  fideles,  quam  quod  accipianl  ab  eis 
miiiisterium  iu  aliquo  artificio.  Et  ideo  pcrmiltit 
Ecclesia  quod  Cbristiani  possint  colere  terras  Judae- 
orum,  quia  per  boc  non  habenl  necesse  conver- 
sari  eum  eis.  Salomon  etiam  expeiiit  a  rege  Tyri 
magislros  operum  ad  ligna  caedenda,  ut  habetur 
o  Reg.  0.  Et  tamen  si  ex  lali  communicatione  vel 
convictu  subversio  fidelium  limeretur,  esset  penitus 
interdieendum. 
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Utrum  wfidclhm  rilus  sint  tolerandi. 

Ad  undecimum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
rilus  infidelium  non  sini  lolerandi.  Manifestum  est 
enim  quod  infidelesin  suis  ritibus  pcccan(,eos  scrvan- 
do.  Sed  pcccalo  videtur  consentire  qui  non  prohibet, 
eum  prohibcre  possit,  ut  habeiur  in  Glossa  (  ordin. 
Ambros.  )  super  illud  Rom.  i;  Non  solum  qui  (a- 
ciunt,  sed  el  qui  consenliunt  facientihus.  Ergo  pec- 
cant  qui  corum  riius  tolerant. 

2.  Practerca,  ritus  Judaeorum  idololairiae  com- 
parantur;  quia,  super  illiid  Galat.  5:  Nolile  ilerum 
jiKjo  servitutis  contincri,  dicit  Glossa  interl:  Non 
cst  levior  hujus  legis  sei^vitus  quam  idololatriue. 
Sed  non  sustineretur  quod  idololatriae  ritum  aliqui  c- 
xercerent(l);  quinimoChrislianorum  principestempla 
idolorum  primo  claudi,  et  postea  dirui  fecerunt, 
ut  Augustinus  narrat,  18  de  Civit.  Dei  (cap.  40,  in 
fin.).  Ergo  sccundum  hoc  etiam  ritus  Judaeorum 
lolerari  non  debent. 

5.  Praeterea,  peccatum  infidelitatis  est  gravis- 
simum,  ut  supra  dictum  est,  art.  5  huj.  qu.  Sed 
alia  peccata  non  tolerantur,  sed  lege  puniuntur, 
sicul  adulterium,  furtum  et  alia  hujusmodi.  Ergo 
etiam  ritus  infidelium  tolerandi  non  suiU. 

Sed  conlra  est,  quod  in   Decret.    dist.  45,  cap. 

Qui   sincera,    dicit    Gregorius    de  Judaeis  ( lib.  1 1 

Regist.,  epist.  15,  in  fin.):  Omnes  festivitates  suas, 

sicut  liactenus  ipsi,  et  patres  eorum  per   longa  co- 

lentes  tempora    tenuerunt,  liberani    habeant  obser- 

vandi  celebrandique  licentiam. 

CoNCL.  Infideliuni  ritus,  qui  aliquid  utilitalis,  vel  veritatis 
ipsis  afferant  fidelibus,  toierandi  sunl;  reiiqui  vero  ritus, 
nullo  modo  tolerandi  sunt. 

Respondeo  dicendum,  quod  humanum  regimen 

derivatur  a  divino  regimine,  et  ipsum    debet    inii- 

tari.  Deus  aulem,  quamvis  sit  omnipolens  et  summc 

bonus,  permittit  lamen  aliqua  mala  fieri  in  universo, 

quae  prohibere  posset:  ne  eis  sublatis,  majora  bona 

tollerentur,  vel  etiam  pejora  mala  sequerentur.  Sic 

ergo  et  in  regimine  humano  illi  qui  praesunt,  recte 

aliqua  mala  tolerant,  ne  aliqua  bona    irapediantur, 

vel  eliam  ne  aliqua  mala  pejora  incurrantur;  sicut 

August.  dicit,  in  lib.    2   de  Ordine  (  cap.    4    circa 

med.):  Aufer  meretrices  de  rebus  humanis,  turbaveris 

omnia  libidinibus.  Sic  ergo  quamvis  infideles  in  suis 

ritibus   peccent,  tokrari  possunt  vel  propter  aliquod 

bonum  quod  ex  eis   provenit,    vel    propter  aliquod 

malum  quod  vitatur. 

Ex  hoc  autem  quod  Judaei  ritus  suos  observant, 
in  quibus  olim  praefigurabalur  veritas  fidei  quam 
tenemus,  hoc  bonum  provenit,  quod  lestimonium 
fidei  nostrae  habemus  ab  hostibus;  et  quasi  in  fi- 
gura  nobis  raepraesentatur  quod  credimus.  Et  ideo 
in  suis  ritibus  tolerantur. 

Aliorum  vero  infidelium  rilus,  qui  nihil  ^'erita- 
lis  aut  utiliiatis  afferunt,  non  sunt  aliqualiter  tole- 
randi,  nisi  forte  ad  aliquod  malum  vitandum;  sci- 
licet  ad  vitandum  scandalum  vel  dissidium  quod 
ex  hoc  posset  provenire,  vel  impcdimentum  salutis 
eorum,  qui  paulatim  sic  tolcrati  convertuiitur  ad  fi- 
dem.  Propter  hoc  enim  etiam  haereticorum  et  Pa- 
ganorum  ritus  aliquando  Ecclesia  toleravit,  quando 
erat  magna  infidelium  multitudo. 

Et  per  hoc  patet  responsio  ad  objecta. 

(1)  Sic  velitum  est  iie  ia  lerris  Cbristianorum  slnaniur  suos  rilus  facere 
Saraceni  in  Cleraentina  de  Judaeis  cap.  Cedit,  el  Concil.  Viennensi,  ct  ex  Clc- 
nienie  V- 
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Utrum  pueri  Judaeorum  et  aliorum  infulelium 
sini  invitis  parentibus  baptizandi.  —  {Z,  part., 
quaest.  65,  art.  1 0,  quol.  2,  qmest.  4,  art.  2, 
et  quol.  3,  quaest.  5,  art.  2,  corp.  ) 

Ad  duodecimum  sic  proceditur.  l.Videtur  quod 
pucri  Judaeorum  et  aliorum  infidelium  sinl  bapti- 
zandi  parentibus  inviiis.  Majus  enim  est  vinculum 
matrimoniale  quain  jus  patriae  potestatis  in  puero:;: 
quia  jus  patriae  potestatis  potest  per  horainem  solvi, 
cum  filius  familias  emancipatur;  vinculum  autem 
matrimoniale  non  potest  solvi  per  hominem,  secun- 
dum  illud  Matth.  19,  G:  Quod  Deus  conjunxit,  homo 
non  separet.  Sed  propter  infidelitatem  solvilur  vin- 
culum  matrimoniale;  dicit  enim  Apostolus,  1  ad 
Corinth.  7,  15:  Qaod  si  infideHs  discedit,  discedat; 
non  enim  servituti  subjectus  est  frater  aut  soror  in 
hujusniodi;  et  Canon  (caus.  28,  quaest.  2,  cap.  Si 
infidelis)  dicit  quod  si  conjux  infidelis  non  vult 
sine  contumelia  sui  Crcaloris  cam  altero  stare,  tunc 
altcr  conjugum  non  debet  ci  cohabitare.  Ergo  multo 
magis  propter  infidelitatem  toUitur  jus  patriae  po- 
tcstatis  in  suos  filios.  Possunt  ergo  eorum  filii  ba- 
ptizari  eis  invitis. 

2.  Praetcrea,  magis  debet  homini  subveniri  circa 
periculum  mortis  aeternae,  quam  circa  periculum 
mortis  temporalis.  Sed  si  aliquis  videret  hominem 
in  periculo  mortis  temporalis,  et  ei  non  ferret  au- 
xilium,  peccaret.  Cuni  ergo  filii  Judaeorum  et  alio- 
rum  infidelium  sint  in  periculo  mortis  aeternae,  si 
parentibus  relinquuntur,  qui  eos  in  sua  infidelitate 
informant,  videtur  quod  sint  eis  auferendi,  et  ba- 
ptizandi,  et  in  fide  instruendi. 

3.  Praeterea,  filii  servorum  .  sunt  servi,  et  in 
potestate  dominorum.  Sed  Judaei  sunt  servi  regum 
et  principum.  Ergo  et  filii  eorum.  Reges  ergo  ct 
principes  habent  potestatem  de  filiis'  Judaeorum 
facere  quod  voluerint.  NuHa  ergo  erit  injuria,  si  eos 
baptizent,  invitis  parentibus. 

4.  Praeterea,  quilibet  homo  magis  est  Dei,  a 
quo  habet  animam,  quam  patris  carnalis,  a  quo 
habet  corpus.  Non  ergo  est  injustum,  si  filii  Judaeo- 
rum  carnalibus  parentibus  auferantur,  et  Deo  per 
baptismum  consecrentui\ 

5.  Praeterea,  baptisraus  efficacior  est  ad  salutem 
quam  praedicatio;  quia  per  baptismum  statim  tolli- 
tur  peccati  macula,  reatus  poenae,  et  apcritur  janua 
caeli.  Sed  si  periculum  sequitur  ex  defeclu  praedi- 
cationis,  imputatur  ei  qui  non  praedicavit,  ut  habetur 
Ezech.  5  et  33,  6,  de  eo  qui  videt  gladium  venien- 
tem,  et  non  insonuerit  tuha.  Ergo  multo  raagis,  si 
pueri  Judaeorura  damnentur  propter  defeclum  ba- 
ptismi,  imputatur  ad  peccatum  eis  qui  potueruni 
baptizare,  et  non  baptizaverunt. 

Sed  contra  est  quod  nemini  facienda  est  Injuria. 
Fieret  autem  Judaeis  injuria,  si  eorum  filii  baptiza- 
rentur  eis  invitis;  quia  amittercnl  jus  patriae  pote- 
statis  in  filios  jam  fideles.  Ergo  eis  invitis  non  sunt 
baptizandi. 

CoNCL.  Non  sunt  infidelium  pueri  invitis  parentibiis  bapti- 
zandi,  quiaid  ecciesiae  Dei  consuetudo  in  omnibus  sequenda, 
nunquam  probavit:  quod  et  justitiae  naturali  repugnaret,  et 
inde  fides  in  pcriculum  venire  posset. 

Respondeo  dicendum,  quod  maximam  habet  au- 
ctorilatem  Ecclesiae  consuetudo,  quae  semper  est  in 
oranibus  aemulanda;  quia  et  ipsa    doclrina  catholi- 
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corum  doclorum  ab  Ecclesia  auclorilatem  habet. 
Unde  magis  standum  est  auctoritati  Ecclesiae  quam 
auctorilati  vel  Augustini,  vel  Hieronymi,  vel  cujus- 
cumque  doctoris.  Hoc  autem  Ecclesiae  usus  nun- 
quani  liabuit  quod  Judaeorum  filii  invitis  parentibus 
baptizarentur,  quamvis  fuerint  retroactis  temporibus 
multi  oatliolici  principes  polentissimi,  ut  Constantinus 
et  Tlieodosius,  quibus  familiares  fuerunl  sanctissimi 
episcopi,  ut  Silvester  Constantino,  ei  Ambrosius 
Tbeodosio;  qui  nullo  modo  praetermisissent  ab  eo 
impetrare,  si  boc  esset  consonum  ralioni.  Et  ideo 
pcriculosum  videtur  banc  assertionem  de  novo  in- 
ducere,  ul  praeter  consuetudinem  in  Ecclesia  liac- 
tenus  observatam,  Judaeorum  filii  invitis  parentibus 
bapti/entur. 

Et  liujus  ratio  est  duplex:  una  quidem  proptcr 
periculum  fidei.  Si  enim  pueri  nondum  usurn  ra- 
lionis  babentes  baptismum  susciperent,  postmodum 
eum  ad  perfectam  aetatem  pervenirent,  de  facili 
posscnt  a  parentibus  induci  ul  relinquerent  quod 
ignorantes  susceperunt;  quod  vergeret  in  fidei  de- 
Irimentum. 

Alia  vero  ratio  est,  quia  repugnat  justiliae  na- 
lurali.  Filius  enim  naturaliter  est  aliquid  patris;  et 
primo  quidem  a  parentibus  non  distinguitur  secun- 
dum  corpus,  quamdiu  in  matris  utero  continetur; 
postmodum  vcro,  postquam  ab  utero  egreditur,  an- 
lequam  usum  Iiberi  arbitrii  babeat,  continelur  sub 
parenlum  cura,  sicut  sub  quodam  spirituali  utero; 
quamdiu  enlm  usum  rationis  non  babet  puer,  non 
dinerl  ab  animali  irralionali;  undo  sicul  bos  vel 
cquus  est  alicujus,  ut  utatur  eo  cum  voluerit,  se- 
cuiidum  jus  civile,  sicut  proprio  inslrumento;  ita  de 
jure  naturali  esl  quod  filius,  anlequam  habeat  usum 
ratioiiis,  sit  sub  cura  patris.  Undc  contra  justitiam 
naluralem  esset,  si  pucr  antequain  habeat  usum 
rationis,  a  cura  parentum  sublrahatur,  vel  de  eo 
ali(juid  ordinetur  invitis  parentibus.  Poslquam  autem 
jncipit  babeie  usum  liberi  arbilrii,  jam  incipit  esse 
suus;  et  potcst  quantum  ad  ca  quae  sunt  juris  di- 
yini  vcl  naluralis,  sibi  ipsi  providere;  el  lunc  est 
inducendus  ad  fidom  non  coactione,  sed  persuasionc; 
ct  potest  etiam  invitis  parentibus  consentire  fidei, 
et  ba|)tizari;  non  autcm  antequam  babeat  usum  ra- 
lionis.  Unde  de  pueris  aniiquorum  palrum  dieitur, 
quod  salvati  sunt  iii  fide  parenlum;  pcr  quod  datur 
inlclligi,  quod  ad  parentcs  pertincl  providcre  filios 
de  sua  salule,  praecipue  antequam  habeunl  usum 
rationis. 

Ad  priinum  crgo  dicendum,  qiiod  in  vinculo 
matrimoniali  ulcnjue  conjugum  liabet  usum  liberi 
arbitrii,  ct  ulcniue  potest  invito  aliero  fidei  assen- 
lire.  Sed  boc  non  liabet  locum  in  puero  antequam 
habcat  usum  rationis;  sed  postciuam  babet  usum 
ratioiiis,  tuiic  tenet  similiiudo,  si  converli    volucril. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  a  inorte  nalurali 
non  est  aliquis  eripiendus  contra  ordincin  juris  ci- 
vilis:  puta  si  (|uis  a  suo  judice  condemnciur  ad 
mortem  temjioralem,  nullus  debet  eum  violenter 
eripere;  unde  nec  alicjuis  debet  rumpere  ordinem 
juris  naluralis,  qno  filius  csl  sub  cura  palris,  ut 
eum  libciel  a  perii-ulo  mortis  aelcrnae. 

Ad  icilmm  (liccndum,  quod  Judaei  sunt  servi 
prinei|)uin  serviiule  civili,  quac  non  excludil  ordi- 
nem  juris  naUiialis  vel  divini. 

Ad  quarium  diccndum,  quod  Iiomo  ordinalur 
ad  Dcuni  pcr  raiioncm,  pcr  (luam  cuin  cognosct  rc 
potcst.  Unde  puer,  aniequam  usum  rationis  habeat, 
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naturali  ordine  ordinatur  in  Deum  per  ralionem 
parentum,  quorum  eurae  naturaliter  subjacet;  et 
secundum  eorum  dispositionem  (1)  sunt  circa  ipsum 
divina  agenda. 

Ad  quintum  dicendum,  quod  periculum  quod 
sequitur  de  praedicatione  omissa,  non  imminet  nisi 
eis  quibus  commissum  esl  oBicium  praedicandi, 
Unde  Ezech.  5,  17,  pvaemilinuv:  SpeciUatorem  dedi 
le  pUis  Israel.  Providere  autem  pueris  infidelium 
de  sacramentis  salutis  pertinet  ad  parenles  eorum. 
Unde  eis  imminet  periculum,  si  propter  subtractio- 
nem  sacramentorum  corum  parvuli  delrimentum 
salutis  patiantur. 


QIAESTIO  XI. 

DE  HAERESI. 

(In  qualuor  articulos   divisa.) 

Lfeinde  considerandum  est  de  haeresi;  circa  quam  quaerunlur 
quatuor:  1.°  ulrum  haeresis  sit  inlidelitatis  species;  2."  de 
niateria  ejus  circa  quam  esl;  5."  utrum  haeretici  sint  tole- 
randi;  4."  utrum  revertentes  sint  reeipiendi. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Ulrum  haeresis  sit  lytfidclitalis  species.  —  (  Sitp., 
quaest.  10,  art.  ^,ct  infra,  quaest.  94,  arl.  i, 
ad  \.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  hae- 
resis  non  sit  infidclitatis  species.  Infidelitas  enim  in 
intelleclu  cst,  ut  supra  dictum  est  (quaest.  praec., 
art.  2).  Sed  haeresis  non  videtur  ad  intellectum 
pertinero,  sed  magis  ad  vim  appetitivam;  dicit  enim 
Hieronymus  (  sup.  illud  Galat.  5:  Manifcsta  sunt 
opcra,  et  habetur  in  Decrel.  24,  qu.  3,  cap.  27  ); 
Hucrcsis  graece  ab  electione  dicitur,  quod  scilicet 
eam  sibi  unusquisquc  elifiat  disciplinam,  quam  putat 
esse  mcliorem.  Electio  autem  esl  actus  appetitivae 
virlutis,  ut  supra  dictum  est,  1-2,  quaest.  13,  art. 
1.  Ergo  haeresis  non  est  infidelitatis  species. 

2.  Praeterea,  vitium  praecipue  accipit  speciem 
a  fine;  unde  Philosophus  dicit,  in  5  Etbic.  (cap.  2, 
a  princ),  quod  ille  qui  moechatur  ut  furctur,  7nagis 
est  fur  quam  moechus.  Sed  finis  haeresis  est  com- 
modum  temporale,  et  maxime  principatus  ct  gloria; 
quod  pertinet  ad  vitium  superbiae  vel  cupiditatis; 
dicit  enim  Auguslinus,  in  lib.  de  Utilitale  credendi, 
(cap.  1,  circa  princ),  quod  haercticus  cst  qui  alicujus 
temporalis  commodi  ct  maxime  gloriae  principatus- 
que  sui  gratia,  falsas  ac  novas  opiniones  vel  gignit, 
vel  sequitur.  Ergo  haercsis  non  esl  species  infideli- 
tatis,  sed  magis  superbiae. 

5.  Praetorea,  intidolitas,  cum  sit  in  intellectu, 
non  videtur  ad  carnem  pertinere.  Sed  haeresis 
pertinel  ad  opera  carnis;  dicit  enim  Aposlolus,  ad 
Galat.  0,19:  Manifcstasunt  opcracarnis,quie  sunt  for- 
nicatio,  imniHnditia;  ei  inter  eaetera  postmodum 
subdil,  dissensioncs',  sectae;  quae  sunt  idom  quod 
haereses.  Ergo  haeresis  non  (!sl  infidelitatis  species. 

Sed  contra  est  quod  falsitas  veritati  opponitur. 
Sed  haereticus  esl  qui  falsas  vel  novas  opiniones 
vel  gignit,  vel  sequitur.  Ergo  opponitur  veritati,  cui 
fides  innilitur;  ergo  sub  infidelilate  continetur. 

CoNCL.  Ilaeresis  est  inridelilatis  speeics  ad  eos    pertinens, 
qui  fidem  Chrisli  profcssi  sunt.  et  ejus  dogmata  corrumpunl. 

(I)  Nirolai,  ditftniationem. 
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Respondeo  dicendum,  quod  nomcn  haeresis,  sicut 
dictum  esl  in  argum.  1,  cleclionem  importat.  Ele- 
ctio  aulem,  ut  supra  dictum  est,  1-2,  quaest.  13, 
art.  3,  est  eorum  quae  sunt  ad  finem,  praesupposito 
fine.  In  credendis  autem  voluntas  assentit  alicui 
vero  tamquam  proprio  bono,  ut  ex  supra  dictis 
patet,  quaest.  4,  art.  3  et  5.  Unde  quod  est  prin- 
cipale  verum,  habet  ralionem  finis  ultimi;  quae 
autem  secundaria  sunt,  habent  rationem  eorum 
quae  sunt  ad  fincm. 

Quia  vero  quicumque  credit,  alicujus  diclo  as- 
scniit,  principale  videtur  esse,  et  quasi  finis  in  una- 
quaque  credulitale  ille  cujus  dicto  assenlitur;  quasi 
aulcm  sccundaria  sunt  ea  quae  quis  tenendo 
vult  alicui  assentire.  Sic  ergo  qui  recte  fidem  chri- 
stianam  habet,  sua  voluntate  assentit  Christo  in  his 
quae  vere  ad  ejus  doctrinam  pertinent. 

A  rectitudine  ergo  fidci  christianae  dupliciter 
quis  potest  deviare:  uno  modo  quia  ipse  Christo 
non  vult  assenlire,  el  hic  habet  quasi  malam  vo- 
luntatem  circa  ipsum  finem;  et  hoc  periinet  ad 
speciem  infidelitatis  Paganorum  et  Judaeorum.  Alio 
modo  per  hoc  quod  intcndit  quidem  Christo  assen- 
tire,  sed  deficit  in  eligendo  ea  quibus  Christo  as- 
sentiat,  quia  non  eligit  ea  quae  sunt  vere  a  Christo 
tradita,  sed  ea  quae  sibi  propria  mens  suggerit. 

Et  ideo  haeresis  est  infidelitatis  species,  perti- 
nens  ad  eos  qui  fidem  Christi  profitentur,  sed  ejus 
dogmata  corrumpunt. 

Ad  prinmm  ergo  dicendum,  quod  hoc  modo 
elcctio  pcrtinct  ad  infidelitatem,  sicut  et  voluntas 
ad  fidcm,  ut  supra  dictum  est  (in  corp.  art.). 

Ad  secundum  dicendum,  quod  vitia  habent  spe- 
eiem  ex  fine  proximo;  sed  ex  fine  rcmoto  habent 
genus  el  causam;  sicut  cum  aliquis  moechatur  ut 
luretur,  est  ibi  quidem  species  moechiae  ex  pro- 
prio  (1)  fine  el  objecto;  sed  ex  fine  ultimo  oslen- 
diiur  quod  moechia  et  ex  furto  oritur,  ct  sub  eo 
contineiur,  sicut  cffectus  sub  causa,  vcl  sicut  specics 
sub  genere;  ut  patel  ex  his  quae  supra  de  actibus 
dicta  sunt  in  communi  (1-2,  quaest.  18,  art.  6  et 
7  ).  Unde  et  similiter  in  proposito,  finis  proximus 
haeresis  est  adhaercre  falsae  sententiae  propriae; 
et  ex  hoc  speciem  habet;  sed  ex  fine  remoto  osten- 
ditur  causa  ejus,  scilicel  quod  oritur  ex  superbia 
vcl  cupiditate. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  sicut  haeresis  dici- 
lur  ab  eligcndo,  ita  secta  dicitur  a  scclando,  sicut 
Isidorus  dicil  in  lib.  8  Elym.,  cap.  3.  Et  ideo  hae- 
resis,  et  secta  idem  sunt;  et  utrumque  pertinet  ad 
opera  carnis,  non  quidem  quantum  ad  ipsum  actum 
infidelitatis  respectu  proximi  objecti,  sed  ratione 
causae,  quae  est  vel  appetitus  finis  intfcbiti,  secun- 
dum  quod  oritur  ex  superbia  vcl  cupidiiate,  ut  dictum 
est  in  argum.  2;  vel  etiam  aliqua  phantasiica  illusio, 
quae  est  principium  errandi,  ut  etiam  Philosophus 
dicit  in  4  Metaph.  (  text.  24  ).  Phantasia  autem  quo- 
dammodo  ad  carnem  pcrtinct,  inquanlum  actus  ejus 
cst  cum  organo  corporali. 

ARTICULUS    II. 

Utrum  haeresis  sit  proprie  circa  ea  quae  sunt 
fidei.  —  (4,  dist.  13,  qu.  2,  art.  1,  ad  6, 
et  2   Cor.   H,  lect.  4.) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.    Videtur    quod 

(1)  Ita  cum  Mss.  passim  veteres  editi.  Tlieologi  et  edil.  Patav.  an.  1712 
tx  proximo;  perinde  est. 
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haeresis  non  sit  proprie  circa  ea  quae  sunt  fidei. 
Sicut  enira  sunt  haereses  et  sectae  in  Christianis; 
ita  etiam  fucrunt  in  Judaeis  et  Pliarisaeis,  sicut  Isi- 
dorus  dicit  in  lib.  8  Etymol.,  cap.  3,  4,  et  5.  Sed 
eorum  dissensiones  non  erant  circa  ea  quae  sunt 
fidei.  Ergo  haeresis  non  est  circa  ea  quac  sunt  fi- 
dei,  sicut  circa  propriam  materiam. 

2.  Praetcrca,  materia  fidei  sunt  res  quae  cre- 
duntur.  Sed  haeresis  non  solum  est  circa  res,  sed 
etiam  circa  verba,  et  circa  expositiones  sacrae 
Scripturac;  dicit  enim  Ilieronymus  (sup.  illud  Gai. 
b:  Haereses,  invidiae  etc.)  quod  quicumque  aliter 
Scripluram  inteliigit  quam  sensus  Spiritus  sancti 
efflagitat,  a  quo  scripta  est,  licet  ab  Ecclesia  non 
recesserit,  tamen  haereticus  appellari  potest;  et  alibi 
dicit  (  cit.  in  4  Senlent.,  dist.  13,  sed  ex  Hieron, 
non  occurrit )  quod  e.r  verbis  inordinate  prolatis 
fit  haeresis.  Ergo  haeresis  non  est  proprie  circa 
maleriam  fidei. 

3.  Praeterea,  eiiam  circa  ea  quae  ad  fideni 
pertinent,  inveniuntur  quandoque  sacri  doctorcs  dis- 
senlire,  sicut  Hieronymus  et  Augustinus  circa  cessa- 
tionem  legalium;  et  tamen  hoc  est  absque  vitio 
haeresis.  Ergo  haeresis  noa  est  proprie  circa  ma- 
teriam  fidei. 

Sed  contra  est  quod  Augustinus  dicit  contra 
Manichaeos  (ubi  non  occurrit,  hab.  autem  lib.  18 
de  Civit.  Dei,  cap.  51,  circa  princ.  ):  Qui  in  Ec- 
clesia  Christi  morbidum  aliquid  pravumque  sapiunt, 
si  correpti,  ut  sanum  rectumque  sapiant,  resislunt 
contumaciter,  suaque  pestifera  et  mortifera  dogmata 
emendare  nolunt  sed  defendere  persistunt,  haere- 
tici  sunt.  Sed  pestifcra  et  mortifera  dogmata  non 
sunt  nisi  illa  quae  opponuntur  dogmalibus  fidei, 
per  quam  justus  vivit,  ut  dicitur  Rom.  1.  Ergo 
haeresis  est  circa  ea  quae  sunt  fidei,  sicut  circa 
propriam  materiam. 

CoNCL.  Haeresis  consistit  circa  ea,  quae  fidei  sunt,  scilicel 
fidei  arliculos,  et  quae  ad  ipsos  sequuntur,  dissentiendo  cum 
pertinacia  ab  illis. 

Respondeo  dicendum,  quod  de  haeresi  nunc  lo- 
quimur  secundum  quod  importat  corruptionem  fi- 
dci  christianae.  Non  autem  ad  corruptionem  fidei 
christianae  pertinet,  si  aliquis  habet  aliquam  falsam 
opinionem  in  his  quae  non  sunt  fidei,  puta  in  geo- 
metricalibus,  vel  in  aliis  hujusmodi,  quae  omnino 
ad  fidem  pertinere  non  possunt;  sed  solum  quando 
aliquis  habet  falsam  opinionem  circa  ea  quae  ad 
fidem  pertinent. 

Ad  quam  aliquid  pertinet  dupliciter,  sicut  supra 
dictum  est  (art.  praec,  et  quaest.  1,  art.  6,  ad  1, 
et  qu.  2,  art.  b):  uno  modo  directe  et  principaliter, 
sicut  articuli  fidei;  alio  modo  indirectc  et  secun- 
dario,  sicut  ea  ex  quibus  negatis  sequitur  corruptio 
alicujus  articuli;  et  circa  utraque  potest  esse  hae- 
resis,  eo  modo  quo  el  fides. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  licut  hacreses 
Judaeorum  et  Pharisacorum  erant  circa  opiniones 
aUquas  ad  Judaismum  vel  ad  Pharisaismum(l)  perti- 
nentes,  ita  etiam  Christianorum  haereses  sunt  circa 
ea  quae  pertinent  ad  fidem  Christi. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ille  dicitur  aUter 
exponere  sacram  Scripturam  quam  Spiritus  sanctus 
efllagitat,  qui  ad  hoc  expositionem  sacrae  Scriptu- 
rae  intorquet,  quod  contrariatur  ei  quod  est  per 
Spiritum  sanctum  revelatum.  Unde    dicitur    Ezech. 

(1)  Seqnimur  leclionem  Nicolai.  Quamvis  cum  Mss.  pluribus  veteres  editio- 
nes,  Patav.  1712,  et  Neapolit.  1763  habeant  P/iariiiam.Quae  vox  nova  prorsus 
est,'et  apud  nullum  (  quem  sciam )  scriplorem  occurrit. 
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15,  G,  de  falsis  prophetis:  Qai  perseveraverunl  cov- 
firmare  sermonem,  scilicct  per  falsas  expositiones 
Scripturae.  Similiter  etiam  per  \erba  quae  quis  lo- 
quitur,  suam  fidom  prontelur;  est  enim  confessio 
acius  fidci,  ul  supra  dictum  csl,  qu.  5,  art.  1:  et 
ideo,  si  sil  inordinata  locutio  circa  ca  quae  sunt 
fidei,  sequi  potest  ex  hoc  corrupiio  fidei.  Unde  Leo 
Papa,  in  quadam  epist.  ad  Prolerium  cpiscopum 
Alexandrinum  (  129  Venetae  edit.  ),  dicil:  Jnimici 
crucis  Cltrisli  omnibus  faclis  cl  verbis  noslris  imi- 
(liantur,  ut  si  xUlcim  illis  vel  lenueni  occasio- 
uem  (lemus,  nos  J\csloriano  sensui  etiani  congruere 
meutiantur. 

Ad  terlium  dicendum,  quod,  sicul  Augustinus 
dicit  (cpist.  43,  al.  162,  in  princip.,  et  habetur  in 
Decrcl.  24,  qu.  3,  cap.  Dixit  Apost.),  si  (jui  sentcn- 
tiam  suam,  quamvis  falsam,  al(jue  perversam,  nulla 
pertinaci  animositate  defendant,  quaerunl  aulcm 
cauta  solliciludine  veritatcm,  corrigi  parati,  cwn 
invcnerinl;  nequaquani  sunt  inlcr  haereticos  dvpu- 
tandi;  quia  scilicet  non  liabent  eleclionem  contra- 
dicenlem  Ecclesiae  doclrinae.  Sic  ergo  aliqui  do- 
ctores  videntur  dissensisse  \el  circa  ea  quorum  ni- 
hil  intcrest  ad  fidcm  uu-um  sic  vcl  aliter  tcnean- 
lur,  vcl  etiam  in  quibusdam  ad  fidcm  pertinentibus 
quae  nondum  erant  per  Ecclesiam  dcterminata; 
postquam  autcm  essent  auctoritate  universalis  Ec- 
clesiue  determinata,  si  quis  tali  ordinationi  pertina- 
citer  repugnarct,  liaercticus  ccnserclur.  Quae  qui- 
dem  aucioritas  principaliter  residet  in  Summo  Pon- 
lificc.  Dicilur  enim  24,  qu.  l.cap.  X^l:  Quolies  fidei 
ratio  ventilalur,  arbitror  omncs  fratres  noslros  et 
Cocpiscopos  nonnisi  ad  Petrum,  idcsl,  ad  sui  nomi- 
7iis  (1)  et  honoris  auctorem  referre  debere;  contra 
cujus  auctorem  ncc  Ilicronymus,  nec  Auguslinus, 
ncc  ali(piis  sacrorum  doctorum  suam  sententiam 
dcfcndit.  Unde  dicit  Ilicronymus  (  Pclagius  )  ad 
Damasum  papam,  in  Exposit.  Symb.,  in  fin.:  Ilacc 
est  fidcs,  Papa  beulissime,  quam  in  catholica  didi- 
cimus  Ecclesia;  in  qua  si  minus  perite  aut  parum 
cautc  forte  aliquid  positum  est,  emcndari  cupimus 
a  le,  qui  Pctri  fidem  ct  Scdcm  tcnes.  Si  autem 
haec  nostra  confessio  apostolatus  tui  judicio  com- 
probetur,  quicumque  me  culpare  volucrit,  sc  impc- 
ritum,  vcl  nudevolum,  vcl  ctiam  non  calholicum, 
non  me  hacrcticum  comprobahit  (2). 

ARTICLLLS    IIL 

Ctrum  hacretici  sinl  tolcrandi.  —  (^4,  dist.  15, 
quacsl.  2,  art.  l,corp.,  ct  (piol.    10,  art.  V6.J 

Ad  tcriium  sic  proccditur.  I.  Vidctur  quod  hae- 
retici  sint  lolcrandi.  Dicit  enim  Apostolus,  2  ad 
Timolhcuni  2,  24:  Servum  Dei  opurtct  mimsuetum 
csse,  cum  mi)dcslia  corripicnlem  cos  qui  rcsistunt 
veritati;  ncquando  det  illis  poenilcntiam  Deus  ad 
coqnvsccndam  veritatcm,  et  resipisamt  a  laqucis 
diaboli.  Sed  si  haerctici    non    tolcrantur,  scd  morii 

(I)  lla  c«  D»or.  rrMiluil  NiroUI.  Al.,iV<Mf,  «ui  tiomimV  tuctorilatem.hem, 
xiteil,  a,l  iiit  noininii  aurloritalnn. 

(J)  lliicu.qu..  >..  ThoniaH.  ?iicolai  addit  sp(|ucnli.:  Et  epistola  S7  ad  eum- 
.'?Li^i  ^''"•"'  """"!  "tcrminanc  vuIjts,  milii  calhcdr.-im  Pciri  cciiflii 
too.iiUn,l,.m.  \.il|,ini  pr.n.um  nisi  Chri,ium  scqucn*.  Ilcaliludini  tuac,  id- 
'r.J  r?,"  ■•  '■"""""•"•'"•  consocior;  supcr  illam  1'ciram  Ecclcsiam 
!  !«m"u;'"i;..l?''  ''':'>"""  "•"'"."  '""""'  «J-rKi'  Oh,..s,.,r  ccKo  Bca,ltudi,icm 
.  !coThc,  r  .  ••  '"  ",;"  "•'  ""^«"d"""'.  "=1  dice,i.l.irum  liium  hv,.os,a- 
LnJ.         .""^'".""-  •   Et  Cyrillu,  .Xlcxandrinus  in  Thcs.uiro:  .  l  i  .n.mhr. 

ros^rum     .  "."■"'""^  """";   ^'""""'"    "•'""«'•    ««""«"-um  |.on,.nc.:  a    ..o 
.  nosirun.  .-.,  ,,u.crcrc.  ^u.d  crcdcrc,  ei  ,,uid  ,cncrc  dchc.mus,  ipsum    ro  ..1„- 

,vrsrrj;;,"i""""  *'r  ""'".■'""  '"^'  """^  •<"'  'p-""  =.c.i.cc"i.r. «« 


traduntur,  aufertur    eis    facultas    poenitendi.    Ergo 
hoc  videtur  esse  conlra  praeceptum  Apostoli. 

2.  Praeterea,  illud  quod  e.st  necessarium  in 
Ecclesia,  est  tolerandum.  S.ed  haereses  sunt  neces- 
sariae  in  Ecclesia;  dicit  enim  Apostolus ,  1  ad 
(^orinth.  11,  19;  Oportet  haereses  esse;  ut  et  qui 
probali  sunt,  manifesli  fiant  in  vobis.  Ergo  videtur 
quod  haeretici  sunt  tolerandi. 

3.  Praeterea,  Dominus  mandavit,  Ma!th.  15, 
servis  suis  ut  zizania  permiiterent  crescere  usque 
ad  mcssem;  quae  est  finis  saeculi,  ut  ihidem  expo- 
nitur,  in  Glossa  interl.  Sed  per  zizania  significantur 
haeretici  secundum  expositionem  sanctorura.  Ergo 
haeretici  sunt  tolerandi. 

Sed  conira  est  quod  Apostoliis  dicif,  ad  Tit.  3, 
10:  Ilaerelicnm  homincm  post  primam  et  sccundam 
correplionem  dcvila,  sciens  quia  subversus  est  qui 
hujusmodi  esl. 

CoNCL.  Quamqu.am  liacrctici  tolerandi  non  sunt  ipso  illorum 
demcrito,  usque  tamen  ad  secundam  corrcptioncm  expectandi 
sunt,  ut  ad  sanam  rcdeant  Ecclesiae  fidcni;  qui  vero  post  se- 
cundam  corrcptionem  in  suo  errore  obstinati  permanent,  non 
modo  excommunicationis  scntentia,sedeliam  saeculuribus  prin- 
cipibus  c.\terminandi,  tradendi  sunt. 

Respondco  dicendum,  quod  circa  haerelicos  duo 
sunt  considcranda;  unum  quidera  ex  parte  ipsorum, 
aliud  vero  ex  parte  Ecclesiae.  Ex  parte  quidem 
ipsorum  esl  peccatum,  per  quod  meruerunt  non 
solura  ab  Ecclesia  per  excommunicalionem  separari , 
sed  etiam  per  mortem  a  mundo  excludi.  Mullo 
enim  gravius  est  corrumpere  fidem,  per  quam  esl. 
animae  vita,  quam  falsare  pecuniam,  pcr  quam 
lemporali  vilae  subvenilur.  Unde  si  falsarii  pecu- 
niae  vel  alii  malefactores  statimper  saecularcs  prin- 
cipes  juste  morti  traduntur,  multo  magis  haereiici 
statim  cx  quo  de  haeresi  convincuntur ,  possunl 
non  solum  excommunicari,  sed  et  juste  occidi. 

Ex  parte  aulcra  Ecclesiae  est  misericordia  ad 
erranlium  conversionem;  et  ideo  non  slatim  con- 
detnnat,  sed  post  primam  et  secundam  correptionem, 
ut  Apostolus  docet;  poslmodum  vero  si  adhuc  per- 
tinax  inveniatur,  Ecclesia  de  ejus  convcrsione  non 
spcrans,  aliorum  saluli  providet,  euin  ab  ecclesia 
separando  pcr  excommunicationis  sententiam;  el 
ulterius  rclinquit  eum  judicio  saeculari  a  mundo  ex- 
lerminandum  pcr  mortem.  Dicit  enira  Hieronymu^ 
(  snp.  illud  (jalat.  5,  Modicum  fermenlum,  et  ha- 
betur  24,  qu.  3,  cap.  16):  Resecandae  sunt  putri- 
dae  carnes,  el  scabiosa  ovis  a  cautis  repcllenda,  ne 
tola  domus,  massa,  corpus,  cl  pecora  ardeanl,  cor- 
rumpunlur,  putrescant,  intereanl.  Arius  in  Alexan- 
dria  una  scintilla  fuit;  sed  quoniatn  non  slalim  op- 
pressus  esl,  lotum  urbem  cjus  flumma  populata    est. 

Ad  primura  ergo  dicendum,  (piod  ad  raodestiam 
illam  pertinct  ut  primo  et  secundo  corripiatur;  quod 
si  redire  nolueril,  jam  pro  subverso  habetur,  ul 
patet  in  aucioritale  Aposloli  inducta  (in  arg.  Sed 
conf.). 

Ad  sccundum  dicendum,  quod  ulilitas  qiiae  ex 
haeresibus  provenit,  est  praclcr  intcntionem  haere- 
ticorum,  dum  scilicet  constantia  fidclium  compro 
batur,  ut  Apostolus  dicil;  el  ut  exculiamus  pigri- 
tiam,  diviims  Scripluras  sotlicilius  intuentes,  «icul 
Augustinusdicit,  lib.  1  de  Gen.,  cont.  Manich.  (cap.  1, 
circa  med.).Sedcxintenlione  eorum  est  corrumpcre  11- 
'Jem  quodest  maximi  nocumcnti.  Et  ideo  magis  respi- 
cieiidum  cst  ad  id  quod  cst  pcr  sc  de  eo:'um    in- 
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tenlione  ut  excluthintur,  quani    ad    lioc    quotl    est 
praeler  eorum  intenlionem  ut  suslincanlur. 

Atl  tertium  tlicentlum  quod  sicut  habetur  in 
Decr.  2i,  qu,  3,  cap.  Notandiim,  aliud  esl  excom- 
municalio,  et  aliud  eradicalio.  Excommunicattu* 
enim  ad  hoc  ahquis,  ut  ait  Apostolus,  1  Cor.  5, 
5,  ut  spiritus  ejus  salvus  fiat  in  die  Domini.  Si 
tamen  totaliter  eradicentur  per  mortcm  haeretici, 
non  est  etiam  contra  mandatum  Doniini;  quod  est 
in  eo  casu  intcnigendum,  quando  non  possunt  ex- 
tirpari  zizania  sine  extirpatione  tritici,  ut  supra  di- 
clum  est,  qu.  praec,  art.  8,  arg.  1,  cum  de  infi- 
delibus  in  communi  ageretur. 

ARTICULUS  IV. 

Uirum  revertentes  ab  haeresi   sint    ab    Ecclesia 
recipiendi.  —    (  Quol.  20,  art.  16.) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
reverlenies  ab  iiaeresi  sint  omnino  ab  Ecclesia  re- 
cipiendi.  Dicitur  enim  Jercm.  3,  1,  ex  persona 
Domini:  Fornicata  es  cum  amatoribus  multis;  ta- 
men  revertere  ad  me,  dicit  Dominus.  Scd  Ecclesiae 
judicium  est  judicium  Dei,  secundum  illud  Deute- 
ron.  1  17:  Jta  parvum  audietis,  ul  magnum;  neque 
accipietis  cujusquam  personam,  quia  Dei  judicium 
est.  Ergo  si  aliqui  fornicati  fuerint  per  infidelitatem, 
quae  est  spiritualis  fornicatio,  nihilominus  sunt  re- 
eipiendi. 

2.  Praeterea,  Dominus,  Matth.  18,  Petro  man- 
dat  ut  fratri  peccanti  dimittat  non  solum  septies, 
sed  usque  septuagies  scplics;  per  quae  intelligitur 
secundum  expositionem  Hieronymi  in  hunc  loc, 
quod  quotiescumque  aliquis  peccaverit,  est  ei  dimit- 
tendum.  Ergo  quoliescumque  aliquis  peccaverit  in 
haeresim  relapsus,  erit  ab  Ecclesia  suscipiendus. 

3.  Praeterea,  haeresis  est  quaedam  infidelitas. 
Sed  alii  infideles  volenles  converti  ab  Ecclesia  su- 
scipiuntur.  Ergo  eiiam  haeretici  sunt  recipiendi. 

Sed  conira  est  quod  Decretalis  Ad  abolendam, 

de  Haereticis,  cap.  9,  dicit  quod  si  aliqui  post  ab- 

jurationem  erroris  deprehensi  fuerinl  in  abjuratam 

haeresim  recidissc,  saeculari  judicio  sunt  relinquendi. 

ISon  ergo  ab  Ecclesia  sunt  recipiendi. 

CoNCL.  Quamquam  haeretici  revertentes  semper  recipiendi 
sint  ad  poenitentiam  quotiescumque  relapsi  fuerint,  non  tamen 
sempersunt  recipiendi  et  restituendi  ad  bonorum  hujus  vitae 
parlicipationem. 

Respondeo  dicendum,  quod  Ecclesia,  secundum 
Domini  institutionem,  charitatem  suam  extendit  ad 
omnes  non  solum  amicos,  verum  etiam  inimicos  et 
persequentes,  secundum  illud  Matth.  5,  44,  DiUgite 
inimicos  vestros,  benefacite  his  qui  oderunt  vos. 
Pertinet  autem  ad  charitatem  ut  aliquis  bonum 
proximi  el  velit  et  operetur.  Est  autem  duplex 
bonum:  unum  quidem  spirituale,  scilicet  salus  ani- 
mae,  quod  principaliier  respicit  charitas;  hoc  enim 
quilibei  ex  charitate  debct  alii  velle.  Unde  quantum 
ad  hoc,  haeretici  revertentcs,  quotiescumque  relapsi 
fuerint,  ab  Ecclesia  recipiuntur  ad  poenitenliam, 
per  quam  impenditur  eis  via  salulis. 

Aliud  autem  est  bonum  quod  secundario  res- 
picit  charitas,  scilicel  bonum  lemporale;sicut  est  vita 
corporalis,  possessio  mundana,  et  bona  fama;  et  di- 
gnitas  ecclesiastica,  sive  saecularis;  hoc  enim  non 
lenemur  ex  charitafe  alii  velle  nisi  in  ordine  ad 
salutem  aeternam  et  eorum,  et  aliorum.  Unde  si 
S.   Th.  Summae  Theol.  V.  3. 
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aliquid  dc  hujusmodi  bonis  existens  in  uno  impe- 
dire  possit  aeternam  salutem  in  multis,  non  opor- 
tet  quod  ex  charitate  hujusmodi  bonum  ei  velimus; 
sed  potius  ut  velimus  eum  illo  carere:  tum  quia 
salus  aeterna  praeferenda  est  bono  lemporali;  tum 
(piia  bonum  multorum  praefertur  bono  unius.  Si 
autem  haerelici  revertcntes  semper  reciperentur,  ut 
conservarcntur  in  vita,  et  aliis  temporalibus  bonis; 
posset  in  praejudicium  salutis  aliorum  hoc  esse: 
tuni  qiiia  si  relaberentur,  alios  inficerent;  tum  etiam 
quia  si  sine  poena  evaderent,  alii  sccurius  in  hae- 
resim  labcrentur.  Dicitur  enim  Eccle.  ^,\\:  Etenim 
quia  non  cito  profcrtur  conlra  malos  scnlentia, 
absque  timore  ullo  filii  hominum  pcrpetranl  mala. 

Et  ideo  Ecclesia  primo  quidcm  revertentes  ab 
haeresi  non  solum  recipit  ad  poenilentiam,  sed 
ciiam  conservat  eos  in  vita,  et  interdum  restituit 
cos  dispensative  ad  ecclesiasticas  dignitates  quas 
prius  habebant,  si  videantur  vere  conversi;  el  hoc 
pro  bono  pacis  frequentcr  legitur  esse  factum.  Sed 
quando  recepti  iterum  relabuniur,  videtur  esse  si- 
gimm  inconslantiae  eorum  circa  fidem;  et  ideo 
ulterius  rcdeuntes  recipiuntur  quidem  ad  pocni- 
tenliam,  non  tamen  ut  liberentur  a  sententia  mortis. 

Ad  primura  ergo  dicendum,  quod  in  judicio 
Dei  semper  recipiuntur  redenntcs,  quia  Deus  scru- 
tator  est  cordium  et  vere  redeuntes  cognoscit.  Sed 
hoc  Ecclesia  imitari  non  potest;  praesumit  enim 
eos  non  vere  reverti  qui  cum  recepti  fuissent  ite- 
rum  sunt  relapsi;  et  ideo  eis  viani  salutis  non  de- 
negat,  sed  a  periculo  mortis  eos  non    tuetur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Dominus  loquitur 
Petro  de  peccato  in  eum  commisso,  quod  est  semper 
dimitteiidum,  ut  fratri  redeunti  parcatur.  Non  autem 
intelligitur  de  peccato  in  proximum  vel  in  Deura 
commisso,  quod  non  est  nostri  arbitrii  dimittere, 
ut  Hieronymus  dicit,  sup.  illud  Matth.  18:  Si  pec- 
cavcrit  in  te.  Sed  etiam  in  hoc  est  a  lege  modus 
slalutus,  secundum  quod  congruit  honori  Dei  et 
utilitati  pioximorum. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  alii  infidcles,  qui 
nunquam  fidem  acceperant  ,  conversi  ad  fidem 
nondum  ostendunt  aliquod  signum  inconstantiae 
circa  fidem,  sicut  haeretici  relapsi;  et  ideo  non  est 
similis  ratio  de  utrisqne. 

QUAESTIO  XH. 

DE  APOSTASIA. 

(^  In  duos   articuloi   divisa.  J 

lleinde  considerandum  est  de  apostasia;  et  circa  hoc  quae- 
runtur  duo:  1°  utruiu  apostasia  ad  infidelitatem  pertineat; 
2."  utrum  propter  apostasiam  a  fide  subditi  absolvantur  a 
domiuio  praesidentium  apostatarum, 

ARTICULUS    PRIMUS. 

Ulrum  apostasia  pertineat  ad  infidelilatem. 

Ad  prirnum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
apostasia  non  pertineat  ad  infidelitatem.  Illud  enim 
quod  est  omnis  peccati  principium,  non  videtur  ad 
infidelitatem  pertinere;  quia  multa  peccata  sine  in- 
fidelitate  existunt.  Sed  apostasia  videlur  esse  omnis 
peccati  principium:  dicitur  cnim  Eccli.  10,  14: /m- 
tium  superbiae  hominis  apostatare  a  Deo;  et  postea 
subditur:  Jnitium  omnis  peccati  superbia.  Ergo  a- 
postasia  non  pertinet  ad  infidelitatem. 
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2.  Praeterea,  infidelitas  in  intellectu  consislit. 
Sed  aposiasia  magis  videtur  consistere  in  exteriori 
opcre  vel  sermone,  aul  etiam  in  exleriori  voluntale; 
dicilur  enim  Proverb.  6,  12:  IJomo  apostata,  vir 
inutilis,  gradicns  ure  pcnerso,  atmuit  oculis,  terit 
pcde,digito  loquitur,  pravo  corde  macliinatur  maluin, 
el  in  umni  tempore  jurgia  seminat.  Si  quis  eliam 
se  circumciderel,  vel  sepulcrum  Mahumeli  adoraret, 
apostata  repularclur.  Ergo  aposlasia  non  pertinct 
direcle  ad  inridelitatcm. 

5.  Praeierea,  liaeresis,  quia  ad  infidclitatem 
pcrlinel,  esl  quaedam  determinata  species  infide- 
litalis.  Si  ergo  aposlasia  ad  infidelitatem  perlineret, 
scqueretur  quod  essel  quaedam  dcterminata  species 
infidclitatis;  quod  non  videlur  secundum  praedicta, 
quaesl.  19,  arl.  5.  >'on  ergo  aposlasia  ad  infideli- 
talem  pertinet. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Joan.  6,  17:  Multi 
discipuloruin  ejus  abierunt  rctro,  (piod  esl  aposla- 
tare;  de  quibus  supra  dixeral  Dominus:  Sunt  quidam 
ex  vobis  qui  non  crcdunt.  Ergo  aposlasia  pertinel 
ad  infidelitatem. 

CoxcL.  Apostasia  simpliciter,  qua  quis  a  fide  retrocedit, 
ad  si)cciem  |)crtinct  inlidclitatis,  non  autcni  apostasia  ab  or- 
diiie,  vcl  rclij,'ionc. 

Respondco  dicendum,  quod  apostasia  imporlat 
rctrocessioncm  quanidam  a  Deo.  Quae  quidem 
diversimode  fit  sccundum  diversos  niodos  quibus 
homo  Deo  conjungilur.  l*rimo  namque  conjungilur 
homo  Deo  pcr  fidern;  sccundo  {)cr  debitam  et  sub- 
jectam  vokuitatcm  ad  obedicndum  praeceptis  ejus; 
tcrlio  j)er  aliqua  spccialia  ad  supcrcrogaiionem  pcr- 
tinentia,  sicul  pcr  religionem,  ct  clericaturam,  vcl 
sacrum  ordinciu. 

Remoto  aulem  j^osleriori,  rcmanct  prius,  sed 
non  convcililur.  Cunlingit  crgo  ali(iuem  apostalare 
a  Dco,  relroccilcndo  a  religione  quam  j)rofessus 
esl,  vel  ab  ordine  quem  susccpit;  ct  haec  dicilur 
apostasia  rcligionis  seu  urdinis.  Conlingit  eliam 
ali(iucin  aposlalare  a  Deo  pcr  mentem  rcpugnan- 
tcm  divinis  niandaiis.  Quibus  duabus  aposlasiis 
existcnlibus,  adhuc  potcsl  remancrc  homo  Deo 
conjunctus  pcr  iidcm. 

Scd  si  a  fide  disccdat,  lunc  omnino  a  Dco  re- 
trocedcre  vidciur.  Et  idco  simj)liciler  et  absolute 
esi  apostasia  j^cr  quam  ali^iuis  discedil  a  fide,  (luae 
vocaiur  apostasia  pcrfidiue.  El  sccundum  hunc 
inudum  apostasia  simplicilcr  dicta  ad  infidclitatcm 
pcrlincl. 

Ad  primum  crgo  dicendum,  quod  ohjectio  illa 
procedil  de  secunda  apostasia,  quac  imporlat  volun- 
latcin  a  mandatis  Dci  resilientcm,  (luae  invenilur 
in  onmi  |)cccato  mortali. 

Ad  secundum  diccnduni,  quod  ad  fidcm  pcr- 
linel  non  solum  crcdulitas  coidis,  sed  etiam  j)ro- 
lesialio  intcrioris  fidci  pcr  cxteriora  vcrba  el  facta; 
nani  confcssio  est  aclus  fidci.  Et  pcr  hunc  cliain 
inoduin  quaedain  exteriora  vcrba  vel  opera  ad  in- 
fidclilalcm  perlinenl,  in(|uanium  sunt  infidclitalis 
signa,  pcr  modum  (piu  signnm  sanilalis  sanum  di- 
ciiur.  Aucturilas  autcm  inducla  cisi  j)ossil  inlelligi 
dc  omni  aposlata,  vcrissiinc  lamcn  convcnil  in 
apostalam  a  fidc;  quia  cnim  fidcs  cst  primum  fun- 
daincnluin  reruin  sperandai  inn,  ct  sine  fide  impus- 
sibile  c.st  placcrc  Dco;  sublaia  fide,  nihil  remanct 
in  bumine  (|uud  possil  csse  ulile  ad  salulcm  ae- 
icrnam;  et  propler  boc  dicitur  Prov.  G,  10:  /lomo 
nimtata  lir  inHlids.   Fides  enim  est  viia    animae. 
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secundum  iliud  Rom.  1,  17:  Justus  ex  (ide  vivil. 
Sicut  crgo  sublata  vita  corporali,  omnia  membra 
el  partes  hominis  a  debiia  dispositione  recedunl; 
ila  sublala  vita  justiiiae,  quae  est  per  fidcm,  apparet 
inordinalio  in  omnibus  membris;  ct  primo  quidem 
in  ore,  pcr  quod  maxime  manifcstaiur  cur;  secundo 
in  oculis;  tertio  in  insirumeniis  molus;  quarto  in 
voluntate,  quae  ad  malum  tendit.  Et  ex  his  scquitur 
quod  jurgia  scminet,  alios  intendens  scparare  a 
fide,  sicut  cl  ipse  recessit. 

Ad  terliuin  dioendum,  quod  specics  alicujus 
qualilatis  vel  formac  non  diversificantur  per  hoc 
quod  esl  terniinus  motus  a  quo  vcl  ad  quem;  sed 
potius  c  converso  sccundum  tcrminos  motuum 
species  attenduntur.  Apostasia  auiem  respicit  infi- 
delitaicm,  ut  terminum  ad  quem  est  motus  rece- 
deniis  a  fidc.  Unde  aposiasia  non  importat  deter- 
minatam  speciem  infidelitatis,  sed  quamdam  cir- 
cumsianiiara  aggravantcm;  secundum  illud  2  Petr. 
2,  21:  Melius  cral  eis  veritalem  non  cognoscere, 
quam  posl  cognitam  retruire. 

ARTICLLUS  II. 

Utrum  princeps  propter  apostasiayn  a  fide  amittat 

dominium  in   subditos,    ita  quod  ci  obcdire 

non  leneantur. 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
princeps  proptcr  apostasiam  a  fide  non  amittat 
dominium  iu  subditos,  quin  ei  tcneantur  obedire. 
Dicit  enim  Ambrosius  (  vel  potius  Augustinus  super 
illud  Psal.  124:  .Yon  relinquct  Donwius  virgam,  el 
habctur  2,  quaest.  3,  cap.  yt(//a?nt6' ),  quod  Julianus 
imperator  quamvis  esset  apostata,  habuit  tamen 
sub  se  christianos  milites,  quibns  cum  diccbat: 
Producite  acicm  pro  defensione  reipublicac,  obcdie- 
bant  ei.  Ergo  propler  apostasiam  principis,  subditi 
non  absolvunlur  ab  ejus  dominio. 

2.  Praetcrea,  apostata  a  fide  infidelis  cst.  Sed 
infidclibus  dominis  inveniunlur  aliqui  sancti  viri 
fideliter  servisse,  sicut  Joscph  Pharaoni,  et  Danicl 
Nabuchodonosori,  el  Mardochaeus  Assucro.  Ergo 
proptcr  apostasiam  a  fide  non  esl  dimittendum 
quin   principi  obcdiatur  a  subdilis. 

5.  Praeterea,  sicut  per  apostasiam  a  fide  re- 
ccditur  a  Deo,  ila  per  quodlibet  peccatum.  Si  ergo 
proptcr  apostasiara  a  fide  pcrdcrent  principes  jus 
impcrundi  subdilis  fidelibus,  pari  ratione  propter 
peccata  alia  hoc  amillcrent.  Sed  hoc  patct  csse 
ialsum.  Non  ergo  propter  aposlasiam  a  fide  est  re- 
ccdcndum  ab  obcdicutia  principum. 

Sed  contra  est  quod  Gregorius  VII  dicit  ( ut 
habclur  caus.  4,15,  quacst.  7):  Nos  sanctorum 
pruedecessorum  statuta  tenentes,  cos  qui  excom- 
municatis  fidelitate  aul  juramenti  sacramento  sunl 
cunslricti,  apostulica  auctoritale  a  sacramoito  ab- 
solcimus;  et  )ic  cis  fidclitatcm  observent,  omuibus 
mudis  prohibemus,  quousquc  ad  satisfaclioncm  ve- 
)iiant.  Scd  apostalae  a  fidc  sunt  exconmiunicati, 
sicut  cl  hacrclici,  ul  dicit  Dccrclalis  cxlra,  de  Hae- 
rclicis,  cap.  Ad  abolendam.  Ergo  prmcipibus  apo- 
slatantibus  a  fide  non  est  obediendum. 

CoNCL.  Quum  quis  per  senlenliam  denunlialur  propler 
aposlasiani  cxconiniunicatus.  ipso  faclo,  ejus  subdili  a  dominio 
ct  juramento  lidclitalis  cjus  liberali  suut. 

Respondco  diccndum,  quod,  sicut  supra  dictum 
cst   (j  uacsl.  10,  arl.   10,  infidclilas    secundum    sei- 
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psam  non  rcpugnat  dominio:  co  quod  dominium 
introductum  cst  de  jurc  gentium,  quod  est  ]us 
humanum;  distinctio  autem  fidclium  et  infidclium 
est  secundum  jus  divinum,  pcr  quod  non  tollitur 
jus  humanum.  Sed  aliquis  per  infidclitatem  pcccans 
potcst  sentcniialiler  jus  dominii  amittcrc,  sicut  ctiam 
quandoque  propter  alias  culpas. 

Ad  Ecclesiam  autem  non  pertinet  punirc  infi- 
dclitatcm  in  illis  qui  nunquam  fidcm  suscepcrunt, 
secundum  illud  Apostoli  1  ad  Corinlh.  5,  \^:  Qaid 
mihi  de  his  qui  foris  sunl  jadicare  ?  Scd  infideli- 
tatcm  illorum  qui  fidem  susceperunt,  potest  scnten- 
tialiter  pumre;  et  convenicntcr  in  hoc  puniuntur 
quod  subditis  fidelibus  dominari  non  possint;  hoc 
enim  vergere  posset  in  magnam  fidei  corruptionem; 
quia,  ut  dictum  cst  art.  praec,  arg.  2,  homo  apo- 
stata  pravo  corde  machinatur  malum,  el  jurgia 
seminat,  intendcns  homlnes  separare  a  fide. 

Et  ideo  quam  cito  aliquis  per  sententiam  dc- 
nuntiatur  excommunicatus  propter  apostasiam  a 
fide,  ipso  facto  ejus  subditi  sunt  absoluti  a  dominio 
ejus  etjuramento  fidelitatis,  quo  ei  tenebautur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  illo  tempore 
Ecclcsia  in  sui  novitate  nondum  habcbat  potestatcm 
terrenos  principes  compescendi:  et  ideo  toleravil 
fidcles  Juliano  Apostatae  obcdire  in  his  quae  non 
erant  contra  fidem,  ut  majus  periculum  fidei  vi- 
taretur. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  alia  ratio  est  de 
infidclibus  aliis,  qui  nunquam  fidem  susceperunt, 
ut  dictum  est  in  corp. 

Ad  tertium  diccndum,  quod  apostasia  a  fide 
totaliter  separat  hominera  a  Deo,  ut  dictura  est 
art.  praec,  quod  non  contingit  in  quibuscumque 
aliis  peccatis. 

QUAESTIO  XIII. 

DE  PECCATO  BLASPHEMIAE  IN  GENERALI. 


D 


f  In  quatuor  articufos  divisa.J 


einde  considerandum  est  de  peccato  blasphcmiae,  quod 
opponitur  coiifessioni  fidei;  et  primo  de  blasphemia  in  gene- 
rali,  secundo  de  blasphemia  quae  dicitur  pcccatum  in  Spiri- 
tum  sanctum. 

Circa  primum  quaeruntur  quatuorH."  utrum  blasphemia 
opponatur  confessioni  fidei;  2."  utrum  blasphemia  semper 
sil  pcccatum  morlalc;  3."  utrum  blasphemia  sit  maximum 
peccatum;  i."  utrum  blasphemia  sit  in    damnatis. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  blasphemia  opponatur  confcssioni  fidei. 
—  (%  dist.  14,  m  Exp.  litt,  ad  9,  et  Joan.  10, 
lect.  5,  in  princ.  ) 

Ad  primum  sic  proccditur.  1.  Videtur  quod 
blasphemia  non  opponatur  confessioni  fidei.  Nam 
blasphemare  est  contumeliam  vel  aliquod  convicium 
inferre  in  injuriam  Creatoris.  Scd  hoc  magis  per- 
tinet  ad  malevolcnliam  contra  Dcum  quarn  ad  in- 
fidclitatem.  Ergo  blasphemia  non  opponitur  cou- 
fessioni  fidci. 

2.  Praeterea,  ad  Ephcs.  4,  super  illud:  Blasphe- 
mia  tollatur  a  vobis,  dicit  Glossa  interl.,  quae  fit 
in  Deum  vel  in  sanctos.  Sed  confessio  fidei  non 
ridetur  esse  nisi  de  his  quae  pertincnt  ad  Deum, 
qui  est  fidei  objectum.  Ergo  blasphemia  non  scm- 
per  opponiturconfessioni  fidei. 
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3.  P-i'actcrea,  a  quibusdam  dicitur  quod  suiit 
trcs  blasphcmiac  spccics:  quarum  una  est,  cum 
attribuiturDeoquodeinon  conveuit;  secunda  est,  cum 
ab  eo  rcmovetur  quod  ci  convcnit;  tertia  est,  ciim 
attribuitur  creaturae  quod  Deo  appropriatur;  ct  sic 
vidctur  quod  blasphemia  non  solum  sit  circa  Dciim, 
scd  cliam  circa  crcaturas.  Fidcs  autem  habet  Deum 
pro  objecto.  Ergo  blasphcmia  non  opponitur  con- 
fessioni  fidei. 

Sed  contra  est  quod  Apostolus  dicit,  1  ad  Ti- 
moth.  1:  Prius  fai  blasphemus  et  pcrspcator;  et 
postea  subdit:  Ignorans  fcci  in  incredulitnfe  mea. 
Ex  quo  videtur  quod  blasphcmia  ad  inQdcliiatem 
pcrtincat. 

CoNCL.  Blasphemiae  vitium,  ad  infidclitatcm  eatcnus  spc- 
ctat  quatenus  per  illam  homo  corde,  vcl  ore,  secundum  in- 
tellectum  vcl  atfectum,  Deo  tribuit  quae  ei  non  conveniunt, 
vel  negat  quae  ei  conveniunt. 

Respondeo  dicendiim,  quod  nomcn  blasphcmiae 
importare  videtur  quamdam  derogationem  alicu- 
jus  exccllentis  bonitatis,  et  praecipue  divinae.  Deus 
autem,  ut  Dionysius  dicit,  1  cap.  de  div.  Nom.  (a 
mcd.  lcct.  3),  est  ipsa  esst-nlia  verac  bonitatis.  Unde 
quidquid  Dco  convenit,  perlinet  ad  bonitatem  ipsius; 
et  quidquid  ad  ipsum  non  pertinet,  longe  est  a 
ratione  perfectae  bonitatis,  quae  est  ejus  essentia. 
Quicumque  ergo  vcl  ncgat  aliquid  de  Dco  quod 
ci  convenit,  vel  asserit  de  eo  quod  ei  non  conve- 
nit,  derogat  divinae  bonitati. 

Quod  quidem  potest  contingere  dupliciter:  uno 
quidem  modo  sccundum  solam  opinionem  intelle- 
ctus;  alio  modo  conjuncta  quadam  affectus  delesta- 
tione;  sicut  e  conlrario  fidcs  Dei  per  dilectioncm 
perficitur  ipsius.  Hujusmodi  ergo  dcrogatio  divinac 
bonitatis  vel  est  secundum  intellectum  tautum,  vel 
etiam  secundum  affcctum.  Si  consistat  tantum  in 
corde,  est  cordis  blasphcmia;  si  autcm  exterius 
prodeat  per  locutionem,  cst  oris  blasphemia.  Et 
sccundum  hoc  blasphemia  confessioni  opponitur. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  ille  qui  con- 
tra  Deum  loquitur,  convicium  inferre  intendens, 
derogat  divinae  bonitati,  non  solum  secundum  fal- 
sitatem  (1)  intellectus,  sed  etiam  secundum  pravi- 
tatem  voluntatis  detcstantis,  et  impedientis  pro  pos- 
se  divinum  honorem;  qiiod  est  blasphemia  perfecta. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  sieut  Deus  in 
sanctis  suis  laudatur,  inquantum  laudantur  opcra 
quae  Deus  in  sanctis  efficit,  ila  et  blasphemia  quae 
fit  in  sanctos,  ex  conscquenti  iii    Dcum    redundat. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  sccundum  illa  tria 
non  possunt  proprie  loquendo  distingui  diversae 
species  peccati  blasphemiac.  Attribuere  enim  Deo 
quod  ei  non  convenit,  vel  rcmovere  ab  eo  quod  ei 
convenit,  non  diffcrunt  nisi  secundum  affirmatio- 
nem  et  negationem:  quae  quidem  diversitas  habi- 
tus  speciem  non  distinguit;  quia  per  eamdcm  scien- 
tiaminnotescit  falsitas  affirmationum  et  negationum, 
et  per  eamdem  ignorantiam  utroque  modo  erratur; 
cura  ncgalio  probetur  per  affirmationem,  ut  habetur 
1  Poster.  (  text.  40),  ct  lib.  4  Mctaph.  ( text.  13  ). 
Quod  autem  ea  quae  sunt  Dei  propria,  creaturis 
attribuantur,  ad  hoc  pertinere  videtur  quod  aliquid 
ei  attribuatur  quod  ei  non  conveuiat;  quidquid  enim 
est  Deo  proprium,  est  ipse  Deus.  Atlribuere  aulem 
id  quod  esl  Dei  proprium,  alicui  crcaturae,  est 
ipsum  Deum  dicerc  idcra  creaturae. 

(1)  Ita  cod.  Alcan.  Codices  passim,  veritalem.  Edili  plures,  vanilulenu 
Tl.cologi,  (eritatem. 
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ARTICULUS  II. 


Utrum    hUsphemia    semper   sit  peccalum   morlale. 
{Ad  Col.  3,  lecl.  2.) 

Ad  secundum  sic  procedilur.  1.  Videlur  quod 
blaspliemia  non  semper  sit  peccalum  morlale.  Quia 
super  illud  ad  Coloss.  3,  8:  ]\'unc  aulnn  deponile, 
et  vos  omniu,  etc,  dicit  Glossa  (  ord.  Ambr.  ):  Post 
innjora  proltibet  minora.  Et  tamen  subdit  de  bla- 
spliemia.  Ergo  blasphemia  inler  peccala  minora 
coni|)Ulatur  quae  sunt  peccaia  venialia. 

i.  Praelerea,  onine  peccatum  mortale  opponi- 
tur  alicui  praeccplo  Decalogi.  Sed  blasphemia  non 
videtur  allcui  eorum  opponi.  Ergo  blasphemia  non 
csl  pcccatum  morlale. 

3.  Praeterea,  peccala  quae  absque  deliberatione 
commiltuntur,  non  sunl  mortalia;  propier  quod 
primi  motus  non  sunt  peccata  mortalia,  quia  dcli- 
berationem  rationis  praecedunt,  ut  ex  supra  diclis 
paict,  1-2,  qu.  74,  arl.  10.  Sed  blasphemia  quan- 
doque  absque  deliberatione  procedit;  ergo  non 
semper  est  peccalum  mortale. 

Sed  conlra  est  quod  dicitur  Levit.  24,  IG:  Qui 
hlasphemavcrit  nomcn  Domini,  morle  morialur.  Sed 
poena  mortis  non  inferlur  nisi  pro  peccato  morta- 
11.  Ergo  blasphcmia  est  peccatum  morlale. 

CoNCL.  Cum  pcr  blaspheniiam  homines  derogent  divinae 
bonilati,  quac  cliarilalis  objccluin  est,  ipsa  necessario  pecca- 
luin  morlaie  est  cx  suo  gcncrc. 

Res|)ondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictuni 
cst,  1-2,  qu.  72,  arl.  5,  peccatum  mortale  est  per 
quod  homo  separalur  a  primo  principio  spiritualis 
vitac,  (juod  est  charitas  Dei. 

Unde  quaecumque  charitati  repugnant,  ex  suo 
genere  sunt  peccala  mortalia.  Blasphemia  autem  se- 
cundum  genus  suum  repugnat  charitati  divinae, 
quia  derogat  divinae  bonitali,  ut  diclum  est  arl. 
praec,  quae  est  objeclum  charilatis;  et  idco  bla- 
sphemia  est  peecatum  mortale  ex  suo  genere. 

Ad  primuin  crgo  diccndum,  quod  Glossa  illa 
non  est  sic  inlelligenda,  quod  omnia  quae  subdun- 
tur,  sint  pcccala  mortalia;  sed  quia  cum  supra  non 
expressissct  nisi  majora,  poslmodum  eliam  quae- 
dam  minorn  subdit;  inlcr  quae  eliam  quaedam 
de  inajoiibus  ponil. 

Ad  secundum  diccndum,  qiiod  cum  blasphemia 
opj)onalur  confessioni  ridei,  ul  dicliim  est  art.  praec. , 
ejiis  prohihiiio  rcducilur  ad  prohibiiionem  infideli- 
laiis,  (piae  inlclligilur  in  eo  quod  dicilur:  Jujo  sum 
Dominus  IJeus  tuus,  elc. 

Vcl  prohibclur  per  id  quod  dicilur:  i\on  assu- 
uics  nomcH  Dci  tui  in  vaiium.  Magis  enim  in  va- 
iHim  assuniil  nomcii  Dci  (|ui  ali(|uod  falsuin  de  Dco 
asscril,  quam  qui  per  nomcn  Dei  aliijuod  falsuin 
('onlirmai. 

Ad  lcrlium  diccndum,  quod  blasj)hemi;«  polcst 
al)S(|uc  (lclibcralioiie  ex  surrcpiione  proccdcre  du- 
plicilcr:  uno  modo  quod  ali(juis  non  advcrlat  boc 
•  liiod  dicil  ess«'  blasphemiam;  quod  potesl  contin- 
gcre  ciim  aliqiiis  subilo  cx  ali(|ua  |)assione  in  vcr- 
ba  iinaginala  prorumpil,  (|uoruin  signilicalioncm 
Mon  considcral,  cl  lunc  esl  peccatum  veniale,  el 
uoii  babci  pro|)rie  ralioncn»  blasphcmiac;  alio  mo- 
do  quando  advcrlil  boc  esse  ,blasi)hcmiam,  consi- 
dcrans  signirKala  vcrborum;  cl  lunc  non  excusatur 
a  peccalo  niorlali,  sicut  nec  illc  (|ui  ex  subilo  ino- 
ui  irae  aliqucm  occidil  juxlj  se  scdcntcm. 


ARTICULUS  IIL 


Utrum  peccatum  btasphemiae  sit  maximum  pec- 
catum.  • —  (o  part.,  qu.  80,  arl.  3,  corp.;  el 
4,  dist.  0,  art,  o,  qu.  5,  corp.,  ei  Slal.  qu.  2, 
art.   10,  corp.  ) 

Ad  terlium  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod  pec- 
catum  blasphcmiae  non  sit  maximum  peccatum. 
Malum  enim  dicitur  quia  nocet,  secundum  Augu- 
slinum  in  Enchirid.,  cap.  12.  Sed  magis  nocet  pec- 
catum  homicidii,  quod  perimit  vitam  hominis,  quam 
peccalum  blasphemiae,  quod  Deo  nulluin  nocumen- 
tum  polest  inferre.  Ergo  peccatum  homicidii  esi 
gravius  peccalo  blaspbemiae. 

2.  Praeierea,  quicumque  pejerat,  inducit  Deum 
teslem  falsiialis;  el  iia  videlur  eum  asserere  esse 
falsum.  Sed  non  quilibet  blasphemus  usque  ad  hoc 
procedit  ut  Deum  asserat  esse  falsum.  Ergo  perju- 
rium  est  gravius  peccatum  quam  blasphemia. 

5.  Praeterea,  super  illud  psal.  74,  G:  :Vo///e 
extollere  in  altum  cornu  vestrum,  dicit  Glossa  in- 
terl.  el  ord.:  Maximum  est  vitiu^n  excusationis  pec- 
cati  (1).  Non  ergo  blasphemia  esl  maximum  pec- 
calum. 

Scd  conira  est  quod  Isai.  18,  super  illud:  Ad 
populum  terribilem,  elc,  dicit  Glossa  (ord.  Hieron.): 
Omne  peccatum  hlasphcmiae  comparalum  levius  est. 

Co.NCL.  Blasphcmiae  vilium  omnium  pcccatorum  e.x  suo 
gcnere  gravissimum  est.  ipsam  etiam  inridclitatem,  quae  ma- 
ximum  pcccatorum  est,  aggravans. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
esl,  art.  1  bujus  qu.,  blasphemia  opponitur  confes- 
sioni  fidei;  et  ideo  habel  in  se  gravilalem  infideli- 
tatis;  et  aggravalur  peccatum,  si  superveniat  deie- 
staiio  voluntalis;  et  adbuc  magis,  si  prorumpat  in 
verba;  sicut  et  laus  fidei  augetur  per  dilectionem 
el  confessionem. 

Unde  cum  infidelilas  sit  maximum  peccalum 
sceundum  suum  genus,  sicut  supra  dictum,  qu.  10, 
art.  3,  consequens  est  quod  eliam  blasphemia  sit 
peccalum  maximum  ad  idem  genus  pertinens,  ei 
ipsam  aggravans. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  homicidium 
et  blasphcmia  si  coniparcnlur  secundum  objccta  in 
quae  peccatur,  manifeslum  est  quod  blasphemia, 
(luae  est  direcle  peccatum  in  Dcum,  praeponderal 
homicidio,  quod  esl  peccatum  in  proximum.  Si  au- 
tem  coinparcnlur  secundum  cfTcclum  nocendi,  sic 
homicidium  praeponderat;  plus  enim  homicidium 
nocet  proxiino  qiiain  blasphemia  Deo.  Sed  quia  in 
gravilale  culpae  magis  attenditur  intentio  voluntatis 
pervcrsae  quam  elTeclus  operis,  ut  ex  supra  dictis 
palct,  1-2,  quacst.  73,  art.  5  et  8;  ideo  cum  bla- 
s|)heinus  iniendai  nocumcnlum  infcrre  lionori  divi- 
no,  sirapliciter  loqucudo,  gravius  peccal  quam  bo- 
micida.  llomicidium  taincn  primum  locum  tcnet  in 
poenis  (2)  inlcr  pcccala  in  proximum  commissa. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  super  illud  ad 
Ephes.  4:  Blasphinnia  tollatur  a  vobis,  dicit  Glossa 
(  orJ.  .\ugusl.  lib.  contra  mendac,  cap.  19,  circa 
lln.  ):  Pcjus  est  blasphcmure  quam  pcjerare.  Qui 
enim  pcjcrat,  non  dicil  aut  senlit  aliquid  falsum 
de  Dco,  sicut  blasphemus;  sed  Deum  adhibel  te- 
sicm  falsitaiis,  non  tamquam  aeslimans  Deum  esse 
fjlsum  lesicm,  sed  tamquam    sperans    quod    Deus 

(1)  Glossa:  Maximum  t$l  vitium  eieutationis,  per  quam  quasi  ctrnu  erigil 
gui  peccata  sua  per  aiios  nititur,  excusare. 

(i;  Ila  coJ.  ct  «dil.  lium.  EJit.  passim  omitlunl  in  poenis. 
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super  hoc  non  teslificelur  pcr  aliquod  evidens    si- 
gnum. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  excusatio  peccali 
est  quaedam  circumstantia  aggravans  omnc  pecca- 
tum,  eliam  ipsam  blasphcmiam;  et  pro  tanlo  dici- 
lur  esse  maximum  peccatum,  quia  quodlibel  facit 
majus. 

ARTICULUS    IV. 

Utnm  damnati  blasphement. 
(  3  part.,  quaest.  Go,  art.  2,  et  Joati.  8,  lect.  6.  ) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
damnati  non  blasphement.  Detcrrenlur  enim  nunc 
aliqui  mali  a  blasphemando  propter  limorem  futu- 
rarum  poenarum.  Sed  damnati  has  poenas  expe- 
•riuntur,  unde  magis  eas  abhorrent.  Ergo  multo 
magis  a  hlasphemando  compescuntur. 

2.  Praeterea,  blasphemia,  cum  sit  gravissimum 
pcccatum,  est  maxime  demeritorium.  Sed  in  futura 
vita  non  est  status  merendi  neque  demerei\di.  Ergo 
nuilus  erit  locus  blasphemiae. 

3.  Praeterea,  Eccles.  H,  3,  dicitur  quod  in 
quocumque  loco  lignum  ceciderit,  ibi  erit.  Ex  quo 
patel  quod  post  hanc  \itam  horaini  non  accrescit 
nec  meritum  nec  peccalum,  quod  non  habuil  in 
hac  vila.  Sed  multi  damnabuntur  qui  in  hac  vita 
non  fuerunt  blasphemi.  Ergo  nec  in  futura  vila 
blasphemabunt. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Apoc.  16,    9:    ^- 

stuaverunt  Iwmines  aestu  magno,   et   blasphemavc- 

runt  nomen  Domini  habenlis  potestatem  super  has 

plagas;  ubi  dicit  Glossa  (  forie  vetus,  nam  in  mo- 

derna  non  habetur  )  quod  in  inferno  positi,  quam- 

vis    sciant  se    pro  merilis  puniri,  dolebunt  tanien, 

quod  Deus  tantam  potentiam  habeat  quod  plagas  eis 

inferat.   Hoc  autcm  esset  blasphemia  in    praesenti. 

Ergo  et  in  futuro. 

CoNCL.  Est  ia  damnalis  blasphemia  quaedam  interior,  di- 
vinae  juslitiae  in  corde  dctestatio,  quae  crit  etiam  post 
resurrectionem  exterior  in  ore  ac  voce. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  dictum  est 
arl.  praec,  el  art.  1  hujus  quaest.,  ad  rationera 
hlasphemiae  pertinct  detestatio  divinae  bonitatis.  Illi 
autem  qui  sunt  in  inferno  retincbunt  perversam 
voluntatcm  aversam  a  Dei  justiiia,  in  hoc  quod 
diligunt  ea  pro  quibus  puniuntur,  et  veilent  eis 
uii  si  possenl,  et  odiunt  poenas  quae  pro  hujusrao- 
di  peccatis  infliguntur.  Dolent  lamen  etiam  de  pec- 
catis  quae  commiserunt,  non  quia  ipsa  odiunt,  sed 
quia  pro  eis  puniuntur. 

Sic  ergo  talis  detestatio  divinae  justitiae  est  in  eis 
inicrior  cordis  blasphemia.  Et  credibile  est  quod 
post  resurreciionem  erit  in  eis  etiam  vocalis  bla- 
sphemia,  sicut  in  sanclis  vocalis  laus  Dei. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  homines  de- 
terrentur  in  praesenti  a  blasphemia  propter  timo- 
rem  poenarum,  quas  se  putant  evadere.  Sed  dam- 
naii  in  inferno  non  sperant  se  posse  evadere;  et 
ideo  tamquam  desperati  ferunlur  ad  omne  quod  eis 
perversa  voluntas  suggerit. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  mereri  ef  denie- 
reri  perlinent  ad  stalum  viae:  unde  bona  in  via- 
loribus  sunt  meritoria,  mala  vero  demeritoria.  In 
beatis  autem  bona  non  sunt  meritoria,  sed  pertinenlia 
ad  eorum  beatiludinis  praemium;  et  similiier  mala 
in  damnaiis  non  sunt  demeritoria,  sed  periinent  ad 
damnaiionis  poenam. 
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Ad  terlium  dicendum,  quod  quilibct  in  pcccato 
mortali  decedens  ferl  secum  voluniatcm  detesian- 
tem  divinam  justitiam  quantum  ad  aliquid;  et  se- 
cundum  hoc  polerit  ei  incsse  blasphemia. 

QUAESTIO  XIV. 

DE  BLASPHEMIA  IN  SPIRITUM  SANCTUM. 

f  In  qualuor  ariiculos  divisa.  J 

lieinde  considerandum  est  in  speciali  de  blasphemia  inSpi- 
ritura  sanctum;  et  circa  hoc  quaeruntur  quatuor:  1."  utrurjj 
blasphemia  vel  peccatum  in  Spiritum  sanctum  sit  idem  quod 
peccatum  ex  certa  malitia;  2."  de  spcciebus  hujus  peccali;  3." 
ulrum  sit  irremissibilc;  4."  utrum  aliquis  peccare  possit  in 
Spiritum  sanctum  a  principio,  antequam  alia  peccata  com- 
mittat. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  peccatum  in  Spiritum  sanctum  sit   idem 

quod  pcccatum  ex  certa  malitia.  —  (2,  disl. 

42,  art.  \   et  2,  et  Mal.  quaest.    3,  art.    14, 
quol.  2,  qu.  8,  art.  1 ,  et  Rom.  2.  ) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
peccalum  in  Spiritum  sanclum  non  sit  idem  quod 
peccatum  ex  certa  malitia.  Peccatum  enim  in  Spi- 
ritum  sanctum  est  peccatum  blasphemiae,  ut  palet 
Matth.  12.  Sed  non  omnepeccalum  ex  certa  malitia 
esl  peccatum  blasphemiae;  contingit  enim  multa  alia 
pcccatorum  genera  ex  certa  malitia  committi.  Ergo 
peccatum  in  Spiritum  sanclum  non  est  idem  quod 
peccalum  ex    cerla  malilia. 

2.  Praeterea,  peccalum  ex  certa  malitia  dividi- 
lur  conlra  peccalum  ex  ignorantia,  et  contra  pec- 
calum  ex  infirmitate.  Sed  peccatum  in  Spiritum 
sanctum  dividitur  contra  pcccatuni  in  filium  homi- 
nis,  ut  patet  Malth.  12.  Ergo  peccatum  in  Spiritum 
sanctum  non  est  idem  quod  peccatum  ex  certa 
malitia;  quia  quorum  opposita  sunt  divcrsa,  ipsa 
qiioque  sunt  diversa. 

3.  Praetcrea,  peccatum  in  Spiritum  sanctum  est 
quoddam  genus  peccati,  cui  determinatae  species 
assignanlur.  Sed  peccalum  ex  cerla  malitia  non  est 
speciale  genus  peccati,  sed  est  quaedam  conditio, 
vel  circumslantia  generalis,  quae  potest  esse  circa 
omnia  peccatorum  genera.  Ergo  peccatum  in  Spi- 
rilum  sanctum  non  est  idem  quod  peccatum  ex 
cerla  malitia. 

Sed  contra  est  quod  Magister  dicit,  43  dist.  2 
lib.  Senlentiarum,  quod  ille  peccat  in  Spiritum 
sanctum,  cui  malitia  propler  se  placet.  Hoc  autem 
est  peccare  ex  cerla  malitia.  Ergo  idem  videtur 
esse  peccatum  ex  certa  malitia  quod  peccatum  in 
Spiriluni  sanclum. 

CoNCL.  Peccare  in  Spiritum  sanctum  dicitur,  non  modo  qui 
quidpiam  blasphemum  dicit  contra  ti-es  divinas  Pcrsonas,  vel 
contra  tertiam  personam  Trinitatis,  vel  qui  usque  ad  mortem 
inmortalipeccato  persevcrat:  sed  etiam  qui  peccatex  certa  ma- 
litia,  eligendo  malum  seu  impediendo,  et  a  se  repellendo 
quaecumque  illum  a  peccato  retrahere  possent. 

Respondeo  dicendum,  quod  de  peccato  seu  bla- 
sphemia  in  Spiritum  sanctum  tripliciter  aliqui  lo- 
quuntur.  Antiqui  enim  doclorcs,  scilicet  Alhanasius 
(  in  tract.  super  illud  Matth.  \1:  Quicumque  dixeril, 
etc.  ),  Hilarius  (  can.  12  in  Matth.  ),  Ambrosius 
(  super  illud  Luc.  12:  Quicumque  verbum  in    Spi- 
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litHin  sanclum  dijeril  ;,  Ilicronymus  (  sup.  cap. 
12  Madli.  ),  ct  Clirysoslomus  (  hom.  /*!2  in  Mattli., 
a  nied.  ],  dicuiU  csse  pcccalum  in  Spiritum  sanctum 
quando  ad  lillcram  aliquid  blasphemum  dicitur 
coiilra  Spirilum  sanclum;  sive  Spirifus  sanclus, 
accipiatur,  secundum  quod  est  nomen  essentiale 
conxcniens  loti  Trinilati,  cujus  quaclibet  persona 
et  spiriius  esf,  ct  sanetus  csl,  sive  prout  est  no- 
mcn  personale  unius  in  Trinitate  pcrsonac;  et  se- 
cunduin  boc  distinguitur  Matlb.  12  blaspbemia  in 
Spiritum  sanctum  contra  blasphemiam  in  fdium 
bnminis.  Cliristus  enim  operabatur  quaedam  buma- 
nilus,  comedendo  bibendo  et  alia  hujusmodi  facien- 
do;  et  quaedam  diviniius,  scilicet  daeraoncs  ejiciendo, 
niorluos  suscilando,  et  alia  bujusmodi:  quae  quidem 
agebat  et  per  virtulem  propriae  divinitatis,  cl  pcr 
operalioncm  Spiritus  sancli,  quo  sccundum  huma- 
nitatem  erat  repletus.  Judaei  autem  primo  quidem 
diverant  blasphcmiam  in  fdium  bominis,  cum  di- 
cebant  eum  vovaccm,  pofalorcm  vini,  et  publicano- 
riim  amaiorem,  ul  babelur  Malth.  11.  Postmodum 
autem  blaspbcmaverunt  in  Spiritum  sanctum,  dum 
opera  quac  ipse  operabatur  virtulc  propriac  divi- 
nilatis,  et  per  operationcm  Spiritus  sancti,  at- 
tribucbant  princijji  daemoniorum.  Et  propter  boc 
dicuntur  in  Spiritum  sanclum  blaspbemasse. 

Auguslinus  autcm  in  lib.  dc  Yerbis  Domini 
(  serm.  11,  cap.  14  lo  et  21  ),  blasphcmiam,  vel 
peccalum  in  Sj)iriium  sanctum  dicit  esse  finalem 
impoeniteniiam,  quando  scilicet  aliquis  perseverat 
in  peccalo  morlali  usquc  ad  mortem.  Quod  qui- 
dem  non  soluin  verbo  oris  fit,  scd  ciiam  verbo 
cordis  cl  opcris,  non  uno,  sed  multis.  Hoc  autem 
verbum  sic  acccplum  dicitur  esse  contra  Spiritum 
sanctum,  quia  cst  conlra  rcmissionem  peccatorum, 
quae  fil  per  Spirilum  sanclum,  qui  esl  charitas  |et 
Patris,  ct  Filii.  Nec  hoc  Doininus  dicit  Judaeis, 
quasi  ipsi  peccarcnt  in  Spiritum  sanctuni,  nondum 
cnim  eranl  finnliier  impocnilenlcs;  sed  admonnit 
cos,  nc  lalitcr  loquentes  ad  boc  pcrvenirent  quod 
in  Spirilum  sanclum  pcccarent.  Et  sic  inielligcndum 
est  quod  dicitur  Marc.  5,  20,  ubi  poslquam  di\e- 
rat:  Qiii  aulem  blasphemavcrit  in  Spirilum  san- 
cnim,  clc,  subjungit  Evangclisla:  Quoniam  diccbant: 
Spiritum  iimnmidum  liabcL 

Alii  vero  aliter  accipiunl,  diccnles  peccalum  vel 
blasphcmiam  in  Spirilum  sanclum  cssc,  quando 
alitpiis  pcccat  conira  appropriaium  bonum  Spiriiui 
sanclo  (1);  sic  enim  Spiriiui  sanclo  a|)propriainr 
bonitas,  sicut  et  Palri  appropriatur  poleniia,  et  Filio 
sapienlia.  Lndc  pcccafum  in  Pafrem  dicunt  esse, 
<iuaiid()  peccalur  ex  inlirmilatc;  j)eceatum  autcm  in 
/'V/mm,  quando  pcccaiur  ex  ignoraiuia;  pcccalum 
aulcin  in  Spirilum  sanctum,  (piando  peccalur  cx 
i-crta  maliiiii,  idost  ex  ipsa  clcclioue  niali,  ut  supra 
cxj)Osiiuin  esi,   1-2,  «piaesi.  78,  arl.  i   et  5. 

Quod  quidcm  coniingit  du|)liciter:  uno  modo  c\ 
inclinatione  habitus  viiiosi,  qui  malilia  dicitur;  ct 
■^ic  non  est  idcin  peccare  ex  malilia  quod  pcccare 
in  Spirilum  sanclum.  Alio  inodo  conlingii  cx  co 
quod  per  coniempium  abjiciiur  et  removclur  id 
quod  cleclioncm  j)cccali  polcrat  iinpedire,  sicul 
sj)cs  per  despcralioncm,  et  liinor  pcr  |)racsuin- 
jiiioncm,  ei  (juacdam  alia  cjusmodi,  ui  inrra  dicc- 
tur  (arl.  se(i.  ct  qu.^  20  ct  21).  llacc  autcm  omnia 

(''  Ii-1  <•<"'  Alcan.  Pt  cdiii  nontiiilll,  Ai  ,  fn.Kra  n;.nrn«nn(»m|»o.iiim  tihi. 
\fm.-  C„H'ra  ayproprtatum  .Spiritui  .ancto.  EJ.li  fis',m'  Crnlia  avproprm- 
ivm    ftgaum   Sfirilut  tanetu  ir    r 


quac  peccali  eleciionem  impediunt,  sunt  efiectus 
Spirilus  sancti  in  nobis;  et  ideo  sic  ex  malitia  pec- 
care,  est  peccare  in  Spiritum  sanctum. 

.\d  primum  ergo  (Jicendum,  quod  sicut  confes- 
sio  fidei  non  solum  consisiit  in  protestatione  oris, 
sed  etiam  in  protestalione  operis;  ita  etiam  bla- 
sphemia  Spirilus  saneii  poiest  considerari  et  in  ore, 
et  in  corde,  et  in  opcre. 

Ad  sccundura  dieendum,  quod  secundum  ter- 
liam  acceptionem  blaspbemia  in  Spiritum  sanclum 
distinguitur  conlra  blaspbemiam  in  filium  hominis, 
secundum  quod  filius  hominis  cst  eiiam  filius  Dei, 
idest,  Dei  virlus,  et  Dei  sapicntia.  Unde  sccundum 
hoc,  peccatum  in  fiiium  hominis  erit  peccatum  ex 
ignorantia,  vel  ex  infirmitate. 

,\d  terlium  dicendum,  quod  peccatum  ex  ccrta 
raalitia  sccundum  quod  provenit  ex  inclinalione 
habitus,  non  est  speciale  peccatum,  sed  quaedam 
generalis  conditio  peccali;  prout  vero  cst  ex  spe- 
ciali  contemptu  efi"ectus  Spirilus  sancti  in  nobis, 
habct  rationcm  specialis  peccati:  ct  sccundum  boc 
ctiam  peccalum  in  Spiritum  sanctum  est  speciale 
gcnus  peccati;  et  simililcr  sccundum  primam  ex- 
posiiionem.  Secundura  autera  sccundara  expositio- 
nem  non  esl  speciale  genus  peccati;  nam  finalis  im- 
pocnitentia  potesl  essc  circumstantia  cujuslibet  ge- 
neris  peccati. 

ARTICULUS  H. 

Ulrum  convonientcr  assigncntur  sox  spccics  pec- 
cati  in  Spiritum  sanctum,  sciliccl  dcsperatio, 
praesumptio,  ctc.  — ■  (Inf.,  quacst.  56,  art.  \ , 
ad  2;  et  2,  disl.  45,  art.  4,  ct  Rom.  2,  lecl. 
\,  (in.) 

Ad  secundum  sic  proccdiiur.  1.  Videlur  quod 
inconvenientcr  assignenlur  sex  species  peccati  in 
Spiriium  sancium,  scilicet  dcspcratio,  pracsumptio, 
impoenitcnfia,  obsfinatio,  impugnatio  veritatis  agni- 
fac,  ct  invidentia  fraternae  grafiac;  quas  species 
ponit  Magister,  45  dist.  2  lib.  Sententiarum.  Nega- 
re  enim  divinam  justiliam  vel  raisericordiam,  ad 
infideliiatem  perlinct.  Sed  pcr  desperationem  ali- 
quis  rejicit  divinam  misericordiam,  per  praesum- 
plioncm  aulcm  divinam  justiliam.  Ergo  unumquod- 
que  eorum  poiius  est  species  infidelitatis,  quam 
j)eccati  in  S|)iritum  sanctum. 

2.  Pracicrca,  impociiitentia  videtur  respicere 
peccatum  practeritura,  obsiinatio  auiem  peccatum 
iuluium.  Sed  nraeterilum  vcl  fulurum  non  diver- 
sificaiU  spccicm  virlulis  vcl  vitii:  secundum  cnim 
eaindem  lidem  qua  crcdimus  Christum  natum,  an- 
ti(|ui  crediderunt  eum  nasciturum.  Ergo  obstinalio 
et  impocniicniia  non  dcbcnt  poni  duae  species 
peccali  in  Spirilum  sanctum. 

5.  Praeterea,  gratia  ct  veritas  pcr  Jesum  Chri- 
stum  facta  est,  ut  babelur  Joan.  1,  17.  Ergo  vi- 
dclur  quod  imjMignatio  verilatis  agnilae,  et  invi- 
denlia  fratcrnae  graliac  magis  pcrtincant  ad  bla- 
si)bemiam  in  Filium  quam  ad  blasphcmiara  in 
Spirilum  sanctum. 

4.  Practerea,  Bernardus  dicit,  in  lib.  dc  Dis- 
pcns.  cl  Praeccpt.  (caji.  11,  circa  med.),  quod  nol- 
le  obedire  cst  resistere  Spirifui  sancto.  Glossa  etiam 
(  ord.  sup.  illud:  Infer  haec  hircum  )  dicitLev.  10, 
quod  simulata  poenitentia  cst  blasphemia  Spirifus 
sancti.  Schisma  etiain  vidclur  dircclc  opponi  Spiri- 
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lui  sanclo  pcr  quem  Ecclesia  unilur.  El  ita  videtur 
quod  non  sufficicnlcr  tradanlur  species  peccati  in 
Spiriluni  sanclum. 

Sed  contra  est  quod  Augustinus  (  Fulgentius^ 
dicit  in  lib.  de  Fido  ad  Pclrum  (cap.  5,  inter  med. 
et  fin.),  quod  illiqiu  dcspcrantde indulgcnlia  pcccatu- 
rum,  vcl  qui  sinc  mcrilis  dc  miscricordia  Dci  prac- 
sumunt,  pcccant  in  Spiritum  sanclum;  et  in  Enchi- 
i-id.,  cap.  83,  dicit  quod  qui  in  obslinatiune  mentis 
dieni  claudit  cxtrcmum,  reus  est  pcccati  in  Spiri- 
tum  sanctum:  et  in  lib.  de  Verbis  Doraini,  serm. 
11,  cap.  14  et  15,  et  22,  dicil  qnod  impoenitcntia 
est  pcccatum  in  Spirilum  sanctum;  et  in  lib.  1  de 
Scrm.  Dom.  in  monte  (cap.  22,  circa  princ),  dicit 
(juod  invidiae  facibus  fratcrnitatem  impuqnare,  cst 
peccatum  in  Spiritum  sanctum:  et  in  lib.  de  unico 
(1)  Bapt.  (lib.  6  de  Baptismo  cont.  Donalist.,  cap. 
55,  in  princ),  dicit  quod  qui  vcritalcm  contemnit, 
aut  circa  fratres  malignus  est,  quibus  vcritasreve- 
latur,  aut  circa  Dcum  ingratus,  cujus  inspiratione 
Ecclesia  inslruitur.  Et  sic  videlur  quod  pecccl  in 
Spiritum  sanctum. 

CoNCL.  Sex  sunt  peccati  in  Spiritum  sanctum  specics' 
DesperatiOj  praesuniptio,  impoenitentia,  obstinatio,  impugnatio 
veritatis  agnitae,  invidentia  fraternae  gratiae. 

Respondeo  dicendum,  quod  secundum  quod  pec- 

catum  in  Spiritum  sanctum  lerlio    modo  accipitur, 

convenienter  praedictae  species  ei  assignantur;  quae 

distinguuntur  secundum  remotionem  vel  contemptum 

eorum  per  quae  potest  homo    ab  electione  peccali 

impediri.    Quae  quidem    sunt  vel  ex    partc    divini 

judicii,  vel  ex  parle  donorum  ipsius,  vel  etiam   ex 

parte  ipsius  peccali.  Avertitur  enim  homo  ab    ele- 

clione  peccati  ex  consideraiione  divini  judicii  (quod 

habet   justitiam  ciim    misericordia  )  et   per    spem, 

quae  consurgil  ex  consideratione    misericordiac  re- 

mittenlis  peccata,  et  praemiantis  bona,  et  haec  tol- 

litur    per  dcsperationem;    et  iterum    per  timorom, 

qui    consm^git    ex    consideratione    divinae    justitiae 

punientis  peccata;  et  hic  toUitur  per  pracsumptioncm, 

dum  scilicet  aliquis  praesumit  se  gloriam  posse  adi- 

pisci  sine  meritis,  vel  veniam  sine  poenitentia.  Dona 

autem  Dei,  quibus  retrahimur  a  peccato,  sunt  duo; 

quorum    unum  est    agnilio    veritalis,    contra  quod 

ponitur  impugnalio  vcritatis    agnitae;    dum  scilicet 

aliquis  veritatem  fidei  agnitam  impugnat,  ut  licentius 

peccet;  aliud  est  auxihum  interioris  gratiae,  contra 

quod  ponitur  invidentia  fratcrnae  gratiae;  dum  sci- 

licel  ahquis  non  solum  invidet  personae  fratris,  sed 

etiam  invidet    graliae  Dei  crescenti  in    mundo.  Ex 

parte  vero  peccati  duo  sunt  quae  hominem  a  pec- 

calo  relrahere  possunt:  quorum  unum  est  inordinatio 

et  turpitudo  actus,  cujus  consideraiio  inducere  solet 

in  homine    poenitenliam    dc  peccalo    commisso;  et 

conlra  hoc  ponitur    impoenitcntia,  non    quidem  eo 

modo  quo  dicit  permanentiam  in  peccato  usque  ad 

inortem,  sicut  supra  impocnitcntia  accipiebatur  (sic 

enim  non    esset  speciale    peccatum,    sed  quaedam 

peccali    circumslanlia ),  sed    accipitur  hic  impoeni- 

tentia    secundum  quod    importat    propositum    non 

poenitendi.    Aliud  autem    est    parvitas    et    brevitas 

boni  quod  quis  in  peccato  quaerit,  secundum  illud 

Rom.  6,  21:  Qucm  ergo  fruclmn  Jiabuistis    tunc  iu 

illis  in  cpiibm  nunc  crubcscitis?  Cujus    consideratio 

inducere  solet  hominem  ad  hoc  quod  ejus  voluntas 

in  peccato  non  firmetur;  et  hoc  tolliiur    pcr  obsti- 

nationem,  quando  scilicet  homo  firmat    suum  pro- 

(1)  Ita  passim.  Nicolai  omiltit  unico. 


positum  in  Iioc  quod  pcccato  inliaercat.  Et  de  his 
duobus  dicitur  Jcrcm.  8,  G:  NitUus  est  qui  ayal 
pocnilentiam  super  peiicato  suo,  diccns:  Qald  fcci? 
quanlum  ad  primum;  omncs  conversi  sunt  ad  cur- 
sum,  quasi  equus  impelu  vadcns  ad  praelium,  quan- 
tum  ad  sccundum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  peccatum 
desperationis  vcl  praesumptionis  non  consislit  in 
hoc  quod  jusiitia  Dei  vel  miscricordia  non  credatur, 
sed  in  hoc  quod  coniemnatur. 

Ad  sccundum  dicendum,  quod  obstinatio  et  im- 
poenileniia  non  solum  diifcrunt  secundum  praeleri- 
tum  et  faturum,  sed  secundum  quasdam  formales 
rationes  ex  diversa  consideratione  eoruin  quae  in 
peccato  considerari  possunt,  ut  dictura  esl  in  corp. 
articuli. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  graliam  et  veritatem 
Christus  fecit  per  dona  Spiritus  sancti,  quae  homi- 
nibus  dedit. 

Ad  quartum  dicenduin,  quod  nollo  obedire  per- 
linet  ad  obstinationem;  simulatio  poenitentiae  ad 
impoeniientiam;  schisina  ad  invidentiam  gratiae  fra- 
ternae,  per  quam  membra  Ecclesiae  uniuntur. 

ARTICULUS  III. 

Utrum  peccatum  in  Spiritum  sanctum  sil  irrc- 
missibile.  —  (3  part.,  quaest.  82,  arl.  3,  ad 
2  et  3;  el  2,  dist.  43,  art.  4;  et  Mal.  quaest. 
3,  art.  14  ct  15,  ef  quol  2,  quaest.  8,  art,  1, 
el  Rom.  2.  ) 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Yidctur  quod  pec- 
catum  in  Spiritum  sanctum  non  sil  irremissibile. 
Dicit  enim  Augustinus,  in  lib.  de  Verbis  Domini, 
(serm.  11,  cap.  13,  in  princ):  Dc  nullo  despcrandum 
est,  quamdiu  patientia  Domini  ad  poenitcnliam  eum 
adducit.  Sed  si  aliquod  peccatum  esset  irremissibile, 
esset  de  aliquo  peccatore  desperandum.  Ergo  pec- 
catum  in  Spiritum  sanctum  non  est  irremissibile. 

2.  Praeterea,  nullum  peccalum  remittitur,  nisi 
per  hoc  quod  anima  sanatur  a  Deo.  Sed  omnipo- 
tcnti  mcdico  nullus  insanabilis  languor  occurrit, 
sicut  dicit  Glossa  (  vctus  Augustini  )  super  illud 
psalm.  120:  Qu\.  sanat  omnes  infirmitates  luas.  Er- 
go  peccatum  in  Spiritum  sancium  non  est  irremis- 
sibiie. 

3.  Praeterea,  liberum  arbitrium  se  habet  ad 
bonum  el  malum.  Sed  quamdiu  durat  status  vitae, 
potest  aliquis  a  quacumque  virtute  exciderc,  cum 
eliam  Angelus  de  caelo  ceciderit:  unde  dicitur  Job 
4,  18:  In  angelis  suis  reperit  pravitatem;  quanlo 
magis  qui  habitant  domos  luteas?  Ergo  pari  ratione 
potest  aliquis  a  quocumque  peccato  ad  statuin  ju- 
stitiae  redire.  Ergo  peccatum  in  Spiritum  sanctum 
non  est  irremissibile. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Matth.  12,31:  Qui 
dixerit  verbum  contra  Spiritum  sanctum,  non  re- 
mittetur  ei  neque  in  lioc  sacculo,  neqiic  in  futuro; 
et  Augustinus  dicit  in  lib.  de  Sermone  Domini  in 
monte  (cap.  22,  aliq.  a  princ),  quod  tanta  esl  labcs 
hujus  peccati,  quod  humilitatem  deprecandi  subire 
non  potest. 

Co.NCL.  Peccatum  in  Spiritum  sanctum,  est  irromissibilc 
vel  quia  post  hanc  vitam  nulla  est  poenitentia:  vel  ideo  ir- 
remissibile,  quia  ea  amovet,  per  quae  remitluntur  peccata;  vel 
quia  ex  se  meretur,  ut  non  remittatur,  cum  ex  malitia  pec- 
care  gravissimum  sit. 
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acce|)lioncs  pcccali  in  Spirituui  sanclum,  diversimode 
irreniissibile  dicitur.  Si  enim  dicaiur  peccatum  in 
Spiriium  sanclum  finalis  impoenitentia,  sic  dicitur 
irrcmissibilc,  quia  nullo  modo  remitlilur.  Peccalum 
enim  nioriale  in  quo  bomo  perseverat  usque  ad 
morlem,  quia  in  bac  vila  non  remittitur  per  poe- 
nitenliam,  ncc   eliam  in  fuluro  dimittotur. 

Sccunduin  autem  alias  duas  acceptioncs  dicitur 
irrcmissibilc,  non  quod  nullo  modo  remittatur,  sed 
quia,  quanlum  esl  de  se  babet  meritum  ut  non 
rcmillatur;  et  boc  dupliciler:  uno  modo  quantum 
ad  pocnam;  qui  enini  ex  ignoraniia  vel  inlirmilate 
peccal,  minorem  pocnam  nieretur;  qui  aulcm  ex 
cerla  nialilia  peccai,  non  babet  aliquam  excusatio- 
nem,  unde  cjus  poena  miuuatur.  Similiter  etiam 
qui  blaspbemabat  in  Filium  bominis,  ejus  divinitate 
nondum  revelata,  polcrat  babere  aliquam  excusatio- 
nem  propier  infirmiiatcm  carnis,  quam  in  eo  aspi- 
ciebal;  et  sic  minorcm  poenam  merebatur.  Sed  qui 
m  ipsam  diviniiutcm  blaspbemabat,  opcra  Spiritus 
sancti  diabolo  attribucns,  nullam  excusationem  ba- 
bebai,  unde  cjus  poena  diminueretur.  Et  ideo  dici- 
tur  sccundum  expositioncm  Cbrysostomi,  bom.  42 
in  Matib.,  a  nicd.,  boc  peccatum  Judaeis  non  re- 
mitli  ncque  in  boc  sacculo  ncque  in  futuro,  quia 
pro  eo  passi  sunt  pocnam  et  in  praesenli  vila  pcr 
Romanos,  el  in  lutura  viia  in  pocna  infcrni;  sicut 
ctiam  Albanasius,  in  tract.  sup.  illud  Mattb.  12: 
Quicuinque  dixeri!  vcrbum,  etc,  inducil  exemj)lum 
de  eorum  parcntibus,  (|ui  primo  quidera  contra 
Moyscm  contcnderunt  propter  defectum  aquac  et 
paiiis;  el  boc  Dominus  sustinuit  paiienlcr;  babcbant 
enim  cxcusationcm  ex  infirmitate  carnis,  sed  posi- 
modum  gravius  pcccaverunt,  quasi  blaspbemantes 
in  Spiritum  sanctum,  bcneficia  Dei,  qui  eos  de 
Acgypio  cduxcrat,  idolo  atlribuentes,  cum  dixerunt: 
///■  .sunl  dii  lui,  Israel,  qui  te  eduxerunt  dc  terra 
Ac(jy/)ti.  Et  idco  Dominus  ct  ternporaliter  fccit  eos 
puniri,  (piia  cecidcrunt  in  dic  illa  quasi  viginti  tria 
niillia  bominum;  el  in  futuro  cis  pocnam  commi- 
natur,  diccns:  Ego  autem  in  die  idtioius  viaitabo 
hoc  peccatum  eorum    (  Vide  Exod.  52  ). 

Alio  modo  potcst  inlclligi  quoad  culpam:  sicut 
aliquis  dicilur  inorbus  incurabilis  sccundum  naturam 
raorbi,  per  quem  toilitur  id  pcr  (juod  morbus  po- 
lest  curari;  puta  cuin  morbus  tollit  virtutcm  natu- 
rac,  vel  indiicit  fastidium  cibi  el  mcdicinae,  licet 
talcm  inorbum  Dcus  possit  curarc;  ita  etiam  pec- 
ealum  iu  Spiritura  sanctum  dicitur  irremissibile 
secundum  suain  naluram,  inquanlum  excludit  ca 
pcr  (piac  fit  rcmissio  peccalorum.  Pcr  boc  taincn 
non  praccludilur  via  rcmiltcndi  ei  sanandi  omni- 
potentiac  et  miscricordiac  Dei,  pcr  quam  ali<iuando 
lales  quasi  miraculose  spirilualiicr  sanantur. 

Ad  prinuim  crgo  diccudiim,  quod  de  nemine 
desj)craiidtiin  est  iii  bac  vita,  coiisidcrala  omuipo- 
lcntia  ct  misericordia  Dei;  sed  coiisidcrata  condi- 
tione  peccali,  dicuntur  aliqui  /i/<V  dilfidentiae,  ut 
babctur  ad  Epbcs.  2. 

Ad  sccunduiu  diccnduin,  quod  ratio  illa  |)roccdit 
ex  partc  oniiiij)oicntiac  Dci,  non  secuudum  condi- 
tionem  peccati. 

Ad  lcriium  diccndum,  quod  liberum  arbilrium 
rcmanct  (|ui(loin  scuipcr  in  bac  vita  vcrtibilc;  ta- 
nicn  quando^iue  abjicii  a  sc  id  per  quod  vcrti  po- 
lcst  ad  boiium,  quaniuin  in  ipso  cst.  Undc  ex  partesua 
pcccatum  cst  irrcmissibilc,  liccl  Deus  remiitcrepossit. 


ARTICULUS    IV. 


Ulrum  homo  possit  primo  peccare  in  Spiritmn 
sanctum.  —  f%  dist.  43,  art.  3,  et  Ver.  qu. 
2,  art.  13,  ad  I.  ) 

Ad  quartum  sic  proccditur.  1.  Videtur  quod 
bomo  non  possit  primo  peccare  in  Spiriium  sanctum, 
non  praesuppositis  aliis  peccatis.  Naturalis  enim 
ordo  est  ut  ab  imperfecto  ad  perfectum  quis  mo- 
vealur.  Et  boc  quidem  in  bonis  apparet,  secundum 
illud  Proverb.  4,  8:  Justorum  semita  quasi  lux 
splendens  crescit,  et  profxcit  usqae  ad  perfectum 
diem.  Sed  perfectum  dicitur  in  inalis  quod  est  ma- 
ximum  malum,  ut  patet  per  Pbilosoplium  in  5  Me- 
tapb.  (  text.  21  ).  Cum  ergo  pcccatum  in  Spiritum 
sanctum  sit  gravissiintim,  videtur  quod  bomo  ad 
boc  pcccatum  perveniat  per  alia  pcccata  minora. 

2.  Praeterea,  peccare  in  Spirituin  sanctum  est 
peccare  ex  certa  malitia,  sive  ex  electione.  Sed  boc 
non  statim  potest  boino,  antcquam  multolies  pec- 
caverit;  dicit  eiiim  Pbilosopbus,  in  d  Etb.  (  cap.  6, 
in  princ,  et  cap.  8,  amed.),  ipiod  etsi  homopossil 
injusta  facere,  non  tamen  potest  statim  operari sicul  in- 
jusfus,  scilicct  ex  elcctionc.  Ergo  vidctur  quod  pec- 
catum  in  Spiritum  saiictutu  non  possit  connnitti 
nisi  post  alia  peccata. 

3.  Praeterea,  poenitentia  et  impoenitentia  sunt 
circa  idem.  Sed  pooniteutia  non  est  nisi  de  pcccatis 
praeteritis.  Ergo  ciiam  neque  impoenitentia,  quae 
est  specics  peccati  in  Spirituin  sanctum.  Peccatum 
ergo  in  Spiritum  sanctura  praesuppouit  alia  pec- 
cata. 

Sed  contra  est  quod  facile  est  in  conspeclu  Dei 
subito  honestare  pauperem,  \M  dicitur  Eccli.  11,23. 
Ergo  e  conlrario  possibile  est  secundum  malitiam 
daemonis  suggerentis,  ut  statim  aliquis  inducatur 
ad  pcccaium  gravissiinum,  quod  est  peccatum  in 
Spirilura  sanclura. 

CoNCL.  Non  contingit  homincm  a  principio  in  Spirilura 
sanclum  peccare,  idcst  cx  ccrla  malitia,  nequc  peccato  finalis 
impoenitentiac;  polest  lamcn  primo  quis  pcccaie  in  Spiritum 
sanctum,  abjiciendo  per  conlemptum  ea,  per  quae  rctrahitur 
a  pcccalo. 

Respondco  dicendum,  quod,  sicut  dictum  est, 
art.  1  bujus  quacst.,  pcccare  in  Spirituin  sanclum 
uno  modo  est  pcccarc  ex  certa  malitia.  Ex  cerla 
atitem  malitia  duplicitcr  peccare  conlingit,  sicut 
dicluin  cst  ibid.:  uiio  modo  ex  incliualione  babitus, 
quod  non  est  proprie  pcccare  in  Spiritum  sanetum; 
et  boc  inodo  peccare  ex  certa  malitia  non  contingil 
a  principio.  Oportct  eniin  actus  peccatorum  prae- 
ccdcre,  ex  quibus  causctur  babitus  ad  pcccandum 
inclinans. 

Alio  raodo  potesl  aliquis  peccare  ex  certa  ma- 
liiia,  a!)jicieiuIo  per  conlemptum  ea  per  quae  bomo 
rcirabitur  a  peccato,  quod  proprie  esl  peccare  in 
Spiritum  sanctum,  sicut  dicluin  cst  art.  1  buj.  qu. 
El  boc  etiam  plerumquc  pracsupponit  alia  peccata; 
quia,  sicul  dicittir  Prov.  18,  3,  impius,  cmn  in 
profundwn  peccatorum  vcnerit,  confeninit. 

l^otcst  tamen  contingcrc  quod  aliquis  in  primo 
actu  pcccati  in  Spirilum  sancium  pcccet  per  con- 
lemplum,  tum  pro|)ter  liberlatcm  arbitrii,  tum  eliam 
proptcr  multas  dispositiones  praecedcnlcs,  vel  etiam 
proptor  ali(piod  vcbemens  motivum  ad  inalum,  et 
dobilcm  ancctum  bominis  ad  bonum.  Et  ideo  in 
viris  porfectis  boc  vix  aut  nunquam  acciderc  potcsl, 
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quod  statim  a  principio  peccentin  Spiritum  sanctum. 
Unde  dicit  Origcnes,  in  1,  Periarch.  (  cap.  o,  in 
fin,):  Non  arbitror  qiioci  aliquis  cx  his  qui  in  sum- 
mo  pcrfcctio7iis  gradu  constitcrint,  ad  subitnm  eva- 
cuetur,  aut  dccidat;  sed  paulalim  ac  pcr  partcs 
cum  dccidere,  neccsse  est. 

Et  eadem  ratio  est,  si  peccatum  in  Spirilum 
sanctum  accipiatur  ad  litteram  pro  blasphemia  Spi- 
ritus  sancti.  Talis  enini  blasphemia,  de  qua  Domi- 
nus  loquitur,  scmper  ex  maiitiae  contemptu  pro- 
cedit. 

Si  vero  per  peccatum  in  Spiritum  sanctum  in- 
telligatur  finalis  impoenitentia,  secundum  intelleclum 
Auguslini,  serm.  H  de  Verbo  Domini,  cap.  14  15 
et  21,  quaestionem  non  habet,  quia  ad  peccatum 
in  Spiriium  sanctum  requiritur  continualio  peccato- 
rum  usque  in  finem  vitae. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  tam  in  bono 
quam  in  malo  ul  in  pluribus  proceditur  ab  imper- 
fecto  ad  perfectum,  prout  homo  proficit  vel  in  bono 
\e\  in  malo;  et  lamen  in  utroque  unus  potest  inci- 
pere  a  majori  quam  alius;  et  ita  illud  a  quo  aliquid 
incipit,  potest  esse  perfectum  in  bono  vel  in  malo 
secundum  genus  suum;  licet  sit  imperfeclum  secun- 
dum  seriem  processus  hominis  in  melius  vel  in 
pejus  proficieniis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ratio  illa  procedit 
de  peccato  commisso  ex  malitia,  quando  cst  ex  in- 
clinatione  habitus. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  si  accipialur  impoe- 
nitentia  secundum  intentionem  Augustini,  loc.  sup. 
cit.,  secundum  quod  importat  permanentiam  in  pec- 
cato  usque  ad  finem,  sic  planum  est  quod  impoe- 
nitenlia  praesupponil  peccata,  sicut  el  poenitentia.  * 
Sed  si  loquamur  de  impoenitentia  habituali,  secun- 
dum  quod  ponitur  species  peccati  in  Spiritum  san- 
ctum,  sic  manifestum  est  quod  impoenitentia  potest 
esse  etiam  ante  peccata;  potest  enim  ille  qui  nun- 
quam  peccavit,  habere  propositum  vel  poenitendi 
vel  non  poeniiendi,  si  contingeret  eum  peccare. 

QUAESTIO  XV. 

DE  VITIIS  OPPOSITIS  SCIENTIAE  ET  IISTELLECTUl. 

f  In  tres  articulos  divisa.  J 

Weinde  coiisiderandum  est  de  vitiis  oppositis  scientiae  et  in- 
tellectui.  Et  quia  de  ignorantia,  quae  opponitur  scientiae, 
dictum  est  supra,  1-2,  quaest.  76,j;um  de  causis  peccatorum 
ageretur,  quaerendum  est  nunc  de  caecitate  mentis  et  iiebe- 
tudine  sensus,  quae  opponuntur  dono  inteiiectus;  et  circa  hoc 
quaeruntur  tria:  I.°  ulrum  caecitas  mentis  sit  peccatum; 
2.°  utrum  hebetudo  sensus  sit  aliud  pcccatum  a  caecitate 
mentis;  3.°  ulrum  liaec  vitia  a  peccatis  carnalibus    oriantur. 

ARTICULUS    PRIMUS. 

Utrum  caecitas  mcntis  sit  peccatum. 

Ad  primum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
caecitas  menlis  non  sit  peccatum.  Illud  enim  quod 
excusat  a  peccalo,  non  videtur  esse  peccatum.  Sed 
caecitas  meniis  excusat  a  peccato:  dicilur  enim  Joan. 
9,  41:  Si  caeci  essetis,  non  haberetis  peccatum. 
Ergo  caecitas  mentis  non  est  peccatum. 

2.  Praeterea,  poena  differt  a  culpa.  Sed  caecitas 
mentis  est  quaedam  poena,  ut  patet  per  illud  quod 
habetur  Isa.  6,  10:  Excaeca  cor  populi  hujus;  non 
cnini  esset  a  Deo,  cum  sit  malum,  nisi  poena  esset. 
Ergo  caecitas  mentis  non  est  peccatum. 
S.    Th.    Summae   Theol.  V.  3. 
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3.  Praeterea,  omne  peccatum  est  volunlariiun, 
ut  Augustinus  dicit,  in  lib.  de  vera  Relig.  (cap.  14, 
in  princ).  Sed  caecitas  meniis  non  est  voluniaria, 
quia,  ut  Augustinus  dicit,  10  Confess.  (  cap.  23,  a 
med.),  cognoscere  rcritatem  lucentem  omncs  amnnt; 
et  Eccle.  11,  7,  dicitur:  Datce  lumen,  el  delectabile 
oculis  videre  solan.  Ergo  caccitas  mentis  non  est 
peccatum. 

Sed  conlra  esl  quod  Gregorius,  31  Moral.  (cap. 
17,  a  med.),  caecitatem  menlis  ponit  inler  vitia  quae 
causaniur  ex  luxuria. 

CoNCL.  Voluntaria  caecitas  mentis  qua  homo  abjicit  a 
se  divinorum  notitiam,  vel  quam  incurrit  homo  occupando 
se  his  quae  magis  dih"git,  quum  veritatem,  peccatum  est. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicul  caecilas  cor- 
poralis  esl  privatio  ejus  quod  est  principium  cor- 
poralis  visionis,  ita  etiam  caecitas  mentis  est  privatio 
ejus  quod  est  principium  mentalis  sive  inlellectualis 
visionis. 

Cujus  quidem  principium  est  triplex:  unum  qui- 
dem  cst  lumen  naturalis  rationis:  et  hoc  lumen, 
cum  pertineat  ad  speciera  animae  ralionalis,  nun- 
quam  privatur  ab  anima;  impeditur  tamen  quando- 
que  a  proprio  aclu  per  impedimenta  virium  infe- 
riorum,  quibus  indiget  intellectus  humanus  ad  in- 
telligendum,  sicut  patet  in  amentibus  et  furiosis,ut 
in  1   dictum  est,  quaest.  84,  art.  7  et  8. 

Aliud  autem  principium  intellectualis  visionis 
est  aliquod  lumen  habituale  naturali  lumini  rationis 
superadditum:  et  hoc  quidem  lumen  interdum  pri- 
vatur  ab  anima;  et  talis  privalio  est  caecitas,  quae 
est  poena,  secundum  quod  privatio  luminis  gratiae 
quaedam  poena  ponitur.  Unde  dicitur  de  quibusdam, 
Sap.  2,  21:  Excaecavit  illos  malitia  eorum. 

Tertium  principium  visionis  inlellectualis  est 
aliquod  intelligibile  principium,  per  quod  homo  in- 
telligit  alia;  cui  quidem  principio  inlelligibili  mens 
hominis  potest  intendere  vel  non  intendere;  el  quod 
ei  non  intendat,  contingit  dupliciler:  quandoque 
quidem  ex  hoc  quod  habet  voluntalem  sponle  se 
avertentem  a  consideratione  talis  principii,  secundum 
illud  psal.  33,  4:  Noluit  intelligerc,  ut  bene  agcref; 
alio  modo  per  occupationem  mentis  circa  alia  quae 
magis  diligit;  quibus  ab  inspectione  hujus  principii 
mens  avertitur,  secundum  illud  psal.  37,  9:  Supcr- 
cccidit  ignis,  scilicet  concupiscentiae,  cl  non  viderunt 
solem.  Et  utroque  modo  caecitas  menlis  est  pec- 
calum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  caecitas  quae 
excusal  a  peccalo  est  quae  conlingit  ex  naturali  de- 
fectu  non  potenlis  videre. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ratio  illa  procedit 
de  secunda  caecilate,  quae  esl  poena. 

Ad  teriium  dicendura,  quod  intelligere  veritatem 
cuilibet  est  secundum  se  amabile;  poiest  laraen  per 
accidens  esse  alicui  odibile,  inquanlum  scilicet  per 
hoc  homo  imj)editur  ab  aliis  quae  magis  amat. 

ARTICULUS    H. 

Utrum  hebetudo  sensus  sit  aliud  peccalum 
a  caecitate  mcntis. 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
hebetudo  sensus  non  sit  aliud  a  caecitate  mentis. 
Unum  enim  uni  est  contrarium.  Sed  dono  intellectus 
opponilur  hebetudo,  ut  patet  per  Gregorium  in  2 
Moral.  (cap.  26,  aliquanl.  a  princ),  cui   etiam  op- 
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poriitur  caecitas  mcniis,  co  quod  intellectus  princi- 
piura  quocldam  visivum  designat.  Ergo  liebetudo 
sensus  esl  idem  quod  caccilas  menlis. 

2.  Praelerea,  Grcgorius  in  31  Moral.  (cap.  31 
\el  17,  a  med.),  de  hebctudine  loquens,  nominal 
eam  ficbcludinem  senms  circa  inlelligenliam.  Sed 
hebelari  sensum  circa  intelhgentiam  nihil  aliud  esse 
idelur  quam  inteliigendo  deficere;  quod  pcrlinet  ad 


mcntis  caeciiatcm.  Ergo  hebetudo  sensus  idem  est 
quod  caccitas  mentis. 

3.  Praeterea,  si  in  aliquo  differunt,  maxnne 
vidcntur  in  lioc  differre,  quod  caecitas  menlis  est 
voluntaria,  ut  supra  dictura  est  (art.  praec);  hebe- 
ludo  autcm  sensus  cst  naturahs  defectus.  Sed  defc- 
ctus  naturalis  non  est  peccatum.  Ergo  secundum 
hoc  hebetudo  sensus  non  esset  peccatum;  quod  est 
contra  Gregorium,  loc  cit.,  qui  connumcrat  eam 
inler  viiia  (juae  ex  gula  oriunlur. 

Sed  conlra  est  quod  divcrsarum  causarum  sunt 
divcrsi  elTectus.  Sed  Grcgorius  ibid.  dicit  quod  hc- 
betudo  sensus  orilur  ex  gula;  caccitas  autem  nientis 
ex  luxuria;  haec  autem  sunt  diversa  vitia.  Ergo  et 
ipsa  sunt  divcrsa  vilia. 

Co.NCL.  Sic  seiisiis  hebctudo,  et  mentis  caecitas  dono  intel- 
iectus  opponuiitur,  ut  ipsa  sensus  hebeludo  sit  quaedam 
menlis  debiiilas  circa  spirilualium  bonorum  consideralionem; 
caecitas  vero  menlis,  omnimodam  cognitionis  ipsprum  pri- 
vationcm  importct. 

Rcspondco  diccndum,  quod  hebes  aculo  oppo- 
iiilur.  Acutum  autcm  dicitur  aliquid  ex  hoc  quod 
est  penetrativum;  unde  et  hebes  dicitur  aliquid  ex 
hoc  quod  csl  obtusum,  pcnetrare  non  valens.  Sen- 
sus  autcm  corporulis  pcr  quamdam  simililudinem 
peiiclrai'c  dicilur  medium,  inquantum  cx  ahqua  di- 
slantia  suuni  objcclum  pcrcipil,  vel  inquantum  po- 
tesl  quasi  penelrando  minima  vcl  intima  rei  perci- 
perc.  Lndc  iii  corporalibus  dicilur  aliquis  csse  acuti 
scnsus  qui  jiotcst  pcrcipcre  scnsibilc  aliquod  ex  rc- 
motis  vcl  vidcndo,  vcl  audicndo,  vcl  olfaciendo;  el 
e  contrario  dicitur  sensu  hebclari  qui  non  percipit 
nisi  cx  propiiiquo,  ct  magna  scnsibilia. 

Ad  similitudincm  autcin  corporalis  sensus  dicitur 
ctiam  circa  intelligcnliam  csse  aliquis  sensus,  qui 
cst  aliquorum  primorum  ct  extremorum,  ut  dicilur 
in  6  Eiliic.  (cap.  8,  circa  fin.\  sicul  cliam  sensus 
est  cognosciiivus  scnsibihum  (juasi  (juorumdara  prin- 
cipiorum  cognilionis.  llic  autcm  sciisus,  qui  esl 
circa  intclligciitiam,  non  percipit  suum  objeclum 
pcr  mcdium  dislantiae  corj)or;ilis,  scd  j^cr  quacdam 
iilia  nicdia;  sicut  cum  pcr  iirojiriclalcin  rci  jicrcij^it 
cjus  csscnliam,  el  pcr  cncclum  percipit  causam. 
Ille  crgo  dicitur  cssc  acuti  sensus  circa  intclligcn- 
liam,  (jui  slatira  ad  apprchcnsioncin  propriclalis  rci, 
vcl  cliaiii  clfcctus,  naluram  rci  coinpiclicndit,  ct  in 
quantum  usquc  ad  minimas  condiiioncs  rci  consi- 
(lcrandas  j)crtingii;  illc  autcin  dicilur  hcbcs  circa 
iiitclligciiiiani,  (|iii  ad  cognoscciulam  vcrilalcm  rci 
|)crliiigcrc  noii  j)ulcst  nisi  pcr  mulla  ci  cxposita; 
ci  tunc  ctiam  non  polesl  jicrtingcrc  ad  pcrfcctc 
considcrandum  omnia  (juac  j)crtincnt  ad  rci  ra- 
lioncm. 

Sic  ergo  hchctudo  scnsus  circa  inlclligentiam 
inq)orlal  (juanulam  dcbililalcm  mcnlis  circa  consi- 
ilciaiioncm  s|)iriiuulium  bonorum;  caccitas  autcnj 
nuniis  imporlal  omnimodam  privalioncm  cognitionis 
ipsorum.  Kt  utrunKjuc  oj^ponilur  bono  iiitcllcclus, 
jicr  quod  homo  spiritualia  bona  uj^prchcndcndo 
cogiioscil,    ct  ad  coruin    iniimu  sublilitcr   pcnctrat. 


Habet  autem  (I)  hebetudo  rationem    peccati,  sicut 
et  caecitas  mentis,  inquanlum  scilicet  est  voluntaria; 
ut  patet  in  co  qui  affectus  circa  carnalia,  de  spiri- 
tualibus  subtilitcr  discutere  fastidit,  vel  negligit. 
Et  per  hoc  palct  responsio  ad  objecta. 

ARTICLLUS  III. 


Clnim  caecitas  mentis  ct  hebetudo  sensus  oriantur 
ex  peccatis   carnalibus. 

Ad  lertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  cae- 
citas  mentis  et  hebetudo  sensus  non  oriantur  ex 
viiiis  carnalibus.  Augustinus  cnim,  in  lib.  1  Retractat., 
(cap.  4,  circa  princ),  retractans  illud  quod  dixerat 
in  Soliloquiis  (lib.  1,  cap.  1,  a  princ.):  Deus,  qui 
nonnisi  mandos  scire  verum  voluisti,  dicit  quod 
rcsponderi  potest  multos  etiam  immimdos  multa 
vera  scire.  Scd  homines  maxime  efficiuntur  inimundi 
per  vitia  carnalia.  Ergo  caecitas  mentis  et  hebetudo 
sensus  non  causantur  a  vitiis  carnalibus. 

2.  Praeierca,  caecitas  mentis  et  hebetudo  sensus 
sunt  defcctus  quidam  circa  parlem  animae  intclle- 
elivam;  vitia  autem  carnalia  pcrlincnt  ad  corruptio- 
nem  carnis.  .  Sed  caro  non  agit  in  animam,  sed 
polius  e  contrario.  Ergo  vitia  carnalia  non  causant 
caecitatem  mcntis  ct  hcbetudincm  sensus. 

3.  Praclerea,  unumquodque  magis  patitur  a  pro- 
pinquiori  quam  a  remotiori.  Sed  propinquiora  sunl 
raenti  vitia  spiritualia  quam  carnalia.  Ergo  caecitas 
mcnlis  et  hcbeludo  sensus  magis  causantur  ex  vitiis 
spirilualibus  quam  ex  vitiis  carnalibus. 

Scd  contra  cst  quod  Gregorius,  31  Moral.  (cap. 
17,  a  med.),  dicit  quod  hcbeiudo  sensus  circa  intel- 
ligentiara  orilur  ex  gula,  caecitas  aulem  menlis  ex 
luxuria. 

CoNCL.  Ex  gulae  vitio  oritur  sensus  hebetudo,  cx  luiuria 
vcro  ipsa  mentis  caecitas. 

Rcspondco  diccndum,  quod  pcrfcctio  intclle- 
clualis  opcralionis  in  homine  consistit  in  quadam 
abstractionc  a  scnsibilium  phantasraatibus;  et  ideo 
quanto  intcllcctus  hoininis  raagis  fuerit  libcr  ab 
hujusmodi  phantasraatibus,  tanio  potius  considcrare 
intclligibilia  poterit,  el  ordinare  omnia  sensibilia; 
sicut  et  Anaxagoras  dicil  quod  oporlct  intclleclum 
csse  iramixtuin,  ad  hoc  quod  iraperet,  el  agens 
oportet  quod  dominctur  super  materiara,  ad  hoc 
quod  possit  eam  movere,  ul  narrat  Philosophus,  8 
Physic.  (  lcxt.  37  ).  Manifesluin  cst  aulcin  quod 
dclcclatio  applicat  intcntionem  ad  ea  in  quibus  ali- 
quis  dclcctatur.  Unde  Philosophus  dicit,  10  Ethic, 
cap.  4  ct  G,  quod  unusquisque  ea  in  quibus  dele- 
ctatur  oplime  operatur:  contra  vero  nequaquam,  vel 
debiliter. 

Vilia  autcm  carnalia,  scilicct  gula  et  luxuria, 
consislunt  circa  dclectationes  laclus,  ciborum  scili- 
cct  ct  vencrcorum,  quue  sunl  vehcmentissimae  inier 
omiics  corporalcs  dclectationes.  Et  idco  pcr  haec 
vitia  inlcntio  hominis  maxime  applicatur  ad  corpo- 
ralia,  ct  pcr  conscqucns  dcbililatur  operalio  hominis 
circa  intelligibilia;  raagis  autein  pcr  luxuriam  quam 
pcr  gulara,  quanlo  dclcctationes  venercorura  sunt 
vchcracnliorcs  quam  ciborum.  Et  idco  cx  luxuria 
oritur  caecitas  menlis,  quae  quasi  totaliter  spiritua- 
lium  bonorura  cognitioncm  cxcludit;  cx  gula  autcm 
hcbcludo  scnsus,  quae  reddit  homincra  dcbilera 
circa  hujusmodi  inielligibilia.  Et  c    convcrso  oppo- 

(1)  Itj  Mss.  et  ediii  pa&sim.  Al.,  tnim. 
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sltae  virtutes,  scilicet  abstinenlia  et  castitas,  maxime 
disponunt  honunem  ad  perlcctionem  intellectualis 
operationis.  Unde  dicitur  Dan.  1,  17,  quod  pueris 
his,  scilicel  abslinentibus,  dcdit  Deiis  scienliam  cl 
disciplinam  in  omni  libro  et  sapicntia. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  quamvis  ali- 
qui  viliis  carnalibus  subdili  possint  quandoque  sub- 
tililer  speculari  aliqua  circa  intelligibilia,  propter 
b(mitatem  ingenii  naturalis  vel  habilus  superadditi; 
tamen  necesse  est  ut  ab  hac  subtihtale  contempla- 
tionis  eorum  intenlio  plerumque  retrahatur  proptcr 
delectaliones  corporales;  et  ita  immundi  possunt 
aliqua  vera  scire;  sed  ex  sua  immunditia  circa  hoc 
impediuntur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  caro  non  agit  in 
partem  intellectivam  alterando  ipsam,  sed  impe- 
diendo  operalionem  ipsius  per  modum  praedictum. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  vitia  carnaHa  quo 
magis  sunt  remota  a  mente,  eo  magis  ejus  inten- 
tionem  ad  remotiora  distrahunt;  unde  magis  impe- 
diunt  mentis  contemplationem. 

QUAESTIO  XYI. 

DE  PRAECEPTIS  FIDEI,  SCIENTIAE   ET    INTELLECTUS. 

{  Jn  duos  articulos  divisa- ) 

1/einde  considerandum  est  de  praeceptis  pertinentibus  ad 
praedicta;  et  circa  hoc  qiiaeruntur  duo:  1."  de  praeceptis  per« 
tinentibus  ad  fidem;  2.°  de  praeceplis  pertinentibus  ad  dona 
scientiae  et  intellectus. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Ulrwn  in  veteri  lege  debuerint  dari  praccepta 
credendi.  —  ( Inf.,  quaest.  22,  arl.  1,  corp., 
et  3  cont.,  cap.  \\%.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  in 
veteri  lege  dari  debuerint  praecepia  credendi.  Prae- 
ceptum  enim  est  de  eo  quod  est  debitum  et  neces- 
sarium.  Sed  maxime  necessarium  est  homini  qiiod 
credat,  secundum  illud  Hebr.  11,  6:  Sine  (ide  im- 
possibile  est  placere  Dco.  Ergo  maxime  oportuit 
praecepta  dari  de  fide. 

2.  Praeterea,  novura  Testamentura  continetur  in 
veteri,  sicut  figuratum  in  figura,  ut  supra  dictum 
est,  1-2.  qu.  107,  art.  1  et  o.  Sed  in  novo  Testa- 
mento  ponuntur  expressa  mandata  de  fide,  ut  patet 
Joan.  14,  1:  Crediiis  in  Deum;  et  in  me  credite. 
Ergo  videtur  quod  in  veteri  lege  etiam  debuerint 
aliqua  praecepta  dari  de  fide. 

3.  Praeterea,  ejusdem  rationis  est  praecipere 
actum  virtufis,  et  prohibere  vitia  opposita.  Sed  in 
veteri  lege  ponuntur  multa  praecepla  prohibentia 
infidelitatem;  sicut  in  Exod.  20,  5:  ISon  habebis 
deos  alienos  coram  me;  et  iterum  Dent.  13,  man- 
datur  quod  non  audiant  verba  propheiae  aut  som- 
niatoris,  qui  eos  a  fide  Dei  vellet  avertere.  Ergo 
in  veteri  lege  etiam  debuerunt  praecepta  dari  de 
fide. 

4.  Praeterea,  confessio  esl  actus  fidei,  ut  supra 
dictum  est,  quaest.  5,  art.  1.  Sed  de  confessione 
ct  promulgatione  fidei  dantur  praecepta  in  veteri 
lege;  mandatur  enim  in  Exod.  12,  quod  filiis  suis 
interrogantibusrationem  assignent  paschalisobservan- 
tiae;  et  Deuter.  13  mandatur  quod  ille  qui  disseminat 
doctrinam  contra  fidem,  occidatur.  Ergo  lex  vetus 
praecepta  fidei  debuit  hahere. 
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5.  Praeterea,  omnes  libri  veteris  Testamenli 
sub  lege  veteri  continentur;  unde  Dominus,  Joan. 
13,  23,  dicit,  in  lege  esse  scriptum:  Odio  habaerunt 
me  gratis;  quod  tamen  scribitur  in  psal.  34  et  68. 
Sed  Eccli.  2,  8,  dicitur:  Qid  timetis  Dominum,  cre- 
dile  illi.  Ergo  in  veleri  lege  fuerunt  praecepta  danda 
de  fide. 

Sed  contra  est  quod  Apostolus  ad  Rom.  3  le- 
gem  veterem.  nominat  legem  factorum;  et  dividit 
eam  contra  legeni  fidei.  Ergo  in  lege  veteri  non 
fuerunt  praecepta  danda  de  fide. 

CoMCL    Cum  non  fuerint  in  veteri  lege  populo  secrcta  fidei 
cxponenda,  nuila  fueruut  in  ea  de  fide  praecepta  data. 

Respondeo  dicendura,  quod  lex  non  imponitur 
ab  aliquo  domino  nisi  suis  subditis;  et  ideo  prac- 
cepta  legis  praesupponunt  subjectionem  cujuslibet 
recipientis  legem  ad  eum  qui  dat  legem.  Prima 
autem  subjectio  hominis  ad  Deum  cst  per  fidem, 
secundum  illud  Ilebr.  11,  6:  Accedentem  ad  Deum 
oportet  credere  quia  est;  et  ideo  fides  praesuppo- 
nitur  ad  legis  praecepta;  et  propter  hoc  Exod.  20, 
2,  id  quod  est*dei,  praemittitur  ante  legis  prae- 
cepta,  cum  dicitur:  Ego  sum  Dominus  Deus  tuus, 
qui  cduxi  le  de  terra  Aegypti;  et  similiter  Deuter. 
6,  4,  praemittitur:  Audi,  Israel;  Dominus  Deus 
tuus  unus  est;  et  postea  statim  incipit  agere  de 
praeceptis. 

Sed  quia  in  fide  multa  continenlur  ordinata  ad 
fidem  qua  credimus  Deum  esse,  quod  est  primum 
et  principale  inter  omnia  credibilia,  ut  dictum  est 
quaest.  1,  art,  I  et  7;  ideo,  praesupposita  fide  de 
Deo,  per  quam  mens  humana  Deo  subjiciatur,  pos- 
sunt  dari  praecepta  de  aliis  credendis;  sicut  Augu- 
stinus  dicit  super  Joan.  (tract.  83,  a  med.),  quod 
plurima  sunt  nobis  de  fide  mandata,  exponens  illud: 
Hoc  est  praeceplum  meum.  Sed  in  veteri  lege  non 
erant  secreta  fidei  populo  exponenda;  et  ideo,  sup- 
posila  ^u\e  unius  Dei  (1),  nulla  alia  praecepta  sunt 
in  veteri  lege  data  de  fide. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  fides  est  ne- 
cessaria  tamquam  principium  spiritualis  vitae;  et 
ideo  praesupponitur  ad  legis  susceptionem. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ibi  etiam  Domi- 
nus  praesupponit  aliquid  de  fide,  scilicet  fidem  unius 
Dei,  cum  dicit.-  Creditis  in  Deum;  et  aliquid  prae- 
cipit,  scilicet  fidem  incarnationis,  per  quam  unus 
est  Deus  et  homo;  quae  quidem  fidei  explicatio 
pertinet  ad  fidem  novi  Testamenti;  et  ideo  subdit: 
El  in  me  credite. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  praecepta  prohibitiva 
respiciunt  pe^icata  quae  corrumpunt  virtutem.  Virtus 
autem  corrumpitur  ex  particularibus  defectibus,  ut 
supra  dictum  est,  1-2,  quaest.  18,  art.  4,  ad  3,  et 
(juaest.  19,  art.  6,  ad  1,  et  art.  7  ad  3.  El  ideo 
praesupposita  fide  unius  Dei,  in  lege  veteri  fuerunt 
danda  prohibitiva  praecepta,  quibus  homines  prohi- 
berentur  ab  his  particularibus  defectibus,  per  quos 
fides  corrumpi  posset. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  etiam  confessio 
vel  doctrina  fidei  praesupponit  subjectionem  homi- 
nis  ad  Deum  per  fidem;  et  ideo  magis  potuerunt 
dari  praecepta  in  veteri  lege  pertinentia  ad  confes- 
sionem  vel  doctrinam  fidei,  quam  pertinentia  ad 
ipsam  fidem. 

Ad  quintum  dicendum,  quod  in  illa  etiara  au- 
ctoritate  praesupponitur  fides,    per  quam    credimus 

(1)  Ita  Mss.  el  edili  passim.  Cod.  Alcan.,  ideo  praesuppeaita  fide  de  Deo, 
nuUa,  ele. 
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Deum  esse;  unde  praemitlil:  Qui  timelis  Dominum, 
fjuotl  non  poisel  esse  sine  fide.  Quod  aulem  addil: 
Credile  illi,  ad  quaedam  credibilia  specialia  refe- 
rendum  ost,  et  praecipue  ad  illa.  quae  promitiit 
Deus  sibi  obedienlibus;  unde  subdil:  Et  non  eva- 
(uabitur  merces  veslra. 

ARTICLLLS    11. 

Ltrum  in  veleri  lege  convenienler  tradantur  prae- 
cepta  perlinenda  iid  scicntiam  et  intellectum. 
—  (  Inf.,  qu.  4G,  arl.  2,  ad  3,  et  qu.  49,  art. 
1 ,  ad  ±  ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  i.  Videlur  quod 
in  veleri  lege  inconvenienler  tradanlur  praecepta 
peninenlia  ad  scicntiam  el  intellectum.  Scienlia  enim 
el  inlelleclus  ad  cognitionem  peitinent.  Cognilio 
autem  praecedit  ct  dirigit  actionem.  Krgo  praecepta 
ad  scienliam  et  intcllcctum  pertinentia  debenl  prae- 
cedere  praecepta  pertincntia  ad  actionem.  Cum  ergo 
prima  praecepta  legis  sint  praecep<f  decalogi,  vide- 
lur  quod  inter  praecepta  decalogi  debuerunl  tradi 
ali(pia  praecepta  perlinentia  ad  scientiam  et  intel- 
leclum. 

2.  Practerea,  disciplina  praecedit  doclrinam:  prius 
enim  homo  ab  alio  discit  quam  alium  doceat.  Sed 
duntur  in  veteri  lege  ali(|ua  praecepta  de  doctrina: 
el  aflirmativa,  ut  praecipitur  Deuter.  4,  9:  Docebis 
ea  (ilios,  aul  nepotes  tuos;  ct  etiam  prohibitiva, 
sicul  dicilur  Deui.  4,  2:  Aon  addctis  ad  verbum 
quod  vobis  loquor,  ncque  aufcrelis  ab  eo.  Ergo  vi- 
(Jelurquodeiiamaliqua  pracccpla  dari  debuerint  indu- 
cenlia  hominem  ad  discendum. 

3.  Praeterea,  scientia  et  inlelleclus  magis  vi- 
dciilur  necessaria  sacerdoii  quan)  regi;  unde  dicilur 
Malach.  2,  7:  Labia  sucerdotis  custodiunt  scitntiam, 
cl  lcqcm  rcquirent  ex  ore  ejus.  Et  Oseae  4,  G,  di- 
cilur:  Quia  repulisli  scioitiam,  repclUim  ct  ego  tc, 
nc  saccrdotio  fungaris  mihi.  Sed  regi  mandatur 
(juod  addiscat  scientiam  legis,  ut  patet  Deuteron. 
17.  Ergo  mullo  magis  debuit  praecipi  in  lege  quod 
sacerdoies  legem  addiscerenl. 

4.  Praeterea,  mediialio  eorum  (|uae  ad  scienliam 
et  intelleclum  pertineni,  nun  poicst  cssc  in  dor- 
miendo;  impedilur  ctiam  pcr  occupationes  extraneas. 
Ergo  inconvenienter  praecipilur  Deuleron.  G,  7: 
Meditabcris  ca  scdcns  in  domo  tua,  ct  ambulans  in 
ilincrc,  dormicns  alquc  consurgois.  Inconvcnienlcr 
ergo  tradunlur  in  veleri  lege  praeccpla  ad  scientiam 
el  intelleclum  pertinentia. 

Sed  conlra  est  quod  dicitur  Deul.  4,  G:  Audivn- 

tes  univcrsi  pracccpla  hucc,  dicanl:  En  poputus  sa- 

piens  et  intcUigcns. 

Co.NCL.  lii  veleri  Icge,  praeccpta  ad  sciciiliam  ct  ad  iiilcl- 
lcotuni  jicrliiiciilia  coiivciiicnlcr  traduiilur. 

Respondco  dicendum,  quod  circa  scientiam  ct 
intclleclum  Iria  possunt  considcrari:  primo  quidcm 
acceptio  ipsius;  seeundo  usus  ejus;  tertio  vero  con- 
scrvaiio  ijtsius.  Aeceplio  (luidem  scicntiae  vel  inlel- 
lei  lus  lit  pcr  doclrinam  et  disciplinani;  et  utrum^iue 
in  lege  praccipitur.  Dicilur  enim  Deuter.  G,  G: 
Lrunl  vcrba  hocc  quae  ego  praccipio  tibi,  in  corde 
iu(i:  quod  pcriiiict  ad  (lisci|)liiiam;  pertinet  enim 
ad  discipulum  ut  cor  suum  aj)plicct  his  quae  di- 
cunlur;  quod  vero  subdiiur:  Et  narrabis  ca  (iliis 
tuis,  pcrlincl  ad  doclrinam. 

Lsus  vcro  scientiae  vcl  intclleclus  est  medilalio 
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eorum  quae  quis  scil,  vel  inlelligit;  et  quantum  ad 
hoc  subdilur:  El  medilaberis  scdcns  in  domo 
tua,  etc. 

Conscrvatio  autem  fit  per  memoriam;  et  quan- 
tura  ad  hoc  subdilur:  Ei  ligabis  ca  quasi  signum 
in  manu  tiria,  erunlque,  et  movebuntur  ante  oculos 
tuos;  scribesque  ea  in  limine  et  ostiis  domus  tuae; 
per  quae  omnia  jugem  memoriam  mandatorum 
Dei  significat;  ea  enim  quae  conlinue  sensibus  no- 
slris  occurrunt  vel  tactu,  sicut  ea  quae  in  manu 
habemus,  vel  visu,  sicul  ea  quae  ante  oculos  sunt 
continue,  vel  ad  quae  oporiei  nos  saepe  recurrere, 
sicut  ad  ostium  domus,  a  memoria  nostra  excidere 
non  possunt.  Et  Deuteron.  o,  9,  manifestius  dicitur: 
A'c  obliviscaris  verborum  quae  viderunt  oculi  tui; 
et  ne  excidanl  de  corde  tuo  cunctis  diebus  vilae 
tuae. 

Et  haec  etiam  abundantius  in  novo  Testamento 
tam  in  doctrina  evangelica,  quam  apostolica,  man- 
data  leguntur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  dicitur 
Deuter,  4,  G,  haec  csl  veslra  sapientia  et  intellectus 
coram  populis.  Ex  quo  datur  intelligi  quod  scientia 
et  intelleclus  fidelium  Dei  consistit  in  praeceptis 
legis.  Et  ideo  primo  sunt  proponenda  legis  praece- 
pta,  et  poslmodum  homines  sunt  inducendi  ad  eo- 
rum  scientiam,  vel  intellectum;  et  ideo  praemissa 
praecepta  non  debuerunt  poni  inter  praeccpia  de- 
calogi,  quae  sunt  prima. 

A(l  secundum  dicendum,  quod  etiam  in  lege 
ponunlur  praecepta  pertinentia  ad  disciplinam,  ul 
dictum  est  in  corp.  Expressius  taraen  praecipitur 
doctrina  quam  disciplina,  quia  doclrina  pertinet  ad 
majores,  qui  sunl  sui  juris  immediate  sub  lege 
existentes,  quibus  debent  dari  legis  praecepia;  disci- 
plina  autem  pertinet  ad  minores,  ad  quos  praecepla 
legis  per  majores  debent  pcrvenire. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  scientia  legis  esi 
adeo  annexa  oflicio  saccrdolis,  ut  siraul  cum  injun- 
ctione  oflicii  intclligatur  eliam  et  scientiae  legis 
injunctio;  et  ideo  non  oportuit  specialia  praecepta 
dari  de  instructione  sacerdotum.  Sed  doctrina  legis 
Dei  non  adeo  cst  annexa  regali  oflicio;  quia  ret 
constituitur  super  populum  in  lemporalibus;  et  ideo 
specialiler  praecipitur  ut  rex  instruatur  dc  his  quae 
pertinenl  ad  legem  Dei  per  sacerdotes. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  illud  praeceptum 
Icgis  non  est  sic  intelligendum,  quod  homo  dor- 
n)iendo  meditetur  de  lcge  Dei,  sed  quod  dormiens, 
idest,  vadens  dormitutn,  de  lege  Dei  meditetur, 
quia  ex  hoe  eliam  homines  dormiendo  adipiscuntur 
meliora  phanlasmata,  secundum  quod  pertranseunt 
n)olus  a  vigilantibus  ad  dormienles,  ut  patel  per 
Philosophun)  in  1  Eihic.  (cap.  uli.,circa  med.).  Simi- 
litcr  ciiam  mat)datur  ut  in  omni  actu  suo  aliquis 
meditelur  de  lege:  non  quod  semper  aciu  de  logc 
cogiiei;  sed  quod  omnia  quae  facil,  secundum  legem 
modcretur. 

QIAESTIO  XVII. 

DE    SPE    SECUNDUM    SE. 

(   /«    vctu  articulos  divisa.  ) 

vionsequcnter  post  fidcm  coiisidcrandum  est  dc  spe:  et  primo 
de  ipsa  spe;  sccundo  de  dono  timoris;  tertio  de  vitiis  oppo- 
silis;  quarto  dc  pracceptis  ad  hoc  pcrtiiicntibus.  Circa  pri- 
niuui  occurrit  prinio  coiisidcratio  dc  ipsa  spe;  sccundo  de 
iubjccto  ej\is. 
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Circa  primum  quaeruntur  octo:  1."  utrum  spes  sit  virtus; 
2."  utruni  objectum  ejus  sit  beatitudo  aclcrna;  3.°  utrum 
unus  liomo  possit  sperarc  beatitudinem  alterius  per  virlulem 
spei;  4.°  utrum  homo  licite  possit  sperare  in  homine;  5.°  u- 
trum  spes  sit  virtus  thcologica;  G."  de  distinctione  ejus  ab 
ahis  virtutibus  thcologicis;  7.°  de  ordine  ejus  ad  fidem;  8."  de 
cjus  ordine  ad  charitatcm. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  spes  sil  virlus.  —  (3,  disl.    \  7,    quaest. 
2,  arl.  \,  ct   Virl.  quaest.  4,  arl.  1.) 

Ad  prinuim  sic  procedilur.  1.  Videlur  quod 
spes  non  sit  virlus.  Virtutc  enim  nullus  male  utitur, 
ut  dicit  Augustinus,  in  lib.  2  de  lib.  Arb.  (  cap. 
18,  circa  fm.,  el  cap.  19).  Sed  spe  aliquis  maie 
uiiiur,  quia  eirca  passioncm  spei  conlingit  esse 
medium  et  extrema,  sicut  et  circa  alias  passiones. 
Ergo  spes  non  est  virtus. 

2.  Praeterea,  nulla  virtus  procedit  ex  meritis; 
quia  virtulem  Deus  in  nobis  sine  nobis  operatur, 
ut  Aiigustinus  dicit  (conc.  26,  sup.  illud  psal.  118: 
Feci  judicium,  et  lib.  de  Grat.  et  libero  Arb.,  cap. 
17).  Scd  spes  est  ex  gratia  et  meritis  proveniens, 
ut  Magister  dicit  26  dist.  3  lib.  Sent.  Ergo  spes 
non  est  virtus. 

3.  Praeterea,  virtus  est  disposilio  perfecti,  ul 
dicitur  in  7  Physic.  (  lexl.  17  et  18  ).  Spes  autem 
est  dispositio  imperfecti,  scilicet  ejus  qui  non  habet 
id  quod  sperat.  Ergo  spes  non  est   virlus. 

Sed  contra  est  quod  Gregorius  in  1  Moral., 
cap.  28,  sive  12,  dicit,  quod  per  Ires  lilias  Job 
significantur  hae  tres  virtutes,  iides,  spes,  eharitas. 
Ergo  spes  est  virtus. 

Coi>CL.  Cum  pcr  spem  fiat  actus  hominis  bonus,  dcbitam 
regulam  attingens,  scihcet  Deum,  cam  quoque  virtutem  csse 
necessarium  est. 

Respondeo  dicendum,  quod,  secundum  Philoso- 
phum,  in  2  Ethic.  (cap.  5  vel  6,  circa  princ),  virlus 
uniuscujusque  rci  est  quae   bonum  facit  habenlem, 
et  opus  ejus  bonum  reddit.  Oportet  ergo,  ubicum- 
que  invenitur  aliquis  aclus    hominis    bonus,    quod 
respondeat  alicui  virtuti  humanac.  In  omnibus  autem 
regulatis    et  mensuratis    bonum    consideratur    per 
hoc  quod  aliquid  propriam  regulam    attingit;  sicut 
dicimus  vestem  esse  bonam,  quae  nec  excedit  nec 
deficit  a  debita   mensura.    Humanorura    autem    a- 
ciuum,  sicut  supra  dictum    cst,  quaest.  8^    art.    3, 
ad  3,  duplex  est  mensura:  una  quidem  proxima  et 
homogenea,  scilicet  ratio;  alia    autem    suprema  et 
excedens,  scilicet  Deus;  et  ob  hoc  omnis  acius  hu- 
manus  attingens  ad  rationem  aut  ad   ipsum  Deum, 
est  bonus.  Aclus  autem  spei,  de  qua  nunc  loquimur, 
attingit  ad  Deum.  Ut  enim  supra    dictum  esl,  1  -2, 
qu,  40,  art.  1,    cum    de    passione    spei    ageretur, 
objectum  spei  est  bonum  futurum  arduum  possibile 
haberi.  Possibile  autem  est  aliquid  nobis  dupliciter: 
uno  modo  per  nosmetipsos;  alio  modo    per    alios; 
ut  patet  in  3  Elhic.  (cap.  5,  circamed.).  Inquantum 
ergo  speramus  aliquid  ut  possibile  nobis  per  divi- 
num  auxilium,  spes  nostra  attingit  ad  ipsum  Deum 
cujus  auxilio  innititur. 

Et  ideo  patet  quod  spes  est  virtus,  cum  faciat 
actum  hominis  bonum,  el  debitam  regulam  altin- 
gentem, 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  in  passionibus 
accipitur  medium  virtutis  per  hoc  quod  attingitur 
ratio  recta;  et  in  hoc  etiam  consistii  ratio  virtutis. 
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Unde  et  in  spe  bonum  virtulisaccipitur,  secuiidani 
quod  homo  attingit  sperando  regulam  debitam,  scili- 
cet  Deum.  Et  ideo  spe  atlingente  Deum  nullus 
potest  male  uti,  sicut  nec  virtute  morali  attingente 
rationem;  quia  hoc  ipsum  quod  est  attingcre,  est 
bonus  usus  virluiis.  Quamvis  spes,  de  qua  nunc 
loquimur,  non  sit  passio,  sed  habitus  mcntis,  ut 
infra  patebil  (art.  5  huj.  quaest,,  et  quaest,  18, 
art.  1). 

Ad  secundum  dicendum,  quod  spes  dicitur  ex 
meritis  provenire  quanlum  ad  ipsam  rem  expecta- 
tam,  prout  aliquis  sperat  beatitudinem  se  adeptu- 
rum  ex  gratia  et  meritis;  vel  quantum  ad  aclum 
spei  formatae  (1).  Ipse  autem  habitus  spei,  per 
quam  aliquis  expectat  beatitudinem,  non  causalur 
ex  meritis,  sed  pure  ex  gratia. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  ille  qui  sperat,  est 
quidem  imperfectus  secundum  considcrationem  (2) 
ad  id  quod  sperat  obtinere  quod  nondum  habet; 
sed  est  perfcctus  quantum  ad  hoc  quod  jam  attingit 
propriam  regulam,  scilicet  Deum,  cujus  auxilio  in- 
nititur. 

ARTICULUS  11. 

Utrum  beatitudo  aeterna  sit  objectum  proprium 
spei.  —  (3,  dist.  26,  quaest.  2,  art.  3,  corp., 
fin.,  el  ad  2,  et  Virt.  quaest.  4,  art.  1  el  4, 
corp.  fin. ) 

Ad  sccundum  slc  procedilur.  1.  Videlur  quod 
beatitudo  aeterna  non  sit  objectum  proprium  spei. 
IUud  cnim  homo  non  sperat  quod  omnem  animi 
sui  motum  excedit,  cum  spei  actus  sit  quidam  animi 
motus.  Sed  beatitudo  aeterna  excedit  omnera  hu- 
mani  aiiimi  motum;  dicit  enim  Apostolus,  1  ad 
Corinth.  2,  9,  quod  in  cor  hominis  non  ascendit. 
Ergo  beatitudo  non  est  proprium  objectum  spei. 

2.  Praelerea,  petitio  est  spei  interpretativa;  di- 
citur  enim  in  psal.  36,  5:  Revela  Domino  viam 
tuam,  el  spera  in  eo,  et  ipse  faciet.  Sed  hoino  petit 
licite  a  Deo  non  solum  beatitudinem  aeternam,  scd 
etiam  bona  praesentis  vitae  tam  spiritualia  quam 
temporalia,  et  etiam  liberationem  a  malis,  quae  in 
bcatitudine  aeterna  non  erunt,  ut  patet  in  oratione 
Dorainica,  Matth.  6.  Ergo  beatitudo  aeterna  non  est 
proprium  objectum  spei. 

3.  Praeterea,  spei  objectum  est  arduum.  Sed 
in  comparatione  ad  hominem  multa  alia  sunt  ardua 
quani  beatitudo  aeterna.  Ergo  beatitudo  aeterna  non 
est  proprium   objectum  spei. 

Sed  contra  est  quod  Apostolus,  ad  Hebr.  6,  19, 
dicit:  Habemus  spem  incedeniem,  idest,  incedere 
facientem,  ad  inleriora  velaminis;  idest,  ad  beati- 
tudinem  caelestem,  ut  Glossa  interl.  ibidem  exponit. 
Ergo  objectum  spei  est  beatitudo  aeterna. 

Co>CL.  Proprium  ac  principale  spei  objectum  est  ipsa 
aeterna  beatitudo. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  dictum  est  art, 
prae«.,  spes  de  qua  nunc  loquimur,  attingit  Deum, 
innitens  ejus  auxilio  ad  consequendum  bonum  spe- 
ratum,  Oportet  autem  effectum  esse  causae  propor- 
tionatum.  Et  idco  bonum  quod  proprie  et  principa- 
liter  a  Deo  sperare  debemus,  est  bonum  infinitum, 
quod  proportionatur    virtuti    Dei    adjuvantis;    nam 

(1)  Ita  Mss.  et  cdili  libri  quos  viJimus.  Tlieologi  adjeclilia  reputani  haec 
rerba,  vel  ouantum  ad  actum  spei  formalae. 

(2)  Ita  codices,  et  edit.  Rom.  el  Lugdun.  Nicolai;  hic  timen  ad  marjiriem 
non  respuit  comiiaralionem,  ul  legunl  iheologi  et  edit.   Palat. 
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infiniiae  virlutis  esl  prpprium  ad    infinitum  bonum 


perducere.  Iloe  aulem  jjonum  est  vita  aeterna,  quae 
in  fruitione  ipsius  Dei  consislit.  Non  enira  minus 
aliquid  ab  eo  sperandum  est  quam  sit  ipse;  cum 
non  sil  minor  ejus  bonitas,  per  quam  bona  creaturae 
communicat,  quam  ejus    essenlia. 

Et  ideo  proprium  et  principale  objectum  spei  est 
beaiitudo  aeierna. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  beatitudo  ae- 
lerna  perfecte  quidem  in  cor  bominis  non  ascendil, 
ut  scilicet  cognosci  possit  ab  homine  viatore  quae 
et  quabs  sil;  sed  secundum  communem  rationem, 
scilicet  boni  perfecli,  cadere  potest  in  appreiiensione 
hominis;  et  hoc  modo  motus  spei  in  ipsam  con- 
surgit,  Unde  et  signanlcr  Apostolus  dicit,  Hebr.  6, 
19,  quod  spps  incedit  usque  acl  inlerioravelaminis; 
quia  id  quod  speramus,  est  quasi  adbuc  velatum. 

Ad  secundura  dicendum,  quod  quaecumque  alia 
bona  non  debemus  a  Deo  petere  nisi  in  ordine  ad 
bealitudinem  aeternam.  Unde  et  spes  principaliler 
quidem  respicit  bealiludinem  aeternam;  alia  vero 
quae  petuntur  a  Deo  respicit  secundario  in  ordine 
ad  beaiiiudinem  aeternam;  sicut  et  fides  principa- 
liter  quidem  rcspicit  ea  quae  ad  Deum  ordinantur, 
ut  supra  dictum  est,  quaesl.   \,  arl.  1. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  bomini  qui  anbelat 
ad  ali(|uid  magnum,  parvura  videtur  omne  abud 
quod  cst  eo  minus.  Et  ideo  homini  spcranti  beali- 
tudincm  aeiernam,  habito  respectu  ad  istam  spem, 
nihil  aliud  est  arduum;  sed  habito  respectu  ad 
lacullaiem  spcrantis,  possunt  ctiam  quaedam  alia 
esse  ei  ardua.  Et  secundum  hoc  eorum  polest 
osse  spes  in    ordine  ad  principale  objectum. 

ARTICULUS  III. 

Ulruni  aliquis  possiC  sperarc  alleri  bealiludinem 
aelernam.  —  (3  parl.  qu.  7,  arl.  4,  ad  3;  et  3, 
dist.  20,  in  (in.,  Exp.  lilL,  et  Virt.  quaest.  4, 
arl.  i,  corp. ) 

Ad  terlium  sic  proceditur.  ].  Videtur  quod  ali- 
quis  possit  sperare  alleri  bealitudinera  aeternara. 
picil  enim  Aposlolus,  Pbilipp.  I,  G:  Confidens  hoc 
ipsum,  quia  qui  coepil  in  vobis  opus  bonuni,  per- 
^ciet  usquc  in  dicm  Chrisli  Jesu.  Perfectio  autem 
illius  diei  erit  bcatitudo  aeterna.  Ergo  aliquis  potcsl 
alieri  spcrarc  bealitudinem  aeternam. 

2.  1'racterea,  ea  quae  a  Doo  peiimus,  speramus 
obtincrc  ab  eo.  Sed  a  Dco  petimus  quod  alios  ad 
bealiludinem  aelernam  perducat,  sccundum  illud 
Jacob.  ull.  10:  Orate  pro  i)iviccm,  ul  salvcmiiii. 
Ergo  possumus  aliis  sperare  bealiludinem  aeternam. 

o.  Praeterea,  spes  cl  desperatio  sunl  de  eodem. 
Sed  aliquis  potesl  desperare  dc  beatitudine  aeterna 
alicujus;  alioquin  frustra  diceret  Augustinus  in  lib. 
de  Vcrb.  Dom.  (  serm.  11,  cap.  13,  in  princ.  )  de 
ncmine  esse  desperandum  dum  vivil.  Ergo  eliara 
potcst  sperare  ali(juis  alteri  vitam  acternam. 

Sed  conlra  est  quod  Auguslinus  dicit  in  Encbir., 
cap.  8,  circa  med.),  quod  spcs  non  cst  nisi  rcrum 
ad  cum  pcrtincnlium  qui  carum  spcm  gercre  pcr- 
hibctur. 

Co.NCL.  Quaniquam  non  absolulc,  praesupposilo  tamcn 
••hanlatc,  polcst  quilihct  iioii  tautum  sibi,  sed  etiaui  alleri 
aelcrnam  sperarc  vilam. 

Respondco  dicc.idum,  quod  spes  potesl  csse 
alicujus  duplicitjr:  uno  modo   absolutc;    et  sie    est 


solius  boni  ardui  ad  se  periinentis.  Alio  modo  ex 
praesuppositione  alterius;  et  sic  potest  esse  etiam 
eorum  quae  ad  alium  pertinenl.  Ad  cujus  eviden- 
tiam  sciendam  esl  quod  amor  et  spes  in  hoc  dif- 
ferunt,  quod  amor  importat  quamdain  unionem 
amanlis  ad  amatum;  spes  autem  importat  quemdam 
molum  sive  protensionem  appetitus  in  aliquod  bo- 
num  arduum.  Unio  autem  est  aliquorum  dislincto- 
rum;  et  ideo  amor  directe  potest  respicere  alium, 
quem  sibi  aliquis  unit  per  am(3Tem,  habens  eum 
sicut  seipsum.  Motus  autem  semper  est  ad  proprium 
terminum  proporlionatum  mobili.  Et  ideo  spes  di- 
recte  respicit  proprium  bonum,  non  aulem  quod 
ad  alium  pertinet.  Sed  praesupposita  imione  amoris 
ad  alterum,  jam  aliquis  potest  sperare  et  desiderare 
aliquid  alteri,  sicut  sibi;  el  secundum  hoc  aliquis 
polest  sperare  alteri  vilam  aeternam,  inquantum 
est  ei  unitus  per  amorem;  et  sicut  est  eadem  virtus 
charitatis,  qua  quis  diligit  Deum,  seipsum  el  pro- 
ximum,  iia  eiiara  est  eadem  virtus  spei,  qua  quis 
sperat  sibi  ipsi   et  alii. 

Et  per  hoc  patet  responsio  ad   objecta. 

ARTICULUS  IV, 

Ctrum  aliquis  possit  ticite  sperare  in  homine. 
—  (  /nf.,  quacst.  25,  arl.  1,  ad  3,  el  4  cont., 
cap.  7.  ) 

Ad  quartura  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
aliquis  possit  licite  sperare  in  homine.  Spel  enim 
objectum  est  bealitudo  aeterna.  Sed  ad  bealitudinem 
aeternam  conscquendam  adjuvamur  palrociniis  san- 
ctorum;  dicit  enira  Gregorius  1  Dialog.  (  cap.  8,  a 
med.  ),  quod  praedeslinalio  juvatur  precibus  san- 
ctonim.  Ergo  aliquis  potesl  in    homine   sperare. 

2.  Praeterea,  si  non  potest  aliquis  sperare  in 
liomine,  non  esset  reputandum  alicui  in  vitium  quoJ 
in  eo  aliquis  sperare  non  possit.  Sed  hoc  de  qui- 
busdam  in  vilium  dicilur,  ut  patet  Jerem.  11,  4: 
Unusquisque  a  proximo  suo  se  custodiat,  et  in  omni 
fratrc  suo  non  habeat  fuluciam.  Ergo  licite  polesl 
aliquis  sperare  in  homine. 

3.  Praeterea,  pelitio  est  interpretativa  spei,  si- 
cut  dictum  est  art.  1  huj.  quaest.,  arg.  2.  Sed  li- 
cite  polest  homo  aliquid  petere  ab  homine.  Ergo 
licile  potest  spefare  de  eo. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Jerem.  17,  5: 
Maledictus  homo  qui  confidit  in  hominc. 

CoNCL  Quamquam  in  Dco  solo  ut  in  prirtcipali  causa 
bealiludinis,  sit  sperandum;  licet  tamcn  in  homine  vcl  in  alia 
crcatura  tamquam  in  agcntc  sccundario  et  instrumcnlali  utili 
ad  cousequcMdiiiu  aliquod  bonum  ad  beatitudincm  ordinatum, 
spcin  collocarc. 

Respondeo  dicendura,  quod  spes,  sicut  dictum 
esl  art.  1  buj.  quaest.,  et  1-2,  quaest.  40,  art.  7, 
duo  respicit;  scilicel  bonum  quod  obtinere  inten- 
dit,  et  auxilium  per  (juod  illud  bonum  obti- 
netur.  Bonum  autem  quod  aliquis  sperat  obti- 
ncndum,  babet  rationem  causae  finalis;  auxilium 
autem  per  (juod  alicjuis  sperat  illud  bonum  obti- 
nere,  habet  rationem  causae  eflicientis, 

|n  generc  autem  utriusque  causae  invenitur  prin- 
cipale  et  secundarium.  Principalis  eniin  finisest  finis 
ultimus;  secundarius  autem  finis  est  bonum  quod 
esl  ad  finein.  Similiter  principalis  causa  agens  est 
primum  agens,  secundaria  vero  causa  efficiens  est 
agens  secundarium  instrumcntale.  Spes  autem    rc- 
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spicil  bealiludinem  aelernam  sicul  finem  ultimum, 
divinum  aulem  auxilium  sicut  primam  causam  indu- 
centem  ad  beatitudinem. 

Sicut  ergo  non  licet  sperare  aliquod  bonum 
praeter  bealitudinem,  sicut  ultimum  finem,  sed  so- 
lum  sicut  id  quod  est  ad  fincm  beatitudinis  ordi- 
natum;  ita  etiam  non  licet  sperare  de  aliquo  ho- 
mine,  vel  de  aliqua  creatura,  sicut  de  prima  causa 
movente  in  beatiludinem.  Licet  autem  sperare  de 
aliquo  bomine  vel  de  aliqua  creatura  sicut  de  a- 
gente  secundario  et  instrumcntab",  per  quod  aliquis 
udjuvatur  ad  quaccumque  bona  consequenda  in 
bealiiudinem  ordinata.  Et  boc  modo  ad  sancios 
convertimur,  et  ab  bominibus  etiam  aliqua  petimus; 
et  vitupcraniur  illi  de  quibus  aliquis  confidere  non 
potest  ad  auxilium  ferendum. 

Et  per  boc  patet  responsio  ad  objecta. 

ARTICULUS    V. 

Ulrum  spes  sit  virtus  Ihcologica.  —  ( Z,  dist. 
26,  quaesl.  2,  art.  2,  el  Virt.  quaest.  4,  art. 
1,  arf  6,  et  7,el  art.  2,  corp.,  et adib  ct  i6.J 

Ad  quintum  sic  proceditur.  I.  Videtur  quod 
spes  non  sit  virtus  ibeologica.  Virtus  enim  theolo- 
gica  est  quae  babel  Deum  pro  objecto.  Sed  spes 
non  babet  solum  Deum  pro  objecto,  sed  etiam 
alia  bona  quae  a  Deo  obtinere  speramus.  Ergo 
spes  non  est  virtus  thcologica. 

2.  Praeterea,  virtus  theologica  non  consistit  in 
medio  duorum  vitiorum,  ut  supra  habilum  est,  1  -2, 
qu.  64,  art.  4.  Sed  spes  consistil  in  medio  prae- 
sumptionis  et  desperationis.  Ergo  spes  non  est  vir- 
tus  theologica. 

5.  Praeterea,  expeclatio  pertinel  ad  longani- 
mitatem,  quae  esl  species  fortitudinis.  Cum  ergo 
spes  sit  quaedam  expectatio,  videtur  quod  spes  non 
sit  virtus  iheologica,  sed  moralis. 

4.  Praeterea,  objectum  spei  est  arduum.  Sed 
lendere  in  arduum  pertinet  ad  magnanimilalem, 
quae  est  virtus  moralis.  Ergo  spes  est  virlus  mo- 
ralis,  el  non  theologica. 

Sed  contra  est  quod  1   ad  Cor.  13,    connume- 

ratur  spes  fidei  et  charitati  quac  sunl  virtutes  theo- 

logicae. 

CoNCL.  Spes,  quum  ejus  objectum  sit  ipse  Deus,  est  virtus 
theologica. 

Respondeo  dicendum,  quod  cum  difFerentiac 
specificae  per  se  dividant  genus,  oportet  attendere 
unde  habeat  spes  rationem  virtutis,  ad  hoc  ul  scia- 
mus  sub  qua    differentia  virtulis  collocetur. 

Dictum  est  autem  supra,  art.  1  huj.  quaest., 
quod  spes  habet  rationem  virtutis  ex  hoc  quod  at- 
tingit  supremam  regulam  humanorum  actuum;  quam 
attingit  et  sicut  primam  causam  eflicientem,  inquan- 
tum  ejus  auxilio  innititur;  et  sicut  ultimam  causam 
finalem,  inquantum  in  ejus  fruitione  beatitudinem 
expectat.  Et  sic  patel,  quod  spei,  inquantum  esi  vir- 
tus,  principale  objectum  est  Deus.  Cum  ergo  in 
hoc  consistat  ratio  virtutis  theologicae,  quod  Dcum 
habeal  pro  objecto,  sicut  supra  dictum  est,  1-2,  qu. 
62,  art.  1,  manifestum  est  quod  spes  esi  virtus 
iheologica. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  quaccumque 
alia  spes  adipisci  expectat,  speral  in  ordine  adDeum 
sicut  ad  ultimum  finem,  vel  sicut  ad  primam  cau- 
sam  efficientem,  ut  dictum  est  art.  praec. 
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Ad  secundum  dicendum,  quod  medium  accipi- 
tur  in  regulatis  ct  meusuratis,  secundum  (juod  re- 
gula  vcl  mensura  attingitur;  secundum  autcm  quod 
exceditur  regula,  est  superfluum;  secunduui  autem 
defectum  a  rcgula  est  diminutum.  In  ipsa  autem 
regula  vel  mcnsura  non  est  accipere  medium  et 
extrema.  Virtus  autem  moralis  est  circa  ea  quae 
regulantur  ratione,  sicut  circa  ohjectum  proprium; 
et  ideo  per  se  convenit  ei  esse  in  medio  ex  parte 
proprii  objecti.  Sed  virlus  iheologica  est  circa  ipsam 
regulam  primam  non  regulatam  alia  regula,  sicut 
circa  proprium  objectum;  el  ideo  per  se  et  secun- 
dum  proprium  objectum  non  convcnit  virtuti  iheo- 
logicae  esse  in  medio;  sed  potest  ei  competere  per 
accidens  ratione  ejus  quod  ordinalur  ad  principale 
objectum;  sicut  fides  non  potest  habere  medium  el 
extrema  in  hoc  quod  innitatur  primae  veritali,  cui 
nullus  potest  nimis  inniti;  sed  ex  parte  eorum  quae 
credit  potest  babere  medium  et  extrema;  sicut 
unum  verum  est  medium  inler  duo  falsa;  et  simi- 
liter  spes  non  habet  medium  et  extrema  ex  parte 
principalis  objecli,  quia  divino  auxilio  nullus  polest 
nimis  inniii;  sed  quantum  ad  ea  quae  confidit  ali- 
quis  se  adepturum,  polest  ibi  esse  medium  et  ex- 
trema,  inquantum  vel  praesuniit  ea  quac  sunt  su- 
pra  suam  proportionem,  vel  desperat  de  his  quae 
sunt  sibi  proportionata. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  cxpectatio  quae 
ponitur  in  definitione  spei,  non  importat  dilationem 
sicut  expectatio  quae  pertinet  ad  longanimitatem; 
sed  importat  respectum  ad  auxilium  divinum;  sive 
id  quod  speratur ,  difleratur,  sive  non  differatur. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  magnanimitas  ten- 
dit  in  arduum,  sperans  (1)  aliquid  quod  est  suae 
poteslalis;  unde  proprie  respicit  operationem  aH- 
quorum  magnorum.  Sed  spes,  secundum  quod  est 
virtus  iheologica,  respicit  arduum  alterius  auxilio 
assequendum,  ut  dictum  est  (art.  1  hujus  quaest, ). 

ARTICULUS    VI. 

Utrum  spes  sit  virtus  distincta  ah  aliis  virtuti- 
bus  Iheologicis.  —  ( ^,  dist.  26,  quacst.  2, 
art.  3,  quacst.  1,  cl  Vcr.  quaest.  2,  art.  3, 
corp.,  et  quaest.  4,  art.  3,  ad  9. ) 

Ad  sexlum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
spes  non  sit  virtus  distincta  ab  aUis  virtutibus  theo- 
logicis.  Habitus  enim  distinguuntur  secundum  obje- 
cla,  ut  supra  diclum  est,  1-2,  quaest.  54,  art.  2. 
Sed  idem  est  objectum  spei  et  aliarum  virtutum 
theologicarum.  Ergo  spes  non  distinguitur  ab  aliis 
virtutibus  theologicis. 

2.  Praelerea,  in  Symbolo  fidei,  in  quo  fidem 
profitemur,  dicilur:  Expeclo  resurrcctionem  mortuo- 
rum  et  vitam  venluri  saeculi.  Sed  expectatio  futu- 
rae  bealitudinis  pertinet  ad  spem,  ut  supra  dictum 
est  (art.  praec).  Ergo  spes  a  fide  non  distinguitur. 

3.  Praeterea,  per  spem  homo  tendit  in  Deum. 
Sed  hoc  proprie  pertinet  ad  charitatem.  Ergo  spes 
a  charitate  non  distinguitur. 

Sed  contra,  ubi  non  est  distinctio,  ibi  non  est 
numerus.  Sed  spes  connumeratur  aliis  virtutibus 
theologicis;  dicil  enim  Gregorius,  in  1  Moral.,  cap. 
16,  esse  ires  virtutes,  spem,  fidem    et    charitatem. 

(1)  Ila  Mss.  et  cditi  passim.  Theologi  operam  legendum  pulant.  Nicola  i 
iperans  habcl,  sed  ulrumque  supernuum  existimal,  el  sic  taiitum  dicendum: 
Tenilit  in  arduum  aliquid- 
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Erjjo  spcs  csl  virlus    dislincla    ab    aliis    virlutibus 

tlieologicis. 

Co.vcL.  Spes  coiitra  alias  theologicas  virtulcs  distiii- 
guitur,  quod  ca  sola  cst  qua  Dco  inhaeremus,  ut  in  nobis 
principium  est  bonitalis  perfcctac,  ct  per  cam  divino  auxiiio 
innitiniur  ad  bcatitudinem  obtinendam. 

Rcspondeo  diccndum,  quod  virtus  aliqua  dicitur 
essc  theologica  ex  lioc  quod  Iiabet  Deum  pro  ob- 
jccto,  cni  inbaeret.  Potest  autem  aliquis  alicui  in- 
hacrere  dupliciter:  uno  modo  propter  seipsum;  alio 
modo  inquantum  ex  eo  in  aliud  devenitur.  Chari- 
tas  ergo  facit  hominem  Deo  inhaerere  propter  sei- 
psum,  mentem  hominis  unicns  Deo  per  afFeclum 
amoris. 

Spes  autem  el  fides  faciunl  hominem  inhaerere 
Dco  sicut  cuidam  principio,  ex  quo  aliqua  nobis 
proveniunt.  Dc  Deo  autem  provenit  nobis  et  cogni- 
lio  veritatis,  et  adeptio  perfectae  bonitatis.  Fides 
ergo  facil  hominem  Deo  adhaerere,  inquantum  esl 
nobis  principiura  cognoscendi  vcritatem;  credimus 
cnim  ca  vcra  esse  quae  nobis  a  Deo  dicuntur.  Spcs 
autcm  facit  Deo  adhaercre,  prout  est  in  nobis  prin- 
cipium  perfeclae  bonitatis,  inquantum  scilicet  pcr 
speni  divino  auxilio  innilimur  ad  beatitudinem  obti- 
nendam. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Deus  secun- 
duni  aham  ct  aliam  rationem  est  objeclum  harum 
virlutiun,  ut  dictum  est  in  corp.  Ad  distinctionem 
autcni  habituum  sufticil  diversa  ratio  objecii,  ul  su- 
pra  habitum  est,  1-2,  quaest.  54,  arl.  2. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  expectatio  poni- 
tur  in  Symholo  fidci,  non  quia  sit  aclus  proprius 
fidci,  sed  in{|uanlum  actus  spci  praesupponit  fidem, 
at  infra  dicetur  (art.  seq.).  Et  sic  aclus  fidei  mani- 
festatur  per  actus  spei. 

Ad  tertium  diccndum,  quod  spcs  facit  tendere 
in  Dcum  sicut  in  quoddam  bonum  linale  adipiscen- 
dum,  et  sicut  in  quoddam  adjutorium  eflicax  ad 
subvcniendum;  scd  charitas  proprie  facit  tcndere 
in  Dcum,  unicndo  alTcctum  hominis  Deo,  ut  scili- 
cet  homo  non  sibi  vivai,  sed  Deo. 

ARTICULUS  VII. 

Ctrtiin  spes  praecedat  fidem.  —  (1-2,  quaest. 
Cl,  arl.  4,  corp.,  ei  5,  dist.  25,  quaest.  2, 
art.  5,  et   Virt.  quaest.  2,  arl.  5,  ad  13.  ) 

Ad  scptimum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
spes  praecedat  fidem.  Quia  .super  illud  psalm.  oG: 
i<])era  in  Domino,  et  fac  honitatem,  dicit  Glossa 
(  inlerl.  Cassiod.):  Spes  est  inlroitus  fidei,  inilium 
salutis.  Sed  salus  csl  per  (idem,  per  quani  justili- 
tamur.  Ergo  spes  praeccdit  fideni. 

2.  Praeterea,  illud  quod  ponitur  in  definitione 
aliiiijus,  (lehci  esse  prius  et  magis  notum.  Sed  spes 
jtonitur  in  deliniiione  fidei,  ut  palet  llebr.  11,  1: 
Fides  est  subslaiilia  sperandarum  rerum.  Ergo  spes 
est  prior  (ide. 

5.  Practerea,  spes  praecedil  aclum  meritorium: 
dicil  enim  Apostolus,  1  ad  Cor.  9,  10,  quod  qui 
arat,  debet  arare  in  spe  fructus  percipicndi.  Sed 
atius  fidei  esl  mcritorius.  Ergo  spes  praecedit  fidem. 

Sed  coiitra  cst  quod  Matth.  1,  2,  dicitur:  A- 
hraham  (jcnuit  hanc,  idest,  fides  spem,  sicut  dicil 
(ilossa  interlin. 

CoNCL.  lidcs  spem  aiilecedit,  cum  per  illain  iiobis  innotescat 
quod  possumus  vitam  adipisci  actcrnam,  ct  quod  ad  hoc  di- 
vmum  auxilium  nobis  cst  paratum. 


Respondeo  dicendum,  quod  fides  absolute  prac- 
cedit  spem.  Objectum  enim  spei  est  bonum  futu- 
rum  arduum  possibile  haberi.  Ad  hoc  ergo  quod 
aliquis  speret,  requiritur  quod  objectum  spei  pro- 
ponatur  ei  ut  possibile.  Objectum  autem  spei  esl 
uno  raodo  bealitudo  aeterna,  el  alio  modo  divinum 
auxilium,  ul  ex  dictis  patet,  art.  praec,  ad  5,  et 
art.  2  hujus  quaest.  Et  utrumque  eorum  proponi- 
tur  nobis  per  fidem,  per  quam  nobis  innotescil 
quod  ad  vitam  aeternam  possumus  pervenire,  et 
quod  ad  hoc  paratum  esl  nobis  divinum  auxilium, 
secundum  illud  Hebr.  11,  6:  Accedenlem  od  Deuni 
oportet  credere  quia  est,  et  quia  inquirenlibus  se 
remuneralor  est.  Unde  manifestum  est  quod  fides 
praecedit  spem. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  Glossa 
ibidem  subdit,  spes  dicilur  inlroitus  fidei,  idesl,  rei 
creditae,  quia  per  spem  inlratur  ad  videndum  id 
quod  creditur. 

Vel  polcst  dici  quod  est  introitus  fldci,  quia 
per  eam  homo  intrat  ad  hoc  quod  stabiliatur  et 
perficiatur  in  fide. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  in  definitione  fi- 
dei  ponitur  res  speranda,  quia  proprium  objectum 
fidei  non  est  apparens  secundum  seipsum.  Unde 
fuit  necessarium  ut  quadam  circumlocutione  desi- 
gnaretur  per  id  quod  consequitur  ad  fidem. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  non  omnis  actus 
meritorius  habet  spem  praecedentem;  sed  sufficit, 
si  habeat  concomitantem,  vel  consequenlem. 

ARTICULUS  VIII. 

Utrum  charilas  sit  prior  spe.  —  (1-2,  quaest. 
G2,  arl.  4,  et  3,  dist.  26,  quacsl.  2,  art.  5, 
et   Virt.  quaest.  4,  arl.  5.  ) 

Ad  octavum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
charitas  sit  prior  spe.  Dicit  enim  Ambrosius,  super 
illud  Luc.  17:  Si  habueritis  fidcm  sicut  granum  si- 
napis,  etc:  «  Ex  fide  est  charitas,  ex  charitate  spes: » 
Sed  fides  est  prior  charilate.  Ergo  charitas  esl 
prior  spe. 

2.  Practerea,  Augustinus  dicit,  14  de  Civit.  Dei, 
(cap.  9,  ante  med.),  quod  boni  motus  alque  affectus 
ex  amore,  et  sanctd  charitatc  veniunt.  Sed  sperare, 
secundum  quod  est  actus  spei,  esl  quidam  bonus 
animi  molus.  Ergo  derivatur  a  charitate. 

5.  Praetcrca,  .Magister  dicit,  2G  dist.  3  lib. 
Sentent.,  quod  spes  ex  meritis  provenit,  quae  prae- 
ccdunt  non  solum  rem  speratam,  sed  etiam  spera, 
quam  natura  praeitcharitas.  Ergocharitas  est  priorspe. 

Sed  contra  est  quod  Apostolus  dicit,  l  Timoth. 
1 ,  5:  Finis  praccepti  chnritas  est  de  corde  puro  el  con- 
scientia  bona;  Glossa  interl.,  idest,  spe.  Ergo  spes 
est  prior  charitate. 

Co.NCL.  Quamquam  originc  spescharitalepriorsit, perfectione 
taincn  charitas  spem  antecedit. 

Respondeo  dicendum,  quod  duplex  est  ordo:  unus 
quidem  secundum  viam  generationis  et  naturae  (1), 
secundmn  quem  imperfectum  prius  est  pcrfecto; 
aliiis  autem  ordo  est  perfectionis  et  formae,  secun- 
dum  qucm  pcrfectum  naturaliter  prius  est  imper- 
fecto.  Secundum  ergo  primum  ordinem  spes  est 
prior  charitate.  Quod  sic  patet,  quia  spes  et  omnis 
appetitivus  molus  ex  amore  derivatur,  ut  supra  ha- 

(1)   Mcolai,    mateTiae, 
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bitum  est,  1-2,  quaest.  55,  art.  1  et  2,  cum  de 
passionibus  agcretur. 

Amor  autem  quidam  est  perfectus,  quidam  im- 
perfectus:  perfectus  quidem  amor  est  quo  aliquis 
secundum  se  amatur,  ut  puta  cum  aliquis  secundum 
se  vult  alicui  bonum,  sicut  homo  amat  amicum. 
Imperfectus  amor  est  quo  quis  amai  aliquid,  non 
secundum  ipsum,  sed  ut  illud  bonum  sibi  ipsi 
proveniat,  sicut  homo  amat  rem  quam  concupiscit. 
Primus  autem  amor  pertinct  ad  charitatem,  quae 
inbaeret  Deo  secundum  seipsum;  sed  spes  pertinet 
ad  secundum  amorem;  quia  ille  qui  sperat,  abquid 
sibi  obtiliere  intendit. 

Et  ideo  in  via  generationis  spes  est  prior  chari- 
tate.  Sicut  enim  abquis  introducitur  ad  amandum 
Deum  per  boc  quod  timens  ab  ipso  puniri  cessat  a  pec- 
cato,  ut  Augustinus  dicit,  super  primam  Canonicam 
Joan.  (tract.  9,  ante  med.),  ila  etiam  spes  introducit 
charitatem,  inquantum  abquis  sperans  remunerari 
a  Deo  accenditur  ad  amandum  Deum,  et  servandum 
praecepta  ejus.  Sed  secundum  ordinem  perfectionis 
cbaritas  prior  est  naturabter;  et  ideo,  adveniente 
charitate,  spes  perfectior  redditur,  quia  de  amicis 
maxime  speramus.  Et  hoc  modo  dicit  Ambrosius, 
(loc.  cit.  in  arg.  1),  quod  spes  estex  charilale. 

Unde  patet  responsio  ad  priraum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  spes  et  omnis 
motus  appetitivus  ex  amore  provenit  abquo,  quo 
scilicet  aliquis  amat  bonum  expectatum.  Sed  non 
omnis  spes  provenit  a  charitate,  sed  solum  motus 
spei  formatae,  qua  scilicet  aliquis  sperat  bonum  a 
Deo  ut  ab  amico. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  Magisfer  loquitur 
de  spe  formata,  quam  naturaliter  praecedit  cbaritas, 
et  merita  ex  charitate  causata. 

QUAESKO  XV([1. 

DE    SUBJECTO    SPEI. 

fln  quatuor  arliculos  divisa.J 

JLfeinde  considerandum  est  de  subjecto  spei;  et  circa  hoc 
quaeruntur  quatuor:  i.°  utrum  virtus  spei  sit  in  voiuntate 
sicut  in  subjecto;  2."  utrum  sit  in  beatis;  3."  utrum  sit  in 
damnatis;  4."  utrum  in  viatoribus   habeat  certitudinem. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  spes  sit  in  voluntate  sicut  in  subjecto. 
—  (  1-2,  qiiaest.  40,  art.  2,  el  3,  dist.  26, 
quaest.  1,  art.  5,  et  Veril.  quaest.  4,  art.  2.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  spes 
non  sit  in  voluntate  sicut  in  subjecto.  Spei  enim 
objectum  est  bonum  arduum,  ut  supra  dictum  est 
(quaest.  praec,  art.  1,  et  1-2,  qu.  40,  art.  1).  Ar- 
duum  autem  non  est  objectum  voluntatis,  sed  ira- 
scibilis.  Ergo  spes  non  est  in  voluntate,  sed  in  ira- 
scibili. 

2.  Praeterea,  ei  ad  quod  unum  sufficit,  superflue 
apponitur  aliud.  Sed  ad  perficiendum  potentiam 
voiuntatis  sufficit  cbaritas,  quae  est  perfectissima 
virtutum.  Ergo  spes  non  est  in  voluntate. 

3.  Praeterea,  una  potentia  non  potest  simiU  esse 
in  duobus  actibus,  sicut  intellectus  non  potest  simul 
multa  mtelligere.  Sed  actus  spei  simul  potest  esse 
cum  actu  cbaritatis.  Ergo  cum  actus  charitatis  ma- 
nifesle  pertineat  ad  voluntatem,  actus  spei  non  per- 

S.   Tli.  SuDiinae  Theol.  V,  3. 
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tinet  ad  ipsam.  Sic  ergo  spes  non  est  in  voluntate. 
Sed  contra,  anima  non  est  capax  Dei  nisi  se- 
cundum  mentem,  in  qua  est  mcmoria,  intelligentia 
et  voluntas,  ut  patet  per  Augustinum  in  lib.  14  de 
Trinit.,  cap.  3  et  6.  Sed  spes  cst  virtus  thcologica 
habens  Deum  pro  objecto.  Cum  ergo  non  sit  neque 
in  memoria  ncque  in  intelligentia,  quae  pertinent 
ad  vim  cognoscitivam,  relinquitur  qiiod  sit  in  vo- 
luntate  sicut  in  subjecto. 

CoNCL.  Cum  spci  objectum  sit  bonum  divinum,  ipsa  non 
in  appetitu  sensitivo,  sed  in  inteliectivo,  seu  involuntate  est, 
ut  in  suo  proprio  subjecto. 

Respondeo  dicendum,  quod,  slcut  ex  praedictis 
patet,  quaest.  4,  art.  1,  et  part.  1,  qu.  87,  art.  2, 
liabitus  per  actus  cognoscuntur.  Actus  autem  spei 
est  quidam  motus  appetitivae  partis,  cum  sit  ejus 
objectum  bonum.  Cum  autem  sit  duplex  appetitus 
in  liominc,  scilicet  appetitus  sensitivus,  qui  dividitur 
per  irascibilem  et  concupiscibilem,  et  appetitus  in- 
tellectivus,  qui  dicitur  voluntas,  ut  in  1  habitum 
est,  quaest.  82,  art.  5;  illi  raotus  qui  sunt  in  ap- 
petitu  inferiori,  sunt  cum  passione;  in  superiori 
autem  sine  passione,  ut  ex  supra  dictis  patet,  part. 
1,  quaest.  82,  art.  5,  ad  1,  et  1-2,  quaest.  22,  art. 
3,  ad  3. 

Actus  autem  virtutis  spei  non  potest  pertinere 
ad  appetitum  sensitivum:  quia  bonum,  quod  est  ob- 
jectum  principale  hujus  virtutis,  non  est  aliquod 
bonum  sensibile,  sed  bonum  divinura.  Et  ideo  spes 
est  in  appetitu  superiori,  qui  dicitur  voluntas,  sicut 
in  subjecto;  non  autem  in  appetitu  inferiori,  ad  quem 
pertinet  irascibilis. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  irascibilis  ob- 
jectum  est  arduum  sensibile.  Objectum  autem  vir- 
tulis  spei  est  arduum  intelligibile,  vel  potius  supra 
intellectum  existens. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  cbaritas  sufficien- 
ter  perficit  voluntatem  quantum  ad  unum  actum, 
qui  est  diligere;  requiritur  autem  alia  virtus  ad 
perficiendura  ipsam  secundura  alium  actum  ejus, 
qui  est  sperare. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  motus  spei  et  motus 
cbaritatis  habent  ordinem  ad  invicem,  ut  ex  supra 
dictis  patet,  quaest.  17,  art.  8.  Unde  nihil  prohibet 
utrumque  motum  simul  esse  unius  potentiae;  sicut 
et  intellectus  potest  simul  multa  inteliigere  ad  in- 
vicem    ordinata,  ut  in  1  babitum  est,  qu.  85,  art.  4. 

ARTICULUS    II. 

Ulrum  spes  sit  in  beatis.  —  (  1-2,  quaest.  76, 
art.  4  et  5,  et  3,  disl.  26,  quaest.  2,  art.  5, 
quaest.  2,  et  dist.  31,  qu.  2,  art.  1,  quaest. 
2  et  3,  et   Ver.  quaest.  7,  art.  4.  ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
spes  sit  in  beatis.  Cbristus  enim  a  principio  suae 
conceplionis  fuit  perfectus  comprebensor.  Sed  ipse 
habuit  spem,  cum  ex  ejus  persona  dicatur  in  psal. 
30,  1:  In  te,  Domine,  speravi,  ut  Glossa  interlin. 
exponit.  Ergo  in   beatis  potest  esse  spes. 

2.  Praeterea,  sicut  adeptio  beatitudinis  est  quod- 
dam  bonum  arduum,  ita  etiam  ejus  continuatio. 
Sed  bomines,  antequara  beatitudinem  adipiscantur, 
babent  spem  de  beatitudinis  adeptione.  Ergo  post- 
quam  sunt  beatitudinem  adepti,  possunt  sperare 
beatitudinis  continuationem. 

3.  Praeterea,  per  virtutem  spei  potest  aliquis 
beatitudinem  sperare  non    solum    sibi,    sed    etiam 
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nliis,  ul  supra  dicluni  esl,  quacst.  17,  art.  5.  Sed 
beati,  qui  suiit  in  patria,  spcrant  beatitudinem  aliis; 
alioquin  nou  rogarcnt  pro  eis.  Ergo  in  bealis  po- 
tesl  esse  spes. 

4.  Praelerea,  ad  beatitudincm  sanctorum  per- 
tinei  non  solum  gloria  animae,  sed  ctiam  gloria 
corporis.  Sed  animae  sanctorum,  qui  sunl  in  palria, 
expeclant  adliuc  gloriam  corporis,  ul  patet  Apoc. 
6,  ei  August.,  12  supcr  Gen.  ad  litt.,  cap.  5o. 
Ergo  spcs  poiest  esse  in  beatis. 

Sed  contra   est  quod  Apostolus  dicit    ad    Rom. 

8,  24:  Qnud  vidct  qnis,  qnid  sperut?  Sed  beati  fruun- 

lur  Dei   visione.  Ergo  iu  eis  spes  locum   non  habel. 

Co.NCL.  ISoii    potest  in    bcalis  spes  esse,    sicut  nec    fldes, 
cum  eorum  bcatitudo  nou  jain  futura,  sed  pracsens  sit. 

Respondeo  diccndum,  quod  subtracto  eo  quod 
dat  spccicm  rei,sol\ilur  species,  et  res  non  polesl 
eadera  remanere;  sicul  remota  forma  corporis  na- 
luralis ,  non  rcnjanet  idem  socundum  specicm. 
Spcs  autcra  recipit  spcciem  a  suo  objecto  principali, 
sicul  ct  caelerae  virtutes,  ut  ex  supra  dictis  patct 
(qu.  praec,  art.  S  et  G,  et  1-2,  qu.  64,  art.  2). 
Objectum  autem  principale  ejus  est  beatitudo  aeter- 
na  secundum  (juod  est  |)Ossibilis  haberi  ex  auxilio 
disino,  ut  suj>ra  diclum  cst  (art.  1   et  2  qu.  praec). 

Quia  ergo  bonuni  arduum  pDssibile  non  cadit 
sub  raiione  spci,  nisi  secundum  quod  esl  futurum, 
ideo  cum  beutiludo  jam  non  sil  futura,  scd  prae- 
sens,  non  polest  ibi  esse  virtus  spei.  Et  idco  spes, 
sicut  et  fidcs,  evacualur  in  patria,  et  ncutrum  eorum 
in  beatis  esse  potest. 

Ad  priraum  ergo  dicendum,  quod  Cliristus,  etsi 
cssel  comprebensor,  et  per  consequens  bcatus,  quan- 
tuin  ad  di\inam  fruilionem,  erat  tamen  simul  viator 
quantuin  ad  passibilitalem  naturae,  quam  adbuc  ge- 
rebat;  et  idco  gloriam  iinj^assibilitatis  et  immortali- 
latis  spcrare  potuii,  non  lamen  ita  quod  baberct 
virtutem  spei,  quae  non  rcspicit  gloriam  corporis 
sicut  principale  objeclum,  scd  polius  fruitioncm 
divinam. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  bcatiludo  san- 
clorum  dicitur  vita  aeterna,  quia  pcr  lioc  qiiod 
Dco  fruuniur,  eniciunlur  quodaniniodo  parlicipcs 
aetcrnilalis  di\inac,  quae  excedit  omne  tempus;  el 
ila  coniinuatio  bealiiudinis  non  diversificalur  per 
praesens,  practeritum  cl  futurum.  Et  ideo  beali 
non  babent  sj)cm  dc  continuationc  bealitudinis,  scd 
liabcnl  ipsam  rcm,  quia  non  cst  ibi  ratio  fuluri. 

Ad  tcrlium  dicendum,  quod  duranle  virlule 
sj)ci,  eadcra  spc  alicjuis  spcrat  bcatitudincm  sibi  el 
aliis.  Scd  cvacuala  spc  in  bcatis,  secundum  (juain 
sj)erabant  sibi  beaiiiudincra,  sjjcrant  quidcm  aliis 
beaiitudincm,  scd  non  virtute  sj^ei,  sed  magis  ex 
aniorc  cliarilalis;  sicul  ctiam  (jni  babcl  charilalem 
Dei,  eadcm  charilate  diligit  proxiinuni;  ct  taincn 
aliquis  potcst  diligtre  i^roxiinuni  non  habcns  virtu- 
lem  cbaiitatis,  scd  alio  quodajn  amore. 

Ad  (luartiini  dicenduin,  quiTd  cum  spes  sit  vir- 
lus  Ihcologica  hahens  Dcum  pro  objcclo,  principale 
ohjcetuin  spei  est  gloria  aniinae,  quae  in  IVuilione 
divina  consislil,  non  autcm  gloria  corporis.  Gloria 
ctiam  lorporis,  elsi  habcal  ralioncm  arduipcrcom- 
paralioncm  ad  naturani  humanam,  non  habcl  tamcn 
r;tiioncm  ardui  rcspcclu  hahcniis  gloriam  animac; 
luin  quia  gloria  corporis  esl  minimum  (luiddam  in 
coinparatiuiic  ad  gloriam  aniinac;  liiin  ctiain  quia 
hahcns  gloriam  aniniac  hahcl  jain  sullicicntcr  causani 
gloriae  corporis. 
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Ltruni  spes  sit   in    damnatis. 
(  5,  dist.  26,  qnaest.  2,  art.  o,  qnaesl.  Z  ct  4.  ) 

Ad  tertium  sic  proccditur.  1.  Videtur  quod  in 
damnatis  sit  spes.  Diabolus  enim  est  damnatus,  et 
princcps  damnatorum,  sccundum  illud  Matlh.  2d, 
41:  Ite  malcdicli,  in  igncm  aelcrmun,  qni  paratiis 
est  diabolo  et  angelis  ejus.  Sed  diabolus  habetspem, 
secundum  illud  Job  40,  28:  Ecce  spes  ejus  frustra- 
bitnr  enm.  Ergo  vidctur  quod  damnati  habeant  spem. 

2.  I'raeierea,  sicut  lidcs  est  formata  et  informis, 
ita  el  spes.  Sed  fides  informis  potcst  esse  in  dae- 
monibus  et  damnatis,  secundum  illud  Jacobi  2, 
19:  Daemoncs  crcdnnt,  ct  co7itrcmiscn)it.  Ergo  videtur 
quod  ctiain  spcs  informis  potcsl  essc  in    damnalis. 

5.  Praeterea,  nulli  bominum  post  mortem  ac- 
crescit  meritum  vel  demeritum,  quod  in  vita  non 
habuit,  secundum  illud  Eccl.  11,  5.  Si  cecideril 
lignum  ad  uustrum,  aut  ad  aquiloncm,  in  qnocumque 
loco  cccidcrit,  ibi  erif.  Sed  multi  qui  damnantur, 
babuerunt  in  hac  viia  spem,  nunquani  dcsperantes. 
Ergo  etiam  in  futura  vita  spem  habehunt. 

Sed  contra  cst  quod  spes  causat    gaudium,  se- 

cundum  illud  Rom.    12,    12:    Spe   gaudenles.  Sed 

damnati  non  sunl  in  gaudio,  sed  in  dolore  et  luctu, 

secundum  illud  Isai.  63,  14:    Scrvi  nici  laudabnnt 

prae  exultutione  cordis;  cl  vos  ctumabitis  prae  do- 

lore  cordis,    et  prae  contrilione  spiritus  ululabitis. 

Ergo  spes  non  est  in  damnatis. 

Co.vcL.  NuUa  cst  in  damnatis  spcs:  cum  certi  sint    sc  nun- 
quam  poenas  aeternas  evasuros. 

Respondeo  dicendum,  quod  sicut  de  ratione 
beatitudinis  est  ut  in  ea  quietetur  voluntas,  ita  de 
ratione  poenae  est  ut  id  quod  pro  poena  infligiiur, 
voluntati  repugnel.  Non  autem  potest  voluntatem 
quictare,  vcl  ei  repugnare  quod  ignoralur.  Et  ideo 
Augustinus  dicit,  11  supcr  Gen.  ad  litt.  (c.  17  el 
10,  in  princ),  quod  Angcli  perfecte  bcati  essc  non 
potcrant  iu  prirao  statu  anle  confirmationem  vel 
lapsum,  cum  non  esscnt  praescii  sui  eventus.  Requi- 
ritur  enim  ad  perfectam  ct  veram  bcatitudinem  ut 
aliquis  ccrlus  sit  de  suae  beatitudinis  pcrpetuitale; 
alioquin  volunta^  non  quietaretur. 

Similiter  etiam  cum  pcrpetuitas  damnationis 
pcrtincat  ad  poenam  damnatorum,  non  vere  habe- 
ret  rationcm  pocnac  nisi  voluntati  rcpugnaret;  (juod 
esse  non  posset,  si  perpctuitatem  suae  damnalionis 
ignorarent.  Et  ideo  ad  coiuliiionem  miseriae  dainna- 
torum  i)crlinct  ut  ipsi  sciant  quod  nullo  modo  pos- 
sunt  damnationcm  evaderc,  ct  ad  bcatitudincm  per- 
venire.  Unde  dicitur  Job  15,  22:  \on  credit  quod 
rcverti  possit  de  tcncbris  ad  lucem. 

Lnde  patet  quod  non  possunt  apprehcndere 
heaiiiudincm  ul  bonum  possibilc,  sicut  ncc  beati 
ut  bonum  futurum.  Et  idco  ncquc  in  bcatis,  neque 
in  dainnatis  est  spes.  Scd  in  viatoribus,  sive  sint 
in  viia  ista,  sivc  in  purgatorio,  potcst  essc  spes, 
(juia  utrobique  apprchcndunt  bcatitudinem  ut  futu- 
rum  possibile. 

Ad  prinumi  ergo  dicendum,  quod,  sicut  Grego- 
rius  dicit,  55  Moral.  (cap.  19,  circ  princ),  Iioc  di- 
citur  de  diaholo  sccunduin  membra  ejus,  quorum 
spcs  annullahilur. 

Vcl  si  intclligatur  de  ij^so  diabolo,  potest  referri 
ad  spcm  (^ua  spcial  se  de  sanctis  victoriam  obtinere, 
sccundum  illud  quod  supra  pracmiserat:  /labet  (idu- 
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ciam  quod  Jordanis  influat  in  os  ejus.  Hacc  autem 
iion  est  spcs  de  qua    loquimur. 

Ad  secuiidum  dicendum,  quod,  sicut  Augustinus 
dicit  in  Enchirid.,  cap.  8,  fules  est  malanim  rerum, 
et  bonarum,  et  praeteritarum,  et  praesentium,  et 
futurarum,  et  suarum,  et  alicnarum;  sed  spes  non 
est  nisi  rerum  bonarum  fulurarum  ad  se  pertinen- 
tium.  Et  ideo  magis  potest  esse  lides  informis  in 
damnaiis  quam  spes:  quia  bona  divina  noii  sunt 
eis  futura  possibiiia,  sed  sunt  eis  absentia. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  defeclus  spei  in 
damnaiis,  non  variat  demeritum,  sicut  nec  evacualio 
spei  in  bcatis  auget  meritum;  sed  utrumque  con- 
tingit  propter  mutationem  stalus. 

ARTICULUS  IV. 

Utrum  spes  vialorum  habeat  certitudinem. 
(  Verit.  quaest.  4,  art.  2,  ad  4.  ) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod  spes 
yiatorum  non  habeat  certitudinem.  Spes  enim  est 
in  voluntale  sicut  in  subjecto.  Sed  certitudo  non 
pertinet  ad  volunlatem,  sed  ad  intellectum.  Ergo 
spes  non  habet  certitudinem. 

2.  Praeterea,  spes  ex  gratia  et  meritis  provenit, 
ul  supra  dictum  est,  quaest.  17,  art.  4,  arg.  2.  Sed 
in  hac  vita  scire  per  certitudinem  non  possumus 
quod  gratiam  habeamus,  ut  supra  dictum  est,  1-2, 
quaest.  112,  art.  5.  Ergo  spes  viatorum  non  habet 
certitudinem. 

3.  Praeterea,  certitudo  esse  non  potest  de  eo 
quod  potest  deficere.  Sed  multi  viatores  habentes 
spem  deficiunt  a'  consecutione  beaiitudinis.  Ergo 
spes  viatorum  non  habet  certitudinem. 

Sed  contra  est  quod  spes  esl  certa  expectatio 
futurae  beatitudinis,  sicut  Magister  dicit,  26  dist.  3 
Sententiarum;  quod  potest  accipi  ex  hoc  quod  dici- 
tur  2  ad  Tim.  1,  12:  Scio  cui  credidi,  et  certus 
sum  quia  potens  est  depositum  meum  servare. 
CoNCL.  Est  spes  in  viatoribus  certa,  non  quidem  essen- 
=.    tialiter,  sed  per  iidem  omnem  suam  certitudinem    habet. 

Respondeo  dicendum,  quod  certitudo  invenitur 
in  aliquo  dupliciter,  scihcet  essentialiter  et  partici- 
palive.  Essentialiter  quidem  invenitur  ip  vi  cogno- 
scitiva;  participative  autem  in  omni  eo  quod  a  vi 
cognoscitiva  movetur  infallibihter  ad  finem  suum. 
Secundum.  quem  modum  dicitur  quod  natura  certi- 
tudinaliter  operatur,  tamquam  mota  ab  intellectu 
divino  certiiudinaliter  movente  unumquodque  ad 
suum  finem.  Et  per  hunc  etiam  modum  virtutes 
morales  certius  arte  dicunlur  operari,  in  quantum 
per  moduni  naturae  moventur  a  ratione  ad  suos 
actus;  et  sic  etiam  spes  certitudinaliter  tendit  in 
suum  finem,  quasi  participans  certitudinem  a  fide, 
quae  est  in  vi  cognoscitiva. 

Unde  patet  responsio  ad  primum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  spes  non  innititur 
principaliter  gratiae  jam  habitae,  sed  divinae  omni- 
potentiae  et  misericordiae,  per  quam  etiam  qui 
graliam  non"  habet,  eara  consequi  potest,  ut  sic  ad 
vitam  aeternam  perveniat.  De  omnipotentia  autem 
Dei  et  misericordia  eius  certus  est  quicumque  fidem 
habet. 

Ad  tertium  dicendum  quod  hoc  quod  aliqui 
habentes  spem,  deficiant  a  consecutione  beatitudi- 
nis,  contingit  ex  defeclu  liberi  arbitrii  ponentis 
obstaculum  peccati,  non  autem  ex  defectu  divinae 
potentiae  vel  misoricordiae,  cui  spes  innititur.  Unde 
hoc  non  praejudicat  certitudini  spei. 
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cindc  considerandum  cst  de  dono  timoris,  ct  circa  hoc 
quaeruntur  duodccim:  1.°  utrum  Deus  dcbeat  limeri;  S."  de 
divisionc  timoris  in  timorcm  filiulcm,  initialcm,  scrvilem,  et 
mundunum;  3.°  utrum  llmor  mundanus  scmper  sit  malus; 
4."  utrum  timor  scrvilis  sit  bonus;  5."  utrum  sit  idcm  iu 
substantia  cum  filiali;  G."  utruni,  adveniente  charitatc,  exclu- 
datur  timor  servilis;  7°  utrum  timor  sit  initium  sapicntiac; 
8.°  utrum  timor  initialis  sit  idcm  in  substantia  cum  timore 
(iliali;  9.°  utrum  timor  sit  donum  Spiritus  sancti;  10."  iitrum 
crcscat  crcscente  charitatc;  II."  utrum  maneat  in  putria; 
12.°  quid  respondeat  ei  in  bcatitudinibus  et  fructibus. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  Deus  possit  timeri.  —  f  3  part.,  qu.  42, 
art.  1,  corp.,  et  3,  dist.  34,  qu.  2,  art.  2, 
qu.  1,  af/  2.  ) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
Deus  timeri  non  possit.  Objectum  enim  timoris  est 
malum  futurum,  ut  supra  habitum  est,  1-2,  qu.  42, 
art.  2  et  3.  Sed  Deus  est  expers  omnis  mali,  cum 
sit  ipsa  bonitas.  Ergo  Deus  timeri  non  potest. 

2.  Praeterea,  timor  spei  opponitur.  Sed  spem 
habemus  de  Deo.  Ergo  non  possumus  simul  eum 
lim*ere. 

5.  Praeterea,  sicut  Philosophus  dicit,  in  2  Rhetor. 
(c.  5,  circ.  princ),  illa  timemus  de  quibus  nobis 
mala  proveniunt.  Sed  mala  non  proveniunt  nobis 
a  Deo,  sed  ex  nobis  ipsis,  secunduin  iliud  Osea^ 
13,  9:  Perditio  tiui  ex  te,  Israel,  ex  me  auxilium 
luum.  Ergo  Deus  timeri  non  debet. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  2  Jerem.  10,  7: 
Quis  non  timebil  te,  Rex  gentium?  et  Malach.  1,  6: 
Si  ego  Dominus,  ubi  est  timor  meus? 

Co.NCL.  Potest  Deus  timcri,  non  quidem  sicut  aliquod 
malum,  sed  ut  a  quo  malum  aliquod  poenae  esse  potest, 
quod  est  bonum  simpliciter,  malum  autcm  sccundum  quid. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  spes  habet 
duplex  objectum,  quorum  unum  est  ipsum  bonum' 
futurum,  cujus  adeptionem  quis  expeclat.  aiiud  au- 
tem  est  auxilium  aiicujus,  per  quem  expectat  se 
adipisci  quod  sperat;  ita  etiain  et  timor  dupiex  ob- 
jectuin  iiabere  potest;  quorum  unum  est  ipsum 
maiuin,  quod  homo  refugit;  aiiud  autem  est  iiiud 
a  quo  inalum  provenire'  potest.  Primo  ergo  modo 
Deus  qui  est  ipsa  bonitas,  objectum  timoris  esse 
non  potest;  sed  secundo  modo  potest  esse  objectum 
timoris,  inquantum  sciiicet  ab  ipso,  vel  per  compa- 
rationem  ad  ipsum,  nobis  potest  aliquod  maiuni 
imininere. 

Ab  ipso  quidem  potest  nobis  imminere  maium 
poenae,  quod  non  est  simpiiciter  malum,  sed  se- 
cundum  quid,  bonum  autein  simpliciter.  Cum  enim 
bonum  dicatur  in  ordine  ad  finem,  malum  autem 
importet  hujus  ordinis  privationem;iilud  est  malum 
simpliciter  quod  excludit  ordinem  a  fine  ultimo, 
quod  est  maium  culpae.  Maium  autem  poenae  est 
quidem  maium,  inquantuin  privat  aliquod  particuiare 
bonum;  est  tamen  bonum  simpliciter  inquantum 
dependet  ab  ordine  fiiiis  uitimi.  Per  comparationem 
autem  ad  Deum  potest  nobis  maluin  cuipae  (l) 
provenire,  si  ab  eo  separemur.  Etper  hunc  modum 
Deus  potest  el  debet  timeri. 

(1)  lla  codJ.  Tarrac.,Camer.,  Alcan.  aliique  cum    edilis  passim.  Al.,  yoe«ae. 
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Ad  primuni  crgo  dicendum,  quod  raiio  illa  pro- 
cedii,  secundum  quod  raalum  quod  homo  relugit 
cst   timoris  objcctum. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  in  Deo  esl  con- 
sidcrarc  et  justitiam,  sccundum  quam  peccantcs 
punil,  ct  miscricordiam,  secundum  quam  nos  libe- 
rat.  Secundum  crgo  considerationem  ipsius  juslitiae 
insurgit  in  nobis  timor;  secundum  autcm  conside- 
rationcm  ipsius  raisericordiae  insurgil  in  nobis  spes. 
Ei  ila  secundum  divcrsas  rationes  Dcus  esl  objectum 
spei  ct  timoris. 

Ad  tertium  diccndum,  quod  malum  culpae  non 
csl  a  Dco  sicut  ab  auctorc,  scd  esl  a  nobis  ipsis 
inquantum  a  Dco  reccdimus;  malum  autem  poenae 
est  quidem  a  Dco  auctore,  inquantum  habei  ratio- 
ncm  boni,  prout  scilicet  cst  justum,  secundum  quod 
jusle  nobis  pocna  inlligilur;  liccl  hoc  priniordialitcr 
ex  merito  nostri  peccati  contingat:  secundum  qucm 
modum  dicitur  Sap.  1,  13,  quod  Deus  morlem  non 
fecit. .  .  .  scU  impii  manibus  et  verbis  accersierunt 
illum. 

ARTICLLUS    IL 

Utrum  timor  convenienter  dividatur  in  filiatem, 
inilialem,  servilon,  et  mundanwn.  —  (  o,  disl. 
34,  qu.  2,  el  Ver.  qu.  2,  art.  10,  ad  15,  et 
liom.  8,  lect.  5.  ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Vidctur  quod 
inconvcnientcr  dividatur  limor  in  filialem,  initialem, 
sercitem  ct  mwidanum.  Damasccnus  enim  in  2  libro 
orth.  Fid.  cap.  15,  ponit  scx  species  timoris,  scilicet 
scrjuiiicm,  erubesccndam,  et  alia  de  quibus  supra 
dictum  est,  1-2,  qu,  41,  art.  4,  qu;ic  in  hac  divi- 
sionc  non  tangunlur.  Ergo  vidctur  quod  hacc  divi- 
sio  timoris  sit  inconvcnicns. 

2.  Practcrca,  quilibci  horum  timorum  vel  cst 
bonus  vel  malus.  Scd  aliquis  esl  limor,  scilicet  na- 
lurulis,  qui  ncquc  bonus  cst  moralitcr,  cum  sit  in 
dacmonibus,  sccundum  illud  Jacobi  2,  19:  Daemo- 
nes  crcdwit,  et  conlrcmiscunl;  ncque  ctiam  malus, 
cum  sil  in  Chrislo,  sccundum  illud  Marc.  14,  53: 
Cocpit  Jcsus  pavcrc  et  tacdcre.  Ergo  timor  insufli- 
cicntcr  dividitur  sccundum  pracdicla. 

5.  Piaetcrea,  alia  cst  habitudo  filii  ad  palrem, 
el  uxoris  ad  virum,  cl  scrvi  ad  dominum.  Sed  ti- 
mor  (iiialis,  qui  cst  filii  in  comparaiione  ad  patrem, 
distinguitur  a  timorc  scrvili,  qui  est  servi  pcr  com- 
parationcm  ad  dominum.  Ergo  ctiam  timor  caslus, 
qui  videtur  csse  uxoris  per  comparationem  ad  vi- 
rum,  debct  distingui  ab  omnibus  istis  limoribus. 

4.  Practcrea,  sicui  timor  scrvilis  timct  pocnam, 
ita  timor  inilialis  et  mundanus.  Non  crgo  debuerunt 
ab  inviccm  dislingui  isli  timorcs. 

5.  Practcrca.  sicut  concupiscentia  esl  boni,  ila 
«liam  tinior  csl  mali.  Scd  alia  cst  concupisccntia 
oculorujn,  qua  quis  concupiscit  bona  mundi;  alia 
osl  concui)isccntia  carnis,  qua  quis  concupiscit  de- 
l<'ctaiioncm  propriam.  Ergo  ciiani  alius  cst  tiinor 
muudanus,  quo  cpiis  liinet  amiiterc  bona  extcriora, 
ct  alius  esl  timor  humanus,  quo  quis  timel  propriae 
pcrsonae  dclrimciitum. 

Sed  coiiira  cst  auctoritas  Magistri,  54  dist.  3 
lib.  Scnicnt. 

Co.NCL.  Timor,  aul  filialis  cst,  aut  initialis,  aul  servilis,  aut 
iiiuniiaiius. 

Rcsi)ondco    diccnduin,    (juod    de    timore    nunc 
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agimus,  secundum  quod  per  ipsum  aliquo  modo 
ad  Deum  convertimur,  vel  ab  eo  avertimur.  Cum  enim 
objectum  timoris  sit  malum,  quandoque  homo  pro- 
pter  mala  quae  timet  a  Deo  recedit;  et  iste  dicitur 
timor  humanus  vel  mundanus;  quandoque  autcm 
homo  propter  mala  quae  timet  ad  Deum  converti- 
tur  et  ei  inhaeret;  quod  quidem  malum  est  duplex, 
scilicet  malum  poenae  et  malum  culpae. 

Si  ergo  aliquis  convcrtatur  ad  Deum  et  ei  in- 
haereat  propter  timorem  poenae,  erit  timor  servilis; 
si  autem  propter  limorem  culpae,  erit  timor  fitiatis; 
nam  filiorum  est  timere  ofiensam  palris. 

Si  autcm  propter  utrumque,  est  timor  initialis, 
qui  est  mcdius  intcr  utrumque  timorem.  Utrum 
autem  malum  culpae  possil  tiraeri,  supra  dictum 
est,  1-2,  qu.  42,  art.  3,  cum  de  passione  timoris 
agcretur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Damascenus 
dividit  timorem  secundum,  quod  est  passio  animae. 
Hacc  autcm  divisio  timoris  attenditur  in  ordine  ad 
Deum,  ut  dictum  est  in  corp. 

Ad  sccundum  diccndum,  quod  bonum  morale 
praecipue  consistit  in  conversione  ad  Dcum,  malum 
auiem  morale  in  aversione  a  Dco:  et  ideo  omnes 
praedicti  timorcs  vel  important  malum  morale,  vel 
bonum.  Sed  timor  naluralis  praesupponitur  bono 
el  malo  morali;  ct  ideo  non  connumeratur  inter  istos 
timores. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  habitudo  servi  ad 
dominum  esl  per  potestatem  domini  servum  sibi 
subjicientis;  sed  habitudo  filii  ad  patrcm  vel  uxoris 
ad  virum  est  e  converso  per  affectum  filii  se  sub- 
denlis  patri,  vel  uxoris  se  conjungenlis  vito  unione 
amoris.  Unde  timor  filialis  et  caslus  ad  idem  per- 
tinent,  quia  per  charitatis  amorem  Deus  pater  no- 
ster  efficitur,  secundum  illud  Rom.  8,  lo:  Acccpi- 
stis  spiritum  adoptionis  filiorum,  in  quo  ctamamus 
Abba,  Paler;  et  secundum  eamclcm  charitatcm  di- 
citur  etiam  sponsus  noster,  secunduin  illud  2  ad 
Cor.  11,2;  Despondi  vos  uni  viro  virginem  castam  ' 
exhibere  Cliristo.  Timor  autcm  servilis  ad  aliud 
perlinct,  quia  charitatem  in  sui  raiione  non  includit. 

Ad  quaclum  dicendum,  quod  praedicti  tres  ti- 
mores  respiciunt  poenam,  scd  diversimode:  nara 
timor  mundanus  sivc  humanus  respicit  poenam  a 
Deo  avertentem,  quam  quandoque  inimici  Dei  in- 
fligunt  vel  comminantur.  Scd  timor  scrvilis  et  ini- 
tialis  respiciunt  pocnam,  pcr  quam  homines  attra- 
huntur  ad  Deuni,  divinitus  inflictam  vel  commina- 
tam;  quam  quidcm  pocnam  principalitcr  timor  ser- 
vilis  respicit,  timor  autcm  initialis  sccundario. 

Ad  quintum  diccndum,  quod  eadcin  ralione 
homo  a  Deo  avertitur  proptcr  limorcm  amittendi 
bona  munduna,  et  propter  timorem  amittcndi  in- 
coluinitatcin  proprii  corporis:  quia  bona  exteriora 
ad  corpus  pcrtinent.  Et  idco  utcrquc  timor  hic  pro 
codcm  computatur,  quamvis  mala  quae  timentur, 
sint  diversa,  sicut  et  bona  quae  concupiscuntur.  Ex 
(jua  quidem  divcrsilatc  provcnit  divcrsitas  pecca- 
toruin  sccundum  spccicm,  quibus  tamen  omnibus 
commune  est  a  Deo  abduccre. 

ARTICULUS  III. 

Utrum  timor  mundanus  sit  semper  malus.  — 
(  3,  dist.  34,  qu.  2,  art.  1,  quaesl.  3,  corp.,el 
liom.  8,  tect.  3.  ) 

Ad  lertium    sic    proceditur.     1.    Videtiir    quod 
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timor  mundanus  non  semper  sil  malus.  Ad  timo- 
rem  enim  humanum  pcrlinere  vidciur  quod  homi- 
nes  reveremur.  Sed  quidam  viluperantur  de  hoc 
quod  homines  non  reverentur,  ut  patel,  Luc.  18, 
de  illo  judice  iniquo,  qui  nec  Deum  timehat,  nec 
homines  reverehalur .  Ergo  videlur  quod  timor 
mundanus  non  sempcr  sit  malus. 

2.  Praeterea,  ad  timorem  mundanum  videntur 
pertinere  poenae  quae  per  potestates  saeculares  in- 
fliguntur.  Sed  per  hujusmodi  poenas  provocamur 
ad  benc  agendum,  sccundum  iilud  Rom.  13,  5; 
Yis  mn  timere  poleslalem  ?  Bomm  fac  cl  habebis 
laudcm  cx  illa.  Ergo  timor  mundanus  non  semper 
est  makis. 

3.  Praeterea,  illud  quod  inest  nohis  naturaliter 
non  videtur  esse  malum,  eo  quod  naturaUa  sunt 
nobis  a  Deo.  Sed  naturale  est  homini  ut  timeat 
proprii  corporis  detrimentumetamissionem  honorum 
lemporaHum,  quihus  pracscns  vita  sustenlatur.  Ergo 
videtur  quod  timor  mundanus  non  sit  sgmper 
nialus. 

Sed  contra  est  quod  Dominus  dicit,  Matth.  10, 
28:  Nolilc  timere  eos  qui  corpus  occidunl;  ubi  ti- 
nior  mundanus  prohibetur.  Nihil  autcra  divinitus 
prohibetur  nisi  jnalum.  Ergo  limor  mundanus  est 
malus. 

CoNCL.  Cum  timor  mundanus    a  mala    sit  radice,  scilicet 
ab  amore  mundi,  semper  malus  nccessario  est. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  ex  supra  di- 
ctis  patet,  1-2,  qu.  1,  art.  3,  qu.  18,  art.  1,  et  qu. 
54,  art.  2,  actus  morales  et  habitus  ex  objectis  no- 
men  et  speciem  hahent.  Proprium  autem  ohjectum 
appetitivi  molus  est  bonum  iinale.  Et  ideo  a  pro- 
prio  fine  omnis  motus  appctitivus  et  spccificatur  et 
nominatur.  Si  quis  enim  cupiditatcm  nominaret  amorem 
laboris, quia  propter  cupiditatem  homines  laborant,  non 
recle  nominaret;  non  enim  cupidi  laborcm  quae- 
runt  sicut  finem,  sed  sicul  id  quod  est  ad  finem; 
sicut  finem  autera  quaerunl  divitias;  unde  cupiditas 
recte  nominatur  desiderium  vel  amor  divitiarum, 
quod  est  malura. 

Et  per  hunc  modum  amor  mundanus  proprie 
dicitur  quo  aliquis  mundo  inniiitur  tamquam  fini; 
et  sic  amor  mundanus  semper  est  mahis.  Timor 
aufem  ex  amore  nascitur:  illud  enim  timet  homo 
amittere  quod  amat,  ut  patet  per  Augustinum,  in 
hb.  83  QQ.  (quaest.  33,  in  princ).  Et  ideo  timor 
mundanus  est  qui  procedit  ab  amore  mundano 
tamquam  a  mala  radice;  et  propter  hoc  ipse  limor 
mundanus  semper  est  malus. 

Ad  primura  ergo  dicendum,  quod  ahquis  potest 
revereri  homines  dupHciter:  uno  modo  inquantum  est 
in  eis  afiquid  divinum,  puta  honum  gratiae  vei  virtutis, 
saltem  naluralis  Dei  imaginis;  ct  hoc  modo  vitupe- 
rantur  qui  homines  non  reverentur.  Alio  modo  po- 
test  aliquis  horaines  revereri,  inquantum  Deo  con- 
trarianiur;  et  sic  laudantur  qui  -homines  non  reve- 
renlur,  secundum  illud  Ecch.  48,  13,  de  Elia,  vel 
de  EHsaeo:  In  diebus  suis  non  pertimuit  principem. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  potestatessaccu- 
lares,  quando  inferunt  poenas  ad  retrahendum  a 
peccato,  in  hoe  sunt  Dei  ministri,  secundum  iUud 
Koni.  13,  4:  Minisler  enim  Dei  est,  vindexiniram 
ei  qui  malum  agil.  El  secundum  hoc  timere  pole- 
statem  saecularem  non  pertinet  ad  timorem  mun- 
danum,  sed  ad  timorem  servilem,  vci  initialem. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  hoc  est  naturale, 
quod  homo  refugiat  proprii   corporis    detrimenlura 
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et  damna  tcmporalium  rerum;  sed  quod  homo  pro- 
pler  ista  recedat  a  juslitia,  cst  conU*a  rationem  na- 
turalem.  Unde  Philosophus  dicit  in  3  Ethic.  (  cap. 
1  ante  med.),  quod  quaedam  sunl,  scilicet  peccaio- 
rum  opera,  ad  quae  nullo  timore  aliquis  dcbet  co^i; 
quia  pejus  est  hujusmodi  peccata  committere,  quani 
poenas  quascumque  pati. 

ARTICULUS    IV. 

Utrum  timor  servilis  sit  bonus.  —  (3,  dist.  34, 
qu.  2,  art.  2,  qu.  1,  corp.,  ei  qu.  2,  et  liom. 
8,  lecl.  3.  ) 

Ad  quartum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod  ti- 
mor  servilis  non  sit  bonus.  Quia  cujus  usus  est 
malus,  ipsum  quoque  malum  est.  Sed  usus  timoris 
servilis  est  malus:  quia  sicut  Glossa  (  ex  lib.  Sent. 
Prosperi,  cap.  172),  dicit,  Rom.  8:  Qui  timore  ali- 
qaid  facit,  elsi  bonwn  sit  quod  facit,  non  tamen 
bene  facit.  Ei'go  timor  servilis  non  est  honus. 

2.  Praetcrea,  illud  quod  ex  radice  peccali  ori- 
tur,  non  est  honum.  Sed  limor  servilis  oritur  ex 
radice  peccati,  quia  super  illud  Job  3."  Quare  non 
in  vulva  hiortuus  sum?  dicit  Grcgorius,  lih.  4  Mo- 
ral.  (cap.  23,  ante  med.):  Cum  cx  peccato  pracsens 
poena  metuitur,  et  amissa  Dei  facies  non  amatur, 
timor  ex  tumore  est,  non  ex  humilitate.  Ergo  timor 
servilis  est  malus. 

3.  Praeterea,  sicut  amori  charitatis  opponitur 
amor  mercenarius,  ita  timori  casto  videtur  opponi 
limor  servilis.  Sed  amor  mercenarius  semper  est 
malus,  Ergo  et  timor  servilis. 

Sed  contra,  nullum  malum  est  a  Spiritu  sancto. 
Sed  tiraor  servilis  est  a  Spiritu  sancto:  quia,  super 
illud  Rom.  8:  Non  accepistis  spiritum  servitutis, 
etc,  dicit  Glossa  (  ord.  August.,  tracf.  9  in  Epist. 
Joan.,  ante  med.  ):  Unus  spiritus  est  quifacitduos 
limores,  scilicet  servilem  et  castum.  Ergo  timor  ser- 
vilis  non  est  malus. 

CoNCL.  Quaniquam  timoris  servilitas  mala  sit,  ipse  tamen 
servilis  timor,  secundum  suam  substantiam  bonus    esl. 

Respondeo  dicendum,  quod  timor  servilis  ex 
parte  servilitatis  habet  quod  sit  malus;  servitus  e- 
nim  libertati  opponitur.  Unde  cum  liber  sit  qui 
causa  sui  est,  ut  dicilur  in  1  Metaphys.  (cap.  2, 
circ.  med.),servus  est  qui  non  causa  sui  operatur, 
sed  quasi  ah  extrinseco  motus.  Quicumque  autem 
ex  amore  aliquid  facit,  quasi  ex  seipso  operatur, 
quia  ex  propria  incHnatione  movetur  ad  operan- 
dum.  Et  ideo  contra  rationem  servilitatis  est  quod 
aliquis  ex  amore  operetur.  Sic  ergo  timor  servilis, 
inquantum  servilis  est,  charitati  contrariatur.  Si  ergo 
servilitas  esset  de  ratione  timoris  servilis,  oporteret 
quod  timor  servilis  simpliciter  esset  malus;  sicut 
adulterium  simpliciter  est  malum,  quia  id  ex  quo 
contrariaturcharitati  (1),  pertinetadadulteriispeciem. 

Sed  praedicta  servilitas  non  pertinet  ad  speciem 
liraoris  servilis,  sicut  nec  informitas  ad  speciem 
fidei  informis.  Spccies  enim  moralis  habitus  vel  actus 
ex  objecto  accipitur.  Objectura  autem  tiraoris  servi- 
Hs  est  poenaicuiacceditquod  bonum,  cui  confrariatur 
poena,  ametur  tamquam  finis  ultimus,  et  per  consequens 
poena  limeatur  tamquam  principale  malum;  quod 
contingit  in  non  habente  charitatem   (2):  vel  quod 

(1)  Ita  codd.  Tarrac.  et  Alcan.,  et  editi  recciitiores  passim.  Al.,  ynm  id 
ex  quo  est,  contrarialur  cliarilati,  et  pertinet. 

(2)  Ita  editi  pa«im  cum  cod.  Alcaii.  aliisque.  Cod.  Tarrac,  guod  convenit 
ctiam  non  habenCi  charilatem.  Perperam  edit.   «ora.,  giwd  non  contmgit,  etc. 
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ordinctiir  in  Deum  sicut  in  finem,  et  pcr  conse- 
quens  poena  non  limeaiur  tanc^uam  principale  ma- 
lum;  quod  contingrt  in  habente  charilatem.  Non 
cnim  tollitiir  species  habitus  per  iioc  quotl  ejus  ob- 
jectum  vel  finis  ordinatur  ad  ulteriorem  fmera.  Et 
icleo  limor  servilis  secundum  suam  substantiam  bo- 
nus  esi,  sed  servilitas  ejus  est  mala. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  verbum  illud 
Augustini  intelligendum  est  de  eo  qui  facit  aliquid 
limore  serNili,  in  quanlum  est  servilis,  ut  scilicct 
non  amet  justitiam,  sed  solum  poenam   timeat. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  timor  servilis 
sccundum  suani  subslantiam  (1)  non  oritur  ex  tu- 
more;  scd  ejus  servilitas  ex  tumore  (2)  nascitur, 
in  quantum  scilicet  homo  alfectum  suum  non  vult 
subjicere  jugo  justitiae  per  amorem. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  amor  mercenarius 
dicitur  qui  Deum  diligit  propter  bona  temporalia, 
quod  secundum  se  charitati  conlrarialur;  et  ideo 
amor  merccnarius  sempcr  est  malus.  Sed  timor 
servilis  secundum  suam  substantiam  non  imporlat 
nisi  timorem  poenae,  sive  timeatur  ut  principalc 
malum,  sive  non  timeatur  ut  malum  principale. 

ARTICULUS  V. 

Ctrum  timor  scrviiis  sil  idem  in  substantia 
cwn  timorc  fdiali.  —  (3,  dist.  34,  quaest.  % 
art.  3,  quaest.  \,  et  /iom.  8,  lecl.  o. ) 

Ad  quintum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
timor  servilis  sit  idem  in  substantia  cum  timore 
fdiali.  Ita  enim  videtur  se  habere  timor  fdialis  ad 
servilem,  sicut  fidcs  formata  ad  informem;  quorum 
unum  esl  cum  peccato  mortali,  ahud  vero  non. 
Sed  eadem  sccundum  substantiam  esl  fides  formala 
et  informis.  Ergo  ct  idem  est  secundum  substan- 
liam  timor  servilis  et  filialis. 

!2.  Praeterca,  habitus  diversificantur  secundura 
objecta.  Scd  idem  cst  objcctum  timoris  servilis  el 
filialis,  quia  utroque  timore  timclur  Deus.  Ergo  et 
idem  est  secundum  subslantiam  timor  servilis  et 
timor  filialis. 

5.  Praetcrca,  sicut  homo  sperat  frui  Deo,  et  ab 
eo  bcneficia  obtinere,  ita  ctiam  limet  scparari  a 
Deo,  et  poenas  ab  eo  paii.  Sed  eadem  est  spes 
qua  spcramus  frui  Deo,  ct  qua  s|)cramus  alia  bc- 
nclicia  obtincrc  ab  co,  ut  dictum  cst  quacst.  17, 
art.  2,  ad  2.  Ergo  etiam  idem  est  timor  fdialis, 
(pio  timemus  separationcm  a  Dco,  et  timor  servilis, 
quo  limcmus  ab  co  puniri. 

Scd  conlra  est  quod  Augustinus  super  primam 
Can.  Joiin.  (iract.  9,  circ.  med.),  dicit  duos  essc 
limores,  unum  ser\ilem,  ct  alium  filialcm  vcl  castum. 

Cox.L.  Cuni  limor  servilis  poniac  rcfugiat  maUim,  filialis 
vcro  culiiaiii;  iicccssjrio  spccie  disliiiguuntur  lilialis  ac  ser- 
vilis  timor. 

Rcs{)on(Ico  diccndum,  (juod  i)ro|)rium  objcctum 
limoris  cst  malum.  Et  (juia  actus  cl  habilus  distin- 
guunlui-  sccundum  objecia,  ut  cx  supra  dictis  palct, 
1-2,  (]uaest.  54,  art.  2;  neccsse  esl  quod  secundinn 
diver^iiaicm  malorum  ctiam  limorcs  specie  dilTcranl. 

Diirtruiit  autcm  spccic  malum  pociiac,  quod 
rcfugit  liiuor  servilis,  el  malum  culpac,  quod  rcfugit 
timor  filialis,  ui  ex  supia  diclis  patet  (art.  2  huj. 
(juacst.).  Undc  njanifestum  est  quod  tiraor    servilis 

(1)  li.i  rninicl.ii  (Ijrci^i,  (|uim  scquuiilur  cdil.  nosU'riorc$,  Al.,  luum  /ui- 
jrvlum.  Iii  coilii.  eM  j|>brc\iaiio  dubia. 

(t)    .VI.,   tX    tiuiUlr. 


et  filialis  non  sunt  idem  secunJum  substantiam, 
sed  differunt  specie. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  fides  formata 
et  informis  non  differunt  secundum  objeetum:  u- 
traque  cnim  fides  et  credit  Deo,  et  credit  Deiim; 
sed  diffcrunt  solum  per  aliquod  extrinsecum, scilicet 
secundum  praesentiain  et  abseniiam  charitalis;  ci 
ideo  non  dilTerunt  secandiim  sabstantiam.  Sed  ti- 
mor  servilis  et  filialis  dilTerunt  sccundum  objecta 
(1);  et  ideo  non  est  similis  ratio. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  timor  servilis 
et  limor  filialis  non  habent  earadcm  habitudinem 
ad  Deum.  Nam  timor  servilis  respicit  Deum  sicut 
principium  inflictivum  poenarum;  timor  autem  filialis 
respicit  Deum,  non  sicut  principiura  activum  culpae, 
sed  polius  sicut  terminum  a  quo  refugit  scparari 
per  culpam.  Et  ideo  ex  hoc  objccto,  quod  est  Deus, 
non  eonse  juitur  identitatem  (2)  speciei,  quia  etiam 
motus  naturales  secundum  habitudinera  ad  aliquem 
terminum  specie  diversificantur;  non  enim  idcm  cst 
motus  spccic,  qui  cst  ab  albedine,  ei  qui  est  ad 
albedinem. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  spes  respicit  Deum 
sicut  principium,  tam  rcspectu  fruitionis  divinae, 
quam  respectu  cujuscumque  alterius  beneficii;  non 
autem  est  sic  de  timore;  et  ideo  non  est  similis 
ratio. 

ARTICULUS  VI. 

Utrum  timor  servitis  remaneat  cum  charilate.  — 
(  3,  disl.  34,  quacsl.  2,  art.  2,  quaest.  1,  corp.,  el 
Ver.  quaest.  14,  art.  7,  ad  2.  ) 

Ad  sextum  sic  pioceditur.  1.  Videtur  quod  timor 
servilis  non  rcmaneat  eura  cbaritate.  Dicit  enim 
Augustinus  supcr  Can.  1  Joan.  (tract.  9,  circ.  med.), 
quod  cum  coeperit  charilas  habitare,  pelUtur  timor 
cpii  ei  pracparavit  locum. 

2.  Praeterea,  charitas  Dei  diffunditur  in  cordi- 
bus  nostris  per  Spiritum  sanclum,  qui  datus  est 
nobis,  ut  dicitur  Rom.  5,  5.  Sed  ubi  Spiriius  Do- 
mini,  ibi  libcrtas,  ut  dicilur  2  ad  Cor.  3, 17.  Cum 
ergo  libertas  excludat  servilutem,  videtur  quod 
timor  servilis  expcllatur  charitate  advenient«;. 

3.  Praelerea,  timor  servilis  ex  amore  sui  cau- 
satur,  inquantum  pocna  diminuit  proprium  bonum. 
Scd  amor  Dci  cxpcllit  amorcm  sui;  facit  enim  con- 
tcmncre  seipsum,  ut  palet  pcr  auctoritatcm  Augu- 
siini  (  14  dc  Civit.  Dci,  cap.  ull.,  in  princ., 
ei  in  psal.  G4 ,  aliquant  .  a  princ  .  ),  quod 
amor  Dci  usque  ad  contcmptum  sui  facit  civitutem 
Dei.  Ergo  videlur  quod  venicntc  charitate  timor 
servilis  tollaiup. 

Scd  contra  est  quod  limor  scrvilis  est  donum 
Spiritus  sancti,  ut  supra  dictuni  cst  (art.  4  hujus 
qiiacst.).  Sed  dona  Spiritus  sancti  non  tolluntur  ad- 
vcniente  charitate,  qua  Spiritus  sanctus  in  nobis 
habilat.  Ergo  advcniente  charitate  non  tollitur  timor 
scrvilis. 

CoNCL.  Tiinor,   ctsi  ut  servilis  non  mancat   cum    charitatc, 
sccuuduin  tameii  subslantiain  suam  cum  ca  maiierc  potest. 

Rcspondeo  dicendum,  quod    tiinor    scrvdis    ex 

(I)  Vcrba:  Srrf  limor  servitit  el  lilialit  differunt  tecundam  ubjecla,  ex 
margino  coil.  Alcan.  in  rrcenliorcs  omnes  eiliiioncs  niana\il,  mulato  per  in 
«p('iiiii/uin.  Umillil  cJil.  Uoiu.  Theologi  omnia  praelcrmilluiil  posl  vcrbumtufi- 
stnntiam. 

■  {i^  lia  M<s.  e(  edili  passim.  Tbeologi,  irfen(i((u;cl  posl  verbum  Aa&i(iirfin*in 
aJilunl   '^ircriain. 
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amore  sui  causatur,  quia  est  tiraor  poeiiae,  quac 
(1)  cst  detrimentum  proprii  boni.  Unde  lioc  modo 
limor  poenae  poiest  stare  cum  charitate;  sicut  cl 
amor  sui;  ejusdem  enim  rationis  est  quod  homo 
cupiat  bonum  suum,  et  quod  limeat  eo    privari. 

Amor  autem  sui  tripliciler  se  potest  habere  ad 
charitatem:  uno  enira  modo  contrariatur  charitati, 
secundum  quod  aliquis  in  amore  proprii  boni  finem 
constituit.  Alio  vero  modo  in  charitate  in<'luditur, 
secundum  quod  homo  se  propter  Deum  ct  in  Deo 
diligit.  Terlio  modo  a  charitate  quidera  distinguitur, 
sed  charilali  non  conirarialur;  pula  cum  ahquis 
dihgit  seipsum  sccundum  rationem  proprii  boni, 
iia  tamen  quod  in  hoc  proprio  bono  non  constituat 
finem;  sicut  etiam  et  ad  proximum  potest  esse 
ahqua  aha  speciahs  dilec^io  praeter  dilectionem 
charitalis,  quae  fundatur  in  Deo;  dum  proximus  ' 
dihgilur  ratione  commoditalis,  consanguinitatis,  vel 
ahcujus  aUerius  conditionis  humanae,  quae  tamcn 
rcferibihs  sit  ad  charitatem. 

Sic  crgo  et  limor  poenae  inchiditur  uno  modo 
in  charitale:  nam  separari  a  Deo  est  quaedam 
poena,  quam  charitas  maxime  refugit:  unde  hoc 
periinet  ad  timorem  castum.  Aho  autem  modo 
contrariatur  charitali,  secundum  quod  ahquis  refugit 
poenam  contrariam  bono  suo  naturah,  sicut  prin- 
cipale  malum  contrarium  bono,  dihgitur  ut  finis; 
el  sic  timor  poenae  non  est  cum  charitate.  Alio 
modo  timor  poenae  distinguitur  quidem  secundum 
substantiam  a  timore  casto:  quia  scihcet  homo  timet 
malum  poenale  non  ralione  separationis  a  Deo, 
sed  inquantum  est  nocivum  proprii  boni;  nec  ta- 
men  in  illo  bono  constituitur  cjus  finis;  unde  nec 
iUud  malum  formidatur  tamquam  principale  ma- 
lum ;  el  talis  timor  poenae  potest  esse  cum 
charitate.  Sed  iste  limor  poenae  non  dicitur  esse 
servihs,  nisi  quando  poena  formidatur  sicut  prln- 
cipale  malum,  ut  ex  dictis  patet,  art.  2  ct  4  hujus 
quaest.  Et  ideo  limor,  inquantum  serviiis,  non 
manet  cum  charitate;  sed  substaniia  timoris  servilis 
cum  charitate  manere  polest,  sicut  amor  sui  manere 
potest  cum  charilale. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Augusliims 
ibi    loquitur  de  limore,  inquanlum  servihs  esl. 

Et  sic  etiam  procedunt  aliae    duae    rationes. 

ARTICULUS  VII. 

Utriim  limor  sit  initium  sapienliae. 
(  Quaest.  43,  art.  6,  arf  3.  ) 

Adseplimumsic  procedilur.  l.Videlur  quod  tinior 
non  sit  initium  sapientiae.  Initium  enim  est  aliquid 
rei.  Sed  limor  non  est  aliquid  sapientiae;  quia  limor 
esl  in  vi  appelitiva,  sapienlia  autem  est  in  vi  in- 
lellectiva.  Ergo  videtur  quod  timor  non  sit  initium 
sapieniiae. 

2.  Praelerea,  nihil  est  principium  sui  ipsius. 
Sed  timor  Dei  ipsa  (2)  est  sapientia,  ut  dicitur 
Job  28,  28.  Ergo  videtur  quod  timor  Dei  non  sit 
iniiium  sapieniiae. 

3.  Praeterea,  principio  non  cst  ahquid  prius. 
Sed  timore  est  aliquid  prius,  quia  fides  praecedit 
limorem.  Ergo  videtur  quod  timor  non  slt  initium 
sapientiae. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  in  psal.  110,  10: 
Initium  sapientiae  timor  Domini. 

(l)  Ita  codd.  Tarrac.  ct  Alcan.,  Al.,  qui. 
(^)  Al-,  ijise. 


CoNCL.  Sapientiae  initium  quantum  ad  ejus  cssentiam, 
siint  artipuli  fidci;  quanlum  vero  ad  ejus  ctrectum,  timor 
tam  servilis  quam  fiJialis  cst  ejusdem  sapientiae    initium. 

Respondeo  dicendum,  quod  initium  sapientiae 
potest  aliquid  dici  dupliciter:  uno  raodo  quia  est 
initium  ipsius  sapientiac  quantum  ad  ejus  essentiam; 
alio  modo  quantum  ad  ejus  eneotuin:  sicut  initium 
artis  secundum  ejus  essentiara  sunt  principia  ex 
quibus  procedit  ars:  siCut  si  dicamus  quod  princi- 
pium  artis  aedificativae  est  fundamenlum,  quia  ibi 
incipit  aedificator  operari. 

Cum  autem  sapientia  sit  cognitio  divinorum, 
ut  infra  dicetur,  aliter  consideratur  a  nobis,  el 
aliter  a  philosophis:  quia  enim  vita  noslra  ad  di- 
vinam  fruitionem  ordinatur,  et  dirigitur  secundum 
quamdam  participationem  divinae  nalurae,  quae 
est  per  gratiam ,  sapientia  secundum  nos  non 
solum  consideralur  ul  est  cognoscitiva  Dci,  sicut, 
apud  philosophum;  sed  etiam  ut  est  directiva  hu- 
manae  vilae,  quae  non  solum  dirigitur  secundum 
rationes  humanas,  sed  etiam  secunduin  rationes 
divinas,  ut  patet  per.  Augustinum,  12  de  Trinit. , 
cap.  14. 

Sic  ergo  initium  sapientiae  secundum  ejus  es- 
sentiam  sunt  prima  principia  sapientiae,  quae  sunl 
articuli  fidei;  et  secunduin  hoc  fides  dicitur  sapien- 
tiae  inilium.  Sed  quantum  ad  effectum,  initium 
sapientiae  est  unde  sapicntia  incipit  operari;  ei 
hoc  modo  timor  est  initium  sapientiae:  aliter  tamen 
tiinor  servilis,  et  aliter  tiraor  filialis.  Timor  enim 
servilis  est  sicut  principium  extra  disponens  ad 
sapientiam,  inquantum  aliquis  timore  poenae  di- 
sccdit  a  peccato,  et  habilitatur  per  hoc  ad  sapien- 
tiae  effectum,  secunduin  ihud  Eccli.  1,  27:  Timor 
Domini  cxpellit  peccatmn.  Timor  autem  castus  vel 
filialis  est  initiura  sapientiae,  sicut  priraus  sapientiae 
effectus.  Cum  enim  ad  sapientiam  pertineat  quod 
humana  vita  reguletur  secundum  raliones  divinas, 
hinc  oportet  sumere  principiura,  ut  homo  Deum 
revereatur,  et  se  ei  subjiciat.  Sic  enim  consequen- 
ter  in  omnibus  secundum  Deum  regulabitur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ratio  illa  os- 
tendit  quod  timor  non  est  principium  sapientiae 
quantum  ad  essentiara  sapientiae. 

Ad  sccundum  dicendum,  quod  timor  Dei  coni- 
paratur  ad  totam  vitam  humanam  per  sapientiam 
Dei  regulatam,  sicut  radix  ad  arborem;  unde  di- 
citur  Eccli.  1,  25:  Radix  sapientiae  est  timere  po- 
minum;  rami  enim  ilUus  longaevi.  Et  idco  sicut 
radix  virtute  dicitur  esse  tota  arbor,  ita  limor  Dei 
dicitur  esse  sapientia. 

Ad  tertium  dicendum,  quod,  sicut  dictum  cst 
in  corp.  art.,  alio  modo  fides  est  principium  sa- 
pientiae,  et  alio  modo  timor.  Unde  dicilur  Ecch. 
25,  16:  Timor  Dei  initium  dileclionis  est:  inilium 
autem  fidei  agglutinandum  est  ei. 

ARTICULUS  VIII. 

Utrum  timor  initialis  diffcrat  secundum  substan- 
tiam  a  timore  fdiali.  —  (  2,  dist.  34,  quaest. 
2,  art.  3,  quaest.  7,  et  Jiom.  8,  lect.  3.  ) 

Ad  octavum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
limor  initialis  differat  secundum  substantiam  a  ti- 
more  fihali.  Tiraor  enim  fihalis  ex  dilectione  cau- 
satur.  Sed  timor  initialis  est  principium  dilectionis, 
secundum  illud  Eccli.  25, 16:  Timor  Domini  initium 
dilectionis  est.  Ergo  timor  initialisest  alius  a  filiali. 
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2.  Praeterea,  timor  initialls  timet  poenam,  quae 
est  objectum  scrvilis  tiraoris;  et  sic  videlur  quod 
limor  initialis  sil  idem  cum  servili.  Sed  timor  ser- 
vilis  est  alius  a  filiali.  Ergo  eiiam  timor  initialis 
est  alius  sccundum  substantiam  a  filiali. 

0.  IVaeierea,  medium  diflert  cadem  ratione  ab 
uiroque  extrcniorum.  Scd  timor  initialis  est  medium 
intcr  timorcm  scrvilcm  et  limorem  tilialem.  Ergo 
dilTert  cl  a  filiali  et  a  servili. 

'^Sed  contra  est  quod  perfcctum  et  imperfectum 
non  divcrsificant  substantiam  rei.  Sed  timor  iniiialis 
et  filialis  diffcrunt  secundum  perfectionem  et  im- 
pcrfcctionem  cbaritaiis,  ul  patcl  pcr  Augustinum 
super  1  Canonic.  Joan.  (tract.  9,  circ.  med.).  Ergo 
timor  inilialis  non  difTcrl  sccundum  substanliam  a 
filiali. 

Co.NCL.  Xoii  (JilTerunt  csseulialitcr  inilialis  ct  filialis  timor, 
sed  unus  et  idem  prorsus  limor  esl,  secundum  pcrfectum  ct 
iniperfeclum  varialus. 

Respondeo  diccndum,  quod  limor  initialis  dicitur 
ex  eo  quod  est  iniiium.  Scd  cum  et  timor  servilis, 
et  timor  filialis  sint  aliquo  modo  initium  sapientiae, 
uterque  potcst  aliquo  modo  initialis  dici. 

Scd  sic  non  accipitur  initialis  secundum  quod 
distinguitur  a  timore  servili  et  filiali;  sed  accipitur 
sccundura  quod  competit  statui  incipientium,  in 
quibus  incboatur  quidam  timor  filialis  per  inclioa- 
lioncm  cbaritatis;  non  tamcn  inest  eis  timor  (ilialis 
perfecte,  quia  nondum  pcrvcncrunt  ad  perfectionem 
cbarilatis.  Et  ideo  limor  initialis  boc  modo  se  babet 
ad  filialcm  sicut  cbarilas  impcrfecla  ad  perfectani. 
Cbaritas  autcm  perfecta  et  imperfccta  non  dilTeruni 
secundum  esscntiam,  scd  solum  secundum  statum. 
Et  ideo  dicendum  est  quod  etiam  timor  initialis, 
proui  bic  sumitur,  non  differt  secundum  essentiara 
a  tiinore  filiali. 

Ad  priraum  crgo  dicendum,  quod  timor  qui  est 
inilium  dilectionis,  est  timor  servilis,  qui  introducit 
cbarilalcm,  sicut  scta  introducit  linum,  ut  Augusti- 
nus  dicit  (iract.  9  in  Epist.   1   Joan.,  circ.  med.). 

Vel  si  boc  referatur  ad  timorera  iniiialera,  di- 
citur  essc  dilectionis  initium  non  absolute,  sed 
quantum  ad  slalum  cbaritatis  pcrfcctac. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  timor  initialis 
non  timct  poenam  sicut  proprium  objectum,  sed 
iniiuanlum  babet  aliquid  de  limore  scrvili  adjunctun); 
qui  sccundum  subslantiam  manct  quidem  cum  cba- 
rit^le,  scrvilitate  rcniola;  scd  actus  ejus  manei  (|ui- 
dcra  cum  cbarilute  imperfecte  in  eo  qui  non  solum 
movciur  ad  bcne  agcndum  ex  amore  justitiae,  sed 
etiani  cx  limore  pocnac;  sed  iste  aclus  cessat  in 
eo  qui  babct  cliarilatcra  perfcctam,  (\ui\c  l'om.s  mil- 
lil  timorcm  babcnlcm  pocnau),  ut  dicitur  1  Joan 
4,  18. 

Ad  tcrtium  dicendum,  quod  limor  iniiialis  cst 
mcdium  intcr  limorcm  scrvilcm  ei  filialem,  non 
sicut  inter  ea  (piac  sunt  unius  gcneris,  sed  sicut 
iinpcrfccium  est  mediuni  inier  ens  pcrfectum  ct 
non  cns,  ut  diciiur  ir)  !2  .Mctupb.  (  text.  7  ),  quod 
tiimcn  csl  idem  sccundum  subslantiam  cum  cnte 
perfccto;  dilTcrl  autem  tolaliicr  a  non  ente. 

AHTICLLUS  IX. 

Llnim  lunor  sil  (hmim  Spirilus  s.ijtcti.  —  f  5, 
fdsL  54,  r/((.  '2,  urt.  1,  qu.  5,  el  urt.  2,  qa. 
1,  ct  Hom.  8,  lect.  "5.) 

Ad  noniim  sic  proceditur.  1.  Vidclur  quod  timor 


ART.  VIII.  ET  IX. 

non  sit  donum  Spiritus  sancti  Nullum  enim  donuin 
Spiritus  sancti  opponitur  virtuii,  quae  etiam  est  a 
Spiritu  sancto;  alioquin  Spiritus  sanctus  esset  sibi 
contrarius.  Scd  timor  opponitur  spei,  q.uac  est  vir- 
tus.  Ergo  timor  non  est  don\iin  Spiritus  sancti. 

2.  Praeterea,  virtutis  tbeologicae  proprium  est 
quod  Deum  babeat  pro  objecto.  Sed  timor  babet 
Deum  pro  objecto,  inquantum  Deus  timetur.  Ergo 
timor  non  est  donum,  scd  virtus  tbeologica. 

5.  Praeterea,  timor  ex  amore  conscquitur.  Scd 
amor  ponitur  quaedam  virtus  tbeologica.  Ergo  etiara 
timor  est  virlus  tbeologica,  quasi  ad  idem  pertinens. 

4.  Praeterea,  Gregorius  dicit,  2  Moral.  ( cap. 
20,  aliquant.  ante  med.),  quod  timor  datur  contra 
superbiam.  Sed  superbiae  opponitur  virtus  liumi- 
litatis.  Ergo  etiam  timor  sub  virtute  comprebenditur. 

5.  Praeierea,  dona  suni  pcrfectiora  virlutibus; 
dantur  enim  in  adjutorium  virtulura,  ul  Gregorius 
dicit,  2  Moral.  (ibid.).  Sed  spcs  est  perfectior  timore, 
quia  spes  respicit  bonum,  timor  malum.  Ciun  crgo 
spcs  sit  virtus ,  non  debet  dici  quod  timor  sit 
donum. 

Sed  contra  est  quod  Isai.  11,  tiraor  Domini 
enunieratur  inlcr  scptem  dona  Spiritus  sancti. 

Co.NCL.  Timor  Domini  Dei  castus  vel  filialis  donum  cst 
Spiritus  sancti,  quo  nos  voiuntarie  Deum  rcveremur  et  nos 
ipsi  subducci-e  rcfuginius. 

Rcspondco  dicendum,  quod  multiplcK  est  limor, 
ut  supra  dictum  est,  art.  2  bujus  qu.  Timor  autem 
humanus,  ut  dicit  Auguslinus,  in  lib.  de  Gralia  et 
lib.  Arbitr.  (cap.  18,  ad  fin.),  non  esl  donum  Dci: 
lioc  cnim  timore  Petrus  negavit  Cbristuin;  scd  ille 
timor,  de  quo  dictum  est,  Mattb.  10,  28:  lUam  ti- 
mete  qui  potest  animam  et  corpus  miltere  in  ge^ 
hcnnam. 

Similiter  ctiam  timor  servilis  non  est  numeran- 
dus  inter  septem  dona  Spiritus  sancti,  licet  sit  a 
Spiritu  sancto;  quia,  ut  Augustinus  dicit  lib.  de 
Natura  ct  Gratia,  cap.  o7,  potcst  babere  annexam 
volunlatem  peccandi.  Dona  autem  Spiriius  sancli 
non  possunt  esse  cura  voluntate  peccandi,  quia  non 
sunt  sine  cbaritate,  ut  dictuni  est  1-2,  quaest.  G8, 
art.  3. 

Unde  relinquitur  quod  timor  Dei,  qui  numeratur 
inter  septcm  dona  Spiritus  sancti,  esl  tiraor  filialb 
sive  castus.  Dictum  est  enira  supra,  1-2,  qu.  68, 
art.  1  et  3,  quod  dona  Spiritus  sancti  sunt  quae- 
dam  babitualcs  pcrfeclioncs  potcntiarum  animac, 
quibus  redduntur  bene  mobilcs  a  Spiritu  sancto, 
sicut  virliuibus  moralibus  potcntiae  appelitivac  red- 
dimliir  bcne  mobilcs  a  ratione.  Ad  boc  autcm  quod 
aliqiiid  sit  bcne  mobilc  ab  aliquo  movcute,  piimo 
rcqiiiritur  ut  sit  ei  subjcctum  non  repugnans,  quia 
ex  rcpugnanlia  mobilis  ad  movcns  iinpcdilur  motus. 
Uoc  autcni  facit  timor  filialis,  vcl  caslus,  inquantum 
pcr  ipsum  Deum  rcvcrcmur,  et  rcfugiinus  nos  ipsi 
siibduccre.  Et  ideo  timor  filialis  quasi  primum  lo- 
cum  tcnet  asccndcndo  intcr  dona  Spiritus  sancti, 
uliimum  auicm  dcscendcndo,  sicut  .Vugustinus  dicit 
in  lib.  1  de  Scrmone  Doraini  in  monte  (cap.  4,  in 
princ). 

A(J  primum  ergo  diccndum,  quod  limor  filialis 
non  contrariatur  virtuii  spci.  Non  enim  pcr  timorem 
timcmus  ne  nobis  deficiat  qiiod  speramus  obtinere 
per  auxiliuin  divinum;  sed  timemus  ab  boc  auxilio 
nos  sublraliere.  Et  idco  timor  filialis  ct  spes  sibi 
inviccm  cobacrent,  et  se  invicem  perficiunt. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  proprium  el  prin- 
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cipale  objcctum  timoris  cst  malum  quod  quis  re- 
fugit;  et  per  hunc  modum  Deus  nou  potest  esse 
objectum  timoris,  sicut  supra  dictum  est,  art.  1 
hujus  qu.  Est  autem  per  huno  modum  objectum 
spei  el  aliarum  virtutum  theologicarum,  quia  per 
virtutem  spei  non  solum  innitimur  divino  auxiho 
ad  adipiscendum  quaecumque  aUa  bona,  sed  prin- 
cipahter  ad  adipiscendum  ipsum  Deum,  tanquam 
principale  bonum.  Et  idem  patet  in  aUis  virtulibus 
iheologicis. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  ex  hoc  quod  amor 
cst  principium  timoris,  non  sequitur  quod  timor 
Dei  non  sit  habitus  distinctus  a  charitate,  quae  est 
amor  Dei;  quia  amor  est  principium  omnium  affe- 
ctionum,  et  tamen  diversis  habitibus  pcrficimur 
circa  divcrsas  aifectiones  (1).  Ideo  tamen  amor  ma- 
gis  habet  rationem  virtutis  quam  timor,  quia  amor 
respicit  boimm,  ad  quod  principahter  virlus  ordi- 
natur  secundum  propriam  rationem,  ut  ex  supra- 
dictis  patct,  1-2,  quaest.  60,  art.  3  et  4;  et  per 
hoc  etiam  spes  ponitur  virtus;  timor  autem  princi- 
paHter  respicit  malum,  cujus  fugam  importat;  unde 
est  aliquid  miuus  virtute  theologica. 

Ad  quartum  dicendum,  quod,  sicut  dicitur  Eccle. 
10,  Milnilium  superbiae  hominis  apostatare  a  Deo, 
hoc  est,  nolle  subdi  Deo,  quod  opponitur  timori 
liliali,  qui  Deura  reveretur;  et  sic  timor  excludit 
principium  supcrbiae,  propter  quod  datur  contra 
superbiam  (2). 

Nec  tamen  sequitur  quod  sit  idem  cum  virlute 
humilitatis,  sed  quod  sit  principium  ejus.  Dona  enim 
Spiritus  sancti  sunt  principia  virlutum  intellectualium 
et  moralium,  ut  supra  diclum  est,  \-%  qu.  68,  art. 
5  et  8;  sed  virtutes  theologicae  sunl  principia  do- 
norum,  ut  supra  habitum  est,  1-2,  quaest.  69,  art. 
4,  ad  3. 

Unde  patet  responsio  ad  quinlum. 

ARTICULUS  X. 

Utrum,  crescente  charitate^  diminuatur  timor.  — 
(  3,  dist.  34,  quaest.  2,  art.  3,  quaest.  3,  et 
psalm.  18.  ) 

Ad  decimum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
crescente  charitale  diminuatur  timor.  Dicit  enim 
Auguslinus,  super  1  Canon.  Joan.  (tract.  9,  circa 
med.):  Quantum  charitas  crescit,  tantum  timor  de- 
crescil. 

2.  Praeterea,  crescente  spe  diminuitur  timor. 
Sed  crescente  charitate  crescit  spes,  ul  supra  habi- 
lum  est,  qu.  17,  art.  8.  Ergo  crescente  charitate 
diminuitur  timor. 

3.  Praeterca,  amor  importat  unionem,  timor 
autem  separationem.  Sed  crescente  unione  diminui- 
tur  separatio.  Ergo  crescente  amore  charilatis  dimi- 
nuitur  timor. 

Sed  contra  est  quod  dicit  Auguslinus  in  lib,  83 
QQ.  (quaest.  36,  in  fin.),  quod  Dei  timor  non  so- 
lum  perficit  sapientiain,  quae  summe  diligit  Deum, 
el  proximum  tamqaam  seipsum. 

CoMCL.  Crescente  charitate,  crescit  filialis  ac  castus  timor: 
servilis  autem  timor,  quantum  attinet  ad  serviiitatem,  ad- 
veniente  charitate  penitus  evanescit:  quantum  vero  attinct 
ad  timorem  poenae,  crescente  charitate   paulatim  diminuitur. 

Respondeo    dicendum,  quod    duplex    est  timor 

(1)  Ita  Mss.  el  meliores  etlit.  Al.:  Circa  ditersas  ajfectiones  in  Deo;  et  ideo 
nnor,  elc;  pcrpcram. 

(2)  Ita  Mss.  el  editi  passim,  Al.;  Dalur,  scilicet  conlra  superbiam. 

S.   Th.    Summae  Theol.  V.  3. 
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Dei,  sicut  dictum  est  art.  2  et  4  hujus  qnacst.: 
unus  quidem  filialis,  quo  qtiis  limet  ofTensam  pairis 
vel  separationem  ab  ipso;  alius  aulem  servilis,  quo 
quis  timet  poenam. 

Timor  autem  filialis  neccsse  est  quod  crescat 
crescente  charitate,  sicut  edectus  crcscit  crescente 
causa.  Quanto  enim  aliquis  magis  diligit  aliquem, 
lanto   magrs  timel  cum  offendere  et  ab  eo  separari. 

Sed  timor  servilis  quantum  ad  servilitatem  to- 
taliter  lollilur  charitate  adveniente;  remanct  tamen 
secundum  subslantiam  limor  poenae,  ut  dictum  est 
arl.  6  hujus  quaest.,  et  iste  timor  diminuitur  cha- 
ritate  crescente,  maxime  quantum  ad  actum;  quia 
quanto  aliquis  magis  diligit  Deum,  tanlo  minus 
timet  poenam,  primo  quidem  quia  minus  attendit 
ad  proprium  bonum,  cui  contrariatur  poena;  secun- 
do  quia  firmius  inhaerens  magis  confidit  de  prae- 
mio,  et  per  consequens  minus  timet  de  poena. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Augustinus 
loquitur  de  timore  pocnae. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  tiraor  poenae 
esi  qui  diminuitur  crescenie  spe;  sed  ea  crescenle 
crescit  timor  filialis;  qiiia  quanto  aliquis  certius 
expectat  alicujus  boni  consecutionem  per  auxilium 
alterius,  tanto  magis  veretur  eum  offendere,  vel  ab 
eo  separari. 

Ad  terlium  dioendum,  quod  timor  filialis  non 
importat  separationem,  sed  magis  subjectionem  ad 
ipsura.  Separationem  autem  refugit  a  subjectione 
ipsius;  sed  quodammodo  separationem  iraportat  per 
hoc  quod  non  praesumit  se  ei  adaequare,  sed  ei 
se  subjicit;  quae  etiam  separatio  invenitur  in  cha- 
ritate,  inquantuin  diligit  Deuin  supra  se  et  supra 
omnia.  Unde  amor  charitatis  augmentatus  revcrcn- 
tiam  timoris  non  minuit,  sed  auget. 

ARTICULUS  XI. 

Ulrum  timor  remaneat  in  patria.  —  (1-2,  qn. 
68,  arl.  6,  et  3,  dist.  34,  qu.  1,  art.  3,  et 
qu.  2,  art.  3,  ad  4,  et  dist.  33,  qu.  2,  art. 
2,  qu.  3,  el  art.  4,  qu.  3,  el  3  part.  qu.  6, 
art.  6. 

Ad  undecimum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
timor  non  remaneat  in  patria.  Dicilur  enim  Pro- 
verb.  1,33:  Abundantia  perfruetur,  timore  malorum 
sublato;  quod  intelligitur  de  homine  jam  sapientia 
perfruente  in  beatitudine  aeterna.  Sed  omnis  timor 
est  alicujus  mali,  quia  malum  est  objeeium  timoris, 
ut  supra  dictum  est  (art.  2  et  5  huj.  quaest.,  et 
1-2,  quaest.  42,  art.  1).  Ergo  nullus  timor  erit  in 
palria. 

2.  Praeterea,  homines  in  patria  erunt  Deo  con- 
formes,  secundum  illud  1  Joan.  3,  2:  Cum  appa- 
ruerit,  similes  ei  erimus.  Sed  Deus  nihil  timet.  Er- 
go  homines  in  patria  non  habebunt  aliquem  limorem. 

3.  Praelcrea,  spes  est  perfectior  quam  timor, 
quia  spes  est  respectu  boni,  timor  respectu  mali. 
Sed  spes  non  erit  in  patria.  Ergo  nec  timor  erit 
in  patria. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  in  psal.  18,  10: 
Timor  Domini  sanctus  permanet  in  saeculum. 

CoNCL.  NuUo  modo  serviiis,  seu  posaae  timor  erit  in  patria, 
cum  ibi  sit  sccura  et  aeterna  beatitudinis  fruitio. 

Respondeo  dicendura,  quod  tiinor  servilis,  sive 
timor  poenac  nuUo  raodo  erit  in  patria;  excluditur 
enim  talis  limor  per  securitatem    aeternae  beatitu- 
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.tlinis,  quae  esl  de  ipsius  bealitudinis  raiione,  sicut 
supra  diclum  esl,   1-2,  qu.  5,  art.  4. 

Timor  uuicm  filialis  sicut  augelur  augmentata 
charitate,  ita  cliaritaie  perfecta  perficietur,  unde  non 
habebit  in  patria  cumdem  actum  omnino  quem 
liabet  modo. 

Ad  cujus  evidentiam  sciendum  est  quod  pro- 
prium  objectum  timoris  est  malum  possibile,  sicut 
pioprium  objectum  spci  esl  bonum  possibile;  et 
cum  motus  timoris  sit  quasi  fugae,  importat  timor 
lugam  mali  ardui  possibilis;  parva  enim  mala  timo- 
reni  non  inducunt.  Sieut  autem  bonum  uniuscujus- 
que  cst  ut  in  suo  ordine  consistat,  ita  malura 
uniuscujusque  est  ut  suum  ordinem  deserat.  Ordo 
autem  creaturae  rationalis  est  ut  sit  sub  Deo  el 
gupra  caetcras  creaturas.  Unde  sicut  malum  crea- 
turac  ralionalis  cst  ut  subdat  se  crcaturae  inferiori 
per  amorcm,  ita  eliam  malum  ejus  est,  si  Deo  se 
non  subjiciat,  scd  in  ipsum  praesumptuose  insiliat 
vcl  eum  contcmnat.  lloc  autcm  malum  creaturae 
rationali  sccundum  suam  naturam  consideralae  pos- 
sibile  est,  propter  naturalem  libcri  arbitrii  flexibili- 
tatem;  sed  in  bcatis  fit  non  possibile  per  gloriae 
pcrfcctlonem.  Fuga  ergo  hujus  mali,  quod  est  Deo 
non  subjici,  ut  possibilis  nalurae,  impossibilis  autcm 
bcatitudini,  crit  in  patria;  in  via  autem  est  fuga 
hujus  mali  ul  omnino  possibilis.  Et  ideo  Gregorius 
dicit,  17  Moral.,  exponens  illud  Job  27,  11:  Colu- 
tnnae  caeli  cuiilroniscunl  et  pavent  ad  nutwn  cjus, 
(cap.  17,  in  fin.):  Jpsae  virtutes  caelestium,  quae  hunc 
sine  cessatiune  conspiciunt,  in  ipsa  contemplaliune 
contremiscunl;  sed  idem  trcmur,  ne  eis  poenalis  sif, 
nun  limuris  cst,  scd  admlrationis;  quia  scilicet  admi- 
rantur  Dcuin  ut  supra  cxistcntcm,  el  eis  incompre- 
hensibilem.  Augusiinus  eiiam,  14  de  Civ.  Dei  ^^cap. 
y,  a  mcd.),  boc  modo  ponit  timorem  in  patria, 
quamvis  hoc  sub  dubio  dcrclincjuat.  Timur,  inquit, 
ille  caslus  permancns  in  sacculum  saeculi,sicril  in 
fuluro  saeculo,  7wn  crit  timor  cxterrens  a  malu, 
ijuud  uccidere  potest,  sed  tencns  in  bunu,  quod  a- 
tnilti  nun  pulest.  Cbi  enini  buni  adepli  amur  im- 
mutabitis  est,  profccto,  si  dici  potesl,  mali  cavendi 
tiinor  securus  est.  Timoris  quippe  casti  nomine  ea 
vuluntas  si(jnificala  est  qna  nus  necesse  erit  nullc 
peccare,  cl  nun  sullicitudine  infirmilatis  ne  furtc 
peccemus,  scd  IranquilUtute  charilatis  cavere  pecca- 
tum.  Aut  si  nullius  omnina  ycneris  limur  ibi  esse 
polerif,  ita  furtasse  linwr  in  saeculum  saeculi  dictus 
esl  pcrmanois;  quia  id  permanebit  quo  timor  ipsc 
jitrducit. 

Ad  primum  crgo  diccndum,  quod  in  auctoritate 
praedicta  cxeludilur  a  bcalis  tinior  soilicitudiiicm 
liabcns,  ct  dc  malo  praceavciis,  non  aulcm  limor 
sccurus,  ut  Augusliiius  dicit,  loc.  sup.  cit. 

Ad  secundum  diccndum,  quod,  sicut  dicit  Dio- 
iiysius,  y  cap.  de  div.  ^oni.  (a  mcd.  Icct.  o),  eadcm 
ct  simiUa  sunt  Deu,  et  dissi)niUa;  hacc  quidcm  sc- 
cundum  conlinqentem  •non  i)nilabiUs  imifufiotion, 
idest,  incpiantum  secundum  suum  posse  imilantur 
Dcum,  (|ui  non  cst  pcrfccte  iniilabilis,  Imce  uuton 
sccwulum  quud  hic  causafa  mnais  luibcnf,  a  causa 
infnitis  )ne)isuris  et  i)ico))iparabiUbus  deficicnfia. 
Lnde  non  o|)ortet,  si  Dco  non  convenit  timor 
(  quia  non  habct  supcriorcm,  cui  subjiciatur  ), 
quod  propler  hoc  non  convcniat  bcatis ,  quo- 
rum  bcatitudo  consistit  in  perfccla  subjectionc  ad 
Dcum. 

Ad  lcrtium  diccndum,  quod  spes  importal  quem- 
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dam  defectum,  scilicet  futuritionem  (1)  beatitudi- 
nis,  quae  tollitur  per  ejus  praesentiam;  sed  timor 
importal  defectum  naturalcm  creaturae,  secundum 
quod  in  infinitum  dislat  a  Deo;  quod  eiiam  in 
patria  rcmanebil.  Et  ideo  timor  non  evacuabilur 
toialitcr. 

ARTICULUS  XII. 

Utrwn  pauperlas  spiritus  sit  beatifudo  )'espon- 
dois  dono  timoris.  —  (  Inf,  qnaest.  121,  arr 
2,  corp.,  et  o,  dist.  34,  ^tt.  1,  art.  4  el  G, 
corp.  ) 

Ad  duodccimum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
paupcrlas  spiritus  non  sit  beatitudo  respondens  do- 
no  limoris.  Timor  enim  est  initium  spiritualis  vitae, 
ut  ex  dictis  patet,  art.  7  hujus  qu.  Sed  paupcrtas 
pcrtinet  ad  perfectioncm  vitae  spiritualis,  secundum 
illud  Matlh.  19,  21:  Si  vis  perfectus  esse,  vade,  et  veii- 
de  ODinia  quae  habcs,  et  da  pauperibus.  Ergo 
paupcrtas  spiritus  non  respondet  dono  timoris. 

2.  Praetcrea,  in  psal.  118,  120,  dicitur:  Confuje 
timore  tuo  cotnies  )neas;  ex  quo  vidctur  quod  ad 
timorem  perlineat  carnem  reprimere.  Sed  ad  re- 
pressionem  camis  maxime  videtur  pertinere  bcatiludo 
luctus.  Ergo  bcatiiudo  luctus  magis  respondel  dono 
timoris  quam  beaiitudo  paupertatis. 

5.  Praelerea,  donum  timoris  respondet  virtuli 
spei,  sicul  dictum  est  art.  9  huj.  quaest.,  ad  1. 
Sed  spei  maxime  videtur  respondcre  beatiludo  ul- 
lima,  quae  est:  Beati  pacipci,  quo)iia)n  filii  Dei 
vocabuntur;  quia,  ut  dicitur  Rom.  5,  2:  qlorianiur 
in  spe  gloriae  fiUorwn  Dei.  Ergo  beatitudo  illa 
magis  respondet  dono  timoris  quara  paupertas  spi- 
ritus. 

4.  Praeterca,  supra  dictum  est,  i-2,  qu.  70, 
art.  2,  quod  bealitudinibus  respondent  fructus.  Sedni- 
liilin  1'ructibusinveniturresponderedono  timoris.  Ergo 
ctiam  neque  in  bcatitudinibus  aliquid  ei  respondel. 

Sed  contra  est  quod  Augustinus  dicit  in    lib.   1 

de  Scrm.  Domini  in  monte  (cap.  4,  a  princ.):     Ti- 

nxur  Dei    co)uj)'uil    hwniUbus,    de    quibus    dicitur: 

Beati  paupcres  spirilu. 

Co>cL.  Paupcrlalem  spiritus  ad  eos  pcrtinere  cortum  est, 
qui  illiaii  tiinore  Dco  sc  voluntaric  suljjiciunl. 

Rcspondeo  dicendum,  quod  timori  proprie  re- 
spondct  pauperlas  spiritus. 

Cum  enim  ad  timorem  filialem  pertineal  Deo 
revercntiam  exhibere,  et  ei  subditum  esse;  id  quod 
ex  hujusmodi  subjcctione  consequitur  pertinet  ad 
donuni  timoris.  Ex  hoc  aulem  quod  aliquis  Deo  se 
subjicil,  dcsinit  quacrcre  in  scipso  vel  in  aliquo 
alio  magnificari,  nisi  in  Deo.  Hoc  enim  icpugnarct 
perfcctae  subjcctioni  ad  Deum;  unde  dicitur  in 
|>sal.  19,  8:  ///  in  curribus,  et  hi  i)i  equis;  nos 
aufon  in  )iumine  Dei  )wstri  i)ivucabi))uts.  El  ideo 
ex  boc  quod  aliquis  pcrfccte  limeat  Deum,  conse- 
qucns  est  quod  non  quaerat  magnificari  in  seipso 
pcr  superbiam,  ncquc  etiam  quaerat  magnificari  in 
cxlcrioribus  bonis,  scilicct  honoribus  ct  diviliis; 
quorum  ulrumque  pertinet  ad  paupertatcm  spiritus, 
sccundum  quod  paupcrtas  spiritus  inlelligi  potest 
vcl  exiiianilio  inllali  et  superbi  spiritus,  ut  Augu- 
siinus  cxponit,  loc.  sup.  cit.,  vel  etiam  abjectio 
tcmporalium  rerum,  quae  fil  spiritu,  idest,  propria 

(!)  Ita  codiccs  opllmae  nolae.  Quidam  male  legcrunt  /rui(wn<ni; «lucm  er- 
rorem  qiiidam  emcndarunt  subsliluentcs  aitentiam. 
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voluntale  per  iiistinclum  Spirilus  sancli,  ut  Ambro- 
sius,  sup.  illud  Luc.  6:  Beali  pauperes^,  et  Hiero- 
nymus,  sup.  lumc  loc.  Matlh.  6,  exponunt. 

Acl  primum  ergo  dicendum,  quod  cum  beatitudo 
sit  actus  virtulis  perfectae,  omnes  beaiitudines  ad 
perfectionem  spiritualis  vitae  pertinent.  In  qua  qui- 
dem  perfectionc  principium  esse  videtur  ut  tendens 
ad  perfeciam  spiritualium  bonorum  participationem, 
lerrena  bona  contenmat,  sicut  et  tiraor  primum 
locum  liabet  in  donis.  Non  autem  consistit  perfectio 
in  ipsa  tcmporalium  bonorum  desertione.  Timor 
autem  fdialis,  cui  respondet  beatitudo  paupertatis, 
etiam  est  cum  perfectione  sapientiae,  ut  supra  di- 
etum  est,  art.  7  et  10  huj.  quaest. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  directius  oppo- 
nitur  subjectioni  ad  Deum,  quam  facit  timor  filialis, 
indebita  magnificatio  hominis  vel  in  seipso  vel  in 
aliis  rebus,  quam  delectalio  extranea;  quae  tamen 
opponitur  timori  ex  cpnsequenti,  quia  qui  Deum 
reveretur,  et  ^i  subditur,  non  delectatur  in  aliis  a  Deo. 
Sed  tamen  delectatio  non  pertinet  adrationem  ardui, 
quam  respicit  timor,  sicut  magnificatio;  et  ideo  di- 
recte  bealitudo  paupertatis  respondet  limori,  beati- 
tudo  aulem  luctus  ex  consequenti. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  spes  importat  mo- 
lum  secundum  habitudinem  ad  terminum  ad  quem 
lenditur;  sed  timor  importat  magis  motum  secun- 
dum  habitudinem  recessus  a  termino  a  quo;  et 
ideo  ultima  beatiludo,  quae  est  spiritualis  perfe- 
ctionis  terminus,  congrue  respondet  spei  per  mo- 
dum  objecti  ultimi;  sed  prima  beatiludo,  quae  est 
per  recessum  a  rebus  exterioribus  impedientibus 
divinam  subjectionem ,    congrue    respondet  timori. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  in  fruclibus  illa 
quae  pertinent  ad  moderatum  usum  vel  abstinen- 
tiam  a  rebus  temporalibus,  videnlur  dono  timoris 
convenire,  sieut  modeslia,  et  continentia,  et  castitas. 

QUAESTIO  XX. 

DE    DESPERATIONE. 
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(^  In  quatuor  articulos  divisa.J 


einde  considerandum  est  de  vitiis  oppositis,  et    prinio    de 
desperatione;  secundo  de  praesumplione. 

Circa  primum  quaeruntur  quatuor:  \.°  utruni  desperatio 
sit  peccalnm;  2."  ulrum  possit  esse  sine  infidelitate;  5° 
utrum  sit  maximum  peccatorum;  4."  utrum  oriatur  ex  acedia. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Ulrim  desperalio  sit  peccatum. 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
desperatio  non  sit  peccatum.  Omne  enim  peccatum 
iiabet  conversionem  ad  commutabile  bonum  cum 
aversione  ab  incommutabili  bono,  ut  per  Augustinum 
palet(in  1  lib.  de  lib.  Arbit.,  cap.  ult.,  cir.  med., 
et  lib.  2,  cap.  19,  circ.  fin.).  Sed  desperatio  non 
habet  conversionem  ad  commutabile  bonum.  Ergo 
non  est  peccatum. 

2.  Praeterea,  illud  quod  oritur  ex  bona  radice, 
non  videtur  esse  peccatum,  quia  non  potest  arbor 
bona  fruclus  malos  facere,  ut  diciiur  Matth.  7,  18. 
Sed  desperatio  videtur  procedere  ex  bona  radice, 
scilicet  ex  timore  Dei,  vel  ex  horrore  magniludinis 
propriorum  peccatorum.  Ergo  desperatio  non  cst 
peccatum. 
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3.  Praeterea,  si  desperalio  esset  peccatum,  eliam 
damnatis  esset  peccatum,  quod  desperant.  Sed  hoc 
non  imputatur  eis  ad  culpam,  sed  magis  ad  dani- 
nalionem.  Ergo  neque  viatoribus  imputatur  ad  cul- 
pam;  et  ita  desperatio  non  est  peccatum. 

Sed  contra,  illud  per  quod  homincs  in  peccata 
inducuntur,  videtur  esse  non  solum  peccatum,  sed 
principium  peccatorum.  Sed  desperatio  esl  hujus- 
modi;  dicit  enim  Apostolus  de  quibusdam,  ad  Eplies. 
4,  19,  qui  despcranles  scmctipsos  Iradiderunt  im- 
pudicitiae  in  operationem  omnis  immunditiae  et 
cwaritiae.  Ergo  desperatio  non  solum  est  peccatum, 
sed  aliorum  peccatorum  principium. 

CoNCL.  Desperatio  quae  est  molus  voluntatis  inde  nascens, 
quod  quis  existimat  Deura  peccatori  poenitenti  veniam  denc- 
gare,  peccatum  est. 

Respondeo  dicendum,  quod  secundum  Philoso- 
phum  in  6  Ethic,  cap.  2,  illud  quod  est  in  intel- 
lectu  aftirmatio  vel  negatio,  est  in  appetifu  prose- 
cutio  et  fuga;  et  quod  est  in  intellectu  verum  vel 
falsum,  est  in  appetitu  bonum  et  malum.  Et  ideo 
omnis  motus  appetitivus  conformiter  se  habens  in- 
tellectui  vero,  est  secundum  se  bonus;  omnis  au- 
lem  motus  appetitivus  conformiter  se  habens  intel- 
lectui  falso,  est  secundum  se  malus  et  peccatum. 
Circa  Deum  autem  vera  existimatio  intellectus  est 
quod  ex  ipso  provenit  hominum  salus,  et  venia  pec- 
catoribus  dalur,  secundum  illud  Ezech.  18,  23: 
Nolo  mortem  peccatoris,  sed  ut  convertatar  et  vivat. 
Falsa  autem  opinio  est  quod  peccatori  poenitenti 
veniam  denegel,  vel  quod  peccatores  ad  se  non 
converlat  per  gratiam  justificantem. 

Et  ideo  sicut  motus  spei,  qui  conformiter  se 
habet  ad  exisiimationem  veram,  est  laudabilis  et 
virtuosus,  ita  oppositus  motus  desperationis,  qui  se 
habet  conformiter  existimationi  falsae  de  Deo,  est 
vitiosus  et  peccafum.  • 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  in  quolibet 
pcccato  mortali  est  quodammodo  aversio  a  bono 
incommutabili,  et  conversio  ad  bonum  commutabile; 
sed  aliler  et  aliter.  Nam  principaliter  consistunt  in 
aversione  a  bono  incommutabili  peccata  quae  op- 
ponuntur  virtufibus  theologicis,  ut  odium  Dei,  et 
desperatio,  et  infidelitas,  quia  virtufes  theologicae 
habent  Deum  pro  objecto;  ex  consequenti  autem 
important  conversionem  ad  bonum  commutabile,  in 
quantura  anima  deserens  Deum,  consequenter  ne- 
cesse  est  quod  ad  alia  convertatur.  Peccata  vero 
alia  principaliter  consistunt  in  conversione  ed  com- 
mutabile  bonum;  ex  consequenti  vero  in  aversione 
ab  incommutabili  bono.  Non  enim  qui  fornicafur, 
intendit  a  Deo  recedere,  sed  carnali  delectatione 
frui,  ex  quo  sequitur  quod  a  Deo  recedat. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ex  radice  virfu- 
tis  poiest  aliquid  procedere  dupliciter:  uno  modo 
directe  ex  parte  ipsius  virtutis,  sicut  aclus  procedit 
ex  habitu;  et  hoc  modo  ex  virtuosa  radice  non 
potesf  aliquod  peccatum  procedere;  hoc  enim  sensu 
Augustinus  dicit  in  lib.  2  de  lib.  Arbit.,  cap.  18  ei 
19,  quod  virtute  nemo  male  utitur.  Alio  modo 
proceditaliquid  ex  virtute  indirecte,  sive  occasiona- 
lifer;  et  sic  nihil  prohibet  aliquod  peccatum  ex 
aliqua  virtute  procedere;  sicut  interdum  aliqui  de 
virtutibus  superbiunt,  secundum  illud  Auguslini, 
epist.  221,  al  109,  ante  med.:  Superbia  bonis  ope- 
ribus  insidiatur,  ut  pereant.  Et  hoc  modo  ex  fi- 
raore  Dei  vel  ex  horrore  propriorura  peccatorum 
contingit  desperatio,  inquanlum    his    bonis    aliquis 
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male  ulilur,  occasioiichi    ab    eis    accipiens    despe- 
randi. 

Ad  terliura  dicendum,  quod  damnati  non  sunl 
in  siatu  sperandi  propier  impossibililatem  redilus 
ad  bealiludincm;  el  ideo  quod  non  sperant,  non 
iniputalur  eis  ad  culpam,  sed  est  pars  damnalionis 
ipsorum;  sicut  etiam  in  slatu  viae  si  quis  despera- 
ret  de  eo  quod  non  est  iiatus  adipisci,  vel  quod 
non  est  ci  debilum  adipisci,  non  esset  peccalum; 
|)uia  si  mcdicus  desperet  de  curalione  alicujus 
infirrai,  vel  si  aliquis  desperet  se  fore  divitias  ade- 
piurum. 

ARTICLLUS   IL 

Clrum  dcsperalio  slne  infideUlate  esse  possil. 
C-},  disl.  43,  art.  5,  ad  ^.  J 

Ad  sccundum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
des[)(ralio  sine  inddelilaie  esse  non  possit.  Certi- 
ludo  enim  spei  a  fide  derivalur.  Sed  nianente  causa 
non  tollitur  effectus.  Ergo  non  potest  abquis  ccrti- 
tudinem  spei  amittere  desperando,  nisi  fide  sublata. 

2.  Praeterea,  praeferre  culpam  propriam  boni- 
tali  vel  raisericordiae  divinae,  esl  negare  infinita- 
lem  divinae  miscricordiae  vel  bonitatis,  quod  est 
infidelilatis.  Sed  qui  dcsperat,  culpam  suani  prae- 
feii  misericordiae  vel  bonitaii  divinae,  secundum 
illud  Genes.  4,  13:  Major  est  iniquitas  mea  quam 
ut  vcnium  vierear.  Ergo  quicumque  desperat  est 
infidelis.. 

3.  Practerea,  quicumque  incidit  in  liaeresim 
damnatam,  est  infidelis.  Scd  dcsperans  videtur  in- 
cidcie  in  baeresiin  damnatam,  scilicel  Novalianorum 
qui  dicunl  peccata  non  remitti  posl  baptismum. 
Ergo  videtur  quod  quieumque  desperal,  sil  infidelis. 

Sed  conira  Cfet  (juod  rcmoto  posteriori,  non  re- 

movetur  prius.  Sed  spes  est  poslerior  fidc,  ut  supra 

dictum  est,  quaest.  17,  art.  7.    Ergo    remota    spe, 

j)otcsl  remanere  fides;    non   ergo    quicumque'  de- 

sperat,  esl  infidelis. 

Co.>cL.  Potest  dcsperalio  aLsquc  infidelitatc   essc,  sicut  ct 
i-ctcra  peccata. 

Rcspondco  diccndum,  quod  infidelitas  pertinel 
nd  intcllcctum,  dcsj)eratio  autcm  ad  vim  appelitivam. 
Intellcctus  autem  univcrsaliura  esi;  sed  vis  appeti- 
liva  nsovetur  circa  particulares  rcs;  esl  enim  raotus 
appcfitivus  ab  anima  ad  res,  quae  in  seipsis  par- 
liculares  sunt.  Contingit  autcni  aliqucm  babenlcm 
rcctam  existimationcm  in  univcrsali,  circa  molum 
appciiiivum,  non  rcctc  sc  baberc,  corrnpla  cjus 
acslinialionc  in  particulari;  quia  ncccsse  cst  quod 
ab  acslimalionc  in  univcrsali  ad  appcliiura  rei  par- 
ticularis  pcrvcniatur  mcdiante  acstimaiione  parli- 
culari,  ul  dicitur  in  3  de  .\nima  (  lext.  o8  ),  siciit 
cx  propositione  univcrsali  non  inlerlur  conclusio 
particularis,  nisi  assumcndo  particularcm.  Et  inde 
cst  quod  alicjuis  babcns  rcclam  lidem  in  univcr- 
sali,  dclicit  in  molu  appetitivo  circa  particulare,  cor- 
riij)ta  j)arliculari  cjus  acstimationc  j)cr  babitum  vcl 
Jicr  pyssioncni;  sicut  ille  qui  lornicatur,  cligcndo 
lornicationcm  ut  boiium  sibi,  ul  iiunc,  babet  cor- 
rnptam  aestimationcin  in  particulari;  cuin  taracn 
rctmeat  universalcm  acslimationcm  vcram  sccundum 
lidem,  scilicct  quod  fornicatio  sit  morlale  pcccatum; 
<'t  simililcr  aliquis  iclineiido  in  uiii\crsali  vcrain 
acslimationcm  fidci,  quod  scilicct  est  remissio  j)cc- 
(atoruiii  in  Ecclcsia,  polesl  tamen  |)ali  motum    dc- 
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sperationis,  quod  scilicct  sibi  in  tali  statu  existenli 
non  sit  sperandum  de  venia,  corrupta  aestimatione 
ejus  circa  parliculare. 

Et  per  bunc  modum  polesl  esse  dcsperatio  sinc 
infidelitatc,  sicut  et  alia  peccata    morlalia. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  elTectiis  lol- 
litur,  non  solum  sublata  causa  prima,  sed  etiam 
sublata  causa  secunda.  Unde  motus  spei  aufcrri 
potest,  non  solun»  sublata  univcrsali  acstimationc 
(idei,  quac  est  sicut  causa  prima  certitudinis  spei, 
sed  etiam  sublata  aestimatione  particulari,  quae  esl 
sicut  secunda  causa. 

Ad  secundura  dicendum,  quod  si  quis  in  uni- 
versali  existimaret  misericordiam  Dei  non  esse  in- 
finilam,  esset  infidelis.  Hoc  autem  non  existimat 
desperans,  sed  quod  sibi  in  statu  illo  propter  ali- 
quain  particularem  dispositionem  non  sil  de  divina 
raiscricordia  speranduni. 

Et  simililer  dicendum  est  ad  tertiura,  quod 
Novatiani  in  universali  ncgant,  remissionera  pecca- 
loruin  fieri  in  Ecclesia. 

ARTICULUS  IIL 

Clrum  desperatio  sit  maxiyntim   peccalorum. 


Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  de- 
speraiio  non  sit  maximura  peccatorum.  Potest  enim 
esse  desperalio  absque  infidelitate,  sicut  dictum  est 
art.  praec.  Sed  infidelilas  est  maximum  peccatorum, 
quia  subruit  fundamentum  spiritualis  aedificii.  Ergo 
dcspcratio  non  est  maximum  peccatorum. 

2.  Practerea,  majori  bono  majus  raalum  op- 
ponilur,  ut  palct  per  Pbilosophura  in  8  Etbic.  (cap. 
10,  a  princ).  Sedcbaritas  est  raajor  spe,  ut  dicitur 
1  Corintb.  13.  Ergo  odiuin  Dei  est  majus  pcccatum 
quani  desperatio. 

3.  Pracierea,  in  peccato  desperationis  esl  solum 
inordinata  aversio  a  Deo.  Sed  in  aliis  peccatis  esl 
non  solum  aversio  inordinata  a  Deo,  sed  etiam 
inordinata  convcrsio.  Ergo  peccatuin  desperationis 
non  cst  gravius,  sed  minus  aliis. 

Sed  contra,  peccatum  insanabile  vidctur  esse 
gravissimum,  secundum  illud  Jercm.  30,  12:  /n- 
sanabilis  fractura  tua,  pessima  plaga  lua.  Scd  pec- 
caium  desperatioiiis  est  insanabile,  secundum  illud 
Jerem.  15,  18:  Plaga  mea  desperabilis  renuit  cnrari. 
Ergo  desperatio  est  gravissimum   peccatum. 

CoNCL.  Quamquam  infnlclitatis,  et  odii  Dei  peccata,  magis 
liomines  a  Deo  avertentia,  graviora  sinl  sccunduin  sc,  de- 
sj)cralione;  quantum  ad  nos  tamen  ea  esl  gravior,  et  majoribus 
periculis  obnoxios  nos  reddil. 

Rcspondco  diccndum,  quod  pcccata  quae  op- 
j)onuniur  virlutibus  llicologicis,  sunt  sccundum  suuni 
genus  graviora  pcccatis  aliis.  Cum  cniin  virtutes 
tbcologicae  babeant  Deum  pro  objecto,  peccata  eis 
opposita  imj)oriant  directc  et  principaliier  aversionem 
a  Dco.  In  quolibct  aulem  peccato  mortali  princi- 
palis  ralio  mali  et  gravitas  esl  ex  boc  quod  avcrtit 
se  a  Deo;  si  enim  posset  esse  conversio  ad  bonum 
commutabilc  siiie  avcrsione  a  Dco,  quamvis  esset 
inordinata,  iion  essct  peccatum  morlale.  Et  idco 
illud  quod  primo  ct  pcr  se  habct  aversionem  a 
Deo,  cst  gravissimum  peccatum  inter  peccata  mor- 
lalia. 

Virtutibus  autera  tbeologicis  opponuntur  infide- 
litas,  desperatio  el  odium  Dei;  inter  quae  odium 
et  inlidclitas,  si  desperationi  coraparentur,  invcniun- 
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tur  scciinclum  se  qiiidem,  idesl,  secuiulum  rationem 
propriae  speciei,  graviora.  Inlidelitas  enim  provenil 
ex  hoc  quod  homo  ipsam  Dci  verilatem  non  cre- 
dil:  odium  vero  Dei  provenit  cx  hoc  quod  volunlas 
hominis  ipsi  divinae  bonitati  conlrariatur;  despera- 
lio  autem  ex  hoc  quod  homo  non  sperat  se  honi- 
tatem  Dei  parlicipare.  Ex  quo  palet  quod  infidelitas 
et  odium  Dei  sunl  contra  Deuni,  secundum  quod 
in  se  cst;  desperatio  autem,  secundum  quod  ejus 
bonum  parlicipatur  a  nobis.  Unde  majus  peccaium 
est,  secundum  sc  loquendo,  non  credere  Dei  vevi- 
tatem,  vel  odio  habere  Deum,  quam  non  sperare 
consequi  gloriam  ab  ipso. 

Sed  si  comparetur  desperalio  ad  alia  duo  pec- 
cata  ex  parle  nostra,  sic  desperalio  est  periculosior, 
cpjia  per  spem  revocamur  a  mahs  et  inducimur  ad 
hona  prosequenda;  et  ideo  sublata  spe,  irrefrenate 
homines  labuntur  in  vilia,  et  a  bonis  laboribus 
rcirahuntur.  Unde  super  illud  Proverb.  24,  iO:  Si 
desperavcris  lapsus  in  dic  augusliae,  minuetur  for- 
(iludo  tua,  dicit  Glossa  ordin.:  Nihil  est  execrabi- 
lius  desperatione:  quam  qui  habet,  ct  in  gcneratibus 
hujus  vitae  laboribus,  et,  quod  pejus  cst,  in  fidei 
cerlamine  constantiam  pcrdit.  Et  Isidorus  dicit,  in 
lib.  2  de  summo  Bono  (cap.  14,  circa  princ.):  Per- 
petrare  flagitium  atiquod,  mors  animac  csl;  sed 
despcrare  est  descenderc  in  infernum. 

El  per  hoc  patet  responsio  ad  objecta. 

ARTICULUS  IV. 

Ulrum  dcspcratio  ex  acedia  orialur. 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  "Vidctur  quod 
dcspcratio  ex  acedia  non  oriatur.  Idem  enim  non 
procedit  ex  divcrsis  causis.  Desperatio  autem  futuri 
saeculi  procedit  ex  luxuria,  ut  dicit  Gregorius  51 
Moral.  (cap.  17,  a  med.).  Non  ergoprocedit  ex  acedia. 

2.  Praeterea,  sicut  spei  opponitur  desperalio, 
ita  gaudio  spirituali  opponitur  acedia.  Sed  gaudium 
spirituale  procedit  ex  spe,  secundum  illud  Rom. 
12,  12:  Spc  gaudcntes.  Ergo  acedia  procedit  ex 
desperatione,  et  non  e  converso. 

3.  Praeterea,contrariorumconlrariae  sunt'causae. 
Sed  spes,  cui  opponilur  desperatio,  videtur  proce- 
dere  ex  consideratione  divinorum  beneficiorum,  el 
maxime  ex  consideratione  incarnationis;  dicit  enim 
Augustinus,  15  de  Trin.  (cap.  10,  circa  princ.):  Nihil 
tam  nccessarium  fuil  ad  erigendam  spcm  nostram, 
quam  ut  demonstrarelur  nobis,  quantum  nos  Deus 
ditigcret.  Quid  vero  hujus  rei  isto  indicio  manifc- 
alius,  quam  quod  Dei  Filius  naturae  noslrae  dignatus 
est  inire  consortium  ?  Ergo  desperatio  magis  pro- 
cedit  ex  negligentia  hujus  considerationis  quam  ex 
acedia. 

Sed  contra  cst  quod  31  Moral.  (  cap.  17,  a 
raed.),  Gregorius  despcrationem  enumeral  inter  ea 
quae  procedunt  ex  accdia. 

CoNCL.  Monnunquam    desperationls    peccatum  ex    luxuria 
oritur,  qua  homini  carnalibus  affecto,  divina    viiescunl:  non- 
nunquam    autera  ex  acedia,  qua  tiomo    animo    ita    dejicitur 
ac  prosternitur,  ut  bonum  aiiquod  arduuni,  sibi,  et  per    se,« 
et  per  alium,  impossibile  acquisitu  reputet. 

Respondeo  diccndum,  quod,  sicul  supra  dictum 
est,  qu.  17,  arl.  1,  et  1-2,  qu.  40,  art.  1,  obje- 
ctum  spei  esl  bonum  arduum  possibile  adipisci  vel 
per  se  vel  per  alium.  Dupliciler  potest  ergo  in 
aliquo  spes  deficere  de  beatitudine  oblinenda:  qno 
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modo  quia  non  reputat  eam  ut  bonum  arduum; 
alio  modo  quia  non  rcputat  eam  ut  possibilem  a- 
dipisci  vel  per  se  vel  per  alium.  Ad  hoc  auieni 
(juod  bona  spiritualia  non  sapiant^nobis  quasi  bona, 
vcl  non  videanlur  nobis  quasi  magna  bona,  prae- 
cipue  perducimur  per  hoc  quod  affeclus  noster  est 
infectus  amore  delectalionum  corporalium;  inter 
quas  praecipuae  sunt  delcctationes  venereae:  nam 
ex  affectu  harum  delecialionum  contingil  (luod 
homo  fastidit  bona  spiritualia,  el  non  sperat  ea 
quasi  quaedam  bona  ardua.  Et  secundum  hoc  de- 
speratio  causatur  ex  luxuria. 

Ad  hoc  aulem  quod  aliquod  bonum  arduum 
non  aesiimet  ut  possibile  sibi  adipisci  per  se  vel 
per  alium,  perducitur  ex  nimia  dejectione;  quae 
quando  in  affeclu  hominis  dominatur,  videtur  ei 
quod  nunquam  possit  ad  aliquod  bonum  relevari. 
Et  quia  acedia  est  tristitia  quaedam  dejcctiva  spi- 
rilus,  ideo  per  hunc  modum  desperalio  ex  acedia 
gcneratur. 

Hoc  autem  esl  proprium  objectum  spei,  scilicet 
quod  sit  possibile:  nam  bonum  et  arduum  etiam 
ad  alias  passiones  pertinent.  Unde  specialius  oritur 
ex  acedia.  Potest  tamen  oriri  ex  luxuria,  rationc 
jam  dicta  in  corp. 

Unde  patet  responsio  ad  primuni. 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  sicut  Philosophus 
dicit,  in  1  Rhet.  (cap.  11,  ante  med.),  sicut  spes 
facit  delectationem,  ita  etiam  homines  in  delecta- 
tionibus  existentes  eftlciuntur  majoris  spci;  et  per 
hunc  etiam  modum  homines  in  tristitiis  existentes 
facilius  in  dcsperationem  incidunt,  secundum  illud 
2  ad  Cor.  2,  7:  Ne  majori  tristitia  absorbeatur 
qui  ejusmodi  est.^ed  tamen  quia  spei  objectum 
est  bonum,  in  quodnaturaliter  tendit  appetitus,  non 
autem  refugit  ab  eo  naturaliter,  sed  solum  propter 
aliquod  impedimentum  superveniens;  ideo  direclius 
quidem  ex  spe  oritur  gaudium,  desperatio  aulem 
e  converso  ex  tristitia. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  ipsa  etiam  negli- 
gentia  considerandi  divina  beneficia  ex  acedia  pro- 
venit.  Homo  enim  affectus  aliqua  passione,  praecipue 
illa  cogitat  quae  ad  illam  pertinent  passionem. 
Unde  homo  in  tristitiis  conslitutus  non  de  facili 
aliqua  magna  et  jucunda  cogital,  sed  solum  trislia, 
nisi  per  magnum  conatum  se  avertat  a  tristibas. 

QUAESTIO  XXI. 

DE    PRAESUMPTIONE. 


fln  quatuor  arliculos  divisa.J 

Ueinde  considerandum  est  de  praesumptione;  et  circa  hoc 
quaeruntur  quatuor:  1.°  quid  sit  objectum  praesumptioms, 
cui  innititur;  2.°  utrum  sit  peccatum;  3."  cui  opponatur; 
4."  ex  quo  vitio  oriatur. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Ulrunipracsumplio  innitatur  Deo,  anpropriac  virtuli. 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
praesumptio,  quae  est  peccatum  in  Spiritum  sanctum, 
non  innitatur  Deo,  sed  propriae  virtuti.  Quanto 
enim  minor  est  virtus,  tanto  magis  peccat  qui  ei 
nimis  innititur.  Sed  minor  est  virtus  humana  quam 
divina.  Ergo  gravius  peccat  qui  praesumit  de  yir- 
tute  humana,  quam  qui  praesumit  de  virtute  divina. 
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Sed  pcccalum  in  Spirltum  sanctum  est  gravissimum. 
Eri^o  pracsumplio,  quac  ponitur  spccies  pcccali  in 
Spirilum  sanctum,  inhaeret  virtuti  humanae  magis 
quam  divinac. 

2.  Praeterea,  ex  peccato  in  Spiritum  sanctum 
alia  peccata  oriuntur;  peccatum  enim  in  Spiritum 
sanclum  dicitur  malitia,  ex  qua  quis  peccat.  Sed 
niagis  videntur  alia  peccaia  oriri  ex  praesumptione 
qua  liomo  praesumii  de  seipso,  quam  ex  praesum- 
ptionc  qua  homo  praesumit  de  Deo,  quia  amor 
sui  est  principium  pcccandi,  ut  patet  per  Augusli- 
nura,  14  de  Civit.  Dei  (cap.  ult.,  circa  princ).  Ergo 
videtur  quod  praesumptio,  quae  est  peccatum  in 
Spiriium  sanctum,  maxime  innitatur  virtuti  humanae. 

3.  Praeterea ,  peccatum  provenit  ex  conversione 
inordinata  ad  honum  commutahile.  Sed  praesum- 
ptio  est  quoddam  peccatum.  Ergo  magis  contingit 
ex  conversione  ad  virtutcm  humanam,  quae  esl 
bonum  commutabilc,  quam  ex  conversione  ad  vir- 
tulem  divinam,  quae  est  bonum  incommutabile. 

Sed  contra  est,  quod  sicut  ex  desperatione  abquis 
conteninit  divinam  misericordiam,  cui  spcs  innititur, 
ita  ex  praesumptione  contemnit  divinam  justitiam, 
quae  peccatores  punit.  Scd  sicut  misericordia  est 
in  Dco,  ita  etiam  et  justitia  est  in  ipso.  Ergo  sicul 
dcspcratio  est  per  aversionem  a  Deo,  ita  praesum- 
plio  esl  per  inordinatam  conversionem  ad  ipsum. 

CoNCL.  Pracsumplio,  quac  cst  quaedum  nimia,  cl  immo- 
derala  fiducia,  seu  sj)c'i  excessus,  non  modo  circa  proprias 
vires  sed  ctiam  circa  divinam  potentiam  vcl  misericordiam 
«ontingere  polcsl. 

Respondco  dicendum,  quod  praesumptio  videtur 
importare  quamdam  immodcrantiam  spci.  Spei  au- 
lcm  objcctum  est  bonum  arduum  possibile.  Possi- 
bile  aulcni  esl  aliquid  homini  dupliciter:  uno  modo 
per  propriam  viriutem,  alio  modo  nonnisi  pcr 
virtutcni  divinam.  Circa  ulramque  autem  spem  pcr 
immoderantiam  polest  esse  praesumptio;  nam  circa 
spem,  per  quam  aliquis  de  propria  virtute  conridii, 
altenditur  pracsumpiio  ex  boc  quod  aliquis  tendit 
in  aliquod  bonum  ut  sibi  possibile,  quod  suam 
facultatem  excedii,  secundum  quod  dicitur  Judiih 
6,  l)j:  PraciumciUes  c/e  se  Inmilias;  et  talis  prae- 
sunipiio  opponilur  virluti  magnanimitatis,  quae  me- 
dium  tcnel  in  hujusmodi  ppe. 

Circa  spem  autem,  pcr  quam  aliquis  inhacret 
divinae  potentiae,  potest  per  immoderantiam  esse 
pracsumptio  in  hoc  quod  aliquis  tcndit  in  aliqiiod 
bonum  ut  possibile  per  virtutcm  et  misericordiam 
divinam,  quod  possihile  non  est;  sicut  cum  ali^iuis 
sperat  se  veniam  ohiincre  sine  pocnitcntia,  vel  glo- 
riam  sine  meriiis.  Ilaec  aulem  prat;sumplio  est  pro- 
prie  sjjccies  peccali  in  Spiriimn  sanclum;  quia  sci- 
licet  per  hujusmodi  pracsumptionem  tollitur  vcl 
conlcmnilur  adjulorium  Spiritus  sancli,  per  quod 
honio  rcvocatur  a  pcccato. 

Ad  primuin  ergo  dicendiim,  quod  sicut  supra 
dictuin  est,  qu.  20,  art  3,  et  1-2,  qu  75,  art.  5, 
lieccatum  quod  est  conlra  Deum,  secundum  suum 
gciius  esl  gra\ius  caeleris  pcccatis.  Uiidc  praesuni- 
plio  qua  quis  inordinalc  iniiililur  Deo,  gravius  pcc- 
oatuni  esl  quam  praesuniptio  qua  quis  innililur 
|>ro|)riac  virtuti;  quod  enim  aliquis  innitalur  divinae 
virtuii  ad  conscqucniiiim  id  quod  Dco  non  conveiiii, 
boc  cst  diminucre  divinam  virluicm.  Palct  aulcm 
quod  graNius  peccat  qni  diminuil  divinam  virtulcin, 
quam  qui  propriam  virtulcm  supcrextollit. 

Ad  sccuiidum  dicendura,  quod  ipsa  praesumptio,     j 


qua  quis  inordinate  praesumit  de  Deo,  amorem  sui 
includit,  quo  quis  proprium  bonum  inordinate  dc- 
siderat.  Quod  enim  multum  desideramus,  aestima- 
mus  nobis  de  facili  per  alios  posse  provenire,  etiam 
si  non  possit. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  praesumptio  de  di- 
vina  misericordia  habet  conversionem  ad  bonum 
commutabile,  inquantum  procedit  ex  desiderio  inor- 
dinato  proprii  boni,  et  aversionem  a  bono  incom- 
mutabili,  in  quantum  altribuit  divinae  virtuti  quod 
ei  non  convenit;  per  hoc  enim  averlitur  homo  a 
virtute  (1)  divina. 

ARTICULUS  11. 

Vlrum  praesnmptio  sit  peccaliim. 
(\   Scnt.,  proL,  in  Eip.  lill.) 

.\d  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
praesumptio  non  sit  peccatum.  Nullum  enim  pec- 
catum  est  ratio  quod  homo  exaudiatur  a  Deo.  Sed 
per  praesumptionem  aliqui  exaudiuntur  a  Dco:  di- 
citur  cnim  Judith  19,  17:  Exaudi  me  miseram  de- 
precantem,  et  de  tna  misericordia  praesumcntem. 
Ergo  praesumptio  dc  divina  miscricordia  non  est 
peccatum. 

2.  Practerea,  praesumptio  importat  superexces- 
sum  spei.  Sed  in  spe,  quae  habetur  de  Dco,  non 
potest  esse  superexccssus;  cum  ejus  polcntia  et 
miscricordia  sint  inQnitae.  Ergo  videtur  quod  prae- 
sumptio  non  sit  peccalum. 

3.  Praeterea,  id  quod  est  peccatum  non  excu- 
sat  a  pcccato.  Scd  praesumptio  excusat  a  peccato; 
dicit  enini  Magister,  22  dist.  2  libri  Scntentiarum, 
quod  Adam  minus  peccavit,  cpiia  sub  spo  veniae 
peccavil;  quod  vidctur  ad  praesumptionem  per- 
tinere.  Ergo  praesumptio  non    est  peccatum. 

Sed  contra  est  quod  ponitur  specics  pcccati  in 
Spiritum  sanctum. 

CoxcL.  Praesumptio  conformis  est  illi  intcllcctui  falso,  quo 
quis  existimat  Deuni  vel  in  peccato  perseverantihus  veniam 
concedere,  vel  bona  opera  negligentibns  gloriam  darc;  itaque 
ipsa  pcccatum  est,  minus  tamen  quam  despcratio. 

Respondeo  dicendum,  quod  sicul  supra  dictum 
est  (quaest.  praec,  art.  1  )  circa  dcsperationem, 
omnis  motus  appetitivus  qui  conlbrmiter  se  habet 
ad  intelleclum  falsum,  secundum  se  malus  esl  el 
peccatum.  Pracsumptio  autem  est  motus  quidam 
appetitivus,  quia  importat  quamdam  spem  inordina- 
tam.  Ilabct  autcra  se  conformitcr  intcllectui  falso, 
sicul  et  desperatio.  Sicut  enim  falsum  est  quod 
Deus  poeniteniibus  non  indulgeat,  vel  quod  pec- 
cantcs  ad  poenitcnliam  non  convcrtat,  ita  falsum 
est  quod  in  peccato  perscverantibus  veniam  conce- 
dat,  ct  a  houo  opere  cessantibus  gloriam  largiatur; 
cui  exisiimationi  conformitcr  sc  habct  praesumptio- 
nis  motus. 

Et  ideo  pracsumptio  est  peccatum;  minus  tamen 
quam  dcsperatio;  quoniani  raagis  proprium  est  Deo 
miscreri  et  parccre,  quam  punire;  propter  ejus  in- 
finitam  honitatem;  illud  enim  secundum  sc  Deo 
convcnii;  Iioc  auicm  sccundum  nostra  pcccata. 

Ad  primuin  ergo  dicendum,  quod  praesumere 
ponitur  ali(|uando  pro  sperare,  quia  ipsa  spes  recta 
quae  habeiur  de  Dco,  pracsumptio  videtur,  si  men- 
surctur  sccundum  condiiionem  humanam;  non  au- 
tcm  est  praesumptio,  si  attendatur  immcnsitas  di- 
vinae  bonitatis. 

(1)  Nicolai,  vrritare. 
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Ad  secundum  dicendum,  quod  pracsumptio  non 
importat  superexcessum  spei  ex  lioc  quod  aliquis 
nimis  spcrat  de  Deo;  sed  ex  hoc  quod  speral  de  Deo 
aliquid  quod  Deo  non  convenit;  quod  eliam  esl 
minus  (1)  spcrare  de  Deo,  quia  lioc  est  ejus  vir- 
lutcm  quodammodo  diminuere,  ut  dictum  est  art. 
praec,  ad  1. 

Ad  tertium  diccndum,  quod  pcccare  cum  pro- 
posito  persevcrandi  in  peccalo  sub  spe  veniae,  ad 
praesumptioncm  pertinet;  et  hoc  non  diminuit,  scd 
auget  peccalum.  Peccare  autem  sub  spe  veniac 
quandoque  percipiendae,  cum  proposilo  abstinendi 
a  peccaio,  et  [>oenitendi  de  peccato,  boc  non  est 
praesumplionis;  sed  hoc  peccatum  diminuil,  quia 
per  liQC  vidclur  habere  voluntatem  minus  firmatam 
ad  peccandum. 

ARTICULUS  III. 

iUrum  praesumplio  ma<jis  opponalur  timoriquamspei. 

Ad  tertium  sic  proceditur.  \.  Videtur  quod 
praesumptio  magis  cpponatur  timori  quam  spei. 
Inordinalio  enim  timoris  opponitur  recto  timori. 
Sed  praesumptio  videtur  ad  inordinationem  timoris 
pertinere;  dicitur  cnim  Sap.  17,  10:  Semper  prae- 
sumit  saeva  perturbata  conscienlia;  et  ibidem  dici- 
tur  quod  tirnor  est  praesumptionis  acljutorium.  Ergo 
praesumptio  opponitur  timori  magis  quam  spei. 

2.  Praeterea,  contraria  sunt  quae  maximc  di- 
stant.  Sed  praesumptio  magis  distat  a  timore  quam 
a  spe:  quia  praesumptio  importat  motum  ad  rem, 
sicut  spes;  timor  aulem  motum  a  re.  Ergo  prae- 
sumptio  magis  conlrariatur  timori  quam  spei. 

3.  Praeterea,  praesumplio  totaHter  excludit  li- 
morem;  non  autem  totaliter  cxcludit  spem,  scd 
solum  rectitudinem  spei.  Cum  ergo  opposita  sint 
quae  se  interimunt,  videtur  quod  praesumptio  raa- 
gis  opponatur  timori  quam  spei. 

Sed  contra  est   quod  duo  invicem  opposita  vitia 

contrariantur  uni  virtuti,  sicut  timidilas  et   audacia 

fortitudini.  Sed  peccatum  praesumptionis  contraria- 

tur  peccalo  desperationis,    quod  directe    opponitur 

spei.  Ergo  videiur  quod  etiam  praesumplio  directius 

spei  opponatur. 

CoNCL.  Direclius  spei  opponitur  praesuniptionis  vitium 
quam  timoris.  , 

Respondeo  dicendum,  quod  sicut  Augustinus 
dicit,  in  4  contra  Julianum  (cap.  3,  circa  med. }, 
omnibus  virtutibus  non  solum  sunt  vitia  manifesta 
discretiune  contraria,  sicut  prudentiae  temeritas; 
verum  vicina  quodammodo,  nec  veritale,  sed  qua- 
dam  specie  fallente  similia,  sicut  prudenliae  astutia. 
Et  hoc  est  quod  Philosophus  dicit  in  2  Ethic,  cap. 
8,  quod  virtus  majorem  convcnientiam  videtur  ha- 
bere  cum  uno  oppositori^  vitiorum  quam  cum 
aho,  sicut  temperantia  cum  insensibihlate,  et  forti- 
tudo  cum  audacia. 

Praesumptio  ergo  manifestam  oppositioncm  vi- 
detur  habere  ad  timorem,  praecipue  scrvilem,  qui 
respicit  poenam  ex  Dei  justitia  provenientem,  cujus 
praesurapiio  remissionem  sperat;  sed  secundum 
quamdam  falsam  similitudinem  magis  contrarialur 
spei,  quia  importat  quamdam  inordinalam  spem 
de  Deo. 

Et  quia  directius  aliqua  opponuntur  quae    sunt 

(1)  Ila  cum    Mss.  Tarrac.  et  Alcan.  Nicolai  et  cdil.   Palav.    an.    1G98.  Al.  , 
nimi».  Edil,  Kom.,  bic  et  supra,  minus  pro  nimit. 
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unius  generis,  quam  quae  sunt  generum  divcrso- 
rum  (  nam  coniraria  sunt  in  eodem  genere  );  ideo 
directius  pracsumptio  opponitur  spci  quam  timori. 
Utrumque  enim  respicit  idem  objectum,  cui  inniti- 
tur;  scd  spes  ordinate,  praesumptio  inordinate. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  sicut  spes 
abusive  dicitur  de  malo,  proprie  autcm  de  bono, 
ita  etiam  pracsumptio;  et  secundum  hunc  moduni 
inordinatio  timoris  praesumptio  dicitur. 

Ad  sccundum  diccndum,  quod  contraria  sunl 
quae  maxime  distant  in  codem  gcnere.  Praesum- 
ptio  autcm  et  spes  iraportant  motum  ejusdem  ge- 
neris,  qui  potest  esse  vel  ordinatus  vel  inordinatus. 
Et  ideo  praesumplio  dircclius  contrariatur  spei  quani 
limori;  nam  spei  coiitrariatur  ralione  propriae  dif- 
ferentiae,  sicut  inordinatum  ordinalo;  timori  autem 
contrariatur  ratione  differentiae  sui  generis  (1). 

Ad  tertium  dicendum,  quod  praesumptio  conlra- 
riatur  timori  contrarietatc  generis;  virtuti  autem 
spei  tontrarietate  diffcrcntiae.  Ideo  praesumptio  to- 
taliter  excludit  timorem,  eliam  secundum  genus; 
spem  autem  non  excludit  nisi  ratione  dilTerentiae, 
excludendo  ejus  ordinationem. 

ARTICULUS    IV. 

Utrum  praesumptio  causetur  ex  inani  gloria. 
{Inf,  qu.  152,  arl.  5  et  6,  et  Mal.  qu.  9,art.  3.) 

Ad  quartum  sic  proccditur.  1.  Videiur  quod 
praesumptio  non  causetur  ex  inani  gloria.  Prae- 
sumptio  enim  maxime  videtur  inniti  divinae  mise- 
ricordiae.  Misericordia  autem  respicit  miseriam, 
quae  opponitur  gloriae.  Ergo  praesumptio  non  ori- 
tur  ex  inani  gloria. 

2.  Praeterea,  praesumptio  opponitur  desperalio- 
ni.  Sed  dcsperatio  oritur  ex  tristitia,  ut  dictum  est 
qu.  20,  art.  4,  ad  2.  Cum  ergo  oppositorum  op- 
positae  sint  causae,  yidetur  quod  oriatur  ex  dele- 
ctatione;  ct  ita  vidctur  quod  oriatur  ex  vitiis  car- 
nalibus,  quorum  deiectationes  sunt  vehementiores. 

3.  Praeterea,  vitium  praesumptionis  consistit  in 
hoc  quod  aliquis  tendit  in  aliquod  bonum  quod 
non  est  possibile,  quasi  in  possibile.  Scd  quod  ali- 
quis  aestimet  possibile  quod  est  impossibile,  pro- 
venit  ex  ignorantia.  Ergo  praesumptio  magis  pro- 
venit  ex  ignorantia,  quam  ex  inani  gloria. 

Sed  contra  est  quod  Gregorius  dicit,  31  Mora- 
lium  (cap.  17,  a  med.),  (\uod  praesumptio  novitatum 
est  fdia  inanis  gloriae. 

CoNCL.  Pracsumptio,  quae  propriae  innititur  virtuli,  ex 
inani  gloria  nascitur:  quae  vero  divinaemisericordiae  vel  po- 
tentiae  inordinate  innititur,  ex  superbiae  vitio  oritur. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  art.  1  hujus  qu.,  duplex  est  praesumptio:  una 
quidem  quae  innititur  propriae  virtuti,  attentans 
scilicel  aliquid  ut  sibi  possibile,  quod  propriam  vir- 
tutem  excedit;  et  talis  praesumptio  manifeste  ex 
inani  gloria  procedit;  .ex  hoc  enim  quod  aliquis 
multum  desiderat  gloriam,  sequitur  quod  attentet 
aliquid  super  vires  suas  (2);  et  hujusmodi  prae- 
cipue  sunt  nova  quae  majorem  admiralionem  ha- 
bent.  Et  ideo  signanter  Gregorius  praesumptionem 
novitatum  posuit  fdiam  inanis  gloriae. 

Alia  vero  est  praesumptio  quae  jiinnititur  inor- 
dinate  divinae  misericordiae  vel  potentiae,  per  quam 

(1)  Ila  Garcia  cum  pluribus.  Edit.  passim  addunl,  scilicet  mclui  spei. 

(2)  Al.:  AllenteC  ad  (/loriam  quamdam  super  vires  suas. 
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quis  speratse  obtinerc  gloriam  sine  meritis,  vel  ve- 
niam  sine  poeniteniia;  et  lalis  praesumptio  videtur 
oriri  directe  ex  superbia,  ac  si  ipse  tanti  se  aesti- 
met,  quod  etiam  cum  peccantem  Deus  non  puniat 
vel  a  gloria  excludat. 

Et  per  boc  patet  responsio  ad  objecta. 

QIAESTIO  XXII. 

I)E  PRAECEPTIS  PERTINENTIDUS  AD  SPEM  ET  TIMOREM. 


D 


( fn  duos  articulos  divisa.) 


_ 'einde  considerandum  est  de  praeceptis  pertinentibus  ad  spem 
et  timorem;  et  circa  hoc  quaeruntur  duo:  i."  de  praeceptis 
pertincnlibus  ad  spem;  2.°  de  praeceptis  pertiaentibus  ad 
timorem. 

ARTICULUS  PRIMUS. 
Ulrum  (ie  spc  dcbeat  dari  aliquod  pracceplum. 

Ad  primura  sic  proccditur.  1.  Videlur  quod 
nullum  praeceptum  sit  dandum  pertinens  ad  virlu- 
tem  spei.  Quod  enim  sullicientcr  potest  fieri  per 
unum,  non  oportet  quod  per  aliquid  aliud  induca- 
lur.  Sed  ad  sperandum  bonum  suflicienter  bomo 
inducitur  ex  ipsa  naturali  inclinalione.  Ergo  non 
oportct  quod  ad  boc  inducatur  bomo  per  legis 
pracccptum. 

2.  Praelerea,  cum  praecepta  dcntur  de  actibus 
virtutum,  principaiia  praecepta  etiam  debenl  dari 
de  attibus  principalium  virtutum.  Sed  inter  omnes 
virtutes  principaliorcs  sunt  tres  virtulcs  tbeologicae, 
scilicet  spcs,  lides  ct  cbaritas.  Cum  ergo  principalia 
legis  praeccpta  sint  praecepta  Decalogi,  ad  quae  omnia 
alia  rcducuntur,  ut  supra  dictum  est,  1-2,  quaest. 
100,  art.  5,  videtur  quod  si  de  spe  daretur  aliquod 
praeceptum,  deberet  inter  praccepta  Decalogi  con- 
tincri.  ISon  autem  ibi  continetur.  Ergo  videlur  quod 
iiullum  praeccplum  in  lege  debeat  dari  de  actu  spei. 

0.  Praetcrea,  cjusdem  raiionis  est  praecipere 
actum  virtutis,  et  probibere  actum  vitii  oppositi. 
Sed  non  invenitur  aliquod  praeceptum  factum,  per 
quod  proliibcatur  desperatio,  quae  est  opposita  spei. 
Ergo  \idetur  quod  nec  de  spe  conveniat  aliquod 
praeceptum  dari. 

Sed  contra  cst  quod  Augustinus  dicit  super  iliud 
Joan.  15:  I/oc  csl  pracccptum  mcum  ul  diligatis 
inviccm  (tract.  85  in  Joan.,  a  med.),  Dc  fidc  nobis 
quam  multa  mandata  sunl/  quam  multa  de  spc/ 
Ergo  de  spe  convenit  ali(pia  praecepla  dari. 

Co.NCL  Dari  neccssarium  fuit  ante  lepicm  praccepla  aiiqua 
spci  pcr  niodum  promissionis  quibus  bomincs  ad  lcgis  ob- 
servalioncm  indnccrentur:  et  jwst  legcm,  cadcm  darioportuit 
jier  modum  admonilionis  vcl  praeccpti,  ut  majori  diligenlia 
liomincs  lcgcm  custodircnt. 

Respondeo  diccndum,  quod  praeccptorum  quae 
in  sacra  Scriplura  inveniuntur,  quaedam  sunl  dc 
substanlia  legis,  quaedam  \ew  sunt  praeambula  ad 
legem.  Praeambula  quidera  sunt  ad  legcm  illa  qui- 
bus  non  cxisteniibus  lex  locum  babere  non  potest. 
Ilujusmodi  aulem  sunt  praecepta  de  actu  fidci,  el 
de  actu  spci;  quia  per  actum  lidei  mens  borainis 
inclmalur,  ut  rccognoscat  auctorem  Icgis  talem,  cui 
se  subderc  dcbeat;  pcr  spem  vero  |)raemii  liomo 
inducitur  ad  obscrvantiam  praeceptorum.  Praecepia 
vero  de  subsianiia  legis  sunt  quae  bominijara  sub- 
jeclo  ct  ad  obcdicndura  parato  imponuntur,    perli- 
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nentia  ad  reclitudinem  vitae.  Et  ideo  bujusmodi 
praecepta  statim  in  ipsa  legislatione  proponuntur 
per  modum  praeceptorura. 

Spei  vero  et  fidei  praecepta  non  erant  propo- 
nenda  per  modum  praeccptorum;  quia  nisi  bomo 
jara  crederet  et  speraret,  frustra  ei  lex  proponereiur. 
Sed  sicut  praeceptum  fidei  proponemium  fuit  per 
modum  denuntialionis  vel  commemorationis,  ut  su- 
pra  dictum  est,  qu.  16,  art.  1,  ita  etiam  praeceptum 
spei  in  prima  legislatione  proponendum  fuit  per 
raodum  promissionis.  Qui  enim  obedientibus  prae- 
mia  promittit,  ex  boc  ipso  incitat  ad  spem.  Unde 
omnia  promissa  quae  in  lege  conlinenlur,  sunt  spei 
excitativa. 

Sed  quia  legejam  imposita  perlinet  ad  sapientes 
viros  ut  non  solura  inducant  bomincs  ad  observan- 
kiam  praeceptorum,  sed  eliam  multo  magis  ad  con- 
servandum  legis  fundamentuni,  ideo  post  primam 
legislalionem  in  sacra  Scriptura  multipliciter  indu- 
cuntur  boraines  ad  sperandum,  etiam  per  modum 
admonitionis  vel  praecepti,  et  non  solum  per  mo- 
dum  promissionis,  sicut  in  lege;  sicut  patet  in 
psal.  61,. 9:  Spcrale  in  eo,  omnis  congregatio  po- 
puli;  et  in  multis  aliis  Scripturae  locis  (  psal.  4, 
Eccli.  2,  et  Oscae  12. ) 

.\d  primum  ergo  dicendum,  quod  natura  suffi- 
cienter  inclinat  ad  spcrandum  bonum  nalurae  hu- 
manae  proporlionatum;  sed  ad  speranJum  superna- 
turale  bonum  oportuit  bomiiiem  induci  auctorilale 
legis  divinae  partim  quidem  promissis,  partim  au- 
tem  admonitionibus  vel  praeceptis;  el  tamen  ad  ea 
etiam  ad  quae  naluralis  ratio  inclinat,  sicut  sunl 
actus  virtutum  moralium,  necessarium  fuit  praecepta 
Icgis  divinae  dari,  propter  majorem  firmitatem,  el 
praecipue  quia  naturalis  ratio  bominis  obtenebrata 
erat  per  concupiscentias  peccali. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  praecepta  legis 
Decalogi  pertinent  ad  primam  legislationem;  et  ideo 
inter  praecepta  Decalogi  non  fuit  dandum  praece- 
ptum  aliquod  de  spe;  sed  sufficit  per  aliquas  pro- 
missiones  positas  inducere  ad  spera,  ut  patet  in 
primo  et  quarto  praecepto. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  in  illis  ad  quoruni 
observantiara  borao  tenelur  ex  raiione  debiti,  sufficit 
praeceptum  affirmalivum  dari  de  eo  quod  faciendum 
est,  in  quibus  probibitiones  eoruni  quae  sunt  vitan- 
da  inielliguniur;  sicut  datur  praeceptum  de  bono- 
ratione  parentum,  non  autem  probibetur  quod  pa- 
rentes  debonorenlur,  nisi  per  boc  quod  debono- 
rantibus  poena  adbibclur  in  lege.  Et  quia  debitum 
est  ad  bumanam  salutera  ul  speret  bomo  de  Dco, 
fuit  ad  boc  bomo  inducendus  aliiiuo  praedictorura 
raodorura,  quasi  affirmuiive:  in  quo  intelligeretur 
probibilio  oppositi. 

ARTICLi,US    H. 

Ulrwn  de  timore  fueril  dandum  aliquod  praeceptum. 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1,  Videtur  quod 
de  timore  non  fucrit  daiulura  alicjuod  praeceptum 
in  lege.  Timor  enim  Dci  est  de  bis  quae  suni 
I^racambula  ad  legem,  cum  sit  initium  sapicnliae. 
Sed  ea  quae  sunt  praeainbula  ad  legcm,  non  cadunt 
sub  praecepiis  legis.  Ergo  de  limore  non  est  dan- 
dura  aliquod  praeceptum  legis. 

2.  Praeterea,  posita  causa,  ponitur  effectus.  Sed 
amor  est  causa  timoris;  omnis  enim  timor  cx  aliquo 
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amore  procedil,  ul  dicit  Augusiinus  in  lib.  83  QQ., 
quaest.  35.  Ergo,  posito  praccepto  de  amore,  su- 
perfluum  fuisset  praecipere  timorem. 

3.  Praeterea,  timori  aliquo  modo  opponitur  prae- 
sumplio.  Sed  nulla  prohibitio  invenitur  in  lege  de 
praesumptione  data.  Ergo  videtur  quod  nec  de  li- 
more  aliquod  praeceptum  dari  debuerit. 

Sed  conlra    est  quod  dicitur  Deut.    10,  12:  Et 

nunc,  hrael,    qiiid  Dominus  Deus    tuus  petit  a  le, 

nisi  ut  timeas    Dominum  Deum  tuum?  Sed  illud  a 

nobis    requirit  quod  nobis   praecipit    observandum. 

Ergo  sub  praecepto  cadil  quod  aliquis  limeal  Deum. 

Co\ct.  Siciit  spei  dari  oportuit  aliquu    praecepta,     ta    et 
timoris  tam  filialis  quam  servilis. 

Respondeo  dicenduin,  quod  duplex  est  timor. 
scilicet  servilis  et  filialis.  Sicut  autem  aliquis  indu- 
cilur  ad  observantiam  praeceptorum  legis  per  spem 
praemiorum,  ita  etiam  inducitur  ad  legis  observan- 
liam  per  timorem  poenarum,  qui  est  limor  servilis. 

Et  sicuf,  secundum  praedicta,  art.  praec.,  in  ipsa 
legislatione  non  fuit  praeceptum  dandum  de  actu 
spei,  sed  ad  hoc  fuerunt  homines  inducendi  per 
promissa;  ita  nec  de  timore  qui  respicit  poenam, 
fuit  praeceptum  dandum  per  praecepti  modum,  sed 
ad  hoc  fuerunt  homines  inducendi  per  commina- 
tionem  poenarura;  quod  fuit  faclum  et  in  ipsis 
praeceptis  Decalogi,  et  postmodum  consequenter  in 
secundariis  legis  praeceptis. 

Sed  'sicut  sapientes  et  prophetae  consequenter 
intendentes  homines  stabilire  in  observantia  legis, 
documenta  tradiderunt  de  spe  per  modum  admoni- 
tionis  vel  praecepti,  ita  etiam  de  timore. 

Sed  timor  filialis,  qui  reverentiam  exhibet  Deo, 
est  quasi  quoddam  genus  ad  dilectionem  Dei,  et 
principium  quoddam  omnium  eorum  quae  in  Dei 
observantur  revcrentia.  Et  ideo  de  timore  filiali 
dantur  praecepia  in  lege,  sicut  et  de  dilectione; 
quia  utrumque  est  praeambulum  ad  exteriores  actus, 
qui  praecipiuntur  in  lege,  ad  quos  pertinent  prae- 
cepla  Decalogi.  Et  ideo  in  auctoritaie  legis  inducta 
(in  arg.  Sed  cont.),  requiritur  ab  homine  timor,  et 
ul  ambulet  in  via  Dei,  colendo  ipsum,  et  ut  diligat 
ipsum. 

Ad  primum  crgo  dicendum,  quod  timor  filialis 
est  quoddam  praeambulum  ad  legem,  non  sicut 
extrinsecum  aliquid,  sed  sicut  principium  legis,  sicut 
etiam  dilcclio.  Et  ideo  de  utroque  dantur  praecepta, 
quae  sunt  q.uasi  quaedam  principia  communia  totius 
legis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ex  amore  sequitur 
timor  filialis,  sicut  etiam  alia  bona  opera  quae  ex 
charitate  fiunt;  et  ideo  sicut  post  praeceptum  cha- 
ritatis  dantur  praecepta  de  aliis  actibus  virtutum, 
iia  etiam  simul  dantur  praecepta  de  timore,  et  a- 
more  charitatis;  sicut  etiam  in  scientiis  demonstra- 
tivis  non  sufficit  ponere  principia  prima,  nisi  etiam 
ponantur  conclusiones  quae  ex  his  sequuntur  vel 
proxime  vel  remoie. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  inductio  ad  limo- 
rem_  siifficit  ad  excludendam  praesumptionem,  sicut 
etiam  inductio  ad  spem  sufficit  ad  cxcludendam 
desperationem,  ut  dictum  est  (art.  praec,  ad  3). 
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DE  CIIARITATE   SECUNDUM  SE. 

^  In  quatuor  articulos  divisa.  ) 

Ijonsequentcr  considerandum  cst  de  charitatc;  et  primo  de 
ipsa  cliaritate;  secundo  dc  dono  sapientiae  ci  correspon- 
dcnte . 

Circa  primum  considcranda  sunt  quinque:  primo  de  ipsa 
charitate;  secundo  de  oljjecto  charitatis;  tertio  dc  actihusejus; 
quarto  dc  vitiis  oppositis;  quinto  de  pracccptis  ad  hoc  per- 
tinentibus. 

Circa  primum  est  duplex  consideratio:  prima  quidem  dc 
ipsa  charitate  secundiim  sc;  secunda  de  charitute  pcr  compa- 
rationcm  ad  subjectum. 

Circa  primum    quacruntur    octo:  1."  utrum    charitas    sit 
amicitia;  2."  utrum  sit  aliquid  creatum  in    anima;  3:"  utrum 
sit  virtus;  4."    utrum  sit  virtus    specialis;  5."  utrum  sit  una 
virtus;  6."  utrum    sit  maxima    virtutum;  7.  "  utrum    sine   ea      • 
possit  esse  aliqua  vera    virtus;  8."  utrum  sit  forma  virtutum. 

ARTICULUS    PRIMUS. 

Ulrum  charitas  sit  amieitia.  —  (2,  disl.  27, 
qu.  2,  et  Virt.  qu.  1,  art.  5,  ad  5,  et  qu.  2, 
art.  %  arf  8.  ) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
charitas  non  sit  amicitia.  Niliil  enim  est  ita  pro- 
prium  amicitiae,  sicut  convivere  amico,  ut  dicit 
Philosophus  in  8  Ethic.  (  cap.  1,  ante  med.).  Sed 
charitas  est  hominis  ad  Deum  ct  ad  Angelos,  quo- 
riim  non  est  cum  hominibus  conversatio,  ut  dicitur 
Dan.  2,  11.  Ergo  charitas  non  est  amicitia. 

2.  Praeterea,  ainicitia  non  est  sine  redamatione, 
ut  dicitur  in  8  Ethic,  cap.  2.  Sed  charitas  habefur 
etiara  ad  inimicos,  secundum  illud  Mattli.  5,  44: 
Diligite  inimicos  vcstros.  Ergo  charitas  non  est 
amicilia. 

3.  Praeterea,  araicitiae  tres  sunt  species,  sccun- 
dum  Philosophum  in  8  Ethic,  cap.  3,  scilicet  ami- 
citia  delectabilis,  utilis  et  honcsti.  Sed  charitas  non 
est  amicitia  uiilis  aut  delectabilis;  dicit  enim  Hiero- 
nymus  in  epist.  ad  Paulinum,  quae  ponitur  in  prin- 
cipio  Bibliae:  Itla  est  vera  necessitudo,  et  Chrisli 
glutino  copulata,  quam  non  utililas  rei  familiaris, 
non  praesenlia  tantum  corporum,  non  subdola  el 
palpans  adulatio,  sed  Dci  timor,  el  divinarum  Seri- 
pturarum  studia  conciliaiit.  Similiier  eliam  non  esi 
amicitia  honesti,  quia  charitate  diligimus  etiam  pec- 
catores;  amicitia  vero  honesti  non  est  nisi  ad  vir- 
tuosos,  ut  dicitur  in  8  Ethic  ( cap.  4,  circa  med.). 
Ergo  charitas  non  est  amicitia. 

Sed  contra  est  quod  Joan.  15,  15,  dicitur:  Jam 

non  dicam   vos  servos sed  amicos    meos.  Sed 

hoc  non  dicebatur  eis  nisi  ratione    cbaritatis.  Ergo 
charitas  est  amicitia. 

CoNCL.  Charitas  est  quaedam    singularis  amicitia  hominis 
cum  Deo. 

Respondeo  dicendum,  quod  secundum  Philoso- 
phum  in  8  Ethic,  cap.  2  et  3,  non  quilibet  amor 
habet  rationera  amicitiae,  sed  amor  qui  est  cum 
benevolentia;  quando  scilicet  sic  amamus  aliquem 
ut  ei  bonum  velimus.  Si  autem  rebus  amatis  non 
bonum  velimus,  sed  ipsum  earum  bonum  nobis 
velimus,  sicut  dicimur  amare  vinum,  aut  equum, 
aut  aliquid  hujusmodi,  non  est  amor  amicitiae,  sed 
cujusdam  concupiscentiac.  Ridiculum  enim  est  di- 
cere  quod  aliquis  habeal  amicitiam  ad  vinum  vel 
ad  equum. 

11 
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Sed  nec  benevoluntia  sufllcit  ad  rationem  ami- 
ciliac,  sed  rcquiiilur  quacdam  mutua  amatio,  quia 
amicus  est  amico  amicus.  Talis  autem  mutua  bene- 
volcntia  fundatur  super  aliqua  communicationc. 

Cum  crgo  sit  aliqua  communicatio  hominis  ad 
Deum,  sccundum  quod  nobis  suam  bealitudinem 
communicat,  super  hanc  communicationem  oporlet 
aliquam  amicitiam  fundari.  De  qua  quidem  com- 
municatione  dicilur  1  ad  Corinlh.  1,  9:  FUIclis 
Deus,  per  quem  vocali  cstis  in  socielalem  Filii 
cjus.  Amor  autem  supcr  hanc  communicationem 
fundatus,  cst  charilas,  Unde  manifestum  est  quod 
charitas  amicitia  quacdam  cst    hominis    ad  Doum. 

Ad  primum  ergo  dicendura,  quod  duplex  est 
hominis  vita:  una  quidem  exterior  secundum  na- 
turam  sensibilcm  et  corporalem,  et  secundum  hanc 
vitam  non  cst  nobis  communicatio  vel  convcrsatio 
cum  Deo  el  Angelis:  aha  autem  esl  vita  hominis 
spirituahs  secundum  mentem;  et  secundum  hanc 
vitam  est  nobis  conversatio  et  cum  Deo  et  cum 
Angelis;  in  praescnti  quidcm  slatu  imperfecte,  undc 
dicitur  Piiil.  3,  20:  Nuslra  conversatiu  in  caelis  esl; 
sed  ista  conversatio  perficietur  in  patria,  quando 
servi  ejus  servienl  Deo,  et  videhmt  fatietn  ejus, 
ut  dicitur  Aj)Ocal.  uU.,  5.  Et  ideo  hie  esl  chariias 
inipcrfecta,  scd  pcrficiclur  in  patria. 

Ad  sccundum  dicendura,quodamicitia  se  extcndit 
ad  aliquem  duphciler:  uno  modo  respectu  sui  ipsius, 
et  sic  amicitia  nunquam  cst  nisi  ad  amicum  ipsius; 
alio  modo  se  extcndit  ad  ahquem  respectu  aUerius 
pcrsonae;  sicut  si  aUquis  habct  amiciliam  ad  aliqucm 
honiincm,  ralionc  cjus  diligit  omncs  ad  illum  ho- 
mincui  pcrtincntes,  sive  fdios,  sive  servos,  sive 
qualitcrcumquc  ei  allinenlcs;  el  tanta  potesl  esse 
(liicctio  amici,  quod  propter  amicum  amcntur  hi 
qui  ad  ipsum  j)crtincnt,  etiamsi  nos  offendant 
vcl  odio  habcant;  ct  hoc  modo  amicitia  charitatis 
se  cxtendit  etiam  ad  inimicos,  quos  diligimus  ex 
charilate  in  ordine  ad  Dcum,  ad  qucm  principali- 
tcr  habclur  amicilia  charitatis. 

Ad  tcrlium  diccndum,  quod  amicitia  honcsti 
non  habctur  nisi  ad  virtuosum  sicut  ad  principalcm 
pcrsonam;  sed  cjus  intuitu  diliguntur  ad  cum  atti- 
ncnics,  ctiamsi  non  sinl  virluosi;  ct  hoc  modo 
ciiariias,  quae  maxirac  csl  amicilia  honcsli,  sc  ex- 
lcndit  ad  [)cccatorcs,  (juos  ex  charitale  diligiums 
proj)tcr  Deum. 

AUTICLLUS  II. 

Clrum  charilas  sil  aliquid  crealum  in  anima. 
—  (  \,dist.  i7,  quaest.  1,  arl.  \,  et  art.  4, 
quaest.  4,  corp.,  et  5,  dist.  '27,(juaest.  %art. 
4,  (juucst.  4,  corp.,  et  Ver.  (piaest.  1,  art.  2, 
ct  quae.it.  1,  arl.  1   eM2.  ) 

Ad  sccundum  sic  j)roccdilur.  1.  Vidctur  quod 
charilas  non  sit  ali(juid  crcaluni  in  anima.  Dicit 
cnim  Augusiinus,  in  8  de  Trin.  (cap.  8,  a  racd.): 
Qui  pruximwn  dili</il,  cu)isequens  est  ut  ipsam  di- 
lccliuncm  diliijat.  Dcus  aulcm  dilcctio  cst.  Conse- 
qucns  csl  crgo  ut  praccij)uc  Dcum  diligat.  Et  in 
15  de  Trin.  (cap.  17,  paulo  a  j^rinc).  dicit:  Ita  di- 
ctum  cst:  Dcus  charilas  cst,  sicut  dictum  cst:  Deus 
apirilus  csl.  Ergo  charilas  non  cst  aliquid  crcatum 
in  aniraa,  scd  cst  ipsc  Deus. 

2.  Praelcrca,  Dcus  cst  spiiiiualiicr  vila  anin)ac, 
Hiiit  aiiima  vila  corporis,  sccundum  dlud  Dculcr. 
50,  20:  /pse  cst  vita  tua.  Scd  anima  \ivilicat  cor- 
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pus  per  seipsam.  Jlrgo  Deus  vivificat  animam  per 
seipsum.  Vivifica't  autem  eam  per  charitatcm,  se- 
cundum  illud  1  Joan.  3,  14:  iSus  scimus  quoniam 
translali  sumus  de  murte  ad  vitam,  quoniam  dili- 
gimus  fratrcs.  Ergo  Deus  est  ipsa   charitas. 

3.  Praeterea,  nihil  creatum  est  infinilae  virtutis, 
sed  magis  omnis  creatura  est  vanitas.  Charitas  autem 
non  est  vanitas,  sed  magis  vanitali  repugnat;  et  est 
infinilae  viriutis,  quia  animara  hominis  ad  bonum 
infinilum  perducit.  Ergo  charitas  non  esl  aliquid 
crcatum  in  anima. 

Scd  contra  est  quod  Augustinus  dicit   in    3  de 

Doctr.  ciirist.  (cap.  10,  a  med.):    Charitatem   vocu 

motum  a)iimi  ad  fruoidum  Deo  propter  ipsum.  Sed 

motus  animi  est  aliquid  creatum    in    anima.    Ergo 

et  charitas  cst  aliquid  crealum  in  anima. 

CoNCL.  Cliaritas  est  habilus  in  anima  creatus,  quo  honio 
inclinatur  in  actus  omnium  virtutuni  propter  Deuni,  ul  illos 
promplc  ct  facililer  operctur. 

Respondco  dicendum,  quod  Magisler  perscrutatur 
hanc  quacstionem  in  17  distinct.  1  lib.  Sentent., 
et  ponit  quod  charitas  non  est  aliquid  creatum  in 
anima,  sed  est  ipse  Spiritus  sanctus  mentem  in- 
liabilans.  Nec  est  sua  intenlio  quod  iste  motus  di- 
lectionis  quo  Dcum  diligimus,  sit  ipse  Spiritus  san- 
clus;  scd  quod  iste  molus  dileclionis  est  a  Spiritu 
sancto  non  mediante  aliquo  habitu,  sicul  a  Spiritii 
sancto  sunt  alii  actus  virtuosi  mcdianlibus  habitibus 
aliarum  virtutum,  puta  habitu  lidei,  aut  spci,  aut 
alicujus  alterius  virtutis.  Et  hoc  dicebat  propler 
excellentiam  charitatis. 

Scd  si  quis  recte  consideret,  hoc  magis  redundat 
in  charitatis  detrimentum.  ISon  enim  motus  chari- 
tatis  ita  procedit  a  Spiritu  sancto  movcntc  humanam 
mentem,  quod  humana  mens  sit  mota  lantum,  et 
nullo  modo  sit  principium  hujus  moius,  sicut  cum 
aliquod  corpus  movetur  ab  aliquo  extcriori  mo- 
vente.  IIoc  enim  est  conlra  rationem  voluntarii, 
cujus  oj)ortet  principium  in  ipso  esse,  sicut  supra 
dictum  csl,  1-2,  quaest.  G,  art.  1.  Unde  sequerctur 
quod  diligere  non  esset  voluntarium:  quod  implical 
contradictionem,  cum  amor  de  sui  rationc  importet 
quod  sit  actus  volunlatis. 

Similiter  etiarn  non  potest  dici  quod  sic  moveat 
Sj)iritus  sanctus  volunla!cra  ad  actum  diligendi, 
sicut  movetur  instrumcntum,  quod  etsi  sit  princi- 
pium  actus,  non  tamen  est  in  ipso  agere  vel  non 
agcrc;  sic  enim  etiam  tolleretur  ratio  voluntarii,  et 
excludcrclur  ratio  merili,  cum  tamen  supra  habitum 
sit,  1-2,  qu.  114,  art.  4,  quod  dilectio  charilatis 
cst  radix  mercndi.  Scd  oportet  quod  si  volunlas 
moveatur  a  Spirilu  saticto  ad  diligendum,  eliam 
ipsa  sit  efliciens  hune  actura. 

Nullus  aulem  actus  pcrfccte  producitur  ab  aliqua 
j)otcnlia  activa,  nisi  sit  ei  connaturalis  per  aliquam 
formam,  (juae  sit  principium  actionis.  Unde  Deus, 
qui  omnia  movel  ad  debitos  fincs,  singulis  rebus 
indidit  formas  pcr  quas  inclinantur  ad  fines  sibi 
praestitutos  a  Deo;  et  secundum  hoc  dispo)\it  onmia 
suaviler,  ut  dicitur.Sap.  8,  1.  Manifcstura  est  autem 
(juod  actus  charitatis  exccdil  naturam  potcntiae 
volunlatis.  Nisi  ergo  aliqua  forma  suj)eradderetur 
naiurali  polentiac,  per  quam  inclinarctur  ad  dile- 
ctionis  actum,  esset  actus  istc  impcrfcctior  actibus 
naluralibus  ct  actibus  aliarura  virlutum;  nec  esset 
facilis  et  dclcctabilis.  Quod  patct  esse  falsum,  quia 
nulla  virius  habet  lantam  inclinalionem  ad  suum 
acium  sicut  charitas,  ncc    aliqua    ita    dclcctabiliter 
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operalur.  Un).le  maxime  necesse  est  quod  ad  actum 
charilatis  in  nobis  existat  aliqua  liabilualis  forma 
superaddita  potentiae  naturali,  inclinans  ipsam  ad 
charitatis  actum,  et  faciens  eam  prompte  et  dele- 
ctabiliter  operari. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ipsa  essentia 
divina  charitas  est,  sicut  et  sapientia  est,  el  bonitas 
est.  Unde  sicut  dicimur  boni  bonilate,  quae  est 
Deus,  et  sapientes  sapientia,  quae  est  Deus  (  quia 
bonitas  qua  formaliter  boni  sumus  est  participatio 
quaedam  divinae  bonitatis,  et  sapientia  qua  forma- 
liter  sapientes  sumus  est  participatio  quaedam  di- 
vinae  sapientiae  ),  ita  etiam  charitas  qua  formaUtcr 
diUgimus  proximum  est  quaedam  participatio  di- 
vinae  charitatis.  Hic  enim  modus  loquendi  consue- 
tus  est  apud  Platonicos,  quorum  doctrinis  imbutus 
fuit  Augustinus;  quod  quidam  non  advertentes,  ex 
verbis   ejus  sumpserunt  occasionem  errandi. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Deus  est  vila 
effective  et  animae  per  charitatem,  et  corporis  per 
animam;  sed  formaUter  charitas  est  vita  animae, 
sicut  et  anima  vita  corporis.  Unde  per  hoc  potest 
concludi  quod  sicul  anima  immediate  unitur  corpori, 
ita  charilas  animae. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  charitas  operatur 
formahter.  Efllcacia  autem  formae  est  secundum 
virtutem  agentis,  qui  inducit  formam;  et  ideo  patet 
quod  charitas  non  est  vanitas  (1).  Sed  quia  facit 
effectum  infinitum,  cum  conjungit  animam  Deo, 
justificando  ipsam,  hoc  demonstrat  infinitatem  vir- 
tutis  divinae,  quae  (!2)  est  charitatis  auctor. 

ARTICULUS   III, 

Utrum  charitas  sit  virtus.  —  (  5,  dist.  27,  quaest. 
2,  art.  2,  et  Ver.  quaest.  \,  art.  5,  ad  7,  et 
quaest.  2,  art.  2. ) 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
charitas  non  sit  virtus.  Charitas  enim  amicitia  est 
quaedam.  Sed  amicitia  a  philosopliis  non  ponitur 
virtus,  ut  in  8  hb.  Ethic.  (  cap.  1,  princ),  patet; 
neque  enim  connumeratur  inter  virtutes  morales, 
neque  etiam  inier  intellectuales.  Ergo  etiam  neque 
charitas  esl  virtus. 

2.  Praeterea,  virtus  est  ultimum  potentiae,  ut 
dicitur  in  lib.  1  de  Caelo  et  Mundo  ( text.  116). 
Sed  charitas  non  est  ultimum,  sed  magis  gaudium 
el  pax.  Ergo  videtur  quod  charitas  non  sit  virtus, 
sed  magis  gaudium  et  pax. 

3.  Praeterea,  omnis  virtus  est  quidam  habitus 
accidentalis,  Sed  charitas  non  est  liabitus  acciden- 
lalis,  cum  sit  nobilior  ipsa  anima.  Nullum  autem 
accidens  est  nobilius  subjecto.  Ergo  charitas  non 
est  virtus. 

Sed  contra  est  quod    Augustinus    dicit    in    lib. 

de  Moribus  Ecclesiae  (cap.  11,   a  raed.):     Charitas 

est  virtus,  quae,  cum  nostra  ajfectio  est  rectissima, 

conjungil  nos  Deo,  qua  euni  diiigimus. 

CoNCL.  Charitas,  cum  Deum  attingat,ipsi  conjungens,  virtus 
est. 

Respondeo  dicendum,  quod  humani  actus  bo- 
nitatem  habent  secundum  quod  regukintur  debita 
regula  et  mensura.  Et  ideo    humana  virtus,    quae 

(I)  Ila  cod.  Alcan.,  Tarrac.  et  Camer.,  nisi  quod  lii  duo  postcriores  omit- 
tunt  quia,  quod  Nicolai  mutat  in  qitod.  Edit.  Hom.:  Charitas  nun.  est  infinita 
§ed  quod  facit,  elc.  Edit.  Patav.;  Charitas  non  est  vanitas,  nec  est  infinita,  sed 
quod  facit  effectum,  ctc. 

(3)  Al,,  qui. 
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est  principium  omnium  bonorum  actuum  hominis, 
consistil  in  attingendo  regulam  humanorum  actuum, 
quae  quidem  est  duplex,  ut  supra  dictum  est,  qu. 
17,  art.  1,  scilicet  humana  ratio,  et  ipse  Deus. 

Unde  sicut  virtus  moralis  definitur  per  hoc 
quod  est  secundum  rectam  ralionem,  ut  patet  in 
2  Ethic,  c  6,  ita  etiam  attingere  Deum  constituit 
rationem  virtutis,  sicut  etiam  supra  dictum  est, 
qu.  4,  art.  5,  et  qu.  17,  art.  1,  de  fide  et  spc. 
Unde  cum  charitas  attingat  Deum,  quia  conjungit 
nos  Deo,  ut  patet  per  auctoritatem  Augustini  in- 
ductam  (in  arg.  Sed  cont.),  consequens  est  charita- 
tem  esse  virtutem. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Philosophus 
in  8  Ethic.  non  negat  amicitiam  esse  virtutem,  sed 
dicit  quod  est  virlus,  vel  ciim  virtale.  Possct  enim 
dici  quod  est  virlus  moralis  circa  operationes  quae 
sunt  ad  alium,  sub  alia  tamen  ratione  quam  justi- 
tia;  nam  justitia  est  circa  operationes  quae  sunt 
ad  alium,  sub  ratione  dcbiti  legalis;  amicitia  autem 
sub  ratione  cujusdam  debiti  (I)  amicabilis  et  mo- 
ralis;  vel  magis  sub  ratione  beneficii  gratuiti,  ut 
patet  per  Philosophum  in  8  Ethic,  cap.  13.  Potest 
tamen  dici  quod  non  est  virtus  per  se  ab  aliis 
distincta.  Non  enim  habet  rationem  laudabilis  et 
honesti,  nisi  ex  objecto;  secundum  scilicet  quod 
fundatur  super  honestatera  virtutum:  quod  patet  ex 
hoc  quod  non  quaelibet  amicitia  habet  rationem 
laudabilis  et  honesti,  sicut  patet  in  amicilia  delecta- 
bilis  et.  utilis.  Unde  amicitia  virtuosa  magis  est  ali- 
quid  consequens  ad  virtutem  quam  sit  virtus.  Nec 
est  simile  de  charifate,  quae  non  fundatur  princi- 
paliter  super  virlutem  humanam,  sed  super  boni- 
tatem  divinara  (2). 

Ad  secundum  diccndum,  quod  ejusdem  virtutis 
est  diligere  aliquem  et  gaudere  de  illo;  nam  gau- 
dium  amorem  consequitur,  ut  supra  habitum  est, 
1-2,  qu.  23,  art.  2,  eum  de  passionibus  ageretur; 
et  ideo  magis  ponitur  virtus  amor  quam  gaudium, 
quod  est  amoris  etfectus.  Ultimum  autem  quod 
ponitur  in  ratione  virtutis,  non  importat  ordineni 
effectus,  sed  magis  ordinem  excessus  cujusdam, 
sicut  centum  librae  excedunt   quadraginta. 

Ad  tertium  dicicndum,  quod  omne  accidens  se- 
cundum  suum  esse  est  inferius  substantia,  quia 
substantia  est  ens  per  se,  accidens  autem  in  alio; 
sed  secundum  rationem  suae  speciei,  accidcns  qui- 
dem  quod  causatur  ex  principiis  subjecti,  est  in- 
dignius  subjecto ,  sicut  effectus  causa;  accidens 
autera  quod  causatur  ex  participalione  alicujus  su- 
perioris  naturae,  est  dignius  subjecto,  inquantum 
est  similitudo  superioris  naturae,  sicut  lux  diaphano. 
Et  hoc  raodo  charitas  est  digaior  anima,  inquantum 
est  parlicipatio  quaedam  Spiritus  sancti. 

ARTICULUS  IV, 

Utrum  charitas  sit  virtus  specialis.  —  (  Inf., 
quaesl.  58,  art.  6,  et  3,  dist.  27,  quaest.  2, 
art.  4,  quaest.  2  et  3,  et  Virt.  quaest.  2,  art. 
%  corp.,  et  art.  3.  ) 

Ad  quartura  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
charitas  non  sit  virtus  specialis.  Dicit  enim  Hiero- 
nymus  (  ex  quo  non  occurrit,  sed  habet  quid  simile 
Aug.  epist.    16",    olira    167,  a  med.  ):   Ut    breviler 

(1)  lla  Mss.  et  ediii  passim.  Edit.  Rom.,  ratione  benejicii  cujusdam,  etc. 

(2)  lia  Mss.  et  editi  plurimi.  Cod.  Tarrac;  Sed  super  virtutem  Uivinam. 
AlcaQ.;  Snper  bonitate  divina. 
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vmncm  virliilis  dc(iniUonem  complectar,  virtus  esl 
rharitus,  qua  <UU(jilur  Deus  et  proximus.  El  Augu- 
slinus  dicii  in  libri)  de  Moribus  Eccles.  ( implic. 
cap.  lo,  scd  exprcss.  lib.  io  de  Clv.  Dei,  cap. 
22,  sub  fin. ),  quod  virlus  esl  ordo  ammis.  Sed 
nulla  virlus  speciab's  ponitur  in  definitione  virlutis 
coinmunis.  Ergo  cbaritas  non  est  specialis  virtus. 

2.  Praetcrea,  id  quod  se  extendit  ad  opera 
oranium  virtutum,  non  potesl  esse  specialis  virtus. 
Sed  cliaritas  se  cxtendil  ad  opera  omnium  virlu- 
tum,  secundum  illud  1  ad  Corinlb.  15,4:  Charilas 
patiens  esl,  benigna  esl,  elc;  extendit  etiam  se  ad 
onmia  opei'a  bumana,  secundum  illud  1  ad  Cor. 
ull.  14:  Omnia  vestra  in  cliaritate  ftant.  Ergo 
cbaritas  non  est  specialis  virtus. 

5.  Praeterea,  praecepta  legis  respondent  actibus 
virlutura.  Sed  Augustiims  in  lib.  de  Perfectione 
bumanae  justitiae  (cap.  5,  ante  med.},  dicit  quod 
(jmcraiis  jussio  cst:  Diliijes;  et  gencralis  prohibitiu: 
iVon  concupisccs.  Ergo  cbaritas  est  generalis  virtus. 

Sed  contra,  nullum  gcnerale  connumeralur  spe- 
ciali.  Sed  cbaritas  connumeratur  specialibus  virtu- 
tibus,  scilicel  spei  el  fidei,  sccundum  illud  1  ad 
Corinth.  13,  15:  Nunc  autem  manent  fides,  spes, 
rharitas,  tria  haec.  Ergo  cbarilas  est  specialis  virtus. 

Co.NCL.  Cuni  bonuju  divinum  ul  objcctuni  bcatitudinis  si' 
charitatis  objectuin;  cUaritas  aliis  ncccssario  aiinumcratur  vir- 
lulibus,  ut  specialis  virtus. 

Uespondeo  dicendum,  quod  actus  el  habitus 
spccificantur  per  objccta,  ul  ex  supra  dictis  patef, 
1-2,  qu.   18,  arl.  2,  et  quaest.   54,  art.  2. 

Proprium  autcm  objcclum  amoris  cst  bonuin, 
ut  supra  babitum  est,  1-2,  quacst.  17,  art.  1:  et 
ideo  ubi  est  specialis  ralio  boni,  ibi  esl  specialis 
ratio  amoris.  Bonum  autcm  divinum,  in  quantum 
est  beatitudinis  objcctum,  babet  specialem  ralionem 
boni;  et  ideo  amor  ciiarilatis,  qui  est  amor  bujus 
boni,  est  specialis  amor.  L'nde  t;l  cbaritas  est  spe- 
cialis  virtus. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  cbaritas  poni- 
tur  in  dcllnitione  omnis  virtutis,  non  quia  sit  es- 
sentialiier  onmis  virtus,  sed  quia  dependenl  ab  ea 
ali(iualiicr  omncs  virtutes,  ut  infra  dicelur,  arl.  7 
ct  8  buj.  qu.  Sic  etiam  prudentia  poniiur  in  de- 
linitione  virtutum  moralium,  ul  patel  in  2  Etbic, 
cap.  G,  el  in  G,  cap.  ult.,  ciir.,  fin.,  eo  quod  virtutes 
morales  dependent  a  prudenlia. 

Ad  secundum  dicenduin,  (pjod  virtus  vel  ars 
ad  quam  pcrtinet  linis  ultimus,  imperat  virtutibus 
vel  artibus  ad  quas  perlinent  alii  iines  secundarii; 
sicut  mililaris  imperat  equestri,  ut  dicitur  in  1 
Etbic,  cap.  1.  Et  ideo  quia  cbaritas  babel  pro 
objecto  nltimum  nneiu  bumanae  vilae,  scilicel  bea- 
tiiudiiK-iu  aclernam,  idco  cxtendit  se  ad  actus  totius 
luuiianae  vitae  pcr  nioduin  impciii,  non  (piasi  im- 
nicdiate  eliciens  omnes  actus  virtutum. 

Ad  terlium  diccndum,  quod,  pracceptum  de  di- 
ligendo  dicitur  esse  jussio  generalis,  quia  ad  boc 
rcducunlur  omiiia  alia  praeccpia  sicul  ad  finem, 
sccundum  illud  1  ad  Timolb.  1,  li,  Finis  pracccpti 
ch(tritas  est. 

AinTCLLLS  V. 

Vtrum  charilas  sit  una  virtus. 
(Locis  sup.,  art.  4,  inducth.) 

Ad  quintum  sic    proceditur.     1.    Videtur    quod 
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charitas  non  sil  una  virtus.  Habitus  enim  distin- 
guunlur  secundum  objecta.  Sed  duo  sunt  objecta 
cbaritatis,  scilicet  Deus,  et  proximus;    quae    in  in- 


finitum  ab  invicem  distant.    Ergo    charitas  non  esl 
una  virtus. 

2.  Practerea,  diversae  rationes  objecti  diversi- 
Gcant  babilum,  etiamsi  objeclum  sit  realiter  idem, 
ut  ex  supra  dictis  patei,  qu.  17,  art.  6,  et  1-2, 
qu.  54,  arl.  2,  ad  1.  Sed  multae  sunt  rationes  di- 
ligendi  Deum,  quia  ex  singulis  beneficiis  ejus  per- 
ceptis  debilores  sumus  dilectionis  ipsius.  Ergo  cha- 
ritas  non  est  una  virtus. 

3.  Praeterea,  sub  charitate  includitur  amicilia 
ad  proximum.  Sed  Pbiloso.hus,  in  8  Eth.,  cap. 
11  et  12,  ponit  diversas  species  amicitiae.  Ergo 
charitas  non  est  una  virtus,  sed  multiplicalur  in 
divcrsas  species. 

Sed  contra,  sicut  objectum    fidei  cst    Deus,  ita 

el  charitatis.  Scd  fides  est  una  virlus  propter  uni- 

tatera  divinae  vcritatis,  secundum  illud  ad  Eph.  4, 

5:   Una  fides.  Ergo  etiam  cbaritas    est    una    virtus 

propter  unitalcm  divinae  bonitatis. 

CoNCL.  Cum  una  sit  simplicitcr  divina  bonitas,  et  aclcrnae 
bcatiludinis  comniunicatio,  charitas  quae  haec  respicit,  una 
est  simphcitcr  virtus,  nullas  habens  specics. 

Respondeo  dicendum,  quod  charitas,  sicut  di- 
ctum  est  art.  1  huj.  qu.,  est  quaedam  amicilia  ho- 
minis  ad  Deum.  Diversae  autem  amicitiarum  spe- 
cies  accipiuntur,  uno  quidem  modo  secundum  di- 
versitatem  finis,  et  secundum  hoc  dicuntur  tres 
specics  amicitiae,  scilicet  amicitia  utilis,  deleclabilis 
et  bonesti;  alio  inodo  secundum  divcrsitatern  com- 
municationum  in  quibus  amicitiae  fundanlur,  sicui 
alia  species  amicitiae  est  consanguineorum,  et  alia 
concivium  aut  peregrinantium;  quarum  una  funda- 
tur  supcr  coraraunicaiione  naturali,  alia  super  com- 
municatione  civili  vel  peregrinationis,  ut  patel  per 
Philosophum,  in  8  Etbic,  cap.  11   el  12. 

Neutro  autcm  istorum  modorum  charitas  polest 
dividi  in  plura;  nam  charitatis  finis  est  unus,  sci- 
licet  divina  bonitas;  esl  ciiam  una  communicatio 
bealitudinis  aeternac,  supcr  quam  haee  amicitia 
fundatur.  Lnde  relinquitur  quod  charilas  est  sim- 
pliciter  una  virtus,  non  disiincta  in   plures  species. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ralio  illa 
recte  procederet,  si  Deus  et  proximus  ex  aequo 
essent  charitatis  objecla.  Iloe  autem  non  est  verum; 
sed  Deus  est  principale  objectum  charitatis,  prosi- 
mus  auiem  ex  charitale  diligilur  propter  Deum. 

Ad  secundura  dicendum,  quod  charitate  diligi- 
tur  Deus  propter  seipsum;  unde  una  sola  ratio  di- 
lig(;ndi  attenditur  principaliter  a  cbaritate,  scilicci 
divina  bonitas,  quae  est  ejus  subslaniia,  secundum 
illud  psal.  105,  1:  Confitemini  Domino,  quoniam 
bo)ius.  Aliae  autem  raliones  ad  diligendum  indu- 
cenles,  vel  debitura  dilcctionis  facientes,  sunt  se- 
cundariae,  et  conscquenies  ex  prima. 

Ad  tcrlium  dicendum,  (|uod  amicitiac  humanae, 
de  qua  Pbilosopbus  loquitur,  est  divorsus  finis  ei 
diversa  communicalio;  quod  in  cbarilalc  locura  non 
habei,  ut  dictum  est  in  corp,  art.  Et  ideo  non  est 
similis  ratio. 
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ARTICULUS  VI. 


Ulnim  charilas  sit  cxcellenlissima  viriutam.  — 
(  1-2,  qu.  6G,  arl.  6,  ct  inf.,  quacsl.  50,  art. 
i,  et  3,  dist.  36,  art.  4,  corp.,  et  4  cont., 
cap.  55,  ad  15,  et  Coloss.  5,   lect.  5,  princ.) 

Ad  sexJum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
charilas  nori  sil  cxcellentissima  virtulum.  Aliioris 
enim  potcmiae  altior  est  virtus,  sicui  ei  allior 
operaiio.  Scd  intellectus  est  altior  voluntate,  quia 
dirigit  ipsam.  Ergo  fides,  quae  est  in  intclleclu,  csl 
excelleniior    charilate,    quae    est  in  volunlate. 

2.  Praeterea,  illud  per  quod  aliud  operalur, 
videtur  eo  esse  infcrius,  sicut  minister,  per  quem 
dominus  aliquid  operatur,  est  inferior  domino.  Sed 
(ides  per  dilectioncm  operatar,  ut  habetur  ad  Gal. 
5.  6.  Ergo  fides  esl  excellentior  charitate. 

5.  Praeterea,  illud  quod  se  habel  ex  addiiiune 
ad  aliud,  videtur  esse  perfectius.  Sed  spes  videtur 
se  habere  ex  additionc  ad  charitatem:  nam  ciiari- 
tis  objectum  est  bonum,  spei  autem  objectum  est 
bonum  arduum.  Ergo  spes  est  excellentior  charitate. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  1  ad    Corinth.  15, 

15:  Major  horum  est  charitas. 

CoNCL.  Charitas  inter  omnes  virtutes  excellentissima  est, 
cum  DcunT  altingat  ut  in  ipso  sistat,  et  non  ut  ex  eo  nobis 
aliquid  proveniat. 

Respondeo  dicendum,  quod,  cum  bonum  in 
humanis  aclibus  attendatur  secundum  quod  regu- 
lantur  debita  regula,  necesse  est  quod  virtus  hu- 
mana,  quae  est  principium  bonorum  actuum,  con- 
sistat  in  attingcndo  humanorum  actuum  regulam. 
Est  autem  duplex  regula  humanorum  actuum,  ut 
supra  dictum  est,  arl.  5  hujus  qu.,  scilicet  ratio 
liumana  et  Deus;  sed  Dcus  est  prima  regula,  a 
qua  etiam  humana  ratio  regulanda  est.  Et  ideo 
virlutes  theologicae,  quae  consistunt  in  atiingendo 
illam  regulam  primam,  eo  quod  earum  objectum 
esl  Deus,  excellentior^is  sunl  virtutibus  moralibus 
vel  intellectualibus,  quae  consistunt  in  attingendo 
rationem  Immanam.  Propter  quod  oportet  quod 
eliam  inter  ipsas  virtutes  theologicas  illa  sit  potior 
quae  magis  Deum  attingit. 

Semper  autem  id  quod  est  per  se,  majus  est 
eo  quod  est  per  aliud.  Fides  autem  et  spes  attin- 
gunt  quidem  Deum  secundum  quod  ex  ipso  pro- 
venit  nobis  vel  cognitio  veri  vel  adeptio  boni;  sed 
charitas  attingit  ipsura  Deum,  ul  in  ipso  sistat, 
non  ut  ex  eo  aliquid  nobis  proveniat;  et  ideo 
charitas  est  excellentior  fide  et  spe,  et  per  conse- 
quens  omnibus  aliis  virtutibus;  sicut  etiam  pru- 
dentia,  quae  attingit  rationem  secundum  se,  est 
excellentior  quam  aliae  virtutes  morales  quae  at- 
tingunt  rationem  secundum  quod  ex  ea  medium 
eonstituitur  inoperationibus,vel  passionibus  Immanis. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  operatio  in- 
tellectus  completur  secundum  quod  intcllectum  est 
in  inlelligentc;  ei  ideo  nobilitas  operationis  intel- 
lectualis  attenditur  secundum  mensuram  intellectus. 
Operatio  aulem  voluntatis  et  cujuslibet  virtutis  ap- 
pelitivae  perficitur  in  inclinatione  appetentis  ad 
rem  sicut  ad  terminum;  ct  ideo  dignilas  opera- 
tionis  appetitivae  attenditur  secundum  rem  quae 
est  objectum  operationis.  Ea  auiem  quae  sunt  infra 
animam,  nobiliori  modo  sunl  in  anima  quam  in 
seipsis,  quia  unumquodquc  est  in  aliquo  per  modum 
ejus  in  quo  est,  ut  habetur  in  lib.  de  Causis,  prop. 
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12  et  20.  Quae  vero  sunt  supra  animam,  nobiliori 
modo  sunt  in  seipsis  quam  sint  in  anima.  Et  ideo 
eorum  quae  suni  infra  nos,  nobilior  est  cognilio 
quam  dilectio;  propter  quod  Philosophus,  in  6 
Eihic,  c.  7  et  12,  praetulit  virtules  intellectuales 
moralibus.  Sed  eorum  quae  sunt  supra  nos,  et 
praecipue  Dei,  dilectio  cognitioni  praefertur.  Et  ideo 
charitas  est  exccllentior  fide. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  fides  non  ope- 
ratur  per  dilectionem  sicut  per  instrumentum,  ut 
dominus  per  servum,  sed  sicut  per  formaai  pro- 
priam;  et  ideo  raiio  non  sequitur. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  idcm  bonum  est 
objectum  charitatis  et  spei;  sed  charitas  importat 
unionem  ad  illud  bonum,  spes  autem  distantiam 
quamdam  ab  eo.  Et  inde  csl  quod  charitas  non 
respicit  illud  bonum  ut  arduum,  sicut  spes;  quod 
enim  jam  unitum  (1)  est,  non  habel  rationem  ardui. 
El  ex  hoc  apparet  quod  charitas  est  perfectior  spe. 

ARTICULUS  VII. 

Utrum  sine  charitatc  possit  esse  aliqua  vcra 
virtus.  —  fl-2,  quaest.  65,  art.  2  et  4,  et 
Virl.  quaest.  14,  art.  6,  ctquol.  12,  art.  12, /i/i.) 

Ad  septimum  sic  proceditur.  I.  Videtur  quod 
sine  charitate  possil  esse  aliqua  vera  virtus.  Vir- 
tutis  enim  proprium  est  bonum  actum  producere. 
Sed  illi  qui  non  habent  charitatem,  faciunt  aliquos 
bonos  actus,  puta  dum  nudum  vestiunt,  famelicum 
pascunt,  et  similia  operantur.  Ergo  sine  charitale 
potest  esse  aliqua  vera  virtus. 

2.  Praeterea,  charitas  non  potest  esse  sine  fide; 
proccdit  enim  ex  fide  non  ficla,  ut  Apostolus  dicit, 
1  ad  Tim.  l.Sedin  infidelibus  potest  esse  vera  ca- 
stitas,  dum  concupiscentias  cohibent,  et  vera  justi- 
tia,  dum  recte  judicant.  Ergo  vera  virtus  potest 
esse  sine  charitate. 

5.  Praeterea,  scientia  et  ars  virtutes  quaedam 
sunt,  ut  patet  in  6  Ethic,  cap.  5  et  4.  Sed  hujus- 
modi  inveniuntur  in  hominibus  peccatoribus  non, 
habentibus  charitatem.  Ergo  vera  virtus  potest  esse 
sine  charitate. 

Sed  contra  est  quod  Apostolus  dicit  1  ad  Co- 
rinth.  13,  5:  Si  distribucro  in  cibos  pauperum 
omnes  facullates  meas,  et  si  tradidero  corpas  meum, 
iia  ut  ardeam,  charilatem  autem  non  habeam,  nihil 
mihi  prodest.  Sed  virtus  vera  multum  prodest,  se- 
cundum  illud  Sap.  8,  7:  Subrielatem  et  jusliliam 
docet,  prudentiam  et  virtutem;  qaibus  in  vita  nihil 
est  uliiius  hominibus.  Ergo  sine  charitate  vera  virtus 
•  esse  non  potest. 

Co.NCL.  Cum  per  charitatem  homo  in  ultimum  finem  di- 
rigatur,  nulla  potest  absque  illa,  simpliciter  vera  virtus  esse. 
Respondeo  dicendum,  quod  virtus  ordinatur  ad 
bonum,  ut  supra  habitum  est,  1-2,  quaest.  55,  art. 
3.  Bonum  autem  principaliter  est  finis;  nam  ea 
quae  sunt  ad  finem,  non  dicuntur  bona  nisi  in 
ordine  ad  finem.  Sicut  ergo  duplex  est  finis,  unus 
ultimus,  et  alius  proximus;  ita  etiam  est  duplex 
bonum,  unum  quidem  ullimum  et  universale,  et 
aliud  proximum  et  parliculare .  Ultimum  quidem 
principale  bonum  hominis  est  Dei  fruitio,  secundum 
illud  Psal.  72,  27:  Mihi  adhaerere  Deo  bonumest; 
et  ad  hoc  ordinatur  homo  per  charitatem. 

Bonum  autem  secundarium,  et  quasi  particulare 

(I)  lu  cuia  Ms3.  Tarrac.  el  Alc«n.  eJiti  pasiim.  Xl,  unum. 
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hoininis  potest  esse  duplex:  unum  quidem  quod  est 
vcre  bonum,  ulpotc  ordinabile,  quantum  est  in  se, 
ad  principalc  bonum,  quod  est  ultimus  fmis;  aliud 
autcni  est  bonum  apparens,  et  non  verum,  quia 
abducil  a  finali  bono.  Sic  ergo  patet  quod  virtus 
vera  simpliciter  cst  ilia  quae  ordinatur  ad  principale 
bonum  iiominis;  sicut  etiam  Philosophus  in  7  Piiysic. 
(  tcxt.  17),  dicit  quod  virlus  esl  disposilio  perfecli 
ad  opiimuni. 

Et  sic  imila  vcra  virtus  potest  esse  sine  chari- 
late.  Sed  si  accipiatur  virtus  secundum  quod  est 
in  ordine  ad  aliquem  fincm  panicularem,  sic  potest 
aliqua  viilus  dici  sinc  cliarilate,  inquantum  ordina- 
tur  ad  aliquod  particulare  bonum.  Scd  si  illud 
particulare  bonum  non  sit  vcrum  bonum,  sed  ap- 
parens,  virtus  etiam  quae  est  in  ordine  ad  hoc 
bonum,  non  erit  vera  virtus,  sed  falsa  simiHtudo 
virtutis;  sicut  non  est  vera  virtus  avarorura  pru- 
dentia,  qua  excogitant  diversa  gencra  lucrorum;  et 
avarorum  justitia,  qua  gravium  damnorum  melu 
conlcmnunt  ahcna;  ct  avarorum  lcmperantia,  qua 
luxuriac,  quac  sumptuosa  cst,  cohibent  appelitum; 
et  avarorum  fortitudo,  qua,  ul  ait  lloratius,  hb.  1, 
epist.  1, 

Per  mare  pauperiem  fugiunt,  pcr  saxa,  per  igncs, 

ut  Augustinus  dicit  in  4  hb.  contra  Julianum, 
(cap.  5,  circ.  mcd.).  Si  vero  illud  bonum  particula- 
re  sit  vcrum  bonum,  puta  conservatio  civilatis, 
vcl  ahcjuid  liujusmodi,  erit  quidem  vera  virtus,  scd 
impcrfccta,  nisi  rcferatur  ad  finale  ct  perfectum 
bonum. 

Et  sccundum  hoc  simpHciter  vcra  virlus  sine 
charilate  csse  non  potcst. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  actus  ahcujus 
charilalc  carcntis  poicst  esse  duplex:  unus  quidcm 
secunduni  hoc  quod  charitate  carct,  utpote  cum 
facil  ali(|uid  in  ordine  ad  id  per  quod  caret  cha- 
ritale;  ct  talis  actus  semper  cst  malus:  sicut  Augu- 
stinus  dicil  in  4  contra  Juhanum  (cap.  5,  a  med.), 
quod  actus  iniidchs,  inquantum  est  infidchs,  scm- 
pcr  cst  peccatum,  ctiamsi  nudum  operiat,  vel  quid- 
quid  aliud  hujusraodi  faciat,  ordinans  ad  finem 
suac  iiifidchiatis.  AHus  autem  potest  esse  actus 
charilatc  carcnlis,  non  sccundum  id  quod  charitatc 
carct,  scd  sccundum  quod  habct  aU(juod  ahud  do- 
num  Dci,  vcl  fidcm,  vel  spcm,  vel  ctiam  naturale 
bonum:  quod  non  totuin  pcr  pcccatum  tollitur,  ut 
supra  dictum  cst,  quacst.  10,  art.  4,  ct  1-2,  qiiacst. 
7o,  ail.  1  ct  12.  Et  sccundum  hoc  sinc  charitatc 
polcst  quidcm  esse  aliquis  actus  bonus  cx  suo  gc- 
iicrc;  non  tamcn  pcrfccte  bonus,  quia  deesl  dcbila 
urdiiialio  ad  uiiinuim  fincm. 

Ad  sccundum  diccndum,  qiiod  cuin  finis  se  ha- 
beal  in  agibilihus,  sicut  principium  in  spcculabili- 
bus;  sicut  non  potcst  csse  simpliciter  vera  scientia, 
si  dcsit  recta  acstimatio  dc  |)rimo  ct  indcmonstra- 
bili  principio,  ila  non  potcst  cssc  simplicilcr  vcra 
justiiia  aut  vcra  castitas,  si  dcsit  ordinatio  dcbila 
ad  fincm,  quac  csl  pcr  charitatcm,  quantumcumquc 
aliquis  sc  rcctc  circa  alia  habcat. 

A(l  icrhiini  diccndum,  qiiod  scicutia  ct  ars  dc 
sui  ralionc  importanl  ordincm  ad  aHqiiod  parlicu- 
larc  bonum,  non  autcm  ad  ullimum  lincm  humanae 
viiac;  sicut  virtuics  moralcs,  qiiac  simplicitcr  fa- 
(iunt  homincm  boiuim,  ut  supra  dictum  est,  in 
corp.  art.,  et  1-2,  quacst.  57,  art.  1.  El  ideo  non 
csl  similis  ratio. 
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ARTICULUS  VIII. 

Utrum  charitas  sit  forma  virtutum.  —  (  Sup., 
quaest.  4,  art.  3,  et  3,  dist.  23,  qu.  3,  0/7. 
1,  quaest.  \,  el  dist.  27,  qunest.  2,  art.  4, 
quaest.  5,  et  Verit.  quaest.  14,  art.  ^,et  Virl. 
qu.  2,  art.  3.  ) 

Ad  octavum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
charitas  non  sit  forma  virtutum.  Forma  enim  ali- 
cujus  rei  vel  est  exemplaris,  vel  essentiahs.  Scd 
charitas  non  est  forma  exemplaris  aliarum  virtulum; 
quia  sic  oporteret  quod  ahae  virtutes  cssent  ejusdem 
speciei  cum  ipsa;  similiter  etiam  non  est  forma 
essenlialis  aliarum,  quia  non  distingueretur  ab  aliis. 
Ergo  nullo  modo  est  forma  virtutum. 

2.  Praeterea,  charitas  comparatur  ad  alias  vir- 
tutes  ut  radix  et  fundamcntum,  secundum  illud 
Eph.  3,  17:  In  charitate  radicati  e t  fundati.  liadix 
autem  vel  fundamentum  non  habct  rationem  for- 
mae,  sed  magis  rationem  matcriae,  quia  est  prima 
pars  in  generatione.  Ergo  charitas  non  est  forma 
virlulum. 

5.  Praeterea,  forraa  et  finis  ct  efliciens  non 
coincidunt  in  idem  numero,  ut  patet  in  2  Physic. 
(  text,  7G  ).  Sed  charitas  dicitur  finis  et  mater  vir- 
tutuni.  Ergo  non  debel  dici  forma  virtutum. 

Sed  contra  est  quod  Ambrosius  dicit  (  implie. 
in  princip.  comment.  cap.  81  Cor.  )  charitatem 
esse  formam  virtutum. 

CoxcL.  Charitas  omnium  virtutum  forma  est,  cum  per 
ipsam  omiiiura  virtutum  aclus  ad  debitum  et  ultimum  fincm 
ordinentur. 

Rcspondco  diccndum,  quod  in  moralibus  forma 
actus  attcnditur  principaliter  ex  parte  finis.  Cujus 
ratio  est  quia  principium  moralium  actuum  est 
voluntas;  cujus  objcctum  et  quasi  forma  est  finis. 
Scmper  autem  forma  actus  conscquitur  formam 
agentis.  Unde  oportct  quod  in  moralibus  id  quod 
dat  actui  ordincm  ad  finem,  det  ei  et  formam. 

Manifcstum  cst  autem  secundum  praedicta,  art. 
praec,  quod  pcr  charitatcm  ordinantur  actus  om- 
nium  aliarum  virtulura  ad  ultimum  fincra;  et  se- 
cundum  hoc  ipsa  dat  formam  actibus  omnium  alia- 
rum  virtutum:  ct  pro  lanto  dicitur  esse  forma  vir- 
tutum;  nara  ct  ipsac  virtutcs  dicuntur  in  ordine  ad 
actus  formatos. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  chariias  dici- 
tur  essc  forma  aliarum  virtutum,  non  quidem  e- 
xemplaritcr  aut  esscntialitcr,  scd  magis  cflcctive,  in- 
quantum  scilicct  omnibus  formam  imponit,  secun- 
dum  modum  pracdictum  in  corp.  articuli. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  charitas  compa- 
ratur  fundamcnto  ct  radici,  inquantum  ex  ea  su- 
stcntantur  ct  nutriuntur  omncs  aliae  virtutes;  et 
non  secundum  rationem,  qua  fundamcntum  et  ra- 
dix  habcnt  rationem  causae  materialis. 

Ad  tcrtium  diccndum,  quod  charitas  dicitur  li- 
nis  aliarum  virtulum,  quia  omncs  alias  virtutcs 
ordinat  ad  fincm  suum.  Et  quia  raater  est  quae  in 
se  concipit  ex  alio,  ex  hac  ratione  dicitur  matcr 
aliarum  virtutum,  quia  cx  appciitu  finis  ullimi  con- 
cipit  actus  aliarum  virtutum,  impcrando  ipsos. 
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DE    CHARITATIS    SUBJECTO. 

f  In  duodccim  articulos  divisa.J 

"ei  nde  "considcrandum  cst  dc  charitate  in  comparalionc  ad 
subjeclum;  et  circa  hoc  qacrunlur  duodecim:  1."  utrum  cha- 
ritas  sit  in  voluntate  tamquam  in  subjccfo;  2."  utrnm  chijrilas 
causclur  in  lioniine  cx  actibus  praeccdcntibus^  vcl  ex  infu- 
sione  divina;  5.°  utrum  infundatur  secundum  capacitatem 
naluralium;  4."  ulrum  augcatur  in  babcnte  ipsam;  5."  ulrum 
augeatur  per  addilionem;  C."  utrum  quolibet  aclu  augealur: 
7.°  ulrum  augcatur  in  infinilum;  8."  utrum  charitas  viac 
possit  csse  pcrfecta;  9."  de  diversis  gradibus  charitatis;  10.° 
utruni  charitas  possit  diminui;  H.°  utrum  charitas  scmel 
liabita  possit  amitti;  12."  utrum  amittatur  per  unum  actum 
peccati  mortalis. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Ulrim  vohintas  sit  subjcctum  charitatis.  —  (3, 
dist.  27,  quaest.  2,  arl.  5,  et  dist.  50,  art. 
1,  cor}}.,  el  Ver.  quaest.  14,  art.  5,  corp.,  et 
ad  5  et  \± ) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
volunias  non  sit  subjectum  charilaiis.  Charilas  enini 
amor  quidam  est.  Sed  amor,  secundum  Philosophum, 
lib.  2  Top.  (cap.  3,  in  expUc.  loc.  23),  est  in  con- 
cupiscibili.  Ergo  et  charitas  est  in  concupiscibili, 
et  iion  in  voluntate. 

2.  Praelerea,  charitas  est  principalissima  virtu- 
tum,  ut  supra  diclum  est,  quaest.  pracc,  art.  6. 
Sed  subjectum  virlutis  est  ratio.  Ergo  videlur  quod 
charitas  sit  in  ralione,  et  non  in  voluntate. 

5.  Praeterea,  charitas  se  extendit  ad  omnes 
aclus  humanos,  secundum  illud  1  ad  Corinth.  ult., 
14:  Oinnia  vestra  in  chari tate  fiant.  Sed  pr\m\[mim 
humanorum  actuum  esl  hberum  arbitrium.  Ergo 
videtur  quod  charitas  maxiine  sit  in  libero  arbitrio 
sicut  in  subjecto,  et  non  in  voluntate. 

Sed  contra  est    quod    objeclum    charitatis    est 

bonum,  quod  etiam  est  objectum  voluntatis.    Ergo 

charitas  est  in  voluntate  sicul  in  subjecto. 

Co^cL.  Cum  charitatis  objectum  non  sit  aUquod  sensibile 
bonum,  sed  divinum;  ejus  subjectum  non  appetitus  scnsitivus, 
sed  intellectivus  est,  qui  dicitur  voluntas. 

Respondeo  dicendum,  quod  cum  duplex  sit  ap- 
petilus,  sensitivus  scilicel  et  intellectivus,  qui  dicitur 
voluntas,  ut  in  1  habitum  est,  quaest.  80,  art.  2, 
utriusque  objectum  est  bonum,  sed  diversimode: 
nam  objectum  appelitus  sensitivi  est  bonum  pcr 
sensum  apprehensum;  objectum  vero  appetitus  in- 
telleclivi  vel  voluntatis  est  bonum  sub  communi 
ratione  boni,  prout  est  apprehensibile  ab  intelleclu. 
Charitatis  aulem  objectum  non  est  aliquod  bonum 
sensibile,  sed  bonum  divinum,  quod  solo  intellectu 
cognoscitur. 

Et  ideo  charitatis  subjectum  non  est  appelitus 
sensitivus,  sed  appelilus  intellectivus,  idest  voluntas. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  concupiscibi- 
lis  est  pars  appetitus  sensitivi,  non  autem  appetitus 
intellectivi,  ut  in  1  ostensum  est,  quaest.  81,  art. 
2.  Unde  amor  qui  est  in  concupiscibili,  ^est  amor 
sensitivi  boni.  Ad  bonum  autem  divinum,  quod  est 
intelligibile,  concupiscibilis  se  extendere  iion  potest, 
sed  sola  volunlas.  Et  ideo  concupiscibilis  subjectum 
charitatis  esse  non  potest. 

Ad  secundum  dicendum,  quod   voluntas    eiiam 


secundum  Philosophum,  in  5  de  Anima,  (  text. 
42  ),  in  ratione  est.  Et  ideo  per  hoc  quod  charitas 
est  in  voluntate,  non  est  aliena  a  ratione.  Tamen 
ratio  non  est  regula  charitalis,  sicut  humanaruni 
virtutum;  sed  regulatur  a  Dei  sapientia,  ct  cxcedit 
regulam  rationis  lunnanae,  secundum  illud  Ephes.  3, 
19:  Superemincnteni  scientiae  charitatem  Chriili... 
Unde  non  est  in  ratione  sicut  in  subjecto,  sicut 
prudenlia;  neque  sicut  in  regulante,  sicul  justitia, 
vel  tempcraniia;  scd  solum  pcr  quamdam  affinita- 
tem  voluntatis  ad  rationcm. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  liberum  arbitrium 
non  est  alia  potentia  a  voluntate,  ut  in  1  dictum 
est,  quaest.  83,  art.  4.  Et  tamen  charitas  non  est 
in  voluntate  secundum  rationem  libcri  arbitrii,  cu- 
jus  actus  est  eligere.  Electio  enim  esl  eorum  quae 
sunt  ad  finem.  Voluntas  autem  est  ipsius  finis,  ut 
dicitur  in  3  Ethic.  (cap.  2,  circ.  med.).  Unde  chari- 
tas  cujus  objectum  est  finis  ultimus,  magis  debet 
dici  esse  in  voluntate  quam  in  libero  arbitrio. 

ARTICULUS    II. 

Utrum  charitas  causetur  in  nobis  ex  infusione. 
—  (  \,  dist.  17,  qu.  %  art.  2  et  3,  et  3, 
cont.,  cap.  151,  et  opusc.  4,  cap.  3,  et  Rom. 
8,  lect.  3.; 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
charitas  non  causclur  in  nobis  ex  infusionc.  lllud 
cnim  quod  est  commune  omnibus  crcaturis,  natura- 
liter  hominibus  inest.  Sed,  sicut  Dionysius  dicit  in 
c.  4  de  div.  Nom.,  part.  1,  lect.  S,  omnibus  dili- 
cjibile  et  amabile  cst  bonmn  divinum,  quod  est  ob- 
jecluni  charitatis.  Ergo  charitas  inest  nobis  natura- 
liter,  et  non  ex  infusione. 

2.  Praelerea,  quanto  aliquid  est  magis  diligi- 
bile,  tanto  facilius  diligi  potest.  Sed  Deus  est  nja- 
xime  diligibilis,  cum  sit  summe  bonus.  Ergo  faci- 
lius  est  ipsum  diligere  quam  alia.  Sed  ad  alia  di- 
ligenda  non  indigemus  aliquo  habitu  infuso.  Ergo 
nec  etiam  ad  diligendum  Deum. 

3.  Praeterea,  Apostolus  dicit,  1  ad  Timoth.  1,  . 
5:  Finis  praecepti  est  charitas  de  corde  puro,  et 
conscicntia  bona,  et  fule  non  ficta.  Sed  haec  tria 
pcrtinent  ad  actus  humanos.  Ergo  charitas  causatur 
in  nobis  ex  actibus  praecedentibus,  et  i\on  ex  in- 
fusione. 

Sed  contra  est  quod  Apostolus  dicit  Rom.  5,  5: 
Charitas  Dei  diffasa  est  in  cordibus  nostris  per 
Spiritum  sanctum,  qui  datus  est  nobis. 

CoNCL.  Ipsa  virtus  charitatis,  cum  sit  fundala  super  com- 
municationcm  aeternac  beatitudinis,  non  est  naturalis,  nequc 
per  vires  nalurales  acquiritur,  sed  per  infusionem  Spintus 
sancti  in  animam  hominis  infunditur. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  dictum  est, 
qu.  praec,  art.  1,  charitas  est  amicitia  quaedam 
hominis  ad  Deum,  fundata  super  communicationera 
beatitudinis  aeteVnae.  Haec  autem  communicatio 
non  est  secundum  dona  naturalia,  sed  secundum 
dona  gratuita;  quia,  ut  dicitur  Rom.  G,  23,  (jratta 
Dei  vita  aeterna.  Unde  et  ipsa  charitas  facultatem 
naturae  excedit.  Quod  autem  excedit  naturae  facul- 
tatem,  non  potest  esse  neque  naturale,  neque  per 
potentias  naturales  acquisitum,  quia  effectus  natti- 
ralis  non  transcendit  suam  causam. 

Unde  charitas  non  potest  neque  naturaliter  no- 
bis  inesse,  neque  per  vires  naturales  est   acquisita, 
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sed  per  infusionem  Spiritus  sancli,  qui  cst  amor 
Pairis  et  Fiiii,  cujus  participatio  in  nobis  est  ipsa 
charitas  creata  (1),  sicut  supra  diclum  est,  quaest. 
praec,  art.  2. 

Ad  primum  crgo  dicendum,  quod  Dionysius 
loquilur  de  dilectione  Dei,  quae  fundatur  super 
conimunicatione  naturalium  bonorum;  ei  ideo  natu- 
raliter  oranibus  inest.  Sed  charitas  fundalur  super 
quadam  comnmnicalione  supernalurah.  Unde  non 
est  simihs  ratio. 

AJ  secundum  dicendum,  quod  sicul  Deus  secun- 
dum*  se  est  maxime  cognoscibihs,  non  tamen  a  no- 
bis  propter  defectum  nostrae  cognitionis,  quae  de- 
pendet  a  rebus  sensibihbus;  ita  etiam  Deus  in  se 
est  maxime  dihgibihs,  inquantum  est  oijjectum  bea- 
tiludinis.  Sed  boc  modo  non  est  maxime  dihgibihs 
a  nobis,  propter  inchnationem  affectus  noslri  ad 
visibilia  bona.  Unde  patet  quod  ad  Deum  maxime 
dihgendum  boc  modo  necesse  esl  quod  nostris  cor- 
(iibus  cbaritas  infundatur. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  cum  charitas  dicitur 
in  nobis  procederc  ex  cunle  puro,  el  conscientia 
bona,  et  fide  non  ficta,  hoc  refereudum  esl  ad  actum 
chariiatis,  qui  ex  praemissis  excitatur, 

Vcl  etiam  hoc  dicilur  quia  liujusmodi  actus  dis- 
ponunt  hominem  ad  rccipiendum  charitatis  infu- 
sionem.  Et  similiier  etiam  dicendum  esl  de  eo  quod 
Augustinus  dicif,  tract.  9  in  Epist.  Joan.,  ante  med., 
quod  timor  inlroducit  charitutem;  et  de  hoc  quod 
dicitur  in  Gloss.  interl.,  in  princ.  Matth.  1,  quod 
fides  gencrnt  spcm,  et  spes  charitatem. 

ARTICULUS     III. 

Vlrum  charitas  infuudatur  sccundum  capacitatem 
naturalium.  —  (1,  part.  quaest.  Gl,  arl.  6, 
ej  1,  dist.  17,  quaest.  \,  art.  5,  et  Z,  dist. 
51,  art.  4. 

Ad  tertium  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod  cha- 
ritas  infundatur  secundura  capacitatem  naturalium. 
Dicitur  enim  .Matth.  2o,  lo,  quod  dedit  unicuique 
secundum  propriam  virtutem.  Sed  charitatem  nuila 
virlus  praecedil  in  homine,  nisi  naturalis;  quia  sine 
charitale  nulla  est  virlus,  ut  dictum  est  quaesl. 
|)raec.,  art.  7.  Ergo  secundum  quantitatem  virtutis 
naturalis  infunditur  homini  charitas  a  Deo. 

2.  Practerea,  omnium  ordinatorum  ad  invicem 
secundum  proportionatur  j)rimo;  sicut  videmus  quod 
in  rebus  naluralibus  Ibrma  pro|)ortionatur  maleriae, 
el  in  donis  graluitis  gloria  proporlionatur  graiiae. 
Sed  charitas,  cum  sil  perfectio  naturae,  conq)araiur 
ad  capaeitalem  naturalium  sicut  secundum  ad  pri- 
/iium.  Ergo  videlur  quod  charilas  infundatur  secun- 
dum  naiuralium  capacitatem. 

0.  IVaeterea,  homines  et  Angeli  secundum  eam- 
dcni  ralionen)  pnrlicipant  bciiliiudinem,  quia  in  u- 
irisque  esl  similis  beatitudinis  ralio,  ut  habelur 
Malih.  22  et  Luc.  20.  Sed  Angclis  charitas  et  alia 
dona  graiuita  sunl  data  secundum'  capacitatem  na- 
tiiralium,  nt  Magister  dicil  5  dibt.  2  lib.  Sent.  Ergo 
idem  \ideiur  esse  in  hominibus. 

Sed  contra  esl  (luod  dicilur  Joan.  3,  8:  Spiritus 
ubi  yult,  spiral;  el  1  ad  Corinth.  12,  2:  Haec 
omnia  opcratur  unus  ct  idem  Spirilus,  dividens 
sinfjulis,  prout  vull.  Ergo  charitas  datur  non  secun- 
dum  capacitatem  naturalium,  sed  secuudum  voluii- 
tatem  Spiritus  sua  dona  disiribucnlis. 

^l)  I(j  (•oiumuniH*.  Al.,  cau<a(a. 


ART.  II.  III.  ET  IV. 

Co\cL.  Charitas  non  dependet  secundum  suam  quantita- 
tionemex  naturae  conditione,  vel  naturali  capacitate,  sed  ex  sola 
Spiritus  sancti  gratia  eam  infundenlis. 

Respondeo  dicendum,  quod  uniuscujusque  rei 
quanliias  dependet  a  propria  causa  rei,  quia  uni- 
versalior  causa  effectum  majorcm  producit.  Charitas 
autem,  cum  superexcedat  proportionem  naturae  hu- 
manae,  ul  diciura  est  art.  pracc,  non  dependet 
ex  •aliqua  naturali  virtute,  sed  ex  sola  gratia  Spiri- 
tus  sancli  eam  infundentis.  Et  ideo  quaniitas  cha- 
ritatis  non  dependet  ex  conditione  naturae,  vel  et 
capacitate  naturalis  virlulis,  sed  solum  ex  voluntate 
Spiritus  sancti  distribuentis  sua  dona  prout  vult. 
Unde  et  Apostolus  dicit,  ad  Ephes.  4,  7:  Unicuique 
nostrum  data  est  gratia  secwidum  inensuram  dona- 
tionis  Chrisli. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quoJ  illa  virlus 
secundum  quam  sua  dona  Deus  dut  unicuique,  esl 
dispositio  vel  praeparatio  praecedens,  sive  conatus 
gratiam  accipieniis.  Sed  hanc  etiam  dispositionem 
vel  conatum  praevenit  Spiritus  sanctus  movens  men- 
tem  hominis  vel  plus,  vel  minus,  secundum  suam 
voluntatem.  Unde  et  Apostolus  dicil  ad  Coloss.  1, 
1 2:  Qui  dignos  nos  fecit  in  partem  sorlis  sanclorum 
in  lumine. 

.\d  secundum  dicendum,  quod  forma  non  ex- 
cedit  materiae  proportionem,  sed  sunt  ejusdem  ge- 
neris.  Sirailitcr  etiam  gratia  ct  gloria  ad  idem  geims 
referuntur;  quia  gralia  nihil  est  aliud  quam  quae- 
dam  inchoatio  gloriae  in  nobis.  Sed  charilas  et 
natura  non  pertiiient  ad  idem  genus;  et  ideo  non 
est  similis  ralio. 

Ad  tertium  diccndum,  quod  Angelus  est  intel- 
lectualis  naturae,  et  secundum  suain  conditionem 
competit  ei  ut  totaliter  feratur  in  omne  id  in  quod 
fertur,  ut  in  1  habitum  est,  quaest.  62,  art.  G.  Et 
ideo  in  superioribus  Angelis  fuit  major  conatus,  el 
ad  bonum  in  pcrseverantibjs,  et  ad  malum  in  ca- 
dcntibus;  et  ideo  superiorura  Angelorum  persistentes 
facti  suni  meliores,  et  caJentes  facti  sunt  pejores 
aliis.  Sed  homo  est  naturae  rationalis,  cui  competit 
esse  quandoque  in  polentia,  et  quandoque  in  actu; 
et  ideo  non  oportet  quod  feralur  lotaliier  in  iJ  in 
quod  fertur,  sed  ejus  qui  habet  inehora  naturalia, 
potest  esse  minor  conatus,  et  e  converso.  Et  ideo 
non  cst  simile. 

ARTICULUS  IV. 

Utrum  chnritas  augeri  possit.  —  (1-2,    qu.   52, 
arl.    1,  et  qu.    66,    art.    1,    et    1,    dist.    17, 
qu.  2,  arl.   1,    et  Virt.  qu.  1,  art.  2,  el  qaol . 
9,  art.  15.  ) 

Ad  (luarium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
charitas  augeri  non  possit.  Nihil  enim  augetur  nisi 
quantum.  Duplex  autem  cst  (juanlitas,  scilicet  di- 
mcnsiva  et  virlualis;  quarum  j)rima  charitaii  non 
convcnit,  cum  sil  quaedara  spiritualis  perfectio;  vir- 
tualis  aulem  quanlitas  attenditur  secundum  objecta, 
secunduin  quae  charitas  noii  croscit,  quia  minima 
chariias  diligit  omnia  quae  suiU  ex  charitatc  dili- 
genda.  Ergo  charitas  non  augetur. 

2.  Praeterea,  id  quod  esl  in  lermino,  non  recij)it 
augmcnlum.  Sed  charitas  cst  in  termino,  quasi  ma- 
xima  viiiutum  existens,  et  summus  amor  optimi 
boni.  Ergo  charitas  augcri  non  potesl. 

5.  Praeterea,    augmentum    quidam    niotus   est. 
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Ergo  quod  augetur,  movetur.  Quod  crgo  augetur 
esscnlialitcr,  movetur  essentialiter.  Scd  non  movctur 
essentialitcr,  nisi  quod  corrumpitur  vel  gcneratur. 
Ergo  cliarilas  non  potcst  augcri  esscntialitcr,  nisi 
forte  de  novo  gencretur  vel  corrumpatur,  quod  est 
inconveniens. 

Sed  contra  cst  quod  Auguslinus  dicit  supcr  Joan. 
( implic.  tract.  74,  piirum  ante  mcd.,  ct  exprcsse 
epist.  186,  loO,  100,  inter  princ.  et  med.  ),  quod 
charilas  mcretar  augeri,  ul  aucta  mcreatur  el  perfici. 

CoNCk.  Charilas  viae  usque  ad  vitae  lermiiium  augcri  potest- 

Respondco  dicendum,  quod  charitas  viae  potcst 
augeri.  Ex  hoc  enim  dicimur  essc  viatorcs,  quod 
in  Dcum  tcndimus,  qui  est  ultimus  finis  nostrae 
bcatitudinis.  In  hac  aulem  via  tanto  magis  proccdi- 
mus,  quanto  Dco  magis  propinquamus;  cui  non 
appropinquatur  passibus  corporis ,  sed  affcctibus 
mentis.  Hanc  autem  propinquitatcm  facit  charitas, 
quia  per  ipsam  mcns  Dco  unitur.  Et  ideo  de  ra- 
lione  charitatis  viae  est  ut  possit  augeri;  si  enim 
non  posset  augcri,  jam  ccssaret  viae  processus.  Et 
idco  Apostolus  charitalem  viam  nominat,  dicens,  1 
ad  Corinth.  12,51:  Adhuc  cxccllentiorem  viam  vobis 
demonslro. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  charitati  non 
convenit  qnaniitas  dimcnsiva,  sed  solum  quantitas 
virtualis,  quae  non  solum  attcnditur  secundum  nu- 
merum  objectorum,  ut  scilicet  plura  vcl  potiora  di- 
liganlur,  sed  etiam  sccundum  intcnsionem  acius,  ut 
magis  vel  minus  aliquid  diligatur;  ct  hoc  modo 
virlualis  quantitas  charitatis  augctur. 

Ad  secuudum  dicendum,  quod  charitas  est  in 
summo  cx  parte  objecti,  inquantum  scilicet  ejus 
objectum  est  summum  bonum;  et  cx  hoc  sequitur 
quod  ipsa  sit  exccllcntior  aliis  virtuiibus.  Scd  non 
omnis  charilas  est  in  summo  quantum  ad  intensio- 
nem  actus. 

Ad  tcrtium  dicendum,  quod  quidam  dixerunt 
charitatem  non  augcri  sccundimi  suam  essentiain 
sed  solum  secundum  radicalionem  in  subjecto,  vcl 
sccundum  fcrvorem. 

Scd  hi  propriam  vocem  ignoravcrunl.  Cum  enim 
accidcns  sit,  ejus  csse  est  inessc;  unde  niliil  est 
aliud  ipsam  sccundum  essenliam  augcri,  quam  eam 
magis  incsse  subjccto,  quod  est  magis  eam  radicari 
in  subjcclo.  Similitcr  etiam  Ipsa  essentialiter  est 
virtus  ordinata  ad  actum.  Undeidcm  est  ipsam  augcri 
secundum  cssenliam,  et  ipsam  habere  efficaciam  ad 
producendum  ferventioris  dilectionis  actum.  Augetur 
ergo  cssentialiter,  non  quidcm  ita  quod  esse  incipiat 
vel  esse  dcsinat  in  subjecto,  sicut  objcctio  illa  pro- 
cedit;  sed  ita  quod  magis  ac  magis  in  subjccto  esse 
jncipiat. 

ARTICULUS    V. 

Ulrum  charitas  nugeatur  pcr  additionem.  —  (1 
2,  qa.  52,  art.  2,  ct  1,  dist.  17,  qu.  2,  art. 
2,  et  Virl.  quaest.  1,  art.  2,  corp.,  ci  ad  10 
et  12.  )     ■ 

Ad  quintum  sic  proceditur.  1 .  Vidclur  quod 
charitas  augcatur  pcr  additiouem.  Sicut  enim  est 
augmentum  secundum  quantitatem  corporalcm,  ita 
secundum  quantitatcm  virtualem.  Scd  augmentum 
quanlitatis  corporalis  fit  pcr  additionem;  dicit  enim 
Philosophus  in  1  de  Generat.  ( tcxt.  31  ),  quod 
5.   Th.  Summae  Theol.  V.  o. 
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augmcntain  cst  praccxistenti  m^ignitudini  addita- 
mentum.  Ergo  ctiam  augmcntum  charitatis,  quod 
cst  secundum  virtualcm  quantitatem,  erit  pcr  addi- 
tioncm. 

2.  Practerca,  charitas  in  anima  est  quoddam 
spirituale  lumen,  secundum  illud  1  Joan.  2,  10: 
Qui  diligit  fratrcm  suum,  in  lumine  manet.  Sed 
lumen  crcscit  in  acre  per  additionem,  sicut  in  domo 
lumen  crescit,  alia  candela  superaccensa.  Ergo  etiam 
charitas  crescit  in  anima  per  additionem: 

3.  Praeterea,  augerc  charitatcm  ad  Dcum  per- 
tinet,  sicut  et  ipsam  causarc,  secundum  illud  2  ad 
Corinlh.,  9,  10,  Augebit  incrementa  frugum  justitiac 
vestrae.  Sed  Deus  primo  infundendo  charitalcm  ali- 
•quid  facit  in  anima  quod  ibi  prius  non  erat.  Ergo 
etiam  augendo  charitatcm  aliquid  ibi  facit  quod 
prius  non  crat;  ergo  charitas  augctur  pcr  additio- 
ncm. 

Sed  contra  esl  quod  charitas  cst  forma  simplcx. 
Simplcx  autcm  additum  simplici  non  facit  arKjuid 
majus,  ut  probatur  in  3  Physic.  (  tcxt.  59)  ,  ct  3 
Mctaph.  (  tcxt.  16).  Ergo  charitas  non  augctur  per 
adJitioncm. 

CoNCL.  Cliaritas  nullo  moJo  augeri  potest  per  additioncm 
cliaritatis  ad  charitatem;  scd  augetur  intensionis  gradus  su- 
scipieiido.  • 

Rcspoadco  diccndum,  quod  omnis  additio  cst 
alicujus  ad  aliquid.  Unde  in  omni  additionc  oportet 
saltcm  prncintclligcre  distinclioncm  eorum  quorum 
unum  additur  altcri  antc  ipsam  additionem.  Si  ergo 
charitas  addatur  cliaritati,  oporfct  praesupponi  cha- 
ritatcm  additam,  ut  distinctam  a  charitate  cui  ad- 
ditur,  non  quidcm  ex  neccssitate  secundum  esse, 
sed  saltem  secundum  intellectum.  Possel  enim  Deus 
etiam  quantilatcm  corporalem  augere,  addendo  ali- 
quam  magiiiludinem  non  prius  existentem,  sed  tunc 
creatam;  quae  quamvis  prius  non  fuerit  in  rerum 
natura,  habet  tamcn  in  se  unde  ejus  distinctio  in- 
telligi  possit  a  quanlitate  cui  additur.  Si  crgo  cha- 
rilas  addatur  charitati,  oportet  praesupponcre,  ad 
miims  secundum  intellectum,  dislinctioncm  unius 
charitatis  ab  alia. 

Distinctio  autem  in  formis  est  duplex:  una 
quidcm  secimdum  speciem;  alia  aulcm  sccundum 
numcrum.  Distinctio  quidcm  sccundum  spcciem  in 
habilibus  est  secundum  objcctorum  diversitatem; 
dislinctio  vero  secundum  numerum  est  secundum 
divcrsitatem  subjccti.  Potest  ergo  contingcre  quod 
aliquis  habitus  per  additionem  augeatur,  dum  cx- 
tcnditur  ad  quaedam  objecta  ad  quac  prius  se  non 
extendebat;  et  sic  augetur  scientia  geometriae  in 
eo  qui  de  novo  incipit  scire  aliqua  gcoineiricalia 
quac  prius  nesciebat .  Hoc  autem  non  potest 
dici  de  charitatc;  quia  etiam  minima  charitas  se 
extendit  ad  omnia  illa  quac  sunt  ex  charitate  dili- 
genda.  Non  ergo  talis  additio  in  augmento  chari- 
tatis  potest  intclligi,  praesupposita  distinctione  se- 
cundum  specicm  charitatis  additae  ad  cam  cui 
additur. 

Rclinquitur  ergo  quod  si  fiat  additio  charitatis 
ad  charitatem,  hoc  fiat  praesupposita  distinctione 
secundum  numerum,  quae  est  secundum  diversi- 
tatem  subjcctorum,  sicut  albedo  augetur  per  hoc 
quod  album  additur  albo,  quamvis  hoc  augmento 
non  (iat  aliquid  magis  album.  Sed  hoc  in  proposito 
dici  non  potest;  quia  subjcctum  charitatis  non  est 
nisi  mcns  rationalis.  Unde  tale  charitaiis  augmcn- 
lum  ficri  non  possct,  nisi  pcr  hoc  quod  una  mcns 
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raiionalis  alteri  adtlcrctur;  quod  est  impossibile. 
Quanivis  etiam  si  essel  possibile,  tale  augmentuin 
faeeret  majorem  diligentem,  non  autem  magis  di- 
ligentem.  [(eiinquitur  ergo  quod  nuUo  modo  charitas 
augeri  potest  per  additionem  chaiitatis  ad  charita- 
tem,  sicul  quidum  ponunl. 

Sic  ergo  chariias  augelur  solum  pcr  hoc  quod 
sid)jectum  magis  ac  magis  participat  charilatem, 
idest  sccundum  quod  magis  rcducitur  in  actum 
illius,  ac  magis  subditur  illi,  Hic  cnim  esl  augmenti 
modus  proj)rius  cujuslibet  formae  quae  intcndilur, 
eo  quod  esse  hujus  forniae  tolaliter  consistit  in  eo 
(juod  inhaeret  su6ce[)iibili.  El  ideo  cum  magnitudo 
rci  consequatur  esse  ipsius  (1),  formam  esse  nia- 
jorem,  hoc  csl  cam  raagis  inesse  susceplibili,  non 
autem  aliani  formam  advenire.  Hoc  enim  esset,  si 
forma  haberel  aliquam  (juantiiatem  ex  seipsa,  non 
per  comparationcm  ad  subjectum.  Sic  crgo  et  cha- 
ritas  augetur  per  hoc  quo(J  intcnditur  in  subjecto; 
el  hoc  est  ipsam  augeri  sccundum  essentiam;  non 
autem  per  hoc  quod  charilas  addatur  charitali. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  quantitas  cor- 
porabs  habet  ali^juid,  inquantum  csl  quantitas,  et 
abquid,  inquanlum  cst  forma  accidenlalis.  Inquantum 
esl  quanlitas,  habet  quod  sit  dislinguibilis  secundum 
silum,  vcl  sccufidum  numerum;  et  ideo  hoc  modo 
consideratur  augmentum  magniludinis  per  addi- 
lionem,  ul  patel  in  animalibus.  Inquantum  vero 
est  forma  accidcntalis,  est  distinguibilis  solum  se- 
cundum  subjcctum;  ei  secundum  hoc  habet  proprium 
augmentum,  sicul  et  aliae  formae  accidentales,  per 
modum  intensionis  ejus  in  subjecto;  sicut  patet  in 
his  quae  rarefiunt,  ut  probatur  in  4  Physfic.  (  text. 
80  et  soq.).  El  similitcr  eliam  scientia  habet  quari- 
(ilaiem,  in^iuanium  esl  habitus,  ex  parte  objectorum; 
ct  sic  augetur  per  additionem,  inquantum  aliquis 
plura  cognoscit;  habet  ctiam  quantitalem,  inquanlum 
est  quaedam  forma  accidcntalis,  ex  eo  quod  inest 
subjccto;  ei  secundum  hoc  augetur  in  eo  qui  certius 
eadem  scibilia  coguoscii  nunc  quam  prius.  Simi- 
litcr  eliam  et  charilas  Iiabet  dupliccm  quanlitatem; 
sed  secundun)  eam  quae  est  cx  parte  objccli,  non 
augctur,  ut  dictum  est  in  corp.  L'nde  relinquitur 
quod  per  solam  intensioncm    augeatur. 

Ad  secundum  dicendum,  (juod  additio  luminis 
ad  Iun)cn  |)otcst  iniclligi  sic  quod  intenditur  in 
aere  proplcr  diversitatcm  luminarium  causantium 
lumcn;  sed  lalis  dislinclio  non  habet  locum  in  pro- 
posilo,  quia  non  est  nisi  unum  luminare  influcns 
lumcn  charitatis. 

Ad  leitium  diccndum,  quod  infusio  charitatis 
importat  quamdam  mulationcm  sccundum  habtre 
cluiritufcm,  cl  non  liabere;  et  ideo  oportcl  quod 
aliquid  adveniat  (|uod  |)rius  non  infuit.  Sed  aug- 
mentatio  charitalis  importat  mulaiionem  secundum 
magis  ct  minus  habere,  ct  idco  non  oporlcl  quod 
aliquid  insil  quod  prius  non  infuerit,  scd  quod 
magis  insit  quod  prius  minus  incrat,  Et  hoc  esi 
(|uod  facil  Dcus.  charilalcm  augcndo,  scilicct  quod 
magis  insit,  ct  quod  j)crfcclius  similitudo  Spiiitus 
sancli  pariicipctur  in  anima. 


(«)  lla   coH.  Alfon.   cl  cdil.  Palo».  1712,  ni,i  quoj  liacc  luliel,  eofnfvuuii- 
lur.  Al.,  lunfejuoltir  ttte  ximut  fonuae  ^  iuiii   rfi  )  forinam,  elc. 
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ARTICULUS    VI, 

Ulrum  quoUbel  actu  charitatis  charitas  augeatur. 
(1-2,  qu.  52,  arl.  3,  eM,  dist.  19,  qu.  ^art.o.) 

Ad  sextumsic  proceditur.  1.  Videtur  quod  quo- 
libel  actu  charilaiis  charitas  augeatur.  Quod  eniin 
potest  id  quod  majus  esi,  potest  id  quod  minus 
est.  Sed  quilibel  actus  charitatis  potest  mereri  vi- 
tam  aelernam,  quae  majus  est  quara  simplex  cha- 
rilalis  augmeiilum,  quia  vita  aeierna  inciudit  cha- 
ritatis  pcrfeciionem.  Ergo  multo  magis  quilibet 
actus  charitatis  charitatem  auget, 

2,  Practerea,  sicut  habitus  virtutum  acquisitarum 
geneiatur  ex  actibus,  ita  etiam  augmcr.tum  chari- 
tatis  causalur  pcr  actum  charitalis,  Sed  quilibet 
actus  virtuosus  opcratur  ad  viriutis  generationem. 
Ergo  eliam  quilibet  actus  virluosus  charitalis  ope- 
ratur  ad   charitatis  augmentum. 

3.  Praeterea,  Gregorius  dicit  (in  Pasloral.,  parl, 
3,  c,  1,  admonit.  5o,  a  med.,  et  Bernard.,  epist. 
91,  et  serm.  2  in  fcst.  Purific,  in  fin.  ),  quod  in 
via  Dei  stare  retrucedere  cst  (1).  Scd  nullus,  dum 
movetur  actu  charitatis,  retroccdii.  Ergo  quicumque 
movelur  actu  charilaiis,  procedit  in  via  Dei.  Ergo 
quolibet    actu  cbaritalis,  charitas  augelur. 

Sed  contra  esi  quod  effeclus    non    excedil  vir- 

tutcm  causae.  Sed  quandoquc  aliquis  actus    chari- 

latis  cum  ali(juo  lempore  (2)  vel  remissione  com- 

mitiitur.  >'on  crgo  pcrducit  ad  excellenliorem  clm- 

ritatcm  scd  magis  (Jisponit  ad  minorem. 

CoNCL.  Xoii  augetur  charitas  aclu  quocumque  charitatis, 
nisi  dispositivc,  iuiiuautuni  cx  uno  ipsius  aclu,  redditur  homo 
promplior  ad  ageudum  secuudum  charitatem. 

Rcspondeo  dicendum,  quod  augmentum  spiri- 
tuaie  charitatis  quodammoclo  simile  est  corporali 
augmenlo;  augmentum  autem  corporale  in  auima- 
libus  el  plantis  non  est  motus  continuus;  ita  scilicct 
quod  si  aliquid  lantum  augetur  in  tanlo  lempore 
(5),  necesse  sit  quod  pro|)orlionulilcr  in  qualibcl 
parte  illius  temporis  augealur,  sicut  coniiiigil  in 
niolu  locali;  sed  per  aliciuod  tempus  nalura  operalur 
disponens  ad  augmcntum,  ct  nihil  augens  actu;  el 
poslmodum  producit  in  elfeclum  id  ad  quod  dis- 
posuerat,  augendo  ipsum  aniinal,  vel  plautam,  in 
actu.  Ita  clium  non  quolibct  aclu  charitatis  charilas 
actu  augetur;  sed  quilil)et  acius  disponil  ad  cha- 
ritatis  augmenluin,  inquanlum  ex  uno  aclu  chari- 
tatis  homo  rcddilur  piomplior  ad  agendum  iterum 
sccunduni  charilalcm,  ct  babilitale  crescentc,  homo 
prorumpit  (4)  in  actum  ferventiorem  dileclionis, 
(|Uo  conctur  ad  charitaiis  profectuni;  et  lunc  cha- 
ritas  augctur  in   actu. 

Ad  primum  ergo  diccnduin,  quod  quilibet  acius 
charitalis  merctur  viiam  acternam,  non  quidem 
slalim  cxhibendani,  sed  suo  lemporc.  Similiter  eliam 
(|uilil)et  actus  charitatis  meretur  charitatis  augraen- 
Iuid;  non  taincn  stalim  augetur,  scd  quando  aliquis 
conaiur  ad  hujusmodi  augmenluiiu 

Ad  secundum  dicenduni,  quod  etiam  in  genc- 
ratione  virtulis  ac(|uisilae  non  quilibct  actus  com- 
plet  generationeni  virtutis;  sed  quilibei  operalur 
ad  cam  ut  disponens;  el  ultimus,     qui    cst    perle- 

(1)  Cndc  IScrnarilus  scrin,  2,  dc  Puriflc.il.  propc  (iiiviii,  ail:  .Si  q\ut  jirii- 
f'fre  foriiian  diatiiuulai,  noveril  Non  in  pro-^niune  sed  ■»  ilntlone  lic  eiie: 
i"io  vero  et  in  reijrrifnnf,  fuia  in  via  vilae  •iin  pruyredi,  regredi  eii;  cum 
uiliil  aJlinc  in  eodem  ilulu  pernianeal.  Ll  op.  I5.'>  nolal  (|uod  qiieinaJmoduni 
Jniub  vitlit  Ani^elot  per  icalain  aicenilentet,  ac  descendenles,  neminein  vero 
tlantein,  ita  neceiieestut  spirilut  nuiter,  licut  et  corpui,  vet  creical  veldecreicul- 

\i)  Al.,  lenipure.  » 

(3)  lla  Mss.  iiassim,  ct  edili.  Garcia,  et  Nicolai:  Si  aug'tur  lanlum  in 
tanlo  leinpvre. 

[i)  lla  passim.  Edil.  Rom.  pro  ;uo  habet  qtioutque.  Cod.  .\ican.,  in  affe' 
etum  fericnliornii,  yuu  ronrlur,  clc. 
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clior,  agciis  in  virtute  omniiim  praeccdcMtium,  rc- 
<lucit  cam  in  aetum,  sicut  ctiam  cst  in  multis  gutlis 
cavantibus  lapitlcm. 

Ad  tertium  diccndum,  quod  in  via  Dei  procedit 
aliquis,  non  solum  dum  aclu  ciiaritas  ejus  augctur, 
sed  etiam  duin  disponitMr  ad  ejus  augmcntum. 

AUTICLLUS  VIL 

Clriim  cltdrilas  awjcalur  in  infinitam.  —  (3, 
dist.  18,  qiiaesf.  %  art.  4,  cl  Virt.  quaest.  1, 
orl.  %  ad  17,  et  quaesl.  2,    art.  2,  ad  \0.  J 

Ad  scptimum  sic  proceditur.  1.  Vidctur  quod 
cliaritas  non  augeatur  in  infinitum.  Omnis  enim 
motus  est  ad  aliquem  finem  et  terminum,  ut  dici- 
lur  in  2  Metapli.  (  text.  8  et  9  ).  Sed  augmentum 
charitalis  est  quidam  motus.  Ergo  tendit  ad  aliquem 
finem  et  lerminum.  Ergo  charitas  in  infinitum  non 
augetur. 

2.  Praeterea,  nulla  forma  exeedil  capacitatem 
sui  subjecti.  Sed  capacitas  creaturac  rationalis  quae 
esl  subjectum  charitalis,  esl  finita.  Ergo  charitas 
in  infinitum  augeri  non   potest. 

3.  Praeterea,  omne  finitum  per  continuum  au- 
gmentum  polest  pertingere  ad  quantilatem  allcrius 
liniti  quantumcumque  majoris;  nisi  forte  id  qiiod 
accrescit  per  augmentum,  semper  sit  minus  et 
niinus:  sieut  Pliilosophus  dicit  in  3  Physic.  (  text. 
57,  et  scq.  ),  quod  si  uni  lineac  addatur  quod  suh- 
trahitur  ab  alia  linea,  quae  in  infinitum  dividitur, 
in  infinitum  additione  facta,  nunquam  pertingetur 
ad  quamdam  determinatam  quantitatem  quae  est 
composita  ex  duabus  lincis  divcrsis,  ea  scilicel  ex 
<jua  additur,  et  ea  cui  additur  (juod  ex  alia  sub; 
trahitur.  Quod  in  proposito  non  contingit:  nofi 
cnim  necesse  est  ut  secundum  charitatis  augmcn- 
tum  sit  minus  quam  primum,  scd  magis  probabilc 
esl  quod  sit  aequale  aut  majus.  Cum  ergo  charitas 
patriae  sit  quiddam  finitum;  si  charitas  viae  in  in- 
iinitum  augeri  potest,  sequitur  quod  charitas  viae 
possit  sibi  adaequare  charitatcm  patriae;  quod  esl 
inconveniens.  Non  ergo  charitas  viae  in  infinitum 
potest  augeri. 

Sed  contra  est  quod  Aposlolus  dicit  ad  Philipp. 

5,  12:  Non  quod  jam  acceperim,  aut  jam  perfectus 

sim;  sequor  aulem,  si   quo    modo    compreliendam; 

ubi  dicil   Glossa  (ord.    Nicol.    de    Lyr.,    ex    Aug., 

enarr.  in  psalm.  G9,  vers.  fin.):  Nemo  fuletium,  elsi 

multum  profecerit,  dicut:  Sufficit  mihi.    Qui    enim 

hoc  dicit,  de  via  exit  anle  finem.  Ergo  semper  cha- 

ritas  in  via  potest  magis  ac  magis  augcri. 

Co.NCL.  Cum  charitas  sit  Spiritus  sancti  participatio,  a  Dco 
iii  aninio  humauo  facta,  nullus  ejus  augmento  terminus  prae- 
ligi    in  hac  vita  potest. 

Respondeo  dicendum,  quod  terminus  augmento 
alicujus  formae  potest  praefigi  tripliciter:  uno  modo 
ex  ratione  ipsius  formae,  quae  habet  terminatam 
mensuram,  ad  quam  cum  perventum  fuerit,  non 
potest  ultra  procedi  in  forma;  sed  si  ultra  proces- 
sum  fuerit,  pervenietur  ad  aliam  formam:  sicut 
patet  in  pallore,  cujus  terminos  per  continuam  al- 
ferationem  aliquis  transit,  vel  ad  albedinem,  vel  ad 
nigredinem  perveniens.  Alio  modo  ex  parte  ageniis, 
eujus  virtus  non  sc  extendit  ad  ulterius  augcndum 
formam  in  subjecto,  Tertio  ex  parte  subjecti,  quod 
non  est  capax  ulterioris  perfectionis. 

NuIIo  autem  islorum   modorum    imponitur  ter- 
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minus  augmento  charitatis  in  statu  viae.  Ipsa  euim 
charitas  sceundum  rationem  propriae  speciei  ter- 
minum  augmenti  non  habct;  est  enim  partieipatio 
quaedam  infinitae  charitatis,  quac  est  Spiritus  san- 
ctus.  Similitcr  etiam  causa  augcns  charitatem  est 
mfinitae  virtutis,  sciliect  Deus.  Similiter  eliam  ex 
parte  subjecii  lerminus  huic  augmento  praeligi  non 
potest,  quia  semper  eharitate  excrescente,  supercx- 
crescit  habilitas  ad  ullerius  augmentum.  Unde  re- 
linquitur  quod  charitalis  augmento  nullus  terminus 
praefigi  possit  in  hac  vita. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  augmentum 
charitatis  est  ad  aliquem  finem;  sed  ille  finis  non 
est  in  hac  vita,  sed  in  futura. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  capacilas  crca- 
turae  rationalis  per  charitatem  augetur,  quia  per 
ipsam  eor  dilatatur,  secundum  illud  2  ad  Corinth. 
G,  11:  Cor  nostrum  dilatalum  esl;  et  ideo  adhuc 
ulterius  manet  habilitas  ad  majus    augmentum. 

Ad  tertium  diccndum,  quod  ratio  illa  procedit 
in  his  quae  habenf  (|uanlilatem  ejusdem  rationis, 
non  autem  in  his  quae  luibent  diversam  rationem 
quantilatis;  sicul  linea,  quantumcumque  crescat,  non 
attingit  quantitatem  superficiei.  Non  est  aulem  ea- 
dem  ratio  quantitatis  charitatis  viae,  quae  sequitnr 
cognitioncm  fidci,  et  charitatis  patriac,  quae  sequi- 
tur  visionem  apertam.  Undc  ratio  non  scquitur. 

AUTICULUS  VIII. 

(Jtruni  charitas  in  hnc  vita  possit  essc  perfecta. 
—  (  Inf,  quaest.  184,  art.  2,  et  3,  dist.  20, 
qu.  3,  art.  4,  et  dist.  29,  qu.  1,  art.  8,  qu.  1 
et  %  et  Ver.  qu.  10,  art.  10  et  11,  et  opusc. 
18,  cop.  5,  G  et  7. ) 

Ad  octavum  sic  proceditur.  1.  VideUir  quod 
charitas  in  hac  vita  non  possil  essc  pcrfecta.  Ma- 
xime  enim  haec  perfectio  in  Apostolis  fuisset.  Sed 
in  eis  non  fuit;  dicit  enim  Apostolus  ad  Philip.  5, 
1 2:  Non  quod  jam  comprchenderitn,  aul  perfeclus 
sim.  Ergo  charitas  in  hac  vita  perfecta  esse  non 
potest. 

2.  Praelerea,  Augustinus  dicit  in  lib.  83  QQ. 
(  quaest.  36,  circ.  princ.  ),  quod  nutrimentum  cha- 
ritatis  est  diminulio  cupiditatis;  sed  ubi  esl  perfe- 
clio  charitatis,  nulla  est  ^cupiditas.  Scd  hoc  non 
polest  esse  in  hac  vita,  in  qua  sine  peccato  vivere 
non  possumus,  secundum  illud  1  Joan.  1,  8:  Si 
dixerimus  quoniam  peccatum  non  hcd)emus,  ipsi  nos 
seducimu^i.  Omne  autem  peccatum  ex  aliqua  inor- 
dinala  cupiditate  procedit.  Ergo  in  hac  vita  charitas 
perfecta  esse  non  potest. 

3.  Praelerea,  illud  quod  jam  perfectum  est,  non 
potest  ulterius  crescere.  Sed  charitas  in  hac  vita 
semper  potest  augeri,  ut  dictum  est  art.  pracc. 
Ergo  charitas  in  hac  vita  non  potest  esse  perfecta, 

Sed  contra  est  quod  Augustinus  dicit,  super  1 
Canon.  Joan.  (  Iract.  5,  ante  med.):  Charilas,  cum 
fucrit  roborata,  perficitur;  cum  autem  ad  perfectio- 
nem  venerit,  dicit:  Cupio  dissolvi  et  esse  cum  Christo. 
Sed  hoc  possibile  est  in  hac  vita,  sicut  in  Paulo 
fuit.  Ergo  charilas  in  hac  vita  potest  esse  perfecta, 
CoNCL.  Quamquam  charilas  ex  parte  diligibilis  non  valeat 
csse  perlecta,  ex  parte  tamen  diligentium  perfecta  esse  potest, 
cum  quantum  possibilc  est  ipsis,  Deum  diligunt. 

Respondeo  dicendum,  quod  perfectio  eharitatis 
potesl  inlelligi  dupliciter:  uno  modo  ex   parte   dili- 
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gibilis;  alio  modo  cx  parie  diligenlis.  Ex  parle  qui- 
dem  diligibilis  pcrfecla  est  charitas  ul  diligalur 
aliquid,  quunlum  diligibiie  esl.  Dcus  aulcm  lanlum 
diligibilis  esl,  quanlum  bonus  csi;  bonitas  autcm 
ejus  est  inlmila;  unde  iiinnilc  diligibilis  est.  Nulia 
aulem  creaiura  poiest  eum  diligere  infinite,  cum 
quaclibet  viiius  creala  sit  finita.  Unde  per  hunc 
modum  nullius  crcatiirae  charilas  poiest  esse  per- 
fcLtii,  scd  solum  charitas  Dci,  qua    seipsum    diligit. 

Ex  parte  vero  diligenlis  tunc  est  charitas  per- 
fccia,  quando  diiigit  lantum  quantum  potcst.  Quod 
quidcm  conlingit  Iripiicitcr:  uno  modo  sic  quod  lo- 
tuni  cor  hominis  actuaiitcr  scmpcr  fcratur  in  Deum; 
et  haec  est  perfectio  charitatis  patriae,  quae  non 
esl  possibilis  in  bac  vita;  in  qua  impossibile  est, 
proptcr  humanae  viiac  infirmitalcm,  semper  actu 
cogitare  de  Dco,  ct  niovcri  dilcctione  ad  ipsum. 
Aiio  modo  ut  iiomo  studium  suum  dcputet  ad  va- 
candum  Dio  et  rcbus  divinis,  practermissis  aliis, 
nisi  quantum  ncccssitas  praescniis  vilae  requirit;  et 
isla  cstpcrfcctiociiarilatis,quaecst  possibiiis  invia;non 
tamen  est  ccmmbnis  omnibus  liabcniibuscharitatcm. 
Tcrlio  modo  ila  quod  iiabilualitcr  aiiquis  toium  cor 
suum  ponat  in  Dco,  ita  scilicctquod  niiiii  cogitct  vei 
vclit  quod  divinae  dilectioni  sit  contrarium;  et  hacc 
perfcctio  esl  con.munis  omnibus  ciiaritatcm  ha- 
benlibus. 

Ad  priuium  crgo  diccnduni,  quod  Apostolus 
negat  de  se  perfcciioncm  pairiue,  unde  Giossa 
(  Augusl.,  iib.  2  de  peccaior.  Mer.  et  Remis.,  cap. 
\o,  ad  fiu.  )  ibid"em  dicit  quod  perfectus  eral  via- 
lor,  scd  iwuilum  ipsius  idmris  perfeclione  -pcr- 
vcnlor. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  hoc  dicitur  pro 
pler  peccala  vcnialia;  quae  non    conirarianlur    ha- 
bitui  charilatis,  sed  actui;  ct  ita  non  rcpugnant  pcr- 
feclioni  viac,  scd  pcrfcclioni  patriae. 

Ad  lcrtiuin  diccndum,  quod  pcrfcctio  viac  non 
csl  perfeciio  simpliciler;  ct  idco  scmpcr  habel  quo 
crcscal. 

ARTICILLS    IX. 

Clrum  convcnicntcr  clisliuguonlur  Ircs  rjradus 
churilalis,  incipivns,  jirolicicns  el  perfeclu.  — 
( Inf,  quacsl.  185.  url.  4,  el  (piaesl.  18i, 
arl.  %  ei  5,  disl.  ^i9,  (pi.  \,art.  8,  el  opusc. 
Gl,  cap.  2,  et  psalm.  24.  ) 

Ad  nonum  sic  proccditur.  1.  Vidclur  quod  in- 
eonvcnienlcr  dislinguanlur  trcs  gradus  charitalis, 
scilicct  charitas  incipiois,  proficicns  cl  pcrfccta. 
Intcr  principium  eniin  charitatis,  et  cjus  uitimam 
|)erfectioncm  sunt  multi  gradus  mcdii.  Xon  ergo 
uuuni  solinn  mediuni  dcbuit  poni. 

2.  Praclcrca,  slatim  cum  cliarilas  incipil  esse, 
incii)it  ctiam  proliccre.  Xon  ergo  dcbct  dislingui 
charitas  proficiens  a  charitale  incipicnte. 

5.  Praeterea,  quantumcumque  aliquis  habct  in 
hoc  muudo  chariialcm  pcrfcclam,  poiest  c  iam 
cjus  charitas  augcri,  ut  diclum  esl,  arl.  7  huj. 
quaest.  Scd  chariiatcm  uugcri  csl  ipsam  pruficcrc. 
Ergo  charitas  pcrfccla  non  dcbct  dislingui  a  ciia- 
riiaic  proficicntc.  Inconvcnicntcr  crgo  pracdicli  tres 
gradus  clmrilatis  assigiiantur. 

Scd  conlra  cst  quod  Augustinus  dicit,  supcr  1 
Canon.  Joan.  (tracl.  5,  post  mcd.);  Clutrilas  cuni 
fucrii  naia,  nutritur,  quod  pertinct  ad    incipicnlcs; 


cum  fuerit  imtrita,  rohoratur,  quod  perlinet  ad 
proficientes;  cum  fucrit  roborata,  pcrfxcitur,  quod 
periinet  ad  perfccios.  Ergo  esl  triplcx  gradus  cha- 
ritatis.     . 

Co.xcL.  Distinguilur  charitas  secunduni  tripliceni  graduni, 
incipientium.  proiicientium,  et  pcrfectorum  quod  incipientiuni 
charitas  in  recessu  a  peccato,  proficicntium  in  virtutum 
exercilatione,  perfectorum  yero  in  aeternae  gloriae  fruitione 
consistat. 

Rcspondco  dicendum,  quod  spirituale  augmen- 
lum  charitatis  considcrari  potest  quantum  ad  aii- 
quid  simile  corporali  hominis  augmento;  quod  qui- 
dem  quamvis  in  plurimas  partes  distingui  possii, 
habet  tamcn  aiiquas  detcrminatas  dislinctiones  se- 
cundum  delcrminalas  actiones  vel  studia  ad  quae 
homo  pcrducitur  pcr  augmentum;  sicut  infantilis 
aclas  dicilur  antcquam  habcat  usum  rationis;  postca 
auiem  disiinguitur  aiius  status  hominis,  quando  jam 
incipit  loqui  et  ratione  uli;  iterum  tertius  status  ejus 
cst  pubcrtas,  cum  jam  incipit  posse  gcnerare;  el 
sic  dcinde,  quousque  perveuiatur  ad  pcrfectum. 

Ita  etiara  diversi  gradus  charitatis  distinguunlur 
secundum  divcrsa  studia,  ad  quae  iiomo  perduci- 
tur  por  ciiaritatis  augmcntum.  Xam  prirao  quidcm 
incumbit  homini  studium  principaic  ad  recedcndum 
a  peccato  et  resistcndum  concupiscenliis  ejus,  quae 
in  conirarium  cliarilatis  raovent:  ei  hoc  pertinet  ad 
incipicnlcs,  in  quibus  ciiaritas  est  nutricnda  vcl 
fovcnda,  ne  corrumpalur.  Sccundum  autcm  studium 
succcdit  ut  homo  principaliter  inteudat  ad  hoc  quod 
in  bono  proficiat:  et  iioc  studium  pcrtinct  ad  pro- 
ficicntes,  qui  ad  hoc  prineipaliler  iiilendunt  ut  in 
eis  ciiaritas  per  augmcntum  roboreiur.Terliun)  autem 
studiura  est  ut  iiomo  ad  hoc  principaliter  intendat 
ut  Deo  inliacrcat,  et  co  fruatur:  ct  hoc  pertinet  ad 
pcrfcctos,  qui  cupiunl  dissolvi  ct  esse  cum  Clirrsto. 

Sicut  etiam  vidcmus  in  motu  corporali,  quod 
primum  est  recessus  a  termino;  secundum  autem 
est  ap|iropinquatio  ad  aiium  lerminum;  tertium  esl 
quies  in   lermino. 

Ad  primum  crgo  diccndura,  quod  onuiis  illa 
delcrminala  distinctio,  quae  potest  accipi  in  ao- 
gmenlo  charitatis,  comprchendiiur  sub  istis  tribus 
quae  dicla  sunt  in  corp.  art.:  sicut  eliani  onmis 
divisio  contiuuorum  comprcliendilur  sub  tribus  liis, 
|)rincipio,  medio  et  fine,  ut  Phiiosopluis  dicit  in  1 
de  Cacio  (  tcxl.  2  ). 

Ad  sccundum  diccndum,  quod  illis  in  quibus 
charitas  incipil,  quamvis  proficianl,  principalior  la- 
meii  cura  imminet  ut  rcsistant  peccatis,  qiiorum 
impugnalione  inquictanlur.  ^cd  postca  hanc  impu- 
gnaiioncm  minus  scnlicnlcs,  jam  quasi  sccurius  in- 
lcndunt  ad  perfcctum;  ex  una  tamen  parlc  facien- 
les  o])us,  et  ex  alia  parle  habenlcs  manumadgla- 
diuu),  ut  diciiur  in  Esdra,  iib.  2,  cnp.  4,  de  aedi- 
ficalorii)us  llicrusalem. 

Ad  terlium  diccndum,  quod  peifecti  ctiam  iii 
chaiiiale  pioficiunl,  sed  non  est  ad  lioc  ])iincipaiis 
eorum  cuia;  scd  jam  corum  studium  circa  hoc 
maximc  vcrsalur  ut  Deo  inhacrcant.  Et  quamvis 
ctiaiu  lioc  (iiiacrant  et  inci])iciUcs  et  ])roficicntes; 
lamcn  magis  seuliunt  circa  aiia  suam  solliciiudinem 
incijticntes  quidem  de  viiatione  peccalorum,  profi- 
cicntcs  vero  dc  profectu  viriutum. 


QUAEST.  XXIV.  ART.  X. 


93 


AUTICLLUS    X. 


tllrnm  charilas  possit    climimii.  —  {'\,  disL  17, 
quaest.  2,  arl.  5,  et  iVul.  qti.7,  arl.^.J 

Ad  decimum  sic  proccdilur.  1  Yideiur  quod 
charitas  possit  diiuinui.  Coulraria  cnim  nata  suiit 
fieri  circa  idem.  Sed  augmeniatio  ct  diminntio  sunt 
conlraria.  Cum  ergo  charitas  augeatur,  ut  diclum 
est  supra,  art.  4  hujus  quaest.,*  videtur  etiam  quod 
possit  diminui. 

2.  Praeterca,  Augustinus,  10  Confess.,  c.  29, 
ad  Dcum  loquens,  dicit:  Mimis  te  amat  qui  tecmn 
uliquid  amal;  cl  in  lib.  85  Q^(^.  (  qu.  oG,  circa 
princ),  dicit  quod  iiulrimenlum  charitatis  est  dimi- 
nutio  cupiditalis.  Ex  quo  videlur  quod  eliam  e 
eonverso  augmentum  cupiditatis  sit  diminulio  cha- 
rilatis.  Scd  cupidilas,  qua  amatur  aliquid  aliud  quam 
Deus,  potest  in  hominc  crescere.  Ergo  charitas  po- 
lest  diminui. 

3.  Praeterea,  sicut  Augustinus  dicil,  8  super 
Genes.  ad  hlt.  (cap.  12,  circa  me(i.),nonita  Deus  o- 
pcratur  homincm  justum,  juslifcando  cum,  vt,  si 
abscesscrit,  mancat  in  abseiUc  quod  fecit.  Ex  quo 
potest  accipi  quod  eodcm  modo  Deus  operatur  in 
homine,  charitatem  ejus  conservando,  quo  opera- 
tur  primo  ci  charitatcm  infundendo.  Sed  in  prima 
cliarilalis  infusione  minus  se  praeparanti  Deus  mi- 
norem  charitaiem  iniundit.  Ergo  etiam  in  conscr- 
vatione  charitatis  niinus  se  praeparanti  minorem 
charilatem  conservat.  Potcst  ergo  charitas  diminui. 

Sed  contra  cst  quod  charitas  in  Scriptura  igni 
comparatur,  secundum  illud  Cant.  8,  6:  Lampadcs 
cjus,  scilicct  charitalis,  lampades  ignis  atque  flam- 
marum.  Sed  ignis,  quamdiu  manet,  semper  ascen- 
dit.  Ergo  charitas,  quamdiu  manci,  ascendcre  potest, 
sed  descendere,  idest,  diminui  non  potesl. 

CoNCL.  Quamquani  charilas  secundum  se,  et  direcle  nul- 
iatenus  diminui  possit,  disiiosilive  tamen,  et  indirecle  per 
venia  ia  peccala,  et  cessando  ab  opere  virtutum,  diniinutioneni 
admiltjt. 

Respondeo  dicendum,  quod  quantitas  charitatis, 
quam  habet  in  comparatione  ad  objectum  proprium, 
minui  non  potest,  sicut  nec  augeri,  ul  supra  diclum 
est,  art.  4  hujus  qu.,  ad  2. 

Sed  cum  augeatur  secundum  quanlitatcm  quam 
habet  in  comparationc  ad  subjeclum*  hic  oportct 
considerare  uirum  ex  hac  parte  diminui  possil.  Si 
autem  dirainuatur,  oporiet  quod  vel  diminuaiur  pcr 
ahquem  actum,  vel  per  solam  cessationem  ab  actu. 
Pcr  cessationem  quidem  ab  actu  diminuuntur  virtu- 
tes  ex  actibus  acquisitae,  et  quandoque  etiam  cor- 
rumpuntur,  ut  supra  dicium  est,  1-2,  qu.  53,  arl. 
3.  Lnde  de  amicitia  Philosophus  dicit  in  8  Etiiicor. 
(cap.  o,  parum  a  princ),  quod  multas  amicitias  in- 
appellatio  solvil,  idest,  non  appellare  amicum,  vcl 
non  colloqui  ei.  Sed  lioc  ideo  est  quia  conservatio 
uniuscLijusque  rei  dependct  ex  sua  causa.  Causa 
aulcm  virtutis  acquisiiae  cst  actus  humanus.  Unde, 
cessantibus  humanis  actibus,  virlus  acquisila  dimi- 
nuitur,  et  tandcm  toialiter  corrumpitur.  Scd  hoc  in 
charitale  locum  non  habet,  quia  charitas  non  causa- 
lur  ab  humanis  aciibus,  scd  solum  a  Deo,  ut  su- 
pra  dictum  est,  art.  2  liujus  quaest.  Unde  relinqui- 
tur  quod  etiam  cessante  actu,  propter  hoc  nec  di- 
minuilur,  ncc  corrumpitur,  si  di^sit  peccatum  in 
ipsa  ccssalione. 

Relinquitur  ergo  quod  diminulio  charitalis  non 


possit  causari  nisi  vel  a  Dco,  vel  ab  aliquo  peccalo. 
A  Deo  quidem  non  causatur  aliquis  tlefectus  in 
nobis  nisi  pcr  modum  pocnae,  secundum  (piod 
subtrahit  gratiam  in  pocnam  peccati.  Unde  nec  ei 
competit  diminuere  charitalem  nisi  per  modum 
pocnae.  Poena  aulem  debetur  pcccato. 

Unile  rclinquitur  quod  si  charitas  diminuatur, 
causa  diminutionis  ejus  sil  peccatum  vel  effective 
vel  meriioric.  Neutro  autem  modo  peccatum  mor- 
tale  diminuit  charitatem,  sed  totaliter  corrumpit 
ipsam,  et  effective,  quia  omne  peccatum  raortalc 
contrariatur  charitati,  ut  infra  dicetur,  art.  12  hn- 
jus  quaest.,  et  etiam  meritorie,  quia  cum  peccando 
morfaliler  aliquis  conlra  charitatem.  agit,  dignum 
est  ut  Deus  ci  subtrahat  charitatem. 

Simililer  etiam  nec  pcr  peccatum  veniale  cha- 
ritas  diminui  potest,  neque  effective  neque  mcritorie. 
Effcctive  quidcm  non,  quia  ad  ipsam  charitatem 
non  attingit;  charitas  cnim  est  circa  finem  ultimum; 
veniale  aulem  peccatum  est  quaedam  inordinatio 
circa  ea  quae  sunt  ad  finem;  non  autem  diminuitur 
amor  finis  ex  hoc  quod  aliquis  inordinationem  aliquam 
commiltit  (;irca  ea  quae  sunt  ad  finem;  sicut  ali- 
quando  conlingit  quod  aliqui  infirmi  multuni  aman- 
tes  sanitatem,  inordinate  tamcn  se  habent  circa 
diaetac  observalionem;  sicut  etiam  in  speculativis 
scientiis  falsae  opiniones  circa  ea  quae  deducuntur 
ex  principiis,  non  diminuunt  certitudinem  principio- 
rum.  Similiter  eliam  veniale  peccalum  non  meretur 
diminutionem  charitatis;  cum  enim  aliquis  delinquit 
in  minori,  non  mcretur  detrimentum  pati  in  majori. 
Deus  enim  non  plus  se  avertit  ab  homine  quani 
homo  avertat  se  ab  ipso.  Unde  qui  inordinate  se 
habet  circa  ea  quae  sunt  ad  finem,  non  mcretur 
dctrimentum  pali  in  charitate,  per  quam  ordinatur 
ad  ultimum  fincm. 

Unde  conscquens  est  quod  charitas  nullo  modo 
diminui  possit,  directc  loquendo;  potest  tainen  in- 
directe  dici  diminutio  charitatis  dispositio  ad  cor- 
ruptioncm  ipsius;  quae  fit  vel  per  peccata  venialia, 
vel  etiam  pcr  cessationem  ab  exercitio  operum  cha- 
ritatis. 

Ad  primum  ergo  dicendura,  quod  conlraria  sunt 
circa  idem,  quando  subjectum  aequaliter  se  habet 
ad  utrumque  contrariorum.  Sed  eharitas  non  eodem 
modo  se  iiabet  ad  augmentum  et  diminutionem; 
polest  enim  habere  causam  augmcnttim  ;1),  sed 
non  potest  habere  causam  minuentem,  sicut  dictum 
est  in  corp.  Undc  ratio  non  sequitur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  duplex  est  cupi- 
ditas:  una  quidem,  qua  finis  in  creaturis  constilui- 
tur;  et  haec  mortificat  tolaliler  charitatem,  cum  sit 
venentmi  ipsius,  ut  Auguslinus  dicit  ibid.  Et  hoc 
facit  quod  Deus  minus  ametur,  scilicet  quam  debet 
amari  ex  charitate,  non  quidem  charitatem  dimi- 
nuendo,  sed  eam  totaliter  tollendo.  Et  sic  intclli- 
gendum  est  quod  dicitur:  Miuus  te  amat  qai  tecwii 
aliquid  amat;  subditur  enim:  Quod  non  propter  te 
amat.  Quod  non  conlingit  in  pcccato  veniuii,  sed 
solum  in  mortali.  Quod  enim  amatur  in  peccato 
veniali,  propter  Deum  amatur  habitu,  eisi  noii  aciu. 
Est  autcm  alia  cupiditas  venialis  pcccati,  quac  sera- 
per  (2)  diujinuitur  per  charitatem.  Sed  tamcn  taiis 
cupidilas  charitatcm  dimiimere  non  potcst,  raiione 
jam  dicta  in  corp.  art. 

Ad  tcriium  diccndum,  quod  in  infusione  chari- 

(1)  AI.,  ai/nntem.  ,      ,      .  ,     ., 

[i)  ha  edili  pa-^sim.  Thcologi  cum  coJ.  Alcan.,  non  semper. 


ot  grAEST.  XXIV.  art.  x.  et  xi. 

latis  requiritiir  molus  liberi  arbilrii,  sieut  supra  di- 


clurn  est,  1-2,  qu.  115,  arl.  5.  Et  ideo  illad  quod 
diminuil  inlensionem  liberi  arbilrii,  dispositive  ope- 
ratur  ad  boc  quod  ebaritas  infundenda  sit  minor. 
Sed  ad  conservationem  ciiaritatis  non  requiritur 
motus  libcri  arbitrii;  aboquin  non  remaneret  in 
dormientibus.  Undc  per  impcdimentum  intensionis 
motus  liberi  arbitrii  non  diminuitur  cbaritas. 

ARTICULUS  XI. 

Vtrwn  charitas  scmel  habita  possit  amitti. — (  3, 
dist.  51,  quacst.  1,  art.  2,  et  4,  dist.  14,  qu. 
1,  art.  4,  qu.  1,  corp.,  ct  4  cont.,cap.  G9,  et 
Virt.  quaest.  2,  art.  12.  ) 

Ad  undccimum  sic  procedilur.  1.  Videlur  quod 
charitas  semel  habita  non  possit  amitti.  Si  enim 
amittitur,  non  amittitur  nisi  propter  peccatum.  Sed 
ille  qui  habet  charitatera,  non  polest  peccare;  dicitur 
enim  1  Joan.  15,  9:  Omnis  qui  natus  esl  cx  Deo, 
peccatum  non  facit,  quia  semcn  ipsius  in  co  manet; 
cl  non  potest  pcccare,  quoniam  ex  Dco  nattis  est. 
Cliaritatem  autem  non  babent  nisi  Glii  Dei;  ipsa  enim  csl 
qu((c  dislimjuit  intcr  fdios  rcqni,  ct  fdios  perditionis, 
ut  Augustinus  dicit  in  15  de  Trinit.  (cap.  18,  in 
princ).  Ergo  ille  qui  habet  charilatem,  non  potest 
eam  amitterc. 

2.  IVaelcrea,  Augustinus  dicit,  in  8  de  Trinit., 
(cap.  7,  in  princ),  quoil  dilecliu,  si  non  est  vera, 
dilcclio  dicenda  non  est.  Sed  sicul  i|)se  (  alius  au- 
clor  )  dicit  in  epist.  ad  Julianum  Comitem  (  seu 
lib.  de  sahilarib.  Docum.,  cap.  7  ),  charitas  quae 
dcficere  potcst  nunquam  reru  fuit.  Ergo  neque  cha- 
ritas  fuit.  Si  crgo  charilas  semcl  habeatur,  nunquam 
amiltitur. 

3.  Practcrca,  Grcgorius  dicit  in  homilia  Penie- 
costes  (50,  in  Evang.,  paiilo  a  princ),  quod  amor 
Dci  maqna  operatur,  si  est;  si  dcsinil  operari,  cha- 
rilas  non  est.  Sed  nullus  magna  operando  amiiiit 
charitatcm.  Ergo  si  charitas  insit,  aniitti  non  potest. 

4.  Praeterea,  liberum  arbitrium  non  inclinatur 
ad  peccatum  nisi  per  aliquod  motivuin  ad  peccan- 
dum.  Sed  charitas  excludit  omnia  motiva  ad  pcc- 
candum,  ct  amorem  sui,  et  cupidilalem,  ct  quid- 
quid  aliud  hujusmodi  est.  Ergo  charitas  amitti  non 
polesl. 

Sed  contra  csl  quod  dicitur  Apocal.  2,  4:  //a- 
beo  ((drcrsum  tc  (  pauca  )  quod  primam  charilalem 
rcliquisti. 

Co.vcL.  Quaniquam  palriae  cliarit.is  ubi  Dcus  pcr  essentiam 
viJclur,  amilti  nulialenus  possit,  charitas  tam;n  viae,  in  cujus 
stalu  Dci  csscnlia  non  vidclur,  amilli  pcccan.lo  polest. 

Respondco  dioendum,  quod  per  charitatem  Spi- 
ritus  sanctus  in  nobis  habital,  ut  ex  supra  diclis 
patel,  art.  2,  quacsl.  25  cl  24.  Tripliciter  ergo 
possumus  considerare  charilatein:  uno  inodo  ex 
parte  Spiritus  sancti  movenlis  animam  ad  diligen- 
dum  Deura:  ct  ex  liac  parle  chiritas  irapeccabilita- 
lein  habel  cx  virtule  Spirilus  sancti,  qui  infallibili- 
ter  o[)('ralur  quodcumque  volueril.  [JnAo  impossibilc 
est  bacc  duo  simul  esse  vera,  qiioil  Spiriius  sanctus 
yelit  aliquem  moverc  ad  actum  charilalis,  ct  quod 
ipsc  cbariiatcm  amittat  pcccando.  Nam  donum  per- 
severaniiae  coinputalur  iiiter  l)cue(icia  Dci,  qaibus 
ccrtissime  lihcrantur,  quicumqne  Uberantur,  ut  Au- 
guslinus  dicit  in  lib.  2  dc  [>raedcstin.  sancloruin 
(  qui    est  de  Dono  persever.,  cap.  14,  paulo  a  princ) 


Alio  modo  polesl  considerari  charitas  secundum 
propriam  rationem:  et  sic  charitas  non  polest  ali- 
quid  nisi  id  quod  pertinet  ad  charitatis  rationen). 
Unde  charitas  nullo  modo  polest  peccarc,  sicut  nec 
calor  potest  infrigidare,  et  sicut  etiam  injustitia  non 
poiest  bonum  facere,  ut  .\ugustinus  dicit  in  lib.  2 
de  Serm.  Domini  in  raonte  (cap.  25-,  paulo  a  princ). 

Tertio  modo  potest  considerari  cbaritas  e\  parlc 
subjecti,  quod  est  vcrtibilc  secundum  arbitrii  liber- 
talem.  Potest  autem  attendi  comparatio  charitatis 
ad  lioc  subjeclum,  et  secundum  universalem  ralio- 
nem,  qua  comparatur  forma  ad  materiam,  et  se- 
cundum  specialem  rationem,  qua  comparalur  habi- 
lus  ad  potentiam.  Est  autem  de  ratione  formae 
quod  sit  in  subjccto  amissibiliter,  quando  non  rc- 
plet  totam  polentialitalem  materiae;  sicut  patct  in 
formis  gcnerabiliura  et  corruptibilium,  quia  materia 
harum  sic  rccipit  unam  formara  quod  remmet  in 
ea  poientia  ad  aliam  formam,  quasi  non  repleta 
tota  materiae  poteniialitate  per  unam  formam;  et 
ideo  una  forma  potest  amiiti  per  acceptionein  alie- 
rius;  sed  forma  corporis  caelestis,  quia  replet  totam 
materiae  potentialitatem,  ita  quod  non  remanet  in 
ea  potentia  ad  aliam  formam,  inamissibiliter  inest. 
Sic  ergo  charitas  patriae,  quia  replct  lotam  poten- 
tialiiatem  ralionalis  mentis,  inquantum  scilicet  omnis 
actualis  motus  ejus  fertur  in  Deum,  inamissibililer 
habetur.  Charilas  uulem  viae  non  sic  rcplet  poten- 
tialitatem  sui  subjecti,  quia  non  semper  actu  fertur 
in  Deum;  unde  quando  actu  in  Deum  non  fcrtur, 
potest  aliquid  occurrere  per  quod  charitas  amittatur. 

Ilabitui  vero  proprium  esi  ut  inclinct  polentiam 
ad  agendum;  quod  convenit  habitui,  in  juantum  fa- 
cit  id  videri  bonum  quod  ei  convcnil;  malurn  au- 
tem  quod  ei  repugnat.  Sicut  eniin  guslus  dijudicat 
sapores  secundura  suam  dispositiouem,  ita  mens 
hominis  dijudicat  de  aliquo  facicndo  secundum 
suain  habitualein  dispositionem.  Unde  et  Philoso- 
phus  dicit  in  5  Etbic  (cap.  a,  a  med.),  quod  qurilis 
unusquisque  est,  lalis  [inis  videlur  ei.  Ibi  ergo  cha- 
ritas  inamissibiliter  habetur,  ubi  id  quod  coiivenit 
charitati,  non  polcst  videri  nisi  bonum;  scilicel  in 
patria,  ubi  Deus  videtur  per  cssenliam,  quae  esl 
ipsa  essentia  bonitalis.  Et  ideo  charitas  patriae 
amitii  non  potest;  charilas  autcra  viae,  in  cujus 
statu  non  vidctur  ipsa  Dci  essenlia,  quac  est  essen- 
tia  bonitatis,  polcst  amiiti  (1). 

Ad  primum  ergo  diccndum,  qiiod  auctoritas  illa 
loquiliir  secundum  potestatcm  Spiritus  sancti,  cujus 
conservatione  a  peccato  immuncs  redduntur  quos 
ipse  movet,  (luantum  ipsc  volueril. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  charitas,  quae 
deficere  potest  ex  ipsa  ratione  charitatis,  vera  cha- 
riias  non  esl;  hoc  enini  esset,  si  hoc  in  suo  araore 
haberct  quod  ad  tempus  amaret,  et  poslea  amare 
dcsineret;  quoi^  nou  esset  verae  dilectionis.  Sed  si 
charilas  amittalur  ev  inuta!)ililate  subjccti  contra 
propositum  charitatis,  quod  in  ipsius  actu  includitur, 
iioc  iion  repugnat  veritati  cliaritalis. 

Ad  tertium  diccndum,  quod  amor  Dei  scraper 
magna  operatur  in  proposito,  quod  pertinet  ad  ra- 
tionem  cliaritalis;  non  lamcn  scinpcr  migna  ope- 
ralur  in  actu  propter  condiiionem  subjecti. 

Ad  qiiarlum  diccnduin,  quod  charitas  secundum 
ralioncin  sui  actus  cxcliidit  omne  motivuin  ad  pec- 
caiulum.    Sed    (piandoijue  conlingit    quod    charitas 

(I)  ll.T  cum  co  1 1.   .\lc.in.  cl   l'ari<.    Nicoj.ii.   T.irr.ic  ,    ipsn    etsenlia  lilrinn' 
bonilatis.  EJil.   Unni  ,   i/iia  esieniia   l)ei,   bonila'ii  etse  etsenlia,  poleil  ninitli. 


QUAEST.  XXIV.  ART.  XII 

actu  non  agil:  ct  tiihc  potesl  infcrvenirc  aHquocI 
moiivum  ad  peccandum,  cui  si  consentiaiur,  cha- 
ritas   amillilur. 
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ARTICULUS  XII. 

Utrum  charitas  amitlatur  per  mum  aclum 
pvccati   mortaits. 

Ad  duodecimum  sic  procediiur.  1.  Videlur  quod 
charitas  non  amitlatur  per  unum  actum  pecca(i 
mortahs.  Dicit  enim  Origenes  in  1  Periarch.  (cap.  3, 
in  Cm.y.  Si  aliquando  satietas  (1)  capit  aliqiietn  ex 
his  qui  in  summo  perfectoque  consliterit  gradu,  non 
arbitror  quod  ad  subilum  quis  evacuetur,  aut  deci- 
dat;  sed  paulatim,  ac  etiam  per  partcs  eum  deci- 
dere  necesse  cst.  Sed  homo  decidil  cliaritatem  amit- 
lens.  Ergo  charitas  non  amittilur  per  unum  solum 
aclum  peccati  morlalis. 

2.  Praeterea,  Leo  papa  dicit  in  serm.  de  Pas- 
sione  (  qui  est  9,  in  lin.  )^  alloquens  Petrum:  Vidit 
in  te  Dominus  non  fulem  victam  (2),  non  dileclio- 
nem  aversam,  sed  constantiam  fuisse  twbatam. 
Abundavit  flelus,  ubi  non  defecit  affcctus,  et  fons 
charitatis  lavit  verba  formklinis.  Et  ex  hoc  accepit 
Dernardus  (  coiligilur  ex  lih.  2  de  Amore  Dei,  cap. 
G,  ante  med  )  quod  dicil  in  Pelro  charitatem  non 
fuisse  exlinctam,  sed  sopitam.  Sed  Pelrus  negando 
Christum  pcccavil  mortaliter.  Ergo  charitas  non 
wmittitur  per  unum  actum  peccati  mortalis. 

3.  Praelerea,  charitas  est  forlior  quam  virtus 
acquisita.  Sed  habilus  virtutis  acquisitae  non  lollitur 
per  unum  actum  peccati  contrarium.  Ergo  multo 
minus  charilas  lollitur  per  unum  aclum  peccali 
morlalis  contrarium. 

4.  Praeterea,  charitas  importat  dilectionem  Dei 
et  proxinii.  Sed  aliquis  committcns  aliquod  pccca- 
tum  mortale,  retinet  dilectionem  Dei  et  proximi,  ut 
\idetur;  inordinatio  enim  affectionis  circa  ea  quae 
sunt  ad  fmem,  non  tollit  amorem  finis,  ut  supra 
dictura  est,  art.  10  huj.  qu.  Ergo  potest  remanere 
charitas  ad  Deum,  existente  peccato  mortali  per 
inordinatam  affectionem  circa  aliquod  temporale 
bonum. 

5.  Praeterea,  virtutis  theologicae  objectum  esl 
ullimus  finis.  Sed  aliae  virtutes  theologicae,  scilicet 
fides  el  spes,  non  excluduntur  per  unum  actum 
peccati  mortahs,  imo  remanent  informes.  Ergo  eliam 
charitas  potest  rcmanere  informis,  etiam  uno  pec- 
cato  mortali  perpetrato. 

Sed  contra,  per  peccalum  mortale  fit  homo  di- 
gnus  morte  aeterna,  secundum  illud  Rom.  C,  23: 
Stipendia  peccati  7nors  (5).  Sed  quilibet  habens  chari- 
tatem  habet  meritum  vitae  aeternae;  dicitur  enim 
Joan.  14,  21:  Si  quis  diligit  me,  diligetur  a  Patre 
meo;  et  ego  diligam  eum,  et  manifeslabo  ei  me- 
ipsum;  in  qua  quidem  manifestatione  vita  aeterna 
consislit,  secundum  illud  Joan.  17,  3:  Ilaec  est  vita 
aeterna  ut  cognoscant  te  verum  Deum  (4)  et  quem 
misisti  Jesum  Christum.  Nullus  autem  potest  esse 
simul  dignus  vita  aeterna  et  morte  aeterna.  Ergo 
impossibile  est  quod  aliquis  habeal  charilatem  cum 
peccato  niortali.  ToUitur  ergo  charilas  per  umim 
actum  peccati  morlalis. 

CoNCL.  Quovis  actu  peccati  morlalis  charitas  amittitur. 

(1)  Al.:  Si  nvtem  salieias. 
(i)  lu  cod.   Aliaji.  aliiiiuf  nuilii.  Al. ,  fctam. 

(3)   Meriio  ilifendium  vocati.r,  ait  licda,  yuia  mililiae  diat/oticae  morsae- 
terna   taini/iiuin   debiluin  redditur. 
^4j  Viilgata  sulum   Ueuin  verum. 


Rcspondeo  diccndum,  quod  unum  contrarium  per 
aliud  contrariuin  superveiiicns  (ollitur.  Quilibet  autem 
aclus  peccati  morlalis  conirariutur   chai-itati    secun- 
dum  propriam  rationem,  quae  consistit  iu  hoc  (piod 
Deus  diligatur  supcr  omnia,  et  quod  homo  totaliier 
illi  se  subjiciat,   oiniiia    sua    rderendo    in    ipsum. 
Est  ergo  tle  ratione  charilatis  ut  sic  diligat  Deum, 
quod  in  omnibus  velit  se  ei    siibjicere,    et  praece- 
ptorum  ejus  regulam  in  omnibus    sequi;    quidquid 
enim  conlrariatur  praeceptis    ejus,    manifeste  con- 
trariatur  charitati;  unde  de  se  habet  quod  charila- 
teni  excluderc  possit. 

Et  si  quidem  charitas  esset  habitus  acquisitus 
ex  virtule  subjccti  dependens,  non  oporteret  quod 
statim  per  unum  actum  conlrarium  tolleretur:  aclus 
enim  non  directe  coiUrariatur  habitui,  sed  aclui. 
Continuatio  autcm  habitus  in  subjecto  non  requirit 
coulinuitalem  actus;  unde  ex  superveniente  con- 
trario  aclu  non  slalim  habilus  acquisilus  excluditar. 
Sed  charitas,  cum  sit  habilus  infusus,  depcndet  ex 
actione  Dei  infiindcntis;  qui  sic  se  habet  iii  infu- 
sione  et  conservatione  charitatis,  sicut  sol  in  illu- 
iniiialione  acris,  ut  dietum  est  art.  10  huj.  quaest., 
arg.  3.  Et  ideo  sicut  lumen  staiim  cessaret  esse 
iii  aere  pcr  hoc  qiioJ  aliquoJ  obstaculum  poaerctur 
illuminationi  solis,  ita  etiam  charitas  statim  deficit 
(l)  esse  in  anima  per  hoc  quod  aliquoJ  obstaculum 
poaitur  inlliientiae  cluiritalis  a  Deo  in  aiiimam. 

Manifestum  est  autem  quod  per  quodlibet  mortalc 
peccatum,  quod  divinis  praeceptis  contrariatur,  po- 
nitur  pracdiclac  infusioni  obstaculum;  quia  ex  hoc 
ipso  quod  homo  eligendo  praefert  peccatum  divinae 
amicitiae,  quae  requirit  ut  Dei  voluntatem  sequamur, 
consequens  est  ut  statim  per  unum  actum  peccati 
mortalis  habilus  charitatis  perdatur.  Unde  et  Au- 
gustinus  dicit,  8  super  Gen.  ad  litt.  (  cap.  12,  in 
med.),  quod  homo,  Deo  sibi  praesenle  ilUuninatur, 
absenle  autem  continuo  tenebratur;  a  quo  non  lo- 
corum  inlcrvallis,  sed  voluntalis  aversione  discedilar. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  verbum  Ori- 
genis  potest  uno  modo  sic  intelligi,  quoJ  homo 
qui  est  in  statu  perfccto,  non  subito  procedit  in 
actum  peccati  mortalis,  sed  ad  hoc  disponitur  per 
aliquam  negligentiam  praecedentem;  unde  et  pec- 
cata  venialia  dicuntur  esse  disposilio  ad  mortale, 
sicut  supra  dictum  cst,  1-2,  quaest.  88,  art.  3. 
Sed  (amen  per  uiium  aclum  peccati  mortalis,  si  eum 
coramiserit,  deciJit,  charitate  amissa.  Sed  quia  ipse 
subdit:  Si  aliquis  brevis  lapsus  acciderit,  el  cito  resi- 
piscat,  non  penilus  ruere  videtar,  potest  aliter  dici 
quod  ipse  inlelligit  eum  pcnitus  evacuari  et  deci- 
dere,  qui  sic  decidit  ut  ex  malitia  peccet;  quoJ 
non  statim  in  viro  perfecto  a  principio  contingit. 

jVd  secundum  diccnJum,  quoJ  charitas  amitii- 
tur  dupliciter:  uno  raodo  directe  per  actualein 
contemptum,  et  hoc  modo  Petrus  charitatem  non 
amisit.  Alio  modo  inJirecte,  quando  committitur 
aliquid  contrarium  charitati,  propter  aliquam  pas- 
sionem  concupiscentiae  vcl  timoris;  et  hoc  moJo 
Petrus  contra  chariiatcm  faciens,  charitatem  ainisit, 
sed  eam  cilo    recuperavit. 

Ad  tertium  patet  responsio  ex  dictis  in  corp. 

Ad  quartuin  dicendum,  quod  noii  quaclibet  in- 
ordinatio  aifectionis,  quae  est  circa  ea  quae  sunt 
ad  finem,  idest,  circa  bona  creata,  constituit  pec- 
catum  morlalc;  sed  solum  quando  est  talis  inordi- 

(I)  Ita  Mss.  et  cdil.  passim.  Nicolai  cuin  theoUgis,  desinil,  ut  legiliir  in 
quacst.  de  Cliarit.,  art.  \'i,  ad  4i. 
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QUAEST.  XXIV.  ART.  XII.  QUAEST.  XXV.  ART.  I.  ET  II. 


naiio  qiiae  repugnat  divinae  volunlali;  cl  liaec  in- 
ortlinalio  directe  contrariatur  cliaritali,  ut  dictum 
est  in  corp.,  et  qu.  20,  art.  5.  • 

Ad  quintum  dicendum,  quod  charitas  importal 
unionem  quamdam  ad  Deum,  non  autem  fides, 
neque  spes.  Omne  aulem  peccatum  morlalc  con- 
sislit  in  aversione  a  Deo,  ut  supra  dictum  est, 
ibid.,  et  ideo  omne  peccatura  mortale  contrarialur 
cliaritaii,  Non  autem  omnc  pcccatum  morlale  con- 
trarialur  fidei  vel  spei,  sed  quaedam  determinata 
peccala,  per  quae  habitus  fidei  vel  spei  tollilur; 
sicut  el  per  omne  peccalum  niortale  habitus  cha- 
ritalis  tollitur.  Unde  patet  quod  charitas  non  polest 
remanere  informis,  cum  sit  ullima  forma  virlutum, 
ex  hoc  quod  respicit  Deum  in  ratione  finis  ultimi, 
ui  dictunj  cst  qu.  23,  art.  8. 

QUAESTIO  XXV. 

DE    ODJECTO    CIIARITATIS. 

C  Jn  duodccim  articulos  divisa.  J 

l/eiiulc  considerandum  est  dc  ohjccto  charilatis.  Circa  qu,od 
duo  (oiisideranda  occurriinl:  prinio  quideni  dc  iiis  quae  .sunt 
ex  charitale  diligcnda:  secundo  de  ordiuc    (hligendoruni. 

Circa  primum  qincruntur  duodccim:  1.°  utrum  solus  Deus 
sit  c\  charitale  diligendus,  vel  ctiam  proximus;  2."  utrum 
charitas  sit  ex  cliaritalc  diligcnda;  3."  ulrum  crcalurae  irra- 
fionalcs  siiil  ex  charilate  diligendae;  4.°  ulrum  aliquis  possit 
»'X  cliaritulc  scipsum  diligcrc;  3."  utrum  corpus  ))roprium; 
6."  utrum  pcccalorcs  sinl  c\  charitate  dili^endi;  7."  utrum 
Ijcccatores  scipsos  dili.ganl;  8,"  utriim  inimici  sinl  cx  eiiari- 
lale  diligendi;  !)."  utrum  siiit  cis  signa  amicitiae  exhiheuda; 
10."  utrum  Angoli  sint  ex  charitaie  diligendi;  11."  utrum 
daenioncs;  12."  dc  cnumcrationc  diligendorum  cx  charilate. 


ARTICULUS  PRIMUS, 

Ulnun  (Ulcctio    charilalis    sistat  in   Deo,  an    se 
^extendal  etiani  ad  proximum.  —  (  Inf.,  quaest. 
1 1 8,  art.  2,  cl   Virl.  quaest.  \ ,  art.   4. ) 

Ad  primum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
dileclio  chariiatis  sistat  in  Deo,  ct  non  se  cxtendat 
ad  proximum.  Sicul  enim  Dco  debemus  amorem, 
ila  ct  timorcm,  secundum  illud  Dculcr.  10,  12: 
£7  nunc,  Isracl,  quid  Dominus  Dcus  tuus  petit  a 
ie,  nisi  ut  timcas —  ct  diliqas  eum  ?  Scd  alius  est 
timor  quo  limctur  liomo,  qui  dicitur  limor  huma- 
nus,  et  alius  lin)or  qtio  limetur  Dcus,  qui  csi  vcl 
scrvilis  vcl  filialis,  ut  ex  supra  dictis  palet,  quaest. 
19,  art.  2.  Ergo  eiiam  alius  cst  amor  quo  diligiiur 
Deus,  et  alius  cst  amor  (pio  diligiitir    proxinuis. 

2.  Praelerea,  Philosoplius  dicit  in  8  Elhic.  (cap. 
8,  circa  princ.  ),  quod  amari  cst  lionorari.  Sed  alius 
est  honor  qui  debetur  Deo,  qui  est  honor  latriae, 
et  alius  esi  honor  qui  debetm'  creaturae,  qui  est 
honor  duliae.  Ergo  etiam  alius  est  amor  quo  diligi- 
lur  Detis,  et  alius  quo  diligiiiir  proximus. 

5.  Practerea,  spes  generat  charilalem,  ut  ha- 
belur  in  Glossa  (  inlerl.,  in  princ).  Malth.  1.  Spes 
ita  habetur  de  Dco  quod  rc|»rehciidimlur  spcranies 
in  homine,  secimdum  illud  Jcrcm.  17,  a:  Malcdi- 
rlus  homo  qui  confidit  in  hominc.  Ergo  charilas  ita 
debelin-  Dco  qiiod  ad  proximiim  se    non  extcndat. 

Scd  conira  cst  quod  diciiur  1  Joan.  4,  21: //oc 
mandatum  hahcmus  a  Dco,  ut  qui  diligit  Dcum, 
diliyat  ct  fratrcm  suum. 


CoNCL.  Cum  ratio  diligendi  proximi  sit  ipse  Deus;  charilas 
non  solum  ad  Dei,  sed  etiam  ad  proximi  (lilectioncm  se  SvJ 
cxtendit. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  diclum 
est,  quaest.  17,  art.  6,  et  quaest.  19,  ari.  5,  ei 
1-2,  quaest.  34,  art.  2,  habitus  non  divcrsifieantur 
nisi  ex  hoc  quod  variant  spcciem  actus.  Omnis  enim 
actus  unius  speciei  ad  eumdcm  habitum  pcrlinet. 
Cum  autem  species  acius  ex  objeclo  sumdiur,  se- 
cundum  formalem  rationem  ipsius;  nccesse  est  quod 
idem  specie  sit  actus  qui  ferlur  in  rationem  obje- 
cti,  et  qui  fertur  in  objeclura  sub  tali  ratione;  sicut 
eadem  est  specie  visio  qua  videtur  lumen,  et 
qua  videtur  color  secundam  luminis   ralionem. 

Ralio  autem  diligendi  proximum  Dcus  cst;  hoc 
enim  dcbemus  in  proximo  diligcre,  ut  in  Dco  sit. 
Unde  manifcslura  est  quod  idem  spccie  actus  est 
quo  diligitur  Deus,  et  quo  diligitur  proximus.  El 
propter  hoc  habitus  charitatis  non  solum  sc  exten- 
dit  ad  dilectionem  Dei,  scd  ctiam  ad  dilcclionem 
proximi. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  proximus  ti- 
meri  potest  dupliciier,  sicut  et  amari:  uno  modo 
propter  id  quod  est  proprium  sibi,  pula  cum  ali- 
quis  timet  tyrannum  propter  ejus  crudelitatem,  vel 
cum  amal  ipsum  propier  cupiditatcm  acquirendi 
aliquid  ab  co;  et  talis  timor  humanus  dislinguilur 
a  timore  Dei,  et  similitcr  amor.  Alio  niodo  time- 
tur  homo,  et  amalur  propler  id  quod  est  Dei  in 
ipso;  sicut  cum  saecularis  potestus  timelur  propter 
ministcrium  divinum,  quod  habet  ad  vindictam 
malefactorum,  et  amatur  propter  justitiam;  et  talis 
timor  hominis  non  distinguitur  a  timorc  Dei,  sicut 
nec  amor. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  amor  rcspicit 
bonum  in  communi;  sed  honor  respicit  proprium 
bonuni  honorati;  dcfcrturenira  alicui  in  testimonium 
propriae  virtulis.  Et  idco  amor  non  diveisilicatur 
specic  propler  diversam  quantilatem  bonitatis  di- 
versorum,  dummodo  rcfcratur  ad  aliquod  unum 
bonum  communc;  sed  honor  diversificatur  secuudum 
propria  bona  singulorum.  Undc  codcm  amore  cha- 
riiatis  diligimus  omnes  proximos,  inquanlum  rcfe- 
runtur  ad  unum  bonum  communc,  quod  est  Deus; 
sed  diversos  honores  diversis  dcferimus,  secundum 
propriam  virtulem  singulorum;  et  simililer  Dco 
singularem  honorem  latriae  cxhibcmus  proptcr  ejus 
singiilarem  virtulcm. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  vituperantur  qui 
sperant  in  homine  sicut  principali  auctorc  salulis, 
non  aiilcm  qui  sperant  in  homine  sicut  adjuvante 
minislcrialiler  sub  Dco;  et  similiter  reprchensibile 
esset,  si  quis  proximum  diligerel  tamquam  princi- 
palem  linein,  non  aulcm  si  quis  proximum  diligal 
proptcr  Dcum;  quod  periinct  ad  charitatcii). 

ARTICULUS  II. 

Ctrum  charitas  sil  ex  charitate  diligenda.  —  (  1 , 
dist.  17,  qu.  1,  art.  ^,etdist.  28,  art.  \,ad  5.) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  l.  Vidctur  quod 
charitas  non  sit  ex  charitalc  diligcnda.  Ea  cnim 
(piae  sunt  cx  charitate  diligcnda,  duobus  praeceptis 
charilalis  concludiinlur,  ut  palct  Matlh.  22.  Sed 
sub  neiilro  eorum  charitas  continetur;  quia  nec 
charilas  cst  Deus,  nec  est  proximus.  Ergo  charilas 
non    cst  cx  charilate  dilicenda. 
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2.  Praelerea,  charitas  fundatur  super  commu- 
nicaliouera  beatiiudinis,  ut  supra  dictum^est,  quaest. 
^2o,  ari.  1.  Sed  cliaritas  non  potest  esse  particeps 
bealitudinis.  Ergo  charitas  non  esl  ex  charitate 
diligeuda. 

3.  Praeterea.  charitas  est  amicitia  quaedam,  ut 
supra  dictum  est,  ibid.  Sed  nullus  potest  habere 
amicitiam  ad  churitatem,  vel  aliquod  accidens,  quia 
Imjusmodi  reamare  (l)non  possunt,  quod  esl  dc  ra- 
tione  amicitiae,  ut  dicitur  in  8  Ethic,  cap.  2.  Ergo 
charitas  non  est  ex  charitale  dihgenda. 

Sed  contra  est  quod  Augustinus  dicit,  8  de 
Trinit.  (cap.  8,  a  med.):  Qui  diligil  proximum,  con- 
sequens  est  ut  eliam  ipsam  dilectionem  diligat.  Sed 
proximus  dihgitur  ex  charitate.  Ergo  consequens 
est  ut  etiam  charitas  ex  charitate  diligatur. 

CoNCL.  Dillgiturcharitas  noii  quidem  sicut  amoris  objeclum, 
sed  tamquam  bonum  quod  volumus  his  quos  ex  charitate  di- 
ligimus. 

Respondeo  dicendum,  quod  charitas  amor  quidam 
est.  Amor  autem  ex  natura  potentiae  cujus  est  actus, 
habei  quod  possit  supra  seipsum  reflecti;  quia  enim 
voluntaiis  objectum  est  bonum  universale,  quidquid 
sub  raiione  boni  continelur,  potest  cadere  sub  actu 
voluntatis;  et  quia  ipsum  velle  est  quoddam  bonum, 
potest  velle  se  velle;  sicut  et  intellectus,  cujus  ob- 
jcctum  est  verum,  intelligit  se  intelligere,  quia  hoc 
etiam  est  quoddam  verum.  Sed  amor  etiam  ex 
ratione  propriae  speciei  habet  quod  supra  se  re- 
fleclatur,  quia  est  sponlaneus  motus  amantis  in 
amatum;  unde  ex  hoc  ipso  quod  amat  aliquis, 
amat  se  amare. 

Sed  chariias  non  est  simpliciter  amor,  sed  ha- 
bet  rationem  amicitiae,  ut  supra  dictum  est,  quaest. 
23,  art.  1.  Per  amicitiam  auiem  amatur  aliquid 
dupliciter:  uno  modo  sicut  ipse  amicus,  ad  quem 
amiciiiam  habemus,  et  cui  bona  volumus;  alio  mo- 
do  sicut  bonum  quod  aniico  volumus:  et  hoc  modo 
charitas  per  charitatem  amatur,  et  non  primo,  quia 
charitas  est  illud  bonum  quod  optamus  omnibus 
quos  ex  charitaie  diligiraus.  Et  eadem  ratio  esl  de 
beatitudine,  et  aliis  virlutibus. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Deus  et  pro- 
ximus  sunt  illi  ad  quos  amicitiam  habemus;  sed  in 
illorum  dilectione  includitur  dilectio  charitaiis;  di- 
ligimus  enim  proximum  et  Deum,  inquantum  hoc 
amamus,  ut  nos  et  proximus  Deura  diligamus  (2); 
quod  est  charitatem  diligere  (5). 

Ad  secundum  dicendum,  quod  charitas  est  ipsa 
communicatio  spirilualis  vitae,  per  quam  ad  beati- 
tudinem  pervenitur,  et  ideo  amalur  sicut  bonum 
desideralum  omnibus  quos  ex  charitate  diligimus. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  ralio  illa  procedit, 
secundum  quod  per  amicitiam  amantur  illi  ad  quos 
amicitiam  habemus. 

ARTICULUS  III. 

Utrum  etiam  crealurae  irralionales  sint  ex  cha- 
ritale  diligendne.  —  (5,  dist.  28,  art.  2,  et 
5,  et   Virt.  quaest.  2,  art.  7. ) 

Ad  tertiura  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  etiam 
creaturae  irrationales  sinl  ex  charitate  diligendae. 
Per  charitatcm  enim    maxime    conformamur    Doo. 

(1)  Editio  Nicolai  hubet  remanere.   Erronee,  ut  puto. 

(i)  llurioce  Incuin  sic  expliciit  Mcolai  in  margine. /f/is^, amnwnu  et  anobis 
et  a  proxiiiio  Dcam  dHigi,    qiiod  est   diliyi  cliaritatem. 

\,5}  Itu  tlieulojji,  >icoUi,  ut  receutiures  ediii.  Edit.  I\om.  cura  cod.  .ilcan. 
aliisijuc,  hahere. 

S.    Th.    Summae   Theol.  V.  3. 


Sed  Deus  diligit  creaturas  irralionales  excharitale; 
diligit  enim  omnia  qiiae  sunt,  ut  habelur  Sap. 
2,  23,  et  omne  quod  diligit,  seipso  diligit,  qui  est 
charitas.  Ergo  et  nos  debemus  creaturas  irrationa- 
les  ex  charitate  diligere. 

2.  Praeterea,  charitas  principaliter  fertur  in  Deum; 
ad  alia  autera  se  extendit,  secundum  quod  ad  Deum 
pertinent.  Sed  sicut  creatura  rationalis  pertinet  ad 
Deum,  inquantum  habet  similitudinem  imaginis,  ila 
etiam  crealura  irrationalis,  inquantum  habel  simili- 
tudinem  vesligii.  Ergo  charitas  etiam  se  extendil  ad 
crcaturas  irrationales. 

3.  Praeterea,  sicut  charitatis  objectum  est  Deus, 
ita et  fidei.  Sed  fides se  extendil  ad  creaturas  irrationalcs, 
in  quantam  credimus  caelum  et  terram  esse  crea- 
ta  a  Deo,  et  pisces  et  aves  esse  productos  ex  aquis, 
et  gressibilia  animalia  el  plantas  ex  terra.  Ergo  chariia s 
ctiam  se  extendit  ad  creaturas  irrationales. 

Sed  contra  est  quod  dilectio  charitatis  solum  se 
extendit  ad  Deura,  et  ad  proximum.  Sed  noinine 
proximi  non  potest  inlelligi  creatura  irrationalis, 
quia  non  coramunicat  cura  homine  in  vita  rationali. 
Ergo  charitas  non  se  extendit  ad  creaturas  irratio- 
nales. 

Co.Nci..  Ad  irrationales  crcaturas  charitatis  amor  non  cx- 
tenditur,  ut  ad  id,  cui  bonum  velimus,  sed  ut  ad  bonuni 
quod  liominibus  a  nobis  ex  charitate  dilectis,  volumus. 

Respondeo  dicendum,  quod  charitas  secundum 
praedicta,  art.  praec,  et  quaest.  13,  art.  1,  est 
amicilia  quacdam.  Per  amicitiam  autem  amatur  ali- 
quid  dupliciter:  uno  quidem  modo  amicusadquem 
amicitia  habetur;  et  alio  modo  bona  quae  amico 
optaniur.  Primo  ergo  modo  nulla  creatura  irratio- 
nalis  potest  ex  charitate  amari;  et  hoc  triplici  ra- 
tione.  Quarura  duae  pertinent  cominuniter  ad  aini- 
citiam,  quae  ad  creaturas  irrationales  haberi  non 
potest.  Prirao  qiiidem  quia  amicilia  ad  eum  ha- 
betur  cui  volumus  bonurn;  sed  non  proprie  possu- 
mus  bonum  velle  creaturae  irrationali,  quia  non 
est  ejus  proprie  habere  bonum,  sed  solum  creatu- 
rae  rationalis,  quae  est  domina  utendi  bono  quod 
habel,  per  liberuin  arbitrium.  Et  ideo  Philosophus 
dicit  in  2  Phys.  ( texl.  58  et  59,  )  quod  hujusmo- 
di  rebus  non  dicimas  aliquid  bene  vel  male  contin- 
gere,  nisi  sccundam  simitiludinem  Secundo  quia 
omnis  amicitia  fundatur  super  aliqua  communica- 
tione  vitae;  nihil  enim  ita  proprium  est  amicitiae, 
sicut  bona  vita,  ut  patet  pcr  Philosophum  8  Ethic, 
cap.  3  et  4.  Creaturae  autem  irrationales  non  pos- 
sunt  communicationem  habere  in  vita  hiimana, 
quae  est  secundum  rationem.  Unde  nulla  amicitia 
potest  haberi  ad  creaturas  irrationales,  nisi  forte 
seijundum  metaphoram.  Tertia  ralio  est  propria 
charitati,  quia  charitas  fundalur  super  communica- 
tione  beatiludinis  aeternae,  cujus  crealura  irratio- 
nalis  capax  non  est.  Unde  amicitia  charitatis  noii 
potest  haberi  ad  creaturam  irraiionalem. 

Possunt  taraen  ex  charitate  diligi  creaturae  ir- 
rationales,  sicut  bona  qiiae  aliis  volumus,  inquan- 
tum  seilicet  ex  cbaritate  volumus  eas  conservari  ad 
honorem  Dei,  et  utilitatem  hominum:  et  sic  etiam 
ex  charitate  Deus   eas  diligit. 

Unde  palet  responsio  ad  primum. 

Ad  secuiidum  dicendum,  quod  similitudo  vestigii 
non  dat  capacitatem  vitae  aeternae,  sed  similitudo 
imaginis;   unde  non    est  similis   ratio. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  fides  se  potest 
extendere  ad    omnia  quae   sunt  quocumque    modo 
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^era;  scd  aniicilia  charitatis  se  cxtciidit  ad  illa 
sola  quae  nata  sunt  haberc  bonum  viiae  aeternae/ 
uiidc  noii  csi  siniilc. 


ARTICLLLS    IV. 

itrum  homo  debeal  seipsum  ex  charitale  dili- 
(jcre.  —  (1,  disl.  5!2,  qu.  1,  art.  2  ad  3,  et 
o,  disl.  26,  el  Virt.  qu.  2,  art.  7,  corp.,  et 
ad  10.  ) 

Ad  quarlum  sic  proceditur.  1.  Vidctur  quod 
homo  non  diiigal  scipsum  ex  charitalc.  Dicit  cniin 
(jrcgorius  in  quadain  honiil.  (17  in  Evang.,  in 
princ.  ),  quod  charitas  miniis  quam  inter  duus  ha- 
beri  non  putest.  Ergo  ad  scipsuin  nuilus  liabct 
ciiaritaicm. 

2.  Practerea,  amicitia  de  sui  ratione  importat 
redamationcm  el  acquaiitatem,  ul  patct  in  8  Eliiic, 
cap.  2  el  8,  quae  quidcm  non  possunt  esse  liomi- 
lu  ad  seipsum.  Sed  charitas  amicitia  quaedam  est, 
ut  supra  dictum  cst,  quatst.  23,  art.  l.Ergoad  se- 
ipsuin  aiiquis  charilaicm  iiahere  non  potcst. 

5.  Practcrea,  iiiud  quod  ad  chariiatem  pertinet,  non 
potcsl  cssc  vilupcrabiic,  quia  charilas  nun  agit  pcr- 
pcram,  ut  dicitar  1  ad  Corintii.  15,  4.  Sed  amare 
seipsum  vitupcrabilc  est;  dicitur  enim  2  ad  Timoili. 
3,  1:  In  nuvissimis  diebus  instabunt  tempora  peri- 
culosa,  et  crunt  homines  amantes  seipsos.  Ergo  ho- 
nio  non  potest  scipsum  diligere  ex  ciiaritate. 

Sed  contra  esi  quod  dicitur  Lcvit.  19,  18:  Di- 
li(jcs  amicwn  tuum  sicut  tcipsum.  Sed  amicum  ex 
cliaritatc  diiigimus.  Ergo  cl  nos  ipsos  dcbcmus  cx 
ciiaritalc  diiigcre. 

Co.NCL.  Inler    ca,  quae    ex  cliaritale    dilij,'imus,    quasi  ad 
Dcuni  pertincntia,  seipsuni  homo  dihgere  debel. 

Rcspondco  diccndum,  quod,  cuin  charitas  sil 
quacdam  ainicilia,  sicut  dictuni  csl,  qu.  25,  art.  1, 
dupiicitcr  possumus  dc  charitatc  ioijui.  Uno  modo 
suL)  communi  ratioiie  amicitiae;  et  secundum  iioc 
dicciidum  cst  quod  amicilia  propric  non  habctur 
ad  scipsum,  scd  aliquid  niajus  amicitia.  Quia  ainici- 
tiu  unionem  quamdum  iinportat.  Dicit  enim  Diony- 
sius,  cap.  4  de  div.  Mom.,  iecl.  9,  quod  amor  est 
rirtus  uniliva.  Lnicuiiiuc  autcni  ad  scipsum  csl 
unitas,  quac  cst  polior  unionc  ad  aiiuiii.  Liidc  sicul 
unitas  cst  |)riiicipiuni  unionis,  ita  amor  quo  quis 
dihgit  seipsum,  csl  forma  cl  radix  amicitiac.  Iii  hoc 
ciiiiii  amicitiam  iiahciiius  ad  aiios,  quou  ad  eos 
iios  habcmus  sicut  ad  nos  ipsos;  dicitur  cnim  in 
9  Etiiic.  (cap.  4  ct  8,  circa  princ),  quod  amicabilia 
({uuc  sunl  dd  ulterum,  veniunt  ex  his  quae  sunt  ad 
icipsum;  sicut  ctiain  dc  principiis  non  habelur 
scicnlia,  scd  aiitpiid  niajus,  scilicet  inlcilcctus. 

Alio  inodo  possuinus  ioqui  dc  ciiaritatc  sccun- 
dum  propriam  rationcm  ipsius,  prout  sciiicet  cst 
aiiiicilia  liominis  ad  Dcum  principalilcr,  cl  cx  coii- 
sc(juciili  ad  ca  quac  sunt  Dci;  inlcr  quac  ctiain 
c^l  ipsc  lioino,  qui  cliarilulcm  iiabut;  ct  sic  inlcr 
caclcra  quae  cx  cliariiaic  diligii  quasi  ad  Dcuin 
l>t'rlincntia,  cliam  scipsuin  cx  clianlalc  diiigit. 

Ad  primuni  crgo  diccndum,  qiiod  Crcgorius  lo- 
(juiiur  (Je  charilatc  sccuiidum  (oinmuncm  amicitiac 
rationcni. 

El  sccundum  lioc  ctiam  procedit  raiio  sc- 
cuiuia. 

Ad  tcrtium  diccndiini,  quod  amonlcs  seipsos 
vilupcruntur,    iiiquantum  ainant    sc    sccundum    na- 


turam  sensibilem,  cui  oblemperant;  quod  non  esl 
vere  amare  seipsum  secundum  naiuram  rationaiem, 
ul  sibi  veiint  ea  bona  quae  pertinent  ad  perfe- 
ctionem  rationis;  et  hoc  modo  praecipue  ad  cha- 
ritatem    pertinet  diiigere   seipsum. 

ARTICULUS  V. 

Ctrum  homo  debeat  corpus  suum  ex  charitate 
diligere.  —  (3,  dist.  28,  quaest.  1,  art.  7, 
et   Virt.  qu.  %  art.  7,  corp.,  ad  14  eM5.  ) 

Ad  quinlum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
homo  non  dcbeat  coipus  suum  ex  charitate  diii- 
gere.  ISon  enim  diiigimus  illum  cui  convivere  non 
voiumus.  Sed  homines  charilalem  habenies  refu- 
giunt  corporis  convictum ,  secundum  iliud  Rom. 
7,  24:  Quis  me  iibcrabit  de  corporc  tnortis  hujus? 
ct  Phiiipp.  1,  25:  Desidcrium  habcns  dissolvi  et 
esse  cum  Christo.  Ergo  corpus  noslrum  non  esl  ex 
eharitate  diiigendum. 

2.  Praetcrea,  aniicitia  charilatis  fundatur  super 
communicatione  divinac  fruitionis.  Scd  hujusmodi 
fruitionis  corpus  parliceps  esse  non  potest.  Ergo 
corpus  non  est  ex  ciiaritaie  diiigendum. 

5.  Praeterea,  cliaritas,  cum  sit  amiciiia  quae- 
dam,  ad  eos  liabetur  qui  redamare  possunt.  Sed 
corpus  nostruni  non  potest  nos  ex  charilate  dili- 
gere.  Ergo  non  est  ex  charitate  diligendum. 

Sed  conlra  est  quod  Augustinus  in  1  de  Doctr. 
christ.,  cap.  25  et  20,  ponit  qualuor  ex  charitale 
diiigenda-,  inter  quae  unum  esl  corpus  proprium. 

Co.NCL.  Corpus  noslrum,  cum  sil  a  Deo,  ipsum  quoquc 
e.\  charitale,  qua  Dcum  dihgimus,  amare  dcbemus:  quantum 
vcro  ad  culpae  ejus  infcclionem  et  pocnae  corruplioncm  attinct, 
non  ipsum  amare,  sed  ad  istorum  malorum  rcmolionem  anhe- 
lare  dcbemus. 

Respondeo  dicendum,  quod  corpus  nostrum  se- 
cunduin  duo  potcsl  considcrari:  uno  modo  secun- 
dum  ejus  naturam;  alio  modo  secundum  corruptio- 
nem  culpae  ei  poenae. 

Natura  autem  corporis  nosiri  non  est  a  malo 
principio  crcata,  ut  Manichaei  fabulanlur,  sed  esl 
a  Deo.  Unde  possumus  eo  uti  ad  servitium  Dei, 
secunduin  iliud  Roni.  0,  13:  Exhibcte...  membra 
vcstra  arma  justitiae  Dco. 

Et  idco  cx  diiectione  charitalis,  (jua  diligimus 
Deuni,  debcnius  etiam  corpus  nosirum  diligere; 
scd  inleelioncm  cuipac  el  corruplionein  pocnae  in 
corpore  nostro  diiigcre  non  debemus,  sed  potius 
ad  cjus  remotionem  aniielare  desidcrio  charitatis. 

Ad  priinum  ergo  dicendum,  quod  Apostolus  non 
rcfugiebat  corporis  communionem  quanluni  ad  cor- 
poris  naturam;  iiiio  secundum  lioc  noicbat  ab  co 
spoiiuri,  sccumium  iliud  2  ad  Corintli.  o,  4:  Ao/«- 
mus  cxpuliari,  sed  supcrvestiri.  Sed  volebat  carero 
infectione  concupiscentiae,  quae  remaiiel  in  corpo- 
re,  ct  corruplione  ipsiiis,  quac  aggraval  aniinam, 
nc  possit  Deum  vidcre.  Liide  signanter  dixit:  De 
eurpure  murtis  hujus. 

Ad  secundiim  diecndum,  quod  <|uaravis  corpus 
nostrum  Deo  frui  non  possit  cognosccndo  ct  amun- 
do  ipsuiii,  taineii  pcr  opera  quac  per  corpus  ugimus 
ad  perfectam  Dei  fruilioncm  possuraus  vcnirc.  Unde 
exlVuiiione  animae  redundat  quaedum  beutitudo  ud 
corpus,  sciiicct  sanilatis  el  incvrmplionis  vigor, 
ut  Auguslinus  dicit  in  epist.  ad  Diosc.  (  118,  olm» 
bO,  antc  mcd.  \  El  ideo,  quia  corpus  aiiquo  modo 
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amari. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  rcdamalio  habct 
locum  in  amicilia  quae  est  ad  altenim,  non  autem 
in  amicitia  quae  esl  ad  seipsum,  vel  secundum  ani- 
mam,  vel  secundum  corpus. 

ARTICULLS  VI. 

Utrum  peccatores  sint  ex  charitate  diligendi.  — 
(  3,  disl.  28,  art.  4,  et  Virl.  qu.  2,  art.  8, 
aU  8  et  d.J 

Ad  sextum  sic  proceditur.  \.  Videtur  quod 
peccatores  non  sint  ex  charitaie  diligendi.  Dicitur 
enim  in  psal.  118,  113:  Iniquos  odio  liabui.  Sed 
David  charitalem  perfectara  habcbal.  Ergo  ex  cha- 
ritale  magis  sunl  odiendi  peccatores  quam  dili- 
gendi. 

2.  Praeterea,  probalio  dilectionis  exlubitio  est 
operis,  ut  Gregorius  dicit  in  hom.  Pent.  (  50  in 
Evang.,  parum  a  princ.  ).  Sed  peccaloribus  justi 
non  exhibent  opera  dileclionis,  sed  magis  opera 
quae  videntur  esse  odii,  secundum  illud  psal.  100, 
8:  Jn  matutino  interficiebam  omnes  peecatores  terrae; 
et  Dominus  praecepit  Exod.  22,  18:  Maleficos  non 
paticris  vivere.  Ergo  peccatores  non  sunl  ex  cha- 
ritate  diligendi. 

3.  Praeterea,  ad  amicitiam  pertinet  ut  amicis 
optemus  et  velimus  bona.  Sed  sancti  ex  charitale 
optant  peccaloribus  mala,  secundum  illud  psal.  9, 
18:  Convertantur  peccatores  in  infernum.  Ergo  pcc- 
calores  non  suni  ex  charilate  diligendi. 

4.  Praeierea,  proprium  esi  amicorum  de  eisdem 
gaudere,  et  idem  velle.  Sed  ciiaritas  non  facit  velle 
quod  peccatores  volunt,  neque  facit  gauderc  de  hoc 
de  quo  peccatores  gaudent;  sed  magis  facil  con- 
trarium.  Ergo  peccatores  non  sunt  ex  chariiate  di- 
ligendi. 

5.  Praeterea,  proprium  est  amicorum  simul 
eonvivere,  ut  dicitur  in  8  Ethi.  (cap.  5,  anle  med.). 
Sed  cum  peccatoribus  non  est  convivenduin,  secun- 
dum  illud  2  ad  Corinth.  6,  17:  Exite  de  medio 
eorum.  Ergo  peccatores  non  sunt  ex  charitate  di- 
hgendi. 

Sed  conlra  est  quod  Auguslinus  dicit  in  1  de 
Doctr.  chrisi.  (cap,  30,  circa  rued.),  quod  cum  dici- 
tur:  Dtiigcs  proximum  tuum,  manifeslum  est  omnem 
liominem  proximum  esse  deputandam.  Sed  pecca- 
lores  non  desinunl  esse  homines,  quia  peccatum 
non  lollit  naiuram.  Ergo  peccatores  sunt  ex  chari- 
tale  diligendi. 

CojfCL.  Quamvis  respieiendo  culpam  diligendi  ex  charitate 
pcccatores  non  sint,  secundum  lamen  naturam  suam,  ut  di- 
viiiae  bealitudinis  ipsi  suat  capaces,  ipsos  quoque  diiigere 
debemus. 

Respondeo  dicendum,  quod  in  peccatoribus  duo 
possunt  considerari,  scilicet  natura  et  culpa.  Secun- 
dum  naturam  quidem,  quam  a  Deo  habent,  capaces 
suni  beaiiiudinis,  super  cujus  communicatione  cha- 
ritas  fundatur,  ut  supra  diciuni  esl,  art.  3  huj. 
qu.,  ei  qu.  23,  art.  1  el  5;  et  ideo  secundura  na- 
luram  suam  sunl  ex  charitate  diligendi. 

Sed  culpa  eorum  Deo  contrariatur,  et  est  bea- 
litudinis  impedimenlum.  Unde  secundum  culpam, 
qua  Deo  adversantur,  sunt  odio  habendi  quicumque 
peccaiores,  eiiam  pater,  et  raater,  et  propinqui,  ul 
babetur  Luc.  14.  Debemus   enim    in    peccatoribus 


odire  quod  peccalores  sunt,  et  diligcre  quod  lio- 
mines  sunt,  beatitudinis  capaces;  et  hoc  esi  eos 
vere  ex  charitalc  diligere  proptcr  Deum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  iniquos  Pro- 
pheta  odio  habuit,  inquantum  iniqui  s.mt,  habens 
odio  iniquitatem  ipsorum,  quod  est  ipsoi  um  malum; 
et  hoc  est  perfectum  odium,  de-  quo  ipse  dicil,  psal. 
138,  22:  Perfecto  odio  oderam  illos.  ?j'nisdem  aulem 
rationis  est  odire  malum  alicujus,  et  diligcre  bo- 
num  ejus.  Unde  eiiam  illud  odium  perfeetum  ad 
charitatem  pertinet. 

Ad  secundum  dicendmn,  quod  amicis  peccan- 
tibus,  sicut  Philosophus  dicit  in  9  Ethic.  (  cap.  5, 
circa  med.),  non  sunt  sublrahenda  amicitiae  bene- 
ficia,  quousque  habetur  (1)  spes  sanationis  eorum, 
sed  magis  est  eis  auxilium  dandum  ad  recupera- 
tionem  virtulis,  quam  ad  recuperationem  pecuniac, 
si  eam  amisissent,  quanto  virtus  est  magis  amicitiae 
alfmis  quam  pecunia.  Sed  quando  in  maximara  ma- 
litiam  incidunt,  et  insanabiles  fiunt,  tunc  non  est 
eis  amicitiae  familiarilas  exhibenda.  Et  ideo  hujus- 
modi  peccaiites,  de  quibus  magis  praesumitur  no- 
cumenium  aliorum  quam  eorum  emendalio,  sc- 
cundum  Icgem  divinam  et  huraanam  praecipiuntur 
occidi.  Et  tamen  hoc  facit  judex  non  ex  odio  eorum, 
sed  ex  amore  charitatis,  quo  bonum  publicura  prae- 
ferlur  viiae  singularis  personae.  Et  tamen  mors 
per  judicem  inflicta  peccatori  prodest,  si  converia- 
tur,  ad  culpae  expiaiionem;  si  vero  non  converlatur, 
ad  culpae  terminationem  (2),  quia  per  hoc  tollitur 
ei  poteslas  amplius  peccandi. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  hujusmodi  impre- 
cationes  (3)  quae  in  sacra  Scriptura  inveniuniur, 
iripliciter  possunt  inlelligi:  uno  inodo  per  modum 
praenuntiationis,  non  per  modum  optalionis,  ul  sit 
sensus:  Convertantur  peccalores  in  infernum,  idest 
convertentur.  Alio  modo  per  modum  oplalionis,  ut 
tamen  desiderium  optantis  non  referalur  ad  poenam 
hominum;  sed  ad  justitiam  punientis  secundum 
illud  psal.  57,  H:  Laetabilur  juslus,  cuni  viderit 
vindictam;  quia  nec  ipse  Deus  puniens  laetatur  in 
pcrditione  impiorum,  ut  dicilur  Sap.  1,  sed  in  sua 
justitia:  quia  justns  Dominus,  et  justitias  diligit, 
psal.  10,  8.  Terlio  ut  desiderium  referatur  ad  re- 
motionem  culpae,  non  ad  ipsara  poenam,  ut  scilicet 
peccala  destruantur,  et  homines  remancant. 

Ad  quarlum  dicendum,  quod  ex  charitate  diligi- 
mus  peccalores,  non  quidem  ut  velimus  quae  ipsi 
volunt,  vel  gaudeamus  de  his  de  quibus  ipsi  gau- 
dent;  sed  ut  faciamus  eos  velle  quod  volumus,  et 
gaudere  de  his  de  quibus  gaudemus.  Unde  dicitur 
Jerem.  IS,  19:  Ipsi  convertentur  ad  te,  et  tu  nou 
converteris  ad  eos. 

Ad  quintum  dicendum,  quod  convivere  pecca- 
loribus,  infirmis  quidem  est  vilandum,  propter  pe- 
riculum  quod  eis  iraminet  ne  ab  eis  subveriantur; 
perfectis  autem  de  quorum  corruplione  non  time- 
lur,  laudabile  est  quod  cum  peccatoribus  conver- 
sentur,  ut  eos  convertant.  Sic  enim  Dominus  cum 
peccatoribus  manducabat  et  bibebat;  ut  dicitur 
Matth.  9.  Conviclus  tamen  peccatorum  quantura  ad 
consortium  peccali  vitandus  est  omnibus;  et  sic  di- 
citur  2  ad  Cor.  6,  17:  Exile   de  medio    eorum,  et 

(1)  Ita  Mss.  cl  editi  veteres  passim  cum  Nicolai.  Edii.  Rom.,  jHowiyue  ha- 
betur.  Al.,  quamUiu  habetur.  Garcia,  quoutque  non  habel. 

(2)  lla  Garcia  ex  cod.  Tarrac.  et  edit.  passim.  Cod.  Alcan.,  seu  converta- 
tur,  ad  culpae  expiallonem,  seu  non  convertalur,  ad  culpae  terminalionem. 
Kom.  Edit.,  sive  converlutur,  ad  culpae  e.:piationem,  sive  etiam  convertaiur  ad 
cnlpae  terminationem. 

(5)  lla  cum  Garcia  posteriores  editiones.  Edit.  Rom.  cum  cod.  Alcan. ,  in- 
crepationes. 
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immundum  ne  lelifjerilis,  scilicel  secundum  peccati 
oouseiisum. 

ARTICULUS  VII. 

Ctrum  peccalores  diliganl  seipsos.  —  (5,  disl.  29, 
quaesl.  1,  arl.'  b,  et  Ver.  quaesi.  2,  arl.  12 
ad  C,  el  psal.  10.  ) 


Ad  scptimum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
pcccalorcs  seipsos  diligaut.  Ulud  cnim  quod  esl 
principium  peccati,  niaxime  in  peccaioribus  inveni- 
lur.  Sed  amor  sui  esi  priucipium  peccali;  dicil  enim 
Augusl.  14  dc  Civ.  Dci  (cap.  ult.,  in  piiuc),  quod 
jacil  civitalem  liahytonis.  Ergo  peccatorcs  maximc 
amanl  seipsos. 

2.  Praclerca,  pcccalum  non  tollit  nalurani.  Sed 
hoc  unicuique  convenit  ex  sua  natura  quod  diligat 
seipsum;  unde  etiam  creaturae  irrationales  nalura- 
liter  appetunt  proprium  bonum,  puta  conservationem 
sui  esse,  ei  alia  liujusmodi.  Ergo  peccalores  dili- 
gunl  scipsos. 

5.  Practerea,  omnibus  est  diligibile  bonum,  ut 
Dionysius  dicit  in  4  cap.  de  div.  Nom.,  part.  1, 
lcct.  o.  Scd  mulii  pcccatores  reputant  se  bonos. 
Ergo  multi  peccalores  seipsos  diligunt. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  in  psal.  10,  G:  Qui 
diligit  iniquitalem,  odit  aniniam  suam. 

Co.\CL.  Diligunt  mali  seipsos  sccundum  cxterioris  hominis 
coriuplioncni,  sicut  boni  amant  scipsos  secundum  exterioris 
lioniinis  intcgritatem  et  perlcctioueni. 

Uespondeo  dicendum,  quod  amare  seipsum  uno 
modo  commune  est  omnibus,  alio  modo  proprium 
est  bonorum,  tertio  modo  proprium  cst  raaloium. 
Quod  euim  aliquis  amet  id  quod  seipsum  esse  ae- 
stimat,  hoc  commune  est  onmibus. 

llomo  aulem  dicitur  esse  aliquid  dupliciter.  Uno 
modo  sccundum  suam  substanliam  et  naluram;  el 
secundum  lioc  (1)  onmes  aestimanl  se  esse  id  quod 
sunt,  scilicel  ex  anima  et  corpore  compositos;  el 
sic  etiam  onmes  homines  boni  ct  mali  diligunl 
scipsos,  inquantum  diligunt  sui  ipsorum  conserva- 
tioncm. 

Alio  modo  dicitur  homo  essc  aliquid  secundum 
principalitatcm,  sicut  prinoeps  civitalis  dicilur  esse 
ci\itas;  undc  quod  principes  taclunt,  dicitur  civitas 
lacere.  Sic  auiem  non  omncs  aestimani  sc  esse  id 
(|uod  sunl.  Principale  enim  in  homine  esl  mens 
raiionalis;  secundarium  autein  esl  nalura  sensitiva 
et  corporalis,  quorum  primum  Apostolus  nominat 
inleriurcm  Itumincm,  sccundum  cxleriorem,  ut  palct 
2  ad  Coriiilh.  4.  lioni  autem  acslimant  principale 
iii  seipsis  ratioiialcni  naturam,  sive  iiiteriorem  lio- 
niincm;  unde  secundum  lioc  aesliuiant  se  esse  quod 
sunl.  Mali  autem  aestimant  principale  in  seipsis 
naturam  sensitivam  et  corporalcm,  scilicet  exterio- 
1  em  hominom.  Uiide  non  rccte  cognosccutcs  scipsos, 
iion  verc  diligunl  seipsos;  sed  diliguni  id  quod  sc- 
i|)sos  esse  reputant.  lioiii  autcm  vere  cognoscenles 
seipsos,  vere  se  ipsos  diligunt. 

El  lioc  prohat  Pliilos()|)lius  in  9  Eihic,  cap.  4, 
per  (|uin(juc,  (juac  sunt  amicitiae  propria.  tiius- 
qiiisque  enim  amicus  priuio  quidcm  \ult  suum 
iimicum  csse  cl  Nivcre;  secundo  \ull  ci  bona;  leriio 
operatur  hoiia  ad  ipsuin;  (juarlo  convivil  ei  dclc- 
ciabiliicr;  (luinlo  concordat  cum  ijiso,  quasi  in  cisdeni 

(ll  lla  ciini  (iarcin  ixisirriorci  oiiiiics    rdilioiict.    Eilil.   Rom.  ciim  pliiriiiii» 
CvjJitibuji   Oinnet  iicjli»  u.K   iuiium   etit  cumiiiunc  it  ittc   id  ouuU  lunl. 
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(1)  delectaius  el  conlrislatus.  Et  secuudum  hoc 
boni  diligunt  seipsos,  quantum  ad  inleriorem  ho- 
minem,  quia  voiuiit  ipsum  servari  in  sua  inlegri- 
tale;  et  optant  ei  hona,  quae  sunt  bona  spiritualia, 
et  etiam  ad  ea  assequenda  (2)  operam  impendunt, 
et  delectabililer  ad  cor  proprium  redcunl,  quia  ibi 
invcniunt  et  bonas  cogilationes  iu  praesenti,  et 
memoriam  praclerilorum  bonorum,  et  spem  eliara 
ex  quibus  delectaiio  causatur.  Similiter  fuiurorum, 
non  patiuntur  in  seipsis  voluntatis  dissensionem, 
quia  loia  anima  eorum  tendit  in  unum. 

E  contrario  aulem  mali  non  volunt  conservari 
in  integritate  iiiferioi;.^  hominis;  neque  appetunl  ei 
spirilualia  bona;  neque  ad  hoc  operanlur;  ncque 
delectabile  est  eis  secum  convivere,  redeundo  ad 
cor,  quia  inveniiinl  ihi  mala,  et  praesentia,  et  prae- 
terila,  et  fulura,  (piae  abhorrent;  neque  etiat.i  sibi 
ipsis  concordani  propter  conscientiara  remordentem, 
secundum  illud  psal.  49,  21:  Arguani  le,  el  staluain, 
conlra  faciem   tuam. 

Et  per  eadcm  probari  potest  quod  mali  amanl 
seipsos  sccundum  corrupiionem  exterioris  hominis; 
sic  autcm  boni  non  amanl  seipsos. 

Ad  prinium  ergo  dicendum,  quod  ille  amor 
sui,  qui  esl  principium  peccati,  esl  ille  qui  esl 
proprius  malorum,  perveniens  usque  ad  conlcmptum 
Dei,  ut  ihidem  dicitur;  quia  mali  eliam  sic  cupiunl 
exteriora  bona,  quod  spirilualia  contemnunt. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  naturalis  amor, 
etsi  nou  tolaliter  tollalur  a  malis,  tamen  iii  eis 
perverlilur  per  moduin  jam  dicluin  in  corp.  art. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  mali,  in(juantuni 
acstimant  se  bonos,  sic  aliquid  pariicipant  de  amore 
sui.  Nec  tamen  ista  esl  vera  sui  dileciio,  sed  appa- 
rens;  quae  eliam  non  esl  possibilis  in  his  qui  valde 
sunt  mali. 

ARTICULUS  VIII. 

Ulrum  sit  de  necessitale  charitalis  ut  inimici  di- 
liganlur.  — (\,dist.  20,  arl.  1,  et  Virt.  quaest. 
2,  art.  8,  et  opusc.  4,  cap.  8,  el  opusc.  18, 
cap.  13,  et  liom.  12,  lecl.  3.  ) 

Ad  octavum  slc  proceditur.  1.  Videlur  quod 
non  sit  de  necessitate  charitatis  ut  iniiiiici  diligan- 
tur.  Dicit  enim  Augusiiiius  in  Eiichir.,  caj).  73, 
(]uod  lioc  tam  magnwn  bunum,  scilicel  diligcre  ini- 
micos,  non  est  tantae  niultitudinis,  quanlum  credimus 
exaudiri,  cum  in  orationc  dicitur:  Dimilte  nobis  dc- 
bita  nostra.  Sed  nulli  dimiltilur  peccatum  sine 
charilale;  quia,  ut  dicitur  Proverb.  10, 12,  u/i<Ver6'ri 
delicla  opcrit  cliarilas.  Ergo  non  esl  de  necessitale 
charilatis  diligcre  iuimicos. 

2.  Praeierca,  charitas  non  tollit  naluram.  Sed 
unaquacque  res  etiam  irralioualis  naluralitcr  odil 
suuni  conlrarium,  sicut  ovis  lu|)uni,  el  a(pia  ignem. 
Ergo  charilas  non  facil  quod  iniuiici    dihganiur. 

3.  Praeterea,  charitns  non  agit  perperam,  \ 
Cor.  13,  4,  (3).  Sed  lioc  videtur  esse  perversum  quod 
ali(piis  diligal  iuimicos,  sicul  ct  (luod  ali^juis  oilio 
haheat  aniicos;  unde  2  Ucg.  19,  C,  exprohraudo 
(licii  Joah  ad  David:  l)iligis  odicnles  te,  ct  odio 
hiibcs  diligenlcs  tc.  Ergo  charitas  non  facil  ul  iiii- 
uiici   diligaiitur. 

ll)  Ila  ciim  coJd.  Tarrac.  ct  Alcan.  et  Parls.  Nicolai.  Al.,  yiinji  tiidein. 
r.Jil.   Koin.,  fjuaii  «iim  eodem  deleclalui,  clc. 

{,'i)  lla  cdil.  pa<siin.  CodJ.    Tarrac.  cl  Alcan.,  ad  aiteijuetidi. 

^3)   Idtjl  pcrvcrse,  vel   injiislc,  ul  cxplical  cliani  ibi  S.  Tlionia«,  loct.  2. 
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Sed  contra  est  quod  Doiiiinus  tlicit  Mallh.  5, 
44:  Diligile  inimicos  vestros. 

CoNCL.  Non  sunt  inimici  ut  inimici  cx  diarilate  diligendi, 
sed  potius  odio  habendi:  secunduni  suam  autcm  naturam  cx- 
cipiendi  non  sunt  a  dilectionis  gencralitate,  el  nonnisi  in 
necessitatis  articuio  in  particulari  tencniur  illis  dilcctioncm 
exhiberc;  licet  pcrfectionis  esscf,  etiam  extra  necessitatis  tem- 
pus  illis  dileclionis  oflicium  impcndcre. 

Respondeo  dicendum,  quod  dilectio  inimicorum 
Iripliciler  polest  considerari:  uno  quidem  modo,  ut 
inimici  diligantur,  inquantum  sunt  inimici;  et  lioc 
esl  perversum,  et  charitati  repugnans,  quia  hoc 
est  diligore  malum  alterius. 

Alio  modo  potest  accipi  dilectio  inimicorum 
quanlum  ad  naturam,  sed  in  universali  (1);  et  sic 
dilectio  inimicorum  est  de  necessitate  charitatis,  ut 
scilicet  aliquis  diligens  Deum  et  proximum  ah  illa 
generalitate  dilectionis  proximi  inimicos  suos  non 
excludat. 

Tertio  modo  potest  considerari  dilectio  inimi- 
corum  in  speciali,  ut  scilicet  aliquis  in  speciali  mo- 
veatur  motu  dilectionis  ad  ininiicum;  et  istud  non 
est  de  necessitate  charitatis  ahsolute,  quia  nec  eliam 
moveri  motu  dilectionis  in  speciali  ad  quoslihet 
homines  singulariter  est  de  necessitatc  charitatis, 
quia  hoc  esset  impossibile. 

Est  tamen  de  necessitate  charitatis  secundum 
praeparationem  anirai,  ut  scilicet  homo  haheat  ani- 
mum  paratum  ad  hoc  quod  in  singulari  inimicura 
(liligeret,  si  necessitas  occurreret. 

Sed  quod  ahsquc  articulo  necessitalis  homo  e- 
tiam  hoc  actu  impleat  ut  diligat  (2)  inimicum  pro- 
pter  Deum,  hoc  pertinet  ad  perfectionem  charilatis. 
Cum  enim  ex  charilaie  diligatur  proximus  propler 
Deum;  quanto  aliquis  niagis  diligit  Deum,  tanlo 
etiam  magis  ad  proximum  dileclionem  oslcndit, 
nulla  inimicitia  impedienle;  sicut  si  aliquis  midium 
diligeret  aliquem  hominem,  aniore  ipsius  iilios  cjus 
amaret,  eliam  inimicos  sihi.  Et  secundum  hunc 
modum  loquilur  Augustinus  loc.  cil.,  in  arg.   1. 

Unde  patet  responsio  ad  primum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  unaquaeque  res 
naluraliter  odio  habet  id  quod  est  sibi  contrarium,  in- 
quaj)tum  est  sibi  contrarium.  Inimici  aulcni  sunt 
nobis  contrarii,  inquantum  sunt  inimici:  unde  hoc 
dehemus  in  eis  odio  habere;  debet  enim  nobis  di- 
splicere  quod  nobis  inimici  sunt.  Non  autem  nohis 
sunl  contrarii,  inquantum  homines  sunt,  et  beaiitu- 
dinis  capaces;  et  secundum  hoc  debemus  eos  diligere. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  diligere  inimicos, 
inquantum  sunt  inimici,  tioc  est  vituperabile;  et 
hoc  non  facit  charitas,  ut  diclum  est  (in  corp.  art.). 

ARTICULUS  IX. 

Ulrum  sit  de  necessilate  salulis  quod  aliquis 
signa  et  effectus  dilectionis  inimico  exhiheat. 
—  (  Z,  dist.  50,  art.  1 ,  od  \,  et  art.  2,  et 
Jium.   14,  lecl.  o.  J 

Ad  nonum  sic  procedilur.  1.  Videiur  quod  de 
necessilaie  charilatis  sit  quod  aliquis  homo  signa 
vel  effectus  dilectionis  inirnico  exhiheal.  Dicitur 
enim  \  Joan.  5,  18:  J\on  diligamus  verbo  neque 
lingua,  sed  cpere  et  veritale.  Sed  opere  diligit  ali- 
quis  exhibendo  ad  eum  quem  diligit,  signa  et  effe- 
ctus  dilectionis.  Ergo  de  necessitaie  charitatis  est  ut 
aliquis  hujusmodi  signa  et  eifectus  inimicisexhibeat. 

(1)  lla   cum  codd.  Alcan.  ei  Tarrac.  edi(.    passim.  Al.,  «ci7iVe(  iii  uniterjn/i". 
Cij  lla  passini.  Cod.  Alcan.,  hoc  inipleat  ut  ditigat. 
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2.  Praeterea,  Matth.  5,  44,  Dominus  simul  di- 
cit:  Diligite  inimicos  veslros,  el:  Benefacite  liis  qui 
oderwtt  vos.  Sed  diligere  inimicos  est  de  necessi- 
tate  charitatis.  Ergo  eliam  benefacere  inimieis. 

3.  Praeterea,  charitate  amatur  non  solum  Deus, 
sed  etiarn  proximus.  Sed  Gregoiius  dicit  in  honiil. 
Pcniec.  (  50  in  Evang.,  parum  a  princip.  ),  quod 
amor  Dei  non  potesl  esse  oliusus;  inagna  enim 
operatur,  si  est;  si  desinit  operari,  non  est  amur. 
Ergo  charitas  quae  habetur  ad  proximum,  non  po- 
test  esse  sine  operationis  effectu.  Scd  dc  necessi- 
tate  charitatis  est  ut  omnis  proximus  diligatur,  etiam 
inimicus.  Ergo  de  necessiiate  charitatis  est  utetiani 
ad  inimicos  signa  et  effectus  dileclionis  ostendamus. 

Sed  conlra  est  quod  Malth.  5,  supcr  illud:  Be- 
nefacite  his  qui  oderunt  vos,  dicit  Glossa  (  ord. 
sup.  illud:  Estote  ergo  vos  perfecli,  et  Augustinus 
in  Enchir.  cap.  75  )  qiiod  benefacere  inimicis  est 
cumidus  perfectionis  (1).  Sed  id  quod  pertinet  ad  per- 
fectionem  charitatis,  non  est  de  necessitate  ipsius. 
Ergo  non  est  de  necessitate  charitatis  quod  aliqtiis 
signa  et  effectus  dilectionis  inimicis  exhibeat. 

CoNCL.  Ejus  cliaritatis  indicia  et  signa  inimicis  exhibcrc 
homincs  teuentur,  qua  necessario  ilios  diligcre  coguntur,  vi- 
deii^et  signu  communiter  ah'is  o\hibita;  nonaulem  quae  iii  par* 
ticulari  amicis  noslris  ostendere  consuevimus,  nisi  in  neces- 
sitatis  articulo,  et  secundum  animi  pracparationcm. 

Respondeo  dicendum,  quod  effectus  et  signa 
charitatis  ex  interiori  dilectione  procedunt,  et  ei 
proportionantur.  Dilcctio  autcm  interior  ad  iniini- 
cum  in  communi  quidem  est  de  necessitate  prae- 
cepti  absolute;  in  speciali  autem  est  non  absoluie, 
sed  secundum  praeparationem  aniini,  ut  supra  di- 
ctum  esf,  art.  praec. 

Sic  ergo  dicendum  est  de  effectu  et  signo  di- 
leclionis  exterius  exhibendo.  Sunt  enim  quaedam 
signa  vel  beneficia  dilectionis  quae  exhibentur  pro- 
ximis  in  communi;  puta  cum  aliquis  orat  pro  oiu- 
nihus  fidelibus,  vel  pro  tolo  populo,  aut  cum  ali- 
quod  beneficiura  impendit  aliquis  toti  coaimunitati; 
et  talia  beneficia  vel  dilectionis  signa  inimicis  ex- 
hibere  esl  de  necessitate  praecepti.  Si  enim  non 
exhiberentur  inimicis,  hoc  perlineret  ad  livorem 
vindiclae,  contra  id  quod  dicitur  Lev.  19,  18:  iVon 
quaeres  idtionem,  et  non  eris  memor  injuriae  ci- 
vium  tuorum. 

Alia  vero  sunt  beneficia  vel  dilectionis  signa 
quae  quis  exhihet  particulariter  aliquibus  personis; 
et  lalia  beneficia  vel  dilectionis  signa  inimicis  ex- 
hihere  non  est  de  necessitate  salutis,  nisi  secun- 
dum  praeparationem  animi,  ut  scilicet  subveniatui 
eis  in  articulo  necessitatis,  secundum  illud  Proverb. 
25,  21:  Si  esurierit  inimicus  tuus,  ciba  iUum;  si 
sitit,  da  illi  polum. 

Sed  quod  praeter  articulum  necessitatis  hujus- 
modi  beneficia  aliquis  inimicis  exhibeal,  pertinet  ad 
perfectionem  charitalis,  per  quam  aliquis  non  so- 
lum  cavet  vinci  a  malo,  quod  necessitatis  est;  sed 
etiam  vult  in  bono  vincere  maliim,  quod  est  per- 
feclionis;  dum  scilicet  non  solum  cavet  propter  iii- 
juriam  sibi  illatam  pertrahi  ad  odium,  sed  ciiani 
piopter  sua  beneficia  intendit  inimicum  perlrahtre 
ad  suuin  amorcm. 

El  per  hoc  patet  responsio  ad  objecta. 

(1)  Hieronymus  super  huiic  locuin  ail,  Clirislum  non  impossibiliu  jiraecipeye, 
aed  perfecla.  Praccipitur  aulem  nobis  diligere  inimicos  inquantum  liomines  suni, 
el  beatituclinis  capaces;  quia  ipsi  inimici  sic  coiisiderari,  nou  sunt  nobis  cou- 
trarii.  Hiiic  Clirislus  jure  nicrilo  corripuit  Pliarisaeos,  quia  per  iiiimituin  in- 
lilliL'ebaiit  non  solum  inimicitiae  vilium,  sed  eliam  horaiucm,  et  utrumque  odio 
Iijbebaiil. 
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ARTICULUS  X. 


LJlrum  debeamiis  Angelos  ex    charitale    diligere, 

—  (  0,  disl.  28,  ort.  3,  el    Virl.    qnacst.    2, 
arl.  7,  corp.,  el  ad  7,  el  6.  ) 

Ad  decimum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
Angelos  ex  charilaie  uon  debeamus  diligere.  Ut 
cnim  Augustinus  dicit  in  lib.  1  de  Doctr.  christ., 
cap.  2G,  gemina  est  dilectio  charilalis,  scilicet  Dei 
ct  proximi.  Sed  dilectio  Angclorum  non  continetur 
sub  dilectione  Dei,  cum  sint  subslantiae  creatae; 
nec  etiam  videtur  contineri  sub  dilectione  proximi, 
cum  non  communicent  nobiscum  in  specie.  Eigo 
Angeli  non  sunt  ex  charitate  diligendi. 

2.  Praeterea,  magis  conveniunt  nobiscum  bruta 
animalia  quam  Angeli;  nam  nos  et  bruta  animalia 
sunius  in  eodem  genere  propinquo.  Sed  ad  bruta 
animalia  non  habemus  charitatem,  ut  supra  diclum 
cst,  art.  3  hujus  quaest.  Ergo  etiam  neque  ad 
Angelos. 

3.  Practerea,  nihil  esl  ila  proprium  amicorum, 
sicul  convivcre,  ut  dicitur  in  8  Ethic.  (cap.  5,  ante 
mcd.).  Sed  Angeli  non  convivunt  nobiscum,  ncc 
eliam  cos  vidcre  possumus.  Ergo  ad  eos  charitatis 
amicitiam  habcre  non  valemus. 

Sed  conira  cst  quod  Augustinus  dicit  in  I  de 
Doctr.  christ.  (cap.  30,  a  med.):  Jam  vero  si  vel 
cui  praebeudwii  a  nobis  est,  vel  a  quo  nobis  prae- 
bendum  csl  officinm  misericordiae,  recle  proximus 
dicitur;  manifestum  est  praecepto  quo  jubemur  di- 
ligere  proximum,  eliam  sanctos  Angelos  conlincri, 
(i  quibus  mulla  nobis  misericordiae  impenduntur 
offtcia. 

CoNCL.  Non    modo  proximos  nobis,  scd  Angelos  ctium  cx 
charitatc  diligcre  dcbcmus. 

Respondeo  diccndum,  quod  amicitia  charitatis, 
sicut  supra  dictum  cst,  quaest.  25,  arl.  1,  fundaiur 
super  communicatione  bcaiitudinis  actcrnae,  in  cu- 
jus  parlicipatione  communicant  eum  Angelis  homi- 
nes;  dicitur  enim  Maltli.  22,  30,  quod  in  resurre- 
ctione  erunt  liomines  sicul  Angeli  in  coelo.  Et  ideo 
manifcslum  est  quod  amiciiia  charilaiis  etiam  ad 
Angelos  se  extendit. 

Ad  primum  crgo  diccndum,  quod  proximus 
non  solum  dicitur  commuiiicalione  spcciei,  sed 
eliam  comraunicaiionc  benenciorum  perlineniium  ad 
vitam  actcrnam,  super  qua  communicatione  ainici- 
tia  charilalis  fundaiur. 

Ad  sccunduni  diccndum,  quod  bruta  animalia 
conveniunt  nobiscum  in  genere  propiiiquo  raiione 
naturae  sensitivac,  secundum  quam  non  sunms 
participcs  aetcrnae  bcatitudinis,  scd  sccundum  mcn- 
tcm  rationalcm  in  qua  communicamus  cum  Angelis. 

Ad  tertium  diccndum,  quod  Aiigcli  non  convi- 
vunt  nobis  exteriori  conversationc,  quae  nobis  esl 
sccundum  scnsitivam  naturam;  convivimus  lamcn 
Angelis  secundura  mciitcm,  imperfcctc  quidem  in 
hac  vita,  pcrfccte  autcm  in  patria,  sicut  ei  supra 
dictum  est  (qu.  23,  arl.  i,  ad  1). 

ARTICULUS    XI. 

Ltrum  dcbeamus  daemones  cx  cliaritate  diligere. 

—  (3,  dist.  28,  qu.  \,  art.  5,    et    dist.    31, 
quaest.  2,  .,rL  3,  qu.  2,  el  liom.  13,  lect.  2,  fm.) 

Ad  undccimuii)  sic  proccdilur.  1.  Videlur  quod 


daemones  ex  charitate  debeamus  diligere.  Angeli 
enim  sunt  nobis  proximi,  inquantum  cominunica- 
mus  cum  eis  in  rationali  mente.  Sed  eliam  daemo- 
nes  sic  nobiscum  communicant,  quia  data  nalura- 
lia  in  eis  manent  integra,  scilicet  esse,  vivere  et 
intelligere,  ut  dicit  Dionysius  in  4  cap.  de  div. 
Xom.,  part.  i,  lect.  19.  Ergo  debemus  daemones 
ex  charitate  diligere. 

2.  Practerea,  daemones  differunt  a  beatis  An- 
gelis  differentia  peccati,  sicut  et  peccalores  homines 
a  justis.  Sed  justi  homines  ex  charitate  diligunt 
peccaiores.  Ergo  eliam  ex  charitate  debent  diligere 
daemones. 

3.  Praeterea,  illi  a  quibus  benelicia  nobis  im- 
penduntur,  debent  a  nobis  ex  charitate  diligi  tam- 
quam  proximi,  sicut  patet  ex  auctoritale  Auguslini 
supra  inducta  (art.  ))raec.,  in  arg.  Scd  conl.).  Sed 
daemoncs  nobis  in  multis  sunl  utiles,  dum  nos 
tcnlando  nobis  coronas  fabricant,  sicul  Augustinus 
dicil  11  de  Civit.  Dei,  cap.  17.  Ergo  daemones 
sunt  cx  chariiate  diligendi. 

Sed  conlra  est  quod  dicitur  Isa.  28,  10:  Dele- 
bitur  foedus  vcstrum  cam  mortc,  el  pactnni  vc- 
strum  cum  inferno  non  stabit.  Sed  pcrfeciio  pacis 
et  foederis  est  per  charitatem.  Ergo  ad  daemoncs, 
qui  sunt  infcrni  incolae,  et  mortis  procuratores, 
charitatem  habere  non  debemus. 

CoNCL.  Possunt  daemones  ex  charitate  ab  hominibus  diligi 
quantum  ad  suam  naturam,  non  autem  quantum  adcuipam, 
qualcnus,  videlicet,  ilios  conservari  in  suis  naturaiibus  dcsi- 
dcramus  ad  gloriam  divinae  majestatis. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
csl,  art.  6  huj.  quacst.,  in  peccatoribus  ex  charitate 
debemus  diligere  naturam,  peccatum  autcm  odio 
habere.  Sub  nomine  autem  daemonis  significatur 
natura  peccalo  deformata;  el  ideo  dacmones  ex 
charitate  non  sunt  diligendi. 

Et  si  non  fiat  vis  in  nomine,  el  quaestio  referatur 
ad  illos  spiritus  qui  daemones  dicuntur,  utrum  sint 
ex  charitate  diligendi,  respondendum  est  secundnm 
praemissa  art.  2  et  3  hujus  quaest.,  quod  aliquid 
ex  charitate  diligitur  dupliciter:  uno  modo  sicut  ad 
qucm  amicilia  habetur;  el  sic  ad  illos  spirilus  cha- 
ritatis  amicitiam  habere  non  possumus;  pertinet 
enim  ad  rationem  amicitiac  ut  amicis  nostris  bo- 
num  velimus;  illud  autem  bonum  vitae  aelernae 
quod  respicil  charitas,  spiriiibus  illis  a  Deo  aetcr- 
nalitcr  damnatis  ex  charitate  velle  non  possumus; 
hoc  enim  rcpugnarct  charitati  Dei,  pcr  (luam  ejus 
juslitiam  approbamus. 

Alio  modo  diligitur  aliquid  sicul  quod  volumus 
permanere  ut  bonum  alterius;  per  quem  modum 
ex  charitate  diligimus  irralionales  creaturas,  inquan- 
tum  volumus  cas  permancre  ad  gloriam  Dei  ot 
utilitatem  homiimm,  ut  supra  dictum  esl,  art.  3 
huj.  qu.,  et  per  huiic  modum  naturam  dacmonum 
eliam  ex  charitate  diligere  possumus,  inquantum 
scilicct  volumus  illos  spiritus  in  suis  naturalii)us 
conscrvari  ad  gloriain  Dci. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  men^  Angc- 
lorum  iion  habcl  impossibilitatcin  ad  ai-lcrnam 
bcatitudiiiem  habendain,  sicut  habot  inens  da  'ino- 
num;  et  ideo  amicitia  charitatis,  quae  fundatur  su- 
per  coinmunicatione  vitac  aetcrnae  inagis  quam 
super  commimicalionc  naturac,  habetur  ad  Angelos, 
non  aulcin  ad  dacmoncs. 

Ad  sccunduin  diccnduin,  quod  hoinincs  pecca-. 
lores  ii)  hac  vita  habeiii  i^ossibilitatcm  pcrvcnicnt|i 
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ad  bealiludinem  aelernam:  quod  non  habent  illi 
qui  sunt  in  inferno  danmati,  de  quibus  quantum 
ad  hoe  est  eadem  ratio  sicut  el  de  daemonibus. 

Ad  terlium  dtcendum,  quod  ulibtas  quae  nobis 
ex  daemonibus  provenit,  non  est  ex  eorum  inien- 
tione,  sed  ex  ordinatione  divinae  providentiae;  et 
ideo  ex  hoc  non  inducimur  ad  habendam  amicitiam 
eorum,  sed  ad  hoc  quod  simus  Deo  amici,  qui  eo- 
rum  perversam  intentionem  convertit  in  nostram 
uliUtatem. 

ARTICULUS  XII. 

Vtrum  convenienter  enumcrentur  quatuor  ex  cha- 
ritate  diligenda,  scilicet  Deiis,  proximus,  cor- 
pus  noslrum,  et  nus  ipsi.  —  f  3,  dist.  28, 
quaest.  \,  art.  7,  et   Virt.  quaest.  2,  art.   1 ) 

Ad  duodecimum  sic  proceditur.  1.  Vidctur  quod 
inconvenienter  enumerenlur  quatuor  ex  charilate 
diligenda,  scilicet  Deus,  proximus,  corpus  nostrum, 
et  nos  ipsi.  Ut  enim  Augustinus  dicit,  super  Joan. 
iract.  83,  ad  fin.,  qui  non  diliyit  Deum,  nec  sei- 
psum  diligit.  In  Dei  ergo  dilcclione  includitur  di- 
lectio  sui  ipsius.  Non  ergo  est  alia  dilectio  sui  ipsius 
et  aha  dilectio  Dei. 

2.  Praeterea,  pars  non  debet  dividi  contra  totum. 
Sed  corpus  noslrum  est  quaedam  pars  nostri.  Non 
ergo  dcbet  dividi,  quasi  aliud  diligibile,  corpus 
noslrum  a  nobis  ipsis. 

3.  Praelerea,  sicut  nos  habemus  corpus,  ita 
etiam  proximus.  Sicut  ergo  dileclio  qua  quis  diligit 
proximum,  dislinguitur  a  dilectione  qua  quis  diligil 
seipsum,  ita  dilectio  qua  quis  diligit  corpus  pro- 
ximi,  debet  dislingui  a  dilectione  qua  quis  diligit 
corpus  suum.  Non  ergo  convenientcr  distinguuntur 
quatuor  ex  charitate  diligenda. 

Sed  contra  est  quod  Auguslinus  dicit  in    1    de 

Doctr.    christ.  (cap.  25,  in  princ.):  Quatuor  sunt  di- 

ligenda;  unum  quod  siipra  nos  est,    scilicet    Deus, 

alterum  quod  nos  sumus;  terliv.m  qnod  juxta    nos 

eal,  scilicet  proximus;  quartum  quod  infra  nos  est, 

scilicet  proprium  corpus. 

CoNCL.  Quatuor  sunt  ex  charitate  diligibilia;  Deus,  proxi- 
mus,  corpus  nostrum,  ac  nos  ipsi. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  diclum  est 
quaest.  25,  art.  1  et  3,  amicilia  charitatis  super 
communicatione  beatitudinis  fundatur.  In  qua  qui- 
dem  communicatione  unum  est  quod  consideratur 
ut  principium  influens  beatitudinem,  scilicel  Deus; 
aliud  est  beatitudinem  directe  participans,  scilicet 
homo  et  Angelus;  tertium  autem  est  id  ad  quod 
per  quamdam  redundantiam  beatiludo  derivatur, 
scilicet  corpus  humanum. 

Id  quidem  quod  est  beatitudinem  influens,  esl 
ea  ratione  diligibile,  quia  est  beatitudinis  causa:  id 
aulcm  (luod  est  beatitudinem  participans,  potesl 
esse  duplici  ratione  diligibile;  vel  quia  est  unum 
nobiscum,  vel  quia  esl  nobis  consociatum  in  beati- 
tudinis  parlieipatione:  et  secundum  hoc  sumuntur 
duo  ex  charitate  diligibilia,  prout  scilicet  homo  di- 
ligit  et  seipsum  et  proximum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  diversa  habi- 
tudo  diligentis  ad  diversa  diligibilia  facit  di\ersam 
rationem  diligibilitatis.  Et  secundum  hoc,  quia  est 
ialia  habitudo  hominis  diligentis  ad  Deum  et  ad 
seipsum,  proptcr  hoc  ponuntur  duo  ddigibilia,  cum 
dileclio  unius  sit  causa  dileclionis  alierius;  unde, 
ea  remota,  alia  removelur. 
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Ad  secundum  dicendum,  quod  subjectum  chari- 
tjitis  est  mens  rationalis,  quae  potest  esse  bealitu- 
dinis  capax;  ad  quam  corpus  directe  non  attingit, 
scd  solum  per  quamdam  redundantiam;  ct  ideo 
homo  secundum  rationalem  mentem,  quae  est  prin- 
cipalis  in  homine,  alio  modo  se  diligit  secundum 
charitatem,  et  alio  modo  corpus  propriuni. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  homo  diligit  pro- 
ximum  et  secundum  animam  et  secundum  corpus, 
ratione  cujusdam  consociationis  in  beatitudine.  El 
ideo  ex  parte  proximi  esl  una  tantum  ratio  dile- 
ctionis;  unde  corpus  proximi  non  ponitur    speciale 


diligibile. 


QIIAESTIO   XXVI. 


DE    ORDINE    CHARITATIS. 

^/n  tredecim  articulos  divisa.) 

Lreinde  considerandum  est  de  ordine  charitatis;  el  circa  hoi- 
quaeruntur  tredecim:  d.°  utrum  sit  aliquis  ordo  incharitatc; 
2.°  utrum  homo  debeat  Deum  diiigere  plus  quam  proximum; 
3."  utrum  plus  quam  seipsum;  4."  utrum  se  plus  quam  pro- 
ximum;  5."  utrum  homo  debeat  plus  diligere  proximuni  quam 
corpus  propriuni;  6."  utrum  unum  proximum  plus  quam 
alterum;  7.°  utrum  plus  proximum  meliorem,  vel  sil)i  ma- 
gis  conjunctum;  8,"  utrum  plus  conjunctum  sibi  secunduni 
carnis  allinitatem,  vel  secundum  ahas  necessitudines;  9."  u- 
trum  ex  charilate  plus  debeat  diligere  fdium  quam  patrem 
I0.°  utrum  plus  debeat  diligere  matrem  quam  patrem;  {{." 
utrum  pius  uxorem  quam  palrem  vel  matrem;  42."  utruni 
n)agis  benefactorem  quam  beneficiuni;  13."  utrum  ordo  cha- 
ritatjs  maneat  in  patria. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  in  charitate  sit  ordo. 
(Z,  dist.  29,  qu.  \,  art.  1,  et  Virt.  qu.  %  art.d.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  \.  Vidctur  quod  in 
charitate  non  sil  aliquis  ordo.  Charitas  enim  est 
quaedamvirlus.  Sed  m  aliis  virtutibtis  non  assignatur 
aliquis  ordo.  Ergo  neque  in  charitate  aliquis  ordo 
assignari  debet. 

2.  Praeterea,  sicut  fidei  objeclum  est  prima  veritas, 
ita  charilalis  objectum  est  summa  bonitas.  Sed  in 
fide  non  ponitur  aliquis  ordo,  sed  omnia  aequaliter 
creduntur.  Ergo  nec  in  charitale  debel  poni  aliquis 
ordo. 

3.  Praeterea,  charitas  in  volunlate  est.  Ordinare 
aulem  non  est  voluntatis,  sed  rationis.  Ergo  ordo 
non  debet  altribui  charitati. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Cant.  2,  4:  Inlrodu- 
xit  me  rex  in  cellam  vinariam,  ordinavit  in  me 
charitaiem. 

CoNCL.  Charitatis  aliquem  oportet  ordinem  esse,  cum  ea 
se  extendat  in  Deum  tamquam  beatitudinis  principium,  in 
cujus  communicatione  charitatis  amicitia  fundatur. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  Philosophus 
dicit  in  5  Metaph.  (text.  16).  prius  et  postcrius 
dicitur  secundum  relationem  ad  aliquod  principium. 
Ordo  autem  includit  in  se  aliquem  modum  prioris 
et  posterioris.  Unde  oportet  quod  ubicumque  esi 
aliquod  principium,  sit  ctiam  ordo.  Dictum  auteu) 
est  supra,  qu.  piaec,  art.  12,  quaesl.  25,  art.  1, 
quod  dileciio  charitatis  tendit  in  Deum  sicut  in 
principium  beatitudinis,  in  cujus  communicatione 
aniicilia  charitatis  fundatur. 

Et  ideo  oportet  quod  in  his  quae  ex  charitaie 
diligunlur,  attendatur  aliquis  ordo  secundum  relatio- 
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ncm  ad  primiim  principium  hujus  dileolionis,  qiiod 
cst  Deus. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  charitas  lendil 
in  uhimum  finem  sub  ratione  finis  uliimi;  quod 
nou  convenit  aUcui  ahi  virluti,  ut  supra  diclum  est, 
quaesl.  25,  art.  7.  F^inis  autem  habet  raiionem  prin- 
cipii  in  appetibilibus  et  in  agendis,  ut  ex  supra 
diclis  patet,  quaest.  23,  art.  7,  ad  2,  et  1-2,  quaesl. 
1,  art.  1,  ad  1.  Et  ideo  charilas  maxime  importat 
comparalionem  ad  primum  principiimr,  et  ideo  io 
ca  maxime  consideratur  ordo  secundum  reUiiionem 
ad  primum  principium. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  fides  pertinet  ad 
vim  cognoscitivam;  cujus  opcratio  est  secundum 
quod  res  cognitae  sunl  in  cognoscentc.  Charitas 
autem  est  in  vi  alTectiva;  cujus  operalio  consistit  in 
hoc  quod  anima  tendit  in  ipsas  res.  Ordo  aulem 
|)rin('ipahus  invenitur  in  ipsis  rebus,  et^ex  eis  deriva- 
lur  ad  cogniiionem  noslram;  et  ideo  ordo  magis 
appropiiatur  charitali  quam  fidci. 

Licet  ctiam  in  fide  sit  ahquis  ordo,  secundum 
quod  est  principahter  de  Deo,  secundario  aulem 
de  ahis  quae  referuntur  ad  Deum. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  ordo  pertincl  ad 
ralionem  sicut  ad  ordinnnlem;  scd  ad  vim  appeti- 
livum  pertinet  sicut  ad  ordinalam;  ct  hoc  modo 
ordo  in  charilalc  ponilur. 

ARTICULUS   IL 

Clrum  Deus  sit  phis  dilkjendus  quam  proximus. 
—  (5,  dist.  9,  qu.  I,  art.  3,  corp.,  et  ad  o, 
et   Virt.  qu.  2,  art.  7,  corp.,  et  ad  7  cl  8.  ) 

Ad  secundum  sic  proccdilur.  1.  Videtur  quod 
Deus  non  sil  magis  diligendus  quam  proximus. 
Dicitur  enim  1  Joan.  4,  20:  Quinon  diliqit  fralrem 
suum  queni  videt,  Deum  quem  non  videf,  quomudo 
potest  ditiqere?  Ex  quo  videtur  quod  iUud  sil  ma- 
gis  diligibile  quod  esl  magis  visibile;  nam  et  visio 
est  piincipium  amoris,  ut  diciiur  in  *.)  Ethic,  cap. 
iill.  Scd  Deus  est  minus  visibilis  quam  |)roximus. 
Ergo  eliam  est  minus  ex  chariiate  ddigihilis. 

2.  Praeterea,  similitudo  csl  causa'  dileclionis, 
sccundum  ilhid  Eccli.  15,  19:  Omne  animal  dili- 
(jit  .siinilc  sibi.  Sed  major  est  similiiudo  homiiiis 
ad  proxiinum  suum  quam  ad  Deum.  Ergo  homo 
ex  charilaie  magis  diligit  proximum  quam  Deuin. 

3.  Piaelerea,  illud  qiiod  in  proximo  charilas 
diligil,  Deus  esl,  ut  paicl  per  Augustinum,  in  1  de 
Doclrina  christ.,  cap.  22  et  27.  Sed  Dous  non  est 
major  in  seipso  (|uam  in  proximo.  Ergo  non  esl 
niagis  (liligentlus  in  seipso  quain  in  proxinio.  Ergo 
non  debet  magis  diligi  Deus  quam  proximus. 

Sed  conlra,  illud  magis  esl  diligeiidum  proptcr 
(|uod  ali(pja  odio  smit  habenda.  Sod  proxinii  sunl 
odio  habciidi  propicr  Deum,  si  scilicet  a  Deo  ab- 
ducunl,  secunduni  illuil  Luc.  li.  2G:  67  quis  venit 
aU  me,  et  non  odit  palrem  et  matrem,  et  uxorcm 
et  fdios,  et  fralres  el  sororcs,  non  potest  meus  esse 
disripulns.  Krgo  Deus  est  magis  ex  charilaie  dili- 
gendus  (piam  jiroximus. 

CoxcL.  Cum  Dous  sit  primum  principium  bcatitudinis, 
proximus  \(To  sil  lautum  noster  socius  iii  bealiludiiiis  par- 
ticipalioiie,  luiic  liquel  Deum  magis  nuam  proviiuum  dili^eu- 
lium  cssc. 

Hespondco  dieendiirn,  quod  unaquacqtie  amici- 
lia  rcspicit  prin^ip.diicr  i>l  in  qno  primipaliicr  in- 
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vcnilur  illud  bonum  super  cujus  communicalionc 
fundatur:  sicut  amicitia  politica  principalius  respicit 
principem  civitatis,  a  quo  toium  bonum  commune 
civitatis  dependei;  unde  et  ei  maxime  debeiur  fides 
et  obedienlia  a  civibus.  Amiciiia  autem  charitatis 
fundatur  super  communicatioiie  beaiitudinis,  quae 
consistit  in  Deo  essentialiter  sicut  in  primo  princi- 
pio,  a  quo  derivatur  in  omnes  qui  sunt  beatitudinis 
capaces. 

Et  ideo  principaliter  et  maxime  Deus  est  ex 
charitate  diligendus:  ipse  enim  diligitur  sicut  beati- 
tudinis  causa;  proximus  autem  sicut  beatitudinem 
ab  eo  simul  nobiscum  participans. 

Ad  primum  ergo  dicenduin,  quod  dupliciter  est 
aliquid  causa  dileciionis:  uno  modo  sicut  id  quod 
esl  ratio  diligendi;  et  hoc  modo  bonum  est  causa 
diligendi,  quia  unumquodque  diligitur  inquantum 
habet  rationcm  boni.  Alio  modo  quia  est  via  quae- 
dam  ad  acquirenduin  dilectioncm;  et  hoc  modo  vi- 
sio  est  causa  dileclionis,  non  quidem  ila  quod  ea 
ratione  sit  aliquid  diligibile,  quia  est  visibile,  sed 
quia  per  visionem  perduciraur  ad  dilectioncm.  Non 
crgo  oportet  quod  illud  quod  est  magis  visil)ile,  sit 
inagis  diligibile,  sed  quod  prius  oecurrat  nobis  ad 
diligendum.  El  hoc  modo  argumentatur  Apostolus. 
Proximus  enim  quia  est  nobis  magis  visibilis,  primo 
occurrit  nobis  diligendus;  ex  liis  enim  quae  novit 
animus,  discit  incoqnila  aniare,  ut  Gregorius  dicil 
in  quadam  h^m.  (11  in  Evang.,  in  princ.  ).  Unde 
si  aliqiiis  proximuin  non  diligit,  argui  potest  quod 
nec  Deum  diligat,  non  propter  lioc  quod  proximus 
sit  magis  diligibilis,  sed  quia  prius  diligendus  oc- 
currit;  Deus  autera  est  magis  diligibilis  proplcr  ma- 
jorcm  bonitatem. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  simililudo  quam 
habemus  ad  Deum,  est  prior,  et  causa  similitudinis 
quam  habemus  ad  proximum.  Ex  hoc  enira  quod 
parlicipam;is  a  Deo  id  (juod  ad  ipso  eliam  proxi- 
mus  habei,  similes  proxiino  ellicimur.  Et  idco  ratio- 
ne  similitudinis  magis  debemus  Deum  quam  pro- 
ximum  diligere. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  Deus  secundum 
substantiam  suam  consideralus,  in  quocumque  sit, 
aequalis  est,  quia  non  minuilur  per  hoc  quod  est 
in  aliquo.  Sed  lamen  non  aequaliler  habet  proxi- 
mus  bonilalcin  Dei  sicut  habet  ipsain  Deus;  nam 
Deus  hahet  ipsam  essentialiier,  proximus  autem 
participative. 

ARTICULUS  III. 

Utrum  liomo  deheat  ex  charitnte  jdus  Dcum  di- 
liqere  qunm  seipsum.  —  (  Inf,  qu.  45-,  arf. 
8,  et  5,  dist.  29,  qunest.  1,  art.  5,  et  Virt. 
quaest.  2,  art.  4,  a.l  2,  el  art.  9,  ad  9,  et 
quodl.  \,  art.  9,  corp.  ) 

Ad  teriium  sic  proceditiu'.  1.  Videtur  q-iod  ho- 
mo  non  debeat  ex  chniiale  plus  Deum  diligri e  quam 
seipsum.  Dicit  eniin  Philosophus  in  9  Ethic.  (  cap. 
S,  a  princ.),  quod  amicabilia  quae  sunt  ad  allcrum, 
veniunt  cx  amicabilibus  quae  sunt  ad  seipsum.  Sed 
causa  est  polior  elTeclu.  Ergo  inajor  est  amicitia 
hominis  ad  seipstun  (|uam  ad  quemcuinque  alium. 
Ergo  magis  se  debet  diligere  quani  Deuin. 

2.  Praeierea,  unuinquod(|uc  diligilur,  inquantum 
csl  proprium  hoiiuin.  Scd  id  quod  est  raiio  dili- 
gcn(Ji,  magis  diligitur  quam  id  (piod  propter  hanc 
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rationem  diligitur;  sicut  principia,  quae  sunt  "'ralio 
cognoscendi,  magis  cognoscuniur.  Ergo  homo  jdili- 
git  magis  seipsuin  quam  quodcumque  aliud  bonum 
dilectum.  Non  ergo  raagis  diligit  Dcuin  quam  seipsum. 

5.  Praelerea,  quantum  aliquis  diligit  Deum, 
tantum  diligil  frui  eo.  Sed  quanlum  aliquis  diligit 
Irui  Deo,  tantum  diligit  seipsum;  quia  hoc  est  sum- 
mum  bonum  quod  aliquis  sibi  velle  potest.  Ergo 
liomo  non  plus  debet  ex  charitate  Deum  diligere 
quam  seipsum. 

Sed  contra  est  quod  dicit  Augustinus  in  1  de 
Doctrina  christ.  (cap.  22,  circ.  med.):  Si  te  ipsiun 
non  propter  le  debes  diligere,  sed  propler  ipsam, 
nbi  dilectioiiis  tuae  rectissimus  finis  est;  non  suc- 
eenseat  aliquis  alius  homo,  si  et  ipsiim  propter 
Deum  diligas.  Sed  propter  quod  unumquodque  et 
illud  magis  (1 ).  Ergo  magis  dcbet  homo  diligere 
Deum  quam  seipsum. 

CoNCL.  Cum  beatitudo  sit  in  Deo  tamquam  in~  commuai 
bono  et  fontali  principio  omnium,  qui  beatitudinem  partici- 
pare  possunt,  illum  magis  quam  seipsum  liomo  diligere  debet. 

Respondeo  dicendum,  quod  a  Deo  duplex  bo- 
num  accipere  possumus,  scilicet  bonum  naturae  et 
bonum  gratiae.  Super  communicatione  autem  bono- 
rum  naturalium  nobis  a  Deo  facla  fundaiur  amor 
naturalis,  quo  non  solum  homo  in  suae  integri- 
(aie  naturaesuperomniadiIigiiDeura,etplusquamse- 
ipsum,  sed  etiam  quaelibet  creatura  suo  modo,  id- 
est,  vel  intelleetuali,  vel  rationali,  vei  animali,  vel 
saltem  nalurali  amore;  sicut  lapides  et  alia  quae 
cognitione  carent;  quia  unaquaeque  pars  naturaliter 
plus  amal  eommune  bonum  totius  quam  particulare 
bonum  proprium-.quod  manifestatur  ex  opere;  quae- 
libet  enim  pars  habet  inclinationem  principalem  ad 
actionem  coinmunem  uiilitati  totius.  Apparet  etiam 
hoc  in  politicis  virtutibus,  secundum  quas  cives  pro 
bono  coramuni  dispendia  et  propriaruin  rerum  et 
personarum  inierdum  sustinent.  Unde  multo  magis 
hoc  verificatur  in  amicitia  charitatis  quae  fundatur 
super  communicatione  donorum   gratiae. 

Et  ideo  ex  charitate  magis  debet  homo  diligere 
Deum,  qui  est  bonum  commune  omnium,  quam 
seipsum;  quia  beatiiudn  est  in  Deo  sicut  in  com- 
rauni  et  fontali  prineipio  omniura  qui  boatitudinem 
parlicipare  possunt. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Philosophus 
loquitur  de  amicabilibus  quae  sunt  ad  alterum,  in 
quo  bonum,  quod  est  objectum  amicitiae,  inveni- 
lar  secundum  aliquem  particularem  modum:  non 
autem  de  amicabilibus  quae  sunt  ad  alterum  in 
quo  bonum  praedictum  invenitur  secundum  rationem 
totms. 

....  ^^  secundum  dicendum,  quod  bonum  totius 
diligit  quidem  pars,  secundum  quod  est  sibi  con- 
veniens;  non  autem  ita  quod  bonum  totius  ad  se 
referat,  sed  polius  ita  quod  seipsain  refert  in  bonum 
totras. 

Ad  tertium  Uicendum,  quod  hoc  quod  aliquis 
velit  Irui  Deo,  pertinet  ad  amorem  quo  Deus  aina- 
lur  amore  concupiscentiae.  Magis  auiem  amamus 
Deum  aniore  amieitiae  quam  amore  concupiscentiae, 
•^uia  niajus  est  in  se  honum  Dei  quam  bonum  quod 
participare  possumus  fruendo  ipso.  Et  ideo  simpli- 
citer  homo  magis  diligit  Deum  ex  eharitate  quam 
seipsum. 

{i}  Axioma  philosophicum,  quod  signiGcat  expressius  id  esse  mafis  tale 
<Juod  alleri  causa  psl,  ut  lale  slt.  Lxempli  gratia,  magis  amicum  iiobis'  ct  ca- 
fiorem  illum  esse,  ciijus  amore,  cauia,  vel  iutuilu  qiiem\is  alium  dili 'imus 
|irae  omiii  alio    «ic  a   nobis  amyre  ejus  dileclo. 

S.   Tli.  Summae   TlieoL  V.  3. 
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ARTICULUS  IV. 


Utrum  homo  ex  charitate  maqis  dcbeat  dlUgerc 
seipsum  quam  proximum.  —  (5,  disl.  29,  art. 
5,  et  4,  dist.  28,  quaest.  2,  art.  4,  qaaest.  \, 
corp.,  et  quaest.  S,  art.  8,  corp.,  fin.  ) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  l.  Videtur  quod 
homo  ex  charitate  non  magis  debeat  diligere 
seipsum  quam  proximum.  Principale  enim  obje- 
ctum  charitaiis  est  Deus,  ut  supra  dictum  est,  art.  2 
huj.  qu.,  et  qu.  23  art.  1  et  12.  Sed  quandoque  homo 
habet  proximum  magis  Deo  conjunctum  quam  sit 
ipse.  Ergo  magis  debet  aliquis  talem  diligere  quam 
seipsum. 

2.  Praeterea,  detrimentum  illius  quem  magis 
diligimus,  magis  vitamus.  Sed  homo  ex  charitate 
sustinet  detrimentum  pro  proximo,  secundum  illud 
Proverb.  12,  26:  Quinegligit  damnum  proptcr  ami- 
cum,  jusfus  esl.  Ergo  homo  debet  ex  charitate  magis 
aliuin  diligere  quam  seipsum. 

3.  Praeterea,  1  ad  Cor.  13,  5,  dicitur  quod 
charitas  non  quaeritquae  sua  sunt.  Sed  illud  ma- 
xime  amamus  cujus  bonum  maxime  quaerimus. 
Ergo  per  cliaritatem  aliquis  non  amat  seipsum  magis 
quain  proximum, 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Levit.  19,  et  Matth. 

22,  39:  Diliges  proximum  tuum  sicut  te  ipsum.  Ex 

quo  videtur  quod  dilectio  hominis  ad    seipsum  est 

sicut  exemplar  dilectionis  quae  habetur  ad  allerum. 

Sed  exemplar,  potius  est  quam    exemplatum.  Ergo 

homo  ex  charitate  raagis    debet    diligere    seipsum 

quam  proxiraum. 

CoNCL.  Homo    seipsum  magis  ex  charitale  diligere  tenetur, 
quam  proximum. 

Rcspo.ideo  dicendum,  quod  in  homine  duo  sunt, 
scilicet  natura  spiritualis  et  natura  corporalis.  Per 
hoc  autem  homo  dicitur  diligere  seipsuin,  quod  di- 
liyiit  se  sccundum  naturam  spiritualem,  ut  supra 
dictum  est..  qu.  2o,  art.  7.  Et  secundum  hoc  debel 
homo  inagis  se  diligere  post  Deum,  quam  quem- 
cumfpie  alium. 

Et  hoc  patet  ex  ipsa  ratione  diligendi;  nam, 
sicut  supra  dictum  est,  quaest.  23,  art.  1  et  12, 
Deus  diligitur  ut  principium  boni,  super  quo  fun- 
datur  dilectio  charitatis;  homo  autem  seipsum  di- 
ligit  ex  charitate  secundum  rationem  qua  est  par- 
ticeps  praedicti  boni;  proximus  autera  diligitur  se- 
cundum  rationem  societatis  in  isto  bono.  Conso- 
ciatio  autem  est  ratio  dilectionis  secundum  quamdam 
unionem  in  ordine  ad  Deuin.  Unde  sicut  unitas 
potior  est  quam  unio;  ita  quod  homo  ipse  participet 
bonum  divinum,  est  potior  ralio  diligendi  qiiam 
quod  alius  associetur  ipsi  iii  hac  parlicipalione.  Et 
ideo  homo  ex  charitate  debet  magis  seipsum  dili- 
gere  quam  proximum;  et  hujus  signum  est  qiiod 
homo  non  debel  subire  aliquod  malum  peccati,  quod 
contrariatur  participaiioni  beatitudinis,  ut  proximum 
liberet  a  peccato. 

Ad  priinum  ergo  dicendum,  quod  dilectio  cha- 
ritatis  non  solum  liabel  quantitatem  ex  parte  ob- 
jecti,  quod  est  Deus,  sed  ex  parte  diligentis,  qui 
est  ipse  homo  charitafem  habens;  sicut  et  quantitas 
cujuslibet  actiouis  dependet  quodammodo  ex  ipso 
subjecto.  Et  ideo  licet  proximus  melior,  sit  Deo 
propinquior;  quia  tamen  non  est  ita  propinquus 
charitatem  habenti,  sicut  ipse  sibi,  non  sequitur 
quod  magis  debeat  aliquis  proximum  quam  seipsuin 


diligere. 
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Ad  securidum  dicendum,  quod  detrimenla  cor- 
poralia  debei  homo  suslinere  propter  amicum;  et 
in  lioc  ipso  seipsum  magis  diligit  secundum  spiri- 
tualem  menlem,  quia  hoc  pertinet  ad  perfectionem 
virtulis,  quae  est  honum  mentis.  Sed  in  spirituahhus 
non  dehci  homo  pati  delrimentum  peccando,  ul 
proximum  Uheret  a  peccaio,  sicut  dictum  est  (in 
corp,  art.). 

Ad  terlium  dicendum,  quod,  sicul  Augustinus 
dicit  in  Rcgula,  tom.  \,  cum  dicitur:  Charilas  non 
(jiiaerit  quac  sua  swit,  sic  inlelligitur  quod  coiu- 
uiunia  propriis  anlcponit.  Semper  autem  commuiie 
honum  est  magis  amahile  unicuique  quam  proprium; 
sicut  eliam  ipsi  parii  esl  magis  amahile  honum 
totius  quam  bonum  partiale  sui  ipsius,  ut  dictum 
esl  (arl.  praec.). 

ARTICLLUS    V. 

Ulrum  homo  magis  dcbeat  diligere  proximum 
quam  corpus  proprium.  —  (1-2,  qu.  75,  arl. 
5,  corp.,  et  op.  18,  caj).  16.  ) 


Ad  quintum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
homo  non  magis  deheat  diUgere  proximum  quam 
corpus  proprium.  In  proximo  enim  intelligitur  cor- 
pus  nostri  proximi.  Si  ergo  debet  homo  diligere 
proxiraum  plus  quam  corpus  proprium,  sequifur 
quod  plus  deheal  diligere  corpus  proximi  quam 
corpus  proprium. 

2.  Praeterea,  homo  plus  debet  diligere  animam 
propriam  quam  animam  proximi,  ut  dictum  cst 
art.  praec.  Sed  corpus  proprium  propinquius  est 
animae  nostrae  quam  pioximus;  ergo  plus  dehcmus 
diligere  corpus  proprium  quam  proximum. 

5.  Praeterea,  unusquisque  exponit  id  quod  n)inus 
amat,  pro  eo  quod  magis  amat.  Sed  non  onmis 
homo  leiietur  exponcre  corpus  proprium  pro  salute 
proximi;  sed  hoc  esl  perfectorum,  secundum  illud 
Joan.  15,  13:  Majorem  charilatcm  nemo  habet  quam 
lU  unimam  suuin  punnt  quis  pro  amicis  suis.  Ergo 
homo  non  tenetiir  ex  charitatc  plus  diligere  proxi- 
mum  quam  corpus  pro|)riuni. 

Sed  contra  esl  quod  Augustinus  dicil  de  Do- 
ctrina  christ.,  lib.  1,  cap.  27,  quod  plus  debemus 
diligere  proximum  quam  corpus  proprium. 

Co.vcL.  Proxiniuni  magis,  quod  ad  animae  salutcm  atti- 
ncl,  quam  corpus  proprium  cx  charitatc  diligorc  homines 
tencnlur. 

Respondco  diccndum,  quod  illud  magis  est  ex 
charitate  diligendum  (piod  hahet  pleniorem  ralionem 
diligihilis  ex  charilate,  ut  dictum  est  arl.  2  huj. 
qu.  et  qu.  25,  art.  12.  Consociatio  autem  in  plena  par- 
ticipatione  hcaliludinis,  (pi;ie  est  ratio  diligendi  proxi- 
n)um,  esl  major  ratio  (Jiligendi  quam  parlicipalio 
healitudinis  per  redundantiam,  quae  esl  ratio  dili- 
gendi  proprium  corpus.  Et  ideo  |)roximun)  (pianlum 
ad  salutem  aiiimae  niagis  dehcmus  diligere  (juam 
jnoprium  corpus. 

.\d  j)rimuni  ergo  dicendum,  quod  secundum 
Philosophuni  in  9  Ethic.  i^caj).  8,  circ.  n)ed.),  unum- 
quodque  videlur  esse  id  quod  eal  praecipuum  i)i 
ipso.  Unde  cuit)  dicitur  proxin)us  luagis  csse  dili- 
gendus  quau)  corpus  juoprium,  intclligilur  hoc 
quantum   ad  aiiimum,  (juae  est  polior  pars  ejus. 

Ad  sccundiini  dicciidum,  quod  corj)US  nosirum 
est  proj)m(|uius  animae  nostrae  (juan)  proximus, 
cjuanlun)  ad    coustitutionem    proprie    nalurae;    scd 
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quantum  ad  participationem  heatitudinis,  major  est 
consociatio  animae  proximi  ad  animam  nostram 
quam  etiam  corporis  proprii. 

Ad  tertiura  (Jicendum,  quod  cuilihet  homini  im- 
minet  cura  proprii  corporis;  non  autem  imminet 
cuilibet  homini  cura  de  salute  proximi,  nisi  forte 
in  casu  necessitatis;  ei  ideo  non  esi  de  necessilatc 
charitatis  quod  homo  proprium  corpus  exj)onat  pro 
salute  proximi,  nisi  in  casu  quo  tenetur  ejus  saluti 
providere;  sed  quod  aliquis  sponte  ad  hoc  se  offe- 
rat,  pertinet  ad  perfectionem  charitatis. 

ARTICULUS  VI. 

Utrum  unus  proximus  sit  magis  diligcndus  quam 
alius.  —  (  o,  dist.  29,  art.  6,  et  Virt.  qu.  % 
art.  9.  ) 

Ad  sexlura  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  unus 
proximus  non  sit  magis  diligendus  quarh  alius.  Dicit 
enim  Augustinus  in  1  de  Doctr.  christ  (  cap.  28, 
in  princ.):  Omnes  homines  aeque  diligendi  sunt.  Sed 
cu)n  o)nnibus  prodesse  non  possis,  his  potissinnan 
consulemlwn  est  qui  pro  locorwn,  el  tcmporwn, 
vel  quarwnlibel  rcrwn  opportnnitalibus,  conslrictius 
tibi  quasi  quadani  sorte  junguntur.  Ergo  proximo- 
rum  unus  non  est  magis  diligondus  quam  alius. 

2.  Piaeterea,  ubi  una  et  eadem  est  ratio  dili- 
gcndi  diversos,  non  dehet  esse  inaequalis  dilectio. 
Sed  una  et  eadem  est  ratio  diligendi  omnes  j^roxi- 
mos,  scilicel  Deus,  ut  paiel  per  Augustinum  in  I 
de  Doctr.  christ.  (cap.  27,  in  fm.).  Ergo  omnes  pro- 
ximos  aequaliter  diligere  dehcmus. 

3.  Praeterea,  amare  est  velle  bonum  alicui,  ut 
patel  per  Philosophum  in  2  Rethoi'.  (  cap.  4,  in 
j)rinc.).  Sed  omnihus  proximis  aequale  bonum  vohi- 
mus,  scilicet  viiam  aeiernam.  Ergo  omnes  proximos 
aequaliter  debemus  diligere. 

Sed  contra  est  quod  tanto  unusquisque  magis 
dehet  diligi,  quanto  gravius  peccat  qui  contra  ejus 
dileclionem  operatur.  Sed  gravius  peccat  qui  agit 
contra  dilectionem  aliquorum  j)roximorum,  quam 
qui  agit  contra  dilectionem  aliquorum  aliorum; 
unde  Levit.  20,9,  praecij)i!ur  quod  qui  maledixerit 
pulriautma(ri,morte  morial\fr;  quod  non  praecipitur 
de  his  qui  alios  homines  maledicunt.  Ergo  qiiosdam 
proximorun)  dehemus  magis  diligere  quam  alios. 

CoNC.  Non  aequaliter  proximi  suiit  a  nobis  ex  cliarilate 
diligendi,  sed  niagis  vcl  minus,  sccundum  quod  illos  contin- 
git  nobis,  scu  Dco  propinquiorcs  esse. 

Respondeo  dicendum,  quod  dujilex  opinio  circa 
hoc  fuit:  quidam  enim  dixerunt  (|uod  omnes  pro- 
ximi  sunt  aequaliler  ex  charitate  diligendi  quantum 
ad  anectuii),  sed  non  quantum  ad  exteriorem  e(Te- 
ctun);  ponentes  ordinem  dilectionis  esse  intelligen- 
dum  secundum  exteriora  heneruia,  quae  n)agis  de- 
hcn)us  impondcre  proximis  quam  alicnis;  non  autem 
secundum  interiorem  alfcctun),  (juera  aequaliter 
debemus  impendere  on)nihus,  etiam  inimicis. 

Sed  hoc  irralionahililer  dicitur:  non  enim  minus 
est  inoriliiiaius  alTecius  charitatis,  (jui  est  incrmaiio 
gratiae,  quam  ajipeiitus  naturalis,  qui  esl  inclinalio 
nalurae;  uiraque  eniiu  inclin;itio  ex  divina  sapieniia 
jirocedit.  Vidcuius  autem  in  iiaturalihus  (juod  in- 
cliiiaiio  naluralis  proporlionatur  actui  vcl  motui  (jui 
convcnii  naiurae  uniuscujus^jue;  sicut  lcrra  hahcl 
inajoicm  iuclinationem  gravitatis  quam  aijua,  (juia 
competit  ei  esse  sub  aqua.  Oportel  ergo  quod  etiain 
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mclinaiio  gratiae,  quao  esl  cffoclus  charitalis,  pro- 
porlionetiir  liis  quae  sunt  exterius  agenda;  ila  sci- 
licet  ut  ad  eos  nitensiorem  charilatis  affectum  ha- 
beamus,  quibus  convenit  nos  magis  beneficos  essc. 

Et  ideo  dic(  ndum  est,  quod  etiam  secundum 
afTectum  oportet  magis  unum  proximorum  quam 
alium  diligere.  Et  ratio  esl,  quia  cum  principium 
dilectionis  sit  Deus,  et  ipse  diiigens;  necesse  est 
quod  secunduin  propinquitatem  majorem  ad  alte- 
rum  istorum  principioruin  major  sil  dileciionis  af- 
feclus.  Sicut  enim  supra  dictum  esf,  art.  \  huj. 
qu.,  in  omnibus  in  quibus  invenitur  aliquod  prin- 
cipium,  ordo  atlenditur  secundum  comparationem 
ad    illud  principium. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  dileclio  potesl 
esse  inaequalis  dupliciter:  uno  modo  ex  parte  ejus 
boni  quod  amico  optamus;  et  quantum  ad  hoc 
omnes  homines  aeque  diligimus  ex  charitate,  quia 
omnibus  oplamus  bonum  idem  in  genere,  scilicet 
beatitudinem  aeternam.  Alio  modo  dicitur  major  di- 
lectio  propter  intensiorem  actum  dilectionis;  el  sic 
non  oporlet  omnes  aeque  diligere. 

Vel  aliter  dicendum,  quod  dilcctio  inaequaliter 
polest  ad  aliquos  haberi  dupliciter:  uno  modo  ex 
eo  quod  quidam  diliguntur,  et  alii  non  diligun- 
tur  (1);  et  hanc  inaequalitaiem  oportet  servare  in 
bcnelicentia,  quia  non  possumus  omnibus  prodcssc; 
sed  in  benevolentia  dilectionis  talis  inacqualitas 
haberi  non  dcbct.  Alia  vero  est  inaequalitas  dile- 
clionis  ex  hoc  quod  quidam  plus  aliis  diliguntur. 
Augustinus  ergo  non  intcndit  hanc  excludere  inae- 
qualitatcm,  scd  primam,  ut  patet  ex  his  quae  de 
bcneficcntia  dicit. 

Ad  secundiun  dicendum,  quod  non  omnes  pro- 
ximi  aequaliter  se  habent  ad  Deum,  sed  quidam 
sunt  ci  propinquiores  per  majorem  bonitatem;  qui 
sunt  niagis  diligendi  ex  charitate,  quam  alii  qui 
sunt  ei  minus  propinqui. 

Ad  tertium  diccndum,  quod  ratio  illa  procedit 
de  quantitatc  dilectionis  ex  parte  boni  quod  amicis 
optamus. 

ARTICULUS  VII. 

Ulrum  marjis  debeamns  dillgere  meiiorcs 
quam  nobis  conjunctiores. 

Ad  scptimum  sic  proceditur.  1.  Vidctur  quod 
magis  debeamus  diligere  meliores,  quam  nobis 
conjunctiores.  Illud  enim  videtur  esse  magis  dili- 
gendum  quod  nulla  ratione  debet  odio  habcri,  quam 
illud  cjuod  aliqua  ratione  est  odio  habendum;  sicut 
el  albius  est  quod  est  nigro  impermixtius.  Sed  per- 
sonae  nobis  conjunctae,  sunt  secundum  aliquam  ra- 
tionem  odiendae,  secundum  illud  Luc.  14,  26:  Si 
quis  venit  ad  me,  et  non  odit  palrem,  etc.  Homincs 
autem  boni  nulla  ratione  sunt  odicndi.  Ergo  videtur 
quod  meliores  sunt  magis  amandi  quam  conjun- 
cliores. 

2.  Praetcrca,  per  charitatem  homo  maximc  Deo 
assimilatur.  Sed  Deus  diligit  magis  meliorem.  Ergo 
ol  homo  per  charitatcm  magis  debct  mcliorem  di- 
ligere  quam  sibi  conjunctiorem. 

5.  Praetcrea,  secundum  unamquamque  amicitiam 
illud  est  rnagis  amandum  quod  magis  pertinet  ad 
id  supra  quod  amicitia  fundatur;  amicitia  enim  na- 

(I)  lia  ciirn  cojd.  Tarrac.  el  Alcan.  eJie.  passim.  EJit.  nom.  aliaequc,  et 
nliijucm  dillgHnt. 
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turali    magis  diligimus  cos    qui    sunt    nobis  magis 

sccundum  naturam  conjuncti,  puta  parentes    vel  fi- 

lios.  Sed  amicitia  charitatis  fundatur  supcr  commu- 

nicatione    beatitudinis,    ad    quam  magis    pertinent 

meliores  quam  nobis  conjunctiorcs.  Ergo  cx  chari- 

tate  magis    debemus  diligere  meliores  quam  nobis 

conjunctiorcs. 

Sed  contra    est  quod  dicilur  1     ad  Tim.    5,  8: 

Si  quis  siiorum,  et  maxime    domesticorum,    curam 

non    habel,  fulem    negavit,  et  est    infuleli  detcrior. 

Sed    interior    charitatis    affectio    debet  respondcrc 

exteriori  affcctui.  Ergo  charitas  magis  dcbct  habcri 

ad  propinquiores  quam  ad  meliorcs. 

Co.NCL.    Propinquiorcs    nobis,    servata    Dci   justitia,    sunt 
magis  diiigendi  ex  charitate,  quam  meliores. 

Rcspondeo  diccndum,  quod  omnis  actus  oportct 
quod  proportionetur  et  ol3Jecto  et  agcnti.  Scd  ex 
objecto  habet  speciem,  ex  virtute  autem  agcntis 
habet  niodum  (1)  suae  intensionis;  sicut  motus  ha- 
bct  speciem  ex  tcrmino  ad  quem  est,  sed  intensio- 
nem  velocitatis  habet  ex  dispositione  mobilis,  et 
virtute  moventis.  Sic  ergo  dilectio  speciem  habet 
cx  objecto,  sed  intensioncm  habet  cx  parte  ipsius 
diligentis. 

Objcctum  autem  charitativae  dilectionis  Deus 
est;  homo  autcm  diligens  est.  Diversitas  ergo  dile- 
ctionis  quae  est  secundum  charitatem,  quantum  ad 
spcciem,  est  attendenda  in  proximis  diligendis  se- 
cundum  comparationem  ad  Deum,  ut  scilicet  ci 
qui  est  Dco  propinquior,  majus  bonum  cx  charitate 
velimus;  quia  licct  bonum  quod  omnibus  vult  cha- 
ritas,  scilicet  beatiludo  aetorna,  sit  unum  secundum 
se,  iiabet  taraen  diversos  gradus  secundum  divcrsas 
beatitudinis  participationes;  et  hoc  ad  charitatcm 
pertinct  ut  vclit  justitiam  Doi  scrvari,  secundum 
quam  mcliores  perfoctius  beatitudiuom  parlicipant. 
Et  hoc  portinet  ad  specicra  dilectionis;  siint  onim 
diversae  dilectionis  specics  secundum  diversa  bona 
quae  optamus  his  quos  diligimus. 

Sed  intensio  dilectionis  est  attendcnda  per  com- 
parationora  ad  ipsura  homincm  qui  diligit;  et  se- 
cundum  hoc  illos  qui  sunt  sibi  propinquiores,  in- 
tensiori  affectu  diligit  homo  ad  illud  bonum  ad 
quod  cos  (2)  diligit,  quam  mcliorcs  ad  majus  bo- 
num. 

Est  etiam  ibi  alia  differentia  attendenda:  nam 
aliqui  proximi  sunt  propinqui  nobis  secundum  na- 
turalem  originem,  a  qua  discedere  non  possunt, 
quia  secundum  eam  sunt  id  quod  sunt.  Sed  boni- 
tas  virtutis,  secundum  quam  aliqui  appropinquant 
Deo,  potest  accedere  ct  recedere,  augori  et  minui, 
ut  ex  supra  dictis  patet,  qu.  24,  art.  4,  10,  et  H; 
et  ideo  possum  ex  charitate  velle  quod  iste  qui  cst 
mihi  conjunctus,  sit  melior  alio,  et  sic  ad  majorcm 
beatitudinis  gradum  pervenire  possit. 

Est  autem  et  alius  raodus  quo  plus  diligimus 
ex  charitate  magis  nobis  conjunclos,  quia  pluribus 
modis  eos  diligimus.  Ad  eos  enim  qui  non  sunt 
nobis  conjuncti,  non  habemus  nisi  amicitiam  cha- 
ritatis;  ad  eos  vero  qui  sunt  nobis  conjuncti,  habe- 
mus  aliquas  alias  amicitias  secundum  modum  con- 
junctionis  eoruni  ad  nos.  Cura  autera  bonum  supor 
quod  fundatur  quaelibet  aUa  amicitia  honesta,  or- 
dinetur  sicut  ad  fmem  ad  bonum  super  quod  fun- 
datur  charitas,  conscqucns  cst  ut  charitas  imperet 
actui  cujuslibet  alterius  amicitiae;  sicut  ars  quae  est 

(1)  Ita  cum  eodd.   Tarrac,  Alcan.  aliisqne  passim.  Al.,  notutn. 

(2)  Ita  c»dd.  Alcan.  el  Tarrac,  oplime.  Al.,  emnet. 
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circa  finem,  imperal  arli  quae  est  circa  ea  qiiae 
sunl  ad  finem.  El  sic  hoc  ipsum  quod  est  diligere 
aliquem,  quia  consanguineus  vel  conjuncius  cst, 
vel  quia  concivis,  vel  propler  quodcumque  hujus- 
modi  aliud  licitum  ordinabile  in  flnem  chariialis, 
potesl  a  charitale  imperari;  et  ita  ex  chariiate  lam 
elieiente  quam  imperante  pluribus  modis  diligimus 
magis  nobis  conjunclos. 

Ad  prinium  crgo  (iicendum,  quod  in  propinquis 
nosiris  non  praecipimur  odire  quod  propinqui  noslri 
sunt,  sed  hoc  solum  quod  impediunl  nos  a  Deo; 
et  in  hoc  non  sunt  propinqui,  sed  inimici,  secun- 
dum  iiiud  Michaeae,  7,  G:  Jnimici  hominia  dumeslici 
ejua. 

Ad  sccundum  dicendura,  quod  charitas  facit 
hominem  conformari  Deo  secunduni  proporlioncn), 
ut  scilicet  ila  se  habeat  homo  ad  id  quod  suuni 
est,  sicut  Deus  ad  id  quod  suum  esl.  Quaedam 
enim  possumus  ex  charilate  velle,  quia  sunt  no- 
bis  convenientia  ;  quac  tamen  Dcus  non  vult , 
quia  non  convenii  ei  ut  ea  velii;  sicut  supra  habi- 
lum  esl,  1-2,  qu.  19,  art.  10,  cum  de  bonitate 
voluntatis  ageretur. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  charilas  non  solum 
elicit  actum  dileciionis  secundum  ralionem  objecii, 
sed  etiam  secundum  rationem  diligeniis,  ul  dictum 
esl  in  corp.  art.  Ex  quo  contingit  quod  magis  con- 
junclus  magis  amatur. 

ARTICULLS  VIIL 

Ulrum  sit  magis  diligemlus  ille  qui  nobis  esl 
magis  conjunclus  secundum  carnalem  originem. 
—  (  //(/".  quacsl.  59,  arl.  9,  el  5,  dist.  28, 
quaest.  1.  art.  6,  cl  Virt.  quaesl.  2,  arl.  9, 
ad  15  et  14.  ) 

Ad  oclavum  sic  procedilur.  1.  Vldetur  quod  non 
sit  magis  diligcndus  ille  qui  csl  magis  nobis  con- 
junclus  sccundum  carnalcm  originem.  Dicitiir  enira 
Prov.  18  24:  \'ir  amicabilis  ad  societatem  mugis 
eril  amicus  quam  fraler.  Et  Valorins  Maximus  dicit, 
(lib.  4,  cap.  7,  in  princ),  quod  amicitine  vinculum 
jyracvalidum  est,  neque  uUa  ex  parle  sanguinis  vi- 
ribus  infcrius.  IIoc  etiam  certius,  et  exploratius, 
quod  illud  nascendi  sors  fortuitum  opus  dedil;  lioc 
uniuscujusque  solido  Judicio  incoacta  votuntas  con- 
trahit.  Ergo  illi  qui  snnl  conjnncti  sanguinc,  non 
sunfmagis  diligcndi  quum  alii. 

2.  Praeterea,  Ambrosius  in  1  de  Oflic.  (cap.  7, 
a  med.):  filon  nii)ius  vos  diligo,  quos  in  Evangelio 
(jenui,  quam  si  in  conjugio  suscepissem:  non  eni)n 
vehc))ie)ttior  est  natiira  ad  diligoidum  qua)n  gratia. 
Plus  certe  diligere  dcbfuius  quos  perpetuo  )iobiscum 
putu))ius  fulurus,  qua)n  quos  tantum  in  hoc  saeculo. 
iNon  ergo  consanguinei  sunt  magis  diligendi  his  qui 
sunt   aliter  nobis  conjuncli. 

5.  Praeterea,  p)-obatio  dilectio)iis  est  exhibitio 
operis,  ul  Gregorius  dicit  in  honi.  50  in  Evangcl., 
circa  princ.  Scd  quibusdam  magis  dehcinus  inipcn- 
dere  dilcclionis  opera  (|uam  eliam  consanguincis; 
sicui  niagis  est  obedicndum  in  cscrcitu  duci  quam 
pairi.  Ergo  illi  qui  suni  sanguine  conjuncli,  non 
>iinl  maxinic  diligcndi. 

Scd  coniia  cst  (juod  specialilcr  in  praeceplis 
Decalogi  mandatur  de  honoralionc  parcnlum,  ul 
patcl  Exod.  20.  Ergo  illi  qui  sunt  nobis  conjuncli 
sfcundnni  carnis  origincm,  sunt  a  nobis  spccialius 
diligcndi. 


Co.NCL.  Qui  nobis  secundura  carnis  originem  magis  conjuncti 
sunt,  debent  a  nobis  majori  charitale  diligi. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  diclum  est 
art.  praec,  illi  qui  sunl  nobis  magis  conjuncti,  sunt 
ex  charitale  magis  diligendi;  tum  quia  intcnsius 
diligunlur,  tum  etiam  quia  pluribus  raiionibus  di- 
liguntur.  Intensio  autem  dilectionis  est  ex  conjun- 
clione  dilecti  ad  diligcniem.  Et  ideo  diversorum  di- 
lcctio  est  mensuranda  secundum  divefsam  rationem 
conjunctionis,  ut  scilicet  unusquisque  diligatur  ma- 
gis  in  eo  quod  perlinet  ad  illam  conjunciionen» 
secundum  quam  diligitur.  Et  ullerius  comparanda 
est  dilectio  dileclioni  secundum  comparalionem  con- 
junclionis  ad  conjunclionem. 

Sic  ergo  dicendum  est,  qnod  amicitia  consan- 
guincorum  fundaiur  in  conjunclione  naturaiis  ori- 
ginis,  amiciiia  aulcm  concivium  in  conmiunicatione 
civili,  et  amicitia  comraililantium  in  communicatio- 
ne  bellica.  Et  ideo  in  his  quae  periinenl  ad  natu- 
ram,  plus  debemus  diligere  consanguineos;  in  his 
autem  quae  pertinent  ad  civilem  conversationem, 
plus  debcmus  diligere  concives,  et  in  bellicis  plus 
commiliiones.  Unde  ct  Philosophus  dicit  in  9  Ethic, 
(cap.  2,  a  med.),  quod  si)igutis  propria  et  co)ig)'uen- 
tia  sunt  attribuoula.  Sic  aute))i  et  facere  videnlar: 
ad  nuplias  eni)}i  voca)it  cog)iatos;  videbitur  utique 
et  nulrimv))ta  (\y paroitibus  oportere  maxi)ne  suf- 
ficere  et  ho)iore)n.  Et  simile  est  etiam  in  aliis. 

Si  aulcm  comparemus  etiam  conjunctionem  aJ 
conjunclionem,  constat  quod  conjunclio  naturalis 
originis  est  prior  et  immobilior,  quia  est  secundum 
id  quod  pcrlinet  ad  subslanliam;  aliae  autcm  con- 
junctioncs  sunt  supervcnientes,  et  removeri  possunt. 
Et  ideo  amicitia  consanguineorum  esl  stabilior;  sed 
aliae  amiciliae  possunt  esse  potiores  secundum  illud 
quod  esl  proprium  unicuique  amicitiae. 

.\d  primum  ergo  dicendum,  qtiod  quia  amicilia 
socioruin  propria  clcctione  conirahitur  in  his  quae 
sub  nostra  eleclionc  cadunl,  puta  in  agendis;  prae- 
ponderat  haec  dilcclio  dilectioni  consanguincorum, 
ut  scilicet  magis  cuni  illis  consentiamus  in  agcndis. 
Amicilia  (amen  consanguincorum  est  stabilior,  ut- 
potc  naiuralior  exislens;  et  praevalct  in  his  quae 
ad  naiurain  spectant;  nnde  magis  cis  lcnemur  in 
provisione  nccessariorum. 

Ad  secundura  dicendum,  quod  Ambrosius  loqui- 
tiir  dc  dilcclione  qnanlnm  ad  hcnelicia  qiiac  perti- 
ncnt  ad  communicationcm  gratiac,  scilicet  do  in- 
slruclioiic  morum.  Iii  hoc  enim  magis  debct  homo 
subvenire  flliis  spiiitualibus,  quos  spiritualiter  geniiil, 
quam  Gliis  corporalibus,  quibus  tenelur  magis  pro- 
vidcre  in  corporalibus  subsidiis. 

A(i  icrlium  diccndum  quod  ex  hoc  quod  duci 
cxcrcitus  magis  obcdiiur  in  bello  quam  patri,  non 
probatur  quod  simpliciter  paler  minus  diligatur,  sed 
(|uod  minus  diligitur  sccundum  quid,  idcst  secun- 
(lum  dileclioncm  bellicac  communicatioiiis. 

ARTICULUS  IX. 

Ctrum  ho))io  cx  charilate  magis  deheut  diligere 
filiu))i  quam  patrcm.  —  (5,  dist.  29,  art.  7, 
et  Vi)t.  quaesl.  2,  orl.  9,  ad  18,  et  Eph.  fi, 
lect.   10.  ) 

Ad  nonum  sic  procediiur.  1.  Vidctur  quod  ho- 
rao  cx  charilalt;  magis  dcbeat  diligere  filium  ([uain 

(Ij   Al. ,  tt   nufriniinlo. 
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|)atreni.  Illum  enim  magis  debcmus  diligere  cui 
magis  debenius  benefacere.  Sed  magis  debemus 
benefacere  filiis  quam  parenlibus;  dicit  enira  Apo- 
slolus  2  ad  Corinlb.  12,  14:  Non  debent  filii  the- 
saurizare  parentibus,  sed  parcntes  filiis.  Ergo  ma- 
gis  sunt  diligendi  fdii  quam  parcnles. 

2.  Praeierea,  gratia  perficii  naturam.  Scd  natu- 
raliter  parentes  plus  dibgunt  filios  quam  ab  eis 
diliganlur,  ut  Pbilosopbus  dicil  in  8  Elbic.  (  cap. 
12,  parum  a  princ).  Ergo  magis  debemus  diligere 
filios  quam  parenies. 

3.  Praelerea,  per  charitatem  affeclus  hominis 
Deo  conformatur.  Sed  Deus  magis  diligit  filios  quain 
diligatur  ab  eis.  Ergo  etiam  et  nos  magis  debemus 
diligere  fdios  quara  parentes. 

Sed  contra  esl  quod  Ambrosius  dicit  (  habelur 
in  Glossa  ord,  sup.  illud  Cant.  2;  Ordinavit  in  nie 
charitalem,  cl  est  Orig.  bom.  5  in  Cant.  ):  Prinio 
Dcus  diligendus  cst,  secundo  parenles,  deinde  filii, 
post  domestici. 

CoNCL.  Quaniquam  ex  parte  diligibilis  parentes  sint  a 
nobis  magis  diligendi  quam  filii  ,  tamquam  excellentiores 
ac  Deo  similiores;  filii  tamen  ex  parle  diligentis  magis  sunt 
ex  cliarilate  diligendi,  quam  parentes. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicul  supra  dictum 
est,  art.  4  buj  qu.,  ad  1,  et  art.  7,  gradus  dile- 
ciionis  ex  duobus  pensari  polesl:  uno  modo  ex 
parle  objecti;  et  secundum  boc  id  quod  habet  ma- 
jorem  rationem  boni,  est  nmgis  diligendum,  et 
quod  est  Deo  similius;  et  sic  pater  esl  magis  dili- 
gendus  quani  filius;  quia  scilicet  patrem  diligimus 
sub  ralione  principii,  quod  babel  raiionem  eminen- 
lioris  boni,  et  Deo  similioris. 

Alio  modo  computatur  gradus  dileetionis  ex 
parte  ipsius  diligeniis;  el  sic  magis  diligitur  quod 
esl  conjunclius:  el  secundum  hoc  fdius  est  magis 
diligendus  quam  pater,  ut  Philosopbus  dicit  in  8 
Elb.  (cap.  12,  a  princ).  Primo  quidem,  quia  paren- 
tes  diligunt  lilios  ut  aliquid  sui  existentes:  pater 
autem  non  est  aliquid  lilii;  el  ideo  dileclio  secun- 
dum  quam  pater  diiigit  fdium,  similior  esl  dilectio- 
ni  qua  quis  diligil  seipsum.  Secundo,  quia  parentes 
magis  sciunt  aliquos  esse  suos  filios  quam  e  con- 
verso.  Tertio,  quia  filius  est  magis  propinquus  pa- 
renti,  utpote  pars  existens,  quam  pater  filio,  ad 
quem  habel  habitudinem  principii.  Quarto  quia  pa- 
rentes  diutius  amaverunt:  nam  statim  pater  incipit 
diligere  filium;  fdius  aulem  tempore  procedente 
incipit  diligere  patrem.  Dileclio  autem  quanto  est 
diuturnior,  tanto  esl  fortior,  secundum  illud  Eccle. 
9,  14:  I\on  derelinquas  amicum  anliquum,  novus 
enim  non  erit  similis  illi. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  principio  de- 
betur  subjectio,  revercntia  el  bonor;  effectui  aulem 
proportionaliter  competit  recipere  influentiam  prin- 
cipii,  et  provisionem  ipsius:  et  propier  hoc  paren- 
libus  a  filiis  magis  debetur  booor,  fdiis  aulem  ma- 
gis  debetur  cura  provisionis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  pater  naiuraliler 
plus  diligit  filium  secundum  rationem  conjunctionis 
ad  seipsum;  sed  secundum  ralionem  eminentioris 
boni,  lilius  naiuraliter  plus  diligit  palrem. 

Ad  terlium  dicendum,  quod,  sicul  Augustinus 
dicit  in  1  de  Doctr.  christ.,  cap.  32:  Deus  diligit 
nos  ad  ulilitatem  nostram,  et  suum  honorem.  Et 
ideo  quia  pater  comparatur  ad  nos  in  babitudine 
principii,  sicul  et  Deus;  ad  patrem  proprie  pertinet 
ul  ei  a  filiis  honor  impendalur;  ad    filiura    aulem 
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ut  ejus  uiilitali  a  parentibus  provideatur.  Quamvis 
in  articulo  necessilalis  filius  obligatus  sit  ex  bene- 
ficiis  susceptis  ut  parenlibus  maxirae  provideat. 

ARTICULUS  X. 

Utrum  homo  tnugis  debeat  diligere  matrem  quam 
patrem.  —  (3,  dist.  29,  qu.  1,  art.  7,  ad  4 
ct  5,  et  Eph.  4,  lect.  7,  fiu.) 

Ad  decimum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
homo  magis  debeat  diligcre  matrem  quam  palrem. 
Ut  enim  Philosophus  dicii  in  1  de  Generat.  ani- 
malium,  cap.  19,  et  lib.  2  (cap.  4,  a  nied.), /emma 
in  generatione  dat  corpus.  Sed  homo  non  habet 
animam  a  patre,  sed  per  creationcm  a  Deo,  ut  in 
1  dictum  est,  art.  2,  qu.  90,  et  qu.  118.  Ergo 
homo  plus  babet  a  malre  quam  a  patre.  Plus  ergo 
debet  diligere  nialrcm  quam  patrein. 

2.  Praeierea,  magis  amanlem  debet  magis  di- 
ligere.  Sed  mater  plus  diligit  filium  quam  pater; 
dicit  enim  Philosophus  in  9  Ethic.  (cap.  7,  in  fin.), 
et  lib.  8,  cap.  12,  quod  malres  magis  sunt  amanles 
filiorum.  Laboriosior  enini  esl  generalio  malrum, 
et  niagis  sciunt  qui  ipsarum  sint  filii,  quam  patres. 
Ergo  mater  est  magis  diligenda  quam  pater. 

3.  Praelerea,  ei  debetur  major  dilectionis  alTe- 
ctus,  qui  pro  nobis  plus  laboravit,  secundum  illud 
Rom.  ull.,  6:  Salutate  Mariam,  quae  multum  la- 
boravit  in  vobis.  Sed  maler  plus  laborat  in  genc- 
ratione  et  educatione  quam  paler;  unde  dicilur 
Eccli.  7,  29:  Gemitum  matris  tuae  ne  obliviscaris. 
Ergo  plus  debet  homo  diligere  matrem  quam  patrem. 

Sed  contra  est  quod  dicit  Hieronymus  super 
Ezcch.  (  sup.  illud  cap.  44:  Sabbata  mca  sanciifi- 
cabunt  J,  quod  post  Deum  omnium  patrem  diligen- 
dus  est  pater;  et  postea  addit  de  malre. 

CoNCL.  Pater  magis  cst  per  se  diligendus  quam  mater, 
cum  sit  activum  generationis  principium,  matei'  vero  pas- 
sivum. 

Rcspondo  dicendum,  quod  in  istis  comparatio- 
nibus  id  quod  dicilur  esl  inlelligendum  per  se,  ut 
videlicet  intelligatur  esse  quaesitum  de  patre,  in- 
quanium  est  paler,  an  silplusdiligendusquam  mater, 
iiiquantum  est  mater.  Poiest  enim  in  omnibus  hu- 
jusmodi  lanta  esse  distantia  virtutis  et  malitiae,  ut 
amiciiia  solvatur  vel  minuatur,  ut  Philosophus  dicit 
in  8  Eihic,  cap.  7;  el  ideo,  ut  Ambrosius  dicit  (ha- 
betur  in  Glossa  ord.,  sup.  illud:  Ordinavit  in  mo. 
charitatem;  et  est  Orig.,  bom.  3  in  Cant.  ):  Boni 
domestici  sunt  malis  filiis  praeponendi. 

Sed,  per  se  loquendo,  paler  magis  est  amandus 
qtiam  maler.  Amantur  enim  pater  el  mater  ut  prin- 
cipia  quaedam  naturalis  originis.  Paler  autem  ba- 
bet  excellentiorem  ralionem  principii  quam  rnater; 
quia  pater  est  principium  per  modum  agentis,  ma- 
ter  auiera  magis  per  modum  patientis  et  materiae. 
Et  ideo,  per  se  loquendo,  pater  magis  est  diligendus. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  in  generalio- 
ne  hominis  mater  ministrat  materiam  corporis  in- 
formem;  formatur  auiem  per  virtutem  formativam, 
quae  est  in  semine  palris.  Et  quamvis  liujusmodi 
virlus  non  possil  creare  animam  rationalem,  dispo- 
nit  tamen  materiam  corporalem  ad  hujusmodi  for- 
mae  susceptionem. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  hoc  pertinet  ad 
aliam  rationem  dileclionis.  Aba    enim    est    species 
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amiciliae  qua  diligimus  amantem,  ct  qua  diligimus 
gonerantcm.  Nunc  autem  loquimur  de  amicitia  quae 
debetur  palri  et  matri  secundum  generalionis  ra- 
tioncm. 

Ad  tertium  (1)  solulio  patet. 


ARTICILUS    XI. 

ilnim  liomo  plus  dcbeat  diligere  uxorem  qnam 
palrem  et  mulrem.  —  (3,  disl.  'i9,quaest.  \, 
art.  7,  ad  5,  et   Virt,  quaest.  ^,    art.    9,    ad 

18.) 

Ad  undecimum  sic  proccditur.  1.  Videtur  quod 
liomo  plus  debeat  diligere  u\orem  quam  patrem  et 
matiem.  Nullus  enim  dimiltit  rem  aliquam  nisi 
pro  rc  magis  dilecta.  Sed  Gen.  2,  24,  dicitur  quod 
propter  uxorem  relinquet  liomo  palrem  et  matrem. 
Ergo  magis  debel  diligere  uxorem  quam  patrem  et 
matrem. 

2.  Practerea,  Apostolus  dicit  Eph.  5,  quod  viri 
dcbent  diligere  uxorcs  sicul  scipsos.  Sed  liomo  dc- 
bel  magis  diligere  scipsum  quam  parentes.  Ergo 
etiam  magis  debet  diligere  uxorem  quam  parentes. 

5.  Praeterea,  ubi  sunt  plures  rationes  dilcctio- 
nis,  ibi  debet  csse  major  dilcclio.  Sed  in  amicitia 
quae  esl  ad  uxorcm,  sunt  plurcs  ralioncs  dilectio- 
nis;  dicil  enini  Philosophus  in  8  Eth.  (cap.  12,  ad 
fin.),  quod  m  liac  amicilia  videlur  csse  ulile,  et  de- 
lcctabile,  et  propter  virtutem,  si  virfuosi  sint  con- 
jugcs.  Ergo  major  debet  esse  dilectio  ad  uxorem 
quam  ad  parentcs. 

Sed  contra  est  quod  vir  debet  diUgere  uxorem 
suam  sicut  carnem  suam,  ui  dicitur  ad  Ephes.  5. 
Sed  corpus  suum  minus  homo  debct  diligere  quam 
proximum,  ut  supra  dictum  est,  art.  5  huj.  qu. 
Inlcr  proximos  autcm  magis  debemus  parent(!s  di- 
ligere.  Ergo  magis  debemus  diligere  parentes  quam 
uxorcm. 

CoNCL.  Qiiamquam  intensius  uxor  sit  c\  charitatc  dili- 
gcnda,  laniquam  nobis  magis  conjuncla;  niajor  lamen  est 
parcQlibus  ex  charitate  reverentia  cxhibenda. 

Respondco  dicendum,  quod,  sicul  dictum  csl 
art.  y  huj.  qu.,  gradus  dilectionis  aticndi  potest  et 
secunduin  rationein  boni,  et  sccunduin  conjunctio- 
iicm  ad  diligentem.  Secundum  ergo  rationcm  boni, 
quod  est  ohjectum  dilectionis,  magis  suiit  diligendi 
parcntes  quam  uxor,  (piia  diliguntur  sub  ratione 
principii,  et  eminentioris  cujusdam  boni. 

Secundum  autein  ralionem  conjunclionis  magis 
diligenda  est  uxor:  quia  uxor  conjungitur  viro  ut 
una  caro  existens,  secundum  illud  Matth.  19,  G: 
haqw.  jam  non  sunt  dun,  sed  una  caro.  Et  ideo 
intensius  diligitur  uxor,  sed  major  reverentia  esl 
parcntibus  exhibcnda. 

Ad  prinium  ergo  dicendum,  quod  non  quantum 
ad  orania  descriiur  patcr  et  mater  propler  uxorem; 
in  quihusdam  enim  magis  debet  homo  assisterc 
parcniihus  quam  uxori:  scd  quantum  ad  unionein 
carnalis  copulae,  et  cohabilationis,  rcliclis  omnibus 
parentibus,  hoino  adhaerci  uxori. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  in  verbis  Apo- 
sfoli  non  est  iniclligcnduin  quod  homo  debcat  di- 
ligcre  uxorcm  suam  aequalitcr  sibi  ipsi;    sed    quia 

(I)  l(.i  tjem|.l.i  omiila,  praclcr  Pataviiia.  lii  M<is.  accst  solulioad  lcrtiiim. 
tclfi.  aiilem  I  aiav.  Mr  cx  C.joi.mi  Commci.jariis  hil.cnl.:  Id  frtium  dicen- 
du,„  q,od  major  ,xc,llen„a  p.inrip.i  in  patre  praeponderal  vwiori  lahori 
«nlr»  ,n  ,je„.rnl,nnf:  yu„„.a-n  ralio  boni  .„ag„  att/ndilur  in  ohjtclo  p„  „ 
iiUiUDnu,  yuam  tattu  d,/fi,,l„,  „„  laboriuti.  '         ^ 


dilectio  quam  aliquis  habet  ad  seipsum,  est  ralio 
dilectionis  quam  habel  ad  uxorem  sibi  conjunctam. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  etiam  in  amicitia 
paterna  inveniuntur  multae  raiiones  dileclionis;  cl 
quantum  ad  aliquiJ  praeponderaut  rationi  dilectio- 
nis  quae  habctur  ad  uxorem,  secundura  seilicet  ra- 
lionem  boni;  quamvis  illae  praepondercnt  secundum 
conjunctionis  raiionem. 

Ad  argum.  '^ed  contra,  dicendum,  quod  illud 
etiam  non  est  sic  inieUigendum,  quod  ly  sicut  im- 
porlet  aequalitatcm,  sed  rationem  dilectionis.  Diligil 
enim  homo  uxorem  suam  principaliter  ratione  car- 
nalis  conjunctionis. 

ARTICULUS  XII. 

Ulrum  homo  debeat  diligere  magis  benefactorem 
quam  beneficiatum.  —  { \,  dist.  29,  art.  7, 
ad  2,  et  9  Eth.,  lect.  7.  ) 

Ad  duodecimum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
homo  raagis  debeat  diligere  benefactorem  quam 
beneficiatum.  Dicit  enim  Augusiinus  in  lii).  de  ca- 
techizandis  Rudibus  (cap.  4,  circ.  princ.):  Nulla  ma- 
jor  est  provocatio  ad  amandum  quain  praeoenire 
amando;  nimis  enim  durus  cst  animus  qui  dilectio- 
nem,  etsi  non  vult  impendere,  nolit  rependere.  Sed 
bencfactores  praeveniunt  nos  in  bcneticio  charita- 
lis.  Ergo  benefactores  maxime  debemus  diligere. 

2.  Praeterea,  tanlo  aliquis  est  magis  diligendus, 
quanto  gravius  liomo  peccat,  si  ah  ejus  dilectione 
(iesistat,  vcl  contra  eum  agat.  Sed  gravius  peccal 
qui  benefactorem  non  diligit,  vel  contra  eum  agit, 
quam  si  diligere  desinateum  cui  hactenus  bcnefecit. 
Ergo  magis  sunl  amandi  benefactores  quain  hi 
quibus  bencfacimus. 

5.  Practerea,  inter  omnia  diligenda  maximedi- 
ligendus  est  Deus,  et  post  eum  pater,  ul  llierony' 
mus  dicii,  sup.  illud  Ezech.  44:  Sabbala  mea  san- 
ctificabunL  Sed  isti  sunt  maxime  benefaclores.  Er- 
go  benefactor  est  maxime  diligendus. 

Sed  contra  est  quod  Philoeophus  dicit  in  9  E- 
thic.  (cap.  7,  iii  princ),  quod  benefaclores  magis 
videnlur  amare  bcneficiatos  quam  e  converso. 

CoNCL.  Bcnefactor  quada.m  ratione  magis,  et  quadam 
ratione  minus    quani  beiicricii  receptor,  est  diiigcndus. 

Rcspondco  diccnduin,  quod,  sicut  supra  dictura 
esl,  arl.  9  et  1 1  luij.  quaest.,  aliquid  diligitur  ma- 
gis  duplicitcr:  uno  raodo  quia  habet  rationem  ex- 
cellcntioris  boni;  alio  raodo  ratione  majoris  con- 
junctionis.  Prirao  (piidem  modo  benefactor  est  ma- 
gis  d^ligcndus:  quia  ciiin  sit  principium  boni  in  bene- 
liciato,  hahct  excellentioris  boni  rationcra,  sicul  el 
de  patre  dictum  est  art.  9  hujus  quaesf. 

Secundo  autem  modo  magis  diligiinus  benefi- 
ciatos,  ut  Philosophus  probat  in  9  Ethic,  cap.  7, 
per  quatuor  rationcs.  Priino  quidcin  quia  bencficia- 
lus  esl  quasi  quoddam  opus  bcnefactoris;  unde 
consucvit  dici  de  aliquo:  /ste  est  factura  illius. 
Naturale  cst  autem  cuilihct  ut  diligat  opus  suum: 
sicut  vid(Mnus  quod  poctac  diligunt  poemata  sua; 
et  hoc  ideo  quia  unuinquodque  diligit  suum  esse, 
et  sunm  vivere,  quod  maxime  manifestatur  in  suo 
agcrc.  Secundo  quia  unusquisque  naluraliter  diligil 
illud  in  quo  in-spi^it  suuin  bnnum.  Uubet  quideni 
et  bcnefactor  in  bcneliciato  aliquod  bonum,  et  e 
converso;  sed  bcnctactor  inspicil  in  bcncliciato  suum 
bonuin    honestum,  et    beneliciatus    in    bcnofactoro 
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Suum  bonurn  uiile.  Bonum  auiem  honestum  dele- 
ctabilius  eonsideratur  quam  bonum  utile:  tum  quia 
esl  diuturnius;  utilitas  enim  cito  transit,  ct  delecta- 
tio  memoriae  non  est  sicut  delectatio  rei  praeseniis: 
tum  eliam  quia  bona  honesta  magis  cum  delecla- 
lione  recolimus,  quam  utiUtales  quae  nobis  ab  ahis 
provenerunt.  Tertio,  quia  ad  amanlem  pertinet  agere; 
vuh  enim  et  operalur  bonum  amato;  ad  amatum 
autem  pertinet  bonum  pati;  et  ideo  excellentius  est 
amare;  et  propter  hoc  ad  benefactorem  periinet  ut 
plus  amet.  Quarto  quia  difficihus  est  beneficia  im- 
penderc  quam  recipere.  Ea  vero  in  quibus  hibora- 
mus,  plus  diligimus;  quae  vero  nobis  de  facili  pro- 
veniunt,  quodammodo  contemnimus. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  in  benefactore 
est  ut  beneficiatus  provocetur  ad  ipsum  amandum. 
Benefactor  autem  diligit  beneficialum  non  quasi 
provocatus  ab  illo,  sed  ex  seipso  motus.  Quod  au- 
tem  ex  se  est,  polius  est  eo  quod  est  per  aliud. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  amor  beneficiati 
ad  benefactorem  est  magis  debitus;  et  ideo  contra- 
rium  habet  rationem  majoris  peccati.  Sed  amor 
benefactoris  ad  beneficiatum  est  magis  spontaneus; 
et  ideo  habet  majorem  prompiitudinem. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  Deus  etiam  plus 
nos  diligit  quam  nos  eum  diligamus;  et  parentes 
plus  diligunt  filios  quam  ab  eis  diligantur. 

Nec  lamen  oportet  quod  quoslibetbeneficiatosplus 
diligamus  quibuslibel  benefactoribus.  Benefactores 
enim  a  quibus  maxima  beneficia  recepimus,  scilicet 
Deum  et  parentes,  praeferimus  his  quibus  aliqua  mi- 
nora  beneficia  impendimus. 

ARTICULUS  XIII. 


(Jlrum  ordo  charitatis  remaneat  in  patria.  — 
(  5,  dist.  51,  qu.  %  art.  5,  qa.  1  el  12,  et 
Virt.  qu.  %  art.  9,  ad  12.  ) 

Ad  tertium  decimum  sic  proceditur,  1.  Videtur 
quod  ordo  charitatis  non  remaneat  in  patria.  Dicit 
enim  Augustinus  in  lib.  de  vera  Religione  (cap.  48, 
circ.  princ.):  Perfecta  charitas  est  iit  plus  potiora 
bona,  el  minus  minora  diligamus.  Sed  in  patria 
erit  perfecta  charitas.  Ergo  plus  diliget  aliquis 
meliorem  quam  vel  seipsum,  vel  sibi    conjunctum. 

2.  Praeterea,  ille  magis  amatur  cui  majus  bo- 
num  volumus.  Sed  quilibet  in  patria  existens  vult 
majus  bonum  ei  qui  plus  bonum  habet;  alioquin 
voluntas  ejus  non  per  orania  divinae  voluntati  con- 
formaretur:  ibi  autem  plus  bonum  habet  qui  melior 
est.  Ergo  in  patria  quilibet  magis  diliget  meliorem; 
el  ita  magis  alium  quam  seipsum,  et  exlraneum 
quam  propinquum. 

3.  Praeterea,  tota  ratio  dileclionis  in  patria  Dcus 
erit:  tunc  enim  implebitur  quod  dicitur  1  ad  Cor. 
15,  28:  Ut  sit  Deus  omnia.  in  omnibus.  Ergo  magis 
diligeiur  qui  est  Deo  propinquior;  et  ita  aliquis 
magis  diliget  meliorem  quam  seipsum,  et  ita  extra- 
neum   quam  conjunclum. 

Sed  contra  est  quod  natura  non  tollitur  per 
gloriam,  sed  perficitur.  Ordo  autem  charitatis  supra 
positus,  art.  2,  3  et  4  huj.  qu.,  ex  ipsa  nalura 
procedit.  Omnia  enim  naturaliter  plus  se  quam 
alia  amant.  Ergo  iste  ordo  charitatis  remanebit  in 
patria. 


XII.  ET  xiir. 
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CoNCL.  Ordo  cli.iritatis,  quo  Deus  super  omni.i  diligen  Im 
cst,  necessario  manct  in  patria,  ibi  tamen  quilibet  bomo 
beatus,  ex  parte  quidcm  boiii  quod  alteri  optatur,  proviiniiiu 
uieliorem  magis  quam  scipsum  diliget,  cx  parte  autem  diii- 
gentis,  scipsum  inlcnsius  quam  proximum   amabit. 

Respondeo  dicendum,  quod,  necesse  est  ordiuem 
charitatis  remanere  in  patria  quantum  ad  hoc  quod 
Deus  cst  super  omnia  diligendus.  IIoc  enim  simpli- 
citer  erit  tunc  quando  homo  perfecte  eo  fruetur. 

Sed  de  ordine  sui  ipsius  ad  alios  distinguendum 
videtur:  quia,  sicut  supra  diclum  est,  art.  7,  et  9 
huj.  quaest.,  dilectionis  gradus  distingui  potest,  vel 
secundum  dilTerentiam  boni  quod  quis  alii  exoptat, 
vel  secundum  intensionem  dilectionis.  Primo  quidem 
modo  plus  diliget  meliores  quam  seipsum,  minus 
vero  minus  bonos.  Volet  enim  quilibet  beatus  unum- 
quemque  habere  quod  ipsi  debatur  secundum  di- 
vinam  justitiam,  propter  perfectum  conformitatem 
voluntatis  humanae  ad  divinam.  Nec  tunc  erit  tem- 
pus  proficiendi  per  meritum  ad  majus  praemium; 
sicut  nunc  accidit,  quando  potest  horao  melioris(l} 
et  virtutem  et  praemium  desiderare;  sed  tunc  vo- 
luntas  uniuscujusque  infra  hoc  sistet  quod  est  de- 
terminatum  divinitus. 

Secundo  vero  modo  aliquis  plus  seipsum  diliget 
quam  proximum  etiara  meliorem;  quia  intensio  actus 
dilectionis  provenit  ex  parte  subjecti  diligentis,  ut 
supra  dictum  est,  art.  7,  et  9  huj.  quaest.  Et  ad 
hoc  etiam  donum  charitatis  unicuique  confertur  a 
Deo,  ut  primo  quidam  mentem  suam  in  Deum  or- 
dinet,  quod  pertinet  ad  dilectionem  sui  ipsius;  se- 
cundario  vero  ordinem  aliorum  in  Deum  velit,  vel 
etiam  operetur  secundum  suum  modum. 

Sed  quantum  ad  ordinem  proximorum  ad  invi- 
cem,  simpliciter  quis  magis  diliget  meliorem  secun- 
dum  charitatis  amorem.  Tota  enim  vita  beala  con- 
sistit  in  ordinatione  mentis  ad  Deum;  unde  totus 
ordo  dilectionis  bealorum  observabitur  pcr  compa- 
rationem  ad  Dcum;  ut  scilicet  ille  magis  diligatur, 
et  propinquior  sibi  habeatur  ab  unoquoque,  qui  est 
Deo  propinquior.  Cessabit  enim  tunc  provisio,  quae 
est  in  praesenti  vita  necessaria,  qua  necesse  est  ut 
uuusquisque  magis  sibi  conjunclo  secundum  quam- 
cumque  necessitudinem  provideat  magis  quam  alie- 
no:  ratione  cujus  in  hac  vita  ex  ipsa  inclinatione 
charitatis  homo  plus  diligit  magis  sibi  conjunctum, 
cui  magis  debet  impendere  charitatis  effectum.  Con- 
tinget  tamen  in  patria  quod  aliquis  sibi  conjunctuni 
pluribus  modis  diliget;  non  enim  cessabunt  ab  ani- 
mo  beati  honestae  dilectionis  causae.  Tamen  omni- 
bus  istis  rationibus  praefertur  incomparabiUter  ratiu 
dilectionis  quae  sumitur  ex  propinquitate  ad  Deum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  quantum  ad 
conjunctos  sibi  ratio  illa  concedenda  est;  sed  quan- 
tum  ad  seipsum,  oportet  quod  aliquis  plus  se  quam 
alios  diligat,  tanto  magis  quanto  perfectior  est  cha- 
ritas;  quia  perfectio  charitatis  (2)  ordinat  hominem 
perfecte  in  Deum,  quod  pertinet  ad  dilectionem 
sui  ipsius  (5),  ut  dictum  est  in  corp.  art, 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ratio  illa  proeedit 
de  ordine  dilectionis  secundum  gradum  boni  quod 
aliquis  vult  amato. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  unicuique  erit  Deus 
tota  ratio  diligcndi,  eo  quod  Deus  est  totum  homi- 
nis  bonum.  Dato  enim  per  impossibile  quod  Deus 

(1)  Ita  Nicohi,  cdit.  Palav.  cum  Mss.   Al.,  meliorem. 

(2)  Al.,  perfcctior  charitas. 

(3)  lu  Mss.  el  cditi  passim.  Cod.  Cam.,  ad  ptrftetimem  tui  iptiui. 
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non  esset  hominis  bonum,  non  esset  ei  ratio  dili- 
gendi.  Et  ideo  in  ordine  diiectionis  oportet  quod 
posl  Deum  liomo  maxime  diiigat  seipsum. 

QIAESTIO  XXVII. 

DE  PRLNCIPALI  ACTU  CHARITATIS,  QUI  EST  DILECTIO. 

[In  octo  articulos  divisa.) 

1/pinde  considerandum  est  de  actu  charitatis;  et  primo  de 
principali  aclu  charilalis,  qui  est  diiectio;  secundo  de  ahis 
actibus,  vel  etfectibus  consequentibus. 

Grca  primum  quaeruntur  octo  :  l.°  quid  sit  magis 
proprium  charitatis,  utrum  amare,  vel  amari;  2."  utrum  a- 
mare,  prout  est  actus  charitalis,  sit  idem  quod  benevolentia; 
3.°  ulrum  Dcus  sit  propter  seipsum  amandus;  4.°  utrum 
possit  in  hac  vita  immediate  amari.  5.'  utrum  possit  amari 
totaliter;  6.'  utrum  ejus  dilectio  habcat  modum;  7."  quid  sit 
melius,  utrum  diligere  amicum,  vel  diligere  inimicum;  8.' 
quid  sit  meljus,  utrum  diligere  Deum  vel  proximum. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Ulrum  cliaritalis  sil  magis  proprium  amari 
quam  amare. 

Ad  primum  sic  procedilur.  1.  Videlur  quod 
cliaritatis  sil  magis  proprium  amari  quara  amare. 
Cliarilas  enini  in  melioribus  melior  invenitur.  Sed 
mcliores  debent  magis  amari.  Ergo  cliaritatis  magis 
cst  proprium  amari. 

±  iVaeterea,  illud  quod  in  pluribus  invenitur, 
videtur  esse  magis  conveniens  naturae,  et  per  con- 
sequens  mellus.  Sed,  sicut  dicit  Pliilosophus  in  8 
Ethic.  (cap.  8,  in  princ),  multi  magis  volunt  amari 
quam  amare,  semperquc  amatures  adulationis  sunt 
multi.  Ergo  melius  esi  arnari  quam  amare,  ei  per 
consequens  rnaais  conveniens  charitati. 

5.  I^raeterea,  propler  quod  unumquodque  tale, 
et  illud  }iiagis,  1  Pojter.  (  text.  5  ).  Sed  homines 
propter  hoc  quod  amantur,  amant;  dicit  enim  Au- 
gustinus  in  lib.  de  catechizandis  Rudibus  (cap.  4, 
in  princ),  quod  nnlla  est  major  pruvocalio  ad  a- 
mandum  quam  praevenire  amando.  Ergo  charitas 
magis  consistit  in  ainari  quam  in  amarc. 

Sed  contra  esl  quod  Phiiosopbus  dicit  in  8 
Ethic  (cap.  8,  in  princ),  quod  magis  exislit  ami- 
citia  in  amare  quam  in  amari.  Sed  charitas  est 
amicitia  quaedam.  Ergo  charitas  magis  consistil  in 
mnnrc  quam  in  amari. 

Co\cL.  Cimi  amarc  proprius  sit  actus  cliarilatis,  ut  ipsa 
cst  virlus,  amari  vcro  nou  conveniat  cliarilati,  ii^si  sccun- 
dum  cominuiiem  quaindam  boni  ralioncm;  pers|)icuum  inde 
est,  charilati  magis  proj)rium  essc  amare  quain  amari. 

Respondeo  dieendum,  quod  amare  eoiiveuit  cha- 
ritati,  inijuantum  est  cliaritas.  Charitas  enim,  eum 
sit  virtus  quaedam,  secundum  suam  essentiam  ha- 
bet  inclinationem  ad  |)roprium  actum.  Amari  autem 
non  cst  actus  cbaritatis  ipsiusqui  amatur,  sed  aclus 
charitalis  ejus  est  amare;  amari  autcm  competit 
ei  secundum  communem  ralionem  boni,  prout  sci- 
licet  ad  ejus  boiium  alius  per  actum  charitatis 
movetur.  Unde  maiiifestum  est,  quod  charitati  magis 
convenit  amare  quam  amari. 

Magis  enim  convenii  unicuique  quod  convenit 
«M  per  se  et  substantialiter,  quara  quod  convenil  ei 
per  aliud.  Et  hujus  duplex  cst  signuin:  priraum 
qmdciu,  quia  amici  magis  laudantur  ex  hoc  quod 
amaiit,  (niani  ex  hoc  quod  amantur;  quinimo,  si 
iion  amant  et  ainentur,  vituperantur.  Secundo,  qiiia 
tnatres,  quae  maxiine  amant,  phis  quacrunt  amare 
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quam  amari.  Quaedam  enim,  ut  Philosophus    dici 
in  eodem    libro,  loc.  cit.,  (ilios  suos  danl    nulrici* 
et  amant   quidem,  redamari    autem  non    quaerunf 
si  mn  contingat. 

Ad  primura  ergo  dicendum,  quod  meliores  ex 
eo  quod  meliores  suiit,  sunt  magis  amabiles;  sed 
ex  60  quod  in  eis  est  perfectior  charitas,  sunt  raa- 
gis  amantes;  secundum  tamen  proportionem  amati; 
non  enim  melior  miniis  amat  id  quod  infra  ipsum 
est,  quam  amabile  sit;  sicut  ille  qui  est  minus  bo- 
nus,  non  altingit  ad  amandum  meliorem,  quanlura 
amabilis  est. 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  sicut  Philosophus 
dicil  ibidem,  homines  volant  amciri,  inqaanlum 
volunt  honor ari.  S\ciit  enira  honor  exhibetur  alicui 
ut  quoddam  testimonium  boni  in  ipso  qui  honora- 
lur;  ita  per  hoc  quod  aliquis  amatur,  osteaditur  in 
ipso  esse  aliquod  bonura;  quia  soluin  bonuin  araa- 
bile  esU  Sic  ergo  araari  et  honorari  quaerunt  lio- 
mines  propter  aliud,  scilicet  ad  manifestationem 
boni  in  amato  existentis.  Amare  autem  quierunl 
charitatem  babentes  secundum  se,  quasi  ipsum  sil 
bonum  eharitatis;  sicut  et  quilibet  actus  virlutis  esl 
bonum  virtutis  illius.  Unde  mugis  pertinel  aJ  cha- 
ritatem  velle  amare,  quam  velle  amari. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  propter  amari  aliqui 
amant;  non  ita  quod  amari  sit  (inis  ejus  quod  est 
amare,  sed  eo  quod  esl  via  quaedam  ad  hoc  indu- 
cens  quod  homo  araet. 

ARTICULUS    II. 

Utrum  amare,  sccundum  quod  est  actus  chari- 
tatis,  sit  idem  quod  benevulentia.  —  (3,  dist. 
27,  qu.   I  arl.  1,  corp.,etad  2.) 

Ad  secundum  sic  proccditur.  1.  Videtur  quod 
amare  secundum  quod  est  aclus  charitatis,  nihil 
sil  aliud  quam  bcnevolenlia.  Dicil  enim  Philosophus, 
in  2  Rhetoricae  (cap.  4,  in  princ),  quod  amare 
est  velle  alicui  bonum.  Sed  hoc  est  benevolenlia. 
Ergo  nihil  aliud  est  aclus  charitatis  quam  benevo- 
lentia. 

2.  Praeterea,  cujus  est  habitus,  ejus  est  actus. 
Sed  habitus  charitatis  cst  in  potentia  voluntatis,  ut 
supra  dictura  est,  qiiaest.  24,  art.  1.  Ergo  etiam 
actus  charitatis  est  actus  voluntatis.  Sed  non  esl 
nisi  in  bonuin  tendens,  quod  est  bencvolentia.  Ergo 
actus  charitatis  nihil  aliud  est  quam    beiievolcniia. 

5.  Praeterea,  Piiilosophus  in  9  Elhic,  cap.  4, 
ponit  quiiique  ad  amiciliain  pcriinentia:  quoruiii 
priinum  est  qiiod  homo  velit  amico  bonum;  secun- 
duin  est  quoJ  velit  ei  esse  et  vivere;  lertium  esl 
qiiod  ei  delectabiliter  convivat;  quartum  esl  quod 
eadera  eiigat;  quintum  est  qiiod  ei  condoleat  et 
congaudeat.  S^d  prima  duo  ad  beaevoleniiam  per- 
linenl.  Ergo  primus  actus  cliaritaiis  est  benevolentia. 

Sed  eontra  est  quod  Philosophus  dicit  in  eo- 
dein  libro,  cap.  o,  quod  benevolentia  ne.jM  est 
amatio,  sed  est  amiciliae  principium.  Sed  charitas 
est  amicilia,  ut  supra  dictura  est,  quaest.  23,  arl. 
1.  Eigo  bencvolenlia  non  esl  idom  quod  dilcctio, 
quac  est  eharitatis  actus. 

Co>CL  Quamquam  in  dilcct  onc,  prout  est  charitatis  actus, 
includtlur  bdncvoloiitia;  .tddit  taincn  dilectio  bcnevolentiac 
uiiioiiciii  ailcclus  aaiaiilis  ad  amatum,  quam  noa  includrt 
bcncvoliMUia,  quac  cst  siinplex  voluiilatis  actus,  quo  al  cui 
bonum  volumus. 
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Rcspondeo  dicendum,  quod  benevolenlia  proprie 
dicitur  actus  volunlalis,  quo  alteri  bonuui  voluiiius, 
Hic  autem  voluntalis  aclus  dillerl  ab  actuali  amorc, 
tam  secundum  quod  est  in  appclitu  sensilivo,  quam 
eliam  secundum  quod  est  in  appclitu  intellectivo, 
qui  est  voluntas.  Amor  enim  qui  est  in  appetitu 
sensiiivo,  quaedam  passio  est.  Omnis  autem  passio 
cum  quodam  impetu  inclinat  in  suum  objectum. 
Passio  autem  amoris  babet  quod  non  subilo  exo- 
rilur;  sed  per  aliquam  assiduam  inspectionem  rei 
amatae;  et  ideo  Pbilosophus  in  9  Etbic,  cap.  5, 
ostendens  differentiam  inter  benevolentiam  et  amo- 
rem  qui  est  passio,  dicit  quod  benevolentia  nun 
liabet  distinctionem  el  appclituni,  idest,  aliquem 
impetum  inclinationis;  sed  ex  solo  judicio  ralionis 
bomo  vult  bonum  alicui.  Similiter  etiam  talis  amor 
est  ex  quadara  consuetudine;  benevolentia  autem 
interdum  oritur  ex  repentino;  sicut  accidit  nobis 
de  pugilibus,  qui  pugnant,  quorum  alterum  vellemus 
vincere.  Sed  amor  qui  est  in  appetitu  intelleclivo, 
eliam  differt  a  benevolentia;  importat  enim  quam- 
dam  unionem  secundum  affectum  amantis  ad  a- 
matum;  inquantum  scilicet  amans  aestimat  araatum 
quodamraodo  ut  unitum  sibi,  vcl  ad  se  pertinens, 
et  sic  movetur  in  ipsum.  Sed  benevolentia  est 
simplex  actus  voluntatis,  quo  volumus  alicui  bonum, 
ciiam  non  praesupposita  praedicta  unione  affectu3 
ad  ipsum. 

Sic  ergo  in  dilectione,  secundum  quod  esl  actus 
charitatis,  includiiur  quidem  benevolentia;  sed  di- 
lectio,  sive  amor,  addit  unionem  affeclus:  et  propter 
hoc  Philosophus  dicit  ibid.,  quod  benevulentia  est 
principium  amicitiae. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Philosophus 
ibi  definit  amare,  non  ponens  totara  rationem 
ipsius,  sed  aliquid  ad  rationera  ejus  pertinens,  iu 
quo  maxime  manifestalur  dilectionis  actus. 

Ad  secundum  diceiidum,  quod  dilectio  est  actus 
voluntalis  in  bonum  tendens,  sed  cum  quadam 
unione  ad  amatum;  quae  quidem  in  benevolentia 
non  importatur. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  intantum  illa  quae 
Philosophus  ibi  ponit,  ad  amiciliam  perlinent,  in- 
quantum  proveniunt  ex  amore  quem  quis  babet 
ad  seipsum,  ut  ibidem  dicitur;  ut  scilicet  haec  omnia 
aliquis  erga  amicum  agat  sicut  ad  seipsum;  quod 
pertinet  ad  praedictam  unionem  affectus. 

ARTICULUS  III. 

Ctrum  Deus  sit  prupler  seipsum  ex  charitate 
diligendns.  —  (^4,  dist.  2,  quaest.  2,  art.  1, 
qa.  1,  ad  2,  et  opusc.  61,  cap.  7,  8,  9,et  14.) 

Ad  (crtium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
i)eus  non  propier  seipsura,  sed  propter  aliud  dili- 
gatur  ex  ciiaritaie.  Dicit  enim  Gregorius  in  quadauj 
hom.  (11  in  Evang.  in  princ.  ):  Ex  his  quae  novit 
animiis,  discit  incogyiila  amare.  Vocat  autem  incu- 
ynita  intelligibilia  et  divina,  cognita  autem  sensi- 
bilia.  Ergo  Deus  est  propter  aliud  diligendus. 

2.  Praeierea,  amor  sequitur  cognitionem.  Sed 
Deus  per  aliud  cognoscitur,  secundum  illud  Rom. 
1,  20:  Invisibilia  Dei  per  ea  (jfuae  facta  sunt,  in- 
tellecta  cunspiciuntur.  Ergo  eliam  proplcr  aliud 
amatur,  el  non  propler  se. 

3.  Praeterea,  spes  generat  charitatem,  ut  dicitur 
in  Glossa  (  interlin.    sup.    illud:    Abraham    genuit 

S.   Th.  Swnmae  rheot.  V.  5. 
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fsnnc,  M  itth.  1  ).  Tiinor  etiam  charitatem  inlradu- 
cit,  ut  Augustinus  dicit  super  t  Canonicain  Joan., 
(tract.  9,  ante  med.).  Sed  spes  expectat  ali(|uid  ali- 
pisci  a  Deo;  timor  autem  refugit  aliquid  quod  a 
Deo  infligi  potest.  Ergo  videtur  quod  Deus  propter 
aliquod  bonum  sporatum,  vel  propter  aliquod  ma- 
lum  timendum  sit  amandus.  Non  ergo  est  amandus 
proptcr  seipsum. 

Sed  contra  est  quod,  sicut  Augustinus  dicit  in 
1  de  Doctrina  christ.  (cap.  4,  in  princ),  frui  est  amore 
inhaerere  cdicui  propter  seipsum.  Sed  Dso  fruendum 
est,  ut  eodem  libro,  cap.  5,  dicitur.  Ergo  Deus 
diligendus  est  propter  seipsum. 

CoNCL.  Cum  Dcus  sit  ipsa  essentia  bonitatis  pt^r  se,  et 
ultimus  fiiiis  omnium;  proptcr  scipsum  quoque  diligenJus 
est,  quamquam  dispositivc  ipse  propter  aliquid  a  nobis  di- 
ligi  possit,  quo  inducimur  ad  ipsum  amandum. 

Respondeo  dicendum,  quod  ly  propter  impor- 
tal  habitudinem  alicujus  caasae.  Est  autem  qua- 
druplcx  genus  causae;  scilicct  linalis,  form;dis,  ef- 
ficiens,et  materialis,  ad  quam  reducitur  etiam  ma- 
lerialis  dispositio,  quae  non  est  causa  simpliciier,  sed 
secundum  quid.  Et  secimdum  haec  quatuor  genera 
causarum  dicitur  aliquid  propler  alterum  diligcndum. 
Secundum  quidem  genuscausae  finalis,  sicutdiligimus 
medicinam  propier  sanitatem;  secundum  autem  genus 
causae  formalis,  sicut  diligimus  hominem  propier 
virtutem,  quia  scilicet  virtule  formaliter  est  bonus 
et  per  consequens  diligibilis;  secundum  autem  cau- 
sam  elTicientem,  sicut  diligimus  aliquos,  ioquantum 
sunt  filii  talis  patris;  socundum  autern  dispositionem, 
quae  reducitur  ad  genus  causae  materialis,  dicimur 
aliquid  diligere  propter  id  quod  nos  disposuit  ad 
ejus  dilectionem,  puta  propter  aliqua  beneficia  sus- 
cepta;  quamvis  postquam  jam  amare  incoepimus, 
non  proptcr  illa  beneficia  amamus  amicum,  sed 
propter  ejus  virtutem. 

Primis  ergo  tribus  modis  Deum  non  diligimus 
propter  aliud,  sed  propter  seipsum.  Non  enira  or- 
dinatur  ad  aliudjsicut  adfinem,sed  ipseestfinisultimus 
omnium;  neque  etiam  informatur  aliquo  alio  ad 
hoc  quod  sil  bonus,  sed  ejus  substantia  est  ejus 
bonitas,  secundum  quam  exemplariter  omnia  bona 
sunt;  neque  iterum  ei  ab  altero  bonitas  inest,  sed 
ab  ipso  omnibus  aliis 

Sed  quarto  modo  potest  diligi  propter  aliud; 
quia  scilicet  ex  aliquibus  aliis  disponimur  ad  hoc 
quod  in  Dei  dilectione  proficiamus;  puta  per  bene- 
ficia  ab  eo  suscepta,  vel  per  praemia  sperata,  vel 
eiiam  per  poenas,  quas  per  ipsum  vitare  intendimus. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ex  his  quae 
animus  novit,  discit  incognita  amare;  non  quod 
cognita  sint  ratio  diligcndi  ipsa  incognita  per  mo- 
duin  causae  formalis,  vel  finalis,  vel  efficientis,  sed 
quia  per  hoc  homo  disponitur  ad  amandum  inco- 
gnita. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  cognitio  Dei  acqui- 
ritur  quidem  per  alia;  sed  posiquam  jam  cognosci- 
tur,  non  per  alia  cognoscitur,  sed  per  seipsum,  secun- 
dum  iiiudJoan.  4,42:  Jam  non propter  tuamloque- 
lam  credimus;  ipsi  enim  audivimus,  et  scimus  quia 
hic  est  vere  Saloator  mundi. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  spes  et  timor  du- 
cunt  ad  ciiaritatem  per  moduni  dispositionis  cujus- 
dam,  ut  ex  supra  dictis  patet  (quaest  17,  art.  8, 
et  (juaest.  19,  arl.  4,  7  et  lOj. 
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QUAEST.  XXVII. 


ARTICLLUS  IV. 


Ctrum  Deus  in  hac  vifa  possit  immcdiule  amari. 
—  (1  Sent.,  dist.  27,  quacst.  \,  art.  1,  ct 
disl.  54,  quaest.  1,  ad  1,  et  Vcr.  quaest.  10, 
art.  2,  ad  G,  el   Virl.  quacst.  %  art.  2,  ad  2.) 

Ad  quarliim  sic  proceditur.  i,  Videlur  quod 
Deus  in  hac  vila  non  possit  immediate  amari.  //(- 
coynita  enim  amari  non  possunl,  ut  Auguslinus 
(licii,  10  de  Trinit.,  cap.  \,  el  2.  Scd  Deura  non 
coiinoscimus  immediale  in  hac  vita;  quia  videmus 
nuitc  pcr  speculmn  in  acnigmatc,  ut  dicitur  1  ad 
Corinth.  15,  12.  Erjjo  neque  etiam  eum  immediaie 
amamus. 

2.  Praeterea,  qui  non  potest  quod  minus  est, 
non  polcst  quod  majus  est.  Sed  majus  est  amare 
Deuni  quani  cognoscere  ipsum;  qui  enim  adhaerel 
JJeo  per  amorem,  imus  spiritus  cum  illo  csl,  ut 
dicitur  1  ad  Cor.  G,  17,  Sed  homo  non  potest 
Deum  cognoscere  immediate.  Ergo  multo  minus 
amare. 

5.  Praeterea,  iiomo  a  Deo  disjungilur  per  pec- 
calum,  secundum  illud  Is.  59,  2:  Peccala  vcstra 
diviscrunt  inler  vos  et  Deum  vestrum.  Sed  pecca- 
lum  magis  est  in  voluntatc  quam  in  intellectu.  Ergo 
minus  potesl  liomo  Deum  dihgere  immediale  quam 
Deum  immediale  cognoscere. 

Sed  contra  est,  quod  cognilio  Dei,  quia  est  me- 

diata,  dicilur  aenigmatica;  et  evacuatur    in    palria, 

ut  palel  1  ad  Corinth.  15.  Sed  charitas    viae  non 

evacuatur,   ul  ibidem    dicitur.    Ergo    charilas  viae 

immediatc  Deo  adhaerel, 

CyNCL.  Quamquani  nicdialc  Dcum    in     via    cognoscamus, 
ipsum  lamen  charitalis  dilcctione  immcdiate    diliginius. 

Rcspondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictuu) 
est,  parl.  1,  (niacst.  82,  art.  2,  et  quaest.  84,  art. 
7,  actus  cognoscitivae  virtulis  pcrliciiur  pcr  hoc 
quod  cognitum  est  in  cognoscente;  actus  aulem 
appetitivae  virtutis  perficitur  per  hoc  quod  appeti- 
lus  inclinalur  ad  rcm  ipsam.  Et  ideo  oporlel  quod 
raotus  appclitivae  virlulis  sit  in  rcs  (1)  secundum 
condilioncm  (2)  ipsarum  rcruin;  actus  autem  co- 
gnoscilivae  virtutis  est  secuniUun  modum  cogno- 
scentis. 

Est  aulem  ipse  ordo  rerum  tahs  secundum  se, 
tjuod  Deus  esl  propler  sei|)sum  cognoscihihs  et 
ihhgihihs,  ut  pote  esscnliahter  existens  ipsa  verilas 
ct  honilas,  |)er  (juam  aha  cognoscuntur  ct  amanlur. 
Sed  quoad  nos,  (juia  nostra  cognitio  a  scnsu  ortuni 
habel,  prius  sunl  cognoscihiha,  quae  sunt  sensui 
propin(juiora,  el  uitinms  (5)  terniinus  cognilionis 
csl  in  eo  quod  est  maxime  a  sensu    remolum. 

Secundum  hoc  ergo  dicendum  est,  (juod  dileclio, 
(juae  est  ajjpctitivae  virlutis  aclus,  eliam  in  slaiu 
Mae  lendil  in  Deum  jirimo,  el  ex  ij)so  derivalur 
ad  alia;  ct  secuiulum  hoc  charitas  Deum  immediale 
diligit,  alia  vcro  Dco  raedianlc.  In  cognilione  vero 
csl  e  converso,  quia  scilicel  pcr  alia  Deuin  cogno- 
tcimus;  sicut  causam  pcr  eircclus,  vel  jicr  modinn 
cmiiKnliae  aul  negalionis,  ut  jialct  j>cr  Dionysiuin 
in   lih.  dc  div.  ^om.,  caj).   1,  lccl.  2  et  5. 

Ad  |)rimum  crgo  diccndum,  (juod  (juamvis  in- 
cognila  non  possinl  amari,  taincn  non  oj)ortct  (juod 
sit  idcm  ordo  cognitionis  ct  dilcctionis;    nam  dilc- 


(1)  Al  ,  in  re 

(i)  Al.,  eugnitionem. 

^5;  aI.,  iidctiui. 
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clio  est  cognitionis  terminus;  et  idco  ubi  desinit 
cognitio,  scilicet  in  ipsa  re,  quae  per  aliam  cogna- 
scitur,  ibi  stalim  dilectio  incipere  potest, 

Ad  secundum  dicendum,  quod  diloclio  Dei  est 
raajus  aliquid  quam  ejus  cognitio,  maxime  se- 
cundum  siatum  viae,  ideo  praesupponit  ipsam; 
et  quia  cognitio  non  quiescit  in  rehus  creatis,  sed 
per  eas  in  aliud  lendil,  in  illo  dileclio  incipit,  et 
per  hoc  ad  alia  dcrivatur  per  modum  cujusdam 
circulationis;  dum  cognitio  a  creaturis  incipiens, 
lendit  in  Deum;  et  dilectio  a  Deo  incipiens,  sicul 
ab  ullimo  fine,  ad  crcaluras   derivaiur. 

Ad  tertium  diccndum,  quod  per  charilalem  tol- 
lilur  aversio  a  Deo,  quae  esl  per  peccatum,  non 
autem  per  solam  cognitionem;  el  ideo  charitas  esl 
quae  diligendo,  animam  immediate  Deo  conjungil 
spiritualis  vinculo  unionis. 

ARTICULUS  V. 

Utrum  Deus  possil  totaliler  amari.  —  (5,  dist. 
27,  ciuaest.  5,  arl.  2,  el  Virt.  quaest,  %  art. 
10,  ad  5.). 

Ad  quinlum  sic  procedilur.  1.  Videlur  quod 
Deus  nonpossit  lotaliter  amari.  Amor  enim  sequi- 
lur  cognitioncm.  Sed  Deus  non  potesl  totaliter  a 
nohis  cognosci,  quia  hoc  esset  eum  comprehendere. 
Ergo  non  potest  a  nohis  totahter  amari. 

2.    Practer<?a,    amor  est  unio  quaedam,  ui  patei 

per  Dionysium,  4  cap.  de  div.  Nom.  (lect.  9  circ. 

fm.).  Sed  cor  hominis  non  potest  totaliter  Deo  uniri, 

quia    Deus   est   major   corde    nostro,    ut    dicitur  1 

Joan.   5,  20.  Ergo  Deus  non  potest  lotaliler  amari. 

5.  Praeterea,  Deus  seipsum  lolaliler  amat.  Si 
ergo  ab  aliquo  alio  totaliter  amatur,  aliquis  alius 
diiigit  Deum  tantum,  quantum  ipse  se  diligit.  Hoc 
autem  est  inconveniens.  Ergo  Deus  non  poiesl  lo- 
laliter  diligi  ab  aliqua  crealura. 

Sed  eontra  esl  quod  dicitur  Deut.  6,  5:  Diliges 
DomirMm  Deum  tuum  ex  toto  corde  tuo. 

CoNCL.  Quamvis  homo  possit  Dcum  tolalitcr ,  idcst  , 
omnia  quae  ad  ipsun)  spcctant,  diligcrc,  vcl  quuccumquc 
liominis  sunt,  in  cjus  dilcctioncni  rcfciTc;  non  potest  tamcn 
ipsum  liomo  diiigere  totalilcr,  idest,  quanluni  ipse  diligi- 
bilis  cst. 

Respondco  dicendum,  quod  cum  dilectio  inlei- 
ligatur  quasi  medium  inler  amantem  el  amatum, 
cum  quaeritur  an  Deus  possil  totaliter  diligi,  tri- 
pliciter  potesl  inlelligi:  uno  modo  ut  modus  lotali- 
tatis  referatur  ad  rem  dilectam;  et  sic  Deus  esl  lo- 
taliier  diligendus,  quia  lotum  quod  ad  Deum  pcrtinet 
homo  dihgcre  debef. 

Alio  inodo  polcst  intelligi  ita  quod  lotalitas 
referatur  ad  diligentem;  et  sic  eiiam  Deus  tolaliier 
diligi  debet,  quia  ex  loto  posse  suo  homo  debei 
diligere  Deum,  ei  quidquid  habet,  ad  Dei  amorem 
ordinare,  secundum  illud  Deut.  G,  5:  Diliges  Do- 
minum  Dcutn  tuum  ex  tolo  corde  tuo. 

Tertio  modo  potesl  inteiiigi  secundum  compara- 
lionem  diligentis  ad  rem  dilcclam,  ut  scilicet  mo- 
lius  diligentis  adaequcl  moduni  rci  dilectae;  et  hoc 
non  poiest  csse;  cum  enim  ununuiuodque  in  tan- 
luni  diligibile  sil,  in  quantura  esl  bonum,  Deus, 
cujus  bonitas  esl  inlinita,  est  indniie  diligihilis. 
Nullu  autem  creatura  potest  Deum  infiniie  dili- 
gcre;  quia  omnis  virius  creaturae,  sive  naturalis, 
sive    infusa,    est  finita. 


QUAEST.  XIX. 

Et  per  hoc  patel  responsio  ad  objecta:  nam 
primae  ires  objectiones  procedunt  secundum  hunc 
lertium  sensum;  ultima  autem  ratio  procedit  in 
sensu  secundo. 

ARTICULUS  VI. 

Ulrum  divinae  dilectionis  sit  aliquis  modus  ha- 
hendus.  —  (5,  disL  27,  quaest.  3,  art.  3,  et 
Virt.  quaest.  %  art.  2,  ad  13.) 

Ad  sextum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  di- 
vinae  dilectionis  sit  aliquis  modus  habendus.  Ra- 
lio  enira  boni  consislit  in  modo,  specie  et  ordine, 
ut  patet  per  Augustinum  in  hb.  de  Nat.  boni,  cap. 
3  ct  4.  Sed  dilectio  Dei  esl  oplimum  in  homine, 
secundum  illud  ad  Coloss.  3,  14:  Sapcr  omnia  cha- 
rilalem  habete.  Ergo  dilectio  Dei  debet  modum 
habere. 

2.  Praeterea,  Auguslinus  dicit  in  lib.  de  Mori- 
bus  Eccl.  (cap.  8,  parum  a  princ):  Dic  mihi,  quae- 
so  le,  quis  sil  diligendi  modus.  Vereor  enim  ne 
plus  minusve  quam  oportet,  inflammer  desiderio, 
et  amore  Domini  mei.  Frustra  autem  quaereret  mo- 
dum,  nisi  esset  aliquis  divinae  dilectionis  modus. 
Ergo  est  aliquis  modus  divinae  dilectionis. 

3.  Praeterea,  sicut  Augustinus  dicit  4  super 
Genes.adlitt.  (c.  3,  circ.  med.),  modus^est  quem  u- 
nicuique  propria  mensura  praefigit.  Sed  mensura 
voluntatis  humanae,  sicut  et  actionis  exterioris,  est 
ratio,  Ergo  sicut  in  exteriori  effectu  charilatis  opor- 
tet  habere  modum  a  ratione  praefixum,  secundum 
illud  Rom.  1,2,  1:  Hationabile  obscquium  veslrum; 
ita  etiam  interior  dileciio  Dei  debet  modum  habere. 

Sed  contra  est  quod  Bernardus  dicit  in  lib.  de 
diligendo  Deum  (cap.  1,  in  princ),  quod  causa  di- 
ligendi  Deum  Deus   est,  modus  sine  modo  diligere. 

CoNCL.  Cunn  omnium  humanarum  actionum  atque  affc- 
ctionum  ultimus  finis  sit  ipsa  Dci  dilectio,  nullus  ei  est  mo- 
dus,  vel  terminus  imponendus,  sed  quanto  plus  diligitur, 
tanto  melior  est  dilcctio. 

Respondeo  dicendum,  quod  sicut  palet  ex  in- 
ducla  auctoritale  Augustini  (in  arg.  3),  modus  im- 
portat  quamdam  mensurae  determinaiionem.  Haec 
autem  delernainatio  invenitur  et  in  mensura 
et  in  mensurato;  aliier  tamen,  et  aliter  :  in  men- 
sura  enim  invenitur  essentialiter,  quia  mensura  se- 
cundum  seipsam  est  delerminativa  et  modilicaliva 
aliorum;  in  mensiu*atis  autem  invenitur  secundum 
aliud  (1),  idest  inquantum  attingunt  mensuram. 
Et  ideo  in  mensura  nihil  potest  accipi  immodifica- 
tum;  sed  res  mensurata  esi  immodificala,  nisi 
mensuram  aiiingat,  sive  deliciat,  sive  excedat. 

In  omnibus  autem  appetibilibus  et  agibilibus 
mensura  esl  finis;  quia  eoruni  quae  appetimus  et 
agimus  oportet  propriam  rationem  ex  fine  accipere, 
ut  patet  per  Philosophum  in  2  Physic,  text.  89. 
Et  ideo  finis  secundum  seipsum  habet  modum;  ea 
vero  quae  sunt  ad  finem,  habent  modum  ex  eo 
quod  sunt  (i.ii  propoitionata.  Et  ideo,  sicut  Philo- 
sophus  dicitin  1  Polit.  (cap.  6,  a  med.),  appetilus 
fims  in  omnibus  arlibus  est  ahsque  fme  et  termino; 
eorum  autem  quae  sunt  ad  finem,  est  aliquis  ter- 
minus;  non  enim  medicus  imponit  aliquem  termi- 
num  sanitati,  sed  facit  eam  perfectam,  quantum- 
cumque  potest:  sed  medicinae  imponit  terminum; 
non   enim   dat    tantum  de  medicina,  quantum  po- 

(1)  Ita  Mss.  et  edit.  passim.  AI.,  secundain  aliquid. 
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test,  scd  sccundum  proportionem  ad  sanitatem; 
quara  quidera  proportionem  si  medicina  excederet, 
vel  ab  ea  deficerct,  essct  immoderata. 
Finis  autem  omnium  actionum  humanarum  et  af- 
fectionum  est  dilectio  Dei,  per  quam  maxime  aitin- 
gimus  ultimum  finera,  ul  supra  dictum  est,  quaest. 
23,  art.  6;  et  ideo  in  dilectione  Dei  non  potcst 
accipi  modus,  sicut  in  re  mensurata,  ut  sit  in  ea 
accipere  plus  et  minus;  sed  sicut  invenitur  modus 
in  raensura,  in  qua  non  potest  esse  excessus,  sed 
quanto  pliis  atiingitur  regula,  tanto  melius  est;  et 
ita  quanto  Deus  plus  diligitur,  tanto  est  dilectio 
melior. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  illud  quod 
est  pcr  se,  potius  est  eo  quod  est  per  aliud;  et  i- 
deo  bonitas  mensurae  quae  per  se  habet  modum, 
potior  est  quam  bonitas  mensurati,  quae  habct 
modum  per  aliud;  et  sic  etiam  charitas,  quae 
habet  modum  sicut  mensura,  praeeminet  aliis  vir- 
tutibus,  quae  habent  modum  sicut  mensuratae. 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  sicut  Augusti- 
nus  ibidem  subjungit,  cap.  8,  modus  diligendi 
Deum  est  ut  ex  tolo  corde  diHgatur,  idest,  ut  di- 
ligatur  quantumcumque  polest  diligi;  et  hoc  per- 
linet  ad  modum  qui  convenit  raensurae. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  affectio  illa  cujus 
objectum  subjacet  judicio  rationis,  est  ratione  men- 
suranda.  Sed  objectum  divinae  dileciionis,  quoJ 
est  Deus,  excedit  judicium  rationis:  et  ideo  noii 
mensuratur  rafione,  sed  rationem  excedit.  Nec  est 
simile  de  interiori  actu  chariiatis,  et  exterioribus 
actibus.  Nain  interior  acliis  charitatis  habet  ra- 
tionem  finis  ,  quii  ultiin  im  bonum  hominis 
consistit  in  hoc  quod  anima  Deo  inhaereat,  secun- 
dum  illud  psalm.  72,  27:  Mihi  adhaerere  Deo  bo- 
num  est;  exteriores  autem  actus  sunt  sicut  ad  fi- 
nem;  et  ideo  sunt  commensurandi  et  secundum 
charitatem,  et  secundum  rationem. 

ARTICULUS  VII. 

Utrum  sil  magis  meritorium  diligere  inimicum 
quam  amicum.  —  (Inf.,  art.  8,  ad  7,  et  3, 
dist.  30,  qu.  1,  art.  3,  et  art.  4,  ad  3,  et 
Virt.  qaaest.  2,  art.  8,   corp.,  fin.,  et  ad  17.) 

Ad  septimum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
magis  meritorium  sit  diligere  iniraicum  quara  ami- 
cum.  Dicitur  enim  Matth.  5,  46:  Si  diligitis  eos 
qui  vos  diligunt,  quam  mercedem  habebitis?  Diii- 
gere  ergo  amicum  non  meretur  mercedem.  Scd 
diligere  inimicum  meretur  mercedem,  ut  ibidem 
ostenditur.  Ergo  magis  est  meritorium  diligere  ini- 
micos  quam  amicos. 

2.  Praeterea,  tanto  aliquid  est  magis  meriio- 
rium,  quanto  ex  majori  chariiate  procedit.  Sed  di- 
ligere  inimicum  est  perfectorum  filiorum  Dei,  ut 
Augustinus  dicit  in  Enchir.,  cap.  73;  diligcre  au- 
tem  amicum  est  etiam  charitatis  imperfectae.  Er- 
go  majoris  meriti  est  diligere  iniraicum,  quam 
amicum. 

3.  Praeterea,  ubi  est  major  conatus  ad  bonum, 
ibi  videtur  esse  majus  meritum;  quia  unusquisque 
propriam  mercedem  accipiet  secundum  suum  lahorem, 
ut  dicitur  1  Corinlh,  3,  8.  Sed  majori  conatu  in- 
diget  homo  ad  hoc  quod  diligat  inimicum  quam 
ad  hoc  quod  diKgat  amicum,  quia  difficilius  est. 
Ergo  vidctur  quod  diligere  inimicum,  sit  magis  merito- 
rium  quam  diligere  amicum. 
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4.  Sed  conlra  csl,  quia  illud  quod  est  melius, 
<>t  raagis  nieriloriuni.  Scd  melius  est  diligere  ami- 
tum,  quia  melius  esl  diligere  meliorcm;  amious 
auicm,  qui  amai,  cst  melior  quam  ininiicus.  (|ui 
odit.  Ergo  diligere  amicum  csl  magis  nieritoriLini 
quam  diligcrc  inimicum. 

Co.>cL.  Quaniqiiam  diligcre  amicuni  sit  rcm  meliorem  di- 
li^ere:  secunduni  tamen  ralionem  diiigendi  quae  Dcus  est 
niaj^is  merilorium  cst  inimicos  quam  amicos    diligcre. 

Hespondeo  dicendum,  quod  ralio  diligendi  proxi- 

mum  cx  charilale  Deus  est,  sicul  supra  dictum  est, 

quaest.    25,    art.    1.    Cum  ergo  quacriiur  quiil  sit 

mclius  vel  magis  nieriioiium,  ulrum  diligere  ami- 

cum,  vel  inimicum,  dupliciier  istae  dilccliones  coni- 

paruri    possunt:    uno    modo    ex  parte  proximi  qui 

diligitur;  alio  modo  ex  parte  rationis  propler  quam 


iliiigitur. 


Primo  quidem  modo  dileclio  amici  praeeminet 
dilectioni  inimici;  quia  amicus  ct  mclior  esl,  ei 
magis  conjunctiis,  unde  csl  matcria  magis  conve- 
iiicns  dilcclioni;  et  propter  hoc  actus  dilectionis 
super  hanc  materiam  transicns  melior  cst;  unde 
et  ejus  opposiium  est  delerius;  pejus  cnim  esl  o- 
dire  amicum  quam  inimicum. 

Secundo  autcm  modo  dilectio  inimici  praecmincl 
proptcr  duo.  Primo  quidem,  quia  dilcctionis  amici  po- 
test  esse  alia  ratio  quam  Deus;  sed  dileciionis  ini- 
mici  solus  Deus  est  ratio.  Secundo,  quia  praesup- 
posito  quod  uierque  proplcr  Deum  diligatur,  for- 
tior  ostcnditur  esse  Dei  dilectio  quae  animum  ho- 
minis  ad  rcmotiora  extendit,  scilicct,  usque  ad  di- 
lcciionem  inimicorum;  sicut  virtus  ignis  tanto  o- 
stcnditur  cssc  fortior,  quanlo  ad  rcmoliora  diffundit 
siium  calorcm.  Tanlo  cigo  osiendiiur  divina  dilcctio 
esse  fortior,  quanto  proptcr  ipsam  difliciliora  im- 
plcmus;  sicui  et  virius  ignis  taiilo  cst  fortior,  quanto 
comburerc  j)Olcst  maicriam   minus    combustiLilcm. 

Scd  sicul  idcm  ignis  in  propinquioia  foriius 
agil  quam  in  rcmotioi  a;  ila  etiam  cbaritas  fervcniius 
diligit  coiijunctos  quam  rcmoios;  et  quantum  ad 
boc  dileclio  amicorum  sccundum  se  considcrata  cst 
fervcniior  ct  melior  quam  dileclio    inimicorum. 

Ad  primum  crgo  dicendum,  quod  vcrbuni  Do- 
mini  cst  pcr  sc  intLJligcndum;  tunc  enim  dileclio 
aniicorum  apud  Dcum  nicrccdcm  non  luibcl,  quando 
pioptcr  hoc  soluiii  amantiir,  quia  ainici;  ct  lioc 
\idelur  accidcre  quando  sic  amantur  amici,  quod 
inimici  non  diliguniiir.  Est  lamen  mcriloria  ami- 
corum  dilectio,  si  projitcr  Dcum  diligantur,  ct  non 
>oluni  (juia  aniici  suiil. 

Ad  alia  patcl  responsio  pcr  ea  quac  dicta  sunt 
in  corp.  art.  ^am  duae  rationcs  sequcntcs  procc- 
diinl  cx  parte  ralionis  diligcndi;  ulliiua  vcro  cx 
parle  eorum  (|uac  diliguniur. 

ARTICLLrS   VIII. 

llruin  sil  inagis  merilorium  ililiyerc  proximujn 
qiiain  diligere  Deum.  ~  (  Inf.,  qiutesl.  \Z2, 
url.  "2,  corp.;  el  3,  (lisf.  50,  qu.  1,  <irt.  4,  ei 
quol.  (),  0/7.  2,  ccrp.  ) 

Ad  ociavum  sic  proccditur.  1.  \"idrtiir  quod 
magis  sit  mcriloriuni  diligerc  pioxiinuni  (|Uam  di- 
ligerc  Dcum.  Illud  cniin  \idciur  cssc  magis  raeri- 
lorium  (]uod  Apostolus  niagis  clegil.  Scd  .\posloIus 
pracclcgit  dilcciionem  proximi  dilcciioni  Dci,  sc- 
luiidum  illud  :,d  Homan.  9,  5:  O-plnbam  analUema 
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ess€  a  Chrislo  pro  fru(ribus  meis.  Ergo  magis  est 
meritorium  diligere  proximum  quam  diligere  Deum, 
2.  Praeterea,  minus  videiur  esse  meriiorium 
aliquo  modo  diligcre  amicum,  ut  diclum  est  ari. 
praec.  Sed  Dciis  maxime  est  amicus,  ^u/  priur  di- 
iexil  nos,  ut  dicitur  1  Joan.  4,  19.  Ergo  diligere 
Deum  videtur  esse  minus  meritorium. 

5.  Praelerea,  illud  quod  est  difficilius,  videtur 
esse  viriuosius  et  magis  meritorium;  quia  virtwi 
est  cirea  difficile  et  bonum,  ut  dicitur  in  2  Ethic, 
(cap.  3,  circ.  fin.).  Sed  facilius  est  diligere  Deum 
qtiam  proximuni:  iiim  quia  naturaliter  omnia  Deum 
(Jiligunt,  lum  (juia  in  Deo  nihil  occurrit  quod  non 
sit  diligendum;  quod  circa  proximum  non  contingit. 
Ergo  magis  est  mcritorium  (Jiligere  proximuni  quam 
diligere  Deum. 

Scd  contra  est,  (juia  propler  quod  nnumquodque 
tale,  illud  magis.  Scd  dilectio  proximi  non  est  me- 
riloria,  nisi  proptcr  iioc  quod  proximus  diligitur 
propter  Deum.  Ergo  dilectio  Dei  est  magis  mcritoria 
quam  dilcciio  proxmii. 

Co>cL  Proximum  ex  charitate  diligere,  et  propter  Deum. 
magis  merilorium  est,  quam  Deum  solum  amare  non  a- 
mando  proximum. 

Respondeo  dicendum,  quod  comparaiio  istapo- 
lesl  intclligi  dupliiiter:  uno  modo  ut  scorsum  con- 
sidcrcliir  ulra(jue  dilectio,  el  tunc  non  est  dubium 
quin  dilectiff  Dei  sit  magis  meritoria;  debetur  enim 
ci  meiccs  proptcr  seipsam,  quia  ultima  merces  esi 
frui  Dco,  in  quem  lendit  divinae  dilectionis  motus; 
unde  el  diligenti  Deum  merces  promittiiur,  Joan. 
14,  21:  Si  quis  diligit  me,  diligetur  a  Patre  meu...., 
et  7nanifestabo  ei  meipsum. 

Alio  modo  poiest  atlcndi  ipsa  comparatio,  ut 
dilcctio  Dci  accipiatur,  sccundum  quod  solus  dili- 
giiur:  dilectio  autcm  proxinii  accipiatur,  secundun» 
quod  proximus  diligitur  propicr  Deum;  et  sic  di- 
lcciio  proxinii  inckulit  dilcctionem  Dci;  sed  dilectio 
Dei  non  includii  dilcciionera  proxinii.  Undc  erit 
coniparatio  dilectionis  Dci  perfcclac,  quae  extendit 
sc  cliam  ad  proximum,  ad  dileetionem  Dei  insufli- 
cientcm  ct  iraperfcctam:  quia  hoc  inandaium  habe- 
vius  a  Deo,  ut  qui  diligit  Deum,  diligat  el  fratrem 
suum,  1,  Joan.  4,  21.  El  in  hoc  scnsu  dileciio  pro- 
ximi  praccminet. 

Ad  primura  crgo  diccndum,  quod  sccundum 
unam  Clossae  (  ord.  Lyrani  )  exposiiioncm,  boc 
Apostolus  tunc  non  oplabat  quaiido  crat  in  siatu  gra- 
liae,  ut  scilicet  separarctur  a  Chrislo  pro  fratribus 
suis;  sed  lioc  optaverat  quando  erat  in  sialu  inli- 
dclitatis;  unde  in  iioc  non  est  imitandus. 

Vcl  potesi  dici,  sicut  dicit  Chrysostomus  in  lib. 
1  dc  Compunctione  (cap.  8,  circ.  princ,  et  hom. 
10  in  Epi^t.  ad  lionian.  a  princ),  quod  pcr  hoc  non 
ostcndilur  quod  Aposlolus  plus  diligerot  proximuin 
(|uam  Dcum;  sed  quod  jilus  diligcrct  Dcuni  qiiam 
scipsum.  \  olcbat  enim  ad  lenipus  privari  fruitione 
divina,  quod  pcrlinet  ad  dilcctioneni  sui,  ad  boc 
quod  Iionor  Dei  procuraretur  in  proxiniis,  quod 
pcrtinct  ad  dilcclioncm  Dei. 

.\i\  sccundum  dicendum,  quod  dilcclio  amici 
pro  tanlo  csl  (iuandoi[ue  miiius  nicritoria,  (juia 
amicus  diligitiir  proptcr  scipsum;  cl  ita  dcUcil  a 
vcra  ralionc  aniiciliae  charilatis,  quac  est  Dcus.  El 
idco  (piod  Dcus  diligalur  proplcr  scipsum,  non  di- 
niimiii  mcritum;  scd  hoc  coiislituil  toiain  nicriii  ra- 
tionera. 

Ad  lertium  diccndura,  quod  plus  facit  ad  ratio- 
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neni  meriti  et  virtulis  bonum  quam  difficile.  Unde 
non  oporlet  quod  omne  diflicilius  sit  magis  raeri- 
lorium,  sed  quod  sic  est  diflicilius,  ut  eliam  sil 
nieiius. 

QUAESTIO  XXVIll. 

DE  GAUDIO. 

fln  qualuor  artkulos  divisa.J 

llcinde  considcrandum  cst  de  effectibus  conscquentibus  cha- 
ritatis  actum  principalem,  qui  est  dilectio;  et  primo  de  etfe- 
ttibus  iiiterioiibusj  secundo  «1«  exterioribus. 

Circa  primum  tria  consideranda  sunt;  Primo  de  gaudift; 
sccundo  de  pacej  lertio  de  misericordia. 

Circa  primum  quacrunlur  quatuor:  I.*  utrum  gaudium 
si  t  elleclus  charitatis;  2."  utruni  hnjusmodi  gaudium  compa- 
liatur  secum  tristitiam;  3.°  utrum  illud  gaudium  possit  esse 
plenum;  4."  utrum  sit  virtus. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Ulrim  gaudium  m  nobis  sit  effeclus  charilalis. 
—  (//i/.,  quaest.  55,  art.  2  ct  5,  corp.,  et  3 
part.,  quaest.  89,  art.  6,  corp.,  et  Mal.  quaest. 
10,  art.  2,  corp.,  et  opu.ic.  4,  cap.  2.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
gaudiuni  non  sit  efleclus  charilatis  in  nobis.  Ex 
absenlia  enim  rei  amatae  magis  sequitur  tristilia 
quam  gaudium.  Sed  Deus,  quem  per  charitatem 
diligimus,  est  nobis  absens,  quamdiu  in  hac  vita 
vivimus:  Quamdiu  enim  sumus  in  corpore,  peregri- 
namur  a  Doniino,  ut  dicitur  2  ad  Corinth.  5,  C. 
Ergo  charitas  in  nobis  magis  causat  tristiiiam  quam 
gaudium. 

2.  Praeterea,  per  charilatem  maxime  mcremur 
beatitudinem.  Sed  inter  ea  per  quae  beatitudinem 
meiemur,  ponitur  luctus,  qui  ad  tristitiam  pertinel, 
secundum  illud  Matth.  5,  5:  Beati  qui  lugent,  quo- 
niam  ipsi  consolabunfur.  Ergo  magis  est  efl^ectus 
charitatis  tristitia  quam  gaudium. 

3.  Praeterea,  charilas  est  virtus  distincta  a  spe; 
ut  ex  supradictis  patet,  quaest.  17,  art.  6.  Sed 
gaudium  causatur  ex  spe,  secundum  iUud  Rom.  12: 
Spc  gaudentes.  Non  ergo  causalur  ex  charitate. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Rom.  5,  S:  Chari- 

tas  Dei  diffusa  esi  in  cordibus  nostris   per    Spiri- 

tum  sanctum,  qui  datus  est  nobis.  Sed  gaudium  in 

nobis  causatur  ex  Spiritu  sancto,    secundum    illud 

Rom.  14,  17:  Non  est  regnum  Dei  esca,  et  potus, 

sed  juslitia,  et  pax,  et  gaudium  in  Spiritu  sancto. 

Ergo  charitas  est  causa  gaudii. 

CoNCL.  Spiritale  gaudiiim,  quod  de  Deo  habetur,  ex  cha- 
ritatis  dileclione  nascitur. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  diclum 
cst,  1-2,  quaest.  25,  arl.  1,  et  2,  et  3,  cum  de 
passionibus  ageretur,  ex  amore  procedit  et  gau- 
dium,  et  tristitia;  sed  contrario  modo.  Gaudium 
enim  ex  amore  causatur  vel  propter  praesentiara 
l)oni  amati,  vel  etiam  propter  hoc  quod  ipsi  bono 
amalo  proprium  bonum  inesl  et  conservatur;  et  lioc 
seeundum  maxime  pertinet  ad  amorem  benevolen- 
tiae,  per  quem  aliquis  gaudet  de  amico  prospcre 
se  liabente,  etiamsi  sit  absens.  E  contrario  autem 
ex  amore  sequilur  tristitia,  vel  propier  absentiam 
araati,  vel  proptcr  hoc  quod  amatum  cui  volumus 
bonum,  suo  bono  privalur,  aul  ahquo  malo  depri- 
miiur.  Charitas  autem  est  amor  Dei,  cujus  bonum 
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immutabile  est,  quia  ipse  est  sua  bonitas,  et  ex 
hoc  ipso  quod  amatur,  est  in  araante  per  nobilis- 
simum  sui  elfectura,  secundum  illud  1  Joan.  4,  IG: 
Qui  manet  in  charilate,  in  Dco  manet,  et  Deus  in  co. 

Et  ideo  spirituale  gaudium  quod  de  Deo  habe- 
tur,  ex  charitate  causatur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  quamdiu  su- 
mus  in  corpore,  dicimur  peregrinari  a  Domino  in 
comparatione  ad  illam  praesentiam  qua  quibusdam 
est  praesens  per  speciei  visionem;  unde  et  Aposto- 
lus  subdit  ibidem:  Per  fidcin  enim  ambulamus  el 
nonper  specicm.  Est  autem  praesens  se  amantibus  e- 
tiam  in  hac  vita  per  gratiae  inhabitationem. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  luctusquibeatitu- 
dinem  meretur,  est  de  his  quaesunt  beatitudini  con- 
traria.  Unde  ejusdem  rationis  est  quod  talis  luctus  ex 
charitate  causetur,  et  tale  gaudium  spirituale  de 
Deo;  quia  ejusdem  raiionis  est  gaudere  de  aliquo 
bono,  et  tristari  dc  his  ((uae  ei  repugnant. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  de  Deo  potest  esse 
spirituale  gaudium  dupliciter;  uno  modo  secundum 
quod  gaudemus  de  bono  divino  in  se  consideralo; 
alio  moilo  secundum  quod  gaudemus  de  bono  di- 
vino,  prout  a  nobis  participatur.  Primum  gaudium 
melius  est,  et  hoc  procedit  principaliler  ex  charita- 
te;  sed  secundum  gaudium  procedit  eliam  ex  spe, 
per  quam  expectamus  divini  boni  fruitioncm;  quam- 
vis  etiam  ipsa  fruitio  vel  perlecla  vel  imperfecta 
secundum  mensurara  charitatis  obtinealur. 

ARTICULUS    II. 

Utrum   gaudium    spirituale    quod    e£    charitate 
causatur,  recipiat    admixlioncm    tristitiae. 


Ad  seeunduin  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
gaudium  spirituale  quod  ex  charitale  causatur,  re- 
cipiat  admixtionem  tristitiae.  Congaudere  enim  bo- 
nis  proximi  ad  charitatem  pertinet,  secundum  illud 
1  ad  Cor.  13,  6:  Charitas  non  gaudet  super  ini- 
qailale,  congaudel  autem  veritali.  Sed,hoc  gaudium 
Hicipit  permixtionem  tristitiae,  secunduan  illud  Rom. 
12,  15:  Gaudete  cum  gaudentibus,  flete  cum  flen- 
tibus.  Ergo  gaudium  spirituale  charitatis,  admixtio- 
nem  tristitiae  patitur. 

2.  Praeterea,  poenitentia,  sicut  dicit  Gregorius, 
hom.  34  in  Evang.  (aliquanl.  a  med.),  est  anteacta 
mala  flere,  et  flenda  ilerum  non  commillere.  Sec! 
vera  poenitentia  non  est  sine  charitale.  Ergo  gau- 
dium  charitatis  habet  tristitiae  admixtionem. 

3.  Praeterea,  ex  charitate  contingit  quod  aliquis 
desiderat  esse  cum  Cliristo,  secundum  illud  Plii- 
lip.  1,  25:  Desiderium  habens  dissolvi  et  esse  cum 
Christo.  Sed  ex  isto  desiderio  sequitur  in  homine 
quaedam  tristitia,  secundum  illud  psal.  119,  5: //eu 
mihi,  quia  incolatus  meus  prolongatus  esl!  Ergo 
gaudium  charitatis  recipit  admixtionem  tristitiae. 

Sed  contra  est,  quod  gaudium  charitatis  est 
gaudium  de  ditina  sapientia.  Sed  hujusmodi  gau- 
dium  non  habet  pcrmixionem  tristitiae,  sccunduui 
illud  Sap.  8:  JSon  habei  amariludinem  conversatio 
illius;  ergo  gaudium  charitatis  non  patitur  permi- 
xlionem  tristitiae. 

CoNCL.  Gaudium,  quod  ex  divina  charitate  in  nobis  pro- 
cedit,  ctsi  nullam  per  se  admixtam  Irist.tiam  habeat,  per 
accidens  tamen  contingit  spiriluali  gaudio  tristitiam  ad- 
n)isccri. 

Respondeo  dicendum,  quod  ex  charitatc  causa- 
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tur  duplex  gaudium  de  Dco,  sicut  supra  dictuin 
esi,  art.  praec,  ad  5.  Uuum  quidem  principale,  quod 
(!sl  proprium  ciiaritalis,  quo  scilicel  gaudemus  de 
bono  divino  secundum  se  consideraio;  et  tale  gau- 
dium  charitatis,  permixtionem  trislitiae  non  patitur, 
sicut  ncc  illud  bonum  de  quo  gaudctur,  potesl 
ali(|uam  mali  admixtionem  babere;  et  ideo  Aposto- 
lus  dicit  ad  Pliilip.  4,  4:  Gaudele  in  Domino  semper. 

Aliud  autem  est  gaudium  charitaiis,  quo  gaudet 
uliquis  de  bono  divino,  secundum  qiiod  participalur 
a  nobis.  Haec  autem  participaiio  poiest  impediri 
pcr  aliquod  contrarium;  et  ideo  ex  hac  parle  gau- 
dium  charitatis  potest  habcre  permixtioncm  tristitiae, 
|)rout  scilicet  aliquis  tristalur  de  eo  quod  rcpugnat 
participationi  divini  boni  vcl  in  nobis,  vel  in  pro- 
xiniis,  quos  tamquam  nosipsos  diligimus. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  fletus  proxi- 
mi  non  est  nisi  de  aliquo  malo.  Omne  autem  ma- 
lum  importat  dcfecium  participationis  summi  boni; 
ei  idco  intantum  facit  charilas  condolere  proximo, 
in(|uantum  participatio  divini  boni   in  eo  impeditur. 

Ad  secundum  diccnduni,  quod  peccata  dividunt 
intcr  nos  ci  Deum,  ut  dicilur  Isaiae  59;  el  ideo 
bocc  csl  ralio  dolendi  de  peccatis  praeteritis  nostris, 
vel  etiam  aliorum,  in  quantum  per  ca  impedimur  a 
partieipatione  divini  boni. 

Ad  teriium  diccndum,  quod  quamvis  in  incola- 
tu  hujus  miseriac  aliquo  modo  participemus  divi- 
num  boimm  pcr  cognitioncm  et  amorem;  tamcn 
hujus  vitae  miscria  impedit  a  pcrfecta  participalione 
di\ini  boni,  qualis  erit  in  palria;  ct  ideo  hacc  etiam 
iristitia,  qua  quis  luget  de  dilatione  gloriae,  pcr- 
tinet  ad  impcdiracnium  participationis   divini    boni. 


ARTICULUS    m. 

Ulrum  spiriluale  gaudium  quod  cx  charitale  causatur, 
possit  in  7iobis  impleri. 

Ad  lertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  spi- 
rituale  gaudium  quod  ex  charitate  causatur,  non 
possit  in  nobis  impleri.  Quanto  enim  majus  gau- 
dium  dc  Deo  habcmus,  tanto  gaudiiiin  ejus  in  nobis 
magis  impletur,  Scd  nunqiiam  possumus  tantum  dc 
eo  gaudcro,  quantum  dignum  est  ui  de  Deo  gau- 
dcatur;  quia  scmpcr  boniias  cjus,  qiiac  est  infinila, 
cxcedil  gaudium  crcaturae,  quod  esl  finitum.  Ergo 
gaudium  de  Deo  nun(|uam  polest  implcri. 

2.  Pra.Herea,  illud  quod  est  impletum,  non 
polest  esse  majus.  Sed  gaudium  ctiam  bcatorum 
polcst  csse  majus,  quia  gaudium  unius  esl  majus 
quam  alierius,  Ergo  g;uidium  dc  Doo  non  potcst 
in  crcalura  implcri. 

5.  Practcrca,  nihil  aliiid  vidctur  csse  compre- 
hcnsio  quam  cogniiionis  plenitudo.  Scd  sicut  vis 
cognoscitiva  creaturae  cst  finita,  iia  ct  appciiliva 
ejusdcm.  Cura  ergo  Deus  non  possit  ab  aliqua 
crcatura  comprchcndi,  vidctur  quod  non  possil 
alicujiis  crcaturac  gaudium  de  Dco  implcri. 

Sed  contra  csl  quod  Dominus  discipulis  dicit, 
Joan.  15,  H:  Ut  gaudiu)n  mcum  in  vobis  sit,  ct 
gaudium  vestrum  impleatur. 

Co>CL.  Spiritualc  ^aiuliuin,  quoJ  iu  iiobis  t-\  cliarilatc 
(•ausalur,  quaniqiiai!i  iii  via  iiii])lcri  uou  possil,  iii  palria 
lanicu  sic  iiiiplchilur,  ut  iu  co  omuc  nostrum  dcsideriuni 
(onqincscat. 

Hcspondco  (liccndum,  quod  pU'niludo  gr.udii 
potest  inteliigi  duplicilcr:  uno  modo  ex    partc    rci 


dc  qua  gaudetur,  ut  scilicel  lantum  gaudealur  d^ 
ea  quantura  csl  dignum  de  ea  gauderi;  et  sic  so- 
lum  Dei  gaudium  esl  plcnum  de  seipso;  quia  gau- 
dium  Dei  esl  infinitum;  et  hoc  est  condignum 
infinitae  bonitati  Dei,  cujuslibet  autem  creaturac 
gaudium  oportct  essc  finitum. 

Alio  modo  potest  intelligi  plenitudo  gaudii  ex 
parte  gaudcnlis.  Gaudium  autem  comparatur  ad 
desiderium,  sicut  quics  ad  motum,  ul  supra  dicium 
est,  1-2,  quaest.  2o,  art.  1  et  2,  cum  de  passio- 
nibus  ageretur.  Est  autem  quies  plena,  cuni  nihil 
restat  de  motu.  Unde  tunc  gaudium  cst  plenuin, 
quando  jam  nihil  desideranduin  restat.  Qaamdiu 
autem  in  hoc  mando  suinus,  non  cessat  in  nobis 
desiderii  motus,  quia  adhuc  restat  quod  Deo  magis 
appropinquemus  per  gratiam ,  ut  ex  supradictis 
patel,  quaest.  24,  art.  4  et  7.  Sed  quando  jam  ad 
beatituclinem  perfectam  perventum  fuerit,  nihil  de- 
siderandum  restabit,  quia  ibi  erit  plena  Dei  fruitio 
in  qua  homo  obtinebit  quidquid  etiam  circa  alia 
bona  desidcraverif,  secundum  illud  psal.  102:  Qui 
roplet  in  bonis  desidcriam  tunm.  El  ideo  quiescit 
desiderium,  non  soliim  qiio  dosideramus  Deum, 
sed  etiam  erit  onmium  desidcriorum  quics.  Unde 
gaudium  bealorum  est  pcrfecte  plenum.  Et  etiam 
superplenum,  quia  plus  oljtinebunt  quam  desidera- 
re  suffecerint.  Non  enim  in  cor  hominis  ascendit, 
quae  praepnravil  Deus  diiigentibus  se,  ul  dicitur  1 
ad  Corinth.  2,  9.  Et  hoc  cst  qiiod  dicitur  Luc.  6, 
58:  Mensurnm  bonam  et  superefjluenlem  dabunt 
in  sinum  vcstrum.  Quia  tamen  nulla  crcatura  est 
capax  gaudii  de  Deo  ei  condigni,  inde  est  quod 
istud  gaudium  omnino  plenum  non  capitur  in  ho- 
inine,  sed  polius  homo  intrat  in  ipsum,  secundum 
iHud  Maith.  25,  21:  Inlru  in  gaudium  Domini  tui, 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ratio  illa 
procedit  de  plcnitudine  gaudii  ex  parte  rei  dc  qua 
gaudelur. 

Ad  secundum  dicenduin,  quod  cum  pcrvcntum 
fuerit  ad  beatiludinem,  unusquisque  attinget  ter- 
minum  sibi  praelixum  ex  praedestinatione  divina, 
nec  restabit  ulterius  aliquid  quo  tendatur;  quamvis 
in  illa  tcrininationc  unus  pervcniat  ad  majorem 
propinqiiitatem  Dei,  alius  ad  minorem.  Et  ideo 
unisciijusque  gaudiuin  erit  plenum  ex  partc  gau- 
dcnlis,  qiiia  uniuscujusqae  desidcrium  plene  quie- 
tabitur;  crit  tainen  gaudium  unius  majus  quam 
altcrius,  proptcr  pleniorem  parlicipalionem  diviiiac 
bcalitudinis. 

Ad  lcrtitim  dicondum,  quod  comprch.;nsio  im- 
portat  plenitutlincm  cognitionis  ex  parte  rei  cogni- 
tac,  ut  scilicet  tantum  cognoscatur  res  quantum 
cognosci  potest.  ILibet  tamcn  etiam  cognitio  aliquam 
ploniludinciii  cx  parlc  cognosccntis,  sicul  ct  de 
gaudio  diclum  est  in  corp.  Unde  et  Apostolus  dicit 
ad  Coloss,  1,  19:  /mpleamini  ajnilione  votuntafis 
ejus  in  omni  sapienlia,  et  intelleclu  spirituali. 

AUTICULUS  IV. 

Ulrum  gaudium  sit  virtus. 

Ad  quailum  sic  proccdilur.  1.  Vidclur  quod 
gaudium  sil  virius.  Vitium  cnim  contrariatur  vir- 
tuti,  Scd  Irislilia  ponitur  vitiiim,  ut  patet  de  acedia 
et  de  invidia  Ergo  eiiam  gaudium  debct  poni  virtus. 

2,  Praclcrca,  sicut  amor  ct  spcs  sunt  passiones 
quacdain,  quarum  objcclum  cst  bonum,  ila  el  gau- 
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diiini.  Sed  amor  et  spes  ponunlur  vlrlules.  Ergo 
et  gaudium  dcbet  poni  virlus. 

5.  Praeterea,  praecepia  legis  daiilur  de  aclibus 
viftutum;  sed  praecipitur  nobis  quod  in  Deo  gau- 
deamus,  secundum  illud  ad  Philip.  4,  4:  Guudele 
in  Domino  sempcr.  Ergo  gaudium  est  virlus. 

Sed  contra  est,  quod  neque  connumeratur  inter 
virtutes  theologicas,  neque  inler  virlutes  morales, 
neque  inter  virlutes  intellectuales,  ut  ex  supra  diclis 
patet,  1-2,  quaest.  57,  60  et  62. 

Co.NCL.  Gaiidium  non  est  virtus  a  charitate   distincta,   sed 
quidam  cst  charitatis  aotus  seu  effectus. 

Respondeo  dieendum,  quod  virtus,  sicut  supra 
dictum  est  1-2,  qu.  5o,  art.  2  et  4,  est  habiius 
quidam  operativus;  et  ideo  secundum  propriam  ra- 
lionera  habet  inclinationem  ad  aliquem  actum;  est 
autcm  contingens  ex  uno  habitu  plures  acius  ejus- 
dem  rationis  ordinatos  provenire,  quorum  unus 
sequatur  ex  altero.  Et  quia  posleriores  actus  non 
procedunt  ab  habitu  virtutis  nisi  per  actum  prio- 
rem,  inde  est  quod  virtus  non  definitur,  nec  de- 
nominatur  nisi  ab  actu  priori;  quamvis  etiam  alii 
actus  ab  ea  consequantur.  Manifestum  est  autem 
ex  his  quae  supra  de  passionibus  dicta  sunl,  1-2, 
qu.  25,  ait.  2  et  4,  quod  amor  est  prima  affectio 
appetitivae  potentiae,  ex  qua  sequitur  et  desiderium, 
el  gaudiiim.  Et  ideo  habitus  virtulis  idem  est  qui 
inclinat  ad  diligendum  et  desiderandiim  bonum 
dileclum,  et  ad  gaudendum  de  eo.  Sed  quia  dilectio 
iiiter  hos  actus  est  prior;  inde  est  quod  virtus  non 
denominatur  a  gaudio,  nec  a  desiderio,  sed  a  di- 
lectione;  et  dicitur  charitas. 

Sic  ergo  gaudium  non  est  aliqua  virtus  a  cha- 
ritate  distincta,  sed  est  quidam  charitatis  actus  sive 
effectus;  et  propier  hoc  connumeratur  inter  fructus, 
ut  patet  Galat.  5. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  trislitia  quae 
est  vitium,  causatur  ex  inordinato  amore  sui;  quod 
non  est  aliquod  speciale  viiium,  sed  quaedam  ge- 
neralis  radix  viiiorum,  ut  supra  dictum  est,  1-2, 
quaesl.  77,  arl.  4;  et  ideo  oportuit  tristilias  quas- 
dam  parliculares  ponere  specialia  vitia,  quia  non 
derivantur  ab  aliquo  speciali  vitio,  sed  a  generali. 
Sed  amor  Dei  ponitur  specialis  virtus,  quae  est 
charitas,  ad  quam  reducitur  gaudium,  ut  dictum 
est  in  corp.,  et  art.  2  hujus  qu.,  sicut  proprius 
actus  ejus. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  spes  consequitur 
ex  amore,  sicul  et  gaudium;  sed  spes  addit  ex 
parte  objecti  quamdam  specialem  rationem,  scilicel 
urduiun  et  possibile  adipisci:  el  ideo  ponitur  spe- 
cialis  virtus.  Sed  gaudium  ex  parte  objecti  nullam 
specialem  rationem  addit  supra  amorem,  quae  pos- 
sit    causare  specialem  virtutem. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  in  lantum  datur 
praeceptum  legis  de  gaudio,  inquantum  est  actus 
charitatis,  licei  non  sit  primus  actus  ejus. 

QIAESTIO  XXIX. 

DE  PACE. 

f  In  quatuor  articulos  diviaa.J 

Aostea  considerandum  est  de  pace;  et  circn  hoc  quaeruntur 
quatuor:  i."  utruin  pax  sit  idem  quod  concordia;  2.°  utruni 
omnia  appetanl  pacem;  5."  utrum  pax  sit  eifectus  charitatis; 
i."  utrum  pax  sil  virtus. 
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Ulruni  pax  sit  ideni  quod  concordia.  —  (  5,  disl. 
27,  qn.  2,  art.  1,  ad  6,  et  2  ad  Thess.  3, 
lect.  2,  in  princ.  ) 

Ad  priraum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
pax  sit  ideni  quod  concordia.  Dicit  enira  Augustinus, 
19  de  Civit.  Dei  (cap.  13,  in  princ.):  Pax  hominum 
est  ordinata  concordia.  Sed  non  loquimur  niinc 
nisi  de  pace  hominum.  Ergo  pax  est  idem  quod 
eoncordia. 

2.  Praeterea,  concordia  est  quaedam  unio  vo- 
luntatum.  Sed  ralio  pacis  in  tali  unione  consistil: 
dicit  enim  Dionysius,  1 1  cap.  do  div.  Nom.,  in 
princ,  quod  pax  esl  omnium  unitiva,  et  consensus 
operaliva.  Ergo  pax  est  idem  quod  concordia. 

3.  Praeterea,  quoruin  est  idem  oppositum,  et 
ipsa  sunt  idem.  Sed  idem  opponilur  concordiae 
et  paci,  scilicet  dissensio;  unde  dicitur  1  ad  Cor. 
14,  33:  Non  est  dissensionis  Deus,  sed  pacis.  Ergo 
pax  est  idcm  quod  concordia. 

Sed  conlra  est,  quod  concordia  potest  esse  ali- 
quorum  impiorum  in  malo.  Sed  non  est  pax  iinpiis, 
ut  dicitur  Isa.  48,  22.  Ergo  pax  non  est  idera  quod 
concordia. 

CoNCL.  Pax  non  modo  unionem  multorum  appetiluum 
diversorum  appetentium  importat,  quod  concordiae  convenit, 
sed  etiam  diversorum  appetituum  unius  appetcntis  unionem 
addit. 

Respondeo  dicendum,  quod    pax    includit  coii- 

cordiam,  et  aliquid  addit.  Unde  ubicumque  esl  pax, 

ibi  est  concordia;  non  tamen  ubicumque    esl  coa- 

cordia,  ibi  est  pax,  si  nomen  pacis  proprie  suinalur. 

Concordia  enim  proprie  suinpta  est  ad  alteruui, 

in  quantura  scilicet  diversorum  cordium  voluniates 

simul  in  unum    consensum    conveniunt.    Contingit 

autem  unius  hominis  cor    tendere    in    diversa,    et 

hoc  dupliciter.  Uno  quidem  modo  secundura  diver- 

sas  potentias  appetitivas;  sicut    appetitus  sensitivus 

plerumque  tendit  in  contrarium  rationaUs  appetitus, 

secundum  illud  ad    Gal.    5.   17:    Caro  concupisclt, 

adversus  spirilum.  Alio    modo    inquanlum    una  et 

eadem  vis  appetitiva  in  diversa    appetibilia  tendit, 

quae  simul  assequi  non  poiest.    Unde    necesse  est 

esse  repugnantiam  motuum   appetilus.  Unio   autem 

horum  motuum  esl  quidem  de    ralione  pacis;  non 

enim  homo  habet  pacatum  cor,  quamdiu  non   ha- 

bet  id  quod  vult;  el  si  habeat    aliquid    quod  vult, 

tamen  adhuc  restat  ei  aliquid  volendum  (l),  quod 

simul  habere  non  potest.    Haec    aiitem    unio    non 

est  de  ratione  concordiae.  Unde  conccrdia  importat 

unionem  appetiluum  diversorura    appetentium;  pax 

autera  supra  hanc  unionem  importat  etiam  appeti- 

tuum  miius  appetentis  unionem. 

Ad  primum  ergo  dieendum,  quod  Augustinus 
loquitur  ibi  de  pace,  quae  est  unius  hominis  ad 
alium;  et  hanc  pacem  dicit  esse  concordiam,  non 
quamlibet,  sed  ordinatam,  ex  eo  scilicet  quod  unus 
homo  concordat  cura  alio  secundum  illud  quod 
utrique  convcnit.  Si  enim  homo  concordat  cum 
alio  non  spontanea  voluntate,  sed  quasi  coactus 
timore  alicujus  mali  sibi  imminentis,  talis  concordia 
non  est  vere  pax;  quia  non  servatur  ordo  utriusque 
concordantis,  sed  perturbatur  ab  aliquo  timorem 
inferente.  Et  propter  hoc  praemittit,  quod  pax  est 

(I)  lla  codices,  el  edil.  passim.  Cod.  .Mcan.:   Quamdiu  etii  habcat  alijuid 
quod  vu/(,  lamen  adhuc  resiat  ei  ad  lolendum. 
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Ininquillitas  ordinis;  quae  quidem  irauquiHuas  coii- 
sislil  in  hoc  quod  omnes  molus  appclitivi  in  uno 
hominc  conquicscunt. 

Ad  sccundum  dicendum,  quod  si  homo  simid 
cum  alio  homine  in  idem  conseniiat,  non  la:ncn 
conscnsus  cjus  esl  omnino  sibi  unilus,  nisi  eliain 
sibi  invicem  omnes  motus  appelilivi  ejus  sinl  con- 
sentienles. 

Ad  tertium  dicendum ,  quod  paci  opponilur 
(]ii|)lex  dissensio;  scilicet  dissensio  hominis  ad  sei- 
psiim,  et  dissensio  hominis  ad  alterum.  Concordiae 
mitem    opponitur  haec  sola   secunda    dissensio. 

ARTiCLLUS    IL 

fJlrum  oinnia  appelanl  pacem.  —  (3,  disl.  '27, 
quacsl.  1 ,  arl.  3,  ad  5,  el  4,  disl.  49,  quaest. 
1,  art.  2,  quaest.  4,  et  Ver.  quaest.  22,  art. 
1,  ad  12,  et  Dion.  11,  lect.  1,  fin.) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
non  omnia  appelanl  pacem.  Pax  enim  secundum 
Dionysium,  cap.  H  de  div.  Nom.  iii  princ,  cst 
nniliva  consensus.  Scd  in  his  quae  cognitione  ca- 
rcnt,  non  potcst  uniri  consensus.  Ergo  hujusmodi 
pacem  appetere  non  possunt. 

2.  Praelerea,  appelilus  non  ferlur  simul  ad  con- 
Iraria.  Sed  muUi  sunt  appelentes  bella  et  disscn- 
siones.  Ergo  non  omnes  appelunt  pacem. 

3.  Praeterea,.  soUun  bonum  est  appetibile.  Sed 
quaedam  pax  vidctur  esse  mala:  alioquin  Dominus 
non  diceret  iMaiih.  10,  34:  iVon  veni  mittere  pacem. 
Ergo  non  omnia  pacem  appetunt. 

4.  Praetcrea,  illud  quod  onmia  appetunt,  videlur 
esse  summum  bonum,  qui  est  ultimus  tinis.  Sed 
pax  non  est  hnjusmodi,  quia  etiam  in  statu  viae 
habetur;  alioquin  Irustra  Dominus  mandaret  Marc. 
U,  49:  Paccm  habete  intcr  vos.  Ergo  nonomnia  pacem 
appctunt. 

Scd  contra  est  quod  Augustinus  dicit,  19  de 
Civit.  Dei  (cap.  12  et  14,  in  princ),  quod  omnia 
paccm  appclunt.  Et  idem  etiam  dicit  Dionysius, 
cap.   11   de  div.  Nom.,  lect.  2  el  3. 

CoxcL.  Cum  i)ax  iii  traMcjuillitale  ordiiiis  coiisistal,  omnia 
pacem  appetere  neccsse  est,  ijualenus  tranquille  et  absque 
irapcdimeuto  pervcuirc  dcsiderant  ad  id  quod  appelunt. 

Respondeo  dicendum,  cpiod  cx  hoc  ipso  qtiod 
homo  ali(|iiid  appeiii,  conscquens  est  ipsum  appc- 
tcre  ejus,  quod  appclit,  asseculionem;  et  pcr  con- 
sequcns  rcmolioncm  corum  quae  assecutionem  im- 
pedire  possunl.  Polesl  autem  imjicdiri  asscculio 
l)oni  dcsideriiii  per  conirariiim  appciitum  vel  sui 
ipsius  vcl  altcrius;  ci  ulruuKpic  lollitur  pcr  paccm, 
sicul  supra  dictum  est.  Et  ideo  iiecesse  est  quod 
omne  appelens  appclal  pacem,  inquautum  scilicet 
omnc  appclcns  ap|)ciit  iranqtiillc  ct  sine  irapcdi- 
mcnto  pervenirc  ud  id  ipiod  a|)pclit,  in  ipio  consislil 
ratio  pacis,  quam  Augiisiinus,  lib.  19,  de  Civit.  Dci 
(cap.  13,  circ  princ),  delinil  tranquiHitalem  ordinis. 

A(l  primum  crgo  diccnduin,  tpiod  pax  impoilat 
uiiioncm  non  solum  appcliliis  iiiicllcctuiilis,  seu 
ralionalis,  aut  aiiimalis,  ad  quos  polcsl  pcriincrc  coii- 
sensus.sedctiiim  ap()etitus  naluralis;  ct  idco  Dionysius 
dicit  qiiod  pax  esi  opcraliva  et  con^icmwi  ct  con- 
naluralilalis;  ut  in  conscnsu  importclur  unio  ap- 
peliluum  ex  cognitione  procedcntium,  |)cr  connatu- 
ralilalem  autein  importetm-  unio  appetituum  nalu- 
rajiuni. 


ART.  L  IL  ET  III. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  illi  etiara  qui 
bella  quaerunt  et  dissensiones,  non  desiderant  nisi 
pacem,  quam  se  habere  non  existimant.  Ut  enim 
dictum  est  in  corp.  art.,  non  est  pax,  si  quis  cum 
alio  concordet  coiitra  id  quod  ipse  tnagis  vellet. 
Et  ideo  homines  quaerunt  hanc  concordiam  rum- 
pere  bellando,  lanquam  defectum  pacis  habenlem, 
ut  ad  pacem  pervcniant,  in  qua  nihil  eoi-uin  vo- 
luiUati  repugnct.  El  proplcr  hoc  omnes  bellantes 
quaerunt  pcr  bella  ad  pacem  aliquam  pcrvenire 
perfectiorem  quam  prius  habereni  (1). 

Ad  lertium  dicendum,  quod  pax  consistit  in 
quietatione  et  unione  appetiius.  Sicut  autcm  appe- 
titus  potest  esse  simpliciter  boni,  vel  boni  appa- 
reniis;  ita  eliam  et  pax  potest  esse  et  vera,  ei  ap- 
rens.  Vera  quidem  pa\  non  potesl  esse  nisi  circa 
appetilum  veri  boni;  puta  omne  malum,  etsi  se- 
cundum  aliquid  appareat  bonum,  undc  ex  aliqua 
parte  appetitum  quietai;  habet  tamen  multos  defe- 
ctus,  ex  quibus  appetitus  remanet  inquielus  et  per- 
turbatus.  Unde  pa\  vcra  non  polcst  esse  nisi  ia 
bonis  et  bonorum.  Pax  aulem,  quae  malorum  est, 
est  pax  apparens,  et  non  vera;  unde  dicitur  Sap. 
14,  2-2:  In  tnajno  vivcntes  in^icientiac  bello,  tot  et 
tam  magna  mala  paceni  appellant. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  cum  vera  pax  non 
sit  nisi  de  bono;  sicut  diipliciter  habctur  verum 
bonum,  scilicet  perfectc  et  imperfecte,  ita  est  du- 
plex  pax  vera.  Una  quidem  perlccta,  quae  consistit 
in  perfecta  fruitione  summi  boni,  per  (puira  omnes 
appeiitus  uniuntur  quietati  in  uno;  et  hic  est  ulti- 
mus  finis  crealurae  rationjlis,  se^undun  illudpsal. 
Ii7,  14:  Qui  posait  fmcs  tuos  pacem.  Alia  vero 
est  pax  imperfecta,  quae  habetur  in  \\oi  mundo; 
quia  etsi  principalis  animae  motus  quiescat  iii  Deo, 
sunt  tamen  aliqua  repugnanlia  et  intus,  ei  exira, 
quae  perturbant  haiio  pacem. 

ARTICULUS  III. 

Ulrum  pax  sit  proprius  cffcclus  charitalis.  — 
(d  parl.,  qu.  89,  art.  7,  corp.,  et  Mal.  quaesl. 
10,  art.  2,  corp.,  et  Virt.  qu.  2,  arl.  2,  ad 
5,  et  opusc.  4,  cap.  2. ) 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod  pax 
non  sit  propriiis  eneclus  eliariiatis.  Charitas  enim 
non  habctur  sine  gralia  gratuin  faciente.  Sed  pax 
a  quibusdam  habetur  qui  non  habent  gr.itiam  gra- 
tum  facienlem,  sicut  et  gentilcs  aliq  lando  hab:!nt 
paccm.  Ergo  pax  non  est  effcctus  ciantatis. 

2.  Praeterea,  illud  non  est  elYoctus  charitalis 
cujus  contrarium  cura  charilaie  esse  potesl.  Sed 
dissensio,  quae  contrariatur  paci,  polcst  esse  cuin 
charilatc;  vitlemus  cnim  (juod  etiam  sacri  doctores, 
ut  Ilieronymus  ct  Auguslinus,  in  aliquibus  opinioni- 
bus  dissenserunt  (  ul  videre  est  episl.  27,  40,  71, 
al.  8,  9,  11,  inlcr  op.  August.  ).  Paulus  etiain  et 
Rarnabas  dissensisse  leguntur,  Act.  lo.  Ergo  videtur 
quod  pax  non  sit  elTectus  charitalis. 

5.  Praeterea,  idem  non  cst  proprius  elTcctus 
diversoruin.  Scd  pnx  est  effcctus  jusiitiae;  scvumdum 
illud  Isa.  32,  17:  E(  crit  opus  juslitiae  pux.  Ergo 
non  est  clfcctus  charilalis. 

Scd  contra  cst  quod  dicilur  in  psal.  118,  165: 
Pax  multa  dili<jcntihus  lctjeni    taain. 

CoNCL.  P.ix  propriiis  esl  cliaritatis  effcctus,  ul  ipsa  chari- 
talis  dilectio  se  ad  Dcuni  et  pro.\.iiuum  cxlcndil. 

(li  Hinc  AugiKliniK  llb.  19  <le  Civ.  Uei  c.  13,  iiixiqnain  pmomisil  nulliim 
csse  ijui  paccui  iiolit,  suliilii:  Qunnduijuidem  et  iii»i  tfui Oeltn  volunl,  n'/ti7a/fU(f 
fuam  vxHiere  volunl:  ad  gluriotnm  erijo  jiacem  lellanda  cupiunt  jiervenirt. 


QUAEST.  XXIX.  ART.  III.  ET 

Respondeo  dicendum,  quod  duplcx:  unio  esl  dc 
ratione  pacis,  sicut  dictum  esl  art.  1  hujus  quiest, 
Quarum  una  est  secundum  ordinationem  propriorum 
appetituum  in  unum;  alia  vero  est  secundum  unio- 
nem  appetitus  proprii  cum  appetilu  allerius;  et 
utramquc  unionem  eflicit  charitas.  Primam  quidem 
unionem,  secundum  quod  Deus  diligitur  ex  toto 
corde,  ut  scilicet  omnia  referamus  in  ipsura;  et  sic 
omnes  appetitus  nostri  feruntur  in  unum.  Aliam 
vero,  prout  diligimus  proximum  sicut  nosipsos;  ex 
quo  contingit  quod  homo  vult  implerc  voluntatem 
proximi,  sicut  et  sui  ipsius;  et  -propter  hoc  inter 
amicabilia  unum  ponitur  idenlilas  electionis,  ut 
ut  patet  in  9  Ethic  (cap.  4,  a  princ);  el  Tullius 
dicit  in  lib.  de  Amicitia,  anl.  med.,  quod  amicoruin 
est  idem  velle,  et  nolle. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  a  gratia  gra- 
tum  faciente  nullus  deficit  nisi  propter  peccatum; 
ex  quo  contingit  quod  homo  sit  aversus  a  fine 
debito,  in  aliquo  indebito  finem  constituens;  et  se- 
cundum  hoc  appctitus  ejus  non  inhaeret  principa- 
liter  vero  finali  bono,sed  apparenti.  Et  propter  hoc 
sine  gratia  gratum  faciente  non  potest  esse  vera 
pax,  sed  solum  apparens. 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  sicut  Philosophus 
dicit  in  9  Ethic.  (cap.  6,  in  princ),  ad  amicitiam 
non  pertinet  concordia  in  opinionibus,  sed  concor- 
dia  in  bonis  conferentibus  ad  vitam,  praecipue  in 
magnis;  quia  dissentire  in  aliquibus  parvis  quasi  vi- 
detur  nou  esse  dissensus.  Et  propter  hoc  nihil  pro- 
hibet  aliquos  charitatem  habentes  in  opinionibus 
dissentire.  Nec  hoc  repugnat  paci;  quia  opiniones 
pertinent  ad  intelleclum,  qui  praecedit  appetitum, 
qui  per  pacem  unitur.  Similiter  etiam  existenfe 
concordia  in  principalibus  bonis,  dissensio  in  ali- 
quibus  parvis  non  est  contra  charilalem;  procedit 
enim  talis  dissensio  ex  diversitate  opinionum,  dum 
unus  aeslimat  hoc  de  quo  est  dissensio,  pertinere 
ad  illud  bonum,  in  quo  conveniunt,  et  alius  aesti- 
mat  non  pertinere.  Et  secundum  hoc  talis  dissensio 
de  minimis  et  de  opinionibus  repugnat  quidem 
paci  perfectac,  in  qua  plene  veritas  cognoscetur,  et 
omnis  appclitus  complebitur;  non  tamen  repugnat 
paci  imperfectae,  qualis  habetur  in  via. 

Ad  tertium  diccndum,  quod  pax  est  opus  justi- 
tiae  indirecle,  inquantum  scilicet  removi^t  prohi- 
bens;  sed  esi  opus  charitatis  directe,  quia  secundum 
propriam  raiionem  charitas  pacem  causat.  Est  enim 
:imor  vis  unifiva,  ut  Dionysius  dicit,  4  cap  de  div. 
Nom.,  part.  2,  lect.  9.  Pax  autem  est  unio  appeti- 
tivarum  inclinationum. 

ARTICLLLS  IV. 

Utrum  pax  sit  virlus. 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
pax  sit  virtus.  Praecepta  enim  non  dantur  nisi  de 
iictibus  virtutum.  Sed  dantur  praecepla  de  habenda 
pace,  ut  patet  Marci,  9,  49:  Pacem  liahete  mtcr  vos. 
Ergo  pax  est  virtus. 

2.  Praeterea,  non  meremur  nisi  per  actus  vir- 
tutum.  Sed  facere  pacem  est  meritorium,  secundum 
illud  Matth.  5,  6:  Beati  pacifici,  quoniam  filii  Dei 
vocabuntur.  Ergo  pax  est  virtus. 

3.  Praeterea,  vitia  virtutibus  opponuntur.  Sed 
dissensioncs,  quae  opponuntur  paci,  numeranlur 
inter  vitia,  ul  patet  ad  Galat.  o.  Ergo  pax  esl  virtus. 

S.   Th.    Summae  Theol.  V.  3. 
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Sed  contra,  virlus  non  est    fiiiis    ultimus,    scd 

via  in  ipsum.  Sed  pax  est  quodammodo  finis  ulti- 

mus,  ut  Augustinus  dicit  19  dc  Civ.  Dei,  cap.   11. 

Ergo   pax  non  est  virtus. 

Co.NCL.  Pax,   non  quidein    virtus,    sed    virtutis    charitatis, 
sicut  etiam  gaudium,  efTeclus  cst. 

Respondeo  diccndum,  quod,  sicut  supra  dictuni 
est,  quaest.  praec,  art.  4,  cum  omncs  actus  se  in- 
vicem  conscquanlur,  secundura  eamdcm  rationenj 
ab  agente  procedentes,  omnes  hujusmodi  aclus  al> 
una  virtute  procedunt;  nec  habent  singuli  singulas 
virtules  a  quibus  procedant,  ut  patct  in  rebus  cor- 
poralibus.  Quia  enim  ignis  calcfacicndo  liqucfacit 
et  rarefacit,  non  est  in  ignc  alia  virtus  liquefactiva, 
et  alia  rarefactiva;  sed  omnes  actus  hos  operatur 
ignis  per  unam  suam  virtutem  calefactivam. 

Cum  ergo  pax  causetur  ex  charitate  secundum 
ipsam  rationem  dileclionis  Dei  et  proximi,  ut  os- 
tensum  est  art.  praec;  non  est  alia  virtus  cujus 
pax  sit  actus  proprius,  nisi  charitas;  sicut  etiam 
de  gaudio  dictum  est,  quaest.  praec,  arl.  4. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ideo  prae- 
ceptum  datur  de  pace  habcnda,  quia  est  actus  chn- 
ritaiis;  et  propter  hoc  etiam  est  actus  meritorius. 
Et  ideo  poiiitur  inter  beatitulines,  quae  sunt  actus 
virtutis  perfectae,  ut  supra  dictum  est,  1-2,  quaest. 
69,  art.  1  et  3.  Ponitur  etiam  inter  fructus,  in- 
quantum  cst  quoddam  finale  bonum,  spirituale:n 
dulcedinem  habens. 

Et  per  hot3  patct  sol  itio  al  sccunJu;n. 

AJ  tertium  dicenJim,  qaoJ  uru    virtuti    mu!la 

vitia  opponuntur  secunJum  diversos    actus  ejus;  et 

secundura  hoc  charitati  non  solum  opponitur  oJium 

ratione  actus  Jilectionis,  seJ  ctiam    acedia  vel  in- 

vidia  ratione  gaudii,  et  dissensio  ratione  pacis. 

QUAESTIO  XXX. 

DE  MISERIGORDIA. 

{  In  quatuor  articuJos  divisa.  J 

r  ostea  coiisiderandum  est  de  misericordia;  et  circa  hoc  quae- 
runtur  quatuor:  1."  utruin  malum  sit  causa  misericordiae  ex 
parte  ejus  cujus  miseremur;  2."  quorum  sit  misereri;  3.*  u- 
trum  misericordia  sit  virtus;  4."  utrum  sit  maxima  virtutuin. 

ARTICULUS   PRIMUS. 

Utrum  malum  sit  proprie  motivum  ad  misericordiam. 

Ad  primum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
malum  non  proprie  sit  motivum  ad  misericordiam. 
Ut  enim  supra  ostensum  est,  quaest.  19,  art.  1,et 
1-2,  quaest.  79,  art.  1,  ad  4,  et  part.  1,  quaes:. 
48,  art.  6,  culpa  est  magis  malum  quam  poena. 
Sed  culpa  non  est  provocativum  ad  misericordiam, 
sed  magis  ad  indignationem.  Ergo  malum  non  est 
misericordiae  provocativum. 

2.  Praeterea,  ea  quae  sunt  crudelia,  seu  dira, 
videntur  quemdam  excessum  mali  habere.  Sed  Phi- 
losophus  dicit  in  2  Rhetor.  (cap.  8,  a  med.),  quod 
dirum  est  aliud  a  miserabili,  et  cjcpulsivum  misera- 
tionis.  Ergo  malum,  inquantum  hujusmodi,  non  est 
motivum  ad  misericordiam. 

5.  Praeterea,  signa  malorum  non  vere  sunt 
mala.  Sed  signa  malorum  inagis  (1)  provocant  ad 

(1)  Ita  cditi  omnes  cum  nonnullls  codicibus.  Cod.   Camer.  el  Alcan.  omit- 
tunl  magis;  optime. 

IG 
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miscricordiam,    ul    palct   per    Philosophum    in    2 

Hhctor.,  loc.  cit.  Ergo  malum  non  est  proprie  pro- 

\ocali\  iini   miscricoidiac. 

Sed  contra  est  quod  Damascenus  dicil  in  2  Hb. 

orih.  Fid.,  cap.  14,  quod   miserkordia  est   species 

Irisliliae.  Scd  niotivuni  ad  tristitiam  esl  makim.  Ergo 

molivum  ad  misericordiam  esl  malum. 

CoxcL  iMalum,  praecipue  quod  quis    injusle    patitur,  mo- 
tivum  cst  ad  miscricordiam. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  Augustinus 
dicit,  9  de  Civit.  Dei  (cap.  H,  ante  mcd.),  miseri- 
corilia  esl  alienae  miseriae  in  noslro  corde  com- 
pastiio,  qna  uiique,  si  possimus,  subvtmirc  compel- 
limur.  Dicitur  cnim  misericordia  ex  co  quod  ahquis 
habet  miserum  cor  super  miseria  aUerius.  Miseria 
autem  fehcitati  opponitur.  Est  autem  de  ratione 
bcatitudinis  sivc  fehcilatis  ul  ahquis  potiatur  eo 
quod  vult  (1).  ISam,  sicut  Augustinus  dicit,  13  de 
Trinil.  (cap.  a,  in  fni.),  bcalus  csl  qui  habct  omnia 
quae  vull,  et  niliil  male  (2)  vull.  Et  ideo  e  con- 
irurio  ad  miseriam  periinct  ul  liomo  paliatur  quae 
non  vuU. 

Triphciter  autem  ahquis  vuU  ahquid:  uno  quidem 
modo  appetitu  naturah,  sicut  omnes  homines  volunl 
esse  el  viverc;  aho  modo  bonio  vuU  ahquid  per 
electioncm  ex  ahqua  pracmcditaiione;  teriio  modo 
bomo  vuU  aliquid  non  sccundum  sc,  sed  in  causa 
sija;  puta  qui  vuU  comcderc  nociva,  quodammodo 
dicimus  eura  velle  infnniari. 

Sic  crgo  motivum  misericordiae  est  tamquam 
ad  miseriani  pcrtinens.  Prinio  quidem,  illud  quod 
conlrariatur  appetitui  nalurali  voluntatis,  scilicel 
mala  corruptiva  et  contristantia;  quorum  contraria 
homincs  naturalilcr  appciuiU;  unde  Pbilosopbus 
dicit  in  2  Ubetor.  (cap.,  8,  in  princ),  quod  miseri- 
cordia  esl  trislitia  quuedam  supcr  apparcnti  malo 
corruptivo  velcontristalivo.  Secundo,  bujusniodimagis 
efliciunlur  ad  n)isericordiam  provocantia,  si  sint 
contra  vohmtalcm  electionis;  unde  et  Philosophus 
ibidem  dicit  quod  illa  mala  sunt  miserabilia  quorum 
forluna  cst  causa,  ut  pula  cum  aliquod  malum  c- 
venit,  unde  sperabatur  bonmn.  Tertio  autem  sunl 
adliuc  magis  miserabilia,  si  sunl  conlra  totam  vo- 
lunlatem;  puta  si  aliquis  scmpcr  seciatus  est  bona, 
ct  eveniunt  ci  mala.  El  ideo  Pbilosopbus  dicit  in 
codcm  libro,  ibid.,  quod  miscricordia  cst  maxinie 
super  malis  cjus  qui  indirpius  patitur. 

Ad  primum  crgo  diccndum,  quod  dc  ratione 
culpae  est  quod  sit  volunlaria;  cl  quanlum  ad  boc 
non  habct  rationcm  mi:.crabilis,  scd  niagis  rationem 
puniendi.  Scd  quia  cidj)a  polcsl  csse  arujuo  modo 
j)oena,  inquantum  scilieet  habet  aliquid  annexum 
(piod  est  conlra  voluntatcm  pcccantis,  secundum 
lioc  polcst  habcrc  rationem  miscrabilis;  ct  sccundum 
hoc  misercmur  ct  compaliinur  |)cccanlibus;  sicut 
Grcgorius  dicit  in  quadau)  bomil.  ( 34  in  Evang., 
parum  a  princ),  quod  verajustitia  non  liabct  dcdi- 
(jiialionim,  sciliccl  ad  peccalorcs,  scd  co7npassionem; 
et  Maiib.  9,  50,  dicilur:  VidcnsJesusturbas  miscrtus 
cst  cis,  quia  cranl  vcsati,  ct  jacenlcs,  sicut  ovcs  non 
habentcs  pastorcm. 

Ad  sccundum  diccnduu),  quod  quia  miscricordia 
cst  compassio  miscriac  allcrius,  |)ropric  n)iscricordia 
esl  ad  alicrum,  non  aulcm  ad  scij)sum,  nisi  sccun- 
duui  quan)dam  siniiliuidincm;  sicut  ct  justitia,  se- 
cundiu)!    (juod    in  honiinc    cousiderantur    divcrsac 

(I)  lla  co.licM.    K.lili  onincs:   Quod  tull,  et  quorl  veilinel  aii  juttiliam. 
^l;   .\!.,  muti.  ' 
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partes,  ut  dicilur  5  Ethic,  cap.  ult.  Et  secunduni 
hoc  dicitur  Eccli.  50,  24:  Miserere  animae  luae  pla- 
cens  Deo.  Sicut  crgo  misericordia  non  cst  proprie 
ad  seipsum,  sed  dolor,  puta  cum  patimur  aliquid 
crudele  in  nobis;  ita  etiam  si  sinl  aliquae  pcrsonae 
ila  nobis  conjunctae,  ut  sint  quasi  aliquid  nostri, 
puta  filii,  aut  parcntes,  in  eorum  malis  non  u)ise- 
remur,  sed  dolcmus,  sicut  in  vulneribus  propriis: 
et  secundum  boc  Philosophus  dicil  quod  airuni  est 
expulsivum  miscrationis. 

Ad  tcrtiuni  dicendum,  quod  sicut  ex  spe  el 
memoria  bonorumsequitur  delectatio,  ita  cx  sj)c  (1) 
et  memoria  malorum  scquitur  tristitia;  non  tamen 
tam  vchcracns,  sicut  ex  praesentia.  Et  ideo  signa 
malorum,  inquar)tum  rcpraesentant  nobis  raala  mi- 
serabilia  sicut  praesentia,  commovent  ad  miseran- 
dum. 

ARTICULUS  II. 

iJlrum  defectus  sit  ratio  miserendi  ex  parte 
miserentis.  —  (3,  dist.  27,  quaest.  5,  art. 
3,  corp.  ) 

Ad  sccimdum  sie  proceditur.  1.  Videtur  quod 
defeclus  non  sit  ratio  miscrcndi  ex  parte  miserentis. 
Proprium  enim  Dci  est  misereri,  unde  dicilur  in 
psalm.  J44,  9:  Miserationcs  ejus  super  omnia  opera 
cjus.  Sed  in  Deo  nullus  esl  defeclus.  Ergo  dcfectus 
non  polesl  esse  ratio  miserendi. 

2.  Practcrca,  si  defcclus  est  ralio  miserendi, 
oporlctquod  illi  qui  sunt  maxime  cum  dcfectu,maximc 
misercautur.  Scd  boc  est  falsum;  dicit  enim  Pbilo- 
sophus  in  2  Rhet.  (cap.  8,  circa  pi'inc.),  quod  qui 
cx  toto  pericrunt,  non  miserentur.  Ergo  videtur 
quod  dcfectus  non  sil  raiio  raiserendi  ex  parte  mi- 
serentis. 

3.  Praetcrca,  sustinere  aliquara  conturacliam  ad 
dcfcclum  (2)  pertincl.  Sed  Pbilosoj)hus  dicit  ibidem, 
quod  illi  qni  sunt  in  conlumcUativa  dispositione, 
non  miscrentur.  Ergo  defectus  ex  parte  miserenlis 
non  cst  ratio  misercndi. 

Sed  coiilra  cst  quod  miscricordia  est  tristitia 
qiiacdam.  Sed  defectus  est  ratio  tristitiac;  unde 
inhrmi  facilius  contristantur,  ut  infra  dicetur,  quaest. 
55,  art,.l,  ad  2.  Ergo  ratio  miscrcndi  cst  dcfectus 
miscrcnlis. 

Co.NCL.  Semper  aliquis  defeclus  polest  alicui  cssc  ralio 
miscrcudi,  vei  qualeuus  quis  alterius  malum  ul  suum  rc- 
pulal  proptcr  uiiionem  ainoris,  vcl  quia  possibile  est  ipsum 
quoque  .'•imiiia  pali. 

Rcspondeo  dicendum,  quod  cum  misericordia 
sit  conij)assio  supcr  miseria  alicna,  ut  diclum  esl 
arl.  praec.,e\hoc  contingitquodaliquis  miscreatur,  cx 
(juo  coniingit  (juod  dc  miseria  alicna  dolcat.  Quia 
autcm  trislilia  seu  dolor  est  dc  proprio  raalo,  in- 
lanlum  aliquis  de  miseria  alicna  tristalur  aut  dolet, 
inijuantum    miseriam  alicnam  apj)rel)endil  ad   suam. 

Hoc  aulein  conlingit  duplicitcr.  Uno  modo  se- 
cundum  unioncm  affectus:  quod  lU  per  amorem. 
Quia  cuini  amaus  reputat  amicum  lamquam  sei- 
j).^iim,  malum  ipsius  repulat  tanquam  suuin  malum: 
cl  idco  dolct  de  malo  an)ici  sicut  de  suo.  Et 
iiidc  est  quod  Pbilosopljus  in  9  Etbic  ( cap.  4, 
circa  princ),  inter  alia  amicabilia  ponit  boc  quod 
est  condolere  amico;  el  Ajiostolus   dicit    ad    Rom, 

(1 1  Scilicct  ex  meiu. 
^i)  Mcolai,  /jc/cciuid. 
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\%  Ib:  Gaudcrc  cum  gaudcntibus,  flerc  cum  flcn- 
tibus.  Alio  motlo  contingit  secuinluin  unionem 
realem,  utpote  eum  malum  yrH|uorum  propin- 
quum  est,  ut  ab  eis  ad  nos  transoal;  et  ideo 
Philosophus  di(  it  in  2  Rhetoric,  cap.  8,  quod 
homines  miserciilur  super  illos  qui  sunt  eis  con- 
juncli,  et  similcs;  quia  per  hoc  fit  eis  aestimatio 
quod  ipsi  etiahi  possint  similia  pati.  El  inde  est 
etiam  (|uod  sena  et  sapientes  qui  considcrant  se 
posse  in  mala  incidere,  et  dcbiles  et  formidolosi, 
sunt  magis  misericordes.  E  contrario  aulem  illi, 
qui  reputani  se  esse  feliccs,  et  intantum  potentes 
quod  nihil  mali  putant  se  posse  pati,  non  ita  com- 
misercniur. 

Sic  ergo  semper  defectus  esl  ratio  miserendi, 
vel  in  quantum  aliquis  perfectum  (1)  alicujus  repn- 
lat  suum  proptcr  unionem  amoris,  vel  propfer  pos- 
sibililateni  similia  paliendi. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Dcus  non 
miseretur  nisi  propter  amorem,  in  quantum  amat 
nos  tanquam  aliquid  sui. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  illi  qui  jam  sunt 
in  infiniiis  malis,  non  timenl  sc  ulterius  pati  aliquid; 
ct  ideo  non  miserentur;  simililer  etiam  nec  illi  qui 
valde  liment;  quia  tantum  intendunt  propriae  pas- 
sioni,  quod  non  intendunt  miseriae  alienae. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  illi  qui  sunt  in 
conlumeliativa  dispositione  sive  quia  sint  contu- 
meliam  passi,  sive  quia  velint  contumeliam  in- 
ferre,  provocantur  ad  iram  et  ad  audaciam;  quae 
sunt  quaedam  passiones  virilitatis,  cxtollentes  ani- 
mum  hominis  ad  arduum;  unde  inferunt  homini 
aestimationcm  quod  sit  aliquid  (2)  in  futurum 
passurus.  Unde  tales,  dum  sunt  in  hac  disposi- 
tione,  non  miserentur,  secundum  illud  Proverb. 
17,  4:  Ira  non  habel  misericordiam,  ncque  erumpens 
furor.  Et  ex  simiii  ratione  superbi  non  miseren- 
tur,  quin  contemnunt  alios,  el  reputant  eos  malos; 
unde  reputant  quod  digne  paliantur  quidquid  pa- 
tiuntur.  Unde  et  Gregorius  dicif,  hom.  54  in  E- 
vang.,  parum  a  princ,  quod  fcdsa  justitia,  scilicet 
superborum,  non  liabet  compassioncni,  sed  dedi- 
(jnationem. 

ARTICULUS  III. 

Utrum  miscricordia  sit  virlus.  —  (1-2,  quaest. 
59,  art.  \,  ad  3;  el  3,  dist.  23,  quaest.  3, 
art.  3,  quacst.  2,  ad  2,  et  Mal.  quacst.  10, 
art.    2,  ad  8.  ) 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Vidctur  quod  mi- 
sericordia  non  sit  virtus.  Principale  enim  in  vir- 
tute  est  electio,  ut  patet  per  Philosophum  m  2 
Elhic  (cap.  4,  vcl  5,  a  med.).  Electio  autem  est  ap- 
pctitus  pracconsiliati,  ut  in  eodem  lib.  (  vel  potius 
lib.  3,  cap.  3,  in  fin.  )  dicitur.  Id  ergo  quod  im- 
pedit  consilium,  non  potest  dici  virtus.  Sed  mi- 
sericordia  impedii  consilium,  secundum  iliud  Sai- 
lustii  (in  Catil.,  in  princ.  Orat.  Caesar.);  Omnes 
liomincs  qui  de  rebus  dubiis  consultant,  ab  ira 
et  misericordia  vacuos  esse  decel;  non  enim  ani- 
mus  facile  verum  providet,  ubi  ista  officiunt.  Ergo 
misericordia    non  est  virtus. 

2.  Praeterea,  niliil  quod  est  contrarium  vir- 
tuli,  est  laudabile.  Sed  nemesis  (3)  contrariatur    mi- 

(1)  Nicolai,  d'f'clum. 

(2)  Iia  Mss.  ei  editi  passini.  Tlieologl  neganlem  p.iniculam  omissam  a  scri- 
Ins  putanl;  u.nde  habet  editio  Patav.  1713:  iVoii  tit  aliijv.id,  etc. 

(3)  Nemesis,  r|ijne  cliam  Uhamnusia,  et  Adraslia  dicla,  habita  fuil  Dea  ul- 
Inx  facinoruni  ini/iiorum,  boiioriimyue  jiraemiatrix,  r/uam  thcologi  veteres  fiii- 
i/enies  Jusliiiae  filiam,  ex  abdita  quadam  aeternitate  tradunt  oinnia  despecia- 
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scricordiae,  ut  Piiilosoplius  dicit  in  2  Rlicl.  (cap.  9, 
in.  princ).  Nemesis  autcm  est  passio  laudabilis,  ut  dici- 
tur  in  2  Rhet.,  ibid.  Ergo  misericordia  non  cst  virius. 

3.  Practerea,  gaiidium  et  pax  non  sunt  spe- 
ciaies  viriutes,  quia  consequuntur  ex  cliaritate,  ut 
supra  dictum  est,  quaest.  28,  art.  4,  ct  quaest.  29; 
art .  4 .  Scd  etiam  raisericordia  consequitur  ex 
charilate;  sic  cnim  ex  charitate  licinus  cuin  flcn- 
tibus,  sicut  gaudemus  cum  gaudcntibus,  Ergo  mi- 
scricordia   non  est  speciaiis  virtus. 

4.  Praeterea,  cum  misericordia  aJ  vim  appe- 
titivam  pertineat,  non  est  virtus  inicllectuaiis,  nec 
est  virtus  theoiogica,  cum  non  habeat  Deuin  pro 
objecto  ;  similiter  etiam  non  est  virius  moraiis, 
quia  nec  est  circa  opcraiiones  ( lioc  enim  pcriinet 
ad  jusfitiam  ),  nec  est  circa  passiones,  non  cnim 
reducitur  ad  aliquam  duodeciin  mcdielatum,  quas 
Phiiosoplius  ponil  in  2  Ethic,  cap.  7  vci  8.  Ergo 
misericordia  non  est   virtus. 

Sed  contra  est  quod  Augustinus  dicit  in  9  de 
Civit.  Dei  (cap.  5,  ante  med.):  Longc  melius,  et 
humanius,  et  piorum  sensibus  accommodatius  Cicero 
in  Cacsaris  lawlc  locuias  csf,  ubi  ait:  Nulla  de 
virtatibus  tuis  ncc  admirabilior,  nec  gralior  misc- 
ricordia  est.  Ergo  misericordia   est  virtus. 

Co.NCL.  Misericorilia,  non  quae  niotus  est  sensitivi  app3- 
titus  sed  iiitellectivi,  a  ratione  directus,  ct  dirigens  inferioris 
appelitus  motum,  virtus  necessario  est. 

Respondeo  dicendum,  quod  misericordia  im- 
portat  doiorem  dc  miseria  aiiena.  Iste  auteni  do- 
lor  potest  nominare  uno  quideni  modo  motuni 
appefitus  sensifivi;  et  secundum  lioc  misericordiu 
passio  est,  et  non  virtus;  alio  vero  modo  potest 
nominare  motum  appetilus  inteilectivi,  secundum 
quod  aiicui  dispiicet  maium  aiterius.  Ilic  autein 
moius  potest  esse  secundum  rationem  rcguialus; 
et  potest  secundum  hunc  motum  ratione  rcguiatum 
rcguiari  molus  inferioris  appetitus.  Unde  Augustinus 
dicil.  in  9  de  Civit.  Dci  (  cap.  5,  circa  med.), 
quod  isle  molus  animi  (  scilicet  misericordia  )  scrcit 
rationi,  quando  ita  praebetur  miscricordia,  ut  con- 
servetur  justitia,  sivc  cum  indigenti  tribuitur,  sive 
cum  ignoscitur  poenitcnti.  Et  quia  ratio  virtutis  huma- 
nae  consistit  in  hoc,  quod  motus  animi  ratione  re- 
guietur,  ut  ex  superioribus  patet,  1-2,  qu.  59,  art. 
4,  et  5,  consequens  est  misericordiam  esse  virtutem. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  auctoritas 
iiia  Sailuslii  inteiligitur  de  misericordia,  secundum 
quod  est  passio  ratione  non  regulata;  sic  enim  im- 
pedit  consilium  ralionis,  dum  facit  a  justitia  discedere. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Phiiosoplius  lo- 
quitur  ibi  de  misericordia  et  nemesi,  secundum 
quod  ulrumquc  est  passio;  et  habent  quidein  con- 
trarietatem  ex  purte  aestimationis  quam  habent 
de  malis  alienis;  de  quibus  misericors  dolet,  in- 
quantum  aestimat  aiiqucm  indigna  pati;  nemesiticus 
autem  gaudet,  inquantum  aestimat  aliquos  digno 
pati,  ef  tristatur,  si  indignis  bene  accidat;  ct  utrum- 
que  est  laudabile,  et  ub  eodemmore  descendens, 
ut  ibidcm  dicitur.  Sed  proprie  misericordiae  op- 
ponitur  invidia,    ut  infra  dicctur,  quaest.  3G,   art.    5. 

Ad  tertium  dicendura,  quod  gaudium  et  pax 
niiiil  adjiciunt  super  rationem  boni,  quod  est  ob- 
jcctum  charitatis;   et  ideo  non  requirunt    aiias    vir- 

re  terrena,  ait  Ammianus  Marcellinus  lib.  XIV,  cap.  II.  Nomen  vero  traxit 
0.7:6  TS  tMGTH  ^L(X'l£jXf)Q£U)C,.^  idest  o  distribw.ione  quae  unicuique 
ft,  ail  Aristot.  lib.  de  Mundo.  Vide  Gregor.  Gyraldum  Ilislor.  Deorum,  1.  i, 
.syntagmate  XVI. 
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tules  quam  charitalcm.  Scd  misericordia  respicit 
(luamdam  specialem  rationem,  scilicet  miseriam 
ejus  cujus    miseretur. 

Ad  (juartum  dicendum,  quod  misericordia,  secun- 
dum  quod  cst  virius,  esi  virtusmoralis  circapassiones 
existens;  et  rcducilur  ad  illam  medietalcm  quae 
dicitur  nemesis;  qnia  ab  eodcm  more  proceclunt, 
ut  in  2  Rlielor.  (cap.  9,  in  princ),  dicitur.  Hus 
aulem  medietates  IMiilosophus  non  ponil  virtutes, 
sed  passiones;  quia  etiam  secundum  quod  sunl 
passiones,  laudabiles  sunt.  ^ihil  lamcn  prohibet 
quin  ab  aliquo  habitu  electivo  provenianl;  el  se- 
cundum  lioc  assumuiit  ralionem  virtutis. 

ARTICLLUS    IV. 

Ulrum  misericordia  sit    maxima    virlulum. 

Ad  quartutn  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
misericordia  sit  maxima  virlutum.  Maxime  enim 
ad  virtutem  pertinere  videtur  culius  divinus.  Sed 
misericordia  cullui  divino  praefertur  ,  secundum 
illud  Oseae  C,  de  Mailh.  12,  7:  Misericordiam 
volui,  et  mn  sacrificium.  Ergo  misericordia  est 
maxima  virtus. 

2.  Praeterea,  super  illud  1  ad  Tim.  4:  Pietns 
ad  omnia  utilis  esl,  dicit  Glossa  Ambrosii:  Omnis 
swnma  disciplinae  ckristianae  in  misericordia  et 
pietate  est.  Sed  disciplina  christiana  continet  om- 
nem  virlutem.  Ergo  summa  totius  viriutis  in  nii- 
sericordia  consistit. 

5.  Praeterea,  virtus  esl  quae  bonum  facit  ha- 
bentem,  ut  Philosophus  dicit.  Ergo  tanio  aliqua 
virtus  est  melior,  quanlo  lacit  hominem  Deo  si- 
miliorem;  quia  per  hoc  melior  est  homo  quod 
Deo  est  similior.  Sed  hoc  maxime  facit  miscri- 
eordia;  quia  de  Deo  dicitur  in  psal.  144,  0:  quod 
miseratioi^cs  ejus  sunt  super  omnia  opera  ejus; 
unde  et  Lucac  0,  56;  Dorainus  dicit:  Estute  mi- 
sericordes,  sicul  ct  Pater  vesler  misericors  est. 
Mis«;ricordia  igilur  est  niaxima  virtuluni. 

Sed  eonlra  est  quod  Apostolus,  ad  Col.  3,  14, 
cum  dixisset:  Jnduile  vos,  .'iicut  dilecti  Dei,  vi- 
sceru  mtsericordiuc,  etc,  postea  subdit:  Super  omnia 
cliaritatem  Irnbete.  Ergo  misericordia  non  esl  ma- 
xima  virtutum. 

CoscL.  Miscricordia,  quamvis  secuiidum  se  inaxinia  sit, 
resi»cclu  taiiioii  liabciilis.  soluni  in  Uco  iiiaxiiiia  est;  in  cae- 
tcris   aulcni  charilas  niajor  cst  quaiii  niisericordia. 

Uespondeo  dicendum,  (juod  aliqua  virtus  potest 
esse  maxinia  dupliciter:  uno  modo  secundimi  se; 
alio  modo  per  comparalionem  ad  habenlcm.  Se- 
cundum  se  quidem  misericordia  maxima  est;  per- 
tinet  eiiim  ad  misericordiam  quod  aliis  cllundal, 
el,  (juod  plus  esl,  quod  dereclus  aliorum  sublevet; 
ei  hoc  maxime  superioris  est.  Lnde  et  miseieii 
ponitur  proprium  Deo;  et  in  hoc  inaxime  dicitiir 
ejus  omiiipotenlia  manifestari.  Sed  quoad  habeii- 
lein  miscricordia  non  est  niiixiina,  nisi  ille  (pii 
habet,  sit  maximus,  qui  nulliim  supra  se  habeal, 
sed  oniiies  sub  se.  Ki  enim  (|ui  supra  se  aliquem 
habel,  majus  est  ci  melius  coiijuiigi  supcriori  quaiii 
siipplere  defectum  infcrioris.  tt  ideo  quantum  ail 
liomincni,  (|ui  luibet  Deum  siijicriorem,  charitas, 
per  qu;uu  Dco  unitur,  est  poiior  quam  misericor- 
dia,  pcr  quam  delccius  jiroxiniorum  supplel.  Sed 
intcM-  omnes  viriuics  (juae  ad  proximum  pcrtincnl, 
potissiina  esi  miscricordia;  sicut    etiam  esl    poiioris 
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acius:  nam  supplerc  defeclum    altcrius,    inquantutti 
est  hujusmodi,  est  superioris  ct  melioris. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Deum  non 
colimus  per  exleriora  sacrificia  aut  munera  propter 
ipsum,  sed  propter  nos  et  propter  proximos.  Non 
enim  indiget  sacrificiis  nostris;  sed  vult  sibi  ea  of- 
ferri  propter  noslram  devotionem  el  proximorum  ulili- 
tatem.  Et  ideo  misericordia,  qua  subvenitur  defeetibus 
aliorum,  est  sacrificium  ei  magis  acceptum,  utpote 
I)ropinquius  ulilitatem  proximorum  induccns,  secun- 
dum  illud  liebr.  ult.,  16:  Beneficentiae  et  comniu^ 
nionis  nolite  oblivisci;  talibus  enini  hostiis  prome- 
relur  Deus. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  summa  religio- 
nis  christianae  in  misericordia  consistit,  quantum 
ad  exleriora  opera;  tamen  affeclio  charitatis,  qua 
conjungimur  Deo,  praepondcrat  el  dileelioni,  el 
misericordiae  in  jiroximos. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  per  charitatem  as- 
siinilamur  Deo,  tamquam  ei  per  affectum  uniti;  ei 
ideo  poiior  est  quam  misericordia,  per  quam  assi- 
niilamur  Deo  secundum  similitudinem    operationis. 

QUAKSTIO  XXXI. 

DE  BENEFICENTIA. 


D 


f  In  quutuor  articulos  divisa.  J 


einde  considcrandum  est  de  exlerioribus  actibus,  vel  effc- 
ctibus  charitatis;  el  primo  de  bcncficcntia;  sccundo  de  clcc- 
mosyna,  quac  cst  quacdani  pars  benelicenliae;  tcrtio  de  cor- 
rectione  fratcrna,  quae  est  quacdam  eleemosyna. 

Cirea  primuni  quaeruntur  quatuor:  1.°  utrum  beneficen- 
tia  sit  actus  charilatis;  2."  utrum  sit  omiiibus  bcnefacienduni; 
3."  utrum  niagis  conjunctis  sit  niagis  benefacienduni;  4.' 
utrum  bcncficentia  sit  virtus  spccialis. 

ARTICLLUS  PRIMLS. 

Utrum  beneficentia    sit  actus    clinritatis. 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
beneficentia  non  sil  acius  charitatis.  Charitas  enini 
ma\ime  habetur  ad  Deum.  Sed  ad  Deum  non 
possumus  esse  benefici,  secundum  illud  Job  55, 
7:  Qitid  dahis  ei?  aul  quid  de  manu  lua  accipiet? 
Ergo  beneficeiilia    non  esi  aclus  cliariialis. 

2.  Practerea,  beneliceiiiia  maxime  consistil  in 
collalione  donorum.  Sed  hoc  pcrtinet  ad  liberalita- 
tem.  Ergo  beneliccntia  non  est  actus  charitatis, 
sed   liberalilalis. 

5.  I'raetcrea,  quod  quis  dat,  vel  dat  sicul  de- 
bitum.  vel  dat  sicut  non  debilum.  Sed  beneficium 
quod  impendilur  tamquam  debitum,  pertinet  adju- 
siiiiam;  quod  aulem  impendilur  tamquam  non  de- 
bituin,  gralis  dalur,  et  secundum  hoc  jierlinet  ad 
misericordiam.  Ergo  omnis  beneficentia  vel  csl 
actus  juslitiae,  vcl  est  aclus  misericordiae.  Non  esl 
ergo  actus  charilatis. 

Sed  conira,  charilas  e*l  amicilia  (juaedam,  ut 
dicliini  est  quaesl.  23,  arl.  1.  Sed  Philosophus  in 
y  Ethic,  cap.  4,  inter  alios  amiciliae  actus  ponit 
hoc  uiium  quod  est  operari  biniuni  ad  ainicox, 
([uod  est  aniicis  beiiefacere  (1).  Ergo  bcncficenlia 
cst  actus  charilalis. 

(>(»CL.  Bcncficentia,  secundum  suam  communcm  rationem, 
aniicitiuc  seu  cliaritatis  aclus  cst:  secundum  spccialcm  auteni 
boni  rationcm,  possibile  esl  esse  alicujus  altcrius  virtiilis 
uctum. 

(1,1  Iliiic   ainicui  tleCnilur,  jiii  hona  *uti  et  facil  ejm  vavta  qtiem  amat. 
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nespoiideo  dicendum,  quod  bcneficcnlia  niliil 
aliud  iniporial  quam  facere  bonum  alicui.  Polesl 
autem  boc  bonum  considerari  dupliciter:  uno  modo 
secundum  communem  rationem  boni;  ct  boc  per- 
tinet  ad  communem  ralionem  benelicenliae;  et  boc 
est  actus  amicitiae,  et  per  consequens  cbaritalis: 
nam  in  actu  dilectionis  includitur  benevolentia,  per 
quam  vult  aliquis  bonum  aniico,  ut  supra  babituin 
est,  quaest.  25,  art.  1,  el  quaest.  27,  art.  2.  Vo- 
luntas  aulem  est  effectiva  eorum  quae  vult,  si  facultas 
adsit;  et  ideo  ex  consequenti  benefacere  amico  ex 
actu  dileclionis  consequitur.  Et  proplcr  boc  bene- 
ficentia  secundum  communem  rationem  est  araicitiac 
vel  cbaritatis  actus. 

Si  autem  bonum  quod  quis  facit  alteri,  accipiatur 
sub  aliqua  speciali  ralione  boni,  sic  beneficeniia  ac- 
cipiet  specialem  rationem,  et  perlinebit  ad  aliquam 
specialom  virtulem. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  Dio- 
nysius  dicil,  4,  cap.  de  div.  Nom.,  parl.  1,  lect. 
9,  amor  movel  coordinata  ad  muluam  liabiludinem; 
et  inferiora  convertit  in  superioru,  ut  ab  eis  per- 
ficiantur;  et  superiora  movet  ad  inferiorum  provi- 
sionem;  et  quanlum  ad  boc  beneficentia  est  effc- 
clus  dilectionis.  Et  ideo  nostrum  non  est  Deo  bene- 
facere,  sed  eum  bonorare,  nos  ei  subjiciendo;  ejus 
autem     est   ex  sua  dilectione  nobis  benefacere. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  in  collatione  do- 
norum  duo  sunt  attendenda:  quorum  unum  esl  ex- 
lerius  datum;  aliud  aulem  est  interior  passio  , 
quam  babet  quis  ad  divitias,  in  eis  delecia- 
tus.  Ad  liberalitalem  autem  pcrtinet  moderari 
interiorem  passionem,  ut  scilicet  aliquis  non  su- 
perexcedat  concupiscendo  et  amando  divitias : 
ex  hoc  enim  efficitur  bomo  facile  emissivus 
divitiarum  (I).  Unde  si  bomo  det  aliquod  donum 
magnum,  ct  lamen  cum  quadam  concupiscentia 
retinendi,  datio  non  est  liberalis.  Sed  ex  parie 
exterioris  daii,  collatio  beneficii  pertinet  in  generali 
ad  amicitiara  vel  cbarilatera.  Unde  boc  non  derogal 
amiciiiae,  si  aliquis  rera  quam  concupiscit  retinere, 
dat  alteri  propter  amorem;  sed  magis  ex  hoc  os- 
lcnditur    amiciliae   perfeclio. 

Ad  tertium  dicendum,  quod,  sicut  amicitia  seu 
charitas  respicit  in  beneficio  collato  communem 
rationem  boni,  ita  justitia  respicit  ibi  raiionem  de- 
biti;  misericordia  vero  recipit  ibi  rationem  relevantis 
iniseriam  vel  defectum. 

ARTICULUS  II. 

(Jtrum  sit  omnibus  benefaciendum.  —  ( h^,  dist. 
Ib,  quaest.  2,  art.  6,  et  opusc.   4,  cap.  8.) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  \.  Videtur  quod 
non  sit  omnibus  benefaciendum.  Dicit  enini  Augu- 
stinus  in  1  de  Doctrina  christ.  (cap.  28,  in  princ. 
quod  onmibus  prodessc  non  possumus.  Scd  virtiis 
non  inclinat  ad  impossibile.  Ergo  non  oportet  ouini- 
bus  benefacere. 

2.  Praeterea,  Ecdes.  12,  5,  dicitur:  Da  bono, 
et  non  recipias  peccatorem.  Sed  multi  iiomines 
sunt  peccalores.Nonergoomnibusest  benefaciendum. 

5.  Praeterea,  charitas  non  agit  perperam,  ut 
dicitur  i  ad  Cor.  13,  4.  Sed  benefacere  quibusdam 
cst  agere  perperam,  puta  si  aliquis  benefaciat  ini- 
micis  reipublicae,  vel  si  benefaciat  excomraunicalo, 
quia    per  hoc  ei  communicat.  Ergo  cum    benefacere 

(1)  Notat  Arisioi.  hanc  esse  causam  cur  libertflis  passim  non  sit  dives, 
(juia  nec  studiose  divitias  acquirit,  e»  facile  diffuiidit  acijuisita!.  (  lib.  4.  Etliic 
cap.  i.  ) 
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sit  actus  cbaritatis,  non  est  omnibus  benefaciendum. 
Sed  contra    est  quod    Apostolus  dicit  ad   Galat. 
ult.,    10:  Dwn    tempus  habemus,  operemur    boniim 
ad  omnes. 

CoNCL.    Benefaciendum    est    omnibus,    secundum    tamen 
debitas  loci  et  lemporis  circumstantias. 

Respondeo  dicendum,  quod,sicut  supra  dictum 
est,  art.  praec,  ad  1,  beneficeniia  consequitur  a- 
morem  ex  ea  parte  qua  movet  superiora  ad  pro- 
visionem  inferiorum. 

Gradus  aulem  in  hominibus  non  sunt  immuta- 
biles ,    sicut    in    Angelis ,    quia    homines    possunl, 
pati  multiplices  defeclus;  unde  qui  est  superior  se- 
cundum  aliquid,    vel  est,  vel  polest    esse    inferior 
secundum  aliud. 

Et  ideo  cum  dilectio  charitalis  se  extendat  ad 
omnes,  etiam  beneficentia  se  debet  extendere  ad 
omnes,  pro  loco  tamen  et  tempore.  Omnes  eniin 
actus  virtutum  sunt  secundum  debitas  circumstaniias 
limitandi. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  simplicitcr 
loquendo,  non  possumus  omnibus  benefacere  in 
speciali;  nullus  tamen  est  de  quo  non  possil  occur- 
rere  casus,  in  quo  oporteat  ei  benefacere  etiam  in 
speciali;  ei  ideo  charitas  requirit  ul  Iiomo  etiamsi 
non  actu  aliquibus  benefaciat,  babeat  tamen  hoc  in 
animi  sui  praeparatione  ut  benefaciat  cuicumque, 
si  tempus  adessef.  Aliquod  taracn  beneficiuni  est 
quod  possumus  omnibus  impendere,  si  non  in  spe- 
ciali,  saltera  in  generali,  sicut  ciira  oramus  pro 
omnibus   fidelibus  et  infidelibus. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  in  peccatore 
duo  sunt,  scilicet  culpa  et  natura.  Est  ergo  sub- 
veniendum  peccatori  quantum  ad  sustentationem 
naturae;  non  est  autem  ei  subveniendum  ad  fo- 
menlum  culpae;  boc  enim  non  esset  benefacere, 
sed  polius  malefacere. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  excommunicatis  el 
reipublicae  hostibus  sunt  beneficia  subtrahenda,  in- 
quantum  per  hoc  arcentur  a  culpa.  Si  tainen  im- 
mineret  necessitas,  nec  natura  deficeret,  esset  eis 
subveniendum,  debito  tamen  modo,  ptita  ne  fame 
aut  siti  morerentur,  aut  aliquod  bujusmodi  dispen- 
dium,  nisi  secundum  ordinem  justitiae,  paterentur. 

ARTICULUS  III. 

Utrum  sit  magis  benefaciendum  his  qui  sunt  no- 

bis  magis  conjuncti.  —  (  Inf,   quaest.  35,  art. 

9,  et  4,  dist.    15,  qu.    2,    art.    6,  qu.    3,    et 

quol.  4,  art.  15.  J 

Ad  terlium  sic   procedilur.  1.  Videtur  quod  non 

sit  magis  benefacicndum   his  qui  sunt  nobis  magis 

conjuncti.   Dicitur    enim    Luc.  14,    12:  Cwn    facis 

prandium  aut    caenam,    noli    vocare   amicos   luos, 

neque  [ratres,  neque  cognalos.  Sed  isti  sunt   magis 

conjuncti.    Ergo  non  est  magis   benefaciendum  con- 

junctis,  sed   potius   exlraneis    el    indigentibus:   se- 

quitur  enim:    Sed  cum  facis  convivium,   voca  p m- 

peres  et  debiles,  etc. 

2.  Praeterea,  maximum  beneficium  est  quod 
bomo  aliquem  in  bello  adjuvet.  Sed  miles  in  bello 
magis  dcbel  juvare  exlraneum  commilitonem  quan» 
consanguineum  hostem.  Ergo  beneficia  non  suni 
magis  exbibeiida  magis  conjunctis. 

5.  Praeterea,  prius  sunt  debita  reslituenda  quani 
graluila  beneficia  impendenda.  Sed  debiluin  est 
quod  aliquis  impendai  beneficium  ei  a  quo  accepii. 
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Ergo  benefactoribus  magis  esl  benefaciendum  quam 
propinquis. 

4.  Praelcrea,  magis  sunt  diligendi  parenles 
quom  fdii,  ut  supra  dictum  est,  quaest,  26,  arl.  9. 
Sed  magis  esl  bcnefaciendum  filiis,  quia  non  debent 
filii  ilipsaurizarc  parcntibus,  sed  e  converso,  utdi- 
ci(ur  2  ad  Cor.  12,  14.  Xon  est  ergo  magis  benc- 
faciendum  magis  conjunciis. 

Sed  contra  est  quod  .\ugustinus  dicit  in  1  dc 
Doclr.  christ.  (cap.  28;  in  princ.):  Cum  omnibus  pr^o- 
dcsse  non  possis,  his  pvtissimum  cunsulendum  esl 
qui  pro  locorum  et  temporum,  vel  quarumlibet  re- 
rum  opportunitatibus,  constrictius  libi  quasi  quadam 
surte  jungwitur. 

Qiiamquam  conjunctis  magis  benefacienJum  sit  quam 
extraneis,  in  casu  tameo  necessitatis  nonnuiiquara  estraneis 
magis  benefaciendum  est. 

Respondco  dicendum,  quod  gratia  et  virtus  imi- 
tantur  naturae  ordinem,  qui  est  ex  divina  sapienlia 
institutus.  Esi  autem  talis  ordo  naturae  ut  unum- 
quodque  agens  naturale  prius  el  magis  diffundal 
suam  aciionem  ad  ea  quae  sunt  sibi  magis  pro- 
pinqua;  sicul  ignis  magis  calefacil  rem  sibi  magis 
propinquam.  Et  similiter  Deus  in  subsiantias  sibi 
propinquiores  per  prius  et  copiosius  dona  suae  bo- 
nilatis  diffundit,  ut  palct  pcr  Dionysium,  7  cap. 
cacl.  llier.  ( inler  mod.,  el  fni ).  Exbibitio  aulem 
beneficiorum  est  quacdam  actio  charitatis  in  alios. 
Et  ideo  oportet  quod  ad  magis  propinquos  simus 
magis  bcnefici. 

Sed  propinquitas  unius  hominis  ad  alium  potesl 
altendi  secundum  diversa,  in  quibus  sibi  ad  invi- 
cem  homincs  communicant;  ut  consanguinei  in  na- 
turaU  communicatione,  concivcs  in  civili,  fidcles  in 
spiritu-di,  et  sic  de  aliis.  Et  secundum  diversas 
conjunciiones  sunl  diversimode  diversa  bencficia 
dispensanda;  nam  unicuique  est  magis  exhibcndum 
bcneficium  pcriinens  ad  illam  rem  secundum  qnam 
est  magis  nobis  conjunctus,  simplicitcr  loquendo. 
Tamen  hoc  potesl  variari  sccundum  divcrsilateni 
locorum,  et  temporum,  et  negotioruin.  Nam  in  ali- 
quo  casu  cst  magis  subvenicndum  cxlraneo,  puta  si 
sit  in  extrema  neccssitate,  quam  ctiam  patri  non 
tantam  neccssitatem   palienii. 

Ad  primuni  ergo  dicendum,  quod  Dominus  non 
prohibct  sim|)liciter  vocarc  amicos  aul  consangui- 
neos  ad  convivium,  sed  vocare  cos  ea  intenlionc 
quod  te  ipsi  rcinvilenl;  hoc  enim  non  erit  cha- 
ritatis,  scd  cupidilatis.  Potcst  lamcn  conlingcre  quod 
cxiranei  sint  magis  invitandi  in  ali(|uo  casu  proptcr 
majorcm  indigcntiam.  Inlelligendiuii  cst  enim  quod 
magis  conjunLiis  magis  est,  caeleris  paribus,  bene- 
facienilum.  Si  autcm  duorum  unus  esl  magis  con- 
junclus,  el  allcr  magis  indigcns,  non  potest  uni- 
vcrsali  rcgula  delcrminari  cui  sit  niiigis  subvcnicn- 
dum,  quia  sunl  diversi  gradus  ei  intligcutiae  et  pro- 
pinquitatis;  sed  hoc  rcquirit  prudcnlis  judicium. 

\d  sccundimi  diccndum,  quod  bonimi  multorum 
communc  divinius  est  quani  honum  unius(I).  Lnde 
pro  bono  communi  rcipublicae  vel  spirituali,  vel 
icmporali,  virtuosum  est  quod  aliquis  eliam  pro- 
|)ri;uu  vitam  cxponat  periculo.  Et  ideo  cum  com- 
municaiio  in  bellicis  actibus  ordinclur  ad  conscrva- 
tionem  reipublicae,  in  hoc  miles  impendens  com- 
miliioni  auxilium,  non  irapcndil  ei  tauKpiam  pri- 
\alue  pcrsonae,  scd  sicut  totam     rempublicam    ju- 

(I)  lloc  «si,  diviniut  eii  ilhij   acijuirrrf,    rrl  comervare,  aii   .\ri>i.  Eiliic. 


AUT.  III.  ET  IV. 

vans:  et  ideo  non  est  mirum,  si  in  hoc  praefertur 
extraneus  conjuncto  secundum  carnem. 

Ad  tertium  dicenJu;n,  quod  duplex  est  debitum. 
Unum  quidem  quod  non  est  numerandum  in  bonis 
ejus  qui  debet,  sed  potius  in  bonis  ejus  cui  de- 
betur;  pui  i  si  aiiquis  habet  pecuniam  aut  rem 
aliam  alteiius,  vel  furto  sublatam,  vel  mutuo  ac- 
ceptam,  sive  depositara,  vel  aliquo  alio  simili  modo: 
et  quantum  ad  hoc  debct  hoino  prius  reJdere  de- 
bitum  quam  ex  eo  benefacere  conjunctis,  nisi  forle 
esset  tantae  necessitatis  articulus,  in  quo  etiam  li- 
ceret  ipsi  rem  alienam  accipere  ad  subveniendum 
necessitatem  patienti;  nisi  forie  et  ille  cui  res  de- 
betur,  in  simili  nccessitate  esset;  in  quo  lamen 
casu  pensanda  esset  utriusque  condilio  secundum 
alias  condiiiones  requisitas  prudentis  judicio,  quia 
in  talibus  non  polest  universalis  regula  dar;  propter 
varielatem  singularium  casuum,  ut  Philosophus  dicit 
in  9  Ethic.  (cap.  2,  in  princ).  Aliud  autem  est  de- 
hitum  quod  computatur  in  bonis  ejus  qui  debet, 
et  non  ejus  cui  debetur;  pula  si  debeatur  non  ex 
justitiae  necessitate,  sed  ex  quadam  moraH  aequi- 
tate,  ut  contingit  in  bencGciis  gratis  suscepiis.  iNul- 
lius  autem  benefacloris  beneQcium  est  tantum,  sicut 
parentum;  ei  ideo  parentes  in  recompensandis  be- 
neficiis  sunt  omnibus  aliis  praeferendi,  nisi  neces- 
sitas  ex  alia  parte  praeponderaret,  vel  alia  conditio, 
puta  communis  utilitas  Ecclesiae,  vel  reipublicae. 
In  aliis  autem  est  aestimatio  habenda  et  conjunctio- 
nis,  et  beneficii  suscepti;  quae  simililcr  non  poiest 
communi  regula  determinari. 

Ad  quarlum  dicendum,  quod  parentes  sunt  sicut 
superiores;  et  ideo  amor  parentum  est  ad  benefa- 
cicndum,  amor  aulem  filiorum  ad  honorandum 
parentes;  et  tamen  in  neccssitatis  cxiremae  ariiculo 
magis  liccret  desercre  filios  quam  parcntes,  quos 
nullo  modo  deserere  licet  propter  obligationem 
beneliciorum  susceptorum,  ut  palet  per  Philosophura, 
in  8  Ethic.  (cap.  ult.,  circa  fin.). 

ARTICULUS  IV. 

Ctrum   beneficentia  sit  virtus  specialis. 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Vidclar  quoJ 
beneficenlia  sit  specialis  virtus.  Praecepta  enim  ad 
virtutes  ordinantur,  quia  legislatorcs  intendunl  fa- 
cere  homines  virtuosos,  sicut  dicitur  in  2  Elhic, 
(cap.  1,  circa  med.,  ei  lib.  1,  cap.  9  et  15).  Sed 
seorsum  dalur  praeceptum  de  beneficentia  el  de 
dileciionc:  dicilur  enim  Matth.  5,  44:  Dilifjite  iai- 
micos  vestros,  et  benofacite  his  qui  uderunt  vos. 
Ergo  beneficentia  est  virtus  distincta  a  charitale. 

""^.  Praeterea,  vitia  virtutibus  opponuntur.  Scd 
bcneficentiae  opponuntur  aliqua  spccialia  viiia,  pcr 
quac  nocumcntum  proximo  infertur,  puta  rapina, 
furlum,  et  alia  hujusmodi.  Ergo  bencficentia  est 
specialis  virtus. 

5.  Praclerea,  charilas  non  disiinguitur  iu  mulias 
spccics.  Sed  bencficentia  videtur  distingui  in  raultas 
specics,  secundum  diversas  beneliciorum  spccies. 
Ergo  bcneficenlia  est  alia  virlus  a  chariiale. 

Sed  coulra  esl  quod  aclus  interior  el  cxlcrior 
non  rcquirunl  diversas  virlutes.  Sed  bencficeniia  cl 
benevolcniia  non  dilTerunt  nisi  sicut  actus  extcrior  ei 
inlerior,  quia  beneficentia  est  execulio  benevolen- 
tiae.  Ergo  sicut  hencvolenlia  non  est  alia  virtus  a 
charitaie,  iia  ncc  bencficenlia. 

CoNci..  Bencricenlia  non  cst  virlus  a  charilatc  distincta, 
sed  est  illius  quidam  speciabs  actus  vel   effectus. 


QUAEST.  XXXI.   ART.  IV.  ET 

Hespondco  dicendum,  quod  virlutcs  diversifi- 
cantur  secunduni  diversas  raiioncs  objecti.  Eadem 
autem  est  ratio  formalis  objecti  charitatis  et  bene- 
ficentiae;  nam  utraque  respicit  rationem  conimu- 
nem  boni,  ut  ex  praedictis  patet,  art.  1  liujus 
quaest.  Unde  bencficentia  non  est  alia  virtus  a 
charitate,  sed  nominai  quemdam  charitatis  actus. 
Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  praecepta  non 
dantur  de  habitibus  virtutum,  sed  de  actibus;  et 
ideo  divcrsitas  praeceptorum  non  significat  diversos 
liabitus  virtulum,  sed  diversos  actus. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  sicul  omnia  be- 
neficia  proximo  exiiibita,  inquantum  considerantur 
sub  communi  ratione  borii,  reducuntur  ad  amorem; 
ita  omnia  nocumenta,  inquantum  considerantur  se- 
cundum  communem  rationem  mah,  reducuntur  ad 
odium;  prout  autem  considerantur  secundum  aliquas 
speciaies  rationes  vel  boni  vel  mah,  reducuntur  ad 
aiiquas  speciales  virlutes  vel  vitia;  el  secundum  lioc 
etiam  suut  diversae  beneficiorum  species. 

Unde  patet  responsio  ad  tertium. 

QUAESTIO  XXXIl. 

DE  ELEEMOSYi\A. 

( In  decem  articulos  divisa.J 

1/einde  eonsidcrandum  est  de  eleemosyna;  et  circa  hoc  quae- 
runlur  decem:  1."  utrum  eleemosjnae  largitio  sit  actus  cha- 
ritatis;  2."  de  distinctione  eleemosynarum;  3."  quae  sint  po- 
tiores  eleemosynae,  utrum  spiritualcs  vel  corporales;  i.°  u- 
trum  corporales  elecmosynae  habeant  effectum  spiritualem; 
5."  utrum  dare  eleemosynas  sit  in  praecepto;  6.°  utrum  cor- 
poralis  eleemosyna  sit  danda  de  nccessario;  7."  utrum  sit 
danda  de  injuste  acquisito;  8."  quorum  sil  dare  eleemosynam; 
9.°  quibus  sit  danda;  10."  de  modo   dandi  elecmosynas. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Ulrum   dare  eleemosynam  sit  aclus  charitatis. 
( i,  dist.  15,  quaest.  2,  art.  1,  quaest.  d.  J 

Ad  primum  sic  proeeditur.  1.  Videlur  quod  dare 
elcemosynam  non  sit  actus  charitatis.  Actus  enim 
cliaritatis  non  potest  esse  sine  charitate.  Sed  lar- 
gitio  eleemosynarum  potest  esse  sine  charitate,  se- 
cundum  illud  1  ad  Cor.  13,  3;  Si  distribuero  in 
cibos  pauperum  onines  facuUates  meas..,  charilatem 
autem  non  habuero,  nihil  mihi  prodest.  Ergo  dare 
eleemosynam  non  est  actus  charitatis. 

2.  Praeterea,  eleemosyna  computatur  inter  o- 
pera  satisfactionis,  secundum  illud  Dan.  4,  24-: 
Peccata  tua  eleemosynis  redinie.  Sed  satisfactio  est 
aclus  justitiae.  Ergo  dare  eleemosynam  non  est 
actus  charitatis,  sed  justitiae. 

3.  Praeterea,  offerre  hostiam  Deo  est  aclus 
latriae,  Sed  dare  eleemosynam  est  offerre  hostiam 
Deo,  secundum  illud  ad  Hebr.  ult.,  16:  Beneficen- 
fiae  et  communionis  nolile  oblivisci;  talibus  enim 
hostiis  'pronierelur  Deus.  Ergo  non  est  actus  cha- 
rilatis   dare  eleemosynam,   sed   magis  latriae. 

4.  Praeterea,  Philosophus  dicii  in  4  Eiliic,  cap. 
1,  quod  dare  aliquid  propter  bonum  est  actus  libe- 
ralitatis  Sed  hoc  maxime  fit  in  largilione  cJeenio- 
synarum.  Ergo  dare  eleemosynam  non  est  actus 
charitatis. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  1  Joan.  3,  17:  Qui 
habuerit  subslantiam  hujus  mundi,  et  viderit  fra- 
Irern   suum    necessitalem    patienlem,    et    clauseril 
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viscera  sua  ab  eo,   quomodo    charitas    Dei    manel 
in  illo  ? 

CoNCL.  Eleemosynam  dare  actus  charitatis  cst,  interveniciite 
misericordiae  attectu. 

Respondeo  diccndum,  quod  extcriorcs  actus  ad 
illam  virtutem  referunlur  ad  quam  pcrtinet  id  quod 
est  motivum  ad  agendum  hujusmodi   actus. 

Motivum  autem  ad  dandum  elcemosynas  est  ut 
subveniatur  neeessitatem  palicnti.  Undc  quidam 
definientes  eleemosynam,  dicunt  quod  elcemosyna 
est  opus  quo  dalur  aliquid  indigenli  ex  compassione 
propter  Deum;  quod  qiiidem  molivum  pertinet  ad 
misericordiam,  ut  supra  dictum  est,  quacst.  30,  art. 
1  et  2.  Unde  manifcstum  est  quod  dare  eleemosynam 
proprie  est  actus  misericordiae.  Et  hoc  apparet  ex 
ipso  nomine;  nam  in  graeco,  eleemosyna  a  miscri- 
cordia  derivatur,  sicut  in  latino  miseralio. 

Et  quia  misericordia  est  effectus  charitatis,  ut 
supra  ostensum  est,  quaest.  30,  art.  2,  art.  13, 
arg.  3;  ex  consequenti  dare  eleemosynam  est  actus 
charitatis,  misericordia  mediante. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  aliquid  di- 
citur  esse  actus  virtutis  dupliciter:  uno  modo  ma- 
terialiter,  sicut  actus  juslitiae  est  facere  justa;  et 
talis  actus  virtutis  potest  esse  sine  virtute;  multi 
enim  non  habentes  habitum  justitiae,  justa  operan- 
tur  ex  naturali  ratione  vel  ex  timore,  sive  ex  spe 
aliquid  adipiscendi.  Alio  modo  dicitur  esse  aliquid 
actus  virtutis  formaliter,  sicut  actus  justitiae  esl 
agere  justa,  eo  modo  quo  justus  facit,  scilicet  prompie 
et  delectabiliter;  et  hoc  modo  actus  virtutis  non 
est  sine  virtute.  Secundum  hoc  ergo  dare  elcemo- 
synas  materialiter  potest  esse  sine  eharitate;  for- 
maliter  autem  eleemosynas  dare,  idest,  propter 
Deum,  delectabiliter,  et  prompte,  et  omni  eo  modo 
quo  debet,  non  est  sine  charitate. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  nihil  prohibet 
actum  qui  est  proprie  unius  virtutis  elicitive,  attribui 
alteri  virtuti  sicut  imperanti  et  ordinanti  ad  suum 
finem;  et  hoc  modo  dare  eleeraosynam  ponitur 
iuter  opera  satisfactoria,  inquantum  miseratio  de- 
fectum  patientis  ordinatur  ad  satisfaciendum  pro 
culpa;  secundum  autem  quod  ordinatur  ad  placan- 
dum  Deum,  habet  ralionem  sacrificii;  et  sic  im- 
peratur  a  latria. 

Unde  patet  responsio  ad  tertium. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  dare  eleemosynam 
pertinet  ad  liberalitatem,  inquantum  liberalitas  au- 
fert  impedimentum  hujus  actus  quod  esse  posset 
ex  superfluo  amore  divitiarum,  propter  quem  ali- 
quis  efficitur  nimis  retentivus  earum, 

ARTICULUS  II. 

Ulrum  convenienter  eleemosynarum  genera  dis- 
tinguanlur.  —Ci>,dist.  15,  quaest.  11,  art.  3, 
quaest.  \   el  % ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
inconvenienter  eleemosynarum  genera  distinguantur. 
Ponuntur  enim  septem  eleemosynae  corporales, 
scilicet  pascere  esurientem,  potare  sitientem,  vestire 
nudum,  recolligere  hospitem,  visitare  infirmum,  re- 
dimere  captivum,  et  sepelire  mortuum;  quae  in 
hoc  versu  continentur: 

Vestio,  poto,  cibo,  redimo,  tego,  colligo,  coudo. 
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Ponunlur  eliam  aliae  septem    elecmosynae  spi- 

riluales,  SQiliccl  docere  ignorantem,  consulere    dn- 

bilanti,  consolari  tristem,  corrigere    peccantem,  rc- 

millere  offendcnli,  porlare   onerosos    ct    graves,  ct 

jiro  omnibus  orare;  quae  cliam  in    hoc  versu  con- 

lincntur. 

Consule,  castiga  (1),  solare,  remitte,  fer,  ora. 

Ita  tamen  quod  sub  eodem  inteiligatur  consiUum 
ct  doctrina.  Videtur  aulem  quod  inconvenicnlcr 
hiijusniodi  eleemosynac  distinguantur.  Eleemosyna 
enim  ordinalur  ad  subveniendum  proximo.  Sed 
pcr  hoc  quod  mortiius  sepelitur,  in  nullo  ei  sub- 
vcnitur;  alioquin  non  esset  verum  quod  Dominus 
(licit  Matlh.  10,  28:  Nolile  timere  eos  qui  occidnnt 
curpus,  el  post  lioc  non  liabent  amplias  quid  fa- 
ciunt;  undc  et  Dominus,  Malth.  23,  commcmorans 
miscricordiae  opera,  dc  sepultura  mortuorum  men- 
lionem  non  facit.  Ergo  videtur  quod  inconvenienler 
hujusmodi  eleemosynae  distinguantur. 

2.  Praetcrea,  elecmosyna  datur  ad  sul)venicn- 
dum  necessilatibus  pro>imi,  sicut  dictum  esl  arl. 
praec.  Sed  multae  aliae  sunt  ncccssitates  humanac 
vilae  quam  praedictae,  sieul  quod  caecus  indiget 
duclore,  claudus  sustenlatione,  pauper  divitiis.  Ergo 
inconvcnientcr  praediclae  eleemosynac  cnumerantur. 

3.  Practcrea,  dare  elcemosynam  csl  actus  mi- 
sericordiae.  Scd  corrigcre  dclin(|uentem  magis  vi- 
(letur  ad  sevcritatem  perlinere  quam  ad  misericor- 
diam.  Ergo  non  debei  computari  inter  spiritualcs 
eleemosynas. 

4.  Practcrea,  elcemosyna  ordinalur  ad  subvc- 
nlendum  delectui.  Scd  nullus  est  homo  qui  defe- 
clum  ignorantiac  non  paliatur  in  aliquibus.  Ergo 
vidctur  quod  quilibet  (Jebeal  docere  quemlibet,  si 
ignoret  id  quod  ipse  scit. 

Sed  conlra  est  quod  Gregorius  dicit  in  quadam 
homil.  (9  in  Evang.,  sub  tin.):  Ilabens  inteUcctum 
curct  otnnino  ne  taceat;  Imbcns  rcrutn  af/lucntiatn 
vigilct,  ne  a  miscricordiae  largitate  torpcscat;  ha- 
bens  artem,  qna  regitur,  magnoperc  studcal  ut  uswn 
atque  utilitatem  illius  cum  proximo  partiatur;  lia- 
hcns  loqucndi  locmn  apud  divitem,  damnationem 
pro  retenlo  talcnto  timeat,  si,  cum  valeat,  non 
apud  eum  pro  pauperibus  inlcrcediU.  Ergo  prae- 
dictae  elcemosynae  convcnicnier  disiinguuntur  se- 
cundum  ea  in  quibus  homines  abundant  el  deficiunt. 

CocL.  Scplem  smit  miscricordiue  opcra,  scu  corporales 
elccniosyiiae  iii  corporalibus  dcfcclibus  proximis  exliibcudae, 
ct  totidem  spiritalis  elecmosynac  gcncra,  in  spirilaiibiis  dc- 
fectibus  cxhibcnda. 

Rcspondco  diccndum,  quod  praedicla  eleemo- 
synarum  distinclio  convenienler  sumitur  secundum 
divcrsos  dcfcctus  proximorum;  (pioriiiu  quidain  sunl 
ex  parte  animae,  ad  quos  ordinaiitur  Sj)iritualcs 
elccmosynae;  quidain  vero  ex  parte  corporis,  ad 
quos  ordiiiantiir  elecmosynae  corporales. 

Defcclus  eiiim  corporalis  aul  est  in  vita,  aut 
est  post  vitain.  Si  (juidem  est  in  vita,  aut  est  com- 
munis  defeetus  rcspectu  eorum  quibus  omnes  in- 
digenl,  aut  esl  specialis  propler  ali(piod  accidcns 
supcrveiiiens.  Si  primo  modo,  aut  di-fcctus  cst  in- 
lcrior,  atit  exlcrior.  hilerior  quidcm  est  duplcx: 
unus  (piidem  cui  subvenilur  per  alimenlum  siccum, 
scilioet  fames;  et  secundum  hoc  ponitur  pasccre 
o.^inricnlcm.  Alius  autem  est  ciii  subvenitur  per  ali- 
mouluiii  humidum,  scilieet  silis;  et  sccundum    hoc 

(1)   Ita   >!<«    ci  ciliii.  Edil.  PsiBT.  .X  Nicolai  lialirl  arf  marginera.:  Plenhutic. 
Coiisulc,  carjic,  doce,  soUre,  rcuiiuc,  fer,  or«. 
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dicitur  polare  sitlentem.  Defectus  autem  coramunis 
respectu  exterioris  auxilii  est  duplex:  unus  respe- 
ctu  legumenti;  el  quantum  ad  hoc  ponitur  vestirc 
nudum.  Alius  autem  respectu  habitaculi;  et  quan- 
tum  ad  hoG  ponitur  suicipere  hospitem.  Simililer 
autem  si  sit  defectus  aliquis  specialis,  aut  est  ex 
causa  intrinseca,  sicut  inlirmilas;  et  quantum  ad 
hoc  ponitur  visitare  infirmum;  aut  est  ex  causa 
extrinseca;  et  quanlura  ad  hoc  ponitur  rcdemptio 
caplivoruni.  Posl  vitam  autcm  exhibetur  mortuis 
sepidtura. 

Similiter  autcm  spiritualibas  defectibus  per  spi- 
rituales  actus  subvenitur  dupliciter.  Uno  modo  po- 
scendo  auxilium  a  Dco;  et  quantum  ad  Ijoc  poni- 
tur  oratio,  qua  quis  pro  aliis  orat.  Alio  modo  im- 
pendendo  humanum  auxilium,  et  hoc  tripliciter. 
Uno  modo  contra  defectum  intellectus;  et  si  qui- 
dem  sit  defectus  speculativi  intellectus,  adhibetur 
ei  remedium  per  doctrinam;  si  autem  practici  in- 
tellectus,  adhibetur  ei  remedium  pcr  consilium. 
Alio  modo  est  defectus  ex  passione  appetitivae  vir- 
tutis;  inter  quos  maximus  est  tristitia,  cui  subveni- 
lur  pcr  consokttionem.-  Tertio  modo  ex  parte  inor- 
dinati  actus;  qui  quidem  triplicitcr  considerari  po- 
test.  Uno  modo  ex  parte  ipsius  peccantis,  inquan- 
tum  procedit  ab  ejus  inordinata  voluntale;  et  sic 
adhibetur  remedium  per  correctionem.  Alio  modo 
ex  parte  ejus  in  quem  peccatur;  ct  si  quidem  sit 
peceatum  in  nos,  remedium  adhibemjs  remittendo 
offensam;  si  autera  sit  in  Deum  vel  in  proximum, 
non  esl  noslri  arbitrii  reraittere,  ut  Hieronymus  di- 
cit  (sup.  illud  Matth.  18:  Si  peccaverit  in  te,elc.). 
Terlio  modo  ex  parte  sequelae  ipsius  actus  inor- 
dinati,  ex  qua  gravantur  ei  conviventes,  etiam  prae- 
ter  peccantis  inlontionem;  et  sic  remedium  adhibe- 
tur  supportando,  maxime  in  his  qui  ex  infirmita' 
te  peooant,  secundum  illud  Roin.  15,  1:  Dcbcmus 
nos  firmiores  infirmitates  aliorum  sustinere:  et  non 
solum  secundum  quod  infirmi  sunt  sive  graves  ex 
inordinatis  actibus,  sed  etiam  quaccumque  eorum 
onera  sunt  supportanda,  secundum  illud  (lalat.  6, 
2:  Alter  alterius  onera  portate. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  sepultura 
moriui  non  confert  ei  quantum  ad  sensum,  quein 
corpus  post  mortcm  habeat,  et  secundum  hoc  Do- 
miiuis  dicii,  quod  inlcrfioientes  corpus  non  habent 
amplius  quid  faciant;  et  propter  hoc  etiam  Domi- 
nus  non  commcmorat  scpulturam  inicr  alia  mise- 
ricordiae  opcra;  sed  enumerat  solum  illa  quae  sunt 
evidcntioris  necessitalis.  Pcrtinct  tamcn  ad  dcfun- 
ctum,  quid  de  ejuscorpore  agaiur;  tum  quantum  ad 
hoc  quod  vivil  in  meinoriis  hominum,  cujus  honor 
dchoncstatui',  si  insepultus  rcmancat;  tum  etiara 
quantuin  ad  alTcctum,  quem  adhuc  vivens  habebal 
de  suo  corpore;  cui  piorum  affectus  coiiformari  de" 
bet  post  morlem  ipsius;  ei  sccundum  hoc  com- 
mcndantur  aliipii  de  mortuorum  scpultura,  ut 
Tohias,  et  ilii  qui  Dominum  sc|)elierunt,  ui  patct 
pcr  Augustinum,  in  lib.  de  Cura  j)ro  mortiii-;  agen- 
da,  caj).  3. 

Ad  sccundiim  dicendum,  quod  omnes  aline  ne- 
cessitates  ad  iias  reducuntur:  nam  caecitas  ei  olau- 
dicatio  sunt  infirmitates  quaedam;  unde  dirigere 
caecum,  et  susientare  claudum  rcducuntur  ad  visi- 
tationem  infirmorum.  Similitcr  etiam  subvenirc  ho- 
mini  contra  quamcumque  opprcssioncm  iliatam  ex- 
trinsccus,  reducitur  ad  redemptionem  caplivorum. 
Divitiae  autem,  quibus  paupertati  subvenitur,    non 
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quaeruntur  nisi  ad  subveniendum  praediclis    defc- 
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<-iibus;  el  ideo  non  fuit  specialis  mentio  dc  boc 
defeclu  facienda. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  correctio  peccan- 
lium,  quantum  ad  ipsam  executionem  actus,  seve- 
ritatem  juslitiae  continere  videtur;  sed  quantum  ad 
intcntionem  corripientis,  qui  vult  bominem  a  malo 
culpae  liberare,  pertinet  ad  misericordiam  et  dile- 
etionis  afTectura,  secundum  illud  Proverb.  27,  G: 
Meliora  sunt  vulnera  diligenlis  quam  (raudulenta 
oscula  odientis. 

Ad  quartum  dicendura,  quod  non  quaeUbet  ne- 
scienlia  pertinet  ad  bominis  defcctum,  sed  solum 
ea  qua  quis  nescit  ea  quae  convenii  cum  scire;  cui 
defecdii  per  doctrinam  subvenire  ad  eleemosynam 
pertinet.  In  quo  tamen  observandae  sunt  debitae 
circumstantiae  personae,  loci  et  temporis,  sicut  et 
\i\  aUis  actibus  virtuosis. 

ARTICULUS    III. 

Utrum  elecmosijnae  corporales  sint  potiores  quam 
spirituales.  —  (4,  dist.  \  5,  qnaest.  2,  art.  \ , 
quaest.  3,  el  3  cont.,  cap.  154,  ad  ^.  ) 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1 .  Videtur  quod 
cleemosynae  corporales  sint  potiores  quam  spiri- 
tuales.  Laudabilius  enim  est  magis  indigenti  elee- 
mosynam  facere;  ex  boc  enim  eleemosyna  laudem 
babet  quod  indigenti  subvenit.  Sed  corpus,  cui 
subvenitur  per  eleemosynas  corporules,  est  indi- 
gentioris  naturac,  quam  spiritus  cui  subvenitur  per 
eleemosynas  spirituales.  Ergo  eleemosynae  corpora- 
les  sunt  potiores. 

2.  Praeterea,  recompensatio  beneficii  laudem  et 
merilum  eleemosynae  minuit;  unde  el  Dominus 
dicit,  Lucae  14,  12:  Ciim  facis  prandium  aut  coe- 
nam,  nuli  vocare  vicinos  divifes;  ne  forte  ct  ipsi  te 
reinvitent.  Sed  in  eleeraosynis  spiriiualibus  semper  est 
recompensatio;  quia  qui  orat  pro  alio,  sibi  proficif, 
secundum  illud  psal.  34,  13:  Oratio  mea  in  simi 
meo  convertetur;  qui  etiam  alium  docet,  ipse  in 
scientia  proficit:  quod  non  contingit  in  eleemosynis 
corporalibus.  Ergo  eleemosynae  corporales  sunt 
potiores  quam  spirituales. 

3.  Praeterea,  ad  laudem  eleemosynae  pertinet 
(piod  ptuiper  ex  eleemosyna  data  consoletur:  unde 
.fob  31,  20,  dicitur;  Si  non  benedixerunt  mihi  la- 
tera  ejus;  et  ad  Pbilemonem  7  dicil  Apostolus: 
Viscera  sanctorum  requievcrunt  per  te,  fraler.  Sed 
(fuandoque  magis  est  grata  pauperi  eleemosyna 
corporalis  quam  spiritualis.  Ergo  eleemosyna  cor- 
poralis  polior  est  quam  spiritualis. 

Sed  contra  est  quod  Augustinus  in  lib.  1  de 
Serm.  Domini  in  monle  (cap.  20,  vers.  fin.),  super 
illud:  Qai  pctit  a  tc,  da  ei,  dicit:  Dandum  est  quod 
nec  tibi,  nec  alleri  noceat,  el  cum  negaveris  quod 
petit,  indicanda  est  juslitia,  ut  non  eum  inanem 
dimtttas;  ct  aliqwitulo  melius  aliquid  dabis,  cum 
injuste  petcnlem  correxeris.  Correctio  autem  est 
eleemosyna  spiritualis.  Ergo  spiritualeseleemosynae 
sunt  corporalibus  praeferendae. 

CoNCL.  Quum  simpliciter  spirituales  eleemosynae  sint  cor- 
poralibus  praefei-eiidae,  aliqua  tamen  corporaiis  eleemosyna 
in  casu,  esl  spirituali  emincntior  ac  praestantior. 

Respondeo  dicendum,  quod  comparatio  istarum 
rjeemosynarum    potest    attendi  dupliciter:  uno  mo- 
S.   Th.  Summae  Theol.  V.  5. 


do,  siujpliciter  loquendo;  et  secundum  boc  elecmo- 
synae  spirituales  praeeminent,  triplici  ratione:  pnmo 
quidem  quia  id  quod  exbibetur,  nobilius  est,  sci- 
licet  donuuj  spirituale,  quod  praeeminct  corporali 
secundum  illud  Proverb.  4,  2:  Donum  bonum  tri- 
buam  vobis,  legcm  meam  ne  derelinqaatis.  Securi- 
do  ralione  ejus  cui  subvcnitur:  quia  spirilus  nobi- 
lior  cst  corpore:  unde  sicut  bomo  sibi  ipsi  magls 
debet  providere  quantum  ad  spiritum,  quam  quin- 
lum  ad  corpus;  ila  et  proximo,  quem  debel  sicut 
seipsum  diligere.  Tertio  quantum  ad  ipsos 
actus  quibus  subvenitur  proximo;  quia  spirituales 
actus  sunt  tjobiliorcs  corporalibus,  qui  sunt  quodam- 
modo  serviles. 

Alio  modo  possunt  comparari  secundum  ali- 
quem  particularem  casum,  in  quo  quaedam  cor- 
poralis  eleemosyna  allcui  spirituali  praefertur;  pul;i 
magis  est  pascendus  fame  moriens,  quam  docen- 
dus;  sicut  et  indigenti,  secundum  Pbilosopbum  (lib. 
3  Top.,  cap.  2,  loco  40):  Melius  e.st  ditari  quam 
philosophari;  quamvis  boc  sit  simpliciter  mclius. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  dare  magis 
indigenti  melius  est,  caeleris  paribus;  sed  si  mi- 
nus  indigens  sit  melior,  et  melioribus  indigeut,  da- 
re  ei  mclius  esi;  el  sic  est  in  proposiio. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  recompensutio 
non  minuit  meritum  et  laudem  eleemosynae,  si  non 
sil  intenta ;  sicut  et  bumana  gloria  ,  si  non 
sit  intenta,  non  minuit  rationem  virtutis;  sicut  et 
de  Catone  Sallustius  dicit  (in  Calil.,  tit.  m  compa- 
rat.  M.  Cat.  et  C.  Caes.),  quod  quo  minus  gloriain 
petebat,  co  magis  illam  assequebatur.  Et  ita  contiii- 
git  in  eleemosynis  spiritualibus. 

Et  tamen  intenlio  bonorum  spiritualium  no:i 
minuit  meritum,  sicut  inteniio    bonorum    corpora- 


Imm. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  meritum  danlis 
eleeinosynam  aitenditur  secundum  id  in  quo  de!)et 
rationabiliter  requiescere  voluntas  accipientis,  non 
in  eo  in  quo  requiescit,  si  sit  inordinata. 

ARTICULUS    IV. 

Ulrum  elemosynae  corporales  habeant  effectum 
spiritualem . 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
eleemosynae  corporales  non  babeant  efTectum  spi- 
ritualem.  Effectus  enim  non  esl  potior  sua  causa. 
Sed  bona  spiritualia  sunt  potiora  corporalibus.  Non 
ergo  eleemosynae  corporalcs  babent  spirituales  ef- 
fectus. 

2.  Praeterea,  dare  corporale  pro  spirituab  vi- 
lium  est  simoniae.  Sed  boc  vitium  est  omnino  vi- 
landum.  Non  ergo  sunt  dandae  eleemosynae  ad 
conscquendum  spirituales  effectus. 

3.  Praeterea,  muliiplicata  causa,  muhiplicatur 
effectus.  Si  ergo  eleemosyna  corporalis  causaret 
spiritualem  effectum,  sequeretur  quod  major  elee- 
mosyna  magis  spiritualiier  proficeret;  quod  est  con- 
tra  illud  quod  legitur  Luc.  21  de  vidua  mittente 
duo  aera  minuta  in  gazophylacium,  quae  secundum 
sententiam  Domini  plus  omnibus  misit.  Non  ergo 
eleemosyna  corporalis  babet  spiritualem  effectum. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Eccli.  17,  18:  Elec- 
mosijna  viri...  graliam  hominis  quasi  pupillam  con- 
servabit. 

\7 
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Co>cL.  Quamquam  corporaliiim  elecmosynarum  secundum 
suam  iiaturam,  non  sit  spiritalis  aliquis,  sed  corporalis  ef- 
feclus,  ex  parte  tanicn  niotivi  ad  corporales  cleemosynas, 
quod  cst  cliaritas  Dei  et  proximi,  aliqua  ex  ipsis  est  expe- 
itanda  spiritualis  utilitas. 

Respondeo  dicenclum^  quod  eJecmosyna  corpo- 
ralis  liipliciter  potesl  considerari.  Lno  modo  secun- 
dum  suam  subslanliani:  el  secundum  lioc  non  ha- 
bei  nisi  corporalem  eficcliim,  inquanlum  scilicet 
>u|)plet  corporales  defeclus  proxiiuorum. 

Alio  modo  potest  considerari  ex  parte  causae 
«■jus,  inquanium  scilicel  aliquis  eleemosynam  cor- 
poralem  dal  propler  dileciioncm  Dei  et  proximi; 
cl  quantum  ad  lioc  aflert  fruclum  spiritualem,  se- 
cundum  illud  Eccli.  129,  15:  Pcrde  pecuniam  pro- 
pler  fralrem....,  pune  tlte>>aurum  m  praeceplis  Al- 
(is^iimi;  el  proderit  tibi  nuujis  quam  aurttm. 

Ttu'tio  niodo  ex  parte  elTectus;  el  sic  etiam  ha- 
l)ct  spiritualem  fruclinn,  inquanlum  scilicet  proxi- 
mus,  cui  per  corporalem  eleeinosynam  subvenilur, 
movelur  ad  orandum  jiro  benefaciore.  Lnde  et  ibi- 
dem  subdilur:  ConcUule  eteemusijnam  i)i  simi  pau- 
peris;  et  liacc  pro  le  exorabit  ab  omni  inalo. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ratio  illa 
procedit  dc  corporali  eleeinosyna  secundum  suam 
:iu!)staniiam. 

Ad  secundum  diccndum,  qiiod  ille  qui  dal 
eleemo.-ynam,  non  intendit  emere  aliquid  spiriluale 
per  corporale,  quia  scit  spirilualia  in  infinitum 
corporalibus  praeeminere;  sed  inlendit  per  cba- 
rilatis  affeclum  spirilualem  fruclum  promereri. 

Ad  tcrtium  dicendum,  quod  vidua,  quae  minus 
(ledit  secunduin  (piantiiatein,  plus  dcdit  secundum 
suam  proporlioncm,  ex  quo  pensatur  in  ipsa  major 
charitalis  aireclus,  cx  quo  corporalis  clcemosyna 
spirilualem  ellicaciam  habet. 

ARTICLLUS    V. 

Ulram  dare  eleeinosijnfDn  sit  in  praecepto.  — 
(^iydist.  IS,  cpiaest.  12,  art.  \,  qilaest.  4,  ct  arl. 
4,  quaest.  i,  el  quol.  16,  art.  12.) 

Ad  quinlum  sic  proccdilur.  1.  Videturquod  dare 
elecinosynam  non  sit  in  pracccjjto.  Consilia  eniin  a 
pracccplis  dislinguuniur.  Seil  dare  clceraosynam  esi 
consilium,  sccundum  illud  Dan.  4,  24:  Consilium 
i)ieu)n  regi  placeat:  peccata  tua  elee))ios)jnis  redi))ie. 
lilrgo  dare  elceinosynam  non  est  in  praeceplo. 

2.  Praeterea,  cuilibet  liccl  sua  re    uli,  cl    eam 

relincrc.  Sed  rclincndo  rem  suam  ali(|uis    elecmo- 

synam  non  dabii.    Ergo    licitum    cst    eleemosynam 

non  dare.  Non  ergo  dare    eleemosynam   est  in  prac- 

CC|)l0. 

5.  Praelerea,  omnc  quod  cadit  sub  praccepio 
aliquo  lempore  obligat  transgressores  ad  pcccaium 
inorlale;  quia  praecepla  affirmaliva  oblig;mi  j)ro 
tcmpore  delerminalo.  Ergo  si  darc  eleemosynain 
caderet  sub  pracccpto,  esset  deierminarc  aliquod 
tempus  in  quo  homo  peccaret  morlalilcr,  nisi  elee- 
mob)iiam  daiet.  Scd  hoc  non  videtur:  (juia  semper 
|)robabiruer  aestimari  j)Olest  quod  jjaupcri  alilcr 
subvciiiri  |)ossil,  et  (juod  id  quod  est  in  elecmo- 
ssynas  eroganJum,  possei  ci  essc  ncccssariuin  vel  in 
praesenii,  vel  in  fuluro.  Ergo  vidclur  quod  clee- 
inosynam  dare  non  sit  in  praeccpto. 

4.  Praeierea,  omnia  praccej^ta  ad  j)raeccj)ta  De- 
c  iloi-i  reducuniur.  Sed    inicr    illa    praeccpla    nihil 
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continetur  de    datione    eleemosynarum.    Ergo    dare 
eleemosynas  non  est  in  praeceplo. 

Sed  contra,  nullus  punitur  poena  aeterna  pro 
omissione  alicujus  quod  non  cadit  sub  praeceprio. 
Sed  aliqui  puniunlur  poena  aelcrna  pro  omissionc 
eleemosynarura,  ut  patel  Maiih.  23.  Ergo  dare  elce- 
mosynain  esl  in  praecepto. 

CoxcL.  Eleeniosynam  de  supcrfiuo  dare,  el  necessilateni 
patienti,  est  in  praeccpto:  caeteris  autcm  largiri  eleemosynas, 
consilii    potiuSj  quam  praecepli  est. 

Respondeo  dicendum,  quod  cum  dilectio  pro- 
ximi  sil  in  praeceplo,  necesse  est  omnia  illa  cadere 
sub  praecepto  sine  quibus  dilcctio  proximi  non 
conservatur.  .\d  dileciionem  autem  proxinii  perlinei 
ut  proximo  non  solum  velimus  bonum,  sed  etiani 
operemur,  secundum  illud  1  Joan.  5,  18:  Non  di- 
liga))ius  verbo  neque  li)ujua,  sed  opere  el  verilate. 
Ad  hoc  aulera  quod  velimus  et  operemur  bonum 
alicujus,  requiritur  quod  ejus  necessilati  subvenia- 
mus;  quod  flt  per  eleemosynarum  largilionem;  el 
ideo  elccmosynarum  largilio  esl  in  praccepto, 

Scd  quia  praeccpta  dantur  de  aclibus  virtutum, 
necesse  cst  quod  hoc  modo  donum  elccmosynac 
cadat  sub  praecepto,  secundum  quod  actus  csl  de 
nccessitale  virlulis;  scilicet  secundum  quod  recla 
ralio  requirit,  sccundum  quam  cst  aliquid  conside- 
randum  ex  parte  danlis,  et  aliquid  ex  parte  ejus 
cui  cst  elccmosyna  danda.  Ex  parte  quidem  dantis 
considcrandum  esl  ut  id  quod  est  in  eleemosynas 
erogandum,  sil  ei  superfluum,  secundum  illud  Luc. 
2,  41:   Qaod  superest,  date   elecmosyna)n. 

Et  (Jico  superfluu))i  non  soluin  respectu  sui 
ipsius,  q^iod  est  supra  id  quod  est  nccessarium  in- 
dividuo,  scd  ctiam  rcspeciu  aliorum  quorum  cura 
ei  incumbit;  respcctu  quoruin  dicitur  )\ecessariui)i 
persu)iae,  secundum  quod  persoia  .dignilatem  im- 
portat  (1);  quia  prius  oportet  quod  unusquisqiie 
sibi  providcat,  et  bis  quorum  cura  ei  incumbit,  et 
postea  de  residuo  aliorum  nccessiUilibus  subvcniat; 
sicul  et  nalura  primo  accipil  sibi  ad  suslenlationen» 
proprii  corporis,  quod  est  necessarium  mintstcrio 
virtuiis  nulrilivae;  superfluum  aulem  erogat  ad  ge- 
ncralioncm  alterius  per  virlutcm  generativam. 

Ex  parte  aulem  recipieniis  rcijuiriiur  quod  ne- 
cessilalem  habeal,  aliocjuin  non  essct  ralio  quare 
eleemosyna  ei  darclur.  Scd  cum  non  possit  ab  ali- 
qiio  uno  oumibus  necessiiaiem  habentibus  subveniri; 
non  omnis  neccssitas  obligat  ad  praecej)ium,  scd 
illa  sola  sine  (jua  is  qui  necessilalcm  paiilur,  sus- 
tenlari  noii  polcsl.  In  illo  enira  casu  locum  habet 
quod  Ambrosius  dicil  (  quid  similc  hab.  lil>.  1  de 
Ortic,  cap.  50,  ante  med.,  sed  referiur  expresse 
cap.  Pasce,  dist.  86  ):  Pasce  f(i))ie  morienlem;  si  )ion 
paveris,  occidisti.  Sic  ergo  dare  eleemosynam  dc 
suj)erfIuo  esl  in  praeceplo,  et  darc  elcemosynaiii 
ei  qui  est  in  extrema  nccessilale;  alias  autem  elec- 
raosynas  dare  est  in  consilio,  sicut  cl  de  quolibct 
meliori  bono  danlur  consilia. 

.\d  primuin  ergo  diceiidum,  quod  Daniel  loque- 
balur  regi  (jui  iioii  erat  legi  Dei  subjectus;  el  ideo 
ea  quae  j^eriineiit  ad  j)raecepluin  legis,  qiiam  iion 
j)roflleba(ur,  erant  ei  proponcnda  per  inoduin  consilii. 
Vel  polesl  dici  quod  loquebalur  in  casu  illo  in 
(juo  dare  elcemosynam  non  csl  in  praecepto. 

Ad  seeundum  diccndum,  quod  bona  temjwralia, 

^l)  l(a  Garcia  cu-n  <|iiil)U«dam  coiiicihus  Al  liacc  p-riodiu  iranipniillor 
po^l  verltuiD  tubi  eniitl;  unje  Thcologi  su«picanlur  cs*c  ailj- riiiiani-  MaJj|o:i» 
Itjil   iu  cod.    .Vlcaii..    SecunJu-n  quod   firopnam  diynilaiem   imfiurlat- 
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qnac  lioiniiii  divinitus  conferuntur,  ejus  quidem  sunt 
quanlum  ad  jjroprietatem;  sed  quantum  ad  usum 
non  solum  debent  esse  ejus,  scd  etiam  aliorum, 
(jui  ex  eis  sustentari  possunt  ex  eo  quod  ei  supcr- 
fluit.  Unde  Basilius  dicit  (  hom.  supcr  illud  Luc. 
12,  n  Destruam  horrca  mca»):  Si  faleris  ca  libi  di- 
vinitus  provenisse  ( scilicet  temporalia  bona  ),  an 
injustus  est  Deiis  inaequaliter  res  nobis  distribuens? 
Cur  tu  abnndas,  ille  vero  mendicat,  nisi  ut  tu  bonae 
dispensationis  mcrila  consequaris,  ille  vero  paticntiac 
hraviis  decoretur  ?  Est  panis  famelici,  quem  tu  tencs; 
nudi  tunica,  quam  in  conclavi  conscrvas,  discalceati 
calceus  qui  penes  tc  marcescit;  indigentis  argentum, 
quod  possides  inhumatum.  Quocirca  lot  injurias, 
quot  dare  valens  es.  Et  lioc  idem  dicil  Ambrosius, 
serm.  64  de  Temp.,  ut  habetur  in  Decret.,  cap. 
Sicul  ii,  dist.  47. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  est  aliquod  tempus 
in  quo  mortaliter  peccal,  si  eleemosynam  dare 
omittat;  ex  parle  quidem  recipientis,  cum  apparet 
evidens  et  urgens  necessilas,  nec  apparet  in  prom- 
plu  qui  ei  subveniat;  ex  parte  vero  dantis,  cura 
iiabel  superflua,  (|uae  sccuudum  statum  praesentem 
non  sunt  sibi  necessaria,  prout  probabiliter  aeslimari 
potest.  Nec  oportet  quod  considerel  omnes  casus 
qui  possunt  contingere  in  futurum  (1);  lioc  enim 
esset  de  crastino  cogitare,  quod  Dominus  prohibet, 
Malth.  6.  Sed  debent  dijudicari  superfluum  et  neces- 
sarium  secundum  ea  quae  probabiliter,  et  ul  in 
pluribus  occurrunt. 

Ad  quarlum  dicendum,  quod  onmis  subventio 
proximi  reducitur  ad  praeceptum  de  honoratione 
parentum.  Sic  enim  Aposlolus  interpretatur  1  ad 
Timolh.  4,  8,  dicens:  Pietas  ad  omnia  utilis  est, 
promissionem  hubens  vilac,  quae  nunc  est,  et  faturae; 
quod  dicit,  quia  in  praecepto  de  houoratione  pa- 
rentum  addilur  promissio,  Exod.  20,  12:  Ut  sis 
longaevus  super  tcrrani.  Sub  pietate  autem  com- 
preheuditur    omnis  eleemosynarum    largitio. 

ARTICULUS    VI. 

illrumquis  debeat  dare  eleemosynam  de  necessario. 
{i,dist.  \^,quaest.  2,  art.  4,  quacst.  1.) 

Ad  sextum  sic  proceditur.  1.  Yidetur  quod  ali- 
quis  non  dcbeat  eleemosynam  dare  de  nccessario. 
Ordo  en\a\  charitalis  non  niinus  atlenditur  penes 
efleclum  beneficii  quam  penes  interiorem  affeclum. 
Peccat  auleni  qui  praepostere  agit  in  ordine  cha- 
ritatis;  quia  oriJo  chariiatis  est  in  praecepio.  Cum 
orgo  ex  ordine  charitatis  plus  debeat  aliquis  se 
(luam  proximum  diligere,  videtur  quod  peccet,  si 
subtrahat  sibi  necessaria,  ut  alteri  largiatur. 

,  2.  Praeterea,  quicumque  largitur  de  his  quae 
sunt  necessaria  sibi,  est  propriae  substantiae  dissi- 
pator,  quod  periinet  ad  prodigum,  ut  patet  per 
Philosophum  in  4  Eihic.  (cap.  1,  a  princ).  Sed 
nulluni  opus  vitiosum  est  faciendum.  Ergo  non 
est  danda  eleemosyna  de  necessario. 

5.  Praeterea,  Apostolus  dicit  1  ad  Tiraoth.  5, 
8:  Si  quis  suorum,  et  maxime  domesticorum  curam 
non  habet,  fidem  negavit,  et  est  infideli  deterior. 
Sed  quod  aliquis  dei  de  his  quae  sunt  sibi  neces- 
saria,  vel  suis,  videtur  derogare  curae  quam  quis 
debet  habere  de  se  et  de  suis.  Ergo  videtur  quod 
quicumque  de  necessariis  eleemosynani  dat,  graviter 
peccel. 

(t)  Mculai,  in   fnfnilum. 
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Sed  contra  est  quod  Dominus  dicit  Malth.  19, 
21:  Si  vis  perfectus  esse,  vade,  el  rende  omnia 
quae  habes,  et  da  pauperibus.  Sed  ille  qui  dat 
omnia  quae  habet  paupcribus,  non  solum  dal  su- 
perllua,  sed  (!tiam  necessaria.  Ergo  de  neccssariis 
potest  horao  eleemosynam  dare. 

CoNCL.  De  eo  quod  simpliciler  ad  vitam,  vel  ad  persoriae 
statum  necessarium  esl,  eleemosyna  dari  non  debct,  nisi  in 
casu,  quo  bono  communi  subvenircUir:  quamquam  laudabile 
esset,  necessaria  eliam  ad  status  et  personae  condilionem,  lar- 
giri  indigentibus. 

Respondeo  dicendum,  quod  necessarium  du- 
pliciler  dicilur:  uno  modo,  sine  quo  aliquid  esse 
non  polest,  et  de  tali  necessario  omnino  eleemo- 
syna  dari  non  debet:  puta  si  aliquis  in  articulo 
necessitalis  constilutus  haberet  solum  unde  possent 
sustentari  et  filii  sui  vel  alii  ad  eum  pertinentes; 
de  hoc  enim  necessario  eleemosynam  dare,  est 
sibi  et  suis  vitam  subtrahere.  Scd  hoc  dico  nisi 
forte  talis  casus  immineret,  ubi  subtrahendo  sibi 
daret  alicui  magnae  personae,  per  quam  Ecclesia 
vel  respublica  sustentarelur;  quia  pro  talis  personae 
liberalione  seipsum  et  suos  laudabiliter  periculo 
moriis  exponeret;  cum  bonum  commune  sit  proprio 
praeferendum. 

Alio  modo  dicitur  aliquid  csse  necessarium, 
sine  quo  non  potest  convenienter  vita  transigi  se- 
cundum  conditiouem  et  statum  propriae  personae 
et  aliarum  personarum  quarum  cura  ei  incumbit. 
Hujusmodi  necessarii  termiuus  uou  est  in  indivisi- 
bili  constitutus;  sed  inullis  addilis,  non  potest  di- 
judicari  esse  ultra  tale  necessarium;  et  multis  sub- 
tractis,  adhuc  remanet  unde  possit  convenieutcr 
aliquis  vitam  transigere  secundum  proprium  statum. 
De  hujusmodi  ergo  eleemosyiiam  dare  est  bouuui; 
et  non  cadit  sub  praecepto,  sed  sub  consilio.  In- 
ordinatum  esset  autem,  si  aliquis  tantum  sibi  de 
bonis  propriis  subtraheret,  ut  aliis  largirefur,  quod 
de  residuo  non  posset  vitam  transigere  converiieii- 
ter  secundum  proprium  statum  el  negotia  occur- 
renlia.  Nullus  enim  inconvenienter  vivere  debet. 

Sed  ab  hoc  tria  suiit  excipienda:  quorum  pri- 
mum  est,  quando  aliquis  statum  mulat,  pula  per 
relii!^'iouis  ingressum;  tunc  enim  omnia  sua  propter 
Christum  largiens  opus  perfectionis  facit,  se  in 
alio  siatu  ponendo.  Secundo,  quando  ea  quae 
sibi  subtrahit,  etsi  sint  necessaria  ad  convenieu- 
tiam  vitae,  tamen  de  facili  resarciri  possunt,  ul 
non  sequatur  maximum  inconveniens.  Tertio,  quando 
occurreret  extrema  necessitas  alicujus  privatae  per- 
sonae,  vel  etiam  aliqua  magna  necessitas  reipublicae. 
In  his  enim  casibus  laudabiliter  praelermilteret 
aliquis  id  quod  ad  decentiam  sui  status  pertinere 
videretur,  ut  majori  necessitati  subveniret. 

Et  per  hoc  patet  de  facili  responsio  ad  objecta. 

ARTICULUS    VII. 

Utrum  possit  fieri  elecmosijna  de  injuste  acqui- 
sitis.  —  (  4,  disl.  13,  quaest.  2,  art.  i,quaesf,. 
2  et  3,  et  quol.  12,  art.   30,  corp.  ) 

Ad  septimum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
possit  eleemosyua  fieri  de  illicite  acquisitis.  Dieitur 
enim  Luc.  16,  9:  Facile  vobis  a.nicos  de  man- 
mona  iniquitatis.  Mammona  autem  signifieat  divi- 
tias.  Ergo  de  divitiis  iuique  acquisitis  potest  sibi 
aliquis  spiriluales  amicos  facere  eleemosynas  lar- 
gicndo. 
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2.  Praelerea,  omne  lurpe  lucrum  videtur  (1) 
c-.se  illicite  acquisitum.  Sed  turpe  lucrum  est  quod 
de  meretjicio  acquinlur;  unde  el  de  hujusmodi 
sacrificium,  vel  obhiiio  Deo  offerri  non  debet,  se- 
cundum  illud  Deut.  25,  18:  .\un  offeres  mercedein 
pruslibuli  in  dumo  Dci  lui.  Similiter  etium  turpiter 
acquirilur  quod  acquiritur  per  aleas:  quia,  ul  Phi- 
losophus  dicit  in  4  Ethic.  (cap.  l,prope  Cm.),  lalcs 
ab  amicis  lucranlnr  quibus  oporlet  dure.  Tnrpis- 
sime  etiani  acquiritur  ahquid  per  simoniam,  per 
quam  ahquis  Spiritui  sanclo  injuriam  facit.  Et  ta- 
luen  de  hujusmodi  elecmosyna  fieri  potesl.  Ergo 
de  male  acquisilis  putest  ahquis  eleemosynam 
faccre. 

3.  Praeterea,  ni;ijora  mala  sunt  magis  vitaiula 
quam  minora.  Sed  minus  peccatum  esl  detentio  rei 
alienae  quam  homicidiuni,  quod  aliquis  incurrii, 
nisi  ulii  in  ultima  iiecesiilate  subveniat,  ut  paiet 
per  Amhrosium  dicentcm  loe.  cil.,  arl.  5  huj.  quaest.: 
Pascc  fame  morieniem;  quoniam  si  non  paveris, 
uccidisli.  Ergo  aliquis  potest  elccmosynam  facere 
in  aliquo  casu  de  male  acquisilis. 

Sed  contra  esl  quod  dicil  .\uguslinus  in  lib.  de 
Verbis  Domini  (serm.  55,  cap.  2,  circa  med.):  De 
juslis  laburibus  fucitc  clcemost/nus.  ^un  enim  cor- 
rupturi  cslis  Judiceni  Cliriiium,  ut  non  vos  audiat 
Ciim  puuperibus,  quibus  lullitis  (2  ....  ISolitc  velle 
elcemosynas  facere  de  fcnore,  et  usuris;  fidclibus 
dico,  quibus  corpus   Chrisli  erogamus. 

Co.\CL.  Ex  iiijusle  acquisitis,  pcr  furluni  vel  rapinam,  non 
polesl  lieri  eleeniosyiia,  sed  reslitulio  fieri  ilebet;  injusle  vero 
acquisila,  quae  quis  per  sinioniani  aul  subvcrsionem  Justi- 
tiae  accepit,  in  eieemosynas  elargiri  tcnclur:  turpe  lucruni 
vero,  et  justc  retineri,  et  recte  in  eleemosynam  iinpendi 
polest. 

Resj)ondeo  dicendum,  quod  iripliciier  polesl  ali- 
(juid  esse  illicite  acquisilum:  uno  enim  niodo  id 
illicite  ab  aliquo  acquirilur  quod  dcbeiur  ei  a  quo 
esi  acquisitum,  nec  poicst  ab  eo  rclineii  qui  acqui- 
sivil;  siciil  conlingit  in  rapina,  el  furio,  et  usuris; 
et  de  talibus  cum  honio  teneatur  ad  reslituiioneni, 
eleemosyna  fieri  non  polesl. 

Alio  vero  niodo  esl  aliquid  illicite  acquisituni; 
quia  ille  quidem  qui  acquisivil  rciinere  non  polcsl, 
nec  lamen  debetur  ei  a  quo  acquisivii;  quia  scilicet 
coiitra  justiliam  acccj)it,  et  allcr  conlra  juslitiam 
dedit  ;  siciit  contingil  in  sin)onia,  in  qua  dans  ct 
accipiens  conlra  jusiitiam  legis  divinae  agil;  unde 
non  debel  ficri  rcstilutio  ei  qui  dedil,  scd  debet  in 
elceniosynas  erogari.  Et  eadem  ratio  esl  in  simili- 
hus,  in  quibus  sciliccl  et  datio  et  acccptio  csl 
coiiira  legem. 

Teriio  modo  esl  aliquid  illicile  acquisitum,  noii 
(]uidein  quia  ipsa  acquisilio  sit  illieita,  scd  cjuia  id 
ex  quo  acquiritur,  esl  illicitum;  sicut  patel  de  eo 
(juod  niulier  acquiril  pcr  inerelriciuin;  et  hoc  pro- 
jiric  vocatur  turpe  lucrutn;  quod  cnim  niulicr  me- 
retricium  excrceat,  turpiler  agit,  et  conlra  legem 
Dei;  scd  in  eo  quod  accipil,  non  injuste  agil,  nec 
(onira  Icgem.  Unde  quod  sic  illicite  acquisitum  csi, 
iclincri  potest,  ei  de  eo  eleemosyna  fieri. 

Ad  primum  crgo  dicendum,  »iu()d  sicut.Augu- 
siinus  dicil  in  lib.  de  Verb.  Dom.  (serni.  55,  cap. 
2,  anle  mcd.):  iltud  verbum  Domini  quidam  mate 
intelliyendo,  rapiunt  rcs  alienas,  el  aliquid  indc 
puuperibus  luryiuntur,    cl    pulunt    sc    facere  quod 

ll)   llj   fum   Thfologi»  Nicolai.  Al.:  Omnt  lurfr  lncrum  ett  qvod  tiJtlHr  cle. 
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praeceptum  est.  Intellectus  iste  corrigendus  cst.  Sed 
omnes  diviliae  iniquitulis  dicunlur,  ut  dicilur  iii 
lib.  2  de  Quaestionibus  evangel.  (  quaest.  54,  \a 
fin.),  quia  non  sunt  iniquae  (1)  dicitiae  nisi  iniquis 
qui  in  eis  spcm  consiituunt.  Vel  secundum  Ambro- 
sium,  sup.  illud  Lucae  \&:  •  Fucite  vobis  amicos,» 
etc,  iniquuni  mammona  dixit,  quia  variis  divi^ 
tiarum  illecebris  nostros  tentat  affcctus.  Vel  qiiia 
in  pluribus  praedeccssoribus ,  quibus  palriinoni(* 
succedis,  aliquis  reperitur,  qui  injuste  usurpavit 
aliena,  quainvis  tu  nescias,  ut  Basilius  dicit  iiom. 
cit.,  art.  b,  Vel  omnes  diviiiae  dicunlur  iniqdilatis 
idesl  inaequalilatis,  quia  non  inacq.ialiter  sunl  om- 
nibus  disiributae,  uno  egente,  et  alio  superabua- 
dante. 

Ad  secundura  dicendum,  quod  de  acquisilo  per 
meretricium  jam  dictum  est  in  corp.  art.,  qualiter 
eleemosyna  fieri  possit.  ?von  autem  fit  de  eo  sa- 
crificium  vel  oblatio  ad  aliare,  lum  propter  scanda- 
him,  lum  propler  sacrorum  reverentiam.  De  eo 
etiam  quod  est  per  simoniam  acquisitum,  |)Otesl 
fieri  elceraosyna,  quia  non  est  debiium  ci  qui  dedit. 
sed  meretur  illud  amiltere.  Circa  illa  vero  quae 
per  aleas  acquiruntur,  videlur  esse  aliquid  illicitum 
ex  divino  jurc,  scilicet  quod  aliquis  lucretur  ab  his 
qui  rem  suam  alienare  non  possunt,  sicul  sunt 
minorcs,  et  furiosi,  el  hujusmodi;  ct  quod  aliquis 
traluit  alium  ex  cupidilate  lucrandi  ad  ludum,  et 
quod  fraudulenter  ab  co  lucrctur:  et  in  his  casibus 
tenelur  ad  restilutionem.  Et  sic  de  eo  non  potest 
elcemosynam  facere.  Aliquid  autcm  videlur  esse 
ultcrius  illiciium  ex  jure  posilivo  civili,  quod  pro- 
hibct  univcrsalitcr  tale  lucrum.  Sed  quia  jus  civile 
non  obligat  omnes,  scd  eos  solos  qui  sunt  his  le- 
gibus  suhjccti,  et  iterum  per  dissuetudinem  abro- 
gari  potest;  ideo  apud  illos  qui  sunt  hujusmodi 
legibus  obstricti,  tenentur  universalitcr  ad  restilu- 
tioncm  qui  lucrantiir;  nisi  forte  coniraria  consue- 
ludo  praevalcat,  aul  nisi  aliquis  lucratus  sil  ab  ea 
qui  Iraxil  euin  ad  ludum;  in  quo  casu  non  lene- 
tur  icstiluere;  quia  ille  qui  amisit,  non  est  dignus 
recipcr..',  ncc  potcst  liciie  reliiiere,  lali  jure  positi- 
vo  duranlc;  unde  dcbel  de  hoc  eleemosynam  facc- 
re  in  hoc  casu, 

.\d  tcrtium  dicendum,  quod  in  casu  extremae 
neccssiialis  oinnia  sunt  communia.  Liide  licct  ci 
qui  talein  neccssilalem  patitur,  acc-ipcre  de  alieno 
ad  sui  sustentationcm,  si  non  inveni.ii  qui  sibi  da- 
re  vclil;  et  eadcm  ralione  licel  habere  aliquid  dc 
alieiio  (2),  el  polcst  de  lioc  clccmosynam  dare, 
quinimo  et  accipere,  si  alilcr  subvenire  non  pos- 
sit  neccssilalem  patienti.  Si  lamcn  fieri  potesl  sine 
pciiculo,  requisita  domini  volunlate,  debet  pauperi 
piovidere  cxtremam  ncccssitatcm  paticnli. 
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itrum  illc  qui  cst  in  pulestute  alicujus  consti- 
tutus,  pussit  eleenwsijnum  facere.  —  (4,  dist. 
15,  quaest.  2,  art.  5,  quaest.  1,  2,  5  c/  4  el 
opusc.  75,  cap.   17,  et  quul.  o,art.  25.) 

Ad  octavum  sic  proccditur.  1.  Videtur  quod  illc 
qiii  esl  in  potestale  alterius  constitutus,  possit  elce- 
mosyiiam  iacere.  Rcligiosi  enim  sunt    in    potestate 
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suorum  Praolalorum,  qiiibus  obcdientiam  voveiunt. 
Sed  si  eis  non  liceret  eleemosynarn  lacere,  dam- 
num  reportaienl  ex  siatu  reb^ionis;  quia,  sicut  Am- 
brosius  dicit,  sup.  illud  1  ad  Timolli.  4:  «  Pictas 
ad  omnia  utilis  esl:  »  Suntma  christianae  religio- 
iiis  in  piclate  consistit,  quae  maxime  pcr  eleemo- 
synae  largitionem  commendaiur.  Ergo  illi  quisunl 
in  potestate  altcrius  constituti,  possunl  eleemosynam 
iacere. 

2.  Praelerca,  uxor  esl  sub  potestate  viri,  ul 
dicitur  Genes  3.  Sed  uxor  potest  eleemosynam  fa- 
cere,  cum  assumalur  in  viri  societatem:  unde  et 
de  beata  Lucia  dicilur  quod  ignorante  sponso  elee- 
mosynas  faciobat.  Ergo  per  hoc  quod  aliquis  est  in 
})Otcstatc  alterius  conslituius,  non  impediiur  quin 
possil  elecmosynas  facere. 

3.  Praeterea,  naturalis  quaedam  subjectio  esl 
liliorum  ad  parcnles;  unde  Apostolus  ad  Eph.  -^, 
1,  dicit;  Filii,  obcdile  parentibus  i^estris  in  Domi- 
no.  Sed  filii,  ul  videtur,  possunt  de  rebus  paren- 
lum  eleemosynam  facere,  quia  sunt  quodammodo 
ipsorum,  cum  sinl  heredes;  et  ideo  cum  possinl 
cis  uti  ad  usum  corporis,  mulio  magis  videlur  quod 
possint  eis  uli  eleemosynas  dando  ad  renjedium 
animae  suae.  Ergo  illi  qui  sunt  in  poieslaie  alte- 
rius  constituti,  possunl  elecmosynas  dare. 

4.  Praelerea,  servi  sunt  sub  poteslate  domino- 
jum,  secundum  illud  ad  Titum  2,  9:  Servos  domi- 
nis  suis  subdilos  esse.  Licei  autem  eis  aliquid  in 
irliliiatcm  domini  facere;  quod  maxime  fil,  si  pro 
eis  elecmosynas  largianlur.  Ergo  illi  qui  sunt  in 
potcslate  ahcna  constituti,  possunt  elecmosynas  fa- 
cere. 

Sed  contra  esi  quod  eleemosynae  non  sunt  fa- 
ciendae  de  alicno;  sed  de  juslis  laboiibus  propriis 
unusquisque  eleemosynam  faccre  debet,  ut  Augu- 
stinus  dicit  in  lib.  de  Yerbis  Domini  (  serm.  35, 
oap.  2,  circa  med.).  Sed  si  subjecii  aliis  elecmosy- 
nam  faccrent,  hoc  essel  de  alieno.  Ergo  illi  qui 
sunt  sub  potestate  constituti  aliorum,  non  possunl 
eleemosynam  facere. 

CoNCL.  Sub  altcrius  potestate  coiistilutus  dc  his  tanluni 
quorum  ipsc  doniinus  cst  eleemosynam  licite  faccre  potcst, 
iion  auteni  dc  liis  quac  domini  sui  sunt,  nisi  forte  in  casu 
cxtremae  neccssilalis. 

Respondco  dicendum,  quod  ille  qui  esl  sub  po- 
testate  alterius  constitutus,  inquantum  hujusmodi, 
secundum  superioris  potesiaiem  regulari  dcbct.  Hie 
est  enim  ordo  naluralis,  nt  inferiora  secundum  su- 
periora  regulentur.  El  ideo  oportet  quod  ea  in  qui- 
bus  inferior  superiori  subjiciiur,  dispensel  non  aliler 
quam  ei  sit  a  superiore  permissum. 

Sic  ergo  ille  qui  est  sub  poiestate  constitulus, 
de  re  secundum  quam  superiori  subjicitur,  eleemo- 
synam  facere  non  debet,  nisi  quatenus  ei  a  supe- 
riore  fuerit  commissum.  Si  quis  vcro  habeat  ali- 
quid  secundum  quod  potestati  superioris  non  sub- 
sit,  jam  secundum  hoc  non  esl  potestati  subjectus, 
([uanlum  ad  hoc  proprii  juris  exislens;  et  de  hoc 
potest  eleemosynain  facere. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  monachus,  si 
habel  dispensalionem  a  Praelato  commissam,  potcst 
eleemosynas  facere  de  rebus  monastcrii,  secundum 
(juod  sibi  est  commissum;  si  vero  non  habet  di- 
^pensaiionem,  quia  nihil  proprium  habet,  tunc  non 
potcst  faccre  ekemosynam  sine  liccntia  abbatis  vel 
expresse  habila,  vcl  probabiliter  praesumpta;  nisi 
lorle  in  ariiculn  extremae  necessilatis,  in  quo   lici- 
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tum  esset  ei  furari,  ul  clecmosynam  darel.  Ncc 
proptcr  lioc  ellicilur  pejoris  condilionis:  quia  sicul 
dicitur  in  lib  de  ecclcs.  Dogm.,  cap.  7\,  bommcst 
facultates  cum  dispcnsatione  pauperibus  erogare; 
sed  melius  csl  pro  inlentionc  sequendi  Dominum 
insimul  omnia  donnrc,  ct  absvlutum  solliciludinr 
cgeri'  cu)n  Clirislo. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  si  uxor  habct 
alias  res  praeler  dotem,  quac  ordinatur  ad  susten- 
t.inda  onera  matrimonii,  vcl  cx  proprio  lucro  vel 
quocumque  alio  licito  modo,  potest  dare  elceinosy- 
nas  etiam  irrequisito  assensu  viri,  moderalas  tamcn, 
ne  ex  earum  superfluilate  vir  depauperelur.  Alias 
autom  non  debet  dare  elcemosynas  sinc  conscnsu 
viri  vel  cxpresso  vcl  praesumpto,  nisi  in  articulo 
necessitalis,  sicul  de  monacho  diclum  cst  in  sokit. 
praec  Quamvis  enim  mulicr  sit  aequalis  viro  in 
actu  matrimonii,  tamen  in  his  quae  ad  dispositio- 
nem  domus  periincnt,  vir  caput  cst  mulicris,  se- 
cundum  Apostolum  1  ad  Cor,  11.  Bcata  auteni 
Lucia  sponsum  habebat,  non  virum;  unde  de  con- 
sensu  matris  poterat  eleemosynam  facere. 

Ad  lcrtium  dicendum,  quod  ea  quac  sunl  filii 
familias,  sunl  et  pairis;  et  ideo  non  potest  elcemo- 
synam  facere,  nisi  forte  aliquam  modicam  dc  qua 
potest  praesumere  quod  patri  placeat;  nisi  forte  ali- 
cujus  rei  essct  sibi  a  patre  dispcnsatio  commissa. 
Et  idem  diccndum  est  de  servis. 

Lnde  palel  solulio  ad  quartum. 

ARTICULUS  IX. 

Ulrum  propinquioribus  sit  magis  elcemosfjna  dan- 
da.  —  (4,  dist.  13,  quaest.  2,  art.6,quaest. 
5.  et  Rom.  12,  lect.  2,  fin.,  et  1    Cor.  10.) 

Ad  nonum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod  non 
sit  magis  propinquioribus  eleemosyna  facienda.  Di- 
citiir  enim  Eccli.  12,  4.-  Da  miscricordi,  et  nni 
suscipias  peccalorem...;  bencfac  humili,  ct  non  des 
impio.  Sed  quandoque  contingit  quod  nostri  pro- 
pinqui  suni  peccatorcs  tt  impii.  Ergo  non  sunt  eis 
magis  elecmosynae  facicndae. 

2.  Praeterea,  elccmosynae  sunt  faciendae  pro- 
plcr  retributionem  mercedis  aeternae,  secundum 
illud  Matth.  0,  18:  Et  pater  tuus,  qui  videt  in 
ubscondito,  reddel  tibi.  Scd  rctributio  aeterna  ma- 
xime  acquirilur  ex  eleemosynis,  quae  sanctis  ero- 
gantur,  secundum  illud  Luc.  IG,  9:  Facite  vobis 
amicos  de  mammona  iniquitatis,  ut  cum  dcfcceritis, 
recipiant  vos  in  aelcrna  labernacula;  quod  cxpo- 
nens  Augustinus  in  libro  de  Verbis  Domini  (scrm. 
33,  in  princ),  dicil:  Qai  sunt  qui  habebunl  aetcrnu 
tabernacula,  nisi  sancti  Dei?  et  qui  simt  qui  ab  eis 
recipiendi  sunt  intabernacula,  rdsi  qui  eorum  indigen- 
tiae  scrviunt?  Ergo  magis  sunt  eleemosynae  dandae 
sanctioribus  quam  propinquioribus. 

3.  Praeterea,  maxime  homo  est  sibi  propinquus. 
Sed  sibi  non  potest  homo  eleemosynam  facere. 
Ergo  videtur  quod  non  sit  magis  facienda  elcemo- 
syna  personae  magis  conjunctae. 

Sed  contra  esl  quod  Apostolus  dicit  1  ad  Ti- 
moth.  3,  8:  Si  quis  suorum,  et  maximc  domesti- 
corum  curam  non  habet,  fidem  ncgavit,  et  cst  infuleli 
detcrior. 

CoNCL.  Multo  sanctiori  ac  majorem  patienti  neccssitaleni, 
et  magis  ad  commune  bonum  utiii,  magis  esl  eleemosyua 
danda,  quam  personae  propinquiori,  nisi  propinquitatis  valdc 
niagnum  essct  vinculum. 
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Respondeo  dicendum,  quod,  sicul  Auguslinus 
dicil  in  \  de  Doclr.  christ.,  cap.  28,  itli  qai  sunt 
nobis  mafjis  conjuncli,  quasi  quadam  sorte  nobis 
obvenit  ut  cis  macfis  providere  debeamus. 

Esi  lamen  circa  lioc  discretionis  ralio  adhiben- 
da,  secundum  differenliam  conjunctionis,  et  sancli- 
talis,  el  ulililalis.  Xam  mullo  sanctiori  magis  indi- 
genliam  patienli,  el  magis  ulili  ad  commune  bonum 
esl  niagis  eleemosyna  danda  quam  personae  pro- 
pinquiori;  maxinie  si  non  sil  mullum  conjuncta, 
cujus  cura  specialis  nobis  non  immineai,  ctsi  magnam 
nccessilatem  non  palialur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  peccalori  non 
ust  subveniendum,  inquantum  esl  peccator,  idesl, 
et  per  hoc  in  peccalo  fovcalur;  sed  inquantura 
liomo    est,  idest,  ui  nalura  sustentetur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  opus  eleemo- 
synae  ad  mercedem  relributionis  aelernae  dupli- 
citcr  valet:  uno  quidem  modo  ex  radice  charilatis; 
et  secundum  hoc  eleemosyna  esl  meritoria,  prout 
in  ea  servutur  ordo  chariiatis,  secundum  quem 
propinquioribus  magis  providere  debemus,  caeleris 
paribus.  Unde  Ambrosius  dicit  in  1  de  OITiciis, 
(cap.  50,  circa  med.):  £st  illa  probanda  liberatitas, 
nt  prujimos  sanguinis  lui  non  dcspicias,  si  ecjere 
cognoscas;  tnetius  est  cnim  ut  ipse  subvenias  tuis, 
quibus  pudor  est  ab  aliis  sumptwn  deposcerc.  Alio 
moilo  valel  elcemosyna  ad  retributionem  vilae 
aetcrnae  ex  merito  ejus  cui  donatur,  qui  orat  pro 
eo  (jui  cleemosynam  dedit:  ct  secundum  hoc  lo- 
quilur  ibi  Augustinus. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  cum  eleemosyna 
sit  opus  misericordiae;  sicut  misericordia  non  esl 
|)roprie  ad  seipsum,  sed  per  qnamdam  similitudinem, 
ul  supra  dictum  est,  qu.  50,  arl.  1  ad  2,  ila  etiam, 
proprie  loquendo,  nullus  sibi  eleemosynam  facit, 
nisi  forte  ex  persona  alterius;  puia  cum  aliquis  dis- 
iribulor  ponitur  eleemosynarum,  potest  et  ipse  sibi 
accipere,  si  nidigeat,  eo  lenore  quo  et  aliis  ministrat. 

ARTICLLLS  X. 

Utrum    elecmosijna  sit    abundanlcr    facienda. 
(  Inf.,  qu.  117,  art.  1,  ad  2,  et  2  Corinth.  8.  ) 

Ad  decimum  sic  proccditur.  1,  Yidelur  quod 
•deemosyna  non  sit  al)undanter  facienda.  Eleemo- 
syna  enim  maxime  debet  lieri  conjunciioribns.  Sed 
illis  non  debet  sic  dari,  ut  ditiores  inde  tieri  valeanl, 
sicul  Ambrosius  dicit  in  1  de  OHic.  (cap.  50,  circa 
lucd.).  Ergo  nec  aliis  debet  abundanler  dari. 

2.  Praeterea,  Ambrosius  dicil  il)idem:  iSon  ile- 
bent  simul  cjfmuU  ofies,  scd  dispcnsari.  Sed  abun- 
dantia  eleemosynarum  ad  effusionem  pertinel.  Ergo 
eleemosyna  non  debet  fieri  abundanter. 

5,  l*raeierea,  2  ad  Corinth.  8,  15,  dicit  Apo- 
stohis:  i\on  nl  alits  sit  rcmissio,  idest,  ul  alii  de 
vestris  oiiose  vivant,  vobis  autem  sit  Iribulatio,  id 
est  paupertas.  Sed  hoc  contingeret,  si  eleemosyna 
darelur  abundanier.  Ergo  non  est  abundanter  elee- 
niosyna   largienda. 

Sed  contra  esl  quod  dicitur  Tob.  4,  9:  Si  mid- 
tum  libi  fuerit,  abundantcr  tribuc. 

CoNci..  Ahuiulanler  eleemo.sj  iiam  fatcre,  ul  indifjeiiliam 
siipplcat  recipienlis,  cl  sit  secmuliim  |,ropiiae  facultalis  pio- 
porUoneni  facla,  lauaHl.iic  csl.  Sed  viljum  est  sic  abundanlcr 
dare.  ut  recipiens  superfiuum    habeal. 

Rcsj)ondeo  diccndum,  quod  abun  lantia  eleemo- 
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synae  potest  considerari  et  ex  parte  daniis,  el  ex 
parle  recipientis.  Ex  parte  (\u\dem  dantis,  cum  sci- 
licet  aliquis  aliquid  dal  quod  est  multum  secundum 
proporlionem  propriae  facultatis:  et  sic  laudabile  est 
abundanter  daic;  unde  et  Dominus,  Luc.  21,  lau- 
davit  viduam,  quae  ex  eo  quod  deerat  illi,  omneni 
victum  quem  habuil,  misit;  observatis  tamen  Im 
quae  supra  dicta  sunt,  art.  6  hujus  qu.,  de  eleemo- 
syna  facienda  de  necessariis. 

Ex  parte  vero  ejus  cui  datur,  est  abundans  eleo- 
mosyna  dupliciter:  uno  modo  quod  suppleat  sutli- 
cienter  ejus  indigentiam;  et  sic  laudabileest  abun- 
danler  eleemosynam  tribuere.  Alio  modo  ut  supera- 
bundet  ad  superfluitaiem;  et  hoc  non  est  laudabi- 
le;  sed  raelius  est  pluribus  indigcntibus  elargiri; 
unde  et  Apostolus  tlicit  1  ad  Cor.  15,  5:  Si  distri- 
huero  in  cibos  paaperum:  ubi  Glossa  interl.  dicit: 
P9r  hoc  cauteta  eleemosynae  docetur,  ut  non  uni, 
sed  multis  detur,  ut  pluribus  prosit. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ratio  illa  pro- 
cedit  de  abundantia  superexcedenie  necessilatem  re- 
cipienlis  eleemosynam. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  auctoritas  illa 
loquitur  de  abundanlia  elemosynae  ex  parte  dantis; 
sed  intelligendum  est  quod  Deus  non  vult  simul 
effundiomnesopes,nisiin  mutationestatus.LInde  subdit 
ibidem:  Misi  forte,  ul  Etisaeus  boves  suos  occidit, 
et  pavit  pauperes  ex  eo  quod  habuit,  u(  nutta  cu- 
ra  domestica  tcncrctur. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  auctoriias  inducta, 
quanium  ad  hoc  quod  dicit,  non  ul  atiis  sit  remi-i- 
sio  vel  refrigeriuni,  loquitur  de  abundantia  eleemo- 
synae,  quae  supercxcedit  necessitalem  recipienti.>; 
cui  non  est  danda  eleemosyna,  ul  inde  luxurietur 
sed  ut  inde  sustentelur.  Circa  quod  tamen  est  discre- 
lio  adhibenda,  propler  diversas  condiliones  hoini- 
num,  quorum  quidam  delicatius  nutriti  indigent 
magis  delicatis  cibis  aut  vestibus.  Unde  Ambrosius 
dicit  in  lib.  1  de  Olfic.  (cap.  50,  ad  fin.):  Conside- 
randa  cst  m  largiendo  aetas  atque  debilitas;  non- 
nunquam  eliam  vcrecundia,  quae  ingenuos  prodii 
natales;  aut  si  quis  ex  divitiis  in  egestatem  cecidit 
sine  vitio  suo.  Quantum  vero  ad  id  quod  subditur, 
Vobis  auteni  tribulatio,  loquilur  de  abLindanlia  e\ 
parte  dantis.  Sed,  sicut  Glossa  interl.  ibidem  dicii, 
7wn  hoc  idco  dicit,  quin  metius  c5A'e/,  scilicet  abun- 
danter  dare,  sed  de  infirniis  timet,  quos  sic  daro 
monet  ut  cgeslatem  non  patiantur. 

QUAESTIO  XXXin. 

DE  CORRECTIONE  FRATERNA. 

C  In  oclo  articulos  dicisa.  J 

l"einde  considerandum  cst  dc  correclionc  fratcrna;  ct  circa 
hoc  quacruntur  oclo:  {.'  ulrum  fraterna  correclio  sit  aetus 
cliarilalis;  2°  utrum  sit  sub  praccepto;  3."  utruni  hoc  pr;ic- 
cc|)tuin  exlcndat  sc  ad  omncs,  vel  solum  ad  Praelatos;  i." 
utrum  subditi  tcneantur  ex  hoc  praeccplo  Praelatos  corrige- 
re;  5."  utrum  peccator  possit  eorrigcre;  G.°  ulrum  aliquisdc- 
bcat  corri^i  qui  ex  corrcctionc  fit  dctcrior;  7."  utrum  sccrc- 
ta  correclio  debcat  praeccdcrc  dcniuiliali«nem;  8."  utrum 
tcslium  indnctio  debcat  iiraecedcrc  denuntiationem. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  fralerna  correctio  sit  actus  charitatis. 
—  (  Inf,  art.  4,  corp.,  ct  4,  dist.  \*d,quaest. 
2,  art.   \,  ad  6.^ 

Ad  primum  sic    procediiur.     1.    Videtiu"    quod 
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fralorna  correclio  non  si(  aclus  eharilatis.  Dicit  cnim 
(jlossa  ordin.,  Matlh.  18  super  ilkid:  Si  peccaccrit 
m  (c  fraler  liius,  quod  frater  est  argucndus  cx  ze- 
lo  justitiae.  Sed  justitia  cst  virtus  distincta  a  cha- 
rilate.  Ergo  corrcclio  fralerna  non  est  actus  chari- 
tatis,  scd  justiliae. 

2.  Praeterca,  correclio  fraterna  fit  per  s(}cretam 
admoniiionem.  Sed  admonitio  esl  consilium  quod- 
dam,  quod  pcrlinct  ad  prudenliam;  prudcntis  enim 
est  esee  hene  consiliativum,  ut  dicitur  in  6  Elhic, 
cap.  •*).  Ergo  haterna  co.rectio  non  cst  aclus  cha- 
riiatis,  sed  [)rudcntiae. 

3.  Praetcrea,  contrarii  actus  non  perlincnt  ad 
camdcm  virtutem.  Sed  supporlare  pcccantem  est 
actus  charitatis,  secundum  dlud  ad  Galat.  6,  2: 
Alter  alterius  unera  portate;  et  sic  adimplcbitis  le- 
(jem  Chrisli,  quae  est  lex  charilalis.  Ergo  videlur 
(juod  corrigcre  fratrem  peccantem,  quod  esl  con- 
Irarium  supportalioni,  non  sit  aclus  charilalis. 

Scd  conira,  corrigere  delinquentem  est  quae- 
dam  eleemosyna  spiritualis.  Scd  elecmosyna  est 
actus  charitatis,  ut  supra  dictum  est,  quaest.  52, 
art.   1.  Ergo  corrcctio  fraterna  est  actus  chariiatis. 

CoNCL.  Correctio,  qua  fratris  nialiini  ol  pcccatiiin  rcpel- 
liniuSj  aclus  misericoidiae  ac  cliarilalis  esl,  ut  iuiperantis, 
et  magis  ciuani  infirniitalis  curatio,  vel  subvenlio;  at  cor- 
rectio,  qua  rcmedium  adhihctur  malo,  quod  vcrgil  in  alio- 
rum,  et  comniunis  boni  nocumenlum,  actus  polius  juslitiae  cst. 

Respondeo  dicendum,  quod  correctio  dclinquen- 
lis  est  quoddam  remedium  quod  debet  adhiberi 
conlra  pcccalum  alicujus.  Peccatum  autcm  alicujus 
duplicitcr  considcrari  potcst:  uno  quidem  modo, 
inquantum  esl  nocivum  ei  qui  peccat;  alio  modo 
inquantum  vergit  in  nocumentum  aliorum,  qui  ex 
cjus  peccalo  laeduntur,  vel  scandahzantur,  ct  etiam 
inquantumcst  in  nocumentum  boni  communis,  cu- 
jus  justitia  per  peccatum  l)ominis  pertuibatur. 

Duplex  ergo  est  correctio  delinquenlis;  una  qui- 
dcm  quae  adhibct  remedium  peccato,  inquantum 
est  quoddam  malum  ipsius  peccantis;  et  ista  est 
proprie  fralerna  correctio,  quae  ordinatur  ad  emen- 
dationem  delinquentis.  Removcre  autem  malum  ali- 
cujus,  ejusdem  rationis  esl  sicut  bonum  ejus  pro- 
curare;  procurare  autcm  fratris  bonum  pcrtinet  ad 
charitatcm,  per  quam  voIuidus  et  operamur  bonum 
amico.  Undc  etiam  correctio  fraterna  esl  aclus  cha- 
ritatis,  quia  pcr  eam  repellimus  malum  fratris,  scf- 
licet  pccatum;  cujus  remotio  magis  pertinet  ad 
charitatem  quam  etiam  remotio  exterioris  damni 
vcl  etiam  corporalis  nocumenti,  quanto  conlrarium 
bonum  virlutis  magis  est  affine  charitati,  quam 
bonum  corpons  vel  exteriorum  rerum.  Unde  cor- 
rectio  fraterna  est  actus  charitatis,  potius  quam 
curatio  infirmilatis  corporalis,  vel  subventio,  qua 
excluditur  exierior  egeslas. 

Alia  vero  correctio  est  quae  adhibet  remedium 
peccato  delinquentis,  secundum  quod  est  in  malum 
aliorum,  et  praecipue  in  nocumentum  communis 
boni;  et  lalis  correciio  est  actus  justitiae;  cujus  est 
conscrvare  rcclitudinem  justiliae  unius  ad  alterum. 
Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Glossa  illa 
loquitur  de  secunda  correctionc,  quae  cst  aclus 
justitiae. 

Vel  si  loqualur  eliam  de  prima,  tunc  justitia 
ibi  sumitur  secundum  quod  est  universalis  virlus, 
ut  infra  diceiur,  qu.  58,  art.  5,  prout  eliam  omne 
peccatum  esl  iniquitas,  ut  dicitur  1  Joan.  3,  4, 
quasi  contra  justiliam  existens. 
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Ad  secundum  dicendum,  quod,  sicut  Philosophus 
dicit  in  G  Elhic,  cap.  5  el  7,  prudcntia  facit  re- 
ctitudincm  in  his  quae  sunt  ad  finem,  de  quibiis 
esl  consilium  ct  elcctio;  tamen  cum  per  prudcntiam 
aliquid  recie  agimus  ad  finem  alicujus  virtutis  mo- 
ralis,  puta  tempcraniiae,  vel  foriitudinis,  actus  ille 
est  principalitcr  illius  virtulis  ad  ciijus  fiiiein  ordi- 
nalur.  Quia  ergo  admonitio  quae  (il  in  correctione 
fralerna,  ordinatur  ad  amovendum  fralris  peccalum, 
quod  pertinet  ad  charitatem,  manifestum  est  quod 
lalis  admonilio  principaliter  est  actus  charitatis 
quasi  impcrantis,  prudenliae  vero  secundario  quasi 
exequeniis  et  dirigenlis  actum. 

Ad  tcrtium  diccndum,  quod  correclio  fraterna 
non  opponitur  supportationi  infirmorum,  sed  magis 
ex  ea  consequilur.  In  tantum  enim  aliquis  suppor- 
tat  pcccantem,  in  quantum  contra  eum  non  turba- 
tur,  sed  bcnevolentiam  ad  eum  servat;  ct  cx  hoc 
conlingil  quod  eum  satagit  cmendare. 

AUTICULUS  II. 

Utrum  correclio  fraterna  sit  Ih  praecepto.  — • 
(4,  dist.  \d,  qaaest.  2,  art.  2,  quaest.  1,  ct 
Virt.  quaest.  5,  art.  \,  ad  10.  ) 

Ad  secunduin  sic  proeeJilur.  l.  Videtur  qiiod 
correctio  fraterna  non  sit  in  praecepto.  Nihil  eiiim 
quod  est  irapossibi  e,  cadit  sub  praecepto,  secun- 
dum  illud  Hieronymi  (Pelagii  in  Exposit.  SymboU 
ad  Damasc,  vers.  fin.);  Maledictus  qui  dicit  Deuiu 
aliquid  impossibile  praecepisse.  Sed  Eccli.  7,  14, 
dicitur.  Considera  opera  Dei,  qaod  neino  possit 
corriyere  quem  ille  despexerit.  Ergo  correctio  fra- 
lerna  non  est  in  praecepto. 

2.  Praeterea,  omnia  praecepta  legis  divinae  ad 
praecepta  Decalogi  reducuntur.  Sed  correctio  fralcr- 
na  non  cadit  sub  aliquo  praeccplorum  Decalogi. 
Ergo  non  cadit  sub  praecepto. 

3.  Praeterea,  omissio  praecepti  divini  est  pec- 
catum  mortale,  quod  in  sanclis  viris  non  iaveniiur. 
Scd  omissio  fraiernae  correctionis  invenitur  in  saii- 
ctis  et  in  spiritualibus  viris;  dicit  enim  Augustinus 
1  de  Civit.  Dei  (cap.  9,  circ.  med.),  quod  non  so- 
lum  inferiorcs,  verum  etiam  hi  qui  superiorein  vi- 
lae  gradum  lenent,  ab  aliorum  reprehemione  se 
abstinent,  propler  quamdam  cupiditatis  maculam, 
non  propter  officia  charitatis.  Ergo  correctio  fr;i- 
terna   non  est  in  praeccpto. 

4.  Praeterea,  illud  quod  esl  in  praecepto,  habct 
rationem  dcbili.  Si  ergo  correctio  fraterna  caderct 
sub  praeceplo,  hoc  fratribus  deberemus  ut  eos  pec- 
canles  corrigeremus.  Sed  ille  qui  dcbet  alicui  de- 
bitum  corporale,  puta  pecuniam,  non  debet  esse  con- 
lenlus  ut  ei  occurrat  creditor;  sed  debet  eum  quaerere, 
ut  debitum  reddat.  Oporteret  ergo  quod  homo  quae- 
reret  corrcetione  indigentes,  ad  hoc  quod  eos  cor- 
rigeret;  quod  videtur  inconveniens,  tum  propler 
multitudinem  peccantium,  ad  quorum  correctionem 
unus  homo  non  posset  sufficere;  tum  eliam  quia 
oporteret  quod  religiosi  de  claustris  suis  exirent 
ad  corrigendos  homiues;  quod  est  inconveniens. 
Non  ergo  fraterna  correctio   est  in   praecepto. 

Sed  coiitra  est  quod  Augustinus  dicit  in  Iibro 
de  Verbis  Domini  (serra.  16,  cap.  4,  a  princ.):  Si 
neglexeris  corrigere,  pejor  eo  factus  es  qui  pecca- 
vit.  Sed  hoc  non  esset,  nisi  per  hujusmodi  negh- 
gentiam  aliquis  praeceptum  omitteret.  Ergo  corre- 
ctio  fraterna  est  in   praecepto. 
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CoNCL.  Cum  fraterna  concctio  ad  fratris  emendationem 
ordinetur,  lunc  esl  in  praecepto,  quando  evidens  est  ejus  e.v 
correptione  fructus, 

Respondeo  dicendum,  quod  correctio  fralcrna 
cadit  sub  pracceplo. 

Sed  considerandum  est,  quod,  sicut  praecepla 
negaliva  legis  prohibenl  actus  peccatorum,  ita  prae- 
cepta  attirmativa  inducunt  ad  actus  virlutum.  Actus 
autem  peccatorum  sunl  secundum  se  mali;  et  nul- 
lo  modo  boni  fieri  possunt,  nec  aliquo  tempore, 
utit  loco;  quia  secundum  se  sunt  coiijuncti  malo 
lini,  ut  dicitur  in  2  Elhic.  (cap.  6,  a  med.),  et  ideo 
|)raecepta  ncgativa  ohhgant  semper,  et  ad  semper. 
Sed  aclus  virtulum  non  quolihet  modo  (ieri  debent, 
scd  observatis  debitis  circumstantiis,  quae  requirun- 
lur  ad  lioc  quod  sil  actus  virtuosus;  ut  scilicel  fiat 
uhi  debet,  el  quando  debet,  et  secundura  quod 
dehct.  Et  quia  dispositio  eorum  quae  sunl  ad  finem, 
attcnditur  secundum  rationem  finis;  in  islis  circum 
stantiis  virtuosi  actus  praecipue  attendenda  esl  ralio 
linis,  quae  est  bonum  virlulis.  Si  ergo  sit  aliqua 
lalis  omissio  alicujus  circumslantiae  circa  virluosum 
actum  quac  totanter  lollat  bonum  virtutis,  hic  actus 
conirariatur  praeceplo.  Si  autem  sit  defeclus  alicu- 
jus  circumstantiae  quae  non  totaliter  tollat  virtu- 
teni,  licct  non  perfecle  allingat  ad  honum  virtutis, 
non  esl  eonira  praeceptum.  Lnde  ei  Philosophus 
dicil  in  2  Elhic.  (cap.  idt.,  circ.  fin.',  quod  si  pa- 
rum  disccdalur  a  mcdio,  non  esl  contra  virtulem; 
sed  si  mullum  discedalur,  corrumpilur  virtus  in 
suo  aclu.  Correctio  aulcm  fraterna  ordinatur  ad 
fratris  emendationem.  Et  ideo  hoc  modo  cadit  sub 
praeccplo  secundum  quod  est  neccssaria  ad  istum 
iinem,  non  atilem  ita  quod  quolibet  loco,  vel  tem- 
pore  frater  delinquens  corrigatur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  in  omnibus 
bonis  agendis  operatio  hominis  non  est  ellicax,  nisi 
adsit  auxilium  (livinum;  ct  lamen  Iiomo  debct  fa- 
tcre  quod  in  se  est.  Unde  Auguslinus  dicil  in  lih. 
de  Correptione  et  Gralia  (cap.  15,  paulo  a  princ. ;; 
i\cscien[es  qiiis  pcrlineal  ad  praedcslinalorum  nu- 
ineriun,  et  qnis  non  pcrtineal,  sic  affici  debemus 
charitalis  ojfcclu,  ut  omnes  velinias  salvos  fieri. 
Et  ideo  omiiihus  debemus  fraternae  correctionis  of- 
ficium  irapendcre  sub  spe  divini  auxilii. 

Ad  sccundum  dicentJum,  quod,  sicut  supra  di- 
ctum  est,  qu.  32,  art.  5  ad  4,  omnia  praecepta 
quae  pertinent  ad  iinpendendum  aliquod  heneficium 
proximo,  reducunlur  ad  praeceptum  de  honoralio- 
ne  parcntum. 

Ad  tertium  dicenduin,  quod  correctio  fraterna 
iriplicilcr  oinitti  potesl:  uno  quidem  modo  merito- 
ric,  quando  ex  charitatc  aliquis  correctionem  omit- 
til.  Dicil  enim  Auguslinus  in  1  de  Civit.  Dei  (cap. 
9,  anle  med.):  Si  propterea  quisque  objurgandis 
ct  corripicndis  male  aqentibus  parot,  quia  oppor- 
lunum  tcmpus  inquiritur,  vel  eisdcm  ipsis  mctuit, 
nc  dctcriores  ex  hoc  cfficianlur,  vcl  ad  bonam 
vilam  et  piam  erudiendos  impediant  alios  infirmos, 
el  preinant,  alque  avcrtant  a  fide;  7ion  videtur  essc 
(■npidifnlis  occasio,  sed  consitium  charitalis.  Alio 
niodo  praetermitiitur  fraterna  correctio  cuin  peccalo 
inorlali,  quando  sciticet  formidatur  (ul  ibi  dicilur) 
judicium  vulgi,  et  carnis  excruciatio  vel  pcremptio; 
dnm  tamen  haec  ita  dominoitur  in  animo  quod 
fraternae  chnrilaii  pracponantur;  et  Iioc  videlur 
coiiiingore,  quando  aliquis  probahiliier  praesumit 
dc  aliquo  dcliiiqucntc  quod  posset  eum  a    peccato 


retraherc;  et  tamen  propler  limorem  vel  cupidita- 
lem  praetermitlit.  Tertio  modo  hujusmodi  omissio 
est  peccatum  veniale,  quando  limor  vel  cupidiias 
tardiorem  faciunt  hominem  ad  corrigcndum  delicta 
fratris;  non  tamen  ita  quod  si  ei  constaret  quod 
fratrem  posset  a  peccato  retrahere,  propter  timo- 
rem  vel  cupidilatem  omitteret,  quibus  in  animo  suo 
praeponit  charitalera  fraternam.  Et  hoc  niodo  quau- 
doque  viri  sancti  ncgligunt  corrigere  deliiiquentes. 
Ad  quartum  dicendum,  quod  illud  quod  debe- 
tur  alicui  delerminatae  et  certae  personae,  sive  sil 
bonura  corporale,  sive  spirituale,  oportet  quod  ei 
impendamus,  non  expectantes  quod  nobis  occurral, 
sed  debitam  solliciiudinem  habentes,  ut  eura  inqui- 
ramus.  Unde  sicut  ille  qui  debet  pecuniam  credi- 
tori,  debet  eum  requirere,  cum  lempus  fuerit,  ut 
ei  dcbitura  reddat;  ila  qui  habel  specialiter  curam 
alicujus,  debet  eum  quaerere  ad  hoc  quod  eum 
corrigat  de  peccato.  Sed  illa  beneficia  quae  non 
debentur  certae  personae,  sed  communiter  omnibus 
proximis,  sive  sint  corporalia,  sive  spiritualia,  non 
oportet  nos  quaerere  quibus  impendamus;  sed  suf- 
ficit  quod  impendamus  eis  qui  nobis  occurruol. 
Hoc  enim  quasi  pro  quadam  sorte  habendum  est, 
ut  Augustinus  dicit  in  1  de  Doctrina  christiana, 
cap.  28.  Et  propter  hoc  dicil  in  lib.  de  Verbis 
Domini  (scrra.  lo,  in  princ),  quod  admonet  nos 
Djminas  noster  non  neqligere  invicem  peccata  no- 
stra,  non  quaerendo  quid  reprehendas,  sedvidendo 
quod  corrigas;  alioquin  efliceremur  exploratores  vi- 
tae  aliorum,  contra  id  quod  dicitur  Prov.  24,  15: 
Nc  quaeras  impietatem  in  domo  jwili,  et  non  va- 
stes  rcquiem  ejus.  Undc  patet  quod  ne>3  religiosos 
oporiet  exire  clauslrum  ad  corrigendura  dclin  jueiites. 

ARTICULUS  in. 

Utrum  correctio  fralerna  pertineat  solum  ad  PraC' 
latos.  —  (  4,  dist.  29,  qu.  %  arl.  2,  et  Virl. 
qu.  3,  art.  1 . ) 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  cor- 
rectio  fraterna  non  pertineat  nisi  ad  Praelaios.  Dicit 
enim  Hieronymus  (  id  hahct  express.  Orig.,  hom. 
7  in  Jos.,  circa  racd ):  Sacerdotes  studeant  illud 
Evangelii  implcrc:  «  Si  pcccaverit  in  te  frater 
tuus,  »  elc.  Sed  noraine  saccrdotum  consueverunl 
siguificari  Praelati  qui  habe;it  curam  alioruin.  Ergu 
videtur  quod  ad  solos  Praelatos  periineat  fralenia 
correctio. 

2.  Praeterea,  fraterna  correctio  est  quaedam 
eleemosyna  spiritualis.  Sed  corporalem  cleemosy- 
nam  facere  perlinet  ad  eos  qui  sunt  superiores  in 
temporalibus,  scilicet  ad  diliores.  Ergo  et  fraterna 
corrcctio  perliiict  ad  eos  qui  sunt  superiores  in 
spiritualibus,  scilicet  ad  Praclatos. 

3.  Praetcrea,  ille  qui  corripil  aliuin,  movel 
Ciim  sua  adinonilione  ad  mclius.  Scd  in  rchus  na- 
luralihus  inrcrioiM  movcntur  a  supcrioribus.  Ergo 
etiam  secuiidum  ordincm  virlutis,  (pii  scquiiur  or- 
diuein  naliirae,  ad  solos  Praelalos  pcrtinet  iiiferio- 
rcs  corrigcre. 

Sed  contra  est  quod  dicilur  2i,  quaest.  3,  cap. 
14:  Tam  sacerdotes,  quam  rcliqui  fuielcs  omnes 
summam  debcnt  haberc  curam  dc  his  qui  pcreunt; 
(piitenus  cornm  redarqulione  aut  corrigantur  a 
pcccatls,  (tut  si  incorrigibilcs  appareant,  ab  Eccle- 
sia  septtrentur. 
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CoxcL.  Correptio  quae  actus  est  charitatis,  non  modo  .nd 
Praciatos,  sed  etiam  ad  quoscumquc  charitatcm  habentes 
spcctat:  scd  correptio  quae  est  actus  justitiae,  ad  solos  Prae- 
latos   et  judices  attinet. 

Respondeo  dicenduin,  quod,  sicut  diclum  esl 
art.  1  huj.  quaest.,  duplex  est  corrcctio:  una  qui- 
dem  quae  est  actus  charilatis,  quae  specialiter  ten- 
dit  ad  emendationem  fratris  delinquentis  per  simpli- 
cem  admonitionem;  et  talis  correctio  pertinet  ad 
quemlibet  charitatem  habentem,  sive  sit  subditus, 
sive  Praelatus. 

Est  autem  alia  correctio  quae  est  aclus  jusliiiae 
per  quam  intenditur  bonum  commune,  quod  non 
solum  procuratur  per  admoniiionem  fratris,  sed 
etiam  inierdum  per  punitionera,  ut  alii  a  peccato 
timentes  desistant;  et  talis  correctio  pertinet  ad  so- 
los  Praelatos,  qui  non  solum  habent  admonere,sed 
etiam  corrigere  puniendo. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  etiam  in  cor- 
rectione  fraterna,  quae  ad  omnes  perlinet,  gravior 
csl  cura  Praclalorum,  ut  dicit  Augustinus  in  1  de 
Civitate  Dei  (cap.  9,  versus  (in).  Sicut  enim  tempo- 
ralia  beneficia  poiius  debet  aliquis  exhibere  illis  quo- 
rum  curam  temporalem  habet;  ila  etiam  benelicia 
spiritualia,  putacorrectionem,  doctrinam  et  alia  huju- 
■iwod\  magis  debet  exhibere  illis  qui  sunt  suacspiri- 
luali  curae  commissi.  Non  ergo  intendit  Hierony- 
nius  dicere,  quod  ad  solos  sacerdotes  pertineat 
praeceptum  de  correctione  fraterna,  sed  quod  ad 
iios  speciaiiter  periinet. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  sicut  ille  qui  ha- 
bet  unde  corporaliter  subvenire  possil,  quantum  ad 
hoc  dives  est;  ita  ille  qui  habet  sanum  rationis  ju- 
dicium,  ex  quo  possit  alterius  delictum  corrigere, 
quanlum  ad  hoc  est  superior  habendus. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  etiam  in  rebus  na- 
turalibus  quaedam  mutuo  in  se  agunt,  quia  quan- 
tum  ad  aliquid  sunt  se  invicem  superiora,  prout 
scilicet  utrumque  est  quodammodo  in  potentia,  et 
quodammodo  in  actu  respectu  alterius;  et  similiter 
aliquis  in^quantum  habet  sanum  rationis  judicium, 
iu  hoc  in  quo  alter  delinquit,  potest  eum  corrigere, 
iicel  non  sit  simpliciter  superior. 

ARTICULUS  IV. 

Ulrum  quis  lenealur  corrigere  Praelatum  suiim. 
—  (4,  (list.  19,  quaesl.  2,  arl.  2,  qu.  5,  el 
Virt.  quaest.  3,  art.  1,  ad  18,  et  Gal.  ^,  lect. 
5,  princ,  et  a<l  Col.  cap.  ull.,  fin.  ) 

Ad  quartum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
aliquis  non  teneatur  corrigere  Praelatum  suum.  Di- 
citur  enim  Exod.  19,  12:  Bestia  quae  tetigerit  mon- 
lem  lapidabitur;  et  2  Regum  6  dicitur  quod  Oza 
percussus  est  a  Domino,  quia  tetigit  arcam.  Sed 
per  montem  et  arcam  signiticatur  Praelatus.  Ergo 
praelati  non  sunt  corrigendi  a  subditis. 

2.  Praeterea,  Gal.  2  super  illud:  /n  faciem  ei 
restiti,  dicit  Glossa  (  ord.  et  interl.  Ambr.  )  nt  par. 
Ergo  cum  subditus  non  sit  par  Praelato,  non  de- 
bet  eum  corrigere. 

5.  Praeterea,  Gregorius  dicit  ( implic.  lib.  23 
Moral.,  cap.  8,  et  lib.  26,  cap.  28,  in  med.):  San- 
ctorum  vitam  corrigere  non  praesumnt,  nisi  qui  de 
se  mcliora  sentit.  Sed  aliquis  non  debei  de  se  me- 
iiora  senfire  quam  de  Praelato  suo.  Ergo  praclati 
non  sunt  corrigendi. 

5.   Th.  Summac  Tlieol.  V.  3 


Sed  conira  est  quod  Anguslinus  dicit  in  Regul.i 
(  Tom.  1  ):  Non  solum  vestri,  sed  eliam  ipsim, 
idest  Praelali,  miscremini,  qui  inler  vos  quanlo  in 
loco  superiori,  lanto  in  pcriculo  majori  vcrsatur. 
Sed  correctio  fraterna  est  opus  misericordiae.  Ergo 
el  Praclati  sunt  corrigendi. 

CoNCL.  Noii  tenentur  subdifi  secundum  correptionem  jus- 
titiae,  Praelafos  suos  corrigere,  sed  secundum  charitatis  cor- 
reptionem  ilios  cum  reverentia  et  lionore,  ac  mansucfudiur 
admonere. 

Respondeo  dicendum,  quod  correclio  illa  quae 
est  actus  justitiae,  per  coercitionetn  poenae,  non 
compelit  subdito  respectu  Praelali;  scd  correctio  fra- 
terna,  quae  est  actus  charitatis,  pertinet  ad  unum- 
quemque  respectti  ctijuslibet  personae,  ad  quam 
charilaiem  debet  habere,  si  in  ea  aliquid  corrigibilc 
inveniafur. 

Aclus  enim  ex  aliquo  habitu  vcl  potentia  pro- 
cedens  se  extendit  ad  omnia  quae  continentur  sub 
objecto  illius  potentiae,  vel  habitus;  sicut  visio  ad 
omnia  (juae  coniinentur  sub  objecto  visus.  Setl 
qnia  acttis  virtuosus  debet  esse  moderatus  dobilis 
circumsfantiis,  ideo  in  correctione  qua  subditi  cor- 
rigunt  Praclatos,  dcbet  modus  congruus  adliiberi, 
ut  scilicet  non  cum  protervia  et  duritia,  sed  cura 
mansuefudine  et  reverentia  corriganlur.  Unde  Apo- 
sfolus  dicit,  1  ad  Timoth.  5,  1:  Seniorem  ne  incre- 
paveris,  sed  ohsecra  ut  patrem.  Et  ideo  Dionysius 
redarguit  Demophilutn  monachum  (  epist.  8,  ali- 
quant.  a  princ),  quia  sacerdotem  irreverenter  cor- 
rexerat,  eum  pcrcufiens,  et  de  Ecclesia  ejiciens. 

Ad  primuni  ergo  dicendum,  quod  tunc  Prae- 
latus  inordinafe  videtuf  tangi,  quando  irreverenter 
objurgafur,  vel  etiam  quando  ei  defrahitur;  et  hoj 
significatur  per  conlactura  montis  et  arcae  damna- 
tum  a  Deo. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  in  facicra  resislete 
coram  omnibus,  excedit  modum  frafernae  correcfio- 
nis;  et  ideo  sic  Paulus  Pefrum  non  reprehcndissc;, 
nisi  aliquo  modo  par  esset  quanfum  ad  fidci  de- 
fensionem.  Sed  in  occulfo  admonere,  et  revcrenter, 
hoc  potest  efiam  ille  qtii  non  est  par.  Unde  Apo- 
stolus  ad  Colos.  ult.,  17,  scribit  de  subditis,  ut  prac- 
lafum  suum  admoneant,  cum  dicit:  Dicile  Archipp  > 
episcopo:  Ministerium  tuuiu  imple.  Sciendum  tamcn 
esf,  quod  ubi  imraineret  periculum  fidei,  efiam  pu- 
blice  essent  Praelati  a  subditis  arguendi.  Unde  et 
Paulus,  qui  erat  subditus  Petro,  propter  imminens 
periculum  scandali  circa  fidem,  Petrum  publice  ar- 
guit;  ct  sicut  Glossa  Augustini  (  ord.  ex  epist.  19, 
nunc  82,  cap,  11,  sub  fin.  ),  dicit  ad  Gal.  2:  Ipsc 
Pelrm  exemplum  majoribus  praebuit,  ut  sicubi  for- 
te  rectum  tramitem  reliquisscnl,  non  dedignenlur 
etiam  a  posterioribus  corripi. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  praesumere  se  esse 
simpliciter  meliorem  quam  sit  Praelatus  suus,  vi- 
defur  esse  pracsumptuosae  superbiae;  sed  aeslimare 
se  meliorem  quantum  ad  aliquid,  non  est  praesum- 
pfionis,  quia  nullus  est  in  huc  vita  qui  non  habcat 
aliquem  defectum.  Et  etiam  considerandum  est, 
quod  cum  aliquis  Praelatum  charitalive  monet,  non 
propter  hoc  se  majorem  existimat;  sed  auxilium 
impartilur  ei,  qui  quanto  in  loco  superiori,  lanto 
in  periculo  majori  versatur,  ut  Augustiuus  dicit  in 
Regula  (loc.  cit. ,  in  arg.  Sed  conl.). 
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ARTICULUS  V. 


Vlrum  peccalor  debeat  corripere  delinquenlem. 
4,  dist.  19,  quaesl.  2,  art.  2,  quaest.  %  et 
Matlh.  7,  com.  2.) 

Ad  quiiitum  sio  procedilur.  1.  Videtur  quod 
peccalor  corrigerc  debeat  delinquentem.  INulIus  enim 
propier  peccatum  quod  commisit  a  praecepto  ob- 
servando  excusatur.  Sed  correctio  fraterna  cadit 
sub  praecepto,  ut  dictum  est  art.  2  hujus  quaest. 
Ergo  videlur  quod  propter  peccatum  quod  quis 
commisit,  non  debeat  praetermiltere  hujusmodi 
correclionem. 

2.  Praeterea,  cleeraosyna  spiritualis  polior  cst 
quam  corporalis  eleemosyna.  Sed  ille  qui  esl  in 
pcccato,  non  debet  abslinere  quin  eleemosynam 
corporalem  faciat.  Ergo  multo  minus  debet  absti- 
nere  a  correctione  delinquentis  propter  pcccalum 
praeccdens. 

5.  Praeterea,  1  Joan.  1,  8,  dicitur:  Si  dixeri- 
mm,  quia  peccalum  non  liabemus,  Jios  ipsos  sedu- 
cimus.  Si  ergo  propter  peccatum  aliquis  impeditur 
a  correctione  fraterna,  nulius  erit  qui  possit  cor- 
jigere  delinquenlem.  Hoc  autem  est  inconveniens. 
Ergo  el  primum. 

Sed  contra  est  quod  Isidorus  dicit  in  libro  5 
de  summo  Bono  (cap.  32,  in  princ.):  Non  debet 
riiam  aliorum  corrigere  qui  csl  vitiis  subjectus;  et 
Rom.  2,  1,  dicilur:  In  quo  alium  judicas,  teipsum 
condcmnas;  eadcm  enim  agis  quae  judicas. 

Co^cL.  Cum  pcccalum  non  tollat  lotum  rationis  judiciuni, 
polest  pcccator  absquc  incursu  pcccali,  delinqucntem  corri- 
gcro:  qnamquam  in  taii  casu  corripicntis  pcccalum  corrcclioni 
dclinqucnlis  non  parum  atTcrat   impedimentum. 

Rcspondco  diccndum,  quod,  sicut  dictum  esl 
art.  3  hujus  quaest.  ad  2,  correctio  delinquentis 
pcrtinet  ad  aliquem,  inquantum  viget  in  eo  reclum 
judicium  rationis.  Peccatum  autcm,  ut  supra  dictum 
cst,  1-2,  quaest.  85,  art.  1  et  2,  non  tollit  bonum 
nalurae,  quin  remaneat  in  peccatore  aliquid  de 
recto  judicio  rationis;  el  secundum  hoc  potesl  ei 
competere  in  aliis  deliclum  argucre. 

Sed  lamen  per  peccatum  praecedens  impedi- 
nicjiium  quoddam  huic  correctioni  affertur  propler 
tria:  primo  quidcm  quia  ex  peccato  praccedenti 
indignus  redditur  ut  alium  corrigat;  et  praecipue 
si  majus  peccatum  commisit,  non  est  dignus  ut 
nlium  corrigat  de  minori  peccato.  Unde  super  illud 
Matth.  7:  Quid  vidcs  fcslucam?  ctc.  ,  dicit  Iliero- 
nymus.'  De  his  loquitur  qui  cum  mortali  crimitie 
detincantur  obnoxii,  minora  peccata  fratribus  non 
loncedunt. 

Secundo  redditur  indebila  correctio  propter 
scandalum  quod  sequitur  ex  correctione,  si  peccatum 
corripientis  sil  manifestum;  quia  videtur  quod  ille 
qui  corrigit,  non  corrigal  ex  chariiate,  sed  inagis 
ad  ostentationem.  Unde  super  illud  Matth.  7:  Quo- 
inodo  dicis  fratri  tuo?  etc. ,  exponit  Chrysostomus 
(alius  auclor  hom.  17,  in  Oper.  imj>erf.  ,  parum 
antn  nied.):  Idcst,  quo  proposito  putas  ex  cha- 
ritatc,  ul  salves  proximum  luum?  i\on,  quia  tci- 
psum  antc  salvarcs.  Vis  ergo  non  alios  salvare, 
scd  pcr  bonam  doctrinam  malos  actus  celare,  et 
scicntiae  luudem  ab  hominibus  quaercrc. 

Tertio  modo  proplcr  superbiam  corripicntis,  in- 
'.|uantuin  scilicet  aliquis  propria  peccala  parvi  pen- 
<lons,  seijisum  proximo  praeferl  in  corde  suo,  pec- 


cata  ejus  austera  severitate  dijudicans,  ac  si  ipse 
esset  justus.  Unde  Augustinus  dicit  in  lib.  2  de 
Sermone  Domini  in  monte  (cap.  19,  paruma  princ.): 
Accusare  vitia  officium  est  bonorum  virorum  el 
benevolorum;  quod  cum  mali  faciunt,  alienas  par- 
tes  agunt.  Et  ideo  sicut  Augustinus  dicit  in  eodem 
libro,  ibid:  Cogitemus,  cum  aliquem  reprehendere 
nos  necessitas  cogit,  utrum  tale  sit  vitium  quod 
nunquam  habuimus;  el  tunc  cogilcmus  nos  homines 
esse,  et  habere  potuisse;  vel,  tale  quod  aliquando 
habuimus,  et  jam  non  habemus;  ct  tunc  tangat 
memoriam  communis  fragilitas,  ut  illam  correctio- 
nem  non  odium,  sed  misericordia  praccedat.  Si 
autetn  invencrimus  nos  in  eodem  vitio  esse,  non 
objurgemus,  sed  congemiscamus,  et  non  illum  ad 
obtemperandum  nobis,  sed  ad  pariter  cavendum 
invitemus.  Ex  his  ergo  patet  quod  si  peccator  cum 
humilitale  corripiat  delinquentem,  non  peccat,  nec 
sibi  novam  condemnalionem  acquirit;  licet  per  hoc 
vel  in  conscientia  fratris  vel  saltem  sua  pro  peccato 
praeterito  condemnabilem  se  esse  ostendat. 
Unde  patei  responsio  ad  objecta. 

ARTICULUS  VI. 

Utrum  quis  debeat  a  correctione  cessare  propler 
timorem,  ne  ille  fiat  dcterior.  —  (4,  dist.  3, 
quacst.  2,  art.  2,  ad  1,  et  Virt.  quaest.  3, 
arl.  1,  ad  1,  et  Ephes.  5,  lect.  4,  fm.) 

Ad  sextum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  ali- 
quis  non  debeat  a  correclione  cessare  propter  ti- 
morem  ne  ille  fiat  deterior.  Peccatum  enim  esl 
quaedam  infirmitas  animae,  secundum  illud  Psal- 
mistae,  psalm.  C,  3:  Miscrere  mei  Dominc,  quoniam 
infirmus  sum.  Sed  ille  cui  imminet  cura  infirmi, 
etiam  propter  ejus  contradictionem  vel  contemptum 
non  debet  cessare,  quia  tunc  raajus  imminet  peri- 
culum,  sicut  patet  circa  furiosos.  Ergo  multo  magis 
debet  homo  peccantem  corrigere,  quantumcumque 
graviter  ferat. 

2.  Praeterea,  secundum  Hieronymum  (ex  quo 
non  occurril,  sed  habetur  ex  Greg.  ,  hom.  7  in 
Ezech.  ;  aliquant.  a  princ.  ,  el  in  Glossa  Lyrani, 
sup.  illud  Matlh.  13:  Scis  quis  Pharisaci),  veritas 
vitae  non  est  dimitlenda  propter  scandalum.  Prae- 
cepta  autem  Dei  pertinent  ad  veritateni  vitac.  Cuni 
ergo  correctio  fraterna  cadal  sub  praecepto,  iil 
dictum  est  art.  2  hujus  quaest.  ,  videtur  quod  noii 
sit  dimittenda  j)ropter  scandalura  ejus  qui  corripitur. 

5.  Praeterea,  secundum  Aposlolum  ad  Rom.  5,  non 
sunt  facienda  mala  ut  veniant  bona.  Ergo  pari  ra- 
tione  non  sunt  praetermittenda  bona  ne  venianl 
mala.  Sed  correclio  fratcrna  esl  quoddam  bonum. 
Ergo  non  est  praetcrmitlenda  propter  timorcm,  ne 
ille  qui    corripilur  fial  deterior. 

Sed  contra  cst  quod  dicitur  Proverb.  9,  8: 
Moli  urguere  derisorcm,  ne  odcrit  te;  ubi  dicit 
Glossa  (ordin.  Greg.  ,  lib.  8  Moral.  ,  cap.  24,  in 
ined.):  Aon  est  timendum  uc  tibi  derisor,  cum  ar- 
guilur,  contumclius  inferat;  sed  hoc  potius  provi- 
dendum,  ne  tractus  ad  odium  inde  fiat  pejor.  Ergo 
cessandum  est  a  correctione  fraterna,  quando  ti- 
mctur  ne  fiat  ille  inde  deterior. 

Co.NCL.  Quamquam  nunquam  juslitiac  corrcptio,  quae  ad 
Praciatos  spcclat,  dimiltcnda  sit  propler  lurbationcm  ejus  qui 
corripitur;  corrcptio  tamen  charitatis  fraternae,  ubi  proba- 
l)iiitcr  acstimalur  quod  pcccator,  admonitione  contemi^ta,  in 
pcjora  sit  lapsurus,  iaudabiliter  omillitur. 
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Respondoo  dicendura,  quod,  sicul  dictuin  cst, 
arl.  3  hiijus  quacst.  ,  duplex  esl  corrcciio  dclin- 
quentis:  una  quidem  pertincns  ad  Praelatos,  quae 
ordinatur  ad  bonum  commune,  el  habct  vim  coa- 
clivam;  et  lalis  corrcclio  non  est  dimittenda  propter 
lurbationem  ejus  qui  corripitur:  tum  quia  si  pro- 
pria  sponte  emendari  non  velit,  cogcndus  est  per 
pocnas,  ut  peccare  dcsislat  (1):  tum  etiam  quia  si 
incorrigibilis  (2)  sit,  per  hoc  providelur  bono  com- 
muni;  dum  servatur  ordo  justiiiae,  et  unius  excm- 
plo  alii  detcrrcntur.  Unde  judcx  non  praelermittit 
ferre  sentenliam  condemnationis  in  pcccantem,  pro- 
pter  timorem  turbationis  ipsius,  vel  etiam  amico- 
rum  ejus. 

Alia  vero  est  correciio  fratcrna;  cujus  finis  est 
emendatio  delinquentis,  non  habens  coaciionem, 
sed  sinjpliccm  admonitionem;  el  ideo  ubi  probabi- 
liter  aestimatur  quod  peccator  admonitionem  non 
recipiat,  scd  ad  pcjora  labatur,  est  ab  hujusmodi 
correctione  desislendum;  quia  ea  quae  sunt  ad  finem 
debent  regulari  secundum  quod  exigit    ratio    finis. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  medicus  qua- 
dam  coactione  ulitur  in  phreneticum,  qui  curam 
ejus  rccipere  non  vull;  et  huic  assimilalur  correctio 
Praelatorum,  quae  habet  vim  coactivam,  non  aulem 
simplex  correctio  fraterna. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  de  correctione 
fralerna  datur  praeceptum,  secundum  quod  est 
aclus  virtulis;  hoc  autera  est  secundum  quod  pro- 
portionatur  fini;  et  ideo  quando  esl  impeditiva  finis, 
puta  cum  efficilur  homo  dcterior,  jam  non  pertinet 
ad  veritatem  vitae,  ncc  cadit  sub  praeccpto. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  ea  quae  ordinantur 
ad  finem,  habent  rationem  boni  ex  ordine  ad  finem. 
Et  ideo  corrcctio  fraterna,  quando  est  impeditiva 
finis,  scilicet  emendalionis  fralris,  jam  noii  habet 
raiionem  boni;  el  ideo  cum  praeiermittitur  lalis 
correctio,  non  praetermillitur  bonum,  ne  eveniat 
nialum. 

ARTICULUS  VII. 

Utrmn  in  correctione  fraterna  dcbeal  ex  neces- 
silate  praccepli  admonilio  secreta  praecedcre 
denunlialionem.  —  (4,  dist.  19,  qmcst.  2, 
art.  "5,  quaest.  \,  ad  1 ,  et  quol.  1 1 ,  art.  1 5.) 

Ad  septimura  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
in  corrcctione  fraterna  non  debeat  ex  necessitaie 
praecepli  admoniiio  secreta  praecedere  denuntia- 
tionem.  In  operibus  enim  charilatis  praecipue  de- 
bemus  Deum  imilari,  secundum  illud  Eph.  5,  1: 
Estote  imilatores  Dei,  sicut  filii  charissimi,  et  am- 
bulate  171  dilectione.  Deus  autem  interdum  publice 
punit  hominem  pro  peccato,  nulla  secreta  adrao- 
nilione  praecedente.  Ergo  videtur  quod  non  sit 
necessarium  admonitionem  secretam  praecedere 
denuntiationem. 

2.  Praetcrea,  sicut  Augustinus  dicit  in  lib.  de 
Mendacio  (cap.  lo,  parum  a  prin.),  ex  gestis  san- 
ctorum  intelligi  potesl  qualiler  sunt  praecepta  sa- 
crae  Scripturae  intelligenda.  Sed  in  gestis  sancto- 
rum  invenitur  facta  publica  denuntiatio  peccati 
occulti,  nulla  secreta  monitione  praecedente;  sicut 
legitur  Gen.  37,  quod  Josepli  accusavit  fratres  snos 
apud  palreni  crimine  pessimo;    et    Act.    5    dicilur 

(1)  Al.,  ut  peccata  dimillat. 

(2)  lla  Mss.  passini,  et  editi  plurimi.  Garcia  et  e  lit.  Patav.  1712,  corrigibills. 


quod  Pctrus  Ananiam  et  Saphiram  occulte  defrau- 
dantes  de  pretio  agri  publice  denuntiavit,  nulla 
secreta  admonitione  praemissa;  ipse  eliam  Dominu^ 
non  logiiur  secreto  admonuisse  Judam,  antequam 
eum  denuntiaret.  Non  ergo  est  de  necessitate  prae- 
cepti  ut  secreta  admonitio  praecedat  publicara  de- 
nuntiationcm. 

3.  Praetcrea,  accusaiio  est  gravior  quam  denun- 
liatio.  Sed  ad  publicam  accusationem  potest  aliquis 
procedere,  nulla  admonilione  secrela  praecedcnte; 
dcterminatur  enim  in  decretali  (  cap.  QaaiUer,  24, 
de  Accusalionibus),  quod  accusationem  debet  prae- 
cedere  sola  inscriptio.  Ergo  videlur  quod  non  sit 
de  necessilate  praecepli  quod  secreta  admonitio 
praecedat  publicam  denunliationem. 

4.  Praeterea,  non  videtur  esse  Probabile  quod 
ea  quae  sunt  in  communi  consuetudine  religioso- 
rura,  sint  contra  praecepla  Chrisli.  Sed  consuetum 
est  in  religionibus,  quod  in  capitulis  aliqui  procla- 
mentur  de  culpis,  nulla  secreta  admonitione  prae- 
missa.  Ergo  videlur  quod  hoc  non  sil  de  necessitate 
praeccpli. 

5.  Praeterea,  religiosi  tenenlur  suis  Praelalis 
obedire.  Sed  quandoque  praelati  praecipiunt  vel 
communiier  omnibus,  vel  alicui  specialiter,  ut  si 
quid  scit  corrigendum,  eis  dicatur.  Ergo  videlur 
quod  eis  teneantur  dicere  etiam  ante  secretam  ad- 
monitionem.  Non  ergo  est  de  necessitate  praecepli 
ut  secreta  admonitio  praecedat  publicam  denunlia- 
tionem. 

Sed  contra  est  quod  Augustinus  dicil  in  lib.  de 
Verb.  Dora.  ,  exponens  illud:  Cormpe  ipsum  intcr 
te  et  ipsum  solum  (serm.  16,  cap.  4,  circ.  raed.): 
Studeas  correcUoni,  parcens  pndori;  forte  enim  prae 
verecundia  incipit  defendere  peccatum  suum;  et  quem 
vis  facere  meliorcm,  faeis  pejorem.  Sed  ad  hoc 
tenemur  per  praeceptiira  charitatis  ut  caveamus  iic 
frater  deterior  efficiatur.  Ergo  ordo  correctionis 
fraternae  cadit  sub  praecepio. 

CoNCL.  Oportet  secretam  admonitionem,  publicam  prac- 
cedere  delinqueiilis  denuntiationem,  ubi  peccala  occulta  sunt, 
cl  non  contra  commune  bonum:  ubi  vero  publica  peccatu 
sunt,  vel  occulta  contra  bonum  commune  commissa,  no;i 
est  semper  necesse  praecedere  secretam  admonitionem,  sed 
interdum  secreta  admonitione  oinissa,  procedendum  cst  ad 
deiiuntiationem. 

Re-;pondeo  dicendum,  quod  circa  piiblicam  de- 
nunliationem  peccatoruin  distinguenduin  est.  Aut  enim 
peccata  sunt  publica,  aut  sunt  occulta.  Si  quid-em 
sint  publica,  non  est  tantum  adhibendura  reme- 
diura  ei  qui  peccavit,  ut  melior  fiat,  sed  etiam 
aliis,  in  quorum  notitiam  devenit,  ut  non  scanda- 
lizentur.  Et  ideo  talia  peccata  sunt  publice  arguenda, 
secundum  illud  Apostoli  1  ad  Tim.  3,  20:  Peccantes 
coram  omnibus  argue,  ut  et  caetcri  timorem  ha- 
beant;  quod  intelligiiur  de  peccalis  publicis,  ut  Au- 
gustinus  dicit  in  lib.  de  Verb.  Dom.  ( loc.  cii. 
cap.  7  ). 

Si  vero  sint  peccata  occulta,  sic  videtur  habere 
locum  quod  Doininus  dicil,  Malth.  18:  Si  peccave- 
rit  in  le  frater  tuus.  Quando  enim  te  offendit  pu- 
blice  coram  aliis,jam  non  solum  in  te  peccat,  sed 
etiam  in  alios>  quos  turbat.  Sed  quia  etiam  in  oc- 
cultis  peccatis  potest  parari  proximorum  offensa, 
ideo  adhuc  videtur  distinguendum  esse.  Quaedam 
enim  pcccata  occulta  sunt,  quae  sunt  in  nocumen- 
tuin  proximorum  vel  corporale,  vel  spiriluale;  puia 
si  aliquis  occulte  traclet,  quomodo  civiias   Iradalur 
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liostibus,  vel  si  haerciicus  privaiim  homines  a  fide 
avcrial.  El  quia  ille  qui  sic  occulie  peccat,  non  so- 
lum  in  te  peccat,  sed  etiam  in  alios,  oportel  sta- 
li  m  procedere  ad  dennntialionem,  ut  hujusmodi 
nocumentum  impediaiur;  nisi  forle  aliquis  Crmiter 
acstiraaret  r|uod  siaiim  per  secrelam  admonilionem 
posset  hujusmodi   mala  impedire. 

Quatdam  veio  peccala  sunl  (juae  solum  sunt 
in  malum  peccantis,  et  ejus  in  quem  peccatur,  vel 
quia  a  pcccante  solum  laeditur,  vel  saltem  e\  sola 
ijolilia;  et  lunc  ad  hocsolum  lendendumestui  fratri 
peccanti  subvcniatur;  el  sicut  mcdicus  corporalis 
sanilatem  aegrolo  confert,  si  poic.-t,  sine  alicujus 
niembri  abscissione:  si  auiem  non  potest,  abscindit 
membrum  minus  necessarium,  ut  viia  toiius  con- 
scrNctur ;  ila  etiam  illc  qui  sludct  emendationi 
fi-alris,  dcbet  si  potest,  sic  emendare  fratrem  quan- 
lum  ad  conscicntiam,  ut  fama  ejus  conscrvetur;  quae 
(juidem  est  utilis  primo  quidcm  ipsi  peccanli,  non 
solum  ii".  ttmporahbus,  in  quibus  quantum  ad  niul- 
la  homo  jiaiiiur  dclrimcntum,  amissa  fama;  scd 
eiiara  quanlum  ad  spiritualia,  quia  prae  timore  in- 
famiae  multi  a  peccaio  retrahuntur,  unde  quando 
se  infamatos  conspiciunt,  irrefrenate  peccaiit.  Lnde 
llicronymus  dicil  (  sup.  illud  .Matth.  18):  S/  pecca- 
lerit  iti  lc:  Corripiemlus  cst  seorsum  fraier,  ne  si 
seinel  piulorem,  vel  verecundiam  anaserit,  perma- 
ncal  in  pcccalo.  Secundo  debet  conservari  fama 
fratris  peccantis:  tum  quia,  uno  infamato,  alii  in- 
famantur,  sccundum  illud  .\ugusiini  in  epist.  ad  plc- 
bem  Hipponensem  (77  al.  157,  inler  med.  et  lin.); 
Cumde  aliquibus  qui  sanctum  nomen  profitentur  (1), 
udquid  criniinis  vel  falsi  sonuerit,  vel  veri,insla)it, 
salayunt,  ambiunt,  ul  de  omnibus  lioc  credatur; 
lum  eliam  quia  ex  peecato  unius  publicato  alii  pro- 
vocantur  ad  peccandum. 

Sed  quia  conscientia  praeferenda  est  famae,  vo- 
luit  Dominus  ut  sallcm  cuni  dispcndio  famae  fra- 
(ris  conscieniia  per  publicam  dcnuntiationcm  a  pec- 
culo  liberctur.  Unde  patel  de  necessilate  praecepli 
csse  quod  sccrcta  admonitio  publicam  denuntialio- 
ncm  praccedat. 

Ad  jirimum  ergo  thcendum,  quod  omnia  occul- 
la  sunt  Dco  nola:  et  ideo  hoc  modo  se  habent 
occulta  pcccala  ad  judicium  divinum,  sicut  publica 
ad  humunum:  et  tanicii  plcrunupie  Dcus  pcccalo- 
les  quasi  sccrcla  adnioniiione  arguil,  interius  inspi- 
rando  vel  vigilanii,  vel  dormienti,  secundum  illud 
Job  55,  lo:  lk'r  somitium  in  visionc  nocturna, 
quando  irruil  sopor  super  liomincs,  tunc  aperit  au- 
res  vironim,  et  erudiens  eos  inslruil  disciplina,  ut 
avertut  homincm  ab  liis  quae  fccit. 

.-\d  sccundum  diccndun),  quod  Dominus  pecca- 
lum  Judac  tanicjuam  Deus  sicul  publicum  habcbal; 
undc  stalim  polcrat  ad  publicandum  procedere; 
larocn  ipse  non  publicavil,  sed  obscuris  verbis  eum 
de  pcccalo  suo  admonuil.  Pclrus  autem  publicavii 
peccalum  occullum  .\naniae  ei  Saphirac,  tamquam 
rxecutor  Dei,  cujus  revelatione  peccatum  cognovii. 
De  Joseph  aulcm  credendum  esl  (|uod  fraires  suos 
(iuando(jue  adnionuerit,  licct  non  sit  scri|)lum. 

Vcl  potcst  dici  quod  pcccalum  publicum  eiat 
inicr  fratres;  unde  (Jicit  pluralitcr:  Accusavit  fra- 
trcs  suos. 

Ad  tcriium    dicendum,    quod    quando    imminet 

(I)  Sfilicrl  inlelligil  Ep!cropo«.  Cleriro*,  Monachoc,  Monialci,  panris  •m- 
"**.  y»'  'OMiM  ri/nm  mom  Uti  cyllui  inaneif<arunl,  irjkr  lolm  Vto  dedtrunl, 
Ui  lv<|uar  cuiii   thr^^^usluiiig  lib.  de  Cooipar^il.  Hr^is  el  .tluoachi. 
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periculum  multitudinis,  non  habent  ibi  locum  haec 
verba  Domiiii;  quia  tunc  fraier  peccans  non  peccat 
in    te  tantum. 

Ad  quarium  dicendura,  quod  hujusmodi  procla- 
mationes  quae  in  capitulis  religiosoium  flunt,  sunl 
de  aliquibus  levibus,  quae  famae  non  derogant: 
unde  sunt  quasi  quaedam  commemorationes  potius 
oblitarum  culparuni,  quam  accusaiiones,  vel  denun- 
tialiones.  Si  essenl  lamen  lalia,  de  quibus  frater 
infamareiur,  contra  praeceptum  Domini  agerel  qui 
per  hunc  modum  peccalum  frairis  publicaret. 

Ad  quintum  diccndum,  quod  Praelato  non  est 
obediendum  conira  praeccpium  divinum,  secundum 
illud  Act.  o,  21):  Obedire  oportet  Deo  maqis  quam 
liominibus.  El  ideo  quando  Praclatus  Praecepit  ut  sibi 
dicatur  quod  quis  sciverit  corrigendum,  inteliigen- 
dum  est  praeceplum  sane,  salvo  ordine  fraternae 
correciionis;  sive  praeceptum  fiat  communiter  ad 
omnes,  sive  ad  aliquem  specialiter.  Sed  si  Praela- 
tus  expresse  praeciperet  contra  hunc  ordinem  a  Do- 
mino  instiiutum;  et  ipse  peccaret  praeoipiens,  ei  ei 
obediens,  quasi  conira  praeceplum  Domini  agens: 
unde  non  essel  ei  obediendum;  quia  Praclatus  nor» 
est  judex  oocultorum  (1),  sed  solus  Deus;  unde 
non  habet  poteslalem  praecipiendi  aliquid  super 
occultis  nisi  inquontum  per  aliqua  judicia  manife- 
stantur,  puta  per  infamiam,  vel  per  aliquas  suspi- 
ciones;  in  quibus  casibus  potest  Praelatus  praeci- 
pere  eodem  modo,  sicut  et  judex  saecularis  vel  ec- 
elesiasticus  potest  exigere  juramentum  de  veritate 
dicenda. 

ARTICULUS  VIII. 

itrum  testium  inductio  debeat  praecedere  pu- 
blicam  denuntiationem.  — (4,  dist.  \d,quaesl. 
2,  art.  5,  quacst.  2,  et  quol.  11,  art.    12,    el 

15.) 

Ad  ociavum  sic  proceditur.  1.  Vidctur  quod 
testium  inductio  non  debeat  praecedcre  publicam 
dcnunlialionem.  Peccala  enim  occulta  non  sunt  aliis 
manifcslanda,  quia  sic  maqis  liomo  essel  proditor 
criminis  qunm  corrector  fratris,  ut  Auguslinus  dicit 
in  lib.  de  Verb.  Dom.,  scrm.  15,  cap.  7.  Sed  ille 
qui  inducit  tcsics,  peccatum  fralris  aliis  manifestat. 
Ergo  in  peccalis  occultis  non  dcbet  lcstiuni  induclio 
pracccdcre  publicam  denuntiationem. 

2.  Praelcrea,  homo  debel  diligcre  pro\imum 
sicut  scii)sum.  Sed  nullus  ad  suum  pcccaium  occul- 
lum  in(iucit  testes.  Ergo  ncque  ad  pcccatum  occul- 
tum  fralris  debct  inducere. 

5.  Praelerea,  lestes  inducuntur  ad  aliquid  pro- 
bandum.  Sed  in  occultis  non  poicst  Geri  probatio 
per  teslcs.  Ergo  frustra  hujusmodi  lestesinducuntur. 

4.  Praeterea,  Augustinus  dicit  in  Regula  ,lom. 
1)  (|uod  prius  praeposito  debet  ostcndi  quam  tes!i- 
bus.  Sed  ostendere  praeposito,  vel  Praelato,  est  di- 
cere  Ecclesiae.  Non  crgo  icstium  inductio  debet 
pracccdere  publicam  denuiitialionem. 

Scd  contra  est  quod  Dominus  dicit  Matth.  18, 
IG:  Adhihe  lecum  unum,  vel  duos,  ut  in  ore  dao- 
rum,  etc. 

Co>tL.  Tcstium  inductio  pubiicam  praeccdcrc  dcbct  in 
correclione  denuntiationem. 

Rcspondeo  dicendum,  quod  de  uno  extremo  ad 

lll  lia  codd  .Mcin.  el  Camer.  quibu$  aceodil  Garcia.  Al-,;'v</i'i„riii«  oc- 
eullorum. 
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ttliud  exlremum  conveiucnler  iransilur  per  medium. 
In  correclione  aulem  fraterna  Dominus  voluitquod 
principiuni  esset  occulium,  dum  fraler  corriperel 
Iralrcm  intcr  se  et  ipsum  solum;  finem  aulem  vo- 
luit  esse  publicum,  ui  scilicel  Ecclesiae  denunliarc- 
lur.  El  ideo  conv(nienter  in  medio  ponitur  testium 
induclio,  ut  primo  paucis  indicelur  peccatum  fratris 
qui  possint  prodcssc,  et  non  obesse;  ut  saltcm  sic 
sine  mullitudinis  infamia  emendetur. 

Ad  prinium  ergo  dicendum,  quod  quidam  sic 
inlelltxcrunt  ordincm  fraternae  correclionis  essc 
servandum,  ut  prinio  fraler  sil  in  secreto  corripien- 
dus;  et  si  audierit,  bene  quidcm;  si  autem  non 
uudieril,  si  peccaium  sit  omnino  occultum,  dicebant 
non  esse  ullerius  procedendum;  si  autem  incipit 
jum  ad  noliliam  plurium  devenire  aliquibus  indi- 
ciis,  debet  ullerius  procedi,  secundum  quod  Domi- 
nus  mandal.  Sed  Iioc  est  contra  id  quod  Augusti- 
nus  dicit  in  Regula  (loc.  cit.  in  arg.  4),  quod  pec- 
ealimi  (ralris  non  debet  occullari,  ne  putrescat  in 
corde.  Et  ideo  aliier  dicendum  esl,  quod  posl  ad- 
monilionem  secretam  semel  vel  pluries  factam, 
quamdiu  spes  probabiliier  babeiur  de  correclione, 
per  secrclam  admonitionem  procedeudum  esl;  ex 
(juo  autcm  probabiliter  jam  cognoscere  possumus 
(juod  socrela  admonitio  non  valet,  procedendum 
est  ullerius,  quantumcumque  sil  peccalum  occultum 
ad  lesliuni  induclionem;  nisi  forte  probabiliter  ae- 
slimareiur  quod  boc  ad  emendationem  fralris  non 
prolicerel,  sed  exinde  deterior  redderetur;  quia 
propler  boc  est  lolaliler  a  correciione  cessandum, 
ul  supra  dicium  est,  art.  6  bujus  quaest. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  bomo  non  indigel 
testibus  ad  emendationem  sui  peccati;  quod  taraen 
potesl  esse  necessarium  ad  cmcndationem  pcccati 
fratris.  Lnde  non  est  similis  ratio. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  tesles  possunt  in- 
duci  propter  Iria:  uno  modo  ad  oslendendum  quod 
lioc  sit  peccatuni,  de  quo  aliquis  arguitur,  ut  Hie- 
ronymus  dicit;  secundo  modo  ad  convincendum  de 
aclu,  si  actus  ileratur,  ut  Augustinus  dicit  in  Regu- 
la,  loc.  sup.  cit.;  tertio  modo  ad  testificandum  quod 
fraler  admonens  fccit  quod  in  se  fuit,  ut  Cbryso- 
slomus  dicit,  hom.  61   in  Mattb.,  circa  med. 

Ad  quarlum  dicendum,  quod  Augustinus  intel- 
ligit  quod  prius  dicatur  Praelato  quam  testibus,  se- 
cundum  (juod  Praelatus  est  quaedam  singularis  per- 
sona,  quae  magis  poiest  prodesse  quam  alii;  non 
uuteni  quod  dicatur  ei  lamquam  Ecclesiae,  idest, 
sicut  in  loco  judicis  residenti. 

QIAESTIO  XXXIY. 

DE  ODIO. 
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einde  consideranilum  est  de  vitiis  oppositis  charitati;  et 
prinio  de  odio,  quod  oppoaitur  ipsi  dilectioni;  secundo  de 
acedia  et  invidia,  quae  oppouuntur  gaudio  charilatis;  tertio 
(le  discordia  et  schismate,  quae  opponuntur  paci;  quarto  de 
oifensione  et  scandalo,  quae  opponuntur  beneficentiae  et  cor^ 
rectioni  Iraternae. 

Circa  primuiu  quaeruntur  sex:  1."  utrum  Deus  possit  o- 
('io  haberi;  2."  utrum  odium  Dei  sit  maximum  peccaloruni; 
7)."  utrum  odium  proximi  scmper  sit  peccatum;  4  °  utrum  sit 
niaximum  inter  peccata  quae  sunt  in  proximum;  5."  utrum 
sit  vitium  capitalc;  6.    ex  quo  capilali  vitio  oriatur. 


Ulruni  quis  possil  Deum  odio  habere.  —  (Sicp., 
quaesl.  13,  art.  4,  et  4,  dist.  50,  quaesl.  2, 
arl.  1,  quacst.  li,  et  Joan.  5,  lcct.  8  el  cap. 
13,    lect.   5,  et  Hom.  8,  lcct.  2.) 

Ad  primura  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
Deum  nullus  odio  habere  possil.  Dicit  enim  Dio- 
nysius,  4  cap.  de  divinis  Nominibus,  lect.  5,  quod 
onDiibus  amabilc  et  diligibile  est  priinum  bonum 
cl  pulclirum.  Sod  Deus  est  ipsa  bonitas  et  pulchri- 
tudo.  Ergo  a  nullo  odio  habetur. 

2.  Praeterea,  in  Apocryphis  Esdrae,  lib.  3,  cap. 
4,  dicitur  quod  omnia  invocanl  veritalem,  ct  beni- 
(ji]antur  in  operibus  ejus.  Sed  Deus  est  ipsa  veri- 
las,  ut  dicilur  Joan.  14.  Ergo  omnes  diligant  Deum, 
et  nullus  eum  odio  habere  polest. 

3.  Praeterea,  odium  est  aversio  quaedam.  Sed, 
sicut  Dionysius  dicit  in  cap.  1  de  divinis  Nomini- 
bus,  leci.  2,  et  cap.  4,  lect.  3,  Deus  omnia  ad  sei- 
psum  converlit .  Ergo  nullus  eum  odio  habere 
potest. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  in  psal.  73,  25: 
Superbia  eorum  qui  te  oderunt,  nscendit  semper; 
et  Joan.  15,  24:  Ntmc  autcm  et  viderunt,  et  ode- 
runt   me,    et   Patrcm   meum. 

CoNCL.  Quamquam  Dcus  secundum  essentiam  suam  a 
nullo  possit  odio  haberi,  secundum  quosdam  tamen  justiliae 
suae  etfectus,  potest  ab  aliquibus  odio  haberi. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  ex  supra 
dictis  putet,  1-2,  quaest.  29,  art.  1,  odium  est 
quidam  motus  appetitivae  potentiae,  quae  non  mo- 
vetur  nisi  ab  aliquo  apprehenso.  Deus  autem  du- 
pliciter  ab  homine  apprehendi  polest;  uno  modo 
secundum  seipsum,  puta  cum  per  essentiam  vide- 
tur;  alio  modo  per  effectus  suos,  cum  scilicet  in- 
visibilia  Dei  per  ea  quae  facta  sunt  inteUecta 
conspiciunlur.  Deus  autem  per  essentiam  suam  est 
ipsa  bonitas,  quam  nullus  habere  odio  potest,  quia  de 
ratione  boni  est  ut  ametur;  et  ideo  impossibile  est 
quod  aliquis  videns  Deum  per  essentiam,  eum  odio 
habeat. 

Sed  effectus  ejus  aliqui  sunt  qui  nullo  modo 
possunt  esse  contrarii  voluntatijmmanae;  quia  esse, 
vivere  et  intelliyere  est  et  appetibile  et  amabile 
oinnibus;  quae  sunt  quidam  elTectus  Dei.  Lnde 
etiam  secundum  quod  Deus  apprehenditur  ut  auctor 
horum  effectuum,  non  potesl  odio  haberi.  Suiit 
autem  quidam  efifectus  Dei  qui  repugnant  inordi- 
nalae  voluntati,  sicut  inflictio  poenae,  et  etiam  co- 
hibitio  peccatorum  per  legcm  divinam;  quae  repii- 
gnant  voluntati  depravatae  per  peccatum;  et  quan- 
tum  ad  considerationem  talium  effectuum,  ab  ali- 
quibus  Deus  odio  haberi  potest,  inquantum  scilicet 
apprehenditur  peccatorum  prohibilor,  et  poenarum 
inflictor. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ratio  illa  pro- 
cedit  quantum  ad  illos  qui  vident  Dei  essentiam, 
quae  est  ipsa  essentia   bonitatis. 

Ad  secundum  dicendura,  quod  ratio  llla  pro- 
cedit  quantum  ad  hoc  quod  apprehenditur  Deus 
ut  causa  illorum  effectuum  qui  naturaliter  ab  omni- 
bus  amantur;  inter  quos  sunt  opera  veritatis  prae- 
bentis  suam  cognitionem  horainibus. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  Deus  converlit 
Omnia  ad  seipsum,  inquantum  est   essendi    princi- 
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piuin;  quia  omnia,  inquantum  sunt,  leadunt  in  Dei 
siniilitutlinem,  qui  est  ipsum  esse. 


ARTICULLS    II. 

Ulrum  odium  Dei  sit  maximum  peccalorum.  — 
(  Inf.,  qn.  59,  art.  %  acl  3,  et  [-"2,  qu.  75, 
art.  4,  ad  5.J 

Atl  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
odium  Dei  non  sit  maximum  peccalorum.  Gravis- 
simum  enim  peccatum  esl  peccatum  in  Spiritum 
sanctum,  qnod  esl  irrcmissibile,  ut  dicilur  Matth. 
12.  Sed  odium  Dei  non  computatur  inter  species 
peccaii  in  Spiritum  sancium,  ui  ex  supra  dictis 
patct,  quaest.  14,  art.  2.  Ergo  odium  Dei  non  est 
gravissimum  peccatorum. 

2.  Praeterea,  peccatum  consistil  in  elongatione 
a  Dco.  Sed  magis  videtur  esse  elongatus  a  Deo 
infidelis,  qui  nec  Dei  cognitionem  habct,  quam 
lidciis,  qui  saltcm  quamvis  Deum  odio  habeat, 
ipsum  tamcu  cognoscit.  Ergo  videtur  quod  gra- 
vius  sit  peccatum  infidclitatis  quam  peccatum  odii 
in  Deum. 

5.  Praeterea,  Dcus  habelur  odio  solum  ratione 
suorum  effectuum  qui  rcpugnant  voluntati;  inter 
quos  praecipuus  est  poena.  Sed  odire  poenam  non 
est  maximum  peccatorum.  Ergo  odium  Dei  non 
est  maximum  pcccatorum. 

Sed  contra  est  quod  oplimo  opponitur  pcssimum, 

ut  patct  per  Philosophum,  in  8    Ethic.  (  cap.     10, 

circa  princ).  Scd    odium  Dci    opponilur    dilcclioni 

Dei,  in  qua  consistit  optimum  hominis.  Ergo  odium 

Dci  esl  pessimum  peccatum  hominis. 

Co.xcL.  Cum  pcr  Dci  odtum,  per  sc  homo  avertatur  a 
Dco,  ipsum  Dci  oJium  inter  peccata  gravissimum  essc  con- 
sequitur. 

Respondco  dicendum,  quod  defectus  peccati  con- 
sislii  in  aversione  a  Dco,  ut  diclura  est  qu.  10, 
art.  5.  Ilujusmodi  autcm  avcrsio  rationem  culpae 
non  haberet,  nisi  voluntaria  esset.  Unde  ratio  cul- 
pae  consistit  in  volunlaria  aversione  a  Deo. 

Haec  autcm  voluntaria  aversio  a  Deo  per  se 
quidcm  imporlatur  in  odio  Dci,  in  ahis  autem 
peccatis  quasi  participaiive  et  secundum  aliud.  Sicut 
enini  volunlas  per  se  inhacret  ei  quod  amat,  ita 
sccun(kiin  sc  relugit  id  quod  odit.  Unde  quando 
aliquis  odit  Deum,  voluntas  ejus  secundum  se  ab 
co  avertitur;  sed  in  aliis  peccatis,  |)uta  cum  aliquis 
fornicalur,  non  averlitur  a  Deo  secundum  se,  sed 
secundum  aliud,  incjuantum  scilicet  appetit  inor- 
dinatam  deleclationem;  quae  habct  annexam  aver- 
sionem  a  Deo.  Sempcr  aulein  id  quod  est  per  se, 
est  potius  eo,  quod  esl  secundum  aliud.  Unde  o- 
dium  Dei  intcr  alia  pcccata  est  gravius. 

Ad  primum  ergo  dicenduni,  (juod,  sicut  Gre- 
gorius  dicit  2U  Moral.  (cap.  2,  parum  a  princ), 
aliud  e.sl  bona  non  faccrc,  ct  aliud  csl  bonorwn 
odisac  datorem  ([);  sicut  aliud  est  ox  praccipita- 
tionc,  (diud  ex  deliberalionc  pcccare.  Ex  (juo  (Jatur 
intelligi  quod  odirc  Dcum  omnium  bonorum  da- 
torem,  sit  cx  deliberatione  peccarc;  quoJ  cst  pcc- 
catum  in  Spirilum  sanctum.  Unde  manifestum  est, 
quod  odium  Dei  maxime  est  peccatum  in  Spiritum 
sanclum,  sccundum  quod  peccatum  in  Spiritum 
sancluui  nomin;it  aliquod  gcnus  specialc  pcccati; 
idco  laincn  non  computaiur   intcr    species    peccati 

^i)  Al.,  doclOTim, 


in  Spiritum  sanctum,  quia  generaliter  invenitur  iii 
omni  specie  peccati  in  Spiritum  sanctum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ipsa  infidelitas 
non  habet  rationem  culpae,  nisi  inquantum  est  vo- 
luntaria;  et  ideo  tanto  esl  gravior,  quanlo  est  magis 
voluntaria.  Quod  autem  sit  voluntaria,  provenit  ex 
hoc  quod  aliquis  odio  habet  veritatem  quae  pro- 
ponitur.  Unde  patet  quod  ratio  peccati  in  infi(Jcli- 
tate  sit  ex  odio  Dei,  circa  cujus  veritatem  est  fides; 
et  ideo  sicut  causa  est  potior  efTectu,  ita  odium 
Dei  est  majus  peccatum  quam  infidelitas. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  non  quicumque 
odit  poenas,  odit  Deum  poenarum  auctorcm.  Nam 
multi  odiunt  poenas,  qui  lamen  eas  patienter  fe- 
runt  ex  revereniia  divinae  justitiae.  Unde  Augustinus 
dicit,  10  Confess.,  cap.  28,  quod  mala  poenalia 
Deus  tolerare  jubet,  non  amare.  Sed  prorumpere 
in  odium  Dei  punientis,  hoc  est  habere  odio  ipsam 
Dei  justiiiam,  quod  est  gravissimum  peccatum. 
Unde  Gregorius  dicit,  25  Moral.,  loc  cit.  ad  1: 
Sicut  noyvumquam  grarius  est  peccatum  diligere 
quam  perpetrare;  ila  nequius  esl  odisse  jusliliam 
quam  non  fecisse. 

ARTICULUS    III. 

Utrum  omne  odium  proximi  sit    peccalum. 
(Sup.,  qu.  2o,  art.  G,  el  psalm.   24.^ 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Vidclur  quod  nou 
omne  odium  proximi  sit  peccatum.  ISulluin  enim 
pcccatum  invenitur  in  praeceptis  vel  consiliis  legis 
divinae,  secundum  illud  Proverb.  8,  8:  Jusli  sant 
o)nnes  sermones  mei;  non  csl  in  eis  pravum  quid, 
neque  percersum.  Sed  Luc.  14,  26,  dicitur:  S<  quis 
venil  ad  me,  et  non  odit  patrem  et  malrem,  non 
polest  esse  meus  discipulus.  Ergo  non  omne  odium 
proximi  esl  peccatum. 

2.  Praeterca,  nihil  potest  esse  peccatum,  in  quo 
Deum  imitamur.  Sed  imitando  Deum,  quosdam 
odio  habemus;  dicitur  eniin  Rom.  1,  50:  Dctra- 
ctores  Deo  odibiles.  Ergo  possumus  aliquos  odio 
habere  absque  peccato. 

3.  Praeterea,  nihil  naluraliura  est  peccatum; 
quiapcccatumcst  rccessusab  eoquodesl  secundum  nu- 
turam,  ut  Daraasccnus  dicit  in  2  lib.  orlh.  Fid.,  cap.  4  ct 
50,  et  lib.  4,  c.  21.  Sed  naturale  est  u;iicuiquc 
rei  quod  odiat  illud  quod  est  sibi  contrarium,  et 
quod  nilatur  ad  cjus  corruptionem.  Ergo  videtur 
non  csse  peccatum  quod  aliquis  habeat  odio  ini- 
micum  suum. 

Sed  contra  esl  quod  dicitur  1  Joan.  2,  9:  Qui 
odit  frntrcm  suum,  in  tencbria  est.  Sed  tenebrae 
spirituales  sunt  pcccata.  Ergo  odium  proximi  non 
potest  csse  sine  peccato. 

CoNCL.  Fralris  odium,  ut  fralris,  sempcr  pcccatum  cst. 

RcsponJco  dicendum,  quod  odiiini  am  )ri  op- 
ponitur,  ut  supra  dicluin  est,  1-2,  q  laest.  29,  art. 
2.  Unde  lantum  habct  odium  de  ratioue  mali,  quan- 
tuin  amor  habcl  de  ralioiie  boiii.  .Vinor  autcin  dc- 
bctur  proximo  sccundum  id  quoil  a  Dco  habet, 
itlcst,  secundum  naluram  et  gratiam;  non  au- 
tem  dcbctur  ei  anior  secundum  id  quod  habet 
a  scipso  ct  diabolo,  scilicet  secundum  pcccatum  ct 
justitiae  defectum. 

Et  ideo  licet  habere  odio  pcccatura  in  fralre, 
et  omnc  illud  quod  pertinct  ad    defeclum    divinao 
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({)  jusliliae;  secl  ipsam  naluram  et  gratiam  fralris 
non  potesl  aliquis  habere  odio  sine  peccato,  lloc 
autem  ipsum  quod  in  fratre  odimus  culpam  et  de- 
fectum  I)oni,  pertinet  ad  fratris  amorem;  ejusdem 
enim  rationis  est  quod  velimus  bonum  alicujus,  et 
quod  odiamus  malum  ipsius. 

Unde  simpliciter  accipiendo  odium  fralris,  semper 
esl  cum  pcccato. 

Ad  primum  ergo  diccnduin,  quod  parentes, 
quantum  ad  nuluram  et  affinitatem  qua  nobis  conjun- 
gunlur,  sunt  a  nobis  secundum  praeceptum  Lei  ho- 
norandi,  ut  paiet  Exod.  20.  Odiendi  aulem  sunt 
quantum  ad  lioc  quod  impedimenlum  praestant 
nobis  accedendi  ad    perfectionem  divinae    justiliae. 

Ad  secunduni  dicendum,  quod  Deus  in  detra- 
ctoribus  odio  habet  culpam,  non  naturam;  et  sic 
sine  culpa  possumus  odio  detractores    habere. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  homines  secundum 
bona  quae  habent  a  Deo,  non  sunt  nobis  contrarii; 
unde  quantum  ad  hoc  sunt  amandi.  Contrariantur 
autem  nobis  secundum  quod  contra  nos  inimicitias 
exercent;  quod  ad  eorum  culpam  pertinet;  et  quan- 
lum  ad  hoc  sunt  odio  habendi;  hoc  enim  in  eis 
debemus  liabere  odio  quod  nobis  sunl   inimici. 

ARTICULUS  lY. 

Utrum  odium  proximi  sil  gravissimum  peccatorwn 
qme  in  proximum  commilluntur.  —  (  /«/'., 
quaest.  138,  art.  4  et  6,  et  1-2,  qu.  46,  arl. 
6,  et  Mal.  qu.  12,  art.  \  et  Q>. ) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
odium  proximi  sit  gravissimum  peccatorum  eorum 
quae  in  proximum  comniiltuntur  Dicitur  enim 
1.  Joan.  3,  15:  Omnis  qui  odil  fralrem  suum,  ho- 
micida  est.  Sed  homicidium  est  gravissimum  pec- 
catorum  inler  ea  quae  commiituntur  in  proximuni. 
Ergo  et  odium. 

2.  Praeterea,  pessimum  opponilur  optimo.  Sed 
optimum  eorum  quae  proximo  exhibcmus,  est  a- 
mor;  omnia  enim  alia  ad  dilectionem  referuntur. 
Ergo  et  pessimum  est  odium. 

Sed  conira,  malum  dicilur,  quia  nocet,  secun- 
dum  Augustinum,  in  Enchirid.,  cap.  12.  Sed  plus 
aliquis  nocet  proximo  per  alia  peccata  quam  per 
odium,  puta  per  furtum,  et  homicidium,  et  adul- 
terium.  Ergo  odium  non  est  gravissimum  peccaium. 

3.  Praeterea,  Chrysostomus  (  alius  auctor  ),  ex- 
ponens  illud  Matth.  5:  Qui  solverit  unum  de  man- 
ilatis  istis  minimis,  dicit  (hom.  10  in  Oper.  im- 
perf.,  versus  fin.).  Mandafa  Moijsi:  «  Non  occides; 
noit  adulterabis,  •  in  remuneralione  modica  sunt, 
in  peccalo  autem  magna.  Mandata  autem  Christi, 
scilicet:  «  Non  irascaris;  «  non  concupiscas,  »  in  re- 
uiuneratione  magna  sunt,  in  peccato  autem  minima. 
Odium  autem  pertinet  ad  inieriorem  motum,  sicut 
et  ira  et  concupiscentia.  ^Ergo  odium  proximi  est 
minus  peccalum  quam  homicidium. 

CoNCL.  Quamquam  si  spectemus  nocumeiitum  quod  ho- 
niini  inlcrlur,  pejora  sint  exteriora  peccata,  quam  odium 
iiiterius;  si  tainen  spectemus  interiorem  voluntatis  deordina- 
lionem,  odium  proximi  caeteris  gravius  est. 

Respondeo  dicendum,  quod  peccatum  quod  coni- 
mittitur  in  proximum,  habel  ralionem  mali  ex 
duobus:  uno  quidem  modo  ex    deordinatione    ejus 

(!)  Ila  Mss.  el  edit.  velcres  libri.  Garcia  ct  edit.  Palav.  deleiit  vocem  di- 
vinae  vcliit  uliusaiii. 
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qui  peccal;  alio  modo  ex  nocumento  quod  infertur 
ei  conlra  quem  peccatur.  Primo  ergo  modo  odium 
est  majus  peccatum  quam  exteriores  actus  qui  sunt 
in  proximi  nocumentum;  quia  scilicet  per  odium 
deordinatur  voluntas  hominis,  quae  est  potissimum 
in  homine,  et  ex  qua  est  radix  peccati;  undc  etiam 
si  exleriores  actus  inordinati  essent  absque  inor- 
dinatione  voluntatis,  non  essent  peccata;  puta  cum 
aliquis  ignoranter  vel  zelo  justitiae  liominem  occi- 
dit;  et  si  quid  culpae  est  in  exterioribus  peccatis 
quae  contra  proximum  committuntur,  lotum  est  ex 
interiori  odio. 

Sed  quantum  ad  nocumentum  quod  proximo 
infertur,  pejora  sunt  exteriora  peccala  quam  interius 
odium. 

Et  per  hoc  patet  responsio  ad  objecla. 

ARTICULUS  V. 

Utrum  odium  sit  vitium  capitale. 
( Inf.,   qu.   138,    art.  6,   et  Mal.  qu.  12,  0)7.    5.J 

Ad  quintum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
odium  sit  vitiuin  capitale.  Odium  enim  directe  op- 
ponitur  charitali.  Sed  charitas  est  principalissima 
virtutum,  et  mater  aliarum.  Ergo  odium  est  ma- 
ximum  vitium  capitale ,  et  principium  omnium 
aliorum. 

2.  Praeterea,  peccata  oriuntur  in  nobis  secun- 
dum  inclinationem  passionum,  secundum  illud  ad 
Rom.  7,  5:  Passiones  pcccalorum  operabantur  iu 
membris  nostris,  ut  fructificarent  morti.  Sed  in 
passionibus  animae  ex  amore  et  odio  videntur 
omnes  aliae  sequi,  ut  ex  supra  dictis  patet,  1-2, 
quacst.  25,  art.  1  et  2.  Ergo  odium  debet  poni 
inter  vitia  capitalia. 

3.  Praeterea,  vitium  est  malum  morale.  Sed 
odium  principalius  respicit  malum  quam  alia  passio. 
Ergo  videtur  quod  odium  debet  poni  vitium  ca- 
pitale. 

Sed  contra  est  quod  Gregorius,  31  Moral.  (cap. 
17,  a  med.),  non  enumerat  odium  inter  septem 
vitia  capitalia. 

CoNCL.  Odium,  cum  gravissimum  sit  ob  idque  in  peccatis 
termini  potius  quam  principii  rationem  habeat,  inter  vitia  ca- 
pilalia  minime  annumeratur, 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicul  supra  dictum 
est,  1-2,  quaest.  84,  art.  3  et  4,  vitium  capitale 
est  ex  quo  ut  frequentius  alia  vitia  oriuntur.  Vi- 
tium  autem  esl  contra  naturam  hominis,  inquantum 
est  animal  rationale.  In  his  autem  quae  contra  na- 
turam  fiunt,  paulatim  id  quod  est  nalurae,  corrum- 

pitur. 

Unde  oportet  quod  prirao  recedatui^  ab  eo  quod 
cst  minus  secundum  naturam;  et  ultimo  ab  eo 
quod  est  maxime  secundum  naturam:  quia  id  quod 
est  primum  in  construclione,  est  ultimum  in  re- 
solutione.  Id  autera  quod  est  raaxime  et  primo 
naturale  homini,  est  quod  diligat  bonum,  et  prae- 
cipue  bonum  divinum  et  bonum  proximi;  et  ideo 
odium,  quod  dilectioni  huic  opponitur,  non  esl 
primum  in  destructione  virtutis,  quae  fit  per  yitia, 
sed  ultimum;  et  ideo  odium  non  est  vitium  capitale. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  di- 
citur  in  7  Physic,  (  text.  18)  virtus  uniuscujusque 
rei  consistit  in  hoc,  quod  sit  bene  disposita  secun- 
dum  suam  naturam.  Et  ideo  in  virtutibus  oportet 
esse  primum  el    principale    quod    est    primum    et 


\  ii  QUAEST.  XXKIV.  ART.  V.  VI 

principalc  in  ordine  naturali;  et  propiar  koc  clia- 
riias  ponilur  principalissima  virlutuin;  et  eadein 
raiione  odium  non  potest  esse  primum  in  vitiis, 
ut  dictum  esl  in  corp.  art. 

Ad  sccundura  dicendum,  quod  odium  mali,  quod 
contrarialur  naturali  bono,  esl  primum  inter  pas- 
siones  animae,  sicul  et  amor  naluralis  boni.  Sed 
odiuin  boni  connaturalis  non  potesl  esse  primum, 
sed  liabet  rationem  ultimi;  quia  tale  odium  atte- 
siatur  corruptioni  nalurae  jam  faclae,  sicut  ct  amor 
extranei  boni. 

Ad  tertium  dicendu;n,  quod  duplex  esl  malum: 
(pioddam  verum,  quod  scilicet  rcpugnat  naturali 
bono;  et  luijusmodi  mali  odium  polest  liabere  ra- 
tionem  prioritatis  inter  passiones:  esl  autem  aliud 
malum  non  verum,  sed  apparens,  quod  scilicet  est 
veriim  bonum  et  connaturale,  sed  aestimatur  ul 
nialum  propter  corruptionera  naturae;  et  bujus- 
modi  mali  odium  oportel  quod  sil  in  ullimo.  Hoc 
autcm  odiuni  est  vitiosum,  non  autem    primum. 

ARTICLLLS  VI. 

Ctrum  odium  oriatur  ex  invidia. 
{liif.,quaest.,  56,  arl.  4,  et  Mal.  quaest.  \0,art.  3.  ) 

Ad  sextum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  o- 
diuin  non  oriatur  e\  invidia.  Invidia  enim  est  tri- 
slitla  qiiae(la)n  de  alienis  bonis.  Odium  autem  non 
oritur  ex  tristitia,  sed  potius  e  converso;  tristamur 
enira  de  pracscntia  malorum,  quae  odimus.  Ergo 
odium  non  oritur  ex  invidia. 

2,  Practerea,  odium  dilectioni  opponitur.  Sed 
dileciio  proximi  relerlur  ad  dilectionem  Dei,  ul 
supra  babituin  est,  quaest.  25,  arl.  1,  et  cpiaest. 
20,  art.  2.  Ergo  et  odium  proximi  referiur  ad  o- 
dium  Dei.  Scd  odium  Dei  non  causatur  ex  invidia; 
non  enim  invidemus  bis  qui  maxime  a  nobis  di- 
stant,  sed  liis  qui  propinqui  videnlur,  ul  palct  per 
'Pbilosopbum  in  2  Rlict.,  cap.  10.  Ergo  odium  non 
eausatur  ex  invidia. 

3.  Praelerca,  unius  effectus  una  est  causa.  Sed 
odiura  causatur  ex  ira;  dicit  enim  Augustinus  in 
Regula  (  tom.  1  ).  quod  ira  crescit  in  odium.  >'on 
ergo  causatur  odiuin  ex  invidia. 

Scd  conlra  est  quod  Gregorius  dicit  51  Moral. 
(cap.  17,  a  mcd.),  quod  de  invidia  orilur   odium. 

CoMCL.  Ut  cx  delcctalioiie  gignitur    amor,  ita    e\    inviilia, 
quac  inforior  Iristilia  cst  dc  bono  proximi,  gignitur  odiuni. 

Rcspondco  dicendum,  quod,  sicut  dictum  est 
art.  praceed.,  odium  proximi  cst  uliimuin  in  j^ro- 
grcssu  peccati,  eo  quod  opponilur  dilectioni,  qua 
naliiralitcr  proximus  diligitur.  Quod  autcm  aliquis 
reccdal  ab  co  quod  cst  naturale,  contingil  ex  iioc 
quod  intendil  vilare  aliqiiid  quod  cst  naturaliter 
fugiendum.  Naturaliter  auiem  omne  animal  fugit 
Iristitiam,  sicut  et  appctit  delectalioncm,  sicut  pa- 
lct  pcr  Pliilosoj)lium,  7  Etbic.,  cap.  15  et  14,  ct 
in  10,  ca|),    1 1, 

Ei  ideo  sicut  ex  dclectatione  causatur  amor,  ita 
ox  tristiiia  caiisatur  odium.  Sicut  enim  movcmur 
ad  diligendum  ca  quac  nos  (lelcctanl.  inquantum 
ex  hoe  ipso  accipiuntur  sub  ralionc  boni;  ita  mo- 
vemur  ad  odienduin  ca  quae  nos  contristant,  in- 
quantuni  ex  boe  ipso  accipiuniiir  sub  ratione  mali. 
Liule  cuiu  iiividia  sit  iristiiia  de  bono  proximi, 
sc(iuitur  quod  bonum  proximi  reddalur  nobis  odio- 
sum;  ct  mde  est  qiiod  cc  invidia    oritur  odiwn. 


ET  QU.\E5T.  XXXV.  ART.  I. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  q.iod  quia  vis  a])- 
petiiiva,  sicut  et  apprehensiva,  reflectitur  super  suos 
aclus;  sequilur  quod  iu  motibus  appetitivae  virtutis 
sit  quaedam  circulatio.  Secundum  ergo  primum 
processum  appetiiivi  motus  ex  amore  consequilur 
dcsiderium;  ex  quo  consequitur  delectatio,  cuni 
quis  consecutus  fuerit  quod  desiderabat.  Et  quia 
hoc  ipsum  quoa  est  delectari  in  bono  amato,  ba- 
bel  quamdam  ralionem  boni;  sequitur  quod  dele- 
ctatio  causet  amorem.  Ei  secun(Jum  eaindem  ra- 
lionem  sequitur  qiiod  tristitia  causet  odium. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  alia  ratio  est  de 
dilectione  et  odio;  nam  dilectionis  objeclum  est 
bonum,  quod  a  Deo  in  creaturas  derivatur;  ct  icLeo 
dilectio  per  prius  esi  Dei,  et  per  posterius  est  pro- 
ximi.  Sed  odium  est  mali,  quod  non  habet  locain 
in  ipso  Deo,  sed  in  ejiis  effectibus;  unJe  etiam 
supra  dictuin  est,  art.  1  buj.  quaest.,  quod  Dous 
non  habetur  odio,  nisi  inquantum  apprehenditur 
secundum  suos  cffectus:  et  ideo  per  prius  cst  odium 
proximi  quam  odium  Dei.  Unde  cum  invidia  ad 
proximum  sit  malcr  odii  quod  est  ad  proximuin, 
fit  per  consequens  causa  odii  quod  est  in   Deuin. 

Ad  lcrtium  dicendum,  quod  nihil  prohibet,  se- 
cundum  diversas  rationes  aliquid  oriri  ex  diversis 
causis;  et  sccundum  hoc  odiuin  potest  oriri  et  ex 
ira,  et  ex  invidia;  dircctius  tamen  oritur  ex  invidia, 
per  quam  ipsum  bonum  proxirai  redditur  eonlri- 
stabile,  et  per  coiisequens  odibile;  sed  ex  ira  oritur 
odium  secundum  quoddam  augmentum;  nun  primo 
per  iram  appetimus  malum  proximi,  secundum 
quamdam  mensuram,  proul  scilicct  habet  raiionem 
vindictae;  postca  autem  pcr  conlinuitatem  irae  per- 
venilur  ad  lioc  quoJ  hoino  malum  proximi  abso- 
lule  desiilerct,  quod  pertinel  ad  rationem  odii. 
Unde  pitet  quod  odium  ex  invidia  causatur  for- 
maliter  secundum  raiionem  objecti,  ex  ira  autcni 
dispositive. 

QIAESTIO  XXXY. 

DE  ACEDIA. 

^//j  quatuor  artieulos  dicisa.  J 

Ueinde  considerandum  cst  de  viliis  oppositis  gaudio  chari- 
tatis,  quod  quidem  est  de  bono  divino,  cui  gaudio  opponitur 
acedia;  et  de  bono  proximi,  cui  gaudio  opponitur  invidia, 
Unde  primo  considcrandum  est  de  acedia;  sc  unlo  dc  iuvidia. 
Circa  primuni  quacninlur  quatuor:  {."  ulraui  acedia  sit 
pcccatum;  2."  utruin  sit  speciale  vitium;  3."  utrum  sit  mor- 
tale  peccatuin;  4."  ulruin  sit  vitium  capitale. 

ARTIGULUS  PRIMUS. 

Utrum  acedia  sit  peccatum. 
( Mal.  qua-2st.  2,  art.  1,  corp.,  fin.,  ct  art.  3.  ) 

Ad  primiim  sic  proceditur.  1.  Vidctur  quod 
aecdia  non  sit  peccatiim.  Passionibus  eniin  non 
laudamurnequc  vilupcramur,  secundumPhilosophum 
in  2  Eth  ,  cap.  5.  Sed  acedia  est  quaedam  pissio; 
est  enim  species  trisiitiae,  ut  Dainascenus  dicit, 
lib.  2  orth.  Fid.,  cap.  14,  et  supra  habitura  esl. 
1-2,  quaest.  55,  art.  8.  Ergo  accdia  non  est  pec- 
catum. 

2.  Practerea,  nullus  defectus  corporalis  qui  sta- 
tutis  horis  accidit,  hobet  rationem  peccali.  Sed  a- 
cedia  est  bujusmodi;  dicit    enim    Cassianus    in  10 
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lib.  de  Inslitutis  monasteriorum,  cap.  1:  Maxiinc 
acedia  circa  horam  sexlam  monachiim  inqmetat, 
ut  quaedam  febris  ingraens  tempore  praestituto, 
ardenlissimos  aestus  accensionum  suarum  solitis  ac 
statutis  horis  animae  inferens  aegrotanti.  Ergo  a- 
cedia  non  est  peccatum. 

3.  Praeterea,  illud  quod  ex  radice  bona  pro- 
cedit,  uon  videtur  esse  peccatum.  Sed  accdia  ex 
bona  radice  procedit;  dicit  enim  Cassianus  (in  eo- 
dem  lib.,  cap.  %  parum  a  princ),  quod  acedia 
provenit  ex  hoc  quod  aliquis  ingemiscit  se  fructum 
spiritualem  non  habere;  et  absentia  longeqne  posita 
magnificat  monasteria;  quod  videtur  ad  Iiumilita- 
tem  perlinere.  Elrgo  acedia  non  est  peccaium. 

4.  Praeterea,  omnc  peccatum  est  fugiendum, 
secundum  illud  Eccli.  21,  2:  Quasi  a  facie  colubri 
fuge  peccatum.  Sed  Cassianus  dicit  (in  eodem  lib., 
cap.  ult.,  in  fin.):  Experimento  probatum  est,  acediae 
impugnationem  non  declinando  fugiendam,  sed  re- 
sistendo  superandam.  Ergo  acedia  non  est  peccatum. 

Sed  contra,  illud  quod  interdicitur  in  sacra  Scri- 
ptura,  peccatum  est.  Sed  acedia  est  liujusmodi:  di- 
citur  enim  Eccli.  6,  26:  Sabjice  humcrum  tuum, 
et  porta  illam,  scilicet  spiritualem  sapienliam,  el 
neacedieris  in  vinculis  cjus.  Ergoacedia  est  peccatum. 

CoNCL.  Accdia,  cum  tristitia  sit  de  boao  diviuo,  quod  se- 
ounduni  charitateni  diligendum  est,  eam  semper  peccatum 
esse  necessarium  est. 

Respondeo  dicendum,  quod  acedia  secundum 
Damascenum,  loc.  sup.  cit.,  est  quacdam  tristitia 
aggravans;  quae  scilicet  ita  deprimit  animum  ho- 
rainis,  ut  niliil  ei  agere  libeat;  sicuti  ea  quae  sunt 
acida,  etiani  frigida  sunt.  Et  ideo  acedia  imporiat 
quoddam  taedium  operandi,  ut  patet  per  hoc  quod 
dicitur  in  Glossa  (  ord.  Aug.  ),  super  illud  psal. 
106:  Onmem  escam  abominata  esl  anima  eorum; 
el  a  quibusdam  dicitur  quod  acedia  est  torpor 
mentis  bona  negligentis  inchoare. 

Hujusmodi  autem  tristitia  semper  est  mala: 
quandoque  quidem  eliam  secundum  seipsam,  quan- 
doque  vcro  secundum  effectum.  Trisiitia  enim  se- 
cundum  se  mala  est,  quae  est  de  eo  quod  est  ap- 
parens  malum,  et  vere  bonum;  sicut  e  contrario 
mala  deleclatio  est  quae  est  de  co  quod  est  appa- 
rens  bonum,  el  vere  malum.  Cum  ergo  spirituale 
bonum  sit  vere  bonum,  tristitia  quae  esl  de  spiri- 
luali  bono,  est  secundum  se  mala.  Sed  etiam  tri- 
stilia  quae  est  de  vere  malo,  mala  est  secunduin 
effectum,  si  sic  aggravet  hominem,  ut  eum  lota- 
liier  a  bono  opere  .retraliat.  Unde  et  Apostolus  2 
ad  Corinth.  2,  non  vult  ut  poenitens  majori  tri- 
stitia  de  peccato  absorbeatur. 

Quia  ergo  acedia,  secundum  quod  hic  sumitur, 
nominat  tristitiam  spiritualis  boni,  est  dupliciter 
mala,  et  sccundum  se,  et  secundum  elYectum.  Et 
ideo  acedia  est  peccatura;  malum  enim  in  motibus 
appetiiivis  dicimus  esse  peccatura,  ut  ex  supra  dictis 
patel,  quaest.  10,  art.  2,  et  1-2,  quaest.  74  art.  4. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  passiones  se- 
cundum  se  non  sunt  peccata;  sed  secundum  quod 
applicantur  ad  aliquod  malum,  vituperantur:  sicut 
et  laudantur  ex  hoc  quod  applicantur  ad  aliquod 
bonum.  Unde  tristitia  secundum  se  non  norainal 
nec  aliquid  laudabile,  nec  vituperabile;  sed  trislitia 
de  malo  moderata  nominat  aliquid  laudabile;  tristi- 
lia  autem  de  bono,  et  iterum  iristitia  immoderata 
(le  malo  nominat  aliquid  vituperabile.  Et  secundum 
hoc  acedia  ponitur  peccatum. 

S.   Th.  Summae   Theol.  V.  5. 


Ad  secundum  dicendum,  quod  •  passiones  appe- 
titus  sensitivi  et  in  se  possunt  esse  peccata  venialia, 
et  inclinant  animam  ad  peccatum  mortale.  Et  quia 
appetitus  sensitivus  habet  orgaimm  corporale,  se- 
quitur  quod  per  aliquam  corporalem  transmuta- 
tionem  homo  sit  habilior  ad  aliquod  peccatum;  et 
ideo  potest  contingere  quod  secundum  aliquas  trans- 
mutationes  corporales  certis  temporibus  provenien- 
tes,  aliqua  peccata  nos  magis  impugnent.  Oinnis 
autem  corporalis  defectus  de  se  ad  tristitiam  dis- 
ponit:  et  ideo  jejunantes  circa  meridiem  quando 
jam  incipiunt  sentire  defectum  cibi,  et  urgeri  ab 
aestibus  solis,  magis  ab  acedia  impugnantur. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  ad  humiliiatem 
pertinet  ut  homo  defectus  proprios  considerans, 
seipsum  non  extollat;  sed  hoc  non  pertinet  ad 
humilitatem,  sed  potius  ad  ingratitudinem,  (juod 
bona  quae  quis  a  Deo  possidet,  conicmnat:  et  ex 
tali  contemptu  sequitur  aceJia;  de  his  enim  tri- 
stamur  quae  quasi  mala  vel  vilia  reputamus.  Sic 
ergo  necesse  est  ut  aliijuis  aliorum  bona  extollat, 
qiiod  tamen  bona  sibi  divinitus  provisa  non  con- 
temnat;  quia  sic  ei  tristia  redderentur. 

Ad  quartum  dicendura,  quod  peccatura  scmper 
est  fugiendum;  sed  impugnatio  peccati  quando- 
que  est  vincenda  fugiendo,  quandoque  resistendo; 
fugiendo  quidera,  quando  conlinua  cogitatio  auget 
peccati  incenlivum,  sicut  est  m  luxuria;  unde  dici- 
tur  1  ad  Corinth.  6,  18:  Fugile  fornicationem:  resi- 
stendo  autem,  quando  cogitatio  perseverans  tollit 
incentivura  peccati,  quod  provenit  ex  aliqua  levi 
apprehensione.  Et  hoc  contingit  in  aeedia;  quia  quan- 
to  magis  cogitamus  de  bonis  spiritualibus,  tanlo 
magis  nobis  placentia  redduntur;  ex  quo  cessat 
acedia. 

ARTICULUS  II. 

r 

Utrum  acedia  sit   speciale  vitium. 
(Mal.quaest.  11,  art.  2,  et  o,  el  4,  corp.) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
acedia  non  sit  speciale  vilium.  Illud  enim  quod 
convenit  omni  vitio,  non  constituit  specialis  vitii 
rationem.  Sed  quodlibet  vitium  facit  hominem  iri- 
stari  de  bono  spirituali  opposito;  nam  luxuriosus 
tristatur  de  bono  coniineiitiae,  et  gulosus  de  bono 
abstinentiae.  Cum  ergo  acedia  sit  tristitia  de  bono 
spirituali,  sicut  dictura  est  art.  praec,  videtur  quod 
acedia  non  sit  speciale  peccatum. 

2.  Praeterea,  acedia,  cum  sit  tristitia  quaedam, 
gaudio  opponitur.  Sed  gaudium  non  ponitur  una 
specialis  virtus.  Ergo  neque  acedia  debet  poni  spe- 
ciale  vitium. 

3.  Praeterca,  spirituale  bonum,  cum  sit  quod- 
dam  commune  objectura,  quod  virtus  appetit,  et 
vitium  refugit,  non  constituit  specialem  rationein 
virtutis  aut  vitii,  nisi  per  aliquid  additum  contraha- 
tur.  Sed  nihil  videtur  quod  contrahat  ipsum  ad 
acediam,  si  sit  vitium  speciale,  nisi  labor;  ex  hoc 
enim  aliqui  refugiunt  spiritualia  bona,  quia  sunt  la- 
boriosa;  unde  et  acedia  taedium  (juoddam  est:  re- 
fugore  autem  labores,  et  quaerere  quietem  corpo- 
ralem,  ad  idem  pertinere  videtur,  scilicet  ad  pigri- 
tiam.  Ergo  acedia  nihil  aliud  est  quam  pigritia;  quod 
vidotur  esse  falsum;  nam  pigritia  sollicitudini  oppo- 
nitur,  acediae  autem  gaudiura.  Non  ergo  acedia  est 
speciale  vitium. 

10 
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Sed  contra  esl  quod  Gregorius  (31  Moral.,  cap. 
17.  a  nied.),  disiinguit  acediam  ab  aliis  vitiis.  Ergo 
esl  speciale  viiium. 


Co>CL.  Acedia.  quae  Irislitia  est  dc  bono  divino,  ex  cha- 
ritate  diii-rcndo,  spcciaie  vitium  est  charitati  contrarium:  at 
accdia,  qua  tristamur  de  bono  cujuslibct  virtutis,  generale 
vitiuin  cst. 

Hespondeo  dicenduni,  quod  cum  acedia  sit  tri- 
slilia  de  spiriiuali  bono,  si  accipiatur  spiriluale  bonum 
communiler,  non  babebil  acedia  raiionem  speciabs 
vitii:  quia,  sicut  diclum  est,  1-2,  quaest.  71,  art. 
1,  omne  vitium  refugit  «pirituale  bonum  virtuiis 
oppositae.  Simililer  etiam  non  potcst  dici  quod  sil 
specialc  vitium  acedia,  inquanlum  refugit  spirituale 
bonum,  proul  est  laboriosum,  vel  molesium  corpori, 
aut  delectationis  ejus  im|)cdilivum:  quia  boc  eliam 
non  scpararet  acediam  a  vitiis  carnabbus,  quibus 
abquis  quietem  cl  dcleclalioncm  corpo)-is  quacril. 

Et  ideo  dicendum  est,  quod  in  spirilualibus  bonis 
cst  quidem  ordo;  nam  omnia  spiiitualia  bona  quae 
sunt  in  actibus  singularum  virlulum,  ordinanlur  ad 
unum  spiriluale  bonum,  quod  est  bonum  divinum; 
circa  quod  esl  specialis  virtus,  quae  esl  chariias. 
Unde  ad  quamlibet  virtulcm  pcrtinet  gaudere  de 
proprio  spirituali  bono,  quod  consistit  in  proprio 
actu;  sed  ad  cbarilatem  periinet  specialiter  illud 
gaudium  spiriluale  quo  quis  gaudel  de  bono  divino. 
Et  simililer  illa  iristilia  qua  quis  Iristatur  de  bono 
spirituali,  quod  est  in  actibus  singularum  virtuium, 
non  pertinei  ad  aliquod  vitium  speciale,  sed  ad 
omnia  viiia;  sed  tristari  de  bono  divino,  de  quo 
cbaritas  gaudel,  perlinei  ad  speciale  vitium,  quod 
accdia  vocatur. 

Et  pcr  boc  patct  rcsponsio  ad  objecta. 

ARTICULLS    III. 

Clrvv)  accdia  sil  peccadim  vwrtale. 
(  Mal.  quaest.  11,  arl.  1,  corp.,  cl  arl.  5.  ) 

Ad  lertium  sic  proccdilur.  1.  Vidctur  quod  a- 
cedia  non  sii  peccatum  moriale.  Omne  cnim  pec- 
catum  mortale  conlrariaiur  pracceplo  legis  Dci. 
Scd  accdia  nulli  piacccplo  vidclur  contrariari,  ul 
patct  discurrcnli  pcr  singula  praeccpia  Dccalogi. 
Ergo  acedia  non  csl  peccalum  morlale. 

2.  Praetcrea,  pcccatum  opcris  in  codcm  genere 
non  est  minus  quam  pcccaium  cordis.  Sed  recedcre 
opere  ab  aliquo  spiriluali  bono  in  Deum  duccnte, 
non  est  pcccatum  morlalc;  alioquin  morlalilcr  pcc- 
caret  quicumque  consilia  non  obscrvaret.  Ergo  re- 
ccdere  cordc  j)cr  trisliliam  ab  bujusniodi  spirilua- 
libus  opcribus,  non  esi  pcccatum  mortale.  Xon 
crgo  accdia  est  pcccatum  mortalc. 

3.  Praelerca,  nullum  pcccatum  mortale  in  viris 
pcrfeclis  invenitur.  Sed  acedia  invcniiur  in  viris 
pcrfeclis;  dicii  cnim  Cassianus,  in  lib.  10  de  Insii- 
tutis  coenobiorum,  cap.  1 ,  quod  acedia  cst  soli- 
lariis  vuujis  cxpcrla,  ct  in  crcvio  covwiorcuitibus 
ivfestior  liostis,  ac  frcqucns.  Ergo  accdia  non  esl 
semper  peccalum  moriale. 

Sed  contra  est  quod  dicilur  2  ad  Cor.  7,  10: 
Trislitia  saccnli  morlevx  operatur.  Sed  bujusmodi 
csi  accdia;  non  enim  esl  trislitia  sccundum  Deum, 
quac  conlra  trislitiam  saeculi  dividilur,  el  salulcm 
opcralur.  Ergo  esl  peccatum  morlale. 


CoNCL.  Acedia,  quae  trislitia  est  perfecta  de  spirituali 
bono  divino,  peccatura  niorlale  ex  suo  genere  est,  cum  cha- 
ritati  adversetur:  at  acediam  imperfectam,  secundum  sensua- 
litatis  motum  sine  rationis  consensu,  veniale  peccatum  esse 
constat. 


Respondeo  dicendum,  quod  sicut  supra  dictum 
est,  1-2,  quaest.  88,  art.  \  et  2;  peccaium  mortale 
dicitur  quod  spirilualem  vitam  tollit,  quae  est  per 
charitatem,  secundum  quam  Deus  nos  inhabilat. 
Unde  illud  peccalum  ex  suo  genere  esl  peccatum 
raoriale,  quod  de  se  secundum  propriam  raiionem 
conlrariatur  charilati.  Hujusmodi  aulcm  est  acedia; 
nam  proprius  effcctus  charitatis  est  gaudium  de 
beo,  ul  supra  diclum  est,  quaest.  28.  art.  1;  a- 
ccdia  autcm  est  trisiitia  de  bono  spirituali,  inquan- 
tum  est  bonum  divinum.  Unde  secundum  suum 
genus  acedia  est  peccaium  morlale. 

Sed  considerandum  esl  in  oinnibus  peccatis 
quae  sunt  secundum  suum  genus  mortalia,  quod 
non  sunt  morlalia,  nisi  quando  suam  perfectionem 
consequuntur.  Esl  enim  consumniaiio  peccati  in 
consensu  raiionis.  Loquinmr  enim  nunc  de  peccalo 
buraano,  quod  in  aclu  humano  consislil,  cujus 
principium  esi  ralio.  Unde  si  sil  inchoatio  peccali 
in  sola  sensualitale,  et  non  perlingat  usque  ad  con- 
sensum  ralionis,  propier  imperfeclionem  aclus  est 
pcccatum  veniule;  sicut  in  genere  adulterii  concu- 
piscenlia,  quae  sistit  (1)  in  sola  sensualitale,  est 
peccatum  vcniale;  si  lamen  pervenilur  usque  ad 
consensura  ralionis,  est  peccatum  mortale.  Ita  etiam 
cl  moius  acediae  in  sola  scnsualitate  quandoque 
est  propter  repugnanliam  carnis  ad  spiritum,  et 
tunc  cst  peccatum  veniale;  quandoque  vero  per- 
tingit  usque  ad  ralionem,  quae  consentil  in  fugam, 
ei  horrorem,  et  detestalionem  boni  divini,  carnc 
contra  spirilum  omnino  praevalente;  et  tunc  mani- 
festum  cst  quod  accdia  est  peccatum  mortale. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  accdia  con- 
trarialur  j)raeccpto  de  sanctificatione  sabbali;  in 
quo  sccundum  quod  est  praeceptum  morale,  prae- 
cipitur  quics  mcnlis  in  Deo;  cui  eliam  contrariatur 
trislilia  racnlis  de  bono  divino. 

Ad  sccundum  dicendum,  quod  acedia  non  esl 
recessus  menialis  a  quocumque  spirituali  bono, 
sed  a  bono  divino,  cui  oportet  mcntcra  inbaerere 
ex  nccessitatc.  Unde  si  quis  contristelur  de  boc 
quod  aliquis  cogit  eum  iniplcre  opera  virtulis  quac 
laccrc  non  tenetur,  non  est  peccalum  acediac;  sed 
quando  conirislalur  in  his  quae  ei  immincnt  fa- 
cienda  proptcr  Deum. 

Ad  tcrtium  diccndum,  quod  in  viris  sanctis  in- 
veniuntur  alicjui  imperfecti  molus  acediae;  qui  ta- 
men  non  pcrlingunt  usque  ad  consensum  rationis. 

AUTICULUS   IV. 

itruvi  accdia  debeat  poni  vitium  capilale.  — 
( Inf.,  quacst.  36,  art.  4,  corp.,  et  4,  disl. 
42,  qu.  2,  art.  5,  corp.,  (in.,  ct  Mal.  quaest. 
11,  art.  4.J 

Ad  q  uartum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
accdia  non  dcbeat  poni  vilium  capitale.  Vitiun» 
(11  im  capilale  dicitur  quod  niovcl  ad  aclus  pecca- 
lorum,  ut  supra  babilum  cst,  quaesl.  praec,  art, 
o.  Sed  accdia  non  movct  ad  agendum,  sed  magis 
rctrahit  ab  agcndo.  Ergo  non  debet  poni  vitiuni 
capilalc. 

(I)  It3  op(ime  coJiccs,  cl  cxempl.  passim.  Al.,  con$iilil, 
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2.  Practerea,  vitium  capitale  habet  filias  sibi 
deputalas.  Assignat  autem  Gregorius  (  31  Moral., 
cap.  17,  a  med.),  sex  filias  acediac;  quae  suiit 
malilia,  rancor,  pusilkmimilas,  desperatio,  lorpor 
circa  praecepta,  euagatio  mmlis  circa  ilUcita;  quae 
non  videntur  convenienter  oriri  ex  acedia:  nam 
rancor  idem  esse  videtur  quododium;  quod  oritur 
ex  invidia,  ut  supra  dictum  est  (quaest.  praec,  art. 
6);  malitia  aulem  est  genus  ad  omnia  vilia;  et  si- 
militer  evagatio  mentis  circa  illicita  in  omnibus 
vitiis  invenitur;  torpor  autem  circa  praecepta  idem 
videtur  esse  quod  acedia;  pusillanimitas  aulem  et 
desperatio  ex  quibuscumque  peccatis  oriri  possunt. 
Non  ergo  convenienter  ponitur  acedia  esse  vitium 
capitale. 

3.  Praeterea,  Isidorus  ( in  lib.  2  de  summo 
Bono,  cap.  37,  sed  express.  in  comment.  in  Dcut. 
cap.  16,  circa  med.),  distinguit  vitium  acediae  a 
vitio  tristitiae,  dicens,  tristitiam  esse,  inquantum 
reccdit  a  graviori  et  laborioso,  ad  qmd  tenetur; 
acediam  aulem  inquantum  se  convertit  ad  quietem 
indebitam;  et  dicit  de  tristilia  oriri  rancorem,  pu- 
sHlanimitatem,  amaritudinem,  desperationem;  de  a- 
cedia  vero  dicit*  oriri  seplem,  quae  sunt  otiositas, 
somnolenlia,  importunitas  mentis,  inquietudo  cor- 
poris,  instabililas,  verbositas,  curiositas.  Ergo  vi- 
detur  quod  vel  a  Gregorio,  vel  ab  Isidoro  male 
assignetur  acedia  vitium  capitale  cum  suis  filiabus. 

Sed  contra  est  quod  idem  Gregor.  dicit,  31 
Moral.,  loc.  cit.,  acediam  esse  vitium  capitale,  et 
habere  praedictas  filias. 

CoiNCL.  Cuni  acedia,  tristitia  sit  de  spiritali  bono  divino, 
vitium  capitale  necessario  est;  cujus  filiae  sunt  maiitia,  rancor, 
pusillanimitas,  desperatio,  torpor  circa  praccepta,  ac  mentis 
evagatio. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  1-2,  qu.  84,  art.  3  et  4,  vilium  capitale  dicitur 
csse  ex  quo  promptum  est  ut  alia  vitia  orianrur 
secundum  rationem  causae  finalis.  Sicut  autem  ho- 
mines  mulfa  operantur  propter  delectationem,  tum 
ut  ipsam  consequantur,  tum  etiam  ex  ejus  impetu 
ad  aliquid  agendum  permoli,  ita  etiam  proplcr 
tristitiam  multa  operantur,  vel  ut  ipsam  evitent, 
vel  ejus  pondere  in  aliqua  agenda   prorumpentes. 

Unde,  cum  acedia  sit  Irislitia  quaedam,  ut  supra 
dictum  est,  art.  2  hujus  qu.,  et  1-2,  qu.  33,  art. 
8,  convenienter  poniiur  vitium   capitale. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  acedia  ag- 
gravando  animum,  hominem  impedit  ab  illis  ope- 
ribus  quae  irislitiam  causant;  sed  tamen  inducit 
animum  ad  aliqua  agenda,  vel  quae  sunt  tristitiae 
consona,  sicut  ad  plorandum,  vel  etiam  ad  aliqua 
per  quae  tristitia  evitatur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Gregorius  con- 
venienter  assignat  filias  acediae.  Quia  enim,  ut 
Philosophus  dicit  in  8  Eth,,  cap.  3  et  6,  nullus 
diu  absque  delectatione  potest  manere  cum  trislitia, 
necesse  est  quod  ex  tristitia  aliquid  dupliciter  oria- 
tur:  uno  modo  ut  homo  recedat  a  contristantibus; 
alio  modo  ut  ad  alia  transeal,  in  quibus  delectatur: 
sicut  illi  qui  non  possunt  gaudere  in  spiritualibus 
delectationibus,  transferunt  se  ad  corporales,  se- 
cundum  Philosophum  in  10  Ethic.  (  cap.  6  circa 
nied.).  In  fuga  autera  tristitiae  talis  processus  atten- 
ditur:  quia  primo  homo  fugit  contristantia;  secundo 
etiam  impugnat  ea  quae  tristitiara  ingerunt.  Spi- 
rilualia  autem  bona,  de  quibus  tristatur  accdia, 
sunt  et^  finis  et  id  quod  est  ad  finem.  Fuga  auiem 


finis  fit  pcr  desperationem.  Fuga  autem  bonorum 
quae  sunt  ad  finem,  quantum  ad  ardua,  quae  sub- 
sunt  consiliis,  fit  per  pwiiUanlmitatem;  quantum 
autem  ad  ea  quae  pertinent  ad  commjnem  justi- 
tiam,  fit  per  torporem  circa  praecepta.  Impugnatio 
autem  contristaniium  bonorum  spiritualium  quan- 
doque  quidem  est  circa  homines  qui  ad  bona  spi- 
ritualia  inducunt  (1),  et  hic  est  rancor;  quandoque 
vero  se  extendit  ad  ipsa  spiritualia  bona,  in  quorum 
detestationem  aliquis  adducitur;  et  hoc  proprie  est 
malitia.  Inquantum  autem  propter  tristitiam  a  spi- 
ritualibus  aliquis  transfert  se  ad  delectabilia  exte- 
riora,  ponilur  filia  acediae  evagatio  circa  illicita. 
Per  quod  patet  responsio  ad  ea  quae  circa  singulas 
filias  objiciebantur;  nam  mcililia  non  accipitur  hie 
secundum  quod  est  genus  vitiorum,  sed  sicut  di- 
ctum  est  hic  sup.  Rancor  etiam  non  accipitur  hic 
communiter  pro  odio,  sed  pro  quadam  indignatione, 
sicut  dictum  est  ibid.  Et  idem  dicendum  est  dc  aliis. 
Ad  tertium  dicendum,  quod  etiam  Cjssianus, 
in  lib.  10  de  Instit.  coenob.,  cap.  1,  et  lib.  9,  cap. 
1,  distinguit  tristitiam  ab  acedia.  Sed  convenientius 
Gregorius,  loc.  cit.  arg.  2,  acediam  tristiliam  no- 
minat:  quia,  sicut  supra  dictum  est,  art.  2  hajus 
quaest.,  trislitia  non  est  vitium  ab  aliis  distinctum, 
secundum  quod  aliquis  recedit  a  gravi  et  laborioso 
opere,  vel  secundum  quascumque  alias  causas  ali- 
quis  tristetur;  sed  solum  secundum  quod  tristatur 
de  bono  divino,  quod  pertinet  ad  rationem  acediae: 
quae  in  tantum  se  convertil  ad  qiiietem  indcbitam, 
inquantum  aspernatur  bonum  divirmm.  Illa  autem 
quae  Isidorus  ponit  oriri  ex  acedia  et  tristitia,  re- 
ducuntur  ad  ea  quae  Gregorius  ponit:  nam  amari- 
tudo,  quam  Isidorus  ponit  ov\v\  ex  trislitia,  est  qui- 
dam  effectus  rancoris.  Otiositas  autem  et  somno- 
lentia  reducuntur  ad  torporem  circa  praecepta; 
circa  quae  est  aliquis  otiosus,  omnino  ea  praeter- 
mittens,  et  somnolentus,  ea  negligenter  implens, 
Omnia  autem  alia  quinque,  quae  ponit  ex  acedia 
oriri,  pertinent  ad  evagatiomm  mentis  circa  illicila; 
quae  quidem  secundum  quod  in  ipsa  arce  raenlis 
residet  volentis  importune  ad  diversa  se  diffundere, 
vocatur  importunitas  mentis;  secundum  autem  quod 
pertinet  ad  cognitionem,  dicitur  curiositas;  quanlum 
autem  ad  locutionem,  dicitur  verbosilas;  quantum 
autem  ad  cor-pus  in  eodem  loco  non  manens, 
dicitur  inquieludo  corporis,  quando  scilicet  aliquis 
per  inordinatos  motus  membrorum  vagacitatem  in- 
dicat  mentis;  qnantum  autem  ad  divei'sa  loca  di- 
citur  instabilitas;  vel  potest  accipi  instabilitas  se- 
cundura  mutabilitatem  propositi. 

QUAESTIO    XXXVl. 

DE  INVIDIA. 

{Jn  quatuor  wticulos  diuisa.J 

lleinde  considcrandum  est  dc  invidia:  et  circa  hoc  quaerun- 
tur  quatuor:  l."quid  sit  invidia;2.*utrum  sit  peccatum;  3.*utrum 
sit  peccatum  mortale;  4."  utrum  sit  vitium  capitale;  et  de 
filialibus  ejus. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Ulruni  invidia  sil  Iristitia.  —  (Inf.,  art.  2,  et  Mal. 
quaest.  10,  art.  1,  ad  6,  et  art.  2,  ad  1,  et 
quaest.  11,  arl.Z  et  4,  corp.,  et  Job  ^,princ.) 

Ad  prirnum  sic    proceJilur.    1,    Vrdetur    quod 

(1)  Ila  codd.  Tarrac  et  Alcan.  cum  editis  pa^siin.  AI.,  inducunlur. 


\iS  QUAEST.  XXXVI. 

invidia  non  sit  trislilia.  Objeclum  enim  tristiiiae 
est  malum.  Sed  objeelum  invidiae  esi  bonum;  dicit 
enini  Gregorius  in  5  Moral.  (cap.  51,  ante  med.), 
de  invido  loquens:  Tabescenfein  mcnUm  sua  pocna 
sauciat,  quam  fclicilas  torquet  alicna.  Ergo  invidia 
non  est  irisliiia. 

2.  Praeierca,  similitudo  non  esl  causa  Iristitiae, 
sed  magis  deleciationis.  Sed  simililudo  est  causa 
in\i(liae;  dicil  enim  Pbilosoplius  in  2  Rlielor.  (cap. 
10,  in  piinc.):  Invidebiml  lalcs,  quibus  sunt  quoad 
aliquid  similes  aut  secunduvi  gcmis,  aut  sccxtndwn 
coijnilioncm,  aut  secundum  staturam,  aut  secundum 
liabitum,  avt  sccundum  tpiniontm.  Ergo  invidia  non 
esl  trislitia. 

5.  Praeterea,  tristilia  ex  aliquo  defeclu  eaustilur; 
unde  illi  qui  sunt  in  magno  defeclu,  sunt  ad  Iri- 
stitiam  proni,  ut  supra  diclum  esl,  1-2,  quaest.  5G. 
el  quaest.  47,  arl.  o,  cum  de  passionibus  agerelur. 
Sed  illi  quibus  modicum  deficii,  et  qui  suni  ama- 
tores  lionoris,  el  qui  reputanlur  sapientes,  sunt  in- 
vidi,  ul  patct  per  Pbilosopbum  in  2  l»belor.,  loc. 
cii.  Ergo  invitlia  noii  est  Irislilia. 

4,  Praeierea,  Iristitia  delectationi  opponilur.  Op- 
positorum  autem  non  est  eadem  causa.  Ergo  cum 
memoriu  bonorum  babituum  sit  causa  delectalionis, 
ut  supra  dictum  est,  1-2,  qu.  52,  art.  5,  non  erit 
causa  tristiliae.  Esl  aulem  causa  invidiae;  dicit  enim 
Pbilosopbus  in  2  Rbeior.,  loc.  cil.,  quod /j/s  aliqui 
invident  qui  habcnl,  aut  possedcrunt  quae  i]>sis 
conveniebant,  aut  ipsi  quandoque  possidebant.  Ergo 
invidia  non  esl  tristiiia. 

Sed  contra  est  quod  Damascenus  in  2  lib.  orlb. 

Fid.,  cap.  14,  ponit  invidiam  specicm    tristitiae,  el 

dicit,  quod  invidia  esl  tristitia  dc  alienis    bonis. 

CoNCL.  Invidia  est  Iristitia  de  bono    proximi,    prout  pro- 
priuni  niaium  aestimatur,  et  diniinutivum   proprii  boni. 

Respondeo  dicendum,  quod  objectum  trisliliae 
esl  maluni  proprium.  Coniingit  auum  id  quod  est 
alicnum  bonuni,  apprcbendi  ul  malum  propriuni; 
et  secundum  boc  de  boiio  alieno  poiesl  esse  iri- 
stilia.  Sed  boc  conlingil  diipliciler:  uno  modo  quando 
quis  trislalur  de  bono  alicujus,  inquanlum  imminel 
sibi  ex  boc  periculum  alicujus  nocumenti,  sicut 
cum  bomo  Irislatur  de  exallaiione  inimici  sui,  ti- 
mens  ne  eum  laedal;  et  lalis  trislilia  non  est  in- 
vidia,  sed  mugis  tinioris  eireclus,  ut  Pbilosopbus 
dicil  in  2  Ubelor.  (cap.  9,  paulo  a  prine.). 

Alio  modo  bonum  alterius  aestimalur  ut  malum 
proprium,inquunluniesl  diminuiivum  propriae  gloriue 
vel  exctlleniiae;  et  boc  modo  de  bono  alierius 
tristatur  invidia;  et  idco  praccipue  de  illis  bonis 
bomines  inNidcnl  in  quibus  est  gloria,  et  in  quibus 
liomines  umant  bonorari  el  in  opinione  esse,  ut 
Pbiloiopbus  dicit  in  2  Hbelor.  (cuj).  10,  parum  a 
princ.). 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  nibil  probibet 
id  quod  est  bonum  uni,  apprebcndi  ut  roalum  ul- 
lcri;  et  secunduni  boc  trislitia  aliqua  poiest  esse 
de  bono,  ut  dictum  est  in  corp.  arl. 

Ad  secundum  dicemlum,  quod  (juia  invidia  cst 
de  gloria  ullerius,  inquanlum  diniinuii  gloriam  quam 
quis  a})pctil,  conse^iuens  esl  ul  de  illis  lunlum  iii- 
vidia  bubcutur,  quibus  bomo  viilt  se  acquare  vcl 
praelcrrc  in  gloria.  lloc  aulcm  non  esl  respectu 
mulium  a  se  disianlium.  ^ullus  enim,  nisi  insanus, 
sludel  se  ae^juare  vcl  praeferre  in  gloria  bis  qui 
suni  multo  eo  majores;  pula  plebeius  liomo  regi, 
sel  eliam  rex  plebeio,  quem    mullum    excedit.    El 
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ideo  his  qui  multum  distant  vel  loco,  vel  temporc, 
vel  staiu,  bomo  non  invidet;  sed  his  qui  sunt  pro- 
pinqui,  quibus  se  nitiiur  aequare,  vel  praeferre. 
Nam  cum  illi  excedunt  in  gloria,  accidit  boe  contra 
noslram  voluntatem;  et  inde  causatur  iristitia.  Si- 
miliiudo  auiem  delectationem  causat,  inquanlum 
concordat  voluntati. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  nuUus  conatur  ad 
ea  in  quibus  est  mullum  deficiens:  et  ideo  cum 
aliquis  in  boc  eum  excedat,  non  invidel;  sed  si 
modicum  deficiat,  videtur  quod  ad  boc  pertingere 
possit,  et  sic  ad  hoc  conatur;  unde  si  frustraretur 
ejus  conaius  propter  excessum  gloriae  allerius,  iri- 
statur.  Et  incle  esl  quod  amatores  bonoris  sunt 
magis  invidi;  et  similiier  etiam  pusillanimes  sunl 
invidi,  quia  omnia  repulant  magna-,  el  quidquid 
boni  alicui  accidat,  reputant  se  in  magno  superatos 
esse.  Unde  et  Job  5,  .2,  dicitur:  Parvulum  occidit 
invidia;  et  Gregorius  dicit  in  5  Moral.  (eap.  3l,in 
princ),  quod  invidere  non  posswmis  nisi  eis  quos 
nobis  in  aliquo  meliores  putamus. 

Ad  quurtum  dicendum,  quod  memoria  praete- 
rilorum  bonorum,  inquanium  fuerunt  babita,  dele- 
etalionem  causal;  sed  inquantum  sunt  amissa,  causal 
trisliliam;  et  inquanlum  ab  aliis  babenlur,  causat 
invidiam,  quia  boc  maxime  videtur  gloriae  propriae 
derogare.  El  ideo  dicit  Pbilosopbus  in  2  Rbetor., 
(cap.  10,  a  med.),  quod  senes  invident  junioribus, 
el  illi  qui  multum  expenderunt  ad  aliquid  conse- 
quendum,  invident  bis  qui  parvis  expensis  illud 
sunt  consecuti;  dolent  enim  de  amissione  suorum 
bonorum,  et  de  boc  quod  alii  conseculi  sunl  bona. 

ARTICULUS   II. 

Ctrum  invidia  sil  peccalum.  —  ( Jnf.,  quacst. 
158,  arl.  \,  corp.,  et  Mai  quacst.  10,  art.  1, 
et  in  psal.  t)G,  in  princ.  ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
invidia  non  sit  peccutum.  Dicil  enim  Hieronymus 
ad  Laetam  de  instructione  filiae:  IJabeal  socias, 
cum*quibus  discat,  quibus  invideut,  qaaruni  lau- 
dibus  mordeatur.  Sed  nullus  est  sollicitundus  ad 
peccundiim.  Ergo  iiividia  non  esl  peccatuin. 

2.  Praeierea,  invidia  esl  iristiiia  de  alienis  bonis, 
ut  Dumascenus  dicil,  lib.  2  ortb.  Fid.,  cap.  14. 
Sed  boc  quandoque  laudabiliter  fil;  dicilur  enim 
Proverb.  29.  2:  Cum  impii  suinpserint  principatum, 
gemet  populus.  Ergo  invidia  non  esl  semper  pec- 
caium. 

5.  Praelerea,  invidia  zelum  qucmdam  nominat. 
Sed  zelus  quidam  est  bonus,  secundum  illud  psalni. 
G8,  10:  Zelus  domus  tuae  comedil  me.  Ergo  invidia 
non  seniper  est  peccaium. 

4.  Praeterea,  poena  dividitur  conlra  culpum. 
Sed  invidia  est  quaedam  poena;  dicil  enim  Gre- 
gorius,  I)  Moral.  (cap.  51,  anle  med.):  Cum  devi- 
ctum  cor  livoris  putredo  corruperit,  ipsa  quoque 
extcriora  indicant,  quani  graviter  animum  vesania 
instigct.  Color  quippc  pallore  afftcitur,  oculi  de- 
primuntur,  mens  accendilur,  membra  frigescunt,  fit 
in  cogitatione  rabies,  in  dentibus  stridor.  Ergo  iii- 
vidiu  non  esl  peccatum. 

Sed  conira  esl  quod  dicitur  ad  Galat.  5,  2G: 
Ao)i  cfftciomur  inanis  gloriae  cupidi,  invicem  pro- 
vocantes,  invicem  invidentes. 
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CoMCL.  Tristari,  quod  proxlmus  in  aliquo  bono  cxcellal, 
est  directe  contra  proximi  dilcctionem:  unde  sequilur,  in- 
vidiam,  quac  ejusmodi  tristitia  est,  semper  esse  peccatum. 

Respondeo  diccndum,  quod,  sicut  diclum  est 
art.  praec,  invidia  est  trislitia  quacdam  de  alienis 
bonis.  Sed  hacc  irislitia  potest  conlingere  qualuor 
modis:  uno  quidem  modo,  cum  aliquis  dolet  de 
bono  alicujus,  inquanlum  ex  eo  timetur  nocumen- 
tum  vel  sibi  ipsi,  vel  etiam  aliis  bonis;  et  talis 
tristitia  non  esl  invidia,  ut  diclum  est  art.  praec, 
et  potest  esse  sine  peccalo.  Unde  Gregorius  2^ 
Mond.  (cap.  6,  ante  med.),  ail:  Evenire  plerumque 
solet  ut  non  amissa  cliaritate,  et  inimici  nos  ruina 
laetificet,  et  rursum  ejus  yloria  sine  invidiae  culpa 
conlrislet;  cum  et  ruente  eo  quosdam  bene  crigi 
credimus,  et  proficicnle  illo  plerosque  injuste  op- 
primi  formidamus.  Alio  modo  polest  aliquis  tristari 
de  bono  altcrius,  non  ex  eo  quod  ipse  habet  bo- 
num,  scd  cx  eo  quod  nobis  decst  bonum  illud 
quod  ipse  liabet;  et  hoc  proprie  est  zelus,  ut  Phi- 
losophus  dicit  in  '2  Rhetor.  (cap.  11,  circa  princ). 
Et  si  iste  zelus  sit  circa  bona  honesta,  laudabilis 
est,  secundum  illud  1  Corinth.  14,  1:  J^undamiiii 
spiritualia.  Si  autem  sit  de  bonis  temporalibus,  po- 
test  esse  cum  peccato  et  sine  peccaio.  Teriio  modo 
aliquis  irislatur  de  bono  alterius,  inquantum  ille 
cui  accidit  bonum,  est  eo  indignus;  quae  quidem 
tristitia  non  potest  oriri  ex  bonis  honestis,  ex  qui- 
bus  aliquis  jus(us  efficitur,  sed  sicut  Philosophus 
dicit  in  2  Rhetor.,  cap.  9,  est  de  divitiis,  et  de 
talibus  quae  possunt  provenire  dignis  et  indignis; 
et  haec  tristilia  secundum  ipsum  vocalur  nemesis, 
el  pertinet  ad  bonos  mores.  Sed  hoc  ideo  dicit, 
quia  considcrabal  ipsa  bona  temporalia  secundum 
se,  prout  possunl  magna  videri  non  respicientibus 
adaelerna.  Sedsecundum  doclrinam  fidei,  teraporalia 
bona  quae  indignis  proveniunl,  ex  justa  Dei  or- 
dinalione  disponunlur,  vel  ad  coruni  correclionem, 
vel  ad  eorum  damnationem:  et  hujusmodi  bona 
quasi  nihil  sunt  in  comparatione  ad  bona  fulura,  quae 
servanlur  bonis  (1).  Etideo  hujusmodi  tristitia  prohi- 
betur  in  Scriplura  sacra,  secundum  illud  psal.  56, 
1:  Noli  aemulari  in  malignanlibus,  neque  zelaveris 
facientes  iniquilatem;  et  alibi  psal.  72,  3:  Paene 
effusi  sunt  gressus  mei,  quia  zelavi  super  iniquos, 
pacein  peccatorum  vidcns.  Quarto  modo  aliquis 
tristalur  de  bonis  alicujus,  inquantum  alter  excedit 
ipsum  in  bonis:  et  hoc  proprie  est  invidia;  et  istud 
semper  est  pravum,  ut  etiam  Philosophus  dicit  in 
2  Rhetor.,  cap.  10,  quia  dolet  de  eo  de  quo  est 
gaudendum,  scilieet  de  bono  proximi. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ibi  suraitur 
invidia  pro  zelo,  quo  quis  debel  incitari  ad  profi- 
ciendum  cum  nielioribus. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ratio  illa  pro- 
cedit  de  tristitia  alienorum  bonorum  secundum 
primum  modum. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  invidia  differt  a 
7>elo,  sicut  diclum  est  in  corp.  art.  Unde  zelus  ali- 
(juis  polest  esse  bonus;  sed  invidia  semper  est  mala. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  nihil  prohibet 
aliquod  peccatum  ratione  alicujus  adjuncti  poenale 
esse,  ut  supra  dictum  est,  1-2,  quaest.  87,  art.  2, 
cum  de  peccatis  agerelur. 


(1)  Hoc  loco  aliusus  cil  infcllciler  quidam  moralis  Scrlplor,  Ul  ex  eo  pro- 
Iiiirel  invidiam  lemporaiium  \el  iiHllum  esse  peccalum,  vcl  sallem  non  esse 
luori.ile.  Scd  si  atienlius  inirospcxisset,  vidisset  polius  contrarium  conclndere 
S.  Tliomani,  ut  ex  adjunclis  liiiuido  paicl. 


ARTICULUS    III. 


Utrum  invidia  sit  pcccatummortale. 
(  Mal.  quaest.  10,  art.  2,  et  quaest.  11,  art.  3,  corp.  ) 

Ad  teriium  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
invidia  non  sil  peccatum  mortale;  invidiu  enim,  cuni 
sit  trislitia,  est  passio  appetilus  sensilivi.  Sed  in 
sensualitate  non  est  peccatum  mortale,  sed  solum 
in  ratione,  ut  patet  per  Augustinum,  12  de  Trinil., 
cap.  12.  Ergo  invidia  non  est  peccatum    morlale. 

2.  Praeterea,  in  infaniibus  non  potest  esse 
peccatum  mortale.  Scd  in  eis  potest  esse  invidia; 
dicit  enim  Auguslinus  in  1  Conf.  ( cap.  7,  circa 
med.):  Vidi  ego,  et  experlus  sum  zetantem  puerum; 
nondmn  loquebatur,  el_  intuebatur  paUidus  amaro 
aspectu  coUactaneum  siium.  Ergo  invidia  non  esl 
peccatum  mortale. 

3.  Praeierea,  omne  peccatum  moriale  alicui 
virluli  contrariatur.  Sed  invidia  non  contrariatur 
alicui  virtuii,  sed  nemesi,  quae  est  quaedam  passio, 
ut  patet  per  Philosophum,  2  Rhetor.  (cap.  9,  circa 
princ).  Ergo  invidia  non  est  peccatum  mortale. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Job  5,  2:  Parvulam 
occidit  iiividia.  Nihii  autem  occidit  spirilualiter  nisi 
peccatum  mortale.  Ergo  invidia  est  peccalum  mor- 
lale. 

CoNCL.  Invidia,  cum  charitati  proximi  perfectc  adversetur, 
peccatum  mortaie  est. 

Respondeo  dicendum,  quod  invidia  ex  genere 
suo  est  peccatum  mortale.  Genus  enim  peccati  ex 
objecto  consideratur:  invidia  autem  secundum  ra- 
tionem  sui  objecti  contrarialur  charitati,  per  quam 
est  vita  animae  spiritualis,  secundum  illud  1  Joan. 
14:  Nos  scimus  quoniam  translati  sumus  de  morte 
ad  vitam,  quoniam  diUgimus  fratres.  Utriusque 
autem  objectum,  et  charitatis,  et  invidiae,  est  bo- 
num  proximi;  sed  secundum  contrarium  motum; 
nam  charitas  gaudet  de  bono  proximi;  invidia  autem 
de  eodem  tristatur,  ut  ex  supra  dictis  patet,  art. 
1  huj.  quaest.  Unde  manifestum  est  quod  invidia 
ex  suo  genere  est  peccatum  mortale. 

Sed,  sicut  supra  dielum  est,  quaest.  33,  art. 
3,  et  1-2,  quaest.  72,  art.  3,  ad  1,  in  quolibet 
genere  peccati  mortalis  inveniuntur  aliqui  imper- 
fecti  motus  in  sensualitate  existentes,  qui  sunt  pec- 
cata  venialia;  sicut  in  genere  adulterii  primus  motus 
concupiscenliae,  et  in  genere  homicidii  primus  motus 
irae;  ita  etiam  in  genere  invidiae  inveniuntur  aliqui 
primi  motus,  quandoque  etiam  in  viris  perfectis, 
qui  sunt  peccaia  venialia. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  moius  in- 
vidiae,  secundum  quod  est  passio  sensualitatis,  est 
quiddam  iraperfectum  in  genere  actuura  humanorum 
quorum  principium  est  ratio;  unde  talis  invidia  non 
(1)  est  peccatum  mortale.  Et  similis  est  ratio  de 
invidia  parvulorum,  in  quibue  non  est  usus  rationis. 

Unde  patel  responsio  ad  secundum. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  invidia  secundum 
Philosophum,  in  2  Rhetor.,  cap.  9,  opponitur  et 
nemesi  et  misericordiae,  sed  secuudum  diversa; 
nam  misericordiae  opponitur  directe,  secundum 
contrarietatem  principalis  objecti;  invidus  enim  tri- 
statur  de  bono  proximi;  misericors  autem  tristatur 
de  malo  proximi;  unde  invidi  non  sunt  misericor- 
des,  sicut  ibidem  dicitur,  nec  e  converso.  Ex  parte 
vero  ejus  de  cujus  bono  tristatur  invidus,    opponi- 

(t)  Ila  optime  Mss.  et  edili  passim.  Al.  deest  noii. 
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tiir  invidia  nemesi;  nemesicus  enim  tristatur  de 
bono  indigne  agentium,  secundum  illud  psal.  72, 
3:  Zelavi  super  iniquos,  paceni  peccatonim  videns; 
invidus  auiem  Iristalur  de  bono  eorum  qui  sunt 
digni.  Unde  palet  quod  prima  contrarietas  est  magis 
directa  quam  secunda.  Misericordia  autem  quaedam 
virtus  est,  et  charitatis  proprius  effectus.  Unde  in- 
vidia  misericordiae  opponitur  et  charitali. 

ARTICULUS    IV. 

Clnim  invidia  sit  vitiam  capitalc.  — »  (  Sup.  quaesl. 
34,  art.  G,  et  Mal.  quaest.  8,  art.  1,  corp., 
cl  ad  3,  elquaest.  10,  url.  2.) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  in- 
vidia  non  sit  vilium  capitale.  Vitia  enim  capitalia 
distinguuntur  contra  filias  capitalium  vitiorum.  Sed 
invidia  est  filia  inanis  gloriae;  dicit  enim  Philoso- 
phus,  in  2  Rhetor.  ( cap.  10,  circa  princ),  quod 
aniatores  honoris  et  (jloriae  magis  invident.  Ergo 
invidia  non  est  vilium  capitale. 

-  2.  Praeterea,  vitia  capitalia  videntur  esse  le- 
viora  quam  alia  quae  ex  eis  oriuntur;  dicit  enim 
Gregorius,  51  Moral.  (cap.  17,  sub  fin.):  Pr/ma  tv7/a 
deceptae  menti  quasi  sub  quadam  ralione  se  in- 
serunt;  sed  quae  sequuntur,  dum  mentcm  ad  om- 
nem  insaniam  pcrtrahunt,  quasi  bestiali  clamore 
mcnte.m  confundunt.  Sed  invidia  videtur  esse  gra- 
vissimum  peccatum;  dicit  enim  Gregorius,  o  Moral., 
(cap.  31,  ante  med.):  Quamvis  per  omne  vitium  quod 
pcrpetratur,  hwnano  cordi  anliqui  hostis  virus  in- 
fundatur;  in  hac  tamen  neqnitia  tota  sua  viscera 
serpcns  concutit,  et  imprimendae  malitiae  pestem 
vomit.  Ergo  invidia  non  esl  vitium  capitale. 

3.  Praeterea,  videtur  quod  inconvenienter  cjus 
filiae  assignentur  a  Gregorio,  51  Moral.  (  cap.  17, 
a  n)ed.),  ubi  dicil  quod  ex  invidia  oritur  odium, 
susurratio,  detraclio,  exultatio  in  adversis  proximi, 
et  af(lictio  in  prosperis.  Evuliatio  enim  in  adversis 
prMximi,  et  afflictio  in  prosperis  idem  videtur  esse 
(juod  invidia,  ut  ex  praemissis  paiet,  art.  praec. 
Non  ergo  isla  debent  poni  ut  filiae  invidiae. 

Sed  contra  esl  aucloritas   Gregorii,    51     Moral., 

loc.  cit.,  qui  ponit  invidiam  vitium    capilale,    et  ei 

praediclas  filias  assignat. 

Co\CL.  Iiiviiliac  pcccatiun  vitium  capitalo  est:  cujus  filiao 
sunt  oJium,  susurratio,  delraclio,  exullatio  iu  adversis  pro- 
ximi,  ct  in  prosperis  affliclio. 

Rcspondeo  dicendum,  quod,  sicut  acedia  est 
Iristitia  de  bono  spirituali  divino,  ita  invidia  esl 
trisliiia  de  bono  pro\inii.  Dicium  est  autem  supra, 
quaest.  [)raec.,  art.  4,  accdiam  esse  vilium  capitale 
ea  ratione  quia  ex  acedia  homo  impellilur  ad  aliqua 
facicnda,  vel  ut  fugiat  tristitiam,  vel  ut  trislitiae 
salisfaciat. 

Unde  eadeni  ralione  invidia  ponitur  vilium  ca- 
pitale. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  Gre- 
gorius  dicit,  in  31  Moral.  (cap.  17,  vers.  fin.):  Ca 
pitalia  vitia  tanta  sibi  corjnationc  junfpmlur,  ut 
)ionnisi  unum  de  altcro  profcratur.  Prima  mvnque 
superbiac  soholes  inanis  est  yloria,  quae  dum  op- 
pressam  mentcm  corrumpit,  mox  invidiam  gignil; 
quia  dum  vani  mnninis  potcntiam  appetil,  nc  quis 
hanc  alius  adipisci  valcat.  tabcscit.  Non  est  ergo 
fojilra  rationem  vitii  capitalis  quod  ijjsum  ex  alio 
orialur,  sed  quod  non  habeat  alicpiam    principalem     j 


IV.  ET  QUAEST.  XXXVII.  ART.  I. 

rationem  producendi  ex  se  multa  genera  peccato- 
rum.  Forte  tamen  propter  hoc  quod  invidia  mani- 
feste  ex  inani  gloria  nascitur,  non  ponitur  vitium 
capitale  neque  ab  Isidoro  in  lib.  de  sumino  Bono 
( habetur  lib.  1,  Different.,  cap.  35,  circa  med. 
Vid.  sup.,  quaest.  2o,  art.  4,  arg.  5 ),  neque  a 
Cassiano  in  lib.  b  de  Insiitutis  coenobiorum,  cap.  1. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ex  verbis  illis 
non  habetur  quod  invidia  sit  maximum  peccatorum; 
sed  quod  quando  diabolus  invidiam  suggerit,  ad 
hoc  hominem  inducit  quod  ipse  principaliter  in 
corde  habet;  quia,  sicul  ibi  (lib.  o  Mor.  Greg.,  cap. 
31,  ante  med.),  inducitur  consequenter,  invidia 
diaboli  mors  introivit  in  orbcm  terrarum,  Sap.  2, 
24.  Est  tamen  quaedatn  invidia  quae  inter  gravis- 
sima  peccata  computatur,  scilicet  invidentia  fraternae 
gratiae,  secundum  quod  aliquis  dolet  de  ipso  au- 
gmento  graiiae  Dei,  non  solum  de  bono  proximi. 
Unde  ponitur  peccatum  in  Spiritum  sanctum,  quia 
per  hanc  invidentiam  homo  quodammodo  invidet 
Spiritui  sancto,  qui  in  suis  operibus    glorificatur. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  numerus  filiarum 
invidiae  sic  potest  sumi,  quia  in  conalu  invidiae 
est  aliquid  tamquam  principium,  et  aliquid  tamquam 
medium,  et  aliquid  tamquam  terminus  (1).  Prin- 
cipium  quidem  est  ut  aliquis  diminuat  gloriam 
alterias  vel  in  occulto,  et  sic  est  susurratio,  vel  ma- 
nifesle,  et  sic  est  detractio.  Medium  autem  cst, 
quia  aliquis  intenJens  diminuere  gloriam  alte- 
rius,  aut  potest,  et  sic  est  exultatio  in  adversis; 
aut  non  polest,  et  sic  afflictio  in  prospcris.  Ter- 
minus  autem  est  in  ipso  odio;  quia  sicut  bonum 
deleclans  causat  amorcm,  ita  tristitia  causat  odium, 
ut  supra  dictum  est,  qu.  34,  art.  6.  AIYlictio  aulem  in 
prosperis  proximi,  uno  modo  est  ipsa  invidia;  in- 
quanlum  scilicet  aliquis  tristalur  de  prosperis  ali- 
cujus  secitndum  quod  habent  gloriam  quamdam: 
alio  vero  modo  est  filia  invidiae,  secundum  quod 
prospera  proximi  eveniunt  contra  conatum  inviden- 
tis,  qui  niiitur  impedire.  Exultatio  autem  in  adversis 
non  est  direete  idem  quod  invidia,  sed  ex  ea  se- 
quitur:  nam  ex  tristitia  de  bono  pi'oximi,  quac  cst 
invidia,  sequitur  oxultatio  de  malo  ejusdem. 

Ql\EST10  XXXVII.  j 

DE  DISCORDI.V  QU.\E  OPPO.MTUR  P.\C(. 


D 


(  In  duos  articutos  divisa.  ) 


_'einde  considorandum  est  depcccalis  quae  opponuntur  paci: 
et  primo  dc  discordia,  quae  est  in  cordc;  secundo  dc  con- 
tontione  quae  cst  in  ore;  tcrtio  de  his  quae  pertinent  ad 
opus;  scilicet  dc  scJiismate,  riva,  et  bello,  ac  seditione. 

Circa  primum  quaeruntnr  duo:    1."    utrum   discordia    sit 
peccatum;  2."  utrum  sit  filia  inanis  gloriae. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  discordia  sit  pcccnlum. 
{Inf  quaest.  42,  art.  2,  ad  2.) 

Ad  primum  sic  procedilur.  I.  Videtur  quod 
discordia  non  sit  peccatum.  Discordare  enim  ab 
ali(iuo,  est  reeedere  ab  alterius  voluntate.  Sed  hoc 
non  videtur  esse  peccatum;  quia  volunlas  proximi 
non  est  regula  volunialis  nosirae,  scd  sola  voluntas 
divina.  Ergo  discordia  non  est  pcccatum. 

(I)  lu  coild.  Tarr.    Alcan.  cl  Parls.  et  e.tiii  reeenliore-;.  Al.:   Atiijuiii  (a.n- 
f  Niiin  princi^iuii,  el  aliquid  la^n^uim   frminui,  ialerincdiis  oinissis. 
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2.  Praclcrca,  quicumque  inducit  aliquera  ad 
peccandum,  el  ipse  peccal.  Sed  inducere  inler  ali- 
quos  discordiam,  non  videtur  esso  peccalum:  dici- 
lur  enim  Act.  25,  6,  quod  sciens  Paulus  quia  una 
pars  esset  Sadducaeorwn,  el  allera  Pharisaeorum, 
exclamavit  in  concilio:  Viri  fratres,  ego  Pharisaeus 
smn,  et  fdius  Pharisaeorum;  de  spe,  et  de  rcsur- 
reciione  mortuormn  ego  judicor.  El  cum  hoc  dixis- 
sct,  facta  est  dissensio  inter  Pharisaeos  ct  Saddii- 
cacos.  Ergo  diseordia  non  esl  peccatum. 

3.  Praeterea,  peccatum,  praecipue  mortale,  in 
sanclis  viris  non    invenitur.    Sed  etiam    in    sanctis 

viris  invenitur  discordia;  dicitur  enim  Act.  l.H,  59: 
Facla  est  disscnsio  inter  Paulmn  et  Barnabam,  ila 
ut  discedercnt  ab  invicem.  Ergo  discordia  non    est 

peccatum,  et  maxime  mortale. 

Sed  contra  esl  quod  ad  Gal.  5,  disscjisiones, 
idest  discordiae,  ponuntui'  inter  opera  carnis,  de 
quibus  subditur:  Qui  lalia  agunt,  regnum  Dci  non 
consequenlur.  ISibil  aulem  excludit  a  regno  Dei 
nisi  peccalum  mortale.  Ergo  discordia  est  peccatum 
moriale. 

CoNCL.  Discordia,  quae  per  se  concordiae  adversatur,  pcc- 
catum  mortale  est,  iiisi  ex  imperfcctione  aclus    exciisctur. 

Respondeo  dicendum,  quod  discordia  concordiae 
opponiiur.  Concordia  autem,  ut  supra  ^.dictum  est, 
quaest.  29,  art.  1  et  3,  ex  charitate  causatur;  in- 
quanlum  scilicet  charitas  multorum  corda  conjun- 
git  in  aiiquid  unum,  quod  est  principaliter  quidem 
bonum  divinum,  secundario  autem  bonum  proximi: 
discordia  igitur  ea  ralione  est  peccatum,  inquantum 
hujusmodi  concordiae  conlrariatur. 

Sed  sciendum,  quod  haec  concordia  per  dis- 
cordiam  lollilur  dupliciier:  uno  quidem  modo  per  se, 
alio  vero  modo  per  accidens.  Per  se  quidem  in  huma- 
nis  actibus,  et  motibus  dicitur  esse  id  quod  est  secun- 
dum  inlentionem.  Unde  per  se  discordat  aliquis  a  pro- 
ximo,  quando  scienter  et  ex  inlentione  dissentita  bono 
divino,  et  proximi  bono,  in  quo  debet  consentire; 
et  hoc  est  peccatum  mortale  ex  suo  genere,  pro- 
pter  contrarietalem  ad  charitatem;  licet  priini  mo- 
tus  liujus  discordiae  propter  imperfectionem  actus 
sint  peecata  venialia. 

Per  accidens  autem  in  humanis  actibus  consi- 
deratur  ex  hoc  quod  aliquid  est  praeter  intentionem. 
Unde  cum  intentio  aliquorum  est  ad  aliquod  bo- 
num  quod  pertinel  ad  honorem  Dei,  vel  utilitatem 
proximi,  sed  unus  aestimat  hoc  esse  bonum,  alius 
autem  habei  contrariam  opinionem;  discordia  tune 
est  per  accidens  contra  bonum  divinum,  vel  pro- 
ximi.  Et  talis  discordia  non  est  peccatum,  nec  re- 
pugnans  charitati;  nisi  hujusmodi  discordia  sit  vel 
cum  errore  circa  ea  quae  sunt  de  necessitate  salutis, 
vel  pertinacia  indcbite  adhibeatur;  cum  etiam  su- 
pra  dictum  sit,  quaest.  29,  art.  1  et  3,  ad  2,  quod 
concordia,  quae  est  charitatis  effectus,  est  unio 
voluntatum,  non  unio  opinionum. 

Ex  quo  palet,  quod  discordia  quandoque  esl 
ex  peccato  unius  tantum,  puta  cum  unus  vult  bo- 
num,  cui  alius  scienter  resistit:  quandoque  autem 
est  cum  peccato  utriusque:  puta  cum  utcrque  dis- 
sentit  a  bono  alterius,  et  uterque  diligit  bonum 
l^roprium. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  voluntas  unius 
hominis  secundum  se  considerata  non  esl  regula 
voluntatis  alterius;  sed  inquantum  voluntas  proximi 
inhaeret  voluntati  Dei,  lit  per  consequens  regula 
regulata  secundum  propriam  regulam.  Et  ideo  dis- 
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coidare    a  tali  voluntate  esl    peccatum,    quia    pcr 
hoc  discordatur  a  regula  divina. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  sicut  volunlas 
hominis  adha(!rens  Deo  est  quaedam  regula  recta, 
a  qua  peccatum  est  discordare;  ita  etiam  voluntas 
hominis  Deo  contraria  est  quaedam  perversa  re- 
gula,  a  qua  bonum  est  discordare.  Facere  ergo 
discoidiam,  per  quam  tollilur  bona  concordia,  quani 
eharitas  facit,  est  grave  peccatum;  unde  dicitur 
Proverb.  6,  16:  Sex  sunt  quao  odit  Dominus,  el 
seplimum  detestatur  anima  ejus;  et  hoc  septimum 
ponit  eum  qui  seminat  inler  fratres  discordias; 
sed  eausare  discordiam,  per  quam  tollitur  mala 
concordia,  scilicet  in  mala  voluntate,  est  laudabile. 
Et  hoc  iuodo  laudabile  fuit  quod  Paulus  posuit 
dissensionein  inter  eos  qui  ei*atit  concordes  in  malo; 
nam  et  Dominus  de  se  dicit  Matth.  10,  54:  Non 
veni  pacem  mittere,  sed  gladium. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  discordia  quae  fuit 
iiiter  Paulum  et  Barnabam,  fuit  per  accidens,  et 
non  per  se;  uterque  enim  intendebat  bonum,  sed 
uni  videbatur  hoc  esse  bonum,  alii  aliud;  quod 
ad  defecium  humanum  pcrtinebat:  non  eniin  erat 
talis  controversia  in  his  quae  sunl  de  necessitate 
salutis.  Quamvis  hoc  ipsum  fuerit  ex  divina  pro- 
videntia  ordinatum  propter  ulilitatem  inde  conse- 
quentem. 

ARTICULUS  II. 

Utrum  discordia  sit  filia  inanis  gloriae. 
(Inf.,quaest.  152,  art.  5,  et  Mal.  quaest.9,art.o.) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Yidetur  quod 
discordia  non  sit  filia  inanis  gloriae.  Ira  enim  est 
aliud  vitium  ab  inani  gloria.  Sed  discordia  videtur 
esse  filia  irae,  secundum  illud  Proverb.  15,  18: 
Vir  iracundus  provocat  rixas.  Ergo  non  est  filia 
inanis  gloriae. 

2.  Praeterea,  Augustinus,  super  Joan.  ,  tract. 
52,  inter  med.  et  fm.  ,  exponens  illud  quod  ha- 
betur  Joan,  7:  Nondum  erat  Spiritas  datus,  dicit: 
Livor  separat,  charitas  jungit.  Sed  discordia  niliil 
est  aliud  quam  quaedam  separatio  voluntatuni. 
Ergo  discordia  procedit  ex  livore,  idest,  invidia, 
magis  quam  ex  inani  gloria. 

5.  Praeterea,  illud  ex  quo  multa  raala  oriuntur, 
videtur  esse  vitium  capitale.  Sed  discordia  est  hu- 
jusmodi:  quia  super  illud  Matth.  12:  Omne  regnum 
contra  se  divisum  desolahitw,  dicit  Hieronymus 
(  seu  sup.  illud:  Si  Satanas  Satanam  ejicil  ):  Quo 
modo  concordia  paroae  res  crescunt,  sic  discordia 
maximae  dilabuntur.  Ergo  ipsa  discordia  debet  poni 
vitium  capitale  magis  quam  filia  inanis  gloriae. 

Sed  contra  est  auctoritas  Gregorii,  51  Moral. , 
(cap.  17,  a  med.}, 

CoNCL.  Discordia,  per  quam  quisque  quod  suum  est 
iiiordinate  sequitur,  ab  eo  recedcES,  quod  alterius  est,  inanis 
gioriae  vcl  superbiae  filia  est. 

Respondeo  dicendum,  quod  discordia  importat 
quamdam  disgregationem  voluntatum,  inquantum 
scilicet  voluntas  unius  slat  in  uno,  et  voluntas  al- 
terius  stat  in  altero.  Quod  autem  voluntas  alicujus 
jn  proprio  sistat,  provenit  ex  hoc  quod  aliquis  ea 
quae  sunt  sua,  praefert  iis  quae  sunt  aliorum:  quod 
cum  inordinate  fit,  pertinet  ad  superbiam  ct  inanem 
gloriam. 

Et  ideO  discordia,  per    quam    unusquisque   sc- 
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quitur  quod  suuni  est,  et  recedit  ab  eo    quod    est 
allcrius,  ponitur  filia  inanis  gioriae. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  rixa  non  est 
idem  quod  discordia;  nam  rixa  consistit  in  exte- 
riori  opere,  undc  convenienter  causatur  ab  ira, 
quae  movet  animum  ad  nocendum  proximo;  sed 
discordia  consisiit  in  disjunctione  motuum  volun- 
lalis,  quam  facit  superbia,  vel  inanis  gloria,  ratione 
jam  dicta  in  corp.  art. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  in  discordia  con- 
sideraiur  quid  ut  terminus  a  quo,  boc  est  recessus 
a  voluntate  alterius;  et  quantum  ad  hoc  causatur 
c'\  invidia;  consideralur  etiam  quid  ut  terminus 
(ul  qiiem,  boc  est  accessus  ad  id  quod  est  sibi 
proprium  (1);  et  quantum  ad  hoc  causatur  ex  inani 
gloria.  Et  quia  in  quolibet  motu  terminus  ad  quem 
est  polior  terniino  a  qito  (finis  enim  est  potior 
principio),  potius  ponitur  discordia  filia  inanis  glo- 
riae  quam  invidiae;  licet  ex  utraque  oriri  possit 
secundum  diversas  rationes,  ut  dictum  est. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  ideo  concordia 
parvae  res  crescunt,  et  per  discordiam  maximae 
dilabunlur,  quia  virlns  quanto  esl  magis  unifa  tanto 
esl  forlior,  el  per  separationem  diminuilur,  ut  di- 
cilnr  in  lib.  de  Causis,  propos.  17.  Unde  patet 
quod  iioc  pertinel  ad  propriura  enectum  discordiae, 
quae  est  divisio  volunlatum;  non  auiem  pertinet 
ad  origiiiem  diversorum  viiiorum  a  discordia,  per 
quod  babeal  rationem  viiii  capitalis. 

QUAESTIO    XXXVIII. 

DE  CONTE.NTIONE. 

("  In  duos  articulos  divisa.  J 

lleinde  coiisidcrandum  est  de  contentione:  et  circa  hoc  quae- 
runtur  duo:  1."  utrum  contentio  sit  peccatum  mortale;  2." 
ulruni  sit  filia  iuanis  gloriae. 

ARTICULUS  PRIMUS. 
Ulrum   contenlio  sit  pcccatum  mortale. 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
contcnlio  non  sit  peccatum  raorlale.  Peccalun^  enim 
inortale  in  viris  spiritualibus  non  invonilur;  iii 
quibus  tamen  invenitur  contcntio,  secundum  illud 
Lucae  '•2'i,  24:  Facta  est  contentio  intcr  discipulos 
Jcsu,  quis  eorum  csset  major.  I-lrgo  contentio  non 
esl  peccatum  morlalc. 

2.  Practerea,  nulli  bcne  disposiio  debet  placere 
pcccatum  nioriale  in  provirao.  Sed  dicit  Apostolus 
ad  Philipp.  l,  17:  Quidain  e.c  contenlionc  Christum 
annunliant;  et  postea  subdit:  Et  in  hoc  qaudeo, 
sed  et  (jaudebo.  Ergo  contentio  non  cst  pcccalum 
mortalc. 

5.  Praetcrea,  conlingit  quod  aliqui  vel  in  ju- 
dicio,  vcl  in  disputalionc  conlcndiuil,  non  aliquo 
nuimo  malignandi,  sed  poiiusintendenies  bonum,sicul 
illi  qui  coiiira  hacrelicos  disputando  conlendunt;  unde 
supor  illud  1  Rog.  14:  Accidit  qundain  die,  etc,  di- 
cii  Glossa  ordiii-  CalhoUci  contra  hncreticos  conten- 
lioncs  7ion  commovent,  nisi  prius  ad  certamen  pro- 
voccntur.  Ergo  conicntio  non  esl  peccalum  mortale. 

(I)  Ita  Gjircia,  Tlioologi,  Nicolai,  cc  ctlil.  P.ilav.  E.lit.  aulcm  nom.  ciim 
rocl.  .\lcan.  aliis<|uc.  Co.i.irfrrolur  quidem  u/  /cr«i,ii<,  a  iiiio,  r..|-c«uj  o  lo- 
hmiale  oUe.tus,  el  ^uanium  ad  hoc  cnusalur  ex  invid.a;  utmtrminut  auleM 
a.l  .|iicm,     acceum  nd  id  juud  ett  libi  proprium. 
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4.  Praeterea,  Job  videtur  cum  Deo  coalendisso, 
secundum  illud  Job  59,  52:  yumquid  qui  contendit 
cum  Deo,  tain  facile  conquiescil?  Et  tamen  Job  noii 
peccavit  mortaliter:  quia  Dominus  de  eo  dicit:  Non 
eslis  Loculi  rcctum  coram  me,  sicut  servus  meus  Job, 
ut  habetur  Job  ult.  ,  7.  Ergo  contentio  non  sem- 
per  esl  peccaiura  mortale. 

Scd  contra  esl  quod  contrariatur  praecepto 
Apostoli,  qui  dicit,  2  ad  Tiinolh.  2,  14:  .\oli  ver- 
bis  contcndere;  et  ad  Galat.  a,  conlenlio  numeratur 
inter  opera  carnis,  quae  qui  aqunt,  regnum  Dei 
non  possidebunt,  ut  ibidcin  dicilur.  Sed  omiie  quod 
cxcludit  a  regno  Dei,  et  quod  conlrariatur  prae- 
cepto,  est  peccatura  mortale.  Ergo  contentio  est 
peccatum  mortale. 

CoNCL .  Conteatio ,  qua  impugnatur  verilas  inordinato 
niodo,  et  intcntione  prava,  peccatum  mortale  est:  a  tc^ontcntio, 
qua  debito  ordine  ac  moJo  impugnatur  falsitas,  laudabilis 
existit:  ea  vero  qua  falsitas,  sed  inordinate,  impugnatur. 
veniale  peccatum  esse  potest. 

Respondeo  dicendum,  quod  conlendere  est  con- 
tra  aliquem  lendere.  Uiide  sicut  discordia  contra- 
rietaiem  quamdam  imporlat  in  voluntate,  ita  con- 
tentio  contrarietatem  quamdam  importat  in  loculione^ 
et  propter  boc  etiam  cura  oratio  alicujus  per  con- 
traria  se  diffundit,  vocatur  contentio;  quae  ponitur 
unus  color  rhetoricus  a  Tullio,  qui  dicil,  lib.  4 
Rhetor.  ,  ad  Iloren.  ,  inter  princ.  et  med.  :  Con- 
lentio  est  cum  cjc  contrariis  rebus  oratio  efficitur 
hoc  pacto:  Habet  asscnlatio,  idest,  adulalio^/ftCK/u/a 
principia,  eadem  exitus  amarissimos  af\ert. 

Conlrarietas  autem  locutionis  polest  attendi  du- 
pliciter:  uno  modo  quanlura  ad  iiitenlionem  con- 
lcndentis;  alio  modo  quantum  ad  moduin.  In  in- 
tentione  quidcm  considerandura  est  utrum  aliquis 
contrariotur  veritali,  quod  est  vituperabilc;  vel 
lalsitaii,  quod  esl  laudabile.  In  modo  autein  coa- 
siderandum  est  utrum  talis  modus  contrariandi 
conveniat  ot  pcrsonis  et  negoiiis,  quia  hoc  est 
laudabile;  undo  Tullius  dicit  in  5  Rlietor.  ,  ad 
Hcren.,  a  med.,  quod  conlentio  cst  oralio  acris  (\) 
ad  confirmandum  ct  confutandum  accommodata;  vel 
excedal  convenioniiam  personarura  et  negoliorum; 
ci  sic  conienlio  est  vituperabilis. 

Si  ergo  accipiatur  contentio  secundum  quod 
importat  impugnationem  vetilalis  et  inordinatum 
modum;  sic  est  peccatum  mortale;  et  hoc  modo 
dcfiiiit  Ainbrosius  conlenlionem,  dicens  (habelur  in 
Glos.  ordin.  ,  Rom.  1,  sup.  illud:  I/jmicidii  con- 
leniione;  iiec  ex  Ambrosio  occurrit,  sed  velul  ex 
Ansclino  nolatur  iii  Glossa  nova):  Contenlio  est 
impujnatio  veritatis  cum  confuientia  clamoris.  Si 
autem  contentio  dicatur  impugnatio  falsitaiis  cura 
dobiio  inodo  acriraoniae,  sic  conteniio  est  laud.ibilis. 
Si  aiitein  accipiatur  contenlio  secunduin  (jiioil  im- 
portat  impugnationem  falsitalis  cura  inordinaio 
modo,  sic  potest  esse  peccatuin  veniale;  nisi  foric 
tanta  inordinalio  fiat  in  contendcndo,  quoJ  ev  ho.i 
generelur  scandalum  aliorum.  Uudo  ei  Apostolus, 
cum  dixisset  2  ad  Timoth.  2:  NoU  verbis  contcn- 
dere,  subdil:  Ad  nihil  enim  utile  est,  uisi  ad  sub- 
versioneni  auflicnlinm. 

Ad  primum  ergo  dicenJum,  qao  1  in  discipulis 
Christi  non  eral  contcnlio  cuin  inientione  impu- 
gnandi  veritatem,  quia  unusquisque  dercndebat 
(juod  sibi  vcrum  videbatur;  erat  lamen    in    eorum 

(I)  lla  coJil.  Tarrac.  Alcaii.  cl  Paris.    cuni  clilis    pjssi.n.  .VI.,    ara<ia  aii- 
cujui. 
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conienlionc  inordinalio,  quia  contendebant  dc  quo 
non  eral  contendendum,  scilicct  de  priinaiu  hoiio- 
ris;  nondum  enim  erant  spirilualcs,  sicut  Glossa 
ibidcm  dicit  (colligitur  ex  Bcda,  lib.  G  Comment. 
in  Luc,  ,  cap.  '^^);  unde  Domin,is  consequenter  eos 
compescuit. 

Ad  secundum  diceiulum,  quod  illi  qui  ex  con- 
tentione  Christuni  praedicabant,  reprehensibileserant: 
quia  quamvis  non  impugnarent  veritatem  fidei,  sed 
cam  praedicarent,  impugnabant  tamen  veritalem 
quantum  ad  hoc  quod  putabant  se  suscitare  pres- 
snriun  Apostolo  veritatem  fidei  pracdicanti.  Unde 
Apo-itolus  nou  gaudebat  de  eorum  conteulione,  sed 
de  fructu  qui  ex  hoc  proveniehat,  scilicet  quod  Cbri- 
stus  annuntiabatur,  quia  ex  malis  eliam  occasionaliter 
suhsequunlur  bona. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  secundum  comple- 
tam  raiionem  contenlionis,  prout  esl  peccatum  mor- 
tale,  ille  in  judicio  conlendit  qui  impugnat  verita- 
lem  justiliae;  et  in  dispulatione  contendit,  qui  intendit 
irapugnare  veritatem  doclrinae.  Et  secundum  hoc 
Catholici  non  contendunt  conlra  haereticos,  sed 
potius  e  converso.  Si  autem  accipiatur  conteniio 
in  judicio  vel  disputatione  sccundum  imperfectam 
rationem,  scilicet  secundum  quod  importat  quamdam 
acrimoniam  locutionis,  sic  non  semper  esl  peccatum 
mortale. 

Ad  quarlum  dicendum,  quod  contenlio  ibi  su- 
mitur  communiler  pro  disputalione.  Dixerat  cnim 
Job,  cap.  15,  5:  Ad  Omnipotentem  loqnar,  et  di- 
sputare  cum  Deo  ciipio,  non  lamen  intendens  neque 
vcrilatem  impugnare,  sed  inquirere,  neque  circa 
hanc  inquisilionem  aliqua  inordinatione  vel  animi 
vel  vocis  uti. 

ARTICULUS  II. 

Ctrum  conlentio  sit  filia  innnis  gloriae.  —  f/"/*-, 
quaest.  152,  art.  5,  ct  Mal.  quacst.  9,art.  5, 
corp.  ,  et  ad  4.) 

Ad  sccundum  sic  procedilur.  1.  Videlur  quod 
contentio  non  sit  fdia  inanis  gloriac.  Contentio  enim 
affinitatem  habct  ad  zelum;  unde  dicilur  1  ad  Co- 
rinth.  5,  3:  Cum  sit  inter  vos  zelus,  et  conlentio, 
nonne  carnales  eslis,  el  secundmn  homimm  ambu- 
latis?  Zelus  auiem  ad  invidiam  pertinet.  Ergo  con- 
lentio  ex  invidia  magis  oritur. 

2.  Praclerea,  contentio  cum  clamore  quodam 
cst.  Sed  clamor  ex  ira  oritur,  ut  patet  per  Grego- 
rium,  31  Moral.  (cap.  17,  ad  fin.).  Ergo  etiam  con- 
lenlio  orilur  ex  ira. 

3.  Praeterea,  inter  alia  scientia  videtur  esse 
materia  superbiae  et  inanis  gloriae,  sccundum  il- 
lud  1  ad  Corinih.  8,  1:  Scientia  inflat.  Sed  con- 
tcntio  plerumque  provenit  ex  defcclu  scienliae, 
per  quam  praecipue  veritas  cognoscitur,  non  im- 
pugnatur.  Ergo  contentio  non  est  filia  inanis  gloriae. 

Sed  conlra  est  auctoritas  Gregorii,    31     Moral., 

loc.  cit. 

CoNCL.  Contcnlio  inanis  gloriae  filiu  est,  sicut  et  ipsa  dis- 
cordia. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
csl,  quaest.  praec,  art.  2,  discordia  est  filia  inanis 
gloriae,  eo  quod  discordantium  uterque  in  sensu 
proprio  slat,  et  unus  alteri  non  acquiescit.  Pro- 
prium  auiem  superbiae  est,  et  inanis  gloriae,  pro- 
priara  exceilentiam  quaerere.  Sicut  autem  discor- 
S.   rii.    Summae  Tlieol.  V.  3. 
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dantcs  aliqui  sunt  ex  hoc  (|uod  stant  corde  in 
propriis,  ila  coMtcndcntes  sunt  aliqui  ex  hoc  quod 
unusquisquc  vcrbo  id  quod  sihi  videtur  defendit. 

Et  ideo  eadem  raliouc  ponitur  contenlio  filia 
inanis  gloriae,  sicut  ct  discordia  (1). 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  conientio, 
sicut  et  discordia,  habet  affinitatem  cum  invidia 
quantum  ad  recessum  ejus  a  quo  aliquis  discordat, 
vel  cum  quo  conlendit;  scd  quautum  ad  id  in  quo 
sistit  ille  qui  contendit,  habet  convenientiara  cum 
superbia  et  inani  gloria,  inquanlum  sciliccl  in  pro- 
prio  sensu  stalur,  ut  supra  diclum  est,  quaest.  37, 
art.  2,  ad  1. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  clamor  assumi- 
tur  in  contentionem,  de  qua  loquimur,  ad  finem 
impugnandae  veritatis;  unde  noii  est  principale  in 
contenlione.  Et  ideo  non  oportet  quod  coateniio 
ex  eodem  derivetur  cx  quo  derivatur   claraor. 

Ad  lerlium  dicendum,  quod  superbia  et  inanis 
gloria  occasionem  sumunt  praecipuc  a  bonis  etiam 
sibi  conlrariis,  puta  cum  de  humilitate  aliquis  su- 
perbit;  est  enim  hujusmodi  derivatio  non  per  se 
sed  per  accidens;  secundum  quem  modutn  nihil 
prohibet  contrarium  a  coiitrario  oriri.  Et  ideo  nihil 
prohibet  ea  quae  ex  superbia  vei  inani  gloria  per 
se  et  directe  oriuutur,  causari  ex  coiUrariis  eorum 
ex  quibus  occasionaliter  superbia  oritur. 

QIJAESTIO  XXXIX. 

DE    SCHISMATE. 

(  In  qitatuor  arliculos  divisa. ) 

LFcinde  considerandum  est  de  vitiis  oppositis  paci,  pcrtiiien- 
tibus  ad  opus;  quae  sunl  schisma,   rixa,    seditio  et  bellum. 
Primo  ergo  circa  sciiisma  quaeruntur  quatuor:   I.^utrum 
schisma  sit  speciale  peccatuin;  2."   utrum  sit    gravius  inlide- 
litate;  3.°  de  potestale  schismaticorum;  4."  dc    poena  corum. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  schisma  sit  peccalum    speciale. 
(  4,  dist.  13,  qu.  2,  art.  1,  ad  2.  ) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
scbisma  non  sit  peccatum  speciale.  Schisma  enim, 
ut  Pelagius  I  papa,  epist.  ad  Viator.  et  Pancrat., 
lom.  5  Concil.  (  ei  habetur  cap.  Schisma,  24, 
qu.  1  )  dicit,  scissuram  sonat.  Scd  omne  pecca- 
tum  scissuram  quamdam  facit,  secundum  illud  Isa. 
59,  2:  Peccata  vestra  diviserunt  inter  vos  et  Deum 
vestrum.  Ergo  schisma  non  est  speciale    peccatum. 

2.  Praeterea,  illi  videnlur  esse  schismatici  qui 
Ecclesiae  non  obediunt.  Sed  per  omne  peccatum 
fit  homo  inobediens  praeceptis  Ecclesiae;  quia  pec- 
catum,  secundum  Ambrosium,  lib.  de  Paradiso, 
(cap.  8,  parum  ante  med.),  est  coelestium  inobedien- 
tia  mandatorum.  Ergo  omne  peccatum  est  schisma. 

3.  Praeterea,  haeresis  etiam  dividit  hominem 
ab  unitate  fidei.  Si  ergo  schismatis  nomen  divi- 
sionem  importat,  videtur  quod  non  differat  a  pec- 
cato  infidelitatis,  quasi  speciale   peceatum. 

Sed  contra  est  quod  Auguslinus  coiitra  Fauslum, 
(lib.  20,  cap.  3,  in  prine.),  et  lib.  2  contra  Crescon., 
(cap.  4,  a  med.),  distinguit  inter  schisma  et  hacresim, 
diceiis,  quod  schisma  est  eadem  opinantem,  atqae 
eodem  ritu  colentem,  quo    caeteri,    solo    congrega- 


(1)  Ita  fodires  passim.  EJiti  nonnulii,  ei  discordiae. 
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tiojiis  delectari  dissidio:  haeresis  vero  diversa  opi- 
nalur  ab  his  quae  catholica  ci'edit  Ec^lesia.  Ergo 
schisma  non  est  generale  peccalum. 


Co.NCL.  Schismatis  peoratum  sf  eciale  vitium  est  charitati 
oppositum,  per  quod  quidam  Christo.  ac  ejus  Vicario  su- 
besse  renuuiit,  et  racmbris  Ecclesiae  eisubjeclis  commuuicare 
recusaiiL 

Respondeo  dicendum,  quod  sicul  Isidorus  dicit  in 
lib.  8  Etymolog.,  cap.  3,  nomen  schismatis  a  scis- 
sura  animorum  vocalum  esl,  scissio  autem  unitaii 
opponilur;  unde  peccatum  schismatis  dicitur  quod 
direole  et  pcr  sc  oppoiiitur  unitati.  Sicut  enim  in 
rebus  naturaiibus  iil  quod  est  per  accidens,  non 
consliluit  speciem,  ila  etiam  nec  in  rebus  morali- 
bus;  in  quibus  id  quod  est  inlentum,  est  per  se; 
quod  aulem  seqiiilur  practer  inlenlionem,  est  quasi 
per  accidens.  Et  ideo  peccalum  scliismatis  proprie 
est  speciale  peccatum,  ex  eo  quod  intendil  se  ab 
unilale  separare,  quam  cbarilas  facit;  quae  iion 
solum  alteram  personam  alieri  unit  spirituali  di- 
lcclionis  vinculo;  sed  etiam  toiam  Ecclesiam  in 
imilate  spiriius. 

Et  ideo  proprie  scbismalici  dicunlur  qui  pro- 
pria  sponte  el  intcntione  se  ab  unitaie  Ecclesiae 
separant,  quae  esl  unitas  principalis;  nam  uniias 
particularis  alitjuorum  ad  inviccm,  ordinalur  ad 
uniiatcm  Ecclesiae,  sicul  composiiio  singulorum 
membrorum  in  corpore  naturali  ordinatur  ad  to- 
tius  corporis  unitalem.  Ecclesiae  autem  uniias  in 
duobus  atlenditur;  scilicel  in  conncxione  membro- 
rum  Ecclesiae  ad  invicem,  seu  communicatione;  et 
ilerum  in  ordine  omnium  membrorum  Ecclcsiae 
ad  unum  caput,  seeundum  illud  ad  Coloss.  2,  18: 
Inllatus  scnsu  carnis  suae,  et  non  lencns  caput,  ex 
(juo  lotum  corpus  per  uexus  et  conjunctiones  sub- 
viinislratum  et  constructum,  crescit  in  augincntwn 
Dei.  Hoc  auicm  caput  cst  ipse  Cbristus,  ciijus  vi- 
ceni  in  Ecclesia  gerit  summus  Poniirex.  El  idco 
scbismatici  dicunlur  qui  subesse  renuunt  sunmio 
Pontifici,  et  qiri  membris  Ecclesiae  ei  subjeclis 
eommunicare  recusani. 

.\d  primum  ergo  dicendum,  quod  divisio  bo- 
minis  a  Deo  per  peccatum  non  esl  intenta  a  pec- 
canlc;  sed  praeier  inlcntionem  ejus  accidit  ex  in- 
ordinala  conversione  ipsius  ad  commutabile  bonum; 
et  ideo  non  est  scbisma,  per  se    loqucndo. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  non  obedire 
pr«ecepiis  cum  rebcllionc  quadam  coiistituil  scbis- 
matis  ralionem.  Dico  autem  cum  rebellionc,  cum 
et  pertinnciter  praccepla  Ecclesiae  contemnit,  et 
judicium  ejus  subire  recusat.  Hoc  autem  non  facil 
quilibet  peccator,  unde  non  omne  peccatum  est 
scbisma. 

.Ad  tcitium  dicendum,  quod  haercsis  et  schisma 
distinguuntur  secundum  ca  quibus  utrumque  per 
se  et  directe  opponitur.  >am  haeresis  per  se  op- 
ponitur  (idei;  scbisma  autem  per  se  opponitur  uni- 
tati  ecclcsiasticae  cbaritalis.  Et  idco  sicul  lides  et 
charilas  sunl  diversae  viriules,  quamvis  (juicumque 
carei  Udc,  careat  cbaritale;  ila  eiiam  schisma  el 
haeresis  sunl  diversa  vilia,  quamvis  quicumque  est 
baereticus,  sit  cliam  scbismalicus;  sed  non  conver- 
litur.  Et  hoc  est  quod  llicronymus  dicit  in  Epist. 
ad  Tit.  (  sup.  illud  cap.  3:  Jlaereticum  hominem, 
elc  ):  Inlcr  schisma  et  haercsiyn  hoc  interesse  ar- 
bitrur,  quod  haeresis  pcrvcrsum  dogma  habet,  schis- 
uia  ab  luclcsia  separat.  El  tamcn  sicut  amissio 
cbarilalis  esi  sia  ad  amiitcndam    fidem,    secundum 


illud  1  Timotb.  1,  6:  .4  quibus  quidam  aberranles, 
scilicet  a  cbariiate  et  aliis  hujusmodi,  conversi  suni 
in  vanitoquium;  ita  eliam  schisma  est  via  ad  hae- 
resim.  Unde  Hieronymus  ibidem  subdit  quod  schisma 
a  principio  aliqua  in  parte  polest  intelligi  diversum 
ab  haeresi;  caeterum  nullum  schistna  cst  quod  non 
sibi  aliquam  haeresim  confingat,  lU  recte  ab  Ec- 
clesia  recessisse  videatur. 

ARTICULUS  H. 

Ctrum  schisma  sit  gravius  peccatwn  infideUtate. 
—  (4,  dist.  13,  qu.  2,  art.  "2,  ad  i,  cl  .Mal. 
qu.  -2,  art.   10,   ud  4.  ) 

Ad  secundum  sic  proccditur.  1.  Videiur  quoJ 
schisma  gravius  peccatum  sit  quam  infidelitas.  Majus 
cnim  pcccalum  graviori  poena  punilur,  secundura 
illud  Deut,  25,  2:  Pro  mensura  peccati  erit  et  pla- 
garum  viudus.  Sed  peccatum  scbismatis  gravius 
invenitur  piinitum  quam  etiam  peccalum  intideli- 
tatis,  si^e  idololatriae:  legitur  enim  E\od.  52,  quod 
propler  idololatriam  sunt  aliqui  bumana  manu  gladio 
interrecti;  de  peccaio  autem  schismatis  legitur  Xu.n, 
IG,  50:  5t  nocam  rem  fecerit  Dojninus,  ul  aperietus 
tcrra  os  suum  deglutiat  eos,  et  omnia  quae  ad  illos 
pertinent,  descenderintque  viventes  in  infernum,  scietis, 
quud  blasphemayerunt  Duminum  Dcum:  decem 
etiam  tribus,  quae  viiio  scbismatis  a  regno  DaviU 
recesseruni,  sunt  gravissime  punilae,  ut  habctur 
4  Heg.  17,  Ergo  peccatum  schismatis  est  gravius 
peccato  infidelitatis. 

2.  Praelerea,  bunum  jnullitudinis  est  majus  el 
divinius  quam  bunum  unius,  ut  patet  per  Philoso- 
pbuin  in  1  Elbic,  cap.  2.  Sed  schisma  est  contra 
boimm  multiiudinis,  idest,  contra  ecclesiaslicam 
unilatem;  inlidelitas  aulem  est  coiitra  bonum  par- 
ticulare  unius,  quod  est  fides  unius  hominis  sin- 
gularis.  Ergo  videlur  quod  schisma  sit  gravius 
peccatum  quam  inlidelitas, 

5.  Praeterea,  majori  malo  m:ijus  bonum  op- 
ponitur,  ut  patet  per  Pbilosophum,  in  8  Ethic, 
(cap.  10,  circa  princ),  Sed  schisma  opponiiur  cha- 
ritati,  quae  est  major  virius  quam  fidcs,  cui  op- 
ponilur  infidelitas,  ut  ex  praemissis  patet,  qu,  10, 
art,  2,  et  quaest,  25,  ari,  6,  Ergo  schisma  est  gra- 
vius  peccatum  quain  infidelitas, 

Sed  contra,  quod  se  liabcl  ex  additione  ad  al- 
lerum,  potius  esi  vel  in  bono  vel  in  malo.  Sed 
haeresis  se  habet  per  addiiionem  ad  scbisma;  addil 
enim  perversum  dogma,  ut  palcl  ex  auctorilale 
Hieronymi  supra  inducta,  arl.  praec,  ad  5.  Ergo 
schisma  est  minus  peccalum  quam   infidelitas. 

Co>cL.  Cum  infidclitalis  peccatura  Deo  et  primae  veritati, 
cui  fides  iimititur,  adverselur,  schisma  vero  uuitali  quae 
tantum  divinum  cst  bonum,  repugnct,  palam  est  iundelilatein 
ex  suo  genere  schismate  gravius  esse  peccatuni. 

Respondeo  dicendum,  quod  gravilas  pcccati  du- 
pliciler  potesi  considerari:  uno  modo  secundum  suam 
speciero;  alio  modo  secundum  circumstantias,  Et 
(juia  circumslantiae  parliculares  suiU  infiniiae,  ita 
et  infinitis  modis  variari  possunt;  unde  cum  quae- 
rilur  in  communi  de  duobus  peccatis  quid  sit  gra- 
vius,  intclligenda  e>l  (juaestio  de  gravilate  quae 
altcnditur  secundum  genus  peccali,  Genus  autem 
seu  species  peccaii  attendiiur  ex  objecio,  sicut 
e\  supradictis  patct,  1-2,  qu,  72,  art.  1,  et  75, 
art.  3.  Et  idcoillud  peccatum  quod  majori  bono 
contrarialur ,  ex  suo  genere  esl  gravius ,  sicut 
peccalum  in  Deum  quam  peccalum  iu   proxiuium. 
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Manifostum  est  autem  quod  inridelitas  est  pcc- 
catum  contra  ipsum  Deum,  secundum  quod  in  sc 
cst  veritas  prima,  cui  fides  innitilur;  schisma  autem 
est  conlra  ccclesiasticam  unitatem,  quae  est  quod- 
dam  bonum  parlicipatum,  et  minus  quam  sil  ipse 
Deus.  Unde  manifestum  esl  quod  peccatum  inQde- 
litatis  ex  suo  genere  est  gravius  quam  peccatum 
schismalis;  licet  possif  contingere  quod  aU(|uis  schi- 
smaticus  gravius  peccet  quam  quidam  inlidclis,  vel 
propter  majorem  contemptum,  vel  propter  majus 
periculum  quod  inducit,  velpropter  aliquid  hujusmodi. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  populo  illi 
manifestum  erat  jam  per  legem  susceptam  quod 
erat  unus  Deus,  et  quod  non  erant  alii  dii  colendi; 
et  hoc  erat  apud  eos  per  mulliplicia  signa  confir- 
matum;  et  ideo  non  oportebat  quod  peccantes  contra 
hanc  fidem  per  idololatriam  punirentur  inusitata 
aliqua  poena,  sed  solum  communi.  Sed  non  erat 
sic  notum  apud  eos  quod  Moyses  deberet  esse  semper 
eorum  prineeps;  et  ideo  rebellantes  ejus  principalui 
oportebat  miraculosa  et  inconsueta  poena  puniri. 

Vel  potest  dici  quod  peccalum  schismatis  quan- 
doque  gravius  est  punilum  in  populo  illo  qui  erat 
ad  sediiiones  et  schismata  promptus.  Dicitur  enim 
Esdr.  l,c.  4,  lo:  Civilas  illa  (1)  a  diebus  antiquis 
adversum  reges  rebellat;  et  seditiones,  et  praelia 
concitantur  in  ea.  Poena  autem  major  quandoque 
infligiiur  pro  peccato  magis  consueto,  ut  supra 
habitum  esl,  1-2,  qu.  105,  art.  %  ad  9;  nam  poenae 
sunt  medicinae  quaedam  ad  arcendum  homines  a 
l>eccato;  unde  ubi  est  major  pronilas  ad  peccandum, 
debet  severior  poena  adhiberi.  Decem  autem  tribus 
non  solum  fuerunt  punitae  pro  peccato  schismatis, 
sed  cliam  pro  peccato  idololatriae,  ut  ibidem  dicitur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  sicut  bonura 
multitudinis  est  majus  quam  bonum  unius  qui  est 
de  multitudine,  ita  est  minus  quam  bonum  extrin- 
secum,  ad  quod  multitudo  ordinatur  (2),  sicut  bo- 
num  ordinis  exercilus  est  minus  quam  bonum  ducis; 
et  simililer  bonum  ecclesiaslicae  unitalis,  cui  oppo- 
nitur  schisma,  est  minus  quam  bonum  veritatis 
divinae,  cui  opponitur  infidclitas. 

Ad  tertium    dicendura,  quod  charitas  habet  duo 

objecta:  unum   principale,    scilicet    bonitatem    divi- 

nam;  et  aliud  secflndarium,  scilicet  bonum  proximi. 

Schisma  autem  et  alia  peccata  quae    fiunt  in  pro- 

ximum,  opponuntur  charitali  quantum  ad.secunda- 

rium  bonum,  quod  est  minus  quam  objectum  fidei 

([uod  est  ipse  Deus;  et  ideo  ista    peccata  sunt  mi- 

nora  quam  infidelitas.  Sed  odium  Dei,  quod  oppo- 

iiitur  charitaii,   quanlum    ad    principale    objectum, 

non  est  minus.  Tamen  inter  peccata    quae  sunt  in 

proximum,  peccatum  schismatis   videtur    esse    ma- 

ximum,  quia  esl  contra  spirituale  bonum  mullitudinis. 

ARTICULUS  III. 

Utrum  schismatici    habeant    aliquam  poteslatem, 

—  (3  part.  ,  quaest.  99,  art.  9,    ad    2,  et  3, 

et  4,  dist.  25,  qu.  1,  art.  2,  el^quol.  12,  art.  IG.) 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
schismatici  habeant  aliquam  potestatem.  Dicit  enim 
Augustinus  in  lib.  1  contra  Donatistas  (cap.  1,  circa 
med.):  Sicut  redeunles  ad  Ecclesiam,  qui  priusquam 
recederent,  baptizati  sunt,  non  rebaplizantur;  ita 
redeuntes,  qui  primquam  recederent   ordinati  sunt, 

(I)  Scilicct  Jerusalem.  Vulgata  habel:  Vrbs  illa,  urbs  rebellis  est,  et  Jio- 
rens  Regibus  el  Provinciis,  el  bella  cotuitantiir  in  ea  ex  .iiebus  anligais. 

(2.  Iia  cufn  ooJioibus  Tarrac.  Alcan  et  Paris.  Theologi,  Nicolai,  el  edil. 
I'alaif.  Edil.  Hjni.;  lia  etiam  bonum  inultiludinit,  ad  quvd  unu»  ordinalur, 
etl  MiNUi  jURin  6onum  exlrinsecum,  etc. 
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non  utique  rursu.'!  ordinantur.  Sed  ordo  est  pole- 
stas  quaedam.  Ergo  schismatici  habent  aliquam 
potcstaiem,  quia  retinenl  ordincm. 

2.  Praeterca,  Augustinus  dicit  in  lib.  dc  unico 
Baptismo  (seu  lib.  6  de  Bapt.  contra  Dorialistas, 
cap.  5,  circa  princ.  ) :  Potest  sacramentum  traderc 
separatus,  sicut  potest  habere  separatus.  Sed  po- 
testas  iradendi  sacramentum  est  maxima  potestas. 
Ergo  schismatici,  qui  sunt  ab  Ecclesia  separati, 
habent  potestatcm  spiritualem. 

3.  Praeterea,  Urbanus  II  papa  (in  concil.  Pla- 
cent.  can.  10,  et  hab.  cap.  Ordinationes,  9,  quaest. 
1),  dicit:  Ab  Episcopis  quondam  catholice  ordinatis 
sed  in  schismate  a  Romana  Ecclesia  separatis,  qui 
consecrati  sunt,  eos,  cum  ad  Ecclesiae  unitatem 
redierint,  servatis  propriis  ordinibus,  misericorditer 
suscipi  jubemus;  si  eos  vita,  et  scientia  commendat. 
Sed  hoc  non  esset,  nisi  spiritualis  potestas  apud 
schismaticos  remanerct.  Ergo  schismalici  habent 
spiritualem  potestatem. 

Sed  contra  est  quod  Cyprianus  dicit  in  quadam 

epist.  (2,  lib.  4,  inter  med.  et  fin.  ,  et  habetur  7, 

quaest.  l,cap.  Novatianus):  Qui  nec  unitatem,  inquif, 

spiritus,  nec  conjunctionem  pacis  observat,  et  se  ab 

Ecclesiae  vinculo    et    sacerdotum    collegio    separaf, 

nec  Episcopi  potestatem  habere  potest,  nec  honorem. 

Co.NCL.  Qaamquam  schismatici  haberc  ordinis  potestatem 
possint,  jurisdictionis  tamen  auctoritale  privantur. 

Respondeo  dicendum,  quod  duplex  est  spiritua- 
lis  potestas,  una  quidem  sacramentalis,  alia  juris- 
dictionalis.  Sacramentalis  quidem  potestas  est  quae 
per  aliquam  consecrationem  confertur.  Omnes  autem 
consecrationes  Ecclesiae  sunt  immobiles,  manenle 
re  quac  consecratur;  sicut  etiam  patet  in  rebus 
inanimatis:  nam  altare  semel  consecratum,  non 
consecratur  iterum,  nisi  fuerit  dissipatum.  Et  ideo 
talis  potestas  secundum  suam  essentiam  reraanet 
in  homine  qui  per  consecrationem  eam  est  adeptus, 
quamdiu  vivit,  sive  in  schisma,  sive  iu  haeresim 
labatur;  quod  patet  ex  hoc  quod  rediens  ad  Eccle- 
siam,  non  iterum  consecratur  (1).  Sed  quia  potestas 
inferior  non  dehet  exire  in  actum,  nisi  secundum 
quod  movelur  a  potestate  superiori,  ut  etiam  in 
rebus  naturalibus  patet;  inde  est  quoJ  tales  usum 
potestatis  amittunt,  ita  scilicet  quod  non  liccat  eis 
sua  potestate  uti.  Si  tamen  usi  fucrint,  eorum  po- 
testas  elTectum  habet  in  sacramentalibus;  quia  in 
his  horao  non  operatur  nisi  sicut  instrumentum 
Dei;  undc  effectus  sacramentales  non  excluduntur 
propter  culpam  quamcum*que  conferentis  sacramentum. 

Potestas  autem  jurisdictionis  est  quae  ex  sim- 
plici  injunctione  hoininis  confertur;  et  talis  potestas 
non  imraobiliter  adhaeret;  unde  in  schismaticis  et 
haereticis  non  manet;  unde  non  possunt  nec  absol- 
vere,  nec  excommunicare,  nec  indulgentias  facere, 
aut  aliquid  hujusmodi;  quod  si  fecerint,  nihilestactum. 

Cum  ergo  dicitur  tales  non  habere  potestatem 
spiritualem,  intelligendum  est  vel  de  potestate  se- 
cunda,  vel  si  refoiatur  ad  primam  potestatem,  non 
est  referendum  ad  ipsam  essentiam  potcstatis,  sed 
ad  legitimum  usum  ejus. 

Et  per  hoc  patel  responsio  ad  objecta. 

(I)  Sic  (lc  Novalianisstatuit  Concilium  Nicacnum,  can.  8:  De  his,  qui  se 
nominant  Catharos,  id  esl  mundos,  si  aliquando  venerint  ad  Ecclesiam  Cntho- 
licam,  placait  sancto  el  magno  Concilio,  ut  impositionem  manus  accipientes, 
sic  in  Clfro  permaneant.  Quare  Hieronymus  in  Di»l.  conlra  Lucifcrian.  Sijno- 
dns  iViVaena,  inquit,  E/iiscopo  Novatianorum  si  conversus  fuerit,  Presbylerii 
nradiim  servat.  El  ibiJein  de  Episcopis  lapsis  in  Synodo  Ariniinensi,  ila  lociui- 
tur  cap.  7.  Tcnlatum  est,  illii  depositis,  novos  Episcopos  ordinare:  at  pwne 
omnes  populi  sucerdotes  suos  diligentes,  paene  ad  lapidts  et  inleramptwnein 
deponentium  convolavtrt. 
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ARTICULUS  IV, 

Vlrum  sit  conveniens  pocna  schismatico7'um 
ut    excommimicentur. 

Ad  qiiarlum  sic  proceditur.  1.  Vidotur  quod 
jjocna  scliisniaticoruiii  non  sil  convcniens  ut  excom- 
municcntur.  Excommunicatio  enim  maxime  scparat 
Iiomincm  a  communione  sacrameniorum.  Sed  Au- 
gusiinus  dicit,  in  lib.  G  contra  Donalistas,  cap.  5, 
(juod  baptisma  potest  recipi  a  scliismatico.  Ergo 
videtur  quod  excommunicatio  non  est  convenions 
poena  scliismaiicis  (1). 

"2.  Praetcrea,  acl  fidelcs  Christi  pertinel  ut  eos 
qui  sunt  dispcrsi,  reducanl;  unde  contra  quosdam 
dicitur  Ezech.  34,  4:  Quod  abjectum  cst,  non  re- 
dujistis;  quod  perieral,  non  quacsistis.  Sed  schi- 
smatici  convcnienlius  reducuntur  per  aliquos  qui 
eis  communicent.  Ergo  videtur  quod  non  sint  ex- 
oommunicandi. 

3.  Praetcrca,  pro  eodem  peccato  nou  infligiiur 
duplex  poena,  sccundum  illud  Nahum  1,  9:  Aon 
judicabit  (2)  Dcus  bis  in  idipsum.  Sed  pro  peccato 
schismatis  aliqui  poena  temporali  puniuntur,  ul 
Uabetur  (3)  25,  q.  5,  cap.  Quali  nos,  ubi  dicitur:  Di- 
rinae  ct  mimdanac  leges  statucrunt  ut  ab  Ecclcsiac 
nnitatc  divisi,  et  ejus  pacem  pcrturbantcs,  a  saecu- 
laribus  potestatibus  comprimantur.  Noti  ergo  sunt 
puniendi  per  excommunicalionem. 

Sed  contra  est  quod  Num.  16,  26,  dicitur: 
Reccdite  a  tabernaculis  liominum  impiorum,  qui 
scilicet  schisma  fecerunf,  el  nolite  langere  ea  quae 
ad  eos  pertinent,  ne  involvamini  in  peccatis  eorum. 

CoNCL.  Cum  scliismalici  voluntarie  se  ab  Eccicsiac  uiii- 
tale  scparent,  et  nolint  pcr  spiritualem  potcstalcm  cocrccri, 
tonvenicns  cst,  eos  iion  niodo  cxconimunicationis  senlcnlia 
puniri,  sed  ctiam  per  tcmporalein  poleslatem    coerccri. 

Respondeo  diccndum,  quod  per  quae  peccat  quis, 
pcr  ca  dcbcl  puniri,  ul  dicitur  Sap.  11,  17.  Schis- 
maticus  autcm,  ut  cx  dictis  patet,  art.  1  hujus 
(juaest. ,  in  duobus  peccat.  In  uno  (luidem,  quia 
scparat  sc  a  communione  mcmbrorum  Ecclesiae; 
et  quantum  ad  hoc  convcuiens  poena  schismatico- 
rum  est  ul  excommunicentur.  In  alio  vero,  quia 
subdi  recusanf  capiti  Ecclesiae;  et  ideo  quia  coer- 
ceri  nolunt  jier  spiritualcin  potestatem  Ecclesiac, 
justum  est  ut  potcstatc  temporali  coerccantur. 

Ad  prinium  crgo  diccndum,  quod  bapiisinum  a 
schismaticis  recipcre  non  licel  nisi  in  articulo  ne- 
cessitatis;  quia  mclius  est  de  hac  vita  cuin  signo 
Christi  exire,  a  quocumque*  detur,  eiiamsi  sit  ju- 
daeus,  vel  paganus,  (piam  sinc  hoc  signo,  quod 
per  baptismum  confcrtur. 

Ad  sccunduin  diccndum,  quod  per  cxcommu- 
nicationcin  non  inlerdicitur  illa  coiuniunicalio  pcr 
quam  aliquis  salubribus  moniiis  divisos  rcducit  ad 
Ecclesiae  unitatcm;  cum  etiam  ipsa  scparatio  quo- 
dammodo  cos  rcducat,  dum  de  sua  scparationc 
confusi,    quandoque    ad    pocnitcntiam    rcducuntur. 

Ad  tcitium  dicenduin,  quod  pocnae  pracscnlis 
vitae  sunt  medicinales;  ct  idco  quando  una  poena 
iion  sulTRit  ad  coerccndum  hominem,  supcradditur 
altcra;  sicut  et  mcdici  diversas  medicinas  corporales 
apponunt,  quando  una  non  cst  ellicax.  Et  ita  Ec- 
clcsia  quando  aliqui  per  excommunicationcm  suf- 
licienier    non    rcprimuntur,    adhibet    coercitioncm 

(1)  >'ii-olai  lijbct:  tchitmalit. 

(4)  LXX  vericrunt  ev.S tV.TjG£t  non  vindicabil.  Vulgati  vero:  non  con- 
tyrgrt  duflrx  Iribulalln. 

\oi   ^cilitel  cuu->a  13. 
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brachii  saecularis;  sed   si    una  poena  sit  sufiiciens, 
non  debel  alia  adhiberi. 


QIAESTIO  XL. 

DE   BELLO. 

(^  In    quatuor  articulos  divisa,  J 

einde  considerandum  est  de  bello;  et  circa  hoc  quaeruntur 
qualuor.  i.°  utrum  aliquod  bellum  sit  licilum;  2.°  utruni 
derici  sil  licitum  bcllare;  3.'  utrum  liceat  bcllantibus  uti  in- 
sidiis;  4."  utruin  liceat  in  diebus  festivis  bellare. 

ARTICULUS  PRLMUS. 

Utrum  bellare  sit  semper  peccafum.  —  (fnf.  , 
quacst.  41,  art.  1,  ad  3,  et  quacst.  42,  art. 
2,  ad  1,  ct  quaest.  66,  art.   8,  ad  1.) 

Ad  primum  sie  procoditur.  1.  Videtur  quod 
bellare  semper  sil  peccatum.  Poena  eniin  non  in- 
fligilur  nisi  pro  peccato.  Sed  bellantibus  a  Domino 
inducitur  poena,  secundum  illud  Matth.  26,  52: 
Omnis  qui  acceperit  gladium,  gladio  peribit.  Ergo 
omne  bellum  cst  illicilum. 

2.  Praeterea,  quidquid  contrarialur  divino  prac- 
ceplo,  esl  peccatuni.  Sed  bellare  conlrariatur  divino 
praecepto;  dicitur  enim  Maith.  5,  39:  Ego  autem 
dico  vobis,  non  rcsistcre  malo.  Et  Rom.  12,  19, 
dicitur:  Non  vos  dcfendentes,  charissimi,  scd  dalt 
locum.  irae.  Ergo  bellare.semper  est  peccalum. 

3.  Praeterea,  nihil  contrariatur  actui  virtutis 
nisi  pcccatum.  Sed  belluin  contrariatur  paci.  Ergo 
bellum  scmper  est  pcccatum. 

4.  Praeterea,  omne  excrcilium  ad  rcin  licitam  lici- 
tum  esf,  sicut  patct  in  exercitiis  scientiarum.Sed  exer- 
citia  bellorum,  quae  liunt  in  torneamentis,  prohi- 
bentur  ab  Ecclcsia;  quia  morienles  in  hujusinodi 
tyrociniis,  ecclcsiastica  sepultura  privantur.  Ergo 
bcllum  vidctur  esse  simpliciter  peccatum. 

Sed  contra  est  quod  Augustinus  dicit  in  scrm. 
de  puero  (Icnturionis  (habetur  Ep.ad  Marcel,  aliquant. 
a  mcd.,  et  cap.  Pum/us',  23,  quaest.  1):  Si  christiuna 
disciplina  omnino  bella  culparct,  hoc  potius  consi- 
lium  salulis  petentibus  tn  Evaflgclio  darelur  ut 
ahjiccrent  arnm,  scque  militiac  omnino  sublraherenl. 
Dictum  cst  autem  eis:  Ncminem  concutiafis;  eslote 
contcnti  stipendiis  vestris.  Quibus  proprium  slipen' 
dium  sujficere  pracccpit,  miliiare  non  prohibuit. 

CoNCL.  ncUuin  pro  defcnsionc  rcipublicae,  ct  pro  bono 
rommuni  ab  co  cui  rc^ionis  administralio  coininissa  est,  in- 
diclum,  si  recla  intenlionc  geralur,  nullum  peccatum  esl; 
secus  autcm  bcilare  illicitum  est. 

Rcspondco  dicendum,  quod  ad  hoc  quod  ali- 
quod  bclluin  sit  justuin,  tria  requiruntur.  Primo 
(luidem  auctorilas  principis,  cujus  mandato  bellum 
cst  gcrendum.  Non  cnim  pertincl  ad  personam 
privatam  bcllum  movcrc,  quia  potcsl  jus  suum  in 
judicio  supcrioris  proscqui.  Similiter  etiam  convo- 
care  muliitudinem,  quod  in  bellis  oportel  fieri, 
non  pcrlincl  ad  privatam  pcrsonam.  Cum  autem 
cura  rcipublicac  commissa  sit  principibus,  ad  eos 
pertinei  reinpublicam  civitatis,  vcl  regni,  seu  pro- 
vinciae  sibi  subditae  tueri.  Et  sicut  licitc  defcndunt 
cam  matcriali  gladio  contra  interiorcs  perturbaliones, 
dum  malcfactorcs  puniunt,  secundura  illud  Apostoli 
ad  Rom.  13,  4:  ISon  sine  causa  gladium  portut; 
minister  cuim  Dci  csf,  vi)idex  in  iram  ci  qui  mcilu 
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agtt;  iia  eiiam  gladio  bellico  ad  cos  pertinel  rcm- 
j)ul)licam  lueri  ab  exterioribus  boslibus.  Unde  et 
principibus  dicilur  in  psalm.  81,  4:  Lripiie  pau- 
perem,  el  cgenum  dc  munu  pcccaloris  liberalc. 
Unde  Augustinus  dicil,  contra  Fauslum,  lib.  22, 
(cap.  75,  in  princ.):  Ordo  naturalis  morlalium  paci 
accommodatus  hoc  poscit,  ul  suscipicndi  belli  aucto- 
rilas  alque  consiliu7n  penes  principes  sit.  Secundo 
requirilur  causa  justa:  ut  scilicel  illi  qui  impugnan- 
tur,  propier  aliquam  culpam  impugnationem  me- 
reantur.  Unde  Auguslinus  dicit  in  lib.  QQ.  (scil. 
sup.  Jos.  ,  quaest.  16):  Justa  bella  solent  dcfmiri 
quae  ulciscuntur  injurias,  si  gens,  vel  civitas  ple- 
vtcnda  cst,  quae  vel  vindicare  neglexcrit  quod  a 
suis  improbe  factum  est,  vel  reddere  quod  per  in- 
juriam  ablatum  est.  Terlio  requn-itur  uii  sit  inten- 
tio  bellanlium  recta;  qua  scilicet  intenditur  vel  ut 
bonum  promovealur,  vel  iit  malum  videtur.  Unde 
Auguslinus  in  lib.  de  Verbis  Domini  (habetur  cap. 
Apud,  causa  23,  quaest.  1,  sed  ex  August.  non  oc- 
currit):  Apad  eros  Dei  cultores  etiam  illa  bella  pacata 
sunt  (1),  quacnon  cupiditale,  aut  crudelitate,  sed  pacis 
studio  gerunlur,  ut  malicoerccantur,  et  bonisubleventur. 

Poiest  autcm  contingere  ut  si  sit  legitima  auclo- 
ritas  indiceniis  bellum,  et  causa  justa,  nibilominus 
propier  pravam  inientionem  bellum  reddatur  illi- 
citum.  Dicit  enim  Augustinus  in  lib.  22  contra 
Faustum,  cap.  74:  Nocendi  cupiditas,  ulciscendi  cru- 
delitas;  impacatus  (2),  et  implacabiUs  animus,  feritas 
rebetlandi,  libido  dominandi,  et  si  qua  sunt  similia, 
haec  sunt  quae  in  bellis  jure  culpantur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  sicut  Augu- 
Stinus  dicit,  lib.  22  cont.  Faust.  (cap.  70,  ad  fin.), 
ille  accipit  gladium  qui  nulla  superiori,  aut  legi- 
iima  potestate,  aul  jubcnle,  vel  concedcnie,  in  san- 
guinem  alicujus  armatur.  Qui  vero  ex'  auctorilate 
principis  vel  judicis  (si  sit  persona  privata),  vel 
ex  zelo  justitiae,  quasi  ex  auctorilate  Dei  (si  sit 
persona  publica),  gladio  utitur,  non  ipse  accipit 
gladium,  sed  ab  alio  sibi  commisso  utitur;  unde 
ei  poena  non  debetur.  Nec  tamen  illi  etiam  qui 
cum  peccato  gladio  utuntur,  semper  gladio  occi- 
duntur;  sed  ipsi  suo  gladio  semper  pereunt,  quia  pro 
peccalo  gladiiaeternaliter  puniuntur,  nisi  poeniteant. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  bujusmodi  prae- 
cepla,  sicut  Augustinus  dicit  in  lib.  1  de  Serm. 
Domini  in  monte,  cap.  19,  sempcr  sunt  servanda 
in  praeparatione  animi,  ul  scilicet  semper  bomo 
sit  paratus  non  resistere,  vel  se  non  defendere,  si 
opus  fuerit  (5).  Sed  quandoque  est  aliter  agendum 
propter  commune  bonum,  vel  eiiam  illorum  cum 
quibus  pugnatur.  Unde  Augustinus  dicit  in  epist.  ad 
Marcellinum,  a  med.  :  Agencia  sunt  multa  etiam 
cmn  invitis  benigna  quadam  asperitate  plectendi. 
Nam  cui  liccntia  iniquitatis  eripilur,  utililer  vincitur: 
quoniam  nihil  est  infelicius  felicitale  (k)peccantium, 
qua  poenalis  nutritur  impunitas,  et  mala  volunias, 
velul  hostis  interior,  roboratur. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  etiam  illi  qui  juste 
i)ella  gerunt,  paccm  intendunt;  et  ita  paci  non  con- 
(rariantur,  nisi  malae,  quam  Dominus  non  venit 
mittere  in  lerram,  ut  dicitur  Matib.  10.  Unde  Au- 
gustinus  dicit  ad  Bonifacium,  epist.    189,  al.    205, 

(i)  Legunt  nomulla  corrupta  exemplaria  peceata  sunt,  absurdissimo  scnsu. 
Nos  resiiluinius  cum  ISicolai  ex  manuscriplo,  et  ex  texlu  Dccreti  parata  sunt; 
(juam  existimanius  vcrani  leclionem.  Si  enini  res  a  fine  suo  denoniinantur,  cur 
non  jiacaia  hacc  bella   quae  sunt  inita  propter  pacein? 

(2)  Mcolai   lejjit   imp/aealut. 

i3)   Ita  ciiir.  codd.  Camer.,  Alcan.  el  Paris.  edili  pleriquc.  Al.,  oput  non  fuerit. 

(ij  Al.   infi-licilule,  item,  faiilitate. 
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a  med.:  Non  quaerilur  pax,  ut  hellum  exercealur  (1); 
sed  bellum  geritur,  ut  pax  acquiratur.  Eslo  crgo 
bellando  pacificus,  ut  eos  quos  expugnas,  ad  pacis 
ulilitatem  vincendo  perducas. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  excrcitia  bominum 
ad  res  bellicas  spectantia  non  sunt  universaliter 
probibita;  sed  inordinata  exercitia,  et  [Miriculosa, 
ex  quibus  occasiones  et  depraedationes  proveniunt. 
Apud  antiquos  autem  exercitationes  ad  bella  sine 
bujusmodi  periculis  erant,  et  ideo  vocabantur  me- 
dilalioncs  armorum,  vel  bella  sine  sanguine,  ut  per 
Ilieronymum  patel  in  quadam  epist.  (sed  non  oc- 
currit).  De  bis  Veget.,  lib.  1  de  Re  milit.,  a  princ. 
per  multa  capp.,  et  lib.  2,  cap.  22  (2). 

ARTICULUS  H. 

Utrum  clericis   et  Episcopis    sit    licilum    pugnare. 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
clericis  et  episcopis  liceat  pugnare.  Bella  enim  in- 
tantum  sunt  licita  et  justa,  ut  dictum  est  art.  praec, 
inquantum  tuentur  pauperes  et  totam  rempublicam 
ab  hostium  injuriis.  Sed  boc  maxime  videtur  ad 
Praelalos  pertinere;  dicit  enim  Gregorius  in  quadam 
homilia  (  14  in  Evang.  ,  aliquant  a  princ.  ):  Lu- 
pus  super  oves  venil,  cum  quilibet  injustus,  el  ra- 
ptor  fdeles  quosque  atque  humiles  opprimit.  Sed 
is  qui  pastor  videbatur  esse,  et  non  erat,  reVmquit 
oves,  et  fugit;  quia  dum  sibi  ab  eo  periculum  me- 
tuit,  resistere  ejus  injustiliae  non  prdcsumit.  Ergo 
Praelatis  et  clericis  licitum  est  pugnare. 

2.  Praeterea,  25,  quaest.  8,  cap.  /gitur,  Leo 
papa  IV  scribit:  Cum  saepe  adversa  a  Saracenorum 
partibus  pervenirent  nuntia,  quidam  in  Romanorum 
portum  Saracenos  clam  furtivcque  venturos  esse 
dicebant;  pro  quo  nostrum  congregari  praecepimus 
populum;  maritimumque  ad  litlus  descendero  decre- 
vimus.  Ergo  Episcopis  licet  ad  bella  procedere. 

3.  Praeterea,  ejusdem  rationis  esse  videtur  quod 
homo  aliquid  faciat,  et  quod  facienti  consentiat, 
secundum  illud  Rom.  1,  32:  Non  solum  digni  sunl 
morte  qui  faciunt,  sed  et  qui  consentiunt  facieniibus. 
Maxime  autem  consentit  qui  ad  aliquid  facienduni 
alios  inducit.  Licitum  aiitem  est  Episcopis  et  clericis 
inducere  alios  ad  bellandum;  dicitur  enim  23,  quaest. 
8,  cap.  Hortatu,  quod  hortatu  et  precibus  Adriani 
Romanae  urbis  Episcopi,  Carolus  bcllum  contra 
Longobardos  suscepit.  Ergo  eiiam  eis  licet  pugnare. 

4.  Praeterea,  illud  quod  est  secundum  se  hone- 
stum  el  meritorium,  non  est  illicitum  Praelatis  et 
clericis.  Sed  bellore  est  quandoque  et  honestuin  ct 
meritorium;  dicitur  enim  23,  quaest.  8,  cap.  Omni 
timore,  quod  si  aliquis  pro  verilale  fidei,  et  sal- 
vatione  patriae,  ac  defensione  Christianorum  mortuus 
fuerit,  a  Deo  caeleste  praemium  consequetur.  Ergo 
licilum  est  Episcopis  et  clericis  bellare. 

Sed  contra  est  quod  Petro  in  persona  Episco- 
porum  el  clericorum  dicitur  Matth.  26,  52:  Conoerte 
gladium  iuum  in  vaginam.  Non  ergo  licet  eis 
pugnare. 

CoNCL.  Cuin  bellica  exercitia  hominem  maxime  a  divino- 
rum  conteniplatione  averlant,  et  ad  humani  sanguiiiis  effu- 
sionem  tendant,  minime  clericis  ac  spiritualibus  pcrsonis 
beilare  licet,  nisi  in  necessitatis  articulo. 

Respondeo  dicendum,  quod  ad   bonum  societa- 

(1)  Ita  cum  Mss.  et  veteribus  edit.  Nicolai.  Edit.  Palav.  1712,  et  Augustinn* 
tsicitetur. 

(2)  Haec  verba:  Dc  his  Yeget.  etc,  non  liabentur  in  edit.  .\'icolai,  neiui.' 
in  Neapoliiana. 
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tis  liumanae  plura  sunt  necessaria.  Diversa  aulem 
a  diversis  melius  et  expeditius  aguntur  quam  ab 
iino,  ut  patet  per  Philosophum  in  sua  Polit.,  lib. 
i  (cap.  1,  circa  med.),  et  quaedam  negolia  sunt 
adeo  sibi  rcpugnantia,  ut  convenienter  simul  exer- 
ccri  non  possinl;  et  ideo  illis  qui  majoribus  depu- 
laniur,  prohibentur  minora;  sicut  secundum  leges 
humanas  militibus,  qui  deputantur  ad  excrcilia 
bellica,  ncgotiationes  intcrdicuntur  (in  Syntag.  juris 
lib.  2o,  cap.  15,  num.  8). 

Bellica  autem  exercitia  inaxime  repugnant  illis 
ofliciis  quibus  Episcopi  et  (^lerici  deputantur,  proptcr 
duo:  primo  quidem  gcnerali  ratione,  quia  bellica 
cxercilia  maximas  inquietudines  habent;  unde  mul- 
tum  impediunt  animum  a  coniemplaiione  divinorum 
ct  laude  Dei,  et  oratione  pro  populo;  quae  ad 
oflicium  pcrtinent  clcricorum.  Ei  ideo  sicut  nego- 
tiaiiones,  proptcr  hoc  quod  nimis  implicant  animum, 
irilerdicuntur  clericis;  ita  el  bellica  exercitia,  secun- 
dum  illud  2  ad  Timoth.  2,  4:  Me^no  militans  Dco 
iniplical  sc  succularibus  ncgodis.  Secundo  propter 
specialcm  raiionem;  nam  omnes  clericorum  ordi- 
nes  ordinanlur  ad  altaris  rainisterium,  in  quo  sub 
sacramcnlo  repraesentaiur  passio  Christi,  secundum 
illud  1  ad  Corinth.  11,  2G:  Quolicscuniqne  man- 
(h(cabi(is  pcnicm  hunCy  ct  caliccm  bibclis,  mortem 
Domini  annunliabitis,  cloncc  vcnial.  Et  ideo  non 
compciit  eis  occidcrc  vel  efl"undere  sanguinem,  sed 
magis  csse  paratos  ad  propriam  sangumis  efl^usio- 
nem  pro  Chrislo,  ut  imitenlur  opere  quod  gcrunt 
ministerio.  Et  propler  hoc  cst  instilutum  ui  dTun- 
dentes  sanguinem  etiam  sinc  peccalo,  sint  irregu- 
lares.  Nulli  aulcm  qui  cst  deputalus  ad  aliquod 
oUicium  licct  id  per  quod  suo  ofllcio  incongruus 
rcdditur.  Unde  clericis  non  licel  omnino  bella  ge- 
rere,  (luac  ordinaniur  ad  sanguinis   cfl"usionem. 

Ad  priinum  ergo  dicendum,  quod  Praelali  de- 
bcnt  rcsislere  non  solum  lupis,  qui  spiritualilcr 
intcrnciunl  grcgem,  sed  eiiam  raptoribus  et  lyran- 
iiis,  qui  cor|)oraliter  vexanl,  non  auiem  materialibus 
armis  in  propria  persona  utendo,  sed  spirilualibus, 
sccundum  illud  Apostoli  2  ad  Corinih.  10,  4:  /lr»m 
viilitiae  noslrac  non  carnalia  sunl,  scd  potcnlia  Dco; 
quae  quidem  sunt  salubres  admonitiones,  devolae  ora- 
liones,  conlra  pcrlinaccs  excommunicalionis  sentcnlia. 

Ad  sccuiidum  diccndum,  (|uod  Praclati  el  clc- 
rici  ox  aucloritate  superioris  possnnl  interesse  bellis, 
non  quidcm  ul  ipsi  pro|)ria  manu  pugncnt,  sed  ut 
justc  pugnanlibus  spiritualiicr  subvcniant  suis  cxhor- 
tationibus  ct  absolulionibus,  et  aliis  hujusmodi 
spirilualibus  subvcniionibus;  sicut  ct  in  veicri  lege 
mandabalur,  .losuc  0,  quod  sacerdoles  sacris  buc- 
cinis  iii  bcllis  clangcrcnt.  Et  ad  hoc  prinio  fuil  con- 
ccssum  (juod  Episcopi,  vcl  clerici  ad  bella  proce- 
derenl;  quod  autcm  ali^pii  propria  manu  pugncnt, 
abusionis  cst. 

Ad  tertium  dicendum,  quod,  sicul  supra  dictum 
csl,  quacst.  25,  arl.  4.  ad  2,  omnis  potentia,  vel 
ars,  vcl  virtus  ad  quam  pertinet  finis,  habci  dispo- 
ncre  de  his  <]uac  sunfad  nnein.  Bclla  aulcm  car- 
nalia  in  populo  (ideli  sunl  rercrcnda,  sicut  ad  (1- 
nem,  ad  bonuin  spirituale  divinum,  cui  clcrici  de- 
puianlur.  Et  ideo  ad  clericos  pertinct  disponere  et 
iiiduccrc  alios  ad  bcllandum  bella  justa.  ISon  cnim 
inlcrdicilur  cis  bcllarc,  quia  pcccalum  sil,  scd  quia 
tale  excrciiium  coruni  pcrsonac  non  congruit. 

Ad  quarium  diccnduin,  quod  licet  exerccre  bella 
justa  sil  mcritorium,  tamcn  illicitum    redditur  clc- 


ricis,  propter  hoc  quod  sunt  ad  opera  magis  meri- 
toria  deputati;  sicut  malrimonialis  actus  potest  esse 
meritorius,ettamen  virginitatera  vovenlibus  damnabilis 
redditur  propter  obligationem  eorum  ad  raajus  bonum. 

AHTICULUS  III. 

Utrum  sit  licitum  in  bellis  uli  insidiis. 
(Inf.  ,  (piacst.  71,  art.  5,  ad  Z.) 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  non 
sit  licitum  in  bellis  uli  insidiis.  Dicitur  enim  Deut. 
16,  20:  Justc  quod  justum  est  exequcris.  Sed  in- 
sidiae,  cum  sint  fraudes  quaedam,  videntur  ad  in- 
justitiam  pertinere.  Ergo  non  cst  utendum  insidiis 
etiam  in  bellis  justis. 

2.  Praeterea,  insidiae  et  fraudes  lidelitati  viden- 
tur  opponi,  sicut  ei  mendacia.  Sed  quia  ad  omnes 
fidein  debemus  scrvare,  nulli  homini  est  mentien- 
dum,  ut  patet  per  Augustinum  in  lib.  contra  men- 
dacium,  cap.  15,  et  seq.  Cum  ergo  fides  hosti 
servanda  sit,  ut  Augustinus  dicit  ad  Bonifacium, 
(epist.  189,  al.  205,  a  med.),  videtur  quod  non  sit 
contra  hostes  insidiis  utendum. 

3.  Praelerea,  Mallh.  7,  12,  dicitur:  Quae  vultis 
ut  facianl  vobis  homines,  et  vos  facite  illis;  et  hoc 
est  observandum  ad  omnes  proximos.  Inimici  autem 
sunt  proximi.  Cum  ergo  nullus  sibi  velit  insidias, 
vel  fraudes  parari,  videtur  quod  nullus  ex  insidii* 
debeat  gcrcre  bella. 

Sed  contra  est  quod  Augustinus  dicit  in  lib. 
QQ.  (  sup.  Josuc,  quaest.  10,  circ.  princ.  ):  Cum 
juitum  bcllum  suscipitur,  utrum  aperte  pugnel  ali- 
quis,  an  ex  insidiis,  nihil  ad  justitiam  intcresl; 
et  hoc  probat  auctoritate  Domini,  qui  mandavii 
Josue  ut  insidias  ponerel  habitatoribus  civilatis  Hai, 
ul  habciur  Josue  8. 

CoxcL.  Insidiae  vel  fraudes  contra  promissam  fidcm  in 
beliis  illicilae  suiit;  at  insidiis,  quae  in  occultandis  consiliis 
sitae  sunt,  uti  in  bello  lioet. 

Respondeo  diccndum,  quod  insidiae  ordinanlur 
ad  fallendmn  hostes.  Dupliciter  aulem  aliquis  po- 
lest  falli  ex  facto  vel  dicto  altcrius:  uno  raodo  ex 
co  quod  ei  dicitur  falsum  vol  non  servalur  promis- 
sum;  et  istud  semper  est  illicitum;  et  hoc  modo 
nullus  debet  hostes  fallere:  sunt  enim  quacdam 
jura  bcllorum,  cl  focdcra  ctiam  intcr  ipsos  hostes 
scrvanda,  ul  Ambrosius  dicit  in  1  de  Ofliciis,  cap.  20. 

Alio  modo  aliquis  potest  falli  ex  dicto,  vel  facto 
nostro,  quia  ei  proposilum  aut  iniellectmn  non 
aperimus.  IIoc  autem  semper  facere  noii  tenemur. 
quia  eiiam  in  docirina  sacra  multa  sunt  occultanda, 
maxime  inlidclibus,  ne  irrideant,  secundum  illud 
Matth.  7,  6:  NoUle  sanctum  dare  canibus.  Unde 
multo  magis  ea  quae  ad  impugnandum  iniraicos 
paramus,  suiit  eis  occulianda.  Unde  inter  cactera 
documenta  rei  militaris  hoc  praecipue  ponitur  de 
occuliandis  consiliis,  nc  ad  hosles  perveniant,  ut 
patct  in  lib.  Slralagematum  Francorum  (  Sexti  Jul. 
Fronlini  lib.  1  Stratag.  (1),  cap.  1);  ci  talis  oocultatio 
pcriinct  ad  rationem  insidiarum,  quibus  li(;itum  cst 
uli  in  bellis  justis. 

Ncc  proprie  hujusmodi  insidiao  vocantur  fraudes, 
nec  justiiiac  rcpugnant,  nec  ordinatae  volunlati. 
Esset  enim  inordinala  voluntas,  si  aliquis  vellet 
nihil  sibi  ab  aliis  occultari. 

Et  per  hoc  patet  responsio  ad  objecla. 

(')   jrparay/)  UarJt,   aitutiai     belticaf.    In  cjp.   i.  SlraUgfmatit lj>n 

'K'' Frontinu>  De  occiillaniis  Coinilii*.  Niim.  XII,  cju^id.  capilis  lcgilur  pulcnnn 
liuc  apiiplilegma:  Mfitlliis  Pius  ik  llnpania  inlertogalui,  quid  poster»  dit  fn- 
>(iiru<  tssti,  lunieam  meam,  si  id  eloijui  posstt,  iui|ui(,  comburtrtn. 
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ARTICULUS  IV. 

Vtrum  liceal  diebus  festis  bellare. 

A(l  quartum  sic  proccditur.  1.  Videlur  quod  in 
diebus  feslis  non  liceat  bellare.  Fesla  enim  sunt 
ordinata  ad  \acandum  divinis;  unde  inlelliguntur 
per  observationem  sabbati,  quae  praecipitur  Exod. 
20.  Sabbalum  enim  interpretalur  requies.  Sed  bella 
maxinuim  inquieludincm  liabent.  Ergo  nullo  modo 
est  in  diebus  fesiis  pugnandum. 

2.  Praeierea,  Isa.  58,  reprehenduntur  quidam 
quod  in  diebus  jejunii  repetunt  debila,  et  commil- 
lunt  liics,  pugno  percutientes.  Ergo  multo  magis 
in  diebus  festis  illicitum  est  bellare. 

3.  Praelerea,  niiiil  est  inordinale  agendum  ad 
viiandum  incommodum  temporale.  Sed  bellare  in 
die  fcsto  videlur  (i)  esse  secundum  se  inordina- 
lum.  Ergo  pro  nulla  necessitate  lemporalis  incom- 
modi  vitandi  debel  aliquis  in  die  festo  bellare. 

Sed  contra  est  quod  1   Machab.  2,   41,  dicitur: 

Cogitavenmt   laudabiliter    Judaei   dicentes:    Omnis 

homo  quicumque  veneril    ad  nos  in    bello    in    die 

sabbalorum,  pugnemus  adversus  eum. 

CoNCL.  Si  adsit  necessitas,  bellare  diebus  festivis  pro  tu- 
tela  rcipublicae  licet:  secus  autem  non  licet. 

Respondeo  dicendum,  quod  observalio  festorum 
non  impedit  ea  quae  ordinanlur  ad  hominis  salutem 
eiiam  corporalem.  Unde  Dominus  arguil  Judaeos, 
dicens,  Joan.  7,  23:  Mihi  indignamini,  quia  lotuni 
hominem  sanum  feci  in  sabbato  ?  Et  inde  est  quod 
medici  licile  possunt  medicari  homines  in  die  festo. 

Multo  autem  magis  est  conservanda  salus  rei- 
publicae,  per  quam  impediuniur  occisiones  pluri- 
morum,  el  innumera  mala  et  temporalia,  et  spiri- 
lualia,  quam  salus  corporalis  unius  bominis.  El 
idco  pro  luitione  reipublicae  fidelium  licitum  est 
justa  bella  exercere  in  diebus  feslis,  si  tamen  boc 
necessilas  exposcat;  hoc  enim  essel  tentare  Deum, 
si  quis  imminenle  tali  necessilate  vellet  a  bello 
abstinere. 

Sed,  necessitale  cessante,  non  est  licitum  bel- 
lare  in  diebus  festis  propler  rationes    inductas. 

Et  per  hoc  patel  responsio  ad  objecta. 

QIAESTIO  XLI. 

DE   RIXA. 

( In  duos  articulos  divisa.  J 

U  einde  considerandum  est  de  rixa;  et  circa  hoc  quaeruntur 
duo:  i.°  utrum  rixa  sit  peccatum;  2.*  utrum  sit  iilia  irae. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Ulrum  rixa  sil  semper  peccalum. 
(  Inf,  qu.  42,  arl.   2,  corp.  ) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
rixa  non  semper  sit  peccatum.  Rixa  enim  videtur 
esse  conteniio  quaedam;  dicit  enim  Isidorus  in  lib. 
iO  Eiymologiarum,  in  liit.  R,(\y\oArixosus  est  arietu 
(■anino  dictus ;  semper  enim  ad  contradicendum 
paratus  est,  et  jurgio  delectalur,  el  provocat  con- 
tendentem.  Sed  conteniio  non  semper  esl  peccalum. 
Ergo  neque  rixa. 

2.  Praeterca,    Genes.     19,    dicitur    quod    servi 

^1}  Al.,  hoc  videlur. 
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Isaac  foderunt  alium  puleum,  et  pro  illo  quo^jue 
rixati  sunt.  Sed  non  cst  credcndum  quod  familia 
Isaac  rixaretur  publice,  eo  non  contradiccnle,  si  hoc 
esset  peccatura.  Ergo  rixa  non  est  peccatum. 

3.  Praeterea,  rixa  videtur  esso  quoddam  par- 
ticulare  bellum.  Sed  bellum  non  semper  est  pec- 
calum.  Ergo  rixa  non  semper  est   peccalum. 

Sed  contra  est  quod  ad  Galat.  5,  rixae  ponun- 
tur  inter  opcra  carnis;  quae  qui  agunt,  regnum 
IJei  non  consequeyitur.  Ergo  rixae  non  solum  sunl 
peccala,  sed  eiiam  sunt   peccala  mortalia. 

CoMCL.  Rixa,  cum  ex  inordinata  procedat  voluntatc^  sem- 
per  peccatum  est,  et  in  eo,  qui  aliuin  iiijuste  invasit,  mor- 
tale,  et  in  eo  qui  se  defendit,  quandoquc  veniale,  quandoque 
mortale,  sccundum  anijcni  sui  inordinatam  dispositionem. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  contentio  im- 
portat  quamdam  contradictionem  verborum,  ita  etiam 
rixa  importat  quamdam  conlradictionem  in  faclis. 
Unde  super  illud  Galat.  b:  Rixae,  dicit  Glossa  in- 
terl.  quod  rixae  sunt,  quando  ex  ira  invicem  se 
percufiunt.  Et  ideo  rixa  videtur  esse  quoddam  pri- 
vatum  bellum,  quod  inter  privatas  personas  agitur, 
non  ex  aliqua  publica  auctoritate,  sed  magis  ex 
inordinata  voluntate.  Et  ideo  rixa  semper  importat 
peccatum. 

Et  in  eo  quidem  qui  alterum  invadit  injuste, 
est  peccatum  mortale;  inferre  enim  nocumentum 
proximo,  etiam  opere  manuali,  non  est  absque 
mortali  peccato.  In  eo  autem  qui  se  defendit,  potesl 
esse  sine  peccalo,  et  quandoque  cum  peecato  veniali, 
et  quandoque  cum  peccato  mortali,  secundum  di- 
versum  motum  animi  ejus,  et  diversum  modum  se 
defendendi.  Nam  si  solo  animo  repellendi  injuriam 
illatam,  et  cum  debita  moderatione  se  defendat, 
non  est  peccatum,  nec  proprie  potest  dici  rixa  ex 
parte  ejus.  Si  vero  cum  animo  vindiclae  vel  odii, 
vel  cum  excessu  debitae  moderationis  se  defendat, 
semper  est  peccalum;  sed  veniale  quidem,  quando 
aliquis  levis  motus  odii  vel  vindictae  se  immiscet, 
vel  cum  non  multum  excedit  moderatam  defen- 
sionem;  morlale  autem,  quando  obfirmato  animo 
in  impugnantem  insurgit  ad  eum  oecidendum,  vel 
eum  graviter  laedendum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  rixa  noii 
sirapliciter  nominat  contentionem;  sed  tria  in  prae- 
missis  verbis  Isidori  poimntur  quae  inordinationem 
rixae  declarant:  primo  quidem  quod  promptitudinem 
animi  habet  ad  contendendum  (1):  quod  significat, 
cum  dicit:  Semper  ad  contradicendum  paralus, 
scilicet  sive  alius  bene,  sive  male  dicat,  aut  faciat. 
Secundo  quia  in  ipsa  contradictione  delectatur;  unde 
sequitur:  Et  in  jurgio  delectatur.  Tertio  quia  ipse 
alios  provocat  ad  contradicliones;  unde  sequitur: 
Et  provocat  contendentem. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ibi  non  intelli- 
gitur  quod  servi  Isaac  sint  rixati,  sed  quod  incolae 
lerrae  rixati  sunt  contra  eos;  unde  illi  peccaverunt, 
non  autem  servi  Isaac,  qui  calumniam  patiebantur. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  ad  hoc  quod  ju- 
slum  sit  bellum,  requirilur  quod  fiat  auctoritate 
publicae  potestatis,  sicut  supra  dictum  est,  quaest. 
praec,  art.  1.  Rixa  autcm  fit  ex  privato  affectu 
irae,  vel  odii.  Si  enim  minigtri  principis  aut  judicis 
publica  potestate  aliquos  invadant  qui  se  defendant, 
non  dicuntur  ipsi  rixari,  sed  illi  qui  publicae  po- 
testati  resistunt;  et  sic  illi  qui  invadunt,  non  rixanlur 

(1)  Ila  Mss.  et  editi  oranei  iibri.  Garcia  perperain  corrigil,  aJ  coiitrudi- 
tendum. 
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ncMjue  peccant,  sed    illi    qui  se    inorJinate    defen- 
dunt. 

ARTICULUS   11. 

Clium  rixa  sit  filia    irae.  —  ( Inf-,  q'.iacsl.  lo8, 
art.  8,  eorp.,  el  5  parl.,  quaest.  7,  art,  2,  ad  \.) 

Ad  secunduui  sic  proccdilur.  2.  Videlur  quod 
rixa  non  sil  fdia  irae.  Dicilur  enim  Jac.  4,  1:  Unde 
bella  et  lites  in  vobis?  nonne  ex  concupiscenliis 
qaae  militant  in  mcmhris  vestris?  Sed  ira  non 
pertinet  ad  concupiscihdeni.  Ergo  rixa  non  est  lilia 
irae,  sed  magis  concupiscentiae. 

2.  Praeterea,  Proverb.  28,  25,  dicitur:  Qui  se 
jaclal  et  dilalat,jurgia  concilal.  Sed  ideni  videtur 
esse  rixa  quod  jurgium.  Ergo  videtur  quod  rixa 
sil  fdia  superbiae  vel  inanis  gloriae,  ad  quam  per- 
linel  se  jactare  et  dilatare. 

3.  Praeterea,  Proverb.  18,  C,  dicitur:  Labia 
stulti  immiscenl  se  rixis.  Sed  stullilia  diffcrt  ab 
ira;  non  enim  opponitur  mansueiudini,  sed  niagis 
sapieniiae  vel  prudentiae.  Ergo  rixa  non  esl  lilia 
iiae. 

4.  Praeterea,  Proverb.  10,  12,  dicilur:  Odium 
smcilat  rixas.  Sed  odium  orilur  ex  invidia,  ut  dicit 
Gregorius  31  Moral.  (cap.  17,  a  mcd.).  Ergo  rixa 
non  esl  lilia  irae,  scd    invidiae. 

5.  Praelerea,  Proverb.  17,  19,  dicitur:  Qui 
mcditalur  discordias,  scminat  rixas.  Sed  discordia 
est  fdia  inanis  gloriae,  ul  supra  dictum  est,  quaest. 
37,  art.  2.  Ergo  eliam  rixa. 

Sed  contra  est  quod  Gregorius  dicit,  31  Mora- 
lium,  loc.  cit.,  quod  ex  ira  orilur  rixa;  et  Proverb. 
lo,  18,  et  20,  22,  dicitur:  Vir  iracundus  provocat 
rixas. 

Co.NCL.  Rixam  magis  ex  ira,  quam  odio  oriri,  manifestum 
est. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  dictum  est 
art.  praec,  rixa  importat  quaindum  contradictionem 
usque  ad  facta  pervenientem,  dum  imus  alterum 
laedere  molitur.  Dupliciler  autem  uniis  alium  lae- 
dere  intendit:  uno  niodo  quasi  intendens  absolute 
nialum  ipsius;  et  talis  laesio  pcrlinet  ad  odium, 
cujus  intentio  esl  ad  lacdendum  inimiciun  vel  in 
nianifciito,  vel  in  occullo.  Alio  modo  aliquis  inlen- 
dit  alium  laedere,  eo  sciente  et  repugnante,  quod 
importatur  nomine  rixac;  et  boc  proprie  pertinet 
ad  iram,  quae  est  appcliius  vindictac;  non  enim 
suflicit  irato  quod  latcnler  noocat  ei  conlra  qucm 
irascitur;  sed  vult  quod  ipse  scntiat,  et  quod  contra 
volunliilcm  suam  aliquid  paliatur  in  vindictam  c»jus 
quod  fccil,  ui  patel  pcr  ea  quae  supra  dicia  sunt 
dc  passione  irae,  1-2,  quaest.  46,  art.  6,  ad  2.  Et 
ideo  rixa  proprie  oritur  ex  ira. 

Ad  primum  crgo  dicendum,  quod,  sicut  supra 
dictum  est,  1-2,  (pi.  2o,  art  1  et  2,  omncs  pas- 
sioncs  irascibilis  ex  passionibus  concuj)iscil)ilis  o- 
riuntur;  et  secundum  hoc,  illud  quod  proximc 
orilur  ex  ira,  oritur  eiiam  ex  concupisccntia  sicut 
cx  prinia  radice. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  jactatio  et  dila- 
laiio  sui,  quae  (ii  per  superhiam  vel  inanem  glo- 
riam,  non  directe  concitat  jurgium  aut  rixam,  sed 
occasionaliicr,  inquanlum  scilicet  ex  hoc  concitatur 
ir;i,  dum  ali(|uis  sihi  ad  injuriam  rc|)utat  quod 
alicr  ei  sese  pracferat;  el  sic  ex  ira  sequuntur 
jurgia  el  rixae. 
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.\d  tertium  dicendum,  quod  ira,  sicut  supra 
dictum  est,  1-2,  qu.  48,  art.  3,  impedit  judicium 
rationis^  unde  habet  similitudinem  f^um  stultitia;  et 
ex  hoc  sequitur  quod  habeant  communem  effectum; 
ex  defectu  eniin  raiionis  contingit  quod  aliquis  in- 
ordinate  alium  laedere  molitur. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  rixa,  etsi  quaa- 
doque  ex  odio  oriatur,  non  tamen  est  proprius  ef- 
fcctus  odii,  quia  pracler  intenlionem  odientis  esl 
quod  rixose  et  manifeste  inimicum  laedat;  quan- 
doque  enim  etiam  occulte  eum  laedere  quaerit. 
Sed  quando  videt  se  praevalere,  cum  rixa  et  jurgio 
laesionem  intendit.  Sed  rixose  aliquem  laedere  est 
proprius  effectus  irae,  ratione  jain    dicta  in  corp. 

Ad  quintum  dicendum,  quod  ex  rixis  sequitur 
odium  et  discordia  in  cordibus  rixantium;  et  ideo 
ille  qui  meditatur,  idest,  qui  intendit  inter  aliquos 
seminare  discordias,  procurat  quod  ad  invicem  ri- 
xentur;  sicut  quodlibet  peccatum  poiest  imperare 
actum  alterius  peccati,  ordinando  illum  in  suura 
(inem.  Sed  ex  hoc  non  sequitur  quod  rixa  sit  lilia 
inanis  gloriae  proprie  et  directe. 

QIAESTIO  XLIl. 

DE  SEDITIO.NE,  QUAE  OPPOMTUR  PACI. 

/^  /n  duos  articulos  divisa.  J 

"eindc  considerandum  est  dc  seditionc.  quac  opponitur 
paci;  et  circa  hoc  quacruntur  duo:  1.°  utrum  sit  speciale 
peccatum;  2."  utruni  sit  mortale  peccalum. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  seditio  sit  spcciale  peccatum   ab  aliis  di- 
stinctum. — -(Sup.,  quaest.  39,  art.  i,corp.   ) 

Ad  priinum  sic  proceditur.  1.  Vidotur  quoil 
sedilio  non  sit  speciale  peccatum  ab  aliis  distin- 
ctum.  Quia,  ul  Isidorus  dicit  in  lib.  10  Etymolo- 
giarum,  ad  lill.  N.-  Seditiosus  csl  qui  dissensionem 
animorum  facit,  ct  discordias  gignit.  Sed  ex  hoc 
(juod  aliquis  aliquod  peccatum  procurat,  non  pec- 
cat  alio  peccati  genere,  nisi  illo  quod  procurat. 
Ergo  videtur  quod  sedilio  non  sit  speciale  pecca- 
tum  a  discordia  distinctum. 

2.  Practerea,  seditio  divisionem  quamdam  im- 
portat.  Sed  nomen  etiam  schismatis  sumitur  a  scis- 
sura,  ut  supra  dictum  est,  qu.  39,  art.  I.  Ergo 
peccalum  scditionis  non  vidctur  esse  distinctum  u 
peccato  schismatis. 

3.  Praeterea,  omne  speciale  pcccatum  ab  aliis 
distincium,  vol  esl  vilium  capitale,  aut  ex  aliquo 
vitio  capitali  oritur.  Sed  seditio  'neque  computatur 
inler  vitia  capiialia,  neque  inter  vitia  quae  ex  ca- 
pitalibus  oriuntui^  ut  patet  in  31  Moral.  (cap.  17, 
a  mcd.),  ubi  utraque  vitia  numerantur.  Ergo  seditio 
non  est  speciale  pcccatum  ab  aliis  disiincium. 

Sed  contra  est  quod  2  ad  Cor.  12,  se  litiones 
ab  aliis  peccatis  distinguuntur. 

CoNCL.  Cum  seditio  spcciaii  bono  unitatis    ct  pacis    mul- 
titudinis  op|)Osila  sit,  ipsa  quoquc  specialc    peccaluni  est. 

Respondco  dicendum,  quod  sedilio  est  quoddam 
speciale  peccatura,  quod  quantum  ad  aliquid  con- 
venit  ciun  bello  el  rixa;  quanium  autem  ad  aliquid 
diflcrt    ab  eis. 

Convcnil  quidem  cum  eis  in  hoc  quod  importat 
quamdnin  contradictionem;  differt  aulem  ab  eis   in 
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iluobus:  primo  quidem  quia  bellum  et  rixa  inipor- 
tant  mutuam  impugnalioncm  in  actu;  sed  sedilio 
potest  dici,  sive  fiat  biijusmodi  impugnatio  in  actu, 
sive  sit  praeparatio  ad  talem  impugnationem.  Unde 
Glossa  inier.,  2  ad  Corintb.  12  (  sup.  illud:  Sedi- 
liones,  animositates,  (  etc.  ),  dicit  quod  seditiones 
sunt  tumutlus  ad  pugnam;  cum  scilicet  aliqui  se 
praeparant  et  inlendLml  pugnare.  Secundo  differunt, 
quia  bellum  proprie  est  conlra  extraneos  bostcs 
quasi  multitudinis  ad  multitudinem;  rixa  autem  est 
unius  ad  unum,  vel  paucorum  ad  paucos;  seditio 
auiem  proprie  est  inter  partes  unius  mullitudinis 
inter  se  disscntienles,  pula  cum  una  pafs  civitalis 
cxcitatur  in  tumultum  contra  aliam.  Et  ideo  quia 
seditio  babet  speciale  bonum,  cui  opponitur,  scilicel 
unitatem  et  pacem  multitudinis,  est  speciale  pec- 
catum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  seditiosus 
dicitur  ille  qui  seditionem  excitat;  et  quia  seditio 
quaradam  discordiam  iniportat,  ideo  seditiosus  est 
qui  discordiam  facit,  non  qualemcumque,  sed  inter 
partes  alicujus  multitudinis  Peccatum  autem  sedi- 
lionis  non  solum  est  in  eo  qui  discordiam  seminat, 
sed  eiiam  in  eis  qui  inordinate  ab  invicem  dis- 
sentiunt. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  seditio  differt 
a  scbismate  in  duobus;  primo  quidem  quia  scbisnia 
opj)onilur  spirituali  unitati  multitudinis,  scilicet  u- 
nilati  ecclesiasticae;  seditio  autem  opponitur  tem- 
porali  vel  saecubri  multitudinis  unitati,  puta  civitatis 
vel  regni;  secundo,  quia  scbisma  non  importat 
aliquam  praeparaiionem  ad  pugnam  corporalem, 
sed  solum  importat  dissensionem  spiritualem;  se- 
ditio  autem  importat  praeparalionem  ad  pugnam 
corporalem. 

Ad  teilium  dicendum,  quod  seditio,  sicut  el 
scbisma,  sub  discordia  coniinetur:  ulrumque  enim 
csl  discordia  quaedam,  non  unius  ad  unum,  sed 
partiuni  mullitudinis  ad  invicem. 

ARTICULUS   IL 

Clrum  seditio  sit  semper  peccatum   mortale. 

Ad  secundum  sic  proceditur.  I.  Videtur  quod 
seditio  non  semper  sit  peccalum  mortale.  Seditio 
enim  imporlat  tumultum  ad  pugnam,  ut  patet  per 
Glossam  supra  inductam  (art.  praec).  Sed  pugna 
non  sempor  est  peccatum  mortale,  sed  quandoque 
cst  justa  et  licita,  ut  supra  babitum  est,  quaest. 
40,  art.  1.  Ergo  mulio  magis  sedilio  poiest  esse 
sine  peccato  moriali. 

2.  Praeterea,  seditio  est  discordia  quaedam,  ut 
dictuin  est  arl.  praec. ,  ad  3.  Sed  discordia  potest 
csse  sine  peccato  mortali,  et  quandoque  eiiam  sine. 
omni  peccato.  Ergo  etiam  sediiio. 

3.  Praeterea,  laudanlur  qui  multitudinem  a 
potestate  tyrannica  liberant.  Sed  boc  non  de  facili 
poiesl  fieri  sine  aliqua  dissensione  mullitudinis, 
dum  una  pars  multitudinis  nititur  relinere  tyran- 
num,  alia  vero  nititur  eum  abjicere.  Ergo  sedilio 
potest  fieri  sine  peccato. 

Sed  conlra  est  quod  Apostolus  2  ad  Cor.  12, 
probibet  seditiones  inter  alia  quae  sunt  peccaia 
niortalia.  Ergo  seditio  est  peccatum  mortale. 

CoNCL.  Seditio,  cum  sit  contra  commune  bonum  rcipu- 
Jilicae  injusla  pugaa,  semper  mortale  peccalum  ex  suo  gc- 
Dcre  est. 

S.  Th.  Summac  Theol.  V.  3. 
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Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  dictum  est 
art.  praec.  ,  ad  2,  seditio  opponilur  unitati  mulii- 
tudinis,  idest,  populi,  civitatis  vel  rcgni.  Dicit  au- 
tem  Augustinus  2  de  Civ.  Dei,  cap.  21,  a  med.  , 
et  lib.  19,  cap.  21,  quod  populum  determinant 
sapientes,  non  omnein  coetum  miUtitudinis,  sed  coe- 
lumjuris  consensu,  et  utiUtatis  communione  sociatum. 
Unde  manifestum  est,  unitatem,  cui  opponitur  se- 
ditio,  esse  unitatem  juris  et  communis    utilitatis. 

Manifestum  est  ergo,  quod  seditio  opponitur  ct 
justitiae  et  communi  bono;  et  ideo  ex  suo  genere 
est  peccatum  mortale,  et  tanto  gravius  quanto  bo- 
num  commune,  quod  impugnatur  per  seditionem, 
est  majus  quam  bonum  privatum,quod  impugnatur 
per  rixam. 

Peccatum  autem  seditionis  primo  quidem  et 
principaliter  pertinet  ad  eos  qui  seditionem  pro- 
curanl,  qui  gravissime  peccant;  secundo  autem  ad 
cos  qui  eos  sequuntur,  perturbantes  bonum  com- 
mune.  lili  vero  qui  bonum  comraune  defendunt, 
eis  resistentes,  non  sunt  dieendi  seditiosi;  sicut  nec 
illi  qui  se  defendunt,  dicuntur  rixosi,  ut  supra  di- 
ctum  esl,  qu.  41,  art.  1. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  pugna  quae 
est  licita,  fit  pro  communi  utilitate,  sicut  .supra 
dictum  est,  qu.  40,  art.  1.  Sed  seditio  fit  contra 
commune  bonum  multitudinis:  unde  semper  est 
peccatum  mortale. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  discordia  ab  eo 
quod  non  est  manifesle  bonuin,  potest  esse  sine 
peccato;  sed  discordia  ab  eo  quod  est  manifeste 
bonum,  non  potest  esse  sine  peccato;  et  talis  dis- 
cordia  est  seditio,  quae  opponiiur  unitali  multitu- 
dinis,  quae  est  manifeste  bonum. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  regimen  tyrannicum 
non  est  justum,  quia  non  ordinatur  ad  bonum 
commune,  sed  ad  bonum  privatum  regentis,  ut 
patet  per  Pbilosopbum  in  3  Polit.  ,  cap.  o,  et  in 
8  Etbic.  ,  cap.  10.  Et  ideo  perlurbatio  bujus  re- 
giminis  non  babet  rationem  seditionis;  nisi  forte 
quando  sic  inordinate  perturbatur  tyranni  regimen, 
quod  multitudo  subjecta  majus  delrimentum  patitur 
ex  perturbatione  consequenii  quam  ex  tyranni  re- 
gimine.  Magis  autem  tyrannus  seditiosus  est,  qui 
in  populo  sibi  subjecto  discordias  et  seditiones 
nulrit,  ut  tutius  dominari  possit:  boc  enim  tyran- 
nicum  est,  cum  sit  ordinatum  ad  bonum  proprium 
praesidcntis,  cum  raultitudinis  nocumento. 

QUAESTIO  XLIII. 

DE   SCANDALO. 

(  In  oeto  arliculos  divisa.  ) 

Lreinde  considerandam  restat  de  vitiis  quae  beneficentiae  op- 
ponuntur;  inler  quae  alia  quidem  pcrtinent  ad  rationem 
justitiae,  ilia  scilicet  quibus  aliquis  injuste  proximum  laedit; 
sed  contra  charitatem  specialiter  scandalum  esse  videtur.  Et 
ideo  considerandum  est  hic  de  scandalo;  circa  quod  quae- 
runtur  octo:  1."  quid  sit  scandalum;  2."  utrum  scandalum 
sit  peccatum;  5."  utrum  sit  peccatum  speciale;  4."  utrum 
sit  peccatum  mortale;  S.°  utrum  perfectorum  sit  scandali- 
zari;  6."  utrum  eorum  sit  scandalizare;  7."  utrum  spiritualia 
bona  sint  dimittenda  propter  scandalum;  8.*  utrum  sint 
propter  scandalum  temporaiia  dimittenda. 
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ARTICULUS  PRIMUS. 


ilrvm  scavelalum  comcnienler  dcfinialur  quod 
esl  diclum,  vel  faclum  minus  recliim  praebcns 
occasionem  ruinae.  —  (4,  dist.   58,  qu.  2,  arl. 

1,  cl  quul.  4,  art.  21,  ad  3,  el   Rom.  7  lecl. 

2,  ei  cap.  14,  lccl.  2,  in  princ.) 

Ad  priniuni  sic  procetlilur.  1.  Vidclur  quod 
scamlalum  inconvcnicnlcr  dcfinialur  esse  dicliim, 
vel  factum  minus  reclum,  praebens  occasionem  rui- 
nae.  Scaudaluni  eniin  pcccatum  est,  ut  post  dice- 
tur  (art.  seq.).  Scd  secundum  Auguslinum,  22  conira 
Faustum  (cap.  27,  in  j)rinc.),  pcfcafum  est  diclum 
vel  faclum,  vcl  concupitum  conlra  legem  Dei.  Ergo 
j)racdicta  dcfinilio  cst  insufliciens,  quia  praelcrmil- 
lit  cotjitatum,  sive  concupitum. 

2.  Praetcrca,  cum  iiilcr  aclus  virluosos  vcl 
rcctos  unus  virluosior  vcl  reciior  altcro  sit;  illud 
solum  vidctur  non  esse  minus  reclum  quod  est 
rcclissimum.  Si  ergo  scandalum  sit  dicium  vel  fa- 
clum  minus  rcclum,  scquitur,  quod  omnis  aclus  vir- 
luosus  praeicr  optimum  sit  scaudalum. 

0.  Praclcrca,  occasio  nominat  causam  per  ac- 
cidcns.  Scd  id  quod  est  per  accidens,  non  debel 
j)oni  in  dcfiniliouc,  quia  non  dat  spccicm.  Ergo 
inconvcnicnlcr  in  definitionc  scandali  ponitur  occasio. 

4  .  Practerca,  cx  quolibcl  facto  alierius  polesl 
ali(juis  sumere  occasioncm  ruinac,  quia  causae  per 
accidcns  sunt  indclerminatae.  Si  crgo  scandalum 
est  quod  jjraebct  alii  occasionem  ruinac,  quodlibct 
faclum ,  vcl  diclum  poterit  esse  scandalum,  quod 
vidclur  esse  inconvcniens. 

5.  Praclerca,  occasio  ruinae  datur  proximo, 
(juando  oflcndilur  aut  infirmalur.  Scd  scandaliun 
dividilur  coulra  offcnsioncm  et  infirmitatem;  dicit 
enim  Aposlolus  ad  Rom.  14,  21:  Bonum  esl  non 
manducure  carnem,  et  non  bibcre  vinum,  neque  in 
quo  frater  tuus  cffenditur,  aut  scandalizalur,  aul 
rnfirmalur.  Ergo  praedicla  definitio  scandali  non 
est  convcniens. 

Scd  conlra  cst  quod  Hieronvmus  cxponens  illud 

quod  babelur  Matlb.  lo:  Scis  quia  Pharisaei  audito 

lioc  verbo,  etc.  ,  dicit:    Quando  legimus:  «  Quicum- 

que  scandatizaverit,  »    lioc    intelligimus,  qui    diclo 

vel  facto  ociasionem  ruinae  dcdcrit. 

CoNCL.  Scaudalum  est  dicluin     vei  laetuni    niiiius  iccluin, 
pracbens  altcri  occasioucm  ruiiiac. 

Rcsj)ondeo  diccndum,  (juod,  sicut  Ilicronynius 
ibidem  dicil,  quod  graccc  jAa^oaAov  diciiur,  nos, 
ojfcmionem,  vcl  ruinam,  \c\  impactioncin  pedis  \)o&- 
sumus  diccrc.  Couli)igit  enim  (juod  quandoquc  ali- 
(juis  obcx  j)oniiur  alicui  in  via  corporali,  cui  imj)ingcns 
clisj)onilur  ad  ruinam;  et  lalis  obcx  diciiur  scandaluui. 

El  siiuiliicr  iu  pro(;cssu  viac  spirilualis  coutiiigit 
ali(jucni  disjioni  ad  ruiiiam  spirilualcm  jicr  dicliim  vd 
factum  alicrius,  iiujuanlum  sciliccl  ali(juis  sua  ad- 
mouitionc  vcl  iuduclionc  aut  cxcmplo  allcrum  irabit 
ad  jicccaudum;   el  boc   proprie  diciiur  scandaluni. 

iNibil  aulcm  secundum  proj)riam  rationcm  dis- 
ponit  ad  spirilualcm  ruiiiam,  nisi  quod  babet  ali- 
(jucm  dcfcclum  rcclitudiuis:  quia  id  (jiiod  est  pcr- 
fcctc  rcctum,  magis  muuit  bomincm  coiilra  casum, 
«juam  ad  ruinain  niducat.  Et  idco  convenicnlcr 
(.liciiur  (juod  diclum,  vel  factum  minus  rcctum, 
praebois  occasioncm  ruinae,  sit  scandalum. 

Ad  primum  crgo  diccndum,  quod  cogitatio,  vcl 
concuj)iscculia  mali  latcl  in  cordc.  Uiulc  non  j^ro- 
liouilur  allcri    ui    obcx    dispoueiis    ud    ruinam;    cl 


propter  boc  non  potest  habere   scandali    ralioneni. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  minus  reclura 
non  dicitur  boc  quod  ab  aliquo  alio  superatur  in 
rcctitudine,  sed  quod  babel  aliquem  rectitudinis 
dcfeclum,  vcl  quia  est  secundum  se  malum,  sicut 
pcccatum,  vel  quia  habet  speciem  mali,  sicul  cum 
aliquis  recumbit  m  idolio  (1);  quamvis  enim  hoc  se- 
cundum  se  non  sit  peccatum,  si  aliquis  hoc  non 
corrupta  intentione  facial;  tamen  quia  habet  quam- 
dam  specicm  mali,  vel  similitudinem  venerationis 
idoli,  potest  alteri  praeberc  occasiohem  ruinae.  El 
ideo  Apostolus  monet  1  ad  Tbessal.  5,  22:  Ab 
omni  sp^e  mala  abslinete  vos.  Et  idco  convenien- 
tcr  dicitur  minus  reclum,  ut  comprehendantur  tam 
illa  quae  sunl  secundum  se  peccata,  quam  illa  quac 
habcnt  specicm  mali. 

Ad  lcrlium  diccndum,  quod  sicut  supra  habi- 
tum  esi,  1-2,  qu.  75,  arl.  2,  et  5,  et  qu.  80  art. 
1,  nihil  potest  esse  homini  sufficiens  causa  peccali 
quod  esl  spiritualis  ruina,  nisi  propria  voluntas. 
Et  ideo  dicla  vcl  facla  alterius  hominis  possunt 
esse  solum  causa  imperfecla,  aliqualitcr  induccns 
ad  ruinam.  Et  proplcr  hoc  non  dicitur  dans  cau- 
sam  ruinae,  sed  dans  occasionem;  quod  significal 
causam  imperfcctam,  et  non  sempcr  causam  per 
accidcns.  Et  tamcu  nihil  prohibet  in  quibusdam 
defiuitionibus  poni  id  quod  est  pcr  accidcns;  quia 
id  quod  est  secundum  accidens  uni,  potest  per  se 
altcri  convcnire;  sicut  in  dcfinilione  foriunae  po- 
nitur  causa  per  accidens,  ut  patct  2  Physic,  text.  52. 

Ad  quartum  diccudum,  quod  diclum  vel  factum 
allerius  potesl  esse  duj)licitcr  alteri  causa  pcccandi: 
uno  modo  per  se,  alio  modo  pcr  accidcns.  Per  se 
quidem,  (juando  aliquis  suo  malo  verbo  vcl  fact() 
iutendit  alium  ad  peccandum  inducere;  vel  etiamsi 
ij)se  hoc  nou  inicndat,  ipsum  faclum  es^^tale  quod 
de  sui  ratione  habet  qiiod  sit  inductivum  ad  pec- 
candum;  j>uta  cum  ali(juis  publice  facil  pcccatum, 
vel  «|iu)d  babct  similitudincm  j)cccali;.et  tunc  ille 
qui  bujusmodi  aclum  facil,  proprie  dat  occasioncm 
ruinac,  undc  vocatur  scandalum  aclivum.  Per  ac- 
cidcns  aulcm  aIi(juod  verbum  vel  factum  unius  esl 
altcri  causa  peccandi,  quando  et  practer  inLcnti()- 
ncm  operaiitis,  et  praclcr  conditionem  operis,  ali- 
(juis  malc  disposilus  cx  hujusmodi  opcre  inducitur 
ad  j)cccandum,  pula  cuiu  aliquis  invidcl  bonis  alio- 
rum;  et  tunc  illc  qui  facil  bujusmodi  actum  rectiim 
non  dat  occasionem,  quanlum  in  sc  est;  scd  alius 
sumit  occasioncm,  sccuuduiu  illud  ad  Roin.  7,  8: 
Occusione  aulem  accepta  peccatum  per  mandalum 
operalum  cst  in  me  omncm  concupiscenliam.  El 
i(Jeo  hoc  est  scandalum  passivum  siue  activo:  quia 
ille  qui  recte  agil,  quanlum  esi  dc  se,  non  dat 
occasioncm  ruiuac,  quam  alter  palitur.  Quaudo(juc 
crgo  conliiigil  quod  etiam  sit  simul  scandalum 
activum  in  uno,  ct  passivum  iu  aliero;  puta  cum 
ad  inductioncm  unius  alius  pcccal:  quan(Joque  vcro 
cst  scandalum  aclivum  sinc  passivo;  pula  cum  ali- 
(juis  inducit  verho,  vel  facto  alium  ad  peccandum, 
cl  illc  non  consentit:  quandoque  vero  esl  scandaluin 
j)assivum  sineactivo,  sicut  jam  dicluiu  est  (hic  supra). 

Ad  quiutum  diccndum,  quod  infirmitas  nominal 
j)romj)titudiiicm  ad  scandaluni;  ojfensio    aulcm  no- 

(1)  /n  iilolio,  idcst,  templo,  vcl  nicnsa  iilolis  coiisccrala;  nam  ibi  accumbe- 
Iiant  (Oincstiiri  idolulliyla,  si>e  cariies  iilolis  iminolalis;  ut  patel  cx  Aposlolo  1. 
t;or.  8,  10;  «  Si  eiiim  (|iiis  \idcrit  eum,  (|ui  Iiabel  scicnliam,  iii  idolio  retuiu- 
lciitem:  iionne  roiisoicnlia  cjus,  ciini  sil  iiilirma,  acdificabiuir  ad  maiKliicandum 
idololliyla?  >  Kjiisinodi  aulcm  epulas,  uipolc  sacras,  in  teiiiplo  iiislrui  solcre 
ddcci  lliTodolus  iii  C.liii,  ct  Virnilius  8  .\cnci(l.  iii  sarrificio  i:\aiiilri,  ct  cpiilo 
cuin  Trojanis.  Inde  sci|uitur  itfotolhyta  edcre  iii  idolio,  noii  laiiluni  evse  iiia- 
luai  propler  scaudaluni,  sed  ctiaiii  pcr  sc,  quia  csl  profcssio  ijololatr.je. 
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mlnat  indignationem  alicujus  conlra  eum  qui  pcc- 
cat;  quae  potesl  esse  quandoque  sine  ruina;  scan- 
dalum  autem  importat  ipsam  impaclio)iem  ad  rui- 
nam. 
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ARTICULUS  IL 

Utrum  scandalum  sit  peccatum.  —  (  4,  dist.  38, 
quaest.  2,  art.  1,  quaest.  1,  et  art.  4,  qu.  \, 
corp.,  et  Rom.  14,  lect.  2.  ) 

Ad  secundura  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
scandalum  non  sit  peccatum .  Peccata  enim 
non  eveniuiit  ex  necessitate,  quia  onine  pcccatum 
cst  voluutarium ,  ut  supra  habitum  est ,  1-2, 
quaest.  74,  art.  1  et  2.  Sed  Matth.  18,7,  dicitur 
Necesse  est  ut  veniant  scandala.  Ergo  scandahim 
non  est  peccalum. 

2.  Praeterea,  nullum  peccatum  procedit  ex  pie- 
latis  affeclu,  quia  non  potest  arbor  bona  fructus 
malos  facere,  ut  dicitur  Matth.  7,  18.  Sed  aliquod 
scandalum  est  ex  pietatis  affectu:  dicit  enim  Do- 
minus  Petro  Matlli.  16,  25:  Scandaluni  mihi  es; 
ubi  dicit  Hieronymus  quod  error  Apostoli  dc  pie- 
tatis  affeclu  veniens,  nunquam  incendvum  videtur 
esse  diaboli.  Ergo  non  omne  scandalum  est  pec- 
catnm. 

3.  Praeterea,  scandalum  impactioneni  qunmdam 
importat.  Sed  non  quicumque  impingit,  eadit.  Ergo 
scandalum,  quod  cst  spiritualis  casus,  potest  esse 
sine  peccaio. 

Sed  contra  est  quod  scandalum  est  diclum,  vel 

factum  minus  rectum.  Ex  hoc  autem  habet  aliquid 

rationem  peccati,  quod  a  rectitudine   deficit.    Ergo 

scandalum  semper  est  cum  peccato. 

CoNCL.  Scandalum  tam  activam  quam  passivum  semper 
est  peccatum:  potest  tamen  et  activum  scandalum  sine  pas- 
sivo  esse,  et  passivum  sine  activo. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  jam  supra 
dictum  est,  art.  praec,  ad  4,  duplex  est  scandaluni; 
scilicet  passivum  in  eo  qui  scandalizatur,  et  activum 
in  eo  qui  scandalizat,  dans  occasionem  ruinae. 
Seandalum  ergo  passivum  semper  est  peccatum  in 
eo  qui  scandalizatur;  non  enim  scandnlizalur,  nisi 
inquantum  aliqualiter  ruit  spiriluali  ruina,  quae  est 
peccatum.  Potest  tanien  esse  scandalum  passivum 
sine  pcccato  cjus  ex  cujus  facto  aliquis  scandaliza- 
tur;  sicut  cum  aliquis  scandalizatur  de  his  quae 
alius  bene  facit. 

Similiier  etiam  scandalum  activum  semper  est 
peccalum  in  eo  qui  scandalizat:  quia  vel  ipsum 
opus  quod  facit,  est  peccatum;  vel  etiam  si  habeat 
speciem  peccati,  dimittendum  est  semper  propter 
proximi  charitatem,  ex  qua  unusquisque  tenetur  sa- 
luti  proximi  providere:  et  sic  qui  non  dimittit, 
contra  charitalem  agit.  Potest  tamen  esse  scandalum 
activum  sine  peccato  alterius  qui  scandalizatur, 
sicut  supra   dictum  est,  art.  piaec,  ad  4. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  hoc  quod 
dicitur:  Nccesse  est  ut  veniant  scandala,  non  est 
intelligendum  de  necessitate  absoluta,  sed  de  ne- 
cessitaie  conditionali,  qua  scilicet  necesse  est  prae- 
scita  vel  praenuntiata  a  Deo  evenire,  si  tamen  con- 
junctim  accipiatur,  ut  in  1  dictum  est,  quaesl.  14, 
art.  13,  ad  2,  et  qu.  23,  art.  6,  ad  2.  Yel  necesse 
est  evenire  scandala  necessitate  finis,  quia  uiilia 
sunt  ad  hoc  ut  qui  probati  sunt,  manifesti  fiiint. 
Yel  necesse  est  evenire  scandala    secundum  condi- 


tioncm  hominum,  qui  sibi  a  peccatis  non  cavent; 
sicut  si  aliquis  medicus  videns  aliquos  indebita  diaeta 
utcntcs,  dicat:  Nccesse  est  tales  infirmari;  (juod 
intelligendum  est  sub  hac  conditione,  si  diaelam 
non  mutent.  Et  similiter  necesse  est  evenire  scan- 
dala,  si  homines  conversalionem  malam  non  mutent. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  scandalum  ibi 
large  ponitur  pro  quolibet  irapedimento.  Yolebat 
enim  Petrus  Christi  passionem  impedire  quodam 
pietatis  affectu  ad  Christum. 

Ad  toriium  dicendum,  quod  nullus  impingit 
spiritualiter,  nisi  retardetur  aliqualiter  a  processu 
in  via  Dci;  quod  fit  saltem  per  peccatura    vcniale. 

ARTICULUS  IIL 

Utrum  scand.alum  sit  speciale  peccalum.  —  (  4, 
dist.  58,  quacst.  2,  arl.  2,  quaest.  2,  et  quacst. 
3,  corp.  ) 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
scandalum  non  sit  speciale  peccatum.  Scandaluni 
enim  est  dictum  vel  factum  minus  reclum.  Sed 
omne  peccatum  est  hujusmodi.  Ergo  omne  peccatum 
est  scandalura.  Non  ergo  scandalura  est  speciale 
peccatum. 

2.  Praeterea,  omne  speciale  peccatum,  sive 
omnis  specialis  injustitia,  invenitur  separatim  ab 
aliis,  ut  dicitur  in  5  Ethic,  cap.  3  et  5.  Sed 
scandalum  non  invenitur  separatim  ab  aliis  peccatis. 
Ergo  scandalum  non  est  speciale   peccatum. 

3.  Praeterea,  omne  spcciale  peccatum  consti- 
tuilur  secundum  aliquid  quod  dat  speciem  morali 
actui.  Sed  ratio  scandali  constituitur  per  hoc  quod 
coram  aliis  peccatur;  in  manifesto  autem  peccare, 
etsi  sit  circumstantia  aggravans,  non  videtur  con- 
stituere  peccaii  speciem.  Ergo  scandalum  non  est 
speciale  peccatum. 

Sed  contra,  speciali  virtuti  speciale  peccatuin 
opponitur.  Sed  scandalum  opponiiur  speciali  virtuti, 
scilicet  charitati;  dicitur  enira  Rom.  14,  15:  Si 
proptcr  cibum  frater  tuus  contristatur,  jam  non 
secundum  charitatem  ambulas.  Ergo  scandalura  est 
speciale  peccatura. 

CoNCL.  Quamquam  passivum  scandalum,  speciale  peccatura 
minime  sit,  activuin  tamen  speciale  peccatum  est,  correptioni 
fraternae  oppositum. 

Respondeo  dicendura,  quod,  sicut  supra  dictum 
esl,  art.  praec,  duplex  est  scandalum,  aclivum  sci- 
licet  et  passivum.  Passivum  quidem  scandalum  non 
potest  esse  speciale  peccatum;  quia  ex  dicto  vel 
iacto  alterius  aliquem  ruere  contingit  secundum 
quodcumque  genus  peccati:  nec  hoc  ipsum  quod 
est  occasionem  peccandi  suraere  ex  dicto  vel  facto 
alterius,  specialem  rationem  p^ccati  constituit;  quia 
non  importat  specialein  deforraitateni  speciali  vir- 
luti  oppositam, 

Scandalum  autem  activura  potest  accipi  dupli- 
citer;  per  se  scilicet,  et  per  accidens:  per  accidens 
quidem,  quando  est  praeter  intentionem  agentis;  ut 
puta  cura  aliquis  facto  suo  vel  verbo  inordinato 
non  intendit  alteri  dare  occasionem  ruinae,  sed 
solura  suae  satisfacere  voluntati:  et  sic  etiam  scan- 
dalum  aciivum  non  est  speciale  peccatum;  quia 
quod  est  por  accidens,  non    constituit    speciem. 

Per  se  autem  est  activuai  scandalum,  quando 
aliquis  suo  inordinaio  dicto  vel  facto  intendit  aliimi 
trahere  ad  peccandum;  et  sic  ex  intentione  specialis 
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finis  sorlilar  rationcm  spccialis  peccati;  finis  enim 
dai  speeiem  in  moralibus,  ul  dictum  supra,  1-2, 
(juae.st.  1,  iiri.  5,  et  quaest.  18,  ari.  4  et  6.  Unde 
sicut  furtum  est  speciaie  peccatum,  aut  liomicidium, 
propter  speciale  nocumentum  proximi  quod  inten- 
ditur;  ita  etiam  scandalum  esl  speciale  peccalum 
propier  hoc  quod  intenditur  speciale  proximi  no- 
cumentum;  et  opponitur  direcle  correctioni  fralemae; 
in  qna  inienditur  specialis  nocumenli    remolio. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  onme  pec- 
catum  potesl  malerialiter  se  habere  ad  scandalum 
aclivum;  s(  d  formalem  ralionem  specialis  peccali 
potesl  habere  ex  intenlione  finis,  ut  dictum  esi  in 
coip.  arl. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  scandalum  a- 
c.livum  potest  inveniri  separatim  ab  aliis  peccatis, 
ut  puta  cum  ahquis  proximuni  scandalizat  facto, 
quod  de  se  non  esl  peccatum,  sed  liabet  specicm 
mali. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  scandalum  non 
habet  rationem  speciahs  peccati  ex  praedicta  cir- 
eumslantia,  sed  e.\  intentione  finis,  ul  diclum  est 
in  corp.  art. 

ARTICULUS    IV. 

Clrum  scandalum  sil  peccatum  mortale.  —  (  4, 
dist.  58,  quaest.  2,  art.  2,  quacst.  5,  ei  art. 
o,  quaest.  2,  corp.  j 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
scandalum  sit  peccatum  mortale.  Omne  enim  pec- 
caium  quod  conlrariatur  charitati,  est  peccatum 
morlale,  ut  supra  dictum  est,  quaest.  24,  arl.  12, 
et  quaest.  5b,  arl.  3.  Sed  scandalum  contrarialur 
charitati,  ut  dictum  est  arl.  2  et  5  praec.  Lrgo 
scandalum  est  peccalum  mortale. 

2.  Praelerea,  nulli  peccato  debetur  poena  da- 
mnalionis  aelernae  nisi  moi-tah.  Sed  scandalo  de- 
betur  poena  damnalionis  aelernae,  secundum  illud 
Malth.  18,  6:  Qui  scandalizaverit  unum  de  pusillii 
istis  qui  in  me  credunt,  expedit  ei  ul  suspendatur 
mola  atinaria  in  coUo  ejus,  el  demcrgalur  in  pro- 
fundufn  maris;  quia,  ut  dicit  Ilieronymus  in  hunc 
loc,  mullo  melius  est  pro  culpa  brecem  recipcre 
pocnam,  quam  aetcrnis  senari  cruciatibus.  Ergo 
scandakim  est  peccaium  mortale. 

3.  Praelerea,  onme  peccatum  quod  in  Deum 
comminitur,  esl  peccatum  niortale;  quia  solum 
peccaium  mortale  averiii  hominem  a  Deo.  Sed 
scandaium  csl  peccatum  in  Deum;  dicil  enim  A- 
poslolus  1  ad  Cor.  8,  12:  Percutientes  conscientiam 
fratrum  i}ifir)nam,  in  Cliristuin  peccatis.  Ergo  scan- 
dalum  seniper  est  peccalum  mortalc. 

Sed  contra,  inducere  aliquem  ad  peccandura 
venialiter,  potesl  esse  peccatum  veniale.  Sed  hoc 
pcrtinel  ad  raiioncm  scandali.  Ergo  scandalum 
potest  esse  peccatum  veniale. 

CoNCL.  Scandalum  passivum  veniale    et   niortale  couliiigit 
esse  pro  qualilate  criminis  in  quod  quis   diclo.    vel  facto    al 
lerius  inipingit;  activuni    similiter    veniale,    vel    mortalc  esf, 
secunduni  dispositionem  actus,  et  intentionem  scandaiizanlis. 

Rcspondeo  dicenduni,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  art.  1  huj.  quaest.,  scandalum  importal  im- 
pactioncm  quamdam  per  quam  aliquis  disponitur 
;id  ruinam.  Et  idco  scandalum  passivum  quandoque 
(piidcm  potest  esse  pcceatum  venialo,  (piasi  ha- 
bens    impactionem    lantum;    puta    cuin    aliquis  e\ 
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inordinalo  dicto  vel  facto  alterius  commovelur  molu 
venialis  peccati:  quandoque  vero  esl  peccatum  mor- 
tale,  quasi  habens  cum  impaciione  ruinam;  puta 
cum  aliquis  ex  inordinalo  (Jiclo  vel  facto  alterius 
procedil  usque  ad  peccalum  mortale. 

Scandalum  aulem  aclivum,  si  sil  per  accidens, 
potest  esse  quandoque  quidem  peccaium  veniale; 
puta  cuni  aliquis  vel  acium  venialis  peccati,  vel 
actum  qui  non  est  secundum  se  peccatum,  sed 
habet  aJiquam  speciem  niali,  cum  aliqua  levi  in- 
discretione  coromitiit.  Quandoque  vero  est  pecca* 
tiim  mortale;  sive  quia  committit  aclum  peccati 
mortalis,  sive  quia  contemnit  salutem  proximi;  ut 
si  pro  ea  conservanda  non  praetermittut  aliquis 
facere  quod  sibi  libuerit.  Si  vero  scandalum  acli- 
vum  sit  per  se,  puta  cum  intendit  ducere  alium 
ad  peccandum;  si  quidem  intendat  inducere  ad 
peccandum  morialiier,  est  peccatum  mortale;  et 
similittir  si  intendat  inducere  proximum  ad  pee- 
candum  vcnialiler  per  actum  peccali  mortalis;  si 
vero  iniendut  indiicere  proximum  ad  peccandum 
venialiter  per  actum  peccati  venialis,  est  peccalum 
veniale. 

Et  per  hoc  patet  responsio  ad  objecta. 

ARTICULUS   V. 

Ctruin  scandalum  passimmi  possit  etiam  in  per^ 
fcctos  cadere.  —  (4,  dist.  38,  quaest.  2,  arl. 
3,  quaesl.  l.J 

Ad  quinlum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
scandalum  passivum  possit  etiam  in  perfectos  ca- 
dere.  Christus  enim  fuit  maxime  perfectus.  Sed 
ipse  dixit  Pelro,  Matlh.  16,23:  Scandalum  mihi  es. 
Ergo  mullo  magis  alii  perfecti  possunt  scandalum 
pati. 

2.  Practerea,  scandalum  importat  impcdimen- 
tum  aliquod  quod  alicui  appouilur  in  vila  spirituali. 
Sed  eiiam  perfecti  viri  in  processibus  spiritnalis 
vitae  impediri  possunt,  secundum  Ulud  1  ad  Thes- 
sal.  2,  18:  Voluimus  vcnire  ad  vos,  ego  quidetn 
PauliiS  semel,  el  iterum;  sed  impedivit  nos  Satanas. 

3.  Praeterea,  etiam  in  perfectis  viris  peccata 
venialia  inveniri  possunt,  secundum  illud  1  Joan. 
1,  8:  Si  dixerimus,  qaoniam  peccatum  non  liabemus, 
ipsi  nos  seduciinus.  Sed  scandalum  passivum  nou 
semper  esl  peccalum  mortale,sedquaadoque  veniale, 
ut  dictuiu  est  arl.  praec.  Ergo  scandalum  passivum 
potcst  in  perfectis  viris  iiivcniri. 

Sed  contra  est  quod  super  illud  Matih.  18:  Qui 
scandalizaveril  unum  de  pusitlis  islis,  dicil  Hiero- 
nymus:  Nota  quod  qui  scandalizatur,  parvulus  est: 
luajores   enim  scandala  non  recipiunt. 

CoNCL.  Cum  viri  perfecli  firmiter,  et  (luasi  immobiiitcr 
Deo  adliacreant.  s:andaluni  passivum  in  eis  locum    non  hal)et. 

Rospondco  diccndum,  quod  scandalum  pas- 
sivum  iinportat  quamdam  commotionem  animi  a 
bono  in  eo  qui  scandalum  patitur.  INulIus  autem 
commovelur  qui  rei  immobili  firmiter  inhaeret. 
Majoros  auiem  sive  perfecii  soli  Deo  inhaorent, 
cujus  esl  immutabilis  bonilas;  quia  eisi  inhaereanl 
suis  Praelaiis,  non  inhaerent  eis,  nisi  inquantum 
illi  inhaerent  Ghrislo,  secundum  illud  1  ad  Corinth. 
4,  16:  Imitatorcs  mei  estote,  sicut  et  ego  Cliristi. 
Uiidc  quantumcumque  videant  alios  inordinaie  se 
habere  dictis  vel  faclis,  ipsi  a  sua  rectitudine  non 
recedunt,  secundum  illud  psal.   124,    1:    Qui    con- 
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fdunt  in  Dutnino,  sicut  mons  Sion,  non  commo- 
vcbitur  in  aetcrnum  qm  habilal  in  Jerusalem. 

Ei  ideo  in  his  qui  perfecte  Deo  adliaerent  per 
ainorem,  scandalum  non  invenilur,  secundum  illud 
psal.  118,  165:  Pax  multa  diUgentibus  legem  tuam, 
et  non  est  illis  scandalum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qiiod,  sicut  supra 
diclum  esl,  art.  2  huj.  quaest.  ,  ad  2,  scandalum 
large  poniiur  ibi  pro  quolibel  impedimento.  Lnde 
Dominus  Petro  dixit:  Scandalutn  mifii  es,  quia 
nitebatur  ejus  propositum  impedire  circa  passionera 
subeundam. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  in  exlerioribus 
actibus  perlecti  viri  possunt  impediri.  Sed  in  inte- 
riori  voluntate  per  dicta  vel  facta  aliorum  non 
impediuntur  quominus  lendant  in  Deum,  secundum 
illud  Rom.  8,  58:  Neque  mors,  neque  vita  poteril 
uun  scparare  a  charitale  Dei. 

Ad  terlium  dicendura,  quod  perfecti  viri  infir- 
mitale  carnis  incidunt  interdum  in  aliqua  peccata 
venialia;  non  aulem  ex  aliorum  dictis,  vel  faclis 
scandalizantur  secundum  veram  scandali  rationem; 
scd  polest  esse  in  eis  quaedam  appropinquatio  ad 
scandalum,  secundum  illud  psal.  72,  2:  Meipaene 
moti  sunl  pcdes. 

AUTICULUS  VL 

Ulrum  scandaium  activum  possit  inveniri  in  viris 
perfectis.  —  (4,  dist.  38,  quaest.  I,  art.  3 
quaest.  2.) 

Ad  sextum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
scandalum  aclivum  possit  inveniri  in  viris  perfectis. 
Passio  enim  esl  efTectus  actionis.  Scd  ex  dictis  vel 
factis  perfectorum  aliqui  passive  scandalizantur, 
secundum  illud  Maltb.  15,  12:  Scis,  quia  Phurisaei 
audito  hoc  vcrbo  scandalizali  sunt?  Ergo  in  perfe- 
clis  viris  potest  iuveniri  scandalum  aclivum. 

2.  Praeierea,  Petrus  posl  accepium  Spiritum 
sancium  in  stalu  perfectorum  erat.  Sed  poslea  gen- 
liles  scandalizavil;  dicitur  enim  ad  Galat.  2,  14: 
Cum  vidissem  quod  non  recte  ambularent  ad  veri- 
talem  EvangclH,  dixi  Cephae,  idesl,  Pelro,  coram 
omnibus:  Si  tu,  cum  Judaeus  sis,  gentiliter  et  non 
judaice  vicis,  quomodo  gentes  cogis  judaizare?  Er- 
go  scandalum  aclivum  potest  esse  in  viris  perfectis. 

3.  Praeterea,  scandalum  activum  quandoque  est 
peccatum  veniale.  Sed  peccata  venialia  possunt  e- 
liam  esse  in  viris  perfeclis.  Ergo  scandalum  aclivum 
polest  esse  in  viris  perfectis. 

Sed  contra,  plus  repugnat  perfectioni  scanda- 
lum  activum  quam  scandalum  passivum.  Sed  scan- 
dalum  passivum  non  potest  esse  in  viris  perfectis. 
Ergo  multo  minus  scandalum  activum. 

CoNCL.  Cum  perfecti  ea,  quae  agunt,  secundum  rectam 
vationem  agant,  Deo  semper  per  charitatem  adhaerentes,  non 
potest  in  eis  scandalum  aiiquod  aclivum  esse,  nisi  forte  lcve 
.tliquod  et  modicum,  ex  ipsa  carnis  infirmitate    proccdcns. 

Respondeo  dicendum,  quod  scandalum  activum 
proprie  est  cum  aliquis  lale  aliquid  dicit  vel  facii, 
quod  de  se  lale  est,  ut  alterum  natum  sil  indu- 
cere  ad  ruinam;  quod  quidem  est  solum  illud  quod 
inordinate  fit  vel  dicitur.  Ad  perfectos  autem  per- 
linet,  ea  quae  agunt,  secundum  regulam  raiionis 
ordinare,  secundum  illud  1  ad  Corinth.'  14,  40: 
Omnia  honeste  ct  secundam  ordinem  fiant  in  vobis; 
et  praecipue    hanc  cautelam    adhibent    in    his    in 
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quibus  non  solum  ipsi  ofTcnderent,  sed  eliam  aliis 
olfensionem  pararent.  Et  si  quidem  in  eorum  ina- 
nifeslis  dictis  vel  factis  aliquid  ab  hac  moderatione 
desit,  hoc  provenit  ex  infirmitale  humana  secun- 
dum  quam  a  perfeclione  deficiunt;  non  tamen  in- 
tantum  deficiunt,  ut  mullum  ab  ordine  ralionis 
recedatur,  sed  modicum  el  levitcr;  qucd  non  est 
tam  magnum,  ul  ex  hoc  rationabiliier  possit  ab 
alio  sumi  peccandi  occasio. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  scandalum 
passivum  semper  ab  aliquo  activo  causatur,  sed 
non  semper  ab  aliquo  scandalo  aclivo  alterius,  sed 
ejusdcm  qui  scandalizalur,  quia  scilicet  ipse  seipsum 
scandaiizaf. 

Ad  secundura  dicendum,  quod  Petrus  peccavit 
quidem,  et  reprehensibilis  fuit,  secundum  sententiam 
Augustini,  epist.  28,  40,  71,  al.  8,  9,  et  19,  et 
ipsius  Pauli,  subtrahens  se  a  Gentilibus,  ut  vitarei 
scandalura  Judaeorum;  quia  hoc  incaute  aliqualiter 
faciebat,  ita  quod  ex  hoc  gentiles  ad  fidem  conversi 
scandalizabantur;  non  tamen  factum  Petri  erat  tam 
grave  peccatum  quod  merito  possent  alii  scandali- 
zari;  unde  patiebantur  &candalum  passivum;  non 
autem  erat  in  Petro  scandalum  activum. 

Ad  lerlium  dicendum,  quod  peccata  venialia 
perfectorura  praecipue  consisluut  in  subitis  motibus, 
qui  cura  sint  occulti,  scandalizare  non  possunt.  Si 
qua  vero  ctiara  in  exterioribus  diclis  vel  factis 
venialia  peccata  committant,  lam  levia  sunt,  ut  de 
se  scandalizandi  virtutem  non  habeant. 

AHTICULUS  VII. 

Utrum  bona  spiritualia  sinl  propter  scandalum 
dimitlenda.  (3  part. ,  quaest.  42,  art.  2,  et  4 
dist.  38,  qnaest.  2,  art.  4,  quaesl.  1  et  2,  cl 
Rom.  14,  lect.  7.) 

Ad  septimum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
bona  spirilualia  sint  propter  scandalum  dimitlenda. 
Augustinus  enim  in  Hb.  3  conlra  Epist.  Parmeniani, 
(cap.  2,  a  med.),  docet  quod  ubi  schismatis  pcricu- 
lum  timetur,  a  punitione  peccatorum  cessandum 
est.  Sed  punitio  peccatorum  est  quoddarn  spirituale 
bonum,  cum  sit  actus  jusliiiae.  Ergo  bonum  spiri- 
tuale  est  propter  scandalum  dimittendum. 

2.  Praeterea,  sacra  doctrina  maxime  videtur 
esse  spiritualis.  Sed  ab  ea  est  cessandum  propter 
scandalum,  secundum  illud  Matth.  7,  6:  Nolitc 
sanctum  dare  canibus,  neque  margaritas  vestras 
spargatis  ante  porcos,  ne  conversi  disrumpant  vos. 
Ergo  bonum  spirituale  est  dimittendura  propler 
scandalum. 

3.  Praeterea,  correclio  fraterna,  cum  sit  actus 
charilatis,estquoddam  spirituale  bonum.Sedinterdum 
ex  chariialedimittiturad  vitandumscandalum  aliorum, 
ut  Augustinus  dicit  in  1  de  Civit.  Dei  (cap.  9,  ante 
med.).  Ergo  bonum  spirituale  est  propter  scandalum 
dimillendum. 

4.  Praeterea,  Hieronymus  dicit  (  habetur  in 
Glossa  Nic.  de  Lyra,  sup.  illud  Matth.  15:  Audito 
hoc  scandalizaii,  etc.)  quod  dimittendum  est  pro- 
pter  scandalum  omne  quod  potest  praetermitli  salva 
triplici  veritate,  scilicet  vitae,  jusiitiae  et  doctrinac. 
Sed  impletio  consiliorum  et  largitio  eleemosynarum 
multoties  potesl  praetermitti,  salva  triplici  veritate 
praedicta;  alioquin  semper  peccarent  omnes  qui 
praetermittuni;  et  tamen  haec    sunt    raaxima    inlcr 
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sj^irilualia    opera,    Ergo    spirilualia    opera    debent 


praelcrrnilli  propter  scandalum. 

5.  Praetcrea,  vilatio  cujuslibet  peccati  esl  quod- 
dam  spirituale  bonum;  quia  quodlibet  peccatum 
afTerl  peccanti  aliquod  spirituale  detrimentum.  Sed 
videlur  quod  pro  scandalo  proximi  vitando  debeat 
aliciuis  quandoque  peccare  venialiter;  puta  cum 
peccando  venialiter  impedit  peccatum  mortale  al- 
tcrius;  dcbet  enim  homo  impedire  damnationem 
proximi  quantum  potest  sine  detrimento  propriae 
salutis,  quae  non  tollilur  per  peccatum  veniale. 
Ergo  aliquod  bonum  spirituale  debet  liomo  prae- 
lermittere  propter  scandalum  vitandura. 

Sedconra  est  quod  Gregorius  dicit  superEzech., 
(hom.  7,  aliquant.  a  princ.):  5/  dc  veritale  scandalum 
numHur,  utilius  nasci  permittitur  scandalum  quam 
quod  verilas  rcUnquatur.  Sed  bona  spiritualia  ma- 
xime  pertinent  ad  veritatera.  Ergo  bona  spiritualia 
non  sunt  propter  scandalura  diraittenda. 

CoNCL.  Spiritualia  bona  ad  salutcm  necessaria,  dimittcnda 
iiequaquam  sunl  proplcr  scandalum;  at  alia  bona  vel  occul- 
(auda,  vcl  ad  tempus  diffcrenda  sunt,  proptcr  scandalum 
pusillorum. 

Respondeo  dicendum,  quod,  cum  duplcx  sit 
scandalum,  activum  scilicct  et  passivum,  quaestio 
ista  non  habet  locum  de  scandalo  activo:  quia  cum 
scandalum  activum  sil  diclum  vel  factum  minus 
rectum,  nihil  cst  cum  scandalo    activo    faciendura. 

Ilabet  autem  locum  quaestio,  si  intelligatur  de 
scandalo  passivo.  Considerandum  est  ergo  quid  sit 
dimittcndum,  ne  aliquis  scandalizetur.  Est  autem 
in  spiritualibus  bonis  distingucndum.  Nara  quacdam 
horum  sunt  de  necessitate  salutis,  quae  praetcrmitti 
non  possunt  sine  peccato  mortali.  Manifestum  est 
autcm  quod  nullus  dcbet  mortaliler  peccare,  ut 
allcrius  peccatum  impedial;  quia  secundum  ordinem 
cliaritatis  plus  debet  homo  suam  salutem  spirilua- 
lem  diligere  quam  alterius.  Et  idco  ea  quae  sunt 
de  necessitate  salutis,  praetermitii  non  debent  pro- 
pter  scandalum  vitandum. 

In  his  autem  spiritualibus  bonis  quae  non  sunt 
de  necessitatc  salutis,  videtur  dislinguendura.  Quia 
scandalum  quod  c\  cis  oritur,  quandoque  ex  ma- 
(itia  procedil,  cum  scilicet  aliqui  volunt  impcdire 
hujusmodi  spirilualia  bona,  scandala  concitando;  ei 
hoc  esl  scandalum  Pharisacorum,  qui  de  doctrina 
Domini  scandalizabantiu"  (luod  esso  contemnendum 
Dominus  docci,  Matth.   lo. 

Quandoque  vero  scandalum  procedit  ex  infir- 
mitate  vel  ignoranlia;  ct  luijusmodi  cst  scandalum 
pusillorum;  propter  quod  sunt  spiritiialia  bona  vel 
occullanda,  vel  etiam  interdum  didcrcnda,  ubi  pe- 
riculum  non  immincl,  quousquc  rcddita  ratione 
hujusmodi  scandalum  ccssct;  si  antcra  post  reddilam 
ratioiicm  hujusmodi  scandalum  dtircl,  jam  vidctur 
ex  nialiiia  esse;  ct  sic  proptcr  ipsuni  non  sunt 
hujusmodi  spiritualia  opcra   dimiilenda. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  poenarum 
infliclio  non  cst  propler  sc  cxpclcnda;  scd  pocnae 
iidligunlur  ut  mcdicinae  ((uacdam  ad  prohibenda 
pcccala;  ct  ideo  intantum  habent  rationcm  justitiae, 
inquanlum  per  eas  pcccala  cohibcnlur.  Si  autcm 
per  intliciionem  poenarum  manifeslum  sit  plura  el 
majora  pcccaia  sequi,  lunc  pocnarum  inlliclio  non 
continchiiur  sub  justiiiii;  ei  in  hoc  casu  loquitur 
Augusiinus,  (piando  scilicet  cx  excommunicalione 
ah(iuorum  immincl  pcriculum  schismaiis;  tunc  enim 


excommunicationem    ferre    non    pertinel  ad  verita- 
tem  justitiae. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  circa  doctrinam 
duo  sunt  consideranda,  scilicet  veritas  quae  docetur 
et  ipse  actus  docendi;  quoruin  primum  est  de  ne- 
cessitate  salutis,  ut  scilicet  contrarium  veritati  non 
doceat,  sed  veritatera  secundum  congruentiam  tem- 
poris  et  personarum  proponat  ille  cui  incumbit 
doccndi  oflicium;  et  ideo  propter  nuUum  scandalum 
quod  sequi  videatur,  debet  homo,  praetermissa 
veritate,  falsitatem  docere.  Sed  ipse  actus  docendi 
inter  spirituales  eleemosynas  computatur,  ut  supra 
dictum  est,  qu.  52,  art.  2;  et  ideo  eadcm  ratio 
eslde  doctrina,  et  de  aliis  misericordiae  operibus;  de 
quibus  poslea  dicetur,  in  resp.  ad  4. 

Ad  tcrtium  dicendum,  quod  correctio  fraterna, 
sicut  supra  dictum  est,  quaest.  55,  art.  l,ordinatur 
ad  emendationem  fratris;  et  ideo  intantum  com- 
putanda  est  inter  spiritualia  bona,  inquanlum  hoc 
consequi  potest;  quod  non  contingit,  si  ex  corre- 
ctione  fratcr  scandalizetur.  Et  idco,  si  proptcr  scan- 
dalum  correctio  dimitlatur,  non  dimittitur  spirituale 
bonum. 

Ad  quartum  diccndum,  quod  in  veritate  vitae, 
doctrinae  et  justitiae,  non  solum  comprehendilur 
id  quod  est  de  necessitate  salutis,  sed  etiam  id 
per  quod  perfectius  pervenitur  ad  salutem,  secun- 
dum  illud  1  ad  Cor.  12,  51:  /Emulamini  clmris- 
mata  nieliora.  Unde  etiam  consilia  non  sunt  sim- 
pliciter  praetermittcnda,  nec  etiam  misericordiae 
opera  proptcr  scandalum;  sed  suni  interdum  occul- 
tanda  vcl  diffcrenda  propter  scafidalum  pusillorum, 
ut  dictum  est  in  corp.  art.  Quandoquc  tamen  con- 
siliorum  observatio  et  impletio  operum  miscricordiac 
sunt  dc  neccssitate  salulis;  quod  patet  in  his  qui 
jam  vovcrimt  consilia,  ct  in  his  quibus  ex  debito 
imminet  dcfectibus  aliorum  subvenire  \el  in  lein- 
poralibus  (puta  pascendo  esurientem),  vel  in  spiri- 
tualibus  (pula  docendo  ignorantem),  sive  hujusmodi 
fiant  debita  propter  iiijunctura  olBciuin,  ut  palct 
in  Praelatis,  sive  proj)ter  neccssitatem  indigcntis; 
et  tunc  eadem  ralio  est  de  hujusmodi,  sicut  de 
aliis  quae  sunt  de  necessitate  Balutis. 

Ad  quintuin  dicendum,  quod  quidain  dixerunt 
peccatum  vcnialc  esse  comraitiendum  proptcr  vi- 
tandum  scandalum.  Sed  hoc  implicat  contraria;  si 
cnim  facicnduin  est,  jam  non  est  maluin,  neque 
pcccalum;  nam  pcccatum  non  potest  csse  eligibilc. 
Contingit  tamcn  aliquid  propler  ali(iuain  circum- 
stanliam  non  esse  peccatum  venialc,  quod  illa  cir- 
cumstantia  sublata  peccalum  veniale  esset;  sicut 
vcrbum  jocosum  est  peccatum  veniale,  quando  abs- 
quc  utililate  dicitur;  si  autem  ex  causa  ralionabili 
profcratur,  non  est  otiosum,  nequo  peccalum.  Quam- 
vis  autem  per  peccatum  veniale  gratia  non  tollatur 
per  quam  est  hominis  salus;  inquantum  tamcn  ve- 
nialc  disponit  ad  mortalc,  vergit  in  dctrimentuin 
salutis. 

ARTICULUS  VIII. 

LJtrum  proptcr  scandalum  sint  temporalia  dimit- 
tenda.  —(4,  dist.  58,  quaest.  1,  art.  4,  qit.  3, 
ct  Rom.  14,  lcct.  3.  ) 

Ad  octavum  sic  procedilur.  1.  Vidctur  quod 
lemporalia  sint  dimitlenda  propter  scandalum.  Magis 
cniin  dcl)emus  diligere  spirilualem  saluiem  proxirai, 
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quae  impedilur  per  scandalum,  quam  quaecumquc 
teniporalia  bona.  Sed  id  quod  minus  diligimus, 
diraiuimus  propter  id  quod  magis  diligimus.  Ergo 
itmporalia  magis  debemus  dimillere  ad  vilandum 
scandalum    proximorum. 

2.  Praeterea,  sccundum  regulam  Ilieronymi  (  ba- 
belur  in  Giossa  Lyrani,  sup.  iliud  Mattb.  15:  Scis 
quia  Pharisaei ),  omnia  quae  possv.nl  praelcrmitti 
salva  triplici  verilale,  sunl  prupler  scandalum  di- 
mitlenda.  Scd  temporalia  possunl  praetermitti  salva 
Iriplici  verilate.  Ergo  sunl  propter  scandaium  di- 
miitenda. 

3.  Praeterea,  in  temporalibus  bonis  niliil  est 
niagis  neeessarium  quam  cibus.  Sed  cibus  est  prae- 
lermiitcndus  propter  scandalum,  secundum  illud 
Rom.  14,  15:  ISuli  cibo  luo  illum  perdcre  pro 
quo  Christus  morluus  est.  Ergo  multo  magis  omnia 
alia  temporalia  sunt  propter  scandalum  dimittenda. 

4-.  Praetcrea,  lemporalia  nullo  convenieniiori 
modo  conservare,  aut  recuperare  possumus,  quam 
per  judicium.  Sed  judiciis  uli  non  licet;  et  prae- 
cipue  cum  scandalo;  dicilur  enim  Matih.  5,  40:  Ei 
qui  vvlt  tecum  in  judicio  contendere,  et  lunicam 
tuam  tollere,  dimitle  ei  et  pallium;  et  1  ad  Corinlh. 
6,  7:  Jam  quidem  vmnino  delictum  esl  in  vobis, 
quod  judicia  habetis  inter  vos.  Quare  non  magis 
injuriam  accipitis?  quare  non  magis  fraudem  pa- 
limini?  Ergo  videtur  quod  temporalia  sint  propter 
scandalum  dimitlenda. 

5.  Praeterea,  inter  omnia  temporalia  minus 
vidcnlur  dimittcnda  quac  sunt  spiritualibus  annexa. 
Sed  ista  sunt  propter  scandalum  dimitlenda.  Apo- 
stolus  enim  seminans  spirilualia,  temporglia  slipen- 
dia  non  accepit,  ne  offendiculum  darel  Evangelio 
Chrisli,  ut  patet  1  ad  Corinlh.  9,  12;  et  ex  simili 
causa  Ecclesia  in  aliquibus  terris  non  exigit  deti- 
mas  propler  scandalum  vitandum.  Ergo  multo  magis 
alia  teniporalia  sunt  propter  scandalum  dimiltcnda. 

Sed  conira  est  quod  bealus  Thomas  Cantua- 
riensis  repeiiil  res  ccclesiarum  cum  scandalo  regis 
(  Baron.,  ad  ann.  11  Go,  num.  9  ). 

CoNCL.  Temporalia  bona  jEcclesiae,  vel  reipublicae,  nobis 
commissa;,  non  sunt  propter  scandalum  dimiltenda:  bona 
vero  nostra  propter  scandalum  pusillorum,  vel  diniittenda 
suut,  vel  est  scandalum  prius  sedandum:  propter  scandalum 
autem  ex  malitia  non  sunt  dimiltenda,  sed  repetenda. 

Respondeo  dicendum,  quod  circa  temporalia 
bona  distinguendum  est.  Aut  enim  sunl  nostra, 
aut  sunt  nobis  ad  conservandum  pro  aliis  com- 
missa;  sicut  bona  Ecclesiae  commilluntur  Piaelatis; 
et  bona  communia  quibuscumque  reipublicae  re» 
ctoribus;  el  talium  conservalio,  sicut  et  depositorum, 
imminet  his  quibus  sunt  commissa  ex  necessitate; 
et  ideo  non  sunt  propter  scandalum  dimittenda, 
sicut  nec  alia  quae  sunt  de  necessitate   salutis. 

Temporalia  vero  bona  quorum  nos  sumus  do- 
mini,  dimittere,  ea  tribuendo,  si  penes  nos  ea  ha- 
beamus,  vel  non  repetendo,  si  apud  alios  sint;, 
propicr  scandalum,  quandoque  quidem  debcmus, 
quandoque  autem  non.  Si  enim  scandalum  ex  hoc 
oriaiur  propter  ignoranliam,  vel  infirmitalem  aliorum, 
quod  supra  diximus  (art.  praec),  esse  scandalum 
pusillorum;  lunc  vel  lolaliler  dimittenda  sunl  tem- 
poralia,  vel  aliler  scandalum  est  sedandum,  scilicet 
per  aliquam  admoniiionem.  Unde  Augustinus  dicit 
in  Hb.  1  de  Serm.  Domini  in  monie  (cap.  20,  ad 
lin.):  Dandum  est  quod  nec  dlteri  noceal,  quantum 
ab  hvmine  credi  potest;  e!  cui  negaveris  quod  petit, 
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iiulicanda  est  ci  justitia;  el  melias  ci  aliquid  dabis, 
cum  petcntem  injuste  correxeris. 

Aliquaiido  vero  scandalum  nascitur  ex  malitia, 
quod  est  scandalum  Pharisacorum;  et  propler  eos 
qui  sic  scandala  concitanl,  non  suiit  temporalia 
dimittenda;  quia  hoc  et  noceret  bono  communi 
(  darelur  enim  malis  rapiendi  occasio  ),  et  nocerct 
ipsis  rapientibus,  qui  rclinendo  aliena,  in  peccato 
remanerent.  Unde  Gregorius  dicil  in  31  Moral., 
(cap.  8,  circa  med.):  Qaidam,  dum  temporalia  a 
nobis  rapiunt,  solummodo  sunt  lolerandi;  quidum 
vero  aequitale  servata  prohibendi,  non  sola  cura 
ne  nostra  subtrahantur,  sed  ne  rapientes  non  sua 
semetipsos  perdant. 

Et  per  hoc  patet  solutio  ad  primum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  si  passim  per- 
mitlerelur  malis  hominibus  ut  aliena  raperent,  ver- 
geret  hoc  in  detrimentum  veritatis,  vitae  et  justiliae; 
et  ideo  non  oportet  propter  quodcumque  scandalum 
temporalia  dimiili. 

Ad  tertiura  dicendum,  quod  non  est  de  inten- 
lione  Apostoli  monere  quod  cibus  totaliter  proptcr 
scandalum  dimittaiur,  quia  sumcre  cibum  est  de 
necessitate  salulis;  sed  quod  talis  cibus  est  propler 
scandalum  diraitlendus,  secundum  illud  1  ad  Cor. 
8,  13:  Non  manducabo  carnem  in  aeternum,  m 
fratrem  meum  scandalizem. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  secundum  Au- 
guslinum,  in  lib.  1  de  Serm.  Domini  in  monte, 
cap.  19,  illud  praeceptum  Domini  est  inlelligendum 
secundum  praeparalionera  animi,  ut  scilicet  homo 
sil  paratus  prius  pati  injuriam  vel  fraudem,  quam 
judicium  subire,  si  hoc  expediat;  quandoque  tamen 
non  expedit,  ut  dictum  esl  in  resp.  ad  2.  Et  si- 
militer  inlelligendum  est  verbum  Apostoli. 

Ad  quintum  dicendum,  quod  scandalum  quod 
vitabat  Aposlolus,  ex  ignorantia  procedebat  Gen- 
lilium,  qui  hoc  non  consueverant.  Et  ideo  ad  lempus 
abslinendum  erat,  ut  prius  instruerentur  hoc  esse 
debilum:  et  ex  simili  causa  Ecclesia  abstinet  a 
decimis  exigendis  in  lerris  in  quibus  non  est  con- 
suetum  decimas  solvere. 

QUAESTIO  XllV. 

DE  PRAECEPTIS   CHARITATIS. 

f' In  oclo  articulos  divisa:  J 

l'einde  considerandum  est  de  praeceptis  charitatis;  et  cirea 
hoc  quaeruntur  octo:  l.°  utrum  de  charitate  sint  danda 
praecepta;  2."  utrum  unum  tantum,  vel  duo;  3."  utrum  duo 
sufliciant;  4.°  utrum  convenienter  praecipiatur  ut  Deus  ex 
toto  corde  diligatur;  3."  utrum  convenienter  addatur:  Et 
(ota  mente,  etc ;  6."  utrum  praeceptum  hoc  possit  in  vita 
ista  impleri;  7."  de  hoc  praecepto:  DHiges  proximum  tuum 
sicut  tcipsum;  8."  utrura  ordo  charitatis  cadat  sub  praecepto. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  de  charitale  debeat  dari  aliquod  praeceptum. 
(Z  cont.,  cap.  116  ei  117.; 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  de 
charitate  non  debeat  dari  aliquod  praeceptura.  Cha- 
ritas  enim  imponit  modum  actibus  omniura  vir- 
tulum,  de  quibus  dantur  praecepta,  cum  sit  forma 
virtulum,  ut  supra  diclum  est,  quaest.  23,  art.  8, 
Sed  modus  non  est  in  praecepto,  ut  communiter 
dicilur.  Ergo  de  charilate  non  sunt  danda  praeccpta. 
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2.  Praclerea,  charilas,  quae  in  cordibus  noslris 


pcr  Spirilum  sancium  diffunditur,  facil  nos  liberos; 
quia  ubi  Spirilus  Domini,  ibi  Ubertas;  ul  dicilur 
2  ad  Cor.  3,  17.  Sed  obligatio  quae  ex  praeceptis 
nascitur,  libertati  opponitur,  quia  necessitatera  im- 
ponit.  Ergo  de  charitate  non  sunl  danda  praecepta. 

3.  Praeterea,  charitas  est  praecipua  inter  omnes 
virtutes,  ad  quas  ordinanlur  praecepta,  ut  ex  supra 
dictis  palet,  1-2,  quaest.  90,  arf  2,  et  quaest.  100, 
arl.  2.  Si  ergo  de  charitate  darenlur  ahqua  prae- 
cepta,  deberenl  poni  inler  praecipua  praecepta, 
quae  sunt  praecepta  Decalogi.  >on  autem  ponunlur. 
Ergo  nulla  praccepta  sunt  de  charitate  danda. 

Sed  contra,  illud  quod  Deus  requirit  a  nobis, 
cadil  sub  praecepto.  Uequiril  autem  Deus  ab  ho- 
raine  tit  diligat  eum,  ut  dicitur  Deut.  10.  Ergo  de 
dilcciione  charitatis,  quae  esl  dilcctio  Dei,  sunl 
danda  praecepla. 

CoNCb.  Cum  per  charitatcm  dirigatur  homo  in  ultimum 
finem,  ac  ad  ea  disponatur,  quibus  ipsuni  assequitur,  con- 
vcnicns  fuit,  de  charitate  aiiqua  dari  praccepta. 

Respondeo  dicendum.  quod,  sicul  supra  diclum 
esl,  qu.  16,  art.  1,  et  1-2,  quaest.  99,  arl.  1, 
praoceptum  iraportat  rationem  debiii.  In  tanlum 
ergo  aliquid  cadit  sub  praeccpto,  inquantum  habet 
lationem  debiti.  Esl  autcm  ahquid  debitum  dupU- 
citcr:  uno  raodo  por  se,  alio  modo  propier  ahud. 
Per  se  quidem  dcbitum  est  in  unoquoque  negolio 
id  quod  est  finis,  quia  liabet  rationem  per  se  boni. 
Propter  aliud  autem  est  debitum  id  quod  ordinatur 
ad  Onem;  sicut  medico  per  se  dcbitum  est  ut  sanet, 
propter  aliud  autem  ut  medicinam  det  ad  sanandum. 

Finis  autem  spirituaUs  vitae  est  ut  horao  unia- 
tur  Deo,  quod  fit  per  charitatem;  el  ad  hoc  or- 
dinantur,  sicut  ad  finem,  omiiia  quae  perlinent  ad 
spiritualcm  vitam.  Unde  et  Apostolus  dicil,  1  ad 
Tim,  1,  5:  Finis  praecepli  est  charitas  de  cwde 
puro,  ct  conscienlia  bona,  el  fide  nun  ficta.  Omnes 
enim  virtutes,  de  quarum  aciibus  dantur  praecepta, 
ordinantur  vel  ad  purificandum  cor  a  turbinibus 
passionum;  vel  saltem  ad  habendani  bonam  con- 
scieniiam,  sicul  virtules  quae  sunt  circa  operaliones; 
vcl  ad  habendam  rectam  fidem,  sicut  illa  quae 
pcrtitient  ad  divinum  cullum;  et  haec  tria  requi- 
runtur  ad  diligendum  Deum.  Nam  cor  impurum  a 
Dci  dilcctione  abslrahitur,  propicr  passioncra  in- 
crmanlcm  ad  terrena;  conscientia  vcro  mala  facit 
horrcre  divinam  justitiam  proptcr  limorem  poenae; 
fidcs  autcni  ficla  trahit  affcctum  in  id  quod  de 
Deo  fingitur,  scparans  a  Dci  veritate.  In  quolibei 
autem  gencrc  id  quod  esl  pcr  se,  potius  est  eo 
quod  est  pioptcr  aliud,  et  idco  maximum  praecc- 
plum  cst  dc  charitatc,  ut  dicitur  Matth.  22. 

Ad  primum  crgo  dicendum,  quod,  sicut  supra 
diclum  cst,  1-2,  quacst.  1,  art.  10,  cum  de  prac- 
ccptis  agcrctur,  modus  dilectionis  non  cadit  sub 
illis  j)raeceplis  quac  danlur  de  aliis  actibus  vir- 
tutum;  pula  sub  hoc  pracfeplo;  Honora  patre\n 
luum  el  matrem  tiuim,  non  cadit,  quod  hoc  cx 
charitate  fial;  cadit  tamen  actus  dilcctionis  sub 
praeccpiis  spccialibus. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  obligatio  prae- 
ccpti  non  opponitur  libcrlaii,  nisi  in  co  cujus  mens 
aycrsa  esl  ab  eo  quod  pracci|)iiur;  sicut  patet  in 
his  qui  ex  solo  tirnore  praccepta  custodiunt.  Scd 
praeccptum  dilectionis  non  potcst  impleri  nisi  ex 
propria  voluntatc;  el  idco  libcriaii    non     rcj^ugnat. 

Ad  tertium  dicendum     quod    om:iia    praecepta 


Decalogi  ordinantur  ad  dilectionem  Dei  et  proximi; 
et  ideo  praecepta  charitatis  non  fuerunl  connu- 
meranda  inter  praecepta  Decalogi;  sed  in  omnibus 
includuntur. 

ARTICULUS    IL 

Utrum  de  charilate  fuerinl  dnnda  duo  praecepta. 
—  (1-2,  quaest.  99,  art.  i,  ad  2,  et  inf.,  qu. 
58,  arl.  \,ad&,  el  Z  cont.,  cap.  116,  ei  117.) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
de  charitate  non  fuerint  danda  duo  praecepla. 
Praecepta  enim  legis  ordinantur  ad  virtutem,  ut 
supra  dictum  est  (ari.  praec,  arg.  3).  Sed  charita^ 
est  una  virtus,  ut  ex  supra  dictis  patet,  quaest. 
33,  art.  5.  Ergo  de  charitate  non  fuit  dandum 
nisi  unum  praecepinm. 

2.  Praeierea,  sicut  Augustinus  dicit  in  1  de 
Doctr.  christ.,  cap.  22  et  27,  charitas  in  proximo 
non  diligit  7iisi  Deum.  Sed  ad  diligendum  Deum 
sufficienter  ordinamur  per  hoc  praeceptum:  Diliges 
Dominum  Deum  tuum.  Ergo  non  oportuit  addcre 
aliud  praeccpium  de  dilectione  proximi. 

3.  Praeterea,  diversa  peccata  diversis  praeceptis 
opponutUur.  Sed  non  peccat  aliquis  praetermittens 
dilectionem  proximi,  si  non  praetermittat  dilectionem 
Dei;  quinimo  dicitur  Luc.  14,  26:  Si  quis  venit 
ad  me,  et  non  odit  patrem  suum,  et  matrem  suam, 
non  potest  meus  esse  discipulus.  Ergo  non  est  aliud 
praeceptum  de  dilectioneDei,  etde  dilectione  proximi. 

4.  Praeterea,  Apostolus  dicit  ad  Rom.  13,  8: 
Qui  diligit  proximum,  legem  implevit.  Scd  non 
impletur  lex  nisi  per  observantiam  omnium  prae- 
ceptorum.  Ergo  omnia  praecepta  inclu  luntur  in 
dileclioiie  proximi.  Sufficil  ergo  unum  pracceptum 
de  dilcctione  proximi.  Non  ergo  debeni  esse  dui) 
praecepta  charitatis. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  1  Joan.  4,  21:  Hoc 

mandalum  habemus  a  Deo,    ul    qui  diligil    Deum, 

diligat  et  fralrem  suum. 

Co.vcL.  Non  moJo  dc  Dci  dilectione  fuit  dandum  pracceptum, 
scd  propler  minus  cruditos  in  legc  divina,  adjungi  explicite 
oportuit  et  praeccptum  de  proximi  dilectione. 

Respoodeo  dicendum,  quod  sicuf  supra  diclum 
esl,  1-2,  quaest.  91,  art.  5,  el  qu.  9i,  arl.  2,  cum 
de  praecepiis  ageretur,  hoc  modo  se  habent  prae- 
cepta  in  lege,  sicut  propositiones  in  scicntiis  spe- 
culativis;  in  quibus  conclusiones  virtutc  conliniMiiur 
in  primis  principiis.  Unde  qui  pcrfccte  cognoscerel 
principia  secundum  totam  suam  virtutem,  non  opus 
liaberel  ul  ei  conclusiones  seorsum  proponerenlur. 
Sed  quia  non  omnes  qui  cognoscunt  principia,  suf- 
ficiunt  considerarc  quidquid  in  principiis  virtute 
continciur,  necesse  est  propter  eos  ut  in  scientiis 
ex  principiis  conclusiones  deducanlur.  In  operabi- 
libiis  aiilcm,  in  quibus  praecepla  legis  nos  dirigunt, 
(inis  habet  rationem  principii,  ut  supra  dictum  esl, 
quaest.  23,  art.  7,  ad  2;  el  qu.  26,  art.  1,  ad  1. 
Dilectio  autem  Dei  fiiiis  esl  ad  quem  dileciio  pro- 
ximi  ordinatur. 

Et  ideo  iion  solura  oportet  dari  praeccpla  de 
dilectione  Dei,  sed  eiiam  de  dilectione  proxirai, 
proptcr  minus  capaces,  qui  non  de  facili  conside- 
rant  uiium  horum  praeccptorum  sub  alio  contineri. 

Ad  priraum  ergo  dicendum,  quod  licet  charitas 
sil  una  virtus,  habel  tamen  duos  aclus,  quorum 
uiius  ordinatur  ad  alium  sicui  ad  lincm.  Praecopiu 


OUAEST.  XLIV.  ART. 

V 

nulem  dantur  de  aclibus  virtulum;  et  ideo  oporluit 
csse  plura  praecepta  eharitalis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Deus  diiigiiur 
in  proximo,  sicut  finis  in  eo  quod  est  ad  fiueni; 
et  tamen  oportuit  de  utroque  explicite  dari  prae- 
cepta,  ratione  jam  dicta    in  corp.  art. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  id  quod  est  ad 
finem,  liabet  ralionem  boni  ex  ordine  ad  finem; 
el  secundum  hoe  etiam  recedere  ab  eo  habet  ra- 
tionem  mah,  et  non  ahter. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  in  dileclione  pro- 
ximi  inckidilur  dilectio  Dei,  sicut  finis  in  eo  quod 
est  ad  finem,  et  e  converso;  et  tamen  oportuit 
utrumque  praeceptumexphcite  dari  ratione  jam  dicta 
in  cor.p.  art. 

ARTICULUS    IIL 

Utram  sufficiant  duo  praecepta  charitatis.  — 
(o  cont.,  cap.  116  et  117,  et  Ver.  qu.%  art. 
4,  ad  6,  el  Rom.  13,  lect.  1,  et  Gal.  5,  lect.  'o.J 

Ad  lertium  sie  proceditur.  1.  Videtur  quod  non 
sulTiciant  duo  praecepta  charitatis.  Praecepta  enim 
dantur  de  aclibus  virtutum.  Actus  autem  secundum 
objecta  distinguuntur.  Cum  ergo  homo  quatuor 
debeat  ex  cliaritate  diiigere,  scihcet  Deum,  seipsum, 
proximuu),  et  corpus  proprium,  ut  ex  supra  dictis 
patet,  quaest.  25,  art.  12,  et  quaest.  26,  videtur 
(juod  quufuor  debeant  esse  praecepta  charilatis;  et 
sie  duo  non  sulficiunt. 

2.  Praeterea,  charitatis  actus  non  solum  est 
dilectio,  sed  gaudium,  pax,  beneficeniia.  Sed  de 
actibus  virtutum  sunt  danda  praecepta.  Ergo  duo 
praecepta  charitaiis  non  sutficiunt. 

5,  Praeterea,  sicul  ad  virtutem  pertinet  facere 
bonum,  ila  et  declinare  a  malo.  Sed  ad  faciendum 
bonum  inducimur  per  praecepta  aflirmativa,  ad 
declinandum  a  malo  per  praecepta  negaliva.  Ergo 
de  charilate  fuerunt  danda  praecepta  non  solum 
atfirmaiiva,  sed  eliam  negativa;  et  sic  duo  praece- 
pta  praedicta  charitatis  non  sulficiunt. 

Sed  contra  est  quod  Dominus  dicil  Matth.  22, 
40:  Jn  liis  duobus  mandatis  tota  Lex  peiidet,  et 
prophelae. 

CoNCL.  Cum  bonum  quod  est  charitatis  objectum,  vel  sit 
(ints,  vel  id  quod  ad  finem  rcfertur,  duo  lantum  de  clmritate 
praecepta,  convenieiiter  posita  sunl:  allerum  de  Dei,  allcrum 
de  proximi  dilectione. 

Respondco  dicendum,  quod  charitas,  sicut  supra 
<Iictum  esl,  quaest.  25,art.  1,  est  amicitia  quaedam. 
Amicilia  autem  ad  alterum  est;  unde  Gregorius 
dicit  in  ({uadam  homil.  (17  in  Evang.  eirc.  princ.): 
Charilas  rninus  quam  inler  duos  haberi  non  potest^l). 
Quomodo  autem  ex  charitate  aliquis  seipsum  di- 
ligat,  supra  dictum  est,  quaest.  25,  art.  4. 

Cum  aulem  dilectio  et  amor  sit  boni,  bonum 
uutem  sii  vel  finis,  vel  id  quod  est  ad  finem;  eon- 
venienter  de  charitate  duo  praecepta  sufficiunt; 
unum  quidem  quo  inducimur  ad  Deum  diligendum 
sicut  finem;  aliud  autem  quo  inducimur  ad  dili- 
gendum  proximum  propter  Deum  sicut  propter 
finem 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  Augu- 
stinus  dicit  in  1  de  Doctr.  christ.  (cap.  25,  in  princ), 
cum  quatuor  sint  ex  charitate  dilujenda,  de  secundo 
et  quarto,  idcst  de  dilectione  sui  et  corporis  pro- 
prti,  nulla  praecepta  danda  erant.  Quantumcumque 

(I)  llpidem  explicat  S.  Gregorius  cur  binos  ad  praedicationem  discipulos 
(iiiserit  Chrisius  Luc.  10;  J"'"  ''''"'  *•*»'  praevrpta  charilati),  L)ei  videlicel  a- 
)'wr  el  pruximi. 

S.   Th.  Summae   Theol.  V.  3. 
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odm  homo  excidat  a  veritale,  remanel  illi  dileclio 
sui,  et  dilectio  corporis  sui.  Modus  autem  diligendi 
praccipiendus  est  homini,  ut  scilicet  se  ordinate 
diligat,  et  corpus  proprium;  (juod  quidem  fit  per 
hoc  quod  homo  diligit  Deum  et  proximum. 

Atl  secundum  dicendiun,  quo(J  alii  actus  cha- 
ritatis  consequuntur  ex  actu  dilcctionis  sicut  elTe- 
cius  ex  causa,  ut  ex  siipra  dictis  palet,  quaest.  28. 
art.  4,  ei  quaest.  29,  art.  5.  Unde  in  praeceplis 
dilectiouis  virtute  includuntur  praecepta  de  aliis 
actibus.  Et  tanien  propter  tardiores  inveniuntur  de 
singulis  explicite  praceepta  tradita.  De  gaudio  qui- 
dem  Philipp.  4,  4:  Gaudete  in  Domino  semper; 
de  pace  autem  ad  Ilebr.  12,  14:  Pacem  sequimini 
cum  omnibus;  de  beueficentia  autem  ad  Galat.  ult. 
10:  Dum  tempus  habemus,  operemur  boniim  ad 
ouines;  de  singulis  beneficentiae  partibus  inveniuntur 
praecepta  tradita  in  saera  Scriptura,  ut  patet  dili- 
geiiter  cousideranti  (1). 

Ad  tertium  dicendum,  quod  plus  est  operari 
bouum,  quam  vitare  malum;  et  ideo  in  praeceptis 
alfirmativis  virtule  includuntur  praecepta  ncgativa. 
Et  tamen  explicite  inveniuntur  praecepta  data  con- 
tra  vilia  charitati  0[»posita;  nam  contra  odiuiu  dicitur 
Levit.  19,  17:  Ne  oderis  fralrem  tnum  in  corde  tuo; 
contra  a(iediam  dicitur  Eccli.  6,  26:  JSe  acedieris 
in  vinculis  ejus;  contra  invidiam  Galat.  5,  26: 
Non  efificiamur  inanis  gloriae  cupidi,  invicem  pro- 
vocantes,  invicem  invidciites;  eontra  discordiam  vero 
1  ad  Corinth.  1,  10:  Idipsum  dicalis  omnes,  et 
non  sint  in  vobis  schisinata;  contra  scandalum  au- 
tem  ad  Rom.  14,  c.  15:  Ne  ponalis  ojfendiculum 
fratri,  vel  scandalum. 

ARTIGULUS  IV. 

Utrum  convenienter  mandetur  quod  Deus  diliga- 
tur  ex  tolo  corde.  —  (Inf.,  art.  5,  el  locis 
ibidem  notatis.) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
inconvenienter  mandetur  quod  Deus  diligatur  ex 
toto  corde.  Motus  enim  virtuosi  actus  non  est  in 
praecepto,  ut  ex  supra  dictis  patel,  art.  1  hujus 
quaest.  ,  ad  1;  et  1-2,  quaest.  100,  art.  9.  Sed 
hoc  quod  dicitur,  ex  loto  corde,  importat  moduin 
diviuae  dilectiouis.  Ergo  inconvenienter  praecipitur 
quod  Deus  ex  toto  corde  diligatur. 

2.  Praeterea,  lotum  et  perfectum  est  cui  nihil 
deest,  ut  diciiur  in  5  Physic.  ,  text.  63.  Si  ergo 
in  praecepto  cadit  quod  Deus  ex  toto  corde  dili- 
galur,  quicumque  facit  ali(juid  quod  non  pertinet 
ad  Dei  dileetionem,  agit  contra  praeeeptum,  et  per 
consequens  peccat  mortaliter.  Sed  peccatuin  veniale 
non  pertinet  ad  Dei  dilectionem.  Ergo  peccatum 
veniale  erit  mortale;  quod  est  inconveniens. 

5.  Praeterea,  diligere  Deum  ex  toto  cordc  est 
perfectionis;  quia  secundum  Pliilosophurn,  lib.  5, 
IMiysic.  lext.  64,  totum  et  perfectum  idem  sunt. 
Sed  ea  quae  sunt  perfectiouis,  nou  eadunt  sub 
praecepto,  sed  sub  consilio.  Ergo  non  debet  prae- 
cipi  quod  Deus  ex  toto  corde  diligatur. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Deuter.  6,  5:  Di- 
liges  Dominum  Deum  tuum  ex  toto  cordc  tuo. 

CoNCL.  CumDeus  ut  ultimus  finis  sit  dlligeiidus,  ad  queni 
omiiia  sunt  referenda,  decuit  nobis  mandari,  ut  eum  ex  toto 
corde  diligeremus. 

Respondeo  dicendum,  quod  cum  praecepta  den- 

(I)  Nam  de  beneficentlae  partibus,  quoad  jiistum,  agitur  Eccl.  (2,  2;  et  v.  (! 
quoad  bumilem;  Eccl  14,  13  quuad  nnucum;  Mitlli.  5,  44,  t|uoad  inimicum; 
Luc.  (i,  33,  i|uoad  niutuo  iudi^tulem;  l'rov.  3,  27,  (iuoud  oinnes. 
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tur  dc  actibiis  virlulum,  hoc  modo  aliquis  actus 
cadit  sub  praecejjio,  secundum  quod  est  aclus  vir- 
tu  lis.  Requiritur  autem  ad  aclum  virtutis,  non  so- 
lum  quod  cadat  super  debitam  materiam,  sed  e- 
tiam  quod  vesliaiur  debitis  circumsianliis,  quibus 
lit  proporlioiiatus  tali  materiae.  Deus  aulem  est 
diligendus  sicut  finis  ultimus,  ad  quem  onmia  sunl 
rererenda. 

IJ  idco  lolalilas  quaedam  fuit  designanda,  circa 
|)raeccpium  de  dilectione  Dei. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  sub  praecepio 
quod  datur  de  actu  alicujus  virtutis,  nou  cadil 
modus  qaem  babel  ille  aclus  ex  alia  superiori  vir- 
tute;  cadit  tamen  sub  praeccpto  modus  ille  qui 
perlinei  ad  i'alionem  piopriae  virlutis;  ct  talis  mo- 
dus  signilicalur,  cum  diciiur:  Ex  tolo  corde. 

Ad  secundura  diccndum,  quod  dupliciter  con- 
tiiigit  ex  toto  corde  Deum  diligere:  uno  quidem 
inodo  in  aclu,  idest,  ut  lotum  cor  bominis  sempcr 
actualiier  in  Deum  Jeraiur,  el  ista  est  perfectio  pa- 
triae;  alio  modo,  ul  babitualiier  totum  cor  bominis 
in  Deum  fcralur,  ila  scilicet  quod  nibil  coiitra  Dei 
dilcctionem  cor  bominis  recipiat;  et  baec  esl  per- 
feciio  viae;  cui  non  contrariatur  peccatum  veniale, 
(juia  non  tollit  babilum  cbaritatis,  cum  non  lendal 
iii  ojiposilum  objeclum,  sed  solum  impedit  ebari- 
talis  usum. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  perfectio  cbarilatis 
ad  quam  ordinanlur  consilia,  est  media  inter  duas 
j)erfeciiones  piaedictas  in  solut.  praec. ,  ut  scilicet 
bomo,  quantum  possibile  est,  se  abslrabat  a  rebus 
lemporalibus  etiam  licilis,  quac  occupando  aninjuin 
inipediunt  actualem  motum  cordis  in  Deum. 

ARTICLLUS  V. 

Ulnm  supcr  hoc:  Diliges  Dorainus  Deum  tuum 
ex  toto  cordc  tuo,  cu)ivenienlcr  addatur:  Et 
ex  tota  aninia  tua,  el  ex  tota  fortitudine  lua. 
—  (5,  disl.  '27,  in  Expos.  lill.  ,  circa  (in.y  et 
Ver.  ({aaesl.  %  arl.  10,  ad  1.) 

.Ul  quinlum  sic  proceditur.  \.  Videlur  quod 
inconvementer  Deul.  G,  a,  super  boc  quod  dicitur: 
Diliges  Duniimun  Deum  luinn  ex  lolo  corde  luu, 
addatur:  El  ex  tola  anima  lua,  et  ex  lola  furtitu- 
dine  lua.  Non  cnim  accipitur  bic  cor  pro  membro 
corporali;  (juiu  diligere  Deum  non  est  corporis 
actus.  Oportet  ergo  quod  cor  accipiaiur  spiritualiter. 
Cor  autera  sjiiritualilcr  accejjlum,  vel  est  ipsa  aniina 
vel  aliquid  animae.  Super(luuin  ergo  fuil  utrumquo 
ponere. 

"2.  Praelcrea,  forlitudo  bominis  jjraecipue  de- 
jiendet  cx  corde,  sive  spiritualiler  boc  accipiatur, 
sive  coiporaliter.  Ergo  postquam  dixeral:  Dilitjcs 
Duniiiuun  Dcum  tuum  ex  tutu  curde  luu,  super- 
lluum  fuit  addere:  Ex  tota  furlitudine  lua. 

5.  Praelerea,  Mattb.  ^22,  57,  dicitur:  /n  tota 
inente  tuu;  (juod  bic  non  j)onilur.  Ergo  videlur  quod 
intonvcnicnter  boc  j)raecej)lum  delur,  Deut.  0. 

Sed  conlra  est  auctoritas  Scripturac. 

CoNtL.  Convcnienlcr  nobis  praccipilur,  ut  Dcuni  diliganius 
ex  lolo  curtlc,  idcsl,  ut  lola  noslra  in  Deuni  rcferatur  in- 
tontio;  ct  cx  tota  nicntc,  idcsl,  ut  nostcr  intcilcctus  Dco 
Miluialur:  ct  cx  tola  aninia,  vidcliccl  ut  oninis  nostcr  appc- 
lilus  dirij^atur  sccunduni  Dcuin:  cl  c\  tola  lorlitudinc,  itlcst, 
ut  onniis  nostcr  c.vlcrior  actus  Dco  subdalur. 

Re?jiondco    dicxrmlam,    quod    boc    j)raeceplum 


diversimode  invenitur  Iraditum  in  diversis  IocI«; 
nam  sicut  diclum  est  in  arg.  1,  Deuter.  G  ponuntur 
tria,  scilicel  ex  toto  corde,  et  ex  tota  anima,  el 
ex  tota  fortiludinc.  Matlb.  22  ponunlur  duo  borum^ 
scilicet  ex  toto  cordc,  et  in  luta  anima;  et  omittitur 
cx  tota  fortitudine,  sed  additur  in  tota  mente:  sed 
Marc.  12  ponuniur  qualuor,  scilicet  ex  toto  corde, 
et  ex  tota  anima,  el  ex  tota  mente,  ei  ex  tuta  virtate, 
quae  est  idem  fortiiudini;  ei  baec  eiiam  quatuor 
tangunlur  Luc.  10;  nam  loco  fortitudinis  seu  vir- 
tutis,  poniiur:  Ex  omnibus  vii'ibus  tnis. 

Et  ideo  horum  quatuor  est  ratio  assignanda- 
nam  quod  alicubi  unum  borum  omiltitur,  boc  est 
(juia  unum  inlelligitur  ex  aliis.  Est  ergo  conside- 
randuin  (juod  dilectio  est  actus  voluntatis,  quae 
bic  significatur  per  cor;  nam  sicut  cor  corporalc 
est  principium  omnium  corporalium  moluum,  ita 
etiara  voluntas,  et  maxime  quantum  ad  intentionem 
finis  iillimi,  qui  est  objectum  cbarilatis,  est  princi- 
pium  omnium  spiritualiuin  motuum.  Tria  autcm 
sunt  principia  actuuin,  quae  movenlur  a  voluntaie: 
S(Mlicet  inlelleclus,  qui  significatur  jier  mcntem;  vis 
aj)petitiva  inferior,  quae  significatur  per  animam; 
et  vis  execuliva  exterior  quae  significatur  per  for- 
titudinem  seu  virtutem,  sive  vires.  Praecipitur  ergo 
nobis,  ut  lota  nostra  intentio  feratur  in  Deum. 
(juod  esl  ex  tulu  curde;  el  quod  intellectus  noster 
subdatur  Deo,  quod  est  ex  tota  mente;  et  quod 
appetitus  noster  regulctur  secundum  Deum,  quod 
esl  ex  lota  anima;  et  quod  exterior  actus  noster 
obediat  Deo,  quod  est  ex  tota  forlitudine,  vel 
virtute,  vel  viribus  Deum  diligere. 

Cbrysostomus  tamen  (alius  auctor)  super  Mattb., 
(bom.  42,  in  Oper.  imperf. ,  a  med.),  accipit  e  con- 
trario  cor  et  animam,  quam  dictum  sit.  Augustinus 
vero  in  1  de  Doctr.  cbrist.  (cap.  22,  a  med.),  re- 
fert  cor  ad  cogitationes,  et  animam  ad  vitam; 
tnentem  ad  intellectuin.  Quidam  auiem  dicunt:  Ex 
tulu  cordc,  idosl,  intellcctu;  anima,  idest,  volunlate; 
mcnlc,  idest  memoria.  Vel  secundura  Gregoriuin 
Kyssenum,  lib.  de  bominis  Opific.  ( cap.  8,  circ. 
med.),  per  cor  signilicat  aniraam  vegelabilein;  per 
(t)iimain,  sensilivam;  j)er  yncntem,  intelleclivani:  quia 
boc  quod  nulrimur,  seniimus,  el  inlelligiinus,  do- 
bemus  ad  Deum  referre. 

Et  pcr  boc  patct  rcsponsio  ad  objecta. 

ARTICULUS    VI. 

itrum  lioc  praeceplum  de  dilcctione  Dei  possil 
in  via  implcri.  —  (4,  disl.  27,  quaest.  3, 
(ut.  4,  el  Virl.  qu.  2,  art.  10,  corp.,  et  ud 
\,  et  opusc.  4,  cap.  4,  et  opusc.  18,  cap.  5, 
(),  7  c/  1 5.  ) 

Ad  sexium  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod  hoc 
praeceptuin  de  dilectione  Dei  possit  servari  in  via. 
Quia,  secunduin  llieronyraura  (  Pelagium  )  in  Ex- 
I)Ositione  catliolicae  fidei  (  ej)ist.  ad  Damas.,  vers. 
lin.),  7naledictus  qui  dicil  Deum  aliquid  impossibile 
j)raccej)issc.  Sed  Deus  hoc  praeceptum  dedit,  ut 
j)atet  Deuter.  6.  Ergo  boc  praeceplum  potest  in 
via  impleri. 

2.  Praeterea,  quicumque  non  implet  praeceptum, 
j)eccat  morlaliier:  quia,  secundum  Ambrosium  lib. 
de  Parad.  (cup.  8,  ante  med.),  peccatum  nibil  est 
aliud  (juara  Iransgrcssio  legis  divinae,  cl  caclcslinm 
inobcdicntia  mcmdatorum.  Si  ergo  boc  praecejitiin) 
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non  polesl  in  via  servari,  sequilur  quod  luillus 
possit  esse  in  vita  ista  sine  peccalo  mortali;  quod 
est  contra  id  quod  Apostolus  dicit,  1  ad  Cor.  1 , 
8:  Confinnabil  vos  usque  in  fmcm  sine  criminc;  et 
1  ad  Timolii.  5,  10:  Minislrenl,  nulkun  crinien 
habentes. 

3.  Praelcrca,  praecepta  dantur  ad  dirigendos 
homines  in  viam  salulis,  secundum  iilud  psalm. 
18,  9:  Praeceplum  Doniini  lucidum,  lUwminans 
oculos.  Sed  Irustra  dirigitur  aliquis  ad  impossibile. 
Non  ergo  impossibile  est  hoc  praeceptum  in  viia 
isla  servari. 

Sed  contra  est  quod  Auguslinus  dicit  in  lib. 
de  Perfectione  justitiae  (cap.  8,  a  med.),  quod  m 
pleniludine  cliarilalis  patriae  praeceplum  iltud  im- 
plcbitur:  «  Diliges  Dominam  Dcum  tuuin,  »  etc. 
Nam  cum  alicpdd  adliuc  est  carnalis  concupiscen- 
liae,  quod  continendo  frenelur,  non  omnino  cx  tota 
anima  diligitur  Deus. 

CoNCL.  Qiiamqiiam  in  patria  tantum  pcrfcctc  dilcctionis 
pr^eceptum  inipleatur,  in  via  tamcn  imperfectc  adimpicri 
potcst,  et  niagis  vel  minus  secundum  divinae  bonitatis  par- 
ticipationem. 

Respondeo  dicendum,  quod  praeceptum  aliquod 
dupliciter  potest  impleri:  uno  modo  perlecte,  alio 
modo  imperrecte;  perfecte  quidem  impletur  prae- 
ceptum,  quando  pervenitur  ad  fincm  quem  intendit 
praecipiens;  impletur  autem,  sed  imperfeitte,  quando 
etsi  non  pertingat  ad  linem  praecipientis,  non  la- 
men  receditur  ab  ordine  ad  linem:  sicut  si  dux 
exercitus  praccipial  militibus  ut  pugnent,  ille  per- 
fecte  inqjlet  praeceptum  qui  pugnando  hostem 
vincit,  quod  dux  intendil;  ille  autem  implet,  sed 
imperfecte,  cujus  pugna  ad  victoriam  non  perlingit, 
Jion  tamen  contra  disciplinam  militarem  agit.  In- 
lendit  autem  Deus  pcr  hoc  praeceptum  ut  homo 
sibi  lolaliter  uniatur;  quod  fiet  in  patria,  quando 
Deus  erit  omnia  in  omnibus,  ut  dicitur  1  ad  Co- 
rinth.  .15,  28.  Et  ideo  plene  el  perfecte  in  patria 
implebitur  hoc  praeceptum;  in  via  autem  impletur, 
sed  imperfecie;  et  taiuen  in  via  tanto  unus  alio 
perfectius  implet,  quanto  magis  accedit  per  quam- 
dam  similitudineni  ad  patriae    perfectionem. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ratio  illa  pro- 
bal  quod  aliquo  modo  poiest  impleri  in  viu,  licet 
non  perfecle. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  sicut  miles  qui 
legitime  pugnat,  licet  non  vincat,  non  inde  culpa- 
lur,  nec  poenam  meretur;  ila  etiam  qui  in  via  hoc 
praeceptum  non  implet,  niliil  contra  divinam  di- 
leclionem  agens,  non  peccat  mortaliler. 

Ad  teriium  dicendum  ,  quod ,  sicut  Augu- 
siinus  dicit,  in  libro  de  Perfectione  justitiae  (cap. 
8,  ad  fin.),  cur  non  praeciperetur  homini  ista  per- 
fectio,  quamvis  eam  in  hac  vila  nemo  habeat?  Non 
cnim  recle  curritur,  si  quo  currendum  esl,  nescialur. 
Quomodo  autem  sciretur,  si  nullis  praeceptis  os- 
tenderetur  ? 

ARTICULUS  VIL 

Utrum  convenienler  detur  praeceptum  de  dile- 
ctione  proximi.  —  (Quol.  4,  art.  24,  ad  1,  el 
Hom.  13,  lect.  2,  el  Gal.  5.  lect.  3,  et  opusc. 
42,  cap.  1 4.  ) 

Ad  sepiimuro  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
inconvenienier  detur  praeceptum  de  dilectione  pro- 
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ximi.  Dilectio  enim  charilatis  ad  omncs  homines 
extendilur,  etiam  ad  inimicos,  ut  patet  Matih.  o. 
Scd  nomen  proximi  importat  (juamdam  propin(|uita- 
tem,  quae  non  videtur  habcriad  omnes  homines.  Ergo 
videtur  quod.inconvenienler  detur  hoc  praeceptum. 

2.  Praeterea,  secundum  Philosophum  in  '.)  Elhic. 
(cap.  8,  a  princ),  amicabilia  quae  sunt  ad  alterum 
vencrunt  ex  amicabilibus  quae  sunl  ad  seipsuin; 
ex  quo  videlur  quod  dilectio  sui  ipsius  sit  priii- 
cipium  ddectionis  proximi.  Sed  principium  potius 
est  eo  quod  est  ex  principio.  Ergo  non  debel  iiomo 
diligere  proximum  sicut  seipsum. 

5.  Praeterea,  homo  seipsum  diligit  naturaliter, 
non  autem  proximum.  Inconvcnienter  ergo  man- 
datur  quod  homo  diligat  proximum  sicut  seipsum. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Matth.  22,  58: 
Sccundum  praeccptuin  est  siinilc  huic:  Diliges  pro- 
ximum  lauin  sicut  teipsum. 

CoNct,.  Praeler  Dei  dilectionem,  convcnienter  homini  man- 
datum  fuit,  ut  proximum  suum  sicut  scipsum  diligcret,  idest 
sancte,  juste,  et  veraciter. 

Respondeo  diccndum,  quod  hoc  praeccptum 
convenienter  traditur;  tangitur  enim  ineo  et  dihgen- 
di  ratio,  et  dilectionis  rnodus.  Ratio  quidem  diligendi 
tangitur  ex  eo  quod  proximas  nominatur;  propter 
hoc  enim  ex  charitate  diligere  deberaus  alios,  (juia 
sunt  nobis  proximi  et  secundum  naturalein  Dei 
imaginem,  et  secundum  capacitatem  gloriae.  Nec 
refert  utrum  dicatur  proxiinus  vel  frater,  ut  ha- 
hetur  1  Joan.  4,  vel  amicus,  ut  habetur  Levit. 
19,  quia  per  omnia  haec  eadem  allinitas  designa- 
tur.  Modus  autem  dilectionis  tangitur,  cum  dicitur: 
Sicut  teipsum;  quod  non  est  intelligendum  quanluni 
ad  hoc  quod  aliquis  proximum  sibi  aequaliter  di- 
ligat,  sed  similiter  sibi,  et  hoc  Iripliciter:  primo 
quidem  ex  parte  finis,  ut  scilicei  aliquis  diligat 
proximum  propter  Deum,  sicut  seipsum  propter 
Deum  dejjet  diligere,  ut  sic  sit  dilectio  proximi 
sancta;  secundo  ex  parle  regulae  dilectionis,  ut 
scilicet  aliquis  non  condescendat  proximo  in  aliquo 
malo,  sed  solum  in  bonis,  sicul  et  suae  voluntati 
satisfacere  debet  homo  solum  in  bonis,  ut  sic  sit 
dilectio  proximi  jusla.  Terlio  ex  parte  rationis  di- 
lectionis,  ut  scilicet  non  diligat  aliquis  proxiinum 
propter  propriam  utilitatem,  vel  delectationem,  sed 
ea  ratione  quod  velit  proximo  bonum,  sicut  vult 
bonum  sibi  ipsi,  ut  sic  dilectio  proximi  sit  vera; 
nam  cum  quis  diligit  proximum  propter  suam  uti- 
litatem  vel  delectalionem,  non  vere  diligit  proxi- 
mum,  sed  seipsum. 

Et  per  hoc  patet  responsio  ad   objecta. 

ARTICULUS  VIIL 


Utrum  ordo  charilatis    cadat  sub   praeccplo.  — 
(1-2,  quacst.  100,  art.  9;  et  3,  dist.  29,  ar^. 
1,  ad  5,  ct  dist.  36,  art.    6,  el    Ver.  quaest. 
14,  art.  12,  ad  16,  et   art.    14,  ad    2,    3,  et 
7,  et   Virt.  quacst.  2,  art.  7,  ad  2.  ) 

Ad  octavum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  ordo 
cbaritatis  non  cadat  sub  praecepto.  Quicumque 
eniin  transgreditur  praeceptum,  injuriam  facit.  Sed 
si  aliquis  diligat  aliquem  quantum  debet,  et  alte- 
rum  quemcumquc  plus  diligut,  nulli  facit  injuriam. 
Ergo  non  transgreditur  praeceptum.  Ordo  ergo 
charitatis  non  cadit  sub  praecepto. 

2.  Praeterea,  ea    quae    cadunt    sub    praecepto, 
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sufficicnlcr  nobis  iradunlur  in  sacra  Scriptura.  Scd 
urdo  cliariiatis,  (jui  supra  posilus  esl,  pusquam  ira- 
diiur  nobis  in  sacra  Scriptura.  Ergo  non  cadit 
sub  praecepto. 

3.  Practcrea,  ordo  dislinciionem  quamdam  im- 
jjoriai.  Scd  indisiincie  piaecipilur  dilectio  proxiini, 
cum  dicitur:  Diliges  proximum  tuum  sicul  teipsum. 
Ergo  ordo  cbjritalis  non  cadil  sub  praeccplo. 

Scd  contra,  iliud  quod  Deus  in  nobis  facit  pcr 

gratiam,  instruit  per  legis  praecepta,  secundum  illud 

Jercin.  51,  55:  Dabo  legem  meam  in  cordibus  eoruin. 

Sed  Deus  causat  in  nobis   ordinem    cliaritalis,    se- 

cundum  illud  Cantic.  2,  4:    Orclinavit  in    me  cha- 

rilalem.  Ergo  ordo  cbaritatis  subpraeccpto  legis  cadil. 

Co.NCL.  Oido  churilalis,  cuni   perliueat    ad    ralionem  vir- 
lulis,  procul  dubio  sub  piaecepluni  cadit. 

liespondeo  dicendum,  quod,  sicut  dictum  est 
art.  4  liuj.  qu.,  ad  1,  inodus  qui  pertinet  ad  ra- 
tionem  virluosi  aclus,  cadit  sub  praeceplo  quod 
datur  de  ac.tu  virlutis.  Ordo  autem  cbaritalis  per- 
tiuct  ad  ipsain  rationem  virtutis,  cum  accipialur 
secundum  proporlionem  dileclionis  ad  diligibile,  ut 
e.x  supra  dictis  patei,  qu.  !2o,  art.  12,  et  qu.  2G, 
art.  1  et  2.  Unde  manifestum  est  quod  ordo  cba- 
ii!atis  debet  cadcre  sub  praecepto. 

Ad  primum  ejgo  diccndum,  quod  bomo  plus 
satisfacit  ei  qucn»  plus  diiigit;  et  ita  si  minus  di- 
ligerct  aliquis  eum  quem  plus  debet  diligere,  plus 
Ycllet  satislacere  illi  cui  minus  satisfacere  debet; 
et  sic  lierct  injuria  illi  quem  plus  dcberel  diligere. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ordo  qualuor 
diligendorum  e.\  charitate  in  sacra  Scriptura  ex- 
priinitur.  INam  cum  mandatur  quod  Dcuin  ex  loto 
corde  diiigamus,  datur  iutelligi  quod  Deum  super 
omnia  dcbemus  diligere.  Cum  autem  mandaiur, 
(juod  aliquis  diligat  proxinmm  sicul  seipswn,  prae- 
lertur  dilectio  sui  ipsius  dilectioni  proximi;  siiniliter 
ctiam  cum  mandatur,  1  Joan.  5,  10,  quod  debetnus 
pro  jralribus  a)iimam  punere,  idesl,  vitam  corpo- 
ralem,  datur  intclligi  quod  proxiinum  plus  debcmus 
diligere  quam  corpus  proprium;  similiter  etiam 
cuin  mamJatur  ad  Gal.  ult.,  quod  maxime  operemar 
bonum  ad  domeslicus  fxdei;  ct  1  ad  Tim.  o,  vitu- 
peralur  ^iu  non  hubel  curam  suorum,  el  viaxime 
domcslicorum,  dalur  intciligi  quod  iuier  proximos, 
mcliores  et  niagis  propinquos  magis  debemus  dili- 


geie. 


Ad  tcrtium  dicendum,  quod  ex  boc  ipso  quod 
dicilur:  Diliyes  proximum  luum,  datur  consequcnter 
iiileiligi  quod  illi    (jui    sunt    magis    proximi,    suiit 


magis  diligendi. 
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D  E    D  0  N  0     S  A  P  1  E  N  T  I  A  E. 

f  In  $cx  arliculos  divisa.  J 

l/ciiide  considcranduin  cst  de  dono  sapiciitiae,  quod  re- 
^jiondel  charilali;  ';l  jiriino  de  ipsa  saj)icnlia;  sccundo  de  vitio 
olijiosilo. 

Circa  primuni  quacrunlur  sex:  1."  ulruiu  sapientia  dcbeat 
numcrari  intcr  dona  Spiritus  sancti;  2."  in  quo  sit  sicut  in 
subjecto;  3."  utruni  sapicntia  sit  speculativa  tantuni,  vcl 
cliain  praclica;  i."  ulruin  sapienlia  quac  est  donum,  po.ssit 
cssc  cuin  jieccalo  mortali;  H."  utrum  sit  in  orunibus  haben- 
tibus  graliaio  gralum  facicnlein;  t».°  quae  bcatitudo  ci  rc- 
^jiondoat. 
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ARTICULUS  PRIMUS. 

Ulnim  sapienlia  debeat  inler  dona  Spirilus  sancli 
compulari.  —  {  Inf.,  art.  4,  ad  \,  ef  2,  cl  5, 
disl.  00,  qu.  2,  arl.  1,  quaesl.  1.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod  sa- 
pientia  non  debeat  inier  dona  Spiritiis  sancti  com- 
putari.  Dona  enim  sniit  perfectiora  virtutibus,  ut 
supia  dictum  esl,  1-2,  qu.  G8,  art.  8.  Sed  virlus 
se  babet  solum  ad  bonum:  unde  et  Augustinus 
dicit  in  lib.  2  de  libero  Arbitrio  (cap.  19,  a  princ), 
quod  nullus  virlutibus  male  ulilur.  Ergo  mijlto 
magis  dona  Spiriius  sancti  se  babt^ut  solum  ad 
bonum.  Sed  sapienlia  se  babel  etiam  ad  malum; 
diciiur  enim  Jac.  5,  lo:  Quaedam  sapientia  esl 
terrena,  aniinulis,  diabolica.  Ergo  sapientia  non 
debet  poni  inler  dona  Spiritus   Sancti. 

2.  Praeterea,  sicut  Augustinus  dicit  12  de  Trin. 
(cap,  14,  circ.  princ),  sapienda  est  divinarum  rerum 
cugnitio.  Sed  cogniiio  divinarum  rerum,  quara 
bomo  potesl  per  sua  naturalia  babcre,  pertinet  ad 
sapientiam,  quae  est  virlus  inlelleclualis;  cognitio 
autem  divinorum  supernaturalis  pertinel  ad  tidem, 
quae  est  virtus  tbeologica,  ut  ex  supra  dictis  palel, 
quaest.  4,  art.  7,  et  1-2,  quaest.  62,  art.  5.  Ergo 
sapientia    magis  debet  dici  virtus  quam   donum. 

5.  Praeterea,  Job  28,  28,  dicitur:  t^cce  timor 
Dumini,  ipsa  esl  sapientia,  el  recederc  a  malo, 
inlelligentia;  ubi  secundum  litteram  septuaginta 
Interpretum,  qua  utilur  Augustinus,  lib.  12  de 
Trin.  (cap.  14,  paruin  a  princ,  et  lib.  14,  cap.  1), 
babetur:  Ecce  pielus  ipsa  est  sapientia.  Sed  tam 
timor  quam  pietas  ponuntur  dona  Spiritus  sancti. 
Ergo  sapicntia  non  debct  numerari  inter  dona  Spi- 
ritus  sancti,  quasi  donum  ab  aliis  disiinctum. 

Sed  contra  est  quod  Isa.  U,  2,  dicilur: /^c^a/t'- 
scel  super  eum  Spirilus  Domini,  Spiritus  sapientiae 
et  inlclleclus. 

CoNCL.  Sapientia,  qua  sccundum  rcgulas  divinas  homo  dc 
omnibus   dijudicare  polcst,  cst   in  nobis    ex    Spiritus    sancli 


gralia. 


Respondeo  dicendum,  quod  secundum  Pbiloso- 
pbum,  in  princ  Metapb.  ,  cap.  2,  ud  sapientem 
perlinet  cu)isiderare  causam  allissi^nam,  per  quwn 
cerlissime  de  aliis  judicalur,  ct  secundwn  quam 
omnia  ordinare  oporlet. 

Causa  auiem  altissima  duj^liciter  accipi  potcst; 
vel  simplicitcr  vel  in  aliquo  generc.  llle  ergo  qui 
cognoscil  causani  altissimam  iii  aliquo  genere,  el 
pcr  eain  potest  de  oninibus  quae  sunt  illius  generis 
judicare  el  ordinare,  dicitur  esse  sapiens  in  illo  ge- 
nere,  ul  in  raedicina  vel  arcbitectura,  secundum 
illud  1  ad  Corintb.  5,  10:  Ut  sapiens  architeclus 
fundamentum  posui.  Ille  autem  qui  cognoscit  cau- 
sam  altissiinam  simplicitcr,  quae  est  Deus,  dicitur 
sapieus  simplicitcr,  mquantum  per  regulas  divinas 
omnia  polest  judicare  el  ordinare. 

Hujusinodi  autein  judicium  consequilur  bonio 
per  Spirilum  sanctum,  sccundum  illud  1  ad  Co- 
iinib.  2,  \6:  Spirilualis  judicat  omnia;  quia,  sicut 
ibidem  dicitur:  Spiritus  omnia  scrulalur,  etiam 
jirufunda  Dei.  Unde  raanifestum  esl  quod  sapientia 
cst  donum  Spiritus  sancti. 

.\d  primuin  ergo  dicendura,  quod  bonum  dici- 
tur  dupliciler:  uno  modo  quod  esl  vere  bonuin,  el 
sini])licitcr  perfectum;  alio  modo  dicilur  aliipiid 
esse    bonura,    sccundum    quamdam    siniiiiindmcin. 


QUAEST.  XLV 

qnod  esl  ii)  malitia  perfeclum;  sicut  dicitur  bonus 
lutro,  vel  pcircctus  lalro,  ut  patet  per  Pliilosopluun 
in  5  Metaph.  (lext.  2i).  Et  sicut  circa  ea  quae  sunl 
vere  bona,  invenilur  aliqua  altissima  cansa,  quae 
est  summura  bonum,  quod  est  uliimus  fmis,  per 
cujus  cognitioncm  dicilur  homo  vere  sapiens;  iia 
eiiam  in  nialis  esl  invenire  aliquid  ad  quod  alia 
referunlur,  sicut  ad  ultimum  finem,  per  cujus  co- 
gnilionem  homo  diciiur  esse  sapiens  ad  male  agen- 
dum,  secundum  illud  Jerem,  4,  22:  Sapientes  sunt, 
ul  facioU  7nala,  bene  autem  facere  nescicrunt. 
Quicum(|ue  autcm  avertitur  a  fine  debito,  nocesse 
est  quod  aliquem  finem  indebilum  sibi  praestituat; 
quia  omne  agens  agit  propter  finem.  Lnde  si  prae- 
stiluat  sibi  fincm  in  bonis  exlerioribus  terrenis, 
vocatur  sapientia  terrena;  si  autem  in  bonis  cor- 
poralibus,  vocatur  sapientia  aninialis;  si  autera  in 
aliqua  excellenlia,  vocatur  sapientia  diabolica,  pro- 
pter  imilalionem  superbiae  diaboli,  de  quo  dicitur 
Job  41,  25:  Jpse  csl  rex  super  ojtines  filios  su- 
perbiae. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  sapientia  quae 
ponitur  donum  Spiritus  sancti,  difTcrl  ab  ea  quae 
ponitur  virlus  intellectualis  acquisita;  nain  iila  ac- 
quiritur  studio  huniano;  haec  autem  est  cle  sursum 
descendens,  ut  dicitur  Jacobi  3,  14.  Similiter  eiiam 
differt  a  fide;  nara  fides  assentit  veritati  divinae 
secundum  seipsam;  sed  judicium,  quod  est  secun- 
dum  verilalem  divinara,  pertinet  ad  donum  sapien- 
tiae.  Et  ideo  donum  sapientiae  praesupponit  fidem, 
quia  unusquisqne  bene  judicat  quae  cognoscit,  ut 
dicitur  in  1   Ethic  ,  cap.  o. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  sicut  pieias,  quae 
pertinel  ad  cultum  Dei,  est  manifestativa  fidei,  in- 
quantum  per  cultum  Dei  protestamur  fidem;  ila 
etiam  pielas  manifestat  sapientiam.  Et  propter  hoc 
dicitur,  quod  pietas  esl  sapienlia;  et  oadem  ratione 
timor.  Per  hoc  enim  ostenditur  quod  homo  habct 
rectum  judicium  de  divinis,  quod  Deum  timet  el 
colit. 

ARTICULUS  H. 

Utrum  sapientia  sit  i7i   intellectu  sicut    in  subjeclo. 
(5,  dist.  00.  qu.  2,  art.  \,quaest.o.) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
sapienlia  non  sil  in  intelleclu  sicut  in  subjecio.  Dicit 
cnim  Augustinus  in  lib.  de  gratia  novi  Testamenti 
epist.  120  ( cap.  18.  a  princ.  ),  quod  sapientia 
est  cliaritas  Dei.  Sed  charitas  esl  sicut  in  subjecto 
in  voluntaie,  non  in  intellectu,  ut  supra  habitum 
est,  quaest.  24,  art.  1.  Ergo  sapientia  non  est  in 
iniellectu  sicut  in  subjecto. 

2.  Praeterea,  Eccli.  6,  25,  dicitur:  Sapientia 
doctrinae,  secundum  nomen  ejus  est;  dicitur  enim 
sapieniia  quasi  sapida  scienlia,  quod  videtur  ad 
affectum  periinere,  ad  quem  pertinel  experiri  spi- 
ritualcs  deleciationes,  sive  dulcedines.  Ergo  sapien- 
lia  non  est  in  intellectu,  sed  magis  in  aflectu. 

o.  Praeterea,  potenlia  intellectiva  sufficienter 
perficitur  per  donum  intellectus.  Sed  ad  id  quod 
potest  fieri  per  unum,  superfluum  esset  plura  po- 
nere.  Ergo  non  est  in  intellectu. 

Sed  contra  esi  quod  Gregorius  dicit  in  2'  Mo- 
ral.  (cap.  20,  aliquant.  princ),  quod  sapientia  con- 
trnriatur  slultiliae.  Sed  stultilia  est  in  intellectu. 
Lrgo  et  sapienlia. 


ART   L  IL  ET  III. 


17; 


CoNCL.  Sapientia,  causam  quidem,  nimirum,  charitatem 
in  voluutatc  habct,  ipsa  tamen  sccundum  essentiam  in  in- 
lcilcctu  exislit,  pcr  caniquc  iatellcclus  dc  omnibusrectejudicat. 


Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictuin 
esl  (  art.  praec.),  sapientia  imporial  quamdam  re- 
ctitudiiiem  judicii  secundum  ralioncs  divinas.  Recti- 
tudo  autein  judicii  polest  contin-jere  dupliciter:  uno 
modo  secundum  perfectum  usum  lationis;  alio  modo 
propter  coimaturalitalem  quamdam  ad  ea  de  quibus 
jara  esl  judicandum;  sicut  de  his  quae  ad  castita- 
tem  pertinent,  per  rationis  inquisitionem  recte  ju- 
dicat  ille  qui  didicit  scienliam  moralem;  sed  per 
quamdam  connaturalitatem  ad  ipsam,  recte  judicai 
de  eis  ille  qui  habet  habitum  castitalis. 

Sic  ergo  circa  res  divinas  ex  rationis  inquisi- 
tione  rectum  judicium  habere  pertinet  ad  sapieu- 
tiam  quae  esl  virtus  intelleclualis;  sed  rectum  ju- 
dicium  habere  et  secuiulum  quamdam  connatura- 
litatem  ad  ipsas,  pertiuet  ad  scientiam  secundum 
quod  donum  est  Spiritus  sancti;  sicut  Dionysius 
dicit  in  2  cap.  de  div.  Nom.  (a  med.  lect.  4),  quod 
Jlierotheus  est  perfectns  m  dicinis,  non  solum  di- 
scens,  sed  et  patieas  divina. 

Hujusmodi  auteiii  corapassio,  sive  connaturalitas 
ad  res  divinas,  fit  per  charitalem,  quae  quidem  unit 
nos  Deo,  secundum  illud  1  ad  Corinth.  6,  17: 
Qui  adhaeret  Deo,  unus  spiritus  est.  Sic  ergo  sa- 
[)ientia,  quae  est  donum,  causain  quidem  habet  in 
voluntate,  scilicet  charitatem;  sed  essentiam  habet 
in  intellectu,  cujus  actus  est  recte  judicare,  ut  su- 
pra  habitum  esl  (art.  praec.  ,  et  1-2,  quaest.  14, 
art.  1). 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Augustinus 
loquitur  de  sapientia  quantum  ad  suam  causam; 
ex  quo  eliam  sumitur  nomen  sapieutiae,  secundum 
quod  saporem  quemdam  importat. 

Unde  paiet  responsio  ad  secundum.  Si  tamen 
iste  sit  intellectus  illius  auctoritatis:  quod  non  vi- 
detur;  quia  talis  expositio  non  convenit  nisi  secun- 
duin  nomen  quod  habet  sapientia  in  latina  lingua; 
in  graeco  autem  non  competit,  et  forte  nec  in  aliis 
linguis.  Unde  potius  videtur  nomen  sapientiae  ibi 
accipi  pro  ejus  faina,  qua  a  cunctis   commendatur. 

Ad  tcrtium  dicenduin,  quod  intellectus  habel 
duos  aclus,  scilicet  percipere  et  judicare;  ad  quorum 
primum  ordinatur  donum  intellectus;  ad  secundum 
autem,  secunduin  rationes  divinas,  donum  sapien- 
tiae;  sed  secundum  rationes  humanas,  donum 
scientiae. 

ARTICULUS  IIL 

Utrum  sapienfia  sit  speculativa  tantum,  an  efiani 
practica.  {Sup.,  quaest,  10,  art.  7,  et  1  part. 
qu.  64,  art.  1,  corp.;  et  5,  dist.  55,  qu.  % 
art.  1,  qu.  o,  corp.) 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  sa- 
pientia  non  sit  practica,  sed  speculativa  tanium. 
Donum  enim  sapientiae  esl  excellentius  quam  sa- 
pientia  secundum  quod  est  intellectualis  virtus.  Sed 
sapientia,  secundum  quod  est  intellectualis  virtus, 
est  speculativa  tantum.  Ergo  multo  magis  sapien- 
tia  quae  est  donum,  est  speculativa,  et  non  practica. 

2.  Praeterea,  practicus  intellectus  est  circa  ope- 
rabilia,  quae  sunt  contingenlia.    Sed    sapieutia    est 
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circa  divina,  quae  sunt  aeterna  el  necessaria.  Ergo 
sapienlia  non  potest  esse  praclica. 

3.  Praeterea,  Gregorius  dicit  in  6  Moral.  (cap. 
ult.,  circ.  princ),  quod  in  conlcmplatione  principiwn 
qnod  Dens  cst,  quaeritur;inopcrcUioneautcm  siib  gravi 
nccessitatis  fasce  luboratur.  Sed  ad  sapienliani  per- 
tinet  divinorum  visio,  ad  quam  non  pertinet  su!) 
aliquo  fasce  laborare:  quia,  ut  dicitur  Sap.  8,  IG: 
non  liabct  aniaritudincin  convcrsatio  ejus  nec  tac- 
(liuin  convictus  illius.  Ergo  sapienlia  est  contem- 
plativa  tantum,  non  auteni  practica,  sive  activa. 

Sed   conlra  est  quod  dicilur  ad    Coloss.    4,    5: 

/n  sapientia  ambulalc  ad  eos  qui  foris    sunt.    Hoe 

aulcm  pertinet  ad    actionem.     Ergo    sapientia    non 

esl  solum  speculativa,  sed  eiiam  practica. 

Co^CL.  Sapientia,  quae   donum    Spiritus    sancti    est,  non 
modo  specuiativa.  scd  etiam  practica  est. 

Respondco  diccndum,  quod,  sicut  Auguslinus 
dicit  in  12  de  Trinit.  ,  cap.  14,  superior  pars  ra- 
lionis  sapientiae  deputatur,  inferior  autem  scientiae. 
Superior  autem  raiio,  ut  ipse  in  eodem  lib.  (cap. 
7,  in  fine),  dicit,  intendit  rationibus  supernis,  sci- 
licet  divinis,  et  conspiciendis,  cl  consulendis;  con- 
spiciendis  quidem,  secundum  quod  divina  in  seipsis 
contemplatur;  considendis  autcm,  secundum  quod 
per  divina  judicat  de  bumanis  actibus,  per  divinas 
regulas  dirigens  actus  humanos. 

Sic  ergo  sapientia,  secundum  quod  est  donum, 
non  solum  est  speculativa,  sed  ctiam  practica. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  quanlo  aliqua 
\irtus  est  altior,  tanto  ad  plura  se  extendil,  ut  lia- 
betur  in  lib.  de  Causis,  proposit.  10  ct  17.  Unde 
ex  lioc  ipso  quod  sapientia  quae  est  donum,  est 
excellentior  quam  sapientia  quae  est  virtus  inlelle- 
ctualis,  utpote  magis  de  propinquo  Deum  attingens 
pcr  quamdam  unioncm  animae  ad  ipsum;  habct 
quod  non  solum  dirigat  iu  contemplatione,  sed 
ciiam  in  actione. 

Ad  sccundum  dicendum,  quod  divina  in  se 
quidem  sunt  necessaria,  et  aeterna;  sunt  tamen 
regulae  contingentium,  quae  humanis  actibus  sub- 
sunt. 

.\d  tertium  dicendum,  quod  prius  est  conside- 
rarc  aliquid  in  seij)so  quam  secundum  quod  ipsuni 
ad  altcrum  comparatur.  Unde  ad  sapientiam  prius 
perlinct  conlcmplatio  divinorum,  quae  est  visio 
principii;  cl  posterius  dirigere  actus  bumanos  secun- 
dum  ruliones  divinas.  Nec  tamcn  in  actibus  huma- 
nis  ex  direclione  sapientiae  provenit  amaritudo,  aut 
labor;  sed  potius  amariludo  propter  sapientiam  ver- 
titur  in  dulcedinem,  et  labor  in  rcquiem. 

ARTICILUS  IV. 

Ctruvi  sapicnlia  possit  cssc  sine  gralia,    el  cum 
pcccato  mortali. 

Ad  quarlum  sic  proccditur.  1.  Vidctur  quod 
sapientia  possit  esse  sine  gratia  et  cum  pcocato 
niorlali.  l)e  his  einm  quae  cum  pcccato  tnortali 
haberi  non  possunt,  praccipue  sancti  gloriantur, 
secundum  illud  "2  ad  Corinih.  1,  12:  (iloria  nosira 
liacc  csf,  tcslimoiiium  conscicntiae  nostrac.  Sed  de 
sapicntia  sua  non  dcbet  aliquis  gloriari,  secundura 
illud  Jcrem.  D,  25:  ^on  glorielur  sapicns  in  sa- 
pieutia  sua.  Ergo  sapientia  potcst  esse  sine  gratia 
cum  peccato  mortali. 

2.    IMaclcroa,    sapieniia    iraportat    cognitionem 
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divinorum.  ut  diclura  est  art.  1  huj.  quaest.  Scd 
aliqui  cum  peccato  mortali  possuDt  habere  cogni- 
tionem  verilatis  divinae,  secundum  illud  Rom.  1, 
18:  Veritatem  Dei  in  injustitia  detinent.  Ergo  sa- 
pientia  potest  esse  cum  peccato  mortali. 

3.  Praeterea  Augustinus  dicit  in  13  de  Trinil., 
(cap.  18,  in  princ.),  de  charitate  loquens:  Nullum 
esl  isto  Dei  dono  excellentius;  hoc  solum  esl  quod 
dividit  inter  filios  regni  aeterni,  et  filios  perditionis 
aeternae.  Sed  sapientia  dilTert  a  charitate.  Ergo  non 
dividit  inler  filios  rcgni,  et  filios  perditionis.  Ergo 
potest  esse  cum  peccato  mortali. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Sap.  1,  4:  Jn  ma- 

levolam  animam  non  introibit  sapientia,    nec  habi- 

tabit  in  corpore  subdito  peccatis. 

CoNCL.  Sapientia  quae  est    donum    Spiritus    sancti,    quia 
pracsuppoiiit  charitatem,  cum  peccato  morlali  cssc  non  potcst. 

Respondeo  dicendum,  quod  sapientia  quac  est 
donum  Spiritus  sancti,  sicut  dictuni  est  arl.  1  huj. 
quaest.  ,  facit  rectitudinem  judicii  circa  res  divi- 
nas,  vel  per  regulas  divinas  de  aliis,  ex  quadam 
connaturalitate,  sive  unione  ad  divina;  quac  quidem 
est  per  charitatcm,  ut  dictura  est  art.  2  hiijus  qu. 
ot  qu.  25,  art.  5.  Et  ideo  sapienlia  de  qua  loquimur 
praesupponit  charitatem.  Charitas  autem  non  polest 
essc  cuin  peccato  morlali,  ut  ex  supra  diclis  patet, 
qu.  2i,  art.  12.  Unde  rclinquiiur  quod  sapientia 
de  qua  loquimur,  non  potest  csse  cum  peccato 
moriali. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  illud  intcl- 
ligenJura  cst  de  sapientia  in  rebus  mundanis,  sive 
etiam  in  rebus  divinis  per  ralioncs  humanas;  de 
qua  sancti  non  gloriantur,  sed  eam  se  fjtentur  non 
habere,  secundum  illud  Proverb.  50,  2:  Sapicntia 
hominum  non  esl  mecum.  Glorianiur  autcm  de  sa- 
pientia  divina,  secundum  illud  1  ad  Corinth.  1, 
50:  Factus  est  nobis  sapientia  a  Deo. 

Ad  sccundum  dicendura,  tjuod  ratio  illa  pro- 
cedit  de  cognitionc  divinorura  quae  habetur  per 
sludium  ct  inquisitionem  ralionis,  quae  potest  ha- 
beri  cum  peccato  mortali;  non  aulcm  de  illa  sa- 
pienlia  de  qua  loquimur. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  sapientia  etsi  dif- 
fert  a  charilate,  lamen  praesupponit  cam;  ct  ex 
hoc  ipso  dividit  inter  filios  perditionis  et  rcgni. 

ARTICULUS  V. 

Utrum  sapienlia  sit  in  omnibus  habcntibus  gratiam. 
(1-2,  quaest.  G8,  art.    5,  ad  1.) 

Ad  quintum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
sapicntia  non  sit  in  omnibus  habentibus  gratiam. 
.Majus  eiiini  est  sapicniiam  habcre  quam  sapien- 
liam  audire.  Scd  solura  pcifectorum  est  sa|)icnliam 
audirc,  sccundum  illud  1  ad  Cor.  2,  G:  Sapicntiam 
loquimur  intcr  perfectos.  Cura  ergo  non  omnes  ha- 
bentcs  graliam  sint  perfecli,  vidctur  quod  raulio 
minus  omnes  habcntes  graliam  habcant  sapicntianj. 

2.  Practcrca,  sapicntis  csl  ordinare,  ut  Phi- 
losophus  dicit  in  1  Metaphys.,  cap.  2;  et  Jac.  5, 
17,  dicilur,  quod  est  judicans  sine  simulalionc. 
Scd  non  omnium  habcntiura  graiiam  est  de  aliis 
judicarc,  aut  alios  ordinare,  sed  solum  praclatorum. 
Ergo  non  omuium  habcntium  gratiam  est  habcre 
sapicntiam. 

5.  Practerea,  sapicntia  dalur  contra  stultiliam 
ut  Crcgorius  dicit  in  2  Moral.  (cap.    2G,    aliipiant. 
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a  princ. )  Sed  mulli  habcnlcs  gratiam  sunt  natura- 
litcr  slulti,  ut  patet  de  amcntibus  baptizalis,  vcl 
qui  postmodum  sine  peccato  morlali    in  amentiam 
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inciderunt.  Ergo  non  in  omnibus  habentibus  gratiam 
est  sapicnlia. 

Sed  conira  cst  quod  quicuraque  est  sine  pec- 
cato  mortah,  dihgitur  a  Dco,  quia  charitatcm  liabet, 
qua  Deum  dihgit;  Dcus  aulem  diligentes  se  diU(ji(, 
ut  dicilur  Prov.  8.  Sed  Sap.  7,  28,  dicitur  quod 
neminem  diligil  Dcus  nisi  eum  qui  cnm  sapieiiUa 
inliabilat.  Ergo  in  omnibus  habcntibus  gratiam 
sine  peccato  mortah  existentibus  est   sapicntia. 

CoNCL.  Sapicntiae  donum,  quod  est  gratia  gratis  data,  ad 
aliorum  salulem  ordinatuni,  non  necessario  est  in  omnibus 
gruliam  gratum  facicntem  habentibus:  at  sajjientia,qua  ad  no- 
fctram  dirigimur  salutem,  omnibus  gratiam  gratum  facieutem 
habentibus  est  communis. 

Respondeo  dicendum,  quod  sapientia  de  qua 
loquimur,  sicut  dictum  est  art.  pracc,  importat 
quamdam  rectitudincm  judicii  circa  divina  et  con- 
spicienda,  et  consulenda;  et  quantum  ad  ulrumque 
ex  unione  ad  divina  secundum  diversos  gradus 
ahqui  sapienliam  sortiuntur.  Quidam  enim  tantum 
sortiuntur  de  rccto  judicio  tam  in  contemplatione 
divinorum,  quam  ctiam  in  ordinatione  rcrum  hu- 
manarum  secundum  divinas  regulas,  quantum  est 
necessarium  ad  saiutem;  et  hoc  nuUi  deest  sine 
pcccato  morlah  existenti  pcr  gratiam  gratum  fa- 
cieniem;  quia  si  natura  non  dehcii  in  necessariis, 
multo  minus  gratia.  Unde  dicitur  1  Joan.  2,  27: 
Unciio  docet  vos  de  omnibus. 

Quidam  aulem  altiori  gradu  percipiunt  sapicn- 
tiae  donum,  et  quanlum  ad  contcmplationem  di- 
vinorum,  inquantum  scihcet  ahiora  quaedam  my- 
steria  et  cognoscunt,  et  ahis  manifeslare  possunt; 
et  etiam  quantum  ad  directionem  humanorum 
secundum  regulas  divinas,  inquantum  possunt  se- 
cundum  eas  non  solum  seipsos,  sed  etiam  ahos 
ordinare;  ei  iste  gradus  sapientiae  non  est  com- 
munis  omnibus  habentibus  gratiam  gratum  facicn- 
lem,  sed  magis  pertinet  ad  gralias  gratis  datas, 
quas  Spiritus  sanctus  distribuit  prout  vult,  secundum 
illud  1  ad  Corinth.  12,  8:  Alii  datur  per  Spiritum 
^ermo  sapientiac,  etc. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Apostolus 
loquitur  ibi  de  sapientia,  secundum  quod  se  ex- 
tendit  ad  occulta  mysteria  divinorum,  sicut  et  ibi- 
dem  dicilur:  Loquimur  Dei  sapientiam  in  mys- 
terio,  quae  abscondita  est  (1). 

Ad  secundum  dicendum,  quod  quamvis  ordi- 
nare  alios  iiomines  et  de  eis  judicare  pertineat  ad 
soios  Praelatos;  tamen  ordinare  proprios  actus,  et 
de  eis  judicare  pertinet  ad  unumquemque,  ut  patet 
per  Dionysium,  in  epist.  ad  Demophiium  (quaest. 
8,  a  med.). 

Ad  lertium  dicendum,  quod  amentes  bapiizati, 
sicul  et  pueri,  habent  quidem  habitum  sapientiae, 
secundum  quod  est  donum  Spiritus  sancti;  sed  non 
habent  actum,  propter  impedimentum  corporaie, 
quo  impeditur  in  eis  usus  rationis. 

ARTICULUS  \I. 

Utrutn  septima  beatitudo  respondeat  dono  sapien- 
tiae.  —  (  1-2,  cpi.  69,  art.  5,  corp.,  fin.,  et  ad 
\,  el  arl.  4,  corp.,  in  fin.;  et  3,  disl.  34, 
quaest.  I ,  ccrt.  4  et  6,  corp. ) 

Ad  sexlum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod    se- 

(1)  >icolai  leijil  m  viyslerio  abscondilam. 


ptima  beatitudo  non  respondeat  dono  sapientiae. 
Scptima  enim  bealitudo  cst:  Jkati  paciftci,  quoniam 
(ilii  Dei  vocabuntur.  Ulrumque  autem  liorum  pcr- 
tinet  immediate  ad  cliaritatem:  nam  de  pace  dicitur 
in  Psal.  118,  165:  Pux  multa  dUiqentibus  lcqem 
faai)i:  ct  ut  Apostolus  dicit  Rom.  5,  5:  Chariius 
Dei  dijfusa  esl  in  cordibus  nostris  per  Spiritum 
sanctum,  qui  datus  est  nobis;  qui  quidem  est  spi- 
ritus  adoptionis  fdiorum,  in  quo  clamamus;  Abba 
Pater,  ut  diciiur  Rom.  8,  15.  Ergo  scptima  beati- 
tudo   magis   debet  aitribui  charitati  quam  sapientiac. 

2.  Praeterea,  unumquodque  magis  manifestatur 
per  proximura  effectum  quam  per  remotum.  Sed 
proximus  eifectus  sapicntiae  videtur  esse  charitas, 
secundum  illud  Sap.  7,  27:  Per  nationes  in  animas 
sanctas  se  transfert;  amicos  Dei,  et  Prophetas 
constituil.  Pax  aulem  et  adoptio  fdiorum  videntur 
esse  remoti  effectus,  cum  procedant  ex  charitate, 
ut  dictum  est  qu.  29,  art.  3.  Ergo  bcatitudo  sapicn- 
tiae  respondens,  deberct  magis  determinari  secun- 
dum  dilectionem  charitatis  quam  secundura  pacem. 

3.  Praeterea,  Jacobi  3,  13,  dicitur;  Quae  de 
sursuin  estsapientia,  primum  quidem  pudica  cst,  deinde 
autem  pacifica,  modesta,  suadibilis,  bonis  consen- 
tiens,  plena  misericordia  et  fructibus  bonis,  judi- 
cans  (1)  sinc  simulatione.  Beatitudo  ergo  ^corre- 
spondens  sapientiae,  non  magis  debuit  accipi  secun- 
dum  pacem  quam  secundum  aiios  cffectus  caeie- 
stis  sapientiae. 

Sed  contra  est  quod   Augustinus    dicit    in    lib. 

1  de  Serm.  Dom.  in  monte  (cap.  4,    circ.    med.), 

quod  sapientia  convenil  pacificis,  in    quibus  nullus 

molus  est  rebellis,  sed  obtemperans  rationi. 

CoNCL.  Septima  beatitudo,  qua  in  Evangelio  pacifici  beati 
pronuntiantur,  sapientiae  dono  quantum  ad  merilum  et  qnan- 
tum  ad  praemium  respondet. 

Respondeo  dicendum,  quod  septima  beatitudo 
congrue  adaptatur  dono  sapientiae  et  quantum  ad 
meritum,  et  quantum  ad  praemium. 

Ad  meritum  quidem  pertinet  quod  dicitur:  Beati 
pacifici.  Pacifici  autem  dicuntur,  quasi  pacem  fa- 
cientes  vei  in  seipsis,  vei  etiam  in  aliis;  quorum 
utrumque  contingit  per  hoc  quod  ea  in  quibus 
pax  constituitur,  ad  debitum  ordinem  rediguntur; 
nam  pax  est  tranquillitas  ordinis,  ut  Augustinus 
dicit,  19  de  Civilate  Dei  (cap.  13,  circ.  princ).  Or- 
dinare  autem  pertinei  ad  sapientiam,  ut  patet  per 
Phiiosophum  in  principio  Metaph.,  cap.  2.  Et  ideo 
csse  pacificum  convenienter  attribuitur  sapienliae. 
Ad  praemium  autem  pertinet  quod  dicitur:  /7//'«! 
Dei  vocabuntur.  Dicuntur  autem  aiiqui  filii  Dei, 
inquantum  participant  similitudinem  Filii  unigeniti, 
et  naturalis,  secundum  iiiud  Rom.  8,  29:  Quos 
praescivit  conformes  fieri  imaginis  Filii  sui;  qui 
quidem  est  sapientia  genita.  Et  ideo  paiticipando 
donum  sapientiae,  ad  Dei  filialionem  homo  pertingit. 

Ad  primutn  ergo  dicendum,  quod  cliaritatis 
est  habere  pacem;  sed  facere  pacem  est  sapientiae 
ordinantis.  Simililer  etiam  Spiritus  sanctus  intantum 
dicitur  spiritualis  adoptionis,  inquantum  per  eum 
datur  nobis  similitudo  Fiiii  naturahs,  qui  est  gcnita 
sapientia. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  illud  est  intel- 
iigendum  de  sapientia  increata,  quae  primo  se 
nobis  unit  per  donum  charitatis,  et  ex  hoc  reveiat 
nobis  mysteria,  quorum  cognitio   est    sapientia    in- 

(1)  Ita  omiies  edili  cum  pluribus  Mss.  Al.,  iii  solutione  liiijus  argumonti, 
non  judicans,  elc.  iit  legitur  iii  Vulgata. 
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fusa.  Et  ideo  sapienlia  infusa,  quae  est  tlonum, 
non  est  causa  cliaritatis,  sed  magis   effectus. 

Ad  terlium  dicendum,  quod,  sicul  jam  dictum 
esf,  art.  3  huj.  qu.,  ad  sapientiam,  secundum  quod 
est  donum,  perlinei  non  solum  contemplari  divina, 
sed  etiam  regulare  humanos  actus.  In  qua  quidem 
direclione  primo  occurrit  remolio  a  malis,  quae 
contrariantur  sdpienliae;  unde  et  timor  dicilur  esse 
inilium  mpienliac,  inquantum  facit  recedere  a  malis; 
ullimum  autem  est  sicut  finis,  quo  omnia  ad  de- 
hitum  ordinem  rediganlur;  quod  pertinet  ad  ra- 
(ionem  pacis.  Et  ideo  convenienler  Jacobus  dicit, 
(juod  sapicniia  quae  dcsursum  est,  quae  esl  donum 
Spiritus  sancti,  prinium  est  pudica,  quasi  vitans 
corruplelas  peccati;  deinde  autem  pacifica,  quod 
est  finalis  effectus  sapientiae,  propter  quod  ponitur 
hcaiitudo.  Jam  vero  omnia  (juae  se^juuntur,  mani- 
festant  ea  per  quae  sapientia  ad  paceni  perducit, 
ct  ordine  congruo.  Natn  homini  per  pudiciliam  a 
corrupteiis  recedenli  primo  occurrit  quod,  quantum 
ex  se  potest,  modum  in  omiiibus  teneat;  et  quan- 
Imn  ad  hoc  dicilur  mudesla.  Secundo,  ut  in  his  in 
quibus  ipse  sibi  non  sutlicil,  aliorum  monitis  ac- 
quiescat;  et  quantum  ad  hoc  subdit,  saadibilis.  Et 
haec  duo  perlinent  ad  hoc  quod  homo  conscqualur 
pacem  in  seipso.  Scd  ulterius  ad  hoc  quod  homo 
sit  pacificus  etiam  aliis,  primo  requiritur  ut  bonis 
eorum  non  repugnel;  et  hoc  est  quod  dicit:  Bonis 
conscntiens.  Secundo  quod  defeclibus  proximi  et 
compatiatur  in  airectu,  et  subveniat  in  effectu;  et 
iioc  est  quod  dicitur:  Plena  misericordia  et  fru- 
ctibns  bonis.  Terlio  rcquiritur  ut  cliariiative  emen- 
dare  peccata  aliorum  satagat;  et  lioc  est  quod  dicit, 
judicumus  (1)  sine  simulutione;  ne  sciiicel  corre- 
ctionem  praetendens,  odium  intendat  explere. 

QIAESTIO  XLYI. 

DE_STULTIT1A,  QWAE  SAPIENTIAE  OPPOSITA  EST. 

f  In  ires  ariintlos    divisa.  ) 

Lreinde  considcranduin  esl  dc  slultilia,  quac  opponitur  sa- 
|)i('nliac;  ct  circa  hoc  qiiacrunlur  tria:  1."  utruin  stultitia 
opponatur  sapienliac;  2.°  utrnin  stuitilia  sit  peccalum;  3."  ad 
quod  vilinra  capilale  reducatur. 

AUTICULUS  PRIMUS. 

Ulrum  stultitia  opponntur  sujhcnliae. 
(  Sup.,  quacst.  8,  urt.  6,  ad  1 . ) 

Ad  primum  sic  procedilur.  1.  Videlur  quod  stul- 
litia  non  opponatur  sapientiae.  Sapienliae  enim 
direcle  videtu»  opponi  iiisipicntia.  Scd  sliiltilia  non 
vidctin-  esse  idera  quod  insipieniia;  quia  insipientia 
videtur  esse  solum  circa  divina,  sicut  et  sapien- 
(ia;  stultitia  aulem  se  habet  el  circa  divina,  et  cir- 
ca  humana.  Ergo  sapientiae  non  opponiiur  slultilia. 

2.  Praeicrea,  unmn  opposiiorum  non  est  via 
pcrveniendi  ad  aliud.  Sed  stultilia  est  via  |)erve- 
niendi  ad  sapientiam;  dicilur  enim  \  ad  Cor.  3, 
18:  Si  ipiis  videlur  intc.r  vos  sapicns  cssc  in  huc 
.snccido,  stidtus  jial  ut  sit  sapiens.  Ergo  sapienliac 
non  oppoiiitur  slullitia. 

3.  1'raeterea,  unum  oppositorum  non  est  causa 
allerius.  Sapieniia  auiem  esl  causa  stullitiae:  dicitur 
enim  Jercm.   10,  14:   Sluitus  factus  csl  omnis  homo 

{Ij  Vidc  sujjra  iioljtj  aJ  arguinenluni  3. 
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a  scientia  sua;  sapicntia  autem  quaedam  scienlf;i 
est,  et  Isai.  47,10,  dlchiir.  Sapientia  tan,  et  scientia 
tua,  liaec  decepit  le;  decipi  autem  ad  stultitiani 
pertinet.  Erijjo  sapientiae  non  opponitur  stultitia. 

4.  Praeterea  Isidorus  dicit  in  iib.  10  Etymol., 
ad  litt.  S,  quod  slultus  est  rpii  per  ignominiam  non 
commovetur  ad  dolorem,  ct  qui  non  movetur  in- 
jnria.  Sed  hoc  pertinet  ad  sapieniiam  spiritualem, 
ut  Gregorius  dicit  in  10  Moral.,  cap.  16,  et  17. 
Ergo  sapientiae  non  opponitur  stuliitia. 

Sed  contra  est  quod  Gregorius  dicil  in  2  Moral. 
(cap,  20,  aliquanl.  a  princ),  quod  donum  sapienliac 
datur  contra  sluUitiam. 

CoNCL.  Stuititia,  quae  sensuuin  obtusionem  et  cordis  he- 
liotudincm  importat,  sapicntiae  dono  contraric  opponitur: 
fatuitas  vero,  quae  tolalem  spiritualis  sensus  privationein 
significat,  eidem  negative  opponitur. 

Respondeo  dicendum,  quod  nomen  stultitiae  a 
stupore  videiur  esse  sumptum;  unde  Isidorus  dicit, 
in  lib.  10  Eiymol.  ,  loc.  sup.  cil.:  Stultus  est  qui 
propier  sluporem  non  movcfur.  Et  diflerl  slultilia 
a  faluitate,  sicut  ibidem  dicitur,  quia  stultitia  im- 
portat  hebetudinem  eordis  et  obtusionem  sensuum; 
fatuilas  aulem  importat  totaliter  spiritualis  sensus 
privaiionem.  Et  ideo  convenienter  siultilia  sapicntiae 
opponitur. 

Sapiens  enim,  ut  ibidem  Isidorus  dicit,  diclus 
est  a  sapore,  quia  sicul  gustus  est  aptus  ad  di- 
scretionem  saporis  ciborum,  sic  sapiens  ad  digno- 
scentiam  rerum,  atquc  causarum.  Undc  patet  quod 
stultilia  opponitur  sapientiae  sicut  conlrarium;  fa- 
tuitas  autem  sicut  pura  negatio;  nam  fatuus  carel 
sensu  judicandi;  stidlus  autem  habet  sensum,  sed 
hebetatum;  sapiens  autem  subtilem  ct  perspicacem. 

Ad  priinum  ergo  dicendum,  quod  sicut  Isidorus 
ibidem  dicit,  insipiens  contrarius  est  supienti,  eo 
quod  si)ie  sapore  est  discrelionis  el  scnsus.  Unde 
idem  videtur  esse  insipientia  cum  stultitia.  Praeci- 
pue  autem  videtur  aliijuis  esse  siultus,  quando  pa- 
titur  defectum  in  summa  judicii  (1),  quae  atten- 
ditur  secundum  causam  altissimam;  nam  si  deficial 
in  judicio  circa  aliquid  modicum,  non  ex  hoc  vo- 
calur  ali(juis  stultus.  -* 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  sicut  est  quac- 
dam  sapieniia  niala,  ut  supra  dictum  est.qu.piaec, 
art.  1,  ad  1,  quae  dicitur  sapienlia  saeculi,  quia 
accipit  pro  causa  altissima  et  line  uitiino  ahquod 
terrenum  bonum;  ita  eliam  est  aliqiia  stullitia  bona 
huic  sapienliae  maiae  opposita,  per  quain  aliciuss 
tcrrena  contemnit;  et  de  hac  stullilia  ioquitm-  Apo- 
stolus. 

Ad  leriium  dicendum,  quod  sapientia  saeculi  esl 
quae  decipit,  et  facit  esse  stullum  apud  Deum,  ut 
patet  per  Apostolum   1   ad  Cor.  5. 

Ad  (piartuin  diceiidiim,  quod  non  m^veri  inju- 
riis,  quaiuhxpie  quidem  contiugit  ex  lioc  quod 
homini  non  sapiunt  terrena,  sed  sola  caeiestia; 
unde  hoc  non  perlinet  ad  slultitiam  inundi,  sed 
ad  sapientiam  Dei,  ut  Gregorius  ibidem  dicii.  Quaii- 
doque  aiilem  coniingit  cx  hoc  (piod  homo  esi  simpii- 
citer  circa  omnia  stupidus,  ut  patcl  in  amcnlibus, 
qui  non  discernunt  quid  sit  injuria;  et  lioc  perti- 
net  ad  slullitiam  simi^liciter. 


(I)  lla  ciim  quinque  coilicilius  cdll.  Ilom.  Niculai  cum  cxcmplo  P.iris.  ei 
DiiaiHMni,  in  mpimiia  judicii;  ni.iviil(  taiinn,  in  tapifntiar  judiciu,  <|uoil  lia- 
lj>.'t  ctlil.  l'alav.  1098.  I>atav.  (7li: /n  »n(rn(ia;urficii.  .\l.    In  tapieiiliii  judlcii. 
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ARTICULUS  II. 

Utrum  stidlilia  sit  peccalam. 
(Jnf.,   arl.  3,   curp.) 

Ad  secundiim  sic  proceditur.  1.  Vidctur  quod 
stultiiia  non  sit  peccatum,  NuUiim  cnim  peccatum 
provenit  in  nobis  a  natura.  Sed  quidam  sunt  stulti 
naturaliter.  Ergo  stultida  non  est  peccatum. 

2.  Praeterea,  omne  peccalum  est  volantarium, 
ul  Augustinus  dicit  (lil).  de  vera  Relig. ,  cap.  14, 
circa  princ).  Sed  slultitia  non  est  voluntaria.  Ergo 
non  est  peccatum. 

3.  Praeterea,  omne  peccatum  opponitur  alicui 
praecepto  divino.  Sed  stultitia  nulli  praecepto  op- 
pofiitur.  Ergo  stultitia  non    est  peccatum. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Prov.  t,  52:  Pro- 
.speritas  slultorum  perJet  eos.  Sed  nullus  perditur 
nisi  pro  peccato.  Ergo  stullitia  est  peccatum. 

Co.NCL.  Stultitia,  quae  naturalis  quaedam  arncntia  est, 
minime  peccatum  est:  at  stultitia  casualis,  qua  quispiam  ita 
sese  rebus  lerrenis  immergit,  ut  ad  res  divinas  percipiendas 
ineptus  reddatur,  peccato  non  vacat. 

Respondeo  dicendum,  quod  stultitia,  sicut  di- 
ctuin  est  art.  praec,  importat  queradam  stuporem 
sensus  in  judicando  ,  et  praecipue  cinra  altis- 
siniani  causam,  quae  est  fmis  ultimus,  et  summum 
honum.  Vavca  quod  aliquis  potest  pati  stuporem  in 
judicando,  dupliciter:  uno  modo  ex  indispositione 
iiaturali,  sicut  patet  in  amentibus;  el  talis  stultitia 
non  est  p<!ccatum;  alio  modo  inquantum  immergit 
liomo  sensum  suum  rebus  terrenis,  ex  quo  redditur 
cjtis  sensus  ineptus  ad  percipiendum  divina,  secun- 
dum  illud  1  ad  Cor.  2,  14:  Animalis  fiomo  no7i 
percipit  ea  quae  sunt  spiritas  Dei;  sicut  etiara  ho- 
niini  habenti  gustum  infectum  malo  humore  non 
sapiunt  dulcia;  et  lalis  stultitia  est  peccatum. 

Et  per  hoc  patet  responsio  ad  priraum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  quamvis  slulti- 
liam  nullus  velit,  vult  tamen  ea  ad  quae  consequi- 
lur  esse  stultum,  scilicet  abstrahere  sensum  suu  m 
a  spiritualibus  et  immergere  lerrenis.  Et  idem  e- 
tiam  contingit  in  aliis  peccatis:  nam  luxuriosus 
vult  deleclationem,  sine  qua  non  est  peccatum, 
quamvis  non  simpliciter  velit  peccatum;  vellet  enirn 
frui  delectatione  sine  peccato. 

Ad  tertiura  dicendum,  quod  stultitia  opponitur 
praeceptis  quae  danlur  de  contemplatione  veritatis; 
de  quibus  supra  habitum  est,  quaest.  16,  cum  de 
scientia  et  inielleclu  ageretur. 

ARTICULUS  III. 

Utrum  stultitia  sit  filia  luxuriae. 
(Job.   5,  princ.) 

Ad  terlium  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
litultitia  non  sit  filia  luxuriae.  Gregorius  enim,  31 
.Moral.  (cap.  17,  a  med.),  enumeral  luxuriae  filias, 
inter  quas  taracn  non  continetur  stultitia.  Ergo 
stultitia  non  procedit  ex  luxuria. 

2.  Praeterea,  Apostolus  dicit,  1  ad  Cor.  3,  19: 
Sapientia  fiujus  mundi  stultitia  est  apud  Deum. 
Sed,  sicul  Gregorius  dicit,  10  Moral,  (eap.  16,  in 
princ),  sapientia  ftujus  mundi  est,  cor  macfiinationi- 
lius  tegerc;  quod  pertinct  ad  duplicitatera.  Ergo 
stultitia  est  magis  filia  duplicilatis    quam    luxuriae. 

3.  Practerea,  ex  ira  aliqui  praecipue  verluniur 
in  furorem  et  insaniam,  quae  pertinet  ad  stultitiam. 

S,   Tfi.  Summae   Tlieol.  V.  5. 
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Ergo  stultitia  magis  oritur  ex   ira  quam  cx  luxuria. 

Sed  contra  esl    quod    dicitur    Proverb.   7,    22: 

Statim  eam  scquilur,  scilicet  mcrctricera,    ixjnorans 

quod  ad  vincula  stultus  Irahatur. 

CoNCL.  Stultitiae  vitium  ex  ipsa  luxuria  maxime  nascitur, 
et  illius  filia  recte  dicitur. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  jara  dicturn 
est,  art.  praec,  stultitia,  sccundum  quod  est  pec- 
catum,  provenit  ex  hoc  quod  sensus  spiritualis  he- 
bctatus  est,  ut  non  sit  aptus  ad  spiritualia  dijudi- 
canda.  Maxime  autem  sensus  hominis  immergitur 
ad  terrena  per  luxuriam,  quae  est  circa  maximas 
delectationes,  quibus  anima  maxime  absorbctur;  et 
ideo  stultitia  quae  est  peccatum,  maximc  nascitur 
ex  luxuria. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ad  stuUitiani 
pertinet  quod  homo  habeat  fastidium  de  Dco  et 
de  donis  ipsius.  Undc  Gregorius  duo  numerat  in- 
ter  filias  luxuriae  quae  perlinent  ad  stultitiam,  sci- 
licei  odium  Dei,  et  desperalionem  futuri  saeculi, 
quasi  dividens  stultitiam  in  duas  partes. 

Ad  sccundum  dicendum,  quod  verbum  illud 
Apostoli  non  est  intelligendura  causaliter,  scd  es- 
seiitialiler,  quia  scilicet  ipsa  sapientia  mundi  est 
stultitia  apud  Deum.  Unde  non  oportet  quod  quae- 
cumque  pertinent  ad  sapientiam  mundi,  sint  causa 
hujus  slultitiae. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  ira,  ut  supra  di- 
ctum  est,  1-2,  qu.  48,  art.  2,  3  et  4,  sua  acuitate 
maxime  irainutat  corporis  naturam;  unde  maxime 
causat  stultitiam  qtiae  provenit  ex  iinpedimento 
corporali.  Sed  stultitia  quae  provenit  ex  impedi- 
mento  spirituali,  scilicet  ex  immersione  mentis  ad 
lerrena,  maxime  provenit  ex  luxuria,  ut  dicluin 
est  (in  corp.  art.). 

QUAESTIO  XIVII. 

DE  PRUDENTIA  SECUNDUM  SE. 

f  In  sexclechn  articulos  divisa.    ) 

vionsequenter  post  virtutes  theoloqicas  considerandum  est 
circa  virtutes  cardinales:  et  primo  de  prudentia  secuiiduin  se; 
secundo  de  partibus  ejus;  tertio  de  dono  ei  correspoodente; 
quarto  de  vitiis  oppositis;  quinto  de  pracceptis  ad  hoc  per- 
tinentibus. 

Circa  primum  qnaeruntur  sexdecim;  1.°  utrum  prudentia 
sit  in  voluntate  vel  iii  rationc;  "2.°  si  est  in  ratione,  utrum 
in  practica  tantum,  vel  etiam  in  speculativa;  3."  utrum  sit 
cognoscitiva  singularium;  4.°  utrum  sit  virtus;  b.°  utrum 
sit  virtus  specialis;  6."  utrum  praestituat  finem  virtutibus 
moralibus;  7."  utrum  constituat  medium  in  ei-;  8."  utrum 
praecipere  sit  proprius  aclus  ejus;  9."  utrum  sollicitudo  vel 
vigilantia  perlineal  ad  prudentiam;  10."  utrum  prudentia  se 
extendat  ad  regimen  multitudinis;  H."  utrum  prudentia  quae 
est  respectu  boni  proprii,  sit  eadem  specie  cum  ea  quae  se 
extendit  ad  bonum  communc;  12."  utrum  prudentia  sit  in 
subditis,  an  solum  in  principibus;  15."  utrum  inveniatur  in 
malis;  14."  utrum  inveniatur  in  omnibus  bonis;  15."  utruin 
insil  nobis  a  natura,   16."  utrum   perdatur    per    oblivionem. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  prudentia  sit  in  vi  cognoscitiva,  an  in 
appctitiva.  — -  (Part.  1,  quaest.  22,  art.  1, 
ad  3,  et  1-2,  quaest.  61,  art.  2,  corp.,  et 
qaaest.  8.j,  art.  3,  corp.,  et  Mal.  quaest.  4, 
art.  5,  ad  4,  et   Ver.  qu.  5,  art.  1,  corp.  fm.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1,  Videtur  quod 
prudentia  non  sit  in  vi  cognosciliva,   sed  in  vi  ap- 

23 


178  QUAEST.  XLVII. 

pelitiva.  Dicit  cnim  Augustinus  in  lib.  de  Moribus 
Ecclesiae  (cap.  \l)  circa  ined.):  Prudenlia  esl  amor, 
ea  quibus  adjuvatur,  ab  eis  quibus  iinpeditur,  .«a- 
ijaciter  eligens.  Sed  anior  non  est  in  vi  cognosci- 
tiva,  sed  in  appeiitiva.  Lrgo  prudentia  esl  in  vi 
appetiliva. 

2.  Praeterea,  sicut  ex  praedicta  definitione  ap- 
parci,  ad  prudcntiam  pertinet  eligere  sagaciter.  Sed 
eleciio  est  acius  appetilivae  virlutis,  uf  supra  liabi- 
mm  est,  1-2,  quaest.  15,  art.  1.  lirgo  prudentia 
non  esl  in  vi  cognosciiiva,  sed  in  vi  appetitiva. 

5.  Praeterea,  Philosophus  dicit  in  6  Ethic.  cap. 
;i,  (juod  in  arlc  quidvDi  volcns  peccans  eligibiliur 
est,  circa  prudentiam  autem  minus,  quemadniodwn 
cl  circa  virtutes.  Sed  viriutes  morales  de  quibus 
ibi  loquitur,  sunt  in  parie  appetitiva;  ars  autem 
in  ratione.  Ergo  prudentia  magis  est  in  parte  ap- 
lietitiva  quam  in  ratione. 

Sed  conira  est  quod  Auguslinus  dicit  in  lib. 
^5)  QQ-  (quaest.  Gl,  post.  mcd.):  Prudentia  csl 
cugnitio  reruni  appetendarwn  et  (ugiendarum. 

CoNCL.  Prudciiliam,  qua  futura  cx  practeritis  ct  prae- 
sentil)us  judicanius,  in  p;irte  cognosciliva  ac  rationali  csse 
oportct. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicul  Isidorus  dioit 
in  lib.  10  Elyni.  ,  ad  Wll.  1*,  prudens  dicitur,  quasi 
porro  videns;  perspicax  enim  cst,  et  incerlorum 
pracvidet  casus.  Visio  auiem  non  est  virtutis  appe- 
titivae,  sed  cognoscitivac.  Undc  manifeslum  est  quod 
prudentia  directe  pertinet  ad  vim  cognoscitivam, 
non  autem  ad  vim  sensilivam:  quia  pcr  eam  co- 
gnoscimus  solum  ea  quae  praeslo  sunt,  et  qiiae 
sensibus  ofleruntur. 

Cognosccre  autem  fuiura  ex  praesentibus  vel 
praeteritis,  quod  pcrtinet  ad  prudentiara,  proprie 
i'ationis  est,  quia  hoc  per  quamdam  collaiionem 
agitur.  Unde  reliiiquitur  quod  prudentia  proprie  sit 
iii  ratione. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod,  sicut  supra 
«lictum  esi,  part.  1,  qu.  82,  art.  4,  voliintas  movel 
omnes  potentias  ad  suos  actus.  Prinius  autcm  actus 
appetitivae  virtulis  esl  amor,  ul  supra  dictum  esl, 
1-2,  qu.  25,  arl.  1  et  2.  Sic  cigo  piudentia  dieitur 
essc  amor,  non  quidem  esscniialiicr,  sed  iiiquan- 
lum  amor  movei  ad  actum  prudenliae.  Undc  et 
poslea  subdii  Augu>^tiiius  quod  prudcntia  est  amor 
bcne  disccr)icus  cu  quibus  adjuvetur  ad  lendendwn 
in  Dcum,  ab  liis  quibus  prudoilia  impediri  polest. 
Dicitur  aulcm  anior  discernere,  inquaiitum  movet 
ralionem  ad  discerncndum. 

Ad  sccundum  diccnduni,  qiiod  prudcns  consi- 
dorat  ea  quae  suiit  jiiociil,  iii(|uantum  ordinanlur 
ad  adjuvaiidum  vcl  inipedicndum  ca  quae  sunt 
praesentialilcr  ageiida.  CJnde  patel  (juod  ea  quae 
considcrat  prudcnlia,  ordinanlnr  ad  alia  sicut  ad 
(inem.  Eoruni  aulcin  quae  sunt  ad  liiicin,  esl  con- 
silium  in  ratione,  el  electio  in  appctitu;  quoruin 
duoruni  consilium  magis  proprie  pcrtinet  ad  pru- 
dentiam;  dicit  enim  Pliilosophus  in  G  Ethic,  cap. 
D,  (piod  ])rudc)is  cst  b';)ic  co)isiliativus.  Sed  quia 
elcciio  pracsupponit  consilium,  esl  enira  appclilus 
praeconsiliati,  ui  dicitur  in  5  Ethic.  (cap.  5,  circa 
lin.),  idco  ctiam  eligcrc  potcsl  attribui  prudcn- 
liae  conse(|uentcr,  inquantum  sciliccl  clectioncm  pcr 
eonsiliun»  dirigit. 

Ad  lcrtiuni  dicendum,  quod  laus  prudentiae 
non  consi>tii  in  sola  coiisidcrutione,  scd  in  appli- 
Laliuiic  ad  opus^  quod  cst  linis    practicae    rationis. 
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Et  ideo  si  in  hoc  defectus  accidal,  maxime  est 
contrarium  prudcntiae:  quia  sicut  fniis  est  potissi- 
nius  in  unoquoque,  ita  et  defectus  qui  est  circa 
finem,  esl  pessimus.  Unde  ibidem  Philosophus  sub- 
dit  quod  prudentia  non  est  solum  cum  ratio)ie, 
sicut  ars;  habet  enim,  ut  dictum  cst  (hic  el  1-2, 
quaest.  o7,  art.  4),  applicalionem  ad  opus,  quod 
iit  per  voluntaiem. 

ARTICULUS  11. 

Ctrum  prudentia  pertineat  solum  ad  ralionem 
practica)}),  an  cliam  ad  speculativam.  —  (1-2, 
qu.  57,  urt.  3,  corp.;  ct  5,  disl.  33,  qu.  2, 
urt.  4,  qu.  4.  ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Vidctur  quod 
prudenlia  non  solum  pertineat  ad  rationcm  pra- 
cticam,  sed  eliam  ad  speculativam:  Dicitur  enim 
Proverb.  10,  25:  Sapientia  esl  vjVo  p)-ude)itia.  Sed 
Sapicnlia  piincipalius  consislit  in  coiitcmphitione. 
Ergo  et  prudentia. 

2.  Pracierea,  Ambrosius  dicit  in  1  de  Ofllciis, 
(cap.  24,  circa  fin  ):  Prudoitia  in  veri  i)Kestigatione 
versatw,  et  scicntiae  ploiioris  infandit  cupidilatcm. 
Scd  hoc  pcrtinet  ad  rationem  spcculativain.  Ergo 
prudentia  consistit  ctiam  in  ratione  speculativa. 

5.  Practerea,  in  eadem  parte  animae  ponilur 
a  Philosopho  ars  et  prudenlia,  ut  patct  in  6  Ethic, 
(cap,  1,  ad  fin.).  Sed  ars  non  solum  invenitur  pra- 
ctica,scdetiam  speeulativa,  ut  patet  in  artibus  liberali- 
bus.  Ergo  etiani  prudcntia  invenilur  el  praetica  el 
speculaliva. 

Sed  conlra  est  quod  Philosophus  dicit  in  G 
Ethic,  cap.  5,  quod  prudenlia  cst  rccta  ratio  agi- 
bilium.  Sed  hoc  non  pcrtinct  nisi  ad  rationem 
practicam.  Ergo  prudcniia  non  est  nisi  in  ralione 
practica. 

Coxci..  Cum  boiium  consilium  dare  ad  prudentcm  spcctct, 
noniiisi  iii  ralionc  practica  prttdcntia  consistit. 

Respondeo  dicenduni,  quod,  sicut  Philosophus 
dicit  in  G  Ethic  (cap.  5,  in  princ),  prudcnlis  csf. 
bcnc  possc  consiliari.  Consilium  autcm  est  de  his 
qiiac  sunt  pcr  nos  agcnda  in  oidiiie  ad  linera  ali- 
quem.  Ratio  auicm  eoruni  qiiac  sunl  agcnda  pro- 
ptcr  (inem,  est  ralio  praclica;  unde  nianifestum  esl 
quod  prudcntia  non  consislit  nisi  in  ratione  practica. 

Ad  prinuim  crgo  dicenduiii,  quod,  sicut  supra 
(liclum  cst,  (pi.  45,  art.  1  el  5,  sapienlia  consi- 
dcrat  causam  altissimam  simpliciter:  unde  conside- 
lalio  causae  altissiinac  in  quolibct  genere  pertinct 
ad  sapicniiani  in  illo  gcncre.  In  genere  autcm  hu- 
manoruin  actuum  causa  allissinia  est  finis  com- 
raunis  toti  vitac  humanac;  et  hunc  fmem  intendit 
|)ruilciiiia:  dicit  enim  Philosophus  iii  G  Ethic,  cajt. 
5  el  y,  quod  sicut  ille  qui  ratiocinalur  bcne  ad 
ali^jucm  linem  particularem,  puta  ad  victoriam, 
dicitur  esse  prudens,  non  simplicitcr,  sed  in  hoc 
genere,  scilicet  in  rcbus  bcllicis;  ita  ille  qui  bene 
ratiocinatur  ad  totum  bene  viverc,  dicitur  prudcns 
simpliciter.  Unde  manifestum  est  quod  prudentia 
esl  sapientia  in  rebus  humanis:  non  autera  sapienlia 
siiiiplicitcr,  (juia  non  est  circa  causam  altissimain  sim- 
plicitcr;  est  cnini  circa  bonum  humanum:  h<)c  autem 
non  cst  oplinium  corum  quae  sunl.  El  ideo  si- 
gnanter  dicilur,  quod  prudoitia  cst  sapioitia  viro, 
non  aulciii  sapientia  simpliciler. 

Ad    sccundum    diccn(Juin,   quod    Ambrosius    cl 
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eliam  Tullius  (lib.  2  de  Invenl.,  aliq.  ante  fin.), 
nonien  prudentiae  largius  sunuint  pro  qualibet 
eognilione  humana  tam  speculativa,  quam  practica. 
Quamvis  dici  possit  quod  ipse  acfus  speculativae 
rationis,  secundum  q»iod  esl  voluntarius,  cadit  sub 
eleclione  et  consilio  quantum  ad  suum  exercitium, 
et  per  eonsequens  cadil  sub  ordinalione  prudentiae; 
sed  quanium  ad  suam  speciem,  prout  comparatur 
ad  objectum,  quod  est  vcnim  necessariuin,  non 
cadit  sub  consilio,  nec  sub   prudentia. 

Ad  terlium  dicendimi,  quod  omiiis  applicatio 
ralionis  rectae  ad  aliquid  factibile  perlinet  ad  arlem; 
sed  ad  prudenliam  non  pertinet  nisi  applicatio  ra- 
tionis  rectae  ad  ea  de  quibus  est  consilium;  et 
bujusmodi  sunt  in  quibus  non  sunt  viae  determi- 
natae  pt-rveniendi  ad  finem,  ut  dicitur  in  5  Etbic, 
cap.  3.  Quia  ergo  ratio  speculaliva  quacdam  facil, 
pula  syliogisraum,  propositionem  el  alia  hujusmodi, 
in  quibus  proceditur  secundum  certas  et  deter- 
minatas  vias,  inde  est  quod  respectu  borum  potest 
salvari  ratio  artis,  non  autem  ratio  prudentiae;  et 
ideo  invenitur  aliqua  speculativa  ars,  non  autem 
aliqua  prudentia. 

ARTICULUS  IIL 

Ctrum  prudenlia  sit  cognoscitiva  singiUarium. 
—  (Inf.,  art.  15,  curp.,  et  qu.  49,  art.  2, 
ad  i,  et  art.  5,  ad  2,  et  art.  7,    corp. ) 

Ad  lertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
prudentia  non  sit  cognoscitiva  singularium.  Pru- 
dentia  enira  est  in  ratione,  ut.  dictum  est  art.  1  et 
2  huj.  qu.  Sed  ratio  est  universalium,  ut  dicitur 
in  1  Phys.  (  text.  49  ).  Ergo  prudeniia  non  est 
cognoscitiva  nisi  universalium. 

2.  Praeterea,  singularia  sunt  infinita.  Sed  in- 
linita  non  possunt  comprebendi  a  ratione.  Ergo 
prudentia  quae  est  ratio  recta,  non  est  singtdariura. 

3.  Praeterea,  particularia  per  sensum  cogno- 
scuntur.  Sed  prudentia  non  est  in  sensu;  mulli  enim 
habentcs  sensus  exteriores  perspicaces,  non  sunt 
prudentes.  Ergo  prudenlia  non  est  singularium. 

Sed  contra  est  quod  Pbilosophus  dicit  in  6 
Elhic.  (cap.  7,  circa  iin.),  quod  prudentia  non  est 
universalium  solum,  sed  oportet  eliam  sinyuluria 
cognosccre. 

CoNCL.  Ad  prudentem  pertinct,  non  modo  universalia 
rationis  practicae  principia  cognoscere,  sed  et  singularia, 
circa  quae  operationes  conlingunt. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  art.  1  huj.  qu.,  ad  3,  ad  prudentiam  periinet 
non  solum  consideratio  rationis,  sed  eiiam  appli- 
ealio  ad  opus,  quae  est  finis  practicae  ralionis. 
Nullus  autem  potest  conveiiienter  alteri  aliquid  ap- 
plicare,  nisi  utrumque  cognoscat;  scilicet  et  id  quod 
applicandum  est,  et  id  cui  applicandum  est.  Ope- 
rationcs  autem  sunt  in  singularibus;  et  ideo  ne- 
eesse  est  quod  prudetis  et  cognoscat  universalia 
principia  rationis,  et  cognoscat  singularia,  circa 
quae  sunt  operationes. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ratio  primo 
qtjidem  et  principaliter  esl  universalium;  potest 
lamen  universales  rationes  ad  particularia  appli- 
care;  unde  syllogismorum  conclusiones  non  solum 
smi  universales,  scd  etiam  particulares;  quia  intel- 
!'.;ctus  pcr  quamdam  reflexionetn  se  ad  materiam 
cxiendit,  ut  dicitur  in  3  de  Anima,  text.   10. 
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Ad  secundum  diccndum,  quod  quia  infinitas  sin- 
gularium  non  potest  ratione  humana  comprehendi, 
inde  est  quod  sunt  incertae  providentiae  nostrae, 
ul  dicitur  Sap.  9.  Tamen  per  experientiatn  singu- 
laria  infinila  reduelmtur  ad  aliqua  finita,  quae  ut 
in  pluribus  accidunt;  quorum  cognitio  sufficit  ad 
prudetitiam  humanatn. 

Ad  tertium  dicendutn,  quod,  sicut  Philosopbus 
dicit  in  6  Elhic.  (cap.  8,  ad  fin.),  prudentia  non 
consistit  in  sensu  exteriori,  quo  cognoscimus  sen- 
sibilia  propria,  sed  in  sensu  interiori,  qui  perficitur 
per  metnoriam,  et  per  experimentum  ad  prompte 
judicandum  de  pariicularibus  expertis;  non  tamen 
ita  quod  prudenlia  sit  in  sensu  interiori  sicut  in 
subjecto  principali;  sed  principaliter  quidem  est  in 
ratione,  per  quamdam  autem  applicationem  per- 
tingit  ad  hujusmodi   sensum. 

ARTICULUS  IV. 

Utrum  prudentia  sit  virtus.  —  (  Inf.,  qu.  o5,  arl. 
i,  ad  \,  et  1-2,  quacst.  37,  art.  5,  ad  3, 
et  quaest.  61,  arl.  1,  corp  ) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  l.Videtur  quod  pru- 
denlia  non  sit  virtus.  Dicit  enim  Augustitms  in  1  de 
lib.  Arb.  (cap.  13,  circa  princ),  quod  prudentia 
est  appetendarum  et  vitandarum  rerum  scientia. 
Sed  scieniia  contra  virtutem  dividitur,  ut  patet  in 
Praedicametitis,  cap.  de  Qualit.  Ergo  prudenlia 
non  est  virtus. 

2.  Praeterea,  virtutis  non  est  virtus.  Sed  artis 
est  virtus,  ut  Philosophus  dicit  in  6.  Ethic.  ( cap. 
5,  circ  fin.).  Ergo  ars  non  est  virtus.  Sed  in  arte 
est  prudentia:  dicitur  enim  2  Paralip.  2,  14,  de 
Iliram,  quod  sciebat  caelare  omncm  sculpturam,  et 
adinvenire  prudenter  qaodcumque  in  opere  ncces- 
sariam    est.  Ergo  prudentia  non  est  virtus. 

3.  Praeterea,  imlla  virtus  potest  esse  imtnode- 
rata.  Sed  prudentia  est  imtnoderata;  alioquin  frustra 
diceretur  Prov.  13,4:  Prudentiae  tuae  pone  modum. 
Ergo  prudentia  non  est  virtus. 

Sed  contra  est  quod  Gregorius  in  2  Moral.. 
(cap.  27,  circ  princ),  prudentiam,  temperantiam, 
foriitudinem  et  juslitiam  dicit  esse  quatuor  virtuic^. 

CoNCL.  Cum  applicatio  rectae  rationis  ad  prudentiam  spe- 
ctet,  ipsa  necessario  non  modo  inleilectuulis,  sed  el  moraiis 
virtus  est. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  1-2,  quaest.  55,  art.  2  et  3,  et  quaesl.  56, 
art.  1,  cum  de  virtutibus  in  comtnuni  ageretur, 
virtus  est  qiCae  bonum  facit  habentcm,  el  opus  ejus 
bonum  reddit.  Bonum  aulem  dici  potest  dupliciier; 
uno  modo  materialiter  pro  eo  quod  est  bonum, 
alio  rnodo  formaliter  secundutn  rationem  boni. 
Bonum  autem,  inquantum  bujusmodi,  est  objectum 
appelitivae  virtutis.  Et  ideo  si  qui  habitus  sunt 
qui  faciant  rectam  consideralionem  rationis,  non 
habito  respectu  ad  rectitudinem  appetitus,  minus 
babent  de  ratione  virtutis,  taraquam  ordinantes  ad 
bonum  materialiter,  idest,  ad  id  quod  est  bonum, 
non  sub  ratione  boni.  Plus  autem  habent  de  ra- 
tione  virtutis  Uabitus  illi  qui  respiciunt  rectitudinem 
appetitus,  quia  respiciunt  bonum  non  solum  mate- 
riaiiter,  sed  etiam  formaliter,  idest,  id  quod  est 
bonum  sub  ratione  boni. 

Ad  prudentiam  auteni  perlinet,  sicut  dictuni  est 
art.  1    huj.  quaest.,  ad  3,  et  arl.  5,  applicatio  rectae 
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roiionis  ad  opus  quod  non  fit  sine  appetiiu  recto. 
Kt  idco  pruderiiia  non  solum  liabet  ralionem  vir- 
luiis  quani  liabent  aliae  virtutes  inlellectuales,  sed 
eiiam  liabet  raiionem  virtutis  quam  babent  aliae 
Nirtuies  niorales,  quibus  etiam  eonnumeralur. 

Ad  primuni  eigo  dicendum,  quod  Augustinus 
ibi  large  accipit  scientiani  pro  qualibet  recla  raiione. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Pbilosopbus  dicit 
arlis  esse  viriutem,  quia  non  imporlat  rectiludinem 
Hppetitus;  et  ideo  ad  lioc  quod  bomo  recle  ulaiur 
nrie,  requiritur  quod  babcat  virtuiem,  quae  faciat 
rectiludinem  appetilus.  Prudenlia  autem  non  babet 
locum  in  bis  quae  sunl  arlis:  tum  quia  ars  ordi- 
nalur  ad  aliquem  parlicularem  fmem,  lum  quia 
ars  babet  determinaia  media  per  quae  pervenilur 
ad  finem.  Diciiur  taraen  aliquis  prudenler  operari 
in  bis  quae  sunl  ariis,  per  simililudinem  quamdam. 
In  quibusdam  aulem  ariibus  propler  incerliludinem 
corum  quibus  pervenilur  ad  fmem,  necessariura  esi 
consilium;  sicul  in  raedecinali  et  in  navigatoria,  ut 
dicitur  in  5  Eibic,  cap.  5  vel  7  (  non  ut  prius  o). 

Ad  tertium  dicendum,  quod  illud  dietum  Sa- 
pienlis  non  cst  sic  iutelligendum,  quod  ipsa  pru- 
deulia  sil  raoderanda,  sed  quia  sccundum  pruden- 
liam  est  aliis  modus  imponendus. 

ARTICLLUS  Y. 

Clnnn  prudcntia  sit  virtus  spccialis.  —  (3,  dist. 
9,  quuest.  \,  art.  1,  quaest.  2,  el  dist.  5*2, 
quaest.  1,  art.  1,  quaesl.  2,  et  quaesl.  2, 
arl.  i,  quaest.  5,  ad  2. ) 

Ad  quintum  sic  procedifur.  1.  Videlur  quod 
prudentia  non  sit  specialis  virtus.  ^ulla  enim  spe- 
t  ialis  virtus  ponitur  in  communi  definitione  viriulis: 
(|uia  in  2  Eibic.,  cap.  G,  definitur  virius  habitus 
electivus  in  inediocritate  cunsi.^itens,  delcrminata 
ralione  quuad  nus,  pruul  sapiens  determinabit.  Recta 
auiem  ralio  inielligitur  secundura  prudentiam,  ut 
dicitur  in  6  Eibic.  (cap.  5,  a  med.,  et  cap.  ult., 
circ.  med.).  Ergo  prudenlia  non  csl  specialis  virtus. 

2.  Praelerea,  Pbilosopbus  dicit  in  G  Elbic, 
cap.  12,  quod  virlus  viuralis  recte  facit  operari 
jincm,  prudentia  autem  ea  quae  sunt  ad  fincm. 
Sed  in  qualibet  virlule  sunt  aliqua  operanda  proplcr 
linem.  Ergo  prudiniia  esl  in  qualibct  virlute;  non 
est  ergo  \irlus  specialis. 

5.  Praclcrea,  specialis  virtus  babet  speciale 
objectum.  Sed  prudcntia  jion  babet  speciale  ob- 
jeclum;  est  enim  recta  raliu  agibiliutn,  ul  dicilur 
m  G  Etbic,  ca|).5;  agibilia  autem  sunl  omnia  opera 
virlulum.   Ergo  piiidcutia  non  esl  spccialis  virius. 

Sed  conlra  est  quod  coudividitur  et  connume- 
ralur  aliis  viilulilius;  diciiur  enim  Sap.  8,  7;  Su- 
brietaieni  el  })rudcntium  ducet,  jiuilitiam  et  vir- 
tutem. 

CoNCL.  Prudentia  in  rationc  exislrnSj  materialiter  quidem 
a  virlulibus  in(elli,-ctunlibus  dislinguilur,  quia  esl  circa  agibi- 
lia  contingi-nlia;  ars  circa  fartilulia,  sa|tienlia  vero  et  scicn- 
lia  circa  neccssaria:  a  nioralibus  aulcm  virluli))us  forniali 
ratione  prudcntin   dislinguitur. 

Respondco  dicendum,  quod,  cum  actus  et  ha- 
bitus  rccipiant  speciem  ex  objectis,  ut  ex  supra 
diciis  paici,  1-2,  (piaest.  1,  ari.  5,  el  qu.  18,  art. 
2,  ci  quaesi.  o4,  arl.  2,  uecesse  est  quod  habilus 
eiii  rcspondet  speciale  objeclum  ab  aliis  distinctum, 
>pcci  ulis  sit  bal.iius;  ct  si  est    bonus,  est    specialis 
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virtus.  Speciale  autem  objeclum  dicilur,  non  solum 
secundum  maierialem  considerationem  ipsius,  sed 
magis  secundum  rationem  formalem,  ut  ex  supra 
dictis  patct,  i-2,  quaest.  o4,  art  2,  ad  I.  Nam 
una  et  eadem  res  cadit  sub  aciu  diversorum  ba- 
bituum,  et  etiam  diversarum  poteniiarum,  secun- 
dum  raiiones  diversas.  Major  autem  diversitas  ob- 
jecti  requiritur  ad  diversilatem  babiius,  cum  plures 
babilus  inveniantur  in  una  poieulia,  ut  supra  dictum 
est,  1-2  quaest.  54,  art.  1.  Diversitas  ergo  rationis 
objecti,  quae  diversifical  potentiam,  multo  magi« 
diversificat  habilum. 

Sic  ergo  dicendum  esl,  quod  cum  prudentia  sil 
in  ratione,  ut  dicium  est  arl.  2  buj.  quacst.  ,  di- 
versificatur  quidem  ab  aliis  virlulibus  intelleciualibus 
secundum  maierialem  diversitateui  objectorum;  nam 
sapienlia,  scicnlia  et  intcllectus  sunt  circa  neces- 
saria;  ars  autem  et  prudenlia  circa  contingentia; 
sed  ars  circa  factibilia,  quae  scilicet  in  exteriori 
maieria  constituuntur,  sicut  domus,  culiellus  et 
bujusmodi;  prudenlia  autcm  esi  circa  agibilia  quae 
scilicet  iii  ipso  operante  consistuut,  ut  siipra  babi- 
tum  cst,  1-2,  quaest.  57,  arl.  4.  Sed  a  virlutibus 
raoralibus  dislinguitur  prudenlia  secundum  forma- 
lem  ralionem  potentiarura  distinetivam,  scilicel  in- 
tellectivi,  in  (|uo  est  prudenlia,  et  appclitici,  in  quo 
esi  virtus  moralis.  Lnde  manifcstum  esl  prudenliam 
esse  specialem  virtutem  ab  omnibus  aliis  virtuiibus 
dislinciam. 

Ad  priinum  crgo  dicendum,  quod  illa  definitio 
non  daiur  de  sirtule  in  communi,  scd  de  virtutc 
morali,  in  cujus  definitione  convenienter  poniiur 
virtus  intellectualis,  communicans  in  maleria  cum 
ipsa,  scilicet  prudenlia;  quia  sicut  virtutis  moralis 
subjectum  est  aliquid  participans  rationem,  ita  vir- 
tus  moralis  babet  ralionem  virtutis  inquantura  par- 
ticipat  virtulem  iniellectualem. 

Ad  secundiim  dicendum,  quod  cx  illa  ratioiie 
babelur  quod  prudoiitia  adjuvei  omnes  virtutes,  et 
in  omnibus  opcreiur;  sed  boc  non  sullicil  ad  oslcn- 
denduin  tpiod  noii  sit  virtus  specialis;  quia  nibil 
prohibet  in  aliquo  genere  esse  aliquam  speciem 
quae  aliqiialiler  opcrelur  in  omnibus  specicbus  e- 
jusdein  generis,  sicui  sol  aliqualilcr  influil  iii  omnia 
corpora. 

Ad  lertium  dicendiim,  quod  agibilia  sunl  qui- 
(lcin  matcria  prudciitiac,  secuifdum  quod  sunl  ob- 
jcctum  ralionis,  scilicel  sub  ralioiie  vcri;  suut  au- 
lem  maieria  moralium  virtutum  secundum  (juod 
sunt  objeclum  virluiis  appctilivae,  scilicel  sub  ra- 
tione  boni. 

ARTICULUS  VI. 

Ulrum  prudentia  praestitual  finem  virtutibus 
nturatibus.  —  (i  part.  quaest.  22,  art.  \,ad 
2,  et  1-2,  quaest.  GG,  art.  5,  et  3,  dist.  35, 
qiMcsl.   1,  art.  2  et  5,  corp.) 

Ad  sextum  sic  procediiur.  i.  Videtur  quod  pru- 
denlia  praesliluat  luiem  viriulibus  nioralibus.  Cum 
ciiim  prudenlia  sil  in  ratione,  virlus  aulem  moralis 
in  vi  appcliliva,  videtur  quod  hoc  raodo  se  liabeal 
piudcntia  ad  vii tulcm  moralem,  sicut  ratio  ad  vim 
appciiiivam.  Sed  ratio  praesiituit  finem  polenliae 
a|)petiiivae.  Ergo  prudenlia  praesliluit  fincm  virlu- 
libiis  ir.oralibus. 

2.  Praeierea,  bomo  excedil   rcs  irralionales  sc- 
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fuiuluni  ralionom;  sed  secundum  alia  cum  eis  com- 
niunicat.  Sic  ergo  se  liabent  aliae  partes  hominis 
;k1  rolioncm,  sicul  sc  habet  bomo  (1)  ad  crealuras 
irralionales.  Sed  homo  esl  finis  crcaturarum  irra- 
(ionalium,  ut  dicitur  in  1  Polit.,  cap,  5,  el  lib.  2 
Pbysic.  ,  texl.  24.  Ergo  omnes  aliae  partes  bomi- 
nis  ordinaniur  ad  ralionem  sicut  ad  finem.  Sed 
prudentia  est  recla  ralio  agibilium,  ul  dictum  est 
urt.  1  liuj.  quaest.  Ergo  omnia  agibiba  ordinantur 
ad  prudentiam  sicut  ad  finem.  Ipsa  ergo  praestituit 
fincm  omnibus  virtutibus  moralibus. 

5.  Praelerea,  proprium  est  virtutis,  vel  artis, 
seu  potenliae,  ad  quam  pertinel  finis,  ut  praecipiat 
aliis  virlulibus,  seu  artibus,  ad  quas  pertincnt  ea 
<juae  sunt  ad  finem.  Scd  prudentia  disponit  de 
uliis  virlutibus  moralibus,  el  praecipit  eis.  Ergo  prae- 
sti  tuit  eis  finem. 

Sed  contra  esl  quod  Philosophus  dicit  in  G 
Elhic.  (cap.  12,  circ.  med.),  quod  virlus  tnoraiis 
iiilenlionem  finis  facit  reclam\  prudcnlia  aulem  qtiae 
nd  hanc.  Ergo  ad  prudentiam  non  pertinet  praesii- 
luere  finem  virtulibus  moralibus,  sed  solum  dispo- 
nere  de  liis  quae  sunt  ad  finem. 

CoNCL.  Cum  prudentia  sit  universalium  principiorum  ad 
particuiares  operabiiium  condusiones  appiicalio,  non  speclat 
ad  ipsam  pracstituere  rationalibus  »irtulibus  finem,  sed  so- 
lummodo  de  his,  quae  ad  linem  sunt,  disponere. 

Rcspondeo  dicendum,  quod  finis  virtutum  mo- 
ralium  est  bonum  humanum.  Bonum  autem  huma- 
nae  animae  est  secundum  rationem  esse,  ut  patct 
per  Dionysium  4  cap.  de  div.  Nom.,  part.  4,  lect. 
22.  Unde  necesse  esl  quod  fines  moralium  virlu- 
lum  praeexistant  in  ralione. 

Sicut  autem  in  ratione  speculaliva  sunt  quac- 
dam  ut  naturaliler  nota,  quorum  est  intellectus,  et 
quaedam  quae  per  illa  innolescunl,  scilicet  conelu- 
siones,  quarum  est  scientia;  ita  in  ratione  practica 
j)raeexistunl  quaedam  ul  principia  naturaliter  nota; 
ot  hujusmodi  sunt  fines  virtutum  moralium,  quia 
finis  se  habet  in  operabilibus,  sicut  principium  in 
speculativis,  ut  supra  habiium  est,  quaest.  2o,  art. 
7,  ad  2,  et  quest.  26,  art.  1,  ad  1,  et  2,  quaest. 
15,  arl.  3;  el  quaedam  sunl  in  ratione  practica,  ut 
conclusiones;  ei  hujusmodi  sunt  ea  quae  sunt  ad 
finem,  in  qnae  pervenimus  ex  ipsis  finibus:  et  ho- 
rum  est  prudeniia,  applicans  universalia  principia 
ad  particulares  conclusiones  operabilium.  Et  ideo 
ad  prudentiara  non  pertinet  praeslituere  finem  vir- 
iutibus  moralibus,  sed  solum  disponere  de  his  quae 
sunt  ad  finem. 

Ad  primum  ergo  diceudum,  quod  virtutibus 
moralibus  praestituit  finem  raiio  naturalis,  quae 
dicitur  synderesis,  ul  in  1  habitum  est,  quaest.  79 
art.  12;  non  autem  prudentia,  ralione  jam  dicla 
in  corp. 

Et  per  hoc  patet  responsio  ad  secundum. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  finis  non  pertinet 
ad  virtutes  morales,  tamquam  ipsae  praestituant 
(inem,  sed  quia  tendunt  in  finem  a  ralione  naturali 
praesiilulum;  ad  quod  juvantur  per  prudenliam  quae 
eis  viam  parat,  disponendo  ea  quae  sunt  ad  fincm. 
Lnde  relinquitur  quod  prudentia  sit  nobilior  vir- 
tutibus  moralibus,  et  moveat  eas;  sed  synderesis 
movet  prudentiam,  sicul  intellectus  principiorum 
scicnliam. 


(t     lia  rtini  Mss.  edit.  omncs.  Th»oloj!i  lcgcndum  piilanl:  SiV  ergo  se  habel 
radu  ud  alms  fartet  kuminit.,  «icuf  te  Itabet  homo,  cic. 


ARTICULUS  VII. 


Ulrum  ad  prudenliam  pertineal  invenirc  medintn 
tn  viriulibus  moralibus.  —  (Inf.  quaest.  12o, 
arl.  12,  et  quaest.  141,  art.  S,el  {-"i^quaest. 
61,  art.  5,  ad  5.  el  quaest.   66,  art.  2.) 

Ad  septim.um  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
ad  prudeniiam  non  perlineal  invenire  medium  in 
virtutibus  moralibus.  Consequi  enim  medium  esl 
iinis  nioralium  virtutum.  Sed  prudentia  non  prae- 
stituit  finem  moralibus  virlutibus,  ut  ostcnsum  esl 
art.  praec.  Ergo  non  invenit  in  eis  medium. 

2.  Praeterea,  illud  quod  esl  per  se,  non  vide- 
lur  causam  habere,  .sed  ipsuin  esse  est  sui  ipsius 
causa;  quia  unumquodque  dicilur  esse  pcr  causam 
suam.  Sed  cxistere  in  medio  convenit  virtuti  mo- 
rali,  per  se,  quasi  posituin  in  ejus  dcfinitione,  ut 
ex  dictis  patet,  arl.  5,  huj.  quaest.,  arg.  1.  IS'on 
ergo  prudenlia  causat  medium  in  virtulibus  rao- 
ralibus. 

3.  Praeterea,  prudentia  operatur  secundum  mo- 
dum  rationis.  Sed  virtus  moralis  tendit  ad  medium 
per  modum  naturae:  quia  ut  TuHius  dicit  in  2 
lUietor.  (  scilicet  de  Invent.,  aliquant.  anie  fin  .), 
virtus  esl  habitus  per  modum  naturae  ralioni 
consentaneas.  Ergo  prudentia  non  praesliluit  raedium 
virlutibus  moralibus. 

Sed  conira  esl  quod  in  definitione  virtulis  mo- 
ralis  supra  posita,  art.  5  huj.  quaest.,  arg.  1,  di- 
citur  quod  est  in  medietate  consistens  determinata 
ratione,  prout  sapiens  determinabil. 

/ 

Co.\cL.  Cum  medium  attingere  moralis  virtutis  sit  finis, 
et  hoc  medium  non  attingatur  nisi  per  convenientcm  eorurn 
quae  ad  fincm  rcferuntur  dispositionem,  quae  dispositio  pru- 
dentiae  est  propria,  liquet  hinc  niedii  in  virtntibus  moralibus 
inventionem  ad  prudentiam  pertinere. 

Respondeo  dicendum,  quod  hoc  ipsum  quod 
est  conformari  rationi  rectae,  est  finis  proprius  cu- 
juslibet  virtutis  moralis.  Temperantia  enim  hoc 
intendit,  ne  propter  concupiscenlias  homo  diveriat 
a  ratione,  et  similiter  foriiludo,  ne  a  reclo  judicio 
rationis  divertat  propter  limorem  vel  audaciam;  ei 
hic  finis  praestitutus  est  homini  secundum  nalu- 
ralem  rationem;  naturalis  enim  ralio  dictat  unicui- 
que  ut  secundum  rationt^m  operetur. 

Scd  qualiter  et  per  quae  homo  in  operando 
attingat  medium  rationis,  pertinet  ad  rationem  (1) 
prudentiae.  Licet  enim  attingere  medium  sit  finis 
virtuiis  moralis,  tamen  per  reclam  dispositionem  (2) 
eorum  quae  sunt  ad  finem,   medium  invenilur. 

Et  per  hoc  patet  responsio  ad  primum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  sicut  agens  na- 
turale  facit  ut  forma  sit  in  materia,  non  tamen 
facit  ut  formae  conveniant  ea  quae  per  se  ei  in- 
suni;  iia  etiam  prudenlia  raedium  constituit  in 
passionibus  et  operalionibus;  non  tamen  facil  quod 
medium  quaerere  conveniat  virtuti. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  virlus  moralis  per 
moduin  nalurae  inlendit  pervenire  ad  mediura. 
Sed  quia  medium,  sccundum  quod  raedium,  non 
eodem  modo  invenitur  in  omnibus;  id(!0  inclinatio 
naturae,  quae  seinper  eodem  modo  operatur,  ad 
hoc  non  sutlicil,  sed   requiritur  ratio  prudentiae. 


(1)  ha  edil.  Rom.  et  Patav.  1698,  cttm  codicibus  pluribBS.  Edil.   receniio- 
rcs,  disposilwnem,  cuni   Nicolai. 

(i)  Ila  ilss.  et  cdil.  pussiui.  Nicolai,  peracla  ditposilione  eorum,  eu-. 
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ARTICULUS  VIII. 


ilrum  praccipere  sil  principalis  actus  prudentiae. 
—  {Inf.,quaesl.  51,  art.  2;  et  3,  disl.ZZ  qu. 
2,  art.  5,  el  Rom.  8,  lect.  1,  fin.,  et  Eph.  2, 
lect.  8.) 

Aii  octavum  sic  procedilur.  1.  Videlur  quod 
praecipere  non  sil  principalis  aclus  prudcnliae.  Prae- 
cipere  enim  perlinet  ad  bona  quae  sunt  ficnda.  Sed 
Aui;uslinus,  14  de  Trinit.  (cap.  9,  circa  fin.),  ponit 
aclum  prudentiae  praecavere  insidias.  Ergo  prae- 
cipere  non  est  principalis  aclus  prudentiae. 

2.  Praeterea,  Pliilosophus  dicit  in  GEthic.  (cap. 
3,  in  princ),  quod  prudenlis  est  bene  consiliari. 
Sed  alius  actus  vidclur  esse  consiliari  el  praccipere, 
ut  ex  supra  diclis  patet,  art.  6  et  7  hujus  quaest. 
ct  1-2,  quaest.  14  ei  17.  Ergo  prudentiae  princi- 
palis  actus  non  est  praecipere. 

5.  Praeterea,  praecipere  vcl  impcrare  videtur 
pcrtinere  ad  vohinlatem;  cujus  objectum  est  finis, 
ei  quae  movet  alias  polenlias  animae.  Sed  pru- 
deiilia  non  est  in  voluiUate,  scd  in  ratione.  Ergo 
|)rudeniiae  actus  non   cst  praecipere. 

Sed  contra  est  quod  Philosophus  dicit  in  G 
Ethic,  cap.  10,  quod  prudenlia  praeceptiva  est. 

CoxcL.  Quamquam  consiliari^  judicare  de  inventis,  elprae- 
cipcrc,  aclus  sint  ratioiiis  praclicae,  ex  his  tamen  praecipcre» 
j)roprius  esl  prudenliae  aclus. 

Respondeo  dicendum,  quod  prudenlia  est  rccta 
ralio  aijibiUum,  ul  supra  dictum  est,  art.  2  hujus 
ijuaest.  Unde  oportei  quod  ille  sit  praecipuus  actus 
prudenliae,  qui  est  praecipuus  actus  rationis  agihi- 
lium;  cujus  quidem  sunt  tres  actus.  Quorum  pri- 
mus  esl  consiliari,  quod  pertinet  ad  invenlionem; 
nam  consihari  est  quaerere,  ut  supra  habiium  est, 
1-2,  quacst.  14,  ait.  1.  Secundus  aclus  cst7Uf//care 
(le  inventis;  cl  hoc  facil  speculaiiva  ratio.  Sed  pra- 
clica  ratio,  quae  ordinatur  ad  opus,  procedit  uhe- 
rius;  el  est  terlius  actus  ejus  praecipere;  qui  qui- 
dem  aclus  consistil  in  applicatione  consihaiorum 
et  judicalorum  ad  operandum.  Et  quia  isle  actus 
est  propinquior  fini  ralionis  practicae,  inde  est  quod 
isle  est  principalis  actus  rationis  praciicae,  el  per 
consequens   prudentiae. 

Ei  imjus  signum  cst  quod  perfectio  artis  consi- 
slit  in  judicando,  non  autcm  in  praecipicndo.  Ideo 
icpulatur  meiior  arlifex  qui  volens  pcccat  in  arte, 
quasi  habcns  rectum  judicium,  quam  qui  peccai 
nolens,  quod  videlur  esse  ex  defcctu  judicii.  Sed 
in  prudeniia  est  e  converso,  ut  dicilur  in  6  Ethic, 
(cap.  i),  circa  fin.);  imprudcniior  enim  est  qui 
>olens  peccat  quasi  dclicicns  in  principali  aclu 
prudentiae,  qui  est  {)raecipere,  quam  (jui  peocal 
iiolens. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  actus  prae- 
ci|)iendi  se  extendit  el  ad  bona  prosequciida  el 
ad  niah  cavcnda;  et  tamen  praecnvere  insidias 
iion  aiiribuit  .\ugustinus  prudcntiae  quasi  j)rinci- 
palem  actum  ipsius,  scd  quia  iste  actus  prudcntiae 
non  inanct  in  patria. 

A(l  sccundum  diccndum,  quod  bonitas  consilii 
rcquirilur  ut  ea  (piac  sunt  bcne  inventa  applicen- 
lur  ad  opus;  el  idco  praccipere  pertinci  ad  |)ru- 
denliam,  quae   est  bene  consiliativa. 

Ad  tcrlium  dicciidiim,   quod    movere    absolute 
pcrlincl  ad    volunlaicm;    scd     praccipere    importat      1 
nioiionem  cum  quadum    ordinatione;    ei    idco    esl     J 


actus  rationis,  ut  supra  diclum    est  ( in    corp.,    cl 
1-2,  quaest.  17,  art.  1). 

ARTICULUS  IX. 

Ulrum  solUcitudo  pertineat  ad  prudenliam.  — 
(/«/*.,  quaest.  48,  ar/.  \,ad  5,  et  quaest.  54, 
art.  2.) 

Ad  nonum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  sol- 
licitudo  non  pertincat  ad  prudentiam.  Sollicitudo 
enim  inquietudinem  quamdam  imporlat;  dicit  enim 
Isidorus  in  lib.  lOElyra.,  ad  lilt.  S,  quod  sollicilus 
dicitur  qui  est  inffiiietus.  «Sed  motio  maxime  per- 
tinet  ad  vim  appeiilivam.  Ergo  et  sollicitudo.  Sed 
prudentia  non  est  in  vi  appetitiva,  sed  in  ratione, 
ut  supra  habitum  est,  art.  1  hujus  quaesl.  Ergo 
sollicitudo  non  pertinet  ad  prudeniiam. 

2.  Praelerea,  sollicitudini  videtur  opponi  cer- 
titudo  veritatis;  unde  dicitur  1  Reg.  9,  20  quod 
Samuel  dixit  ad  Saul:  De  asinis,  quas  nudimtertim 
pcrdidisti  (1),  ne  sollicitus  sis,  quia  inventae  sunt. 
Sed  certitudo  veritatis  pertinet  ad  prudentiam,  eum 
sil  virtus  intellectualis.  Ergo  solliciludo  opponitur 
prudentiae  magis  quam  ad  eam    pertineat. 

5.  Praeterea,  Philosophus  dicit  in  4  Ethic.  (cap. 
3,  vers.  fin.),  quod  ad  magnanimufn  pertinel  pi- 
grum  esse  et  oliosum.  Pigriliae  aulem  opponilur 
solliciludo.  Cum  ergo  prudentia  non  opponatur 
magnanimitati,  quia  bonum  non  est  bono  conlrarium, 
ut  dicitur  in  Praedicamentis,  cap.  de  Opposilis, 
videlur  quod  sollicitudo  non  pertineat  ad  prudentiam. 

Sed  conira  est  quod  dicitur  1  Petri  4,  7:  Eslole 
prudenles,  et  viqilate  in  orationibus.  Sed  vigilanli » 
est  idem  sollicitudini.  Ergo  sollicitudo  pertinet  a  I 
prudenliara. 

Co>CL.  Sollicitudo  propric  ad  prudentiam  spectat. 

Rcspondc^o  dicendum,  quod,  sicul  dicit  Isidorus 
in  lib.  10  Etym.,  ad  lilt.  S,  soUicitus  dicitur,quasi 
solcrs  citus,  inquantum  scilicet  aliquis  ex  (piadam 
solertia  animi  velox  est  ad  proscquendum  ea  quae 
sunl  agenda.  lioc  autem  perlinet  ad  prudenliam, 
cujus  praecipuus  aclus  est  circa  agenda  praecipere 
de  praeconsilialis  el  judicatis.  Unde  Phdosophus 
dicit  in  6  Elhic  (cap.  9,  circa  princ.;,  quod  oportet 
operari  quidem  velociler  consiliata,  consiliare  autem 
tarde.  Et  inde  est  quod  sollioitudo  proprie  ad  prii- 
dentiam  peninel;  et  propter  hoc  Augusiinus  dicit. 
lib.  dc  .>I()ribus  Eccl.  (cap.  24,  circa  mcd.),  quod 
prudenliue  sunl  excubiae,  atque  diligentissima  vi- 
gilantia,  ne  subrepentc  paulutim  maln  suasiotie 
fallamur. 

Ad  primum  ergo  dicendiim,  (juod  motus  quiden» 
pertinet  ad  vim  a|)pctilivam  sicut  ad  principium 
movens;  tamen  secundum  praecepium  et  directionem 
raiionis,  in    quo  consislit  ralio  sollicitudinis. 

Ad  sccuntJum  dicendum,  quod  secuiulura  Phi- 
losophura,  in  1  Ethic  (cap.  3,  circa  princ,  el  cap. 
7,  circa  \\\\.),  certitudo  non  esl  simililer  quaeretida 
in  omnibus,  sed  in  unaquacjne  materia  secuiuium 
priipriu)n  modum.  Quia  vero  maieria  prudcntiae 
suiit  singularia  coniingeniia,  circa  ipiae  sunt  ope- 
rationes  humanae,  non  potcst  certitudo  prudcniiae 
lanta  esse,   quod  omnino  sollicitudo  tollatur. 

Ad  terlium  dicenduin,  quod  magnanimus  dicitur 

(I)  Itn  M«4.  et  editi  passim,  cum   Vulgila.  Al.  omilliiur,    fuat    n«rf/iu(er- 
(lui  perdidiali. 
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csse  piger  el  oliosus,  non  quia  de  nullo  sit  sollicilus, 
sed  (luia  non  esl  superflue  sollicitus  dc  multis,  sed 
vonfidit  in  his  de  quibus  confideiidum  est,  et  circa 
illa  non  superflue  sollicitatur;  superfiuilas  enini  ti- 
moris  el  diftidentiae  facit  superfiuilatem  sollicitu- 
dinis,  quia  timor  facit  consiliari  nos,  ut  supra  di- 
cium  est,  1-2,  quaest.  44,  art.  2,  cum  de  passionc 
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iimons  ageretur. 


ARTICULUS  X. 


ftrum  pnidentia  se  extendat  ad  regimcn  multi- 
tudinis.  —  (  />*/".,  quaest.  49,  art.  3,  ad  3,  cl 
part.   1,  quaest.  22,  art.  1,  corp.) 

Ad  decimum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
prudenlia  non  se  exlendal  ad  rcgimen  multitudinis, 
sed  solum  ad  regimen  sui  ipsius.  Dicii  enim  Plii- 
losoplius,  in  5  Elliic.  (cap.  1,  ad  fin.),  quod  virtas 
relata  ad  bonum  commune  est  justitia.  Sed  pru- 
dentia  differt  a  juslitia.  Ergo  prudeniia  non  refer- 
tur  ad  bonum  commune. 

2.  Praelerea,  iile  videtur  esse  prudens  qui  sibi 
ipsi  bonum  quaerit  el  operatur.  Sed  frequenter 
iili  qui  quaerunt  bona  communia,  negligunt  sua. 
Ergo  non  sunt  prudentes. 

3.  Praeterea,  prudentia  dividitur  contra  tem- 
peraniiam  et  forlitudinem.  Sed  temperantia  cl  for- 
litudo  videntur  dici  solum  per  comparalionem  ad 
bonum  pioprium.  Ergo  etiam    prudentia. 

Sed  contra  est  quod  Dominus  dicit,  Matth.  24, 
43:  Quis  pulas  est  fidelis  servus  et  prudens  quem 
constituit  dominus  super  familiam  suam? 

CoNct.  Cum  ad  prudentiam  spectet    recte    consiliari.    ac 

judicare,  et  ea  praecipere,  quae  ad    dcbitum    fincni    condu- 

cunl;  ea  non    niodo    privalum  respicil    bonum,    sed    etiam 
commune  multitudinis  bonum. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  Philosophus 
dicit,  in  6  Ethic,  cap.  7,  quidam  posuerunt  quod 
prudentia  non  se  extendit  ad  bonum  commune, 
sed  solum  ad  bonum  proprium;  et  hoc  ideo  quia 
exislimabant  quod  non  oportet  hominem  quaerere 
iiisi  bonum  proprium. 

Sed  haee  aeslimatio  repugnat  charitati,  quae  non 
quaerit  quae  sua  sunt,  ut  dicilur  1  ad  Cor.  13, 
o.  Unde  et  Aposlolus  de  seipso  dicit  1  ad  Cor. 
10,  53:  Non  quaerens  quod  mihi  utile  sit,  scd 
quod  multis,  ut  satvi  fiant.  Repugnat  etiam  rationi 
rectae,  quae  hoc  judicat  quod  bonum  commune 
sit  melius  quam  bonum  unius. 

Quia  ergo  ad  prudentiam  perlinct  recte  consi- 
liari,  judicare  et  praecipere  de  his  per  quae  per- 
venitur  ad  debitum  finem,  manifestum  est  quod 
prudcntia  non  solum  se  habet  ad  bonum  privatum 
unius  hominis,  sed  etiam  ad  bonum  commune  mul- 
titudinis. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Philosophus 
ibi  loquilur  de  virtute  morali.  Sicut  autem  omnis 
virtus  moralis  relata  ad  bonum  commune  dicitur 
k'galis  justitia,  ita  prudentia  relata  ad  bonum  com- 
niune  vocatur  prudentia  politica;  nam  sic  se  habet 
|)olitica  ad  juslitiam  legalem,  sicut  se  habet  pru- 
dentia  simpliciler  dicta  ad  virtutem   raoralem. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ille  qui  quaerit 
bonum  commune  mulliludmis,  ex  consequenli  eliam 
quaerit  bonuin  suum,  propter  duo:  primo  quidem 
<iuia  bonum  proprium  non  potest  esse  sine  bono 
communi    vel    familiae,   vel     civitatis,    aul    regni. 


Unde  et  Valcriiis  Maximus,  lib.  4,  cap.  4,  num.  9, 
dicit  de  antiquis  Romanis  quod  malcbant  esse  paupC' 
res  in  dioilc  impcrio,  quam  divilcs  in  paupcrc  impcrio. 
Secundu,  quia  cum  honio  sit  pars  doinus  vel  civi- 
tatis,  oporlet  quod  consideret  quid  sit  sibi  bonum 
ex  hoc  quod  est  prudens  circa  honum  mulliludinis. 
Bona  eiiim  disposilio  partium  accipilur  secundiiin 
habiiudinem  ad  totum;  quia,  ul  Augustinus  dicit 
in  lib.  3  Confess.  (cap.  8,  ante  med.),  tarpis  cst 
omnis  pars  suo  Coli  non  conveniens,  vel  non  con- 
grucns  (1). 

Ad  tertium  dicendum,  quod  etiam  tcmperantia 
et  fortiludo  possunt  i-eferri  ad  bonum  commune; 
unde  de  aciibus  earum  dantur  praccepta  legis,.  ut 
dicitur  in  3  Ethic.  (cap.  1,  a  med.).  Magis  tamen 
prudentia  et  justitia,  quae  pertinent  ad  partem  ra- 
tionalem,  ad  quam  directe  pertinent  coinmunia,  sicut 
ad    partem    sensitivam  pertinent  singularia. 

ARTICULUS  XI. 

illrum  prudcntia  quae  est  respcctu  boni  pro- 
prii,  sil  eadem  spccie  cum  ea  quae  se  ex- 
tcndit  ad  bonum  commune.  —  (  Inf,  quaest. 
i8,art.  1,  corp.,  fin.,  el  ad  2,  et  quaest.  57, 
arl.  9,  ad  4. ) 

Ad  undecimum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
prudentia  quae  est  respectu  boni  proprii,  sit  eadem 
specie  cum  ea  quae  se  extendit  ad  bonum  com- 
mune.  Dicit  enim  Philosophus  in  G  Ethic.  (cap.  8, 
in  princ),  quod  politica,  ct  prudentia  idem  liabitus 
cst;  esse  autem  non  idcm  ipsis. 

2,  Praeterea,  Philosophus  dicil  in  3  Politicae, 
cap.  3,  quod  eadem  cst  virtus  viri  boni,  et  boni 
principis.  Sed  politica  maxime  est  in  principe,  in 
quo  est  sicut  architectonica.  Cum  ergo  prudentia 
sit  virtus  boni  viri,  videtur  quod  sil  idein  habitus 
prudentia  et   politica. 

3.  Praeterea,  ea  quorum  unum  ordinatur  ad 
aliud,  non  diversificant  speciem  aut  substanliam 
habitus.  Sed  bonum  proprium,  quod  pertinet  ad 
prudentiam  simpliciter  dictam,  ordinatur  ad  bonum 
commune,  quod  pertinet  ad  politicam.  Ergo  poli- 
tica  et  prudenlia  neque  dilYerunt  specie,  neque 
secundum  hahitus   substanliam. 

Sed  contra  est  quod  diversae  scientiae  sunt 
poUtica,  quae  ordinatur  ad  bonum  commune  civi- 
latis,  et  occonomica,  quae  dc  his  est  quae  pertineiit 
ad  bonum  commune  clomus  vel  familiae;  et  mo- 
nastica,  quae  esl  de  his  quae  pertinent  ad  bonum 
unius  personae.  Ergo  pari  ratione  et  prudentiae 
sunt  species  diversae,  secundum  hanc  diversitatem 
maleriae. 

Co^cL.  Cum  proprium  bonum  unius,  et  bonum  famiJiae 
vcl  doinus,  civitatis  vel  regni,  diversi  sint  fines,  alia  est  pru- 
dentiae  sjiecies,  quae  proprium  respicit  bonum,  ab  ea,  quae 
est  circa  bonum  familiae,  et  ab  ea,  quae  est  circa  commune 
bonum  civitatis,  vel  regni. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  art.  5  hujus  quaest.,  et  1-2  quaesl.  34,  art.  2, 
ad  1,  species  habituum  diversificantur  secundum 
diversitatem  objecti,  quae  allenditur  penes  rationem 
formalem  ipsius.  Ratio  autem  formalis  oiunium 
quae  sunt  ad  finem,  attenditur  ex  parte  finis,  sicut 

(1)  lla  ci  M«s.  vctcres  D.  Thomae  cditiones.  Nicolai,  vel  suo  unitierto  iioii 
conyruens.  .\ugusliiii   lextus:  Turpu  eiiim    oinnh    pars    est    *■«»    univerio  u«n 
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cx  supra  dictis  patet,  1-2,  in  Prolog.,  et  quaest. 
102,  art.  1;  el  ideo  necesse  est  quod  ex  relalione 
ad  diversos  fines  diversificentur  species  habitus.  Di- 
versi  autem  fines  sunt  bonum  proprium  unius,  et 
bonum   familiae,   et  bonum   civitatis  et  regni. 

Lnde  necesse  est  quod  prudeniiae  dilTerant 
specie  secundum  di(Terentiam  horum  finium:  ut 
scilicet  una  sit  pnidentia  sirapliciter  dicla,  quae 
ordinalur  ad  bonum  proprium;  alia  aulem  oeconomica 
(pjae  ordinatur  ad  l)onum  commune  doraus,  vel 
familiae;  et  terlia  polilica,  quae  ordinatur  ad  bonum 
commune  civitatis,  vel  regni. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Philosophus 
non  inlendit  dicere  quod  politica  sit  idem  seeun- 
dum  substantiam  habilus  cuilibet  prudentiae,  sed 
prudentiae  qiiae  ordinaiur  ad  bonum  commune; 
(piae  quidem  prudcnfia  diciiur  secundum  com- 
munem  ralionem  prudentiae,  prout  scdicet  esl  quae- 
dam  ralio  rccla  agibilium:  dicitur  autem  poUlica 
secundum   ordinem  ad  bonum  eommune. 

Ad  secundum,  dicendura,  quod,  sicut  Philosophus 
ibid.  dicit,  ad  honum  virum  pertinet  posse  bene 
}>rincipari,  et  benc  subjici:  el  ideo  in  virtute  boni 
viri  includitur  etiam  virtus  boni  principis.  Sed  virtus 
I)rincipis  el  subdili  dilTert  specie,  sicut  etiam  virtus 
viri  el  niulieris,   ut  ibidem  dicilur, 

Ad  terlium  dicendum,  quod  ctiam  div^irsi  fines 
quorum  unus  ordinalur  ad  alium,  diversificant  spe- 
ciem  habitus;  sicut  equestris.  et  mililaris,  el  civilis 
difTerunt  specie,  licct  finis  unius  ordinelur  ad  finem 
alierius;  et  similiter  licet  bonum  unius  ordinetur  ad 
bonum  multiludinis,  tamen  hoc  non  impedit  quin  talis 
diversitas  faciathabilus  differre  specie;  sed  ex  hocsc- 
(luitur  quod  habitus  qui  ordinalur  ad  fiuem  ultiuium, 
sit   principalior  et  imperel  aliis  habitibus. 

ARTICULUS  XII. 

Clruni  prudentia  sit  in  subditis,  an  solum  in 
principibus.  —  (  Inf.,  cpiaest.  49,  art.  o,  ad 
5,  et  quaesl.  30,  art    %  circa  fin.  ) 

Ad  duodecim  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
pi"udentia  non  sit  in  subdilis,  sed  soUmi  in  princi- 
pibus.  Dicit  enim  Philosophus  in  5  Polit.,  cap.  3, 
(juod  prudentia  sola  est  propria  virfus  principis,  aliac 
autem  virfufes  sunt  communes  subdiforum  et  prin- 
cipnm ;  suhditi  autem  non  est  virtus  prudcntia, 
sed  opinio  vcra. 

2.  Praeterea,  in  1  Polit.  (cap.  ult.,  a  med.), 
(licitur  quod  servus  omnino  non  habet  quid  consi- 
liafivutn.  Sed  prudentia  facit  bene  consiliativos,  ut 
(licilur  in  G  Elhic,  cap.  5.  lirgo  prudentia  non 
compelit  servis  seu  subditis. 

5.  Praetcrea,  prudentia  cst  praecepliva,  ul  supra 
dictum  est,  arl.  8  hujus  quaest.  Sed  praecipere  non 
pertinet  ad  servos  vel  subdilos,  sed  solum  ad  prin- 
cipes.  Krgo  prudentia  non  esl  in  subditis,  sed  so- 
ium  in  principibus. 

Secl  conlra  est  quod  Philosophus  dicit  in  0  Elhic, 
(cap.  8,  circa  princ),  quod  prudentiae  politicae  sunt 
duae  species;  una  quae  est  lcgum  positiva,  quae 
perlinet  ad  principes;  alia  quae  relinet  commune 
iiouKMi  poliijcae,  quac  est  circa  singularia.  IIujus- 
niodi  auiem  singularia  peragere,  pertinet  eliain  ad 
subdiios.  Lrgo  piudenlia  'non  esl  soluin  principum, 
sed  eiiam  subdiiorum. 

CoNCL.  Pruilciilia  noii    inodo    ia    priiicipibu.s,    scd   ctiam 
iii  subditis  csl. 


ART.  XL  XI L  ETXIIL 

Respondeo  diccndum,  quod  prudentia  in  rationr 
est.  Regere  autem  el  gubernare  proprie  raiionis 
est;  et  ideo  unusquisque  inquantum  participat  dj 
regimine  et  gubernatione,  intanlum  convenit  ei 
habere  rationem,  et  prudentiam.  Manifeslum  est 
auiem  quod  subditi,  in  quanlun  est  subditus,  et 
servi,  in  quautum  Cst  servus,  non  est  regere  et 
gubernare,  sed  mjgis  regi  et  gubernari;  et  Ideo 
prudentia  non  est  virlus  servi  ,  inquantum  esl 
servus,  nec  subditi,  inquantum  est  sabditus. 

Sed  quia  quilibet  homo,  inquantum  esl  ratio- 
nalis,  participal  aliquid  de  regimine  secundum  arbi- 
trium  rationis ,  intantum  convenit  ei  prudentiam- 
habere.  Unde  manifestum  est  quod  pradentia  qui- 
dem  in  principe  est  ad  modum  artis  archifectonicac, 
ut  dicitur  in  G  Eihic.  ( cap.  8,  circa  princ. );  //* 
subditis   autem  ad  modum   artis    manu   operanlis. 

Ad  primum  ergo  dicendum.  quod  verbum  Phi- 
losophi  cst  inlelligendum,  per  se  loqueodo:  quia 
scilicet  prudentia  non  est  virtus  subditi,  inquantum 
hujusmodi. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  servus  non  ha- 
bet  quid  consilialivuin,  inquantuin  est  servus  (sie 
cnim  est  instrumenlum  domini),  est  tamen  con- 
silialivus,  inquantum   est  animal   rationale. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  per  prudentiam 
homo  non  solum  praecipit  aliis,  sed  elium  sibi 
ipsi,  prout  scilicet  ratio  dicitur  praecipere  inferio- 
ribus  viribus. 

ARTICULUS   Xill. 

Utrum  prudentia  possit  csse  in  peccatoribiis.  — 
(Inf. ,  quaest.  50,  urt.  5,  arl  2,  et  qu:iest.^[, 
art.  1 ,  ad  5,  el  Virt.  quaest.  5,  art.  2,  corp., 
et  ad  5.) 

Ad  decimum  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur 
quod  prudentia  possit  esse  in  peccaioribus.  Dicit 
eniin  Dorainus.  Luc.  16,  8:  Filii  liujus  saeculi 
pradenfiores  fdiis  lucis  in  generatione  sua  sunt. 
Sed  filii  hujus  saeculi  sunt  peccalores.  Ergo  in 
peccatoribus  potcst   esse  prudoiitia. 

2.  Praeterea,  fides  est  nohilior  virtus  q;iam  pru- 
dentia.  Sed  fides  potest  esse  in  peccaioribus.  Ergo 
el  prudentia. 

5.  Praeterea,  prudenfis  hoc  opus  matime  dici- 
7nus,  bene  consitiari,  ut  dicitur  in  6  Eth.  (cap.  5, 
circa  princ,  et  cap.  7.  a  med.).  Sed  raulii  pecca- 
tores  sunt  boiii  eonsilii.  Ergo  mulli  peocatorcs 
liabent   prudeniiam. 

Sed  contra  esl  quod  Philosophus  dioil  in  6 
Elhicor.  (cap.  12,  in  ime  ): /mpossibile  est  pruden- 
tein  esse  non  eiislentem  bonum.  Sed  nullus  pecca- 
tor  est  bonus.  Ergo   nullus     peccator   est  prudens. 

(loNCL.  Prudcntia  simplioiter  pcrfecta,  noniiisi  in  justis 
lioiniiiibus  csse  polcst;  prudeiitia  aulein  cariiis  iii  solis  pec- 
calorihus  est:  at  prudenlia  vera,  sed  imperfecla,  in  justis  et 
peccatoribus  csse  polcst. 

Re^pondeo  dicendiim,  quod  pruJentia  dicilur 
tripliciler:  est  eniin  quaeJam  pruleiitia  falsa,  vel 
per  similitudinem  dicta.  Cum  enim  prudijns  sit 
(lui  bene  disponit  ea  quae  sunt  agenda  propter 
aliquem  bonum  finem,  ille  qui  propler  malum  fi- 
nem  aliqua  disponit  congruenlia  illi  fiiii,  habet 
fiilsam  prudentiam,  inquantum  illud  qiiod  accipil 
pro  (ine,  non  est  vere  bonum,  sed  secundjm  simili- 
tudinem;  sicut   dicitur  aliijuis  honus  tatro;  luc  enim 


QUAEST.  XLVII 

modo  potest  secundum  simililudinem  dici  pnidens 
lairo,  qui  convcnienles  vias  adinvenil  ad  latroci- 
nandum.  Et  hujusmodi  est  prudentia  de  qua  Apo- 
stolus  dicit  ad  Rom.  8,  6:  Prudentia  carnis  rnors 
cst,  quae  scilicet  finem  ultimum  constituit  in  de- 
lectalione    carnis. 

Secunda  autcm  prudenlia  est  quidem  vera,  quia 
adinvenit  vias  accommodatas  ad  linem  vere  bonum, 
sed  est  imperfecta,  duplici  raiione:  uno  modo  quia 
illud  bonum  quod  accipit  pro  finc,  non  est  com- 
munis  finis  totius  humanae  vitae,  sed  alicujusspe- 
cialis  negotii:  puta  cum  aiiquis  adinvenil  vias  ac- 
comodatas  ad  negotiandum,  vel  ad  navigandum. 
dicitur  prudens  negoliator  vel  nauta;  alio  modo, 
quia  deficit  in  principali  actu  prudentiae,  puta  cum 
aliquis  recte  consiliatur,  et  bene  judicat  etiam  de 
his  quae  pertinent  ad  lotam  vitam,  sed  non  elli- 
caciter  praeci[)it. 

Tertia  auiem  prudenlia  est  et  vera,  et  perfe- 
cta,  quae  ad  bonum  finem  totius  vitae  recte  con- 
siliatur  judical  et  praecipit;  et  haec  sola  dicilur 
prudojtia  simpliciter;  quae  in  peccatoribus  esse 
non  potest;  prima  autem  prudeniia  est  in  solis 
peccatoribus;  prudentia  auiem  imperfecta  est  com- 
nmnjs  bonis  et  nialis,  maxime  illa  quae  est  im- 
perfecta  propier  finem  particularem:  nam  illa  quae 
est  imperfecia  propter  defectum  principalis  actus, 
ctiam  non   est  nisi    in   malis. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  illud  ver- 
bum  Domini  intelligitur  de  prima  prudentia;  unde 
non  dicitur  simpliciter,  quod  sint  prudentes,  sed 
in   generatione  sua. 

Ad  secundnm  dicendum,  quod  fides  in  sui 
ratione  non  importat  aliquam  conformitatem  ad 
appetitum  rectorum  operum,  sed  ratio  fidei  con- 
sislit  in  sola  cognitione.  Sed  prudenlia  importat 
ordinem  ad  appetitum  rectum;  tum  quia  principia 
prudenliae  sunt  fines  operabilium,  de  quibus  ali- 
quis  habet  rectam  aestimalionem  per  habitus  vir- 
lutum  moralium,  quae  faciunt  appetitum  rectum; 
unde  prudentia  non  potest  esse  sine  virtuiibus  mo- 
ralibus,  ut  supra  ostensum  est,  1-2,  quaest.  58, 
art.  5;  tum  etiam  quia  prudentia  est  praeceptiva 
rectorum  operum;  quod  non  contingit,  nisi  exi- 
stente  appetitu  recto.  Unde  licet  fides  sit  nobilior 
quam  prudentia,  propter  objectum,  lamen  pru- 
dentia  secundum  sui  rationem  magis  repugnat 
peceato,   qnod   procedit   ex    perversitate    appetiius. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  peccatores  possunt 
quide.m  esse  bene  consiliativi  ad  aliquen»  finem 
malum,  vel  ad  aliquod  parliculare  bonuin;  ad  finem 
aulem  bonum  totius  vitae  non  sunt  bene  consi- 
liativi  perfecte,  quia  consilium  ad  effectum  non 
perducunt.  Unde  non  est  in  eis  prudentia,  quae 
se  habet  solum  ad  bonum;  sed  sicut  Philosophus 
dicit,  m  6  Eihic.  (cap.  12,  circ.  fin.),  est  in  talibus 
dinolica,  idest,  naturalis  industria,  quae  se  habet 
ad  bonum  el  malum;  vel  astutia,  quae  se  habet 
solum  ad  malum,  quam  supra  diximus,  in  corp. 
art.,  falsam  prudmliam,  vel  prudenliam  carnis. 

ARTICULUS  XIV. 

Ulnm  prudentia  sit  in  omnibus  habentibus  gratiam. 
(Inf.,  (piaesC.  31,  art.  ],ad    3.) 

Ad  quarlum  decimum  sic  proceditur.  1.  Videtur 
quod  prudentia  non  sit  in  omnibus  habentibus  gra- 
6\   Th.  Summae  Theol.  V.  5. 


ART.  XIII.  ET  XIV. 
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tiam.  Ad  prudentiam  enim  requirllur  indiistria  quae- 
dam  per  (piam  sciant  bene  providere  quae  agenda 
sunt.  Sed  multi  habentes  gratiam  careni  tali  indu- 
stria.  Ergo  non  omnes  habcntes  gratiam  habent 
prudentiara. 

2.  Praeterea,  prudens  dieitur  qui  est  bene  con- 
siliaiivus,  ut  dictum  est  art.  praec,  arg.  3,  et  art. 
8,  huj.  quaesl.,  arg.  2.  Sed  rnulli  habent  gratiam 
qui  non  sunt  bene  consiliativi,  sed  necesse  habent 
regi  consilio  alieno.  Ergo  non  omnes  habentes  gra- 
tiam  habent  prudentiam. 

3.  Praeterea,  Philosophus  dicit  in  3  Topic.  , 
cap.  2  loc.  24,  quod  jaoenes  constal  non  esse  pru- 
dcntes.  Sed  niulti  juvenes  habent  gratiam.  Ergo 
prudentia  non  invenitur  in  oranibus  gratiam  haben- 
tibus. 

Sed  contra  est  quod  nullus  habet  gratiam,  nisi 
sil  virluosus.  Sed  nullus  potest  esse  virtuosus,  nisi 
habeat  prudentiam;  dicit  enim  Gregorius  in  2  Mo- 
ral.  (cap.  24,  ante  med.),  quod  caetorae  virtules, 
nisi  ea  quae  appetunt,  prudenter  agant,  virtules 
esse  nefjuaqaam  possunt.  Ergo  omnes  habentes  gra- 
tiam  habent  prudentiam. 

CoNCL.  Cum  prudeatia  sit  virtus,  eam  habi^re  oportet 
cum,  qui  Dei  gratiain  habct. 

Respondeo  dicendum,  quod  nccesse  est  virtutes 
esse  connexas,  iia  ut  qui  unam  habet,  omnes  ha- 
beat,  sicut  supra  ostensum  est,  1-2,  qu.  65,  art.  1. 

Quicumque  autem  habet  gratiam,  habet  chari- 
tatem;  unde  necesse  est  quod  habeat  omnes  alias 
virtutes;  et  ita,  cum  prudentia  sit  virtus,  ut  osten- 
sum  est  art.  4  huj.  quaest.  ,  necesse  est  quod  ha- 
beat  prudentiam. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  duplex  est 
industria:  wwa  quidem  quae  est  sufficiens  ad  ea 
quae  sunt  de  necessitate  salutis;  et  talis  induslria 
datur  omnibus  habentibus  gratiam,  quos  unctio 
docet  de  omnibus,  ut  dicitur  1  Joan.  2.  Est  autem 
alia  industria  plenior,  per  quam  aliquis  sibi  etaliis 
potest  providere,  non  solum  de  his  (juae  sunt  ne- 
cessaria  ad  salutem,  sed  etiam  de  quibuscumque 
pertinentibus  ad  humanam  vitam;  et  talis  indu- 
slria  non  est  in  omnibus  habentibus  gratiam. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  illi  qui  indigf^nt 
regi  consilio  alieno,  saltem  in  hoc  sibi  ipsis  con- 
sulere  sciunt,  si  gratiam  habent,  ut  aliorum  requi- 
rant  consilia,  et  (Jiscernant  consilia    bona    a  malis. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  prudentia  acquisita 
causatur  ex  exercitio  actuum;  unde  indiget  ad  sui 
generationem  experimento  et  tempore,  ut  dicitur 
in  2  Ethic.  (in  princ.  ,  et  lib.  6,  cap.  8,  a  med.), 
unde  non  potest  esse  in  juvenibus  nec  secundum 
habitum,  nec  secundum  actum.  Sed  prudentia  gra- 
tuita  causatur  ex  infusione  divina;  unde  in  pueris 
baptizalis  nondum  habentibus  usum  rationis  est 
prudentia  secundum  habitum,  sed  non  secundum 
actum,  sicut  et  in  amentibus;  in  his  autein  qui 
jam  habent  usum  rationis,  est  etiam  secundum 
actum,  quantum  ad  ea  quae  sunt  de  necessitate 
saluiis;  sed  per  exercitium  meretur  augmenlum 
quousque  perficiatur,  sicut  et  caeterae  virtutes  Un- 
(je  et  Apostolus  dicit  ad  Hebr.  5,  14,  quod  perfe- 
ctorum  esl  sotidus  cibus,  corum  qui  pro  consuetu- 
dine  exercitatos  habent  sensus  ad  discretionem  boni 
ct  mali. 
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ARTICULUS  XV. 


ilrwn  pradcntia  insit  nobis  a  tiatara.  —  (^2, 
dist.  '23,  qu.  2,  art.  %  fin.,  el  Vcr.  qii.  18, 
urt.  7,  ad  7.) 

Ad  decimum  quinium  sic  procedilur.  1.  Yidetur 
(|uod  prudenlia  iiisil  uobis  a  nalura.  Dicit  enim 
IMiilosophus,  in  6  Elliic,  cap,  il,  quod  ea  quae 
pcriinenl  ad  prudenliam,  naturalia  videnlur  esse, 
icilicet  synesis,  gnome,  e(  liujusmodi;  nou  auloni 
ea  quae  pertinent  ad  sapicntiam  speculativam.  Sed 
oorum  quae  sunt  unius  generis,  eadem  esl  originis 
lalio.  Ergo  etiam  prudentia  inest    nobis    a     natura. 

2.  Praeterea,  aclatum  variatio  est  secundum  na- 
luram.  Sed  prudentia  consecjuitur  aetates,  secundum 
illud  Job  i2,  12:  In  antiqnis  est  sapientia,  et  in 
viultu  tempure  prudcntia.  Ergo  prudentia  est  na- 
luralis. 

5.  Praeterea,  prudentia  magis  convenil  nalurae 
humanae  quain  nalurae  brutorum  animalium.  Sed 
brula  animalia  babent  quasdam  naturales  pruden- 
lias,  ut  patcl  pcr  Pbiloso[)bum,  in  8  de  Ilist.  ani- 
inal.,  caj).  1,  ct  lib.  9,  cap.  5  et  G.  Ergo  prudcn- 
lia  est  naturalis. 

Sed  conira    est    quod    Pbilosoi^bus    dicit    in  2 

Etbic,  cap.    i,  quod  virtus  intellectualis    ut    pluri- 

inum  ex  doctrina  habet  et  generatiuncin  et  awjnien- 

lum;  idco   cxperimento    indigcl,    ct    temporc.    Scd 

prudcntia  cst  virtus  intellcclualis,  ut  supra  babiium 

est,  art.  4    buj.  quaest.  Ergo  prudenlia    noii    incst 

nobis  a  natura,  sed  ex  doctrina  et  experimento. 

Co.NCL.  Prudcatia,  cum  non  circa  fines,  sed  circa  ea,  quac 
.suiit  ad  fincm,  vcrseliir,  non  natura  nobis  inest. 

Rcspondeo  diccndum,  quod  sicut  ex  praemissis 
patet,  art.  2  et  3  buj.  quaest.,  prudcnlia  includil 
cognilionem  el  universabuin,  el  singularium  opcra- 
bilium,  ad  quac  prudens  universalia  principia  aj)- 
plicat. 

Quantum  crgo  ad  universalem  cognitionem, 
eadcm  ralio  est  de  prudenlia  et  scientia  speculativa: 
(piia  utriusque  prima  principia  univcrsalia  sunt  na- 
luraliicr  nola,  ut  ex  supra  diciis  palet,  arl.  6  buj. 
quaest.  ,  nisi  quod  principia  comnuinia  (irudeniiae 
sunt  niagis  connaturaba  bomini.  Lt  eniin  Pbiloso- 
pbus  dicit  in  10  Etbic,  cap.  7,  el  8  viia  quae  est 
iccundum  speculalionern,  cst  mclior  quam  quac  est 
secundum  Iwmincm.  Sed  alia  principia  univcrsalia 
posteriora,  sive  sint  rationcs  speculativae,  sive  pra- 
clicae,  non  babenturper  naturam,  sed  per  inven- 
lioncin  secundum  viam  expcrimenti  vcl  pcr  disci- 
piinam. 

Quanlum  auicm  ad  particularera  cognilionem 
corum  circa  quae  operatio  consislil,  est  ileruin 
dislingucnduin:  quia  operalio  consistil  circa  aliquid 
vcl  sicut  circa  liiicin,  vel  sicut  circa  ca  (|uac  sunt 
ad  (incm.  Fincs  autem  rccti  bumanae  vitac  sunt 
deternnnali;  ct  ideo  potesl  esse  naluralis  inclinaiio 
icspcciu  borum  finium;  sicut  supra  dictiim  est,  1-2 
(|u.  O.j,  arl.  1,  ct  2,  qiiod  quidain  babcnt  ex  na- 
turali  disj)osilione  quasdam  virtutes,  quibus  incli- 
naniur  atl  rectos  fmcs;  el  pcr  conse(picns  etiam 
babcnt  naturaliler  rectum  judicium  de  bujusmodi 
linibus. 

Sed  ca  quae  suni  ad  rmcm  in  rcbus  luimanis 
non  suiit  dctcrminata,  sed  iniillipliciter  divcrsifi- 
caiitur  sccundiiin  divcrsiiaicin  pcisonarum  et  nc- 
ijOlijruin.  Lndc  (juia  iuclinaiio  nalurae    semper  est 


ad  aliquid  determinatum,  talis  cognitio  non  potest 
bomini  inesse  natuialiter;  licet  ex  naturali  dispo- 
sitione  unus  sit  aptior  ad  bujusmodi  discernenda 
quam  alius,  sicui  etiam  accidit  circa  conclusiones 
spcculativarum  scientiarum.  Quia  ergo  prudenlia 
non  est  circa  fincs,  .'^ed  circa  ea  quae  sunt  ad 
finem,  ut  supra  babilum  esl,  art.  6  buj.  quaesl., 
ideo  prudentia  non  est  naturalis. 

Ad  prinuim  ergo  dicendum,  quod  Pbilosopbus 
ibi  loquilur  de  perlineniibus  ad  prudentiam,  se- 
cunduin  quod  ordinatur  ad  fines.  Unde  supra  prae- 
miserat,  ibid.,  quod  principia  sunt  ejus  quod  est 
cujus  gratia,  idcsl,  finis;  ct  propter  boc  non  facit 
inter  ea  mcntionem  de  eubulia,  quae  esl  consilia- 
liva  eorura   quae  siint  ad  finem. 

Ad  secundum  diceiidum,  quod  prudcntia  magis 
est  in  senibus,  non  solum  propter  naturalem  dis- 
positionein  quictanicin  nioluin  passionum  sensibilium, 
sed  etiam  propter  expcrientiam  longi  lcinporis. 

Ad  lertiuiu  dicendum,  quod  etiam  in  brutis 
animalibus  sunt  dctcrminatae  viJie  pervenicndi  ad 
finein;  unde  vidcnuis  quod  omnia  animalia  ejus- 
dcm  spciiei  similiter  operantur.  Scd  boc  non  potest 
esse  in  bomine  proptcr  ralionem  ejus,  quae  cum 
sit  cognoscitiva  universalium,  ad  infinita  singularia 
se  extendil. 

ARTICULUS  XVI. 

Utruni  prudentia  possit  amitti  per  oblivionem. 
—  (  1-2,  quacst.  55,  art.  1,  curp.,  et  Ver. 
quaest.  18,  art.  7,  ad  6.  ) 

Ad  deci.num  sextu;n  sic  proceditur.  i.  Videtur 
quod  prudcntia  possit  amitti  per  obbvionem.  Scientia 
enim,  cu;n  sit  necessarioruin,  est  certior  quam 
prudcnlia,  quae  est  conlingentium  operabiliura.  Sed 
scicniia  amiltitur  pcr  oblivionem.  Ergo  multo  raagis 
prudcnlia. 

2.  Praeterea,  sicut  Pbilosopbus  dicit  in  2  Elbic, 
cap.  I  et  2,  virtus  ex  eisdem  gencratur  et  cor- 
ruinpitur,  contrario  modo  faclis.  Sud  ad  gcnera- 
lioncm  prudcnliae  nccessarium  est  cxperimcntum, 
quod  lil  cx  muliis  meinoriis,  ut  dicitur  in  princ 
Mctapbysic  Ergo  cum  oblivio  memoriac  opponatur, 
videtur  (|uod  prudentia  per  oblivionem  possii  amitti. 

3.  Practcrca,  prudcnlia  non  cst  sine  cognitione 
univcrsalium.  Sed  univcrsaliuin  cognitio  potest  i>cr 
oblivionem  amitii.   Ergo  ct    prudcntia. 

Sed  contra  est  quod  Pbilosopbus  dicit  in  6 
Etbic  (cap.  5,  in  Gu.j,  quod  ubliviu  esl  artis,  ct 
7iun  prudenliue. 

(.o.NCL.  Cum  prudenlia  non  in  sola  cognilione,  sed  etiani 
in  apitclitu  coiisislal;  non  soia  oblivionc,  sicul  arlcs,  cl  scicn 
tiuc,  scd  mullo  magis  viUosa  passione  tollitur  alquc  amittilur- 

Respondeo  dicendum,  quod  oblivio  rcspicit  co- 
gniiioncm  lantuin;  ct  ideo  per  oblivionem  polcst 
aliquis  arlcm  tolaliler  perdere,  el  similiter  scien- 
tiain  (|uae  in  raiione  con^istunt.  Scd  prudcnlia  non 
consistit  in  sola  cognitione,  sed  etiam  in  ap[)ciiui: 
quia,  ut  dictuin  est  art.  8  buj.  quaest.,  principalis 
cjus  actus  cst  praecipere,  quod  esl  applicarc  cogni- 
iioncin  babilam  ad  a()|)eiendiim,  el  o[)erandum.  Et 
idco  [)rudcniia  non  dirccte  tollitur  [)er  oblivionem, 
scd  niagis  corruinpilur  pcr  [)assiones;  dicit  enim 
Pbilosopbus  in  6  Elbic  (cap.  5,  a  med.),  quod 
delcct.ibde  ct  Iriste  pcrvcrlit  acstimalionein  pru- 
I     dcntiac.  Unde  Uan.   13,  50,  dicilur:  Spccic^  deccpit 
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fc^  el  cnnciipiscenlia  suhverlil  cor  luum;  et  Exod. 
23,  8,  (iicilur:  Ne  actipias  munera,  quac  excaecunt 
etiam  prudenles. 

Oblivio  lainen  polest  impedire  prudentiam,  iii- 
quanium  procedit  ad  praecipiendum  ex  aliqua 
eognilione,  quae   pcr   oblivionem    tolli   potest. 

Ad  primum  ergo  diceiidum,  (|uod  scienlia  esl 
in  sola  ralione;  unde  de  ea  est  alia  ralio,  ut  su- 
pra  dicium  est,  in  eorp.,  et  1-2,  (juacsi.  55,  art.  1. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  experimenium 
prudentiae  non  acquirilur  ex  sola  memoria,  sed  ex 
exercilio   recte  praecipiendi. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  prudenlia  princi- 
paliler  consislit  non  in  cognitione  universalium, 
sed  in  applicatione  ad  opera,  ut  dictum  est  in 
corp.,  et  art.  5  luij.  (juaest.  Et  ideo  oblivio  uni- 
versalis  cognitionis  non  corrumpit  id  quod  est 
principale  in  prudentia,  sed  aliquod  impedunentum 
ei  affert,   ut  dictum  est  (in  corp.   art.). 

QUAESTIO  XLVllI. 

DE  PARTIBUS   PRUDENTIAE. 

lleinde  coiisiderandum  est  de  partibus  prudentiae;  et  circa 
hoc  (juaeruntur  quatuor:  Primo  quae  sint  partes  prudentiae; 
sccundo  de  partibus  quasi  integralibus  ejus;  tertio  de  par- 
libus  sulyectivis  ejus;  quarto  de  partibus    potcntialibus. 

AUTICULUS  UNICUS. 

Utrum  convenienler  assignentur  tres  partes  pru- 
dentiae.  —-  ( Inf.f  (fuaest.  49;  ct  3,  dist.  53, 
quaest.  5,  art.  1 .  ) 

Ad  primura  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
inconvenienler  assignentur  tres  partes  prudentiae. 
Tuliius  enim  in  2  Uiietor.  (  scii.  de  Invenl.  ali- 
quanl.  ante  lin. ),  ponii  tres  partes  prudeniiae,  sci- 
licet  memoriam,  iHliHligenliam  et  providenliam.  Ma- 
(Tobius  auiem  (lib.  1  in  Somn.  Scip.,  cap.  8,  circa 
med.),secundum  sentenliam  Plotini  attribuil  pru- 
denliae  sex,  scilicet  ralionem,  intellectum,  circum- 
spectionem,  providentiam,  dociittatem  el  caulionem. 
Aristoteles  autem  in  6  Elhic ,  cap.  9,  10  et  11, 
dicil  ad  prudentiam  pertinere  eubuliam,  synesim 
et  gnomen.  Facit  etiam  mentionem  circa  prudentiam 
de  euslochia  et  solertia,  sensu  et  inlellectu.  Qui- 
dam  aulem  alius  Pbilosophus  graecus  (  Andronicus  ) 
dicit  quod  ad  prudentiam  decem  pertincnt,  scilicet 
ruhutia,  solcrtia,  providentia,  regnaliva,  miUlaris, 
polilica,  oeconomica,  dialeclica,  rlielorica  et  plvjsica. 
Ergo  videtur  quod  vel  una  assignatio  sit  superflua, 
vel  alia  diminula. 

2.  Praeierea,  prudenlia  dividitur  contra  scicn- 
liam.  Sed  poliiica,  oeconomica,  diuleclica,  rhetorica, 
physica  sunt  quaedam  scientiae.  Non  ergo  sunt 
j)artes  prudentiae. 

5.  Praeierea,  partes  non  excedunt  tolum.  Sed 
memoria  intellectiva,  vel  intelligentia,  ratio,  sensus 
et  docilitas  non  solum  perlinent  ad  prudentiam, 
sed  eliam  ad  omnes  i)abitus  cognoscitivos.  Ergo 
non  debent  poni  partes  prudentiae. 

4.  Praeterea,  sicut  consiliari  et  judicare  et  prae- 
cipere  sunt  actus  ralionis  practicae;  ita  etiam  ei 
uli,  sicut  supra  iiabitum  est,  1-2,  qu.  16,  art. 
1.  Sicut  ergo  eubulia  adjungitur  prudenliae,  quae 
perlinet  ad  consilium,  et  synesis  et  gnome,  quae 
pertinent  ad  judicium;  ita  eliam  debuit  poni  ali- 
(juid  periinens  ad    usuni. 

5.  Praeterea,  sollicitudo  ad  prudentiam  pertinet, 
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sicut  supra   dictum  est,    quaest.  praec,  art.  9.  Ergo 
etiam  inter  parles  pruJentiae  sollicitudo  poni  debuil. 

CoNCL.  Intci^rales  prudentiae  partes  sunt,  Memoria,  In- 
t(;Ilij;entia,  Doeilitas,  Soiertia,  Ilatio,  Providcntia,  Cir(!nms()ee- 
tio,  ct  Cautio:  partcs  vero  subjectivae  sunt  Prudentia  sui 
regitiva,  et  prudeiitia  multitudinis  directiva:  partes  veroejus 
potcntiales  suiit,  Eubulia,  Synesis,  el  Prudcntia,  sccundum 
quod  est  pra(^ceptiva. 

Respondeo  dicendum,  quod  triplex  esl  pars: 
scilicet  iniegraiis,  ut  paries,  tectum,  et  fundamen- 
tum  sunt  partes  domus;  sul>jectiva,  sicut  bos  et  leo 
sunt  partes  animalis;  et  potentialis,  sicut  nutriiivum 
Q.i  sensitivum  sunt  paries  animae.  Tribus  ergo 
modis  possunt  assignari  partes  alicui  virtuti.  Uno 
modo  ad  similitudinem  partium  integraiium;  ut 
scilicet  iila  dicaiitur  esse  partes  virtutis  alicujus, 
quae  necesse  est  coneurrcre  ad  perfectum  actum 
virtutis  iliius.  Et  sic  ex  omnibus  enumeratis  pos- 
sunt  accipi  octo  partes  prudentiae,  scilicet  sex  qtias 
enumerat  Macrobius;  quibus  addenda  est  septimn, 
scdicet  memoria,  quam  ponil  Tullius,  et  eastucliia, 
sive  solertiti,  quam  ponit  Aristoteies,  locis  cit.  in 
arg.  1;  nara  sensus  pruuenliae  eiiam  intellectas 
dicitur.  Unde  Pliilosophus  dicit  in  6  Ethie.  (  cap. 
11,  circa  med.):  Horwn  ergo  oportet  habcre  sensum, 
liic  aulem  est  intellectas.  Quorum  octo  quinque 
pertinent  ad  prudentiam,  secundum  id  (juod  est  co- 
gnosciliva,  scilicet  memoria,  ratio,  intelkclus,  do- 
cilitas  et  solertia;  tria  vero  aiia  pertinet  ad  eani, 
secundum  quod  est  praeceptiva,  applicando  cogni- 
tionem  ad  opus,  sciiicet  providcntia,  circuinspectio 
et  caatio.  Quorum  diversitatis  ratio  patet  ex  hoe, 
quod  circa  cognilionem  tria  sunt  consideranda:  primo 
quidem  ipsa  cognitio,  quae  si  sit  praeteriiorum,  est 
memoria,  si  aulein  praeseniium,  sive  contingenlium, 
sive  necessariorum,  vocatur  inteltcctus,  sive  intcl- 
ligenlia.  Secundo  ipsa  cognitionis  aciiuisitio,  qiiae 
Gt  vel  per  disciplinam,  et  ad  iioc  pertinet  dociLttas; 
vel  per  invenlionem,  et  ad  iioc  pertinet  euslochia, 
quae  est  bona  coMJecturatio:  imjus  autem  pars,  ut 
dicitur  in  G  Ethic,  cap.  9,  est  solertia,  quae  est 
velox  conjecluratio  medii,  ut  dicitur  1  Poster.,  (  lext. 
uit.  ).  Tertio  considerandus  est  usus  cogniiionis, 
secundum  scilicel  (piod  ex  cognitis  ali(piis  procedii 
ad  alia  cogaoscenda  vei  judicanda;  et  hoe  periinet 
ad  rationem.  liatio  aulein  ad  hoc  quod  recte  prae- 
cipiai,  tria  debet  habere.  Primo  quidein  ut  ordinet 
aJ  aliquid  acconjodura  ad  finem;  et  hoe  pertinet 
ad  providenliam.;  secundo  ut  attendat  circumsiantias 
negotii;  quod  pertinet  ad  circumspectionem;  tertio 
ut  videat  impedimenta;  quod  pertinet  ad  cautiunem. 

Partes  auiem  subjectivae  virtutis  dicuniur  spe- 
cies  ejus  diversae.  Et  hoc  modo  partes  prudentiae, 
secuiuhun  quod  proprie  sumitur,  sunt,  prudentia 
per  quara  aiiquis  regit  seipsum,  et  prudentia  per 
quain  aiiquis  regit  muliitudinem;  (juae  ditTerunt 
specie,  ut  dictuiu  est  quaest.  47,  art.  11.  Et  iterum 
prudentia,  quae  est  muUitudinis  regitiva,  dividilur 
in  diversas  species,  secundum  diversas  species  mul- 
titudinis.  Est  enim  quaedam  multiludo  adunata  ad 
aii(pjod  speciale  negoiium;  sicut  .exercitus  congre- 
gatur  ad  pugnandum;  cujus  regitiva  est  prudentia 
militaris.  Quaedain  vero  rauititudo  est  a(Junata  ad 
totam  vitain,  sicut  multiiudo  unius  domus  vel  fa- 
fniliae-,  cujus  regitiva  esl  prudenlia  oeconomica;  et 
eiiam  multitudo  unius  civitatis  vei  regni;  cujus  qui- 
dcra  regula  directiva  esl  in  principe  regnativa,  in 
subditis  autem  polilica  simplicitcr  dicta. 
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Si  vero  prudenda  sumatur  large,  secundum  quod 
ificludit  eiiam  scicntium  speculativam,  ut  supra  di- 
ciurii  est,  quaest.  praec,  art.  2,  ad  2,  tunc  etiam 
partcs  ejus  poniiulur  (lialeclkafrhetorica  ei  physica, 
sccuudum  tres  iiiodos  procedendi  in  scienliis;  quo- 
rura  unus  est  per  demonslrationem  ad  scienliam 
lausandam;  quod  pertinel  ad  physicam,  ut  sub 
pliysica  intelligaiitur  omnes  scientiae  demonstrativae; 
alius  modus  est  ex  probabilibus  ad  opinionem  fa- 
liendam;  quod  periinet  ad  dialeclicam;  tertius  modus 
est  ex  quibusdam  conjecturis  ad  suspicionem  in- 
duceudam,  vel  ad  aequaliier  persuadendum,  quod 
pertinel  ad  rbetoricam.  Poiest  tamen  dici  quod 
liaec  Iria  pertinenl  ad  prudeniiam  etiam  proprie 
dictam;  quae  raiiocinalur  interdum  quidem  ex  ne- 
cessariis,  inlerdum  ex  probabilibus,  interdum  autem 
»rx  quibusdam  conjecluris. 

Partes  aulein  potcnliales  alicujus  virtutis  dicun- 
tur  virtutes  adjunctae,  quae  ordinantur  ad  ali(|U05 
secundarios  actus,  vel  materias,  quasi  non  babenles 
lolam  potentiam  principalis  virlulis.  Et  secundum 
boc  ponuntur  paries  prudenliae  eubulia,  quae  est 
circa  consilium;  sijwisis,  quae  est  circa  judicium 
eorura  quae  secundum  regulas  communes  (iunl;  et 
(jnome,  quae  esl  circa  judiciura  eoruin  in  quibus 
oportel  quandoque  a  communi  lege  i-ecedere;  pru- 
(lcntia  vcro  est  circa  principalem  aclum,  qui  est 
praecipere. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  diversac  as- 
sigiialiones  dilTerunl,  secundum  quod  diversa  genera 
partium  ponuiUur,  vel  secundum  quod  sub  una 
jiarie  unius  assignalionis  includuntur  multae  partes 
ulterius  assignationis;  sieut  Tullius  sub  providentia 
ineludil  caulionem  et  circumspectionem;  sub  inlel- 
ligentia  autem  rationem,  (tociUtalem  el  solertiam. 

.\d  secundum  diccndun),  quod  oeconomica  et 
polilica  non  accipiuntur  liic  secundum  quod  sunt 
.scienliae,  scd  secundum  (juod  sunl  prudcnliae  quae- 
dani.  De  aliis  autera  iribus  palel  responsio  ex  diclis 
in  corp.  arl. 

.\d  terlium  diccndum,  quod  omnia  illa  ponun- 
lur  partes  prudcnliae,  non  secunduni  suum  com- 
inunilalem:  sed  secundum  quod  se  babent  ad  ea 
quae  pertinent  ad  prudenliam. 

Ad  quarium  dicenduin,  quod  recle  praecipere 
et  ratione  uii  sempcr  se  concomiluntur,  quia  ad 
pruecepium  ralioiiis  sequilur  obedieniia  inferiorum 
viriuni,  quae  perlinent  ad  usum. 

Ad  quintum  diccndum  quod  solliciludo  includi- 
lur  in  ratione   providentiae. 

QUAESTIO  XLIX. 

DE  SINGULIS  PUUl)i:.\ TIAE  PARTIBUS 
yUASI  LNTEGRALIBUS. 

(  In  octo  articulos  divisa.  ) 

LFcinde  considcrandura  esl  de  singulis  prudenliac  partibus 
«iwasi  iiiU'gralil)us;  cl  circa  lioc  quacrunlur  oclo:  1.°  dc  nie- 
nioria;  2  "  dc  inlcllcclu  vd  inlcili^ciUia;  3."  de  docilitatc; 
K.'  de  solerUa;  5."  de  rationc;  G."  dc  providenlia;  7."  de 
circunispeclionc;  8."  de  caulione. 

AHTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  memoria  sit  pars    prudcnliae.  —  (  Sup., 
qu.  i5;  et  3,  disl.  od,qu.d,  art.   i,  quaest.i.J 

Ad    i)!;im;m   sic    procediiur.    1.    Videlur    quod 
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memoria  non  sit  pars  prudenliae.  ^femorla  eaim, 
ut  dicit  Pbilosopbus,  lib.  de  Mem.  et  Reminisc, 
cap.  1.  est  in  parte  animae  sensitiva.  Prudentia 
autem  cst  in  ratiocinaliva,  ut  palet  in  6  Ethic, 
cap.  3    Ergo  memoria    non  est   pars  prudentiae. 

2.  Praeterea,  prudeniia  per  exercitium  acqui- 
riiur  et  perficitur.  Sed  memoria  inesl  nobis  a  na- 
tura.  Ergo  memoria  non  est  pars    prudeiuiae. 

5.  Praeterea,  memoria  est    praeieritoruin,    pru- 

dentia  auiera  est  fulurorum  operabiliura,   de  quibus 

esl  consilium,  ut  dicitur  in  6  Etbic,    cap.  2.  Ergo 

memoria  non  est  pars  prudenliae. 

Sed  contra  est  quod    Tullius,  in  2  Rbctor.  (  scil. 

de  Invent.,  aliquani.  ante  finem  ),  ponil  memoriam 

inter  partes  prudeniiae. 

CoNCL.   Cuin   ad     prudenliam    rcquiratur    experimentum, 
necessario  ipsa  memoria  pars    prudenUae   est. 

Respondeo  dicendum,  quod  prudenlia  est  circa 
contingenlia  operabilia,  sicut  dictuin  est  quaest. 
47,  art.  5.  In  bis  autem  non  potest  bomo  dirigi 
per  ea  quae  sunt  simpliciler  et  ex  necessitate  vera, 
sed  ex  bis  quae  ut  in  pluribus  accidunt.  Oportel 
enim  principia  conclusionibus  esse  proporiionata, 
et  ex  talibus  talia  concludere,  ul  dicilur  in  6  Elliic, 
cap.  1  et  5.  Quid  autera  in  pluribus  sil  verum, 
oportet  per  experimentum  considerare.  Unde  et  in 

2  Eib.,  in  princ,  Philosopbus  dicit  quod  virlns 
intellcctuaiis  habet  (jeneralionem  et  aucjinentum  ex 
cxperimcnlo  et  tempore.  Experimenlum  autem  esl 
ex  pliiribus  memoriis,  ut  patet  in  1  Met.,  cap.  1; 
unde  consequeiis  est  quod  ad  prudentiam  requiri- 
tur  plurium  memoriam  liabere. 

Unde  convenienter  memoria  ponitur  pars  pru- 
dentiae. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  diclum 
eit  quaest.  47,  art.  3,  prudentia  applicat  univer- 
salem  cognitionem  ad  parlicularia,  quorura  esl 
sensus;  unde  jnulia  quae  pertinent  ad  parlem  sen- 
sitivam,  requiruniur  ad  prudentiam,  inter  quae  est 
memoria. 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  sicul  prudentia 
aptiludiiiein  quidem  babel  ex  nalura,  sed  ejus  com- 
pleiiientum  esi  ex  exerciiio  vel  gratia;  ila  ctiam, 
ut  Tullius  (  alius  aucior  )  dicil  in  sua  Rbetor.  (Iib. 

3  ad  Ileren.,  aliquant  anl.  (iii.),  memoria  non  so- 
lum  a  natura  perlicitur,  sed  eiiani  habel  plurimum, 
artis  et  iiulustriae:  et  sunt  (jualuor  per  quae  borao 
prohcit  in  beue  meraorundo.  Quorum  primura  est 
iit  eorum  (juae  vuli  momorari,  quasdain  simililu- 
dines  assumat  convenienles,  nec  lamen  omnino 
consuetas;  quia  ea  quae  sunl  inconsuela,  magis 
miramur.  et  sic  in  eis  animus  magis  el  vehemen- 
lius  delinelur;  ex  quo  (il  quod  eorum  quae  in 
puerilia  vidinuis,  magis  menioremur.  Ideo  autem 
necessaria  est  huju<modi  similitudinum  vel  imagi- 
num  ailinveiuio,  (juia  inleniiones  simpliccs  et  spiri- 
tiiales  fucilius  ex  animo  elabuntur,  nisi  quibusclam 
similituilinibus  corporulibus  quasi  alligcnlur;  quia 
humana  cognilio  poientior  est  circa  sensibilia;  unde 
et  momoraiiva  ponitur  in  parte  sensitiva.  Secundo 
oportet  ut  honio  ea  quae  memoriicr  vull  lenere, 
sua  considoratione  ordinate  disponat,  ul  ex  uno 
inemorato  facile  ad  aliud  procedatur.  Unde  Phi- 
losophus  dicit  in  lib.  de  Meinoria  (cap.  2,  a  med.): 
.1  locis  videntur  reminisci  aliquando.  Causii  autein 
cst,  quia  veluciler  ab  alio  in  aLiud  veniunt.  Tcj-Ik» 
oportet  ut  homo  sulliciludincra  apponui,  el  alTe- 
clum  adbibeat  ad  ea  quae  vull    ronujinorari;    quia 
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quanio  aliquid  magis  fucril  impressum  animo,  lanto 
luiiuis  elabilur.  Unde  ct  Tullius  dicit  in  sua  Uhetor. 
(lib.  5  ad  Hcrcun.,  versus  fin.),  t|uod  sotllcitudo  cun- 
serval  inlegras  simulucrurum  liyuras.  Quarto  opor- 
let  quod  ea  frequcnter  nicditcniur  quae  volumus 
raemorari.  Undc  Pbilosoplius  dicit  in  lib.  de  Mc- 
moria,  loc.  sup.  cit.,  quod  mcditaliunes  memoriam 
salvant;  quia ,  ut  in  eodem  lib.  dicitur ,  cun- 
sueludo  est  quasi  nalura.  Unde  quae  rnultotics  in- 
telligimus,  cito  reminiscimur,  quasi  naturali  quodam 
ordine  ab  uno  ad  aliud  procedentes. 

Ad  lerlium  diccndum,  quod  cx  practcritis  opor- 
tet  nos  quasi  argumentum  sumere  de  futuris;  ct 
ideo  menioria  practcritorum  necessaria  esi  ad  bene 
consiliandum  de  futuris. 

ARTICULUS  II. 

Ulrum  intellectus  sil  pars  prudenliae.  —  (  Sup., 
quaest.  48,  et  3,  dist.  33,  quaest.  3,  art.  i, 
quaesl.  1.  ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  I.  Videtur  quod 
intelleclus  non  sit  pars  prudentiae.  Eorum  enim 
(juac  cx  opposito  dividunlur,  unuin  non  est  pars 
ulterius.  Sed  intellcctus  ponitur  virius  intelleclualis 
condivisa  prudentiae,  ut  patct  in  6  Ethic,  cap.  3. 
Ergo  inicliectus    non  debet  poni  pars  prudcntiae. 

%  Practerea,  intcilectus  ponitur  inter  dona  Spi- 
ritus  sancti,  et  correspondct  fidei,  ul  supra  habitum 
cst,  quaesl.  8,  art,  2  et  8.  Sed  prudcntia  est  alia 
virtus  a  fidc,  ut  per  supra  dicta  patct,  quaest.  4, 
art.  5,  et  1-2,  quaest.  62,  art.  2.  Ergo  intellectus 
non  pertinet  ad  prudentiam. 

5.  Praeterca,  prudcntia  est  singularium  opera- 
bilium,  ut  dicitur  in  6  Eihic,  cap.  7  et  8.  Scd 
intelleclus  est  universalium  cognoscilivus  et  im- 
maierialium,  ut  paiet  in  3  de  Anima  (icxt.  58  el 
39  ).  Ergo  intellectus  non  cst  pars  prudentiae. 

Sed  contra  est  quod  Tullius  (lib.  2  de  Invent., 
aliquant.  anle  fmem),  ponit  inteUigenliam  partem 
prudentiae;  el  Macrobius  ( libro  1  in  Somn.  Scip., 
cap.  8,  circa  mcd.),  intelleclum,  quod  in  idcm  redit. 

CoNCL.  Cum  prudentia  sit  agibiliuni  recla  ratio,  intelleetus, 
uon  ut  polentia  quaedam,  sed  ut  quaedam  recta  aestimatio 
est  alicujus  exlremi  priucipii,  prudeutiae  pars  est. 

Respondeo  diccndum,  quod  iniellectus  non  su- 
mitur  iiic  pro  potentia  inicllcctiva,  sed  prout  im- 
portat  quamdam  rcctam  aestimationcm  alicujus  ex- 
iremi  principii,  quod  accipitur  ut  pcr  se  notum; 
sicut  et  prima  demonstrationum  principia  intelligere 
dicimur.  Omnis  autem  deduciio  rationis  ab  ali- 
<|uibus  procedit,  quae  accipiuntur  ut  prima,  Unde 
oportet  quod  omnis  processus  ralionis  ab  aliquo 
intelleclu  procedat.  Quia  ergo  prudentia  est  recia 
ratio  agibilium,  ideo  ntjcesse  est  quod  lotius  pro- 
cessus  prudenliae  ab  iutcliectu  dcrivetur.  Et  pro- 
pter  lioc  intcllcctus  ponitur  pars    prudentiac. 

Ad  primum  crgo  dicendum,  quod  ralio  pru- 
denliae  icrminatur,  sicut  ad  couclusionein  quamdum, 
ad  particulare  opcrabile,  ad  quod  appiicat  univcr- 
salcm  cognilionem,  ui  ex  dictis  patet,  quacst.  47, 
art.  3  et  6.  Conclusio  autcm  singularis  syllogizatur 
cx  universaii  et  singulari  proposilione.  Unde  oportct 
<|uod  ratio  prudentiae  ex  duplici  intcllectu  procedat. 
Quorum  unus  est  qui  est  cognoscilivus  univcrsalium; 
(luod  pertincl  ad  mlelleclum,  qui  pouitur  virtus 
intelleclualis,  qua    naturalitcr    nobis    cognila    suut 
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non  solum  universalia  principia  spcculativa,  scd 
ctiam  practica,  sicut  nulli  esse  malefaciendim,  ut 
cx  dictis  patel,  qtiaest.  47,  art,  2  et  5.  Alius  autcm 
intcllectus  cst,  qui,  ut  dicitur  in  G  Ethic,  cap.  II, 
est  cognoscitivus  extremi,  idest,  alicujus  primi  sin- 
gularis,  seu  principii  contingentis  opcrabilis  pro- 
posilionis,  scilicct  minoris,  quam  oportct  csse  sin- 
gularcm  in  syllogismo  prudcnliac,  ul  dictum  est 
(juaest.  47,  art.  3  et  6.  Hoc  autcm  principium  sin- 
gulare  est  aliquis  singularis  finis,  ut  dicilur  i[)idem. 
Unde  intellectus,  qui  ponitur  pars  prudenliae,  est 
quaedarn  recta  aestimatio  dc  alitpio  particulari  fme. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  inlcilectus,  qui 
ponitur  donum  Spirilus  sancti,  esl  quaedam  acuta 
perspectio  divinorum,  ut  ex  supra  dictis  patel, 
quaest.  8,  art.  1  et  2.  Aliter  autem  ponitur  intellectus 
pars  prudcntiae,  ut  dictum  est  in  corp.  art. 

Ad  tertium  diccndum,  quod  ipsa  recta  aesti- 
matio  de  fine  particulari,  el  intellcctus  dicitur,  in- 
quantum  est  alicujus  principii,  et  scnsus,  in  quan- 
tura  est  particularis.  Et  hoc  est  quod  Philosophus 
dicit  in  6  Elhic  (cap.  11,  circa  med.):  Hurum,  sci- 
licet  singularium,  oportel  haberc  sensum;  liic  autem 
est  intellectus.  Non  autem  hoc  est  intelligendum 
de  sensu  particulari,  quo  cognoscimus  propria  scn- 
sibilia,  scd  de  sensu  interiori,  quo  de  particulari 
judicamus. 

ARTICULUS    IIL 

Ulrum  docilitas  debeat  poni  pars  prudentiae.  — 
(  Sup.,  quaesl.  48,  art.  unic,  corp.,  et  3,  dist. 
33,  quuest.  o,  art.  1.  ) 


Ad  lertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  do- 
cililas  non  dcbeat  poni  pars  pruJenliae.  Illud  ciiim 
quod  requiritur  ad  omncm  virtutem  intcilectualem, 
non  dcbcl  appropiiari  aiicui  carum.  Scd  docilitas 
necessaria  est  ad  quamlibet  virtutem  intelicctuaiein. 
Ergo  non  debct  poni  pars  prudcnliac. 

2.  Practerea,  ea  quac  ad  virtutes  humanas  per- 
tincnl,  sunt  in  nobis;  quia  secundum  ea  quae  in 
nobis  sunt,  laudamur  vel  vituperamur.  Sed  non 
est  in  potcstate  nostra  ut  dociies  simus;  sed  hoc 
ex  naturaii  dispositione  quibusdam  convenit.  Ergo 
non  est  pars  prudentiae. 

3.  Piaeterca,  docilitas  ad  discipulum  pertinet. 
Scd  prudcntia,  cum  sit  praeceptiva,  videlur  magis 
ad  magisiros  pcrtincre,  qui  etiam  praeceptores  di- 
cuntur.  Ergo  docilitas  non  est  pars  prudcnliae. 

Sed  contra  est  quod  Macrobms  (lib.  1  in  Somn. 
Scip.,  cap.  8),  sccundum  sententiam  Piotini,  ponit 
ducilitatctn  inter  partes  prudeniiae. 

CoNCL.  Cum  prudentia  consistat  circa  particularia  opera- 
bilia  contiugentia,  convenienter  ejus  pars  ponitur  docilitas. 

Rcspondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  art.  praec,  ad  1,  et  quaest.  47,  art.  3,  prti- 
dentia  consistit  circa  particuiaria  operabilia;  in  qui- 
bus  cum  sint  quasi  intinitac  divcrsitates,  non  pos- 
sunt  ab  uno  homine  sulTicicntcr  oinnia  considcrari, 
ncc  pcr  modicum  lcmpus,  scd  per  temporis  diu- 
turnitatem.  Li.de  in  ins .  quac  ad  prudentiam 
pertinent,  raaxime  indigel  iionio  ab  aliis  erudiri,  et 
praecipue  ex  senibus,  qui  sanum  inlellcctum  adcpti 
sunt  circa  fines  operabilium.  Unde  Pliilosophus  dicit 
in  6  Ethic  (cap.  11,  circa  fia. ):  Oporlet  attendere 
expertorum,  et  seniorum,  et  prudentium  indemon- 
strabilibus  cnantiationibuSy  el  opinionibus,  non  minas 
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quam  demonslralionibus;  propter  expcrientiam  enim 
vident  principia.  Unde  el  Prov.  5,  o,  dicitur:  iVe 
innitaris  prudentiae  tuae;  et  Eccli.  G,  56,  dicitur: 
In  muUiludine  presbijterorum,  id  est,  seniorum, 
prudentium  sta,  et  sapientiae  illorum  ex  corde  con- 
jmu/ere.  Hoc  auiem  pertinel  ad  docililalem  ut  ali- 
quis  sil  bene  disciplinae  susceptivus.  Et  ideo  con- 
venienler  docililas  ponilur  pars  prudentiae. 

Ad  primum  eri^o  dicendum,  quod  elsi  docilitas 
utilis  sit  ad  quamlibet  virlutem  inielleclualera,  prae- 
cipuc  tamen  ad  prudenliam  perlinet,  ratione  jam 
dicta  in  corp. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  docililas,  sicul 
et  alia  quae  ad  prudenliam  pertinent,  secundum 
aptitudinem  quidem  est  a  nalura;  sed  ad  ejus  con- 
summationem  plurimum  valet  humanum  studium, 
dum  scilicet  homo  sollicite  frequenter  et  reverenter 
applical  animum  suum  documentis  majorum,  non 
negligens  ea  propter  ignaviam,  ncc  contemnens 
|tropter  superbiam. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  per  prudentiam 
aliquis  praecipit  non  solum  aliis,  sed  etiara  sibi 
ipsi,  ut  dictun)  cst  quacst.  47,  arl.  12  ad  3.  Unde 
eliani  in  subditis  locum  habet,  ut  supra  dictum 
esl,  ibid.,  ad  quorum  prudentiam  pcrtinet  docilitas; 
quamvis  etiam  ipsos  majores  oj)orteal  dociles  quan- 
tum  ad  aliqua  esse,  quia  nullus  in  his  quae  sub- 
sunt  prudcntiae,  sibi  quantum  ad  omnia  sufficit, 
ul  dicium  esl  (in  corp.  art.). 

ARTICULUS   IV. 

Clrum  solerlia  sit  pars  prudentiue.  —  (  Sup., 
quacst.  48,  art.  unic,  corp.;  et  5,  dist.  33, 
quaest.  5,  arl.  \ ,  quaesl.  5.  ) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
solcrtia  non  sit  pars  prudeniiae.  Soleriia  enira  se 
habet  ad  facile  invenienda  media  in  demonslra- 
lionibus,  ui  paiet  in  1  Posteriorum  (  lext.  ult.  ). 
Sed  ratio  prudentiae  non  esl  demonstrativa;  cum 
sil  conlingenlium.  Ergo  ad  prudentiam  non  pertincl 
soleriia. 

2.  Praetcrea,  ad  prudentiam  pertinet  bene  con- 
siliari,  ut  diciiur  in  6  Elbic,  cap.  5.  Sed  in  bene 
consiliando  non  habot  locum  solertia,  quae  est 
euslochia  (iuaed;;ni,  idesi,  bona  conjet  luraiio,  quae  csl 
sine  ralione  et  velox.  Oporict  auiem  consiliari  tarde, 
ut  dicitur  in  6  Ethic.  (  cap.  9,  circa  princ).  Ergo 
solcriia  non  debet  poni  pars  prudentiae. 

3.  Praetcrea,  solcriia,  ul  dicium  esi  quacst. 
praec,  esl  quacdam  bona  conjecluratio.  Sed  con- 
jccluris  uti  esl  proprium  rhclorum.  Erga  soleriia 
magis  perlinet  ad  rhcloricam  quara  ad  |)rudentiam. 

Scd  contra  est  quod  Isidorus  dicit  in  libro  10 
Etymolog.,  ad  litl.  ^':  Sollicitus  dicitur,  quasi  so- 
lers  et  citus.  Sed  soHicitudo  ad  prudenliam  per- 
linel,  sicul  supra  dictum  esl,  quaest.  47,  art.  9. 
Ergo  el  solertia. 

CoNr.L.  Sirut  doriiitas  j)ars  dirilur  prudciitiae,  qua  hoino 
l)cnc  sc  liabct  in  suscipicndo  al)  alio  dc  agcndis  rcclani  ac- 
stiniutioucin,  ila  solcrtia,  qua  liomo  per  scipsum  bcne  se 
liai)ct  in  invcnicndo  talcni  acslimalioncm,  ejusdem  prudcn- 
liac  pars  rcctc  dicitur. 

Respondco  diccndum,  quod  prudcntia  csl  re- 
etam  aestimationcm  habere  de  operandis.  Recta  au- 
lcm  acstinuitio  sivc  opinio  ac(|uirilur  in  opcralivis, 
sicul  in  spcculaiivis,  dupliciler:  uno    quidcm  modo 


per  se  inveniendo;  alio  modo  ab  alio  addisccndo. 
Sicul  aulem  docililas  ad  hoc  pertinet  ut  homo  benc 
se  habeat  in  acquirendo  rectam  opinionem  ab  alio, 
iia  solertia  ad  hoc  pertinel  ut  homo  bene  se  ha- 
beat  in  ac(|uirendo  reclam  aestimationom  per  sei- 
psum;  ita  tamen  ut  solertia  accipialur  pro  eustochia, 
cujus  est  pars.  Nam  eustochia  est  bene  conjectu- 
rativa  de  quibuscumque;  solertia  autem  est  facilis 
et  proinpta  conjecturatio  circa  invenlionei  i  medii, 
ut  dicitur  in  1  Posterior.  (  lext.  ult.).  Tamen  ille 
Philosophus  qui  ponit  solertiam  partem  prudentiae, 
accipit  eam  communiter  pro  omni  eustochia;  unde 
dicit:  Solertia  est  habitus  qui  provenil  ex  repentino, 
inveniens  quod  conyruit. 

\d  primum  ergo  dicendum,  quod  solerlia  non 
solum  se  habel  circa  inventionem  mcdii  in  de- 
monstrativis,  scd  etiam  in  operalivis;  puta  cum 
aliquis  vidcns  aliquos  alicui  amicos  factos,  conje- 
cturando  putat  eos  fuisse  inimicos  ejusdem,  ut  ibi- 
dem  Philosophus  dicil.  El  hoc  moclo  solcrtia  per- 
tinet  ad  prudentiam. 

Ad  secundum  dicendun»,  quod  Philosophus  unam 
rationem  inducit  in  6  Ethic,  cap.  9,  ad  ostenden- 
dum  quod  eubulia,  quae  est  bene  consiliativa,  non 
est  eustochia,  cujus  laus  esl  in  veloci  consideratione 
ejus  quod  oportet.  Potest  autcm  aliquis  esse  bene 
consilialivus,  clsi  diutius  consilielur  vel  tardius; 
ncc  taracn  propter  hoc  excluditur  quin  bona  con- 
jecturalio  acJ  bene  consiliandum  valeat,  el  quando- 
que  necessaria  sil,  quando  scilicet  ex  improviso 
occurrit  aliquid  agendum.  Et  ideo  solerlia  conve- 
nienter  pars  prudentiae  ponitur. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  rhetorica  ctiam  ra- 
tiocinatur  circa  operabilia;  undc  nihil  prohibet  idem 
ad  rlieioricam  et  prudentiam  pcriinere. 

Et  tanien  conjecturaiio  hic  non  sumitur  solum 
secundum  quod  pertinet  ad  conjecturas,  quibus 
utuntur  rhctores,  sed  secundum  quod  in  quibus- 
cumque  conjicere  dicitur  homo  veritatem. 

ARTICULUS  V. 

Utrwn  ratio  debeat  poni  pars  prudcntiae.  — 
(  Sup.,  quaest.  48,  art.  unic;  cl  3,  disl.  33, 
qu.  3,  art.  1,  qn.  4.  ) 

Ad  quinlimi  sic  proccditur.  \.  Videtur  quod 
ratio  non  dcbeat  poni  pars  prudentiae.  Subjectuin 
cni'.n  accidentis  non  est  pars  cjus.  Sed  prudcniia 
est  in  ratione  sicul  in  subjeclo,  ul  dicitur  in  (> 
Ethic  (cap.  5,  circa  fm.).  Ergo  raiio  non  debet  poni 
pars  prudcnliae. 

2.  Praetcrca,  illud  quod  est  multis  commune, 
non  dobel  aiicujus  eorum  poni  pars;  vel  si  ponatur, 
dcbct  poni  pars  ejus  cui  polissime  convenii.  Ratio 
autem  necessaria  est  in  omnibus  virtuiil)us  intel- 
leclualibus,  et  praecipue  in,  sapientia  et  scieniia, 
quae  utuntur  ratione  demonslrativa.  Ergo  ratio  nou 
dcbct  poni  pars  prudcntiae. 

3.  Practcrca,  ratio  non  differt  per  essentiam 
potenliae  ab  intcllectu,  ul  prius  habitum  cst,  pari. 
1,  qu,  79,  art.  8.  Si  igitur  intellectus  ponitur  pars 
prudentiac,  supcrfluum  fuit  addcre  rationem. 

Sed  coiitra  est  quod  Macrobius  (lib.  1,  in  Somn., 
Sci|).  cap.  8),  sccundum  sententiam  Plotini,  rationem 
numcrat  intcr  partes  prudcntiae. 

CoNCL  Cuni  prudcntis  sit  cssc  bcne  consiiialivum,  rccte 
ipsa  ralio,  pcr  quani  homo  bcne  ratiocinatur,  pars  prudcnliuo 
ponilur. 
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Respondeo  diccndum,  quod  opus  prudenlis  esl 
PSse  bene  consilialivum,  ul  dicilur  in  6  Elhic.,cap. 
K.  Consilium  autcm  esl  inquisilio  quaedam  cx  qui- 
busdam  ad  alia  procedcns;  hoc  autcm  est  opus 
ralionis;  unde  ad  prudcntiam  necessarium  est  quod 
homo  sit  bene  raliocinalivus.  Et  quia  ea  quae  exi- 
guntur  ad  perfectionera  prudentiae,  dicuntur  quasi 
inlegralos  parles  {)rudenliac,  inde  est  quod  ratio 
inier  partes  prudentiae  connumerari  dcbet. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ratio  non 
sumitur  hic  pro  ipsa  potentia  ratiouis,  sed  pro  ejus 
bono  usu. 

Ad  sccundum  dicendum,  quod  cerliludo  ra- 
lionis  est  ex  intelleciu;  sed  necessilas  ralionis  est 
ex  defeclu  intellcctus.  Illa  enim  in  quibus  vis  in- 
lellcctiva  plenarie  viget,  ratione  non  indigcnt,  sed 
suo  simplioi  intuitu  verilatcm  comprehcndunl,  sicut 
Dcus  el  Angeli.  Parlicularia  autem  opcrabilia,  in 
quibus  prudentia  dirigit,  recedunl  praecipue  a  con- 
diiione  inlelligibilium,  et  tanto  magis,  quanto  sunt 
niinus  cerla,  seu  deierminata.  Ea  enim  quae  sunt 
artis,  licel  sint  singularia,  lamen  sunt  magis  de- 
lcrminata  et  certa;  unde  in  pluribus  eorum  non 
est  consilium  propier  certitudinem,  ut  dicitur  in 
o  Ethic.  cap.  3.  Et  ideo  quamvis  in  quibusdam  aliis 
virtutibus  intelleclualibus  sit  cerlior  ratio  quam  in  pru- 
dentia,  tamen  ad  prudentiam  maxime  requiritur  quod 
sit  homo  bene  ratiocinativus,  ut  possit  bcne  applicare 
universalia  principia  ad  particularia,  quae  sunt 
varia  et  incerla. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  etsi  intcllectus  el 
ratio  non  sint  diversae  potentiae,  tamcn  denomi- 
nantur  ex  diversis  actibus.  Inlelleclus  enim  nomen 
sumitur  ab  iniima  penetratione  veriiatis;  nomen 
autem  raiionis  ab  inquisitione  et  discursu.  Et  ideo 
utrumque  ponitur  pars  prudenliae,  ut  ex  dictis 
patet  (art.  12  liujus  qu.,  et  quaest.  47,  art.  1  et  5). 

ARTICULUS  YL 

Utrum  providentia  debeat  poni  pars  prudentiae. 
—  (  Sup.,  qnaest.  48,  art.  unic,  corp.,  et 
1-2,  quaest.  22,  arl.  1,  corp.  ) 

Ad  sexlum  sic  proceditur.  \.  Videtur  quod  pro- 
videntia  non  debeat  poni  pars  prudenliae.  ISihil 
enim  est  pars  sui  ipsius.  Sed  providentia  videtur 
idem  esse  quod  prudentia,  quia,  ut  Isidorus  dicit, 
in  lib.  10  Etymol.,  ad  litl.  P:  Prudens  dicitur 
quasi  porro  vidcns;  et  ex  hoc  etiam  nonien  pro- 
videntiae  sumitur,  ut  Boelius  dicit  in  lib.  5  de 
Consolal.  (prosa  6,  ante  med.).  Ergo  providentia  non 
est  pars  prudentiae. 

2.  Praeterea,  prudentia  est  solum  practica.  Sed 
providentia  potest  etiam  esse  speculaliva,  quia  visio, 
ex  qua  sumitur  nomen  providentiae,  magis  perlinet 
od  speculativam  quam  ad  operativam.  Ergo  provi- 
dentia  non  est  pars  prudentiae. 

5.  Praeterea,  principalis  actus  prudenliae  est 
praecipere;  secundarius  autem  est  judicare  el  con- 
siliari.  Sed  nihil  horum  videtur  imporiari  proprie 
per  nomen  providentiae.  Ergo  providentia  non  est 
pars  prudentiae. 

Sed  conira  est  auctoritas  Tullii  'Jib.  2  de  In- 
vent.,  aliquant.  ante  lin.),  et  Macrobii  (  lib.  1  in 
Somn.  Scip.,  cap.  8 ),  qui  ponuni  provideniiam 
partem  prudcniiae ,  ul  ex  supra  dictis  paiet , 
quaest.  48. 
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Co.NCL.  Providcntia  est  pars  prudcnliae. 

Respondeo  dicendum,  quod  sicut  supra  dictum 
est,  qu.  47,  art.  7,  prudentia  proprie  iest  circa  ea 
quae  sunt  ad  finem,  et  hoc  ad  ejus  olWcium  pro- 
prie  pertinet  ut  ad  finem  debite  ordineniur;  et 
quanjvis  aliqua  necessaria  sint  proptcr  linem,  quae 
subjiciuntur  divinae  providcnliae,  humanae  tamen 
providcntiae  non  subjiciuntur  i\isi  contingenlia  ope- 
rabilia,  quae  per  hominem  possunt  fieri  propter 
finem.  Praeterila  autem  in  necessitatem  quamdam 
transeunt:  quia  impossibile  est  non  esse  quod  fa- 
ctum  est.  Similiteretiampraescntia,  inquantuni  hujus- 
modi,  necessitatem  quamdam  habent:  necesse  est 
enim  Socratem  sedere,  dum  sedet. 

Unde  consequens  est  quod  contingentia  fulura, 
secundum  quod  sunt  per  hominem  in  finem  hu- 
manae  vitae  ordinabilia,  pertineant  ad  prudentiam. 
Utrumque  autem  horum  importatur  in  nomine  pro- 
videntiae;  importat  enim  providentia  respectumquem- 
dam  alicujus  distantis,  ad  quod  jCa  quae  in  prae- 
senli  occurrunt,  ordinanda  sunt  (1).  Unde  provi- 
denlia  est  pars  prudentiae. 

Ad  prinmm  ergo  dicendum,  quod  quandocum- 
que  multa  requiruntur  ad  unum,  necesse  est  unum 
eorum  esse  principale,  ad  quod  omnia  alia  ordi- 
nantur.  Unde  in  quolibet  tolo  necesse  est  esse 
unam  formalem  partem  et  praedominanlem,  a  qua 
lotum  unitatem  habet.  Et  secundum  hoc  providen- 
lia  est  principalior  inter  omncs  partes  prudentiae; 
quia  omnia  alia  quae  requiruntur  ad  prudentiam, 
ad  hoc  necessaria  sunt  ut  ali(|U!d  recte  ordinetur 
in  finem.  Ei  ideo  nomen  ipsius  prudentiae  sumitur 
a  providcntia  sicut  a  principaliori  sua  parte. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  speculatio  est 
circa  universalia  et  circa  necessaria;  quae  secundum 
se  non  sunt  procul,  cum  sint  ubique  et  senj- 
per;  etsi  sint  procul  quoad  nos,  in  quantum  ab 
eorum  cognitione  deiicimus  .  Unde  providenlia 
non  proprie  dicitur  in  speculativis,  sed  solum  in 
practicis. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  in  recta  ordina- 
tione  ad  finem,  qui  includitur  in  ralione  providen- 
liac,  importatur  rectitudo  consilii,  et  judicii,  et  prae- 
cepti,  sine  quibus  recta  ordinatio  ad  finem  esse 
non  potest. 

ARTICULUS  VII. 

Utrum  circwnspectio  possit  esse  pars  prudentiac. 
—  (  Sup.,  quaest.  48,  arl.  unic.,  curp.;  et  5, 
dist.  32,  quaest.  5,  art.  1,  quaest.   2.  ) 

Ad  septimum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
circumspectio  non  possit  esse  pars  prudenliae.  Cir- 
cumspectio  enim  videtur  esse  considcraiio  quae- 
dam  eorum  quae  circumstant.  Hujusmodi  autem 
sunt  infinita,  quae  non  possunt  comprehendi  ra- 
tione,  in  qua  est  prudentia.  Ergo  circumspectio  non 
debet  poni  pars  prudentiae. 

2.  Praelerea,  circumstantiae  magis  videntur  per- 
tinere  ad  virtutes  morales  quam  ad  prudentiam. 
Sed  circumspectio  nihil  aliud  esse  videtur  quam 
respectus  circumstantiarum.  Ergocircumspectio  magis 
videtur  ad  morales  pertinere  virlutes  quam  ad  pru- 
dentiam. 

3.  Praeterea,  qui  potest  videre  quae  procul  sunt, 

(I)  Ita  optima  Mss.  passim.  Edjti    quue  ridimus:  Ad  ta  quae  in  praestiiti 
«MKrriint,  ei  ordiHantia  luni. 
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muho  magis  potcst  videre  quae  circa  sunt.  Sed  per 
providentiam  homo  est  polens  prospicere  quae 
procul  sunt.  Ergo  ipsa  sullicit  ad  coiisiderandum 
ea  quae  circumslant.  Non  ergo  oportuit  praeier 
providentiam  ponere  circumspectionem  parteni  pru- 
dentiae. 

Sed  contra  esl  aucloritas  Macrobii  (  hb.  1  in 
Somn,  Scip.,  cap.  8),  ut  supra  dictum  est,  quaest. 
praec. 

CoNCL.  Ciroumspeclio,  qua  homo    id    quotl    ordinaUir    in 
fiiicm,  cum  his  comparul  quae  circumslant,   prudenliae  pars 

csl, 

Respondeo  dicendum,  quod  ad  prudentiam,  sicut 
dictum  est,  art.  praec,  et  qu.  47,  art.  G  et  7, 
praecipue  pertinel  recte  ordinare  aliquid  in  finem; 
(juod  quidem  recte  non  fit,  nisi  et  (inis  bonus  sii, 
ct  id  quod  ordinatur  in  fmem,  sil  etiam  bonura  ei 
conveniens  fini.  j 

Sed  quia  prudentia,  sicut  dictum  est  quaest.  47, 
art.  3,  esl  circa  singularia  operabiha,  iii  quibiis 
multa  concurrunt,  conlingit  aliquid  secundum  se 
consideratum  esse  bonum  et  conveniens  fini,  quod 
tanien  ex  aliquibus  concurrenlibus  reddiiur  vei 
malum,  vel  non  opporlunum  ad  finem;  sicut  os- 
tendere  signa  amoris  alicui  secundum  sc  conside- 
ratum,  videtur  esse  conveniens  ad  alliciendum  ejus 
animum  ad  amorem;  sed  si  contingat  in  animo 
illius  suporbia,  vel  suspicio  adulationis,  non  eril 
hoc  conveniens  ad  finem.  Et  ideo  necessaria  est 
circumspectio  ad  prudentiam,  ut  scilicet  homo  id 
quod  ordinaiur  in  finem,  comparel  etiam  cuin  his 
quae  circuinstanl. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  licet  ea  quae 
possunt  circumstare  sint  infinita,  tamen  ea  quae 
circunistant  in  actu  non  sunt  infinita;  sed  pauca 
(juaeilam  sunt  quae  immutant  judicium  ralionis  in 
agcndis, 

Ad  secundum  dicendum,  quod  circumstantiae 
periinent  ad  prudeniiam  quidem,  sicut  ad  delermi- 
nandum  eas  (1);  ad  virtules  aulem  morales,  inquan- 
tum  per  circumstantiarum  determinaiionem  perfi- 
ciunlur. 

Ad  tertium  dicundiim,  quod,  sicut  ad  providen- 
tiam  perlinet  prospicere  id  quod  est  per  sc  con- 
veniens  fini,  ita  acl  circumspectionem  pertinet  con- 
siderare,  an  sit  conveniens  iini  secundum  ea  quae 
circumstant.  Utrumque  autem  horuin  habet  specia- 
lem  diniculiateni;  ei  ideo  ulruiiKiue  eorum  seorsum 
ponilur  pars  prudentiae. 

AUTICULUS  VIIL 

Vtrum  cautio  debeat  poni  pars  prudentiae. 
(Locis  sup.   art.  7    induciis.) 

Ad  octavum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
eaulio  non  debeat  poni  pars  prudenliae.  In  iis  eniin 
in  quibus  malum  noii  potcst  esse,  non  est  neces- 
saria  caulio.  Sed  virtutibus  ncnio  mule  ulilur,  ut 
dicit  Augustinus  in  lib.  2  de  lib.  Arb.  (  cap.  19, 
circa  princ)  Ergo  caiitio  non  jiertinet  ad  prudentiam, 
(juae  est  directiva  virtutum, 

2.  Praeterea,  cjusdem  cst  providere  bona  ct 
cavere  mala,  sicut  ejusdem  artis  est  lacere  sanita- 
tcm,  ct  curare  aegriiudineni.  Sed  providere  bono 
pertinet  ad  providontiam    (2).  Ergo    etiam    cavcre 

(I)  lla  eiim  Mss.  cdiL    Uom.  Al.,  enm. 

(2/   lla  Ms>.  cuin   Uarcio  et   •iliii  ))a!t*iiii.  Edi(.  'Uoiii.  cum  cod.    Alcan.,    nJ 
jirudenliam. 
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mala,  Non  ergo  caulio  debel  poni  pars  alia  prii- 
dentiae  a  providentia. 

3.  Praeterea,  nullus  prudens  conatur  ad  im- 
possibile.  Sed  nullus  potest  praecavere  omnia  mala 
quae  possunt  coniingere.  Ergo  caulio  non  pertinet 
ad  prudentiam. 

Sed  contra  est  quod  Apostolus  dicit  ad  Eph,  5, 

lo:    Videle  quomodo  caute  ambuletis. 

CoNcu  Cum  conlingenlia  operabilia  materia  siiit   pruden- 
tiae,  cautio  convenienter  pars   prudentiac   ponilur. 

Respondeo  diccndum,  (piod  ea  circa  quae  est 
prudentia,  sunt  contingentia  operabilia;  in  quibus 
sicut  verum  pote^t  adinisceri  falso,  ita  et  malum 
bono,  propter  mulliforinitatem  hiijusmodi  operabi- 
lium  in  quibus  bona  plerumque  impediuntur  a 
raalis,  et  mala  habent  speciem  boni.  El  ideo  ne- 
cessaria  esl  cautio  ad  prudentiam,  ut  sic  accipian- 
tur  bona  quod  vitentur  mala. 

Ad  priinum  ergo  dicendum,  quod  cautio  non 
est  necessaria  in  moralibus  actibus  ut  ali(|uis  sibi 
eaveat  ab  actibus  virtuium,  sed  ut  sibi  caveal  ab 
eis  per  quae  actus  virtutum  impediri  possunt, 

•Ad  secuiulum  dicendum,  quod  opposiia  mala 
cavere  ejusdem  rationis  esl,  et  prosequi  bona;  sed 
vitare  aliqua  impcdimenta  extrinseca,  hoc.  pertinel 
ad  aliam  rationem;  et  ideo  cautio  distingiiitur  a 
providenlia,  quamvis  ulrumque  pertineat  ad  unaiu 
virtulem  prudentiae. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  malorum  qiiae  ho- 
mini  vitanda  occurrunt,  quaedam  suiit  quae  ut  in 
pluribus  accidere  solenl:  et  talia  compreiiendi  ra- 
tione  possunt;  et  contra  Iiaec  ordinatur  cautio,  ut 
totaliter  vitentur,  vel  ut  minus  noceant.  Q  laedun 
vero  sunt  quae  ut  in  paucioribus  el  casuiliter  ac- 
cidunt;  et  haec,  cum  sint  inlinita,  ratione  coinprc- 
hendi  non  possiint;  nec  hoiuo  sulTicit  ea  praecavere. 
Quamvis  per  officium  prudentiae  hoino  contra  omnes 
fortunae  insultus  se  disponere  possit,  ui  minus 
laedatur. 

QUAESTIO   L. 

DE  P.\RTIBIIS  SUBJECTIVIS  PRUDENTIAE. 

f'  In    quntuor  arlictilos  divisa.  ) 

1  ostca  consideranihim  cst  de  partibus  subjcctivis  prudcntiac. 
Et  quia  de  pruch-nlia  per  quam  aliquis  rcgit  scipsum,  jam 
dictum  cst  (qu.  47,  art.  10  et  11),  restat  nunc  di(;endum  de 
spcciebus  prudentiac  quibus  mullitudo  gubcruatur  ,  circ  i 
quas  quaerunlur  quatuor:  1."  utrum  regnaliva  debeat  poui 
species  ])rudcnliae;  2."  utrum  politica;  3."  utrum  occonomi- 
ca;  4.°  ulrum  niilitaris. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  rcgnatica  debcat  poni  specics  prulentlae. 
—  CS\ip.,  qu.  48,  art.  unic,  corp.;  ct  3,  disl. 
33,  7u\es/.  3,  art.  1,  qaacst.  4.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
regnativa  non  debeat  poni  spccies  prudentiae.  He- 
gnativa  enim  ordinatur  ad  justitiara  conservan.lam; 
dicitur  enim  3  Elhic.  (cap.  0,  circa  mod  ),  quod 
princeps  est  custos  justitiae.  Ergo  regnativa  magis 
pertinet  ad  jiistitiam  quam  ad  prudenliam. 

2.  Praeterea,  secundum  Philosophum,  in  3  Polit., 
cap.  5,  regnum  cst  una  sex  specierum  politiarum. 
Sed  nulla    spccies    prudentiac    s.iiniiur    secundum 
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alias  quinque  politias,  quae  sunt  arislocratia,  timu- 
cratia,  ttjrannis,  oUijocratia  (\),democratia  ijL)..  Ergo 
cec  secundum  rea;ruini  debel  sunii  reiinativa. 

3.  Praeterea,  len;es  ponere  non  solum  perlmet 
ad  reges,  sed  eliam  ad  quosdan»  alios  principalus, 
et  etiam  ad  populum,  ut  palet  per  Isidorum  iu 
lib.  5  Etymol.,  cap.  10.  Sed  Philosopbus,  in  6 
Elhic.  (eap.  8,  circa  princ),  ponit  kcjis  positivam 
pariem  prudentiae.  Inconvenienler  ergo  loco  ejus 
ponilur  regnativa. 

Sed  conlra  esl  quod  Philosophus  dicit  in  3 
Polit.  (cap.  5,  circa  med.),  quod  pradcnfia  est  pro- 
pria  virlus  principis.  Ergo  specialis  prudenlia  de- 
bet  esse  regnativa. 

CoNCL.  Cum  ad  pruilcnliam  spectct  regere  ac  praecipere, 
conveiiienfer^  pars  prudentiae  spccifica  est  ipsa  regnativa, 
quae  est  ipsa  regis  prudentia,  qua  civilateni  vcl  regnum  regit. 

Respondeo  dieendum,  quod,  sicut  ex  supra  di- 
ctis  palet,  qu.  47,  art.  8  el  10,  ad  prudentiam 
pertinel  regere  el  praecipere:  et  ideo  ubi  invenitur 
specialis  ratio  regiminis  et  praecepti  in  humanis 
actibus,  ibi  eliam  invenitur  specialis  ralio  pruden- 
liae.  Manifeslum  est  autem,  quod  in  eo  qui  non 
solum  seipsum  habet  regere,  sed  eliam  communi- 
tatem  perfeclam  civitatis  vel  regni,  invenitur  spe- 
cialis  et  perfecla  ratio  regiminis;  tanto  (mim  regi- 
men  perfeclius  est,  quanto  universalius  esl,  ad  piura 
se  extcndens,  et  ulieriorem  finem  aliingens.  Et 
ideo  regi,  ad  quem  pertinet  regere  civitatem  vel 
regnuni,  prudentia  couipelit  securidum  specialem 
et  perfectissimam  sui  rationem;  et  propter  hoc  re- 
gnativa  poniiur  species  prudentiae. 

Ad  primuin  ergo  dicendum,  quod  omnia  quae 
sunl  virtulum  moralium,  perlineni  ad  prudenliam 
sicut  ad  dirigentem;  unde  et  ralio  recta  prudent/ae 
ponitur  in  deliniiione  virtutis  moralis,  ut  supra 
dicium  est  (qu.  47,  art.  5,  ad  1,  et  1-2,  qu.  58, 
art.  2,  ad  4  ).  Et  ideo  etiam  executio  jusliiiae,  prout 
ordinalur  ad  bonum  coniraune,  quod  pertinet  ad 
officium  regis,  indiget  directione  prudentiae.  Unde 
istae  duae  virtutes  sunt  maxinie  propriae  regi,  sci- 
licet  prudenlia  et  juslilia,  secundum  illud  Jereni. 
23,  5:  Regnabit  rex,  et  sapiens  erit,  et  faciet  judi- 
cium  et  jastiliam  in  terru.  Quia  tamen  dirigere 
magis  pertinet  ad  regem,  excqui  aulem  ad  subdi- 
tos;  ideo  regnativa  magis  ponitur  species  prudentiae 
quae  est  directiva,  quam  justitiae,  quae  est  executiva. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  regnum  inter 
alias  politias  est  optinmm  regimen,  ut  dicitur  in 
8  Eihic.  (  cap.  10,  circa  princ.  ).  Et  ideo  species 
prudentiae  niagis  debuit  denominari  a  regno;  ita 
lamen  quod  sub  regnaliva  comprehendantur  omnia 
alia  regimina  recta,  non  auiem  perversa,  quae  vir- 
luti  opponuniur:  unde  non  perlinent  ad  prudentiam. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  Philosophus  deno- 
ininat  regnativam  a  principali  aclu  regis,  qui  esl 
leges  ponere;  quod  etsi  conveniat  aliis,  non  con- 
venit  cis,  nisi  secundum  quod  participant  aliquid 
de  regimine  regis. 

ARTICULUS  IL 

Utrum  polilica  convenienter  ponatur  pars  prudentiae. 
(Locis  sup.  art.  1   not.) 

Ad  secundum  sic  proceditur,  1.    Vidotur    quod 

(1)   Al.,  olicralia. 

(2|  4risio<-ratia  esl  oplinialurn  principalu'!; (imocrndV  principalu'!  divilum; 
itjrannis  ini|perium  sumriui.ii  unius  ad  uliiilaiem  priviilam  el  nou  puljlicani,)  ul 
Mil  Aristotele^;  oliyocrutiu  prineipalus  paucoruni;  c/emoeraaVi,gubernaiio  popularis. 

■S'.   Tli.  Sununae  Theol.  V.  3. 
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politica  non  convenienter  ponalur  pars  prudcntiac. 
Regnativa  enim  est  pars  polilicae  prudcnliae,  ul 
diclum  esi  (art.  praec).  Sed  pars  non  debet  dividi 
contra  totum.  Ergo  politica  non  debet  poni  alia 
species  prudentiae. 

2.  Praeterea,  species  habituum  distiuguuntur 
secundum  diversa  objecta.  Sed  eadem  sunt  quae 
oporlet  regnantem  praecipere,  el  subditum  exequi. 
Ergo  polilica,  secundum  quod  pertinet  ad  subdilos, 
non  debet  poni  .ipecies  prudentiae  distincta   a    re- 


gnativa. 


3.  Praelerea,  nnusquisque  subdilorum  est  sin- 
gularis  persona.  Sed  quaehbet  siogularis  persona 
seipsam  suflicienter  dirigere  potest  per  prudentiam 
communiler  dictam.  Ergo  non  oporlet  poni  aliam 
speciem  prudentiae  quae  dicatur  politica. 

Sed  contra  est  quod  Philosophus  dicit   in  6  E- 

thic.  (cap  8  in  princ.;:  Ejus  autem  quae  circa    ci- 

vitatem,  haec  quidem    ut    architectonica    prudentia 

legispositiva;  haec   aufem    commune    nomen    habet 

poUtica,  circa  singularia  exisleas. 

CoNCL.  Politica  est  pars  specifica  prudentiae,  per  quani 
homines  seipsos  regunt  in  obediendo  praefectis  in  ordine  ad 
commune  bonum. 

Respondeo  dicendum,  quod  servus  pcr  impe- 
rium  movetur  a  domino,  et  subditus  a  principante, 
aliter  tamen  quam  irrationabilia  et  inanimita  rao- 
veantur  a  suis  moloribus.  Nam  inanimata  et  irra- 
lionabilia  aguniur  solum  ab  alio,  non  aulem  ipsa 
agunt  seipsa,  quia  non  habent  dominium  sui  aclus 
per  liberum  arbitrium;  et  ideo  reclitudo  regiminis 
ipsorum  non  esl  in  seipsis,  sed  solum  in  motori- 
bus.  Sed  homines  servi,  vel  quicumqiie  subditi  it.i 
aguntur  ab  aliis  per  praeceptum,  (piod  tamen  agunt 
seipsos  per  liberum  arbitriuin;  el  ideo  requiritur 
in  eis  quaedam  reciiludo  regiminis,  per  quam  sei- 
psos  diriganl  in  obediendo  principantibus;  et  ad 
hoc  periiiiet  species  prudcnliae  quae  polilica  vo- 
catur. 

Ad  primum  ergo  dicendurn,  quod,  sicul  dictiim 
esi  in  corp.  art.,  et  art.  praec,  regnativa  esl  per- 
fectissima  species  prudeniiae,-  ei  ideo  prudeniia 
subdiiorum,  quae  deficit  a  prudentia  iveguaiiva,  re- 
tinet  sibi  nomeii  commune,  ut  prudeiilia  dicalur; 
sicut  in  logicis  couverlibile,  quod  non  significat 
essentiam,  relinet  sibi  commune  nornen  proprii. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  diversa  ralio 
objecti  divcrsificat  habiium,  secundum  speciem, 
ut  ex  supra  diclis  patet,  quaest.  47,  ari.  5.  Eadem 
autem  agenda  considerantur  quidem  a  rege  secun- 
dum  universaliorem  rationem  quam  considerentur 
a  subdito,  qui  obedii;  uni  enim  regi  in  diversis 
officiis  mulli  obediunt.  Et  ideo  regnaliva  compara- 
tur.ad  hanc  politicam  de  qua  loquimur,  sicut  ars 
architectonica  ad  eam  quae   nianu  operatur. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  per  prudentiam 
comiiiuniier  diclam  regit  hoiiio  seipsum  in  ordine 
ad  proprium  bonum;  per  politicam  autem  de  qua 
loquimur,  in  ordine  ad  bonum  commune. 

ARTICULUS  IIL 

Utrum  oeconomica  dcbent  poni  spccies  pruden- 
tiae.  —  (Sup.,  quaest.  47,  art.  2,  et  quaest. 
48,  nrt.  un.,  corp.,  fin.,  et  ad  2,  et  3,  disl. 
35,  quaest.  3,  art.  2,  quaest.  4.) 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  oe- 
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ronoinica  non  debeal  poni  species  prudenliae.  Quia 
ui  Philosophus  dicit  in  6  Ethic.  (cap.  o,  circa  princ), 
piudentia  unlinalur  ad  bene  vivari  tuluin.  Sed 
oeconomica  oriiinalur  ad  ahqnem  parlicularem  (i- 
nem,  scilicel  ad  divitias,  ul  dicilur  in  1  Ediic.  , 
cap.   1.  Ergo  oeconomica  non  est  species  prudentiae. 

2.  Praeterea,  sicut  supra  iiabilum  est,  (juaesl. 
47,  arl.  13,  el  14,  prudentia  uon  esl  nisi  bonorum. 
Sed  oeconomica  potest  etiam  esse  nudorum;  mulli 
enim  peccatores  providi  sunt  in  gubernatione  l'a- 
miliae.  Ergo  oeconomica  non  debel  poni  species 
prudentiae. 

3,  Praeterca,  sicul  in  regno  invenilur  princi- 
pans  el  subditus,  ita  etiam  in  domo.  Si  ergo  oe- 
conomica  esl  species  prudentiae,  sicul  et  politica, 
deberel  eliam  paterna  prudentia  poni,  sicul  regna- 
tiva.  Non  auteni  ponitur.  Ergo  nec  oeconomica  de- 
l)el  poni  specie^  prudentiae. 

Scd  contra  esl   quod    Pbiloso[)hus    dicil    in    6 

Ethic.  (cap.  8,  circa  princ),  quod  illarum,  scilicel 

prudenliarum,  quae  se  babent  ad    reginien    multi- 

ludinis,  haec  quidem    est    oeconumica,    hacc  aulcm 

lcgisputiitiva,  hacc  antem  politica. 

Co.NCL.  Oeconomica   est    species    prudentiae,    media  iiUer 
politicani,  ct  prudentiam,  quae  ad  unius  reginien  est  ordinata. 

Respondeo  dicendum,  quod  raiio  objecti  diver- 
siGcaia  secundura  universale  et  particulare,  vel 
seeundum  lotum  et  partem,  diversilical  aries  et 
\irtules;  secundum  quam  diversitaiem  una  esl  prin- 
cipalis  respectu  alterius. 

Manilestum  est  auiem  quod  domus  medio  modo 
sc  babet  inier  unam  singularem  personam,  el  civi- 
talem  vel  regnum;  nam  sicul  una  singularis  per- 
sona  esl  pars  domus,  ita  una  donius  esl  pars  civi- 
latis  vel  regni. 

Et  ideo  sicut  prudenlia  communiter  dicla  quae 
esl  regnativa  (1)  unius,  distinguitur  a  polilica  pru- 
dentia,  ita  oporlct  quod  oeconomica  dislingualur 
ab  utracjue. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  diviiiae  com- 
paranlur  ad  oeconomicam,  non  sicul  finis  ultimus, 
sed  sicut  instrumenta  quaedam,  ut  dicitur  in  1 
Polil.,  cap.  5  el  7.  Finis  autem  ullimus  oecono- 
micae  est  tolum  bcne  vivcre,  secundum  domesli- 
c«m  conversalionem.  Pbilosophus  autem  in  1  Etbic, 
cap.  1,  ponit  exemplilicando  divitias  finem  oeco- 
nomicae,  secu:idum  siudium  pluriniorum. 

Ad  sccundum  dicendum,  (juod  ad  aliqua  par- 
ticularia  cpiae  sunt  in  domo  disj)oncnda,  possunt 
ali(pii  peccatores  provide  se  habere;  sed  non  ad 
ipsum  tutum  bene  vivere  domeslicae  conversalionis, 
ad  (juod  iiraccipue  re(|uiritur    vila  virtuosa. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  pater  in  domo  ha- 
bel  quamdam  similiiudincm  regii  principalus,  ul 
dicitur  in  8  Etliic.  (cap.  10,  a  nietl.);  non  tamen 
babet  pcrrcclam  potestatcm  regimiiiis,  sicut  rex;  ct 
idco  non  ponitur  separalira  poteslas  paterna  spe- 
<.'ies  prudeiiliae,  sicut    regnaliva. 

AUTICULUS    IV. 

Vlrutn  viilitaris  debeat  poni  specics  prudenliae. 
(  Locis  sup.  notutis.  ) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videiur  quod 
vnlilans  non  debeal  poni  species  prudentiae.  Pru- 
(lcnlia  cnim  contra  aricm  dividitur,    ul    dicitur    in 

^l)    lla  M*4.  el  cdili  passjni.  Edit.  Pala»  ,  rryiliva;  iJem  significal. 
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6  Etbic,  cap.  5  el  o.  Sed  militaris  videlur  essc 
quacdam  ars  in  rebus  bellicis,  sicul  patel  per  Phi- 
losophum  in  5  Elhic  (  innuitur  cap.  8,  sed  express. 
lib.  1,  cap.  1  ).  Ergo,  mililaris  non  debet  poni 
species  prudentiae. 

2.  Praelerea,  sicul  militare  negoiium  continetur 
sub  politico,  ita  etiam  et  plura  alia  negotia,  sicul 
mercatorum,  artificum  et  aliorum  hujusmodi.  Sed 
secundum  alia  negoiia  quae  sunt  in  civitate,  non 
accipiuiUur  aliquac  species  prudcntiae.  Ergo  etiam 
ncque  secuiidum  miliiare    negotium. 

3.  Praelerea,  in  rebus  bellicis  plurimum  valet 
niilitum  fortiludo.  Ergo  militaris  raagis  pcrtinet  ad 
forliludiiicm  quam  ad  prudcr.iiam. 

Sed  conlra  est  quod  dicitur  Proverb.  24,  6: 
Cuiti  dispositione  initur  bcllum,  et  erit  salus  ubi 
sunl  multa  consilia.  Sed  consiliari  periinet  ad  pru- 
deniiam.  Ergo  in  rcbus  bellicis  maxime  necessaria 
est  aliqua  specics  prudentiae,  quae  mililaris  dicitur. 

CoNCL.  Praeler  polilicain  prudentiani,  pcr  (juain  ea  quae 
ad  commuiie  Ijoiium  spectant  couvenieiilcr  disponuntur,  est 
mililaris  species  i)rudeiitiae,  qua  hostiura  no^umenla  rcpel- 
luntur. 

Respondeo  dicendum,  quod  ea  quae  secundum 
artem  et  rationein  aguntur,  conformia  esse  oportet 
liis  quae  sinil  secumlum  naturam;  quae  a  ratione 
diviiia  suiit  inslituia. 

Natura  autem  ad  duo  tendit:  primo  quidem  ad 
rcgendam  unamquamque  rem  in  seipsa;  secundo 
vero  ad  resislendmn  exlrinsecis  irapugnantibus  el 
corruplivis;  et  propter  lioc  non  dcdit  solum  ani- 
malibus  vim  concupiscibilem,  per  quain  movean- 
tur  ad  ea  quae  sunl  saluti  eorum  accommoda,  sed 
etiam  viin  irascibilcm,  per  quam  animal  resistil 
impugnantibus.  Unde  et  in  his  quae  sunt  secunduni 
rationcm  non  solum  oportel  esse  prudenliam  po- 
lilicam,  pcr  quam  disponantur  convenienter  ea  quae 
pertinet  ad  bonum  commune,  sed  etiam  iniUtarem, 
pcr  quam  bostium    insultus   repellaniur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  militaris  po- 
test  esse  ars,  secundiim  quod  babct  quasdara  re- 
gulas  recie  utendi  quibusclam  cxtcrionbus  rebus; 
piita  arinis  et  e^iuis;  sed  sccundum  quod  ordinatur 
ad  bonum  cominune,  habel  magis  rationem  pru- 
denliae. 

Ad  secimdum  diccndum,  quod  alia  negotia  quae 
sunt  in  civiiaie,  ordinaiitur  ad  aliquas  particulares 
uiililatcs;  sed  iiiilitare  ncgotium  ordinatur  ad  lui- 
tionem  tolius  boni  conimunis. 

Ad  lertium  dicciidum,  quod  execulio  militiae 
pertinet  ad  fortiludincm,  scd  directio  ad  prudentiam, 
et  praccipue  secundum  quod  esl  in  duce  cxercilus. 

QIAESTIO  Ll. 

DE  VIRTCTIBLS  ADJU.NCTIS  PRUDENTl.VE. 

(  In  qualuur  articulus  divisa.  ) 

1  ostea  considerandum  est  dc  virtulibus  adjunctis  pruilen- 
liac,  quac  suiit  quasi  partes  polciilialcs  ipsius;  ct  circa  hoe 
quaeruiitur  qualuor:  \.*  ulruin  eubulia  sit  virtus;  2."  ulrum 
sit  spcciaiis  virtus  a  prudeiitia  dislincla;  5.'  utrum  syuesis 
'sit  specialis  virlus;  4."  ulrum  guome  sil   speciaiis  virtus. 

AUTiCULUS  PRIMUS. 

Itrum  eubulia  sil  virtus.  —  (  1-^.  quaest.7,  art. 
6;  ct  3,  dist.  35,  qu.  5,  art.  i,  quaest.  2,  et 
Lib.  6  Etlxic,  lcct.  8,  et  \).  ) 

Ad  primum   sic    procedilur.     l.    Vidctur    (juod 
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cubulia  non  sil  virtus.  Quia,  secundum  Augustinum, 
in  lib.  2  de  lib.  Arb.  (cap.  \9,  circa  priuc),  vir- 
lulibus  nullus  male  ulilur.  Sed  eubulia,  quac  est 
bene  consiliativa,  aliqui  maie  utuntur,  vel  quia  as- 
tula  consilia  excogitant  ad  (ines  malos  consequen- 
dos,  aut  quia  etiam  ad  boiios  fiucs  coiisequcndos 
aiiqua  peccata  ordinant,  pula  qui  furatur,  ut  elee- 
mosynam  det.  Ergo  eubulia  non  esl  viitus. 

2.  Praelerea,  virtus  pcrfectio  quaedam  est,  ut 
dlcitur  in  7  Pbys.  (  te\t.  18  ).  Sed  eubulia  circa 
consilium  consistil,  quod  iuiporiat  dubitatiouem  ei 
inquisiliouem,  quae  imperfectiouis  sunt.  lirgo  eu- 
bulia  non  esl  virtus. 

3.  Praetcren,  virlufes  sunt  connexae  ad  invicera, 
ut  supra  babitum  est,  1-2,  quaest.  6o,  art.  1.  Sed 
eubulia  uon  est  coimexa  aliis  virlulibus;  mulli  enim 
peccatores  sunt  bene  consilialivi,  et  mulli  justi  sunt 
in  consiliis  tardi.  Ergo  eubulia  non  est  virlus. 

Sed  coutra  est  quod  eubidia  esl   reeliludo  con- 

silii,  ut  Pliilosopbus    dicit  in  6  Etb.,    cap.    9.  Sed 

recta  ratio  perlicit  ralionem  virtulis.    Ergo  eubulia- 

est  virlus. 

CoNCL.  Eubulia,   quum    uJ  cjus  munus    pcrlineat    bonum 
ponsilium  suggerere,  liominis  proculdubio    virUis  est. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
osl,  quaest.  47,  art.  4,  de  ralione  virtutis  bumanae 
esl  quod  faciat  actum  bominis  bonum.  Inler  cac- 
leros  oiilem  actus  bominis  propriuin  est  ei  consi- 
iiari,  quia  boc  importat  quaindam  rationis  inquisi- 
lioncm  circa  agenda,  in  quibus  consislit  vita  bu- 
mana;  nam  vila  speculaliva  est  supra  boaiinem,  ut 
dicilur  iu  iO  Elliic.  (cap.  7,a  med.).  Eubulia  autcm 
importal  bouiiatem  consilii;  dicitur  enim  ab  £y  quod 
est  bonum,  ct  liovl-ri  quod  est  consilium,  quasi  buna 
consilialio,  vel  potius  bene  consiliativa.  Unde  mani- 
festum  est  quod  eubuiia  est  virtus  iiumana. 

Ad  prinuim  ergo  dicendum,  quod  non  est  bo- 
num  cousilium,  sive  aliquis  inalura  fincm  in  con- 
siliando  praestituat,  sive  etiam  ad  bonum  finem, 
malas  vias  adinveniat;  sicut  etiam  in  speculati.vis 
non  est  bona  ratiocinalio,  sive  aliquis  falsum  con- 
cludat,  sive  etiam  concludat  verum  ex  lalsis,  quia 
non  utitur  convenienti  medio.  Et  ideo  utrumque 
praedictorum  est  conira  rationem  eubuliae,  ut  Pbi- 
losopbus  dicit  in  6  Etbic,  cap.  9. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  etsi  virtus  sit  cs- 
sentialiter  perfeeiio  quaedam,  non  tamen  oportet 
quod  omne  illud  quod  est  materia  virtutis,  im- 
porlet  perfeciioncm.  Oportet  enim  circa  omnia  liu- 
raana  perfici  per  virtutes,  et  non  solum  circa  actus 
rationis,  iuter  quos  est  consilium,  sed  eliani  circa 
passiones  appciitus  sensilivi,  quae  adbuc  sunt  multo 
perfecliores. 

Vel  potesl  dici  quod  virtus  bumaua  est  per- 
fectio  secundum  modam  bominis,  (jui  nou  polest 
per  certiludiiiem  couq^rebeudere  veritatem  rcrum 
simplicium  inluitu  simplici,  et  praecipue  in  agibi- 
libus,  quae  sunt  contingentia. 

Ad  icrtium  dicendum,  quod  in  nullo  peccatore 
inquantum  bujusmodi,  inveiiitur  eubulia.  Omne 
enim  pcccatum  est  contra  bonam  consiliatioiiem. 
Requiritur  enini  aii  beiie  consiiiandum  non  solum 
adinventio  vel  excogitatio  eorum  quae  sunt  opj)or- 
luna  ad  fiuem,  sed  ctiam  aliae  circumstantiae,  sci- 
iicel  lempus  cougruum,  ut  nec  nimis  tardus,  iiec 
nimis  velox  sit  iu  consiliis;  et  modus  consiliandi, 
ut  scilicet  sit  (irmus  in  suo  consilio;  et  aliae  bu- 
jusmodi    debitae    circumstantiae,    quae    peccatores 
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peccando  non  observant.  Quilibet  autem  virltiosuj 
est  bene  cousiiiativus  in  liis  quae  ordinantur  ad 
liuem  virtulis;  licet  fortc  in  ali(|uibus  particularibus 
negotiis  non  sit  bene  cousiliativus,  puta  in  merca- 
tionibus,  vei  in  rebus  bellicis,  vel  in  aiiquo  bujus- 
modi. 

.      ARTICULUS  IL 

Ulrum  eubulia  sil  virtus  disiincla   a    prudenlia. 
{Locis  sup.,  arl.  1,    notalis.) 

Ad  sccundum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
eubulia  nou  sit  virtus  distincla  a  prudciitia.  Quia, 
ut  Pbilosopbus  dicit  in  G  Ethic,  cap.  5,  videtur 
prudentis  esse  i)ene  consiliari.  Sed  boc  pertinel  ad 
eubuliam,  ut  dictum  est  arl.  praec  Ergo  eubuiia 
non  distiuguitur  a  prudcntia. 

2.  Praeterea,  immani  actus,  ad  quos  ordinan- 
tur  iiumanae  virtutes,  praecipue  specificaniur  ex 
fine,  ut  supra  dictum  est,  1-2,  quaest.  18,  art.  4. 
Sed  ad  eumdem  fiuem  ordinantur  eubulia  et  pru- 
dentia,  ut  dicitur  in  6  Eibic,  cap.  11:  non  autem 
ad  quemdam  particularem  finera,  sed  ad  communeiu 
fiuem  tolius  viiac  Ergo  eubulia  non  est  virlus  dis- 
tincta  a  prudenlia. 

5.  Praeterea,  in  scientiis  speculativis  ad  eam- 
dem  scieutiam  pcrtinet  inquirere  et  delerminare. 
Ergo  pari  ratione  in  operativis  boc  pertinet  ad 
eamdem  virtutem,  Sed  inquirere  pertiiiel  ad  eubu- 
liam,  determinare  autem  ad  prudcnliam.  Ergo  eu- 
bulia    non  est  alia  virtus  a  prudeniia. 

Sed  contra  est  quod  prudentia  esl  praecepli- 
va,  ut  dicitur  in  6  Eibic,  cap.  9.  Hoc  autem  nou 
convenit  eubuliae.  Ergo  eubuiia  est  aiia  virtus  a 
prudenlia. 

CoNCL.  Eubulia  diversa  est  a  prudentia,  quod  ea  est  bene 
consiliativa  el  ad  prudeutiam  ordiiiatur,  (niae  praecipiendi 
virtus  est. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  dictum  cst 
supra,  art.  praec,  vlrtus  proprie  ordinatur  ad  a- 
ctuin  quem  reddit  bonura;  et  ideo  oportel  secuuduni 
dilfercutiara  actuum  esse  diversas  virtules,  et  nia- 
xiinc  quando  non  est  eadem  ratio  bonitatis  in 
actibus;  si  enim  esset  eadem  ratio  l)onitatis  in  eis, 
tunc  ad  eamdem  virtutem  pertinerent  diversi  actus; 
sicut  ex  eodeni  dcpcndel  bouitas  ainoris,  desiderii 
et  gaudii;  et  ideo  oinnia  ista  pertineut  ad  eamdem 
virlutem  cbariiatis. 

Actus  autein  ralionis  ordinati  ad  opus  sunt  di- 
versi,  nec  iiabent  eamdem  rationem  bonitatis.  Ex 
alio  enim  efficitur  bomo  bene  consiliativus,  et  beue 
judicativus,  et  bcne  praeceptivus;  quod  patet  ex 
boc  quod  ista  aliquaudo  ab  iuvicem  separantur.  Et 
idco  oj)orlet  aliam  esse  virtutera  eubuliam,  per 
quam  lioino  est  bene  consiliativus,  et  aliam  pru- 
dentiam,  per  quam  Iiorao  est  beue  praeccptivus. 

Et  sicul  consiliari  ordinatur  ad  praecipere  tam- 
quam  ad  principalius,  ita  etiam  eubulia  ordiualur 
ad  prudetitiam  taa)quara  ad  principaliorera  virlu- 
tcm,  sine  qua  nec  virtus  esset,  sicut  nec  moraies 
virlutes  siue  prudentia,  nec  caeterac  virtutes  sinc 
chariiate. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ad  pruden- 
tiam  pertiuet  bene  consiliari  imperalive,  ad  eubu- 
liam  autem  elicitive. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ad  unum  Gnem 
uliiraum,  quod  est  bene   vivere    lolum,    ordinanlur 
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(liversi  actus  secundum  quemdam  gradum;  nam 
praecedit  consilium,  sequilur  judicium,  et  uitimum 
cst  praecepiuin,  quod  immediaie  se  liabet  ad  fmem 
(dtimum.  Alii  aulem  duo  actiis  remoie  se  habenl; 
qni  lamen  liabent  quosdam  proximos  lines;  con- 
silium  (juidem  inveniionem  (1)  eorum  quae  sunt 
agenda;  judicium  autem,  certiludincm.  l  nde  ex  lioc 
non  sequilur  quod  eubulia  et  prudenlia  non  sinl 
diversae  viriuies;  scd  quod  eubulia  ordinetur  ad 
prudeniiam,  sicut  virius  secundaria  ad  principakm. 
Ad  lertium  dicendum,  quod  etiam  in  specula- 
livis  alia  raiionalis  scientia  est  dialeciica  quae  ordi- 
natur  ad  inquisitionem  inveniivam,  et  alia  scientia 
demonslrativa,  quae  est  veritatis   delerminaliva. 

ARTICLLLS    IIL 

V  hum  sijncsis  sit  virlus. — (1-2,  qu.  57,  art. 
G;  ct  3,  dist.  55,  qu.  3,  arl.  1,  qu.  %  et  6, 
Ethic,  lcct.  9.  ) 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod  sy- 
nesis  non  sil  virtus.  Virlutes  enim  non  insunt  nobis 
a  natura,  ut  dicilur  in  2  Elhic,  cap.  1.  Sed  sy- 
nesis  inesl  aliquibus  a  natnra,  ut  dicit  Philosoplius 
in  G  Elhic.  (  cap.  11,  amed.).Ergo  synesis  non  est 
viiius. 

2.  Praeierea,  synesis,  ut  in  eodcm  lib.  dicitur, 
cap.  10,  cst  soluni  judicativa.  Sed  judicium  solum 
sine  praecepio  poiest  esse  etiam  in  malis.  (]nm 
ergo  virtus  sit  solum  in  bonis,  videtur  quod  synesis 
non  sit  virlus. 

3.  Praeterea,  nunquam  esl  defectus  in  praeci- 
piendo  nisi  sit  aliquis  dcfectus  in  judicando;  saltem 
in  parliculari  operabili,  in  quo  omnis  malus  errat. 
Si  ergo  synesis  ponitur  virtus  ad  bene  judicandum, 
videtur  quod  noii  sil  necessaria  alia  virtus  ad  bene 
praecipiendum;  et  ideo  prudeniia  erit  superflua, 
quod  est  inconvoniens.  ISon  ergo  synesis  esl  virlus. 

Scd  conlra,  judicium  est  perfectius    quam  con- 

silium.  Sed  eubulia  quae  est  bene   consiliativa,  est 

virlus.  Ergo  mullo  magis    synesis,    quae    est    bene 

judicativa,  est  virtus. 

Co^cL.  Praeler  eubuliatn.  (juac  virtus  est  henc  ronsilia- 
tiva,  est  synosis  virtus,  quac  bene  judiealiva  cst  de  agcndis 
:i!)  honiine. 

Respondeo  diccndum,  quod  synesis  importat 
judicium  reclum,  non  quidem  circa  speculabilia, 
sed  circa  parlicularia  opcrabilia,  circa  quae  etiam 
est  prudcntia.  Lnde  secundum  syncsim  dicuniur 
ali(pii  in  graeco  cv/eTzi,  idest,  sctisati,  vel  £v::viez:i, 
idcsl,  honiincs  boni  scnsus;  sicul  e  conirario  qui 
earcnl  hac  virlute,  dicunlur  ctGv^/eroi,  idest,  inscn- 
sati. 

Oportct  autcm  quod  secundnm  dilTerentiam  a- 
ctuum  qui  non  reducunlur  in  camdcni  causam,  sit 
eliain  diversilas  viriuium.  .Manilesium  est  autem 
quod  bonitas  consilii  et  boniias  judicii  non  redu- 
cuniur  iii  eatndcm  causam;  inulti  enim  sunt  bene 
consilialivi,  (jui  tamen  non  sunl  bene  sensati,  quasi 
recte  judicanics:  sicul  eliam  iii  speculalivis  aliqui 
sunt  bene  iiKiuirenles,  propler  hoc  quod  ratio  eo- 
rum  proinpla  csl  ad  discuirendum  per  diversa; 
•  |uod  vidciur  provenire  ex  (lis{)Osilioiie  imaginativae 
virtulis,  quae  de  facili  |)oiesl  formare  diversa  phan- 
lusmata;  el  tamen  hujusmodi  quandoque  Ron  sunt 
boni  judicii;  quod  esl  propicr   dcfcctuiu  intelleclus; 

^ly   .\l  ,   inlenlioiiem. 


qui  maxime  conlingit  ex  mala  dispositione  com- 
munis  sensus  non  bene  judicanlis.  Et  ideo  oporlel 
praeler  eubuliam  esse  aliam  virtuiem,  quae  est 
bene  judicaliva;  et  hacc  dicilur  synesis. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  rectum  ju- 
dicium  in  hoc  consislit  quod  vis  cognosciliva  ap- 
prehendal  rem  aliquam,  secundum  quod  in  se  est; 
(juod  quidem  provenil  ex  recta  dispositione  virluiis 
apprehcnsivae;  sicut  in  speculo,  si  fuerit  bcne  dis- 
posilum,  iinprimuntur  formae  corporum,  secundum 
quod  suni;  si  vero  fuerit  speculum  male  dispositum, 
apparent  ibi  imagiues  distortae,  et  prave  se  haben- 
tes.  Qijod  autem  virlus  cognoscitiva  sit  bene  dispo- 
sita  ad  recipiendum  res  secundum  quod  sunt,  con- 
tingit  quidom  radicaliter  e\  nalura,  consummative 
autem  ex  exercitio,  vel  ex  munere  gratiac;  et  hoc 
dupliciter:  uno  modo  directe  ex  parte  ipsius  co- 
gnoscitivae  viriutis,  puta  quia  non  esl  imbula  pra- 
vis  conceptionibus,  sed  veris  et  reclis;  el  lioc  per- 
tinei  ad  synesiin,  secundum  quod  est  specialis  vir- 
tus.  Alio  modo  indirecie  ex  boiia  dispositione  ap- 
pelitivae  virtutis;  ex  qua  sequitur  quo(J  hoino  bcn« 
judicet  de  appelibilibus;  et  sic  Ixinum  virtutis 
judicium  consequilur  habitus  virtutum  moralium, 
sed  ciica  fines;  synesis  autem  est  magis  circa  ea 
qiiae  sunt  ad  iincm. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  in  malis  potesl 
quidem  judicium  recium  esse  in  universali,  sed  in 
particulari  agibili  sempcr  eorum  judicium  corrum- 
pitur,  ut  supra  habiium  est,  quaesl.    47,    art.     13. 

Ad  tcrliuin  diccndum,  quo(J  conlingit  quandoque 
id  quod  bene  judicatum  est,  diiierri,  vel  negligenter 
agi,  aut  inordinaie;  et  ideo  post  viriulcra  quae  esl 
bene  judicativa,  necessaria  est  finalis  virlus  prin- 
cipalis,  quae  est  bene  praeceptiva,  scilicei  prudenlia. 

AUTICULLS   IV. 

Utrum  gnotne  sil  specialis  rirtus. 
(^Locis  sup.,  arl.  3,  cilalis.) 

.\d  quarlum  sic  proceditur.  1.  Vidciur  quod 
gnome  non  sit  spccialis  virlus  a  synesi  distincla: 
quia  sccundum  synesim  dicilur  aliquis  benc  judica- 
tivus.  Sed  nullus  polest  dici  bene  judicativus,  nisi 
in  omnibus  bene  judicet.  Ergo  synesis  se  extendil 
ad  omnia  dijudicanda.  ISon  esl  ergo  aliqua  alia 
virlus  bcnc  judicativa,  quae  gnome   dicatur. 

2.  Praetcrea,  judicium  medium  est  inter  con- 
silium  et  praeceptuni.  Sed  una  tanium  virtus  esl 
bene  consilialiva,  scilicet  eubulia;  el  una  tantum 
virtus  esl  bene  praece])tiva,  scilicet  prudentia.  Ergo 
etiam  una  tantum  esl  virtus  bcne  judicaliva,  scili- 
cet  synesis. 

5.  Practerea,  ea  quae  raro  accidunt,  in  quibus 
oporict  ali(|uan(lo  a  communibus  lcgibus  discedere, 
vidcniur  praecipue  casualia  esse;  (|uorum  non  esl 
raiio,  ut  dicilur  in  2  Pbysic,  text.  48  et  57.  0- 
nines  aulcm  virtules  intellectualcs  perlinent  ad 
ralioncm  rcclain.  Ergo  circa  praedicta  non  est  ali- 
(|ua  virtus  inlcllcclualis. 

Sed  contra  est  quod  Philosophus  dcierminat  in 
G  Eihic.  (cap.  11,  ut  jam  supra),  gnomen  esse  spe- 
cialem  virluiem. 

(^oNCL.  Praetcr  synesim  virlutcm  bcnc  jndicativain  de 
a<;endis  sccunduni  (|uaedam  universaiia  principia,  est  gnon)« 
virlus  judicaliva  de  agendis  praelcr   communia  principia. 

lles[)ondeo  dicendum,  quod  habilus  cognoscilivi 
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flislingiuinlur  secundum  altiora  vel  inferiora  prin- 
tipia;  sicut  sapientia  in  spoculalivis  alliora  principia 
consideral  quam  scieniia,  el  ideo  ab  ea  disiinguilur; 
et  ila  eliam  oportet  esse  in  activis.  Manifestum  esl 
aulem,  quod  illa  quae  sunt  praeler  ordinem  infe- 
rioris  principii  sive  causae,  reducunlur  quandoque 
in  ordinenj  altioris  principii;  sicut  monstruosi  partus 
animalium  sunl  praeter  ordinem  virtulis  activae  in 
gemine;  lamen  caduni  sub  ordino  allioris  principii, 
scilicet  caejestis  corporis,  vel  ulterius  providenliae 
divinae;  unde  ille  qui  consideraret  virluienj  aclivam 
in  semine,  non  posset  certum  judieium  ferre  de 
hiijusmodi  monstris;  de  quibus  tamen  polest  judi- 
cari  secundum  considerationem  divinae  providenliae. 

Contingil  aulcm  quandoque  aliquid  esse  facien- 
dum  praeter  communes  regulas  agendorum:  puta 
cum  impugnatori  patiiae  non  est  depositunj  led- 
dendum,  vel  aliquid  aliud  Ijujusmodi.  Et  ideo  o- 
portet  de  hujusmodi  judicare  secundum  aliqua  al- 
liora  principia,  quam  sint  regulae  commuues,  se- 
cundum  quas  judical  synesis;  et  secundum  illa  al- 
liora  pi-incipia  exigitur  altior  virtus  judicativa,  quae 
vocatur  gnume,  quae  importat  quanidam  perspica- 
citatem  judicii. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  synesis  esl 
vere  judicaliva  de  omnibus  quae  secundum  com- 
munes  rcgulas  fiunl;  sed  praeter  communes  regulas 
sunl  quaedam  alia  dijudicanda,  ut  jam  dictum  est 
jn  corp.  art. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  judiciura  debet 
sumi  ex  principiis  propriis  rei,  inquisitio  autem  fit 
etiam  per  communia.  Unde  etiam  in  speculalivis 
dialectica,  quae  est  inquisiliva,  procedil  ex  commu- 
nibus;  demonslrativa  autem,  quae  est  judicaiiva, 
j)rocedit  ex  propriis.  Et  ideo  eubulia,  ad  quam 
perlinel  inquisilio  consilii,  est  una  de  onniibus;  non 
autem  synesis,  quae  est  judicativa.  Praeceplum  au- 
tem  respicil  in  omnibus  unam  rationem  boni;  et 
ideo  etiam  prudenlia  non  esl  nisi  una. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  omnia  illa  quae 
praeter  communem  cursum  conlingere  possunt, 
considerare  pertinet  ad  solam  provideniiam  divinam; 
sed  inter  homines  ille  qui  esl  magis  perspicax, 
polest  plura  horum  sua  ralione  dijudicare;  et  ad 
hoc  pertinet  gnome,  quae  imporlal  quamdam  per- 
spicacitatem  judicii. 

QUAESTIO  IIL 

DE  DONO  CONSILII. 
^  In  quatuor  articulos  divisa-  ) 

»  ostea  considerandum  cst  de  dono  consilii,  quod  respondet 
prudentiae;  et  circa  hoc  quaeruntur  quatuor:  1."  utrum  con- 
siiium  debeat  poni  inter  septem  dona  Spiritus  sancti;  2."  u- 
trum  donum  consilii  respondeat  virluti  prudentiae;  S.^ulrum 
donum  consilii  maneat  in  palria;  4."  utrum  quinta  beatitudo, 
quae  est:  Bcati  misericordes,  elc,  respondeat    dono    consilii. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Ulrum  consilium  debeat  poni  inter  dona  Spiritus 
sancti.  —  (5,  dist.  25,  qmest.  2,  arl.  4, 
quaest.  1.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
<;onsilium  non  debeai  poni  inler  dona  Spiritus  san- 
cii.  Dona  enim  Spirilus  sancti  in    adjulorium    vir- 
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lutum  danlur,  ul  patct  per  Gregorium  in  2  Moral. 
(cap.  27  aliquant.  a  princ.\  Sed  ad  consiliandum 
homo  sufficienter  perliciiur  per  virtulem  prudentiae 
vel  etiam  eubuliae,  ul  ex  dictis  patet,  quaest.  47, 
art.  1  et  2;  et  quaest.  praec.  art.  1  et  2.  Ergo  con- 
silium  non  debet    poui    inler  dona  Spiritus   sancti. 

2.  Praeterea,  haec  videlur  esse  diirerenlia  iuter 
septem  dona  Spiritus  sancti  et  gralias  gratis  datas, 
quod  graliae  gratis  datae  non  dantur  omnibus,  scd 
distribuunlur  diversis;  dona  aulem  Spiritus  sancti 
dantur  omnibus  habenlibus  Spiritum  sanctum.  Sed 
consilium  videlur  csse  de  his  quae  specialiter  ali- 
(|uibus  a  Spiritu  sancto  dantur,  secundum  illud  1 
Machab.  2,  65:  Ecce  Simon  frater  vestcr  vir  con- 
silii  est.  Ergo  consilium  raagis  debei  poni  inier 
gratias  gratis  datas,  quam  inter  septem  dona  Spi- 
ritus  sancti. 

5.  Praeterea,  Rom.  8,  14,  dicitur:  Qni  Spiritu 
Dei  aguntur,  hi  filii  Dei  sunt.  Sed  his  qui  ab  alio 
aguntur,  non  competii  consilium.  Cum  ergo  dona 
Spiritus  sancti  maxime  compelant  filiis  Dei,  qui 
acceperunt  spiritum  adoptionis  filiorum,  videiur 
quod  consilium  inler  dona  Spiritus  sancti  poni  non 
debeat. 

Sed  conlra  est  quod  Isa,  II,  2,  dicitur: /Je^u/e- 
scet  super  eum  Spiritus  consiUi  et  forlitudinis. 

CoNCL.  Consilium  est  Spirilus  sancti  donum,  quo  rationalis 
creatura  a  divina  bonitale  movctur  sufficienter  ad  rectum 
consiiium  dandum  de  singulis  agendis. 

Respondeo  dicendum,  quod  dona  Spiritus  sancli, 
ut  supra  dictum  est,  1-2,  quaest.  68,  arl.  1,  sunl 
quaedam  dispositiones,  quibus  aniroa  reddilur  bene 
mobilis  a  Spiritu  sancto.  Deus  autem  movet  unum- 
quodque  secundum  modum  ejus  quod  movetur; 
sicut  creaturam  corporalem  movet  per  tempus  et 
locunv,  crealuram  autem  spiritualem  per  tempus 
et  non  per  locum,  ut  Augusiinus  dicit  8  super 
Gen.  ad  liit.,  cap.  28.  Est  autem  proprium  ratio- 
nali  creaturae  quod  per  inquisitionem  rationis  mo- 
veatur  ad  aliquid  agendum;  quae  quidem  inquisitio 
consilium  dicitur;  ei  ideo  Spiritus  sanctus  dicitur 
per  modum  consilii  creaturam  rationalem  movere; 
et  propter  hoc  consilium  ponitur  inter  dona  Spi- 
ritus  sancti. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  prudenlia, 
vel  eubulia,  sive  sit  acquisila,  sive  sil  infusa,  diri- 
git  hominem  in  inquisitione  consilii,  secundum  ea 
quae  ratio  comprehendere  potest:  unde  homo  per 
prudenliam  vel  eubuliam  fit  bene  consilians  vel 
sibi,  vel  alii.  Sed  quia  humana  ratio  non  potest 
comprehendere  singularia  et  coniingentia  (1)  quae 
occurrere  possunl,  fit  quod  cogitationes  mortalium 
sint  timidae,  et  incertae  providenliae  nostrae,  ut 
dicilur  Sap.  9,  14.  Et  ideo  indiget  homo  in  inqui- 
sitione  eonsilii  dirigi  a  Deo,  qui  omnia  comprehen- 
dii;  quod  fit  per  donum  consilii,  per  quod  homo 
dirigitur  quasi  consilio  a  Deo  accepto;  sicut  etiam 
in  rebus  liumanis,  qui  sibi  ipsi  non  sufficiunt  in 
inquisitione  consilii,  a  sapienlioribus  consilium  re- 
quirunt. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  hoc  potest  per- 
tinere  ad  gratiara  gratis  datam,  quod  aliquis  ita  sit 
boni  consilii,  quod  aliis  consilium  praebeat;  sed 
quod  aliquis  a  Deo  consilium  habeat,  quid  fieri 
oporteat  in  his  quae  sunt  necessaria  ad  salutem, 
hoc  est  commune  omnium  sanctorum. 

(I)  lla  edit.  Rom.  cum  codd.  Alcan.  el  Tarrac.  aliisque.  Al.,  tingularia 
ei^nlingenlia. 
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Ad  tertium  dicendum,  quod  filii  Dei  aguntur  a 
Spiritu  sancto  secundum  niodum  eorum,  salvo  sci- 
licet  libero  arbitrio,  quod  est  facultas  voiuntatis  ct 
ralionis;  et  sic  inquantum  ratio  a  Spiritu  sancto  mo- 
Netur,  vel  instruitur  de  agendis,  competit  filiis  Dei 
donuin  consilii. 

ARTICULUS  II. 

Ulriim  donum  consilii  respo7ideat  virtnti  pruden- 
tiac.  —  (5,  disl.  ZA,  qiiaest.  \,  art,  '2,corp., 
el  dist.  35,  quaest.  %  art.  4,  quaest.  1.) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
donum  consilii  non  respondeal  convenienter  virtuti 
prudentiae.  /nferius  enim  in  suo  supremo  atlingit 
id  quod  est  supcrius,  ut  patel  per  Dionysium,  7 
cap.  de  div.  INom.  (a  med.  lect.  4);  sicut  homo 
attingit  Angelum  secundum  intellectum.  Sed  virlus 
cardinalis  est  inferior  dono,  ut  supra  habitum  esl, 
1-2,  quaest.  G8,  art.  8.  Cuni  ergo  consilium  sit 
primus  et  infiinus  actus  prudentiae,  supremus  au- 
lem  aclus  ejus  praecipere,  medius  autem  judicare, 
videtur  quod  donum  respondens  prudentiae  non 
sit  consilium,  sed  magis  judicium,   vel  praeceptum. 

2.  Praeterea,  uni  viriuli  sullicienter  auxilium 
praebeiur  per  unum  donum;  quia  quanto  aliquid 
est  supcrius,  tanfo  esl  maqis  unilwn,  ut  probatur 
in  libro  de  Causis,  proposit.  4,  10  et  17.  Sed  pru- 
deniiae  auxilium  praebetur  per  donurn  scientiac, 
quae  non  solum  est  speculativa,  sed  etiam  practica, 
ut  supra  habitum  est,  quaest.  9,  art.  5.  Ergo  do- 
num  consilii  non  respondel  virtuti  prudcnliae. 

5.  Praeterea,  ad  prudentiara  proprie  pcrlinet 
dirigcre,  ul  supra  habitum  est,  quaest.  47,  arl.  8. 
Sed  ad  donum  consilii  pertinet  quod  homo  diri- 
gaiur  a  Deo,  sicut  dicium  est  arl.  praec.  Ergo 
donum  consilii  non  pertinet  ad  virlutem  j)rudentiae. 

Sed  conira  cst  quod  donum  con^ilii  est  circa 
ea  quae  sunl  agenda  propter  finem.  Sed  circa 
haec  est  eliam  prudentia.  Ergo  sibi  inviceni  cor- 
respondent. 

Co.vci,.  Donuni  consilii  ad  ipsam  prudenliam  refertur,  ut 
porficicns  ct  adjuvans  ipsam. 

Respondeo  dicendum,  quod  principium  motivum 
infcrius  adjuvalur  praccipue  et  perlicitur  per  hoc 
quod  niovetur  a  superiori  motivo  principio,  sicut 
corpus  in  hoc  quod  (1)  movetur  a  spiritu. 

Manifestum  cst  autem  ipiod  rectitudo  rationis 
humanae  comparaiur  ad  rationetn  divinam,  sicut 
principium  molivuin  inferius ,  quod  movetur  ad 
superius  (2),  cl  referiur  in  ipsum;  raiio  enim  ae- 
terna  est  suprema  regula  oinnis  humanae  rectitu- 
dinis.  Et  ideo  priHlcutia,  quae  iiiiporlat  rationis 
rectiiudinem,  maxiuic  peificilur  et  juvatur  sccun- 
dum  quod  rcgulatur  ct  movetur  a  Spiritu  sanclo; 
quod  pertinet  ad  donum  consilii,  ut  diclum  esl, 
art.  praec.  Liide  (5)  donuin  consilii  respondet  pru- 
dentiiic,  sicut  ipsam  adjuvans  cl  pcrlicicns. 

Ad  piimuni  ergo  diccnduin,  (piod  judicare  el 
praeciperc  non  est  moti,  sed  moventis.  Et  quia  in 
donis  Spirilus  sancti  mens  huniana  non  se  habel 
ut  movi;ns,  sed  lUagis  ul  mola,  ut  supjj  dictuin 
esl,  ari.  praec,  et   1-2,   quaesl.    68,    ait.    1,    inde 

i'I)  Ita  coil.  Alcan.  Al.  (lor<l  quod. 

ii)  Ila  oiniicsCod  oiiin  pluriliu«  M<s.  Cod.  Alcin.  motivum  infrriut  ad  lii- 
fieriut;  raliii  i-iiiin,  i'lr  ,  aliis  omissie. 

(3  In  10(1.  .vUaii.  (lusuiii  sr(|U('niia  mque  .■lil  uiiuiuin.  Ilabonl  edll.  omnes 
cum  atiis  Ma. 


est  quod  non  fuit  conveniens  quod  donum  corre- 
spondens  prudentiae  praeccplum  diceretur  vel  ju- 
dicium,  sed  consilium;  per  quod  potest  significari 
motio  mentis  consiliatae  ab  alio   consilianfe. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  scientiae  donum 
non  direcle  respondet  prudentiae,  cuin  sit  in  spe- 
culativis,  sed  secundum  quamdam  extensionem  eam 
adjuvat;  donum  autem  coiisilii  directe  rcspondct 
prudentiae,  sicut  circa  eadem  exislens. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  raovens  motum, 
ex  hoc  qiiod  movetur  movet.  Unde  niens  humana 
ex  hoc  ipso  quod  dirigitur  a  Spiritu  sancio,  fit 
potens  dirigere  se  et  alios. 

ARTICULUS  III. 

Ctrum  donmn  consilii  mnnent  in  palria. 
(5,  dist.  00,  quaest.  3,  arl.  4,   quaesi.  5.) 

Ad  terlium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  do- 
num  consilii  non  maneal  in  patria.  Consiliura  enim 
est  eoruin  quae  sunt  agenda  propter  finem.  Sed 
in  patria  niliil  erit  agenduin  propter  finem,  quia 
ibi  homines  ultimo  fine  potientur.  Ergo  in  palria 
non  est  donum  consilii. 

2.  Practerea,  consilium  dubitationem  imporlat: 
in  his  eniin  quae  nianifcsla  sunt,  ridiculutn  est 
consiliari,  sicut  patet  per  Pbilosophum  in  3  Ethic, 
cap.  5.  In  palria  autem  lolletur  omnis  dubilatio. 
Ergo  in  pairia  non  erit  consilium. 

5.  Praeierea,  in  patria  sancli  maxiine  Deo  con 
formantur,  secundum  illud  1  Joan.  3,  2:  Ciim  ap- 
parucrit,  similes  ei  erimus.  Sed  Deo  non  convenit 
consilium,  secundum  illud  Rom.  2,  34:  Qais  consi- 
liarius  ejus  fuil?  Ergo  etiam  neque  sanclis  in  patria 
compelit  donum  consilii. 

Sed  contra  est  quod  Gregorius  dicit,  17  Moral., 
(cap.  8,  iii  fine):  Cum  uninscujusque  qcntis  vcl  culpa 
vci  jusdlia  ad  supcrnae  curiae  consilium  ducitur, 
ejusdem  gentis  praepositns  vei  obtinuisse  in  ccrla- 
mine,  vel  non  obtinuisse  perhibctur. 

CoNCL.  Manet  in  patria  donum  consilii,  non  quidem  se- 
cundum  aliquam  de  aij;en(lis  consullalionem,  scd  in(]uanluiu 
iu  bcalis  a  Di^o  continualur  eoruin  cognilio,  quae  i|)si  no- 
verunl,  et  de  his  illuminantur,  quaecirca  agenda  nesciverunt. 

Respondeo  diccndum,  qiiod,  sicul  dictum  est 
art.  praec,  et  1-2,  quaost.  68,  art.  1,  dona  Spiri- 
tus  sancti  ad  hoc  perlinenl  (|uod  creatura  rationalis 
moveatur  a  Deo.  Circa  niotioncm  autein  humanae 
mentis  a  Deo,  duo  considerari  oportet:  priino  qui- 
dcm  quod  alia  est  dispositio  ejus  quod  movetur, 
dum  moveiur;  ei  alia,  dum  est  in  termino  motus. 
Et  quidein  quando  movens  est  solum  principium 
movendi,  cessante  motu,  cessat  actio  movenlis  su- 
per  mobile,  quod  jam  pervcnit  ad  lerniiiuim;  sicut 
domiis,  post(juam  acdiiicala  est ,  non  aedificatur 
ulterius  ab  aedificalore.  Sed  quando  raovens  noii 
solum  est  causa  movendi,  sed  eliara  cst  causa  ip- 
sius  formae,  ad  quam  est  motus,  tunc  noii  cessat 
actio  movcntis  eliain  post  adeptionem  form  le;  sicut 
sol  illuminat  aerem,  eliam  postquam  est  illumina- 
lus.  Et  hoc  modo  Deus  causal  in  nobis  et  virlutem 
et  cogniiionem,  non  soluin  quando  primo  acquiri- 
mus,  scd  eliam  quamdiu  in  eis  perseverainus.  Et 
sic  eognitionem  agendoruin  causat  Dcus  in  beatis, 
non  qiiasi  in  ignorantibus,  sed  qiiasi  conlinuando 
in  eis  cognilionem  eoriiin  quae  agenda  suiU.  Ta- 
l     men     quacdam    sunl    quae    beati,    vel    Angcli    vcl 
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(lomines,  non  cognoscuiit,  quae  non  sunt  de  essen- 
lia  boatitudinis,  sed  pcrtinenl  ad  gubernationeni 
reruni  secunduni  divinani  providentiain;  et  quantuin 
ad  boc  est  aliud  consideianduni;  scilicet  quod  mens 
bcatorum  niovetur  abler  a  Deo,  et  aliter  niens 
vialorum;  nam  mens  viatorum  movetur  a  I)eo  in 
agendis  per  lioc  quod  sedatur  anxietas  dubitationis 
in  eis  praecedens;  in  mente  vero  beatorum  circa 
ea  quae  non  cognoscunl,  est  simplex  nescientia;  a  qua 
eliam  Angeli  purgantur,  secundum  Dionysium,  7  cap, 
cael.  Hier.,  a  med.  Non  autem  praecedit  in  cis  inquisi- 
lio  dubilationis,  sed  simplex  conversio  ad  Deuin; 
el  boc  est  Deum  consulere;  sicut  Augustinus  di- 
eit,  5  sup.  Gcn.  ad  litteram  (cap.  19,  circa  princ.), 
quod  Angeli  de  infcrioribus  Detm  eunsulunl.  Lnde 
el  insiruciio  qua  super  boc  a  Deo  instruunlur, 
consilium  dicitur. 

El  secundum  boc  donum  consilii  esl  in  bonis, 
inquanium  in  eis  a  Deo  continualur  cogniiio  eorum 
quae  sciunl,  el  inquanium  illuminantur  de  bis  quae 
iieseiuiit  circa  agenda. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  etiam  in  bea- 
tis  sunt  aliqui  actus  ordinati  ad  finem,  vel  quasi 
procedentes  ex  eonsecutione  finis,  sicut  quod  Deum 
iaudanl,  vel  quibus  alios  pertrabunt  ad  finem,  quem 
ipsi  sunt  consecuti,  sicul  sunl  rainisteria  Angelorum 
et  orationes  sanctorum:  et  quantum  ad  hoc  habet 
in  eio  locum  donum  consilii. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  dubitatio  perti- 
nel  ad  consilium,  secundum  statum  vitae  praesentis, 
non  autem  pertinel  secundum  quod  est  consilium 
in  patria;  sicut  etiam  virtutes  cardinales  non  babcnt 
omnino  eosdem  aclus  in  patria  et  in  via. 

Ad  teiiium  dicendum,  quod  consilium  non  est 
in  Deo  sicut  in  recipiente,  sed  sicut  in  dante.  Hoc 
autem  modo  conformantur  Deo  sancti  in  patria, 
sicul  recipiens  influenti. 

ARTiCULUS  IV. 

Utrum  quinla  bealiludo,  quae  est  de  misericordia, 
correspondeat  dono  consilii.  —  (1-2,  qu.  69, 
art.  3,  ad  3;  et  3,  dist.  34,  quaesl.  1,  art. 
4,  corp  ,  el  Matth.  5.) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
quinla  beaiitudo,  quae  est  de  miserieordia,  non  re- 
spondeat  dono  consilii.  Omnes  enim  bealitudines 
sunl  quidam  actus  virtulum,  ut  supra  habitum  est, 
1-2,  quaest.  69,  art.  1.  Sed  per  consilium  in  om- 
nibus  virtulum  actibus  dirigimur.  Ergo  consilio  non 
respondel  magis  quinta  beatitudo  quam  alia. 

2.  Praeterea,  praecepta  danlur  de  his  quae  sunl 
de  necessitate  salutis;  consilium  autem  datur  de 
liis  quae  non  sunt  de  necessitate  salulis.  Miseri- 
cordia  autem  est  de  necessitate  salutis,  secundum 
iilud  Jacobi  2,  15:  Judicium  sine  misericordia  illi 
qui  non  facit  misericordiam;  paupertas  autem  non 
est  de  necessitate  saluiis,  sed  pertinet  ad  perlectio- 
nem  vitae,  ul  patet  Mattb.  19.  Ergo  dono  consilii 
magis  respondel  beatitudo  paupertatis  quam  beati- 
ludo  misericordiae. 

3.  Praeterea,  fructus  consequunlur  ad  bealiiu- 
dinem:  important  enim  delectalionem  quamdam  spi- 
ritualem,  quae  consequitur  perlectos  actus  virtutum. 
Sed  inter  Iruclus  non  ponilur  aliquid  respondens 
dono  consilii,  ul  patet  Galat.  5.  Ergo  etiam  beati- 
tudo  misericordiae  non  respondet  dono  consilii. 
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Sed  contra  est   quod    Augustinus    dicit    in    lib. 

1   de  Sermonc  Domini  in  inonle  (cap.  4,  parum  a 

princ.):  Conf^iUum  convenil  misericordibus;  quia  uni- 

cum  remediutn  cst  de  lanlis  malis  crui,    dimiltcre 

aliis,  et  dare. 

CoNCL  Bcatitudo,  qiia  misericordes  beati  dicantar,  doiio 
consilii  specialiler  respondet,  non  quasi  elicienti,  sed  sicut 
dirigciili. 

Respondeo  dicendum,  quod  consilium  proprie 
est  de  bis  (piae  sunt  uiilia  ad  fiiiem.  Uiide  ea  quae 
maxime  sunt  utilia  ad  fincm,  maxime  dcbent  cor- 
rc  Mondcre  dono  consilii.  IIoc  autem  est  miseri- 
cordia,  secundiim  illud  1  ad  Tim.  4,  8:  Pietas  ad 
omnia  uliUs  est.  Et  ideo  specialiter  dono  consilii 
respondet  bealitudo  misericordiae,  non  sicut  eli- 
cieiiti,  sed  sicut  dirigenti. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  etsi  consilium 
dirigat  in  ornnibus  actibus  virtutum,  spccialiler  ta- 
men  dirigit  in  operibus  misericordiae,  ratione  jam 
dicta  in  corp. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  consilium,  se- 
cundum  quod  est  donum  Spiritus  sancti,  dirigil 
nos  in  omnibus  quae  ordinaniur  in  finem  vitae 
aeternae;  sive  sint  de  necessitatc  salulis,  sive  non; 
et  tamen  non  omne  opus  misericordiae  est  de  ne- 
cessitate  salutis. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  fructus  importat 
quiddam  ullimum.  In  practicis  autem  non  est  ul- 
timum  in  cogiiatione,  sed  in  operatione,  quae  est 
finis.  Et  ideo  inter  fructus  niliil  ponitur  quod  per- 
tineat  ad  cognitionem  practicam;  sed  solum  ea 
quae  pertineiit  ad  operationf^s,  in  quibiis  cognitio 
practica  dirigit;  inter  quae  ponilur  bonitas  el  beni- 
gnifas,  quae  respondent  misericordiae. 

QUAESTIO  LIH. 

DE  VITIIS  PRUDENTIAE  OPPOSITIS, 
ET  PRIMO  DE  IMPRUDENTIA. 

f  In  sex  arliculos  divisa.  J 

M.  ostea  considerandnm  est  de  vitiis  "oppositis  prudentiar. 
Dicit  enim  Augustinus  in  4  contra  Julianum  (  cap.  i,  circa 
med.),  quod  omnibus  virtutibus  non  solum  sunt  vilia  mani- 
festa  discretione  conlraiia,  sicut  prudenliae  temeritas;  veru7n 
etiam  mcnia  quudammodo,  nec  verilale,  sed  quadam  specitt 
fallente  similia,  sicut  ipsi  prudentiae  non  tcmaritas  vel  im- 
prudentia,  sed  astutia.  Prinio  ergo  considerandum  est  de 
vitiis  quae  manifeste  contrarietatem  habent  ad  prudentiam, 
quae  scilicet  vitia  proveniunt  ex  defecta  prudentiae,  vel  eo- 
rum  qiiae  ad  prudentiam  requiruntur;  secundo  de  vitiis  qiia»' 
habent  quamdam  similitadinem  falsam  cum  prudentia,  quae 
scilicet  contingunt  per  abusum  eorum  quae  ad  prudentiam 
rcquiruntur. 

Quia  vero  sollicitudo  ad  prudenliam  pertinet,  circa  pri- 
mum  consideranda  sunt  duo:  primo  quidem  de  imprudentia; 
secnndo  de  negligentia,  quae  soilieitudini  opponitur. 

Et  circa  priinum  quaeruntur  sex:  1."  de  imprudentia,utrum 
sit  peccatum;  2."  utrum  sit  speciale  peccalum;  3  °  de  prae- 
cipilatione,  sive  temeritate;  4."  de  inconsideratione;  5."  de 
iaconstantia;  6.°  de  origine  horura  viliorum. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  imprudentia  sit  peccatum. 

Ad  primum  sic  [proceditur.  1.  Videtur  quod 
imprudentia  non  sit  peccatum.  Omne  enim  pecca- 
tum  est  voluntarium,  ut  Auguslinus  dicit  in  lib. 
de  vera  Relig.  (cap.  14,  circa  princ).  Imprudentia 
autem  non  est    aliquid    voluntarium;    nullus    eniin 
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vull    essc    imprudcns.    Ergo    imprudenlia   non    esl 
pcccalum. 

2.  Praelerea,  nullura  pcccalum  nascilur  cum 
liomine,  nisi  originale.  Sed  imprudcntia  nascilur 
cum  hominc;  unde  et  juvenes  imprudcntes  sunl; 
nec  esl  originale  pcccatum,  quod  opponilur  originali 
jtisiiiiae.  Ergo  imprudenlia  non  esl  peccalum. 

3.  Practerea,  omne  peccatum  pcr  poenilentiam 
toUitur.  Sed  imprudcniia  non  lolliiur  per  pocni- 
tentiam.  Ergo  imprudentia  non  est  peccatum. 

Sed  conlra,  spirilualis  thesaurus  graliae  non 
toliitur  nisi  per  peccatum.  Tolliiur  autem  per  im- 
prudcntiam,  sccundum  iliud  Prov.  21,  20:  The- 
iaurus  ile.siderabilis,  et  oleum  in  habilaculo  jusli, 
el  homo  imprudens  dissipabil  illud.  Ergo  impru- 
denlia  est  pcccaium. 

CoNCL.  Imprudentia  privative  peccalum  est  sccundum 
rationem  ncgligenliae;  contraric  vero  accepta  peccatum  est; 
et  mortaie  quidem,  si  adsit  contemptus  eorum  quae  ad 
prudcntiam  requiruiitur:  veniale  vero,  si  contcmptus  absit 
ct  si  sit  al)sque  detrimento  eorum,  quae  sunt  de  necessitate 
salulis. 

Respondeo  dicendum,  quod  imprudenlia  dupli- 
cilcr  accipi  potest:  uno  modo  privative;  alio  modo 
contrarie.  Negative  autem  non  propric  dicilur,  ita 
sciliccl  quod  proprie  imporlct  solam  carcntiara  pru- 
dentiae:  quae  potest  esse  sine  peccato.  Privalivc 
quidem  imprudcntia  dicitur,  inquanlum  aliquis  caret 
prudentia  quam  quis  natus  est  et  debet  habere: 
et  secundum  hoc  imprudenlia  est  peccatum  ralione 
iicgligcniiae,  qua  quis  non  adhibct  sludium  ad 
prudeiitiam  habcndam. 

Conirarie  vcro  accipitur  imprudcnlia,  sccundum 
quod  ralio  contrario  modo  movelur  vcl  agit  pru- 
dcnliac;  puta  si  rccta  ratio  prudcntiae  agit  consi- 
liando,  imiirudcns  consilium  spernit;  ct  sic  dc  aliis 
quae  in  actu  prudcniiae  considcranda  sunt.  Et  hoc 
modo  imprudenlia  cst  peccatum  secundum  ratio- 
ncra  propriam  prudentiac:  non  cnim  polest  hoc 
contingcrc  quod  homo  conlra  prudcnliam  agat,  nisi 
divertens  a  regulis  quibus  ratio  prudenliae  rectili- 
calur.  Unde  si  hoc  conlingal  per  avcrsioncm  a  rcgulis 
divinis,  cst  pcccatum  morlale;  puta  cum  quis  quasi 
conicmncns  et  rcpudians  divina  docunicnla,  prae- 
cipianlcragit.  Si  vcropractcr  eas  agal  absque  contem- 
ptu,  et  absque  dctrimento  corum  quae  sunt  de  nc- 
cessiiate  salutis,  esl  peccatum  venialc. 

Ad  primum  crgo  diccndum,  quod  dcformitnlcm 
imprudcnliac  nullus  vuli;  scd  actum  imprudcnliac 
vult  tcmcrarius,  qui  vull  praccipitanlcr  agcre.  Unde 
ct  Philosophus  dicit  in  G  Ethic.  (cap.  5,  circafin.), 
quod  ille  qui  circii  prudentiam  (\)  peccat  volcns, 
minus  accepfatur. 

Ad  sccundum  diccn^him,  quod  ralio  illa  procedil 
dc  imprudcnlia  sccunduin  quod  sumiiur  ncgalive. 
Scicndiiin  tamcn  (juod  carcnlia  prudciitiac  ct  cu- 
juslibct  viriutis  iiicludilur  in  can-ntia  originalis  ju- 
stiliac,  quae  totam  animam  pcrficicbaf.  El  secundum 
hoc  oiiincs  isti  dcfcctus  virtutuni  possunt  rcduci 
ad  originalc  peccalum. 

Ad  icrlium  diccndum,  quod  pcr  pocnitenliam 
restituilur  prudcnlia  infusa;  et  sic  cessat  carcntia 
hujus  prudcntiac.  Non  tamen  reslituilur  prudcntia 
ac(|uisii;i  qiianium  ad  habitum;  scd  tollitur  actus 
(2)  coiurarius,  iu  quo  propric  consistit  peccalum 
imiirudcniiae. 

(I)  Al.  m.ilo,   imprurlrnliam. 

(i)  ll.i  cuni  io(l(i  Alcaii.,  Terra».,  CamarM.,  ei  raris.,  Nirolai  clposlerio- 
rtt  eJilioncs.  Al.,  Uatillus. 
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Utrum  imprudenlia  sit  speciale    peccalum. 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
imprudcntia  non  sit  speciale  peccatum.  Quicumque 
enim  peccat,  agit  contra  rationem  rectam,  quae 
est  prudentia.  Sed  imprudentia  consistit  in  hoc 
quo(J  aliquis  agit  contra  prudentiam,  ut  diclum  est 
art.  praec.  Ergo  imprudcntia  non  est  specialc  pec- 
catum. 

2.  Praeterea,  prudenlia  magis  esl  affinis  raora- 
libus  actibus  quara  scientia.  Scd  ignorantia,  quae 
opponitur  scienliae,  ponitur  intcr  generales  causas 
peccali.  Ergo  multo  magis  imprudentia. 

3.  Praetcrea,  peccata  contingunt  ex  hoc  quod 
virtutum  circumstantiae  corrumpuntur ;  uude  et 
Dionysius  dicit  4  cap.  de  div.  Nom.,  part.  4,  lect. 
22,  quod  malum  conlingit  ex  singularibas  defecti- 
bus.  Sed  multa  requirunlur  ad  prudentiam,  sicul 
ratio,  intellecius,  docilitas,  et  caeiera  quae  supra 
posila  sunt,  quaest.  49.  Ergo  raulfae  sunt  imprn- 
dcntiae    spccics,  Ergo  non  est  speciale    pcccalum. 

Sed  contra,  imprudcntia  coiitraria  est  pruden- 
tiae,  ut  dictum  est,  art.  praec.  Sed  prudcntia  esl 
una  virlus  spccialis.  Ergo  et  imprudentia  est  ununi 
vilium  spcciale. 

Co.NCL.  Iiiiprudcntia  generale  est  pcccaluin,  secuudum 
participationem  quidcm  rospt^.ctu  oinnium  peccatoruni;  se- 
cunduin  pracdicalioncm  vcro  respectu  certaruin  specieruni 
prudenliac  oppo-itarum. 

Respondeo  dicendum,  quod  aliquod  vitium  vel 
peccatum  potest  dici  generale  duplicitcr:  uno  modo 
absolute;  quia  scilicet  est  generale  respectu  omnium 
pcccatoriim;  alio  raodo,  quia  esl  generale  respectu 
quorumdam  vitiorum,  quae  sunt  species   ejus. 

Primo  autem  modo  potesl  dici  aliquoiJ  viiiuni 
generale  dupliciter:  uiio  modo  per  esscntiam,  quia 
scilicct  praedicatur  de  omnibus  peccatis;  et  hoc 
modo  imprudcnlia  non  cst  gcnerale  peccatum,  sicui 
ncc  prudcntia  gcneralis  virtus;  cuin  sit  uirca  actus 
specialcs,  scilicel  circa  ipsos  actus  ralionis.  Alio 
modo  pcr  parlicipationera;  el  hoc  modo  iinpruden- 
tia  cst  gencralc  pcccatum:  sicut  eniin  prudcntia 
participalur  quodammodo  in  omnibus  virlutibus, 
inquanium  est  directiva  earum;  ila  et  imprudentia 
in  omnibus  viiiis  et  peccatis:  nullum  eniin  pecca- 
tum  potesl  accidcre,  nisi  sit  defectus  in  aliijuo  actii 
ralionis  dirigcntis;  quod  pertinet  ad  im()rudentiam. 

Si  vcro  dicatur  peccatum  generale  non  simpli- 
citer,  sed  seciindum  aliquod  genus,  quia  scilicet 
continct  sub  sc  inultas  spccics,  sic  imprudcntia  est 
gcncrale  peccatum.  Continct  enim  sub  se  diversas 
species  tripliciler:  uno  quidem  modo  per  oppositum 
ad  divcrsas  partes  subjcctivas  prudcutiae;  sicut  cnim 
dislinguitur  prudcntia  in  monaslicam,  quae  est  re- 
gitiva  in)ius,  ct  in  alias  specics  prudciiliae,  quae 
simt  mulliludinis  regitivae,  ut  supra  habitum  est, 
quacst.  48,  et  quaest.  50,  art.  1,  ita  etiam  iinpru- 
dcntia.  Alio  modo  secundum  partcs  quasi  poten- 
tialcs  prudcnliac,  quae  sunt  viilulcs  ailjunciae,  et 
accipiunlur  secunduin  diversos  actus  ralionis;  el 
hoc  modo  quantum  ad  defcclum  consilii,  circa  quod 
cst  cubulia,  et  praecipilalio  sive  temerilas,  im- 
prudcntiuc  species;  quantum  vcro  ad  dcfcctum  ju- 
dicii,  circa  quod  sunt  synesis  et  gnome,  csl  ineon- 
sideratio;  quantum  vero  ad  ipsum  praeceptum, 
quod  est  proprius  actus  prudentiae,  est  inconstantia 
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ct  ncgligentia.  Tertio  modo  polcsl  sumi  per  oppo- 
silum  ad  ea  quae  requiruntur  ad  prudentiam;  quae 
sunt  quasi  parles  integralcs  prudcnliae.  Sed  quia 
omnia  illa  ordinantur  ad  dirigendos  praedictos  tres 
rationis  aclus,  inde  est  quod  omnes  dcfeclus  op- 
posifi  reducuntur  ad  quatuor  praedictas  parles;  sicut 
iiicaulela  et  incircumspectio  includuntur  sub  in- 
considcrationc;  quod  autem  aliquis  deficiat  a  doci- 
litale,  vel  memoria,  vel  ralione,  pertinet  ad  prae- 
cipitationeyn;  improvidenlia  vero  et  defectus  intel- 
ligentiae  et  solerliae  pertinel  ad  ncgligenliam  el  in- 
constanliam. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ratio  illa  pro- 
eedil  de  generalitate  quae  est  secundum  participa- 
lionem. 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  quia  scientia 
est  magis  remota  a  moralibus  quam  prudenlia,  se- 
cundum  propriam  rationem  utriusque,  inde  est  quod 
ignorantia  non  habet  de  se  rationem  peccati 
mortalis,  sed  solum  ralionem  negligcntiae  prae- 
cedentis,  vel  effcclus  sequcntis;  et  propter  hoc 
poniiur  inler  generales  causas  peccati.  Sed  impru- 
dentia  sccundum  propriam  rationem  imporlat  vitiura 
morale  (^l);  et  ideo  magis  potest  dici  speciale  pec- 
catum. 

Ad  tertium  dicendum ,  quod  quando  corru- 
|)lio  diversarum  circumstantiarum  habet  idem  mo- 
livum,  non  diversificalur  peceali  species  ;  sicut 
ejusdem  speciei  est  peccatum  ut  aliquis  accipiat 
non  sua,  el  uhi  non  debet,  et  quando  non  debet. 
Sed  si  sint  diversa  moliva,  timc  essent  diversae 
species;  puta  si  unus  acciperet  ubi  non  deberet,  ut 
facerel  injuriaio  loco  sacro,  quod  faceret  speciem 
sacrilegii;  alius  quando  non  debet,  propter  solum 
superfluum  appetitura  habendi,  quod  esset  simplex 
avarilia.  Et  ideo  defeclus  eorum  quae  requirunlur 
ad  piudentiam,  non  diversidcant  species,  nisi  qua- 
tenus  ordinantur  ad  aclus  rationis,  ut  diclum  est 
(in  corp.  art.,  et  1-2,  quaest.  72,  art.  9). 

ARTICLUJS  III. 

Utrum  praecipitatio  sil  peccatuni  sub  impruden- 
tia  contentiiin.  —  (  Inf.  arl.  5,  corp.,  et  quaest. 
127,  arl.  \,  ad  2,  et  Mal.  qaaest.  15,  art.  i, 
corp.  ) 

Ad  tertiuin  sic  proccditur.  1,.  Videlur  quod 
praecipitatio  non  sit  peccatum  sub  imprudenlia 
contentum.  Iinprudentia  enim  opponitur  virluii  pru- 
deniiae.  Sed  praecipilatio  opponilur  dono  consilii; 
dicil  enim  Gregorius  in  2  Moral.  (cap.  26,  ali- 
quanf.  a  princ),  qiiod  donuni  consilii  datur  conira 
■jtraecipitationem.  Ergo  praecipilatio  non  esl  pec- 
catum  sub  imprudeniia  conlentum. 

2.  Praelerea,  praecipilalio  videtur  ad  temeri- 
fatem  pertinere.  Temeriias  autem  praesumptionem 
imporlal,  quae  pertinet  ad  superbiam.  Ergo  prae- 
cipilaiio  non  est  vitium  sub  imprudentia  contentum. 

3.PraeEerea,praecJpitalio  videtur  importare  quam- 
dam  inordinalam  festinationem.  Sed  in  consiliando 
non  solum  conlingit  esse  peccatum  per  hoc  quod 
aliquis  est  feslinus,  sed  etiam  si  sit  nimis  tardus, 
ita  quod  praetereat  opportunilas  operis;  et  eliam 
secundum  inordinaliones  aliarum  circumstantiarum, 
ut  dicitur  in  6  Elhic,  cap.  9.  Ergo  non  magis 
piaecij)ilalio  debet  poni  peccatum  sub  imprudentia 
rontenlum,  quam  tardilas,  aut  aliqua  alia  hujusmodi 
lid  inordinalionem  consilii  perlinentia. 

(I     Ila  Mss.  el  cdili   passim.  Al.,  mortnle. 

S.   Th.  Sammae  ThcoL  V.  5. 
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Sed  contra  est  quod  dicitur   Prov.  4,    19:   Via 

impiorum  tenebrosa,  nesciunt  iibi    corruant.    Tene- 

brosae   auteni  viae  impietatis    perlinent   ad  impru- 

dentiam.  Ergo  corrucre  sive  praecipilari  ad    impru- 

dentiam  pertinet. 

Co.NCL  Praecipitatio  vitium  est  sub  impruilcritia  oontentum, 
quo  quis  per  impefum  voluiitatis,  vcl  passiouis,  gradibus 
prudentiae  coutcinptis,  in  ruinam   labitur. 

Respondeo  dicendum,  quod  praecipitatio  in  acli- 
bus  animae  metaphorice  dicitur,  secundum  simili- 
tudinem  a  corporali  molu  acce[)tam.  Dicitur  autem 
praecipitari  secundum  corpuralem  motum  quod  a 
superiori  in  ima  pervenit  secundum  impetum  quem- 
dara  proprii  motus  vel  alicujus  impellentis,  non 
ordinale  descendendo  per  gradus.  Summum  autem 
animae  est  ipsa  ratio;  imura  autem  est  operatio  per 
corpus  exercita;  grudus  autein  medii,  per  quos  o- 
portet  ordinate  descendere,  sunt  mcmoria  praeteri- 
forum,  inteUigpnlia  praesentium,  soleriia  in  consi- 
derandis  futuris  eventibus,  raliocinalio  conferens 
unum  alteri,  dociUtas  per  quam  aliquis  acquiescit 
sententiis  majorum;  per  quos  quidein  gradus  ali- 
quis  ordinate  descendit  recte  consiliando.  Si  quis 
autem  feratur  ad  agendum  per  impetum  voluulatis, 
vel  passionis,  pertransitis  hujusmodi  gradibus,  erit 
praecipitatio.  Cum  ergo  inordinatio  cousilii  ad  im- 
prudentiam  pertineat,  manifestum  est  quod  vitium 
praecipitationis  sub  imprudenlia    coutinetur. 

Ad  priraum  ergo  dicendum,  quod  consilii  re- 
ctitudo  pcrtinet  ad  douum  consilii  el  ad  virtutem 
prudentiae;  licet  diversimode,  ut  supra  dictum  est, 
quaest.  praec,  art.  2,  el  ideo  praecipitatio  utrique 
contrariatur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  illa  dicuntur 
fieri  temere  quae  ratione  non  reguntur;  quod  qui- 
dem  potest  contingere  diipliciter:  uno  modo  ex 
impetu  voluntalis,  vcl  passionis;  alio  modo  ex  con- 
lemptu  regulae  dirigeiuis;  et  hoc  proprie  importat 
temeritas;  unde  videtur  ex  ea  radice  superbiae  pro- 
venire,  qiiae  refugit  subesse  regulae  alienae.  Prae- 
cipitatio  autem  se  habet  ad  utrum(|ue.  Unde  te- 
meritas  sub  praecipitatione  continetur;  quamvis 
praecipitatio  inagis  respiciat  primum. 

Ad  terlitim  dicendum,  quod  in  inquisitione  con- 
silii  raiilla  pariicularia  sunt  consideranda;  et  ideo 
Pliilosophus  dicit  in  6  Ethic.  (cap.  9,  a  princ.): 
Oportet  consiliari  larde.  Unde  praecipitatio  dire- 
ctius  opponitur  rectitudini  consilii  quam  tardilas  su- 
perflua,  quae  habet  quamdam  similitudinem  recii 
consilii. 

ARTICULUS    IV. 

Utrum  inconsideratio  sit  speciale  peccntnm  sub 
imprudcntia  conlcntum.  —  (  Sup.  arl.  2,  corp., 
et  inf.,  art.  5,  corp.,  et  Mal.  quaest.  15, 
art.  4,  corp.  ) 

Ad  quarlum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
inconsideratio  non  sit  peccatum  spcciale  sub  im- 
prudentia  coiitentum.  Lex  enim  divina  ad  nulltim 
peccatum  nos  inducit,  secundum  illud  psal.  18,  9: 
Lex  Domini  immaculata.  Inducit  autem  ad  non 
considerandum,  secundum  illud  Matlh.  10,  19: 
Noiile  cogititre  quomodo  aul  quid  loquamini.  Ergo 
inconsideratio   nonest  peccatum. 

2.  Pracferea,  quicumque  consiliatur,  oportet 
quod    multa  considcret.  Sed  per  defectum    consilii 
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est  praecipltalio,  ct  pcr  conscquens  ex  defcelu  con- 
sidcralionis.  Ergo  praccipitatio  sub  inconsiderationc 
conlinclur.  >on  crgo  inconsidcralio  est  speciale 
j)eccatuin. 

3.  Praetcrca,  prudentia  consistit  in  actibus  ra- 
lionis  praciicae,  qui  sunl  cvnsiliari,  judicai-c  de  cun- 
ailiatis,  ct  pracciperc.  Scd  considcrare  pracccdit 
omnes  islos  actus,  quia  pertinct  cliam  ad  inlclle- 
etum  spcculalivum.  Ergo  inconsidcralio  non  est  spc- 
tiale  peccatum  sub   imprudentia  contenium. 

Scd  conlra  cst  quod  dicitur  Provcrb.  4,  23: 
Oculi  tui  videant  recca,  et  palpebrae  luue  praece- 
dant  gressua  fuos;  quod  pcrtinel  ad  prudciniam. 
Scd  contrarium  liujus  agilur  per  inconsidcraiionem. 
Krgo  inconsidcralio  cst  spcciule  pcccatum  sub  im- 
prudenlia  contcntura. 

Co.NCL.  Inconsider;itio  spcciale  peccalum  est  sub  im))ru- 
dentia  contcntuiii,  quo  quis  coiitcninit  vcl  ncgligit  ea,  cx 
quil)us  recluni  judiciuni    j)rocedit. 

Hcspondco  dicendum,  quod  considcratio  impor- 
lat  actum  inicllcctus  veritatem  rei  intueniis.  Sicut 
autcm  inquisilio  pcrtinct  ad  rutioncm,  ita  judicium 
pcrlirict  ad  intcileclum.  Indc  ct  in  spcculalivis 
dcmonstraiiva  scienlia  dicilur  judicaliva,  inquantum 
per  rcsolulioncm  in  prima  priiicipia  inlelligibilia 
de  veritate  inquisitorum  dijudicalur.  Et  ideo  con- 
sidcratio  maxime  pcrlinct  ad  judicium.  Undc  et 
dclcctus  rccli  judicii  ad  vitiuiu  inconsidcrationis 
perlinet,  prout  sciiiccl  aliquis  in  rccte  judicaiido 
deficit  ex  hoc  quod  contcmnit  vel  negligit  attcndcre 
ea  cx  quibus  rectum  judicium  procedit.  Undc  ma- 
nifeslum  cst  quod  inconsidcratio  est  peccatum. 

Ad  primum  crgo  diccndum,  quod  Domiiius  non 
|)roliibcl  considciare  ca  quae  sunl  agenda  ncI 
dicciida,  quaiulo  Iiomo  babet  opportuniiaicm;  sed 
dat  fiduciam  discipulis  in  vcrbis  induclis,  ut  dcfi- 
cienle  sibi  opportunilale,  vcl  proptcr  imperitiam, 
vel  quia  subilo  pracoccupantur,  in  solo  diviuo 
coiifidant  consiiio;  quia  cu)n  iijtiuranius  quid  ayere 
debeanius,  huc  sulum  Iwbemus  residui  ut  uculus 
nuslrus  diriijamus  ad  Deum,  sicul  dicitur  2  Paral. 
20,  12;  aliociuin  si  bomo  practermittyl  faL-erc 
(juod  potest,  solum  divinum  uuxilium  exj)eclans, 
\idctur   tcntarc   Dcum. 

Ad  sccuiidum  diccndum,  quod  toia  (1)  con- 
sidcratio  corum  quae  in  coiisilio  attcnduntur,  or- 
dinatur  ad  rcctc  judicandmn;  cl  ideo  considcraiio 
in  judicio  perlicilur.  Lndc  ctiam  inconsideratio 
maxiinc  opponilur  rccliludini  judicii. 

.\d  icrlium  diccndum,  (juod  inconsideralio  bic 
accipitur  secundum  dcterniinalam  matcriam,  idesl, 
sccundum  agibilia  huinana,  in  qtiibus  plura  sunt 
Mllcndcnda  ud  rcctc  jiulicaiiduni  quam  eliam  iii 
»pcculativis,   quia  opcratiunes  sunl   in  singularibus. 

ARTiCULLS   V. 

Ulrum  inconstantia  sil  vitiuni  sub 
imjirudentia    cu)ttenlum. 

Ad  qtiintum  sic  proccditur.  1.  N  idclur  quod 
inconstaniia  non  sit  vilium  sub  imprudcnlia  cun- 
tcnium.  Inconsiuntia  cnira  vidclur  in  boc  consistcre, 
quod  hoino  noii  pcrsislut  in  ulitjuo  dillicili.  Sed 
pcrsislcre  in  dillicilibus  [)crlinel  ad  fortitudincm. 
Ergo  inconstantia  magis  opponitur  fortiludini  quam 
prudcnliac. 

J/  lla  cuiii  pluriLui  M>s.  rcci-uiiartt  cilili.  .11.  licesi  lol: 
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2.  Praelerea,  Jacobi  3,  16,  dicitur;  Cbi  zelus 
et  cuntenfiu,  ibi  inconstantia  el  umne  opus  pravum. 
Sed  zelus  ad  iiividiam  pertinet.  Ergo  inconstantia 
non  pertinet  ad  imprudcnliam,  sed  magis  ad  in- 
vidiam. 

3.  Praeterea,  ille  videtur  esse  inconstans,  qui 
non  perseverat  in  co  quod  proposuerat;  qiiod  qui- 
dem  pcrtinct  in  dclectationibus  ad  inconiinentem, 
in  iristitiis  autcm  ad  mollem,  sive  delicalum,  ut 
dicilur  in  7  E'.liic.,  cap.  7.  Ergo  inconstanlia  non 
pertinet  ad  iinprudenliam. 

Scd  coiura  cst    quod    ad    prudcnliam    perlinel 

praeferre  majus  bonum  minus  bono.  Ergo  desislere 

a  meliori  pertinet  ad  imprudentiam.    Sed    hoc    esl 

inconstaniia.   Ergo  inconstantia  pertinet    ad    impru- 

dentiam. 

CoNCL.  Inconstantia,  vitium  est  sub  imprudentia  contentum, 
quo  quis  contcmnit  praecipere  ca  quae  secundum  rcctam 
rationem  ante  erant  judirata  et  proposita. 

Respondeo  dicendum,  qiiod  inconstantia  impor- 
tat  recessum  qucmdam  a  bono  proposito  definito. 
llujusmodi  autein  recessus  principium  quidcm  ha- 
bct  a  vi  appciiliva;  non  enim  aliquis  reccdit  a 
priori  bono  proposilo,  nisi  propter  aliquid  quod 
sibi  inordinatc  plucct.  Scd  iste  reccssus  non  eon- 
summatur  nisi  pcr  dcfectum  ralionis,  quae  fallilur 
iu  hoc  quod  rcpudial  id  quod  rccie  acceptavcrat. 
El  quia  cum  possit  rcsistere  impulsui  passionuni, 
si  non  resisiat,  hoc  est  ex  debilit;iie  ipsius,  quae 
non  lenel  se  firmiter  in  bono  proposilo  concepto; 
ideo  inconstantia  quanlura  ad  sui  consummationem 
pertinet  ad  dcfcctum  rationis.  Sicut  autem  omnis 
reclitudo  raiionis  practicae  pertincl  aliqualiier  ad 
prudeniiam,  ila  omiiis  dcfcctus  ejusdem  pertinet  ad 
imprudcntium.  Et  idco  inconstantia  sccunduin  sui 
consummationem  ad  iinprudeiiiiam  pcitinet.  El  sicul 
praecipiiatio  est  e.x  defcctu  cii^ca  actum  consilii,  el 
inconsideraiio  cirea  actuin  judicii;  ila  inconstantia 
eirca  aciiiiu  pracccpii.  Ex  hoc  enim  dicilur  aliquis 
esse  inconsiuns,  quod  rutio  deficit  in  pruecipiendo 
ca  quae  sunt  consiliata  et  judicata. 

Ad  primum  crgo  dicendum,  quod  bonum  pru- 
dcnliae  participatur  in  omnibus  virtulibus  moralibus: 
ct  sccunduin  hoc  persistcrc  in  bono  periinel  ad 
omncs  virtutcs  moralcs,  praccipuc  tanicn  ad  for- 
titudinem,  quae  palilur  nuijorem  impulsum  ad 
conlrariura. 

Ad  sccundum  diccndum,  quod  iuvidia  el  ira 
quac  est  contcntionis  piiiicipiuin,  faciunl  inconstan- 
ti;im  cx  parte  appcliiivae  virtutis,  ex  qua  esl 
principium  inconstantiae,  ul  dictum  esl  iii  corp. 
arl, 

Ad  tertium  dicendum,  quod  continentia  ct  pcr- 
serverantia  non  vidcntur  csse  in  vi  aiipclitiva  scd 
solum  in  ralionc.  Continens  cnim  paliiur  quidem 
pervcrsas  concupisccnlias ,  ct  pcrseverans  gravcs 
irisiiiias  (qiiod  dcsignat  dcfcclum  appciilivac  virtu- 
tis);  sed  ralio  firmilcr  pcrsislit,  coiuincniis  quidcm 
contra  eoncupiscentias,  pcrscvcrantis  autera  contra 
trislitias.  Lnde  contincntia  et  pcrseveraiitia  vidcniur 
esse  s))ccics  conslanliae  ad  raiionem  pcrtincnlis, 
ad  quam  eliam  pertinet  inconslantia. 

ARTICLLUS  VL 

Ulrurn  praedicla  vitia  oriantur  ex  tuxuria.  — 
{Inf.,  quaest.  1 53,  arl.  4,  ct  b,  el  Mul.  quaest. 
15,  art.  4.) 

Ad  scxlum  sic  proccdilur.  1 .  Vidctur  quod  prae- 
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dicta  vilia  non  orianlur  cx  luxuria.  Inconslanlia 
enim  orilur  ex  invidia,  ut  dictum  est,  art.  praec, 
ad  2.  Sed  invidia  esl  vitium  distinclum  a  luxuria. 
Ergo  praedicla  vitia  non  oriunlur  ex  luxuria. 

2,  Praeterea,  Jacobi  1,  8,  dicitur:  Vir  duplex 
anirno  inconstans  est  in  omnibus  oiis  suis.  Sed  du- 
plicitas  non  videtur  ad  luxuriam  pcrtincre,  sed 
magis  ad  dolositatcm,  quac  est  filia  avariliac,  se- 
cundum  Gregorium  (51  Moral.,  c.  17,  a  med.).  Er- 
go  praedicla  vitia  non  oriuntur  ex  luxuria. 

5.  Praeterea  praedicla  vilia  pcrtinent  ad  defe- 
clum  raiionis.  Scd  viiia  spirilualia  propinquiora 
sunt  rationi  quam  vilia  carnalia.  Ergo  praedicta 
vitia  magis  oriuntur  ex  vitiis  spiritualibus  quam 
ex  vitiis  carnalibus. 

Sed  contra  est  quod  Gregorius  (31  Moral.,  loc. 
cil.),  ponit  praedicta  vitia  ex  luxuria  oriri. 

CoNCL  Praecipitalio,  iuconsiileratio,  inconstantia,  es.  ipso 
luxurfae  vitio  oriuntur. 

Respondco  dicendum,  quod,  sicut  Philosophus 
dicit  in  6  Ethic,  cap.  5,  et  lib.  7,  cap.  11,  dele- 
etalio  maxime  corrwnpit  aestimationemprudentiae; 
et  praecipue  deleclatio  quac  totam  animam  absor- 
bet,  et  trahit  ad  sensibilem  dclectationcm. 

Perfectio  autem  prudcntiae  et  cujuslibet  intel- 
lectualis  virtutis  consistit  in  abstractione  a  sensibi- 
libus.  Unde  cum  pracdicta  vilia  pertineant  ad  defe- 
ctum  prudcntiae  et  ratiouis  practicae,  sicut  h:ibitum 
est  »rt.  2  et  5  huj.  qu.,  sequitur  quod  ex  luxuria 
maxirae  oriantur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  invidia  et  ira 
causant  inconstantiam,  pertrahendo  rationem  ad 
aliud;  sed  luxuria  causat  inconstantiam,  totaliter 
extinguendo  judicium  rationis.  Unde  Philosophus 
dicit  in  7  Ethic  (cap.  6,  in  princ),  quod  mconmien* 
irae  audil  quidem  ralionem,  sed  non  perfecte;  in- 
continens  autem  concupiscentiae  tolaliier  eam  non 
audil. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  etiam  duplicitas 
animi  est  quoddam  consequens  ad  luxuriam,  sicul 
ei  inconstanlia;  prout  dupiicitas  animi  importat  vcr- 
tibilitatem  animi  ad  diversa.  Unde  et  Terentius  in 
Eunucho,  act.  1,  scena  1,  dicit  quod  in  amore  est 
bcUum,  et  rursus  pax  et  induciae. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  vitia  carnalia  in 
tanlum  magis  extinguunt  judicium  rationis,  inquan- 
lum  longius  abduciuit   a  rationi. 

QUAESTIO  LIY. 

DE    NEGLIGENTIA. 

^  /a  tres  arliculos  divisa.  ) 

1  ostea  consirlorandum  est  de  negligentia;  et  circa  hoc  quae- 
runtur  trig:  1.°  utrnin  negligentia  sit  peccatum  speciale;  2.* 
oui  virtuti  opponatur;  3.°  utrum  negligcntia  sit  peccatum 
mortale. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Ulrum  neglifjentia  sil  peccalwn   speciale. 

Ad  priraum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
negligentia  non  sit  peccatum  speciale.  Negligentia 
enim  diligentiae  opponitur.  Sed  diligenlia  requiritur 
in  qualibet  virtuie.  Ergo  negligentia  (1)  non  est 
peccatum  speciale. 

(1)  lla  cuiii  ilieologis  ox  codioibus  pluribus  editi  omiics  c|uo5  vidimus  libri. 
In  codd.  Alcaii.  addilur,  sicut  «(  etigentia. 
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2.  Practerea,  illud  quod  invenitur  in  quolibet 
peccato,  non  est  speciale  peccatum.  Sed  negligentia 
invenilur  in  quolibet  peccato;  quia  omnis  qui  pec- 
cat,  negligit  ea  pcr  quae  a  pcccato  retrahitur;  et 
qui  in  pcccato  perseverat,  negligii  conteri  de  pec- 
cato.  Ergo  uegligentia  non  est    specialc    pcccatum. 

3.  Praetcrea,  omne  speciale  pcccatum  habet 
materiam  determinatam.  Scd  negligentia  non  vide- 
tur  habere  determinatain  materiam;  neque  eniin 
cst  circa  mala,  aut  indifTcrcntia,  quia  ea  praeter- 
mittcre  nulli  ad  negligcntiam  deputatur:  similiter 
etiam  non  cst  circa  bona,  quia  si  negligenter  a- 
guntur,  jam  non  sunt  bona.  Ergo  videtur  quod 
negligeutia  non  sit  vitium  speciale. 

Sed  contra  est  quod  peccata  quae  committuntur 

ex  negligentia,  dislinguuntur    conlra    peccata    quae 

commiltuntur  ex  contemptu. 

CoNCL    Negligentia  speciale  vitium  cst,  quae    soliicitudinis 
debitae  defeclum  importat. 

Respondeo  dicendinn,  quod  negligentia  impor- 
tat  defcclum  debitae  sollicitudinis,  Oinnis  autein 
defectus  debiti  actus  habet  rationcm  peccati.  Unde 
manifestum  est  quod  ncgligentia  habet  rationem 
peccati;  et  eo  modo  quo  soilicitudo  est  spccialis 
virlutis  actus,  necesse  esl  qiiod  negligenlia  sit  spe- 
ciale  pecc^atum.  Sunt  enim  aliqua  peccata  specialia 
qiiia  sunl  circa  aliquam  matcriam  specialcm,  sicut 
luxuria  cst  circa  venerea;  quaedam  autem  sunt 
vitia  specialia  propter  specialitatein  actus  se  exten- 
dentis  ad  omnem  matcriam;  et  hujusmodi  sunt 
omnia  vitia  quae  sunt  circa  actum  ratiouis;  nain 
quilibet  actus  ralionis  se  extendit  ad  quamlibet 
materiam  moralem.  Et  ideo  cum  sollicitudo  sit 
quidam  specialis  actus  ralionis,  ut  supra  habituin 
est,  qu.  47,  arl.  9,  consequens  est  quod  negligentia 
quae  importat  sollicitudinis  defectum  sit  speciale 
peccatum. 

Ad  primum  ergo  dicendum  quod  diligcniia  vi- 
detur  esse  idt^m  sollicitu<lini:  quia  in  his  quac 
diligimus,  majorem  sollicitudinem  adhibemus.  Unde 
diligentia,  sicut  et  sollieitudo,  requiritur  ad  quain- 
libet  virtutem,  in  quantum  in  qualibet  virtute  rc- 
quiruntur  debiti  actus  rationis. 

Ad  secundum  dicendum,  qiiod  in  quolibct  pecca- 
to  necesse  est  esse  defectum  circa  aliquein  actuin 
rationis,  puta  dcfectum  consilii  et  aliorum  hujus- 
modi.  Unde  sicut  praecipilatio  est  speciale  pecca- 
lum  propter  spccialem  actuin  rationis,  qui  prae- 
termittilur  (  scilicet  coiHilium  ),  quamvis  possit 
inveniri  in  quolibet  genere  peccatorum,  ita  negli- 
gligentia  est  speciale  pcccatum  propter  defcctum 
specialis  actus  rationis,  qui  est  solliciiudo,  quamvis 
invenialur  aliqualiter  in  omnibus  peccaiis. 

Ad  tertium  dicendum  quod  materia  negligen- 
tiae  proprie  sunt  bona  quae  quis  agere  debet;  non 
quod  ij;sa  sint  bona,  cum  ncgligenter  aguntur;  sed 
quia  per  negiigentiam  accidit  dcfectus  bonitatis  in 
eis,  sivc  praetermittatur  totaliter  actus  debitus  pro- 
pter  dcfectum  sollicitudinis,  sive  etiam  aliqua  debita 
circumstantia  actus. 

ARTICULUS  IL 

* 
Utrum  negligentia  opponatur  prudentiae. 
{Sup.  qu.  53,  art.  1,  corp.,  et  Phil.  4.) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
negligentia  non  opponatur   prudcniiae.    Negligcntia 
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fiiim  videlur  csse  idem  quod  pigrilia  vel  torpor, 
(]ui  periiiiet  nd  aoediam,  ut  paiet  per  Gregorium 
•21  Moral.  (cap.  17,  a  med.).  Acedia  autem  non  op- 
poniiur  prudeniiae,  sed  magis  cliarilali,  ut  supra 
dictum  est,  (lu.  55,  art.  2.  Ergo  negligenlia  non 
opponilnr  prudcniiae. 

'-2.  I*raetcrea,  ad  negligcniiam  vidctur  pertinere 
omnc  peccalum  omissionis.  Sed  peccatum  omis- 
sionis  non  opponitur  prudentiae,  sed  magis  vir- 
luiibus  moralibus  executi\is.  Ergo  negligcnlia  non 
opponitur    prudenliae. 

3.  IMaetcrea,  imprudentia  esl  circa  ali(]uem 
aclum  rationis.  Scd  ncgli^enlia  non  importal  de- 
tVclum  ncque  circa  consiliu-r,,  ir'  quo  dclicit  prdc- 
cijnialio;  neque  cirea  judicuiin  in  quo  delicit  in- 
rumidcralio;  ncque  circa  pracceptum,  in  quo  deOcil 
inconslanda.  Ergo  ncgligentia  non  perlinel  ad  im- 
|irudcntiam. 

4.  Praetcrea,  Eccle.  7,  19,  dicilur:  Qui  lin\cl 
Deiim,  itiliil  ncyligil.  Sed  ununKjuodque  peccalum 
praecipuc  excluditur  per  virtulcu)  oppositam.  Ergo 
ncgligcntia  magis  opponiiur  timoii  (piam  prudcntiae. 

Sed  conlra  cst  quod  dicitur  Eccli.  20,  7:    La- 

icicus  ct  imprudcns  non  observant  tempus.  Sed  lioc 

pertinet  ad  negligentiam.  Ergo  negligcntia  opponi- 

lur    prudcntiac. 

Co.NCL.  Ncgligcntia  vitium  est  sub  imprudciilia  conleutum 
iinde  uegligcntium  prudeutiae    opponi  cousequitur. 

Respondeo  dicendum,  (piod  ncgligentia  dirccte 
opponitur  solliciludini.  Solliciludo  aulcm  pcrlinct 
ad  raiioncm,  cl  rcctitudo  sollicitudinis  ad  prudcn- 
liam.  Cnde  per  opposiiura  ncgligentia  ad  impru- 
dcniiam  pertinel.  El  hoc  etiam  ex  ipso  nomiiie 
appaiel:  quia,  sicut  Isidorus  dicit  iii  lib.  10  Ely- 
molog.,  ad  litt.  .V,  neijligcns  dicilur  quasi  nec  cli- 
tjcus.  Electio  auicm  rccta  eoruin  quae  sunt  ad  fi- 
nem,  ad  prudcntiam  perlinet.  Lnde  ncgligcniia  pcr- 
linet  ad  piudcntiam. 

Ad  priinuni  crgo  dicendum,  quod  negligcntia 
cojisistii  in  dcfcctu  interioris  acius,  ad  qucm  pcr- 
tincl  etiam  electio;  pigriiia  autcni  cl  torpor  magis 
perlinent  ad  exccutioncm,  ita  tamcn  (piod  pigriiia 
ini|)ortal  taidiiaicm  ad  cxcqucndum,  lorjjor  rcmis- 
sioncm  quumdam  imporial  in  ipsa  executione.  El 
ideo  convenienur  torpor  ex  accdia  nascitur,  quia 
accdia  est  trisiilia  aggravans,  idcst,  impedicns  ani- 
nium  ab  opcrando. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  omissio  pertinct 
ad  cxlcriorcm  actum;  est  eiiim  omissio,  quando 
piactcimitlilur  ali(juis  actus  debilus;  ct  idco  op[)0- 
nilur  jusiiliac,  cl  cst  cllcclus  negligcntiac,  sicul 
eliam  excculio  justi  operis  cst  cllcitus  laiionis  rectae. 

Ad  tertium  diceiidum,  (piod  ncgligentia  cst 
circa  acluni  praccipicndi,  ad  (picm  ciiam  pcrlinct 
solliiitudo.  Aliicr  lamcn  circa  aclum  liunc  dcficil 
ncgligcns,  cl  alitcr  iiuoiislans;  inconslans  enim  de- 
licil  in  praccipiendo,  quasi  ab  aliquo  impedilus; 
iicgligens  autcin  per  dcrccluin  prom})tac  voluntatis. 

.\d  (luarlum  (Jiccnduni,  (piod  liinor  Dei  ope- 
lalur  ad  \ilatiui)cm  cujuslibct  pcecati:  quia,  ut  di- 
i  ilur  ProN.  15,  27,  per  limureni  Dumini  declinat 
omnis  a  vuilo.  El  ideo  timor  facil  negligenliam  vi- 
larc,  non  tamcn  ita  quod  dirccta  ncgligenlia  ti- 
luori  opponatur,  sed  inquanlum  timor  excitat  lio- 
mincm  ad  acius  ralionis.  Lndc  etiam  supra  liabi- 
lum  est,  1-2,  qu.  44,  art.  2,  cuin  de  passionibus 
;.gcrctur,  quud    tinwr  facil  consiliativos. 
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Ltrum  negligrntia  possit  esse  peccatum  mortale. 
—  (  Sup.,  quacat.  55,  art.  1,  corp.,  et  Phi- 
lipp.  4,   lect.  5.  ) 

Ad  tenium  sic  proceditur.  1.  Vidctur  quod  ne- 
gligcnlia  non  possit  esse  pcccatum  morlale.  Quia 
su[)er  illud  Job.  9/  \irebar  omnia  mca,  ctc,  dicit 
Glossa  Gicgorii  (  ordin.  ex  lib.  9  Moral.,  cap.  17 
circa  med.  ),  quod  iUam,  scilieet  negligentiam, 
minor  umor  !)ci  exaggerat.  Sed  ubicumquc  est 
pcccatum  moilale,  totalitcr  lollilur  amor  Uei.  Ergo 
negligcntia  non  csl  peccaiuin    mortalc. 

2.  Practerea,  super  illud  Eccli.  7:  De  ncgligen- 
tia  tua  purga  le  cum  paucis,  dicit  Glossa  (  ordin. 
ex  Rabano  ):  Qnumcis  oblatio parva  sit,  multurum 
delirtorum  purgat  ncgligoiliwi.  Sed  hoc  non  esset, 
si  negiigentia  essel  pi-ccatuin  iriortalc.  Ergo  negli- 
gcntia  non  esl  peccatum    mortale. 

3.  Practerea,  in  legc  fucrunt  siatuta  sacrificia 
pro  peccalis  morlalibus;  sicut  patct  in  Lev.  Sed 
nullum  fuit  stalutum  sacrilicium  pro  ncgligcnlia. 
Ergo  negligcniia  non  esi  peccaium    mortalc. 

Sed  contra  esi  quod  iiabetur  Proverb.  19,  16, 
Qui  ncgligit  viam  suam,  mortificabilur. 

CoNCL.  Negligciilia,  quae  cx  rcmissa  voluiitale  proccdit 
circa  ea  agenda,  quae  sunt  de  necessilale  salulis,  ileni  ilia 
nogligentia,  quae  ita  rcmissa  c.st  circa  ea  quac  Dei  sunl,  ut  pe- 
nilus  charitalem  toUat,  peccatum  mortale  esl:  secus  aulcni 
veuiale. 

Res[)ondco  dicendum,  quod,  sicut  dictuin  csl 
art.  pracc,  ad  3,  ncgligcntia  provcnit  ex  ijuadain 
rcmissione  voluntaiis,  [)cr  quam  conlingit  quod 
ratio  non  sollicitatur  ul  praecipiat  ca  quae  dcbet, 
vol  co  modo  quo  dcbel.  Polest  ergo  dupliciier 
coiitingere  quo(J  negligenlia  sil  peecalum  mortale: 
uno  modo  cx  paric  ejus  quoJ  practermiltilur  pcr 
ncgligciitiam;  quod  quidcnj  si  sit  de  ncccssilale 
salutis,  sive  sil  aclus,  sive  circumstanlia,  erit  pec- 
caiuin  mortale.  Alio  modo  ex  parle  causae;  si  enim 
voluntas  iiUaiilum  sit  rcinissa  circa  ea  quac  sunt 
Uei,  ui  ;olalilcr  a  Dei  charitalc  delicial,  lalis 
ncgligcnlia  esl  peccatum  mortalc;  el  hoc  praeci- 
|)uc  contingit  ([uando  ncgligentia  scquitur  ex  con- 
tcin[)iu. 

Alioquin  si  ncgligentia  consislat  in  praeterinis- 
sionc  alicujus  aclus  vel  circumslantiae  quae  non  sil 
dc  neccssitate  salutis,  nec  hoc  fiat  cx  contcmptu, 
scd  ex  aliijuo  dcfcelu  fcrvoris,  qui  im[)cdilur  in- 
tcrdum  pcr  aliquod  vcniale  pcceatum;  tuiic  ncgli- 
gcntia   non    esl    morlale   |)cccatum,    scd   vcniale. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  minoramor 
Dei  [)olcst  intclligi  dupliciicr:  uno  modo  pcr  de- 
fccium  fervoris  charilalis,  et  sic  causatur  ncgligcntia 
(juae  est  pcccatum  venialc;  alio  modo  [)cr  dcleclum 
i[)sius  ebarilatis;  sicul  dicitur  minur  ainor  Dei, 
quaiido  aliquis  diligit  Dcuin  soluin  ainorc  naturali; 
(jt  tunc  causalur  ncgligcnlia(juae  csipcccalummortale. 

Ad  sciuiidum  diccndum,  quod  parva  oblatio 
eum  humili  mcnte  et  j)ura  dilcctionc  facta,  ul 
ibidcm  dicitur,  non  solum  purgat  pcccata  \enialia, 
scd  ciiam  mortalia. 

Ad  tcriium  dicendun),  quod  quaiido  negligen- 
tia  consistil  in  practermissione  coium  (juac  sunl 
ilc  ncccssitate  salutis,  lunc  trahitur  ad  aliud  gcnus 
jicccati  magis  manifcslum.  Pcccata  cniin  (juac  coii- 
sistunl  in  intcrioribus  actibus,  ;iuiil    nu\'^\s  occulta; 
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el  ideo  pro  eis  certa  sacrificia  non  injungebantur 
in  lege,  quia  sacrificiorura  oblutio  crat  (luaedam 
publica  protestalio  peccati,  quae  non  est  facienda 
de  peccalo  occullo. 

QUAESTIO  LV. 

DE  VITIIS  OPPOSITIS  PRUDENTIAE  SECUNDUM 
SIMILITUDINEM,  ETPRIMO  DE  PRUDENTIA  CARNIS. 

f  In  octo  articulos  divisa.J 

1  ostea  considcraiidum  est  de  vitiis  oppositis  prudcntiaf,  quac 
liabciit  siniiliUidinem  cum  ipsa;  el  cirea  hoc  quaerunlur  oeto: 
1.*  utruni  prudentia  carnis  sit  peccatum;  2°  utruni  sil  pec- 
catum  niortalc;  5°  utruni  astutia  sit  peccalum  speciale;  4  "  de 
doio;  5.*  de  fraude;  6."  de  solliciludine  temporalium  rerum; 
7."  de  soUicitudiiie  luturorum;  8."  de  origine  iioruiii  vitiorum. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utnm  prudentia  carnis  sit  pcccatwn. 

Ad  priinum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
prudeniia  carnis  non  sit  peccatum.  Prudentia  enim 
esl  nohilior  virtus  quam  aliae  virtutes  inorales,  ut- 
pote  omnium  regitiva.  Sed  nulla  justitia  vel  tem- 
perantia  est  peccatum.  Ergo  neque  aliqua  pruden- 
lia  est  pcccatum. 

9..  Praelerea,  prudenter  operari  ad  fincm  qui 
licite  amatur,  non  esl  peccatum.  Sed  caro  licite 
amatur;  neniu  enim  unquam  carnem  suam  odio 
liabuit,  ut  habetur  ad  Epbes.  5,  ^9.  Ergo  pruden- 
tia  earnis  non  est   peccaium. 

^.  Praeierea,  sicut  bomo  tentatur  a  carne,  ita 
eliam  tentalur  a  mundo  et  a  diabolo.  Sed  non 
ponilur  inier  peccaia  aliqua  prudentia  mundi,  vel 
«■tiam  diaboli.  Ergo  neque  debet  poni  inter  peccata 
aliqua  prudentia  carnis. 

Sed  contra,  nullus  est  inimicus  Deo   nisi    pro- 

pter  iniquitalem,  secundum  illud  Sap.  14,   9:   Siini- 

liter  odio  aunt  Dco  impius  et  dmpietas    ejus.    Sed 

sicul  dicitur  ad  Rom.  8,  7,  Prudenlia    carnis    ini- 

tnica  esl  Deo.  Ergo  prudentia  carnis  esl  peccatum. 

CoNCL.  Prudenlia  carnis,  qua  homo  in  carnalibus  finem 
constituit,  ulliinum  peccalum  est. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  diclum 
esl,  quaest.  47,  art.  13,  prudentia  est  circa  ea 
quae  sunt  ad  finem  totius  vitae.  Et  ideo  prudenlia 
carnis  proprie  dicilur,  secundum  quod  aliquis  bona 
carnis  babel  ut  ultimum  finem  suae  vitae.  Mani- 
festum  est  autem  quod  hoc  est  peccatum;  per  hoc 
enim  bomo  deordinatur  circa  ultimum  finem,  qui 
non  consislil  in  bonis  corporis,  sicut  supra  habitum 
est,  \-%  qu.  2,  arl.  iJ.  Et  ideo  prudentia  carnis 
est  peccatum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  justilia  et 
lemperantia  in  sui  ratione  important  id  unde  virtus 
laudatur,  scilicet  aequalitatem  et  concupiscentiarum 
refrenaiionem;  el  ideo  nunquam  accipiuntur  in 
nialo.  Sed  nomen  prudentiae  sumitur  a  providendo, 
sicul  supra  dictum  est,  quaest.  47,  art.  1,  et 
<|uaest.  49,  art.  6,  quod  etiam  ad  mala  extendi 
jioiest.  Et  idco  licet  prudentia  simpliciter  dicta  in 
bono  accipiaiur,  aliquo  tamen  addiio  potcsl  accipi 
in  malo;  et  secundum  hoc  dicitur  prudentia  carnis 
cssc  peccatum. 

Ad  seciindum  dicendum,  quod  caro  est  pro- 
j.Icr  aniniam,  sicul  maleria  propter  foimani,  et  in- 


strumentum  propter  principale  agens.  El  ideo  sie 
liciie  diligitur  caro,  ut  ordinetur  ad  bonum  animae 
sicut  ad  fiiiem.  Si  autem  in  ipso  bono  carnis  con- 
stituatur  ultimus  finis,  erit  iiiordinata  et  illicita 
dilectio;  et  boc  modo  ad  amorem  carnis  ordinatur 
prudeiilia  earnis. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  diabolus  non  lentat 
nos  per  moduni  appetibilis,  sed  per  niodum  sug- 
gerentis.  Et  ideo  cuin  pruuentia  iinportet  ordinem 
ad  aliquem  finem  appetibilera,  non  ita  dicitur joru- 
denlia  diaboli,  sicut  prudenlia  respectu  alicujus 
mali  finis,  sub  cujtis  ratione  tentat  nos  mundus  et 
caro,  inquantum  scilicel  pioponuniur  nobis  ad  ap- 
pelendiint  bona  niundi,  vel  carnis.  Et  ideo  dicitur 
pruden'.-'  urnis,  et  eiiam  prudenliamundi,  secun- 
dum  illud  Lucae  16,  8;  Ftlii  liujus  saccidi  pruden- 
tiores  ■■^unt  in  yeneralione  sua,  etc,  Aposiolus  au- 
lem  totuin  comprehcndit  siib  prudenlia  carnis,  quia 
etiain  exteriores  resmundi  appetimus  propter  carnem. 

Potest  tamen  dici  quod  quia  prudentia  quodam- 
modo  dicilur6'a/w'>u/f/,ut  supra  dictum  est,  qu.  47,  art. 
2,  ad  1,  ideo  secundum  tres  tentationes  potest  in- 
lelligi  triplex  prudentia.  Unde  Jacobi  3  dicitur 
sapientia  esse  lerrena,  animalis  et  diabolica,  ut 
supra  expositum  est,  quaest.  45,  arl.  1,  ad  1,  cum 
de  sapientia  ageretur. 

ARTICULUS  11. 

Utrum  prudenlia  carnis  sit  peccatum  morlale. 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
prudentia  carnis  sit  peccatum  mortale.  Rebellare 
enim  divinae  legi  est  peccatum  mortale;  quia 
per  hoc  Deus  contemnitur.  Sed  prudenlia  carnis... 
non    est   subjecta   lecji    Dei,    ut    habetur    Rom.    8, 

7.  Ergo   prudenlia    carnis    est  peccatum   mortale. 

2.  Praeterea,  omne  peccalum  in  Spiritum  san- 
ctum  est  peccatum  mortale.  Sed  prudentia  carnis 
videtur  esse  peccatum  in  Spiritum  sanctum;  non 
enim  potest  esse  subjecta  legi  Dei,  ut  dicitur  Roni. 

8,  el  ita  videtur  esse  peccatum  irremissibile;  quod 
est  propriiim  peccati  in  Spiriluin  sanctum.  Ergo 
prudenlia  carnis  est  peccatum  raortale. 

3.  Praeterca,  maximo  bono  maxiraum  maluni 
opponitur,  ut  patet  in  8  Ethic.  (cap.  10,  circa  princ). 
Sed  prudentia  carnis  opponitur  [irudentiae  qua^; 
est  praecipua  inter  virtutes  morales.  Ergo  prudentia 
cariiis  est  praecipua  inter  peccata  mortalia;  et  ita 
est  peccatuin  mortale. 

Sed  contra,  illud  quod  diminuit  peccatura,  non 
importat  de  se  rationera  peccati  mortalis.  Sed  caute 
prosequi  ea  quae  pertinent  ad  curam  carnis,  quod 
videtur  ad  prudentiam  carnis  pertinere,  diminuit 
peccatum.  Ergo  prudcDtia  cariiis  de  sui  ratione 
non  importat  peccatum  raortale. 

Co.\CL.  Pi  udentia  carnis  tunc  mortale  vitium  est,  quando 
in  carnalibus  ultimus  finis  simpiicitcr  constiluitur;  veniale 
vero,  quando  non  constituitur  liais  ultimus  in  carais  dele- 
clatione. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dicluni 
est,  quaest.  47,  art.  2,  ad  1,  et  art.  15,  prudens 
dicilur  aliquis  dupliciter:  uno  modo  simpliciter,  sci- 
Iicet  in  ordine  ad  finem  totius  vitae;  alio  modo 
secundum  quid,  scilicet  in  ordine  ad  finem  aliquem 
parlicularem,  puta  sicut  dicitur  aliquis  prudens  in 
negoiiatione,  vel  in  aliquo  liujusmodi.  Si  ergo  pru- 
dciilia  carnis  accipialur  secundum    absolutam    pru- 


206 


QUAEST.  LV.  ART.  II.  III.  ET  IV. 


deniiae  rationem,  ila  scilicet  quod  in  eura  carnis 
(•onslitualur  ultimus  finis  totius  vilae,  sic  est  pec- 
catum  mortale,  quia  per  hoc  homo  avertitur  a  Deo, 
cum  impossibile  sii  esse  piures  fines  ullmios,  ut 
siipra  hahitum  est,  l-"2,  qu.  1,  art.  5.  Si  vero  pru- 
dentia  carnis  accipiatur  secundum  ralionem  parti- 
cularis  prudentiae,  sic  prudentia  carnis  est  pecca- 
lum  veniale,  Contingil  enim  quandoque  quod  ahquis 
inordinate  afficitur  ad  ahquod  delectabile  carnis 
absque  hoc  quod  avertalur  a  Deo  per  peccaturn 
mortale;  unde  non  constituil  finem  totius  vitae  in 
deleclatione  carnis;  et  sic  adhibere  sludium  ad 
hanc  delectationem  consequendam,  esl  peccatum 
venialc,  quod  pertinei  ad  prudeniiam  carnis.  Si 
vero  aliquis  actu  curam  carnis  referat  in  finem 
honeslum,  pula  cum  aliquis  studet  comestioni  pro- 
pler  corporis  susteuialionem,  non  vocalur  prudeniia 
carnis,  quia  sic  utitur  liomo  cura  carnis  ut  ad  finem. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Aposlohis 
loquilur  de  prudentia  carnis,  secundum  quod  finis 
lolius  vitae  humanae  constituitur  in  bonis  carnis(l), 
el  sic  est  peccatum  mortale. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  prudentia  carnis 
non  imporlat  peccatum  in  Spiritum  sanclum.  Quod 
enim  dicitur,  quod  non  polest  esse  subjecla  legi 
Dei,  non  sic  est  inlelligendum,  quasi  ille  qui  habet 
prudenliam  cjrnis,  non  possit  converti  ei  subjici 
legi  Dei;  sed  quia  ipsa  prudentia  carnis  legi  Dei 
non  potest  esse  subjecla,  sicut  nec  injustilia  potest 
esse  jusia,  ncc  caloi-  polest  essc  frigidus,  quamvis 
caliduni  possit  esse  h-igidum. 
(  .  Ad  lertium  dicendum,  quod  omne  peccalum 
opponilur  prudentiac,  sicut  et  prudenlia  parlicipa- 
lur  in  omni  virlute.  Sed  non  ideo  oporiet  quod  quod- 
libet  peccatum  prudenliae  oppositum  sit  gravissi- 
niLm,  sed  solum  quando  opponitur  prudentiae  in 
aliquo  maximo. 

ARTICULUS  III. 

Llnim  aslulia  siC  spcciale  peccatum.  —  (/"A 
art.  4,  corp.,  et  quaest.  69,  art.  1,  corp.,  el 
qu.  97,  arl.  3,  ad  5.) 

Ad  tertiuiD  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
aslulia  non  sit  speciale  peceatum.  Verba  enim  sa- 
crae  Scri[)lurac  non  inducunt  aliqucm  ad  peccan- 
dum.  Inducunt  autem  ad  asluiiam,  secundum  illud 
Proverb.  1,  4:  it  detur  parvulis  astutia.  Ergo  a- 
stulia  non  est  peccatum. 

2.  Praeterea,  Prov.  15,  IG,  dicitur:  Astulus 
imnia  aqil  cum  consilio.  Aut  ergo  ad  (inem  bonuin 
aut  ad  linem  malum.  Si  ad  finem  bonum,  non 
videiur  esse  peccatuni;  si  autcm  ad  finem  malnni, 
videlur  perlinere  ad  prudenliam  carnis,  vel  saeculi. 
Ergo  aslu!ia  non  est  speciale  peccatum  a  prudentia 
carnis  disiinciuui. 

5.  Praeierea,  Gregorius  10  Moral.,  cap.  16, 
expoiiens  illud  Job  12:  «  Deridefur  justi  sim])lici- 
la.s,  »  dicit:  Sdpicntiu  hujus'  mundi  esl  cur  nuichi- 
natio}iibus  teyere,  sensuni  rerbis  vclare;  quae  fnlsa 
sunf,  vera  ostendere;  qune  vcra  sunt,  falsa  demon- 
atrare.  El  poslea  subdit:  Ilaec  prudentia  usu  a  ju- 
venibus  sritur,  a  pueris  pretio  discifur.  Sed  ea 
quae  praedicla  «unl,  videnlur  ad  asliitiam  perlinerc. 
Ergo  aslulia  noii  disliiigiiitur   a    prudentia    carnis, 

(I)  lla  fiim  riorria  oninr*  |M)<neriori'<i  rdiiionos.  Coiliri"!  cl  F.rfil.  Ilom.:  Fi- 
iii<  lunjdikUur  III  boiiu  larnii  tnliut  vilae  huiiiaiiae,  urjiiic  vcrboruiu  iiivcrju. 


vel  mundi;  et  ita  non  videtur    esse    speciale    pcc- 
calum. 

Sed  contra  est  quod  Apostolus  dicit,  2  ad  Cor. 
4,  2:  Ahdicnmus  occuUa  dedecoris,  non  nmhulantes 
in  nsfulia,  neque  ndulterantes  verbum  Dei.  Ergo 
aslutia  esl  quoddam  peccalum. 

Co.NCL.  Astutia,  pcccatum  est  prudenliae  oppositum,  qao 
quis  noii  veris  viis,  scd  falsis  et  simulalis  utilur  ad  finem, 
sive  bonum,  sivc  malum,  consequendum. 

Respondeo  dicendum,  quod  prudentia  esl  rectn 
ratio  aqibilium,  sicut  scientia  est  recta  rntio  scihi- 
lium.  Coniingit  autem  C()ntra  reclitudinem  scieniiae 
dupliciter  peccari  in  speculalivis:  uno  quidem  modo 
quando  ratio  inducitur  ad  aliquam  conclusionem 
falsam,  quae  apparet  vera;  alio  modo  ex  eo  quod 
ratio  procedil  ex  aliquibus  falsis,  quae  videntur 
esse  vera,  sive  sint  ad  conclusionem  veram,  sive 
ad  conclusionem  falsam.  Ita  eliam  aliquod  pecca- 
luni  polest  esse  conlra  prudentiam,  habens  aliquam 
similitudinem  ejus  dupliciler:  uno  modo,  quia 
stiidium  rationis  ordinatur  ad  finem  qui  non  esl 
vere  bonus,  sed  apparens,  et  hoc  perlinel  ad  pru- 
denliam  carnis;  alio  modo  inquantum  aliquis  ad 
finem  aliquem  consequendum  vel  bonum,  vel  ma- 
lum,  utilur  non  veris  viis,  scd  simulalis  et  appa- 
renlibus;  el  hoc  perlinet  ad  peccatum  aslutiae. 
Unde  esi  quoddam  peccatum  prudentiae  opposilum 
et  a  prudentia  carnis  distinclum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  Augu- 
stinus  dicit  in  4  contra  Jul.  (cap.  5,  parum  antc 
med  ),  sicut  prudenlia  abusive  quandoque  in  malo 
accipitur,  ita  et  asluiia  quandoque  in  bono;  el  hoc 
propler  similitudinem  unius  ad  alienim.  Proprie 
taiiien  asliilia  in  malo  accipilur,  sicul  et  Philosophus 
dicit  in  6  Elliic.  (cap.   12,  ad  fin.). 

Ad  secundum  diccndum,  quod  astutia  potest 
consiliari  el  ad  fiiiem  bonum,  et  ad  finem  malum;  nec 
oportet  ad  linem  bonum  falsis  viis  pervenire,  et  si- 
miilatis,  sed  veris.  Unde  etiara  aslutia,  si  ordinetur 
ad  bonuin  finein,  est  peccalum. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  Gregorius  sub  pru- 
dentia  mundi  accepit  omnia  quae  possiint  ad  fal- 
sam  prudcntiain  perlinere.  Unde  etiara  sub  hac 
comprehenditur  astutia. 

ARTICULUS  IV. 

Ulrwn  dolus  sit  peccatum  ad  nslatiam  pertinens. 
—  (Inf,  qn.  69,  art.  2,  corp.,  el  quaesl.  111, 
art.  3,  ad  2.^ 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
dolus  non  sit  peccatum  ad  astuiiam  pertinens.  Pec- 
catum  enim  in  perfectis  viris  non  invenitur,  el 
praocipue  inorlale.  Invo'iitur  aiiiem  in  eis  aliquis 
dolus,  socundum  illud  2  ad  Cor.  12,  16.  Cum  es- 
sem  astulus,  dolo  vos  cepi.  Ergo  dolus  non  est 
seinper  peccatum. 

2.  Praeterea,  dolus  maxime  ad  linguam  perti- 
iiere  vidotur,  secunduin  illtid  Psalm.  5,11:  Linquis 
suis  doliise  agebant.  A^Jtulia  autein,  siciil  et  prudentia 
est  in  ipso  actu  ralionis.  Ergo  dolus  non  pertinel 
ad  asluliani. 

3.  Praclerea,  Prov.  12,  20,  dicitur:  Dolus  in 
corde  coqifantium  mala.  Sed  non  omnis  malorum 
cogitatio  pertinot  ad  astutiam.  Ergo  dolus  non  vi- 
delur  ad  astuliam  perlinero. 

Sed  contra  est  quod  astulia  ad  circumvcnienduni 
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ordinalur,  secundum  illud   Aposloli    ad    Ephes.    4, 

14:  In  aslutia  ad  circimvenliunem  erroris,  ad  quod 

«.'liani  dolus  ordinatur.  Ergo  dolus    periinct    ad   a- 

slutiam. 

Co.NCL.  Dolus  peccatum  est,  ad    astutiac  excculioncm  spc» 
ctans. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  art.  praec,  ad  astutiam  perlinet  assumere  vias 
non  vcras,  sed  simuialas  et  apparentes,  ad  aliquem 
finem  prosequendum  vel  bonum  vel  malum.  As- 
sumptio  autem  harum  viarum  polest  dupliciter 
considerari:  uno  quidem  modo  iri  ipsa  excogila- 
tione  viaruni  luijusmodi;  et  lioc  proprie  perlinct 
ad  asluiiam,  sicut  eliam  excogitalio  rectarum  via- 
rum  ad  debilum  (inem  perlinet  ad  prudenliam. 
Alio  modo  potcst  considerari  lalium  viarum  assum- 
plio  sccundum  executionem  operis;  et  secuiidum 
lioc  perlinet  ad  dolura.  Et  ideo  dolus  imporlat 
«juamdam  executioiiem  astuliae;  et  secundum  hoc 
ad  asluliam  pertinet. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod.  sicut  astu- 
tia  proprie  accipitur  in  malo,  abusive  autem  in 
bono;  ita  etiani  ct  dolus,  qui  est  aslutiae  executio. 

Ad  secundura  dicendum,  quod  execuiio  astutiae 
ad  decipiendum,  prinio  quidem  et  jirincipaliter  fit 
j)er  vcrba,  quae  praecipuum  locum  tenent  inter 
signa  quibus  homo  significat  aliquid  alteri,  ut  paiet 
per  Augustinum  in  lib.  de  Doclr.  chrisl.,  cap.  o; 
et  ideo  dolus  maxime  attribuitur  locutioni.  Coniingit 
lamen  esse  dolum  el  in  factis,  sccundum  illud 
psalm.  105,  25:  £t  dulwn  fccerunt  in  servos  ejus.  Est 
eliam  dolus  in  corde,  secundum  illud  Eccli.  19, 
23:  Jnleriora  ejus  plena  su7il  dolo;  sed  hoc  est, 
secundum  quod  aliquis  dolos  excogitat,  secundum 
jllud  psalm.  57,  15:  El  dolos  tola  die  meditabunlur. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  quicumque  cogi- 
lant  aliquod  malum  facere,  uecesse  est  quod  ex- 
cogitent  aliquas  vias  ad  hoc  quod  suum  propositum 
impleant;  et  ut  plurimum  excogilant  vias  dolosas, 
quibus  facilius  propositum  consequanlur;  quamvis 
conlingat  quandoque  quod  absque  aslutia  et  dolo 
aliqui  aperie  et  per  violcnliam  malum  operentur: 
sed  hoc,  quia  diilicilius  fit,    in  paucioribus  accidil. 

ARTICULUS  V. 

Utrmn  fraus  ad  astutiam  pertineat. 
{Sup.,  art.  4,  et  locis  ibi  citatis.) 

Ad  quintum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
iVaus  ad  astutiam  non  pertineat.  Non  enim  est 
laudabile  quod  aliquis  decipi  se  patiatur;  ad  quod 
aslutia  tendit.  Est  autem  laudabile  quod  aliquis  pa- 
tiatur  fraudem,  secundum  illud  1  ad  Cor.  6,  7: 
Quare  non  magis  fraudem  patimini?  Ergo  fraus 
i)on  pertinet  atl  astuiiam. 

2.  Praeterea,  fraus  pertinere  videtur  ad  illici- 
tara  acceptionera  vel  rctentionem  exteriorum  rerum: 
<licitur  enim  Act.  5,  1,  quod  vir  quidam  nomine 
Ananias  cum  Sophira  uxore  sua  vendidit  ayrum, 
et  fruudavit  de  pretio  agri.  Sed  illicile  usurpare 
vel  reliiiere  res  exteriores  pertinet  ad  injustitiam 
vel  illiberalilalem.  Ergo  fraus  non  pertinet  ad  astu- 
tiam,  quae  opponitur  prudentiae. 

5.  Praeterea,  nullus  astuiia  utilur  contra  sei- 
psum.  Sed  aliquorum  fraudes  sunt  contra  seipsos: 
dicitur  enim  Pioverb.  1,  18,  de  quibusdam,  quod 
moliuntur  fraudes  contra  animas  suus.  Ergo  fraus 
noi)  pcrlinei  ad  astutiam. 
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Sedcontra,  fraus  ad  decepfionem  ordinatur,secun- 

dum  illud  Job  15,  9:  Numqnid  dccipietur,ut  homo, 

vestris  fraudulentiis?  Ad  idcm  etiam   ordinitur    a- 

stulia.  Ergo  fraus  ad  astiiliam  pcrlinet. 

CoNCL.  Sicut  dolus,  astutiac  c\ccutio  cst,  secuiidum  quod 
per  verba  scu  facta  fil,  ita  fraus  ad  aslutiani  spectat,  prout 
astutiac  opus  e.xpletur  per  facta. 

Respoiideo  diccndum,  quod,  sicut  dolus  consi- 
slit  in  executione  astuiiae,  ila  eliain  et  fraus.  Scd 
in  hoc  differre  videnlur,  quod  dolus  periinet  uni- 
versaliter  ad  executioncm  astuliae,  sive  fiat  pcr 
VL-rba,  sive  per  facta;  fraus  autem  magis  proprie 
peiiinet  ad  excculionem  astuliae,  secundum  quod 
(it  per  facta. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Aposlolus 
non  inducit  fideles  ad  hoc  quod  decipiantur  in 
cognoscendo,  sed  ad  hoc  quod  effectuin  (Ij  dece- 
piionis  paiienter  lolerent  in  suslinendis  injuriis 
fradulentcr   illatis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  executio  aslutiae 
polest  fieri  per  aliquod  aliud  vilium,  sicut  et  exe- 
cutio  prudentiae  fit  per  virlutcs;  et  hoc  modo  nihil 
prohibet  defraudalionem  pertinere  ad  avaritiam, 
vel  illiberalitatem. 

Ad  tertiuin  dicendum,  quod  illi  qui  fraudes 
faciunt,  ex  eorum  intentione  non  raoliuntur  aliquid 
contra  seipsos,  vel  contra  animas  suas:  sed  ex  justo 
Dei  judicio  provenit  ut  id  quod  conira  alios  mo- 
liuntur,  conlra  eos  retorqueatur,  secundura  illud 
psalm.  7,  16:  Incidit  in  fovcam  quam  fecit. 

ARTICULUS  VI. 

Uirum  licitum  sil  sollicitudinem  habere  de  tem- 
poralibus  rebus.  —  (fnf,  quaest.  118,  arl. 
7,  corp.,  et  5  eont.,  cap.  155,  fin.,  et  quul. 
7,  art.  17,  ad  2,  et  Phil.  4.) 

Ad  sextum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  li- 
cilum  sit  sollicitudinem  habere  de  temporalibus 
rebus,  Ad  praesidentem  enim  pcrtinet  sollicilum 
esse  de  his  quibus  praeest,  secundum  illud  Rom. 
12,  8:  Qui  praeest  in  sullicitudine.  Sed  homo 
praeest  ex  divina  ordinatione  temporalibus  rebus, 
secundum  illud  psalin.  8,  8:  Omnia  subjecisti  sub 
pedibus  ejus;  oves,  et  boves,  etc  Ergo  homo  debet 
habere  sollicitudinem  de  rebus  temporalibus. 

2.  Praeterea,  unusquisque  sollicitus  est  de  fine 
propter  qiiem  operatur.  Sed  licitura  est  hominem 
opcrari  propter  lemporalia,  quibus  vitam  sustentel: 
uude  Apostolus  dicit,  2  ad  Thessal.  5,  10:  Si  quis 
non  vult  operari,  nun  manducet.  Ergo  licilum  esi 
sollicilari  de  rebus  temporalibus. 

5.  Praeierea,  solliciludo  de  operibus  raisericor- 
diae  laudabilis  est,  secuudum  illud  2  ad  Timoth. 
1,  17:  Cum  Homam  venisset,  soUicile  me  quaesivit. 
Sed  sollicitudo  temporalium  rerura  quandoque  per- 
linet  ad  opera  misericordiae,  puta  cum  quis  sol- 
licitudinem  adhibet  aJ  procurandum  negotia  pupil- 
lorura  et  pauperura.  Ergo  sollicitudo  temporalium 
rerum  non  est  illicila. 

Sed  conlra  est  quod  Domiiius  diclt  Matth.  6, 
51:  Noiite  solliciti  esse,  dicentes:  Quid  manduca- 
bimus,  aut  quid  bibemus,  aut  quo  operiemur?  Quae 
tamen  suni  maxime  necessaria. 

CoNCL.  Temporalium  sollicitudo  illicita  est,  si  ea  ut  uitimus 
finis  quaerantur,  aut  si  ad  ea  procuranda  superfluum  studium 
adliibeatur,  vel  si  nimium  timeamus  ne  nobis  iu  necessitat» 
deficiant. 

i^ij  lu  cudd.  Alrao.  et  Tirrae.,  Nicolai,  et  poslerijrcs  cdit.  Al.,  Ufficlum, 
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Hespondeo  dioendum,  quod    solliciludo    iniportal 


sludiuni  quoddam  adhibilum  ad  ali^iuid  consequeri- 
dum.  Manifesium  esi  autem  quod  majus  studiiim 
adliibclur,  ubi  est  timor  deficiendi;  et  ideo  ubi  esl 
socurilas  consequendi,  minor  intervenil  soUicitudo. 
Sic  ergo  sollicitudo  temporalium  rerum  Iripliciier 
poiest  esse  illicita:  uno  quidem  modo  ex  parte 
ejus  de  quo  sollicitamur,  si  scilicet  temporalia  tam- 
quam  (inem  quaeramus;  unde  et  Augustinus  dicit 
in  lib.  de  Operibus  monach.  (  cap.  2G,  paulo  a 
princ.):  Ciim  Dominus  dicil:  «  iSolilc  sollicili  csse, 
elc,  »  Iwc  dicil  ul  non  isla  intueantar,  et  propler 
ista  fdciant  quidquid  in  Eoayigelii  praedicalione  fa- 
cere  jubenlur.  Alio  modo  potest  esse  temporalium 
sollicitudo  illicita  propter  superfluum  studium,  quod 
apponitur  ad  lemporalia  procuranda,  propter  quod 
iion)o  a  spiritualibus  quibus  principalius  inservire  de- 
bet,  reiraliiiur;  et  ideo  diciiur  Matth.  13,  22,  quod 
■sotlicitndo  saeculi  suffocat  verbwn.  Tertio  modo  ex 
parte  timoris  superflui,  quando  scilicet  aliqtiis  li- 
mel  ne  facicndo  quod  debet,  necessaria  sibi  defi- 
cianl;  quod  Dorainus  tripliciter  excludit:  primo  pro- 
ptcr  majoia  beneficia  Iiomini  praestiia  diviniius 
praelcr  suam  sollicitudinem,  scilicet  corpus  et  ani- 
mam;  secundo  propter  subvcntioiiem  qua  Deus 
animaiibus  et  plantis  subvenii  absque  opere  bumano, 
secundum  proportioncm  suae  naturae;  terlio  ex 
(liviiia  providcnlia,  propler  cujus  igiioranliam  Gen- 
tiles  circa  tcmporalia  bona  quaerenda  principalius 
sollicilaiitur.  Et  ideo  concludit  quod  piincipaliier 
nostra  sollicitudo  esse  debel  de  spiritualibus  bonis, 
sperantes  quod  eliam  temporalia  nobis  provciiient 
ad  necessilatem,  si  fecerimus  quod  debemus. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  temporalia 
bona  subjecta  sunl  liomini,  ut  eis  ulatur  ad  ne- 
cessilalem,  noii  ut  in  eis  fincm  constilual,  el  su- 
perflue  circa  ea  sollicitelur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  solliciludo  ejus  qui 
corporali  labore  pancm  acquiri:,non  est  superflua,  sed 
modcrata  (1);  el  ideo  llieronymus  dicit,  sup.  illud 
Matlb.  6:  Me  solliciti  silis,  quod  lahor  cxercendas 
est,  sollicitudo  tolicnda,  superflua  scilicel,  aninuim 
iiupiielans. 

Ad  tcrtium  dicendum,  quod  sollicitudo  tempo- 
raliuni  in  operibus  misericordiac  ordinatur  ad  fiiiem 
cbariiatis;  el  ideo  non  est  illicita,  nisi  sit  superflua. 

ARTICULUS  VII. 

Ctrum  quis  debeat  esse  soUicitus  futurorum.  — 
( /nf,  qnaesl.  188,  art.  1,  ad  2,  ct  3,  cont., 
cap.  1 55,  f\n.  ) 

Ad  septimum  sic  proceditur.  1.  Vidctur  quod 
aliquis  debeal  sollicilus  essc  fulurorum.  Dicilur 
enim  Proverb.  G,  6.  \adc  ad  formicam,  o  pigcr, 
ct  considera  vkis  ejus  ,  et  dlscc  sapientiam  ; 
quae  cum  non  habeat  duccm,  nec  praeceptorem, 
parat  in  aeslate  cilmm  sibi,  el  congrccjat  in  viessc 
qund  co>nedat.  Sed  hoc  esl  in  fulurum  sollicitari. 
Ergo  laudabilis  est  soilicitudo  fuiurorum. 

2.  Praeierea,  sollicitudo  ad  prudcnliam  pcrlinct. 
Sed  jirudcntia  praecipue  est  futurorum:  praccipua 
enim  pars  ejus  est  providcntia  fulurorum,  u(  su|)ra 
diclum  csl  qu.  49,  art.  6.  Ergo  virluosum  cst  sol- 
liciiari  dc  futuris. 

(1)  U.i  oJll.  passim  cum  codd.  T.irrat.  *l  Alcan.  Edil.  Ilom.  cum  aliis,  $i 
tll   mvdeiata. 


3.  Praeterea,  quicumque  reponit  aliquid  in  pa- 
sterum  conservandum,  sollicilus  est  iu  futurura.  Sed 
ipse  Christus  legitur  Joan.  12,  loculos  jiiabaisse  ad 
aliquid  conservandura,  quos  Judas  deferebal;  Apo- 
stoli  eliam  conservabant  pretia  praediorum,  quae 
ante  pedes  eorum  ponebantur;  ut  legitur  Act.  4. 
Ergo  licilura  est  in  fulurum  sollicitari. 

Sed  contra  est  quod    Dominus    dicit    Matth.   6, 

34:  Molile  sollicili  esse  in  craslinum.    Cras    auiem 

ibi  ponitur  pro  futuro,  sicut    dicit    Hieronyraus    iii 

Iiunc  loc. 

Co.NCL.  Oportet  hominem  tcmpore  congriienti  alque  op- 
portuno,  non  autem  e.xtra  iilud  tempus,  de  fuluris  esse  sol- 
licitum 

Rcspondeo  dicendum,  quod  nullum  opus  polesl 
esse  virtuosum,  nisi  debitis  circumslantiis  vestiatur; 
inter  quas  una  esl  debitura  tempus,  secundum  illud 
Eccle.  8,  5:  Omni  negotio  lcmpus  est,  et  oppor- 
tunitas;  quod  non  solum  in  exterioribus  operibus, 
sed  eliam  in  intcriori  sollicitudine  iocum  liabei. 
Unicuique  enim  tempori  compeiit  propria  sollici- 
tudo;  sicut  tempori  aestatis  competit  sollicitudo  me- 
tendi,  ipsi  aulumno  autem  competit  (1)  sollicitudo 
vindemiae.  Si  quis  ergo  tempore  aestalis  dc  vindc- 
mia  jara  esset  sollicitus,  superfiue  praeoccuparel 
fuluri  lemporis  sollicitudinem.  Unde  hujusmodi  sol- 
licitudinem  tamquain  superfluara  Dominus  prohibet, 
dicens:  i\olile  solliciti  csse  in  crastinum;  [inda  sub- 
dil:  Craslinus  enim  dies  sollicitus  erit  sibi  ipsi, 
idest,  suam  propriam  sollicitudinem  habebit,  quac 
sufficiet  ad  animum  aflligcndum.  Et  lioc  est  quod 
subdit :  Sufficit  diei  maUlia  sua,  idest,  afllietio 
soiliciludinis. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  formica  habcl 
soiiicitudinem  congruain  tempori;  et  hoc  nobis  imi- 
tandiim  propoiiilur. 

Ad  sccundum  dicendum,  quod  ad  prudentiam 
pertinet  providenlia  debita  futurorum.  Essel  aulem 
inordinala  futurorum  providentia  vel  sollicitudo,  si 
(|uis  temporalia,  in  quibus  dicilur  praeleritum  et 
futarum,  lamquara  fincs  quaererct;  vel  si  superflua 
quaererel  ullra  praesentis  vitae  necessitalem;  vel  si 
tempus  solliciiudinis  praeoccuparet. 

Ad  tcriium  dicenJum,  quod  sicut  Augustinu> 
dicit  in  lib.  2  de  Serm.  Domini  in  montc  (  caj). 
17,  circa  med.),  cum  viderimus  aliquem  scrvum 
Dei  providcre,  ne  ista  necessaria  sibi  desint,  non 
iudicemus  cam  dc  crastino  sollicitum  esse;  nam  el 
ipse  Dominus  propter  exemplum  ioculos  liabere  di- 
gnatus  est;  et  in  Actibus  Aposlolorum  srriptam  esl, 
ea  qnae  ad  vicfum  sunt  nccessaria  procurata  esse 
in  futurum  propter  imminentcm  famem.  ISon  ergo 
Doininus  improbnt,  si  quis  humano  more  ista  pro- 
curel,  sed  si  quis  propier  islci  militet  (2)  Deo. 

ARTICULUS   VIII. 

Ctrum  h'ijusmodi  vitia  orianfur  ex  avantia.  — 
(  luf,  quncst.  118,  arf.  7  el  8;  et  2,  disl.  42, 
quaesl.  2,  arl.  5,  et  Mul.  quacst.  15,  arl.  o.) 

Ad  octaNura  sic  procedilur.  I.  Vidctur  (piod 
hiijusiiiodi  vitia  non  oriantur  ex  avarilia.  Quia,  sicul 
dictum  esl  <\\x.  45,  arl.  6,  per  iuxuriam  maxime 
raiio  palitur  defeclum  in  sua  rcctitudine.  Sed  hujus- 
modi  vilia  non  opponuntur  ralioni    rectae,    sciiicel 

;ll   lla  fommuniior.  Mcolai.  lemjiori  aulem  audimni  compelil,  clc. 
^i    lia   llss.  cl   cdili  passiui.  tdil.  Uom.,  nuri   militel. 
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prudenliac.  Ergo  hujusmodi  vilia  maxiine  cx  lu- 
xuria  oriunlur,  pracserlim  cuni  Pfiilosopluis  dicaf  in 
7  Eiliic.  (cap.  0,  circ.  med.),  quod  Vcnus  csl  dolosa, 
et  ejus  corrigia  est  varia;  et  quod  ex  insidiis  aijit 
incontinens  concupiscenliae. 

2.  Praelcrca,  praedicla  viiia  (labcnt  quamdam 
simililudincm  prudcnliac,  ut  dictum  est  art.  3  liujus 
quacst.,  ct  quacst.  47,  art.  13.  Sed  ad  prudcniiam, 
cuni  sit  in  ralioue,  inajorem  propinquilaicm  habcre 
vidcniiir  vitia  magis  spiritualia;  ut  supcrbia  et  ina- 
nis  gloria  Ergo  hujusmodi  vitia  magis  videnlur  cx 
superl)ia  oriri  quam  cx  avaritia. 

3.  Praotcrea,  homo  insidiis  ulitur  non  solum 
in  diiipiciidis  bonis  alienis,  sed  etiam  in  machinando 
aliorum  caodcs,  quoruin  primum  pertiuet  ad  avari- 
tiam,  secundum  ad  iram.  Sed  iusidiis  uli  pcrlinet 
ad  astuliam,  dolum  ct  fraudem.  Ergo  piaedicta 
vitia  non  solum  oriuntur  ex  avariiia,  scd  etiam  ex  ira. 

Scd  contra  est  qnod  Gregorius,  51   Moral.  (cap. 

17,  a  mcd.),  ponit  Iraudein  filiam   avaritiae. 

CoNCL.  Prudeiilia  carnis,  aslutia,  dolus,  et  fraus,  ac  nimia 
tcmporalium  solliciludo,  maximc  ex  avaritiae  vitio  originem 
Iiabenl. 

Uespondeo  dicendum,  quod,  sicut  dictum  est 
art  o  hujus  quaest.  et  quaest.  47,  art.  13,  prudentia 
carnis  et  aslulia  cum  dolo  et  fraude  quamdam 
similitudincm  habent  cum  prudcntia  in  aliquali 
usu  rationis.  Praecipue  autem  inter  alias  virtuies 
morales  usus  rationis  rectac  apparel  in  justilia, 
quae  esl  in  appetitu  rationali.  Et  idco  usus  rationis 
indebitus  etiain  maxime  apparet  in  viliis  oppositis 
justitiae;  opponilur  autem  ipsi  maxirae  avaritia.  Et 
ideo  praedicia  vitia  maxime  ex   avaritia    oriuntur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  luxuria  pro- 
pler  vehementiam  deleclationis  et  concupiscentiae 
totaliter  opprimit  rationem,  ne  prodeat  in  attum. 
In  praedictis  auteai  vitiis  aliquis  usus  rationis  esi, 
licet  inordinatus.  Unde  praedicta  vitia  non  oriunlur 
direcle  ex  luxuria.  Quod  autem  Philosophus  Veiie- 
rem  dolosam  appellat,  hoc  dicit  secunduin  quam- 
dam  similiuidincm,  inquantum  scilicet  homincm 
subilo  surripit,  sicut  et  in  dolis  agitur;  non  tamen 
per  astutias,  sed  magis  per  violentiam  concupiscen- 
liae  et  deleclationis;  unde  et  subdit  quod  Venus 
furatnr  intetleclum  multum  sapientis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ex  insidiis  agere, 
ad  quamdain  pusillaniinitatem  pertinere  videiur. 
Magnanimus  enim  in  omnibus  vult  manifestus  esse, 
ut  Philosophus  dicit  in  4  Ethic.  (cap.  3,  a  med.i. 
El  ideo  quia  superbia  quamdam  similitudinem  ma- 
gnanimitatis  habet,  vcl  fingit;  inde  est  quod  non 
directe  ex  supcrbia  hujusniodi  vitia  oriuntur,  quae 
utuntur  fraude  et  dolo;  magis  aulem  lioc  pertinet 
ad  avariiiam,  quae  propriam  ulilitatein  quaerit,  parvi- 
pendtns  exccllcntiom. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  ira  habel  subitum 
aiotum;  unde  praccipilanter  agit,  et  absque  consilio, 
quo  uluntur  praedicta  viti.i,  hcet  inordinate.  Quod 
autem  aliqui  insidiis  utantur  ad  cacdes  aliorum, 
non  provenit  ex  ira,  sed  magis  ex  odio;  quia  ira- 
cundus  appctit  esse  manifestus  in  noccndo,  ut  dicil 
Philosophus  in  2  Rhetor.  (cap.  4,  circ.  fin). 

QUAESTIO  LVl. 

DE  PRAECEPTIS  PERTJNENTiBUS    AD  PRUDENTIAM, 

f  In  duos  articulos  divisa.J 

etnde  considerandum  est  de    praeceptis    pcrtinentibus    ad 
v>.   Th.  Summae   Theol.  V.  5. 
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prudcnliam;  et  circa  hoc  quaoruntur  duo:  1"  de  praeccpli!i 
pertmentibus  ad  prudentiam;  2."  de  praeceptis  pcrtincntibus 
ad  vilia  opposita. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Ulrum  de  prudentia  fueril  dandum 
aliquod  praeceplum   inter  praeccpta  Decalocji. 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  de 
prudentia  fuerit  dandum  aliquod  praeceplum  inter 
praecepta  Decalogi.  De  principaliori  enim  virtule 
principaliora  praecepta  dari  debent.  Sed  principaliora 
praeccpta  legis  sunt  praecepta  Decalogi.  Cum  ergo 
prudentia  sit  principalior  inler  virtutes  morales,  vi- 
detur  quod  de  prudentia  fuerit  danduin  aliquod 
praecepium  inter  praeccpta  Decalogi. 

2.  Praeterea,  in  doctrina  evangclica  continetur 
lex  maxime  quantum  ad  praeccpla  Decalogi.  Sed 
in  doctrina  evangelica  datur  praecepluin  de  pru- 
dentia,  ut  Malth.  10,  16:  Estote  prudentes  sicut 
serpcnles.  Ergo  inter  praecepta  Decalogi  debuit 
praecipi  actus  prudenliae. 

5.  Praeterca,  alia  documenta  veteris  Testamenti 
ad  praecepta  Decalogi  ordinantur;  unde  et  Malach. 
ult.,  4,  dicilur:  Memcntotc  leijis  Moijsi  servi  mei, 
quam  mandiwi  ei  in  IJoreb.  Sed  in  aliis  documen- 
tis  veteris  Teslamenti  dantur  praccepta  do  pruden- 
tia,  sicut  Proverb.  3,  5:  iVc  innilaris  prudenliae 
tuae;  et  infra,  4  cap.  23:  Palpebrae  tuae  praece- 
danl  gressus  tuos.  Ergo  ct  in  lege  debuil  aliquod 
praeceptuin  de  prudenlia  dari,  et  praecipue  inter 
praccepta  Decalogi. 

Sed  contrariuin  patet  enumeranti  praecepta  De- 
calogi. 

Co.xcL.  Quamquam  omnia  dccalogi  praeccpta  ad  pruden- 
tiam  spcctent,  quia  ipsa  cst  omnium  virtuosorum  actuum 
dircctiva,  de  ea  tamen  non  fuit  aliquod  spcciale  praeceptum 
dandum. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
esl,  1-2,  quaest.  110,  art.  1,  cum  de  praeceptis 
agerelur,  praece()ta  Decalogi,  sicut  data  sunt  oinni 
populo,  ita  etiain  cadunl  in  existiinationem  oinnium; 
quasi  ad  naluralcm  ralionem  pertinenlia.  Praecipue 
auiem  siini  de  diclamine  rationis  naturalis  fines 
luimanae  viiae;  qui  se  habent  in  agendis,  sicut 
principia  naluraliier  cogniia  in  speculativis,  ut  ex 
supra  diciis  palet,  qu.  47,  art.  6.  Prudentia  autem 
non  est  circa  tioem,  sed  circa  ea  quae  sunl  ad 
finem,  ut  supra  dictum  est,  ibid. 

Et  ideo  non  fuit  conveniens  ut  intcr  praecepta 
Decalogi  ali(|uod  praeccptum  poneretur  ad  pruden- 
tiam  pertinens  directe;  ad  quain  tainen  omnia 
praecepta  Decalogi  pcrtine.nt,  secundu.Ti  quod  ipsa 
cst  directiva  omnium  virtuosorum  actuum. 

Ad  primuni  ergo  dicendum,  quod,  licet  pruden- 
tia  sit  siinpliciter  principalior  virius  omnibus  aliis 
virtutibus  moralibus,  jusiitia  taraen  principalius  re- 
spicit  ratio.iem  debili,  quod  requiritur  ad  praece- 
plum,  ut  supra  dictum  est,  quaest.  44,  art.  l,ei  1-2, 
qu;'esl.  60  art.  5.  Et  ideo  principaiia  praecepta 
legis,  quae  sunt  praecepta  Decalogi,  magis  debue- 
runt  ad  juslitiam  quam  ad  prudentiam    pertinere. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  doctrina  evan- 
gelica  est  docirina  perfeciionis;  et  ideo  oportuit 
quod  in  ipsa  perfecte  instrueretur  homo  de  omni- 
bus  quiie  pertinent  ad  reclitudinera  vitae,  sive  sinl 
fiiies,  sive  sint  ea  quae  sunt  ad  finem.  El  propter 
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lioc  oportuit  In  doctrina  evangelica   eliam  de  pru- 
denlia  praecepla  dari. 

Ad  t(M-lium  diceudum,  quod,  sicut  alia  doclrina 
veleri<«  Tesiamenii  ordinatur  ad  praecepta  Decalogi 
ut  ad  finem,  iia  etiam  conveniens  fuit  ut  in  sub- 
sequcniibus  documenlis  veleris  Testamenii  bomines 
instruerentur  de  actu  prudenliae,  qui  est  circa  ea 
(]uac  sunl  ad  Onem. 

ARTICLLLS  IL 

ilrum  in  vetcri  lege  fuerinl  convenienter  praeccpta 
pruhibitiva  proposila  de  vitiis  oppusitis  ]>ru- 
dentiue. 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
in  veteri  lege  fueriul  inconvenieiiter  praecepla  pro- 
liibitiva  proposita  de  vitiis  opposilis  prudeniiae. 
Opponuntur  enim  prudentiae  non  mimia  dla  quae  ba- 
bent  direetam  oppositionem  ad  ipsam  (sicut  irapruden- 
lia  et  parles  ejusj,  quam  illa  quae  cum  ipsa  simililudi- 
nem  liubent,  sicut  astutia(et  quae  adipsara  pcrtinenl). 
Sed  baf.'c  viiia  probibentur  in  lege;  dicilur  enim 
Levil.  29,  13:  Son  facies  calumniuin  proximo  tuo. 
Lt  Deuleron.  25,  15:  Mon  habebis  in  saeculo  tuo 
diversa  pondcra.  minus  et  majus.  Eigo  el  de  illis 
vitiis  quae  direcle  opponuntur  prudentiae  aliqua 
praecepia  probibitiva  dari  debueruni. 

2.  Praeterea,  in  mullis  aliis  rebus  polesl  fieri 
Iraus  quam  in  emplione  et  venditione.  Inconvenienler 
ergo  Iraudem  in  sola  cmptionc  el  venditione  lex 
probibuit. 

3.  Praelerea,  eadcm  ratio  est  praecipiendi  aclum 
virlutis,  el  probibendi  actum  vitii  oppositi.  Sed  actus 
|)rudenliac  non  inveniuntur  in  lege  praecepii.  Ergo 
nec  aliqua  opposita  viiia  dcbuerunt  in  lege  pro- 
bibcri. 

Sed  contrarium  patet  per  praecepta  legis  inducta 
in  arg.  1. 

Co.vcL.  Cuni  prohibitiva  pracccpta  dc  viliis  prudcnliae 
oppositis  in  lcj;c  vclcri  iliUa,  ad  asluliae,  quatcnus  ipsa  as- 
tulia  justitiac  adversalur,  exlirpalionem  spcclenl,  convenienler 
proculdubio  Iradita  sunt. 

Respondeo  dicendum,  quod  sicui  supra  dictum 
esl,  art.  praec,  justitia  maxime  respicil  ratioiicm 
debiti,  quod  requiritur  ad  praeceplum,  quiajustitia 
est  ad  re(ld(![idum  debilunj  alteri,  ut  inlra  dicetur, 
(juaest.  58,  art.  1.  .\stutia  autem  quantum  ad  exe- 
eulionem  maxime  committitur  in  bis  circa  quae  esl 
justilia,  ut  diclum  esl  quaest.  5o,  art.  o.  Et  ideo 
convemens  fuil  ut  praecepta  probibitiva  darentur 
in  lege  de  executionc  aslutiae,  in(|uaiitum  ad  inju- 
stitiam  pertinet;  sicut  cum  dolo  el  iVaude  ali(juis 
alicui  calumniam  ingerit,  vel  ejus  bona    surripit. 

Ad  prnnmn  ergo  dicenduni,  (ptod  illa  viiia  (juae 
directe  opponuntur  prudentiac  manifesta  contrarie- 
tate,  non  ita  pertineiil  ad  injnstitiam,  sicul  exe- 
eutio  astuiiae;  et  ideo  non  ita  probibentur  in  lege 
sicut  fraus  et  dolus,  quae  ad  injustitiam  perlinent. 

Ad  secundum  dicendura,  quod  omnis  dolus  vel 
fraus  commissa  in  bis  (|uae  ad  injusliliam  pertincnt 
potcsl  intelligi  essc  probibita  Lcv.  19,  in  probibilione 
(•aUunniae.  Praecipue  aulem  solet  fraus  excrceri  ct 
dulus  iii  emptione  ei  vcnditione,  secundum  illud 
i'.ccli.  2G,  28:  .\un  Jnstificabdur  caupu  a  pccculo 
labiurum.  Propter  boc  specialiter  praeceptum  pro- 
bibitiviim  datur  in  lege  dc  fraude  circa  empliones 
ct  vcndiiioiies  commissa. 
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S.A  lertium  dicendum,  quod  omnla  praecepia 
de  actibus  jusliliae  in  lege  dala  pertinent  ad  exc- 
culionem  prudenliae,  sicul  et  praccepta  probibiliva 
data  de  furto,  calumnia  et  fraudulenla  vcndilione, 
pertinenl.  ad  executionera  asluliae. 

QUAESTIO  IVn. 

DE  JLRE. 
C  In  qualuur   arliculos  divisa.  J 

^onscquentcr  post  prudentiam  considerandum  esl  de  justitia, 
rirca  quani  quadrupiex  coiisideratio  occurrit:  prima  est  de 
jusUtia;  sccundu  dc  partibus  cjus;  terlia  !e  (Jono  ad  hoc 
pcrlincnte;  quarta  de  praeccptis  ad  juslitiam   pertinentibus. 

Circa  justitiain  vero  consideranda  sunt  quatuor:  primo 
quidem  de  jure;  secundo  de  ipsa  justitia;  terlio  dc  injustitia; 
quarlo  de  judicio. 

Circa  primum  quacruntur  quatuor:  {."  utruin  jus  sit 
objectum  juslitiac;  2.°  utrum  jus  conv«;nicnler  dividatur  in 
jus  naturale  et  positivum;  3.°  utruni  jus  gcntium  sit  ideni 
quod  jus  naturaie;  4."  utrum  jus  domiualivum  el  paternum 
dcbeant   spccialiter  distingui. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  jus  sit  objectum  justitide. 
{Inf^  quaest.  60,  art.  1,  corp.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod  jus 
non  sil  objeclum  justitiae.  Dicit  enim  Celsus  juris- 
consulius  lib.  1,  If.  de  Just.  et  Jure,  quod  jus  est 
ars  boni  et  aequi.  Ars  aulem  non  est  objectum 
juslitiac,  sed  est  per  se  virtus  intcllcclualis.  Ergo 
jus    non   est  objectum  juslitiae. 

2.  Praetcrea,  lcx,  sicut  Isidorus  dicit  in  iib.  5 
Etytnol.,  cap.  5,  juris  esl  species.  Lex  auiein  non 
esl  objeclum  jusiitiae,  scd  magis  prudentiae;  undc 
et  Pbilosopbus  lcgis  pusitivam  partem  prudentiae 
ponit,  lib.  0  Eibie.  (cap.  8,  in  princ).  Ergo  jus  non 
est  objectum  justiliae. 

5.  l*raelerea,  justilia  principaliler  subjicit  ho- 
mines  l)eo;  dicil  enim  Auguslinus  in  iib.  de  .Mori- 
bus  Ecclesiae  (cap.  15,  circa  fin.),  (^10(1  justitia  esl 
amor  tantum  Dco  serviens,  et  ob  hoc  bene  impe- 
runs  caeteris  (piae  homi)ii  subjecta  sunt.  Sed  jus 
non  perlinet  ad  divina,  sed  solura  ad  bumana; 
dicil  enim  Isidorus  in  lib.  5  Elymol.,  cap.  2,  quod 
fas  lex  divina  csl,  jus  autem  lex  humana.  Ergo 
jus  non  est    objcctuni  justitiae. 

Sed  contra  est  quod    Isidorus    dicit    in    eodem 

libro,  cap.  5,  quod  jus  dictinn  cst,  (piia  est  justum. 

Sed  justum  esl  objectum  justitiae;  dicil    enim  Pbi- 

loso|)lius  iii  o  Elbic.  (cap.    1,  circa  princ)  ,   quod 

omncs  tulem  habitum  volunt  diccre   justum,  a  quo 

uperalivi   justorum    sunt.    Ergo    jus    est    objeclum 

juslitiae. 

CoNct.  Jus.  sive  quod  juslum  cst,  ut  speciale  objectum 
^irtuli  justiliac  altril)uitur. 

Rcspondco  dicendum,  quod   justiiiae    proprium 

esl  inlcr  alias  virtutes  ut  ordinet    liominem  in  his 

(juae  sunt  ad  alterum.  Importat  enim  acqualitatcm 

(|uamdam,  ut  ipsum  nomeii    demonstrat:    dicuntur 

enim  vulgariler  ea  quac  adaequantur,  ;ui7ar/ (1);  ae- 

(lualitits  autem  ad  alterum  cst.  Aliae    autein  virtu- 

tcs  perficiunl  bomincm  solum  in  his  quae    ei  con- 

veniunt,  secundum  seipsum.  Sic  ergo  illud  quod  est 

rectura    in    operibus    aliarum    virtutum,    ad    quod 

tendit  intentio  virtutis  quasi  in  proprium  objeclum, 

^t)  Voi  iiiusilala  npud  Latiiios;  scd  quam  niliilominus  usurpandain  putatil 
«.  TIkhiius  1'I  iirccssiluii',  a>l  imilaliuneni  S.  Augu«lini,  qiii  runi  oorn/i  prii> 
otie  jilliil>iii-!>i'l,  piufcjjra  illu  sciiiciKia  «e  cxcnsuvii,  inquiciiv  uiclius  est  ul 
noi  rcprulicndaul  (jrauiinalici,  qua:ii   u(  uuu  iulcllijjaiil  pujiuli. 
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rion  accipitiir  nisi  per  comparalionem  ad  agenlcni; 
rectum  vero  qnod  esl  in  opcre  jusiiliae,  etiam 
praeter  coniparationem  ad  agentem,  constiluitur 
per  comparaiionem  ad  alium,  lllud  enim  in  opere 
nostro  dicilur  esse  justum,  quod  respondet  secun- 
dum  aliquam  acqualitafem  alteri,  pula  recompcn- 
satio  raercedis  debitae  pro  servilio  impcnso.  Sic 
ergo  justum  dicitur  aliquid,  quasi  habens  reclilu- 
dineni  justitiae,  ad  quod  lerminatur  aclio  justitiae. 
etiam  non  considerato  qualiter  ab  agenle  fiai.  Sed 
in  aliis  virtulibus  non  determinalur  aliquid  rectum 
nisi  secundum  quod  aliqualiler  tit  ab  agenic.  Et 
propler  hoc  specialilcr  juslitiae  prae  aliis  virtutibus 
delerminatur  (1)  secundum  se  objectum,  quod 
vocatur  junlani:  et  hoc  quidcm  esl  jus.  Unde  ma- 
nifestum  est  quod  jus  est  objectum  juslitiae. 

Ad  priinum  ergo  dicendum,  quod  consuetum 
est  quod  nomina  a  sui  prima  impositione  detor- 
queantur  ad  alia  significanda;  sicut  nomen  medicinae 
imposiium  est  primo  ad  significandum  remedium 
quod  praestatur  infirmo  ad  sanandum:  deinde  Iraclum 
cst  ad  significandam  artem  qua  hoc  fil.  Ita  eliam 
hoc  nomen  jus  primo  imposilum  est  ad  significan- 
dum  ipsam  rem  justam;  postraodum  auiem  est 
derivatum  ad  artern  qua  cognoscilur  quid  sit  ju- 
slum;  et  ulierius  ad  significandum  locum  in  quo 
jus  reddilur,  sicut  dicitur  aX\(\w\s,  comparcre  in  jurc; 
el  ulterius  dicilur  eliam  quod  jus  reddilur  ab  eo 
ad  cujus  oflicium  pertinel  jusliliam  facere,  licet  e- 
tiam    id   quod  decernil,  sil  iniquum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  sicul  eorum  quae 
per  artem  exlerius  fiunl,  quaedam  ralio  in  menle 
ariificis  praeexisiil,  quae  dicilur  regula  ariis;  ila 
ctiam  illius  operis  justi  quod  ralio  determinat,  quae- 
dam  ratio  praeexistil  in  menle,  quasi  quaedam 
prudeniiae  regula;  et  hoc  si  in  scriplum  redigalur, 
vocatur  lcx;  est  enim  lex  secundum  Isidorum,  lib. 
5  Etym.,  cap.  3,  constitatio  scripta;  el  ideo  \ex 
non  est  ipsum  jus,  proprie  loquendo,  scd  aliqualis 
ralio  juris. 

Ad  lerlium  dicendum,  quod  quia  justitia  aequali- 
tatemimportat,  Deo  autem  non  possumus  aeijuivalens 
reconipensare,  inde  est  quod  jusrum  secundum  per- 
fectam  rationem  non  possumus  reddere  Deo;  et 
propter  hoc  non  dicitur  proprie  jus  lex  divina; 
scd  fas,  quia  vidclicet  suflicit  Deo  ut  impleamus 
quod  possumus.  Justitia  laraen  ad  hoc  tendit  ut 
homo,  quanium  potest,  Deo  recompenset,  lotaliter 
animam  ei  subjiciens. 

ARTICULUS  H. 

Utrum  jus  convenienter  dividalur  in  jus  naturale 
et  jus  positivum.  —  (/»/'.,  quaest.  60,  art.  5, 
corp.,  et  1-2,  qu,  95,  arl.  4,  corp.,  et  5  Elfi. 
lect.  12.) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
jus  non  convenienter  dividalur  in  jus  naturale,  et 
jus  positivum.  Illud  enim  quod  est  nalurale,  est 
immulabile,  et  idem  est  apud  omnes.  Non  autem 
invenilur  in  rebus  humani  aliquid  tale,  quia  o- 
mnes  regulae  juris  Iiumani  in  aliijuibus  casibus 
deficiunl,  nec  habent  suam  virlutem  ubique.  Ergo 
non  est  aliquod  jus  nalurale. 

2.  Praeterea,  illud  dicitur  esse  positivum  quod 
cx  volunlate  humana  procedit.  Sed  uon  ideo  ali- 
quid  est  justum,  quia  a  voluntate  humana  procedit: 

(1)  Ita  Mss.  el  .cditi  passim.  Tlicologi  legenjum  putanl,  denonina(ur. 
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alioquin  volunlas  hominis  injusia  essc  non  posset. 
Ergo  cum  justum  sit  idem  quod  jus,  videtur  quod 
nullum  sit  jus  positivurn. 

3.  Praeierea,  jus  divinum  non  est  jus  naturale, 
cum  excedat  naturam  humanam;  similiter  etiam 
non  est  jus  posiiivum,  quia  non  inniiitur  auctoritali 
humanae,  sed  auctorilati  divinae.  Ergo  inconvenieiUer 
dividilur  jus  per  naturale  et  posilivum. 

Sed  coulra  est  quod  Philosophus  dicit  in  .*> 
Ethic.  (eap.  7,  in  princ),  quod  politici  juris  hoc 
quidem  naturale  est,  hoc  autem  leyale,  idesl  lege 
posilivum. 

CoNCL.  Jus  convenientcr  dividitur  in  nalurale,  et  posi- 
tivum. 

Respondeo  dicendum,  quod  sicut  diclum  est 
art.  praec.,  jus  sive  justum  est  aliquod  opus  adae- 
qualtim  alteri  seciindum  aliquem  aeqtialitatis  mo- 
dum.  Dupliciter  autem  potest  alicui  homiiii  esse 
aliquid  adaequatum;  uno  quidem  modo  ex  ipsa 
nalura  rei,  pula  cum  aliquis  tantum  dat,  ut  tan- 
tumdiMTi  recipiat,  et  hoc  vocatur  jus  naturale.  Alio 
niodo  aliquid  est  adaequalum  vel  commensuratum 
alleri  ex  coiidicto,  sive  ex  communi  placito,  quando 
scilicet  aliquis  repulat  se  contentum,  si  tantum  ac- 
cipiat.  Quod  quidem  potest  fieri  dupliciter;  uno 
modo  per  aliquod  privatum  condiclum,  sicut  quod 
firmatur  aliquo  pacto  inter  privatas  personas;  alio 
modo  ex  coiidicto  publico,  puta  cum  tolus  populus 
consentit  quod  aliquid  habeatur  qtiasi  adaequatum 
et  commensuraluin  alteri;  vel  cuin  hoc  ordinat 
princeps,  qui  curain  populi  habci,  et  ejus  personani 
geril;  et  hoc  diciiur  jus  positioum. 

Ad  priraum  ergo  dicendum,  quod  illud  quod 
est  naturale  habenli  naturam  immutabilem^  opor- 
tet  quod  sil  semper  el  ubiqiie  tale.  Nalura  autem 
hominis  est  mutabilis,  et  ideo  id  quod  naturale 
est  homini,  potest  aliquando  deficere;  sicut  natu- 
ralem  aequalitatem  habet  tit  deponenti  depositum 
reddatur;  et  si  ita  esset  quod  natura  humana  sein- 
per  esset  recta,  hoc  esset  semper  servandum;  sed 
quia  quandoque  conlingit  (]uod  voluntas  hominis 
depravatur,  est  aliquis  casus  in  qtio  depositum  non 
est  reddendum,  ne  homo  perversam  voluntatem 
habens,  male  eo  tilatur;  pula  si  furiosus  vel  ho- 
stis  reipublieae  arina  deposila  reposcal. 

Ad  secuiidum  dicendum,  qiiod  voluntas  humana 
ex  cominuni  condicto  potest  aliquid  facere  justum 
in  his  quae  secundura  se  non  habent  aliquam  re- 
pugnantiam  ad  naturalem  justitiam;  et  in  his  habet 
locum  jus  positivum.  Unde  Philosophus  dicit  in 
3  Elhic.  (cap.  7,  in  princ),  quod  legale  justum  est 
quod  ex  principio  quidcm  nihil  differt  sic,  vel  ali- 
ler;  quaiido  autem  ponitur  differt.  Sed  si  aliqtiid 
de  se  repugnantiam  habet  ad  jtis  nalurale,  non 
potest  voluntaie  huniana  fieri  justum;  puia  si  sla- 
tuatur  quod  liceat  furari,  vel  adulterium  commil- 
tere.  Uiide  dicilur  Isa.  10,  1:  Vae  qui  condunl 
leges  iniquas/ 

Atl  lertium  dicendum,  quod  jus  divinum  dicitur 
qtiod  divinitus  promulgatiir;  et  hoe  quidem  partim 
est  de  his  quae  sunt  naturaliter  justa,  sed  tamen 
eoruin  jtistilia  homines  latet;  parlira  autem  de  his 
quae  fiunt  justa  institulione  divina.  Unde  etiam 
jus  divinuin  per  h  lec  duo  distingui  potest,  sicul 
et  jus  humanum.  Sunt  eniin  in  lege  divina  quae- 
dain  praecepta,  quia  bona;  et  prohibita,  quia  mula; 
quaedain  vero  bona,  quia  praecepta;  et  mala,  quia 
prohibita. 
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ARTICLLUS    III. 


Ltrnm  jus  gentium  sit  idem  cum  jure  naturali. 
(1-2,  quaent.  95,  art.  i,  ad  \,  eZ  5  Eiliic., 
lcct.  12,  fin.) 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod  jus 
gentium  sit  idem  cum  jure  naturali.  INon  enim  omnes 
liomincs  conveniunt  nisi  in  eo  quod  est  eis  naiurale. 
Scd  in  jure  gentium  omnes  liomincs  conveniunl; 
dicit  enitn  jurisconsuitus  (  Ulpianus  lib.  9,  11"  de 
Just.  el  Jure )  quod  jus  (jentium  est  quo  omnes 
(jenles  uluntur.  Ergo  jus  gcniium  est    jus  naturah;. 

2.  Practerea,  scrvitus  in',cr  homines  est  natura- 
lis;  quidam  eniin  sunl  naiuraiifcr  servi,  ut  Philo- 
sophus  probat  in  i  Polit.  (  cap.  3  el  4  ).  Sed 
servitutes  perlinent  ad  /us  gentium,  ut  Isidorus 
dicii,  lib.  3  Eiymol.,  cap.  6.  Ergo  jus  gentium  est 
jus  naturale. 

3.  Praetcrca,  jus,  ut  dictum  esl  art.  praec,  di- 
viditur  per  jus  naturalc  et  posilivum.  Sedjusgen- 
lium  nou  est  jus  posilivum;  non  enim  omnes  genies 
unquani  convcnciunt  ul  ex  communi  condicto  ali- 
«juid  stalucrcnl.  Ergo  jus  gentium  cst  jus  naturale. 

Sed  conira  est  quod  Isidorus  dicit,  lib.  o  Elym. 
cap  4,  quod  jus  aul  naiurale  esl,  aut  civile,  aut 
gcrilinm,  ct  iia  jus  gentiuni  distinguitur  a  jure 
naturali. 

CoNCL.  Cum  jus  naturalc  omnium  ariimalium  sit  com- 
munc,  jus  aulcm  gcnlium  ad  solos  liomincs  spectet,  liquct 
hinc  aiiciuam  cssejuns  naluralis  cl  juris  gentiuni  diircrcnliam. 

Respondco  dicendum,  quod,  sicut  diclum  est 
art.  praec,  jus  sive  jnslum  nalurale  est  quod  cx 
sui  natura  esl  adaequatum  vel  coramensuratum 
islteri.  IIoc  aulcm  potcst  conlingere  du|)liciter:  uno 
modo  secundum  absolulam  sui  considcrationem; 
sicut  masculus  ex  sui  ratione  habct  comrnensiua- 
tioncm  ad  fcminam,  tit  ex  ea  generct;  cl  parens 
ad  filium,  ut  eum  nulriat.  Alio  raodo  alitiuid  cst 
naturaliler  altcri  connnensuratura,  non  sccundura 
absolutam  sui  rationem,  sed  sccundum  aliquid 
<|uod  ex  ipso  scquiiur,  putu  proprietas  posscssio- 
num;  si  enim  considcrctur  islc  agcr  absolule,  non 
habct  unde  magis  sit  hujus  quain  illius;  scd  si 
considerctur  j)ci"  respeclurn  ad  opporlunitatcm  co- 
lendi,  et  ad  pacincum  usum  agri,  secundum  hoc 
habet  quamdam  coiiimcnsurationcm  ad  hoc  quod 
sit  unius,  ct  non  alleiius,  ut  palet  pcr  Philosophum 
in  2  Polit.,  cap.  3.  Absolule  aulcm  a[)prchcndeie 
ali(|uid  non  solun)  convenit  homini,  scd  eliam  aliis 
animalibus.  Et  idco  jus  quod  dicitur  naturale,  se- 
cundum  primum  inodura,  coinmune  cst  nobis  et 
aliis  animalibus.  A  juie  autcm  naturali  sic  diclo 
rcccdit  jus  gcntium,  ut  Juristonsullus  dicit,  lib.  1, 
11".  de  Jusl.  et  Jure,  qiiia  ilLud  omnibus  unimittibus, 
hoc  solum  Iwminibus  inter  se  conimane  est.  Coiisi- 
derare  autcn  ali(juid,  coniparando  ad  id  (|uod  cx 
ipso  sequitur,  esl  proprium  ralionis;  ct  idco  hoc 
idcm  est  naturale  homini  secundum  ralioncm  na- 
liiralcm,  quac  hoc  diclat.  Et  idco  dicil  Cajus  juiis- 
(onsulius,  lib.  9,  IT.  cod.:  Quod  naturulis  ralio 
inter  omncs  honnnes  coustituil,  id  apud  omnes  per- 
Kcque  custoditur,  vocuturquc  jus  gentium  (1). 

Ei  pcr  hoc  patct  responsio  ad  priinum, 

(I)  lla  Mroliii  d  odit.  poslprinrps  ex  tcxlii jiiri<iOOii<iilt.  Cod.  .Vlran.;  Quorl 
ualuralit  raliu  inlrr  umnt»  liumines  eunsliluil,  ij  apud  umnet  honitnea  iivt 
fiilrt  cuaiudilur.  Kilit.  ilom.  aiiai'i|Ui':  Quinl  na.uralit  raliu  inler  umnet  hu- 
iiiiHet  cuntlilml,  id  tjuuJ  apud  omnei  genlei  cuiluditnr,  vocalur^ue  jui 
i,eilliaiu 


Ad  secundum  diccndum,  quod  hunc  homlnem 
esse  scrvum,  absoluie  considerando,  magis  quam 
alium,  non  habet  ralioncm  naturalcm,  scd  solum 
secundum  aliquam  uiilitatem  consequentem,  inquan- 
tum  utile  est  huic  quod  regatur  a  sapicnliori,  el 
illi  quod  ab  hoc  juvctur,  ut  dicilur  in  1  Polit,, 
(cap.  5,  circ.  fin.)  El  ideo  servitus  pcrtincns  ad  jus 
gcntium  est  naturalis  secundo  modo,  sed  non  primo 
niodo. 

Ad  terlium  diccndum,  quod  quia  ea  quae  sunt 
juris  gcntium,  naluralis  ratio  dictat,  pula  ex  pro- 
pinquo  habentia  ac(juitatcm,  inde  est  quod  non 
indigent  aliqua  speciali  inslitutione,  scd  ipsa  natu- 
ralis  ralio  ea  insliluit,  ut  dietum  est  ia  auctorilate 
inducta  (iii  corp.  arl.)- 

ARTICULUS  IV. 

Utrum  debeat  specicditer  distingui  jus  palernum 
et  doininalivum.  — -  (/-'«/",  qu.  58,  art.  7,  ad 
3;  et  2,  dist.  44,  qu.  2,  art.  \,  curp.,  el  5 
Ethic,  lect.  2.) 

Ad  quarlum  sic  procedilur.  1.  Vidclur  quod 
non  debeat  specialilcr  disliiigui  jus  palernum,  et 
dominativum.  Ad  justitiam  cnim  pertinct  rcddere 
unicui(jue  quod  suum  esl,  ui  dicit  .\mbrosius  in  1 
dc  OiTiciis  (cap.  24,  circ.fin.).  Sed  jus  cst  objectum 
justiliae,  sicut  diclum  est  arl.  1  huj.  quaest.  Ergo 
jus  ad  unumqucmque  ae(|ualiter  pertinet;  et  sic 
non  debel  disliugui  spccialiter  ]us  patris  et  domini. 

2.  Praelerca,  ratio  jnsti  est  lex,  ut  dictuni 
est  art.  1  huj.  quaesi.,  ad  2.  Sed  lex  respicit  coin- 
mune  bonuin  civiiatis  et  regni,  ut  supra  habitum 
est,  1-2,  quaesl.  90,  art,  2,  non  autcm  rcspicit  bo- 
nuin  privalum  uuius  personae,  aut  etiain  uiiius 
faiiiiliae.  Non  ergo  debet  esse  aiiquod  spcciale  j\is 
\c\jmtam  dominativum  vcl  paternum,  cum  dominus 
et  paier  pcrtincani  ad  domuin,  ut  dicitur  iu  i  Polil., 
(cap.  3,  aiiic  mcd.). 

5.  Praetcrea,  multae  aliae  sunl  difTorcntiae  gra- 
duuin  in  hominibus,  ul  puta  quod  (juidain  sunt 
milites,  (juidain  sacerdotes,  quidam  principes.  Ergo 
ad  eos  (Jebct  aliquod  speeiaie  jus  vcl  justum  de- 
terminari. 

Sed  contra  est  quod  Philosophus  in  5  Elhic, 
(cap.  C,  circ,  fin.),  spccialiler  a  jusio  poliiico  dis- 
linguit  dominativum,  el  patcrnum,  el  alia  hujusmodi, 

Co>ci..  Convenicntcr  distinguitur  jus  quod  non  ad  allcruni 
siinpiicilcr  cst,  in  jus  patcrnuni,  ct  jus  doniinativum:  quo- 
niin  |)atcrnuni  intcr  patrem  el  tilium,  dominativum  intcr 
domiiium  el  servum  est. 

Rcspondeo  dicendum,  quod  jus  sive  juslum  di- 
citur  per  commensurationcm  ad  alterum.  Alierum 
aulcm  polest  dici  dupliciter:  uno  modo,  quod  siin- 
t)lieitcr  cst  alierum,  sic  quod  est  onniino  distinctum, 
sicut  apparcl  in  duobus  hominibus,  quorum  unus 
non  est  sub  allero,  sed  ambo  sunl  sub  uno  principe 
civilalis;  el  inler  lales  sccundum  Philosophuin  in 
5  Elhic,  cap.  C,  est  simplicilcr  justum.  Alio  modo 
dicitur  aliquid  alterum,  non  simplicilcr,  sed  (juasi 
ali(piid  cjus  cxislens;  el  hoc  modo  in  rcbus  hu- 
nianis  filius  est  aliquid  palris,  quia  quodammodo 
csl  pars  cjus,  ut  dicitur  iii  8  Eihic,  cap.  ii  ct  i2, 
et  scrvus  cst  aliquid  domini,  quia  cst  instrumcnluin 
cjus,  ui  dicilur  in  1  Polit.,  cap.  3  el  4.  Et  ideu 
pjtris  ad  filium  non  cst  comparatio,  sicut  ad  sim- 
pliciter  altcrum;  el  propter  hoc  non  csl  ibi  sinipli- 
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cUer  justum,  sedquoddam  juslum,  scilicel  palcrnum: 
vx  eadeui  raiione  nec  inler  doininum  et  servum, 
sed  est  inler  eos  duminativam  juslmn.  Uxor  aulem 
quamvis  sil  ali(;!iid  viri,  quia  comparatur  ad  eum 
sicul  ad  propriiim  corpus,  ut  palet  per  Aposlolum, 
ad  Ephes.  5,  tamen  magis  dislinguiiur  a  viro  quam 
filius  a  patre,  vel  servus  a  domino;  assumitur  enim 
in  quamdam  socialem  vilam  matrimonii;  et  ideo, 
ul  Pliilosophns  dicit,  lib.  5  Ethic.  i^cup.  G,  in  lin.), 
inler  virum  el  uxorem  plus  est  de  ralione  justi 
quam  inter  pairem  et  filium,  vel  dominum  et  ser- 
vum:  quia  cum  vir  el  uxor  habeant  immedialam 
relationem  ad  domesticam  communitatem,  ut  patet 
in  1  Pulit.,  cap.  3  et  ult.,  ideo  inler  eos  non  est 
etiam  simpliciter  poUticum  jiistum,  sed  mugis  „  ustuni 
oeconomicuin. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ad  justiiiam 
pertinel  reddere  jns  suun»  unicuique,  supposita  la- 
men  diversilate  unius  ad  alterum;  si  quis  enim  sibi 
<Jet  quod  sibi  debetur,  non  proprie  vocatur  hoc 
juslum.  Et  quia  quod  est  filii,  est  palris,  et  quod 
esl  servi.  esl  domini;  ideo  non  est  proprie  justilia 
patris  ad  filiun),  vel  domini  ad  servum. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  filius,  inquantum 
filius,  est  aliquid  patris;  et  similiier  servus,  inquan- 
lum  servus,  est  aliquid  domini;  ulerque  lamen, 
prout  consideratur  ut  quidam  homo,  est  aliquid 
secunduni  se  subsistens  ab  aliis  distinctum.  Et  ideo 
inquantum  uterque  est  homo,  aliquo  modo  ad  eos 
est  jusliiia;  el  propter  hoc  etiam  aliquae  leges 
danlur  de  his  quae  sunt  patris  ad  filium,  vel  do- 
mini  ad  servuni;  sed  inquanlum  uterque  est  aliquid 
alterius,  secundum  hoc  deficit  ibi  perfecta  ratio 
Justi  vel  Juris. 

Ad  lertium  d/cendum,  quod  omnes  aliae  divcr- 
silates  personarum  quae  sunt  in  civitate,  habent 
immedialam  relationem  ad  communitatem  civitaiis 
«!t  ad  piincipcm  ipsius;  el  ideo  ad  eos  esl  iustum 
secundum  perfectam  rationem  jusliliae.  Dislinguilur 
tamen  islud  Juslum  secundum  diversa  oflicia;  unde 
tlicitur  jus  mililare,  vel  Jus  mayistratuum  aut  sa- 
cerdotum  non  propter  defectum  a  simplicitcr juslo 
sicul  dicitur  ,u.s"  paternum  et  dominalivum;  sed 
propter  hoc  quod  unicuique  conditioni  personae 
5.ecundum  proprium  oflicium  aliquid  propriura  de- 
bctur. 

QIIAESTIO  LVIll. 

DEJUSTITIA. 

^  /n  duudectm  articulos  divisa.  ) 

ciiide  considerandum  est  de  justitia;  circa  quani  quaerun- 
»ur  duodccim:  I."  qind  sit  justitia;  2."  utrum  justitia  seni- 
j>er  sit  ad  alterum;  3.°  utrum  sit  vi'rlus;  4°  ulrum  sit  in 
\oluntale  sicut  in  subjeclo;  8."  utrum  sit  virlus  generalis; 
f»."  ulrum  secundum  quod  est  generalis,  sit  idem  in  essentia 
cum  omni  virtutc;  7.°  ulrum  sit  aliqua  juslitia  parlicularis; 
8."  utrum  justitia  particuiaris  habcat  propriam  materiam; 
y."  utrum  sit  circa  passiones,  vei  circa  opcrationes  tanlum; 
10.°  ulrum  medium  justitiae  sit  medium  rei;  11."  utrum 
«ctus  jusiitiae  sit  reddere  unieuique  quod  suum  esl;  12." 
utrum  justitia  sit  praeripua  inler  aUas  virtute»  moralcs. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

iltrum  convcnienter  definiatur  iustilia,  quod  esl 
perpelua  el  cons(ans  voluntas  tus  suum  uni- 
cuique  tribuendi.  —  (4,  disl.  31,  quaesl.  3, 
arl.  1,  ad  5,  el   Ver.quaest.  1,  art.  ^,  ad  12.; 

.\d  primum    sic    proceditur.    1.    Videtur    quod 
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inconvenienter  definialur  a  jurisperilis,  lib.  10,  (T. 
de  Just.  et  Jure,  quod  justitia  est  perpelua  et  con- 
slans  volunlas  Jus  suum  unicuique  Iribuendi.  Justi- 
tia  eniin  sccundum  Philosopluiin,  in  5  Ethic.  (cap. 
\,  a  princ),  est  liabitus  a  qno  sunl  aitqui  operatici 
Jnstoruin,  et  quo  operantur,  el  volunt  jusfa.  Seil 
voluntas  nominat  potentiam  vel  etiam  actum.  Ergo 
inconvenienter  juslilia  di(Mtur  esse  voluntas. 

2.  Praeterca,  rectiludo  voluntatis  no;i  esl  vo- 
luntas;  alioquin  si  volunlas  esset  sua  recliludo, 
sequerelur  quod  nulla  voluntas  essel  perversa.  Sed 
secundum  Anselraum,  in  lib.  de  Veritale  (cap.  13, 
circa  prino.X  justitia  est  rectiiudo.  Ergojustitia  non 
est  vo!iiiii;.s. 

3.  Praelerea,  sola  Dei  volunlas  esl  perpetua. 
Si  ergo  justilia  est  perpetua  voluiilas,  in  solo  Deo 
erit  justitia. 

4.  Praeterea,  omne  perpetuum  est  conslans, 
quia  esl  immutabile.  Superflue  ergo  ulrumque  po- 
nitur  m  definitione  jusliliae,  et  perpeluum  el  constans. 

b.  Praeterea,  reddere  jus  unicuique  pertinet  ad 
principem.  Ergo  si  justitia  sit  unicuique  jus  suum 
tribuens,  sequitur  quod  justitia  non  sit  nisi  in  prin- 
cipe,  quod  est  inconveniens. 

6.  i*raeterea,  Augustinus  dicit  in  lib.  dc  Mori- 
hus  Ecclesiac  (cap.  13,  circ.  fin.),quod  Justitia  esl 
ainor  Deo  tantum  seruiens.  Non  ergo  reddit  uni- 
cuique  quod  suum  est. 

Co.xcL.  Juslitia,  perpetua  et  constans  voluntas  est,  ju« 
suum  unicuiquc  tribuens:  vel.  est  habitus,  secundum  quem 
aliquis  constaiili  et  porpetua  voluntate  jus  suum  unicuique 
tribuit;  vel  est  habitus,  secundum  quem  aliquis  /dicitur  ope- 
rativus  secundum  eleclionem  justi. 

Respondeo  dicendum,  quod  praedicla  justitiae 
definitio  conveniens  esl,  si  recte  intelligatur.  Cuai 
enim  omnis  virtus  sit  habitus  qui  est  principium 
boni  actus,  necesse  est  qiiod  virtus  dcfiniatur  per 
aclum  bonum  circa  propriam  materiam  virtutis  (1). 
Est  aulem  justitia  proprie  eirca  ea  quae  ad  alle- 
rum  sunt,  sicut  circa  propriam  materiam,  ut  infra 
patebit  (art.  sei].).  Et  ideo  actus  justitiae  per  com- 
parationem  ad  propriam  materiam  et  objectum 
langitur  cum  dicitur:  Jus  suum  unicuique  tribuens; 
quia,  ut  Isidorus  dicit,  in  lib.  10  Etymol.,  ad  litt. 
/,  Justus  dicitur,  quia  jas  custodit. 

Ad  hoc  autem  quocJ  aliquis  actus  circa  quam- 
cum(jue  materiam  sit  virtuosus,  requirilur  quod  sit 
voluntarius,  et  quod  sit  stabilis  et  firinus:  quia 
Philosophus  dicit  in  2  Ethic.  (  cap.  4,  ante  med), 
quod  ad  virtulis  actuin  requiritur  primo  quidem 
(]uod  operetur  sciens;  secundo  autein  quod  eli- 
gens,  el  propter  dcbitum  finem;  tertio  quod  im- 
mobililer  operelur.  Prinio  autem  horum  includitur 
iu  secundo;  quia  quod  per  iijnorantiam  agilur,  esl 
involuntarium,  ut  dicitur  i«  3  Ethic.  (cap.  1,  circ. 
med.).  Et  ideo  in  defiuitione  justitiae  primo  ponilur 
voiuntas,  ad  oslendendum  quod  actus  justitiae  de- 
bet  esset  volunlarius;  addilur  autem  de  constanlia 
et  perpeluitate,  ad  designandam  actus  firmitalem. 

Et  ideo  praedicta  dcfinitio  est  complela  definilio 
justitiae;  nisi  quod  actus  ponitur  pro  habitu,  qui 
per  actum  specificalur;  habitus  enim  ad  actum  di- 
eitur.  Et  si  quis  vellet  eara  in  debilam  forinam 
definitionis  reducere,  posset  sic  dicere  ([Viod Justilia 

(l)  Ila  cum  Mss.  polioribus  editi  passim.  Al.:  Dffinialur  peraetum  bonum 
oui  esl  cina  ea  quae  ad  atteruin  sanl,  sicut  circa  propriam  maleriatn  tirltt- 
tis.  Esl  auiem  jusiitia  praedpue  circa  ea,  elc.  Ueesl  argumenlum,  Sed  lontr* 
iii  omiiibus  codicilms  el  ediliuiiibus.  Tlieologi  in  suis  obser»atioiiibus  sup|jleiil 
.Sei^  cunlra   esl  auclonlas  JurisperUorum. 
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est  habilus  secundum  qnem  aliquis  conslanti  cl  per- 
pctua  voluntalj  jus  suum  unicuique  Iribuit.  Et  qiiabi 
est  eadem  definilio  cum  ea  quam  Philosophus  ponil 
in  5  Eihic.  (cap.  5,  a  med.),  dicens  quod  justitia 
est  habitus  secundum  quem  uliquis  dicilur  operali- 
tiw  secundum  elcctionem  justi. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  volunlas  hic 
nominal  actum,  non  potentiam.  Esl  autem  consue- 
tum  quod  apud  auctores  habilus  pcc  actus  definian- 
lur;  sicut  Augustinus  dicit  super  Joan.  (fract.  79, 
paulo  a  princ),  quod  (idcs  est  credere  quod  7wn 
vides. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  neque  etiam  ju- 
sitia  est  essentiahier  reciiiudo,  sed  causaUier  tan- 
tuu):  est  enim  liabitus  secundum  quem  aliquis  recte 
operalur  et  vult. 

Ad  tertium  diccndum,  quod  volunfas  potest  dici 
perpetua  dupliciler:  uno  modo  ex  parte  ipsius  actus, 
qui  perpeluo  durat,  et  sic  solius  Dei  volunlas  est 
perpetua;  alio  modo  ex  parte  objecti,  quia  scilicet 
aliquis  vult  perpetuo  facere  aliquid,  et  hoc  requiri- 
lur  ad  ralionem  jusliliae;  nou  enim  sufficit  ad  ra- 
tionem  justiliae  quod  aliquis  velil  ad  horam  in  ali- 
quo  negotio  servare  justiiiam,  quia  vix  invenitur 
aliquis  qui  velit  in  omuibus  injusie  agere;  sed  rc- 
quirilur  quod  homo  hahcat  vohinialem  perpetuo 
et  in  omnibus  jusliliam  conservandi. 

Ad  quarlum  diccndum,  quod  quia  perpelunm 
Don  accipitur  secundum  duralionem  perpeluam  acius 
voluntalis,  non  supcrflue  additur  constans,  ut  sicul 
pef  hoc  quod  dicitur  perpetua  voluntas  designatur 
quod  aliquis  gerat  in  proposilo  perpetuo  jusiiliam 
conscrvandi;  ita  eliam  per  hoc  quod  dicilur  con- 
xtans,  dcsignctur  quod  in  hoc  proposilo  nrmiter 
persevcrel. 

Ad  quintum  dicendum,  quod  judex  reddit  quod 
suum  est  per  modum  imperantis  et  dirigentis,  quia 
judex  cst  jusfum  animuluin,  el  princeps  est  custos 
jnsii,  ut  dicilur  in  5  Elhic,  cap.  4  ct  G;  sed  suh- 
diii  reddunt  quod  suum  cst  unicuique  per  modum 
execuiionis. 

Ad  sextum  dicendum,  quod  sicut  in  dilectionc 
Dei  includitur  dilectio  proximi,  ut  supra  dictum 
est,  quaest.  25,  ari.  i,  iia  eliam  in  hoc  (piod  homo 
servil  Deo,  includitur  quod  unicuique  reddat  quod 
debet. 

AUTICILLS  II. 

Ulrwn  justitia  semper  sif  ad  alterum.  —  (  Sup., 
quacst.  57,  art.  4,  et  inf.,  art.  8,  corp.,  el  ad 
1,  el   Virt.  quaest.  2,  art.  7,  ad  12.) 

Ad  secundum  sic  procedilur.  1.  Videtur  qiiod 
justiiia  non  scmpcr  sit  ad  alicrum.  Dieil  enim  A- 
poslolus  ad  Rom.  5,  22,  quod  juslitia  Dci  cst  per 
fuiem  Jesii  Christi.  Sed  fides  non  dicitur  pcr  coin- 
parationem  unius  honiinis  ad  alierum.  Ergo  ncque 
juslilia. 

2.  Praeterea,  secundum  Augusiinum  in  lih.  dc 
Morihus  Ecclesiae  (cap.  1 5  circ  med.),  ad  justitinm 
jierfinet,  ob  hoc  quod  servit  Deo,  benc  impcrare 
caeteris  quac  homini  su7it  subjecta.  Sed  appetilus 
sensitivus  est  honiini  suhjectus,  ut  patct  Gcn.  4, 
7,  ubi  dicilur:  Subter  tc  erit  appetitus  ejus,  scilicet 
pcccati,  ct  tu  dominabcris  iltius.  Ergo  ad  justitiam 
pertinet  dominari  proprio  appctilui:  el  sic  crit  ju- 
ililia  ad  scipsum. 


3,  Praeterea,  justilia  Dei  esl  aeterna.  Sed  ni- 
hil  aliud  est  Deo  coacternum.  Ergo  de  ratione  jn- 
stitiae  non  esl  quod  sit  ad   alterum. 

4.  Praelerea,  sicut  operationes  quae  sunt  ad 
alterum,  indigenl  reciificari,  ita  etiam  operationes 
quae  sunt  ad  seipsum.  Sed  per  jusliliara  rectifican- 
lur  operationes,  secundura  illud  Prov.  11,  5:  Ju- 
stitia  simplicis  dirigit  viam  ejus.  Ergo  juslitia  non 
est  soluin  circa  ea  qiiae  sunt  ad  alterum,  sed  etiani 
circa  ea  quae  sunl  ad  seipsum. 

Sed  contra  est  quod  Tullius  dicit  in  1  de  Offic, 
in  tit.  de  Justitia,  quod  justiliae  ea  ratio  est  quti 
societas  hominum  inter  ipsos,  et  vilae  co)nmiinitas 
continetur.  Sed  hoc  iinportat  respectura  ad  alterura. 
Ergo  justitia  est  solum  circa  ea  quae  sunt  ad  al- 
terum. 

CoNci,.  Cam  juslilia  aequalitatern  imporlct,  sempcr  ad  al- 
terum  est,  ex  trauslatione  autem  alicujus  ad  seipsum  justilia 
esse  potest. 

Respondeo  dicendura,  quod  sicut  supra  diclum 
est,  quaest.,  praec,  art.  1  et  2,  cum  nomen  ju- 
stitiae  aecjualilatem  importet,  ex  sua  raiione  justili^» 
habet  quod  sii  ad  alterum;  nihil  enim  esi  sibi  ae- 
quale,  sed  alteri.  El  quia  ad  juslitiam  pertinet  actus 
humanos  rectificare,  ut  dictum  esl  quaest.  57,  arl. 
1.  et  1-2,  quaest.  115,  art.  1,  necesse  est  quod 
aequalitas  ista  quam  requirii  jusiitia,  sit  diveisorunj 
agere  poieniium.  Actiones  autera  suiil  suppositorum 
ei  totorum,  non  autem  proprie  locpiendo  partiura 
ei  fonnarum,  seu  potentiarura;  noii  enini  proprie 
dicitur  (juod  manus  perculiat,  sed  homo  per  ma- 
num;  ncqiie  proprie  dicitur  quod  calor  calefacial, 
sed  ignis  per  calorem;  secundum  tainen  siinilitudi- 
nem  quanulam  liaec  dicuntur.  Jusiitia  ergo  proprie 
dicla  requirit  diversitatem  supposilorum;  el  ideo 
non  cst  nisi  unius  hominis,  ad  aliura.  Sed  sccun- 
dum  sirailitudinem  accipiuniur  in  uno  el  eodeai 
homine  diversa  principia  actionum,  quasi  diversa 
agcntia;  siciit  ralio,  el  irascibilis,  et  concupiscibilis; 
et  ideo  metaphorice  in  uno  et  eodein  homine  di- 
citur  esse  justitia  secunduin  quod  ratio  imperal 
irascibili  ei  concupiscibili,  et  sccuiulura  (juod  haec 
obediunt  ralioni,  et  uiiiversaliier  secunduin  quod 
unicuiquc  parli  hoininis  attribuilur  quod  ei  eonve- 
nit.  Lnde  Philosophus,  in  5  Eihic,  cap.  ult.,  haiic 
justiliam  appcllat  secundum  metaphoram  dictam. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  (juod  justitia  quae 
fit  pcr  lidcin  in  nobis,  est  per  (juam  justificatur 
impius;  quae  quidem  in  ipsa  debila  ordinatione 
pariium  animae  consistit,  sicul  supra  dictura  esl, 
1-2,  quaest.  113,  art.  1,  cum  de  juslificatioiie  im- 
pii  agcrelur.  Iloc  autem  pcrtinel  ad  justitiam  me- 
laphorice  dictam,  quae  potest  inveniri  etiain  ia 
aliqiio  solilariam  viiam  agente. 

Et  per  hoc  paiet  rcsponsio  ad  secundnin. 

Ad  teriium  dicenduin,  quod  justiiia  Dei  esl  ab 
aeterno  secuudum  voluuiatem  et  propositum  aeler- 
num;  et  in  hoi;  praecipue  justitia  consistit,  quam- 
vis  sccundum  elTectura  noii  iil  ab  aelerii),  quia 
nihil  est  Deo  coacternum. 

Ad  quartura  dicendmn,  quod  actiones  quae  sunl 
hominis  ad  seipsum,  suffii;ienter  reclificauiur  rcciifica- 
tis  passionibus  per  alias  virtules  morales;  sed  actiones 
(juae  suiit  ad  alteruin  iiuligent  spcciali  rectiiica- 
lioiie,  non  solurn  per  comparationcm  ad  agentem, 
sed  etiata  per  coinparationem  ad  eum  ad  quem 
suni.  Et  ideo  circa  eas  esl  specialis  virtus,  quae 
esl  juslilia. 
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AUTICULUS  III. 


ilrum  juslilia   sit  iirliis. 
(5  EUuc.,   lccl.  2  ct  5.) 

Ad  tertium  sic  procedilur.  1.  Yidctur  quodjus- 
tilia  non  sil  virlus.  Dicilur  enim  Luc.  17,  10:  Citm 
fcccrilis  oninia  quac  pracccpta  sant  vobis,  dicilc: 
Serui  inutilcs  sumus;  quod  clcbuinnis  faccrc  fcciinus. 
Scd  non  esl  inulile  lacere  opus  virtulis;  dicii  eniin 
Anibrosius  in  2  de  Ollic.  (cap.  0,  circ.  princ.):  Uti- 
litaleui  non  pccuniarii  lucri  acstimalioncm  dicimus, 
sed  acquisitionc7n  pielalis.  Ergo  facere  quod  quis 
debet  lacere,  non  esl  opus  virtutis.  Est  aulein  opus 
jusliliae.  Ergo  juslitia  non  est  virtus. 

2.  Pracierea,  quod  fit  ex  necessitate,  non  est 
uieriloriuni.  Sed  reddere  alicui  quod  suum  esl, 
i\iiod  pertinet  ad  juslitiam,  est  necessitatis.  Ergo 
non  esl  meritoriuni.  Aciihus  autem  viriutum  me- 
remur.  Ergo  juslitia  non  est  virlus. 

3.  Praelerea,  onmis  virlus  moraiis  est  circa  a- 
gibilia.  Ea  autem  quae  exterius  conslituuntur  non 
sunl  agibiiia,  sed  raclibilia,  ut  patei  per  Philoso- 
phum  in  9  Metaph.,  (  lext.  IG).  Cum  ergo  ad  justi- 
liam  pertineat  extcrius  facere  aiiquod  opus  secun- 
dum  se  justum,  videtur  quod  justitia  non  sil  virtus 
moralis. 

Scd  (;ontra  esl  quod  Gregorius  dicit  in  2  Moral. 

(cap.  26,  parum  a  princ),  quod  in  qualuor  virluti- 

bus,  scilicel  temperaniia,    prudentia,    fortitudine  et 

juslilia,  tota  boni  opcris  slructura    consurgit. 

CoNci..  Cum  justitia  humanas  operalioaes  bonas  et  rectas 
elliciat,  ipsa  necessario  est  virtus. 

Respondeo  dicendum,  quod  virtus  humana  est 
quae  boimm  rcddit  actuin  humanun),  et  ipsum  ho- 
niinem  bonum  facit;  quod  quideni  convenit  justi- 
tiae.  Actus  enim  hominis  bonus  redditur  ex  hoc 
quod  attingil  regulam  rationis,  secundum  quam  hu- 
mani  actus  rectiticantur.  Unde  cum  justitia  opera- 
liones  liumanas  reciificet,  manifestum  est  quod 
opus  hominis  bonum  reddit;  et  ut  TuUius  dicil  in 
1  de  Offie.  (in  tit.  de  Justitia,  circ.  prine.),  ex  ju- 
alitia  praecipue  viri  boni  nominantur;  untle,  sicut 
ibidem  dicil,  in  ea  virlutis  splendor    esl  maximus. 

Ad  prinium  ergo  dicendum,  quod  cum  aliquis 
facil  quod  debet,  non  affert  utilitatem  lucri  ei  cui 
facit  quod  debet,  sed  solum  abstinet  a  damno  ejus; 
sibi  lamen  facii  utilitatcm,  inquantum  sponlanea 
el  prompta  voluntate  facil  illud  quod  debet;  quod 
csl  virtuose  agere.  Unde  dicitur  Sap.  8,  7,  quod 
sapientia  Dei  sobrietatcm  et  justitiam  docct,  pru- 
dcntiam  ct  virlulctn,  quibus  in  vila  nihil  cst  utilius 
Jiominibus,  scilicel  virtuosis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  duplex  est  ne- 
cessitas:  una  coacdonis;  et  haec,  quia  repugnat  vo- 
luntati,  tollit  rationem  meriti.  Alia  autem  est  ne- 
cessitas  ex  obligatioiie  praecepti,  sive  ex  ncccssiiale 
linis,  quando  scilicet  aliquis  non  potesl  consequi 
linem  virtutis,  nisi  hoc  faciat;  et  talis  necessitas 
non  excludil  raiionem  nieriti,  inquantum  aliquis 
iioc  quod  sic  esl  necessarium,  voluntarie  agit; 
exdudit  lamen  gloriam  supererogationis,  secunduni 
illud  1  ad  Corintli.  9,  16:  Si  evangclizavcro,  non 
tst  mihi  gloria,  nccessitas  cnim  mihi  incwnbit. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  jusiitia  non  consistit 
circa  exleriores  res,  quantum  ad  hoc  quod  est  fa- 
cerc,  quod  perlinet  ad  artem,  sed  quantum  ad  hoc 
quod  uiitur  eis  ad  alterum. 


ARTICULUS  IV. 


Ulrum  justitia  sit  in  vobinlale  sicut  in  suhjecto. 
—  (3,  dist.  33,  qnacst.  6,  art.  4,  qnacst.  3, 
et  Virt.  quacst.  \,  art.  5,  corp.,  (in.,  el  5, 
Elhic,  lcct.  1 , ) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
justitia  non  sit  in  volunlate  sicut  in  subjecto;  ju- 
stitia  eniin  quandoque  rerifas  dicitur.  Sed  verilas 
non  est  Mihnuatis,  sed  intcllectus.  Ergo  justitia  non 
esl  in  voluiitate  sicut  in    subjecto. 

2.  Praci-rea  justitia  est  circa  ea  quac  sunt  ad 
alterum.  Sed  ordinare  aliquid  ad  alterum  est  ra- 
tionis.  Juslitia  ergo  non  est  in  voluntate  sicut  in 
subjecto,  sed  inagis  in  ratione. 

3.  Praeterea,  jusiitia  non  est  virtus  inlellectualis, 
cum  non  ordineliir  ad  cognitionem;  unde  relinqui- 
lur  quod  sil  virtus  moralis.  Sed  subjectum  virtulis 
moralis  est  ralionalc  pcr  participationem,  quod  est 
irascibilis  et  concupiscibilis,  ut  patet  per  Philoso- 
phum  in  1  Ethic,  cap.  ult.  Ergo  justitia  non  est 
in  voluntate  sicut  in  subjecto,  sed  magis  in  irasci- 
bili  et  concupiscibili. 

Sed  coiitra  estquod  Anselmiis  dicit,  lib.  de  Verit., 
(cap.  13,  parum  a  princ.),quod;i(sfj7ia  esl  rcctitudo 
voluntatis  proptcr  se  servata. 

CoNCL.  Jiistilia,  cum  non  ad  actum  cognoscilivum  diri- 
gendum  ordinctur,  sed  sit  operis  appetitus  intellectivi  dire- 
ctiva,  ipsa  non  in  intellcclu,  nequc  parte  aliqua  sensus,  sed 
in  voluntate  est  tamquam  in  proprio   subjecto. 

Respondeo  diccndum,  quod  illa  potentia  esl 
subjectum  virtutis,  ad  cujus  potcntiae  actum  recli- 
ficandum  virtus  ordinatur.  Justitia  autem  non  ordi- 
natur  ad  dirigendiim  aliquem  actum  cognoscitivura; 
non  enim  dicimur  justi  ex  hoc  quod  recte  aliquid 
cognoscimus.  Et  ideo  subjectum  justitiae  non  esl 
intellectus,  vel  ratio,  quae  est  potentia  cognoscitiva. 

Sed  quia  justi  in  hoc  dicimur  quod  aliquid 
recte  agimus,  proxiinum  autem  principium  aclus 
est  vis  appetiliva,  necesse  est  quod  justiiia  sil  in 
aliqua  vi  appetitiva  sicut  in  subjecto. 

Est  autem  duplex  appetitus:  scilicet  voluntas, 
quae  est  in  ratione;  et  appetilus  sensitivus  conse- 
quens  apprehensionem  sensus,  qui  dividilur  per 
irascibilem  et  concupiscibilem,  ut  in  1  habitum  est, 
quaest.  81,  art.  2.  Reddere  autem  unicuiquc  quod 
suum  est,  non  potest  procedere  ex  appetitu  sensi- 
tivo,  quia  apprehensio  sensitiva  non  se  extendit  ad 
hoc  quod  considerare  possit  proportionem  unius 
ad  alterum;  sed  hoc  esl  proprium  rationis.  Unde 
juslitia  non  potest  esse  sicut  in  subjeclo  in  irasci- 
bili  vel  concupiscibili,  sed  solura  in  volunlate.  Et 
ideo  Philosoplms,  lib.  3  Ethic  (cap.  1,  a  princ), 
definit  justitiam  per  actum  voluntatis,  ut  ex  supra 
dictis  palet,  art.   1   hujus  quaest. 

Ad  primuin  ergo  dicendum,  quod  quia  voluntas 
est  appetitus  rationalis,  ideo  rectitudo  rationis,  quae 
veritas  dicitur,  voluntati  impressa,  propter  propin- 
quitatcm  ad  rationem  nonien  retinet  veritatis;  et 
inde  est    quod  quandoque  justitia    vcritas  vocatur. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  voluntas  fcrtur 
iri  suum  objecturn  consequcnter  ad  appreliensionem 
rationis;  et  ideo  quia  ratio  ordinal  in  alterum,  vo- 
luntas  potest  vellc  aliquid  in  ordine  ad  alterum, 
quod  pcrtinet  ad  justitiam. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  rationale  per  par- 
licipationcm  non  solum  est    irascibilc    et  coiicupi- 


216  QUAEST.  LVIII.  ART.  IV.  V.  ET  VI. 

sfibile,  sed  omnino  appetilivum,  ut  dicilur  in  1 
Etliic,  cap.  ult.;  quia  umnis  appelilm  obedil  ratio- 
ni.  Sub  appelilivo  autenn  connprehenditur  volunias; 
el  ideo  volunlas  potesl  esse  subjeclum  virtuiis 
moralis. 


ARTICULUS  V. 

Ctrinn  justiiia  sit  virlus  gcneralis.  —  (  /«/!, 
qu.  59,  art.  \,  et  1-2,  quaest.  60,  ort.  3,  et 
5  Ethic,  iect.  i,  2  et  o.  ) 

Ad  quintum  sic  procedilur.  1.  Videtur  qnod 
justitia  non  sil  virlus  generalis.  Justilia  enim  con- 
«lividilur  aliis  viriutibus,  ul  palei  Sap.  8,  7:  Sobrie- 
laiem  et  justiliam  ducet,  prudenliam  et  virtutem. 
Sed  generale  non  condividitur  seu  connumeratur 
speciebus  sub  illo  generali  contentis.  Ergo  justitia 
non  est  virius  generalis. 

2.  Praeterea,  sicui  juslilia  ponilur  virlus  cardi- 
iialis,  ita  eliam  teipperantia  et  forlitudo.  Sed  tem- 
perantia  vel  fortitudo  non  ponitur  virtus  generalis. 
Ergo  neque  justitia  debet  aliquo  modo  poni  virlus 
generalis. 

5.  Praeferea,  justitia  est  semper  ad  alterum, 
ut  supra  dictum  est,  art.  2  bujus  quaesl.  Sed  pec- 
calum  quod  esl  in  proximum,  non  potcsl  esse 
pcccatuiii  generale,  sed  dividitur  contra  pcccatum 
quo  peccat  bomo  contra  «eipsum.  Ergo  etiam  neque 
jusliiia  esl  virlu»  generalis. 

Sed  ccntra  est  quod  Philosopluis  dicit  in  5 
Ethic.  (  cap.  1,  a  med.),  quod  juslitia  est  omnis 
virtus. 

Co.NCL.    Cum    per    juslitiam    omninm    virtulum    actus  aJ 
bonum  commune  ordinentur,  ipsa  est   virtus  gencralis. 

Respondeo  dicendum,  quod  justitia,  sicut  dictum 
est  art.  2  bujus  quaest.,  ordinal  bominem  in  com- 
paratione  ad  alium;  quod  quidem  potesl  esse  du- 
pliciier:  uno  modo  ad  alium  singularitcr  considc- 
ratum;  alio  modo  ad  alium  in  coinmuni,  secundum 
scilicet  quod  ille  qui  servit  alicui  communitati,  servit 
onmibus  bominibus  qui  sub  communitate  illa  con- 
tinentur.  Ail  utruinque  ergo  se  potcst  babere  justi- 
tia  secundum  piopriam  rationem.  Manifcstum  est 
autem,  (juod  omnes  qui  sub  commuiiiiale  aliqua 
contineniur,  comparantur  ad  communiiatem  sicul 
parlcs  ad  totum;  pars  autein  id  (juod  esl,  lotiiis 
esl;  uiule  ei  quo(llii)et  bonum  partis  est  ordinabile 
in  boiumi  totius.  Secundum  boc  crgo  bonum  cu- 
juslil)el  virtutis,  sive  ordinantis  ali(|ucm  hominem 
ad  scipsum,  si\e  ordinanlis  ipsum  ad  aliquas  alias 
personas  singulares,  est  referibib;  ad  boniim  com- 
uiune,  ad  (juod  ordinat  jusiiiia.  Et  sccunduni  boc 
actus  omniiim  viriulum  possunt  ad  jusliliam  perli- 
nere,  sccunduin  (juod  ordinat  hominein  ad  bonum 
commuiie.  Et  quantum  ad  hoc  jusiiiia  diciiur  virlus 
generalis.  El  quia  ad  legein  p(Miinel  ordinare  in 
bonuiti  comiiinne,  ut  supra  baiiituin  est,  i-2,  (|u. 
DO,  ari.  2,  iiide  est  quod  talis  justilia  praediclo 
modo  gener^lis  dicitur  juslitia  legalis,  (juia  scilicet 
per  eam  boino  coucortlat  legi  ordinanti  actus  om- 
nium  \iriutuni  in  bonnin  coiniiume. 

A(l  priiuum  ergo  dicendum,  (iiiod  justilia  con- 
dividitur  scu  connumeralur  aliis  virlutihus,  noii  iii- 
quanium  est  generalis,  sed  inquanlum  est  specialis 
virtus,  ut  inha  dicetur.  ari.  7  et   12  biijiis  qu. 

Ad  secuudum  dicendmn,  quod  lemprr;intia  et 
forliludo  sunl  in  appetilu  scnsilivo,  idest  in  concu- 


piscibili  et  irascibili.  Hujusmodi  aulcra  vires  sunt 
appeiilivae  quorumdam  bonorum  particularium,  sicut 
et  sensus  est  particulariura  cognoscitivus.  Sed  jasti- 
tia  est  sicut  in  subjeclo  in  appetitu  inlellectivo,  qui 
potest  esse  universalis  boni,  cajus  inlellectus  est 
apprebensivus.  Et  ideo  justiiia  magis  potest  esse 
virtus  generalis  quain  temperantia  vel  forlitudo. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  illa  quae  sunt  ad 
seipsum,  sunt  ordiuabilia  ad  alterum,  praecipue 
quantum  (I)  ad  bonum  commune.  Unde  et  justiiia 
legalis,  secundum  quod  ordinat  ad  bonum  coramu- 
ne,  poiest  dici  virtus  generalis;  el  eadem  ratione 
injustitia  polest  dici  peccalum  commune;  unde  di- 
citur  1  Joan.  3,  4,  quod  omne  peccafum  est  ini- 
quitas. 

ARTICULUS  VI. 

Utrum  justitia,  secundum  quod  est  gencralis,  sit 
idem  per  essenliam  cum  omni  virtute.  —  1-2, 
qu.  60,  art.  3,  ad  2,  et  art.  7,  corp.,  et 
3,  dist.  9,  qa.  i,  art.  i,  qu.  2,  curp.,  et  5 
Etfi.,  lect.  2,  fin.  ) 

Ad  sexlum  sic  procedilur.  1.  Videlur  quod  jus- 
titia,  secundum  quod  est  generalis,  sit  idem  per 
essentiam  cuin  omni  virtute.  Dicit  enim  Philosophus 
in  5  Ethic.  (cap.  1,  infm.),  quod  virtus  ct  jualitia 
leg(dis  est  eadem  omni  virtuti,  esse  aulem  non  est 
idcm.  Sed  illa  quae  diffcrunt  solum  secunduin 
es-se,  vcl  secundum  rationem,  nou  dilferunl  secun- 
dum  essentiam.  Ergo  justitia  est  idem  secundum 
essenliani  cum  omni  virlute. 

2.  Praeterea,  omnis  virtus  qiiae  non  esl  idcm 
per  essentiam  cuni  omni  virlute,  est  pars  virtutis. 
Sed  justitia  praedicla,  ul  ibidem  Philo>ophus  dicii, 
non  est  purs  virlutis  sed  tota  virtus.  Ergo  pracdicla 
jusiitia  est  idem  esscnlialiier  cum  omni  virtute. 

3.  Piaeteiea,  per  hoc  quod  aliqua  virtus  ordi- 
nat  actum  suum  ad  altiorem  Qnem,  non  diversili- 
catur  secundum  esseniiam  habitus;  sicut  ideni  est 
essentialiler  babitus  temperantiae,  etiamsi  aclus  ejus 
ordinetur  ad  boiiuin  divinum.  Sed  ad  jii>iiiiain  le- 
galem  pertinci  (piod  aclus  omnium  virtutum  ordi- 
nentur  ad  altiorem  finem,  idest,  ad  bonuin  coni- 
mune  mulliludinis,  quod  praeeminet  bono  unius 
singularis  personae.  Ergo  vldetur  q.iod  justitia  le- 
galis  e>seniialilcr  sit  omnis  virtus. 

4.  Praeieira,  omne  bonum  partis  ordinabile  est 
ad  bonum  lotius;  unde  si  non  ordinelur  in  illud, 
videtur  esse  vanum  et  frustra.  Sed  iljud  (|Uod  est 
secundum  viriuiem,  non  polesl  esse  hujusmodi. 
Ergo  vidctur  ipiod  nullus  actus  possil  esse  alicujus 
virtutis  qui  nou  perliueat  ad  justitiara  gencralem, 
(|uae  ordinal  in  bonum  coramune:  et  sic  videtur 
(|uod  ju^iiiia  generalis  sit  idem  in  essentia  cum 
omni  viriule. 

Sed  conira  est  quod  dicit  Philosophus  in  5 
Ethic.  (cap.  1,  paulo  anlefin.),  quod  mulli  in  pru- 
priis  quiilem  pussunl  virlule  uti,  in  his  aulcm  qaae 
ad  ullermn  sunl,  nun  possunl;  et  in  3  i\);it.  (cap. 
3,  ante  ined.),  dicit  quod  nun  est  simpliciter  eadem 
virtus  buni  viri,  et  huni  civis. 

Co>CL.  Ea  negalis  juslitia,  quae  proprie  et  per  se  bonuiii 
commuiie  respicit,  essenlia  spccialis  virtiis  est,  a  cacteris  vir- 
liitihus  dislincta,  et  causalilcr  lanlum  gencralis  appeilatun. 
Si  vcro  ilicamas  juslitiam  K'<,Ml«'m,  virluteni  essc  cujus  actus 
ali.iuo  modo  ad  bonum  commune  ordinalnr,  sccunduin  eam 
justiliae  lc;;alis  acceplionem,  potcrit  juslitia  legalis  etiain 
csscnlia,  eadem  cs.se  cum  qualibct  virtule. 

(I;  XI.  dccsl  quan(um. 
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Sed  virlus  boni  civis  est  justitia  gencralis,  per 
quam  aliquis  ordinalur  ad  bonum  commune.  Ergo 
non  esi  eadem  jusiitia  generalis  euin  virtute  eoui- 
muni;  sed  una  polest  sine  alia  liabeii. 

Respondeo  dicendum,  quod  generale  dicitur  ali- 
quid  dupliciler:  uno  modo  per  praedi»  ationcin;  sicul 
animat  est  generale  ad  hominem  et  equum,  el  ad 
alia  Imjusmodi;  et  lioc  modo  gentralc  opoilet  (juod 
sit  idem  essentialiler  cum  his  ad  quae  est  generale, 
quia  gcnus  pertinet  ad  essenliam  speeiei,  et  eadit 
in  definilioiu;  ejus.  Alio  modo  dicilur  aliquid  gene- 
rale  secundum  virtutem,  sicut  causa  universalis 
est  generalis  ad  omnes  suos  effectus,  ut  sol  ad 
omnia  (^orpora,  quae  illuminantur,  vel  immutantur 
per  virtutem  ipsius;  et  boc  modo  generale  non 
oportet  quod  sit  idem  in  essenlia  cuui  bis  ad  quae 
est  generale;  quia  non  est  eadem  essenlia  causae 
ei  elfecius. 

Hoc  auiem  modo,  secundum  praedicla  art.  5 
huju^  quaest.,  juslitia  legalis  dicitur  esse  virtus  ge- 
neralis,  inquantum  scilicet  oidinat  actus  aliarum 
virlulum  ad  suum  finem,  quod  est  movere  per  im- 
perium  omnes  alias  viriutes;  sicut  enim  charitas 
polest  dici  virtus  generalis,  inquanium  ordinat  actus 
omnium  virtutum  ad  bonum  divinum,  ita  etiam 
juslitia  legalis,  inquanium  ordinat  actus  omnium 
viiiutum  ad  bonum  commune.  Sicut  ergo  charilas, 
quae  respicit  bonum  divinum  ut  proprium  objectuin, 
est  quaedam  specialis  virlus  seciindum  suain  essen- 
tiam,  ita  etiam  justitia  legalis  est  quaedam  specialis 
virlus  secundum  suam  essentiam,  secundum  quod 
respicit  commune  bonum  ut  [)roprium  objectum. 
Et  sic  estiii  principe  principaliler  et  quasi  archiiecto- 
nice,  in  subditis  autem  secundario  et  quasi  admi- 
nistrative. 

Potesl  lamen  quaelibet  virlus,  secundum  quod 
a  praedicta  vinuie  (  speciali  quidem  in  essentia, 
generali  autem  secundum  virtutem  ),  ordinatur  ad 
bonum  commune,  dici  justitia  legalis;  et  boc  modo 
loquendi  justilia  legalis  est  idem  in  essentia  cuin 
onmi  virluie;  differt  autem  ralione.  Et  boc  raodo 
loquilur  Philosophus. 

Unde  patet  responsio  ad  primum  et  secundum. 

Ad  lertinm  dicendum,  quod  etiam  illa  ratio  se- 
cundum  bunc  modum  procedit  de  juslilia  legali, 
secundum  quod  virlus  iniperata  a  juslitia  legali, 
juslilia  legalis  dicitur. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  quaelibet  virtus 
secundum  propriam  rationem  ordinat  actum  suum 
ad  propriura  iinem  illius  virtutis;  quod  autem  or- 
dineiur  ad  ulterioiem  linem  sive  semper  sive  ali- 
quando,  boc  non  habct  ex  propria  ralione;  sed 
oportet  esse  aliain  superiorem  viriutem,  a  qua  in 
illum  finem  ordinelur;  et  sic  oporlel  esse  unam 
virtutem  superiorem,  quae  ordinel  omnes  virtules 
in  bonum  conimune,  quae  esi  jusiitia  legalis,  et 
cst  alia  per  essentiam  ab  omni  virtute. 

ARTICULUS   VIL 

Utrum  sit  aliqua  justilia  parlicularis  praeler  ju- 
stiliam  generalem.  —  (  Sup.,  art.  5  et  6,  et 
inf.,  qu.  59,  art.  1,  et  {-"i,  qu.  60,  ar^  5,  et 
5  Elhic.,  lect.  1,  2  ef  5.  J 

Ad  septinmm    sic    proceditur.  1.  Videlur  'quod 
non  sil  aliqua  justitia  particularis  praeter    justiliam 
generalem.  In  virtutibus  enim  nihil  esl  superfluum, 
S.   Th.  Summae  Theul.  V.  5. 
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sicut  nec  in  natura.  Sed  juslllia  generalis  sullicien- 
ter  ordinat  horainem  circa  omnia  quae  ad  allerum 
sunt.  Ergo  non  est  necessaria  aliqua  justitia  parli- 
cularis. 

2.  Praelerea,  unum  et  multa  non  diversificanl 
speciem  virlutis.  Sed  justilia  legalis  ordinat  homi- 
nem  ad  alterum,  sccundum  ea  quae  ad  mullitudi- 
nem  perlincnt,  ut  ex  praedictis  palet,  art.  5  et  (5 
hujus  quaest.  Ergo  non  est.  alia  species  justiliae 
quae  ordinet  homiuem  ad  alterum  in  his  quue  per- 
tinent  ad  unam  singularem  personani. 

5.  Piaeierea,  inter  unam  singularem  personam 
el  multitudinem  civilatis  raedia  est  nmltiiudo  do- 
meslica.  Si  ergo  est  justitia  alia  particularis  per 
comparationem  ad  unam  personain  praeter  justitiam 
generalem,  pari  raiione  debet  esse  alia  justilia  oe- 
conomica,  quae  ordinet  hominem  ad  bonum  coin- 
muue  uniiis  familiae;  quod  quidem  non  dicitur. 
Ergo  nec  aliqiia  particularis  justitia  est  praeter  ju- 
sliliam  legalem. 

Sed  contra  est  quod  Chrysostomus,  super  illud 

Malth.  5:  Beati  qui    esuriunt    et    sitiunt  justitiam, 

dicit  (hom.   15,  inler  princ,  etmed.):  Jusliliam  au- 

tem  ciicit  vel  wiiversaieni  virtulem,  vel  particularem, 

avariliae  contrariam. 

CoNCL.  Praeter  legalem  justitiam,  necessarjum  est  esse 
aliquam  aliacn  virtutem,  seu  justitiam,  qua  homo  ordinetur 
iu  liis,  quae  ad  singularem  personam   altiuent. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  diclum  est 
art.  praec,  jiisiiiia  legalis  non  est  essenlialiter  omnis 
virlus;  sed  oporlet  praeter  justitiam  legalem,  quae 
ordinat  homincm  inunediale  ad  bonum  commune, 
esse  alias  virtutes  quae  immediate  ordinant  homi- 
nem  circa  parlicularia  bona;  quae  quidem  possunt 
esse  vel  ad  seipsum,  vel  ad  alteram  singularem 
personam.  Sicut  ergo  praeier  jnstitiam  legdem  o- 
portet  esse  ali(|uas  virlules  parlicularesi  quae  ordi- 
nent  boniinein  in  seipso,  puta  teinperaniiara  et 
forlitudinem;  ila  eliam  praeler  jusiiiiam  legalem 
oportet  esse  pariicularem  quamdain  jusliliam,  quae 
ordinet  hominem  circa  ea  quae  sunt  ad  alteram 
singularem  personam. 

Ad  piimuni  ergo  dicendum,  quod  justitia  lega- 
lis  sullicienter  quidein  ordinat  hominem  in  his  quae 
sunt  ad  alieruni;  quanlum  ad  commune  quidem 
bonuin  immediate;  quantum  autem  ad  bonum  unius 
singularis  personae,  mediale.  Et  ideo  oporlet  esse 
aliquam  particularem  justitiam,  quae  immediate  or- 
dinet  hominem  ad  bonum  allerius  singularis  per- 
sonae. 

Ad  seeundmn  diccndum,  quod  bonum  commune 
civiialis  et  bonuin  singulare  unius  personae  non 
diirerunt  solum  secundum  maltum  et  paucum,  sed 
secundum  formalem  diirerentiam.  Alia  enim  est 
raiio  boni  communis  et  boni  singularis,  sicut  alia 
est  ratio  lotius  et  partis.  Et  ideo  Piiilosophus  in  1 
Polit.  (cap.  1,  circa  princ),  dicit  quod  non  bene 
dicunt  qui  dicunt  civilaiem  et  domum,  et  alia  hu- 
jusmodi,  differre  solum  multitudine,  el  pnucitate, 
ct  non  specie. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  doraestica  mulliludo, 
secundum  Pliilosophum  in  1  Polit.,  cap.  3,  distin- 
guitur  secundam  tres  co.ijugaliones:  scilicet  uxoris 
et  viri,  palris  et  Glii,  domini  et  servi;  quarum  per- 
sonarum  una  sst  quasi  aliquid  alierius.  Et  ideo  ad 
hujusmodi  pcisonas  non  est  simpliciter  justilia,  sed 
quaedam  justitiae  species,  scilicet  oeconomica,  ut 
dicitur  in  5  Ethic.  (cap.  6  et  ult.,  in  fin.). 
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ARTICLLUS  VIII. 


itrxxm  juslitia  particularis  haheat  materiam  spe- 
cialem.  —  (1-2,  qnaest.  C-.i),  art.  2,  curp.;  et 
5,  dist.  55,  qaaest.  "2,  art.  2,  quaest.  o,  et  2, 
Eihic,  U'cl.  8.) 

Ad  oolavum  sic  proceditur.  1.  Videfur  quod 
juslitia  particularis  non  liabeai  materiani  specialcm. 
Quia  super  illud  Gen.  o:  Fturias  quartus  ipse  esl 
Jutphrales,  dicil  Glossa  (ordiu.  August.  libro  2  de 
Gen.  cont.  Manich.,  cap.  10;:  Euphrates,  fulgifeu, 
interpretalur;  nvc  dicilur  contra  quos  vadat,  quia 
justilia  ud  omnes  auimae  jjurles  pertinet.  Hoc  au- 
lem  non  essct,  si  liaheret  niaieriam  specialem:  quia 
(luaelibet  materia  spccialis,  ad  aliquam  speciajem 
polcntiam  periinei.  Ergo  juslitia  parlicularis  nou 
liabel  materiam  specialcm. 

2.  Praeterea,  .^ugusiinus  dicit  in  lib.  85  QQ. 
(qu.  61,a  med.),  (juod  qualuor  sunt  animae  virlu- 
tcs,  quibus  in  hac  vita  spirilualiler  vivilur,  scilicet 
tempvranlia,  prudentia,  jorliludu  etjusiilia;  el  dicit 
(juod  quaria  est  justilia,  quae  per  umnes  dilfaiiditur. 
Ergo  jusiitia  particularis,  quae  est  una  de  quatuor 
virtutibus  cardiualibus,  non  babet  specialem  mate- 
liam. 

5.  Praelerea,  justitia  dirigit  hominem  suflicicn- 
icr  in  his  quae  sunt  ad  allerum.  Sed  per  omnia 
([uae  sunl  hujus  vitae,  homo  potest  ordinari  ad 
allcrum.  Ergo  maieria  jusliliae  est  generalis,  et  non 
specialis. 

Sed  contra  est  quod  Philosophus  in  o  Ethic, 
(cap.  2,  a  med.),  ponit  juslitiam  particularem  circa 
ea  specialitcr  (juae  pertincnl  ad  coinmunicationem 
viiae. 

CoxcL.  Cum  pcr  jusliliam  particularem  homo  aci  allcrum 
ordinetur,  noiiiiisi  tirca  exlcriorcs  hominis  actioncs  et  rcs 
(juibus  unus  honio  altcri  coordinalur,  ut  circa  propriain 
niatcriam,  versalur. 

Respondeo  dicendum,  quod  omnia  quaecumque 
reclificaii  possunt  per  raiionem,  sunt  materia  vir- 
tuiis  moralis,  quae  dednitur  per  raiionem  rectam, 
ut  patet  per  Philosophum  in  2  Eihic,  cap.  2  el 
G.  Possunt  aulem  per  ratioiu-m  rectificari  el  inte- 
liores  aiiimae  passiones,  ei  exteriores  aetiones,  el 
res  exleriores,  quac  in  usum  hoininis  veniunt.  Sed 
tamcn  per  cxtcrioros  aeiioncs,  et  [)er  exteriores  res 
(juibus  sibi  invicem  homincs  communicare  possunt, 
altendilur  ordiiiatio  unius  hominis  ad  alt(Tum;  se- 
cuiidum  auteni  iiitcriores  passiones,  consideralur 
reclificaiio  hominis  in  seij)so. 

Et  ideo  cum  justitia  ordineiur  ad  alterum,  non 
cst  circa  totam  maieriam  virtulis  moralis,  sed  so- 
lum  circa  extcriores  actioncs  el  rcs,  secundum 
quan)dam  rationcm  objccli  spccialcm,  prout  scilicet 
secundum  eas  uiius  homo  altcri  coordinaiur. 

Ad  primum  crgo  dicendum,  quod  justitia  per- 
linel  (luidcm  esscntialitcr  ad  unan)  partcn)  animae 
ii)  qua  esl  sicut  in  suhjecto,  scilicct  ad  voluntatcm, 
(piac  (juidcin  niuNct  per  suuin  impcrium  omnes 
alias  aniinae  partes;  el  sic  juslitia  non  dirccle,  scd 
quasi  per  (|uaiiidam  redundantiam  ad  omnes  alias 
aniniac  parics  j)crtii)et. 

Ad  sccundum  diccndum,  quod,  sicul  supra  di- 
ctum  est,  1-2,  qu.  61,  art.  5  el  4,  virtules  cardi- 
nalcs  duplicitcr  accij)iuntur:  uiio  modo  secundum 
(piod  sunt  spcciales  virtutc»  bahenlcs  dctcrminalas 
iiiutcrias;    alio    modo    secundum    (juod    significanl 


quosdam  generales  modos  virtutis;  et  hoc  modo 
loquitur  ibi  .\ugustinus:  dicit  enim  quod  prudentia 
esl  cognitio  rerum  appetoidarum  et  fugiendarum; 
tenrperanfia  est  refrenatia  cupiditatis  ab  his  quae 
teniporaliter  deUctant;  furliludo  est  firmitas  animi 
adversus  ea  quae  lemporaliler  ,nolesla  sunt;  juslitia 
esl  quae  per  caeteras  dijfunditur,  dilectio  Dei,  et 
pru.vimi,  quae  scilicei  est  communis  radix  totius 
ordinis  ad  alterum. 

.\d  lerlium  diccndum,  quod  passiones  inlerio- 
res  quae  sunt  pars  maleriae  moralis,  secundum  se 
non  ordinaniur  ad  altcrum,  quod  pertinct  ad  spe- 
ciaieni  raiionen)  justiiiae;  sed  earum  eileLtus  sunl 
ad  alicruin  ordinabilcs,  scilicei  operaliones  exle- 
riores.  Unde  non  sequitur  quod  materia  justiiiae 
sit  generalis. 

ARTICULUS  IX. 

Utrum   'ustilia  sit  circa  passtoncs. 
(4,  dist.    1  o,    quaest.  1 ,  art.   1 ,  quaesl.  2,  acl  2.) 

.\d  nonum  sic  proceditur.  1.  Vidctur  quod  ju- 
stitia  sil  circa  passiones.  Dicit  enim  Philosophus, 
in  2  Ethic  (cap.  3,eirca  princ),  (juod  circa  volu- 
ptales  el  tristilun  est  moralis  virtus.  Voluptas  au- 
lem,  idest,  deleciatio,  et  trislilia,  sunt  passiones 
quaedau),  ut  supra  habitum  cst,  1-2,  qu.  23,  arl. 
4,  cum  de  j^assionibus  agerciur.  Ergo  juslitia,  cum 
sit  virtus  moralis,  erit  circa  passiones. 

2.  Praetcrea,  per  jusliiiam  rectilicaniur  opera- 
liones  quae  sunl  ad  alierum.  Sed  operationes  hujus- 
modi  reclificari  non  possunt,  nisi  passiones  siiU 
rectificaiac;  quia  ex  inordinaiione  passionum  pro- 
venit  inordinatio  in  praediclis  opcrationibus:  propter 
concupisccntiam  enim  venereorum  proceditur  ad 
adullerium.  et  propier  superllimm  amorem  pecuniae 
proccdiiur  ad  rurluin.  Ergo  oportel  quod  justilia 
sil  ciica  passioncs. 

3.  Praeterea,  sicut  jusiilia  particularis  esl  ad 
allerum,  ita  etian)  justitia  legalis.  Scdjustiiia  legalis  esl 
circa  passiones;  alio(juin  uon  se  cxlcnderet  ad  o- 
mnt's  virtules,  quaruni  (juacdam  suni  manireste 
circa  passiones.  Ergo  juslitia    est    cirea    passiones, 

Sed  conlra  esl  quod  PhiIo>ophus  dicil  in  i> 
Eihic,  cap.  1  et  2,  (juod  esl  circa  opcraiiones. 

Co.xcu  Cimi  liomo  pcr  passiones  inlcriorcs  non  ordinetur 
immediate  ad  ailcruin,  non  polcst  circa  eas  csse  juslitia,  qua 
homo  oi'diiiatur  ad  allcrum. 

Rcspondco  diceiidum,  quod  hujus  quaestionis 
veritas  ex  duobus  apj)aret:  primo  (juidein  ex  ipso 
subjccto  justitiae,  quod  csl  voluntas;  cujus  motus 
vel  aclus  non  sunl  passiones,  ut  supra  habitum  esl, 
1-2,  (ju.  22,  art.  3,  ei  qu.  o9,  arl.  4;  sed  solum 
niotus  aj)j)ctilus  sensitivi  passiones  dicunlur;  el  ideo 
justilia  nou  esl  circa  |)as>ioi)es,  sicul  ten)perantia 
ct  roiiitudo,  quae  sunt  irascibilis  et  concupiscibilis, 
sunt  circa  passiones.  Alio  modo  ex  parte  materiae; 
(juia  juslitia  csl  circa  ea  quae  sunt  ad  alterum, 
iion  autem  per  passiones  intcriores  immediatc  ad 
allerum  ordinamur. 

Ei  idco  justiiia  circa  passiones   non  esl. 

Ad  prinium  crgo  diccnduin,  quod  non  quaclibet 
virlus  n)oralis  cst  circa  volupiaies  et  trislitias  sicul 
circa  materiam;  nam  fortitudo  esl  circa  timores 
ct  audacias:  sed  omnis  virlus  moralis  ordinatur  ad 
dclcclalioiicu)  ct  tristiliam,  sicut  ad  quo>diiin  (ines 
conscquentcs:  (jiiia,  ut  Philosoj)hus  dicii  in  7  Ethic. 
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(cap.  H,  in  princ),  deleclatio  cl  trislilia  esl  finis 
principalis,  ad  qxicm  rcspicienlcs,  unumqmdqne  hoc 
quidem  malum,  hoc  auleni  boniim  dicimus;  et  hoc 
modo  pertinenl  eliam  ad  justitiam,  quia  non  esl 
justns  qui  non  qaudet  juslis  operalionibus,  ut  di- 
citur  in  1    Ethie.  (oap.    8,  a  med.). 

Ad  secundum  dieendum,  quod  operaliones  ex- 
leriores  mediae  sunt  quodammodo  iuier  res  exte- 
riores,  quae  sunt  earum  maieria,  et  inter  [)assiones 
interiores,  quae  sunl  earum  princi[»ia.  Conlingit 
autem  quando(|ue  esse  defectum  in  uno  corum, 
sine  hoc  quod  sit  defectus  in  aho;  sicut  si  ali(|uis 
surripial  rem  alterius  non  cupiditalc  habendi,  sed 
vohmtate  noccndi;  vel  e  converso,  si  aUquis  aUerius 
rcm  coneupiscat,  quam  (amen  surripere  non  veht. 
Reclilicaiio  ergo  opcrationum,  secundum  quod  ad 
exleriora  terminatur,  pcrlinct  ad  justitiam;  sed  re- 
clificatio  earum,  secundum  quod  a  passionibus  o- 
riuntur,  pertinet  ad  ahas  virtutes  morales,  quae 
sunt  circa  passiones.  Unde  surreplionem  ahenae 
rei  justitia  impedit,  inquanium  est  contra  aequaii- 
tatem  in  exterioribus  constituendam;  hberaUtas  vero 
inquantum  procedit  ab  immoderata  concupiscentia 
divitiarum.  Sed  quia  operaiiones  exteriores  non 
habenl  speciem  ab  interioribus  passionibus,  sed 
magis  a  rebus  exterioribus  sicut  ex  objeciis,  ideo 
f)er  se  loquendo  operationes  exteriores  magis  sunt 
matcria  jusiiliae  quam  aharum  virtutum  moralium. 

Ad  terlium  diccndum,  quod  bonum  commune 
est  linis  singularum  pcrsonarum  in  communitate 
existcntium;  sicut  bonum  (olius,  finis  esl  cujuslibet 
partium.  Bonum  autem  unius  personae  singularis 
non  est  fmis  altcrius.  Et  ideo  justilia  legalis,  quae 
ordinalur  ad  bonum  commune,  magis  se  potcst 
exlendere  ad  interiorcs  passiones,  quibus  homo 
aliqualiter  disponitur  in  seipso,  quam  justitia  par- 
ticularis,  quae  ordinatur  ad  bonum  alterius  singu- 
laris  fjersonae;  quamvis  juslilia  lcgalis  principalius 
se  extendal  ad  alias  virlutes  quanium  ad  cxteriores 
operaliones  earum,  inquantum  scilicet  praecipit  \ex 
foriia  opcra  [acerc,  et  quac  temperati,  et  quae 
mansueli,  ut  dicitur  in  5  Eihic.  (cap.  2,  a  princ). 

ARTICULUS  X. 

(Jtrmn  medium  justiiine  sit  medium  rei.  —  (1-2, 
qu.  64,  art.  2,  et  5,  dist.  53,  quaest.  1,  art. 
3,  quacst.  2,  ct  4,  disl.  25,  quacst.  1 ,  art.  1 , 
quacst.  2,  ct  Virt.  qu.  1,  art.  13,  ad  7,  12, 
13  et  17.) 

Ad  decimum  sic  proceditur.  1.  Yidefur  quod 
mediura  juslitiae  non  sit  medium  rci.  Ratio  enim 
generis  salvatur  in  omnibus  speciebus,  Sed  virtus 
moralis  in  2  Ethic,  cap.  6,  dcfiniiur  esse  habitus 
clectivus  in  medietate  existcns  delerminata  rationc 
quoad  nos.  Ergo  et  in  jusiitia  est  medium  ralionis, 
non  rei. 

2.  Praeterea,  in  his  quae  simpliciter  sunt  bona 
non  est  accipere  superfluuin  et  diminutum,  et  per 
conscquens  nec  meciium;  sicut  patet  de  virtutibus, 
ul  dicitur  in  2  Ethic.  (cap.  6,  ad  fin,).  Sed  justilia 
esl  circa  simpliciier  bona,  ut  dicilur  in  5  Ethic, 
(cap.  1,  parum  ante  nicd.).  Ergo  in  justitia  non  est 
medium  rei. 

3.  Practerea,  in  aliis  virlutibus  ideo  dicitur  esse 
medium  rationis,  et  non  rei,  (fuia  divcrsimode  ac- 
eipiiur  per    conjparalionem  ad    diversas    personas; 
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quia  quod  uni  est  multum,  alteri  est  parum,  ut 
dicitur  in  2  Ethic  (cap.  0,  ante  med.).  Sed  hoc 
eliam  observatur  in  justitia;  non  enim  eadem  poena 
punitur  qui  pcrculit  principcm,  et  qui  percutit  pri- 
valam  personam.  Ergo  eliam  justitia  non  habet 
mcdium   rei,  sed  mcdium  ralionis. 

Sed  contra  cst  quod  Philosopluis  in  2  Ethic, 
cap,  6  ct  7,  ct  hb,  5,  cap.  3,  ct  4,  assignat  mt- 
dium  justiliae  secundum  proportionalitatem  arilh- 
meticam,  quod  est  medium  rei. 

Co.\CL  Cuin  justitia  vcrsetur  circa  exteriores  opcrationcs, 
et  res,  mpdiuin  iu  ea  est  mcdium  rei  consistens  in  qiiadam 
proportionis  aequalilalc  rei  exlerioris  ad  exteriorem  personara. 

Respondeo  dicendimi,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  art.  praec,  et  1-2,  qu,  59,  art.  4,  aliae  vir- 
tutes  morales  principaliter  consistunt  circa  passio- 
ncs;  quarum  rectificaiio  non  attenditur  nisi  secun- 
dum  comparationcm  ad  ipsum  homincm,  cujus 
sunt  passiones,  sccundum  scilicet  quod  irascitur 
et  concupiscit,  prout  debel,  secundum  diversas  cir- 
cumstantias.  Et  idco  mcdium  talium  virtutum  non 
accipitur  secundum  proportionem  unius  rci  ad  ai- 
teram,  sed  solum  secundum  comparationem  ad  i- 
psum  virtuosum;  ct  propler  hoc  in  ipsis  est  medium 
solum  secundum  rationcm  quoad    nos. 

Sed  materia  justitiae  est  exterior  opcratio,  se- 
cundum  quod  ipsa  vel  res  cujus  est  usus,  debitam 
proportionem  hahet  ad  aliam  personam:  ct  ideo 
meiJium  juslitiae  consisiit  in  quadam  proportionis 
aequajitate  rci  exterioris  ad  pcrsonam  extcriorem. 
yEquale  autem  est  realiter  medium  inter  majus  et 
minus,  ut  dicitur  in  10  Metaph.,  tcxt.  19;  undc 
justitia  hahet  inedium  rei. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  iioc  medium 
rei  est  etiani  medium  rationis,  et  idco  in  justilia 
salvatur  ratio  virtutis  moralis. 

Ad  secimdum  dicendum,  quod  bonum  simplici- 
ter  du|)iiciler  dicitur:  uno  modo  quod  est  omnibus 
raodis  bonum,  sicut  virtutes  sunt  bonae;  et  sic  in 
his  quae  sunt  bona  simpliciter,  non  est  accipcre 
mcdiiim  et  cxtrcma;  alio  modo  dicitur  aliquid  sim- 
phcitcr  bonum,  quia  est  absolute  bonum,  scilicet 
secundum  suam  naturam  consideratum,  quamvis 
per  abiisum  possit  fieri  malum,  sicut  patet  dc  di- 
viliis  et  honoribus;  et  in  lalil)us  potest  accipi  su- 
perfluum,  diminutum  et  medium,  quantum  ad  ho- 
mines,  qui  possunt  eis  uti  vel  bene  vel  male;  ct 
sic  circa  simpliciter  bona  dicitur  esse  justitia, 

Ad  tcrtium  dicendurn,  quod  injuria  illata  aliam 
proportionem  liabet  ad  principem,  et  aliam  ad  per- 
sonam  privatam;  et  ideo  oportet  aliler  adacquare 
utramque  injuriam  per  vindictam;  quod  pcrtinct  ad 
diversitatem  rci,  el  non  solum  ad  diversitatcm  ra- 
tionis. 

ARTICULUS  XL 

Utrum  aclus  juslitiae  sit  reddere  unicuiqiie  quod 
suum  tjst. — {I>if<  qu.  66,  ar^  3  et  5,  corp., 
ct  parl.  1,  qu.  21,  arl.  1,  corp.;  et  2,  dist. 
27,  art.  3,  corp.,  et  ad  Z. ) 

Ad  undecimum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
actus  jusliiiae  non  sit  reddere  unicuique  quod 
suum  cst.  Augustinus  enim,  14  de  Trin.  (  eap.  9, 
circa  fin.),  attribuit  juslitiae  subvenire  miseris.  Sed 
in  subveniendo  miseris  non  iribuimus  eis  quac  sunt 
eorum,  scd  magis  quae  sunt  nostra.  Ergo  justitiae 
aclus  non  cst  tribucre  unicuique  quod    suum  est. 
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2.  PraeJerea,  Tuliiiis  in  lib.  de  Offic.  ( til.  de 
Justitia,  circa  princ),  dicil  quod  heneficehtia,  quam 
heniynilatem  vel  liheralilateni  appeltare  licet,  ad 
jicslitiam  pertinet.  Sed  liberaliiasis  est  de  proprio 
dare  alicui,  non  de  eo  quod  est  ejus.  Erso  juslitiae 
:'.i-ius  non   est  reddere  unicuique  quod  suuin  est. 

3.  Praeterea.  ad  justitiunt  pertinel  non  solum 
r'.*s  dispensare  debiio  modo,  sed  tliam  ir.juriosas 
actiones  cobibere,  puta  liomicidia,  adultena  et  alia 
liiijusniodi.  Sed  redderc  quod  suum  est,  videiur 
»olum  ad  dispensationera  rerum  pertinere.  Ergo 
non  sufficienier  per  boc  noliGcatur  actus  justitiae, 
(juod  diciiur  actus  ejus  esse  reddere  uiiicuique  quod 
suum  est. 

Sed  contra  ef^l  quod  Ambrosius    dicit    in  I  de 

Offic.  (cap.  24,  in  fin.):  Juslilia  est  qme  unicuique 

ijuod  Siium  est  Iribuit,  alituum  nou   vindical;  utili- 

tatem  propriam  negliyit,  lU    communem  aequilatem 

custodtat. 

CuNCL.  Proprius  jiistUiae  actus  est,  unicuiqae  quod  suum 
rtt  reddere. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  dictum  esl 
Mrl  9  el  10  buj.  quaesi.,  materia  jusiiliae  esl  ope- 
ratio  exierior,  secundum  quod  ipsa,  vel  res  qua 
per  eam  uiimur.  proporiionjtur  alieri  personae,  ad 
quam  per  jusiitiam  ordinamur.  Hoc  autem  diciiur 
rsse  suum  unicuique  personae  quod  ei  secundum 
proporiionis  aequalitaiem  debelur;  et  ideo  proprius 
actus  justitiae  nibii  aliud  esl  quam  reddere  unicui- 
que  quod  suum  est. 

Ail  primum  ergo  dicendum,  quod  justitiae,  cum 
sit  virtus  cardinalis,  quaedam  aliae  virtutes  secun- 
dariac  adjungunlur,  sicut  misericordia,  lileralitas 
<l  aliae  buju^modi  virtutes,  ul  infra  patebit,  quae 
80  art.  1.  Et  ideo  subvenire  miseris,  quod  jtertinet 
ad  misericordiam  sive  pietatem,  et  liberaliter  bene- 
facere,  quod  ptrtinet  ad  liberalitalem,  per  quamdam 
reductionem  aitribuiiur  justitiae  sicul  principali  vir- 
luti. 

El  per  hoc  patei  responsio  ad  secundum. 

Ad  tertium  dicei;dum,  quod,  sicul  Pbilosopbus 
dieii  in  b  Eibic,  cap.  4,  omne  superfluum  in  bis 
quae  ad  justitiam  perlinent,  lucrum  exienso  nomine 
vocalur;  sicul  et  omne  quod  minus  est,  vocatur 
damnum;  ei  boc  ideo  quia  justitia  prius  esl  exer- 
cila,  et  communius  cxercetur  in  vuluntariis  commu- 
tationibus  rcrum,  pviia  emptione  et  vcnditione,  in 
quibus  proprie  liaec  nomina  dicunlun  ei  exinde 
derivaiitur  baec  nomina  ad  omnia  circa  quae  potesl 
fsse  justitia.  Et  eadem  raiio  est  de  boc  quod  est 
reUdere  unicuiquc  quod  suuiu  est. 

ARTICLLLS  XII. 

i  trum  juitilia  praeemineat  inler  omnes  virtules 
moraks.  —  (  h,f.,  quaest.  \  S5,  art.  1  '2,  e! 
quaest.  141,  art.  8,  et  i-:2,  quaest.  66,  art. 
4;  et  5,  dist.  33,  quaesl.   1,  art.Z,  quaesl.  1.) 

.Ad  duodecimum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
juslitia  non  praeemineal  intcr  omnes  viriutes  mo- 
rales.  Ad  justitiam  enim  pertinel  reddere  alteri 
quod  suum  csi;  ad  liberalilatem  auicm  pertinet  de 
proprio  dare;  quod  viriuosius  e>t.  Ergo  liberaliias 
e»t  major  virtus  quam  justitia. 

2.  Praeierea,  mbil  ornatur  nisi  per  aliquid  di- 
|nius  se.  Sed  inagnaniinitaj  esl  ornamenitim  et  ju- 
i«uiue  ei  omnium  virtuium,  ut  dicilur    iii  4  Eibic 
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(cap.  5,  ante  med.).  Ergo  magnanimilas  esl  nobilior 
quam  jusiiiia. 

3.  Praeierea,  virtus  est  circa  diffi  ile  et  bonum, 
ut  dicilur  in  2  Ethic,  cap.  5.  Scd  foriiluJo  e&t 
circa  magis  difficilia  quam  justiiia,  idesl,  circa  pe- 
ricula  morlis,  ut  dicitur  in  5  Etbic,  cap.  6.  Ergo 
fortiiudo  est  nobilior  ju^iitia. 

Sed  contra  est  quod  Tullius    dicit  in     1   Offic, 

(tit.  de  Juslilia,  in  princ):  fn  justitta  virtulis  splen- 

dor  est  maximus,  ex  qua  boni  viri  nominanlur. 

Coxcx.  Cum  ju5titia  tam  moralis  quam  le^alis  sit  virtus 
evisJens  in  vo.untjte  et  qua  ad  alterum  homo  ordinatur,  ea 
e^t  omaium  \irtt.'.um  moraiiuDi  exceileDtissima. 

Respondeo  dicendum,  quod  si  Ic  Tuamur  de 
justitia  legali,  nianifestum  esl  quod  ipsa  est  prae- 
clarior  inter  omnes  viriuies  morales,  inquantum 
bonum  commune  praeeininei  bono  singulari  unius 
personae;  ei  secunduin  iioc  Philosopbus,  in  5  Eihic, 
(cap.  1,  ante  lin.;,  dicil  (]uod  praeclarissima  virtu- 
tum  videtur  essejUStitia,el  neque  est  Hesperus,  neque 
Lucifer  ita  admirabiUs.  Sed  etiam  si  loquimur  de 
jusiitia  particulari,  praecellil  inier  alias  \iriutes 
morales,  duplici  ratione:  quarum  prima  potest  sumi 
ex  parie  subjecti,  quia  scilitct  esl  in  nobiliori  parU? 
animae,  idest,  in  appetitu  raiionaii,  scilicet  in  vo- 
luntate,  aliis  viriulibu?  moralibus  exisientibus  in 
appeliiu  sensitivo,  ad  quem  pertineni  passiones, 
quae  sunl  materia  aiiarum  virtuium  moralium.  Se- 
cunda  ralio  sumilur  ex  parte  objecti:  nam  aliae 
virtutes  laudantur  solum  secundum  bonum  ipsius 
viriuosi;  justitia  autem  laudatur  secundum  quod 
virtuosus  ad  alium  bene  se  habet;  el  sic  justilia 
quodammodo  est  bonum  alierius,  ut  dicitur  in  5 
Etliic.  (cap.  1,  aliquant.  ante  fln.).  Et  propler  hot^ 
Philosophus  dicit  in  1  Rheior.  (cap.  9,  paulo  a 
princ):  Secesse  esl  maiimas  virtules  esse  eas  quae 
sunt  aliis  utilissimae:  siquidem  est  virtus  potenlia 
beneficliia;  propter  Iwc  et  furles,  el  justos  maxime 
honoranl;  quoniam  fortitudo  est  utilis  in  bello, 
justilia  aulem  el  in  bello  et  in  pace. 

Ad  pr;mum  ergo  dicendum,  quod  liberalitas 
etsi  de  suo  dei,  tamen  hoc  facit,  inqujnlum  in  hoc 
considerat  propriae  virtulis  bonum:  justitia  autem 
dal  a!leri  quod  suum  esl,  quasi  considerans  bonum 
commune:  et  praeterea  (1)  justitia  observaiur  ad 
omne>:  liberalitas  autem  ad  omnes  se  extenderc 
non  potesi:  et  itcrum  liberalitas  quae  de  suo  dai, 
supra  justiiiam  fundatur,  per  quaiu  unicuique  quod 
suum  (Sl    tribuitur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  magnanimitas, 
quando  supervcnit  jusiiiiae,  auget  ejus  bonitatem; 
quae  lamen  sine  justitia  necvirtutis  rationem  haberel. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  fortitudo  etsi  con- 
sistat  circa  difficiliora,  non  tamen  est  circa  meliora, 
cuni  sit  soluni  in  bello  utilis,  justiiia  auiem  el  iii 
bello  el  in  pace,  sicut  dictum  esl    (in  corp,). 

QIAESTIO  LIX. 

DE  I>Ji:STITl.V. 


f  In  quatuor  arliculos    divita.J 


D 


«,'eiiide  considerandum  est  de  injustilia;  et  circa  hoc  quae- 
luntur  quatuor:l.*utrum  inju«>titiasit  *j>eciale  vilium:  ±*  ulrum 
injusla  agere  sit  proprium  injusti;  3."  utrura  aliquis  pos*it 
iiijUstum  pali  volcos;  4."  utxum  injustitia  ex  suo  gencre  sit 
pcccatum  morlale. 

rl}  lu  <«■  radJcAas  edit    Roa.,  eptiac.  Alii  edil.  ei  Garcia,  fVfimm. 
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AUTICULUS  PRIMUS. 


■  Vlrwn  v-ijustitia  sil  vilium  speciale.  — (Sup., 
quaest.  58,  art.  5,  ad  5,  et  infra,  quaest.  79, 
art.  1,  ad  3. ) 

Ad  primum  sic  procediuir.  1.  Videlur  quod 
iiijustitia  iion  sil  vilium  speciale.  Diciiur  enim  1 
Joan.  5,- 4:  Omne  peccatum  est  iniquitas.  Sed  iiii- 
quitas  videtur  idem  csse  quod  injuslitia;  quia  jus- 
tiiia  cst  ae(jualitas  quaedam,  unde  injustitia  idem 
Yidelur  esse  quod  inaequalitas,  sive  iniquilas.  Ergo 
injuslitia  non  esl  speciale  peceatuin. 

2.  Praeterea,  nulium  speciale  peccatum  oppo- 
nitur  omnibus  virtulibus.  Sed  injustitia  op()ouilur 
omnibus  viriulibus;  nam  quanlum  ad  adullerium 
opponitur  caslilali,  quanlum  ad  homicidium  opponi- 
tur  mansuetudini,  et  sic  de  aliis.  Ergo  injustitia 
iion  est  speciale  peccatum. 

0,  Praeierea,  injustitia  justitiae  opponitur,  quae 
involuniate  est.  Scd  omne  peccatum  esl  in  voluntate, 
ut  Auguslinus  dicit,  lib.  de  duab.  Animab.,  cap. 
10  et  H.  Ergo  injuslitia  non  esl  speciale  peccatum. 

Sed  contra  esl  quod  injustiila  justitiae  opponitur. 
Sed  justitia  est  specialis  virtus.  Ergo  injuslitia  est 
speciale  vitium. 

CoNCL.  Illegalis  injustitia  essentialiter  quidem  speciale  vi- 
tium  esl:  secundum  intentionem  vcro  gcneralc,  quod  per 
contemptum  communis  boni  possit  liomb  ad  omnia  peccata 
deduci. 

Rcspondeo  dicendum,  quod  injustitia  est  duplex* 
una  quidem  illegalis  quae  opponiiur  legali  justitiac' 
et  baec  quidem  secundum  essentiam  est  speciale 
vilium,  inquantum  respicil  speciale  objectum,  scili- 
eel  bonum  commune,  quod  contcmnit;  sed  quan- 
tum  ad  intentioncm  esi  vitium  generale,  quia  pcr 
coniemptum  boni  communis  potest  bomo  ad  omnia 
peccala  deduci;  sicul  etiam  omnia  viiia,  inquantum 
repugnant  bono  communi,  injustitiae  babcnt  ra- 
tionem,  quasi  ab  injustitia  derivata,  sicul  et  supra 
de  juslitia  dictum  est,  quaesl.  58,  art.  6.  Alio  modo 
dicitur  injusiilia  ^secundum  inaequalilalem  quamdam 
ad  alterum,  prout  scilicel  bomo  vult  babere  plus 
de  bonis,  puta  divitiis  el  bonoribus,  et  minus  de 
malis,  puta  laboribus  et  damnis;  et  sic  injustitia 
liabei  materiam  specialem,  et  est  particulare  vitium 
jusliliae  particulari  opposilum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  siculjustitia  le- 
galis  dicitur  per  comparaiionem  ad  bonum  com- 
mune  bumanum,  ita  justitia  divina  dicitur  per  com- 
parationem  ad  bonum  divinum,  cui  repugnat  omne 
pcccatum;  et  secundum  hoc  omne  peccatum  dicitur 
esse  iniquilas. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  injustiiia  etiam 
particularis  opponitur  indirecte  omnibus  virtulibus, 
mquantum  scilicet  exteriores  etiam  actus  pcrtinent 
el  ad  justitiam  et  ad  alias  virtules  morales,  licet 
diversimode,  sicut  supra  dictum  est,  quaest.  58, 
art.  6. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  volunlas,  sicut  et 
ratio,  se  exlendii  ad  materiam  totam  moralcm, 
icilicet  ad  passiones  et  ad  operationes  exteriores, 
quae  sunt  ad  alterum;  sed  justitia  perficit  volun- 
tatem  solum  secundum  quod  se  extendit  ad  opera- 
tiones  quae  sunt  ad  alterum;  et  similiter  injusiitia. 


ARTICULUS   11. 


Utrum  nliquis  ^Hcatur  injnslus  ex  hoc  quod  facit 
injustwn.  —  {Inf,  arl.  4,  ad  1,  c'M5,  ElUic, 
lect.  13,  et  psal.  55,  princ.) 

Ad  socundum  sic  procedilur.  1.  Videlur  quod 
aliquis  dicatur  injustus  ex  boc  (|uod  facil  injustum. 
llabitus  enim  specificanlur  per  objecta,  ut  ex  supra 
diclis  patet,  1-2,  qu.  54,  art.  2.  Sed  proprium  ob- 
jecfum  justitiae  csl  juslum,  el  proprium  objechim 
iiijustiliae  est  injustum.  Ergo  ei  justus  dicemJus  esf. 
aliquis  e\  boc  quod  lacit  jusluin,  et  injuslus  ex  boe 
quod  facit  injustum. 

2.  Praeterea,  Philosopbus  dicit  in  5  Ethic.  (cap. 
9,  vers.  fin.),  falsam  esse  opinioncm  quorumdam 
qui  aestimant  in  potestate  homiiiis  es&e  ul  slatim 
faciat  injustum,  et  quod  justus  nou  possil  minus 
facere  injustum  quam  injustus.  IIoc  autem  non 
esset,  nisi  facere  injiistum  esset  proprium  injusti. 
Ergo  aliquis  judicandus  est  injustus  ex  hoc  quod 
facit  injustum. 

3.  Praetcrca,  eodem  modo  se  habet  omnis  vir- 
tus  ad  proprium  actum,  et  eadem  ratio  est  de  vitiis 
oppositis.  Sed  quicumque  facii  aliquid  iiUemperatum 
dicitur  intemperatus.  Ergo  quicumque  facil  aliquid 
injustum  dicitur  injustus. 

Sed  contra   est    quod    Philosoplius    dicit    in    5 

Elhic.  (cap.  6.  in  princ),  quod    aliquis  facit    inju- 

stum,  et  injustus  non  est. 

CoNCL.  Quidpiam  cx  inteutionc  ac  elcctione  injustum  fa- 
ccre,  aliqucm  injustum  reddit:  non  autem  facerc  injustum 
praeter  inlentionem  vel  e.v  passione. 

Respondeo  dicendum,  quod ,  sicut  objectuin 
justitiae  est  aliquid  aequale  in  rebus  evterioribus, 
ita  etiam  objectum  injustitiae  est  aliquid  inaequale, 
prout  scilicet  alicui  attribuiiur  plus  vel  minus  quam 
ipsi  conjpetat.  Ad  hoc  autem  objectum  comparatur 
habitus  injustitiae  mediante  proprio  actu,  qui  voca- 
tur  injustificalio.  Potest  ergo  contingere  quod  qui 
facit  injustum,  non  est  injustus,  dupliciter:  uno  modo 
propter  defectum  comparationis  ad  ipsius  operationls 
ad  proprium  objectum;  quae  quidem  recipit  spe- 
ciem  et  nomen  a  per  se  objocto,  non  aulem  ab 
objecto  pcr  accidens.  In  his  autem  quae  sunt  pro- 
pter  fincm,  per  se  dicilur  aliquid  quod  est  inten- 
tum;  per  accidens  autem  quoiJ  est  praeter  inten- 
tionem.  Et  ideo  si  aliquis  faciat  aliquid  (juod  est 
injustum,  non  intendens  injustum  facere,  puta  cum 
hoc  facil  per  ignorantiam,  non  exislimans  se  iiiju- 
stum  facere,  tunc  non  facit  injustum,  per  se  et 
formaliter  loquendo,  sed  solum  per  accidens,  et 
quasi  materialiter  faciens  id  quod  est  injustum; 
uiide  et  talis  operatio  non  deuommQtuv  injustilicalio. 
Alio  modo  potest  contingere  propter  defectum  com- 
parationis  ipsius  operationis  ad  habitum.  Potest 
enim  iiijustificatio  procedere  quandoque  quidein  ex 
aliqua  passione,  pula  irae  vel  concupiscentiae;  quan- 
doque  autem  ex  electione,  quando  scilicel  ipsa 
injustificalio  per  se  placet;  et  tunc  proprie  procedit 
ab  habitu;  quia  unicuique  habcnti  aliquem  habitum 
est  secundiim  se  acceptum,  quod  convenit  illi  ha- 
bitui.  Facere  ergo  injustum  ex  intentione  et  ex 
eleciione  est  proprium  injusli,  secundum  quod  in- 
justus  diciiur  qui  habet  injuslitiae  habitum;  sed 
facere  injusium  praeter  intentionem  vel  ex  passione 
potest  aliquis  absque  habilu  injustitiae. 

Ad  priaium  ergo  dicendum,  quod  objectum  per 
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sc  et  formaliler  acceptum  specificat  habitum,  non 
autem  prout  accipitur  nialerialiter    et  pcr  accitlens. 

Ad  sccundum  dicendum,  quod  non  est  facile 
cuiquam  facere  injuslum  ex  eleclione,  quasi  aliquid 
por  se  placens,  et  non  propter  aliud;  scd  hoc  pro- 
prium  esl  habenlis  habitum;  ul  ibidem  Philosophus 
dicit. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  objcctum  tempe- 
rantiae,  non  est  aliquid  exlerius  conslitutum,  sicut 
objeclMm  juslitiae;  sed  objectum  temperaniiae,  id- 
est,  temperalum,  accipitur  solum  in  comparatione 
ad  ipsum  hominem.  Et  ideo  quod  est  per  accidens, 
et  praeler  inlentioncm,  non  potest  dici  tempe- 
ralum,  ncc  nialerialiler,  ncc  formaliter ;  et  si- 
militer  neque  intemperatum;  et  quantum  ad  hoc 
est  dissimilc  in  juslilia  et  in  aliis  virtutibus  mo- 
ralibus;  sed  quanlum  ad  comparationem  operatio- 
nis  ad    habitum,    in    omnibus    similiter    se   habet. 

ARTICULUS  m. 

Uirtim  aliquis  possit  pati  injustnm  volens.  — 
(//?/!,  qu.  66,  art.  4,  corp  ,  ct  5  Elhic,  lect. 
12,  io  cl  14.) 

Ad  terlium  sic  proceditur.  I.  Vidclur  quod  ali- 
quis  possit  pati  injuslum  volcns.  Injuslum  cnini 
esl  inaequale,  ut  dictum  est  art.  praec.  Sed  aliquis 
laedendo  scipsum,  reccdit  ab  aequalitale,  sicut  et 
laedendo  alium.  Ergo  alicjuis  polest  sibi  ipsi  faccrc 
injiislum,  sicut  et  alleri.  Sed  quicumque  facit  sibi 
inju^ium,  volcns  facit.  Ergo  aliquis  volcns  potest 
paii  injustum,  maxime  a  scipso. 

2.  Praeicrea,  nuHus  secundum  legem  civilem 
punitur,  nisi  propter  hoc  quod  facit  aliquam  inju- 
stitiam.  Sed  illi  (|ui  iiUcrimunt  seipsos,  puniunlur 
secundun)  Icges  civilatum  in  hoc  qtiod  privabanlur 
anli(|uitus  honore  scpiillurac,  ut  palct  pcr  Philo- 
sophum  in  5  Eihic.  (implic.  c.  uli.,  sed  express. 
habetur  in  Syntagm.  .luris,  lib.  52,  cap.  29).  Ergo 
aliquis  potcsi  facere  sibi  ipsi  injusium;  et  ita  con- 
lingil  quod  aliquis  inju^tum  patiatur  volcns. 

3.  Praelerea,  nullus  facit  injusluin,  nisi  alicui 
paticnii  injuslum.  Sed  contingit  quod  aliquis  faciai 

V  injustum  alicui  hoc  volcnti,  puta  si  vendat  ei  rem 
charius  qiiam  valcat.  Ergo  conliiigit  ali(|uem  vo- 
lentem  ali(]uid  injuslum  pali. 

Sed  conlra  esl  quod  injtislum  pali  est  opposi- 
tum  ci  qiiod  esl  iiijusiuin  laccrc.  Sed  nullus  facit 
injustum  nisi  volcns.  Eigo  per  opposilum  iiullus 
palitur  injusluni  nisi  nolciis. 

CoNCL.  InJMstum  pcr  sc  ot  forrnalilcr  nulliis  per  se  tacere 
potcsl  nisi  voiciis,  nec  pati  nisi  noicns:  polcsl  laincn  qiiis 
pcr  arcidcns  cl  (|uasi  niatcrialilcr,  id  ciuod  dc  sc  injusluin 
tst,  vcl  facere  noKns,  vel  jiati   volens. 

Resjiondco  dicendum,  quod  actio  de  sui  ralionc 
proccdii  ab  agcnte;  passio  autcm  sccunduin  pro- 
priani  ralioncm  cst  ab  alio.  Undc  non  poicsi  cssc 
idcm  sccimdum  iden»  agcns  cl  paiicns,  ui  dicilur 
in  o  Phjsic,  lcxl.  8,  ct  in  8,  texl.  40.  Principium 
auicm  pro|)iiiMn  agcndi  in  hominibus  esl  volimlas: 
<'l  idco  illii(l  propric  et  per  sc  honio  facit  quod 
volfiis  lacit;  ct  c  conlraiio  illuu  propiie  honio  p.i- 
lilur  quod  praeler  volunlalcm  suam  paiitur:  quia 
in(|uaniiim  est  volens,  principium  et  ex  seipso;  ct 
idco  inipiaiitmn  esl  hujusmodi,  magis  est  agens 
quam  palicns. 


Dicendum  est  ergo  quod  injustum,  per  sc  cl 
formaliter  loquendo,  nullus  potest  faccrc  nisi  volen? 
nec  pali  nisi  nolens;  per  accidens  autem,  et  quasi 
malerialiler  loquendo,  potesl  aliquis  id  quod  esl 
de  se  injusium  vel  facere  nolens  (sicui  cum  quis 
praeier  intcntionem  operatur),  vel  pati  volcns,  si- 
cut  cum  aliquis  plus  alteri  dat  sua  voluntaie  quam 
dcbeat. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  cum  aliquis 
sua  voluntate  dat  alicui  id  quod  ei  non  dcbct, 
non  facit  nec  injusiitiam  nec  inaequalilatem.  Ilomo 
enim  per  suam  volunlaiem  possidet  res;  et  ita  non 
est  praeter  proportioncm,  si  ci  aliquid  sublrahatur 
sccundum  propriam  (i)  voluntatein,  vel  a  seipso 
vel  ab  alio. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  aliqua  persona 
singularis  potesl  duplicilcr  considcrari:  uno  modo 
secundum  se;  et  sic  si  sibi  aliquod  nocumcnluui 
inferat,  potest  quidem  habere  rationem  alierius 
peccati,  puta  intemperanliae,  vel  imprudentiae,  non 
lamen  rationem  injustitiae;  quia  sicut  justitia  sem- 
per  est  ad  alterum,  ita  et  injustitia.  Alio  modo 
polest  considerari  aliquis  homo,  inquantum  esi 
aliquid  civitalis,  scilicet  pars;  vel  inquantum  esl 
aliquid  Dei,  scilicet  creatura  et  imago;  et  sic  qui 
seipsuin  occidit,  injuriam  quidcm  facil,  non  sibi, 
sed  civilali  el  Dco;  et  idco  punitur  tam  secundum 
legem  divinam  qtiam  secunduin  legcm  humanam, 
sicui  et  de  fornicatore  Aposlolus  dicit  1  Cor.  3, 
17:  Si  quis  tcmpluin  Dei  violaveril,  disperdel  i- 
psum  Deus. 

Ad  leriium  dicendum,  quod  passio  est  effectus 
aciionis  exlerioris.  In  hoc  autem  quod  cst  facere 
et  pali  injustum,  id  quod  materiale  est  attcnditur 
secuiidum  id  quod  exlerius  agitur,  proul  in  se  con- 
sidci-atur,  ut  dictum  est  art.  praec;  id  aulem  quod 
est  ibi  forinale  et  per  se,  altcndiliu'  secundum 
volunlalein  agenlis  et  patienlis,  ut  ex  diciis  patet 
(in  corp.  et  arl.  praec).  Dicendum  est  ergo  quod 
aliqiiem  facere  injustum,  el  aliuin  paii  injustum, 
materialilcr  lotiucndo,  semper  sc  coricomiiantur. 
Scd  si  formaliier  loqtiamur,  facere  aliquis  polest 
injusttim,  inlcndcns  injusliun  facere;  taincn  alius 
non  paiietur  injusluin,  quia  volcns  palietur;  et  e 
converso  poiest  aliquis  pati  injiislum,  si  nolens  id 
quod  esi  injustum,  patialur;  et  tainen  ille  qui  hoc 
facit  ignorans,  non  faciel  injusium  formalitcr,  scd 
materialitcr  tantuin. 

ARTICULUS  IV. 

ilrum  quicumque  facit  inustuni,  peccet  morta- 
liter.  —  (^ //!/'.,  qu.  69,  arl.  i,  corp.,  et  qiaest. 
70,  art.  4,  corp.,  et  qu.   110,    art.    5,    corp.) 

Ad  quarlum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
non  quicumque  facit  injustum,  peccet  mortaliier. 
Peccalinn  cnim  veniale  moriali  oppomlur.  Sed 
(pi;iiuIo(|uc  venialc  peccalum  cst  qiiod  ali  |uis  fa- 
cial  injusium;  dicil  enim  Philosophtis  in  5  Elhic, 
(cap.  8,  in  fui.),  do  injusle  agcniibus  Ioi|uens:  Quae- 
cumque  non  svlum  iqnornntes,  sed  et  propler  i^jno- 
ranliom  peccant,  venialin  sunl.  Ergo  nou  ([uicum- 
(\nc    lacil   iiijustum,    morlaliicr   pcccat. 

2.  Praclerea,  qui  in    ali(|uo    parvo    injustiiiam 

(l!  Ila  rod.  Alran.  oplimo.  Garcli  ex  Tar.  Tlieologi,  Nic<  I.m  el  posteriore» 
oilll.:  /,'/  I  a  iion  est  yiraetrr  svnm  proportionem.  cic.  f.dil.  Itimi.:  El  tta  niii» 
esl  pnieter  ;)ro/ior/ioncfli,  vet  jirvpotitum,  ii  ci  aliijUid  tubtral^alur  ted  Mrun- 
Jum  prupriam,  clc. 
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facit,  parum  a  medio    declinat.    Sed    hoc    videlur     [ 
esse  tolerabiie  et  inter  niininia    nialorum    compu- 
tandum,  ut    patcl    per    Pliiiosophum    in    2    Elhic. 
(cap.  ull.,  circa  finem).  ISon  ergo  «.luicumque    facit 
injustum,  peccat  mortaliter. 

3.  Praeterea,  charitas  est  mater  omnium  vir- 
lutum,ex  cujus  conlrariclate  aliijuod  peccalum  di- 
citur  moilale.  S(  d  non  omnia  peccata  opposila 
aliis  virluiihus  sunt  mortalia.  Ergo  etiam  neque 
facere  injusium  scmper  cst  peccalum  mortale. 

Scd  conira,  quidquid  est   conlra   legem  Dei  est 

peccatum  mortale.  Scd  quicumque     facit    injuslum 

iiicit  conira  praeceplum  legis  Dei,    quia   vei  rcdu- 

cilur  ad    furtum,    vel  ad    adulierium,    vel  ad    ho- 

micidium,  vel  ad  aliquid  hujusmodi,  ut  ex  sequen- 

lihus  paiehit,  qu.  04,  ct  seq.  Ergo  quicumque    facit 

injuslum  peccat  morlaliler. 

CoNCL.  (Jum  injustitia  in   allerius  laesione    et    nocumento 
consistat,  injustum   quidpiam  agere,  niortale  peccatum  est. 

Ucspondeo  dicendum,  quod  sicut  supra  diclum 
est,  qu.  24,  art.  12,  el  1-2,  qu.  72,  art.  5,  cum 
de  dinerentia  peccatorum  agcretur,  peccalum  mor- 
lale  est  quod  conlrarialur  charilali,  per  quam  est 
anima  vita .  Omne  autem  nocumentum  alteri 
illaturn,  ex  se  charitali  repugnat,  quae  movet  ad 
volendum  honum  alierius.  Et  ideo  cum  injustilia 
semper  consisiat  in  nocumenlo  alierius,  manife- 
stum  est  quod  faeere  injusturn,  ex  genere  suo 
est   peccaium  moriale. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  illud  ver- 
bum  Philosophi  inielligitur  de  ignoraniia  facli, 
quam  ipse  vocat  ignorantiam  parlicularium  cir- 
cumslanliarum,  quae  merelur  veniam;  non  autem 
de  ignoranlia  juris,  quae  non  excusat.  Qui  autem 
ignorans  facil  injuslum,  non  facit  injustum  nisi  per 
accidens,  ut  supra  dictum  est,  art.  2  hujus  quaest. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ille  qui  in  par- 
vis  facil  injustiiiam,  deficit  a  perfecla  ratione  ejus 
quod  est  injuslum  facere,  inquantum  fpotest  repu- 
lari  non  esse  omnino  conlra  voluntalem  ejus  qui 
hoc  palitur;  puia  si  auferat  aliquis  alicui  unum 
pomum,  vel  aliquid  tale,  de  quo  prohahile  est  quod 
lile  inde  non  laedatur,  nec  ei  displiceat. 

Ad  lerlium  dicendum,  quod  peccala  quae  sunt 
conlru  alias  virlutcs,  non  semper  sunt  in  nocumen- 
lum  allcrius;  sed  imporlant  inordinalionem  quam- 
dam  circa  psssiones  liumanas.  Unde  non  esl  similis 
ratio. 

QIAESTIO  IX.       , 

DE  JUDICIO. 
f  Jn  sex  arliculos  divisa.  ) 


*  ostea  considcrandum  est  de  judicio;  et  circa  hoc  quaerun- 
tur  sex:  i."  ulrum  judicium  sit  actus  juslitiae;  2"  utrum 
sit  licilum  judicare;  5."  utrum  per  suspiciones  sitjudicanduni; 
4."  utrum  dubia  sint  in  meliorem  partem  inlerpretanda;  5.° 
utrum  judicium  scmpcr  sit  sccundum  iegcs  scriptas  profe- 
lendum;  6."  ulrum  judicium  per   usurpationem    perverlatur. 

ARTICLLUS  PRIMUS. 

Ctrum   judicium    sit    aclus   justiliae. 
{Inf.,  qu.  Go,  art.  4,  corp.,  et  /sa.  \,  lect.6,princ.J 


jud 


Ad  primum   sic    procedilur.    1.    Yidetur    quod 
icium  non  sil   aclus  juslitiae.  Dicit  enim  Philo- 


ET  QUAEST.  LX.  ART.  I.  223 

sophus,  in  1  Elhic,  cap.  5,  quod  unusquisque  bene 
judical  quae  cognoscit,  et  sic  judicium  ad  vim  co- 
gnoscilivam  pertincre  videtur.  Vis  autem  cognosci- 
liva  per  prudentiam  perficitur.  Ergo  judiciuin  magis 
pcrlinct  ad  prudentiain  qiiain  ad  juslitiam,  quae 
est  in  voluntate,  ut  diclum  est  quaest.    58,  art.  4. 

2.  Praelerea  Apostolus  dicit,  1  Corinlh.  2,  15: 
Spiriluahs  judicat  omnia.  Sed  homo  maxime  elli- 
citur  spiiilualis  per  virtutem  chariialis,  quae  dif- 
funditur  in  cordibus  noslris  per  Spirilum  sanclum, 
qui  dalus  cst  nobis,  ut  dicitur  Rom.  5,  5.  Ergo 
judicium  magis  pertinet  ad  charilaiem  quam  ad 
juslitiam. 

2.  Praelerea,  ad  unamquamquc  virlulem  per- 
finet  rectum  judicium  circa  propriam  materiam, 
(juia  virluosus  in  singulis  esl  regula  et  mensura, 
secunduin  Philosophum  in  lih.  3  Elhic.  (  cap.  4, 
circa  fin.).  INon  ergo  judicium  magis  pertinet  ad 
justitiain  quam  ad  alias  virtutes  morales. 

4.  Praeterea,  judicium  videiur  ad  solos  judices 
perlinere.  Actus  auiem  justitiae  invenitur  in  omni- 
hus  justis.  Cum  ergo  non  soli  judices  sint  justi, 
vidctur  quod  judicium  non  sit  actus  proprius  ju- 
stitiae. 

Sed  contra  est  quod  in  psal.  93,  13,  dicilur: 
Quoadusque  justilia  converlatur  in  judicium. 

CoNCL.  Cum  judicium,   ejus  quod  justum  est,  determinatio 
sit,  conscquitur  hinc  judicium  esse  justitiae  actum. 

Respondeo  dicendum,  quod  judicium  propiie 
nominat  actum  judicis,  in  quantuin  judex  esl;  judex 
autem  dicitur,  quasi  jus  dicens;  jus  autem  est  oh- 
jectuin  justitiae,  ut  supra  habitum  est,  qu.  57,  art. 
1.  Et  ideo  judicium  importat,  secunduni  primam 
nominis  impositionem,  definitionein  vel  determina- 
tionem  jusli,  sive  juris.  Quod  autem  aliquis  bene 
definiat  aliquid  in  operihus  virtuosis,  proprie  pro- 
ccdit  ex  hahitu  virtuiis,  sicut  casius  recte  deter- 
minat  ea   quae  pertinent  ad  castilatem. 

Et  ideo  judicium,  quod  iinporlal  rectam  deter- 
minationem  ejus  quod  esl  justum,  proprie  pertinet 
ad  justitiain.  Propler  quod  Philosophus  in  5  Ethic, 
(cap.  4,  ante  med.),  dicit  quod  homines  ad  judicem 
confugiunl  sicut  ad  quamdam  juslitiam    animatam. 

Ad  primum  ergo  diceniiura,  quod  noinen  ju- 
dicii,  quod  secundum  primam  impositionem  signi- 
ficat  reclain  detenninalionem  justorura,  amplialum 
est  ad  significandum  rectam  determinationem  in 
quibuscumque  rebus,  tain  in  speculativis  quam  in 
praclicis.  In  omnibus  tamen  ad  rectuin  judicium 
duo  requiruiUur:  quorum  unum  est  ipsa  virtus  pro- 
ferens  judiciura;  et  sic  judicium  est  acius  rationis; 
dicere  enim  vel  definire  aliquid,  rationis  est.  Ahud 
aulcm  est  dispositio  judicantis,  ex  qua  habct  ido- 
neitatem  ad  recte  judicandum;  et  sic  in  his  quae 
pertineniadjustitiam,  judicium  procedit  ex  justitia; 
sicut  et  in  liis  quae  ad  fortitudinem  pertinent,  ex 
fortitudine.  Sic  ergo  judicium  est  quidem  actus 
justiliae  sicut  inclinanlis  ad  recte  judieandum;  pru- 
dentiae  autem  sicut  judicium  proferentis;  unde  et 
synesis  ad  prudentiain  pertinens  dicitur  bene  judi- 
caliva,  ut  supra  habitum  est,  qu.  51,  art.  3. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  homo  spirituahs 
ex  habitu  charilatis  habet  inclinalionem  ad  recte 
judicandum  de  omnibus  secundum  regulas  divinas, 
ex  quibus  judicium  per  donum  sapientiae  pronun- 
tiat;  sicut  justus  per  virlulem  prudentiae  pronuntiat 
judicium  ex  regulis  juris. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  aliae  virlutcs  ordi- 
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naiit  hominem  in  seipso;  scd  juslilia  ordinal  lio- 
minem  ad  aliimi,  ut  ex  diclis  patet,  quaesl.  58, 
art.  2,  9  et  10.  Homo  autem  est  dominus  eorum 
<juae  ad  ipsum  pcrlinent;  non  autem  est  dominus 
corum  quae  ad  alium  pertinent.  El  ideo  in  his 
quae  suni  secundum  alias  virtulcs,  non  requiritur 
nisi  judicium  virluosi,  extenso  lamen  noraine  judi- 
cii,  ut  dicium  est  in  resp.  ad  1.  Sed  in  his  quac 
perlinenl  ad  justitiam,  requiriiur  ulterius  judicium 
alicujus  superioris,  qui  ulrumque  valeat  arguere, 
ei  ponere  raanum  suam  in  ambobus.  El  propler 
hoc  judiciuni  specialius  pertinel  ad  jusliliam  quam 
ad  ali(juam  ahain  virlutem. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  justilia  in  principe 
quidem  est  sicul  virtus  architectonica,  quasi  impe- 
rans  et  praecipiens  quod  justum  est;  m  subdiiis 
auicm  est  tamquam  virtus  cxecutiva  et  rainistrans. 
El  ideo  judicium,  quod  importat  dcfinilionem  jusli, 
pcrtinet  ad  justitiam,  secundum  quod  est  princi- 
pahori  modo  in  praesidente, 

ARTICULUS   IL 

C/rum  si(  licihmi  judicnre.  —  (  Inf.,  nrt.  5,  el 
6,  et  qu.  67,  art.  \;  et  4,  dist.  48,  qu.  1, 
art.  i,  et  Rom.  \,  et  1,  Cor.  4.  ) 

Ad  secundum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
non  sil  hcilum  jndicare.  Non  enim  infligitur  poena 
nisi  pro  ilhciio.  Scd  judicantibus  imminet  pocna, 
quam  non  judicantcs  elTugiunt,  secundum  ihud  Matth. 
7,  1:  yolite  Judicare,  ut  non  jndicemini.  Ergo  ju- 
dicare  est  ilhcilum, 

2.  IVacterea,  Rom,  14,  4,  dicilur:  Tu  quis  es, 
qui  judicas  alienum  sercum?  Suo  doniino  stat  aul 
cadit.  Domiiius  aulcm  omnium  Deus  esl.  Ergo 
nulli  homini  licel  judicare. 

3.  Praelerea.  nullus  !)omo  cst  sine  peccato,  se- 
eundum  illud  1  Joan.  1.  8:  Si  dixerimus  quia pec- 
ratuni  non  liabemus,  nos  ips(js  seduciinus.  Sed  pcc- 
canti  non  licel  judicare,  sccundum  illud  Rom.  2, 
1:  Jnexcusabilis  cs,  o  homo  omnis  qui  judicas;  in 
qno  etiim  allerum  judicas,  teipsum  condemnas;  ea- 
dcm  eni)n  uijis  quae  jndicas.  Ergo  iiulli  est  licilum 
judicare. 

Sed  contra  esl  quod  dicilur  Dcui.  IG,  18:  Ju- 
dtces  cl  maqisiros  cunstilucs  in  omnibus  portis 
tuis,  ut  judicent  populuni  justo  judicio. 

CoNCL.  Injusle,  pracsun)ptiJOse,actemere  quidpiam  jiidicare, 
illicilum  scniper  csl:  id  judiciuni  lamcn  quod  cst  juslitiue 
aclus,  proruldubio  cst  licilum. 

Rcsjjondco  diccndum,  quod  judicium  in  tan- 
lum  csi  licilum:  iiKiuanlum  csi  jusliliac  actus.  Sicut 
aulcm  ex  praedictis  patel,  ari.  praec,  ad  hoc  quod 
judicium  sit  actus  jusiitiac,  Iria  rc(|uirunliir:  primo 
(|uidcm  ut  proccdat  c\  incliiiationc  justiliac;  secundo 
quod  proccdal  ex  aucioiilale  pracsidcnlis;  tcrlio 
(|uod  prolcratur  sccundum  reclam  rationem  pru- 
«lcnliiie. 

Quodcumque  autcm  horiira  dcfucril,  judiciuiii 
crit  viliosuni  ct  illicilum:  uno  (juidcm  inodo  quando 
est  conira  rcclitudincm  jusliiiae;  el  sic  dicitur  ju- 
diciutn  pcrvcrsum  vel  injustuin;  alio  modo  quando 
homo  judical  dc  liis  in  quibiis  non  habci  auclori- 
lalcm;  et  sic  dicitur  jHdiciiini  usnrpalum;  icrlio 
modo  (juando  dccst  ccriitiido  rationis:  puta  cum 
ali(]uis  de  his  judical  quae  sunt  dubia  vel  occulta, 
propicr  aliquas  lcvcs  conjcciuras;  el  sic  dicilur  ju- 
dicium.  suspictusum  vel  tcmerariuin. 


ART.  L  IL  ET  III. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Dominus  ihi 
prohibet  judicium  lemerarium,  quod  est  de  inten- 
tione  cordis,  vel  de  aliis  incertis,  ul  Auguslinus  di- 
cit  in  lib.  2  de  Serm.  Domini  in  monle,  cap.  18, 
vel  prohibel  ibi  judicium  de  rebus  divinis;  de  qui- 
bus,  cum  sinl  supra  nos,  non  debemus  jadicare, 
sed  simpliciter  ea  credere,  ut  Ililarius  dicit  super 
Matth.  (cap.  o,  ad  (in.),  vel  prohibct  judicium  quod 
non  (it  ex  benevolcntia,  sed  ex  animi  amaritudine, 
ut  Chrysosiomus  dicil  (  alius  auclor  ),  hom.  17,  in 
Op.  imperf.,  circa  princ. 

.\d  secundum  dicendum,  quod  judcx  conslituitur 
ut  minister  Dci;     unde    dicilur    Dcuter.    1,     Quod 
justum  est,  judicate;  et  poslea  subdit,  quia  Dei  esl 
Judicium. 

Ad  tertium  dicendum.  quod  illi  qui  sunt  in 
gravibus  peecalis,  non  dcbent  judicare  eos  qui  sunt 
in  eisdem  peccatis,  vel  minonbus,  ut  Chrysostomus 
(  alius  auctor  )  dicit  supra  illud  Matth.  7:  Nolite 
judicare,  hom.  24  Oper.  imp.  in  Matth.,  parum  a 
princ.  Et  praecipue  hoc  esl  inlelligendum,  quando 
illa  peccaia  sunt  publica,  quia  ex  hoc  g-ineraretur 
scandalum  in  cordibus  aliorum.  Si  autem  non  sunt 
publica,  sed  occulla,  et  nccessilas  judicandi  im- 
mincat  propter  ofiicium,  polest  cum  humilitate  et 
tiroore  vel  arguere  vel  judicare.  Unde  Augusti- 
nus  dicit  in  lib.  2  de  Serm.  Dom.  in  monie  (  cap. 
19,  circa  mcd.):  Si  invenerimus  nos  in  eodem  vitto 
esse,  cunqemiscamus,  et  ad  pariter  conandum  invi- 
temus.  >'ec  lameii  propler  hoc  homo  sic  seipsum 
condcmnat,  ul  novum  condemnalionis  racritum  sibi 
acquirat;  sed  quia  condemnans  alium,  ostendit  se 
similiier  condemnabilem  esse  propter  idem  pecca- 
tum  vel  simile. 

ARTICULUS   III. 


Utrum  Judicium  ex  suspicione  procedens  sit  illi- 
citum.  —  (  Locis  supra,  art.  2,  induclis,  et 
quolib.  12,  art.  25.) 

Ad  tcrtium  sic  proceditur.  1.  Vidctur  quod  ju- 
diciiim  ex  suspicione  proccdens  non  sil  illicilum. 
Suspicio  enim  vidclur  esse  opinio  incerla  de  ali- 
quo  inalo;  unde  cl  Philosophus  in  6  Eihic,  cap. 
3,  poiiit  quod  suspicio  se  liabet  et  ad  veram  et  ad 
falsuin.  Scd  de  singularibus  conlingcntibus  non 
polest  liabcri  opinio  nisi  incerla.  Cum  ergo  judi- 
cium  humanuin  sil  circa  humanos  actus,  qui  suni 
in  siiigularibus  el  contingcnlibus,  videtur  quod 
nulluin  judicium  esset  licitum,  si  ex  suspicione  ju- 
dicare  non  liccret. 

2.  Praelerea,  pcr  judicium  illiciium  fil  aliqua 
injuria  proximo.  Sed  suspicio  mala  in  sola  opinione 
hominis  oonsisiit;  el  sic  non  vidclur  ad  injuriam 
alierius  pcriinere.  Ergo  suspicionis  judicium  non 
est  lilicilum. 

0.  Praelcren,  si  sit  illicitum,  oporlet  quod  ad 
injusliliam  rcducalur,  quia  judicium  est  a.-,ius  ju- 
slitiac,  ut  diclum  cst  art.  1  huj.  quaest.  Scd  inju- 
slitia  e\  suo  gcncrc  semper  est  peccatum  mortale, 
ut  supra  habitum  est,  quaest.  59^  arl.  4.  Ergo  su- 
spicionis  judicium  esset  scmpcr  pcccatum  mortale, 
si  csset  illicilum.  Sed  hoc  esl  falsuni,  quia  suspi- 
ciunes  vilnre  non  possumus,  ut  dicit  (ilossa  Augu- 
siiiii  (  ord.  tract.  90  in  Joan,,  anle  med.  },  super 
illud  1  Cor.  4:  .Vo/jVc  ante  tempus  Judicare.  Ergo 
1     judicium  saspiciosum  non  videlur  Cjse    illicilum. 
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Sed  contra  est  quod  Chrysostomus  (  alius  auctor  ), 
super  illud  Matlh.  7:  Nolife  judicare,  etc.  (  hom. 
17,  in  Op.  imperf.,  in  princ),  dicil:  Dominus  hoc 
mandalo  non  prohibet,  Chrislianos  ex  benevolenlia 
alios  corripcre,  sed  ne  per  jaclanliam  justitiae  suae 
Chrisliani  Chrislianos  despiciant,  ex  solis  plerum- 
que  suspicionibus  odientes  caeteros  et  condcmnantcs. 


CoNCL.  Judiciuni  ex  suspicione  proccdens  ad  alicujus  con- 
demiiatioiKMn,  iilicituin  et  niortale  peccatum  est:  ex  levibus 
lamcii  indiciis  de  atterius  probitate  dubitare  leve  est;  gravatur 
tamen  aestimatio  judicantis  ex  iilius  criminis  gravitate,  quod 
quis  de  allcro  ex  levibus  suspicatur. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  Tullius  dicil» 
lib.  de  Invent.,  suspicio  iniporlat  opinionem  maM 
quando  ex  levibus  indiciis  procedit,  el  hoc  conlingit 
ex  iribus:  uno  quidem  modo  ex  hoc  quod  aliquis 
in  seipso  malus  est;  et  ex  hoc  ipso,  quasi  conscius 
suae  nialiliae,  faciliter  de  aliis  malum  opinatur,  se- 
cundum  illud  Eccle.  10,  3:  In  via  slultus  ambu- 
lans,  cum  ipsc  sit  insipicns,  omnes  stullos  aestimat. 
Alio  modo  provenil  ex  hoc  quod  aliquis  male  af- 
ficitur  ad  alterum;  cum  enim  aliquis  conlenmit  vel 
odit  aliquem,  aul  irascilur  vel  invidet  ei,  ex  levibus 
signis  opinalur  mala  de  ipso,  quia  unusquisque  fa- 
eililer  credit  quod  appetit.  Tertio  modo  provcnit 
ex  longa  experientia;  unde  Philosophus  dicit  in  2 
Uhetor.  (cap.  15,  parura  a  princ),  quod  .venes  sunt 
viaxtmii  suspiciosi,  quia  multoties  expcrli  sunt  alio- 
rum  defectus.  Primae  autem  duae  suspicionis  causae 
manifeste  pertinent  ad  perversitatem  alTectus;  tertia 
vero  causa  diminuit  rationem  suspicionis,  inquan- 
lum  experienlia  ad  certitudinem  prolicit,  quae  est 
contra  rationcm  suspicioiiis.  Et  ideo  suspicio  vilium 
quoddara  imporlat;  et  quanto  magis  procedit  sus- 
picio,  tanto  magis  est  vitiosum.  Esl  autem  triplex 
gradus  suspicionis:  primus  quidom  gradus  est  ut 
homo  ex  levihus  indiciis  de  bonitaie  alicujus  du- 
bilare  incipiat;  et  hoc  est  veniale  et  leve  pecca- 
tura;  perlinet  enim  ad  tentationem  humanam  sino 
qua  vita  itita  non  ducitur,  ut  habetur  in  Glossa 
(  ord.  Aug.,  cit.  in  arg.  5  \  super  illud  1  ad  Cor. 
4:  JSolile  anle  lempus  judicare.  Secundus  gradus 
est  cum  aliquis  pro  certo  malitiam  allerius  aestimal 
ex  levibus  indiciis;  et  hoc  si  sit  de  aliquo  gravi, 
est  peccatum  morlale,  inquantum  non  est  siue 
conlemptu  proximi;  unde  Glossa  ibidem  subdil:  Si 
ergo  suspicwnes  vilare  non  pussumus,  quia  homines 
sumus;  judicia  tamen,  idest,  dejinitivas  firmasque 
senlentias  continere  debemus.  Tertius  gradus  est 
cum  aliquis  judex  ex  suspicione  procedit  ad  ali- 
quem  condemnandum:  et  hoc  directe  ad  injuslitiam 
perlinel,  unde  esl  peccatum  mortale. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  in  humanis 
aclibus  inveniiur  aliqua  certitudo,  non  quidem  sicut 
in  demonstrativis,  sed  secundum  quod  convenit  tali 
niaieriae,  pula  cum  aliquid  per  idoneos  tejites  pro- 
batur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ex  hoc  ipso 
quod  aliquis  malam  opinionem  habet  de  alio,  sine 
causa  suflicieuti,  indebite  conlemuit  ipsum;  et  ideo 
injuriatur  ei. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  quia  juslitia  et 
injustitia  est  circa  exleriores  operaiioues,  ut  dictum 
est  qu.  58,  ari.  1),  et  qu.  59,  art.  2,  tunc  judicium 
suspiciosum  directe  ad  injustitiam  pertiuet,  quando 
ad  aclum  exteriorem  procedit;  et  lunc  esl  peccatum 
mortale,  ut  dictum  est  in  corp.  art.  Judicium  au- 
iem  interius  pertinet  ad  injustitianj,  secuiidum  quod 
5.   Th.  Summae  Theol.  V.  5. 
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comparalur  ad  exteriiis  judiciuin,  ut  actiis  interior 
ad  exleriorem,  sicut  concupiscentia  ad  fornicatio- 
nem,  et  ira  ad  homicidium. 

ARTICULUS  IV. 


Utrani  diibia  sinl  in  mcUorem  partem  interpretanda. 

Ad  quarlum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
duhia  non  sint  in  meliorem  partem  iiitcrj)relanda. 
Judicium  enim  magis  debet  esse  de  eo  quod  in 
pluribus  accidit.  Sed  in  pluribus  aocidit  quod  ali- 
qui  male  agant,  quia  slultoruminfmitusestnumerus, 
ut  dicitur  Eccle.  1,  15;  proni  enim  sunt  sensus 
hominis  ad  malum  ab  adolescenlia  sua,  ut  dicitur 
Genes.  8,  21.  Ergo  dubia  magis  debemus  inter- 
prelari  in  malum  quam  in  bonum. 

2.  Praeterea,  Auguslinus  dicit,  lib.  l,deDoctr. 
christ.  (cap.  27,  in  princ),  quod  ille  pie  et  jusle 
vnit  qui  rcruin  intc(jer  cst  aestiinator,  in  neutram 
parleni  dcclinando.  Sed  ille  qui  inlerpretatur  in 
niclius  quod  dubium  est,  declinal  in  alteram  par- 
tem.  Ergo  hoc  non  est  faciendum. 

3.  Praclerea,  liomo  dehct  diligerc  proxiinun» 
sicut  seipsum.  Sed  circa  seipsum  homo  debet  du- 
bia  inlerpretari  in  pejorem  partem,  secundum  illud 
Job  9,  28:  Verebar  omnia  opera  mea.  Ergo  vide- 
tur  quod  ea  quae  sunt  dubia  circa  proximos,  sint 
in  pejorem  partem  interpretanda. 

Sed  coiitra  est  quod  Rom.  14,  super  illud:  Qui 

non    manducat,    manducantem    non    jadicet,    dicit 

Glossa  (ord.  Aug.,  lib.  2  de  Serm.  Dom.  in  monie 

cap.   18,  in  princ.):  Dubia  in  meliorem  partem  sunl 

interprclanda. 

CoNCL.  Dubia  judicia  de  malitia  alterius,  semper   sunt  in 
meliorem  partem  intcrpretanda. 

Respondeo  dicenduin,  quod,  sicut  dictum  est 
arl.  praec,  ad  2,  ex  hoc  ipso  quod  aliquis  habet 
malam  opinionem  de  alio  absque  suflicienti  causa, 
injuriatur  ei,  et  contemnit  ipsum.  Nullus  autera 
dchet  alium  contemnere,  vcl  nocinnentum  quod- 
cumque  inferre  absque  causa  cogente.  Et  ideo  ubi 
non  apparent  manifesta  indicia  de  malitia  alicujus, 
debemus  eum  ut  bonum  habere,  in  meliorem  par- 
tein  inierpretando  quod  dubiuin  esl. 

A(l  primuin  ergo  diccndum,  quod  potest  con- 
tingere,  quod  ille  qui  in  meliorem  parteni  inier- 
pretaiur,  frc(|uentius  fallitur;  sed  melior  est  quod 
aliquis  frequenter  fallalur,  habens  bonam  opinionem 
de  aliquo  nialo  homine,  quam  quod  rarius  fallatur 
habens  nialam  opinionem  de  aliquo  homine  bono; 
quia  ex  hoc  fit  injuria  alicui,  non  autem  ex  primo. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  aliud  est  judi- 
care  de  rebus,  et  aliud  de  hominibus.  In  judicio 
enim  in  quo  de  rebus  judicamus,  non  attenditur 
bonum  vel  nialum  ex  parte  Ipsius  rei,  de  qua 
judicainus,  cui  nihil  nocet  qualiiercumque  judiceinus 
de  ipsa;  sed  attenditur  ibi  solum  bonum  judicantis 
si  vere  judicet;  vel  malum,  si  falso;  quia  verum 
est  bonu:n  intellectus,  falsum  autem  est  malum 
ipsius,  ut  dicitiir  in  6  Ethic,  cap.  2;  et  ideo  unus- 
quisque  debet  niti  ad  huc  quod  de  rebus  judicet, 
secundum  quod  sunt.  Sed  in  judicio  quo  judicamus 
de  homimbus,  praecipue  atlenditur  bonum  et  ma- 
luni  ex  parte  ejus  de  quo  judicatur;  qui  in  hoc 
ipso  honorabilis  habetur,  quod  bonus  judicatur;  (U 
contemptibilis,  si  judicetur  malus.  Et  ideo  ad  hoe 
potius  tendere  debemus  in  tali  judicio,  quod  homi- 
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rcm  judicemus  bonum,  ni<i  manifesta  ratio  iii  con- 


trarium  appareai.  Ipsi  autcm  homini  judicanti  fal- 
fum,  judicium  quo  bene  judicat  de  alio  non  per- 
linel  ad  malum  intelleetu!<  ipsius,  sicut  nec  ad  ejus 
perfectionem  perlinet  secundum  se  cognoscere  ve- 
liiatem  singularium  contiiigenlium;  sed  magis  per- 
linet  ad  bonum  afTcclum. 

/\d  lerliuin  dicendiim,  quod  interprelari  aliquid 
in  deteriorem  vel  mcliorcm  partcm,  coniingit  du- 
pliciter:  uno  modo  per  quamdam  suppositionem: 
c.t  sic  cum  debemus  aliquibus  malis  adliibere  re- 
mediuni,  sive  nostris  sive  alienis,  expedit  ad  hoc 
ui  securius  rcraedinm  apponalur,  (juod  supponatur 
id  quod  esl  deterius;  quia  remedium  quod  est  elli- 
cax  conlra  majus  malum,  multo  magis  est  efficax 
conlra  minus  malum.  Alio  modo  inierprctainur  ali- 
<|uid  in  bonum  vel  nialuin,  defiiiiendo,  sive  deler- 
ininando:  el  sic  in  rerum  judicio  debcl  aliquis  ni- 
li  ad  lioc  ul  inlerpretetur  ununiquodque,  secun- 
dum  quod  est ;  in  judicio  aulem  personarum, 
iit  inteipretetur  in  melius,  sicut  dictum  est  (in  corp. 
art.,  el  ad  '2). 

ARTICULLS  V. 

ilrum  sil  seinper  sccundum  lcgcs   sc7'iplas  jucli- 
cmdum.  —  (/»/•,  «'"'•  0,  corp.) 

Ad  quintum  sic  proceditur.  1.  Videtur  qnod 
non  sil  semper  secunduni  leges  scriplas  judican- 
dum.  Semper  enim  vilanduin  esl  injustum  judiciuin. 
Scd  quandoque  leges  scriptae  conlinent  injusliliam, 
secundum  illud  Isa.  10,  1:  Vac  qui  cundunl  teges 
iitifjuas,  et  scribeulcs  iiiusliliam  scripscruuL  Ergo 
non  semper  est  secunduni  leges  scriplas  judicandum. 

2.  rraeleiea,  judicium  oporlel  esse  de  singu- 
laribus  eventibus.  Sed  nulla  lex  scripta  polest  omnes 
singulares  eventus  comprehcndere,  iil  paiet  per 
JMiilosophum  in  5  Ethic,  cap.  10.  Ergo  videtur 
quod  non  semper  sil  secunduin  leges  scriptas  ju- 
dicandum. 

5.  Praetcrea,  lex  ad  hoc  scribitur  ut  scntentia 
legislaloris  nianifcsictur.  Scd  quandoque  conlingit 
(juod  si  ipse  legislator  praesens  essei,  aliier  judi- 
caret.  Ergo  non  esl  seinper  secundum  leges  scri- 
ptas  judicandum. 

Sed  contra  esl  quod    Augustinus    dicit    in    lib. 

de  vera  Relig.  (cap.  51,  a  med.):  In  islis  leniponi' 

libus  legibus,  (punnquam  de  liis    Iwmincs  judicent, 

eum  cas  inslituunl,    kunoi    cum    fucrint    iusdlUlac 

et  firinalae,  non  liccbit  judicibus   de  ipsis  Judicarc, 

scd  secundmn  ipsas. 

Co.NCL.  Neccssariuni  cst,  quodvis  judicium,  sempcr  sccuii- 
dum  legis  scripluruni  licri. 

Rospoiideo  dicendum,  quod  sicut  dicluin  est 
art.  1  liuj.  (lu.,  judicium  nihil  aliud  est  quam  (|uae- 
dam  delimlio  vel  dcterminatio  ejus  (|uod  jusiuin 
est.  Fil  autem  ali^iuid  jusiuin  dupliciler:  uno  modo 
»x  ipsa  natiiia  rei,  quod  diciuir  jus  naluralc;  alio 
modo  ex  (luodam  conilicto  intcr  hoinincs,  quud  di- 
citur  jus  positivwn,  ut  supra  habilum  csl,  (|u.  57, 
arl.  !2.  Leges  aulem  scribuntur  ad  ulriusque  juris 
dcclaralioncm,  alitcr  tamen  et  aliler;  nam  legis 
icriplnra  jus  (luideni  iiaiurale  conlinel,  sed  non 
insliiuii:  non  enim  habel  rol)ur  ex  lege,  sed  ex 
nalura;  jus  aulem  posilivum  scripturam  legis  et 
conlinct  et  iiisiiluit,  dans  ei  auctuiilalii  robur. 

Ei  ideo  nccessc  Ci-l  (juod    judiuium  tial    secun- 


dum  legis  scripturam;  alioquin  judicium  defieeret, 
vel  a  juslo  naturali  vcl  a  juslo  posilivo. 

Ad  primuin  ergo  dicendum,  quod  lex  scripta 
sicul  non  dat  robur  juri  naiurali,  ita  nec  polest 
ejus  robur  miniiere  vel  auferre,  quia  nec  voluntas 
hominis  potest  iminatare  naturam.  Et  ideo  si  scri- 
ptura  legis  contineat  aliquid  conira  jus  naturale, 
injusta  est,  nec  habet  vim  obligandi.  Ibi  eniin  jus 
positivum  locum  habel,  ubi  quantum  ad  jus  :iatu- 
rale  niliil  differt  utrum  sic  vel  aliter  tiat,  sicut 
supra  habitum  cst,  qu.  57,  art.  2,  ad  2.  Et  ideo 
nec  tales  scripturae  leges  dicuntur,  sed  poiius  legis 
corruptiones,  ul  supra  dictuin  est,  1-2,  qu.  95,  art. 
2.  Et  ideo  secuudum  eas  non  est  judicandum. 

Ad  secunduin  dicendum,  quod,  sicut  leges  ini- 
quae  secundum  se  contrariantur  juri  naturali  vel 
semper  vcl  ut  in  pluribus,  ila  eliani  leges  quae  sunt 
recte  positae,  in  aliquibus  casibus  deficiunt;  in  qui- 
bus  si  servarentur,  essent  conlra  jus  naturale.  Et 
Ideo  in  lalibus  non  cst  secundum  liiicram  legis 
judicandum,  sed  recurrendum  ad  aequitatem,quam 
intendii  legislator.  Unde  Jurisperitus  dicit  (Mode- 
stinus  in  Resp.,  Iib.  8,  ex  quo  referlur  in  IL  lib. 
l.tit.  3,  leg.  25):  Nutla  ralio  Juris  aul  acquitalis 
bcnignitas  patitur,  tit  quae  salubriler  pro  utitilaCe 
hominum  introducunlur,  ea  uos  duriore  interpreta- 
tiune  cuntra  ipsorum  commodum  producamus  ad 
seceritatem.  Et  iii  talibus  eliain  legislator  aliter 
judicarei;  el    si    considerasset,    lege    determinassei. 

El   per  hoc  patet  responsio  ad  terlium. 

ARTICULUS  VL 

Utrum  Judicium  per  usurpntionem  rcddatur  per* 
versum.  —  {Sup.,  arl.  2.  corp.,  et  inf.,  quaesl. 
67,  art.  1;  el  4,  disl.  17,  qu  5,  art.  3,  qu. 
4,  et  dist.  48,  qu.  4,  art.   1,  corp.) 

Ad  sextum  sic  proccditur.  1.  Videtur  quod  ju- 
dicium  per  usurpaiioncm  non  reddalur  perversum. 
Juslitia  enim  esl  reclitudo  quaedain  in  agendis. 
Sed  nihil  dcperit  verilaii,  a  quocuuKjue  dicatur; 
sed  a  quocumque  est  accipienda.  Ergo  eiiam  nihil 
deperil  justitiae,  a  (iuocuni(juc  justum  deterajinciur, 
quod  pcrtinet  ad  rationem  judicii. 

2.  Praeterea,  peccata  j)unire  ad  judicium  per- 
linct.  Sod  aliqui  laudabililcr  legunlur  peccala  pu- 
nisse,  qui  tamen  auctorilaiem  non  babebaiit  super 
illos  quos  punicbanl;  sicul  Moyses  occidendo  ^'Egy- 
piiuin,  ut  habetur  Exod.  2,  et  Phinees  lilius  Elea- 
zari,  Zainbri  (ilium  Salumi,  ut  lcgilur  Num.  25, 
et  rcputatum  est  ei  ad  justiliam,  ul  dicilur  in 
psalni.  105.  Ergo  usurpaiio  judicii  non  pcrtinet  ad 
injusliliam. 

3.  Praeierea  ,  potestas  spirilualis  dislinguilur  a 
tcmporali.  Sed  quandoque  Praclali  habenles  spiri- 
tualcm  polcslatem  intromiltunt  se  de  bis  quae  per' 
tinenl  ad  saecularem  potestalera.  Ergo  usuipalum 
judicium  non  esl  illicitum. 

4.  Praclcrea,  sicui  ad  rccte  judicandum  requi 
ritur  auclorilas,  ila  etiam  ei  juslilia  judicantis,  et 
scicnlia,  ut  ex  supra  dictis  paicl,  art.  2  buj.  qu.  Sed 
non  dicilur  judicium  csse  injustum,  si  ali(|uis  judi- 
cet  non  habcns  habitura  jusiiliae,  vel  non  habens 
scicniiam  juris.  Ergo  eliam  ncque  judicium  usur- 
|)aiuin,  (|uod  iit  per  defcclum  auctoritalis,  semper 
cril   injuslum. 

Scd  conlra  esl  quod  dicitur  Rom.  14,  4:  Tii 
quis  es  qui  juduas  alienum  servumj' 


CoNCL.  Sicut  cogens  aliqucm  a<l  aliquam    legem  non    pu-      i 
lilica  aucloritatc  sancitani  scrvandam   injnste  facil,    ita    qnis 
alium  judicans  non  hubens  auctoritatein,  vel    usurpando  sibi 
judicandi  potestatem,  graviter  peccat. 


Resporideo  di*  cndum,  qiiod  cum  judiciimi  sit 
ferendum  sccundum  legcs  scripias,  ut  diclum  est 
art.  praec,  illo  qui  judicium  fert,  legis  dictuin 
quou.itnmodo  inter[)i-etatur,  applicando  ipsum  ad 
parliculare  negotium.  Cum  autera  ejusdcm  aucio- 
rilalis  sil  legera  interin-etari,  et  legem  condere; 
sicut  lex  condi  non  potest  nisi  publica  auctoritate, 
ita  nec  judicium  fcrri  polesl  nisi  publica  auciori- 
late;  quae  quidem  se  extendit  ad  eos  qui  commu- 
nila(i  subdunlur.  Et  ideo  sicut  injustuui  esset  ut 
aliquis  couslringeret  aliuui  ad  legem  servandam, 
quac  nou  esset  publica  auctorilate  saucita,  ita  etiam 
injustum  est,  si  aliquis  compellat  aliquem  ferre 
judicium  quod  publica  aucloritate  non  fertur. 

Ati  priroum  crgo  dicendum,  quod  pronuntialio 
veritaiis  non  iraportat  conipuhiioneui  {{)  ad  boc 
quod  suscipiatur;  sed  liberuin  est  unicuique  eam 
recipere,  vel  non  recipere,  prout  vult;  sed  judicium 
importal  quamdara  impulsionem;  et  idco  injustum 
esl  quod  aliquis  judic^,'(ur  ab  eo  qui  publicam  au- 
ctoritaiem  non  habet. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Moyses  videtur 
.'Egyptium  occidisse,  quasi  ex  inspiraiione  divina 
auctoriiatem  adeptus,  ut  videtur  per  lioc  quod  di- 
citur  Act.  7,  24,  quod  perrusso  /E(jjplio  aeslima- 
bat  Moijses  inletligere  fralres  suos,  qiioniam  Domi- 
nus  per  vianv.tn  ipsim  darel  salaiem  Israel.  Vel 
potesl  dici  quod  Moyses  occidit  .^gyptium,  defen- 
dendo  eum  qui  injuriam  paliebalur,  cum  moJera- 
mine  inculpatae  tutclae.  Lnde  Ambrosius  dicit  in 
lib.  1  de  Oflic.  (cap.  56,  in  princ),  quod  qui  non 
repeUit  injvriam  a  socio,  cum  potesl,  tam  esl  in 
vitio  quam  ille  qui  facit;  et  inducit  exemplum 
Moysis.  Vel  potest  dici,  sicut  dicit  Augustinus  in 
Quaestionibus  Exodi,  lib.  2,  quaest.  2,  ct  lib.  22 
cont.  Faust,,  cap.  70,  quod  sicut  terra  anle  utilia 
scmina  herbarum  inutilium  fertiiilate  laudatur,  sic 
iUud  Moysi  faclum  vitiosum  quidem  fait,  sed  ma- 
(jnae  fertiUtatis  signum  gerebat,  inquantum  scilicel 
erat  signum  virlutis  ejus  qua  populum  liberaturus 
erat.  De  Pbinees  aulem  dicendum  esi  quod  ex 
inspiralione  divina  zelo  Dei  commotus  lioc  fecit, 
vel  quia  licet  nondum  esset  summus  sacerdos,  eral 
tamen  filius  smnmi  sacerdotis,  et  ad  eum  hoc 
judicium  periinebat,  sicut  et  ad  alios  judices,  qui- 
bus  hoc  erat  praeceptum. 

Ad  tenium  dicendum,  quod  potestas  saecularis 
subdilur  spirituali,  sicut  corpus  animae,  ut  Grego- 
rius  Nazianz.  dicil  oral.  17;  et  ideo  non  est  usur- 
palum  judicium,  si  spirilualis  Praelatus  se  intro- 
mittat  de  teinporalibus  quantum  ad  ea  in  quibus 
subditur  ei  saecularis  polestas,  vel  quae  ei  a  saecu- 
lari  potestate  relinquuntur. 

Ad  quartum  dicendum  quod  habitus  scientiae 
el  juslitiae  sunt  perfecliones  singularis  personae:  et 
ideo  per  eorura  defectum  non  dicilur  usurpatum 
judicium,  sicut  per  defectum  publicae  auctoritatis, 
ex  qua  judicium  vim  coaclivam  habet. 

De  his  etiam  infra,  qu.  67,  art,  1,  ut  et  4 
Senl.,  dist.  17,  qu.  5,  art.  5,  quaesliunc.  4;  el  disl. 
48,  qu.  1,  art.   i. 


(1)  Ita  commuiiiicr.  C9J,  Alcaji.  e(  Tljeolo^i,    quamdan  computswnem,  Al. 
impulsiuHcn. 


QUAEST.  LX.  ART.  VL  ET  QUAEST.  LXL  ART.  L 

QUAESTIO  LXI. 

DE  PARTIBUS  JUSTITIAE 

f  hi  qualuor  articulos  divisa.  J 


227 


eindc  considerandum  ost  de  partibus  justiliae,  et  primo 
de  partibus  subjcctivis,  quae  sunl  species  jnstitiae,  scilicet 
distributiva  et  coininutati\a;  siicundo  dc  partibus  quasi  intc- 
gralibus;  tertio  de  partibus  ijuasi  potentialibus,  scilicet  de 
virtutibus  adjnnclis.  Circa  prinium  occurrit  duplex  conside- 
ratio:  prima  de  ipsis  justitiae  partibus;  secunda  de  vitiis  op- 
positis.  Et  quia  restitutio  videtur  esse  actus  commutativac 
juslitiae,  priino  coasiderandnm  est  de  distinctione  justitiae 
commutativae  et  distributivae;  secundo  de  restilulionc. 

Circa  priinutn  quaeruiuur  quatuor:  l."  utrum  sint  duae 
species  justjtiae,  scilicet  justitia  dislributiva  et  commutativa; 
2."  ulrutn  eodem  modo  iii  eis  medium  accipiatur;  3  °  utrnm 
sit  earum  uiiiformis,  vel  mulliplex  materia;  4.°  utruin  secun- 
dum  aliquam  earum  specierum  justum  sit  idein  quod  coii- 
trapassum. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Ulrnm  conoenienter  ponantur  duae  species  justi- 
tiae,  sciUcet  couimulativa  et  dislributiva.  — 
( Part.  1,  quaest.  21,  art.  1,  corp.;  elZ,  disl. 
33,  qu.  3,  art.  4,  qu.  5,  et  4,  dist.  46,  qu. 
1,  arl.  3,  qu.   1.  ) 

Ad  primum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod  in- 
convenienter  ponantur  duae  species  justiliae,  justi- 
tia  distributiva  et  coramutativa.  Non  enim  potest 
esse  justiliae  species  quod  multitudini  nocet,  cum 
jusiilia  ad  bonum  cominune  ordinelur.  Sed  distri- 
buere  bona  communia  in  mullos,  nocet  bono  com- 
muni  mulliludinis;  tum  quia  exhauriunlur  opes 
communes,  tura  etiam  quia  mores  hominum  cor- 
rumpuntur;  dicit  enim  Tullius  in  lib.  2  de  Ollic,  iii 
tit.  Duplex  UheraUtatis  genus,  etc;  Fit  delerior  qui 
accipit,  et  ad  idem  semp".r  expectandum  paratior. 
Ergo  dislributio  nou  pertiuet  ad  aliquam  justitiae 
speciem. 

2.  Praeterea,  juslitiae  actus  est  reddere  uniciii- 
que  quod  suura  est,  ut  supra  habitum  esl,  qu.  58, 
art.  2.  Sed  in  distributioue  non  redditur  alicui  quod 
suum  erat,  sed  de  novo  appropriatur  ei  id  quod 
erat  commune.  Ergo  hoc  ad  juslitiam  non  pertinet. 

3.  Praeterea,  justitia  non  solum  est  in  principe, 
sed  etiam  in  subdiiis,  ut  supra  habitum  est,  quaesl. 
58,  art.  6.  Sed  distribuere  semper  ad  principem 
pertinet.  Ergo  distributiva  non  pertinet  setnpcr  ad 
juslitiam. 

4.  Praeterea,  distribuUvu  n  justum  est  bonorum 
communium,  ut  dicitur  in  3  Ethic.  (  cap.  2,  circa 
lin.,  et  cap.  3).  Sed  communia  pertinent  ad  justitiam 
legalem.  Ergo  justitia  distributiva  non  est  species 
juslitiae  parlicularis,  sed  justitiae  legalis. 

5.  Praeterea,  unnm  et  muUa  non  diversificant 
speciem  virtulis.  Sed  juslitia  commutativa  consistit 
in  hoc  quod  alitjuid  redditur  uui,  justitia  vero  di- 
stributiva  in  hoc  quod  aliquid  datur  multis.  Ergo 
non  sunt  diversae  species  justitiae. 

Sed  contra  est  quod  Pliilosophus,  in  5  Ethic, 
(cap.  2,  circa  fm.),  ponit  duas  partes  justitiae,  et 
dicit  quod  una  est  direcliva  in  distributionibus,  aUa 
in  commutationibus. 

CoNCL.  Duae  sunt  justitiae  species:  altera  commutativa, 
qua  homo  in  his  dirigitur  quae  mutuo  inter  duas  personas 
ad  invicem  sunt:  altera  distributiva,  quae  communium  dislri- 
butiva  est  secundum  quamdam  proportionaiitatcm. 
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Respondeo  diccndum,  quod,  sicut  diclum  esl, 
(|n.  08,  art.  7  cl  8,  justilia  parlicularis  ordinalur 
ad  aliquari)  privatam  personam,  quae  comparalur 
ad  conimuniiateni  siiul  piws  ad  lolum.  Polesl  aulem 
ad  aliquam  partera  duplex  ordo  atlendi:  unus  qui- 
dem  parlis  ad  parlem:  cui  similis  esl  ordo  unius 
privalae  personae  ad  aliam;  et  hunc  ordinem  diri- 
yit  commutativa  justiiia,  quae  consistil  in  liis  quae 
niutuo  (iuni  inler  diias  personas  ad  invicem.  Alius 
ordo  altendilur  loiius  ad  partes,  el  huic  ordini  as- 
similatur  ordo  ejus  quod  est  commune  ad  singulas 
personas:  quem  quidem  ordinem  dirigit  jusliiia  di- 
slrihutiva,  quae  esl,  dislrihutiva  communium  secun- 
dum  proportionalitalem.  Et  ideo  duae  sunl  juslitiae 
species,  scilicet  dislributiva  et  commutaliva. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  sicut  in  lar- 
giiionihus  privataium  personarum  commendatur 
moderalio,  elTusio  vero  culpalur,  ita  etiam  in  di- 
strihulione  communium  bonorum  est  moderatio 
^ervanda;  in  quo  dirigii  juslilia  dislributiva. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  sicut  pars  el 
lotujn  quodammodo  sunt  idem,  ita  id  quod  est  lo- 
lius,  quodammodo  est  parlis;  et  ita  cum  ex  bonis 
communibus  aliquid  in  singulos  dislribuilur,  quili- 
hel  aliquo   modo  recipit  quod  suum  est. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  aclus  distributionis, 
(lui  esl  communium  bonorum,  pertinet  soluni  ad 
jiraesidenlem  conimunibus  bonis,  sed  tamen  juslilia 
dislribuliva  esl  etiam  in  subditis  quihus  dislribuilur; 
inquanlum  scilicet  sunt  contenli  jusla  distrihulione; 
(juamvis  eliam  distrihulio  quandoque  fiat  bonorum 
communium,  non  quidem  civilati,  sed  uni  familiae; 
(luorum  distrihuiio  fieri  potest  auctorilate  alicujus 
privatae  personae. 

Ad  quartum  dicendum,  rjuod  molus  accipit  spe- 
eiem  a  lermino  ad  quem.  Et  ideo  ad  juslitiam  le- 
galern  perlinet  ordinare  ea  quae  sunt  privalarum 
pcrsonarum,  in  bonum  commune;  sed  oidinare  e 
coiili-aiio  bonum  conimune  ad  pcrsonas  parliculares 
per  distrihulionem,  est  justitiae  parlicularis. 

Ad  quinlum  dicendum,  quod  juslilia  distrihutiva 
et  comnmtaliva  non  soluni  distinguuntur  secunduin 
unum  et  muUa,  sed  secundum  diversani  dehiti  ra- 
lionem.  Alio  enim  modo  dehetur  alicui  id  quod  esl 
commune,  et  alio  modo  id  quod  esl  proprium. 

ARTICULLS   II. 

Utrum  medium  cudcm  tnudo  accipialur  in  jusli- 
lia  dislribuliva  et  couDnulatica.  —  (  Jnf.,  art. 
i,  corp.,  (in.:  ct  %  disf.  27,  arl.  5,  cu,p.,  et 
dist.  "1%  qu.  i,  art.  3,  (/u.  %  et  Virt.  qu.  1, 
art.  13,  ad  7.  ) 

Ad  sccundum  sic  proccditur.  1  Videiur  quod 
nicdium  eodem  modo  accipialur  in  jusiitia  dislri- 
hutiva  el  commutativa;  uliaque  enim  suh  jusiilia 
parliculari  conlinetur,  ut  diclum  esl  art.  praec.  Sed 
m  omnibus  leniperaniiae  vel  lorliludinis  parlihus 
accipiiur  uno  modo  medium.  Ergo  etiain  eodem 
modo  inedium  csl  accipiendum  in  justitia  dislrihu- 
liva  et  coiniiiulativa. 

%  Praeterea,  forma  virtutis  moralis  in  medio 
coiisistii,  quod  secundum  raiionem  deierniinatur. 
Cum  ergo  unius  virlulis  sit  una  lorma,  videlur  quod 
in  iiira(|ue  sii  eodem  in  modo  medium  accipiendum. 

3.  Praelerea,  in  justilia  distributiva  accipilur 
medium    allendendo  diversam    dignilalem  persona- 
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rum.  Sed  dignilas  personarum  attenditur  etiam  in 
commulativa  juslilia,  sicut  in  punitionibus;  plus  enim 
punitur  qui  pereutit  prineipem,  quam  qui  percutil 
piivatam  personam.  Ergo  eodem  modo  accipilur 
medium  in  ntraque  jusliiia. 

Sed  conlra  est  quod  Philosoplius  dicit  in  5 
Eihic,  cap.  3,  quod  m  justitia  disiribulica  accipi- 
tur  mediuin  secundum  geometricam  proportionalita' 
It.n,  in  commutaliva  autem  secundum  arilhmeticam. 

Co.NCL.  Mcdium  in  jiistilia  distribuliva  sumitur  secnndum 
geomctriram  pcoporlioncm;  in  commutaliva  vero  secundum 
proporlionem  urilhmeticani. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  dictum  est 
art.  praec,  in  dislrihutiva  jusiitia  datur  aliquid  ali- 
cui  privatae  personae,  inquantum  id  quod  est  to- 
tius,  est  debitum  parti;  quod  quidem  tanto  majus 
est,  quanto  ip^a  pars  majorem  principalitateni  hahel 
in  loto.  Et  ideo  in  disirihuliva  jjsiitia  tanto  plus 
alicui  de  bonis  commimihus  datur,  quanto  illa  per- 
sona  majorem  hahet  principalitalein  in  communita- 
te.  Quae  quidem  principalilas  in  aristocralica  (1) 
communilate  altencJitur  secundum  virtutem,  in  oli- 
garchica  secundum  divitias,  in  democralica  secun- 
dum  lihertatera,  et  in  aliis  aliter.  Et  ideo  in  justi- 
tia  distrihutiva  non  accipilur  medium  secundum 
aequalilatem  rei  ad  rem,  sed  secundum  proportio- 
nem  rerum  ad  personas,  ut  scilicet  sicut  una  per- 
sona  excedit  aliam,  ita  etiam  res  quae  dalur  uni 
persoiiae,  excedat  rem  quae  datur  alii.  Et  ideo  di- 
cit  Philosoplius,  lih.  5  Eiliic,  cap.  3,  quod  tale 
medium  cst  secundum  gcometricam  proportionali- 
latem,  in  qua  attenditur  aequale  non  secundum 
quanlitalem,  sed  secundum  proporlioncra;  sicut  si 
dicamus  quod  sicut  se  habent  sex  ad  qualuor,  ita 
se  hahent  tria  ad  duo,  quia  ulrobiqueest  sequi  al- 
lera  proporlio,  in  qua  majus  babet  totum  minus, 
et  mediam  paiiem  ejus;  non  autem  est  aeciualitas 
excessus  secundum  quantitatem,  quia  sex  excedunl 
qualuor  iii  duohus,  iria  vero  excediint  duo  in  uno. 

Sed  in  cominutalionihus  reddilur  alicjuid  alicui 
singulari  personac  propler  rera  ejus  quae  accepta 
esl,  ut  maxinie  palet  in  emplione  et  vendilione,  in 
quihus  prinio  invcnilur  raiio  commutalionis.  Et  ideo 
oporlet  adae(]uare  rem  rei,  ut  quanto  iste  plus  ha- 
het  qaam  suuin  sit,  de  eo  (juo(J  est  allerius,  lan- 
lumdem  restilual  ei  cujus  est.  Et  sic  tit  aequalita$ 
secunduni  arilhinelicam  medielalem,  quae  allenditur 
secunduin  parem  quantitatis  excessum.  Sicut  quin- 
(jue  est  mediuin  inler  sex  et  quatuor;  in  unilalc 
enim  excedil  et  exceditur.  Si  ergo  a  priirjipio  u- 
lerque  hahehat  (juinque,  et  unus  eoruin  accepit 
unum  de  eo  quod  est  allerius,  unus  (  scilicet  acci- 
jiiens  )  hahebil  sex,  et  alii  relinquentur  quatuor. 
Eril  ergo  justiiia,  si  ulerque  reducatur  ad  medium, 
ul  accijiialur  unum  ab  eo  (jui  hahet  sex,  et  detur 
ei  qui  hahet  qualuor;  sic  enini  ulerque  habebil 
(juinque,  quod  est  medium. 

Ad  jiriiiium  ergo  dicendum,  quod  in  aliis  vir- 
tulihus  moralibus  accipilur  inedium  secundum  ra- 
tionem,  et  non  secundum  rem;  sed  in  justilia  ae- 
cijiilur  nK.dium  rei,  el  ideo  secunduin  diversitalen) 
rerum  diversimode  medium  accijiilur. 

Ad  secunduin  dicendum,  quod  generalis  forma 
jusliliae  est  aequalitas,  in  (jua  convenit  juslilia  di-r 
sirihuliva  cum  commulativa;  in  una  tamen    inveni- 

lO  Ita  eoJd.  Tarrac.  Ajcaa.  aliitjiic.  Al.,  in  aruiocratia.-.  vlij/arrhia...  dt- 

moiiaiia. 
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lur  aequalilas  sccundum  proporlionalitalem  geome- 
iricam,  in  alia  secundum  arilhmeticam. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  in  actionibus  et 
passionibus  condilio  personae  facit  ad  quantitatem 
rci;  major  cnim  est  injuria,  si  pcrcutiatur  princeps 
quam  si  percutialur  privata  persona,  El  ideo  con- 
dilio  personae  in  distributiva  justitia  attenditur  se- 
eundu!!!  se;  in  commutaliva  autem,  secunduin  quod 
per  hoc  diversificalur  res. 

ARTICULUS  IIL 

Ulrum  materia  utriusque  Juslitiae  sit  diversa. 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Yidetur  quod  ma- 
feria  ulriusque  juslitiae  non  sil  diversa.  Diversitas 
cnim  materiae  Aicit  diversitalem  virtulis,  ut  patel 
in  lemperantia  et  fortitudine.  Si  ergo  distributivae 
justiliae  ei  commuialivae  sit  diversa  materia,  vide- 
tur  quod  non  coniineantur  sub  una  virtuie,  scilicet 
sub  justitia. 

2,  Praeterea,  distribulio  quae  pertinet  ad  justi- 
(iam  distribulivam,  est  pecuniae,  vel  honoris,  vel 
aliorum,  quaecumque  disparliri  possunl  inter  eos 
qui  civitale  communicant,  ut  dicilur  in  5  Ethic. 
(cap.  2,  circa  fln.),  quorum  etiam  est  commutatio 
jnler  personas  ad  invicem;  quae  perlinet  ad  com- 
rautativam  justitiam.  Ergo  non  est  diversa  materia 
distribulivae  et  commutalivae  justitiae. 

3.  Praeterea,  si  sit  aiia  materia  dislributivae  ju- 
stiliae,  et  alia  materia  commutaiivae,  propter  hoc 
quod  differunl  specie,  ubi  non  erit  dilterentia  spe- 
ciei,  non  debcbit  esse  materiae  diversitas.  Sed  Phi- 
losophus,  loc.  cit.,  ponit  unam  speciem  commuta- 
livae  justitae  quae  lamen  habet  multipiicera  ma- 
leriam.  INon  ergo  videtur  esse  multiplex  maleria 
harum  specierum. 

Sed  in  conirarium  esl  quod  dicitur  in  5  Ethic, 

loc.  cit.,  quod  una  specics  justitiae  est  directiva  in 

dislributionibus,  et  alia  in  commulalionibus. 

CoNCL.  Non  una,  sed  diversa  est  niateria  distribulivae  et 
coramutativae  juslitiae,  cum  illa  in  distributionibus,  haec  in 
commulalionibus  versetur. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  quaest.  55,  art.  9,  ad  2,  ct  art.  10,  justitia 
est  circa  quasdam  operaiiones  exleriores,  scilicet 
distributioncm  et  commutationem;  quae  quidem 
sunl  usus  quorumdam  exteriorum,  vel  rerum  , 
vel  personarum,  vel  etiam  operum:  rerum  quidem, 
sicut  cum  aliquis  vel  aufcrt  vel  resiituil  alteri  suam 
rem;  persouarum  autem,  sicut  cum  aliquis  in  ipsam 
personam  hominis  injuriam  facit,  puta  percuiiendo 
vel  conviciando,  aut  etiam  cum  reverentiam  exhi- 
bet;  operum  autera,  sicut  cum  aliquis  jusle  ab  alio 
exigit,  vel  alteri  reddit  aliquod  opus.  Si  ergo  acci- 
piamus  ul  maleriam  utriusque  justitiae  ea  quorum 
operationes  sunt  usus,  eadcm  est  materia  distri- 
butivae  et  commutativae  justiiiae;  nam  et  res  di- 
istribui  possunt  a  communi  in  singulos,  et  com- 
muiari  de  uno  in  alium;  et  etiam  est  quaedam  di- 
s.lributio  laboriosorura  operum  el  recompensatio. 

Si  autem  accipiamus  ut  materiam  utriusque  ju- 
sliliae  actiones  ipsas  principales,  quibus  utiniur 
personits,  rebus  et  operibus,  sic  invenilur  utrobique 
alia  materia;  nam  dislributiva  justitia  est  directiva 
distributionum,  commutativa  vero  justitia  est  dire- 
<liva  commutationum,  quae  attendi  possunt  inler 
Uuas  personas;  quarutn  quaedam  sunt  involunlariae, 
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quaedam  vero  voluntariae:  involuntariae  ■  quidein 
quando  aliquis  utitur  re  alterius,  vcl  persona,  vel 
opere,  eo  invito;  quod  quidem  contingit  quandoque 
occultc  per  fraudem,  quando(jue  eliam  manifeste 
per  violeniiam.  Utriunque  autcm  contingit  aut  in 
rem  aut  iu  personam  propriam,  aul  in  personam 
conjunctam:  in  rem  quidem,  si  occulte  unus  rem 
alterius  accipiat,  et  vocatur  furlum;  si  autein  ma- 
nifeste,  vocatur  rapina.  In  personam  auteni  pro- 
priam,  vel  quantum  ad  ipsain  consistenliam  per- 
sonae,  vel  quantum  ad  dignitatem  ipsius;  si  autem 
quantum  ad  consistentiam  personae,  sic  laeditur 
aliquis  occulie  per  dolosam  occisionem,  seu  per- 
cussionem,  et  per  veneni  exhibitionem;  manifesie 
aulem  per  manifestam  occisionem,  aut  per  incar- 
ceralionem,  aut  verberationem,  seu  membri  muti- 
laiionem.  Quantum  autem  ad  dignitatem  personae, 
laeditur  aliquis  occulte  quidem  per  falsa  testimonia, 
seu  detractiones,  quibus  aliquis  aufert  famam  suam 
(1),  et  per  alia  hujusmodi:  manifeste  autem  per 
accusationem  in  judicio,  seu  per  convicii  illationem. 
Quantum  autem  ad  personam  conjunctam,  laeditur 
aliquis  in  uxoreut  in  pluiibus  occuite  per  adullerium; 
in  servo  autem,  cum  aliquis  servum  seducit,  ut  a 
domino  discedat;  et  haec  eliarn  manifeste  tieri  pos- 
simt.  Et  eadem  ratio  est  de  aliis  personis  conjun- 
clis,  in  quas  etiam  possuut  omnibus  modis  injuriae 
conuiiitli,  sicut  et  in  personam  principalem.  Sed 
adidterium  et  servi  seductio  sunt  propriae  injuriae 
circa  has  personas;  tamen  quia  servus  est  possessio 
quaedam  domini,  hoc  refertur  ;ad  furtum.  Volun- 
tariae  autem  commutationes  dicuntur  quando  aliquis 
volunlarie  transfert  rem  suam  in  alterum.  Et  si 
quidem  simpliciter  in  alterum  transferat  rem  suam 
absque  debito,  sicut  in  donatione,  non  est  actus 
justiliae,  sed  liberalitalis.  Intantum  autem  ad  ju- 
slitiam  voliiDtaria  (2)  translatio  pertinet,  inquantum 
est  ibi  aliquid  de  ratione  debiti.  Quod  quidem  con- 
tingit  multipliciier:  uno  modo,  quando  quis  transferl 
simpliciter  rem  suam  in  alterum  pro  recompensa- 
lioue  alterius  rei,  sicut  accidit  in  venditione  et 
emptione;  alio  modo,  quando  aliquis  tradit  rein  suam 
alteri,  concedens  ei  usum  rei  cum  debito  recupe- 
randi  rem.  Et  si  quidem  gratis  concedit  usum  rei, 
vocatur  usus  fructus  in  rebus  quae  aliquid  fructi- 
flcant;  vel  simpliciter  mutuum  seu  commadalum  m 
rebus  quae  non  fructificant,  sicut  sunt  denarii,  vasa, 
ei  hujusiiiodi.  Si  vero  nec  ipse  usus  gratis  conce- 
ditur,  vocaiur  localio  et  conduclio.  Terlio  modo 
aliquis  tradit  rem  suum  ut  recuperandam,  non  ra- 
lione  usus,  sed  vel  ratione  conservationis,  sicut  in 
deposito,  vel  ratione  obligationis,  sicut  cuni  quis 
rem  suam  pignori  obligat,  seu  cum  aliquis  pro 
alio  fldejubei.  In  omnibus  autem  hujusmodi  actioni- 
bus  sive  voluntariis  sive  involuntariis,  est  eadem 
raiio  accipiendi  medium  secundum  aequalitatem 
recompensationis.  Et  ideo  omnes  istae  actiones  ad 
unam  speciera  justitiae  pertinent,  scilicel  ad  com- 
mutativara. 

Ei  per  hoc  patet  responsio  ad  objecta. 

ARTIGULUS  IV. 

Ulrum  justum  sit  simpliciter  idem  quod  contra- 
passum.  —  (5  Etliic,  lect.   8.  ) 

Ad  quartum  sic    proceditur.    1.    Videtur    quod 

(I)   Mcolji,   ejtu. 
^3}  Ai.,   vulv,niarium. 
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justum  sil  siniplicitcr  idcm  quoci  contrapassum. 
Judiciuni  enim  divinum  est  siniplicitcr  juslum.  Sed 
haec  esi  forma  divini  judicii  ut  secunduni  (luod 
aliquis  fecit,  patiaiur,  secimdum  illud  Mallli.  7,  !2: 
lu  qu<)  judicio  jadicaverids,  judicubimim;  cl  in 
qua  nioitstira  mensi  fuerilis,  reniclietur  vobis.  Ergo 
juslum  est  simpliciter  idera  quod    contrapassum. 

2.  Praeierea,  in  utraque  justitiae  specie  daiur 
aliquid  alicui  secunduni  quamdani  oequalitaiem.  In 
respeclu  quidem  ad  dignitatem  pcrsonae  in  justitia 
dislribuliva;  quae  quidem  personae  dignilas  n)axime 
vidctur  atlcndi  secundum  opera  quibus  aliqui  com- 
munitali  scrviunt;  in  respeclu  autem  ad  rem,  in 
qua  quis  daninilicatus  esl,  in  juslitia  commutativa. 
Secundum  autem  utramque  ae(|ualiiatem  aliquis 
contra|)alitur,  secundum  quod  facit.  Ergo  videiur 
quod  justuu)  simpliciter  sit  idem  quod  conlrapassum. 

5.  l*raeterea,  maxime  videtur  quod  non  opor- 
leal  aliquem  contrapali,  secundum  quod  fecit,  pro- 
pter  diflerentiau)  voluntarii  et  involuniarii:  qui  enim 
ij)volunlaric  fecit  injurian),  minus  punilur.  Sed  vo- 
luntaiiuD)  et  involuntarium,  quae  accipiuntur  ex 
parte  nostra,  non  diversilicant  medium  justitiae, 
quod  est  mediun)  rei,  et  non  quoad  nos.  Ergo  ju- 
slum  sinsplicilcr  videtur  esse  idem  quod  conlrapassum. 

Sed  conlra  est  quod   Pbilosopbus.    in  5    Elhic. 

(cap.  5,  eirc.  princ),  probat  non  quodlibet    justum 

esse  conlrapassum. 

CoNCL.  Jiistum   in    commutativa    justitia  idem    est    quoJ 
contrapassum,  iion  aulcm  iii  dislriljutiva. 

Respondeo  diccndum,  quod  boc  quod  dicitur  con- 
Ira/iussuni  impoi"tal  aequalemrecompensalionem  pas- 
sionisad  actionem  praecedenlcm;  qiiod  quidein  pro- 
priissimedicitur  in  passionibus  ct  aclionibus  injuriosis, 
quibus  aliquis  personam  proximi  laedit,  puta  si  per- 
cutit,  quod  repercutiatur.  El  boc  (piidem  juslum 
determinalur  in  Icge,  E\od.  '■2\,*-2o:  Heddet  uniinum 
jn-o  uninm,  oeulum  pro  ocalo,  etc.  El  quia  etiau) 
auierrc  rem  allerius  cst  qtioddam  injuslun)  faccre, 
idco  secundario  eiiam  in  bis  dicilur  eontrapassum, 
prout  scilicel  aliquis  qui  damnum  intulit,  in  re 
sua  eliam  ipse  damnilicalur.  Et  boc  quidcmjustum 
damnum  continetur  in  icge,  Exod.  22:  Si  quis 
furatus  fuerit  bovem,  aul  oveni,  et  occiderit  vel  ven- 
(iiderit,  quin(}ue  boves  pro  uuo  bove  resliluet,  el 
qualuor  oves  pro  unu  ove.  Tcrlio  vero  Iransferlur 
nonien  contrapussi  ad  volunlarias  con)mulaliones, 
in  (piibus  uiriusquc  est  aclio  ct  passio;  sed  vo- 
lun/uriuni  diuiinuit  de  ratione  passionis,  ul  diclum 
esl    quacst.    oU,  att.  ,5. 

In  omnibus  aulem  bis  debct  fi(>ri  secundum 
ralioncin  justitiae  conimulativae  recompensatio  se- 
cundum  ae(|ualiiatem,  iit  scilicel  passio  recompcn- 
sata  sit  aetpialis  aclioni.  Aon  autein  semper  esset 
ae(|ualis,  si  idem  specie  ali(piis  pateretur  qiiod 
fccil;  iiam  piimo  (|uidcm  cuni  abquis  injuriose 
laedit  allerius  personan)  majorem,  niajor  est  actio 
(juam  passio  cjusdcm  spccici  quam  ipse  paieretur; 
et  idco  ille  qiii  percuiil  priiicipcni,  non  solum  rc- 
pcrcuiilur,  sed  multo  gravius  piinilur.  Simililer  cliain 
cum  (jtiis  aliqiiein  involuntariun)  in  re  suu  dainni- 
licat,  maior  esl  actio  quam  cssel  passio,  si  ci  sola 
res  illa  aufcrrelur.  (|uia  ipse  (pii  damnilicavif  alium 
in  re  sua,  nibil  danioificarelur;  el  ideo  punilur  in 
boc  quod  inuliiplicius  rcslitiiat,  quia  etiani  non  so- 
lum  damnilicavii  pcrsonam  privatam,  sed  rcinpu- 
bbcam,  cjus  tuiclae  securitatcni  infringcndo.  Siini- 
lilcr  cliam  nec  in    commulalionibus  volunluiiis  cs- 
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set  semper  acqualis  passio,  si  quis  darel  rem  suan^, 
accipiens  rcm  alierius,  quia  forte  res  alterius  esl 
mullo  major  quam  sua.  Et  idco  oportet  secundum 
quamdam  proporlionatam  commensuraiionem  adae- 
quare  passionem  aciioni  in  commutaiionibus;  ad 
quod  inventa  sunt  i)umisn)ata.  Et  sic  conlrdpassum 
est  commutativum  justum.  Quod  in  disiribuliva  ju- 
stitia  locum  noii  babet,  quia  in  distribuiiva  justitia 
non  allenditur  ac(|ualitas  sccundum  proporiionein 
rei  ad  rcm,  vel  passionis  ad  actionem,  undediciiur 
contrapassum;  sed  secundum  proportion.ditatem  re- 
rum  ad  personas,  ut  supra  dictum  est,  art.  2  buj. 
quaest. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  illa  forina 
divini  judicii  altenditur  secundum  rationein  com- 
mulativae  justitiae,  prout  scilicet  recompcnsaniur 
praemia  meritis,  et  supplicia  peccatis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  si  alicui  qui 
communilati  servisset,  retrlbueretur  aliquid  pro  ser- 
vitio  impenso,  non  essct  boc  distributivae  justitiae, 
sed  commutalivae.  In  dislributiva  cnim  justitia  non 
attenditur  aequalitas  ejus  quod  quis  accipit,  ad  id 
quod  ipse  impendit,  sed  ad  id  quod  alius  accipit, 
secundum  utriusque  personae   modum. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  quando  actio  inju- 
riosa  est  volunlaria,  cxcedit  injuria;  et  sic  accipilur 
ut  major  res;  unde  oporlel  majorem  poenam  ei 
recompcnsari,  non  secundum  differcntiain  quoad 
nos,  sed  secundum  diirerentiam  rei. 

QUAESTIO    LXll. 

DE  RESTITUTIONE. 

f  1)1    octo  articulos  divisa.  J 

Lf  cinde  considcrandum  cst  dc  restitutione;  ct  circa  hoc  quac- 
runtur  oclo;  1."  cujus  actus  sit;  2.°  utrura  ncccsse  sit  a  1 
salutcm,  omne  ahlitum  reslitui;  5.°  utrum  ojjorteat  illiid 
multiplicatum  reslituere;  4."  utruni  oporlcat  reslitui  qiiod 
quis  iion  ajjslulii;  5.°  ulrum  oportcat  rcstitui  ci  a  quo  acce- 
ptuni  cst;  G.°  utrum  ai^ortcat  rcstitucro  cum  qui  accipit; 
7."  ulrum  aliqucm  alium;  8."  ulrum  sil  slalim  ri;stiluendu:n, 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  restitulio  sit  actus  justitiae  commulativae. 
(  Infra,  art.   o,  corp.  ) 

Ad  primum  sic  procedilur.  1.  Vidctur  quod  re- 
stitutio  non  sit  actiis  justitiac  commutativae.  .lusii- 
tia  enim  respicit  rationcm  debiti.  Sed  sicul  donatio 
poiest  esse  cjus  qiiod  non  debclur,  ila  eliain  el 
restilutio.  Ergo  rcslitutio  non  esl  actus  alicujus 
partis  justitiae. 

2.  Practerea,  illud  quod  jam  transiit,  cl  non 
est,  restitui  non  p>>test.  Scd  jiistilia  et  injustitia  sunt 
circa  quasdam  a*;lioncs  et  passiones,  quae  non  ma- 
nent,  sed  transcunt.  Ergo  restitutio  non  videtur 
esse  actiis  alicujus  pariis  justitiae. 

5.  Practcrca,  rcstitutio  cst  quasi  quacdam  ro- 
compensatio  ejus  quod  ,>ublraclum  esl.  Sed  aliquid 
potcst  boinini  subirabi  non  soluin  in  coinmulaiionc 
scd  etiam  in  distribulione,  piita  cum  aliquis  distri- 
bucns,  niinus  dat  alicui  quam  debeat  babcre.  Ergo 
lestitutio  non  magis  esl  actus  commuialivae  justi- 
tiae  quam  dislribulivae. 

Sed  conira,  resiiiuiio  ablationi  opponitur.  Se.t 
ablatio  rei  alicaac  est    actus   injustiliae  circa  com- 
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miUationcs.  Erp;o  reslitiUio  ejus  est  aclus  juslitiac, 
quae  est  in  coniaiutaiionibus   clircctiva. 

Co>CL.  Reslitutio,  est  actus  connxiutalivae  justiliac. 

Rcspondco  diccndum,  quod  reslitucre  nihil  aliud 
esse  videlur  quaui  iterato  aliqucin  statucre  iii  pos- 
sessioneni  vel  doniinium  rci  suae;  et  ita  in  resli- 
luliouc  alteuditur  aecjualitas  justitiae  secundimi  rc- 
compcnsationem  rci  ad  rcm,  quod  perlinct  ad  ju- 
sliiiam  commutativam.  Et  ideo  restilulio  esl  actus 
commutalivac  justiliae,  quando  scilicct  res  unius 
ab  alio  babciiir  vcl  pcr  voluntalcm  ejus,  sicut  in 
mutuo  vcl  dcposito;  vcl  contra  voluntatcm  ejus, 
sicul  in  rapina  vel  lurto. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  illud  (|Uod 
allcri  non  dcbctur,  non  est,  propric  loqucndo,  ejus, 
clsi  aliquando  ejus  fucrit;  ct  ideo  magis  vidctur 
esse  nova  donalio,  quam  resiitutio,  cum  quis  alteri 
rcddit  quod  ei  nou  debetur.  Habct  tamen  aliquam 
simililudincm  rcstitulionis,  quia  res  materialiter 
eadem  cst;  non  tamen  est  eadcm  sccundum  lor- 
malem  rationem,  quam  respicil  justitia,  quod  est 
esse  suum  alicujus.  Unde  nec  proprie  reslilutio 
dicitur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  nomeii  restitu- 
lionis,  inquantuni  importat  itcrationem  quamdam, 
supponit  rci  idcutitatcm.  Et  ideo  secundum  primani 
impositioaem  nominis,  restilutio  videtur  locuin  ha- 
bcre  praccipue  in  rcbus  e.vierioribus,  quae  manen- 
les  eaedem  et  secundum  substairtiam,  et  secundum 
jus  dominii,  ab  uno  possunt  ad  aliuni  devenire. 
Sed  sicut  ab  bujusmodi  rcbus  nomen  commuuica- 
tionis  translatum  esl  ad  aetioncs  vel  passioucs  quae 
pertinent  ad  rcvcrentiam  vel  injuriam  alicujus  pcr- 
sonae,  seu  nocumenlum  vel  profectum;  ita  etiam 
nomen  restilulionis  derivalur  ad  hacc,  quae  licct 
realiter  non  maneant,  tamen  manent  in  clTectu  vel 
corporali,  puta  cum  cx  percussione  laedilur  corpus, 
vel  qui  est  in  opinione  hominum,  sicut  cum  ali- 
quis  verbo  opprobrioso  rcmanet  infamatus,  vcl  e- 
liam  minoratus  in  suo  honore. 

Ad  tertiura  dicendum,  quod  recompensatio  quam 
facil  dislribucns  ci  cui  dedit  minus  quam  debuit, 
lit  per  comparationcm  rei  (1)  ad  rem,  ut  quanto  (2) 
minus  habuit  quam  dcbuit,  tanto  plus  ei  dctur;  et 
idco  jam  pcriinel  ad  justitiam  commutativam. 

ARTICLLUS  11. 

Vtrum  sit  necessarium  ad  saliUem  quocl  fiat 
reslilulio  ejus  quod  ablalum  est.  —  (4,  dist. 
15,  quaest.  \,  arl.  8,  quaest.  2,  et  quol.  12. 
arl.  G.) 

>  Ad  secuudum  sic  proccditur.  1.  Videlur  quod 
non  sit  ncccssarium  ad  salutem  quod  fiat  rcsliiuiio 
cjus  quod  ablatum  est.  Quod  cnim  cst  impossibile 
Mon  est  de  necessitate  salutis.  Sed  aliquando  iin- 
possibile  est  resiituere  id  quod  est  ablalum,  puta 
cum  aliqiiis  abslulit  alicui  niembrum,  vel  vilum. 
Ergo  non  sidetur  esse  de  nccessitate  salutis  quod 
aliquis  rcstitual  quod  alleri  abstulit. 

2.  Praelerea,  commiltcre  aliquod  peccatum  non 
cst  de  neccs-sitate  salutis,  quia  sic  bomo  cssel  per- 
^)lexus.  Scd  quandoque  illud  quod  auferiur,  non 
potest  rcslitui  sine  pcccato,  puta  cum  aliquis  alicui 

(t)  Al.,  >ui. 

(ij  .il,,  iti  ai  (]»anl9  iitinut. 
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famam  abstulit  verum  diccndo.  Ergo  restiluere 
ablatum  non  est  de  nccessilale  salutis. 

5.  Practcrea,  quod  factum  est,  non  potest  Qeri 
ut  factum  non  fueril.  Sed  aiitpiaudo  alicui  aufcr- 
lur  honor  suac  [)crs<)nae  cx  hoc  ipso  quod  passus 
csl  ab  aliquo  injuste  vitupcrante  cum.  Ergo  non 
potest  ei  rcstitui  quod  ablatuin  cst;  et  ita  non  cst 
de  nccessitatc  salutis  reslilucrc  ablatum. 

4.  Practerca,  ille  qui  impedit  aliquem  ab  aliquo 
bono  conscquendo,  viclelur  illud  ei  auferre,  quia 
quod  modicuin  decst,  quasi  nihil  decsse  vidcliir,  ut 
Philosophus  dicit  iu  2  Physic,  text.  5G.  Sed  cum 
aliquis  iiripedil  aliqucm  ut  non  consequatur  prae- 
bendam,  vel  aliquid  hujusmodi,  non  videtur  quod 
lcneatur  ei  ad  rcslitutioncm  praebcudae:  quia  quan- 
doque  non  posset.  Nou  crgo  restituere  ablalum,  est 
de  necessitaie  salutis. 

Sed  contra  est  quod  Augustinus  dicit  in  epistola 
ad  Macedonium,  parum  a  mcd.  (ct  habeiur  causa 
14,  quacst.  C,  hic):  Si  rcs  aliena,  propter  quam 
peccalum  est,  reddi  possit,  et  non  reddilur,  poeni- 
tentia  non  agilur,  sed  simulatur.  Si  autem  veraciler 
agilur,  non  remitlitur  peccatum,  nisi  restitualur 
ablatum,  si,  ut  dixi,  rcstitui  potest. 

Co.NCL.  1(1  rcslitucrc  quod  iajusle  ablatum  est,  est  d« 
nccessitale  salutis. 

Rcspondeo  dicendum,  qiiod  rcstitutio,  sicut  di- 
ctum  est  art.  praec,  est  actus  justiliae  commuta- 
tivae,  quae  in  quadam  acqualitatc  consistit  (1).  El 
idco  restituere  importat  reddilionem  illius  rei  quae 
injuste  ablata  est;  sic  enim  pcr  itcratam  ejus  exhibi- 
tionein  aequalitas  reparatur.  Si  vero  juste  ablatum 
sit,  aequalitas  erit  (2j;  el  ideo  non  neccssarium 
erit  ut  ei  restiluatur,  quia  juslilia  in  acqualitate 
consistit.  Cum  crgo  conservare  juslitiam  sit  de 
necessitate  salutis,  conscquens  est  quod  rcstituere 
id  quod  ii/uste  ablatum  est  alicui,  sit  de  nccessi- 
tatc  salutis. 

Ad  primum  ergo  dlcendum,  quod  in  quibus 
non  potcst  recompensari  aequivalens,  suflicit  quod 
ibi  recompcnsctur  quod  possibile  est,  sicut  patet 
dc  honoribus  qui  sunt  ad  Dcum  et  ad  parentes, 
ut  rhilusophus  dicit  in  8  Ethic  (cap.  ult.,  ad  lin.;. 
Et  idco  quando  id  quod  cst  ablaium,  non  est  re- 
stituibile  pcr  aliquid  aequale,  dcbet  fieri  recom- 
pcnsatio  qualis  possibilis  est:  puta  cum  aliquis  ali- 
cui  abstulit  membrum,  debct  ei  recompensare  vel 
in  peeunia  vel  in  aliquo  honore,  considerata  con 
dilione    utriusque    personae     secuudum    arbitrium 

boni  viri. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  aliquis  potesi 
alicui  famam  iripliciter  auferre:  uuo  modo  verum 
diccndo  ct  juste,  puta  cum  aliquis  crimen  alicu[us 
prodit  ordine  debito  scrvato,  et  lunc  non  tcnctur 
ad  rcslilutioncm  famae;  alio  modo  falsuin  dicendo 
ct  injusle,  el  tunc  tcnetur  restituere  famam,  confi- 
lci>do  sc  falsum  dixisse;  tertio  modo  veruin  diccn- 
do,  sed  injuste,  pula  cum  aliquis  prodit  crimen 
altcrius  contra  ordinem  debitura,  et  lunc  .  tenetur 
ad  restituuoncm  famae,  quantum  potcst,  sine  nien- 
dacio  fameu,  utpote  quod  dicat  se  male  dixisse, 
vcl  quod  injuste  eum  diffamaverii;  vel  si  non  pos- 
sit  famam  restiiuere,  dcbet  ei  aliter  rccompeusare, 
sicut  el  in  aliis  dictum  est  iu  solut.  praec. 

(I)  Ali(|(iicl  hic  deesse  Cajflanus  jure  suspicatur;  iiemo  lameu  noslrorHtn 
codicum   aliier  liabet.  ,  ,. 

(i)  Ita  posl  Nioolai  recenles  omnes  editiones.  Vctcrcs  cim  Alcan.  aliisque; 
Si"  vrro  juste  ablatum  sit,  inaeqxtaliias  trit  si  (  al.  ttt)  ti  restiluatiir,  ii>iiiiju- 
tlitia,  eli- ,  quain  lcclioiieui  probanl  Tbeolojji. 
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Ad  lerlium  dicendum,  quod  aclio  conlumeliam 
inferenlis  non  polest  fieri  ut  non  fueril:  polest 
lamen  fieri  ut  ejus  effeclus,  scilicet  diminulio  di- 
gnitatis  personae  in  opinione  hominum,  reparelur 
per  exhibilionem  reverentiae. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  ahquis  potest  im- 
pedire  aliquem  ne  habeal  praebendam,  muhiphciler: 
uno  modo  juste,  pura  si  inlendens  honorem  Dei 
vel  ulihtatcm  Ecclesiae,  procuret  quod  detur  alicui 
personae  digniori,  et  lunc  nuilo  modo  lenetur  ad 
restitutionem,  \e\  ad  ahquam  recompensationem 
faciendam:  aho  modo  injuste;  puta  si  inter.dat  ejus 
nocumentum  quem  impedit  propter  odium  vel  vin- 
dictam,  aut  aliquid  hujusmodi;  et  tune  si  impedit 
ne  praebenda  detur  digno,  consulens  quod  non 
dctur,  antequam  sit  firmatum  quod  ei  detur,  tene- 
tur  quidem  ad  aliquam  recompensationem,  pensatis 
condilionibus  personarum  et  negotii  secundum  ar- 
biirium  sapientis;  non  tamen  tenetur  ad  aequale, 
quia  illam  nondum  fuerat  adcptus,  et  poterat  mul- 
lipliciter  impediri,  Si  vero  jam  firmatum  sit  quod 
alicui  detur  praebenda,  ct  aliquis  propter  indebi- 
lam  causam  procurel  quod  revocctur,  idem  est  ac 
si  jam  habitam  ei  auferret,  et  ideo  tenetur  ad 
resiitulionem  aequalis,  tamen  secundum  suam  fa- 
cuitalem. 

ARTICLLLS    IIL 

Ctrum  suffieial  restiluere  simplum   quod   iiyusle 
ablatum  est.  —  (/»/!,  art.    4,    corp.,    et    1-2, 
quaest.  105,  art.  8,  ad  9,  el  4,  ilist.  \o,  quaest. 
1,  arl.  5,  quaesl.  2,  ad  6.) 

Ad  tertium  sic  proccditur.  1.  Videtur  quod 
non  sufliciat  restituere  simplum  quod  injuste  abla- 
lum  esl.  Dicitur  enim  Exod.  22,  1:  Si  quis  furalus 
fuerit  bovcm  aut  ovem,  el  occiderit  vel  vendiderit, 
quinquc  boves  pro  uno  buvc  restiluel,  ef  qualnnr 
ovcs  pro  una  ove.  Sed  quilibcl  lenetur  mandala 
divinae  legis  observare.  Ergo  ille  qui  furatur,  te- 
nelur  resiituere  quadruplum  vel  qnintuplum. 

2.  rraelerea,  ea  quac  scripla  sunt,  ad  noslrnm 
doclrinam  scripta  sunl,  ut  dicitur  ad  [Rom.  lo,  4. 
Sed  Lucae  19,  8,  Zachaeus  dixit  ad  Dominum: 
S<  quem  defraudavi,  reddo  quadruplam.  Ergo  homo 
debet  restituere  mulii|)licatum  id  quod  injuste  ac- 
cepit. 

3.  Praeierea,  nulli  potesi  juste  auferri  id  quod 
dare  non  debet.  Sed  judex  jusle  aufert  ab  co  qui 
luratus  est,  j)lus  quani  ftu-auis  est  pro  emcnda. 
Krgo  homo  dcbet  illud  solvere;  el  ita  non  sulficit 
reddere  sin)plun). 

Scd  conlra  esl  quod  restiiulio  reducit  ad  aequa- 
litatem  (piod  inaeciualiter  ablalum  esl.  Sed  alicpiis 
reddendo  quod  accepit  sim|)him,  reducit  ad  ac(|ua- 
litatem.  Ergo  solum  lenetur  rcstilucre  lantuni  (|uan- 
lum  accepit. 

Co.NCL.  Aiilc  judicis  condcmnationcm,  non  pliis  (juam  qiiis 
aceepit,  i(sliluerc  tcnclur;  scd  cx  cui|)a  injiisliic  ahlalionis, 
lcnctur  >otuiidum  jndicis    scnlcnliam    reslitutioncm  faccrc. 

Respoudeo  dicendum,  quod  cum  alirjuis  injusie 
accipit  rem  alienam,  duo  sunt  ibi  consideraiula: 
(juonim  unum  est  inacqualitas  ex  |)arte  rei,  quae 
quand()(|uo  cst  sinc  injuslitia,  tit  patet  iii  niuluis; 
aliud  autem  est  injustitiae  culpa,  quae  potesl  esse 
<'liam  cuin  aetiuahtate  rei,  puta  cum  aliquis  inlen- 
dit  infcrrc  violcnliam,  sed  non  praevalel. 
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Quantum  ergo  ad  primum,  adhibetur  reme- 
dium  per  restituiionem,  inquanium  per  eam  aequa- 
litas  reparatur;  ad  quod  suflicit  quod  restituat 
tanlum  quantuni  habuerit  de  alieno.  Sed  quantum 
ad  eulpam  adhibetur  remedium  per  poenam,  cujus 
inflictio  pertinet  ad  judicetn;  et  ideo  antequam  sit 
condenmatus  per  judicem,  non  tenetur  restituero 
plus  quam  accepit;  sed  postquam  condemnatus  esl 
tenetur  poenam  solvere. 

Et  per  hoc  patet  responsio  ad  primum;  quia 
lex  ill.i  delerminativa  est  poenae  per  judicem  infli- 
gendae;  et  etiam  illud  praecepium  nunc  non  est  obser- 
vandum,  cum  ad  observanliam  judicialis  praecepti 
nullus  leneatur  (1}  post  Christi  adventum,  ut  su- 
pra  habituni  est,  1-2,  quaest.  104,  art.  3.  Potesl 
tamen  idem  vel  simile  statui  in  lege  humana,  de 
qua  erit  eadem  ratio. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Zachaeus  id  di- 
xit,  quasi  supererogare  volens;  unde  et  praemiserat: 
Ecce  dimidium  bonorum  meorum  do  pauperibus. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  judex  condemnando 
juste  potest  accipere  aliquicl  amplius  loco  emendae, 
quod  tamen,  antequam  condemnaretur,  non  debe- 
batur. 

ARTICULUS   IV. 

Utru7n  aliquis  debeat  restitucre  quod  non  abstulit. 

Ad  quarlum  sie  proceditur.  1.  Videlur  quod 
aliquis  debeat  restituere  quod  non  abstulit.  Ille 
enim  qui  damnum  infert  alicui,  lenetur  daranum 
removere.  Sed  quandoque  aliquis  damnificat  ali- 
quem  ultra  id  quod  accepil:  puta  cum  aliquis  ef- 
fodit  semina,  damnificat  eum  qui  seininavit  in  toia 
messc  futura;  et  sic  videtur  quod  teneaiur  ad  ejtis 
restituiionem.  Ergo  aliquis  tenetur  ad  restitutionem 
ejus  quod  non  abstulit. 

2.  Praeterea,  ille  qui  detinet  pccuniam  credi- 
toris  ultra  terminum  praefixum,  videlur  eum  da- 
mnificare  in  toto  eo  quod  lucrari  de  pecunia  pos- 
sei,  quod  tamen  ipse  non  aufcrt.  Ergo  videlur 
quod  aliquis  teneatur  restiluero  quod  non  abstulit. 

5.  Praeterea,  justitia  humana  derivatur  a  jusli- 
tia  divina.  Sed  Deo  debet  aliquis  resiiluere  plu$ 
quain  accepit  ab  eo,  secundum  illud  Matth.  25, 
20:  Scicbas  quod  melo  ubi  hun  scmino,  et  cimgreyo 
ubi  non  sparsi.  Ergo  justum  est  ut  etiam  rcstituat 
hoinini  aliciuid  quod  non  accepit. 

Sed  contra  est  quod  recompensaiio  ad  justitiam 
pertinel,  inquanluin  aequalitatem  facit.  Sed  si  ali- 
quis  reslitucrct  quod  non  acccpit,  hoc  non  essel 
ae(|uale.  Ergo  talis  restitulio  non  esl  jusluin  quod 
fiat. 

CoNCL.  Non  tenetur  quis  illud  reslifucrc,  quod  non  abs- 
tulit. 

Respondco  dicendum,  quod  quicumque  damni- 
ficat  aliquein,  videiur  ei  auferre  id  in  quo  ipsum 
damnilicat;  dainnuin  enim  dicitur  ex  eo  q;iod  ali- 
quis  miiius  habct  quam  dcbet  habere,  sccundum 
Philosophum,  iii  o  Ethic.  (cap.  4,  ante  mcd.).  El 
idco  honio  tcnctur  ad  restitutionem  ejus  in  quo 
aliquem  damnilicavit. 

(tl  Ila  cum  Garci.i,  qui  liunc  siippleTit.  po<lerior«  editiones  pitsim  Edi-» 
lioiii-s  Tclcrcs:  /tiflirjfnilar;  ciim  ail  obteroanliam  jurlirialit  praecepti  nultu» 
lenealur,  clr.  Tlicol»gi  c  suis  codic^lius  lioc  eriiuiil:  /ii/liyctiJar,  el  yuamtiif  ad 
uOtervanltnm  j»diriolit  prae.epli.  olc  ,  poiett  lamen,  el«.  Co.lci  .\lcaii  :  /n/li- 
ge-ula-,  cHm  ./iiii  lenetur  ad  obiervanliam  jadicialu  praetepti;  niiUtu  tam» 
lencifr  putl  Chriili  ad.tnlum,  elc. 
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Sed  aliquis  damnificatur  dupliciter:  uno  modo 
quia  aufertur  ei  id  quod  actu  liabebat;  et  tale  da- 
mnum  est  semper  restiluciidum  secundum  recom- 
pensationem  aequalis:  puta  si  aliquis  damnificet 
aliquem  diruens  domum  ejus  tcnetur  ad  tantum, 
quantum  valet  domus.  Alio  modo  si  danmificei 
aliqucm,  Impedicndo  ne  adipiscatur  (|uod  erat  in 
via  habendi;  et  tale  daranum  non  oportet  recom- 
pensare  ex  aequo,  quia  minus  esl  habere  aliquid 
virtute  quam  babere  actu;  qui  autem  est  in  via 
adipiscendi,  aliquid  babet  illud  solum  secundum 
virtutem  vel  potentiam,  et  ideo  si  reddereiur  ei 
ut  baberel  boe  in  actu,  resiituerctur  ei  quod  est 
ablatuni,  non  simplum,  sed  mulliplicatum;  (piod 
non  est  de  necessitate  restilutionis,  ut  dictum  est 
art.  praec.  Tenetur  tamcn  aii((uam  recompensatio- 
nem  facere  secundum  condilionem  personarum  et 
negoliorum. 

Et  per  boc  patet  responsio  ad  primum  et  sc- 
cundum:  nam  ille  qui  semen  sparsit  in  agro,  non- 
dum  babet  messem  in  actu,  sed  solum  in  virtute: 
(!t  similiter  ille  qui  babet  pecuniam,  nondum  babet 
lucrum  in  actu,  scd  solum  in  virtuJe;  et  utrumque 
potest  multiplicitcr  impediri. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  Deus  nibil  requirit 
ab  bomine  nisi  bonum  quod  ipse  in  nobis  semi- 
uavit.  Et  ideo  verbum  illud  vel  intelligitur  secun- 
(lum  pravam  existimationem  scrvi  pigri,  qui  existi- 
mavit  se  ab  alio  non  accepisse;  vel  inlclligiiur  quan- 
lum  ad  boc  quod  Deus  requiiit  a  nobis  fructus 
donorum,  qui  sunt  et  ab  eo,  et  a  nobis;  quamvis 
ipsa  dona  a  Deo  sint  sine  nobis. 

ARTICULUS  V. 

Ulrum  oporteal  scmper  restltationcm  facere  ei 
a  quo  aceeptum  est  aliquid  —  fi,  dist.  15, 
quaest.  \,  art.  5,  gw.  4,  et  cpusc.  67,  etopusc. 
75,  cap.  14  et  18.) 

Ad  quintum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
non  oporteat  semper  restitutionem  facere  ei  a  quo 
acceptum  est  aliquid.  Nulli  enim  debemus  nocere. 
Sed  aliquando  esset  in  nocumentum  bominis,  si 
reddereiur  quod  ab  eo  acceptum  est,  vel  etiam 
in  nocumenium  aliorum;  pula  si  aliquis  gladium 
depositum  redderet  furioso.  Ergo  non  semper  est 
restituendum  ei  a  quo  acceptum  est. 

2.  Praeierea,  ille  qui  illicile  aliquid  dcdit,  non 
meretur  illud  recuperare.  Sed  quandoqu(!  aliquis 
illicite  dat,  quod  alius  etiam  illicite  aceipit;  sicut 
apparet  in  dante  et  accipicnle  aliquid  simofiiace. 
Ergo  non  semper  restituendum  est  ei  a  quo  acce- 
ptum  est. 

3.  Praeterea,  nullus  tenetur  ad  impossibilc.  Sed 
quandoque  est  impossibile  restituere  ei  a  quo  ac- 
ceptum  esl,  vel  quia  est  mortuus,  vel  quia  nimis 
distal,  vel  quia  est  ignotus.  Ergo  non  semper  fa- 
cienda  est  reslitutio  ei  a  (pio  acceplum  est. 

4.  Praeterea,  raagis  debet  bomo  recompensare 
ei  a  quo  majus  beneficium  acccpit.  Sed  ab  aliis 
personis  bomo  plus  aeccpit  beneficii  quam  ab  illo 
qui  muluavit,  vel  deposuil,  sicut  a  parentibus.  Ergo 
magis  subveniendum  est  quandoque  alicui  personae 
alteri  quam  restiluendum  ei  a  quo   acceplinn    est. 

5.  Practerea,  vamun  est  resiitucre  illud  quod 
ad  manum  restituentis  per  restitutionem  pcrvenit. 
Sed  si  Praelutus  injusle  aliquid    Ecclesiae  sublraxit 

6\   Th.  Summae  Tlieol.  V.  5. 
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ct  ei  rcsiiiuat,  ad  manus  ejus   deveniet:    quia  ipsc 

est  rerum  Ecclesiae  conservator.  Ergo    non     debet 

reslitucre  Ecclcsiae  a  qua   abstulit;  ct  sic  non  sem- 

per  restituendum  est  ei  a  quo  cst  ablatum. 

Sed  contra  est  (|uod  dicitur  Rom.  13,  7:  Red- 

dite  omnibus  debita;  cui    tribuUim,    tributum;    cui 

vectiyal,  vectigal. 

CoNCL.  Ei  seinper  facicnda  est  restitutio,  a  quo  acccptiim 
est;  modo  quod  quis  acccpit,  sit  illius. 

Rcspondeo  dicendum,  quod  pcr  restitulioncra 
fit  reduciio  ad  aequalitatem  commutativae  justitiae, 
quae  consistit  in  rerum  adaequatiorie,  sicut  dictum 
est  art.  2  buj.  quaest.  et  quaesl.  58,  ar.t.  10.  IIu- 
jusmodi  autem  rerum  adacquatio  fieri  non  posset, 
nisi  ei  qui  minus  babet  quam  quod  suum  est, 
suppleretur  quod  deest.  Et  ad  banc  supplelionem 
faciendam  necesse  est  ut  ei  fiat  reslitutio  a  quo 
acceplum  cst. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  quando  res 
restitucnda  apparet  esse  graviter  nociva  ei  cui  re- 
stitutio  facienda  est,  vel  alleri,  non  ei  debet  tunc 
reslitui,  quia  restituiio  ordinatur  ad  utilitatera  ejus 
cui  rcstituitur;  omnia  enim  quae  possidentur,  sub 
ratione  ulilis  cadunt.  Nec  tamen  debct  ille  qui 
delinct  rem  alienam,  sibi  appropriare,  sed  vel 
reservare,  ut  congruo  tempore  restituat,  vel  eliam 
alii   Iradcre  tutius  conservandam. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  aliquis  dupliciter 
aliquid  dat  illicilc:  uno  modo  quia  ipsa  datio  est 
illicita,  et  contra  legem,  sicut  patet  in  eo  (|ui  si- 
moniace  aliquid  dedit;  et  talis  mei-ptur  araittere 
quod  dedit;  unde  non  dcbet  ei  rcstitutio  fieri  de  bi-*: 
et  quia  etiam  ille  qui  accepit,  contra  legem  acce- 
pit,  non  debet  sibi  retinere,  sed  debet  in  pios  usus 
convertere.  Alio  modo  aliquis  illicite  dat,  quia  pro- 
pter  rem  illicitam  dat,  licet  ipsa  datio  non  sit  illi- 
cita;  sicut  cum  quis  dat  meretrici  propter  fornica- 
tionem;  unde  et  mulier  potest  sibi  retinerc  quod 
ei  datum  esl;  sed  si  supcrflue  aliquid  per  fraudem 
vcl  dolum  extorsisset,    teneretur    eidem    restituere. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  si  ille  cui  debet 
fieri  restitulio,  sit  omnino  ignotus,  debet  bomo 
restituere  secundum  quod  potest,  scilicet  dando  in 
elecmosynas  pro  salule  ipsius  (sive  sit  mortuus, 
sive  sit  vivus),  praemissa  tamen  diligenti  inquisi- 
lione  de  persona  ejus  cui  est  restitutio  facienda. 
Si  vero  sit  morluus  ille  cui  est  restitutio  facienda, 
debet  restitui  bcredi  ejus,  qui  compulalur  quasi 
una  pcrsona  cum  ipso,  Si  vero  ille  sit  multum  di- 
stans,  debet  sibi  transmitti  quod  ei  dcbetur,  et 
praecipue  si  sit  res  magni  valoris,  et  possit  com- 
mode  transmitti:  alioquin  debet  in  aliquo  loco  tuto 
deponi,  ut  pio  eo  conscrvetur,  et  domino  signifi- 
cari. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  aliquis  de  hoc 
quod  est  sibi  proprium  debet  magis  satisfacere 
parentibus  vel  bis  a  quibus  accepit  majora  bene- 
ficia;  non  aulem  debet  aliquis  recompensare  bene- 
factori  de  alieno;  quod  conlingeret  si  quod  debet 
uni,  alteri  restitueret;  nisi  forte  in  casu  extremae 
necessitalis,  in  quo  posset  et  deberet  alicjuis  etiam 
auferre  aliena,  ut  palri  subvenirct. 

Ad  quintum  diccndum,  quod  Praelatus  potest 
rem  Ecclesiae  surripere  tripliciter:  uno  modo  si 
rem  Ecclcsiae  non  sibi  deputatam  sed  alteri,  sibi 
usui-paret;  puta  si  Episcopus  usurparet  sibi  rem 
capituli,  et  tunc  planum  est  quod  debct  restituere 
ponendo  in  maiius  eorum  ad  quos  de   jure    perti- 
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nci;  alio  modo  si  rcm  Ecclesiae  suae  custodiae 
(lepu[alam  in  alierius  dominium  transferat,  puia 
cousanguinei  vcl  aniici,  el  tunc  debet  restiluere 
Ecclesiae,5el  sub  sua  cura  haberc,  ut  ad  successo- 
rem  perveniat;  tertio  niodo  potesl  Praelatus  surri- 
perc  icm  Ecclesiae  solo  animo,  dura  scilicei  inci- 
pil  habere  aniraum  possideiidi  eam  ut  suam,  el 
non  nomine  Ecclesiae;  et  tunc  debel  resiituere, 
lalcm^aninjum  deponendo. 

ARTICLLUS  VI. 

Ulrmn  tencatur  semper  reslituere  ille   qui    acccpil. 

Ad  sextum  sic  proceditur.  i.  Videtur  quod  non 
teneatur  sempcr  restitucre  ille  qui  accepit.  Per 
restilulionem  cnim  rcparalur  aequalitas  justitiae, 
quae  consistil  in  hoc  quod  subtrahatur  ei  qui  plus 
habct,  et  dctur  ei  qui  minus  habet.  Sed  conlingit 
quandoquc  quod  ille  qui  rcm  aliquam  subtrahit 
alicui,  non  hahet  eam,  sed  dcvenit  ad  manus  alle- 
rius.  Ergo  non  tcnetur  ille  restituere  qui  accepit,  sed 
alius  qui  rem  habet. 

2.  Praetcrea,  nullus  lenetur  crimen  suum  dcte- 
gere.  Sed  ^liquando  aliquis  resiitutionem  faciendo, 
ciimen  suum  dctcgit,  ut  patet  in  furto.  Ergo  non 
semper  tenctur  ille  qui  abstulit,  restituere. 

3.  Practerea,  cjusdem  rei  non  esl  multoties  re- 
stitutio  facienda.  Scd  quandoquc  multi  simul  rcm 
aliquam  surripiunt,  ei  unus  eorura  cam  inlegre 
resiituit.  Ergo  non  semper  ille  qui  accepit,  tenciur 
ad  reslitucnduin. 

Sed  contra,  ille  qui  peccavil,  lenetur  satisfa- 
cere.  Sed  rcstitutio  ad  satisfactionem  pertinct.  Ergo 
ille  qui  abstulit,  tcnetur  restiiucre. 

Co.NCL.  Is  scmper  restituere  tenetur,  qui  rem  altcrius  iu- 
jusle  accepit,  vel  irivito  domino  delinel:  qui  vero  rem  aiienatn 
acccpit  absquc  danlis  injuria  non  pro  sua  ulilitate,  eam  sibi 
ablatam  nun  culpa  sua,  rcstituere  niinimc    tcnetur. 

Respondco  dicendum,  quod  circa  illum  qtii  rem 
alienam  accepit,  duo  suni  considcranda:  scilicet 
ipsa  rcs  acccpta,  el  ipsa  acccptio.  Raiionc  autcm 
rei  tcnciur  eam  restituerc,  quanidiu  cam  apud  se 
habet,  quia  (juod  habct  ultra  id  quod  suura  est, 
debet  ei  subtrahi,  el  dari  ci  cui  decsl,  sccundum 
formain  coinmutativae  justitiac.  Sed  ipsa  acceptio 
rci  alienae  potest  tripliciter  se  habcrc:  quandoquc 
enim  (3st  injuriosa,  scilicet  contra  voluntatcm  cxi- 
.>lens  ejus  qui  esl  rei  dominus,  ut  paiel  in  furto 
cl  rapina,  ct  tunc  tenelur  ad  restitutioncm  non 
solum  rationc  rei,  scd  etiam  ratione  injuriosac  a- 
clionis,  ctiamsi  rcs  apud  ipsuni  non  rcmaneat,  Sicut 
enim  qui  percutit  ali(juem,  tcnctur  recompcnsare 
injuriara  |)asso,  quainvis  a|)ud  ipsura  nihil  mancat; 
ita  etiain  qui  fuiatur,  vcl  rapit,  teneliir  ad  rccoin- 
pcnsationera  damni  illati,  ctiara  si  nihil  indc  ha- 
bcal;  cl  ulterius  pro  injuria  illata  dcbcl  [)uniri. 
Alio  modo  ali(|uis  accipil  rem  alterius  in  utilitatcm 
^uam  abs^juc  injuria,  cum  voluntate  scilieet  ejus 
tujus  est  rcs,  sicut  patet  in  mutuis;  et  lunc  ille 
(lui  accepit,  tenelur  ad  restilutioncm  ejus  quod  ac- 
ccpil,  non  soluin  ratione  rei,  sed  ctiam  ratione 
acceplionis  ,  cliarasi  rcm  aniiscril;  lcnclur  cniin 
rccompcnsare  ci  qui  graliaiu  lceil;  quod  non  (ict  (1), 
t>\  per  hoc  damiium  incurrat.  Tcrtio  modo  ali(|uis 
accipil  lem  allcrius  absque  injuria,  non  pro  sua 
ulilitate,  sicul  patet  in  dcposilis;  ct    idco    illc    qui 

^l/    lia   Uss.   LJ.ti   (|uiilim,  ferft. 


sic  accepit,  in  nullo  lenetur  raiione  accepflonis; 
quinimo  accipiendo  impendit  obsequiuin;  tenetur 
aulem  ralione  rei.  Et  propler  hoc  si  ei  subtrahatur 
res  absque  sua  culpa,  non  tenetur  ad  restitutionem; 
secus  autem  esset,  si  cum  magna  sua  culpa  rem 
deposilam  amitteret. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  restitutio  non 
ordinatur  principahter  ad  hoc  quod  ille  qui  plus 
habet  qiiam  debet,  habere  desinat;  sed  ad  hoc 
quod  illi  qui  ininus  habel,  supplcatur.  Unde  in  his 
rebus  quas  (1)  unus  potest  ab  alio  accipere  sine 
ejus  detrimcnto,  iion  habet  locum  restiiiitio;  puta 
cum  aliquis  accipit  lumen  a  candela  alierius.  Et 
ideo  quamvis  ille  qui  abstulit,  non  habeat  id  quod 
accepit,  sed  in  alium  sit  iranslatum;  quia  tainen 
alter  privatur  re  sua,  teneiur  ci  ad  restitutionem 
et  ille  qui  rein  abstulit  ratione  injuriosae  aclionis  (2), 
el  ille  qui  rem  liabet,  ratione  ipsius  rei. 

Ad  sccundum  dicendum,  quod  homo  ctsi  non 
leneatur  crimen  suum  detegere  hominibus,  tenetur 
tamen  crimen  suum  detegcrc  Deo  in  confessione; 
et  ita  per  sacerdoiem  cui  conlitelur,  potcst  restitu- 
lionem  facere  rei  alienae. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  quia  reslitutio  prin- 
cipaliter  ordinatur  ad  removendum  damnum  cjus 
a  quo  est  aliquid  injuste  ablatum,  idco  post(]uain 
ei  restitutio  suUiciens  facta  est  pcr  unum,  alii  non 
lenentur  ei  ullerius  rcstituere,  sed  magis  refusionem 
faccre  ei  qui  restituit;  qui  tamen  polcst  condonare. 

ARTICULUS  YIL 

Virum  illi  qui  non  accepcrunt,  leneantur  restt- 
lucre.  —  (4,  dist.  1d,  quaest.  1,  art.  5, 
quacst.  5.) 

Ad  septimum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
illi  qtii  non  aeceperunt,  non  teneantur  restituere. 
Restiiuiio  cnim  quucdam  pocna  cst  accipienlis.  Sed 
millus  dcbet  puniri,  iiisi  qui  peccavit.  Ergo  nullus 
dcbet  restiluere,  nisi  qui  accepit. 

2.  Praeterea,  justitia  non  obligat  aliquem  ad 
hoc  quod  rein  altcrius  augeal.  Sed  si  ad  restitu- 
lionem  tciicretur  non  soliiin  ille  qui  acccpit,  sed 
etiara  illi  (|ui  qualitcrcunuiuc  coopcrantur,  augcretur 
ex  lioc  rcs  illius  ciii  cst  aliquid  subiractum;  tum 
quia  ipsi  mullolics  restiltitio  herct,  tuin  eliara  quia 
quandoquc  ali^jui  operam  dant  ad  hoc  quod  aliqua 
res  alicui  auferalur,  quae  tamcn  ei  non  aufertur. 
Ergo  noii  tencnlur  alii  ad  restitutioncra. 

5.  Praeterea,  nullus  lenctur  sc  periculo  expo- 
nere,  ad  hoc  quod  rcm  alierius  salvet.  Sed  aU- 
quando  inanifestando  latroncm,  vel  ei  resistcndo, 
aliquis  pcriculo  morlis  se  exponeret.  Non  ergo  te- 
nelur  aliquis  ad  rcstitutioncm  proptcr  hoc  quod 
iion  nianifeslat  latronem,  vel  noii  ci  resisiit. 

Scd  conlra  esl  quod  dicilur  Rom.  1,  52:  Diyni 
sunt  morte  non  solum  qui  faciunt,  sed  etiam  qiu 
consentiunt  facientibus.  Ergo  pari  ratione  etiani 
conscnticntcs  debcnt  rcslitucre. 

Co.-ycL.  Non  modo  qui  aliena  rapuerunt,  sed  qui  cliara 
injuslac  acccptionis  aliquo  niodo  causa  fucrunt,  rcsliluer» 
tcucntur,  quainquani  ipsi  non  acccpcrinl. 

Rcspondeo  diccndura,  quod,  sicul  dictum  e«t 
art.  jiracc.,  ad  restitulionem  tenetur  aliquis,  non 
soluni  ratione  rci  alicnae,  quam  accepil,  scd  etian» 

|l)   lla  >Hs.  el  cdili  vcures,  ubi   juae  Urilum  lubclur  pro  yuai.  Theoloii 
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ralione  injuriosae  acceptionis.  Et  ideo  quicumque 
esl  causa  nijustae  acceptionis,  tenelur  ad  restitulio- 
nem.  Quod  quidcm  contingil  dupliciler:  directe  sci- 
licet,  et  uulirecte.  Direcie  quidem,  (juando  inducit 
aliquis  alium  ad  accipiendum,  et  hoc  quidem  tri- 
plicitei:  primo  quideiu  modo  ex  parte  acceptionis, 
moventio  ud  ipsam  acceptionem,  quod  quidem  Gt 
praecipiendo,  consulendo,  consenliendo  expresse,  et 
laudando  aliquem  quasi  strenuum  de  lioc  quod 
aliena  accepit;  alio  modo  ex  parte  ipsius  accipieniis, 
quia  scilicet  eum  acceplat,  vel  qualitercumque  ei 
auxiliunj  fert;  tertio  modo  ex  parte  rei  acceptae, 
quia  scilicet  particcps  est  furti,  vcl  rapinae,  quasi 
socius  maleficii.  Indirecte  vero,  quando  aliquis  non 
impedit,  cum  possit  et  dcbeat  impedire,  vel  quia 
sublraliit  praeceptum,  sive  consilium  quod  impedi- 
ret  furtum  vel  rapinam;  vel  quia  sublraliit  suum 
auxilium,  quo  posset  obsistere;  vel  quia  occultat 
posl  faclum:    quae  bis  versibus    comprehenduntur: 

Jussio,  consilium,  consensus,  palpo,  recursus, 
Paiticipans,  mutus,  non  obstans,  non  manifestans. 

Sciendum  tamen  quod  quinque  praemissorum 
semper  obliganl  ad  restitutionem;  priraojussio,  quia 
scilicel  ille  qui  jubet,  est  principaliler  movens,  un- 
de  ipse  principaliter  tenetur  ad  restituenduin;  se- 
cundo  consensus,  in  eo  scilicet  sine  quo  rapina 
(ieri  non  potest;  tertio  recursus,  quando  scilicet 
aliquis  est  receptator  lalronum,  et  eis  patrocinium 
praestat;  qijai'to  participatio,  quando  scilicel  aliquis 
participat  in  crimine  lutrocinii,  et  in  praeda;  quin- 
to  tenetur  ille  qui  non  obstat,  cum  obslare  tenea- 
lur;  sicut  principes,  qui  tenentur  custodire  justitiam 
in  lerra,  si  per  eoruni  delectum  latrones  increscant, 
ad  restitutionem  tenenlur;  quia  redditus  quos  ha- 
bent,  sunt  quasi  stipendia  ad  hoc  instituta,  ut  ju- 
stitiam  conservent  in  lerra. 

In  aliis  autem  casibus    enumeratis  non  semper 

obligalur  aliquis  ad  reslituendum:  non  enim  semper 

consilium    vel  adulatio,  vel  uliquid    hujusmodi,  est 

cfficax    causa    rapinae.    Unde  tunc    solum  lenetur 

consilialor,  aut  palpo,  idest,  adulalor,  ad  restitutio- 

nem,  quando  probabililer  aestiinari  potest  quod  ex 

jiujusmodi  causis  fuerit  injusta  acceptio    subsecuta. 

Ad  primum    ergo  dicendum,    quod    non  solum 

peccat  ille  qui  peccatum  exequitur,    sed  eliam  qui 

quocumque  modo  peccati  est  causa,  sive  consilian- 

do,  sive  praecipiendo,  sive  quovis  alio  modo. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  principaliter  te- 
netur  restituere  ille  qui  est  principalis  in  facto; 
principaliter  quidem  praecipiens,  secundario  vero 
tixequens,  et  consequenter  alii  per  ordinem:  uno 
tamen  reslituente  illi  qui  passus  est  damnum,  alius 
eidem  restituere  non  tenelur.  Sed  ilii  qui  sunt 
principales  in  facto,  et  ad  quos  res  pervenit,  te- 
nentur  aliis  restituere  qui  restituerunt.  Quando  au- 
lem  aliijuis  praecipit  injustam  acceptionem,  quae 
non  subsequitur,  non  est  restitutio  facienda;  cum 
restitulio  principaliter  ordinetur  ad  reinlegrandam 
rem  eius  qui  injuste  esi  damnificatus. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  non  semper  ille 
qui  non  manifestat  latronem,  tenetur  ad  restitutio- 
nem,  aut  qui  non  obstat,  vel  qui  non  reprehendil; 
sed  solum  quando  incumbit  alicui  ex  olficio;  sicut 
principibus  terrae,  quibus  ex  hoc  non  multum 
imminet  periculum;  propter  hoc  enim  potestate  pu- 
hlica  poliuntur,  ut  sint  justitiae  cuslodes. 
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ARTICULUS  VIII. 


Ulrum  quis  tcnealur  stalim  restituore,  an  vero 
possit  restilutionem  dilfcire.  —  (4,  dist.  17, 
qu.  5,  art.  2,  qu.  4,  ad  3. 

Ad  octavum  sic  procoditur.  1.  Videtur  quod  non 
leneatur  aliquis  reslituere  statim,  sed  polius  licite 
possil  restitulionem  differre.  Praecepta  enim  affir- 
mativa  non  obligant  ad  semper.  Sed  neeessitas  re- 
stituendi  imminet  ex  praecepto  alTirmaiivo.  Ergo 
non  obligatur  homo  ad  stalim  restituendum. 

2.  Praeterea,  nullus  tenetur  ad  impossibile.  Sed 
quandoque  aliquis  non  polest  statim  restituere.  Ergo 
nullus  tenetur  ad  statim  reslituendum. 

3.  Praeterea,  restitutio  est  quidam  actus  virtutis, 
scilicet  justitiae.  Tempus  autem  est  una  de  circum- 
stantiis  quae  requiruntur  ad  aclus  virtutum.  Cum 
ergo  aliae  circumstantiae  non  sint  dcterminalae 
in  actibus  virtutum,  sed  determinabiles  secundinn 
rulionem  prudentiae,  videtur  quod  nec  in  resti- 
tutione  sit  tempus  determinatum.,  ut  scilicet  aliquis 
teneatur  ad  statim  restituendum. 

Sed  contra  est  quod  eadem  ratio    esse  videtur 

in  omuibus  quae  sunt  restituenda.  Sed  ille  qui  con- 

ducit  opera  mercenarii,  non  potest  differre  restitu- 

tionem,  ut  patet  per  illud  quod  habelur  Levit.   19, 

13:  Non    morabitur   opus  mercenarii    tui    apud  te 

usque    mane.  Ergo    neque   in    aliis    restitutionibus 

faciendis    potest  fieri  dilatio,  sed    statim   restituere 

oportet. 

CoNCL.  Statim  fieri  restitutio  debet  ab  co,  qui  accepit,  si 
potest,  vel  dilatio  peti  debet  ab  eo,  qui  usum  rei  concederc 
potest. 

Respondeo  dicendutTi,  quod,  sieut  accipere  rem 
alienam  est  peccatum  contra  justiliam,  ita  etiam 
detinere  eam;  quia  per  hoc  qtiod  aliquis  detinet 
rem  alienam  invito  domino,  impedit  eum  ab  usu 
rei  suae,  et  sic  ei  facit  injuriam.  Munifestum  est 
autem  quod  nec  per  modicum  tempus  licet  in 
peccato  morari;  sed  quilibet  tenelur  peccatum  sta- 
lim  deserere,  secunduin  illud  Eccli.  21,  2:  Quasi 
a  facie  colubri  fuqe  peccalum.  Et  ideo  quilibet  te- 
netur  staliin  restituere,  si  potest,  vel  petere  dilatio- 
nem  ab  eo  qui  potest  usum  rei  concedere. 

Ad  primuin  ergo  dicendum,  quod  praeceptum 
de  restitulione  fucienda  quamvis  secundum  formam 
sitaffirmuiivum,  implicat  tainen  insenegativum  prae- 
cepluin,  quo  prohibemur  rem  alterius  detinere. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  quando  aliquis 
non  potest  slatim  restituere,  ipsa  impotentia  absol- 
vit  euin  ab  instanti  restitutione  facienda;  sicut  etiam 
tolaliter  a  restitutione  absolvitur,  si  omnino  sit  im- 
potens;  debet  tamen  remissionem  vel  dilationein 
petere  ab  eo  cui  debet,  aut  per  se  aut  per  alium. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  cujuscumque  cir- 
cumstantiae  omissio,  quae  contrariatur  virluli,  pro 
deterininata  est  hubenda,  et  oportet  illam  circuin- 
stantiam  observare  (1);  et  quia  per  dilutionem  re- 
stitutionis  cominitiitur  peccutum  injustae  detentionis 
quod  justitiae  opponitur;  ideo  necesse  est  tempus  esse 
determinatum  ufstaiim  reslituiio  fiat. 


(t)  Ita  codd.  Tarric,  Aiean.,  Paris.,  Theolog.  et  recenles  edil.;solum  cod. 
Alc.iD.  ad  marginem  addit  u(  ad  pto,  ut  le^aliir,  proHt  determinata.  Edit.  ve- 
lercs  passim:  Qaod  juia  cuiujyue  circumKoittias  oiniasio  coiitrarialw  virtuti; 
pro  detttminalo  etl  haliendu,'»,  i^uod  tpvrtet  ittaii  oiriumstantiaia  ubttrvttre. 
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QUAESTIO  LXIII. 

DE  ACCEPTIOE  PERSOMARUM. 


f'  Jn  quatuor  arlkulos  diviia.  ) 

LPcinde  considcrandum  est  de  vitiis  oppositis  praedictis  justi- 
tiae  jjartihus;  ct  primo  dc  acceptione  personaruni,  quae  op- 
ponilur  juslitiac  dislributivac;  sccundo  dc  peccatis  quac  op- 
jionnntur  justitiae  coniniutativac. 

Circa  primuni  quacrunlur  quatuor:  1.°  utrum  pcrsonarum 
acceptio  sit  pcccatuni:  2."  utrum  liabeat  locum  in  dispcnsa- 
tione  spiiituuiium;  5."  utrum  in  exhibitione  honorisj  4.°  u- 
trum  in  judiciis. 

ARTicuLCS  pnnius. 

Uirum  pcrsonarmn  acccplio  sil  pcccatum, 
(  /»/!,  arl.  %  corp.,  et  Hom.  2,  lect.  2.  ) 

Ad  priniun)  sic  proceditur.  1.  Vidclur  quod 
pcrsonarurn  acceptio  iion  sit  pcccaiiini.  In  noniine 
cniin  pcrsonae  inlclliijilur  pcrsonac  dignilas.  Scd 
considcrarc  dignilates  pcrsonaruni  pcrlmct  ad  di- 
stribuiivani  jusiiiiam.  Ergo  pcrsonaruni  accc|)tio 
non  csl  |)cci-aluin. 

!2.  Practcrca,  in  rcbus  humanis  personae  sunt 
principaliores  quam  rcs,  quia  rcs  suni  proptcr  per- 
sonas,  ct  non  c  convcrso.  Sed  rcrum  acce|)iio  non 
csl  peccatun).  Ergo  mullo  minus  acceplio  pcrso- 
iiaruni. 

5,  Praclcrca,  apud  Dcum  nulja  polesl  essc  ini- 
(piilas  vel  pcccalum.  Scd  Dcus  vidctur  personas 
accipcre,  quia  inicrdum  duorum  Iiominum  unius 
coiiditionis  unum  assumil  per  gialiam,  el  altcrum 
rclinquil  in  peccalo,  sccundum  ilUid  Maltli.  24,  40: 
l}uo  eranl  in  leclo  (1);  luius  usswnetur,  tl  oliiis 
reUnquetur.  Ergo  acccptio  personarum  non  esl  pcc- 
calum. 

Scd  conira,  nihil  prohibctur  in  lege  divina  nisi 

peccalum.  Sed  pcrsoiiarum  acceplio  prohibclur  Dcu- 

icron.   1,   17,  nbi  dicilur:  Aon  accipielis  cujusquam 

personam.  Ergo  per^onarum  acccplio  cst  pcccalum. 

Co.NCL.  Acceplio  personarum,  cum  jusliliac  adversetur  di- 
stribulivae,  peccatum  neccssario  esl 

Rcspondco  (hccndum,  quod  pcrsonarum  acccplio 
oppoiiitur  jusliliac  dislriliutivac.  Consisiil  cnim  ac- 
(pialilas  distrihulivac  jiislitiac  in  hoc  (juod  diversis 
pcrsonis  divcrsa  liibuuntur,  sccundum  })roporlioncm 
ad  dignilalcs  pcrsonarum.  Si  ergo  ali^juis  considcrel 
illam  jiiopricialcm  pcisoiiae  proptcr  quam  id  quod 
ci  conlcrlur  cst  ci  dchiluni,  iion  cst  accc|)tio  pcr- 
sonac,  scd  causac;  uiidc  Glossa  inicrl.,  snpcr  ilhid 
ad  Ephcs.  G:  Personarmn  acceptio  nun  csl  apud 
Deum,  dicil  quod  Dvus  judcx  juslus  causas  discer- 
tiil,  non  personas.  Pnla  si  ali(|uis  promoveal  ali- 
(picni  ad  magislirium  jiroplcr  sullicicntiam  scicnliac, 
hic  allcnditur  causa  dchita,  non  pcrsona;  si  autcin 
aliquis  considercl  in  co  cui  ali(|uid  coiilcrl,  non  id 
|)roplcr  (|uod  id  quod  ci  datur,  css(.'l  ci  proporlio- 
iialum  vcl  dchilum,  scd  solum  hoc  quod  cst  islc 
homo  (  puta  Pclrus  vel  .Mar;inus  ;,  hic  est  acccjitio 
pcrsonac,  (juia  iion  allrihuilur  ci  ali(|uid  proplcr 
iili(|uum  ciiiisam  (juac  laciat  cum  dignuin,  scd  sim- 
plicilcr  alirihuitur  pcrsonac.  Ad  pcisonam  auleni 
rclcrtur  (piaccum(|uc  condiiio  non  hicicns  ad  causam, 
propicr  (piam  sii  dignus  hoc  dono:  pula  si  aliquis 
promoNcal  ali(picni  ad  praclalioncm  vcl  magistcriuni, 
(juia  cst  divcs,  vcl  quia  csl  consanguincus  suus, 
cst  acccplio  pcrsonac. 

{l)  V  iji;  Luc.   17,  31.    .V|)uJ   Jlalili.  eiiiui  Irgltur,  in  ajro. 


Coniingit  tamen  aliquam  condilionem  personae 
facere  eain  dignim  respeciu  unius  rei,  et  non  re- 
speclu  allerius;  sicut  consanguiniias  facil  aliqucm 
dignum  ad  hoc  quod  instituatur  hercs  pairimonii, 
non  aulem  ad  hoc  quod  confetalur  ei  praelatio 
ecclesiastica.  Et  ideo  eadcm  condilio  personae  in 
uno  negoiio  consideraia  facit  accepiionem  pcrsonae, 
in  alio  autcm  non  facit. 

Sic  ergo  palet  quod  personarum  acccplio  oppo- 
nilur  justiliae  distribulivae  in  hoc  quod  praeter 
proportionem  agitur.  ^ihil  aiitcm  opponiiur  virtuti 
iiisi  pcccatum.  Uiide  conscquens  est  quod  pcrsona- 
rum  acceptio  sit  peccatum. 

Ad  priniiim  ergo  diccndum,  quod  in  dislriba- 
tiva  juslilia  considLrantur  conditioncs  personarum 
quac  faciunt  ad  dignilatis  vcl  dcbili  causam;  sed 
in  acceptione  personarum  consideraiitur  condiliones 
quae  non  faciuni  ad  causam,  ut  dictum  esl  in  corp. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  pcrsonac  propor- 
tioiiatiiur  ct  dignae  rcdduutur  ali(|uihus  quae  eis 
dislrihuuntur,  piopter  aliquas  rcs  quae  pcrlinent  ad 
conditioncm  personae;  et  ideo  hujusniodi  condilio- 
ncs  siiat  allcndeiiJac,  lamquam  propria  causa,  Cuni 
autcm  consideraiitur  ipsae  personae,  altcnditur  non 
causa  ut  causa;  et  idco  paict  quod  quamvis  perso- 
nae  sinl  digtiiorcs  simplicitcr,  non  tamcn  sunl  di- 
gniorcs  tpioad  hoc. 

Ad  icrtiuin  diccndum,  qiiod  duplcx  est  datio; 
una  quidcin  pcrlincns  ad  juslitiam,  qua  scilicet 
aliquis  dat  alicui  quod  ei  debctur;  el  circa  tales 
dationes  aticiulitur  [icrsonarum  acceplio.  Alia  est 
dalio  ad  liberaliialcm  pcrlincns,  qua  scilleet  gratis 
dalur  alicui  quod  ci  non  dchetur,  ct  lalis  esl  col- 
latio  muncrum  gratiae,  per  quam  peccatores  assu- 
munlur  a  Dco;  et  iii  hac  donaiione  non  habct  locum 
pcrsonarum  acccptio,  quia  quilibct  absquc  injusti- 
lia  polcst  dc  suo  d;;re  quantum  vult,  ct  cui  vult. 
sccuiidum  illud  Maith.  20,  14  et  13:  An  non  ticct 
mihi  quod  colo  jucere?  Tolle  quod  tuum  est,  el 
vade. 

ARTICULUS   11. 

ilium  in  dispensatione    spiritualiam  locum 
luibeat  pcrsonarum   acceptio. 

Ad  sccundum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
in  dispcnsatioiie  sjiiritualium  locum  non  habeat 
pcrsoiuiiuin  acccplio.  Confcrrc  eiiim  dignitatem  ec- 
clcsiasticam  scu  bcnclicium  alicui  proplcr  consan- 
guinitatcm,  vidctur  ad  acccptioncm  personarum 
pcrtinere,  (juia  consaiiguiiiilas  non  csl  causa  facicns 
liomiiicm  dignum  ecclcsiastico  bcnelicio.  Scd  hoc 
iion  vidctur  csse  p<;ccatum;  cum  hoc  ex  consue- 
ludine  Praclati  Ecclesiae  faciant.  Ergo  peccalum 
personarum  acccplionis  non  vidctur  locum  habero 
11)  dispcnsationc    spirilualium. 

2.  Pracicrcci,  praefcrrc  divitcm  paiiperi  videlur 
ad  acccplioncm  personarum  pcrtincre,  ut  palcl 
Jacohi  2.  Scd  facilius  dispcnsatur  cum  diviiibus  ct 
polciiiihus,  (juod  in  gradu  prohihilo  contrahant 
matiiinoiuuin,  (piain  cuin  aliis.  Ergo  pcccatuin  pcr- 
.sonarum  acccptionis  iion  videiur  locuin  habcre 
circa  dispcnsatioiicm  spiritualium. 

o.  Practcrca,  sccunduin  jura  (in  Glossa  in  cap. 
Custus,  dc  Olllcio  custodisj,  sullicit  cligcre  bonmn, 
noii  autcm  rcquirilur  quod  aliquis  eligat  mcliorcm. 
Scd  cligcrc  ininus  bonum  ad  aliquid  allius,  vidctur 
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ad  acceptionem  personarum  perlinere.  Ergo  perso- 
narum  acceptio  non  est  peccalum  in    spiritualibus. 

4.  Praeterea,  secundum  staluta  Ecclesiae  (cap. 
Cmn  dilectus  de  Eiectione,  clc),  eligendus  est  ali- 
quis  dc  grcmio  Ecclesiae.  Sed  iioc  videtur  ad  ac- 
ceptionem  personarum  pcrtinere,  (|uia  (piandoque 
suflicientiores  alibi  invenirentur.  Ergo  pcrsonarum 
acceptio  non  est  pcccatum  in    spiniualibus. 

Sed  contra  cst  quod  dicitur  Jacobi  2,  1:  NoUle 
in  pcrsonarum  acceplione  liabere  [uleni  Domini 
}ioslii  Jcsu  Christi;  ubi  dicit  Glossa  Auguslini  (  iii- 
lerl.  et  ord.,  ex  epist.  167,  al.  29,  ad  llier.,  intcr 
med.  et  fm.  ):  Quis  ferat,  si  quis  divitcm  eligal 
od  sedeni  lionoris  Ecclesiae,  contemplu  puupere  in- 
>slructiore  et  sancliore  ? 

CoNCL.  Personaruni  acceptionem  in  spiritualibus  eo  majiis 
peccatura  essc  ccrtum  est,  quo  spirilualia  temporaiibus 
prestant. 

Ucspondco  dicendum,  quod,  sicul  dictum  est 
art.  praec,  acceptio  personarum  est  peccatum,  in- 
quantum  conlrariatur  justiiiae.  Quanto  autem  in 
niajoribus  aliquis  juslitiam  transgieditur,  tanto  gra- 
vius  peccat.  Unde  cum  spiritualia  sint  lemporalibus 
poliora,  gravius  peccatum  est  personas  accipere  in 
dispensatione  spiritualium  quam  in  dispensatione 
lemporalium.  Et  quia  personarum  acceptio  est  cum 
aliquid  peisonae  altribuitur  praeter  proportionem 
dignitalis  ipsius,  considerare  oporlet  quod  dignitas 
alicujus  pcrsonae  potcst  attcndi  duplicilei':  uno  modo 
simplicilcr  et  secundum  se,  et  sic  majoris  dignitatis 
est  ille  qui  magis  abundat  in  spiriiualibus  gratiae 
donis:  aiio  modo  per  comparationem  ad  bonum 
commune;  contingil  enim  quandoque  quod  ille  qui 
est  minus  sanctus  ct  minus  sciens,  potest  magis 
conferre  ad  bonum  commune  proptcr  potentiain 
vei  industriam  saecularcm,  vel  propter  aliquid  Im- 
jusmodi.  Et  quia  dispensationes  spiritualium  prin- 
cipalius  ordinantui-  ad  ulilitatcm  conimunem,  se- 
cundum  illud  1  Cor.  12,  7:  Vnicuique  datur  mani- 
festatio  spiritus  ad  utilitalem,  ideo  quandoque  abs- 
que  acceptione  personarum  in  dispensatione  spiri- 
lualium  illi  qui  sunt  simpliciter  minus  boni,  mciio- 
ribus  praeferuntur,  sicut  etiam  et  Deus  gratias  gratis 
datas  quandoque  concedit  minus  bonis. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  circa  consangui- 
neos  Praclati  dislinguendum  est:  quandoque  enim  sunt 
minus  digni  et  simpliciler,  ei  per  rcspecium  ad 
bonum  commune;  et  sic  si  dignioribus  praeferantur, 
est  peccatum  personarum  acceptionis  in  dispensa- 
lione  spirilualium;  quorum  Praelatus  ecclesiasticus 
non  est  dominus,  ut  possit  ea  dare  pro  libilo,  sed 
dispcnsator,  secundum  illud  1  ad  Cor.  4,  1:  Sie 
nus  exislimel  liumu  ut  ministros  Christi,  et  dispen- 
satures  mysteriurwn  Dci.  Quandoque  vero  consan- 
guinei  Praelaii  ecclesiaslici  sunt  aeque  digni  ut  alii: 
et  sic  licite  potest  absque  personarum  accepiione 
consanguineos  suos  [)raeferre;  quia  sallcm  in  boc 
praecminent  quod  de  ipsis  magis  conlidere  potest, 
ut  unanimiter  secum  negoiia  Ecclesiae  iractent. 
Esset  tanien  boc  propter  scandalum  dimittendum, 
si  ex  boc  aliqui  exemplum  sumcrent,  eliam  praeter 
dignilatcm,  bona  Ecclesiae  consanguineis    dandi. 

Ad  sccundum  dicendum,  quod  dispcnsalio  ma- 
irinionii  conirabendi  principaliter  lieri  consuevit 
propter  foedus  pacis  firmandum:  quod  quidem  magis 
est  necessarium  communi  uiilitati  cuca  persouas 
excellenlcs;  et  idco  cum  eis  facilius  dispensatur 
absque  ptccato  acceplionis  personarum. 
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Ad  tertium  dicendum,  quod  quantum  ad  boc 
quod  elcciio  impugnari  non  possit  in  foro  judiciali, 
sufficit  eligere  bonum,  nec  oportet  eligere  meliorem; 
qiiia  sic  o.mnis  elcclio  posset  liabere  calumriiam; 
sed  (luantum  ad  conscienliam  eligcntis,  necesse  est 
eligere  mcliorem  vel  simplicitcr,  vel  in  coinpara- 
lione  ad  boiiuin  cominune:  quia  si  potest  haberl 
aliquis  magis  idoneus  erga  aliipiam  dignilatein,  ct 
alius  praeferatur,  oportet  t.\no(.l  boc  sit  propter  ali- 
qiiam  causam;  (\u:ie  quidein  si  pcrtineat  ad  ncgo- 
tium,  quantum  ad  hoc  erit  ille  (|ui  eligilur  niagis 
idoneus;  si  vero  non  pcrtineat  ad  negotium,  id 
([uod  considcralur  ul  causa,  crit  mauifeste  acccptio 
personae. 

Ad  quarlum  dicendum,  quod  ille  qui  de  gre- 
mio  Ecclesiae  assumitur,  ut  in  pluribus  consuevit 
esse  utilior  quantum  ad  bonum  conimunc,  quia 
magis  diligil  Ecclcsiam  in  qua  est  nutritus:  et  pro- 
pter  hoc  ctiam  mandatur  Deuter.  17,  15:  Non  po- 
leris  alterius  gentis  huminem  facere  regem,  qui  nun 
sil  frater  tuus. 

ARTICULUS    IIL 

Utrum  in  exhibitione  hunoris  ct  reverentiae  lo- 
cum  habeat  pecculum  acceplionis  personarum. 
—  (  QuoL  10,  art.  \±  J 

Ad  tertium  sic  proccdilur.  1.  Videlur  quod  in 
exhibitione  honoris  et  reverentiae  non  habeat 
locum  peccatum  acceplionis  personarum.  Honor 
enim  nihil  aliud  esse  videlur  quam  reverentia  quae- 
dain  alicui  exhibila  in  testiinonium  virlutis,  ut  pa- 
tel  per  Philosophum  in  1  Ethic,  cap.  5  et  12. 
Sed  Praelati  et  principes  sunl  honorandi,  etiamsi 
sinl  mali,  sicut  etiam  parentcs,  de  quibus  mandatur 
Exod.  20,  12.-  Ilonora  patrein  tuum  et  malrein  tuam; 
et  eliam  domini  sunl  a  servis  honorandi,  etiamsi 
sint  mali,  secundum  illud  1  ad  Timoth.  6,  1:  Qiii- 
cumque  sunt  sub  Jugo  servi,  dominos  suos  honore 
dignos  arbitrentur.  Ergo  videtur  quod  acceptio 
personae  non  sit  peccatum  in  exhibitione    honoris. 

2.  Praelerea,  Lev.  19,  52  praecipitur:  Coram 
eano  capile  consurge,  et  lionora  personam  senis. 
Scd  hoc  videtur  ad  acceptionem  personarum  per- 
linere:  quia  quandoque  senes  non  sunt  virtuosi, 
secundum  illud  Dan.  13,  5:  Egressa  est  iniquitax 
a  seniuribus  populi.  Ergo  acceptio  personarum  non 
est  peccalum  in  exhibiiione  honoris. 

3.  Praeterea,  super  illud  Jac.  2:  Nolile  in  per- 
sonarum  acceptione  habere  fidem,  etc,  dicit  Glossa 
Augusiini  (ord.,  ex  epist.  167,  aL  29,  Ad  Hieron., 
inter  med.  et  fin.  ):  Si  hoc  quod  Jucobus  dicit: 
«  Si  inlroierit  in  conventu  vestro  vir  habens  annutum 
nureum,  »  etc,  inteUigalur  de  quotidianis  consessi- 
bus,  cpiis  hic  non  peccat,  si  tainen  peccat?  Sed 
haec  est  acceptio  personarum,  divites  propter  di- 
vitias  honorare;  dicit  enim  Gregorius  in  quadam 
homil.  (  28,  in  Evang.,  ante  med.  ):  Superbia  nostra 
retundilur,  quia  in  hominibus  non  naturam,  qna 
ad  imaginem  Dei  facti  sunt,  sed  divitias  honoramus; 
et  sic  cuni  divitiae  non  sint  debita  causa  hoiioris, 
pertincbit  hoc  ad  personarum  acceptionem.  Ergo 
pcrsonarum  acceptio  non  est  peccatum  circa  ex- 
hibilionem    honoris. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  in  Glossa  (  interl. 
sup.  illud:  Nolite  in  personaruin  acceptione,  etc  ) 
Jac  2:  Qulcuiiique  divileni  prupter  divilias   honorat, 
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pcccal;  et  pari  ratione  si  aliquis  honorelur  propter 
alias  causas,  quae  non  faciunt  dignum  honore;  quod 
pertinet  ad  accepiionem  personarum.  Ergo  acceplio 
personarum  in  exhihitione  honoris  est  peccatum. 

Co.NCL.  Afceplionis  personarum  peccalum,  iu  honoris  ex- 
liibilione  conliiigit,  si  non  adsit  virlutis  ratio,  quac  causa 
est  honoris- 

Respondeo  dicendum,  quod  honor  cst  quoddam 
testimonium  de  virtule  ejus  qui  lionoratur;  et  ideo 
sola  virlus  cst  dehila  causa  honoris.  Sciendum  ta- 
men  quod  aliquis  polest  honorari  non  solum  propter 
virtutem  propriam,  sed  etiam  propter  virtutem  al- 
terius,  sicut  Principes  et  Praelati  honorantur,  eliamsi 
sint  luali,  inquantum  gerunt  personam  Dei ,  et 
communiialis  cui  praeficiuntur,  secundum  illud  Pro- 
verh.  2G,  8:  Sicui  qui  immillit  lupidcm  in  acer- 
vum  Mercurii,  ila  qui  tribail  insipienli  honorem  (\). 
Quia  enim  gentiles  raliocinationem  attribuehant  Mer- 
curio,  acervus  Mercurii  dicitur  cumulus  ratiocinii, 
iii  quo  mercalor  quandoque  mitlit  unum  lapillum 
loco  cenlum  marcarum.  Ita  etiam  honoratur  iusi- 
picns,  qui  ponitur  loco  Dei,  et  loco  totius  com- 
munilalis;  et  eadem  raiione  parentes  et  domini 
sunt  honorandi  propter  participationem  divinae  di- 
gnilatis,  qui  est  omnium  pater  et  dominus.  Senes 
aulem  sunt  honorandi  propler  signum  virtutis,  quod 
esl  seneclus,  iicet  hoc  signum  quandoque  deliciat. 
Unde,  ut  «licitur  Sap.  4,  8,  senectus  vencrabiiis  est, 
non  diulurna,  neque  annorum  numero  computala; 
cani  aulcm  sunt  sensus  hominis,  el  aelas  senectutis 
vita  immuculata.  Diviies  autem  honorandi  sunt 
propier  hoc  quod  majorem  locum  in  communi- 
tatihus  ohlinent  Si  autem  solum  intuitu  divitiarum 
honorenlur,  erit  peccatum  acceptionis  personarum. 

El  per  lioc  patet  responsio  ad  objecta. 

ARTICULLS   IV. 

Ulrum  in  judiciis  locum  habeat  pcccatwn 
ncceplionis  personarum. 

Ad  quartum  sic  procedilur.  1.  Yidetur  quod  in 
judiciis  locum  non  habeat  peccatum  acceptionis  per- 
sonarum.  Accepiio  enini  personarum  op()onitur  di- 
stributivae  juslitiae,  ut  diclum  esl  arl.  1  luij.  quaest. 
Sed  judicia  maxime  videntur  ad  justitiam  com- 
mulaiivam  pcrlinere.  Ergo  personarum  acceptio  non 
habet  locum  in  judiciis. 

2.  Praclerea,  poenae  secundum  ali(|uod  juili- 
cium  inlliguntur.  Sed  in  [)oenis  aocipiunlur  pcr- 
sonae  absque  peccato;  quia  gravius  puniuntur  qiii 
inferunl  injuriam  in  pcrsonas  principuni,  quam  qui 
in  j)ersonas  aiiorum.  Ergo  personarum  acceptio  uon 
hahel  locum  in  judiciis. 

0.  Praeterea,  Eccli.  4,  10,  dicitur:  In  judicando 
csto  pupillis  misericors.  Sed  hoc  videtur  esse  acci- 
per(>  persouam  pauperis.  Ergo  acceptio  persona- 
lum  in  judiciis  non  est  peccatum. 

Sed  conira  est  quod  dicitur  Prov.  18,  5:  Acci- 

pero  pcrsonam  in  judicio  non  est  bonum. 

CoNCL.  PersoiKiriiin  accej)tio  in  juJicio.  peccalum  osl,  cuin 
ipsum  jiuiicium  pcrvertal  et  corrumj)al. 

Respoudeo  diccndum,  quod,  sicut  dictum  esl 
quaesi.  GO,  art.  1,  judicium  est  actus  justiliac,  prout 
judex  ad  aequalitatem  justitiae  reducil  ea  quae 
inacqualilatem  oppositam  facere  possunt.  Personarum 

(I)  Longp  alitcr  LXX  U;;""':  g«i  nlligal  lapidem  in  fumla,  timilit  ettei 
^m  rfo<  inipruiienli  ylanam.  Sensu';  esl,  qiinj  sirul  qiii  l.ipi(lein  injannulo  ali- 
■|iio  preliosu  alli(;al,  aiinuluiii  >leliunc-iiai,  sir  (lcdrcorat  locuin  lioDorifiiuni  qui 
enm  im|iriii|i'nii  ilcrrrini,  cir.  Porro  lapiiles  in  iriviis  ad  .Mercurii  slainam  coa- 
rcrvaids,  .iir  rvplirut  llcs^cliins,  ut  qui  IriLuit  iiiiprujcnli  lioiiurcm,  |icrinde  sil 
uc   !ii  cxliiLr»!  idulo. 
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autem  acceptio  inaequalitatem  quamdam  habef,  in- 
quanlum  atiribuitur  alicui  personae  aliquid  praeter 
proportionem  suam,  in  qua  consislit  aequalilas  ju- 
slitiae.  Et  ideo  manifestum  est  quod  per  persona- 
rum  acceptionem   judicium   corruinpitur. 

Ad  primum  ergo  di(endum,  quod  JDLlirium  du- 
pliciter  potest  considerari:  uno  modo  quantum  ati 
ipsam  rem  judicalam,  et  sic  judicium  se  habel 
communiter  ad  commulativam  et  ad  distribulivam 
justitiam;  potest  enim  judicio  definiri  qualiter  aliquid 
commune  sit  distribuendum  in  multos,  ei  qualiler 
alteri  unus  restituat  quod  ab  eo  accepit.  Alio  modo 
potest  considerari  quanlum  ad  ipsam  foriuam  ju- 
dicii,  prout  scilicet  judex  eliam  in  ipsa  commuta- 
tiva  justitia  ah  uno  accipil,  et  alteri  dat;  et  hoc  per- 
tinet  ad  distributivam  justitiam.  Et  secundum  hoc  in 
quolibet  judicio  locum  habere  potesl  personaruni 
acceplio. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  cum  punitur  ali- 
quis  gravius  propter  injuriam  in  majorem  personan» 
commissam,  noii  est  personarum  acceptio,  quia  ipsa 
diversitas  personae  facil,  quantum  ad  hoc,  diversi- 
tatem  rei,  ut  supra  dictum  est,  qu.  58,  art.  10, 
et  qu.  Gl,  art.  2,  ad  5. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  homo  in  judicio 
debet  pauperi  subvenire  quanlum  fieri  potest,  ta- 
men  sine  laesione  justitiae:  alioquin  habiH  locuin 
illud  (1)  quod  diciiur  Exod.  25,  5:  Pauperis  quo- 
quc  non  misereberis  in  judicio. 

QUAESTIO  LXIV. 

DE  VITIIS  OPPOSITIS  COMMUT.\TIV.\E  JUSTITI.VE, 
ET   PRI.MO  DE  HOMICIDIO. 

C  In  octo  arliculos  dicisa.  ) 

1  oslea  consideranduni  cst  de  viliis  oppositis  commutalivae 
justitiae,  et  prinio  coiisiderandum  est  de  peccutis  quae  com- 
mitlunlur  circa  involuntarias  commulalioiies;  secuado  de 
jicccalis  quac  coinmilluiUur  circa  commutationes  voluntarias. 
Commiltiinlur  autem  peccata  circa  involuntarias  comimjta- 
tiones  j)er  hoc  quod  aiiqiiod  nocumenlum  pro\imo  inferlur 
coulra  ejus  voiuiilalem;  quod  quidem  potesl  fieri  duplieiler, 
scilieet  facto  el  verbo:  facto  quiiiein,  cum  proxiinus  laeijitur  vel 
in  persoiia  projjria,  vcl  in  persona  conjuncta,  vel  in  jiroi^riis  re- 
bus.  De  his  ergo  per  ordinem  considerandum  est;  et  primo  de  ho- 
micidio,perquod  niaximenocetur  proximo;  el  circa  iioc  quaerun- 
tur  octo:  l."utrnm  oecidere  aiiiinalia  brula,  rel  etiain  plantas, 
sit  jieccatum;  2."  utrum  occidere  pcccatorcm  sil  licitum;  <5.* 
utrum  hoc  hceal  privatae  per.sonae,  vcl  solum  pnblicae;  4.* 
utrum  hoc  liceat  clerico;  5.°  utrum  licet  alicui  occiderc  sei- 
jisum;  t)."  utrum  liceat  occidere  hominem  justiim;  7."  utruin 
liceat  alicui  occidere  homincm  seipsum  defeiidcndo;  8."  ulruiii 
homicidium  casuaie  sit  peccatum  mortaie. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Vtrum  occidere  quaecumque  viventia  sit  illicitum. 
—  (1,  disf.  39,  qunest.  2,  arl.  2,  corp.,  et 
o,contra  cap.  112,  (in.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
occidere  quaecumquc  viventia  sit  illicitum.  Dicil 
enim  Apostolus  ad  Rom.  15,  2:  Qui  ordinationi 
Dei  resistunf,  ipsi  sihi  damnationem  acquirant.  Sed 
per  ordiuationem  divinae  providcntiae  onuiia  vi- 
ventia  conservantur,  secuudum  illud  psal.  HG,  8: 
Qui  producit  in  montibus  fenum,  et  dat  jumcntis 
escam  ipsorum.  Ergo  morlificarc  quaecumque  vi- 
veniia  videlur   esse  illicitum. 

2.  Praeterea,  homicidium  est  peccaium  ex  eo 
quod    homo  privatur  vita.  Sed    vita    communis    est 

(I)  Ita  eommunius.  Al..  ali a qui»  «o»  hal/er*l  Urum  illud.clc.,  forte    melius. 
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omnibus  aniraalibus  et  planlis.  Ergo  eadem  ralione 
videtur  esse  peccaium  occidere  bruta  aiiimalia  et 
planias. 

3.  Praeterea,  in  lege  divina  non  determinatur 
specialis  poena  t)isi  pro  peccato.  Sed  occideiili  bo- 
vem  vel  ovem  allcrius  sialuitur  poena  deterniinata 
in  lege  divina,  ui  palet  Exod.  22.  Ergo  occisio 
brulorum  animalium  est  peccatum. 

Sed  conira  est  quod  Augustinus   dicit  in    1  de 

€iv.  Dei  (cap.  20,  sub  fm.):  Cum  audnms:  «  ISon 

occides,  »    nun  acciphnus  hoc  diclum  csse    de  fru- 

clelis,  (juia  nullus  cis  cst  sensus;  nec   de  irrationa- 

iibus  animalibus,  quia  nulla  nobis  ratione  sociuntur. 

Jieslal  ergo  ut  inteUigamus  de  homine  quod  diclum 

esl:  Non  occides. 

CoNCL.  Et  plantas  ad  animalium  usum,  ct    ipsa    animalia 
ad  hominis  sustentalioneni,  vita  privare  licet. 

Respondeo  dicenduni,  quod  nulius  peccat  ex 
hoc  quod  uiilur  re  aliqua  ad  hoc  ad  quod  est.  In 
rerum  aulem  ordine  impcrfectiora  sunt  propter  per- 
fecliora,  sicut  etiam  in  generationis  via  natura  ab 
imperfectis  ad  perfecta  procedii.  Et  inde  est  quod 
sicut  in  generalione  hominis  prius  est  vivum,  de- 
inde  animal,  ultimo  autem  homo;  ita  etiam  ea  quae 
tantum  vivunt,  ut  plantae,  sunt  communiler  propler 
unimalia;  omnia  autem  animalia  sunt  propter  lio- 
minem.  Et  ideo  si  homo  utatur  plantis  ad  uliliia- 
lem  animalium,  et  aniraalibus  ad  utilitatem  homi- 
num,  non  est  illicitum,  ut  eti.am  patct  per  Philo- 
soplium  in  1  Polit.,  cap.  5  et  7. 

Inter  alios  aulem  usus  raaxime  necessarius  essc 
videtur  ut  animalia  planlis  utantur  in  cibum,  et 
homines  animalibus,  quod  sine  mortificalione  eo- 
rum  fieri  non  polest.  Et  ideo  licitum  est  plantas 
raortificare  in  usura  animalium,  et  animalia  in  u- 
s>um  honiinum,  ex  ipsa  ordinaiione  divina;  dicitur 
enim  Genes.  l,  29:  Ecce  dedi  vobis  omnem  her- 
bam,  el  universa  ligna,  ul  sinl  vobis  in  escam,  et 
cvnctis  animantibiis  terrae;  et  Genes.  9,  3,  dicitur: 
Omne  quod  movetur  et  vioit,  erit  vobis    in    cibum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qiiod  ex  ordina- 
tione  divina  conservatur  vita  animalium  et  planta- 
rum,  non  propier  seipsa,  sed  propter  hominera. 
Unde  ut  August.  dicit  in  1  de  Civ.  Dei,  cap.  20, 
in  fine,  justissima  ordinatione  Creatoris,  el  vita  el 
mors  eorum  tiostris  usibus  subditur. 

Ad  sccundum  dicendum,  quod  animalia  bruta 
et  plantae  non  habent  vitam  rationalcm,  per  quam 
a  seipsis  agantur;  sed  semper  aguntur,  quasi  ab 
alio,  nalurali  quodam  impulsu;  et  hoc  est  signum 
quod  sunt  naiuraliter  serva  et  aliorum  usibus  ac- 
commodata. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  ille  qui  occidit 
bovem  allerius,  peccat  quidera,  non  quia  occidit 
bovem,  sed  quia  damnificat  hominem  in  re  sua; 
unde  non  coniinelur  sub  peccalo  homicidii,  sed 
sub  peccato  furti  vel  rapinae. 

ARTICLLUS  IL 

Utrum  sit  licitum  occidere  peccatores.  —  (  Inf., 
qu.  108,  art.  \,  et  5,  et  1-2,  qu.  100,  art. 
6,  ad  3;  et  5  cont.,  cap.  40,  et  Rom.  12, 
lect.  3.) 

Ad  secimdum  sic  procediiur.  1.  Videtur  quod 
non  sit  licilum  occidere  homines  peccaiores.  Do- 
minus  euim,  Mallh.  13,  in  parabola    prohibuit  ex- 
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lirpare  zizania,  qui  sunl  filii  ncquam,  ul  ibidem 
(licilur  in  Gloss.  ord.  Scd  otiine  quod  est  prohi- 
bitum  a  Deo,  est  peccalum.  Ergo  occidere  pecca- 
lorem  est  peccatum. 

2.  Praelcrea,  justitia  humana  coriformatur  ju- 
stiliae  divinac.  Sed  secundum  diviuam  justitiam 
pcccalores  ad  poenilentiam  reservantur,  secundum 
illud  Ezech.  18,23  et  52,  el  33, 11 :  iVo/o  mortem  pec- 
catoris,  sed  ut  convertatur  et  vivat.  Ergo  videtur 
omnino  esse  injustum  quod    peccatores  oceidantur. 

5.  Praeterea,  illud  quod  est  secundum  se  ma- 
lum,  nulio  bono  fine  fieri  licet,  ul  paiet  per  Au- 
gusliuum  in  lib.  conira  Mendac,  cap.  7,  et  per 
Philosophum  in  2  Ethic.  (cap.  6,  parum  ante  fin.). 
Sed  occidere  hominem  secundum  se  malum  est, 
quia  ad  omnes  homines  tenemur  charitaiem  habere, 
amicos  autem  volumus  vivere,  et  esse,  ut  dicitur 
in  9  Eihic,  cap.  4.  Ergo  nullo  modo  licet  homi- 
nem  peecatorem  oecidere. 

Sed    contra    est    quod    dicitur    Exod.    22,    18: 

Maleficos  non  patieris  vivcre;  et  in  psal.    100,    8: 

In  matutino  interficiebam  omnes  peccatores  terrae. 

CoNCL.  Pcccatores  occidere,  non    modo    licet,    scd    neces- 
sarium  est,  si  communitati  perniciosi  vel    periculosi  sint. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  diclum  est 
art.  praec,  licitum  est  occidere  animalia  bruta  in- 
quantum  ordinantur  naturaliter  ad  hominum  usum, 
sicut  imperfoctura  ordinatur  ad  perfecium.  Omnis 
autem  pars  ordinatur  ad  lotum  ut  imperfectum  ad 
perfectum;  et  ideo  omnis  pars  naturaliter  est  pro- 
pter  totum.  Et  propter  ho(;  videmus  quod  si  saluti 
totius  corporis  humani  expediat  praecisio  alicujus 
membri,  puta  cum  est  putridum  vel  corruplivum 
aliorum  membrorum,  laudabiliter  et  salubriier  ab- 
scinditur.  Quaelibet  autem  persona  singularis  com 
paratur  ad  totam  communitatem,  sicut  pars  ad 
totum.  Et  ideo  si  aliquis  homo  sit  periculosus  com- 
munitati,  et  corruplivus  ipsius  propier  aliquod  pec- 
catum,  laudabiliter  et  salubriter  occiditur,  ut  bouum 
commune  conservetur.  Modicum  enim  fermentum 
lotam  massam  corrumpit,  ut  dicitur  1  ad  Corinth. 
5,  6. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Dominus 
absiiuendum  mandavit  ab  eradicatione  zizaniorum 
ut  tritico  parcerelur,  idest,  bonis;  quod  quidem  fit 
quando  non  possunt  occidi  mali,  quin  simul  occi- 
dantur  et  boni,  vcl  quia  latent  inter  bonos,  vel  quia 
habent  multos  sequaces,itaquod  sinebonoruin  pericu- 
lo  interfici  non  possunt,  ut  Augustinus  dicit  contra  Par- 
menianum  (lib.  3,cap.  2.amed.).  Unde  Dominus  docet 
magis  esse  sinendum  malos  vivere,  et  ultionem  reser- 
vandam  usque  ad  extremum  judicium,  quam  quod  bo- 
ni  simul  occidanlur.  Quando  vero  ex  occisione  malo- 
rum  non  innninet  pcriculum  bonis,  sed  magis  tute- 
la  et  Sdlus,  lunc  licite  possunt  mali  occidi. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Deus  secundum 
ordinem  suae  sapientiae  quandoque  statim  pecca- 
lores  occidit  ad  liberationem  bonorum,  quandoque 
autem  eis  poenitendi  tempus  concedit,  secundum 
quod  ipse  novit  suis  electis  expedire.  Et  hoc  eliam 
humana  jnslitia  imitatur  pro  posse;  illos  enim  qui 
sunt  perniciosi  in  alios  occidit;  eos  vero  qui  pec- 
cant  aliis  graviter  non  noceutes,  ad  poeniientiam 
reservat. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  homo  peccando  ab 
ordine  rationis  recedit;  et  ideo  decidit  a  dignitate 
humana,  prout  scilicet  honio  est  naturaliter  liber, 
ei  propter  seipsum  exislens;  et  incidit  quodammoclo 
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in  servilutem  besliarum,  ut  scilicet  de  ipso  ordi- 
neiur,  secundum  quod  est  utile  aliis,  secundum 
illud  psal.  48,  21:  Homo,  cum  in  honore  essel, 
no7i  infellexit;  comparalus  est  jumentis  insipienlibHS, 
('(  similis  facius  est  illis;  et  Proverb.  11,  29,  di- 
cilur:  Qui  stultus  est,  serviel  sapienti.  Et  ideo  quam- 
vis  liominera  in  sua  dignilale  manentem  occidere 
sil  secundum  se  malum,  lamen  bominem  pecca- 
torem  occidore  potest  esse  bonum,  sicut  occidere 
besliam.  Pejor  enim  est  malus  bomo  quam  bestia 
et  plus  nocel,  ul  Philosopbus  dicit  in  1  Polit. , 
cap.  2,  el  in  7  Etbic.  (cap.  6,  in  fine). 

ARTICULUS  IIL 

Ulrum  occiderc  hominem  peccatorem  liceat  pri- 
vatae  personae.  —  (  Inf.,qu.  65,  art.  1,  corp., 
el  ad  2;  et  4,  dist.  57,  qu.  2,  art.  \.  ) 

Ad  tertium  sic  procediiur.  1.  Videtur  quod  oc- 
eidere  bominem  peccaiorem  liceat  privatae  perso- 
nae.  In  lege  enim  divina  nihil  illicitum  mandatur. 
Sed  Exod.  52,  27,  praecipil  Moyses:  Occidat  unus- 
quisque  fratrem,  et  amicum,  et  proximnm  suum, 
pro  peccato  vituli  conflalilis.  Ergo  privalis  personis 
licet  peccatorem  occidere. 

2.  Praetcrca,  bomo  proptcr  peccaium  compa- 
ratur  besiiis,  ul  diclum  esl  arl.  praec,  ad  5.  Sed 
occidere  besliam  silveslrem,  maxime  nocentem  , 
cuilibet  privaiae  personae  licet.  Ergo  el  pari  ratione 
occidcre  bominem  peccalorem. 

5.  Praeterea,  laudabile  est  quod  bomo  etiamsi 
sit  privala  pcrsona,  operetur  quod  est  utile  bono 
communi.  Scd  occisio  malefactorum  est  ulilis  bono 
eommuni,  ut  dictum  esi  art.  praec.  Ergo  laudabile 
est,  si  eliam  privatae  personae  malefactores  oc- 
cidant. 

Sed  contra  est  quod  Augustinus  dicil  in  1  de 
Civ.  Dei  (  ca[).  20,  in  med.,  et  cap.  21,  in  fin.  el 
babetur  cxprcsse  causa  25,  quaesl.  8):  Qui  sine 
uliqua  publica  adminislratione  malfficum  occiderit, 
velul  homicida  judicabitur;  et  tanto  amplius,  quanto 
sibi  potestatem  a  Deo  non  concessam  usurpare  non 
timuit. 

CoNCL.  Printipibus  et  judicihus  tantum,  iion  autem  pri- 
valis  i)crsonis,  peccalores  occidere  licet. 

Hespondeo  dicendura,  quod,  siciit  dictum  est 
art.  praec.,  occidere  malefactorem  licitum  csl,  in- 
quanlum  ordinalur  ad  salulem  lolius  communitalis, 
ci  idco  ad  illiun  solum  pcrtinet  cui  commiliiiur 
cura  communilatis  consci-vandae;  sicul  ad  mcdicum 
|)erlinet  praecidere  membrum  pulridum,  (|uando  ei 
commissa  fuerit  cura  saluiis  totius  corporis.  Cura 
autem  connnunis  boni  commissa  est  principibus 
babeniibus  |)ul)licam  aucioriialem;  et  ideo  eis  so- 
lum  licet  malefaclores  occidere,  nou  auteuj  privalis 
personis. 

Ad  prirnum  ergo  dicendum,  quod  ille  aliquid 
facit,  cujus  aucloiilale  lil,  ui  patel  per  Dionysium 
cap.  12  cael.  Ilierarcb.  (ex  cap.  5  forle  colligiiur, 
nam  cap.  12  niliil  lale).  Et  ideo,  ul  Augusiinus 
dicii  iii  1  dc  Civ.  Dei  cap.  '21,  non  ipso  occidit  qui 
ministerium  dcbel  Jubenti,  sed  sicat  adminiculum 
qludim  csl  utcnti.  Imlc  illi  qui  occiderunt  proxi- 
mos  el  ainicos  ex  mandalo  Doinini,  iion  lioi'  fc- 
cisse  ipsi  vidcniur,  sed  polius  ille  ctijus  anciorilate 
fccerunt;  sicut  ct  milcs  inlerficit  boslem  auciorilate 
princii)is,  ci  ministcr   laUoncm    auctorilate    judicis. 
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Ad  secundum  dicendum,  quod  beslia  naturaliter 
est  distincla  ab  homine;  unde  super  hoc  non  re- 
quiritur  aliquod  judicium  an  sit  occidenda,  si  sit 
silvestris;  si  vero  sit  domestica,  requiritur  judiciuu), 
non  propter  ipsam,  sed  propter  damnum  domini. 
Sed  bomo  peccalor  non  esi  naturaliter  distinclus 
ab  hominibus  justis;  et  ideo  indiget  judicio  publi- 
co,  ut  discernaiur  an  sit  occidendus  propier  salu- 
tem  communem. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  facere  aliquid  ad 
utilitatem  communem  quod  nulli  nocei,  boc  est 
licitum  cuilibet  privatae  pcrsonae;  sed  si  sit  cum 
nocumento  alterius,  hoc  nou  debet  fieri,  nisi  se- 
cundum  judicium  ejus  ad  quem  perlinet  aestiraaro 
quid  sit  sublrabendum  partibus  pro  salule   lotius. 

ARTICULUS  IV. 

Utrum  occidere  malefactores  liceat  clericis.  — 
(  Inf,  quaest.  70,  art.  \,  ad  \;  ct  4,  dist.  25, 
quaesl.  2,  art.  2,  quaest.  2.  ) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
occidere  malefactores  liceat  clericis.  Clerici  enim 
praecipue  debcnt  iinplere  quod  Aposlolus  dicit  1 
ad  Corinth.  4,  10:  Imitatores  mci  estote,  sicut  et 
ego  Christi;  per  quod  nobis  indicitur  ut  Deum  et 
sanctos  ejus  imiieinur.  Sed  ipse  Deus,  quem  coli- 
mus,  occidil  malefactores,  secundum  illud  psal. 
155,  10:  Qai  percussit  .Ejijplam  cum  primogenitis 
eorum.  Moyses  eliam  a  levilis  fecit  interfici  (1)  vi- 
ginti  tria  millia  bominum  propter  adorationcm  vi- 
tuli,  ut  habelur  Exod.  52;  et  Phinees  sacerdos  in- 
terfecit  Israeliiam  cum  Madianitide  coeuntem,  ut 
babetur  Num.  25;  Sarauel  eliam  intcrfecil  Agag 
regem  Amalec,  1  Reg.  15;  et  Elias  sacerdotes  Baal, 
5  Reg.  18;  et  Mathathias  eum  (pn  ad  sacrilicandum 
accesserat,  1  Machab.  2;  et  in  novo  Tesiamento 
Petrus  Ananiam  et  Saphiram,  Act.  5.  Ergo  videlur 
quod  eliam  clericis  liceat  occidere    malefactores. 

2.  Praeierea,  polestas  spiritualis  est  major  quam 
lemporalis,  el  Deo  conjunclior.  Sed  potestas  lem- 
poralis  licite  malcfactores  occidit,  lamquain  Dei 
minister,  ut  dicitur  Rom.  15.  Ergo  mulio  magis 
clerici,  qui  sunt  Dei  ministri,  spiritualem  potestalem 
babcnles,  licite  possunt  malefactores   occidere. 

5.  Praclcrea,  (juicunKiue  licite  suscipil  aliquod 
olTicium,  liciie  polest  ea  quae  ad  oflicium  illud 
pertineiii,  exercere.  Sed  ollijium  priucipis  lerrae 
est  malcfaclores  occidere,  utdicium  esl,  art.  praec. 
Ergo  clcrici.  qui  suut  terrarum  princi|)es,  liciie 
possunt  occidere    malefactores. 

Sed  coiitra  est  qaoJ  dicitur  1  ad  Tim.  5  2: 
Oportct  episcopum  sine  crimcn  esse...  non  vinaten- 
lum,  non  percassorem. 

Co.NCL.  Clciicis,  cum  sint  ad  altaris  ministcrium  clccti, 
ul  novi  Testanicnti  ministri,  nulUUenus  malcfactorcs  occidcre 
licet. 

Respondeo  dicend;iin,  q:iod  nou  licei  clericis 
occidere,  duplici  ratioue:  primo  quidem  q  lia  sunl 
electi  ati  aliaris  ministerium.  iu  quo  repraeseutatur 
passio  Cbrisii  occisi;  qui  cu^n  percalerelar,  non 
perculifbat,  ut  dicitur  1  Petr.  2,  25.  Et  ideo  nou 
compciil  ul  clerici  siut  pcrcussores,  aul  occisores. 
Debent  enim  minislri  suura  Dominuin  iinitari,  se- 
cundum  illud  Eccli.  10,  2;  Secandum  jadicem  po- 
puli,  sic  el  minislri  ejus.  Alia    ralio    est,    quia  clc- 

(l)  lla  Mss.  et  tdili  vcieres.  Edil.  TaU».  adJunt ,  juati. 
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ncis  commiuilur  ministcrium  novae  legis,  in  qua 
non  determinalur  poeria  oecisionis  vel  mutilationis 
corporalis.  Et  ideo  ul  sint  idonei  ministri  novi  Te- 
slamenli,  debent  a  talibus  abslincre. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Deus  uni- 
versaliter  in  omnibus  operatur  quac  recta  sunt;  in 
unoquoque  tamen  secundum  ejus  congruentiam.  Et 
ideo  unusquisque  debet  Deum  imitari  in  lioc  quod 
sibi  specialiter  congruit.  Unde  licet  Deus  eorporali- 
ter  eliam  malefactores  occidat,  non  tamen  oportel 
quod  oinnes  in  lioc  eum  imitentur.  Petrus  autem 
non  propria  auclorilate  vel  manu  Ananiam  et  Sa- 
pliiram  interfecit,  sed  magis  divinam  senlentiam  de 
eorum  raorle  promulgavil.  Sacerdotes  autem  vel 
levitae  veleris  Testamenti  erant  minislri  veteris 
legis,  secundum  quam  poenae  corporales  inflige- 
bantur;  et  ideo  eliam  eis  occidere  propria  manu 
congruebat. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ministerium  cle- 
ricorum  est  in  melioribus  ordinalum  quam  siot 
corporales  occisiones,  scilicet  in  bis  quae  pertinent 
ad  spiritualem  salutem;  et  ideo  non  congruil  eis 
quod  minoribus  se  ingerant. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  Praelati  Ecclesiarum 
accipiunl  officium  Principuin  terrae,  non  ut  ipsi 
judicium  sanguinis  exerceant  per  seipsos,  sed  quod 
eorum  auctoritate  per  alios  exerceatur. 

ARTICULUS    V. 

Utrum  liceat  alicui  occidere  seipsum. — ( Sup., 
quaest.  59,  art.  3,  nd  2,  et  inf.,  quaest.  124, 
art.  1,  ad  2,  et  3,  quaest.  47,  art.  6,  ad  3; 
et  4,  disl.  49,  quaest.  5,  art.  3,  qu.  2,  ad 
6.  Et  JJebr.  11,  tect.  7.) 

Ad  quintum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
alicui  liceat  se  ipsum  occidere.  Homicidium  enim 
est  peccatum,  inquanlum  juslitiae  eontrariatnr.  Sed 
nullus  potest  sibi  ipsi  injustitiam  facere,  ul  proba- 
lur  in  5  Etbic.  (cap.  6,  ad  iin.,  ei  cap.  ult.).  Ergo 
nullus  peccal  occidendo  seipsum. 

2.  Praeterea,  occidere  malefactores  licet  babenti 
publicam  poiestatem.  Sed  quandoque  ille  qui  babet 
publicam  potestalem,  est  malefactor.  Ergo  lioet  ei 
occidcre  seipsum. 

3.  Praeterea,  licitum  esl  quod  aliquis  spontanee 
niinus  periculuni  subeat,  ut  majus  periculum  vitet; 
sicut  licilum  est  quod  aliquis  etiam  sibi  ipsi  am- 
putet  membrum  putridum,  ut  totum  corpus  sal- 
yetur.  Sed  quandoque  iiliquis  per  occisionem  sui 
ipsius  vital  majus  malum,  scilicet  miseram  vitani, 
vel  turpitudinein  alicujus  pcccati.  Ergo  licei  alicui 
occidere  seipsum. 

4.  Praeterea,  Samson  seipsum  interfecit,  ut  ba- 
betur  Judicuin  16,  qui  tainen  connumeratur  inler 
sanctos,  ut  patet  Hebr.  11.  Ergo  licitum  est  alicui 
occidere  seipsum. 

5.  Praeierea,  2  Macbab.  14,  42,  dicilur  quod 
Razias  quidam  seipsum  inierfecit;  eligens  nobiliier 
tnori  polius  quam  subditus  jieri  peccatoribus,  et 
contra  nalales  suos  indignis  injuriis  agi.  Sed  niliil 
quod  nobiliter  fit  ct  fortiter,  est  illiciluin.  Ergo  oc- 
cidere  seipsum  non  est  illiciium. 

Sed  contra  est  quod  Augustinus  dicit  in  1  de 
Civ.  Dei  (cap.  20  in  fin.):  Jieslat  ut  de  homiuc 
inteUigainus  illud  quod  dicluin  est:  «  Non  occides: » 
non  alterum  ,  ergo  nec  te .  Neque  enim  aliud 
quam  hominem  occidit,  qui  seipsum  occidil. 
S.   Th.  Sumtnae  Thevi.  V.  5. 


CoNCL.  Seipsum  occiderc,  cum    sit  contra   Dci^  et  sui,  a« 
proximi  charitalem,  iiuUo  modo  cuiquam  licet. 

Respondeo  dicendum,  quod  seipsum  occidere 
esl  omnino  illicituin,  triplici  ratione.  Priino  quidem 
quia  naturaliter  quaelibet  res  seipsam  amat;  et  ad 
boc  pertinet  quod  quaelibet  res  naturaliter  conserval 
se  in  essc,  et  corrumpeiitibus  resistit  quantum  po- 
lest.  Et  ideo  quod  aliquis  seipsum  occidat,  est  con- 
tra  inclinationem  naturalem,  et  contra  cbarilatem, 
qua  quilibet  debet  seipsum  diligere.  Et  ideo  sui 
ipsius  occisio  semper  est  peccatum  mortale,  utpote 
contranaiuralemlegem,  et  conlra  cbaritalem  existens. 

Secundo,  quia  quaelibet  pars  id  quod  est,  est 
totius.  Quilibet  autem  homo  esl  communilatis;  et 
ita  quod  est,  est  communitatis;  unde  in  hoc  quod 
seipsum  interficit,  injuriam  communitati  facit,  ul 
patet  per  Philosophum  in  5  Etbic.  (cap.  uli.  a 
princ). 

Tertio,  quia  vita  esl  quoddam  donum  divini- 
lus  homini  attributum,  et  ejus  potestati  subje- 
ctum,  qui  occidit,  et  vivere  facit.  Et  ideo  qui 
seipsum  vita  privat,  in  Deurn  peccat;  sicut  qui 
alienum  servum  inierficit,  peceat  io  dominum,  cujus 
est  servus;  el  sicut  peccat  ille  qui  usurpat  sibi 
judiciura  de  re  sibi  non  commissa.  Ad  solum  enim 
Deuin  pertinet  judicium  mortis  et  vilae,  secundum 
illud  Deut.  32,  39:  Ego  occidam,  et  ego  vivere  faciam. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  homicidium 
est  peccatum,  non  solum  quia  contrariatur  justi- 
tiae,  sed  etiam  quia  contrariatur  chariiati  quam 
habere  debet  aliquis  ad  seipsum;  et  ex  hac  parie 
occisio  sui  ipsius  est  peccatum  per  comparationem 
ad  seipsum.  Per  comparationein  autem  ad  com- 
munitatem  et  ad  Deum,  habet  rationem  peccati 
eliam  per  oppositionem  ad  justitiam. 

Ad  secundum  dieendum,  quod  ille  qui  habet 
publicam  potestatem  polest  licile  malefactorem  oc- 
cidere,  per  hoc  quod  polest  de  ipso  judicare.  Nullus 
aufem  est  judex  sui  ipsius.  Unde  iion  licet  habeiiti 
publicam  potestatem  seipsum  occidere  propter  quod- 
cumque  pcccatum;  licet  tamen  ei  se  cominittere 
jiidicio  aliorum. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  homo  constituitur 
dominus  sui  ipsius  per  liberuin  arbitrium:  ei  ideo 
licite  polest  homo  de  seipso  disponere  quantum  ad 
ea  quae  pertinent  ad  hanc  vitam,  quae  bominis 
libero  arbitrio  regitur.  Sed  Iransiius  (1)  de  hac 
vita  ad  aliam  feliciorem  non  subjacet  libero  ar- 
bitiio  hominis,  sed  polestati  divinae;  el  ideo  non 
licei  liomini  seipsum  iuterlicere,  ut  ad  feliciorem 
iranseat  vitam;  similiter  etiam  nec  ut  quaslibet 
misei-ias  praesentis  vitae  evadat,  quia  ultirauin  ma- 
lorum  hujus  vitae  et  maxime  terribile  est  mars,  ul 
palet  per  Philosophum  in  3  Ethic.  ( cap.  6,  a 
med.).  Et  ideo  inferre  sibi  mortem  ad  alias  hujns 
vitae  miserias  evadendas,  est  majus  malum  assu- 
mere  ad  minoris  mali  vitationem.  Similiter  eiiain 
non  licet  seipsuin  interficere  propter  aliquod  pec- 
catum  comaiissum;  tum  quia  in  hoc  sibi  maxime 
nocet  quod  sibi  adimit  necessarium  poenitenliae 
lempus:  tum  eliam  quia  malefactorem  occidere  noii 
licet  nisi  per  judicium  publicae  potestatis.  Similiter 
etiam  non  licet  mulieri  seipsam  occidere,  ne  ab 
alio  corrumpatur;  quia  non  debet  in  se  committere 
criinen  maxiinum,  quod   est  sui    ipsius    occisio,  ui 

(1)  lia  cum  codicibus  cdiliones  vetercs.  Reccntiores  anno  IGOO,  habent  ho« 
a  Idilamentura:  Non  tamen  jua»«um  ad  ea  jiioi-  non  tubjacent  suo  arbttrt». 
Seti  traniilui,  ete. 
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vitet  minus  crimen  alienum;  non  enim  est  crimen 
mulieris  per  violentiam  violatae,  si  consensus  non 
adsit,  qnia  non  inquinatur  corpus  nisi  de  consensu 
n)eniis,  ut  Luoia  dixit.  Coiistat  autem  minus  csse 
peccatum  fornicaiionem  vel  adulterium,  quani  homi- 
«;idium,  et  praecipue  sui  ipsius;  quod  esl  gravissi- 
luum,  quia  sibi  ipsi  nocet,  cui  maximam  dilectio- 
nem  dcbet:  est  eliam  periculosissimum,  quia  non 
restal  tempus  ut  per  poenitentiara  opietur.  Simili- 
ter  eiiam  nulli  iicet  seipsum  occidere  ob  timorem 
ne  conscntiat  in  peccaium,  quia  non  sunt  facienda 
mala  ut  veniant  bona,  vel  ut  vitentur  mala,  prae- 
sertim  minora  et  miniis  certa;  incerlum  enim  est 
an  aiiquis  in  futuruin  conscntial  in  peccatum;  po- 
lens  est  enim  Deus  iiominem  quacumque  tentatione 
superveniente  iiberare  a  peccato. 

Ad  quartum  dicendum,  quod,  sicul  Augustinus 
dicit  in  1  de  Civ.  Dei  (cap.  21,  a  med.),  nec  Satn- 
»0»»  aliler  exmsalur,  quod  aeipsum  cmn  liostibus 
ruina  domus  oppressil,  nisi  quud  lalenter  Spiritus 
sanctua  hocjusserat,  qui  per  iUuni  miracula  faciebat. 
Et  eamdem  ralionem  assignat  de  quibusdam  sanctis 
leminis,  quae  lempore  persecutionis  seipsas  occi- 
deruni,  quarum   memoria  in  Ecciesia  ceiebratur. 

Ad  quintum  dicendum,  quod  ad  fortitudinem 
pertinet  quod  aiiquis  ab  aiio  njortem  pati  non  re- 
fugial  propter  Ijonum  virtutis,  el  ut  vitet  peccatum; 
sed  quod  aiiquis  sibi  ipsi  inferat  morlem,  ut  vilel 
mala  poenaiia,  iiabet  quidem  quamdam  speciem 
fortitudinis  (  propter  quod  quidum  seipsos  iuterfe- 
cerunt,  aesiimantes  se  fortiter  agere,  de  quorum 
nuraero  Razias  fuil  ),  non  tamen  est  vera  fortitudo, 
sed  magis  quacdam  moiiities  animi  non  vaienlis 
mala  poenalia  sustinere,  ut  patet  pcr  Piiilosopluim, 
in  3  Etiiic,  cap.  8,  et  per  Auguslinum  in  i  de 
Civ.  Dei,  cap.  23. 

ARTICULUS  VI. 

Utrum  liccat  in  aliquo  casu  interficere  iimocentem. 
— (  1-2.  qii.  94,  ar/.  5,  ad  2,  ct  qu.  10,  art. 
8,  ad  o,  et  opusc.  9,  qu.  8G,  el  llebr.  11, 
lect.  i.J 

Ad  sextum  sic  procediiur.  1.  Videtur  quod  li- 
ceat  in  aiiquo  casu  inierficere  innocentem.  Diviuus 
enim  timor  non  manifcstatur  per  pcccalum,  quo- 
niam  niagis  tinwr  Domini  expelUt  pcccalum,  ut 
dicitur  Eccli.  1,  20.  Sed  Abraliam  commendalus 
est,  quod  timuit  Doniinum,  qiiia  voiuit  interficere 
lilium  suum  innocentem.  Ergo  polest  aliquis  inno- 
centem  interficere  «ine  peccato. 

2.  Praeierea,  in  genere  peccalorum  quae  conlra 
proximum  commiltuniur,  tauio  majus  videtur  aii- 
(juod  esse  |)eccaiura,  quanto  majus  nocuuientum 
infertur  ei  in  quem  peccatur.  Sed  occisio  pius  no- 
cet  pcccatori  quam  innocenti  qui  de  miseria  bujus 
viiac  ad  caeiestem  giorian)  transil  per  morlem. 
Cum  ergo  liceat  in  aliquo  casu  peccalorem  occide- 
re,  muito  magis  iicei  occidere  innocentem  vel  ju- 
ittum. 

3.  Praeterea,  iilud  quod  fit  secundum  ordinem 
justitiae,  non  est  peccatum.  Sed  quaiido(|ue  cogitur 
aliquis  seeundum  ordinem  juslitiae  occidere  inno- 
eentem:  puta  cum  judex,  qui  debet  secundum  aiie- 
gatn  judicar»!,  contJcmnat  ad  mortem  eum  quem 
kcii  inuoccntem,  pcr  faisos  tesles  conviclum;  et  si- 
militcr  minisler,  qui  injustc    condemnaluu)  occidil, 


obediens  judici.  Ergo  absque  peccato  polest  aliqius 
occidere  innocentem. 

Sed  contra  esl  quod  dicitur  Exod.  23,  7:  Inson- 
teni  et  justum  non  occides. 

CoNCL.  Justos  et  iunoccntcs,  cum  eorum  vita  bonum  com- 
m\ine  conservet    atque  proraoveat,  nuUo  jiaclo  occidere  licet. 

Respondeo  dicendum,  quod  aiiquis  homo  dupli- 
citer  considerari  polest:  uno  modo  secundum  se; 
aiio  modo  per  comparationem  ad  aliud.  Secundum 
se  quidcm  considerando  iiominem,  nuilum  occidere 
licet,  quia  in  quoiibet  etiam  peccatore  debemus 
amare  naturam  quam  Deus  fecit,  quae  per  occisio- 
nem  corrumpiiur. 

Sed,  sicut  supra  dictum  est,  art.  2  huj.  quaest., 
occisio  peccatoris  fit  licita  per  eomparationem  ad 
bonum  commune,  quod  per  peccatum  corrumpitur, 
Vita  auiem  justorum  e^t  conservativa  et  promotiva 
boni  comnmnis,  quia  ipsi  sunl  principaiior  pars 
multiiudinis.  Et  ideo  nulio  modo  licet  occidere  in- 
noceniem. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Deus  liabei 
dominium  mortis  et  vitae;  ejus  enim  ordinalione 
moriuntur  et  peccatores  el  justi.  Et  ideo  iile  qui 
mandato  Dei  occidit  innocentem,  talis  non  peccat; 
sicut  nec  Deus,  cujus  esl  executor;  et  ostenditur 
Deum  timere,  ejiis  mandalis  obediens. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  in  pensanda  gra- 
vitate  peccali  magis  est  considerandum  id  quod  esl 
per  se,  quam  id  quod  est  per  accidens.  Unde  iiie 
qui  occidit  juslum,  gravius  peccat  quam  ille  qui 
occidit  peccaiorem:  primo  quidcm,  quia  nocet  ei 
quem  pius  debet  diligere,  el  ila  magis  conlra  cha- 
rilatem  agil;  secundo,  quia  injuriam  infert  ei  qui  esl 
minus  dignus,  et  ila  magis  contra  justiliam  agit; 
lertio,  quia  privat  communitatem  majori  bono;  quar- 
to,  quia  magis  Deum  contcmnit,  secundum  iliud 
Lucae  10,  16:  Qui  vos  spernit,  me  spernit.  Quod 
autem  justus  occisus  ad  gioriam  perducatur  a  Deo, 
per  accidens  se  liabet  ad  occisioncin. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  judex,  si  scit  ali- 
quem  innocenlem  esse,  qui  laisis  testibus  convinci- 
tur,  debet  diiigenlius  examinare  lestcs,  ut  invenial 
occasionem  iiberandi  innoxium,  sicut  Daniel  fecit. 
Si  autem  Ijoc  non  potest,  debet  eum  superiori  re- 
iinquere  judicandum.  Si  autem  ncc  iioc  potest,  non 
peccal  secundum  aliegata  sententiam  ferens,  quia 
ipse  non  occidit  innoccnlem,  sed  iiii  qiii  eum  as- 
serunt  nocentem.  Minister  autem  judicis  condera- 
nantis  innocentem,  si  senlentia  intolerabilem  erro- 
rem  conlincat,  non  debet  obedire;  alias  excusaren- 
tur  carnifices  qui  martyrcs  occidcrunt;  si  vero  non 
contineal  manifestam  injustitiam,  non  peccat  prae- 
ceptum  exequendo,  quia  ipse  non  habet  discuterc 
superioris  sententiam;  nec  ipse  occidit  innocenlera, 
se(J  judcx,  cui  ministerium  exiiibet. 

ARTICULUS  VII. 

Ltrum  liceat  alicui  occidere  aliquem,  se  defen- 
dendo.  —  (  4,  disl.  25,  qu.  11,  arl.  2,  qiL  2, 
ad  2,  el  5. ) 

Ad  septimum  sic  proceditur.  1.  Videlur  qiiod 
nuili  iiceat  occidere  aiiquem,  se  defendcndo.  Dicit 
enim  Augustinus  ad  Publicolam  (  episl.  47,  al., 
154,  a  med.,  et  hab.  caus.  23,  (|u.  5  :  De  occi- 
dendis  hominibus):  ne  ab  eis  qui^iquam  occidatur, 
Hon  mihi  placct  consilium,  nisi  forte  sit  miles,  aal 


QUAEST.  LXIV. 

pxihllca  functione  tcneatur,  ut  non  pro  se  hoc  faciat, 
sed  pro  aliis,  accepCa  lcgitima  potcstate,  si  ejus 
eongruat  personae.  Sed  ille  qui  se  defendeiido 
occidit  aliquem,  ad  lioc  eurn  oceidil  ne  ipse  ab  eo 
occidalur.  Ergo  hoc   vidclur  esse  illicilum. 

2.  Praeterea,  in  1  de  libero  Arbitrio  (cap.  5, 
vers.  fin.),  dicitur:  Quomudo  apud  divinam  provi- 
dcntiam  a  peccuto  liberi  sunt  qni  pro  liis  rebus 
quas  contemni  oportet,  hnmana  caede  polluti  su7U? 
Eas  autem  res  dicil  esse  contemnendas  quas  ho- 
mines  mviti  amittere  possunt,  ut  ex  praemissis  pa- 
tet  (eod.  cap.).  Horum  autem  praecipuum  est  viia 
eorporalis.  Ergo  pro  conservanda  vita  corporali 
nulli  licitum  est  liominem  occiderc. 

3.  Praelcrea,  Nicolaus  I  Papa,  in  Decretis,  til. 
de  Clericis,  dicit  (  ut  habetur  in  Decrelis  dist.  50, 
eap.  6  ):  De  clericis,  pro  quibus  consuluisti,  scili- 
cel  qui  se  defendendo  paganum  occiderunt,  si  postea 
per  poenitentiam  emendati  possunt  ad  pristinum 
statum  redire,  aut  ad  altiorem  ascendere;  scito  nos 
nuUajn  occasionem  darc,  nec  ullam  tribuere  licen- 
tiam  eis  quendibet  hominem  quolibet  modo  occi- 
dendi.  Sed  ad  praecepta  moralia  servanda  tenentur 
communiler  clerici  et  laici.  Ergo  etiam  laicis  non 
esl  licitum  occidere  aliquem,  se  defendendo. 

4.  Praeterea,  homicidium  est  gravius  pec(?atum 
quam  simplex  fornicatio  vel  adulterium.  Sed  nulli 
licet  commiltere  simplicem  fornicationem,  vel  adul- 
lerium,  vel  quodcumque  aliud  peccatum  morlale, 
|>ro  conservatione  propriae  vitae,  quia  vila  spiritua- 
lis  praeferenda  est  corporali.  Ergo  nulli  licet  de- 
fcndendo  seipsum,  alium  occidere,  ut  propriam  vi- 
lam  coiiservet. 

5.  Praelerea,  si  arbor  est  mala,  et  fructus,  ut 
habetur  Matth.  7.  Sed  ipsa  defensio  sui  videlur 
esse  illicita,  secundum  illud  Rom.  12,  19:  Nonvos 
defendenles,  charissimi.  Ergo  el  occisio  hominis 
exinde  procedens  est  illicita. 

Sed  contra    est  quod    Exod.  22,    2,   dicitur:  Si 

effringens  fur  domum,  sive  suffodiens    inventus  fue- 

rii,    ei    acceplo    vulnere    mortuus    fuerit,    percus- 

Mor  non  .crit  reus  sanguinis.  Sed  multo  magis  lici- 

tum  est  defeiidere  propriam  viiam  quam  propriam 

domum.  Ergo  etiam  si  aliquis  occidat  aliquem  pro 

defensione  vitae  suae,  non  erit  reus  homicidii. 

CoNCL.  Non  Iket  quemquam  occidere,  sc  defendendo,  nisi 
<quis  se  defendere  intendatcum  moderamine  inculpatae  tutelae. 

Respondeo  dicendum,  quod  nihil  prohibet  unius 
actus  esse  duos  effectus,  quorum  alter  solum  sit 
in  intentione,  alius  vero  sit  praeter  intentionem. 
Morales  autem  actus  recipiunt  speciem  secundum 
id  quod  inteiiditur,  non  autem  ab  eo  quod  est 
praeter  inteiitionem,  cum  sit  per  accidens,  ul  ex 
supra  dictis  patet,  qu.  43,  arl.  3,  et  1-2,  qu.  1, 
art.  3,  ad  3.  Ex  actu  ergo  alicujus  seipsum  defen- 
dentis  duplex  effectus  sequi  potest;  unus  quidem 
conservaiio  propriae  vitae;  alius  autem  occisio  in- 
vadentis.  Actus  ergo  hujusmodi,  ex  hoc  quod  in- 
tenditur  conservatio  propriae  vitae,  non  habet  ra- 
lionem  illicili,  cum  hoc  sit  cuilibet  naturale  quod 
se  conservet  in  esse  quantum  potesl.  Polest  tamen 
aliquis  actus  ex  bona  intentione  provenieiis,  illici- 
tus  reddi,  si  non  sit  proportionatus  (ini.  Et  ideo 
si  aliquis  ad  defendendum  propriam  vitam  utatur 
majori  violeutia  quam  oportet,  erit  licituin.  Si 
vero  moderaie  violentiam  repellat,  erit  illicita  de^ 
fensio;  nam  secundum  jura  vim  vi  repellere  licet 
mm  moderamine  inculpalae  iutelae.  Nec  esl  neces- 
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sarium  ad  salutem  ut  homo  aotum  moderaiae  tu- 
telae  praetermittat  ad  evitandam  occisionem  alterius; 
quia  plus  tenetur  hoino  vitae  suae  providere  quam 
vitae  alienae.  Sed  quia  occidere  hominem  non  li- 
cet  nisi  publica  auctoriiate  propter  bonum  com- 
mune,  ut  ex  supra  dictis  patet,  art.  3  huj.  quaest., 
illicitum  esl  quod  homo  intendat  occidere  hominem, 
ut  seipsum  defendat,  nisi  ci  qui  habet  publicam 
auctoritatera,  qui  intendens  hominem  occidere  ad 
sui  defensionem,  refert  hoc  ad  publicum  bonum, 
ut  patet  in  milite  pugnante  contra  hostes,  ei  in 
ministro  judicis  pugnante  eontra  latrones,  quamvis 
etiam  et  isti  peccent,  si  privata  libidine  moveantur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  auctoritas 
Augustini  intelligenda  est  in  eo  casu  quo  quis  in- 
tendit  occidere  hominem,  ut  seipsum  a  morte  li- 
beret;  in  quo  eliam  casu  intelligitur  auctoritas 
inducta  in  arg.  2,  ex  lib.  1,  de  libero  Arbiirio. 
Unde  signanter  dicit:  Pro  his  rebus,  in  quo  desi- 
gnatur  intenlio. 

Et  per  hoc  palet  responsio  ad  secundum. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  irregularitas  con- 
sequitur  actum  homicidii,  etiamsi  sit  absque  pec- 
cato,  ut  patet  in  judice  qui  juste  aliquem  conde- 
mnat  ad  mortem;  et  propter  hoc  clericus,  etiam  si 
se  defendendo  interticiat  aliquem,  irregularis  est, 
quamvis  non  mtendat  interlicere  ,  sed  seipsum 
defendere  (1). 

Ad  quartum  dicendum,  quod  actus  fornicationis 
vel  adulterii  non  ordinatur  ad  conservationcin 
propriae  vitae  ex  necessitate,  sicut  actus  ex  quo 
quandoque  sequitur  hoinicidium. 

Ad  quintum  dicendum,  quod  ibi  prohibetur  de- 
fensio,  quae  est  cum  livore  vindictae.  Unde  Glossa 
interl.  dicit.:  Non  vos  defendentes,  idest,  non  sitis 
referientes  adversarios. 

ARTICULUS  VIII- 

Ctrum  aiiquis  casualiler  occidens  hominem,  in- 
curral  homicidii  realum.  —  f  4,  dtst.  25, 
quaest.  2,  art.  2,  quaest.  2,  ad  3.  ) 

Ad  octavum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
aliquis  casualiter  occidens  hominem  incurrat  homi- 
cidii  reatum.  Legitur  enim  Gen.  4,  quod  Lainech 
credens  interlicere  besliam,  interfecit  hominein,  et 
repulatum  est  ei  ad  homicidium.  Ergo  reatum  ho- 
micidii  incurrit  qui  casualiter  hominem  occidit. 

2.  Praeterea,  Exod.  21,  22,  dicitur:  Si  quis 
percusserit  mulierem  praegnantem,  et  abortivum 
fecerit,  si  mors  ejus  fuerit  subsecuta,  reddel  animam 
pro  anima.  Sed  hoc  potest  (ieri  absque  inteniione 
occisionis.  Ergo  homicidiuin  casuale  habet  homici- 
dii  reatum. 

3.  Praeterea,  in  Decretis,  dist.  50,  inducuntur 
plures  canones  quibus  casualia  liomicidia  puiiiuntur. 
Sed  poenae  non  debentur  nisi  culpae.  Ergo  ille 
qui  casuaUier    hominem  occidit,  incurrit    homicidii 

reatum. 

Sed  contra  est  quod  Augustinus  dicit  ad  Publi- 
colam  (epist.  47,  al  154,  vers.  fin.):  Absit  ut  per 
ea  quae  propler  bonum  ac  licitum  facimus,  si  quid 
per  haec  praeter  nostram  voluntatem  cuiquam 
mali  accideril,  nobis  imputetur.  Sed  contingit  quan- 
doque    ut  propter    bonum    aliquod  (2)  facientibus 

(1)  Vide  Tridenlini  concilii  sessionis  14,  cap.  7. 

(2)  l(a  vctere»  edil.  ex  cadicibn<i,  et  Patavinae  aoibae.  Nicolai  «uu  aJiis: 
V,  per  bonum  aliqnod  juod  faeii»ui,  etc. 
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liomicidium  consequalur  casualitcr.  Ergo    non    im- 
puiaiur  facienli  ad  culpam. 

CoNCL.  Casu  aiiquem  oreidens,  homicidii  realum  minime 
inruriit,  nisi  rei  illicitae  operam  dcdcril,  vel  ad  hoc  evitan- 
duni  minuj  diiigcns  fuerit. 

Respondeo  dicendum,  quod,  secundum  Philo- 
soplium  in,2  Physic,  text.  49  et  50,  casus  est  cau- 
xa  agens  praetci  inlenlioncin.  Et  ideo  ea  quae  ca- 
suaha  sunt,  simpliciler  loquendo,  non  sunt  intenla 
neque  volontaria.  El  quia  omne  peccalum  est  vo- 
luniarium,  secundum  Augustinuin,  lib.  de  vera  Re- 
hg.  (cap.  14,  in  princ.;,  coiisequens  esl  quod  ca- 
^ualia,  inquantum  hujusiiiodi,  non  sunl  peccala. 

Contingit  tamen,  id  quod  non  esi  aclii  ei  j)er 
se  \olitum  vel  inlenlum,  esse  pcr  accidens  voliium 
vel  intentum,  secundum  qaod  causa  per  accidens 
dicitur  reniovens  pruhibens.  Lnde  ille  qui  non  re- 
niovet  ea  ex  quibus  sequilur  homicidium,  si  debeat 
removere,  incurrit  quodaramodo  homicidium  volun- 
larium.  lloc  aulem  conlingit  dupliciter:  uno  raodo, 
«juando  dans  operam  rebus  illicilis,  quas  vitare  de- 
bet,  homicidium  incurrit;  alio  modo  quando  non 
adhibet  debitam  sollicitudinem.  Et  ideo  secundum 
jura,  si  aliquis  det  operam  rei  licitae  debitam  dili- 
genliam  adhibens,  et  ex  hoc  homicidium  sequatur, 
non  incurrit  homicidii  reatum.  Si  vero  det  operain 
rei  illicitae,  vel  etiam  det  operam  rei  licitae,  non 
udhihens  diligenliam  debitam,  non  evadit  homicidii 
reatuni,  si  ex  ejus  opere  mors  honiinis  consequatur. 

Ad  primum  crgo  dicendum,  quod  Lamech  non 
adhibuil  suflicientem  diligcnliam  ad  homicidium 
vitandum;  et  ideo  reatum  homicidii  non  evasit. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ille  qui  perculit 
mulierem  praegnanlem,  dat  operam  rei  illicitae;  et 
ideo  si  sequatur  mors  vel  mulieris,  vel  puerperii 
animati  (1),  non  eflugiet  homicidii  crimen;  prae- 
cipue  cum  ex  tali  pcrcussione  in  prompiu  sit  (2), 
tjuod  mors  sequatur. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  secundum  canoncs 
imponitur  poena  his  qui  casualiter  occidunt,  dantcs 
opcram  rei  illicitae,  vel  non  adhibentcs  diligentiam 
debitam. 

QUAESTIO  LXV. 

DF.  MUTILATIONE  MEMBRORUM. 


D 


(   In  qualuor  artictilos   diiisa.  J 


eindc  considerandum  cst  de  j)eccalis  aliarum  injuriarum 
quae  in  pcrsonam  comtnillunlur;  el  circa  hoc  quacrunlur 
qualuor:  i."  de  mutilalione  niembrorum;  2."  dc  vcrberatioiic; 
5."  de  incarceralionc;  L'  ulrum  pcccatum  hujusmodi  inju- 
riarum  agj^ravelur  cx  hoc  quod  commiltilur  in  personam 
conjunctain  aliis. 

ARTICLLLS  PRIMLS. 

Utrum  inutilarc    aliquem  mcmbro    suo,    in    aliquo 
casu  possit  cssc  licitum. 

Ad  priinum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
muiilare  alitjucm  mcmbro  suo,  in  nullo  casu  pos- 
iit  csse  licitum.  Damascenus  enim  dicit  in  2  libro 
urth.  Fid.,  cap.  4,  et  50,  et  lib.  4,  cap.  21,  quod 
peccatum  commiititur  pcr  hoc    quod    rcccditur    ab 

(1     Il4  cum  codicibus    Tamc.    et  Alcjo.    edil.    PataT.    optimc.  Al.,  ;>»icri 
«ntvtaCi. 

ll;   lu  Tcltres  edil    ea  Sss    k\.,  crrdin  »i«. 
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eo  quod  est  secundum  naluram,  in  id  quod  est 
contra  naturam.  Sed  secundum  naturam  a  Deo 
insiitutum  est  quod  corpus  hominis  sit  integrum 
membris;  conlra  naturam  aulem  csl  quod  sit  membro 
diminutum.  Ergo  mutilare  aliqucm  merabro,  sera- 
per  videtur  esse  peccatuni. 

2.  Praeterea,  sicut  se  hahet  tota  anima  ad  lo- 
tum  corjMis,  iia  se  habent  partes  animae  ad  partes 
corporis,  ui  dicitur  in  2  de  .-^nima,  text.  *J.  Sed 
non  licet  aliquem  privare  anima,  occidendo  ipsum, 
nisi  publica  polestate.  Ergo  etiam  non  licet  aliquem 
muiilai'e  membro,  nisi  forte  secundum  publicani 
potcstatem. 

5.  Praeterea,  salus  animae  praeferenda  est  sa- 
luti  corporali.  Sed  non  licei  aliquem  mulilare  se 
membro  propter  salutem  animae;  puniuniur  enira 
secundum  statuta  Nicaeni  concilii,  part.  1,  sect.  4, 
can.  1,  qui  se  castraveruni  propter  caslitatem  ser- 
vaiidam.  Ergo  propler  nullam  causam  aliam  Heet 
aliquem  membro  mutilare. 

Sed  contra  est  quod  dicilur  Exod.  21,  24: 
Oculum  pro  oculo,  dentem  pro  dente,  manum  pro 
manu,  pedcm  pro  pede. 

CoNCL.  IVon  liect  aliquem  quovis  mcmbro  mutilare,  nisi 
pnblicis  pcrsonis:  privatis  autem,  non  nisi  de  licenlia  ejus, 
cujus  «sl  membrum,  iu  casu,  quo  membri  putrcdo  totiu» 
corporis  saluli  adversatur. 

Rcspondeo  dicendum,  quod  cuin  membrum  ali- 
quod  sil  pars  toliiis  luimani  corporis,  est  propter 
totum,  sicui  imperfectum  propter  perfectum.  Lnde 
disponendum  est  de  niembro  liumani  corporis  se- 
cundum  quod  expedil  toti.  Membrum  autem  huma- 
ni  corporis  per  se  quidem  uiile  est  ad  bonum 
totius  corporis;  per  accidens  tamen  potest  contin- 
gere  quod  sil  nocivum,  puta  cum  membrum  pu- 
iridum  csl  totius  corporis  corruptivum.  Si  ergo 
membrum  sanum  fuerii,  ct  in  sua  naturali  dispo- 
silione  consistcns,  non  polcst  praescindi  absque  tolius 
corporis  detrimcnto.  Sed  quia  ipse  lotus  homo  ordi- 
natur,  ut  ad  fmem,  ad  totam  communitatem,  cujus  esl 
pars,  ul  supra  dicium  esl  quaest.  01,  art.  l,etquaest. 
praec,  art.  2  el  5,  polesl  coiUingcre  quod  abscissio 
membri  elsi  vergat  in  detrimentum  lolius  corporis  ordi- 
nelur  tamenadbonumcommimitatis,  inquantuin  alicui 
infertur  in  poenam  ad  cohibitionem  peccatorum. 
Et  ideo  sicui  per  publicam  potestatem  aliquis  licite 
privatur  loialiler  vita  propter  aliquas  majores  cul- 
pas,  ita  etiam  privatur  membro  propter  ali<iua» 
culpas  minores.  Hoc  autcm  non  est  licitum  alicui 
privatae  personae,  etiam  volente  illo  cujus  est  mem- 
brum;  quia  per  hoc  lit  iiijuria  communilati,  cujus 
est  ipse  homo,  et  omnes  partes  ejus,  Si  vero  mem- 
brum  propler  pulredinem  sit  totius  corporis  cor- 
ruptivum,  tunc  licitum  est  de  voluntale  cjus  cujus 
est  niciubrum,  putridum  merabrura  pracscindere 
propler  saliilem  loiius  eorporis;  quia  unicuique  com- 
missa  est  cura  propriac  salutis.  Et  eadem  ralio  esl, 
si  (iat  voluiitale  ejus  ad  (juem  pertiiiet  curare  de 
sulute  ejus  qui  habel  membrum  corruplivum.  Aliter 
autein  aliquem  membro  mutilare  est  omnino  illi- 
cilura. 

Ad  priraura  ergo  dicendum,  quod  iiihil  prohibet 
id  quod  est  contra  particularcm  natiiram,  esse  se- 
cunduin  naturam  universalem:  sicut  niors  el  cor- 
ruptio  in  rebus  naturalibus  esl  contra  particularcm 
naturam  ejus  quod  corrumpitur,  cum  tamcn  sil 
secundum  naUiram  universalem;  cl  simiiiler  rautilarc 
aliquem  raembro,  clsi  sit  conlra  naluram  particularein 
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corporis  ejus  qui  mulilatur,  est  lameu  secundum 
naluralem  rationem  in  eomparalione  ad  bonum 
fommune. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  tolius  liominis 
vita  non  ordinatur  ad  aliquid  proprium  ipsius  lio- 
minis;  sed  ad  ipsam  potius  omnia  quae  sunt  liominis 
ordinantur;  et  ideo  privare  aliquem  vita  in  nullo 
casu  pertinet  ad  alicjuem,  nisi  ad  publicara  pote- 
slatem,  cui  comniiltilur  procuratio  boni  communis. 
Sed  praecisio  membri  potest  ordinari  ad  propriam 
salulem  unius  bominis;  et  ideo  in  aliquo  casu  po- 
lest  ad  ipsum  pertinere. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  membrum  non  est 
praescindendum  propter  corporalem  salutem  lolius, 
nisi  quando  aliter  foli  subveniri  non  potest.  Saluli 
autem  spirituali  semper  potest  aliter  subveniri  quam 
per  membri  praecisionem,  quia  peccatum  subjacet 
voluniaii.  Ei  ideo  in  nullo  casu  licet  mcmbrum 
praescindere  propter  quodcumque  peccatum  vitan- 
dum.  Unde  Cbrysostomus,  bom.  63,  circ.  med. , 
exponens  illud  Maitb.  19:  Sml  eunuchi,  qui  seipsos 
castraverunt  propter  regnum  caelorum,  dicit;  Non 
per  membrorum  abscissionem,  sed  malarum  cogi- 
tationuni  interemptionem;  maledictioni  enim  est 
obnoxius  qui  membrum  abscindit:  elenim  homicidae 
sunt  qui  talia  praesumunt.  Et  postea  subdil:  Neque 
concupiscentia  mansuetior  ita  fit,  sed  moleslior; 
aliunde  enim  habet  fontes  sperma,  quud  in  nobis 
esi;  et  praecipue  a  proposilo  incontinenti  el  mente 
uegligente;  nec  ita  abscissio  membri  comprimit  len- 
lationes,  ut  cogitationis  frenum. 

ARTICULUS  IL 

Vtrum  liceat  patribus  verberare    filios,  aut    do- 
minis  servos.  —  {fftf,  quaest.  72,  art.  2,  ad  2.) 


Ad  secundum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
non  liceat  patribus  verberare  filios,  aut  dominis 
servos.  Dicit  enim  Apostolus  ad  Ephes.  6,  4:  Vos, 
palres,  nulite  ad  iracundiam  provocare  fdios  vestros; 
et  infra  subdit:  Et  vos,  domini,  eadem  facite  ser- 
vis,  remitlentes  minas.  Sed  propter  verbera  aliqui 
ad  iracundiam  provocantur,  et  sunt  etiam  minis 
graviora.  Ergo  neque  patres  filios,  neque  domini 
uervos  debent  verberare. 

2.  Praeterea,  Philosopbus  dicil  in  10  Etbic. 
(cap.  ult.,  ante  med.),  quod  sermo  paternus  habet 
solum  admoniiionem,  non  autem  coactionem.  Sed 
quaedam  coactio  est  per  verbera.  Ergo  parentibus 
non  licet  filios  verberare. 

3.  Praeterea,  unicuique  licet  alteri  disciplinam 
impendere;  boc  enim  pertinet  ad  eleemosynas  spi- 
rituales,  ul  supra  dulum  est,  quaest.  32,  art.  2. 
Si  ergo  parentibus  licet  propter  disciplinam  filios 
verberare,  pari  ratione  cuilibet  licebit  quemlibel 
verberare;  quod  patet  esse  falsum.  Ergo  et  primum. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Proverb.  13,  24: 
Oui  pnrcit  virgae,  odit  filium  suum;  et  infra  23, 
15:  Noli  sabtrahere  a  puero  disciplinam.  Si  enim 
percusseris  eum  virga,  non  morietur;  tu  virga  per- 
cuties  eum,  et  animam  ejus  de  inferno  liberabis', 
ct  Eccli.  53,  28,  dicitur:  Servo  malevolo  tortura 
i't  compedes. 

CoNCL.  Cum  filius  subditus  sit  potestati  patris,  servus 
.lutem  doniini,  licet  patribus  filios,  dominis  servos  aliquando 
verberare. 

Respondeo  dicendum,  quod   per  verberationem 
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nocumentum  quoddam  infertur  corpori  ejus  qul 
verberatiu- ;  aliter  lamen  quara  in  mutilalione; 
nam  rautilalio  lollit  corporis  integritatem:  verbcraiio 
vero  tantummodo  aflicit  sensum  dolore;  und».'  mullo 
minus  nocdmcnium  est  quam  mutilatio  membri. 
NoctmienUim  aulem  inferre  alicui  non  licet,  nisi 
per  modum  poenae,  propter  justiliam.  Nullus  autem 
juste  punit  aliquen),  nisi  sit  ejus  jurisdictioni  sub- 
jectus.  Et  ideo  verberare  aliquem  non  licet,  nisi 
habenti  polestalem  aliquam  super  illum  qui  verbe- 
ratur.  Et  quia  filius  subditur  potestati  patris,  et 
scfviis  potestati  doinini,  licile  potest  verberare  pa- 
tor  filiuin,  et  dorainus  servum  causa  correptionis 
ei  disciplinae. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  cum  ira  sit 
appetitus  vindictae,  praecipue  concitatur  ira  cum 
aliquis  se  reputat  laesum  injuste,  ul  patet  per  Phi- 
losophum  in  2  Rhetor.  (cap.  2,  parura  a  princ).  Et 
ideo  per  hoc  quod  patribus  interdicitur  ne  filios 
ad  iracundiam  provocent,  non  prohibetur  quin  filios 
verberent  causa  disciplinae,  sed  quod  non  immo- 
derate  eos  affligant  verberibus.  Quod  vero  indicitur 
dominis,  quod  rcmittant  servis  rniuas,  poiest  dupli- 
ciler  inlelligi:  uno  modo,  ut  remisse  minis  utanlur, 
quod  pertinet  ad  moderationem  disciplinae;  alio 
modo,  ut  aliquis  non  semper  impleat  quod  cora- 
minatus  est;  quod  pertinet  ad  hoc  quod  judicium 
quo  quis  coinminatus  est  poenam,  quandoque  per 
remissionis  misericordiam  temperetur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  major  potestas 
majorem  debet  habere  coactionem.  Sicut  aulem 
civitas  est  perfeeta  communitas,  ita  princeps  civi- 
tatis  habet  perfectam  potestatera  coercendi;  et  ideo 
potest  infligere  poenas  irreparabiles,  scilicet  occi- 
sionis  vel  mutilalionis.  Pater  autem  et  dominus, 
qui  praesunt  familiae  domesticae,  quae  est  imper- 
fecta  communitas,  habent  imperfectam  potestatem 
coercendi,  secundum  leviores  poenas,  quae  non 
inferunt  irreparabile  nocumentum,  et  hujusmodi 
est  verberatio. 

Ij^  Ad  tertium  dicendum,  quod  exhibere  disciplinam 
volenli,  cuilibet  licet.  Sed  disciplinam  nolenli  adhi- 
bere,  est  solum  ejus  cui  alterius  cura  committitur; 
et  ad  hoc  perlinet  aliquera  verberibus  castigare. 

ARTICULUS  IIL 

Utrum  liceat   aliquem   hominem  incarcerare. 

Ad  lertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  non 
liceat  aliquem  hominem  incarcerare.  Actus  enim 
est  malus  ex  genere  qui  cadit  supra  indebitam 
materiam,  ut  supra  dictura  est,  1-2,  quaest.  18, 
art.  2.  Sed  homo  habens  naturalem  arbitrii  liber- 
tatem  est  indebita  materia  incarcerationis,  quae  li- 
bertati  repugnat.  Ergo  illicitum  est  aliquem  incar- 
cerare. 

2.  Praeterea,  humana  justitia  regulari  debet  ex 
divina.  Sed,  sicut  dicitur  Eccli.  15,  14:  Deus  reli- 
quit  hominem  in  manu  consilii  sui.  Ergo  videtur 
quod  non  est  aliquis  coercendus  vinculis,  vel  car- 
cere. 

3.  Praeterea,  nullus  est  coercendus  nisi  ab  opere 
malo,  a  quo  quilibet  potest  alium  licite  impedire. 
Si  ergo  incarcerare  aliquem  esset  licitum,  ad  hoc 
quod  cohiberetur  a  malo,  cuilibet  esset  licitum  ali- 
quem  incarcerare:  quod  palet  esse  falsum.  Ergo  et 
p:imum. 
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Sed  conlra  est  quod  Lev.  24  legilur,  quemdam 

inissum  fuisse  in  carcerem  propler  peccatum  blas- 

pfiemiae. 

CoNci..  Hominem  incarcerare,  vel  vi  aliqna  delinere,  se- 
cundum  juslitiae  ordincm  quidcm  licet,  at  contra  illum  or- 
dincm,  esl  iliieitum. 

Respondeo  dicendum,  quod  in  bonis  corporis 
tria  per  ordinem  consideranlur.  Primo  quidem  in- 
tegriias  corporalis  subslanliae;  cui  dctrimenlum  af- 
fertur  per  occisionem,  vel  mulilalionem;  secundo 
deleclatio,  vel  quies  sensus;  cui  opponiiur  verbe- 
ratio,  vel  quodlibet  sensum  dolore  afliciens  ( I );  terlio 
inotus  et  usus  membrorum;  qui  impeditur  per  li- 
galionem,  vel  incarceralionem,  seu  quamcuinque 
detentionem. 

Et  ideo  incarcerare  aliquera,  vel  qualitercumquc 
detinere,  cst  illicitum,  nisi  fiat  sccundum  ordinem 
justitiae,  aut  in  poenam,  aut  ad  cauteiam  alicujus 
mali  vilandi. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  liomo  qui 
abutiiur  polestale  sibi  data,  meretur  eara  amittere; 
el  ideo  liomo  (2)  qui  peccando  abusus  est  libero 
usu  suorum  membrorum,  conveniens  est  incarce- 
rationis  materia. 

Ad  sccundum  dicendum,  quod  Deus  quandoque 
secundura  ordinem  suae  sapientiac  pcccalorcs  co- 
hibet,  ne  possint  peccata  implere,  secundum  illud 
Job  5,  12:  Qui  dissipat  cogitaliones  malionornni, 
nc  possint  implerc  manus  eorum  qnod  coeperanl: 
quandoque  vero  eos  pcrmillit  quod  voluerint  agere; 
ct  similiter  secundum  bumanam  justitiam  non  pro 
qualibct  culpa  bomines  incarcerantur,  sed  pro  ali- 
quibus. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  deliiicrc  hominem 
ad  boram  ab  aliquo  opere  illicito  stalim  perpetrando, 
cuilibet  licet;  sicut  cum  ,aliquis  detinet  aliquem,  ne 
se  praecipitet,  vel  ne  alium  feriat.  Sed  sinipliciler 
aliquem  includere,  vcl  ligarc,  ad  eum  solum  per- 
tinel  qui  habet  disponere  universalilur  de  aclibus 
et  vita  alterius:  quia  pcr  hoc  impcditur  non  sokim 
a  malis  faciendis,  sed   etiam  a  bonis  agcndis. 

AHTICULUS  IV. 

(Jtrum  peccatum  aggravetur  ex  hoc  quod  prae- 
dictae  injuriae  inferunlur  in  personas  aliis 
conjunctas. 

Ad  quarlum  sic  proceditur,  1.  Vidctur  quod 
pcccatum  non  aggravelur  ex  hoc  quod  praedidae 
injuriae  inferuniur  in  personas  aliis  conjunctas. 
Hujusmodi  eiiini  injurioe  habent  rationem  peccati, 
prout  nocumentum  alicui  inferlur  contra  ejus  vo 
luntaiem.  Sed  magis  est  contra  hominis  volimiatem 
maluin  quod  in  propriam  personum  inferlur,  quam 
quod  infertur  in  personam  conjunciam.  Ergo  inju- 
ria  illaia  in  personam  conjunctam  esl  minor. 

2.  l'raeterca,  in  sacra  Scriptura  praecipue  re- 
preheiMluniiir  qui  pupillis  et  viduis  injurias  infcrunt; 
undc  dicitur  hecli  ou,  17:  A'ou  despiaet  preccs 
pupilti,  nec  viduam,  tti  ejfundat  loquclam  gcniitus. 
Sed  vidua  et  pupillus  non  sunt  pcrsonae  aliis  con- 
junciac.  Kigo  ex  lioc  quod  infcriur  iujuria  personis 
conjuiiciis,  non  aggravalur    percatum. 

3.  Praclerea,  persona  conjuncla  habet  propriam 
voluntatem,  sicul  ct  principalis  pcrsona:  propterea 
poiest  ei  aliipiid  esse  volunlarium  (5)  quod  est  contra 

(I)   ll«   ji-i-it  Mcolai    Rcccnliorcs  .ili(|iiac  caiiioiics:  jMmim  rfo/oru  <-//VifM*. 

Ca)  Itri   rocl.   .Mran.  oplinic.  Al.,  homini. 

[i)  lU  codJ.  tuiu.  «t  Aic.  Al.,  fuitn  ,nim  alijuidtiiue  *olunlarium,tle. 
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voluntatem  principalis  pcrsonae;  ul  patet  in  adul- 
terio,  quod  placet  uxori,  et  displicet  viro.  Sed  hu- 
jusniodi  injuriae  habent  rationem  peccati,  prout 
consistunt  in  voluntaria  (1)  commutatione.  Ergo 
liujusmodi  injuriae  minus  habent  de  ratione  peccati. 
Sed  contra  est  quod  Deut.  28,  32,  ad  quamdaoi 
cxaggerationem  dicitur:  Filii  tui  et  filiae  tuae  tra- 
denlur  alteri  populo  videntibus  ocutis  tuis. 

Co.NCL.  Qui  aliquem  lacdil  multis  conjunctum,  graviu» 
pcccat  caetcris  paribus,  quam  ille,  qui  laeJit  aliquem  noa 
tani  multis  conjunctum;  nisi  forte  talis  sit  in  dignitate  con- 
stitutus,  vel  damnum  illatum  in  magnitudinc  emineat. 

Respondeo  dicenduin,  quod  quanto  aliqua  in- 
juria  in  plures  redundat,  caeteris  paribus,  tanto 
gravius  est  peccalum:  et  inde  est  quod  gravius  est 
peccatura,  si  aliquis  pcrcutiat  principem,  vel  olfen- 
daf,  quam  si  personam  privatam,  quia  redundat  in 
injuriam  totius  multitudinis,  ut  supra  dictum  est, 
1-2,  qaaesl.  73,  art.  9.  Cum  autem  infertur  injuria 
in  aliquam  personam  conjunctam  alteri  qualiter- 
cumque,  illa  injuria  periinet  ad  duas  personas;  et 
ideo  caeteris  paribus,  ex  hoc  ipso  aggravatur  pec- 
catum.  Polest  tamen  contingere  quod  secundum 
aliquas  circumstantias  sit  gravius  peccatum  quod 
fit  contra  personain  nulli  conjunclam,  vcl  propter 
dignitatera  personae,  vel  propter  magnitudinem  no- 
cumenti. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  injuria  illala 
in  personam  conjunctam  minus  est  nociva  personae 
cui  conjimgitur,  cjuam  si  in  ipsam  iBimediate  in-. 
ferretur;  et  ex  hac  parte  est  rainus  peccatura.  Sed 
hoc  totum  quod  pertinet  ad  injuriam  personae  cui 
conjungiiur,  superadditur  peccalo  quod  aliquis  in- 
currit  ex  eo  quod  aliam  personam  secundum  se 
laedit. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  injuriae  illatae 
in  viduas  et  pupillos  magis  exaggerantur,  tum  quia 
magis  opponuntur  misericordiae,  tum  quia  idem 
nocumenium  hujusmodi  personis  inflicluin  est  eis 
gravius,  quia  non  habent  relevanlem. 

Ad  tertium  diccndum,  quod  per  hoc  quod  uxor 
voluntarie  consentit  in  adulterium,  minoratur  qui- 
dem  peccalum  et  injuria  ex  parte  ipsius  mulieris; 
gravius  enim  csset,  si  adulter  violenter  eam  oppri- 
meret;  non  tamen  propter  boc  tollilur  injuria  ex 
parte  viri,  quia  uxor  non  habel  potestatem  sui  cor- 
poris,  sed  vir,  ut  dicitui  1  ad  Gor.  7,  4.  Et  eadein 
ratio  est  de  similibus.  De  aduUerio  tamen,  quia 
non  solum  justitiae,  sed  etiam  castitati  opponiiur, 
erit  locus  infra  agendi  in  tractatu  de  Temperantia, 
quacsl.  Ib4,  art.  8. 

QllAESTIO  LXYl. 

DE  PECCATIS  JUSTITIAE  OPPOSITIS    QU.AE  FIUNT 
LN     REBUS,  ET  PRIMO  DE  FURTO  ET  RAPINA. 


f^In  novem  articulos  divisa.J 
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cindc  considcrandiim  cst  de  peccatis  justitiae  oppositi!?, 
pcr  quac  infcrtur  nocumcntum  proximo  in  rebus;  scilicet  de 
furto  ct  rapiiia. 

Et  circa  hoc  quacruntur  novcm:  1.'  ulruin  naturalis  sil 
liomiui  posscssio  cx.teriorum  rcrum;  2.^  ulrum  licitum  sit 
(luod  aiiquis  rem  aiiquam  possideat  quasi  pro|)riam;  5.°  u- 
Iruin  furtum  sit  occulta  acccptio  rci  aiienac;  4."  utrum  rapina 
sit  peccatum  specic  differcns  a  furlo;  li."  ulrum  omnc  furtuni 
sil  peccatum;  6."  utruni  furlum  sit  pcccatum  mortalc;  7."  u- 

(I)  Ita  pas^sim.  Co<l.  Ale.,  in  involunlaria;  ()uaiD  Itctioncm  probanl  Tlic»- 
logi.    Vid.  iuf.  qu.   73,  irl.  1,  td  i. 
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Irum  liceal  furari  in  necessitatc;  8."  utrum  omnis  rapina  sit 
peccatum  mortale;  9."  ulrum  rapina  sit  gravius  peccatum 
^uam  furtum. 

ARTICULUS  PRIMLS. 

Ulrum  naturalis  sit  homini  possessio  extcriorum 
rerum.  —  ('S,  conl.,  cap.  "2,  fin.,  et  cap.  27, 
fiu. ) 

Ad  priniuni  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod  non 
sit  naluralis  lioniiiii  possessio  exterioruni  reruni. 
Niillus  enini  debet  sibi  altribuere  quod  Dei  est. 
Sed  dominium  omnium  crealurarura  esl  proprium 
Dei,  secundum  illud  psal.  25,  1:  Domini  est  lerra, 
e(c.  Ergo  non  esl  naturalis  homini  possessio  re- 
rum  exleriorum. 

2.  Praeterea,  Basilius  exponens  verbum  divitis 
dicentis,  Luc.  12:  Congregabo  omnia  quae  nafa 
sunt  milii,  et  bona  mea,  dicil  (in  serm.  sup.  illud: 
Destruam  iiorrea  mea,  vers.  fin.);  Dic  milii,  quae 
tua  ?  unde  ea  sumens  in  vilam  tulisti  ?  Sed  illa 
quae  homo  possidei  naturaliter,  potest  aliquis  con- 
venienter  dicere  esse  sua.  Ergo  iiomo  non  possidet 
naturaliter  exleriora  bona. 

3.  Praeterea,  sicut  Ambrosius  dicit  in  lib.  1 
de  Trin.  (  seu  de  Fide  ad  Grai.,  cap.  1,  circa  med.  ), 
dominus  nomen  est  potestatis.  Sed  homo  non  ha- 
bel  poiestatem  super  res  exteriores;  niliil  enim  po- 
lesl  circa  earum  naturam  immutare.  Ergo  possessio 
exteriorum  rerum  non  est  homini  naturalis. 

Sed  conira  est  quod  dicilur  in  psal.  8,  8:  Omnia 
subjecisti  sub  pedibus  ejus,  sciiicet  hominis. 

CoiNCL.  Est  homini  rerum  exteriorum  aliqua  naturalis 
possessiop  non  quidem  quantum  ad  naturam  earum,  sed 
quantum  ad  usuni,  quo  ipsis  secundum  rationem  et  volun- 
tatem  uti  potest  ad  suum  commodum  et  utilitalem. 

Respondeo  dicendum,  quod  res  exterior  potest 
dupliciter  considerari:  uno  modo  quantum  ad  ejus 
naturam,  quae  non  subjacet  huraanae  potestati, 
sed  solum  divinae,  cui  omnia  ad  nutum  obediunt; 
>alio  modo  quantum  ad  usum  ipsius  rei;  ei  sic  ha- 
bei  homo  nalurale  dominiura  exteriorum  rerura, 
quia  per  rationem  et  voluntatem  potesl  uli  rebus 
exterioribus  ad  suam  ulililalem,  quasi  propler  se 
taclis;  semper  enim  iraperfecliora  sunt  propter  per- 
lectiora,  ut  supra  habituni  est,  qu.  64,  art.  1.  Et 
ex  hac  ratione  Phiiosophus  probat  in  1  Polit.,  cap. 
o,  quod  possessio  rerum  exteriorum  est  homini 
naturaiis.  Hoc  autem  naluraie  dominium  super  cae- 
leras  creaturas,  quod  competit  homini  secundum 
rationem,  in  qua  imago  Dei  consistit,  manifestatur 
in  ipsa  hominis  creatione,  Gen.  1,  26,  ubi  dicitur: 
faciamus  hominem  ad  imaginem  et  simHitudinem 
uostram;  et  praesit  piscibus  maris,  etc. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Deus  habet 
principale  dominium  omnium  rerum;  et  ipse  se- 
cundum  suam  provideniiam  ordinavit  quasdam  res 
»d  corporaiem  hominis  sustentationem:  et  propter 
lioc  iiomo  habet  naturale  rerura  dominium,  quan- 
tum  ad  potesiatem  uiendi  ipsis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  dives  ilie  repre- 
lienditur  ex  hoc  quod  pulabat  exteriora  bona  esse 
principaliter  sua,  quasi  non  accepisset  ea  ab  alio, 
scilicet  a  Deo. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  illa  ratio  procedit 
de  dominio  exteriorum  rerum  quantum  ad  naturas 
ipsarura;  quod  quidem  dominium  soio  Deo  convenit, 
ut  dictum  est  (iii  corp.  ari.;. 


ARTICULUS  IL 


Utrum  liceat  alicui  rem  aliquam  quasi  propriam 
possidere.  —  (3  cont.,  cap.  '27,  fin.,  et  opusc, 
20,  cap.  4.  ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  i.  Videtur  quod 
non  liceat  alicui  rem  aliquam  qnasi  propriam  pos- 
sidere.  Omne  enim  quod  est  contra  jus  naturale, 
est  illicitum.  Sed  secundum  jus  naiuiale  omnia 
sunt  communia;  cui  quideni  communikiti  conlra' 
riniur  proprietas  possessionam.  Ergo  ihicitum  est 
cuilibet  homini  appropriare  sibi  aliquam  rem  ex- 
teriorem. 

2.  Praeterea,  Basilius  dicit  exponens  praedictum 
verbum  divitis  (loc.  cit.  art.  praec,  arg.  2):  Sicut 
qui  praeveniens  ad  spectacula  prohiberet  advenien- 
tes,  appropriando  sibi  qaod  ad  communein  usam 
ordinatur,  similes  sunt  divites,  qui  comiiiania,  quae 
pracoccupavermit,  aestimant  sua  esse.  Sed  illicitum 
esset  praecludere  viam  aliis  ad  potiendum  com- 
munibus  bonis.  Ergo  iilicitum  est  appropriare  sibi 
aiiquam  rera  communem. 

3.  Praeterea,  Ambrosius  dicit  (  serm.  64  de 
Temp.,  versus  tin.),  et  iiabetur  in  Decretis,  disl. 
47,  cap.  Sicut  hi:  Proprium  nemo  dicat,  quod  est 
commune.  Appellat  aulem  commune  res  exteriores, 
sicut  patet  ex  his  quae  praemiltit.  Ergo  videtur  ii- 
licitum  esse  quod  aiiquis  appropriet  sibi  aiiquam 
rex  exteriorem. 

Sed  contra  esl  quod  Augustinus  dicit  in  Ub.  de 
Haeresibus,  haeresi  40:  Apostolici  dicunlur  qui  se 
hoc  nomine  arroganlissime  vocaverunt,  eo  quod  in 
suam  coimnunionem  non  acciperent  ulentesconjugibus, 
et  res  proprias  possidentes;  qmles  habet  calhoiica 
Ecclesia  et  monachus,  ei  clericos  plurimos.  Sed  ideo 
isti  haeretici  sunt,  quia  se  ab  Ecclesia  separanies, 
nullam  spem  putant  eos  habere  qui  utuntur  his 
rebus,  quibus  ipsi  carent.  Est  ergo  erroneam  di- 
cere  quod  non  liceat  homini  propria  possidere. 

Coxci.  Quamquam  hominem  non  deceat  aliquid  ul  pro- 
prium  habere,  quoad  usum,  impius  tamen  esl  et  erroneum, 
assercre  ipsum  non  posse  quidpiam  proprium  habere,  quoad 
potestatem  procurandi  et  dispensandi. 

Respondeo  dicendum,  quod  circa  rem  exterio- 
rera  duo  competunt  homini:  quorum  unum  est  po- 
testas  procurandi  et  dispensandi,  et  quantum  ad 
hoc  lititum  est  quod  homo  propria  possideat.  Est 
eiiam  necessarium  ad  humanam  vitam  propter  tria: 
primo  quidem,  quia  magis  suilicitus  est  unusquisque 
ad  procurandum  aiiquid  quod  sibi  soli  competil, 
quam  id  quod  est  commune  omnium  vel  multorum: 
quia  unusquisque  laborem  fugiens,  relinquit  alleri 
id  quod  pertinet  ad  commune,  sicut  accidit  in  mul- 
litudine  minisirorum;  aiio  modo,  quia  ordinatius 
res  huinanae  iractantur,  si  singuiis  imminet  propria 
cura  aiicujus  rei  procurandae;  esset  autem  confusio, 
si  quiiibet  indistincte  quaelibet  procuraret;  tertio, 
quia  per  hoc  magis  pacificus  status  hoininura  con- 
servutur,  dum  unusquisque  re  sua  contentus  esl. 
Unde  videmus  quod  inter  eos  qui  communiter  et 
ex  indiviso  ahquid  possident,  frequemius  jurgia 
oriuntur. 

Aliud  vero  quod  competit  homini  circa  res  ex- 
teriores,  est  usus  ipsarum;  et  quantum  ad  hoc  non 
debet  liomo  liabere  res  exleriores  ut  proprias,  sed 
ut  communes,  ut  scilicel  de  faciii  aUquis  eas  coin- 
municel  in  necessitaie  aliorum.  Uude  Aposlolus  dicit 
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1  ad  Tirr.oth.  ultinio,  i7:  Divilibits  hu'us  saeculi 
praecipe fcicile  tribuere,  communicare  de  bonis,  elc. 

Ad  primiim  ergo  dicendiim.  quod  communiias 
rerum  atlribuilur  juri  nalurali,  non  quia  jus  naturale 
diclel  omnia  esse  possidenda  communiter,  et  niliil 
csse  quasi  proprium  possidendum;  sed  quia  secun- 
dutn  jus  naturale  non  est  distinctio  possessionum, 
sed  magis  secundum  humanum  condictum,  quod 
pertinet  ad  jus  positivum,  ut  supra  dictum  est, 
quaest.  o7,  art.  2  el  5.  Unde  proprietas  possessionum 
iion  est  contra  jus  naiurale,  sed  juri  nalurali  su- 
peraddilur  per  adinventionem  rationis  humanae. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ille  qui  praeve- 
niens  ad  spectacula  praepararel  aliis  viam,  non 
illicite  ageret;  sed  ex  hoc  ilhciie  agit,  quod  alios 
prolnhet;  et  similiier  dives  non  illicite  agit,  si  prae- 
occupans  possessionem  rei,  quae  a  principio  erat 
eommunis,  aliis  etiam  communicet;  peccat  autem, 
si  alios  ab  usu  illius  rei  indiscrete  prohibeal.  Unde 
Basilius  ihidcm  dicit:  Cur  lu  abundas,  ille  vero 
mendicat,  nisi  ut  tu  bonae  dispensalionis  merita  con- 
sequaris,  illc  vero  patientiae  praemiis  coronetur? 

Ad  lertium  dicendum,  quod  cum  dicit  Ambro- 
sius:  iVfWio  proprium  dical  quod  esl  commune,  lo- 
quitur  de  proprietate  quantum  ad  usum;  unde  suh- 
dit:  Plus  quam  suj[icerel  sumptui,  vivlenter  obtcn- 
tum  est. 

AUTICULUS  III. 

Clrnm  sit  de  ratione  furli  occxdte  accipcrc 
rem  alienam. 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  non 
sil  de  ralione  furli  occulte  acciperc  rem  alienam. 
Illud  enim  quod  diminuit  peccaium,  non  videtur 
ad  ralionem  peccati  pertinere.  Sed  in  occulto  pec- 
care  perlinet  ad  diminulionem  peccati,  sicut  e  con- 
irario  ad  exaggerandum  peccatum  quorumdain  di- 
cilur  Isa.  3,  9:  Pcccatum  suum  quasi  Sodoma  prae- 
dicaverunt,  non  abscondcrunt.  Ergo  non  esl  dc 
ratione  furti  occulia  acceptio  rei  alienae. 

2.  Praeterea,  Amhrosius  dicii  (serm.  6i  de  Temp. 
prope  fin.,  el  hahetur  in  Decrel..  distincl.  47,  cap. 
Sicut  hi):  Non  minus  est  criminis  habenti  tollcre, 
quum,  cum  possis  el  abundans  sis,  indiqcntibus  dc- 
neyure.  Ergo  sicut  furlum  consislit  in  acceptione 
rci  alienae,  ita  etiam  in  deteutione  ipsius. 

5.  Praeierea,  liomo  potest  furtim  ab  alio  ac- 
cipcrc  eiiam  quod  suum  esl,  puta  rem  quam  apud 
alium  de|)osuii,  vel  quae  est  ah  eo  injusle  ahlata. 
INon  est  ergo  de  latione  furti  quod  sit  occulta  qc- 
ceptio  rei  alienae. 

Sed  contra  est  qiiod  Isidorus  dicit  in  lib.  10 
Elymol.,  ad  litt.  F:  Fur  a  furvo  dictus  est,  idest, 
a  fuscu;  nam  noctis  ulilur  tcmpure. 

Co.-NCL.  Furtum,  est  alieiiac  rci  occulta   ablatio. 

Respondeo  diceiuliim,  quod  ad  rationcm  furli 
tria  coiicurrunt.-  qiioruni  primiim  convenit  ei  se- 
cundum  quod  conlrariatur  justiliae,  quao  unicuique 
trihiiit  qiiod  suum  esi,  el  e\  lioc  conipeiit  ei  nuod 
iisurpei  alienura.  Socundum  veio  pertiiu'i  ad  ratio- 
ncm  furli,  proul  dislinguilur  a  peccatis  quae  suiit 
conlra  personam,  sicut  ab  homicidio  et  adulterio, 
el  secundum  iioc  competit  furio  quod  sit  circa  rem 
possessam;  si  quis  enim  accipiat  id  quod  est  alte- 
rius  nou  quasi  possessio,  sed  quasi    pais    (sicut  si 
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araputet  membrum),  vel  sicut  persona  conjuncta 
(ut  si  auferat  filiain,  vel  uxorem),  non  hahet  pro- 
prie  rationem  furti. 

Tertia  differenlia  est  quae  complet  rationem 
furli,  ut  scilicet  occulte  usurpetur  alienum;  et  se- 
cundum  hoc  proprie  ratio  furii  esl  ut  sit  occulta 
acceptio  rei  alienae. 

Ad  primiim  ergo  dicendum,  quod  occultatio 
quandoque  quidom  est  causa  peccati,  puta  cuin 
quis  utitur  occultatione  ad  peccandum,  sicul  accidit 
in  fraude  et  dolo;  et  hoc  modo  non  diminuit,  sed 
constituit  speciem  peccati;  et  ita  est  in  furto.  .\lio 
modo  occullatio  est  simplex  circumstantia  peccaii; 
et  sic  diminuit  peccatum,  tum  quia  signuin  vcre- 
cundiae  est,  tum  quia  tollit  scandalum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  detinere  id  quoJ 
alleri  dehetur,  eamdem  rationem  nocumenli  habel 
cum  acceptione  injusta;  et  ideo  sub  injusta  acce- 
ptione  intelligitur  eiiam  injusta  delentio. 

Ad  tertiura  dicendum,  quod  nihil  proliibet,  id 
quod  est  simpliciler  unius,  secundum  quid  esse 
alterius;  sicut  res  deposita  esl  simpliciter  quidem 
deponentis,  sed  est  ejus  apud  quem  deponitur. 
quantum  ad  custodiam;  et  id  quod  est  per  rapinam 
ahlatum,  est  rapientis  non  simpliciter,  sed  quantum 
ad  detentionem. 

ARTICULUS  IV. 

Utrum  furlum  et  rapina  sint  peccala  differentia 
specie.  —  (//i/!,  art.  9,  corp.,  el  quaest.  73, 
arl.  \,  corp.,  et  ad  2,  et  2  Cor.  15.) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
furtum  et  rapina  non  sint  peccata  difforentia  specie. 
Furlum  enim  et  rapina  dilferunt  secunJum  occul- 
tum  et  manifestum;  furluin  enim  importat  occul- 
lam  acceplionem;  rapina  vero  violenliain  et  mani- 
festam.  Scd  in  aliis  geiieribus  peccatorum,  occultum 
et  manifestum  non  diversificant  speciem.  Ergo  fur- 
tum  et  rapina  non  sunt  peccatu  specie  diversa. 

2.  Praeterca,  moralia  recipiiint  speciem  a  liiie, 
ut  supra  dictuni  est,  1-2,  qu.  1,  arl.  3,  et  qu.  18, 
art.  6.  Sed  furtum  et  rapinaordinantur  ad  eumdein 
finem,  scilicet  ad  habendum  aliena.  Ergo  non  dif- 
ferunt  specie. 

5.  Pracierea,  sicut  rapitur  aliquid  ad  possiden- 
dum,  ila  rapitur  mulier  ad  delectandum;  unde  el 
Isidorus  dicit  in  lib.  10  Etymolog.,  ad  litt. /i,  qiiod 
raplur  dicilur  corruplur,  etrapla  diciturcorrupta.  Sed 
raplus  dicilur,  sive  mulier  auferatur  puhlice,  sive 
occulte.  Ergo  et  res  possessa  rapi  dicitur,  sive  oe- 
culte,  sive  publice  rapiatur.  Ergo  non  differuiil 
furtuin  et  rapina. 

Sed  conlra  est  quod  Philosophus  in  a  Ethii-., 
(cap.  2,  in  fin.),  distinguit  furtum  a  rapina,  ponens 
lurium  uccidlum,  rapinam  vero  viotentam. 

Co>cL.  Furtiim  et  rapiiia  non  cadem,  scJdiversiR  spccies 
sunl,  quod  furtum  iii  sua  ratioiie  includat  ignoranliam  ejus, 
cui  fit  injuiia;  rapina  vero  violenliam. 

Re*;pondeo  dicendum,  quod  furtum  et  rapina 
sunt  viiia  jusiitiae  opposita,  in(|uanium  aliquis  al- 
leri  facit  injiistum.  Nullus  autem  patitur  injustuin 
volens,  ut  probatur  in  5  Eliiic.  (cap.  9,  antc  med.). 
Et  ideo  furium  et  rapina  ex  hoc  habent  rationeni 
peecati  quod  acccjitio  est  involuntaria  ex  parte  ejus 
cui  aliijuid  subirahitur.  Involuiitariuin  autein  dupli- 
citer  dicitur;  scilicet  per  ignorantiain  el  vioknliam, 
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ui  habelnr  in  3  Ethic,  cap  1.  Ef  ideo  aliuiu  ra- 
nonoiii  peccali  habel  rapiiia,  et  aliain  rurlum.  Ergo 
proplor  hoc  dilTerunt  specie. 

Ad  priinuin  ergo  dicendum,  (juod  in  aliis  ge- 
ncribus  peccatorum  non  attenditur  ratio  peccali  ex 
aliquo  involuiUario,  sicul  aitenditur  in  peccatis  op- 
posilis  justitiae;  et  ideo  nbi  occmrit  diversa  ralio 
involuntarii,  est  diversa  species  peccati. 

Ad  secunduni  dicendum,  quod  finis  remotus 
rapinae  el  furti  idem  est.  Sed  hoc  non  suliicit 
ad  idenlilatem  speciei,  quia  est  diversitas  in  (inibus 
proxiniis:  raplor  enim  vult  pcr  propriam  polestatcm 
oblinere,  lur  vero  per  astuiiam. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  raplus  nuUieris  non 
potcst  esse  occullus  e\  partc  mulieris  quae  rapitur: 
et  ideo  etiamsi  sif  occuUus  ex  parte  aliorum,  a 
quibus  rapitur,  adhuc  remjnet  ratio  rapinae  ex 
parte  mulierjs,  cui  violentia  infertur. 

ARTICLLUS  V. 

IJlrum  furlum  semper  sit  peccatum.  —  (/«/"., 
quaesl.  118,  art.  2,  corp.,  et  2,  disl.  42  qu. 
12,  art.  4,  corp.,  el  Mal.  quaesl.  10,  art.  2, 
corp.,  el  quaest.  15,  art.  2,  corp.,  princ.) 

Ad  quintum  sic  proceditur.  i.  Videtur  quod 
rurlum  lion  semper  sit  peccatum.  INullum  enim 
peccatum  cadit  sub  praeceplo  divino;  dicitur  enim 
Eccli.  15,  21:  ISemini  niandavil  impie  a(jcre.  Sed 
Deus  invenitur  praecepisse  furtum;  dicitur  eniin 
Exod.  12,  35:  Fecerunl  filii  Israel,  sicut  praccepe- 
%'at  Dominus  Moysi...,  el  exspuliaverunt  /Eijijptios. 
Ergo  furlum  non  semper  est  peccatum. 

2.  Praelerea,  ille  qui  invenit  rem  non  suam, 
si  eam  accipiat,  videtur  furtum  commiltere,  quia 
accipii  rem  alienam.  Sed  hoc  videlur  esse  licitum 
secundum  naturalem  aequitatem,  ul  juristae  dicunt 
(^  18,  39,  et  46,  de  rerum  Divis.).  Ergo  videtur  quod 
furtum  non  seraper  sit  peccatum. 

3.  Praeterea,  ille  qui  accipit  rem  suam  non 
videtur  peccare,  cum  non  agal  conlra  justiiiam, 
cujus  aequahlatem  non  tollit.  Sed  furlum  commit- 
tilur,  eliamsi  aliquis  rem  suam  occulte  accipiat 
ab  altero  detentam,  vel  custodilam.  Ergo  videtur 
quod  furlum  non  semper  sit  peccatum. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Exod.  20,  15:  Non 
furtum  facics. 

CoNCL.  Furtum,  cum  semper  justiliae  adversetur,  sempcr 
tjuoquc  pcccatum  necessario  est. 

Respondeo  dicendum,  quod  si  aliquis  conside- 
ret  furli  raiionem,  duas  rationes  peccali  in  eo  in- 
vonict:  primo  quidein  propler  contrarieiatem  ad 
juslitiam,  quae  reddit  unicuique  quod  suum  esf;  et 
sic  furtum  justiliae  opponitur,  inquantuin  furtum 
esl  acceptio  rei  alicnae:  secundo,  ratione  doli,  seu 
fraudis,  quam  fur  commiitit,  occulte  et  quasi  ex 
insidiis  rem  alienam  usurpando.  Unde  manifestum 
osl  quod  omne  furtum  est  peccalum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  accipere  rem 
alienam  vcl  occulte  vcl  manifeste,  auctoritate  judicis 
hoc  decernentis,  non  esl  furtum,  quia  jam  iit  sibi 
debitum  per  hoc  quod  seiilentialiter  sibi  est  adju- 
dicatum.  Unde  multo  minus  furtum  fuil  quod  filii 
Israel  tulerunl  spolia  yEgyptiorum  ex  piaecepto 
Domini  hoc  decernentis  pro  afllictionibus  quibus 
.l^gyptii  eos  sine  causa  afllixerant;  et  ideo  signantcr 
dicitur  Sap.  10,  20:  Jasti  tulerunt  spolia  impiorunu 
S,   Th.  Sunimae  Tlieol.  V.  5. 


Ad  secundum  dicendum,  quod  circa  res  inven- 
tas  est  distinguendurn:  quaedum  eniin  sunt  (juae 
nunquam  fuerunl  in  bonis  alicujus,  sicut  lapilli  et 
gemmac  quae  inveniuntur  in  litlore  maris,  et  lalia 
occupanli  conceduntur;  el  eadera  ratio  est  de  ihe- 
sauris  antiquo  tempore  sub  terra  occultatis,  quorum 
non  exiat  aliquis  possessor;  nisi  quod  secundum 
leges  civiles  tenetur  inventor  dare  medietatem  do- 
niino  agri,  si  in  alieno  agro  invenerit.  Propter  quod 
in  parabola  Evangelii  dicitur,  Matih.  13,  dc  inven- 
tore  thesauri  absconditi  iii  agro,  quod  emit  agrurn 
quasi  ut  haberet  jus  possidendi  totum  thesaurum. 
Quaedanr  vero  res  inventae  fuerunt  de  propinquo 
in  alicujus  bonis;  et  tunc  si  quis  eas  accipiat  non 
animo  rctinendi,  sed  animo  restituendi  domino,  qui 
eas  pro  derelictis  non  habet,  non  committit  furtum; 
et  similiter  si  pro  dcrelictis  habeantur,  et  hoc  cre- 
dat  inventor,  licet  sibi  eas  relineat,  non  committil 
furtum:  alias  auiem  cominittitur  peccaium  furti. 
Unde  Augustinus  dicil  in  quadam  homil.  (serm.  19, 
de  Verb.  Aposi.,  cap.  8,  a  med.  et  habetur  14, 
quaesl.  5,  cap.  G):  Si  quid  invenisti,  et  non  red- 
didisli,  rapuisti. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  ille  qui  furtim  ac- 
cipit  rern  suam  apud  alium  depositam,  gravat  de- 
positarium,  qui  tenelur  ad  reslituendum  eam,  vel 
ad  ostendendum  se  esse  innoxium;  undc  manife- 
stum  est  quod  peccat,  et  tenetur  ad  relevandum 
gravamen  deposilarii.  Qui  vero  furtim  accipit  rem 
suam  apud  alium  injusie  detentam,  pcccat  quideiti 
non  quia  gravet  eum  qui  deiinet,  et  ideo  non  te- 
netur  ad  restituendum  aliquid,  vel  ad  recompen- 
sandum;  sed  peccat  contra  cominuuem  jusliliam, 
dum  ipse  sibi  usurpat  suae  rei  judiciura,  jur-is  or- 
dine  praetermisso.  Et  ideo  tenetur  Deo  satisfacere, 
et  dare  operam  ut  scandaluin  proximorum,  si  inde 
exorium  fuerit,  sedetur, 

ARTICULUS  VI. 

(Jtrum  furtum  sit  peccatum  mortale. 
{Locis  sup.,  arl.  1  inductis.) 

Ad  sextum  sic  pr^occditur.  1.  Videtur  quod  fur- 
lum  non  sit  peccalum  moriale.  Dicitur  cnim  Pro- 
verb.  G,  30:  Non  grandis  est  culpa,  cum  quis  fu- 
ralus  fuerit.  Sed  omne  peccatum  rnortale  est  gran- 
dis  culpa.  Ergo  furtuin  non  est  pcccatum  mortale. 

2.  Praetei-ea,  peccato  mortali  mortis  poena 
debetur.  Sed  pro  furto  non  infligitur  in  lcge  poena 
mortis,  sed  solum  poena  damni,  secundum  illud 
Exod.  22,  1:  Si  quis  furalus  fueril  bovcm,  aut 
ovem...,  quinque  boves  pro  uno  bove  reslitucl,  qua- 
luor  oves  pro  una  ove.  Ergo  furtum  non  est  pec- 
catum  morlale. 

3.  Praeterea,  furtum  potest  commitli  in  parvis 
rebus,  sicut  et  in  magnis.  Scd  inconveniens  vide- 
tur  quod  pro  fui-to  alicujus  parvae  rei  (pula  unius 
acus,  vel  unius  pennae)  aliquis  puniatur  morle 
aelerna.  Ergo  furturn  non    est    peccatum    mortale. 

Sed  conlra  esi  quoJ  nullus  damnatur  secundum 
divinum  judicium  nisi  pro  peccato  mortali.  Conde- 
mnatur  autem  aliquis  pro  furto,  secundum  illud 
Zach.  5,  3:  Ildec  esl  maledictio  quae  egreditar  su- 
per  faciem  omnis  lerrae;  quia  omnis  fur,  sicut  ibi 
scriptum  est,  judicabitur.  Ergo  furtum  est  peccatum 
mortale. 

CoNCL.  Cum  furtum    sit   contra  proximi  charitatem,  pec- 
catum  mortalc  de  nccessitate  esl. 
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Hcspondeo  dicenLium,  quod,  sicul  supra  habi- 
lum  esl  (quaesi.  :24,  arl.  5,  el  1-2,  quacsl.  72,  art. 
.•),  ei  quaesi.  87,  arl.  5),  peccaium  mcrtale  est  quod 
contrariatur  cliaritati,  secundum  quod  esl  spiritualis 
animae  vita.  Chariias  autcm  consistit  principaliter 
quidcm  in  dilcciione  Dei,  secundario  vero  in  dile- 
ctione  proxinii;  ad  quam  pertinet  ut  proximo  bo- 
num  vclimus  el  operemur.  Per  furlum  autem  homo 
infcrt  nocumcntum  proximo  in  suis  rebus;  el  si 
pasbim  homincs  sihi  invicem  furarentur,  pcriret 
liumana  socielas.  Unde  furtuni  tamquam  contrarium 
chariiati,  est  peccatum  morlale. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  furtum  dicilur 
non  csse  graudis  cul|)a,  duplici  ratione:  primo  qni- 
dem  proptcr  necessitatem  induccntem  ad  furandura, 
quae  diminuit  vcl  totaliter  tollit  culpam,  ul  inha 
patebil  (art.  se(].).  Uiide  subditur:  Fnrulur  enhii, 
xU  esurientem  unpleat  animum.  Alio  raodo  di- 
citur  furtum  non  csse  grandis  culpa  per  corapa- 
rationem  ad  reatum  adulterii,  quod  punitur  morle. 
Undc  suhdilur  de  fure  quod  deprehensus  redtiet 
acplupluin;  qui  uulem  adultcr  esl,  perdel  wiinunn 
auam. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  poenae  praesen- 
lis  vitae  magis  sunt  mcdicinalos  quam  retribulivae. 
I»elributio  cnim  rcservatur  divino  judicio  quod  esl 
secundum  veritatcra  in  peccantcs.  El  idco  secuu- 
dum  judiciuin  praesonlis  viiac  non  pro  quolihet 
peccato  moriali  infligiiur  poena  morlis,  sed  solum 
j)ro  illis  quac  infcrunl  irrcparahile  nocumenlum, 
vel  cliam  pro  illis  quae  habcnt  aliquam  horribilcm 
dcformitalem;  et  idco  pro  furto,  quod  irreparabile 
daraimni  non  infcri,  non  infligilur  secundum  prae- 
scns  judiciura  poena  mortis,  nisi  furtum  aggra- 
valur  pcr  aliquani  gravcni  circumslantiam,  sicul 
palel  de  sacrilegio,  quod  cst  furtum  rei  sacrae;  et 
do  pcculatu,  quod  est  furtum  rei  communis,  ut  pa- 
lcl  pcr  Augustinum  supcr  Joanncm  (  tract.  50,  a 
racd.);  ct  dc  plagio,  cpiod  esl  hutum  hominis,  |)ro 
quo  quis  moiic  punitur,  ul  paicl    Exod.  21. 

Ad  terliura  diccndum,  quod  illud  quod  modi- 
cum  est,  ratio  apprchcndit  quasi  nihil.  Et  idco  iu 
his  quae  minima  sunt,  homo  non  reputat  sibi  no- 
curacntum  infcrri;  ct  illc  qui  accipil,  |)0tcsl  prae- 
suinere  hoc  non  esse  coulra  volunialcra  cjus  cujus 
esl  res.  El  pro  taiito  si  quis  furlivc  hujusmodi  res 
minimas  accipiat,  pulcst  cxcusari  a  pcccalo  mortali; 
si  tamcn  habcl  aninmm  furandi  cl  infcrcndi  no- 
cumcnium  proximo,  etiam  iii  lalibus  minimis,  po- 
tesl  essc  peccatum  mortale,  sicul  et  in  solo  cogi- 
tatu  per  consensum. 

AUTICULUS  VII. 

Ulrum  liceat  alicui  furari  proptcr  ncccssitatem. 
—  {Inf.,  quaest.  110,  art.  5,  ad  i;  et  fy,dist. 
15,  quaest.  2,  arl.  i,  quaesl.  4,  ad  2;  ct  art. 
4,  quucst.  2,  ad  2;  et  art.  5,  quacst.  \ ,  corp.) 

Ad  scptimum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
non  liccal  alicui  furaii  proptcr  nccessitalem.  iNon 
enim  imponitur  pocnitcniia  nisi  peccanii.  Sed  cxtra 
dc  furlis,  can.  5,  dicitur:  Si  quis  per  ncccssitatem 
famis  aut  nuditatis  furatus  fuerit  cibaria,  vcstem, 
»'e/  pecus,  puenileat  per  hebdunuidas  tres.  Ergo  non 
liccl  furari  |)roptcr  ncccssitatcra. 

2.  Practcrca,  Philosophus  dicit  in  2  Ethic.  (cap. 
(j,  ad  fin.),  (juod  quacdum  confeslim  nomtnata,  cun- 
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volufa  sunt  cum  malitia,  inter  quae  ponil  furtum. 
Sed  ijlud  quod  est  secundum  se  malum,  non  potesl 
propter  aliquem  bonura  fincni  bonum  (icri.  Ergo  non 
potcsl  aliquis  licite  furari,ut  nccessitatisuac  subveniat. 

5.  Praeterea,  homo  dcbct  diligere  proximum 
sicut  seipsum.  Sed  non  licet  furari  ad  hoc  quod 
aliquis  per  elcemosynam  proximo  suhvcniat,  ul 
Auguslinus  dicit  in  lib.  contra  Mendacium  (cap.  7, 
circa  mtd.).  Ergo  etiam  non  licet  furari  ad  subve- 
niendum  propriac  ncccssiiati. 

Scd  conlra  est  quod  in  necessitate  sunt  omnia 
comnrania;  ei  iia  iion  videlur  esse  peccatum,  si 
aliquis  rcm  alicrius  accipiat  propter  necessilatcm 
sibi  factam  communem. 

Co>cL.  Potest  liomo  in  e.itrema  constitulus  nccessitat«^ 
ea  quae  aliis  supersunt,  sive  manilesft,  sive  occulte  accipcFe, 
absque  alicujus  furli  aut  rapinae  reatu. 

Respondco  dicendum,  (piod  ca  quae  sunt  juris 
humani,  non  possunt  derogare  juri  nalurali  vel  juri 
divino.  SecuntJum  autem  naturalem  ordincm  ex 
divina  providcntia  institutum,  res  infcriorcs  sunl 
ordinatae  ad  hoc  quod  ex  his  subveniatur  hominum 
ncccssitali.  Et  ideo  pcr  rerum  divisionem  et  appro- 
prialionem  ex  jure  humano  procedentem,  non  im- 
pcdiiur  quin  hominis  nccessitati  sil  subvcniendura 
cx  hiijusmodi  rchus.  Et  idco  res  quas  aliqui  supe- 
rabundaiUcr  liabcnt,  ex  naturali  jure  dchcntur  pau- 
perum  sustentationi.  Undc  Ambrosius  dicit,  scrra, 
G4,  dc  Temp.,  sub  (in.  (  el  habelur  iii  Dccrct., 
distinct.  47,  cap.  Sicut  hi ):  Esurienliuyn  panis  esl 
quem  tu  dctines;  midorum  indumentum  csl  quod 
tu  rccludis;  miserorum  rcdcmplio  et  absulutio  esl 
pecunia  quam  ta  in  terram  defudis. 

Sed  (piia  multi  sunt  nccessitatem  paiientes,  ci 
non  potcst  c\  eadem  re  omiiibus  subvcniri,  com- 
mitlitur  aibitrio  uniuscujusque  dispcnsatio  propria- 
rum  rcrum,  ut  ex  eis  subvcnial  neccssitaiera  pa- 
licnlibus. 

Si  tamcn  adeo  sit  evidcns  et  urgens  neccssitas, 
ut  manifcstura  sil  instanti  nccessilati  de  rebus  oc- 
currcntihus  csse  subvcnicndura  (  puia  cura  irarai- 
nct  pcrsonae  pcriculum,  ct  alitcr  subvcniri  non 
potcst  ),  tunc  liciic  polcst  aliquis  cx  rcbus  alicnis 
suac  neccssitali  subvenirc,  sivc  raanifcste  sive  oc- 
culte  suhlatis;  nec  hoc  propric  habet  rationcni  furti 
vcl  ra|)iuac. 

Ad  primum  ergo  diccndum  quod  decrelalis 
illa  loquilur  in  casu  in  quo  non  csl  urgcns  ne- 
cessitas. 

Ad  sccundum  dicciidum,  quod  uti  re  aliena 
occultc  accepla  in  casu  ncccssitatis  cxtremae,  non 
hahct  rationcra  furti,  proprie  loqucndo,  quia  per 
talem  necessitatcra  clTicitur  suuin  id  quod  quis  ac- 
cipil  ad  sustcntandam    propriam  vitam. 

Ad  tcrlium  diccndum,  quod  in  casu  similis  ne- 
ccssitatis  ctiam  potcsl  quis  occultc  rcin  alienam 
accipcre,  ul  subvcniat  proximo  sic    indigenti. 

ARTICULUS  VIII. 

Utrum  rapina  possit  fieri    sine  peccato. 

Ad  octavum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
rapina  possil  ficri  sinc  pcccalo.  Pracda  enim  pcr 
violcniiam  accipitur;  quod  vidctur  ad  rationcm  ra- 
pinac  pcrtincre,  secundum  pracdicta  art.  4  hujus 
qu.  Scd  quaedara  accipcre  ab  hoslibus  licitum  csi; 
diiii   cnim  Ambrosius    in   lib.  dc  Patriarchis  (  seu 
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lib.  i  (lc  Abraham,  cap.  o,  circa  fin.  ):  Cum  praeda 
fueril  in  poleslate  victoris,  decet  miUtarem  discipti- 
nam  ut  regi  serventur  omnia,  scilicet  ad  distribucii- 
dum.    Ergo    rapina    in  aliquo  casu  cst  licila. 

2.  Praelcrca,  licilum  est  aufcrre  ab  aliquo 
id  quod  non  est  ejus.  Sed  res  quas  infidelcs  lia- 
bent,  non  sunt  eorum;  dicit  cnim  Augustinus  in 
opistola  ad  Vince[)tium  Donaiistam  (93,  al.  48,  ali- 
quant.  anle  fin.):  Res  falso  appellalis  veslras,  quas 
nec  juste  possidefis,  et  secundum  leges  terrenorum 
regum  amittere  jussi  estis.  Ergo  vidclur  quod  ab 
inlidelibus    aliquis  licite   raperc    possit. 

3.  Praelerea,  terrariim  Principes  multa  a  suis 
subditis  violcnter  extorquent;  quod  vidclur  ad  ra- 
tionem  rapinac  pertinere.  Gravc  autem  videtur  di- 
cere  quod  in  boc  pccccnt,  quia  sic  fcrc  omnes 
princi|)es  damnarcntur.  Ergo  rapina  in  aliquo  casu 
est  liciia. 

Sed  conlra  est  quod    de  quolibet  licite  acceplo 

polest  fieri   Deo   sacrificium  vcl  oblatio.   Non  autera 

potest    ficri  de    rapina,    secundum    illud  Isa.    61,  8; 

Ego  Dominus  diliyens  judicium,  et  odio  liabens  ra- 

pinam  in  holocaustum.    Ergo   per   rapinara    aliquid 

accipere  non   esl  licitum. 

CoNCL.  Peccat  seniper   privata    persona,    aliquid  per  vio- 
lcntiam  rapiendo. 

Hespondeo  diccndum,  quod  rapina  quamdam 
violentuim  et  coactionem  importat  per  quain  contra 
justitiam  alicui  aufertur  quod  suum  est.  In  socie- 
lale  autem  hominum  nullus  habet  coactionem  nisi 
per  publicam  potestalcm;  et  ideo  quicuinque  per 
violentiam  aliquid  alteri  aufert,  si  sit  privata  per- 
sona,  non  ulcns  publica  potestate,  illicite  agit,  el 
rapinam  comraittit,  sicut  patet  in  latrouibus.  Prin- 
cipibus  vero  polestas  publica  commiltitur  ad  hoc 
quod  sint  jusiitiae  cuslodes;  et  ideo  non  iicet  eis 
violentia  et  coactione  uti,  nisi  secundum  juslitiae 
tenorem;  et  boc  vel  coiitra  hostes  pugnando,  vel 
contra  cives,  malefactores  puniendo;  et  quod  pcr 
lalem  violcntiam  aufcrtur,  nori  habet  rationem  ra- 
pinae,  cum  non  sit  contra  justiliam.  Si  vero  contra 
justiiiam  aliqui  per  publicam  potestatem  violentcr 
abstulerint  res  aliorum,  illicite  agunt,  et  rapinam 
commiltuiit,  et  ad  restitutionem  lenenlur. 

Ad  primura  ergo  dicendum,  quod  circa  prae- 
dam  distinguendum  est;  quia  si  illi  qui  depraedan- 
Uir  hostes,  habeaiU  bellum  justum,  ea  quae  per 
violentiam  in  bello  acquirunt,  eorum  efficiuntur; 
et  hoc  non  habet  raiionem  rapinae,  unde  nec  ad 
restitutionem  tenentur;  quamvis  possint  in  acce- 
ptione  praedae  justum  bellum  habentes,  peccare  per 
cupidilatem  ex  prava  intcntione,  si  scilicet  non 
propter  justitiam,  sed  propier  praedam  principaliter 
pugnent.  Dicit  enim  Augustinus  in  lib.  de  Verbis  Do- 
niini  (serm.  19,  circa  princ,  et  habetur  cap.  Miiilare, 
23,  quaest.  1  ),  qiiod  propler  praedam  militare  pecca- 
tum  esl.  Si  vero  illi  qui  praedam  accipiunt,  habeant 
bellum  injustum,  rapinam  committunt,  et  ad  resti- 
lutionem  tenentur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  intantum  aliqui 
infideles  res  suas  injusie  possident,  inquantum  eas 
secundum  lcges  terrenorum  Principum  amiitere 
jussi  sunt;  et  ideo  ab  eis  possunt  per  violcnliam 
subtrahi,  non  privata  auctoritate,  sed    publica, 

Ad  tertium  dicendum,  quod  si  Piimipcs  a  sul>- 
ditis  exigant  quod  eis  secundum  justitiain  debeiur 
propter  bonura  comnjune  conservandum,  etiamsi  vio- 
ientia  adhibeatur,nonest  rapina;  si  vero  aliquid  Prin- 
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cipes  indebite  cxtorqacanl  per  violentiam,  rapina 
est,  sicut  et  latrocinium.  llnde  dicit  Augustinus  in 
4  de  Civ.  Dei  (cap.  4,  in  princ.):  Remola  justitia, 
quid  sant  regna  nisi  magna  latrocinia  ?  quia  et 
ipsa  lalrocinia  qaid  sunt  nisi  parva  regna  ?  Et 
Ezech.  22,  27,  dicitur:  Principes  ejus,  in  medio 
ejus,  quasi  Inpi  rapientes  praedain.  Unde  ad  resti- 
tutionem  tenentur,  sicul  et  latrones;  et  tanlo  gravius 
peccant  quam  latroncs,  quanto  periculosius  et  com- 
munius  contra  publicam  justitiam  agunl,  cujus  cu- 
stodes  sunt  positi. 

ARTICULUS  IX. 

Utrum  furtum  sit  gravius  peccatum  quam  rapina. 
—  (  Inf,  quaesl.  73,  art.  3,  ad  2,  et  quaest. 
1 1 6,  arl.  %  ad  \,   et  quaest.  i  1 4,  art.  2,  ad  4.) 

Ad  nonum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  fur- 
tum  sit  gravius  peccatura  quam  rapina.  Furtum 
enim  super  acceptioncm  rei  alienae  habel  adjun- 
ctam  fraudem  et  dolum;  quod  non  est  in  rapina. 
Sed  fraus  et  dolus  de  se  habent  rationem  peccati, 
ut  supra  habitum  est,  quaest.  55,  art.  4  et  5.  Ergo 
furtura  est  gravius  peccalum  quam  rapina. 

2.  Praeterea,  verecundia  est  timor  de  turpi 
aclu,  iit  dicitur  in  4  Ethic.  (cap.  ulf.,  circa  princ). 
Sed  magis  verecundantur  homines  de  furto  quam 
de  rapiiia.  Ergo  furtura  est  turpius    quam  rapina. 

3.  Praeterea,  quanto  aliquod  peccatum  pluribujs 
nocet,  tanto  gravius  esse  videtur.  Sed  per  furtum 
potest  nocumentum  inferri  et  magnis  et  parvis;  per 
rapiiiam  autem  solum  impoienlibus,  (juibus  potest 
violentia  inferri.  Ergo  gravius  videtur  esse  peccatum 
furti  quam  rapinae. 

Sed  contra  est  quod    secundum    leges    graviu? 

punitur  rapina  quam  furtum. 

CoNCL.  Rapina  gravius  peccatum  est  furto,  noti  modo  ra- 
tioiie  involuntarii,  sed  etiam   ratione  injuriosae  acceptionis. 

Respondeo  dicendum,  quod  rapina  et  furtuin 
habent  ralionem  peccati,  sicut  supra  dictuin  est, 
art.  4  et  6  huj.  quaest.,  propter  involuntarium, 
quod  est  ex  parte  ejus  cui  aliquid  aufertur;  ita 
tamen  quod  in  furto  est  involuntarium  per  igno- 
rantiam,  in  rapina  autem  est  involuntarium  per 
violentiam.  Magis  est  autem  aliquid  involuntarium 
pcr  violentiara  quam  per  ignorantiam,  quia  violen- 
tia  directius  opponitur  voluntati  quam  ignorantia. 
Et  ideo  rapina  est  gravius  peccatum  quam  furtum. 
Est  et  alia  ratio,  quia  per  rapinam  non  solum  in- 
fertur  alicui  dainnum  in  rebus,  sed  etiam  vergit 
in  quamdam  personae  ignoininiam,  sive  injuriam; 
et  hoc  praeponderat  fraudi,  vel  dolo,  quae  pertinent 
ad  furtum.  Unde  patet  responsio    ad  primum. 

Ad  secundum  dicondum,  quod  homines  sensibili- 
bus  inhaerentes,  magis  gloriantur  de  virtute  exte- 
riori,  quae  manifestatur  in  rapina,  quam  de  virluie 
intcriori,  quae  lollitur  per  peccatum;  et  ideo  minus 
verecundantur  de  rapina  quara  de    furto. 

Ad  tertium  dicendum,  quod,  licet  pluribus  possit 
noceri  per  furtum  quain  per  rapinam,  tamen  gra- 
viora  nocumenta  possunt  inferri  per  rapinam  quam 
per  furtum;  unde  etiam  ex  hoc  rapina  est  deiesta- 
bilior. 
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QIAESTIO  LXVIl. 


DE  VITIIS  OPPOSITIS   COMMUTATIVAE  JUSTITIAE, 
ET  PRIMO  DE  INJUSTITIA  JUDICIS. 


1) 


(  In  quatuor  articulos  divita.  ) 


einde  considcrandum  est  de  vitiis  oppositis  commutativae 
juililiae,  qiiae  consistunt  (1)  in  vcrbis  quibus  laedilur  pro- 
ximus;  et  primo  de  his  quae  pertinent  ad  judicium;  secundo 
de  nocumentis  Tcrborum  quae  fiunl  extra  judicium. 

Circa  primum  quinque  considcranda  occurrunt.  Prin)o 
quidem  de  injuslilia  judicis  in  judicando.  Secundo,  de  inju- 
slitia  accusaloris  in  accusando.  Tertio,  dc  injuslitia  ex  parte 
rei  in  sua  dcfciisione.  Quarto,  de  injustitia  testis  in  testifi- 
cando.  Quinto,  de  injustitia  advocati  in  patrocinando. 

Circa  prinuim  quacruiilur  qualuor:  K."  utrum  ahquis 
jjossit  juste  ju(hcare  cum  qui  noii  est  sibi  subdilus;  2.°  utrum 
liceat  judici  judicare  contra  \critalcm  (juam  novit,  proptcr 
ea  quae  sibi  proponuntur;  3.°  utruni  jiidex  possit  aliquem 
juste  coiidcmnare  nou  accusalum;  4."  utrum  hcile  possit 
poenam  relaxarc. 

ARTICULLS  PRLMLS. 

ilrum  quis  possil  jusle  jndicare    emn  qui    non 

cst  sibi  subjeclus.  —  {Sup.,  quaesl.  GO,    arl. 

6,  et  4,  disl.   17,  quaesl.  3,  art.    3,  qu.  4,   et 
disl.  48,  qa.  1,  urt.   1,  corp.) 

A(l  prinium  sic  pioccditur.  1.  Videlur  quod 
nliquis  possil  juste  judicarc  eiim  qui  non  est  sibi 
subdilus.  Dicilur  cnim  Dnn.  13,  quod  Daniel  se- 
niores  de  falso  teslimonio  conviclos  suo  judicio 
condenmavit.  Sed  illi  seniores  non  erant  subditi 
Danicli;  quinimo  ipsi  cranl  judices  popiili.  Ergo 
aliquis  polcsl  licile  judicare  sibi  non  subdilum. 

2.  Praeierea,  Cbrislus  non  erat  alictijus  boniinis 
subdilus:  quininio  ipse  cral  Rex  regum,  et  Domi- 
uus  dominaniium.  Sed  ipse  exbibuii  se  judicio  bo- 
minis.  Ergo  vidclur  qiiod  abqiiis  bcite  possit  judi- 
care  abqucm  qiii  non  csl  subdilus  ejus. 

3.  Practerea,  secundum  jura  quibbel  sorlilur 
forum  secundum  ralionen)  dclicli.  Scd  quandoque 
illc  qui  dclinquit,  non  csl  siibditus  cjus  ad  qucm 
pcilinct  forum  illius  loci;    pula    cuin    alierius    est 

,  dioecesis,  vcl  cum  est  excmplus.  Ergo  vidclur  quod 
aliquis  possit  judicare  eum  qui  non  esl  sibi  sub- 
ditus. 

Sed  contra  cst  quod  Gregorius  suf)er  illud  Dcu- 
ter.  25:  Si  inlruveris  scgelctn,  etc,  dicil  (iii  Regist. 
lib.  12,  episl.  31,  inicrrogal.  9,  et  bab.  cap.  Scri- 
pium  esl,  0,  quacst.  3):  Falcem  judicii  miilcre  non 
potes  in  eam  seyelcm  quae  allcri  vidclur  cssc  com- 
missa. 

Co.\CL.  Nullus  aliquem  judicare  potcsf,  nisi  sibi  vel  per 
(trdinariam  polcslatcm,  vcl  conimissioncm  subjectus  sit. 

Respondco  dicendum,  quod  senicntia  judicis 
est  quasi  quacdam  j)ailicuhiiis  lcx  in  ali(|uo  parlicu- 
lari  facto.  Et  ideo  sicul  lcx  generalis  debcl  babere 
vim  coaclivam,  ut  paiel  per  Pbilosopbum  in  10 
Eibic,  cap.  ull.,  ita  ctiam  el  scntcniia  judicis  de- 
bel  babcrc  vim  coiiclivam,  pcr  quam  conslringatur 
utraque  pars  ad  servandam  senlcntiam  judicis;  alio- 
quin  judicium  non  essel  eflicax.  I'olcslatcm  aulem 
coacliviim  non  babcl  licilc  in  rcbus  bumanis,  nisi 
illc  qui  limgiiur  publica  potcstaic;  cl  (|ui  ea  fun- 
gunlur,  supcrioics  rcpulantur  respcciu  eorum  in 
«|uos  sicul  in  subdilos  potestatem  accipiunt,  sive 
bubcani   ordinariam    sivc    pcr    commissioncm.     El 


ideo  manifeslum  esl  quod  nullus  potest  judicare 
aliquem,  nisi  sit  aliquo  inodo  subdilus  ejus  vcl  per 
commissionem,  vel  per  potesialem  ordinariam. 

.\d  primum  ergo  dicendum,  quod  Daniel  acce- 
pit  potestatem  ad  judicandmn  illos  seniores  quasi 
commissam  ex  instinclu  divino;  quod  signalur  per 
boc  quod  ibidem  dicitur  quod  suscitavit  Dominus 
spirilum  pucri  jnnioris. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  in  rcbus  buma- 
nis  aliqui  propria  sponle  possunt  se  subjicere  alio- 
rum  judicio,  quamvis  uon  sint  eis  supcriores;  sicut 
patet  in  bis  qui  compromittunt  in  aliquos  arbitros; 
ct  inde  est  quod  neccsse  est  arbitrum  poena  val- 
lari;  quia  arbilri,  qui  non  sunt  superiores,  non  ba- 
bent  de  se  plenam  poteslatem  coerccndi.  Sic  ergo 
et  Gbristus  propria  sponle  bumano  judicio  se  sub- 
didit;  sicut  etiam  el  Leo  Papa  se  judicio  Imperatoris 
subdidit  (1). 

Ad  teriium  dicendum,  quod  Episcopus  in  cujus 
dioecesi  aliquis  dclin^iuit,  cflicitur  superior  ejus 
ratione  dclicli,  etiamsi  sil  e.vemptus:  nisi  forte  de- 
linquat  in  re  aliqua  cxempla,  puta  in  adminislratione 
bonorum  alicujus  monasierii  exempli.  Sed  si  aliquis 
exemplus  commiltat  furtuin,  vel  bomicidium,  vel 
aliquid  bujusmodi,  polesl  pcr  Ordinarium  juste  con- 
dcmnari. 

ARTICULUS   II. 

Ctrum  judici  liceal  judicare  contra  veritatem 
quam  novit,  propler  ea  quae  in  contrarium 
proponuntur.  —  (Sup.,  qu.  64,  art.  6,  ad  3, 
et  4,  dist.  27,  quaest.  \,  art.  2,  qu.  4,  ad  3, 
et  3,  et  quol.  5,  arl.  lo,  ad  1.) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Vidclur  quod 
judici  non  liceat  judicare  contra  vcritatem  quatn 
iiovit,  proptcr  ea  quac  in  contrarium  proponuntur. 
Dicitur  eiiira  Dcul.  17,  9:  Vemcs  ad  saccrdotes 
lcvilici  (jeneris  et  ad  judicem  qiii  fncrit  illo  tem- 
pore,quaeresque  ab  eis,  qui  indicabunl  tibi  judicii 
vcritalem.  Sed  (juandoquc  aliqua  proponuniur  contra 
veritatcm,  sicut  cum  aliquid  per  falsos  testes  pro- 
batur.  Ergo  non  licet  judici  judicare  secundum  ea 
quae  proponuntur  et  probanlur  coiitra  veritatem 
ijuam  ipsc  novil. 

2.  Practcrea,  bomo  in  judicando  debel  divino 
judicio  conformari,  quia  /A'/\ytu/<cm//»  e«/;  ut  dicilur 
Dcui.  1,  17.  Sc(\  judicium  Dei  est  secundan  veri- 
latcm,  ut  diciiur  Rom.  2,  2;  ei  Isa.  11,  o,  prae- 
dicilur  dc  Cbnsto:  .\on  sccundum  visionem  ocuLo- 
rum  judicabit,  ncque  secundum  audilum  aurium 
arguel;  sed  judicabit  in  justitia  pauperes,  et  arguel 
in  aequilatc  pro  nHtnsuetis  lerrae.  Ergo  judcx  non 
dcbcl  sccundum  ea  quae  coram  ipso  probanlur, 
scnteiiiiam   fcrre  conlra  ca  quae  ipse  novil. 

3.  Praelcrea,  idcirco  in  judicio  probationes  re- 
quirunlur,  ul  lidcs  lial  judici  de  rei  veritate;  unde 
iii  bis  quac  sunt  notoria,  non  rcquirilur  judicialis 
ordo,  sccundum  illud  1  ad  Timolb.  5,  24:  Quorum- 
(lam  hominum  peccata  manifestu  sunt  praecedenlia 
ad  judiciu)n.  Si  ergo  judcx  per  se  cognoscat  ven- 
laicin,  non  debct  ailendere  ad  ea  quae  probantur, 
scd  senlcntiam  fcrre  sccundum  vcnlalcm  quain 
novil. 

(1)  Leo  IV  nimirum  Ludutico  .iHgutlo  ari  puTganda  rrimina  cornm  iH» 
de  OMitu»  erat  accutaiui,  u(  iti  Uecrelu,  catua  i,  i/uaeit.  7,  "'/'.  ^»'»  *>  "^ 
c«ui()ilcmi:r,   iidlte  «»(.  (  .>icolai ;. 
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4.  Praelerca,  nomen  conscientiae  importal  ap- 
pliealionem  scieniiae  ad  aliquid  agibile,  ut  in  1 
ijabilum  est,  qu.  79,  art.  15.  Sed  tacere  conlra 
scientiam  est  peccalum.  Ergo  judex  peccat,  si  sen- 
lentiam  ferat  secundum  allcgata  contra  conscientiam 
verilatis  quam  habet. 

Sed  conlra  esi  quod  An)brosius  dicit  super 
PsalterJum  (scil.  supcr  psal.  118,  ocionar.  20,  sect. 
5,  circa  nied.):  Bunm  judcx  nihil  ex  arbitriu  suo 
/acit;  aed  secundum  leges  et  jura  prununtial.  Sed 
lioc  cst  judicare  secundum  ea  quae  in  judicio  pro- 
ponuntur  et  probantur.  Ergo  judex  debet  secundum 
lujjusmodi  judicare,  et  non  secundum  pioprium 
arbilrium. 

CoNCL.  Cutn  judicium  ad  judices  spcctet,  non  sccundum 
privatam,  sed  puhiicam  potestatcm,  oporlet  eos  judicare,  non 
secundum  veritateni,  quam  ipsi,  ut  personae  privatac  nove- 
runtj  sed  secundum  quod  ipsis,  ut  personis  publicis,  per  leges, 
per  lestes,  pcr  instrumcnta  et  per  allegata  et  probata  rcs 
innotuit. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  diclum  est 
art.  praec,  et  qu.  60,  art.  2  et  G,  judicare  pertinet 
ad  judicem,  secundum  quod  fungitur  publica  pote- 
state;  ct  ideo  informari  debet  in  judicando  non 
secundum  id  quod  ipse  novit  tamquam  privata 
persona,  sed  secundum  id  quod  sibi  innotescit  tam- 
quam  personae  publicae.  Hoc  autem  innotescit  ei 
et  in  communi  et  in  parliculari:  in  communi  qui- 
dem  per  leges  publicas,  vel  divinas,  vel  bunianas, 
eonira  quas  nullas  probaliones  admittere  debet;  in 
particulari  aulem  negotio  aliquo  per  instrumenta 
et  testes,  et  alia  luijusmodi  legitima  docunienla, 
quae  debet  sequi  in  judicando  magis  quam  id  quod 
ipse  novit  tamquam  privata  persona. 

Ex  quo  tamen  ad  hoc  adjuvari  potest  ut  dis- 
irictius  discutiat  probationes  induclas,  ut  possit 
<'arum  defectum  investigare.  Quod  si  eas  non  pos- 
sit  de  jure  repellere,  debet,  sicut  dictum  est  (  hic 
supra),  eas  in  judicaiido  sequi. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ideo  prae- 
millitur  in  illis  verbis  de  quaeslione  judicibus  fa- 
cienda,  ut  intelligatur  quod  judicare  debent  judices 
>eritatem  secundum  ea  quae  fuerunt  (1)  sibi  pro- 
posita. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Deo  competit 
judicare  secundum  propriam  potestatem;  et  ideo 
10  judicando  informatur  secundum  veritatem  quam 
ipse  cognoscit,  non  secundum  boc  quod  ab  aliis 
iiccipit;  et  eadem  ratio  est  de  Chrislo,  qui  est  ve- 
rus  Deus,  ei  homo.  Alii  autem  judices  non  judicant 
secundum  propriam  potestatem;  el  ideo  non  est 
similis  ratio. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  Apostolus  loquitur 
in  casu  quando  aliquid  non  solum  est  manifestum 
judici,  sed  ei  et  aliis,  ita  quod  reus  nullo  modo 
erimen  infieiari  potest  (ut  in  notoriis),  sed  stalim 
ex  ipsa  evidentia  facti  convincitur.  Si  autem  sit  nia- 
iiifestum  judici,  et  non  aliis;  vel  aliis,  et  non  ju- 
<lici;  tunc  est  neccssaria  judicis  discussio. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  homo  in  his  quae 
ad  propriam  personam  pertinent,  debet  informare 
conscienliam  suam  ex  propria  scientia;  sed  in  his, 
quae  pertinent  ad  publicam  poteslatem,  debet  in- 
lormare  conscientiam  suam  secundum  ea  quae  in 
publico  judicio  ^ciri  possunt,  elc. 
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ARTICULUS  IIL 


Ctrum  judex  possit  aliquem  condemnare,  ctiamsi 
non  sit  aliquis  uccusator.  —  {Opusc.  19,  c«/^. 
5,  fm.) 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
judex  possit  aliquem  judicare,  ctiamsi  non  sit  ali- 
quis  accusator.  llumana  cnim  justitia  derivatur  a 
justitia  divina.  Sed  Deus  peccalores  judical,  etiam- 
si  nullus  sit  accusator.  Ergo  videtur  quod  homo 
possit  in  judicio  aliquem  condemnare,  etiamsi  non 
adsit  accusator. 

2.  Praeterea,  accusalor  requiritur  in  judicio  ad 
hoc  quod  deferat  erimen  ad  judicem.  Sed  quando- 
que  potesl  criraen  ad  judicem  dcvenire  alio  modo 
quam  per  accusationem,  sicul  per  denuntiationem, 
vel  per  infamiam,  vel  eliain  si  ipse  judex  videat. 
Ergo  judex  potest  aliquem  condemnare  absque  ac- 
cusatore. 

3.  Praeterea,  facta  sanctorum  in  Scripturis  nar- 
rantur,  quasi  quaedam  cxemplaria  humaiiae  vitae. 
Sed  Daiiicl  siinul  fuit  accusator  et  judex  conlra 
iniquos  senes,  ut  patet  Dan.  13.  Ergo  non  esl 
conlra  justitiam,  si  aliquis  aliqucm  condemnet  tam- 
quam  judex,  et  ipsemet  sit  accusator. 

Sed  contra  est  quod,  1  ad  Cor.  5,  Ambrosius, 
super  illud:  Et  vos  influti,  etc.  (et  habetur  in  De- 
cret.,  causa  2,  qu.  1,  cap.  Demnnifesta),  exponcns 
sententiam  Apostoli  de  fornicatore  dicil  quod  judi- 
cis  non  esl  sinc  occusalore  damnare;  quia  Dominm 
Judam,  cum  fuisset  fur,  quia  7ion  est  accusatus, 
minime  abjecit. 

CoNCL.  Non  potest  iii  criminibus  judex  qucmqaam  judi- 
care,  vel  condemnare,  nisi  habcat  accusatorem,  cum  uli  ju- 
stitiae  interprcs  nonuisi  inter  duos  justitiam  administraEe 
possit. 

Respondeo  diccndum,  quod  judcx  est  intorpres 
justiliae.  Uiide,  sicut  Philosophus  dicit  in  3  Etiiic, 
(cap.  4,  ante  med.),  homines  ad  judicem  confugiunl 
sicut  ad  quamdam  justiliam  animatam.  Justitia 
autem,  sicut  supra  dictum  est,  qu.  58,  art.  2,  non 
est  ad  seipsum,  sed  ad  alterum.  Et  ideo  oportet 
quod  judex  iiiter  aliquos  duos  dijudicet;  quod  qui- 
dein  fit,  cum  unus  est  actor,  et  alius  est  reus.  Et 
ideo  in  criminibus  non  potest  aliquem  judicio  con- 
demnare  judex,  nisi  habeat  aecusatorem,  secundum 
illud  Act.  23,  16:  Non  esl  consuetudo  Romanis 
damnure  aliquem  hominem,  prinsquam  is  qui  ac- 
cusatur,  praesenles  habeat  accusatores,  locumque 
defendendi  accipiat  ad  abluenda  crimina  quae  ei 
objiciuntur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Deus  in  suo 
judicio  utitur  conscienlia  peccantis,  quasi  accusatore, 
secundum  illud  Rom.  2,  15:  Inter  se  invicem  co- 
gitationam  accusanlium,  aut  etiam  defendenlium; 
vel  etiam  evidenlia  facti,  quantuni  ad  ipsum,  se- 
cundum  illud  Genes.  4,  10:  Vox  sanguinis  fratris 
tui  Abel  clamat  ad  me  de  lerra. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  publica  infamra 
habet  locum  aceusatoris.  Unde  super  illud  Geiies.  4: 
Vox  sanguinis  fratris  tui,  elc,  dicit  Glossa  interl.: 
Evidenlia  perpelrati  scekris  accusatore  non  eget. 
In  denuntiatione  vero,  sicut  supra  dictum  est,  qu. 
33,  art.  7,  non  intenditur  punitio  peccantis,  sed 
emendatio;  el  ideo  nihil  agitur  contra  eum  cujus 
peccatum  dcnuntiatur,  sed  pro  eo;  et  ideo  non  est 
ibi    necessarius    aecusalor.    Poena    autem    inlertur 
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propter  rebollioncm  ad  Ecclesiam,  quae  quia  est 
manifesia,  tenct  locum  accusatorip.  Ex  eo  autem 
quod  ipse  judex  videl,  non  poiest  procederc  ad 
sentenliam  ferefidam,  nisi  secundum  ordinem  pu- 
Idici  judicii,  quod  lenet  locum  accusatoris. 

Ad  tertium  diccndum,  quod  Deus  in  suo  judicio 
7>rocedit  ex  propria  notilia  veritalis,  non  aulem 
iiomo,  ul  supra  dictum  est  (  art.  praec.  ),  et  ideo 
Iiomo  non  polest  simul  esse  accusalor,  et  teslis,  ct 
judex:  sicut  Deus.  Danicl  autem  accusalor  fuit  simul 
cl  judex,  quasi  divini  judicii  execulor,  cujus  instin- 
ciu  movebaiLir,  ut  dictum  est  (  art.  1  huj.  quaest. 
ad  1.  ) 

/ 

ARTICLLUS  IV. 

Clrum  juclex  (icife  possil  poenam  relaxare.  — 
(Part.  5,  quaest.  4G,  art.  %  ad  3,  et  \,  dtst. 
43,  qu.  %  art.  2,  ad  5,  et  4,  dist.  4G,  qu.  \ , 
arl.  2,  qii.  %  et  quaest.  2,  art.  \,  el  qu.  3, 
art.  \.  ) 

Ad  quartum  sic  procediiur.  \.  Videlur  quod 
judex  liciie  possit  poenam  relaxare.  Dicitur  enim 
Jacobi  2,  15:  Judicium  sine  misericordia  ficl  eiqui 
110)1  facit  misericordiam.  Scd  nullus  punitur  propter 
hoc  quod  non  facit  illud  quod  licite  facere  non 
potcst.  Ergo  quilibet  judex  poiest  licite  misericor- 
diam  facere,  relaxando  poenam. 

2.  P.raelcrea,  judicium  bumanura  debet  imitari 
judicium  divinum.  Sed  Dcus  poenilcnlibus  relaxat 
pocnam:  quia  non  vutt  mortem  peccaloris,  ut  dici- 
lur  Ezcch.  18.  Ergo  eliam  homo  judex  potest  poe- 
nitenti  liciie  relaxare  poenam. 

5.  Praclcrca,  unicuique  licet  facerc  quod  alicui 
prodest,  et  nulli  nocet.  Sed  absolvere  reum  a 
poeiia  prodcst  ci,  et  nulli  nocet.  Ergo  judex  licite 
potest  rcum  a  poena  absolvere. 

Sed  conira  csi  quod  diciiur  Dcui.  15,  8  de  eo 

<|ui  persuadet    servire  diis    alienis:  Aun    parcat  ei 

oculus    tuiis,    xd  miserearis,  et    occulles    eum,    scd 

sialim  iuterficies    eum;  et  de  homicida  dicitur  Deul. 

19,  12:  Morietur,  nec  misereberis  ejiis. 

CoNCL.  Polesl  snpcrior  judex  poenam  reo  rclaxare,  si  pas 
sus  injuriani  rcniilUTC  veiit. 

Respondco  diccndum,  quod,  sicut  cx  diclis  pa- 
tct,  arl.  2  et  5  praec,  duo  suni,  quanlum  ad  pro- 
positum  pertinet,  circa  judiccm  consideranda:  quo- 
rum  unum  est  quod  ipso  bahct  jiidicare  inler  ac- 
cusalorcm  et  reum;  aliiid  aulmi  est  quod  ipsc  non 
fcrl  iudicii  scnlcniiam,  quusi  ex  propria,  scd  quasi 
cx  publica  poicslate. 

Duplici  crgo  ralione  impcditur  judox  ne  reum 
a  pocna  absolvcrc  possii:  priino  (piidein  cx  paric 
accusutoris,  ad  ciijus  jus  (piandocjuc  pcrlinct  ut 
reus  |)uniatur,  puia  pioplcr  aliquam  injuriam  in 
ipsum  commissam,  cujus  relaxatio  non  esl  in  arbi- 
irio  alicujus  judicis,  (piia  (|uilibol  jiidev  tonctiir  jus 
buuin  rccldcrc  uiiicui<|uc.  Alio  inodo  iinpodiiur  cx 
|)arte  rcipublicac,  cujus  poleslale  fungilur,  ad  cujus 
bonum  pciiinct  qiiod  malcfaclorcs  punianlur. 

Scd  tanicn  qiuiiilum  ad  jioc,  dihcrt  iiilcr  infc- 
riores  judiccs  ct  suprcinum  judiocm,  scilicct  Prin- 
cipem,  cui  cst  |)lcnaria  potcstas  [)ublica  commissa. 
Judcx  enim  inrcrior  non  habet  polestatem  absol- 
vcndi  rcum  a  pociia  conira  lcges  a  supcriore  sibi 
imposila.  Liidc  supcr  iilud  Joaii.  19:  iVon  habcrcs 
udversum    me  puteslatcm    xdlum,  dicil    Auguslinus, 
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(tra(!t.  116,  parum  a  med.):  Talem  Deus  dederat 
Pilatd  potestatcm,  ut  esset  sub  Caesaris  potestate, 
ne  ci  omnino  tiberum  esset  accusatum  absotvere. 
Sed  Princeps,  qui  habet  plenariam  poiestatem  iii 
republica,  si  ille  qui  passus  est  injuriam,  vclit  eam 
rcrailtere,  poterit  reum  licite  absolvere,  si  hoc  pu- 
blicae  utililati  viderit  non  esse  nociviim. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  misericordia 
judicis  habet  locum  in  his  quae  arbilrio  judicis  rc- 
linquuntur;  in  quibus  boni  viri  est  ut  sit  diminuti- 
vus  poenarum,  sicut  Philosophus  dicit  in  5  Etliic, 
(cap.  10,  circa  fin.).  In  his  autem  quae  suiit  dcter- 
minata  secundum  legem  divinam  vel  humanam, 
non  est  suum  misericordiam  fcrre. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Deus  habel  su- 
preraam  potestalem  judicandi,  et  ad  ipsum  pertinel 
(luidquid  conlra  aliquem  peccalur;  ct  ideo  liberum 
ei  est  poenam  remitiere;  praecipue  cuin  poccato  ex 
lioc  poena  maxime  debeatur  quod  est  conlra  ipsum. 
Non  tamcn  remittit  poenam,  nisi  secundum  quod 
decet  suam  bonitatem.  quae  est  omnium  legum 
radix. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  judex  si  inordinate 
poenam  reroittcrel,  nocumenlum  inferret  coinmu- 
nitali;  cui  expedit  ul  maleficia  puniantur,  ad  hoc 
quod  peccata  viiontur;  unde  Deut.  15,  ll,postpoe- 
nam  seductoris  subditur:  Ut  oninis  Jsrael  audiens 
timeat,  et  nequaquam  ultra  faciat  quidpiam  Imjus 
rei  siniile.  Soccrot  eiiam  pcrsonac  cui  est  illala 
injuria;  quae  recoinpcnsaiionein  accipit  per  quam- 
dara  rcslitutionem  honoris  in  poena  injuriantis. 

QUAESTIO  LXVlll. 

DE  PERTINEMIBUS  .\D  1NJUST.\M  ACCUSATIO.NEM. 
f  In  qnaluor  articulos  divisa.  ) 

1  oslea  considcrandum  est  de  his  quae  pertinent  ad  injustani 
accusationeni;  et  circa  hoc  quaeruntur  quatuor:  1."  ulruui 
honio  accusare  tcneatur;  2.  utrum  accusutio  sit  facienda  in 
scriptis;  5.°  quomodo  accusatio  sit  vitiosa;  4.  qualiter  malo 
accusantes  sint  puniendi. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Ctrum  homo  teneatur  ad  accxisandum. 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
liomo  non  tenoalur  ad  accusandum.  ISullus  cnini 
excusatur  ab  iinplotione  divini  praeccjiti  proptcr 
pcccatum;  (piia  jam  cxsuopcccalo  commodum  rojior- 
larct.  Sed  aliqui  propter  peccalum  redduutur  inlia- 
bilcs  ad  accusandum,  sicut  excommunicati,  infames, 
ci  illi  qui  sunt  de  majoribus  criminibus  accusati, 
prius  (|uam  innoxii  dcmoiistrentur.  Ergo  homo  non 
tcnotur  ex  praeccpto  divino  ad  accusandum. 

2,  Pracierea,  omne  debituin  ex  chariialc  dc- 
pciidet,  quae  est  fiiiis  praccepli;  unde  dicilur  Rom. 
15,  8:  .\emini  quidqaam  debeatis,  nisi  iil  invicein 
diliqalis.  Scd  illud  quod  est  charitalis,  hoino  dobct 
oiiifi;bus,  majoribus  el  minoribus,  subditis  et  Prae- 
laiis.  Cuin  crgo  subditi  non  dcbeanl  Praclaios  ac- 
cusarc,  iicc  minores  suos  majores,  ut  pcr  plura 
cajiiiula  probatur,  2,  qu.  7,  videtur  quod  nulluis 
cx  dcbito  tcneatur  accusare. 

5.  Practcrca,  nullus  tcnetur  contra  fidclitatem 
agcrc  quani  dcbot  amico;  quia  non  dcbct  altori 
laccrc  quod  sibi  non  vull  ficri.  Sed    accusare  ali- 
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«]uem  quandoque  esl  contra  fideliialem  quam  quis 
tlebel  amico;  dicitur  enim  Prov.  il,  15:  Qai  am- 
biilal  ftaudulenter,  revelat  arcana;  qui  autem  fide- 
lis  esl,  celat  amici  cornmissmn.  Ergo  liomo  non 
tenelur  ad  accusandum. 

Sed  couira  est  quod  dicitur  Levit.  5,  1:  Si 
pcccavcrit  anima,  el  audiverit  vocem  juranlis,  lcs- 
lisque  fueril  quod  aul  ipse  vidit,  aut  conscius  est, 
nisi  indicaverit,  porlabil  iniquilatem  suavi. 

CoNCL.  Si  quod  crimen  quis  sciverit,  quod  vergal  iii 
daninuni  reipublicae,  si  possit  probare,  tenctur  ad  accusa- 
lioneni:  si  vero  crinien  fuerit,  quod  probare  non  possit, 
tninime  tenetur. 

Respondeo  dicendum,  quod  sicul  supra  dictum 
est,  quaesl.  33,  art.  6  et  7,  et  qu.  praec,  art.  3, 
ud  2,  liaec  esl  ditTerenlia  inlcr  denunliationem  et 
accusalionem,  quia  in  denuntialione  altendilur  emen- 
ilatio  fratris,  in  accusalione  autem  altendilur  pu- 
nitio  ciiniinis.  Poenae  autem  praesentis  vilae  non 
per  se  expetuniur,  quia  non  esi  hic  ultimum  relri- 
bulionis  lempus;  sed  inquantum  sunt  medicinales, 
conferentes  vel  ad  eraendationem  personae  pec- 
eanlis,  vel  ad  bonum  reipublicae,  cujus  quies  pro- 
euralur  por  punilionem  peccanlium;  quorum  pri- 
nmm  intenditur  in  denuutialione,  ut  diclum  est 
qu.  53,  art.  7;  secundum  autem  proprie  pertinet 
ud  aceusationem.  Et  ideo  si  crimen  fuerit  tale,  quod 
vergal  in  delrimentum  reipublicae,  lenelur  homo 
ad  accusationem,  dummodo  suflicienler  possit  pro- 
bare,  quod  perlinet  ad  oflicium  accusaloris:  puta 
eum  peccaium  alicujus  vergit  in  multitudiuis  cor- 
ruplelam  corporalem,  seu  spirilualem,  Si  aulem 
non  fuerii  tale  peccatum  quod  in  muliitudinem 
ledundet,  vel  etiam  si  sufticientem  probationem 
adhibere  non  possil,  non  tenetur  ad  inlenlandam 
accusationem;  quia  ad  hoc  nulius  tenelur  quod 
iion  polesl  debito  modo  perficere. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  nihil  prohi- 
bet  per  peccatum  reddi  aliquem  impolentem  ad 
ea  quae  homines  facere  lenentur;  sicul  ad  meren- 
dum  vitam  aetcrnam,  ei  ad  assumendum  ecclesia- 
slica  sacramenta.  Nec  tamen  ex  hoc  homo  repor- 
tai  commodum;  quinimo  deficere  ab  eis  quae  te- 
nelur  lacere,  esl  gravissima  poena,  quia  virtuosi 
aclus  sunl  quaedam  hominis  perfectiones. 

Ad  secundunj  dicendum,  quod  subdili  Praelatos 
suos  accusarc  prohibentur,  qui  non  affectione  cha- 
ritalis,  sed  sua  praviiate  vilam  eorum  diffamare  et 
reprehendere  quaerunt;  vel  eiiam  si  subditi  accu- 
sare  volentes  fuerint  criminosi,  ut  habelur  2,  quaesl. 
7,  cap.  Clericus,  el  seq.;  alioquin  si  fuerinl  alias 
idonei  ad  accusandum,  licet  subditis  ex  charitate 
j>uos  Praelalos  accusare. 

Ad  lerlium  dicendum,  quod  revelare  secrela 
in  malum  personae,  est  conlra  fidelilaiem;  non 
uutem  si  revelentur  propter  bonum  commune,  quod 
liemper  praefcrendum  esl  bono  privalo.  Et  ideo 
contra  bonum  eommune  nullum  secretum  licet 
recipere.  INec  lamen  omnino  est  secrelum  quod 
per  suflicienles  tesles  potest  probari. 

ARTICULUS  11. 

Utrum  sil  necessarium  accusationem  in  scriplis 
fitri.  —  (4,  dist.  1 9,  qu.  2,  art.  3,  qu.  1 ,  ad 
i,  et  dist.  35,  art.  3,  ad  6,  et  quol.  21,  arl. 
15,  corp.) 

Ad  sccundum  sic  proceditur.  1.    Videtur    quod 
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non  sit  necessarium  accusalionem  in  scriptis  fieri. 
Scriplura  eniin  adiuvenla  esl  ad  subveniendurn 
humanae  memoriae  circa  praclerita.  Sed  accusatio 
in  praesenti  agitur.  Ergo  accusatio  scriptura  non 
iudiget. 

2.  Praelcrea,  2,  qu.  8,  cap.  Persrn/>/r/,  dicitur: 
Nullus  absens  accusare  potest,  nec  ab  aliqno  ac- 
cusari.  Sed  scripiura  ad  hoc  videtur  esse  utilis,  ul 
absentibus  aliquid  siguificelur,  ut  palet  per  Augu- 
stinum,  10  de  Trinit,  (cap.  1,  aliquant.  a  princ). 
Ergo  in  accusatione  non  est  neccssaria  scriptura; 
praesertim  cum  canon  dicat,  quod /;cr  scW///a  Jm///u* 
accusalio  suscipiulur. 

5,  Praelerea,  sieut  crimen  alicujus  mauifestatur 
per  accusalionem,  ita  per  denuntiatiouem.  Sed  in 
denunliatione  non  est  scriptura  necessaria,  Ergo 
videiur  quod  neque  etiam  in  accusalione. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  2,  quaest.  8,  cap. 
1:  Accusatorum  personae  sine  scripto  nunquam 
recipianlur. 

Co^cL.  Non  modo  accusatio,  sed  et  quaecumque  in  publicis 
aguutur  judiciis,  in  scriptis  fieri  debent. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
esi,  quaesl.  praec,  art.  5,  quando  iu  criminibus 
per  moduni  accusalionis  agitur,  accusalor  consli- 
tuitur  pars,  ita  quod  judex  inter  accusatoretn  ei 
eum  qui  accusatur  medius  constituitur  ad  examen 
justitiae;  in  quo  oporlet,  quantum  possibile,  esl 
secuudum  certitudinem  procedere.  Quia  vero  ea 
quae  verbo  tenus  dicuntur,  facile  labuntur  a  me- 
moria,  non  posset  judici  esse  cerium  quid  et  qua- 
liter  dictuin  sit,  cuin  debet  proferre  seutentiam,  nisi 
esset  in  scriptis  redactum.  Et  ideo  rationabiliter  in- 
stitutum  est  ut  accusatio,  sicul  et  alia  quae  injudi- 
cio  agunlur,  redigatur  iu    scriptis. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  difficile  est 
singula  verba  propler  eorum  multiludiuem  et  va- 
rietatem  r(.'tinere;  cujus  signum  est  quod  multi 
eadem  verba  audienles  si  interrogareutur,  noii  re- 
fcrrent  ea  similiter,  etiam  post  modicum  tempus(l). 
Et  cum  modica  verborum  diffcrentia  sensum  variet, 
ideo  etiamsi  posl  modicum  debeat  judicis  sentenlia 
promulgari,  expedit  tameu  ad  certitudinera  judicii 
quod  accusatio  redigatur  in  scriptis. 

Ad  secuudum  dicendiun,  quod  scriptura  non 
solum  necessaria  est  jpropter  absentiam  personae 
quae  siguificat,  vel  cui  est  aliquid  siguificandura, 
sed  etiam  propter  dilationem  lemporis,  ut  dictum 
est  iu  solut.  praec.  Et  ideo  cum  dicit  canon:  Per 
scripta  nultius  accusalio  suscipiatur,  intellig^nduin 
est  de  absente  qui  per  scripta  (1)  accusationein 
mitlat;  non  taraen  excluditur  quin  cum  praeseiis 
fueril,  necessaria  sit  scriptura. 

Ad  tertiura  dicendum,  quod  denuntiator  non 
obligal  se  ad  probandum;  unde  nec  punitur,  si 
probare  nequiverit.  Et  propter  hoc  in  denuntiuiione 
non  est  necessaria  scriptura;  sed  suflicit,  si  alicjuis 
verbo  denuntiet  Ecclesiae,  quae  ex  oflicio  suo  pro- 
cedet  ad  fratris   emendalionem. 


(I)  Ita  cum  Mss.  edit.  omnes  post  Nicolai;  tantum  codices  Tarrac.  et  Al- 
caii.  habejit:  Et  inlcnuijenlur,  nvn  referent.  Editio  lloni.  aliaeque  veleres:  .Si 
interrogarenlnr,  non  rejerrent  ea.  Similiter  etiam  lUm  modira  verborum  dif- 
fereniia,  elc.  Nicolai:   iVon  referent  ea  simililer  poil  modicum  temjius. 

(I)  ita  ex  codicibus  Theologi  et  Piicolai.  Iii  cod.  Alcaii.  legit  Madalena.  a4 
absenle  (jui  perempta  (u\  est  io  edil.  lioui. )  vel  praesumptam  accusatiiinem 
m'\ttat.  bdit.   l'atait. 
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ARTICULUS  III. 


Ulrum  accusatio    reddatur  vijusla  propler  calu- 
tnnia)n,  praevaricalionem  ct  lergiversatioitem. 

Ad  lertiura  sic  procedilur.  1.  Vidolur  quod  ac- 
cusatio  non  reddali.ir  injusla  propler  calumniam, 
j)raevaricniionem  et  ler£;iver»alionem:  quia,  sicut 
dicitur  2,  qu.  5  (  in  appcnd.  Grat.,  posl  cap.  8  ), 
calumniari  esl  falsa  crimina  infenderc.  Scd  quan- 
do^jue  aliquis  alleri  falsum  crimen  objicit  ex  igno- 
rantia  facli,  quae  excusot.  Ergo  videlur  quod  non 
>emper  reddalur  injusia  accusatio  si  sit  calumniosa. 

2.  Practerea,  ibidcm  dicilur  quod  praevaricari 
cst  vera  crimina  abscondere.  Sed  lioc  non  videtur 
esse  illicitum,  quia  liomo  non  tenelur  ad  omnia 
crimina  dctegenda,  ut  supra  dictum  est,  art.  1 
liujus  quaest.,  el  qu.  35,  art.  7.  Ergo  videtur  quod 
accusalio  non  reddatur  injusta  ex  praevaricationc, 

5.  Praeterea,  sicut  ibidem  diciiur,  tergiversari 
est  in  universnm  ah  accusatione  dcsistere.  Sed  lioc 
sbsque  injustitia  fieri  potesl;  dicitur  enim  ibidem, 
c.  8,  causa  2,  qu.  5:  Si  quem  poenituerit  crimina- 
liter  accusationem  et  inscriptionem  fecisse  dc  eo 
ijuod  probare  /(on  potucril,  si  cum  accusato  inno- 
cenle  convenerit,  invicem  se  absolvant.  Ergo  accu- 
satio  non  reddilur  injusta  per    tergiversationem. 

Sed  conira  esl  quod  ibidem  dicitur  (  in  ap- 
pendice  ad  cap.  cit.  ):  Accasaiorum  tcmeritas  tribus 
inodis  detcgitur;  aut  enim  calumniantur,  aut  prae- 
raricantur,  aut  tergiversantur. 

Co.NCL.  Iiijusta  oinnis  rcJditur  accusatio,  vcl  pcr  calum- 
uiam,  falsa  crimina  imponendo:  vel  pcr  pracvaricationem, 
fraudem  sciiicct  in  accusatione  adliibcndo:  vel  per  tergiver- 
sationcm,  omnino    videiicet  ab  accusatione  dcsislendo. 

Hespondco  dicendum,  quod,  sicut  diclum  est 
arl.  1  hujus  qu.,  accusatio  ordinatur  ad  bonum 
cominune,  quod  intendilur  per  cognitionem  criminis. 
^ulliis  autem  dcbet  nocere  alicui  injuste,  ul  bouum 
cominune  promoveat.  Et  ideo  in  accusatione,  duplici 
ratione  contingii  esse  peccatum:  uno  modo  ex  eo 
(iuod  aliquis  injusle  agit  conlra  eum  qui  accusalur, 
criniina  falsa  ei  imponendo,  quod  esi  calumniari; 
alio  modo  ex  parte  reipublicae,  cujus  bonum  priii- 
cipaliler  intenditur  in  accusatione,  dum  aliquis  im- 
pcdit  malitiose  punitionem  peccati.  Quod  ilerum 
duplioiter  conlingit:  uno  modo  fraudem  in  accusa- 
tione  adliibendo,  et  lioc  pertinet  ad  praevaricatio- 
nem:  nam  pracvaricator  dicilur  quasi  varicator, 
qui  advcrsam  pariem  adjuvat,  prodita  causa  sua; 
alio  iiiodo  tolaliier  ab  accusalione  dcsislcndo,  quod 
est  tergivcrsari;  iii  boc  enim  quod  desistit  ab  boc 
(juod  coeperal,  quasi  lergum  vertere  videtur. 

Ad  primym  ergo  dicendum,  quod  liorao  non 
debet  ad  accusationem  procedere  nisi  de  re  onmino 
sibi  cerla,  in  qua  igiioranlia  facii  locum  non  ba- 
beal;  nec  tamen  cpii  falsiim  crimcn  alicui  imponil, 
calumnialur,  sed  solum  qui  ex  malitia  in  falsam 
accusaiioiiem  prorumpit.  Conlingit  enim  quandoque 
ex  animi  levitate  ad  accusationem  procedcrc,  quia 
scilicel  ali^juis  nimis  faciliter  credit  qiiod  audivii; 
et  boc  lemeritalis  est.  Aliquando  autera  e\  justo 
errore  movetur  aliquis  ad  accusandum.  Quae  oninia 
secundum  prudentiam  judicis  dcbcnt  discerni , 
ut  non  pronuniict  eum  calumniatum  fuisse  qui 
cx  lcvitaie  animi,  vel  ex  juslo  errore  in  falsam 
accusationem  prorupit  (1). 

^l^  lia  poit^Carciaoi  cjiii  passini.  Cutliee<!,   ut  n«n  froi  inopal. 


Ad  secundum  dicendum,  quod  non  quicuraquc 
abscondit  vera  crimina,  praevaricatur;  sed  soluni 
qui  fraudulenler  abscondit  ea  de  quibus  accusa- 
lionem  proponit ,  colludens  cum  reo ,  proprias 
probationes  dissimulando,  et  falsas  excusationes  ad- 
mitlendo. 

Ad  lertium  dioendum,  quod  lergiversari  est  ab 
accusatione  desisieie  omnino,  animum  accusandi 
deponendo,  non  qualiiercumque,  sed  inordinate, 
Contingit  aulem  aliqucm  ab  accusalione  desistere 
ordinate  absque  vitio,  dupliciter:  uno  modo  in  ipso 
accusaiionis  processu,  si  cognoverit  esse  falsum  id 
de  quo  accusavit,  et  sic  pari  consensu  sese  absol- 
vunt  accusator  et  reus;  alio  modo  si  Princeps,  ad 
quem  pertinet  cura  boni  communis,  quod  per  ac- 
cusationem  intenditur,  accusalionem    aboleverit. 

ARTICULUS  IV. 

Vtrum  accusator  qui  in  probatione  dcfeceril, 
teneafur  ad  poenam  tallonis.  —^  (^  ie,  dist.  41, 
art.  5,  quaest.  ^,  ad  \,  ct  quol.  11,  art.  15, 
corp.  ) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  \.  Videlur  quod 
accusalor  qui  in  probatione  defeceril,  non  leneatur 
ad  poenam  lalionis.  Conlingil  enim  quandoque  ali- 
quem  ex  jusio  errore  ad  accusaiioiiein  procedere; 
in  quo  casu  judex  accusalorem  absolvit,  ul  dicilur 
2,  qu.  5,  cap.  S/  quem  poeniluerit.  Non  ergo  ac- 
cusator  qui  in  probatione  defeceril,  lenelur  ad  poe- 
nam  lalionis. 

2.  Praeierea,  si  poena  talionis  ci  qui  injuste 
accusal,  sit  injungenda,  hoc  erit  propter  injuriam 
in  aliquem  conunissam.  Sed  non  propter  injuriam 
comraissam  in  pt^rsonam  accusati,  quia  sic  Princeps 
non  posset  hanc  pocnam  remitlere;  nec  etiam  pro- 
pter  injuriam  illatam  in  rempublicam,  quia  sic  a- 
cusatus  non  posset  eum  absolvere.  Ergo  poena  ta- 
lionis    nou  debetur  ei  qui  in  accusatione  defecerit. 

5.  Praeterca,  eidein  peccato  non  debelur  duplex 
pociia,  secundum  illud  Nalium  1:  Son  judicahit 
Deus  bis  in  idipsuni.  Sed  ille  qui  in  probatione 
deficit,  incurrit  poenam  infaraiae,  quam  etiam  Papa 
non  videlur  posse  remiltere,  sccundum  illud  Gelasii 
Papae  (id  liabet  Callisliis  II  episl.  2,  cap.  5,  tom. 
1  Concil.  Vid.  Append.  Grat.  ad  cap.  Eupkemium, 
2,  quaest.  5):  Quamquam  animas  per  pocnitentiam 
salvare  possimus,  infamiam  tamen  abolere  non 
possumus.  Non  ergo  tenelur  ad  poenam  talionis. 

Sed  contra  est  quod  Adrianus  I  papa  d,cit  (  in 
Capitulari,  cap.  52,  tom.  6  Concil.,  el  babelur  cap. 
5,  quaest.  5  ):  Qui  non  probaverit  quod  objecil, 
pocnam  quam  intnlit,  ipse   patiatur. 

Co.\cL.  .\equum  cst,  ut  si  quis  accusalor  in  rriminis  pro- 
balionc  defccerit.  ct  in  pcriculum  gravis  pocnae  aiiqucin 
induxcril,  similem  vcl  talionis  patialur  poenam. 

Rcspondeo  dicondum,  quod,  sicul  supra  dictum 
est,  art.  2  hujus  qu.,  accusator  in  causa  accusa- 
lionis  coiistiiuiiur  pars,  intendens  ad  poeiiam  ac- 
cusali.  Ad  judicium  autem  pertinel  ut  inler  eos 
justiiiae  aequalitatem  conslituat.  Justitiae  autem  ae- 
i|ualilas  hoo  requirit  ut  nocumcntum  quod  quis 
alteri  intendai  ipse  patiatur,  socundum  illud  Exod. 
21,  24:  Oculum  pro  oculo,  dentem  pro  denle.  Et 
idco  justum  esl  ut  ille  qui  per  accusaiioncm  ali- 
quem  in  periculum  gravis  poenac  inducit,  ipse  etiam 
similcm  poenam  patialur. 
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Ad  primum  ergo  tlicendum,  quod,  sicut  Pliiioso- 
phus  dicit  in  5  Eiliic.  (cap.  5,  a  priuc),  in  juslilia 
non  semper  compelit  conirKoassttw  simplici(er;quia 
multum  dillcrl  au  aliquis  voluntaric,  vel  involun- 
tarie  alium  laedat.  VolurUario  aulem  debelur  poena, 
sed  involuntario  debetur  veuia.  Et  iJeo  quando 
judex  cognoveril  ali(|uem  de  falso  accusatse,  non 
voluntate  nocendi,  sed  involuntarie  proptcr  igno- 
ranliam  ex  jusio  errore,  non  imponit  poenam  ta- 
lionis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ille  qui  male 
accusal,  peccat  et  conlra  personam  aecusati,  et 
contra  ren^publicam;  unde  propter  utrumque  puni- 
lur.  Et  hoc  est  quod  dicitur  Dcut.  19,  18:  Cumque 
dilkjenlissimc  pcrscrulwiles  invencrinl  falsmn  lestein 
i/ixisse  cuntra  fratrem  suum  incndacium,  redtlent 
e.i  sicut  fratri  suo  facere  cogitavit;  quod  periinel 
ad  injuriam  personae.  Et  posiea,  quanlum  ad  in- 
juriam  reipublicae,  subdilur:  £t  auferes  malum  de 
medio  tui,  ut  audienles  caeteri  tinwrern  habeant, 
et  uequaquam  talia  audeanl  facere.  Specialiier  tamen 
personae  accusaii  lacit  injunam,  si  de  lalso  accuset.  Et 
ideo  accusatus,  si  innocens  luerit,  potcst  ei  injuriam 
suam  remittere;  maxime  si  non  calumniose  accusa- 
veril,  sed  ex  animi  levitate.  Si  vero  ab  accusatione  in- 
nocentis  desislat  propter  aliquam  collusionem  (1)  cum 
adversario,  facit  injuriam  leipublicae;  et  boc  non 
potesi  ti  remilli  ab  eo  qui  accusalur,  sed  potest  ei 
remitti  per  Principem,  qui  curam  reipublicae  gcrit. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  pocnam  talionis 
mvretur  accusalor  in  recompensationem  nocumenti 
<|uod  proximo  infcrre  inlental;  sed  poena  infamiae 
<'i  debelur  propter  malitiam,  ex  qua  cakimniose 
alium  accusavit.  Et  quandoque  quidem  Princeps 
lemiirit  poenam,  et  non  abolet  infamiam;  quandoque 
autem  etiam  infamiam  abolct;  unde  et  Papa  poiest 
hujusmodi  infainiam  abolere.  Et  quod  dicit  Papa  Gela- 
sius:  Infamiaia  abolere  non  possumus,  intelligendum 
esl  de  infamia  facti;  vel  quia  ean)  abolere  aliquando 
non  expedil;  vci  etiam  loquilur  de  infamia  irrogala  per 
judicem  civilem,  sicutdicitGratianus  (loc.  cit.  in  arg.). 

QUAESTIO  IXIX, 

DE  PECCATIS  QUAE  SUIVT  CONTRA  JUSTITIAM 
EX  PARTE  REl. 


D 


f  In  qualmr  articutos    divisa.J 


einde  coiisidcrandum  est  de  peccalis  quae  sunt  contra 
justitiani  ex  parte  rei;  et  circa  hoc  quaeruntur  quatuor: 
l."  utrum  peccet  aliqui.»  mortaliter,  verilatem  negando,  per 
quam  condemiiarelur-,  2.°  utrum  liccal  alicui  se  calumniose 
defenderej  5.°  utruiii  liceat  aiicui  judicium  sublerfugere  ap- 
pellando;  4°  utruni  liccat  alicui  condemnato  per  violentiam 
xe  dcfcndere,  si  adsit   facultas. 

ARTICULLS  PRIMUS. 

Ulrum  absque  peccato  mortali  possit  accusalus 
verilalem  negare,  per  quam  condemnarelur. 
—  (  4,  dist.  17,  quaesl.  5,  art.  1,  quaest.  2, 
ad  1,  et  3,  et  dist.  19,  quaest.  1,  art.  5, 
quaest.  \,  ad  5,  et  quaest.  2,  corp.  ) 

Ad   primum    .sic    proceditur.    1.    Videlur    quod 

(t)  Iti  cuiii  Ms'!.  pliiriniis  ediliones  onines  praelpr  Pul.  an.  1712,  quae  lia- 
bel,  nocenlis.  In  cod.  Alcan.  obscure  scribilur,  ul  Itgi  possil,  confusinnem,  vel 
rofiluiiuneiii.  Tlieologi  ex  suis  codicibus  lianc  lcclioiiem  conjeclaqi:  Si  vero  ub 
mcu^ialione  innocenlis  desisiat  propter  alnjuam  cotifusionem,  potesl  ei  reinitli 
«6  eo  ijui  accusatuT.  Si  vero  ub  accisatiune  nocentis  desislat  propler  aliauam 
itvUnsioiitm,  eie. 

S.  Th.  Suywnae  Theol.  V.  3. 
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absque  peccato  mortali  possit  accusalus  veritatem 
negare,  per  quain  condemnaretur.  Dicit  cnim  Chry- 
sostomus,  hom.  51  super  Epist.  ad  llcbr.,  a  med.: 
/Von  tibi  dieo  ut  te  prodas  in  publicum  neqae  apud 
alium  accuses.  Sed  si  veritatem  conlileretur  in  ju- 
dicio  accusatus,  seipsum  proderet  et  accusaret.  Non 
ergo  lenetur  v(Titalem  dicere;  el  ita  non  pec(*al 
mortaliter,  si  in  judicio  mcnlialur. 

2.  Praeterea,  sicut  mendacium  officiosum  est 
quando  aliquis  mentitur,  ut  alium  a  morle  liberet; 
ita  mendacium  offieiosum  esse  videtur  quando  ali- 
(|uis  mentilur,  ut  se  liberet  a  morte:  quia  plus 
sibi  lenetur  quam  altcri.  Mcndacium  autein  officio- 
sum  non  ponitur  esse  pcccalum  mortale,  sed  veniale. 
Ergo  si  accusalus  veritatem  in  judicio  neget,  ut  se 
a  morte  liberet,  non  peccat  mortaliter. 

3.  Praeterea,  oinne  peccatum  mortale  cst  contra 
charitatem,  ut  supra  dictuin  est,  quaest.  24,  art. 
12.  Sed  quod  accusalus  mentiatur,  excusando  se  a 
peccato  sibi  imposito,  non  contrariatur  charilali 
neque  quanlum  ad  dilectionem  Dei,  neque  quantum 
ad  dilectionem  proximi.  Ergo  hujusmodi  mendacium 
non  est  peccatum  mortale. 

Sed  contra,  omne  quod  est  contrarium  divinae 
gloriae,  est  peccatum  mortale,  quia  ex  praecepto 
lenemur  omnia  in  gloriam  Dei  facero,  ut  patet  1 
ad  Cor.  10.  Sed  quod  reus  id  quod  contra  se  est, 
confiteatur,  pertinet  ad  gloriam  Dei,  ut  patet  per 
illud  quod  Josue  dixit  ad  Acham:  Fili  mi,  daglo- 
riani  Domino  Deo  Israel,  el  confitere  atque  indica 
inihi  quid  feceris,  ne  abscondas,  ut  habetur  Josue 
7,  19.  Ergo  mentiri  ad  excusandum  peccatura,  esl 
peccatum  mortale. 

CoNCL.  Non  potest  accusatus  in  judicio,  veritatem  interro- 
gatus  a  judice,  mentiri,  vel  negare  absque  mortalis  criminis 
incursu:  potest  tamen  non  respoadere  judici  in  his  quae  in- 
terrogatur  nou  secunduin  juris  ordincm,  ac  subterfugere  pcr 
appelialionem  ad  superiorem  judicem. 

Respondeo  dicendum,  quod  quicumque  facil 
contra  debitum  justitiae,  mortaliter  peccat,  sicul 
supra  dictum  est,  qu.  59,  art.  4.  Pertinel  autem 
ad  debitum  justitiae  quod  aliquis  obediat  suo  su- 
periori  in  his  ad  quae  jus  praelationis  se  exlendit. 
Judex  autem,  ut  su()ra  dictum  est,  qu.  67,  art.  1, 
superior  est  resprctu  ejus  qui  judicalur.  El  ideo 
ex  debito  tenetur  accusatus  judici  veritatem  expo- 
nere,  quam  ab  eo  secundum  formam  juris  exigit. 
Et  ideo  si  confiteri  noluerit  verilatem  quam  dicerc 
lenelur,  vel  si  eam  racndaciter  negaverit,  morlaiiter 
peccat.  Si  vero  judex  hoc  exquirat  quod  non  po- 
lest  secundum  oidinem  juris,  non  tenetur  ei  accu- 
satus  respondere;  sed  potest  vel  per  appellationem 
vel  aliter  licite  sublerfugere.  Mendaciuin  lamen 
dicere  non  licet. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  quando  ali- 
quis  secundum  ordinem  juris  ajudice  interrogalur, 
non  ipse  se  prodil,  sed  ab  alio  proditur;  dum  ei 
necessilas  respondendi  imponitur  per  eum  cui  obe- 
dire  tenetur. 

Ad  seeundum  dicendum,  quod  mentiri,  ad  libe- 
randum  aliquem  a  morte  cum  injuria  alterius,  noii 
est  mendacium  simpliciter  olilciosum,  sed  habcl 
aliquid  de  pernicioso  admixluin.  Cum  autem  ali- 
quis  meuiilur  in  judicio  ad  excusationem  sui,  in- 
juriam  facit  ei  cui  obedire  tenetur,  dum  sibi  dene- 
gat  quod  ei  debet,   scilicet    confessionem    veritalis. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  ille  qui  mentiiur 
in  judicio,  se  excusando,  facit  el    contra    diieclio- 
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nem  Dei,  cujiis  esl  juclicium,  et  contra  dilectionem 
proxinii;  tum  ex  parle  judicis,  cui  debilum  negal, 
lum  ex  parie  accusaioris,  qui  punilur,  si  in  pro- 
halione  deficiat.  Lnde  et  in  p^alm.  140,  4,  dicitur: 
.\e  declincs  cor  incum  in  vcrlia  malitiae  ad  rxcii- 
aandas  eacusalioncs  in  pevcalis;  ubi  dicil  Glossa 
(ord.  Cassiod.):  Jiacc  esl  consueludo  impudentium, 
ut  deprelunsi  per  aliqun  falsa  se  excusent.  Et  Gre- 
iiOrius  22  Morul.  (cap.  9,  in  princ),  exponens  illud 
Job  51:  Si  abscondi  quasi  homo  peccalum  meum, 
dicil."  Vsilatum  humani  (jeneris  vilium  esl  et  lalendo 
peccalum  commiltere,  el  commismm  nefjando  ab- 
icoudere,  el  convictu)n  defendendo  tnuUiplicare. 

ARTICLLUS  II. 

Ufrum  accusatu  liceal  calumniose  se  defenderc. 
{Inf,  art.  o,  corp.) 

\d  sccundiim  sic  procedilur.  1.  Videliir  quod 
accusaio  liceal  cahimniose  se  defendere.  Quia  se- 
cundum  jura  civilia,  L.  Trami(jere,  c.  de  Transa- 
i-i:oi)ibus,  in  causa  sanguinis  licilum  est  cuilibei 
adversarium  suum  coirumpere.  Scd  boc  maxime 
i-sl  caluniniose  se  delendere.  Ergo  non  peccat  ac- 
•  iisaius  iii  causa  sanguiiiis,  si  calunmiose  se  dc- 
lendal. 

2.  Praelerea,  accusaior  cum  accusalo  colludens 
poenam  recipit  a  legibus  consliiutam,  iil  babeiur 
2,  quaesl.  5,  cap.  Si  riuem  puenitucrit.  >'on  autem 
imponilur  {)oena  accusalo  per  boc  quod  cum  accu- 
>;.lore  colludii.  Ergo  videiur  quod  liceat  accusato 
rtdumniose  se  defendere. 

3.  Praelerea,  Proverb.  14,  IG,  dicilur:  Sapiims 
limet,  et  dcclinat  a  malu;  stuUus  autcm  Iransilit, 
pl  confidil.  Sed  illud  quod  lit  per  sapienliam,  iion 
cst  peccalum.  Ergo  si  aliquis  qualiiercumque  se 
bberet  a  malo,  non  peccal. 

Sed  conira  esi  (juod  in  causa  criminali  jura- 
meiilum  de  caluiiinia  esl  praeslandum,  ul  babeiur 
extra  de  Jurnnienio  calumniae,  cap.  Inhacrcntes; 
(juod  non  essei  si  calumniose  se  defendere  licerel. 
Krgo  non  esl  licilum  accusalo  calumniose  se  de- 
lciidere. 

CoNCL.  Non  polest  rcus  arrusalus  in  judicio  calumniose  se 
Jcfeudere,  scd  poltsl  iu  lus,  ad  quae  nou  tenetur  respondere, 
vel  veritdteni  occuUare,  vei  aliquo  alio  modo  juste  se  defen- 
lierc;  nullo  auteni  niodo  ei  licet  vei  faisilaleiii  dicere,  vel 
Teritaten).  quam  confileri  lenelur,  tacere  vei  quoquo  niodo 
Mientiri. 

Respondeo  dicendiim,  (juod  aliud  esl  verilalcm 
i:tcere,  aliud  csi  faUil.ilcm  projionen:  quoruni  jiri- 
mum  in  alitpio  casu  licci;  non  eiiim  aliquis  lenciur 
Dnincin  veritaiem  condleri,  scd  illam  solum  quam 
ab  co  polesl  ei  dcbct  rc(iuircre  judcx  secunduni 
oidinem  juris:  pula  cum  praccessit  infamia  supcr 
nliquo  crimine,  vcl  aliqua  exprcssa  indicia  appa- 
iiierunt,  vel  ciiam  cum  praecessil  probalio  senii- 
plcna.  Falsiiai(  III  liinicn  proponere  in  nullo  easu 
licet  alicui.  Ad  id  auicm  qiiod  licitum  esl,  poicst 
diquis  proccdeie  vel  per  vias  liciias,  et  liiii  inlenlo 
accommodas,  quod  perlinel  ad  prudcntiam;  vel  per 
aliquas  vius  illicilas,  ei  proposilo  fnii  incongruas, 
qiiod  ptrlincl  ad  asluiiam,  quae  exeicclur  per  bau- 
dem  el  dolum,  ui  ex  supra  dictis  palel,  quaest. 
ii.),  art.  4  et  5.  Q)uorum  primum  est  laudabde, 
Nccundum  Nero  vniosum.  Sic  ergo  reo  qui  accu- 
aaiui,    licel    se    defcndcre,    vcrilatcin     occullando, 
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quam  confileri  non  tenetur,  per  aliquos  convenien- 
tes  modos,  puia  si  noii  respondeai  ad  quae  respoii- 
dere  non  teneiur.  Hoc  auiem  non  est  calumniose 
se  defendere,  sed  magis  prudenier  evadere.  Noii 
auiem  licet  ei  vel  falsiialem  dicere,  vel  verilaieni 
tacere  quam  confiieri  lenciur,  neque  eiiam  aliquem 
dolum  vel  fraudem  adbibere,  quia  fraus  et  dolus 
vim  mendacii  habenl;  et  hoc  est  calumniose  se 
defendcre. 

Ad  pnmum  ergo  dicendum,  quod  multa  secuii- 
dum  leges  bumanas  impunila  relinquunlur,  quae 
secundum  divinum  judicium  sunt  peccata,  sicut 
palci  in  simplici  fornicatione;  quia  lex  bumana  non 
exigii  ab  boinine  omnimodam  viriulera ,  quae 
paucorum  esl,  et  non  polest  inveniri  in  tania  mul- 
litudine  populi,  quanium  lcx  humana  habet  ne- 
eesse  susiinere.  Quod  auiem  aliquis  non  velit  ali- 
quando  peccalum  commiiiere,  ut  morlem  corpora- 
lem  evadai,  cujus  p(.riculum  in  causa  sanguinis 
imminet  reo,  est  perfeciae  virlulis;  quia  umniuin 
terribilium  maxiine  lerribile  esl  inurs,  ut  dicilur 
in  5  EiiiiL-.  (cap.  G,  a  med.).  Et  idco  si  reus  in 
causa  sanguinis  corrumpat  adversarium  suum,  pec- 
cat  quidem  inducendo  eum  ad  illicitum;  non  autem 
liuic  p(.'ccato  lex  civilis  adbibet  poenam;  et  pro 
lanio  licilum  esse  dicilur. 

.\d  sccundum  dicendum,  quod  accusalor,  si 
colludat  cum  reo  qui  noxius  esi,  poenam  incurrii; 
ex  quo  paiet  quod  peccat.  Lnde  cum  inducere  ali- 
quem  ad  peccandum  sit  peccalum,  vel  qiialiiercum- 
que  peccali  parlicipem  esse,  cum  Aposiolus  dicai, 
Rom.  1,  dignos  morle  eos  qui  peccanlibus  consen- 
tiunl;  manifesium  esl  quod  eiiam  reus  peccat  cum 
adversario  colludcndo;  non  lamen  secundum  leges 
bumanas  imponitur  ei  pocna  propler  ralionem  jam 
dictam  in  solul.  praec. 

Ad  lerlium  dicendum,  quod  sapiens  non  abscon- 
dit  se  calumuiose,  sed  prudenier. 

ARTICLLLS  IIL 

Ctrum  reo  liceat  JHdicium  per  appeUallonein 
declinare. 

Ad  terlium  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod  reo 
non  liceai  judicium  declinare  per  appellaliouem. 
Dicil  cniin  Aposlolns,  Ro:n.  15,  1:  Omnis  anima 
potestaiibus  suhUmiuribus  snbdita  sit.  Sed  reas  ap- 
pellando  recusal  subjici  poieslati  superiori,  scilicei 
judici.  Ergo  pcccat. 

2.  Pracicrea,  majus  est  vinculum  ordinariae 
poleslalis  quum  propriae  eleciionis.  Sed  sicul  le- 
gitur  2,  quaesl.  8,  cap.  53,  a  judicibus  quos  com- 
niunis  consensus  eU'gerit,  non  licct  pruvocare.  Ergo 
mulio  iniiius  licet  appcdlarc  a  judicibus    ordinariis. 

5.  Piacierca,  illuil  quod  scincl  esi  licilum,  seui- 
pcr  csl  licilum.  Sed  non  est  licitum  appellare  posl 
decimum  diem,  neque  tertio  super  eodein.  Ergo 
vidciur  quod  appcll.ilio  non  sil  secundum  se  liciu. 

Scd  contra  esl  quod  Paulus  Caesarcm  appella\il, 

ut  babclur  Acl.  25. 

CocL.  Superiorem  appcllare  in  causa  justa,  ubi  quis 
nimium  a  judice  gravatur,  reo  licel:  appellare  aulem  injuste, 
causa  alTercndae  morae,  ne  senlenlia  proleralur,  minimc  licel. 

Rcspondco  diccndum,  quod    duplici    de    causa 

conlingil    aliqucin    appellare:    uno    quidcm    n)odo 

confidcntia  juslae  causae,   quia    videlicel    injusie  u 

judice  gravaiur;  ct  sic  licilum    est    appcllare;    hoc 
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enim  esl  prudenler  evadere.  Unde  2,  quaesl.  G, 
cap.  3,  dicitur:  Omnis  (ijrpressus  tibere  sacerdotmn 
si  vokioil,  oppellcl  ju(lirium,e(  a  nullo  prohibeatur. 
Alio  modo  aliquis  appcllat  causa  afTercndae  morae, 
ne  contra  euni  justa  scntentia  proteratur;  et  hoc 
est  caluniniose  se  dcfcndere,  (piod  est  illiciturn, 
sicut  dicium  esl  arl.  praec.  Faiit  eriini  injuriaui 
et  juilici,  cujus  olliciuni  irnpedii,  et  adversario  suo 
cnjus  juslitiani,  quantura  potesl,  perturbat.  Et  ideo, 
sicul  dicitur  2,  quaesl.  6,  cap.  27,  omni  modo 
punicndus  est  cujus  appellatio  injusla  pronundalur. 
Ad  prirnuin  ergo  dicondum,  quod  poteslati  in- 
feriori  imantum  aliquis  subjici  debct,  inquantum 
ordincm  superioris  servat:  a  quo  si  exorbilaverit, 
ci  subjici  non  oportet;  puta  si  aliud  jusseril  Pro- 
•t)nsul,  et  aliud  Imperator,  ut  patet  per  Glossam 
Uom.  13  (ord.  sup.  iilud:  Qai  autem  resistunl;  el 
esl  August,,  serm.  6  de  Verb.  Dom.,  cap.  8).  Cum 
aulem  judex  aliquem  injusle  graval,  qirantuin  ad 
boc  relinquit  oi'dmem  superioris  potcslatis,  secun- 
dum  quain  necessitas  ei  juste  judicandi  imponitur. 
Et  ideo  licitum  est  ei  qui  contra  justiliam  gravatisr, 
ad  diiTclionem  superioris  poteslatis  recurrere,  ap- 
pellando  vel  ante  senlentiam  vcl  post.  Et  quia  non 
praesuniilur  esse  rectitudo,  ubi  vera  trdes  non  est, 
ideo  non  licet  catlrolico  ad  inlidclem  judicem  ap- 
pellare,  secundum  illud  2,  quacst.  6,  cap.  52:  Ca- 
Iholicus  qui  causam  suam  sive  justam,  sive  injii- 
slam  ad  judicium  alterius  fulei  judicis  provocaveril, 
rxcommunicclur.  Nanr  et  Aposiolus  1  Cor.  6  arguit 
eos  tjui  judicio  contcndebani  apud  infidcles. 

Ad  secundum  dicendum,  quod    ex  proprio  de- 
fcctu  vel    negligeirlia    procedit    quod    aliquis    sua 
sponte  se  allerius  judicio  subjiciat,  de  cujus    justi- 
tia  non  conlidil.  Levis  eliam   animi  esse  videtur  ut 
non  permaireat  in    eo  quod    semel    approbavit;  el 
ideo  rationabiliter  denegatur  subsidium  appclhitionis 
a  judicibus  arbilrariis,  qui  non  habent    poteslatem 
nisi  ex  consensu  litigantium.   Scd    poteslas    judicis 
ordinarii  non  depeirdet  ex  consensu    iilius  qui  ejus 
judicio  subdilur,  sed  ex  aucloritale  Regis  et    Prin- 
cipis,  qui  euin  inslituit.  Et  ideo    contra    ejus  inju- 
slum  gravamen  lex  tribuit   appellationis  subsidiuin, 
ita  quod  etiamsi    sit    simul  ordinarius    ct    arbitra- 
nus  judex,    potest    ab    eo    appellari,   quia    videtur 
ordinaria  potestas  occasio  fuisse   quod    arbiter  eli- 
geretur.  INec  dcbet  ad  defectum  imputari    ejus  qui 
conseniit  in  eum  sicut  in  arbitrum,  non  ut  in  eum 
quem  Princeps  judiccm  ordinarium  deilit. 
■    Ad  lertium  diceiidum,   quod    aequitas   juris  iia 
subvenil  uni    parti,  quod    aliera    non    gravetur;  et 
ideo  tcmpus  deccin  dierum  concessit  ad    appellan- 
dum,  qnod  sufflriens    aestimavit    ad    dcliberandum 
an  expediat  appellare.  Si  vero  non    esset  deteimi- 
iiatum  tempus,    in  quo    appellare    licei^et,    semper 
eertitudo  judicii  remaneret  in  suspenso;  et  ita  pars 
altera  damuificaretur.  Ideo  autem  non    est  conces- 
sum  ut  tertio  aliquis  appellel    super    eodein:    quia 
non  esl  probabile,   lolies   judices    a    recto   judicio 
declinare. 

ARTICULUS  IV. 

Vtrum  liceal  condemnalo  ad  morlem   se  defendere 

si  possil. 

Ad  quartum  sic   proceditur.    1.    Videtur    quod 
liceal  condemnjato  ad  mortem  se  defendcre  si  possit. 
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Illud  enim  ad  quod  natura  inclinat,  semper  csf 
licitum,  quasi  dc  jure  nalurali  existens.  Sed  naturae 
inclinaiio  est  ad  resistendum  corrumpenlibus,  noii 
solunr  in  horninibus  et  animalibus,  sed  etiain  in 
insensibilibus  rebus.  Ergo  licel  reo  condemnalo 
resistere,  si  potest,  ne  tradatur  in  mortein. 

2.  Praeterca,  sicul  aliquis  scntcnliam  morti? 
contra  se  latam  subtcrfugit  resistcndo,  ita  etiain 
fugiendo.  Sed  licilum  esse  videtur  quod  ali(|uis  se 
a  morte  per  fugam  liberet,  secuirdum  illud  Eccli. 
9,  18:  Longe  eslo  ab  homine  poteslatem  habenle 
occidendi,  el  non  suspicaberis  timorem  morlis,  etc. 
Ergo  etiam  licitum  est  reo  resistere. 

3.  Praeterea,  Prov.  24,  11,  dicitur:  Erue  cos 
qui  ducuntur  ad  mortem;  et  qui  trahuntur  ad  in- 
leritum  liberare  ne  C(?sst'S.  Setl  plus  tenetur  aliqui5 
sibi  quain  alleri.  Ergo  liciium  esl  quod  aliquis 
condemnalus  seipsum  defendai,  ne  in  mortem  tra- 
datur. 

Sed  contra  est  quod  dicit  Apostolus  ad  Rom.  15, 

2:  Qui  poteslati  resislit,  Dei  ordinalioni  resislit,  et 

ipse  sibi  damnationon  acquirit.    Sed    condemnatus 

se  defendendo  potestati    resistit,    quantum  ad    Iroc 

irr  quo  est  divinilus  instituta  ad    vindictam    male- 

factorum,  laudem  vero   bonorum.    Ergo    peccal    se 

defendendo. 

Co.NCL.  Non  potest  absque  peccato  ad  morlem  juste  con- 
demnatus  se  defendere,  potest  autem  se  defendcre  in  causa 
injustae  condemnationis. 

Respondco  dicenilum,  quod  aliquis  damnatur 
ad  mortem  diipliciter:  uiio  modo  juste,  el  sic  noir 
licet  condemnato  se  defendere;  licitum  enim  esi 
judici  eum  re*sislenlem  impugnare;  unde  relinqui- 
tur  quod  ex  parle  ejus  sit  bellum  injustum;  unde 
indubitaiiter   peccat. 

Alio  modo  coiidemnatur  aliquis  injuste;  ei  talc 
judicium  simile  cst  violenliae  lationum,  secuudum 
illud  Ezeclr.  22,17:  Principes  ejus  in  medio  illiwi, 
quasi  lupi  rapicnles  praedam  ad  effundendum  san- 
guinem.  Et  ideo  sicut  licet  resistcre  latronibus,  ita 
licel  resistere  in  tali  casu  malis  Principibus;  nisi 
forte  propter  scandalum  vitandum,  cum  ex  hoc  ali- 
qua  gravrs  turbatio  tiineretur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ideo  homini 
data  est  ratio,  ut  ea  ad  quae  natura  inclinai,  nou 
passim,  sed  secundum  rationis  ordinem  execjuatur. 
Et  ideo  nou  quaelibet  defensio  sui  est  licita,  sed 
solum  quae  fit  cum  debito  moderamine. 

Ad  secundum  diceirdum,  quod  nullus  ita  con- 
demnalur  quod  sibi  inferat  mortem,  sed  quod  ipse 
mortem  patiatur;  el  ideo  non  teneiur  facere  id 
undemorssequatur,  quodest  manere  inloco,  uirdedu- 
catur  ad  mortem;  tenetur  tamen  non  resisiere  agenti, 
quin  potiatur  quod  justum  est  eum  pati;  sicut  etiam 
si  aliquis  sit  coiidemiralus  ut  fame  moriatur,  non 
peccat,  si  ciburn  sibi  occulte  ministratum^  sumal, 
quia  non  suinere  esset  seipsum  occidcre. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  per  illud  dictum 
Sapientis  non  inducitur  aliquis  ad  liberandum  alium 
a  morle  contra  ordinem  justitiae;  unde  nec  seipsum 
contra  justitiam  resistendo  aliquis  debet  liberare  a 


raorte. 


QlIAESTiO  LXX. 


DE  INJUSTITIA  PERTINENTE  AD  PERSGNAM  TESTIS. 

f  In  quatuor  articulos  divisa.  J 
einde  considcrandum  est  de  injustitia    pcrtiDente   ad  per- 
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sonam  testis;  cl  circa  lioc  quncruntur  qualuor:  1."  utrum 
homo  t(.'i;eatur  ad  tcstinionium  /erendum;  2°  utrum  duorum 
Tcl  trium  toslinionium  sufficial;  3.°  utrum  alicujus  tcstimonium 
repeJlatur  absque  ejus  culjta;  i.°  ulrum  jierhibere  falsum 
testimonium  sit  j)eccatum  mortale. 

ARTICLLUS  PRLMLS 

Clrum  homo  teneatur  ad  tcstinioniuui  ferendum. 
(  Inf.,  art.  5,  ad  5.  ) 

Ad  primum  sic  procedilur.  l.  Videiur  quod 
lionio  nou  lenealur  ad  lesiiinonium  ferendum.  Dicit 
eniin  Augusiinus  in  QQ.  Geues.,  lib.  1,  quaest. 
!2C,  cl  lib.  22  conl.  Lausl.,  cap.  35,  quod  Abra- 
liam  diceiis  de  uxore  sua:  Sorur  mea  cst,  verita- 
(alem  celari  voluil,  non  niendacium  dici.  Sed  veri- 
latem  celaiido  aliquis  a  lcsiilicando  ahsiinet.  Ergo 
noii  tenelur  aliquis  ad  tLSiiiicandum. 

2.  Praclerea,  nullus  lenclur  rraudulcjiler  agere. 
Sed  Proverb.  11,  13,  dicitur:  Qui  ambulat  fraudu- 
lcnter,  revelat  arcunu;  qui  aulcm  fdclis  esl,  celut 
amici  comuiissum.  Ergo  non  lenelur  liomo  sempcr 
ad  lcsliricandum;  pracserlira  supcr  his  quae  sunt 
jiibi  in  secrelo  ab  amico  commissa. 

3.  Praelerea,  ad  ea  quae  sunl  de  necessilate 
saiutis,  maxiine  lenentur  clcrici  et  saccrdotes.  Sed 
clericis  et  sacerdolibus  proliibclur  ferre  leslimonium 
in  causa  sanguinis.  Ergo  leslificari  non  est  de  ne- 
cessitale  salulis. 

Sed  contra  esl  quod  Augusiinus  dicil  (  habetur 
ex  Isid.,  lib.  3  Senicnt.,  cap.  59;  vid.  cap.  Falsidi- 
cus,  de  Crimine  faisi  ):  Qui  veritatem  occultat,  et 
({ui  dicil  mcndacium,  uterque  reus  est:  illc,  quia 
jjrudesse  non  vult;  hic  quia  noccre   dcsideral. 

Co.NCL.  In  manifcslis  criminibus  et  in  iis  de  quibus  infa- 
mia  praecessit,  bomo  pclenle  suo  supcriore,  secundum  ordi- 
nem  juris  teslimonium  ferre  tenctur:  in  aliis  vero,  aul  pe- 
tente  eo  qui  non  essct  superior,  ad  liberalioncm  quidem  rci, 
non  aulem  ad  ejus  cundemnulionem,  tcnctur  quis  lestimunium 
iii  judicio  dicere. 

Respondeo  dicendum,  ipiod  in  lcsiimonio  fe- 
rendo  distingueiidum  esl;  (luia  aliqiiando  reipiiritur 
leslimoniuin  alicujus,  aliquaiido  non  rcquiritur.  Si 
icquiritur  teslimoniuin  alicujus  subdili  auctoritaie 
liuperioiis,  cni  in  his  quae  ad  jusiiliam  pcrlincnt, 
obedire  lcnelur,  non  est  dubium  quin  lenealur 
lestiinonium  fcrre  in  his  iii  quibus  secundum  or- 
dinein  juiis  lestiinonium  ub  eo  exigilur;  pula  in 
nianifesiis,  et  in  his  dc  (piibus  inliiniia  praecessil. 
Si  auiein  exigiiur  ah  eo  tesiimonium  in  aliis,  pula 
in  occultis  el  dc  (piibus  infanna  non  praccessil,  non 
lenetur  ad  tcstilicandum.  Si  vcio  rc(piiiatur  cjus 
tesiimoiiium  non  auctoritaie  supcrioris,  cui  obedire 
lcnciur,  tunc  distingucndum  est;  quia  si  tcslinionium 
requiratur  ad  lihcrandum  hoiuiiKin  vcl  ab  injusla 
niortc,  seu  pociia  quacumquc,  \cl  a  lalsa  inlamia, 
Ycl  ab  aliquo  damno,  lunc  tcnclur  homo  ad  testi- 
licandum,  Et  si  ejus  leslimoniura  non  requiratur, 
leiiclur  faccre  (piod  in  se  esl,  ut  vcriiatcni  denun- 
licl  alieui,  qui  ad  hoc  possit  j)rodesse.  Ditilur  cniin 
in  psalm.  81,  4:  Eripitc  paupcrem,  et  cyenum  de 
manu  peccutoris  libcrate;  et  Proverb.  24,  l\:  Erue 
eos  qui  ducuntur  ad  mortcm;  v.ll\on).  1 ,  32,  dicilur: 
l)iy)u  sunt  murtc,  7iun  sulum  qui  facamt,  scd  etium 
qm  comcntiunt  facicntibus;  ubi  diiit  Clossa  (  Ambr. 
in  hunc.  ioc,  apud  Petrum  Lombardum,  in  comm.): 
V.onsentire  cst  laccre,  cuin  pussis  rcdaryuerc. 

Super  his  vcro  quae    pcriinent    ad    condcrana- 


tionem  alicujus,  non  lenetur  aliquis  ferre  tesli- 
moiiium  nisi  cum  a  superiore  coinpeililur  secun- 
dum  ordinem  juris,  quia  si  circa  iioc  veritas  oc- 
eulletur,  nuili  ex  lioe  speciale  damnum  nascitur; 
vel  si  immineat  periculum  accusalori,  non  est  cu- 
randum,  quia  ipse  in  hoc  penculuin  spunle  sc 
ingessit.  Alia  autem  ralio  est  de  reo,  cui  periculum 
imminet  eo  nolenie. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  Augustinus 
loquilur  de  oeculiaiione  vcrilalis  in  casu  illo,  quando 
aliquis  non  compellilur  superioris  auctorilate  pro- 
palare,  el  (pnmdo  ociultatio  verilalis  est  nuiii 
specialiier  damnosa. 

Ad  secunduin  dii;endain,  quod  de  illis  quae 
liomini  sunt  coininissa  iii  secreio  per  confessionem, 
imllo  modo  debel  testimonium  fcrre:  quia  hujus- 
modi  non  scit  ul  hoino,  sed  lanKpiam  Dei  minisier; 
el  rnajus  est  vinculum  sacramenii  (luoiibet  hominis 
praecepto!  Circa  ea  vero  quae  ahier  homini  sub 
secretn  committuntur,  distinguendum  csl.  Quandoque 
enim  sunt  lalia  quae  slaiim  cum  ad  nutitiam  iio- 
rainis  venerinl,  iioino  ea  manifesiare  tenelur,  puta 
si  pertinenl  ad  corruptionem  mullitudinis  spiritua- 
lem,  vel  corporalem.  vei  in  grave  damnuin  ali- 
cujus  pcrsonae,  vel  si  quid  aliud  est  Imjusmodi, 
quod  quis  propalare  tenetur  vei  leslificando,  vei 
deiiuniiaudo:  el  conira  hoc  dchitum  obligari  non 
potest  per  secreti  commissum.  quia  in  hoc  fran- 
geret  fidem  quam  alteri  debet.  Quandoque  vero 
sunt  talia  quae  quis  prodere  non  teneiur;  unde 
polcst  obligari  ex  hoc  quod  sibi  sub  secreto  com- 
mittuniur;  et  tunc  iiullo  modo  tenetur  ea  prodere, 
etiain  ex  praecepto  superioris;  quia  servare  lidem 
est  de  jure  naturaji;  nihil  aulem  potest  praecipi 
lionnni  conlra  id  quod  est  de  jure    naturali. 

Ad  tertium  dicenduin,  quod  opcrari  vci  coo- 
perari  ad  occisionem  hominis,  non  compelit  mini- 
stris  altaris,  ut  supra  diclura  est,  quaesi.  04,  ari. 
4;  et  ideo  secundum  juris  Ordineni  compelli  non 
possunl  ad  fcrendum  tcstimonium  iii  causa  sanguinis. 

ARTiCLLLS   II. 

Utrum  sufficiat  duorum    vel  trium    testimouiuni. 

Ad  secundum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
non  sufliciat  duoruin  vel  trium  lestiinonium.  Ju- 
dicium  enim  certiludinem  requirit.  Scd  non  habeiur 
cerlitudo  veritalis  per  diclum  duoruin  tesiium;  le- 
giiur  enim  3  Regum  21,  (juod  Naboth  ad  dictum 
duorum  teslium  falso  condcmnatus  est.  Ergo  duo- 
ruin  vel  iriuin  lestimoniuin  non  suflicit. 

2.  Praelcrea,  testimonium  ad  hoc  quod  sil  cre- 
dibile,  debet  csse  concors.  Sed  plcruuKiue  duorum 
vei  trium  testimonium  in  aliquo  discordat.  Ergo 
non  est  efficax  ad  veritatcm  iu  judicio  probandam. 

3.  Practerea,  2  (1),  quaesi.  4,  cap.  11,  dicitur: 
Praesul  non  damnetur,  nisi  scpluuyinla  duobiis 
testibus;  prcsbijter  auteni  cardinalis  urbis  Jiomae, 
nisi  sexayinla  qualuor  tcslibus  uon  damnabitur  (2); 
diaconus  cardinulis  urbis  Humae,  ntsi  in  viyinli 
scptcm  tcslibus  nun  condemnabitur  (3);  subdiaconus, 
(iculijtus,  cxorcista,  lector,  ostiarius,  nisi  cum  se- 
])leni  tcstibus  non  condcmnabilur.  Sed  magis  est  pe- 

il)  Supplc  Cuuia,  ut  jam  alibi  iioirlum  osi.  Haheuir  aulem  cap.  Praetu.1, 
uuoil  r\   l'apa  S)l»csiro  iii   Synodo  geiicrali  est  di'*umplum. 

^•ii  Ita  tomiuuiiis.  .\1.,  >i'ui  piadrayinia  yuaiuor  t  <|UoJ  habcnl  codjces 
passim  in  t.xiu,  et  lexlus  modernus  Decrcii,  ei  |>o  C»rnolensis  parle  0,  C.3S4) 
Ittiibut  non  def/onatuT.  .....  ,. 

(3l  .\l  ,  in  rii/inli  or(o,  item  Irigiala  te£.  \n  pHIl.  >'icoIai  typOgra[.|iir» 
errorc  sic;  ■  l'rc-b)ler  auleni  cardiiiulis  urbis  Komae  iiisi  in  Tigiuli  »epi<m  t«»- 
•  tibus     uou  coiidcuiiiabilur:  subdiaconus,  elc.  •  aliis  uuiissis. 
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riculosum  peccalum  ejus  qui  in  majori  dignilate 
tonslitutus  cst;  et  ita  minus  esl  tolcianduni.  Krgo 
nec  in  aliorum  condemnalione  sufficil  duorum  vel 
trium  lcstimoniuni, 

Scd  contra  csl  quod  dicitur  Deutcr.  17,  6:  In 
ore  duorum,  vel  triuin  leslium  pcribit  qui  interfi- 
cietur;  ct  infra  10,  15:  In  ore  duorum  vel  trium 
lestium  stabil  omue  vcrbum. 

CoNCL.  Duorum  vcl  trium  teslium  asscrtio,  in  omni  judi- 
«io  neccssaria  cst,  alquc  suilicit, 

Rcspondco  diccndum,  quod  secundum  Pliiloso- 
plium  in  1  liiliic,  (cap,  5,  in  princ,  ct  cap.  7, 
circa  lin.),  ccililudo  non  est  similitcr  quacrcnda  in 
onini  matcria.  In  actibus  enim  humanis,  super  qui- 
biis  consliluunlur  judicia,  et  exigunlur  teslimonia, 
non  potcst  habcri  cerlitudo  demonstrativa,  eo  quod 
sunl  circa  coniingcntia  et  variabilia;  et  idco  suf- 
ficit  probabilis  ccrtitudo,  quae  ut  in  pluribus  veri- 
talem  atiingat,  ctsi  in  paucioribus  a  vcritate  dcficiat. 
Esl  autcm  probubile  quod  magis  vcritatem  contineat 
diclum  mullorum  quam  dictum  unius;  et  idco  cum 
reus  sit  unus  qui  negat,  sed  multi  lestes  asse- 
ranl  idcm  cum  aclorc,  rationabililer  institutum 
esl  dc  juie  divino  et  humano  quod  diclo  testium 
stetur.  Omnis  autem  muliitudo  in  tribus  compre- 
henditur,  scilicet  principio,  mcdio  et  fine,  Unde  se- 
cundurn  Philosophum  in  1  de  Caelo,  lext,  2,  omne 
el  totum  in  iribus  ponimus.  Ternarius  quidcm  con- 
stituitur  asserentiuni,  cum  duo  teslcs  conveniunt 
<'um  actore;  et  ideo  requiritur  binarius  testium,  vel 
iid  majorem  certitudincm  ut  sit  ternarius,  qui  est 
multitudo  pcrfecta  in  ipsis  lestibus.  Unde  et  Ecclc, 
4,  12,  dicitur:  Fwniculus  Iriplex  difficile  rumpitur. 
,\ugustinus  autcm,  super  illud  Joan.  8:  Duorum 
hominum  testimonium  verum  est,  dicit  (  tract,  36, 
versus  fin,),  (juod  in  lioc  esl  Trinitas  secundum 
inystermm  comtnendala,  in  qua  cst  perpetua  firmitas 
veritatis. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  quantacum- 
(}ue  multitudo  lestium  determinarciur,  possct  quan- 
doque  testimonium  esse  iniquum,  cum  scriplum  sit 
llxod,  23,  2:  Ne  sequaris  turbam  ad  fuciendum 
tnalum.  INcc  tamen  quia  non  polcst  in  talibus  in- 
fallibilis  ccrtitudo  baberi,  debel  negligi  certitudo 
quae  probabilitcr  habcri  potest  pcr  duos,  vel  per 
tres  testes,  ut  dictum  est  iq  corp. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  discordia  testium 
in  aliquibus  principalibus  circumslanliis,  quae  va- 
riant  subslauiiam  facti,  puta  in  tempore,  vel  in 
loco,  vel  in  personis,  de  quibus  principaliter  agiiur, 
uufert  efficaciam  lcstimonii:  quia  si  discordant  in 
talibus,  vidcntur  singulares  esse  in  suis  testinioniis, 
<'t  de  divcrsis  factis  loqui;  puta  si  unus  dical  hoc 
lactum  esse  tali  tempore  vcl  loco,  alius  alio  icm- 
j)ore  vel  loco,  non  vidcntur  de  eodem  facto  loqui. 
iVon  tamen  praejudicatur  testinionio,  si  unus  dicat 
sie  non  recordari,  et  alius  asserat  dcterminatum 
tcnipus  vil  locum,  Et  si  in  lalibus  omnino  discor- 
<laverint  testes  actoris  et  rei,  si  sint  acquales  nu- 
mero,  et  parcs  dignitate,  statur  pro  rco,  quia  fa- 
i-ilior  dcbct  esse  judex  ad  absolvendum  quam 
ad  condenuiandum;  nisi  forte  in  causis  favora- 
hilibus,  sicut  est  causa  libcrtatis,  et  hujusmodi, 
^i  vero  testes  ejusdcm  partis  dissenserint,  de- 
hct  judcx  ex  motu  sui  animi  pcrcipere  cui  parti 
b-it  siandum,  vel  ex  numcro  tcsiium,  vel  ex  digni- 
(aie  eorum,  vcl  ex  favorabilitate  causae,  vel  ex 
conditionc  ncgotii  el  dictorum.  Mullo  aulem  magis 
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tcstimonium  unius  repellitur,  si  sibi  ipsi  dissi- 
dcat  inicrrogatus  dc  visu  et  scientia;  non  autcm 
si  dissideat  intcrrogatus  dc  opiiiionc  ct  fama,  (piia 
potest  secuiidum  diversa  visa  ct  audita  divcrsimode 
motus  esse  ad  respoiidendum,  Si  vero  sit  discordia 
lcstinionii  in  ali(|uibus  circumslantiis  non  pcrtinen- 
tibus  ad  substantiain  facti,  puia  si  tempus  fucril 
nubilosum  vel  scrcnum,  vel  si  doinus  fucrit  picla, 
aut  non,  aut  aliquid  hujusinodi;  talis  discordia  non 
pracjudical  tcstimonio;  quia  homincs  non  consue- 
vcruiit  circa  talia  multuin  solliciiari,  unde  facile  a 
mcnioria  clabuntur;  quinirao  ali(|ua  discordia  in 
talibiis  facil  testimonium  credibilius,  ut  Chry.^osto- 
mus  dicit  super  Malth,  (hom.  1,  ali(piaiit.  a  princ); 
quia  si  in  omnibus  concordarenl,  cliam  in  minimis, 
viderentur  cx  condicto  eumdem  sermoncin  proferrc; 
quod  tamen  prudentiae  judiciis  relinquitur  discer- 
nendum. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  illud  lociim  habet 
specialiter  in  Episcopis,  presbyleris,  diacoiiis  ct  cle- 
ricis  Ecclcsiae  Romanae  proptcr  ejus  dignitatem. 
Et  hoc  triplici  ratione:  primo  quidem,  quia  in  ea 
talcs  institui  debent,  quorum  sanctitati  plus  creda- 
tur  quam  niultis  testibus;  secundo,  quia  homines 
qui  habcnt  de  aliis  judicurc,  saepe  proptcr  justi- 
tiam  multos  adversarios  Iiabcnt;  undc  non  est  pas- 
sim  credcndum  testibus  contra  eos,  nisi  magna 
multitudo  coiiveniat;  tertio,  quia  ex  condeinnatione 
alicujus  eorum  derogaretur  in  opiiiione  hominum 
dignitati  illius  Ecclesiae,  et  auctorilati;  quod  est 
periculosius  quam  in  ea  tolcrare  aliqueni  peccato- 
rcm,  nisi  valde  publicum  et  manifestum,  de  quo 
grave  scandalum  orirclur, 

ARTICULUS  IIL 

Utrum  alicujus  teslimonium  sit  absque  ejus    culpa 
repellendum. 

Ad  lertium  sic  proceditur,  1,  Videtur  quod  a- 
licujus  testimonium  non  sit  repellendum  nisi  pro- 
ptcr  culpain.  Quibusdam  enim  in  poenam  infligitur 
quod  ad  tcstimonium  non  adniittantur,  sicut  patct 
in  his  qui  infamia  noiantur,  Sed  poena  non  est 
infereiida  nisi  pro  culpa,  Ergo  vidctur  quod  nul- 
lius  tcstimonium  dcbeat  rcpclli  nisi  propter  culpara, 

2.  Praeterea,  de  quotibct  praesumendum  est 
bonum  nisi  appareat  contrarium,  Sed  ad  bonilatem 
hominis  pcrtinct  quod  verum  testimonium  dicat, 
Cum  ergo  non  possit  constare  de  contrario,  nisi 
propler  aliquam  culpara,  videtur  quod  nullius  te- 
stimonium  debeat  repclli  nisi  proplcr  culpam, 

5.  Practcrea,  ad  ea  quae  sunt  de  necessitate 
salutis,  nullus  redditur  non  idoneus  nisi  propter 
peccatum.  Sed  testificari  veritatem  est  de  neccssi- 
late  salulis,  ut  supra  dictuin  est,  arl,  1  huj.  quaest. 
Ergo  nullus  debet  excludi  a  lestificando  nisi  pro- 
picr  culpam. 

Sed  contra  est  quod  Gregorius  dicit  (in  Regist. 
lib,  11,  episl.  5G,  a  med.,  et  habctur  2,  quaest,  1, 
cap.  Inprimis).  Qaod  autem  dicitur  a  servis  suis 
accasatus  Episcopus,  sciendum  est  quia  audiri  mi- 
nime  debuerunt. 

Co.NCL.  Cujuspiam  testimonium,    nonnunquam  ob  culpam, 
nonnunquam  sine  culpa  repelli  potest. 

Rcspondeo  dicendum,  quod  testimonium,  sicut 
dictum  est  art.  pracc,  non  habet  infallibilcm  cer- 
litudinem,  sed  probabilem,  Et    ideo    quid^juid    esl 
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f|iJod  probabilitalem  afferat  m  contrarium,  reddit 
Ifstimonium  inefikox.  Reddiiur  autem  probabile 
quod  aliquis  in  ventate  testidcanda  non  sit  firmus 
quandoque  quidem  propter  culpam,  sicut  infidebs 
ct  mfymes,  item  illi  qui  publico  crimine  rei  sunt, 
qui  nec  accusare  possunl;  quandoque  autem  absque 
culpa,  cl  lioc  cst  vel  ex  defectu  ralionis,  sicut  pa- 
tet  in  pueris,  ameiuibus  ot  mulieribus:  vel  ex  af- 
fectu,  si(  ut  patet  de  inimicis  et  per^onis  conjunctis 
ct  dome.iicis;  vel  eiiam  ex  exleriori  condilionc,  sicul 
sunt  pauperes,  servi,  et  illi  quibus  imperari  poiesl, 
de  quibus  probabile  cst  quod  de  facili  possunt 
induci  ad  teslimoniura   ferendum    conira  verilalcm. 

Et  sic  patct  quod  teslimonium  alicujus  repelli- 
inr  et  propler  culpara,  et  absque  culpa. 

Ad  priraum  ergo  dicendum,  quod  repellere  a- 
liqucm  a  teslimonio,  magis  pertinel  ad  caulelam 
falsi  leslimonii  vilandi,  quam  ad  poenam.  Lnde 
ratio  non  sequitur. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  de  quolibel  prae- 
sumendum  esl  bonura,  nisi  appareat  contrarium; 
dummodo  non  vergal  in  periculura  allerius;  quia 
tunc  est  adbibcnda  cautela  ut  non  de  facili  uni- 
cuique  credalur,  secundum  illud  1  Joan.  4,  1: 
Mulite  credere  omni  spirilui. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  teslificari  cst  de 
nccessitale  salulis,  supposila  testis  idoneitate,  et 
ordine  juris.  Unde  nibil  probibel  aliquos  excusari 
a  teslimonio  ferendo,  si  non  rcpulentur  idonei  se- 
cundum  jura. 

ARTICLLUS  IV. 

Vlrum  falsum  teslimoniuni  sempcr  sil  peccalum 
morlale. 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
falsum  lc^linionium  non  scmper  sil  peccalum  nior- 
lalc.  Coniingil  cnim  aliquem  falsum  lesiimoniiuii 
fcrre  cx  ignoranlia  facti.  Sed  talis  ignorantia  excu- 
sat  a  peccato  mortali.  Ergo  testimonium  falsum 
non  scmper  esl  peccatum  morialc. 

i.  Practcrea,  mcndacium  quod  alicui  prodcst 
et  nulli  nocet,  csi  ofliciosun);  quod  non  est  pec- 
catum  mortalo.  Sed  quandoque  in  falso  teslimonio 
csl  lalc  mcndacium;  puta  cum  aliquis  falsum  te- 
stimonium  per-hibcl,  ut  a!i(|ucm  a  moite  libcrct, 
vel  ab  injusta  sententia,  quae  inleniatur  per  aliquos 
falsos  leslcs,  vel  pcr  judicis  pervcrsitalem.  Ergo 
lale  falsum   lesiimoniuin  non  est   pcccalum  moriale. 

3.  Pracicrca,  juramcnlum  a  teslc  requiritur,  ut 
limeal  pcccare  morlaliler  pejcrando.  IIoc  aulcm 
non  esscl  nccessariuu),  si  ipsum  falsum  teslimonium 
csset  peccaium  morlalc.  Eigo  falsum  tcslimonium 
non  semper  csl  pcccatum  mortalc. 

Sed  contra  cst  quod  dicilur  Proverb.  19,  ly. 
Falsus  tesCis  non  erit  itnjjunilus. 

CoNCL.  Falsuni    tcslimoiiiiim    fcrcns,  cum  sit    pcrjurus.  et 
loiitra  juslitiam  ageus,  et  menticns,  peccat  m(irlaliU-r. 

Rcspondeo  dicendum,  quod  falsura  leslimonium 
babct  iri[)liccm  deformitaicm:  uno  n)odo  ex  pci- 
jurio,  quia  tesles  non  admiiluulur  nisi  jurati,  et 
c\  hoc  scmpcr  esi  peccaium  n)ortale;  alio  modo 
cx  violaiionc  juslitiae;  cl  hoc  modo  est  |)cccalum 
mortalc  iu  suo  genere,  sicul  el  quaclibcl  injuslitia. 
Ei  idco  iu  pracccpto  Dccalogi  sub  hac  forma  in- 
lcrdicitur  falsum  tcslimoniuu),  cum  dicitur  Exod. 
!20,  10:  iVo/i  loqucris  conlra   proxinium  luum    fal- 


ET  QUAEST.  LXXI.  ART.  I. 

sum  leslimonium:  non  enim  conlra  aliquem  fac/t 
qui  eum  ab  injuria  facienda  in)pedit,  sed  soluiii 
qui  ei  suara  justiiiara  tollil.  Tertio  modo  cx  ipsa 
falsiiaie,  sccundurn  quod  0!))ne  mendacium  esl  pee- 
catum;  et  ex  hoc  non  habet  falsura  lesliinonium 
quod  semper  sit   peccatum  morlale. 

Ad  primum  crgo  dicendum,  quod  in  testimo- 
nio  ferendo  non  dcbet  homo  pro  ccrto  assererc, 
quasi  sciens,  id  de  quo  ccrtus  non  csi;  scd  dubium 
debcl  sub  dubio  profcrre,  et  id  de  quo  certus  es;, 
pro  certo  asserere.  Sed  quia  coniingil  ex  labililalc 
l)umanae  memoriae  quod  reputat  se  horao  quan- 
doque  cerlum  esse  de  eo  quod  falsum  est,  si  ali- 
quis  cum  dcbila  solliciUidine  recogilans,  aestimct 
se  certum  csse  de  eo  quod  falsum  est,  non  peccat 
morlaliier  hoc  asserens:  quia  non  dicit  falsum  le- 
stimonium  p;T  se  et  ex  intentione,  sed  per  accidens 
conlra  id  quod  inlcndit. 

Ad  secundum  dieendum,  quod  injustum  judi- 
cium  non  est  judiciura;  et  idco  ex  vi  judicii  fal- 
sum  testimoniura  in  injusto  judicio  prolaium,  ad 
injuslitiam  impcdicndam,  non  habel  rationem  pce- 
caii  mortalis,  sed  solum  ex  juramenio  violato. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  homines  maxirae 
abhorrent  peccata  quae  suni  contra  Deum,  quasi 
gravissin)a;  inler  quae  esl  perjurium;  non  autem 
ita  abhorrenl  peccala  quae  sunt  conlra  proximura; 
el  ideo  ad  majorem  ccrtiludinem  lesiiinouii  rcqui- 
ritiu'  lestis  jurau)enium. 

QUAESTIO  LXXl. 

DE  INJUSTITI.\  QU.\E  FIT  IN  JUDICIO  EX  P.\RTE 
ADVOCATORUM. 

f  In  quatuor  articulos   divisa.  ) 

1  oslea  considcramium  est  de  injuslitia  quae  fit  in  judicii» 
cx  parte  ailvocatorum,  et  circa  lioc  quacruntur  qiiatuor:  1.' 
utrum  advocatus  lencatur  praestare  patrociniuin  causae  pau- 
perum-.  2."  utrum  aliqiii  debcant  arccri  ab  oilicio  advocali; 
.l."  utrum  advocatus  peccet  injustam  causam  defendendo; 
i."  utrum  peccet  pecuniain  accipiendo  pro  suo   patrocinio. 

ARTICULLS  PRIMUS. 

Ulrum  advocalus  tcnealur  praeslarc  patrocinium 
causae  pauperum.  —  (/"f-,  art.  4,  corp.,  el 
ad  1.) 

Ad  primum  sic  procedilur.  1 .  Vidctur  quod 
advocalus  lcncalur  praeslare  palrocinium  causae 
pau|)crum.  Dicilur  enim  Exod.  25,  5:  Si  videris 
asinum  odienlis  te  jaccre  sub  onere,  non  pertran- 
sihis,  sed  snhlevabis  cum  eo.  Sed  non  rainus  peri- 
culum  immincl  pauperi,  si  ejus  causa  coolra  justi- 
tiam  opprin)atur,  quam  si  ejus  asinus  jaceat  suh 
onerc.  Ergo  advocatus  tenetur  praestare  pairocinium 
causac  pauperum. 

2.  Praclerea,  Gregorius  dicit  in  quadam  hom. 
(9  in  Evang.,  ad  fin.):  I/abens  inleUcclum,  curet 
omnino  ne  taceal;  habens  rerum  affluentiam,  a  mi- 
sericordia  non  lorpescat;  habens  arlcm  qua  refjitur, 
usum  ilUus  cum  proximo  parlialur;  habens  loquendi 
locum  apud  divitcm,  pro  pauperibus  inlerceda'; 
talenfi  enim  nomine  cuilibel  rcputabilur  quod  vel 
tninimum  accepil.  Sed  talentum  coramissum  non 
abscoudcrc,  sed  fidcliicr  dispensare  (piilihet  tenc- 
Hir;  quod  patet  ex  poena  servi  abscondeulis  talculuui 
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Mallh.  25.  Ergo  advocatus  tenelur  pro  pauperibus 
ioqui. 

3.  Pra<:>tcrca,  praeceptura  de  [uisericordiae  ®pe- 
libus  adiuiplendis,  cum  sit  aflirniativurn,  obligat 
pro  loco  et  ternporc,  quod  est  maximein  necessitate. 
Sed  (empus  necessiiaiis  videlur  esse  quando  ali- 
cujus  pauperis  causa  opprimitur.  Ergo  in  tali  casu 
videlur  (piod  advocalus  tencaiur  pauperibus  pa- 
trocinium  praeslaie. 

Sed  conira,  non  minor  necessilas  est  indigcnlis 
cibo  quam  iudigcnlis  advocato.  Scd  ille  qui  babot 
poteslatcm  cibandi,  non  semper  tenetur  pauperem 
vibare.  Eigo  nec  advocatus  semper  teuetur  causae 
pauperum  patrocinium  praestare. 

CoNCL.  Ul)i  pauperum  causis  aliter  subvcniri  non  potest, 
(encntur  advocati  coruni  suscipcre  causas,  ct  iliis  patrocinari, 
sicut  tcnentur  onincs  ueccssitatcm  patienti  nuscricoidiae  opus 
jmpendere. 

Respondeo  dicendum,  quod  cum  praestare  pa- 
irocinium  causae  pauperum  ad  opus  misericordiae 
pertincat,  idem  est  bic  diccndum  quod  et  supra 
de  aliis  operibus  misericordiae  dictum  est,  quaest. 
o2,  arl.  U  et  6.  Nullus  autem  suflicit  omnibus  in- 
digentibus  misericordiae  opus  impendere.  Et  ideo, 
sicut  Augustinus  dicit  in  1  de  Doct.  cbrist.,  cap. 
28,  cim  oriinibus  prodesse  non  possis,  his  polissime 
ivnsiilenchini  est  qui  pro  tocorum  et  lemporum,  vel 
<iuarurhlihet  rerum  opporlunilatihus  ,  consiriclius 
libi  quasi  quadain  sorle  jungunlur.  Dicil,  pro  lo- 
corum  opportunilatibus,  quia  non  tenetur  homo 
per  mundum  quaercre  indigentes,  quibus  subvenial; 
»ed  suflicil,  si  eis  qui  sibi  occurruut,  misericordiae 
opus  irapendat.  Unde  dieilur  Exod.  25,  4:  Si  oc- 
curreris  bovi  inimici  lui,  aut  asinu  erranli,  reduc 
ud  eum.  Addil  auicm,  et  lewporum,  quia  non  te- 
netur  bomo  futurae  necessilati  aherius  providere; 
sed  suflicit,  si  pracscnti  necessitati  succurrat.  Unde 
dicitur  1  Joan.  3,  17:  Qui  viderit  fratrem  suum 
vecessitatem  habentem,  et  cluuserit  viscera  sua  ab 
eo,  quomodu  charilas  Dei  manet  in  eo?  Subdit 
autem,  vel  quarumlibet  rerum,  quia  bomo  sibi  con- 
junctis  quacumque  necessitudine  maxime  debet 
curam  impendore,  secundum  illud  1  ad  Timotb. 
o,  8:  Si  quis  suorum,  et  maxime  domeslicorum 
fwram  nun  habel,  fulem  negaiit. 

Quibus  lamen  concurrentibus,  considerandum 
restat  uirum  aliquis  tanlum  necessitalem  patiatur, 
<|uod  non  in  proinptu  appareat  quomodo  ei  pos- 
»it  aliler  subvcniri ;  et  in  tali  casu  lenclur  ei 
opus  misencordiae  impendere.  Si  autem  in  prom- 
ptu  appareat  quomodo  alitcr  ei  subveniri  possit 
vel  pcr  seipsuin,  vel  per  aliam  personain  magis 
•  onjunclam,  aut  majorem  facullatcm  babentem, 
non  tenetur  ex  necessitate  indigenti  subveniri,  ita 
quod  non  faciendo  peccet;  quamvis  si  subvenepit 
absque  tali  necessitate,  laudabiliter  faciat.  Unde 
advocatus  non  tcnelur  semper  causae  pauperum 
pairocinium  praeslare,  sed  solum  concurrenlibus 
condilionibus  praedictis;  alioquin  oporteret  eum 
omnia  alia  negotia  praetermittere,  et  solis  causis 
pauperum  juvandis  intcndere.  Et  idcm  dicendum 
est  de   medico  quantum  ad  curationem   pauperum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  quando  asi- 
nus  jacet  sub  onere,  non  potest  ei  aliter  subveniri 
in  casu  islo,  nisi  per  advenientes  subveniatur;  et 
ideo  teneniur  juvare.  Non  aulcm  lencreniur,  si 
posset  aliuude  remedium  afl^erri. 

Ad  secuncjum  dicendum,  quod   liomo    talentura 
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sibi  crediium  tenetur  utiliter  dispensare,  servata  op- 
portunitate  locorum  et  lemporum,  et  aliaruin  reruni, 
ut  dicfum  cst  in  corp.  art. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  non  quaelibet  ne- 
cessilas  causat  debiium  subveniendi,  sed  soluiu 
illa  quae  est  dicta. 

ARTICULUS  11. 

Vtrum  convenienfer  aliqui  secundum  jura  arcean- 
lur  ab  offxcio  advocandi.  —  ( Inf--,  quaest.  188, 
art.  3,  ad  2.  ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
inconvenienter  aliqui  secundum  jura  arceaiitur  ab 
officio  advocandi.  Ab  operibus  enim  misericordiae 
nullus  debct  arceri.  Sed  patrocinium  praestare  in 
causis,  ad  opera  misericordiae  pertinet,  ut  dictum 
est  art.  praec.  Ergo  nullus  dcbct  ab  boc  otficio 
arceri. 

2.  Praeterea,  contrariarum  causarura  non  vi- 
detur  esse  idein  effectus.  Sed  esse  deditum  rebus 
diviuis,  et  esse  deditum  peccatiss,  est  contrarium. 
Inconvcnienter  ergo  excluduntur  ab  officio  advo- 
cali  quidam  propler  religionem,  ul  raonachi  et  cle- 
rici;  quidara  auiem  propter  culpam,  lU  iufames  ei 
baerelici. 

3.  Praetcrea,  borao  debet  diligere  proxiraum 
sicut  seipsura.  Sed  ad  officium  dilectionis  perlinet 
quod  aliquis  advocatus  causae  alicujus  patrocinetur. 
Inconvenienter  crgo  aliqui,  quibus  conceditur  pro 
seipsis  auctoritas  advocationis,  probibentur  patro- 
einari  causis  aliorura. 

Sed  conlra  est  quod  3,  quaest.  7,  cap.  Infames, 
multae  personae  arceniur  ab  officio  postulandi. 

CoNCL.  Jure,  nonnnlli  ab  odicio  advocandi  arcentur,  non 
modo  proptcr  impotentiam,  ut  furiosi,  impubcres,  surdi  et 
niuti,  et  inij)criti,  scd  et  piopter  indecentiiim;  ut  clerici, 
monachi,  caeci,  et  inlideles,  infames,  ac  damnati  de  gravibus 
criminibus:  quamquam  clerici  pro  suis  ecclesiis,  et  monachi  in 
causis  monasterii  advocare  non  prohibeantur. 

Respondeo  dicendum,  quod  aliquis  impeditur 
ab  aliquo  actu  duplici  ratione:  uno  modo  propter 
impolenliam;  alio  modo  propter  indecentiam.  Sed 
impotcntia  simpliciter  excludit  aliquein  ab  actu;  in- 
decentia  autera  non  excludit  oinniuo,  quia  neces- 
sitas  indecentiara  tollere  potest.  Sic  ergo  ab  officio 
advocatorum  probibentur  quidora  propter  irapoten- 
liam,  eo  quod  debciunt  sensu,  vel  inleriori,  sicut 
furiosi  et  impuberes,  vel  extciiori,  sicut  surdi  et 
rauti.  Est  eniin  necessaria  advocato  el  interior  pe- 
rilia,  qua  possit  convenienter  justitiam  assumptae 
causae  ostendere;  et  iterum  loquela  cum  auditu, 
ut  possit  pronunliare  el  audire  quod  ei  dicitur. 
Unde  qui  in  bis  defectum  patiuntur,  omnino  pro- 
hibentur  ne  sint  advocali  nec  pro  se,  nee  pro  aliis. 
Decenlia  autem  bujus  officii  exercendi  tolliiur  du- 
pliciier:  uno  modo  ex  boc  quod  aliquis  est  rebus 
majoribus  obligatus.  Unde  raoiiachos  et  presbyteros 
non  decet  in  quacumque  causa  advocatos  esse, 
neque  clcricos  in  judicio  saeculari,  quia  bujusniodi 
personae  sunt  rebus  divinis  adstrictae.  Alio  raodo 
propter  personac  dcfectuin,  vel  corporalera,  ut  patei 
de  caecis,  qui  convenienter  judicio  adstare  non 
possent;  vel  spiritualem,  non  enini  decel  ut  alterius 
justiliae  palronus  existat  qui  in  seipso  juslitiam 
contcmpsit.  Et  ideo  infames,  infideles,  el  damnati 
de  aravibus    criminibus  nou   decenler    sunt    advo- 
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cali.  Tamcn  hujusmodi  indecenliac  necessitas  prae 


lertur.  Et  propter  iioc  liujusmodi  personae  possunl 
pro  seipsis  \el  pro  personis  sibi  conjunclis  uti  of- 
ilcio  advocati.  Unde  et  clerici  pro  Ecclesiis  suis 
possunt  esse  advocati,  et  monaclii  pro  causa  mo- 
nasterii  sui,  si  abbas  praeceperit. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ab  operibus 
misericordiae  interdum  propler  indecentiam  impe- 
diuntur  aliqui,  et  aliqui  propler  impotcntiam.  Non 
cnim  omnia  opera  misericordiae  omnes  deceni; 
sicut  stukos  non  decet  consilium  dare,  iieque  igno- 
ranles  doccre. 

Ad  secundum  diccndum,  qnod  sicut  virtus  cor- 
rumpilur  per  superabundantiam  et  defectum,  ila 
aliquis  fit  indccens  el  per  majus  et  per  minus.  Et 
propter  hoc  quidam  arcentur  a  pairocinio  prae- 
slando  in  causis,  quia  sunt  majores  lali  olTicio,  sicut 
i'cligiosi  et  clerici;  quidam  vero,  quia  sunt  minores 
quam  ul  eis  hoc  officium  competal,  sicul  infames 
cl  infideles. 

Ad  icrtium  dicendum,  quod  non  iia  imminet 
liomini  necessitas  patrocinandi  causisaliorum  sicut  pro- 
priis,  quia  alii  possuni  sibi  aliler  subvenire;  unde 
iioii  est  similis  ratio. 

ARTICLLUS   III. 

Clrum  advocatus  peccet,  si  iujuslam 
causam  defendat. 

Ad  terlium  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod  ad- 
vocaius  non  peccel,  si  injustam  causam  defendat. 
Sicut  cnim  ostendilur  peritia  medici,  si  infirmitatem 
despcratam  sanet,  ita  etiam  ostendilur  perilia  ad- 
vocali,  si  injustam  causam  defendcre  possit.  Sed 
mcdicus  laudatur,  si  infirmitalem  desperatam  sanet. 
Ergo  eliam  advocatus  non  peccal,  sed  magis  lau- 
dandus  esi,  si  iiijuslam  causam  defendat. 

2.  Praetcrea,  a  quolibet  pcccato  licet  desistere. 
Sed  advocatus  punitur  si  causam  suam  prodidorii 
(1),  ut  habclur  2,  quaesl.  3,  in  append.  Grat. 
ad  cap.  Si  qucm  pooiiluerit.  Ergo  advocalus  non 
pcccat  injustam  causam  defendendo,  si  eam  de- 
fcndcndam  suscepcrit. 

5.  Practcrca  niajus  vidctur  esse  peccatum,  si 
injnsliiia  utalur  ad  juslam  causam  defcndcndani, 
(  puta  produccndo  falsos  tesies,  vel  allegando  falsas 
leges  ),  quam  injuslam  causam  defcndcndo;  quia 
hoc  (2)  est  peccatum  in  forma,  iliud  in  maleria. 
Sfcd  videtur  advocato  licere  lalibus  aslutiis  uli;  sicul 
niirni  licel  cx  insidiis  pugnare.  Ergo  videlur  (|uod 
advocalus  non  [leccet,  si  injusiaiii  causam  defcndal. 

Sed  conlra  est  quod  dicitur  ud  regem  Josaphat, 
2  Paralip.  19,  2:  Inipiu  prnebes  au.tiliuin...,  et  id- 
circo  iram  Duinihi  mercbaris.  Sed  advocatus  de- 
fendcns  causam  injuslam,  inipio  prucbel  auxilium. 
Ergo  peccando  iiaui  Domini  meretur. 

Co.NCL.  Advocatns,  si  iiijuslam  causam  scicnlcr  ilcfciidal, 
gravitcr  pcccat,  cl  viiiculo  rcsliiutioiiis  tciietur:  si  vcro  v^no- 
ranlcr  defciulcrit,  cxcusatur  a  pcccato,  pro  igiioraiitiae  cxcu- 
MUilis  quaiilutc. 

I\cspondco  diccndum,  quod  illicitum  est  alicui 
cooperari  ad  malum  faoienduni,  sive  consuleiido, 
siveadjiivando.sive  (|iialilercuniquoconseiitiendo,  (|uia 
consilians  et  coadjuvaiis  quodainmodo   esl  faciens;  et 

(I)  lla  «(■limc  cum  cod.  .\lraii.  ol  Garcia,  .Nicolai  cl  reccnliores  cdili.  .\1., 
perdiderii. 

(it  \itIi.i,  /ioc  cl  iltuii  cMc  traotposita,  moneut  Tbcologi,  m  Aoi  ail  j.ri- 
mum,  tlluj  aj  sccuiiiiuin  rrreraiur. 


Apostolus  dicit  Rom.  1,  32,  quod  di'jni  suntmorlc,  non 
sulum  qni  faciunt  pcccafum,  sed  eliam  qui  consentiunl 
facientibus.  Lnde  el  supra  diclum  est,  quaost.  62, 
art.  7.  quod  omnes  tales  ad  resiilutionein  leneniur. 
Manifeslum  est  autem  quod  advocatus  et  auxilium 
et  consilium  praestat  ei  cujus  causae  palrocinalur. 
Unde  si  scienter  injustam  causam  defeiidii,  absque 
dubio  graviter  peccat,  et  ad  resiitutionem  tenetur 
ejus  damni  quod  conira  justitiam  per  ejus  auxiliuin 
altera  pars  ineurrit.  Si  autein  ignoranier  injustam 
causain  defendit,  putans  esse  justain,  excusatur  se- 
cundum  modum    quo  ignorantia  excusari  polest. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  mcdicus  ac- 
cipiens  in  cura  iiifirmitatem  desperatam,  nulli  facit 
injuriam;  advocatus  autem  suscipiens  causam  in- 
justam,  injuste  laedii  eum  contra  quem  injusie 
palrocinium  praeslal.  Et  ideo  non  esl  similis  ratio. 
Quamvis  enim  laudabilis  videatur  quantum  ad  pe- 
riliam  artis,  tainen  peccat  quantum  ad  injustiliaiu 
volunialis,  quia  abutitur  arte  ad  malum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  advocatus,  si  in 
principio  credidil  cau>^am  justam  esse,  et  postea  iii 
processu  appareal  eain  esse  injuslam,  noii  debet 
eam  prodere,  ut  scilicet  aliam  partem  juvet,  vel 
secreta  suae  causae  alteri  parti  revclet.  Potesl  tamen 
et  debet  causam  deserere,  vel  eum  cujus  causam 
agit,  ad  cedendura  inducere,  sive  ad  componenduin 
sine  adversarii  damno. 

Ad  tertium  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  qiiaest.  40,  art.  5,  militi  vel  duci  excrcitus 
licet  in  bcllo  juslo  ex  insidiis  agere,  ea  quae  fa- 
cere  debet  prudenter  occultando,  non  autem  falsi- 
taiem  fraudulenter  faciendo,  quia  etiain  hosti  fidom 
servare  oportet,  sicut  Tullius  dicit  (in  1  de  OHic, 
in  tit.  de  helUcis  Offic,  a  med.,  et  lib.  5  de  Fur- 
litud.,  circ.  med.).  Unde  el  advocalo  defendenii 
causam  justain  licet  prudenter  occullare  ea  quib.H 
impediri  posset  processus  ejus;  non  autcm  licei  ei 
aliqua  falsitaie  uti. 

ARTICULUS  IV. 

Ulruin  advacnto  liceal  pro  suo    palrocinio  pecu- 
niani  accipere. —  (  Opusc.  19,  cap.  7.) 

Ad  quarltmi  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  ad- 
vocalo  noii  liceat  pro  suo  patrocinio  pecuniam  ac- 
ciporo.  Opcra  eiiiin  miscricordiac  non  sunl  intuitu 
hiimanae  remunerationis  facienda,  secundum  ilhnl 
Lucae  14,  12:  Cum  facis  prandium,  aut  cucnam, 
nuli  vocare  amicos  tuos,  ncquc  vicinus  divitcs,  ne 
furie  et  ipsi  te  reinvilent,  el  fiat  tibi  rctributio. 
Sed  praestare  palrocinium  causae  alicujus  perlinci 
ad  opera  miscricordiae,  ut  dictum  est  art.  1  huju« 
q<i.  Ergo  iion  licct  advocalo  accipere  retribulioneni 
pocuniae  pro  pairocinio    pracstito. 

2.  Praeterea,  spirituale  non  est  pro  lemporali 
commuiandum.  SeiJ  patrocinium  praestitum  videlur 
esse  (pioddam  spirituale,  cum  sit  usus  scicnliae 
juris.  Ergo  non  licet  advocato  pro  patrocinio  prae- 
siilo  pecuniam  accipere. 

5.  Praeterea,  sicul  ad  judicium  concurrii  per- 
sona  advociii;  ila  oliain  persona  judicis  el  porsona 
teslis.  Sed  sccundum  Augustinum  ad  .Macedonium, 
(cpist.  o4,  inter  med.  cl  fin.),  non  debct  judex  ven- 
dere  justum  judicium,  nec  testis  verum  testimonium. 
Ergo  ncc  advocalus  polerit  vendere  justuin  patro- 
cinium. 
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Sed    contra   est    quod    Aiigustinus    dicit    ibid., 

fjuod  advocalwi  licile  vcndil  jiislum  palrocinium,  el 

Juritipcrilus  ve7'um  consilium. 

CoKCL.  Licet  advocatis  pro  palrociiiio  suo  in  aliorum  causis 
rXhibito,  pecuniam  moderale  suscipere,  sccunduni  personae 
conditioncm,  et  regionis  consueludiuem. 

Rcspondeo  dicendum,  quod  quac  quis  non  te- 
nelur  ;dieri  exhibere,  juste  polest  pro  eorum  ex- 
hibitioue  recompensationem  accipere.  Manifestum 
esl  autcm  quod  advocatus  non  semper  tcnetur  pa- 
Irociniiim  praestare,  aut  consilium  dare  causis  alio- 
rum.  El  ideo  si  vendat  suum  palrociuium,  sive 
«'Onsinum,  non  agit  contra  justitiam.  Et  eadem  ratio 
est  de  medico  opem  ferente  ad  sanandum,  et  de 
omnibus  aliis  hujusmodi  personis;  dum  tamen  mo- 
derate  accipiani,  considcrata  conditione  personarum 
el  negotiorura  et  laboris,  et  consueludine  palriae. 
Si  autem  per  iraprobilatem  aliquid  immoderate 
extorqueant,  peccaiU  contra  justiliain.  Unde  Augu- 
»tinus  dicit  ad  Macedonium,  loc.  sup.  cit.,  quod 
ab  his  exlurla  per  immoderalam  improbitatem  re- 
peti  solent,  data  per  tolerabilem  consuetudincm  non 
solent. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  non  semper 
qaae  homo  potest  misericorditer  facere,  tenetur  fa- 
eere  gratis;  alioquin  nulli  liceret  aliquam  rem  ven- 
dere,  quiu  quamlibct  rem  potest  homo  miseiicor- 
diter  iiupendere:  sed  quando  eam  misericorditer 
impendil,  non  humanatn,  sed  divinam  reinunera- 
lionem  quaerere  debct.  Et  similiter  advocatus  quando 
causae  pauperum  misericorditer  palrocinatur,  non 
(Jebet  intendere  remunerationem  humanam,  sed 
divinam;  non  tamen  scuipcr  lenetur  gralis  palro- 
cinium  impendere. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  etsi  scientia  juris 
»it  quoddam  spirituale,  tamen  usus  ejus  lit  opere 
eorporali;  et  ideo  pro  ejus  recompensatione  licel 
pecuniam  accipere;  alioquin  nuUi  artifici  liceret  de 
arte  sua  lucrari. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  judex  et  testis  com- 
niunes  sunt  utriijue  parti,  quia  judex  tcnetur  ju- 
stam  sentenliam  dare,  et  teslis  tcnetur  verum  testi- 
monium  dicere.  Jtisiilia  autem  et  vcritas  non  de- 
clinant  in  unam  paitem  magis  quam  iu  aliam.  Et 
ideo  judicibus  de  publico  sunt  stipendia  laboris 
statuta;  et  lesles  accipiunt,  non  quasi  pretium  te- 
stimonii,  sed  quasi  slipendium  laboris,  expensas, 
vel  ab  utraque  parte,  vel  ab  ea  a  qua  inducuntur; 
quia  nemo  mililat  stipendiis  suis  unquam,  ut  dicitur 
4  ad  Corinth.  9,  7.  Sed  advocaius  alteram  partem 
lantum  defendil;  et  ideo  licite  potest  pretium  ae- 
eipere  a  parte  quam  adjuvat. 

QUAESTIO  IXXII. 

DE  IiNJURIlS  VERBORIJM,  QUAE  INFERU.MUR  EXTRA 
JUDICIUM,  ET  PRIMO  DE  CONTUMELIA. 


ET  QUAEST.  LXXII.  ART.  I. 

ARTICULUS   PRIMUS. 
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f  In  qualuor  articulos  dimsa.  j 


einde  considerandum  est  de  injuriis  verborum,  quae  in- 
feruntur  extra  judicium:  et  primo  de  contumelia;  secuiido 
de  detractione;  tertio  de  susurratione;  quarto  de  derisioue- 
quinto  de  maiedictio^ie. 

Circa  primum  quaeruntur  quatuor:  i."  qui^  sit  contu- 
melia;  2."  utrum  omnis  contumelia  sit  peccatum  mortale; 
3."  utrum  oporteat  contumeiiosos  reprimere;  4."  de  origine 
icontumeliae. 

S.  Th.  Summfle  Theol.  V.  o. 


Utrum  conluvielia  consistat  in  verbis.  —  (fnf-, 
quaest.  75,  art.  1,  et  Ps.  53,  et  liom.  1, 
lect.  8.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
conturaelia  non  consistat  in  verbis.  Coniumclia  enim 
importat  quoddam  nocumentum  proximo  illatum, 
cum  pertineal  ad  injustitiam.  Sed  verba  nullum 
nocumentum  videntur  inferre  proximo  nec  in  per- 
sona,  nec  in  rehus.  Ergo  contumelia  non  consislit 
in  verbis. 

2.  Praeterea,  contumelia  videtur  ad  quamdam 
dehonorationem  pertinere.  Sed  magis  aliquis  potesl 
inhonorari  seu  vituperari  factis  quam  verbis.  Ergo 
videtur  quod  contumelia  non  consistat  in  verbis, 
sed  niagis  in  factis. 

5.  Praeterea,  dehonoratio  quae  fit  verbis,  dici- 
tur  convicium  vel  improperium.  Sed  contumelia 
videtur  differre  a  convicio  et  ab  improperio.  Ergo 
contumelia  non  consistit  in  verbis. 

Sed  contra,  nihil  auditu  percipitur  nisi  verbum. 
Sed  contumelia  auditu  percipitur,  secundum  illud 
Jerem.  20,  10:  Audivi  contmnclias  in  circuitu.  Er^o 
contumelia  est  in  verbis. 

CoNCL.  Contumelia  consistit  in  verbis,  quibus  aliquis  id. 
quod  est  contru  alicujus  honorem,  deducit  ad  ejus  et  aliorum 
uotitiam. 

Respondeo  dicendum,  quod  contumclia  importat 
dehonorationem  alicujus,  quod  qiiidem  coniingit 
dupliciier:  cuin  eiiim  honor  aliquam  excellenliam 
consequatur,  uno  modo  aliquis  alium  dehonorai, 
cum  privat  eum  excellentia,  propier  quam  habe- 
bat  honorem,  quod  quidem  lit  per  peccata  faclo- 
rum;  de  quibus  supra  dictum  est,  quaest.  64,  65, 
et  66. 

Alio  modo  cum  aliquis  id  quod  est  contra  ho- 
norem  alicujus  deducit  in  notiliam  ejus  et  aliorum; 
et  hoc  proprie  pertinel  ad  conturacliam;  quod  qui- 
dem  fit  per  aliqua  signa.  Sed,  sicut  Augustinus 
dicit  in  2  de  Doctr.  christ.  ( cap.  5,  circ.  med.), 
omnia  signa  verbis  comparata  paucissima  sunt; 
verba  enim  inter  homines  obtinuerunt  principatum 
sicfnijicandi  quaecumquie  animo  concipiuntur.  Et 
ideo  contumclia,  proprie  loquendo,  in  verbis  con- 
sistit;  unde  Isidorus  dicit  in  lib.  10  Eiymol.,  ad 
lilt.  C,  quod  contumeliosus  dicilur  aliquis,  quiave- 
lox  est,  et  tumet  vcrbis  injuriae.  Tamen  quia  etiara 
per  facta  aliqua  signiticatur  aliquid,  quae  in  hoc 
quod  significant,  habent  vim  verboruin  significan- 
tiura,  inde  est  quod  contumelia  exienso  nomine 
etiam  in  factis  dicitur.  Unde  Rom,  1,  supcr  illud: 
Contumeliosos,  superbos,  dicil  Glossa  interl.  quod 
contusneliosi  sunt  qui  dictis  vel  factis  contumclias 
et  turpia  infcrunl. 

Ad  primum  ergo  dieendum,  quod  verba  secun- 
dum  sui  esacntiam,  idesl,  inquantum  sunt  quidam 
soni  audibiles,  nullum  nocumentum  alieri  inferunl, 
nisi  fortc  gravando  auditum:  puta  cuin  aliquis  ni- 
mis  alte  foquitur.  Inquantum  vero  sunt  signa  re- 
praesentantia  aliquid  in  nolitia  aliorum,  sic  pos- 
sunt  damna  raulta  inferre;  inter  quae  unum  est 
quod  homo  damnificatur  quantum  ad  deirimentum 
honoris  sui,  vel  reverenliae  sibi  ab  aliis  exhiben- 
dae.  Et  ideo  major  est  contumelia,  si  aliquis  alicui 
dcfectum  suura  dicat  coram  multis;  et  lamen  si 
ei  soli    dicat,    potest    esse    coniumelia,    inquantum 
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ipse  qui  loquitur,  injuste  contra  reverenliam  au- 
(licntis  Hgit. 

Ad  setundum  dicendum,  quod  intantum  aliquis 
idiquem  factis  delionorat,  inquanluai  illa  facta  vel 
faciunt  vel  signilicant  illud  quod  est  conlra  hoiio- 
rcin  alicujus;  quorum  primuni  non  pertinel  ad 
rontumeliam,  «ed  ad  alias  injuslitiae  species  de 
quibus  supra  dictum  est,  quaest.  G4,  60  et  G6; 
>ucundum  vero  perlinet  ad  contumcliam,  inquanlum 
facia  habenl  vim  verborum  in  sigiiificando. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  convicium  et  im- 
properium  consistunl  in  verbis,  sicut  ei  conturaelia, 
(juia  per  omnia  haec  rcpraesentalur  aliquis  defcctus 
alicujus  in  delrimentum  bonoris  ipsius.  Hujusmodi 
autem  dcfectus  csl  triplcx;  scilicel  defeclus  culpae, 
(|ui  repraeseniatur  pci-  vcrba  contumcliosa;  et  de- 
feclus  gcneralilcr  culpae  et  pocnae,  qui  repraesen- 
lalur  per  convicium,  quia  vitium  consuevil  dici  non 
kolum  animae,  sed  eiiam  corporis;  unde  si  (juis 
alicui  injuriose  dicat,  eum  esse  caecum,  convicium 
(juidcm  dicit,  scd  non  contumeliam;  si  quis  autem 
(Jical  altcri,  quod  sit  fur,  non  solum  convicium, 
sed  eliam  contumcliam  infert.  Quandoque  vero 
rcpraeseniat  aliquis  alicui  defectum  minoralionis, 
si\e  indigcnliae,  qui  etiam  dcrogat  honori  conse- 
qucnii  quanicumquc  exccllcntiam;  et  hoc  fil  per 
Ncrbura  improperii;  quod  proprie  est  quando  ali- 
(|uis  injuriose  alteri  ad  memoriam  reducil  auxilium 
(juod  contulit  ei  nccessitatem  palicnti.  Unde  dicitur 
Eccli.  20,  l.b:  Kxi(jua  dubil,  el  mullaimpropcrabil. 
Quandoque  lamen  unum  isiorum  pro  alio  ponitur. 

ARTICULLS    II. 

LJlrum  contumelia,  sive  conviciu77i,  sit  pcccalum 
mortalc.  —  r^"/">  (juaest.  I08,  art.  5,  ad  3, 
et  i    Cor.  15,  lect.  7,  el  Gal.  5,  princ.) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
conlumclia,  \el  convicium,  non  sit  peccalum  mor- 
tale.  Wullum  enim  peccalum  mortale  est  acius  ali- 
Liijus  virtutis.  Sed  conviciarr  est  aclus  alicujus  vir- 
tutis,  scilicct  eulraj)eliae,  ad  quam  [)erlincl  bene 
conviciari,  secundum  PhiUiso|)lium  iii  4  Ethic. , 
cap.  8.  Ergo  convicium  sive  contumclia  non  est 
peccatum  morlale. 

2.  Praelcrea,  peccalum  mortale  noii  invenitur 
in  viris  jierfeclis;  qui  tamen  convicia  vel  contume- 
lias  aliquando  dicunt,  sicut  paiei  de  AjjosIoIo,  qui 
ad  Galatas  3,  1,  dixil:  O  iuscnsali  Galalac:  et 
Doniinus  dicit  Lucae  ult.  25:  0  slulli,  cl  lardi 
corde  ad  credeiidum.  Ergo  convicium  sive  contu- 
melia  non  esi  peccalum  mortale. 

3.  Praelerea,  quamvis  illud  quod  cst  peccatum 
venialc  cx  genere,  possit  ficii  morlalc,  non  tamcn 
jjcccatum  qnod  cst  cx  genere  niortalc,  potesl  esse 
\enialc,  ut  supra  habitum  esl  1-2,  qu.  88,  art.  4 
ct  6.  Si  ergo  dicere  convicium  vcl  conlumcliam 
isset  pcccaium  morlale  cx  gcncre  suo,  sc(jucretur 
(juod  scn)j)cr  cssct  pcccatum  morlalc;  quod  videlur 
csse  falsuin,  ut  paict  in  eo  qui  lcviter  cx  surre- 
jttione  vcl  cx  Icvi  ira  dicit  aliquod  verbum  contu- 
incliosum,  ^on  crgo  conlumclia,  vcl  coiiNicium  cx 
gencre  suo  esl  j)cccatum  mortale. 

Sed  contra,  mhil  mcretur  poenam  aeternam  in- 
fcrni,  nisi  j)cccatum  mortale.  Scd  convicium  vel 
lomumclia  mcrctur  pocnam  infcrni,  sccundum  illud 
.Malih.  5,  22:  Qui  ducrit  frulri  suo,    Fuluc,    rcus 


erit  gefiennae  ignis.  Ergo  convicium,  vel  contumeiia 

est  peccatum  mortale. 

CoNCL.  Contumelia,  vel  convicium  formaliter,  animo  vicie- 
licct    ))ocendi  prolatum,  mortale  peccatum  est. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicul  supra  diclmTi 
est,  art.  praec,  ad  1,  verba  inquantum  sunt  soni 
quidam,  non  sunt  in  nocumentum  aliorum,  sed 
inquantum  significant  aliquid;  quae  quidem  signifi- 
catio  ex  inleriori  affectu  proce^Jii.  Et  ideo  in  pec- 
catis  verborum  maxime  considerandum  videiur  ex 
quo  flffeclu  aliqnis  verba  proferat.  Cum  ergo  con- 
vicium  seu  coiUumclia  de  sui  ralione  importel 
quamdam  dehonorationem,  si  intenlio  profcreutis 
ad  hoc  feratur  ut  per  verba  quae  profert,  liono- 
rem  alterius  aufcrai,  hoc  proprie  el  per  se  esl 
dicere  convicium  vel  contiimeliam;  et  hoc  est  pec- 
catuni  morlale  non  minus  quam  furlum  vel  rapina: 
non  cnim  homo  minus  amat  suum  honorem  quam 
rcm  possessam.  Si  vero  aliquis  verbum  convicii 
vel  conlumeliae  alleri  dixcrii,  non  lamcn  animo 
dchonorandi,  sed  forte  propter  correctionem  vel 
jiropter  aliquid  hujusmodi,  non  dicit  convicium  vel 
coniiimeliam  formaliler  et  per  se,  sed  pcr  accidens 
el  materialitcr,  inquantum  scilicet  dicit  id  quod 
potesl  esse  convicinm  vel  conlumelia;  unde  hoc 
potest  esse  quandoque  peccalum  veniale,  quando- 
que  aulem  absque  omni  peccato.  In  quo  tamen 
necessaria  est  discretio,  ui  modcrate  homo  talibus 
vcrbis  ulatur,  quia  possct  esse  ita  grave  convicium 
quod  per  incaulelam  prolalum  auferret  honorcm 
ejus  contra  quein  profcrretur;  el  tunc  possei  homo 
peccare  morialiter,  etiamsi  non  inlcnderet  dchono- 
rationem  altcrius;  sicut  ctiam  si  aliquis  incautv 
alium  cx  ludo  percutiens  graviier  laedat,  culpa  non 
caret. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  ad  eulrape- 
liam  pcrtinet  dicere  aliquod  leve  convicium,  non 
ad  dchonorationem  vcl  ad  conlrislaiioncm  ejus  iii 
qucm  dicitur,  scd  niagis  causa  delectationis  etjoci; 
ei  hoc  polcst  esse  sinc  peccato,  si  debiiae  circum- 
stanliae  obscrventur.  Si  vero  aliquis  non  reformidei 
conlristare  eum  in  (jucm  profcrtur  hujusmodi  jo- 
cosum  convicium,  dummodo  aliis  risum  excitet,  hoe 
est  vitiosum,  ut  ibidcm  dicitur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  sicut  licilum  esl 
aliquem  vcrbcrare,  vcl  in  rcbus  damnificare,  causa 
disciplinac,  ita  etiam  causa  discijjiinae  poiest  ali- 
quis  alteri,  quem  debet  corrigere,  vcrbum  aliquod 
conviciosum  dicerc;  cl  hoc  modo  Dominus  disci- 
j>ulos  vocavil  sluUos,  cl  Aposlolus  Galalas  insensatos. 
Tamen,  sicut  dicit  Auguslinus  in  libro  2  de  Ser- 
mone  Domini  in  monte  (cap.  19,  circa  fin.),  raro 
et  ex  magna  nccessitate  objurgationcs  sunt  adhi- 
bendae;  in  quibus  non  nobis,  sed  ut  Domino  ser- 
viatur,  instemus. 

Ad  terlium  diccndum,  quod  cum  jjcccatum  con- 
vicii  vcl  conlumcliae  ex  animo  diceniis  dependeal, 
potcst  contingere  quod  sit  peccalum  veniale,  si  sil 
leve  convicium,  noii  mullum  hominem  dchoncstans, 
et  profcratur  ex  aliqua  aiiimi  Icvilate,  vcl  ex  \c\\ 
ira,  absque  firmo  proposito  aliqucm  dchoncsiandi, 
puta  cum  aliquis  inlcndit  alicjucm  pcr  hujusmodi 
vcrbum  lcvilcr  contristare. 
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ARTICULUS  III. 


(Jlmm  allqais  debeat  contumelias  sibi  illalas 
sustinerc.  —  (  Inf.,  quacsl.  73,  art.  i,  ad  l, 
et  opusc.  19,  cap.  IG.) 

Ad  terlium  sic  procedilur.  I.  Videlur  quod  ali- 
quis  non  debenl  contunieiitis  sibi  illalas  suslincrc. 
Qui  enim  suslinei  contumeliam  sibi  illalam,  auda- 
ciam  nulrit  convicianiis.  Scd  hoc  non  est  facien 
dum.  Ergo  bomo  non  debet  suslinere  contumeliam 
sibi  illalam,  scd  magis  convicianli  respondere. 

2.  Praelerea,  bomo  debet  plus  se  diligere  quam 
.'dium.  Sed  aliquis  non  debet  sustinere  quod  alleri 
convicium  inferalur;  uiidc  diciiur  Prov.  26,  10: 
Qui  imponit  stuUo  silentium,  iras  miligat.  Ergo 
etiam  aliquis  non  debel  suslincre  coutumelias  sibi 
illalas. 

3.  Praeterea,  non  licet  alicui  vindicare  seipsum, 
>Jecundum  illud  Rom.  12,  19:  Mihi  vindicla,  et  ego 
rctribuam.  Sed  aliquis  non  resistendo  conlumeliae 
se  vindical,  secundum  illud  Chrysoslomi,  bom.  22 
in  epist.  ad  Rom.,  a  med.,  et  bom.  43  in  Mattb., 
a  med.:  Si  vindieare  vis,  silc,  et  funestam  ei  dedisli 
plagam.  Ergo  aliquis  non  debet  silendo  sustinere 
verba  contumeliosa,  sed  magis  respondere. 

Sed  contra  est  quod  dicilur  in  psal.  37,  13: 
Qui  inquirebant  mala  mihi,  loculi  sunt  vanitates; 
el  posiea  subdif:  Ego  aulem  tamqunm  surdus  non 
audicbam,  et  sicut  mulus  non    apcriens    os    suum. 

CoNCL.  Iliatas  contumelias  nonniinquam  repellere  homo 
jjolest,  propter  bonum  illius  qui  coiitumeliam  inlert,  ad  re- 
primendam  illius  audaciani,  et  ad  suam  tuendam  dignilalem, 
fX  aucloritatem:  quamquam  animo  paratus  quisque  esse  debet 
umnes  sustinere  iiijurias,  si  propriae  et  aliorum  salutis  expe- 
dire  conspexeril. 

Respondeo  dicendum,  quod  sicut  patientia  ne- 
cessaria  est  in  bis  quae  contra  nos  fiunt,  ila  etiam 
in  bis  quae  contra  nos  dicuntur.  Praecepta  autem 
palientiae  in  bis  quae  contra  nos  tiunt  sunt  in  prae- 
paratioiie  aiiimi  liabenda,  sicut  Augustinus  in  lib. 
1  de  Scrm.  Domini  in  monte  (cap,  19,  ante  mcd.), 
exponit  illud  praecepium  Domini:  Si  quis  percus- 
serit  te  in  unam  maxillam,  praebe  ei  et  aliam; 
ul  scilicet  bomo  sit  paratus  lioc  facere,  si  opus 
fuerit.  ISon  tamen  hoc  semper  tenetur  facere  actu; 
quia  nec  ipse  Dominus  boc  fecit;  sed  cum  susce- 
pissei  alapam,  dixit:  Quid  me  cuedis?  ut  babctur 
.loan.  18,  23.  Et  ideo  etiam  circa  verba  contume- 
liosa  quae  contra  nos  dicuntur,  est  idem  inlelli- 
gendum.  Tenemur  enim  babere  aniraum  paratuni 
ad  coniumelias  lolerandas,  si  expediens  fuerit.  Quan- 
doque  tamen  oporlct  ut  contumeliam  illalam  re- 
pellamus,  maxime  propter  duo:  priino  quidem  pro- 
pler  bonum  ejus  qui  contuineliam  infert.  ut  vide- 
licet  ejus  audacia  reprimatur,  et  de  caetero  talia 
non  attentet,  secundum  illud  Prov.  26,  5:  Respondc 
stulto  juxta  sluUiliani  sunvi,  ne  sihi  sapiens  vi- 
dcatur;  alio  modo  propier  bonum  mullorum,  quo- 
rum  profectus  impediiur  propler  coniumelias  nobis 
illatas.  Unde  Gregorius  dicit  super  Ezecb.  (  bom. 
9,  eirca  med.  ) :  IJi  quorum  vita  in  exemplo 
imitationis  est  posila,  debent,  si  possunt,  detrahen- 
tiuni  sibi  verba  compescere;  ne  eorum  praedicatio- 
nem  non  audiant  qui  audire  poteranl,  et  itainpra- 
ins  moribus  remancntes  bene  vtcere   contemnant. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  audaciam 
conviciantis  contumcliose    debcl    aliquis    moderate 


reprimere,  scilicet  propler  ofilcium  charitatis,  noii 
propler  cupiditatem  privati  honoris.  Unde  dicitur 
Prov.  26,  4:  Ne  respondcas  stuUo  juxta  stuUitiam 
suam,  nc  ei  similis    effieiaris. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  iu  hoc  quod 
aliquis  alienas  conlumelias  reprimit,  non  ita  timetur 
cupidilas  privati  honoris,  sicut  cuin  aliquis  repellil 
contumelias  proprias;  magis  autem  videtur  hoc 
provenire  ex  charitalis  airectu. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  si  aliquis  hoc  animo 
taceret,  ut  tacendo  contutneliaulem  ad  iracundiam 
provocaret,  pertinerel  boc  ad  vindictam;  sed  si  ali- 
quis  taceat,  volens  dare  locum  irae,  hoc  est  lau- 
dabile.  Unde  dicitur  Eccli.  8,  4:  Nim  liligcs  cum 
homine  linguato,  et  non  struas  in  igncmiUius  Ugna. 

ARTICULUS  IV. 

Utrum  contumeUa  oriatur  ex  ira.  —  (  Inf,  quaest. 
73,  art.  3,  ad  3,  et  qu.  lo8,  arl.7,  corp.) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
conluuielia  non  oriatur  ex  ira,  quia  dicitur  Prov. 
H,  2:  Ubi  superbia,  ibi  contunieUa.  Sed  ira  esl 
vitium  distinctum  a  superbia.  Ergo  contumelia  non 
oritur  ex  ira. 

2.  Praeterea,  Prov.  20,  3,  dicitur:  Omnes  stuUi 
miscentur  conlumeUis.  Sed  stultitia  est  vitium  op- 
posilum  sapientiae,  ut  supra  habitum  est,  qu.  46, 
art.  1;  ira  autem  opponitur  mansuetudini.  Ergo 
conlumelia  non  oritur  ex  ira. 

3.  Praeterea,  nullum  peccalum  diminuitur  ex 
sua  causa.  Sed  peccatura  contumeliae  diminuitur, 
si  ex  ira  proferalur;  gravius  enira  peccat  qui  ex 
odio  contumeliam  infert  quam  qui  ex  ira.  Ergo 
conlumelia  non  oritur  ex    ira. 

Sed  contra  est  quod  Gregorius,  31  M  )ralium, 
(cap.  17,  a  med.),  dicit  quod  ex  ira  oriuntur  con- 
tumeUae. 

CoNCL.  Cum    contumeiia    ad    vindictam    properet,    ex  ira 
magis,  quam  cx  aiio  vitio  oriri  videtur. 

Respondeo  dicendura,  quod  cum  tmum  pecca- 
tuin  possit  ex  diversis  oriri,  ex  illo  taujen  dicitur 
principalius  habere  originem  ex  quo  frequeutius 
procedere  consuevit,  propler  propinquitaiem  ad  finem 
ipsius.  Coniuinelia  autein  magnam  habet  propinqui- 
latem  ad  finem  irae,  qui  est  vindicta;  nulla  enira 
vindicta  est  irato  inagis  in  promptu  quam  inferre 
contumeliam  alteri.  Et  idjo  contumelia  maxime 
oritur  ex  ira. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  contumelia 
non  ordinatur  ad  finem  superbiae,  qui  est  celsi- 
tudo.  Et  ideo  non  directe  contumclia  orilur  ex  su- 
perbia;  disponit  tamen  superbia  ad  contumeliam, 
inquantum  illi  qui  se  superiores  aestimaiit,  facilius 
alios  contemnunt,  et  injurias  eis  irrogant;  faciliu? 
enim  irascuutur,  ufpote  reputantes  indiguum  quid- 
quid  contra  eorum  voluntatem  agitur. 

Ad  secimdum  dicenduin,  quod  secundum  Phi- 
losopbuni,  in  7  Etliic.  (cap.  6,  in  princ),  im  non 
perfcetc  audit  rationcm;  et  sic  iratus  patitur  ra- 
tionis  defectum,  in  quo  convenit  cuin  stultitia;  et 
propier  boc  ex  stultitia  orilur  contumelia  secundum 
aflinilatem  quam  habct  cum  h-a. 

Ad  fertiuHi  dicendum,  quod  sccundum  Philoso- 
phum  in  2  Rhetor.  (cap.  4,  ad  fin.),  iratus  inten- 
dit  manifcstam  offcnsam;  quod  non  curat  odiens. 
Et  ideo  contumelia,  quae  importat  mamfestam  in- 
juriam,  magis  [)ertinet  ad  iram  quam    ad  odium. 
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QIAESTIO   IXXni. 

DE   DETRACTIONE. 

f  In  quatuor  articulos   divha.  J 

1  oslea  consideraiidum  est  de  delractioiie;  el  circa  hoc  quae- 
luutur  qiiuluor:  1."  quid  sit  delraclio;  2.°  ulrum  sit  pecca- 
tum  niorlalc;  3.°  de  coniparatione  cjus  ad  alia  peccata;  4.°  u- 
irum  pcccet  aliquis  audiendo  detractioncni. 

ARTICLLLS  PRIMLS. 

Vtrum  detraclio  convcnienler  defininlur,  quod 
est  deniy7'alio  alienae  famae  per  verba.  — 
(  Jnf.,  quacst.  74,  art.i,  etquaest.lo,  art.  \, 
curp.,  et  liom.  1,  lect.  7.  ) 

Ad  piimiim  sic  proceditur.  l.Vidctiir  ffuod  dc- 
iraciio  noii  sil  dcniyratio  alieuae  famue  pcr  occulta 
rerba,  ul  a  quibusdam  dclinilur.  Occultum  ciiim 
cl  vianifestum  sunl  circumstanliae  noii  constilucn- 
U'S  specicm  peccali;  accidit  enim  pecca(o  quod  a 
mullis  sciuiur  vel  a  paucis.  Scd  iliud  quod  non 
constiluit  speciem  peccati,  non  perlinel  ad  ralionem 
ipsius;  nec  debet  poni  in  ejus  delinitione.  Ergo  ad 
raiionem  dctraclionis  non  pcrlinet  quod  liat  per 
occulta  verba. 

•2.  Pracierea,  ad  ralionem  famae  perlinet  pu- 
blica  notitia.  Si  crgo  per  delractionem  dcnigretur 
lama  alicujus,  non  poicrit  lioc  fieri  per  verba  oc- 
culla,  sed  pcr  vcrba  in  manifcsto  dicta. 

5.  Praeterea,  ille  detr;ibit  qui  aliquid  subtrabit, 
vel  diminuit  de  eo  quod  esl.  Sed  quandoque  de- 
nigratur  fama  alicujus,  eliamsi  nibil  sublrabatur 
dc  verilatc,  pula  cum  aliquis  vera  criniina  alictijus 
jiandit.  Ergo  non  omnis  denigralio  famae  est  de- 
iraclio. 

Sed  contra  est  quod  dicilur  Eccle.  10,  11:  Si 
inordeat  scrpens  in  silenlio,  niliil  eo  minus  habet 
<{ui  occulte  deirahit.  Ergo  occulte  mordcre  famam 
iilitujus  est  dclrabcrc. 

CoNCL.  Detraclio  est  alienae  famae,  per  verba  denigratio. 

Respondeo  dicendum,  quod    sicut    facto    aliquis 

nocet  altcri  duplicilcr,  manifesJc   quidem,    sicut  in 

rapina  \cl  quacumque  violcntia  illala,  occiilie  autein, 

sicut  in  fuiio  ct  dolosa  pcrcussionc;  ita  etiam  verbo 

uliquis    du|iliciter    aliqucni    lacdit:    uno    modo    in 

maiiifeslo,  cl  lioc  fil    pcr    conluineliani,    ut    supra 

(Jictum  est,  qu.  pracc,  art.    1;  alio  modo    occulle, 

ct  boc  iit  pcr  dctraclionem.    Ex    Iioc  aulcm    quod 

aliijuis  niaiiifeslc  vcrba    coiitra    alium    profcrt,  vi- 

dctur  eum  parvipcndcrc;  uiidc  cx  lioc  ipso  dcbono- 

jatur,  el  idco  contumclia  dclrimenlum  alTcrt  lionori 

ijus  m  qucm  proferlur.  S(;d  (jui  verba    coiitra  ali- 

ijuem  j)rofcrt  in  occulto,  vidciur  cuin  vcrcri  magis 

quam  parvipcnd(;rc;  uiidc  noii   dinxtc  iiifcrt  dclri- 

mentum  lionori,  sed  famae,    inquaiiluni   biijusmodi 

verba  oc(ulte  profcrcns  quantum    in  ijiso    est,   cos 

ijui  audiunl,  fucit  niaiiim  oj)iiiionoin    liubcre  dc  co 

i.oiiira  quciii  bxjuitur.  Uoc  eiiim  iiitendcrc  vidctur, 

et  ad  boc  conalur  detrabcns,  ut  cjus  verbis  creda- 

tur.  Unde  patel  quod  dctructio  dilfcrt  a  contumclia 

iluplicitcr:  uiio  modo  (juaiidiiii    ad    moduin  propo- 

iiciidi  vcrba,   (jiiia  sciliccl  conlumcliosus    manifcste 

conlra  ali(jucm  lo(juiiur,  dciractor    aulcm    occulle; 

iilio   niodo  quunium  ad  (incm  inlcntum,  sive  quan- 

liiiii   ad  nocumciilum   illuium,  quia     scilicet    contu- 

nicliObUs  dcrogal   bonori,  dclraclor  famac. 
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Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  in  voluntariis 
(1)  commutationibus,  ad  quas  reducuntur  omniu 
nocumenta  proximo  illaia  verbo,  vel  faclo,  diversi- 
licant  rationero  pcccati  occultum  ct  manifeslum, 
quia  alia  est  ralio  involuntarii  per  violentiam,  et 
pcr  ignoranliam,  ut  supra  dictum  est,  qu.  65, 
art.  4,  el  1-2,  qu.  6,  art.  5  ct  8. 

Ad  sccundum  dicendum,  quod  verba  dctra- 
clionis  dicunlur  occulta,  non  simplicitcr,  sed  per 
comparationcm  ad  eum  de  quo  dicuntur,  quia  eo 
absente  et  ignorante  dicuntur.  Sed  contumeliosiis 
in  faciein  contra  bomincm  loquilur.  Unde  si  aliquis 
de  alio  male  loqiiatur  corain  mullis  eo  absente, 
detractio  esl;  si  autem  eo  solo  pracsentc,  contumelia 
est;  quamvis  etiam  si  uni  soli  aliquis  dc  absente 
malum  dicat,  corrumpit  famam  cjus  non  in  tolo, 
sed  in  parte. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  aliquis  dicilur  de- 
irabere  alteri,  non  quia  diininuit  de  verilate,  sed 
quia  dirainuit  famam  ejus.  Quod  quidera  tit  quan- 
doque  dirccte,  quandoquc  indireclc:  directe  quidcm 
quadrupliciler:  uno  modo,  quando  falsum  imponil 
allcri;  sccundo ,  quando  pcocaluin  adaagel  suis 
verbis;  tertio,  quando  occullum  revelat;  quartii  quan- 
do  id  quod  esl  bonum  dicit  mala  intentione  faclum. 
Indircctc  autem,  vcl  ncgando  bonum  alierius,  vcl 
malitiose  reticendo,  vcl  minucndo. 

ARTICULUS   11. 

Utrum  detraclio  sit  peccalum  morlalc. 
(  Locis   sup.,  art.  1,  indactis.  ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Vidctur  quod 
delractio  non  sit  pcccalum  mortale.  ^ullus  cnim 
actus  virtutis  cst  pcccalum  morlale.  Sed  revelare 
peccatum  occulium,  quod,  sicut  dicium  est  art. 
pracc,  ad  3,  ad  dciractionem  pcrlincl,  est  actus 
virtulis  Ycl  cbarilatis,  dum  alitjuis  fratris  jieccatum 
dcnunliat,  ejus  emendalioncm  intendens;  vel  cliam 
est  actus  jiistitiac,  dum  aliquis  fralrcra  accusal. 
Ergo  dctractio  non  est  j>cccatum    morlale. 

2.  Practerca,  supcr  illud  Prov.  24:  Cum  de- 
tracloribus  non  cummiscearis,  dicil  Glossa  (  ord. 
Rab.  suj)cr  iilud:  Jlaec  quoque  sapienlibus  ):  IIo< 
specialitcr  vitio  pericUlalur  lutam  (lenns  hnmanum. 
Sed  nullum  pcccalum  mortulc  in  loto  liumano  gcncre 
invcnitur,  quia  nuilii  abstincnt  a  peccato  mortali; 
peccata  autcm  venialia  suiil  quac  in  omnibus  inve- 
niuniur.  Ergo  dciractio  cst  pcccatum    veniale. 

5.  Praetcrca,  Augustinus,  in  bom.  de  Ignc  pur- 
gatorio  (quac  est  41  de  Sunclis,  ante  med.),  inier 
peccata  minula  ponii,  qHundo  cum  omni  facililalf 
vel  temeritale  maledicimus;  (juod  pcrlinct  ad  de- 
tractioncm.  Ergo  dciractio  est  pcccatuin  vcniule. 

Scd  coiiiru  cst  quod  Roman.  1,  50,  dicilur: 
Detractures  Deo  odibiles:  quod  ideo  addilur,  ut 
dicit  Clossa  (  ordin.  Pctri  Lomb.  ),  ne  lcve  putelur 
pruptvr  huc  quud  consistil  in   verbis. 

CoN(L.  Cum  inlcr  n\s  t(>mporalcs,  fama  prctiosissima  essf 
vidcalur,  illc  qui  lionori  famacquc  allerius,  cnm  intcnlione 
cum  denigrandi,  dciogal  ac  ilctrahit,  peccat  mortaliler:  non 
ila  si  practer  intcnlionem  dicentis  scquatur  denigralio:  nisi 
forle  nolabilitcr  quis  alicujus  famam  lacseril  in  his  quae  ait 
\ilae  honcstatem  spectant. 

Rcsjiondco  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  quacst.  72,  art.  2,    peccata    vcrborum  maximc 

il;   lu  looiinuuiter.  in,  in  invu/unlorui.»  ViJe  tup.  qu.  65,  »ri.  4,  arg.  *. 
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suiil  ex  inienlione  diccniis  jiidicanda.  Delraciio 
«utem  secundum  suam  rationcm  ordinatur  ad  dcni- 
grundum  famam  alicujus.  Unde  ilic  pcr  sc  loquendo 
dclraliit  qui  ad  hoc  dc  aliquo  obloquilur ,  co 
absenle,  ul  ejus  famam  denigrct.  Aufcrrc  au- 
(cm  alicui  famam  valdc  grave  esl,  quia  inlcr  res 
lemporales  videtur  fama  esse  preliosior,  pcr  cujus 
dcfcclum  impcditur  homo  a  mullis  bcne  agcndis. 
Propler  quod  dicitur  Eccli.  41,  15:  Curain  liabe 
lie  bono  nomine;  hoc  enim  magis  permancbil  libi 
qmm  mille  llicnauri  magni  el  preliosi.  Et  idco 
(Jetraclio,  per  se  loqucndo,  est  peccatum  morlale. 
(Jontingit  lamen  quandoque  quod  ali«iuis  dicit  ali- 
qua  vcrba,  per  quae  diniinuitur  fama  alicujus,  non 
hoc  intcndcns,  sed  aliquid  aliud.  Hoc  aulem  non 
cst  delrahcre  pcr  se,  et  formaliier  loqucndo,  sed 
solum  materialiter,  et  quasi  pcr  accidens.  El  si 
quidem  verba  per  quae  fama  allcrius  diminuilur 
proferat  aliquis  proptcr  ali(juod  bonum  nccessarium, 
(lcbilis  circumstaniiis  observalis,  non  est  pcccatum, 
ncc  potest  dici  dclractio.  Si  auteni  profcrat  ex 
animi  ievilate,  vel  propter  causam  aUquam  non 
uecessarium,  non  esl  peccatum  mortale;  nisi  forlc 
vcrbum  quod  dicilur  sit  adco  grave,  quod  notabili- 
icr  famam  alicujus  lacdat,  ct  praccipuc  in  his  quae 
j)ertinenl  ad  honestatem  vitae:  quia  hoc  ex  ipso 
gcncre  vcrborum  (1)  habet  raiionem  peccati  mor- 
lalis.  Et  tenctur  ahquis  ad  restitulionem  famae,  sicut 
ad  rcslitutioncm  cujuslibet  rei  subtractae,  eo  modo 
«luo  supra  dictum  est,  quacst.  62,  art.  2,  cum  de 
rcstilutione  agcretur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  revelare  pec- 
calum  occultum  alicujus  propter  ejus  emendationem 
denuntiando,  vel  propler  bonum  justitiae  publicae 
accusando,  non  esl  (Jetrahere,  ut  dictum  esl  in 
corp.  art.,  cl  qu.  68,  art.   1. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Glossa  illa  non 
dicit  quod  dctraclio  in  toto  genere  humano  inve- 
nialur,  sed  addit  paene,  lum  quia  slullorum  infini- 
lus  esl  numerus,  cl  pauci  sunt  qui  ainbulaut  pcr 
viam  salutis;  lum  eiiam  quia  pauci  vel  nulli  sunt 
(jui  non  aliquando  ex  animi  levitate  aliquid  dicant, 
unde  in  aliquo  vel  leviter  alterius  fama  minoratur: 
<iuia,  ut  diciiur  Jacobi  5,  2:  si  quis  in  verbo  non 
offcndit,  hic  pcrfeclus  est  vir. 

Ad  tertmm  dicendum,  quod  Augustinus  loquilur 
in  casu  illo  quo  aliquis  dicit  aliquod  leve  malum 
de  alio,  non  ex  intentione  nocenJi,  sed  ex  animi 
ievitate,  vel  ex  lapsu  Unguae. 

ARTICULUS  IIL 

Ulrum  dclractio  sit  gravior  omnibus  peccatis 
quae  in  proxinium  committuntur. 

Ad  tertium  sie  proceditur.  i.  Videtur  quod  de* 
iraciio  sit  gravior  omnibus  peccatis  quae  in  pro- 
ximura  comraittuntur.  Quia  super  illud  Psalm.  108: 
Pro  eo  ut  me  diligerent,  delrahebant  mihi,  dicil 
Glossa  (ord.  Aug.):  Plus  nocent  in  meinbris  dctra- 
hentes  Christo,  qui  aniinas  credilurorum  interficiunt 
quam  qui  cjus  carnem  mox  resurrccturam  percme- 
runt.  Ex  quo  videiur  quod  delractio  sit  gravjus 
peccatum  quam  homicidium;  quanto  gravius  est 
occidere  animam  quam  occidere  corpus.  Scd  ho- 
micidium  cst  gravius  intcr  caetera  peccaia  quae  in 

(1)  l((  M«'i.  el  impressi  iibri  onincf.  Tlieologi  suspii-amur  reiliindare  »q- 
teiii,  verborum. 
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proximum  commilluntur.  Ergo  detraclio  est  sim- 
plicilcr  inter  onmia  gravior. 

2.  Praetcrea,  dctractio  vidctur  esse  gravius  pcc- 
calum  qiiam  contumelia;  quia  conlumeliain  potesl 
homo  repellcre,  non  autem  dctractionem  latcntem. 
Sed  conlumclia  vidctur  esse  majus  pcccalum  quani 
adultcrium,  per  hoc  quod  adulUMium  unit  duos  hi 
unam  carncm,  contumclia  autcin  unitos  in  mulla 
dividit.  Ergo  dctractio  est  majus  peccatum  quam 
adultcrium;  quod  lamen  inter  alia  pcccata,  quac 
sunt  in  proximum,  magnam  gravitalcm  habct. 

5.  Praeterca,  conlumelia  oritur  ex  ira,  detra- 
ctio  aulem  ex  invidia,  ut  patet  per  Grcgorium,  51 
Moral.  (cap.  17,  a  med.).  Sed  invidia  esl  majus  pec- 
calum  quam  ira.  Ergo  et  detractio  est  majus  pec- 
catum  quam  contumelia;  et  sic  idcm    quod    prius. 

4.  Praeterca,  tanto  aliquod  peccatuin  cst  gra- 
vius,  quaiuio  inducit  graviorem  defectum.  Sed  de- 
iractio  inducit  gravissimum  defectum,  scilicel  ex- 
caecationem  mentis;  dicit  cnira  Gregorius  in  Regist., 
lib.  8  (cpist.  45,  ante  med.):  Quid  aliud  detrahen- 
lcs  faciunt,  nisi  quod  in  pulverem  sufflant,  ct  in 
ocutos  suos  terram  excitant,  ut  unde  plus  detra- 
ctiunis  perflanl,  inde  minus  veritatis  videant?  Ergo 
deiraclio  est  gravissimum  peccatum  inter  ea  quae 
committuntur  in  proximum. 

Sed  conira,  gravius  est  peccare  facto  quam 
verbo.  Scd  delraclio  est  peccatum  verbi;  adidterium 
aulem  et  homicidium  el  furtum  sunl  peccata  in 
factis.  Ergo  detraclio  non  est  gravior  caeteris  pec- 
calis  quae  sunt  in  proximum. 

CoNCL.  Vitiura  detractionis,  quo  proximi  laeJilur  honor, 
ex  genere  suo  gravius  est  quani  furtum,  minus  autem  homi- 
cidio  ac  adulterio. 

Respondco  dicendum,  quod  peccata  quae  com- 
mittuntur  in  proximum,  sunt  pensanda  per  se  quidem 
secundum  nocumenta  quae  proximo  inferuntur, 
quia  ex  hoc  habent  rationem  culpae.  Tanlo  autem 
est  majus  nocuraentum,  quanto  majus  bonum  de- 
mitur.  Cum  auiem  sit  Iriplex  bonuni  hominis,  sci- 
licet  bonum  animae,  et  bonura  corporis,  et  bonum 
exicriorum  rerum;  bonum  animae,  quod  est  ma- 
ximum,  non  potest  aliter  ab  alio  tolli  nisi  occa- 
sionaliler,  pula  per  malam  persuasionem,  quae 
necessitatem  non  infert;  sed  alia  duo  bona,  scilicel 
corporis  et  exteriorum  rcrum,  possunt  ab  alio  vio- 
lenlcr  aufcrri.  Sed  (juia  bonum  corporis  praeemi- 
net  bono  extcriorum  rcrum,  graviora  sunt  peccata 
quibus  infertur  nocumenlum  corpori,  quam  ea  quibus 
infcrtur  nocumentum  exterioribus  rebus.  Unde  inler 
caetcra  peccata  quae  committuntur  in  proximum, 
homicidium  gravius  est,  pcr  quod  lollitur  vita  pro- 
ximi  jam  actu  existens;  consequenter  aulem  adul- 
terium,  quod  est  contra  dcbitum  ordinem  genera- 
lionis  humanae,  per  quam  esl  inlroitus  ad  vitam. 
Consequenter  autem  sunl  exteriora  bona,  inter  quae 
fiima  praecminet  divitiis,  eo  quod  propinquior  est 
spiritualibus  bonis,  unde  dicitur  Prov.  22,  \:  Melius 
esl  nomen  bonum  qaain  divitiae  multae.  Et  ideo 
detraciio  secundum  suum  genus  est  majus  peccatum 
quam  furlum;  minus  tamen  quara  homicidium  vcl 
adulterium.  Potcst  tamen  essc  alius  ordo  propier 
circumstantias  aggravantes  vel   diminuentes. 

Per  accidens  autem  gravitas  peccati  attenditur 
ex  parte  peccantis,  qui  gravius  peccat,  si  ex  deli- 
beratione  peccet  quam  si  peccct  ex  infirmitate,  vel 
incautela;  et  secundum  hoc  peccata  loculionis  ha- 
bent  aliquam  leviiatem,  inquantum  de  facili  ex  lapsu 
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linguae  proveniunt,  absque  magna  praemeditalione 


Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  illi  qui  de- 
iralumt  Cliristo  impedientes  fidem  membrorum 
ipsius,  derogant  divinilati  ejus,  cui  fides  innititur. 
l'nde  non  est  simplex  detractio,  scd  blasphemia. 

Ad  secundura  dicendum,  quod  gravius  peccalum 
esl  contumelia  quam  detractio,  inquantum  habet 
majorem  contemplum  proximi;  sicut  et  rapina  est 
gravius  peccatum  quam  furtum,  ut  supra  dictum 
est,  quaest.  66,  art.  9.  Contumelia  tamen  non  est 
gravius  peccatuni  quam  adulterium.  Non  enim  gra- 
vitas  adulterii  pensatur  ex  conjunctione  cor()orum, 
sed  ex  deordinatione  generationis  humanae.  Con- 
tumeliosus  autem  non  suflicienier  causat  inimicitiam 
in  alio,  sed  occasionaliter  lantum  dividit  unitos, 
Lnquantura  scilicet  per  hoc  quod  mala  allerius 
promit,  alios,  quantum  in  se  est,  ab  ejus  amicitia 
separat,  licet  ad  hoc  per  ejus  verba  non  cogantur. 
Sic  ergo  ct  detractor  occasionaliter  esl  homicida, 
inquaiiium  scilicet  per  sua  verba  dat  alleri  occa- 
sionem  ut  proximum  odiat  vel  coniemnat.  Proptcr 
(piod  in  epislola  Clcmentis  I  (quae  cst  \  ad  Jacob, 
inter  iiied.  ct  lin.,  ut  leferlur  in  Decr.,  dist.  1  de 
Pocn.,  cap.  /loiiiicidiorurn)  dicitur  delractores  esse 
Iwmicidas,  scilicel  occasionaliter,  quia  qui  odit  fra- 
treni  suum  homicida  est,  ut  dicitur  1  Joan.  5,  15. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  ira  quaerit  in  ma- 
nifesto  vindiclam  inferre,  ut  Philosophus  dicit  in 
^  Rhel.  (cap.  4,  ad  fin.).  Ideo  delractio  quae  est 
in  occullo,  non  est  lilia  irae,  sicut  contumelia,  sed 
magis  invidiae,  qiiac  nititur  quahlercumque  minuere 
gloriam  proximi.  Nec  tamen  sequiiur  propter  hoc 
quod  detractio  sit  gravior  quam  conlumelia;  quia 
ex  minori  viiio  potest  oriri  raajus  peccatum,  sicut 
ex  ira  nascitur  homicidiura  et  blasphemia.  Origo 
enini  peccatorum  atlenditur  secundura  iiiclinalionem 
ad  finem,  quod  est  ex  parte  conversionis;  gravilas 
autem  pcccali  magis  altendiiur  ex  parte  aversionis. 

Ad  quarium  diLcndum,  quod  (|uia  liomo  laclatnr 
in  senlentia  oris  sui,  ut  diciiur  Prov.  15,  25,  inde 
est  quod  ille  qui  delrahil,  incipil  magis  amare  et 
credere  quod  dicit,  el  per  consequens  proximum 
mag-.^  .)dire,  et  sic  inagis  recedere  a  cognitionc 
veriiir.;.-.  Isle  tamen  elTcctus  potest  sequi  eliam  ex 
aliis  peccatis  quae  periinent  ad  odium  proximi. 

ARTICLLIS  IV. 

1'lrwn  audiens  qui  lolerat  detrahmlem 
(jraviter    peccet. 

Ad  quarlum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
nudiens  qui  toleral  detrahentem,  non  graviter  pec- 
cet.  ^on  enim  aliquis  magis  tenetur  altcri  quam 
sibi  ipsi.  Sed  laudahile  est,  si  palienier  homo  suos 
delraclores  tolerei;  dicil  enim  Gregoiius  super  E- 
zech.  (Iiom.  9,  circa  med.):  Limjuas  detrahcnlium 
sicut  nostro  studio  non  debemus  excttare,  ne  ipst 
percant,  Ha  jivr  suain  maliliain  excitalas  debeinus 
aequauimitcr  lolcrurc,    vl    nobis    mvritum    crcscat. 

2.  Praeterca,  Eccli.  4,  ,'0,  diciiur:  Aon  conlra- 
dicas  vetbo  verilatis  ullo  modo.  Sed  quando(|ue 
aliquis  d(iiahit  vcrba  \erilalis  dicendo,  ut  supra 
dictuin  (;s(,  artic.  1  hujus  quaest.,  ad  5.  Ergo  vi- 
detur  quod  noii  semper  lenealur  homo  detrucloribus 
resistere. 

5.  I'iactcrea,  nullus  debet  impedire  id  quod 
c>l  in  ulilitaiem  aliorum.  Scd    deUuciio  frequenter 


est  in  utililaiem    illorum    confra    quos    delraliitur; 

dicit  enim  Pius  Papa,  in  appendice  ad    cap.    Ove.y 

6,  quaest.   1:  Nonnuiiquam  detractio    adversus    bo- 

nos  concitalur,  ut  quos  vel  domestica   adulalio,  vef 

alioruin  favor  in  altum  extulerat,  delractio  humiliet. 

Ergo  aliquis  non  debet  detraetores  impedire. 

Sed  conira  est  quod    Hieronymus    dicit,    episi. 

2  ad  INepotian.,  vers.  fin.:  Cave   ne    aut    linguam^ 

aut  aures  habeas   prurientes,    idesl,    ne    aut    ipse 

aliis  delrahas,  aul  alios  audias  detrahentes. 

Co.NCL.  AucJiens  delrahentem,    cui  posset   resistere,  sed  ei 
placet  delractio,  ejnsdem  detractiouis  vitii  reus  est. 

Respondeo  dicendum,  quod  secundum  Aposto- 
lum  ad  Rom.  1,  52,  digni  sunt  morie,  non  solum 
qui  peccata  faciunt,  sed  etiam  qui  facientibus  pec- 
cala  consentiunt.  Quod  quidera  coniingit  dupliciter: 
uno  modo  directe,  quando  scilicet  quis  inducit  alium 
ad  peccatum,  vel  ei  placet  peccatum;  alio  modo 
indirecte,  scilicet  quando  non  resistit,  cum  resisterc 
possit;  et  hoc  coniingit  quandoque,  non  quia  pec- 
catum  placeat,  sed  propier  ali(juein  humanura  li- 
morem. 

Diceudum  cst  ergo,  quod  si  aliquis  deiractiones 
audiat  absque  resistentia,  videtur  detraclori  cousen- 
tire,  unde  lit  particeps  peccati  ejus.  Et  si  quidem 
inducat  eum  ad  delrahendum,  vel  saltem  placeat 
ei  deiractio  propter  odium  cjus  cui  detrahiiur,  noa 
minus  peccat  (|uam  deiraiiens,  et  quandoque  magis: 
unde  Bernardus  dicit,  lib.  2  de  Consid.  (cap.  15, 
in  (iii.):  Delraherc,  aut  delrahenlem  audire,  quid 
horum  damnabilius  sit  non  facile  diierim.  Si  vero 
non  placeat  ei  peccatum,  setl  ex  liinore,  vel  negli- 
genlia,  vel  etiam  verecundia  quadam  oinitiat  re- 
pellere  detrahentem,  peccat  quidem,  sed  mullo 
minus  qiiam  detrahens,  et  plerumque  venialiter. 
Quando(|ue  ctiam  hoc  potest  esse  peccatum  mor- 
tale,  vel  propter  hoc  quod  alicui  ex  oilicio  incum- 
bit  detrahentem  corrigere:  vel  propter  aliquod  pc- 
ricuhim  consequens:  vel  propier  radicem,  qua  timor 
humanus  quandoque  poiest  esse  peccaium  inortale, 
ut  supra  habiluin  esl,  quaest.  10,  art.  5. 

Ad  priinum  ergo  dicendum,  quod  delractiones 
suas  nullus  audil,  quia  scilicet  mala  quae  dicuntur 
de  aliquo,  eo  audiente,  non  sunt  detractiones  pro- 
prie  hxiucndo,  sed  conlumeliae,  ut  dictum  est  art. 
1  hujus  qiiaest.,  ad  2.  Possunt  tamen  ad  notitiam 
alicujus  dclractiones  contra  ipsura  faciae  aliorum 
relaiioiiibus  pervenire;  et  tunc  sui  arbiirii  est  de- 
trimentum  suae  famae  pati,  nisi  hoc  vcrgai  iii 
periculuin  aliorum,  ut  supra  dictum  est,  in  corp. 
et  quaest.  72,  art.  5.  Et  ideo  in  hoc  potest  com- 
mendari  (^jus  patieniia,  quod  palicnter  proprias 
detracliones  sustineat.  Non  auleni  esl  sui  arbitrii 
qiiod  patialur  delrimenlum  fainae  alterius;  et  ideo 
in  culpara  ei  verlitur,  si  non  resistit,  cuin  possit 
resislere,  eadem  ralione  qua  tenelur  aliquis  suble- 
vare  asinuin  alierius  jacentem  sub  onere,  ut  prae- 
cipitur  Deuier.  22. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  non  semper  ali- 
quis  debet  resistere  delractori,  arguendo  eum  de 
falsitnte,  el  maxime  si  sciat  verum  esse  quod  di- 
citur;  sed  debet  eum  verbis  redarguere  de  hoc 
quod  pcccat  fratri  delrahendo,  vel  saliem  ostendere 
(pioJ  ei  dciraclio  displicet  per  tristiiiam  faciei: 
(Hiia,  ut  dlcitur  ,Proverb.  25,  25,  iculus  Aquilo 
dissipat  pluvias,  el  facies  Iristis  lingwtm  delra- 
hentem. 

Ad  terruim  dicendum,    quod    utllilas    quac    ex 
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dclraclione  provenit,  non  cst  cx  iritenlionc  detra- 
lienlis,  sed  ex  Dei  ordinatione,  qui  ex  quolibol 
malo  elicit  bonuni.  Et  ideo  nihilominus  est  de- 
tractoribus  resislendum,  sicut  ct  raptoribus,  vel 
oppressoribus  aliorun);  quamvis  ex  hoc  oppressis 
vel  spoiiatis  per  palienliam  merilum  crcscat. 

QUAESTIO  LXXIV. 

DE    SUSURRATIOINE. 

(  In  duus  arliculos  diviaa. ) 

1/cinde  consideianduni  est  de  susurratione;  et  circa  hoc 
quacrunlur  duo:  1.°  ulruni  susurralio  sil  peccaluin  distin- 
cluin  a  delruclionc;  2.  qujd  horuin  sit  gravius. 

ARTICILUS  PUIMLS. 

Vlrmn  suswraiio  sit  peccalum  discinctum  a  de- 
Iracliune.  —  (/»/-,  quacst.  75,  arl.  1,  corp., 
et  liom.  1,  lect.  8.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
susurratio  non  silpeccatum  distinctum  a  delractione. 
Oicit  enim  Isidorus  in  hb.  10  Etymol.,  ad  litt.  S: 
Susurro  dc  sono  locudonis  appellatur,  quia  now  in 
jacie  alicujus,  sed  in  aure  luquilur  detruhcndo. 
Scd  loqui  de  altero  detrahendo,  ad  detractionem 
pertinel.  Ergo  susurratio  non  est  peccatum  distin- 
ctum  a  detractione. 

2.  Praeierea,  Levit.  19,  16,  dicitur:  JSun  eris 
iriminalur,  nec  susurro  m  pupulis.  Sed  criminator 
idem  videtur  esse  quod  detracior.  Ergo  etiam  su- 
surralio  a  detractione  non   diflert. 

3.  Praelerea,  Eccli.  28,  15,  dicilur:  Susurru  et 
bilinguis  maicdictus  cril.  Sed  bilinguis  videtur  idem 
osse  quod  delractor;  quia  detractorum  est  duplici 
Imgua  loqui,  aliler  scilicet  in  absentia,  et  aliler  in 
praesentia.  Ergo  susurro  idem  est  quod  detractor. 

Sed  contra  est  quod  Rom.  1,  super  illud,  Su- 
surrunes,  delractures,  dicil  Glossa  interl.:  Susurrunes 
mler  amicus  discurdiam  seminantes:  detractures  qui 
aliorum  bona  negant  vel  minuunt. 

CoNCL.  Eo  divcrsa  est  detractio  a  susurratione,  quod  de- 
tractione  proxinii  honor;  susurratione  vero  amicitia  laeditur, 
et  illius  inlenditur  separalio. 

Respondeo  dicendum,  quod  susurro  et  detra- 
clor  in  maieria  conveniunt;  et  etiam  in  forma,  sive 
in  modo  loquendi,  quia  uterque  malum  occulle  de 
proximo  dicit;  propter  quam  similitudinem  interdum 
unum  pio  alio  ponitur.  Unde  Eccli.  5,  super  illud: 
^Son  appeikris  susurru,  dicit  Glossa  (  interl.  Rab.), 
idest,  delractur.  DilTerunt  autem  in  fine;  quia  de- 
traclor  intondit  denigrare  famam  proximi,  unde 
illa  mala  de  proximo  praecipue  profert  ex  quibus 
proximus  infamari  possit,  vei  saltem  diminui  ejus 
fama;  susurro  autem  intendil  amicitiam  separare, 
ut  patet  per  Glossam  inductam  in  arg.  Sed  cunt, 
et  per  illud  quod  dicitur  Prov.  26,  20:  Susurrone 
*ublraclu,  Jurgm  cunquiescunt.  Et  ideo  susurro  talia 
mala  profert  de  proximo  quae  possunt  contra  ipsum 
commovere  animum  audientis,  secundum  illud  Eccli. 
28 ,  2 :  Vir  peccatur  cunturbabil  ainicus,  el  i)i 
medio  pacem  habentium  immittet    inimiciliam. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  susurro,  in- 
quanlum  dicit  malum  de  alio,  dicitur  detrahere;  in 
lioc  lamcn  diffeit  a  delractore,  quia  non  intendit 
kimplicilcr  nialum    dicere,    sed    quidquid    sit  illud 


QUAEST.  LXXIV.  ART.  I.  ET  IL  271 

quod  possit  aniraum  unius  porturbarc  contra  aliuni, 
etiamsi  sit  siinpliciier  boiiuni,  et  tamen  apparcns 
malum  inquanlum  displicet  ci  cui  dicitur. 

Ad  secundiun  dicendiim,  quod  criminator  differt 
a  susurrone  et  a  detractore,  quia  criininator  est  (jui 
publice  criinina  aliis  imponit  vcl  accusando,  vel 
conviciando,  quod  non  perlinet  ad  detractorem  el 
susurronem. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  bilinguis  proprie 
dicitur  susurro.  Cum  eniin  amicitia  sil  inler  duos, 
nititur  susurro  ex  utraque  partc  amicitiam  rum- 
pere;  ci  ideo  duabus  lingui>  uiitur  ad  duos,  uni 
dicens  inalum  de  alio,  propler  quod  diciiur  Eccli. 
28,  15:  Susiirro  et  bilinguis  maledictus,  di  snhiWlm: 
Mullos  enini  turbavit  pacem  habcntes. 

ARTIGULUS  11. 

Utrum  detraclio  sil  gravius  peccatum    quam  su- 
surratio. —  {Mal.  qu.  10,  art.  3,  3.) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Vidctur  quod 
detraclio  sit  gravius  pcccatum  quam  susurratio. 
Peccata  enim  oris  consislunt  in  hoc  quod  aliquis 
mala  dicit.  Sed  detracior  dicit  de  proxiino  ea  quae 
sunt  mala  simpliciter,  quia  ex  talibus  oritur  in- 
famia,  vcl  diminuitur  fama;  susurro  autem  non 
curat  diccre  nisi  mala  apparenlia,  quae  scilicet  dis- 
pliccant  audienti..  Ergo  gravius  peccatum  est  detra- 
etio  quam  susurratio. 

2.  Praeterea,  quicumque  auferl  alicui  famam, 
aufert  ei  non  solum  unum  amicum,  sed  multos; 
quia  intellectus  unuscujusque  refugit  amicitiam  in- 
famium  persoiiarum,  unde  contra  quemdam  dicitur 
2  Paralip.  19,  2:  Uis  qui  uderunl  Domiuum  ami- 
citia  jungeris.  Susurratio  autem  aufert  unum  solum 
amicum.  Gravius  ergo  peccatum  detrafetio  est  quam 
susurratio. 

3.  Praeterea,  Jacobi  4,  11,  dicitur:  Qai  detra- 
hil  fratri  suo  delrahit  legi,  et  per  consequens  Deo, 
qui  est  legislator;  et  sic  peccatum  detractionis  vi- 
dctur  csse  peccatum  in  Deuin,  quod  est  gravissiinum, 
ut  supra  habitum  est,  qu.  20,  art.  3,  et  1-2,  quae- 
st.  73,  art.  3.  Peccatum  auiem  susurrationis  esi 
in  proximum.  Ergo  peccatum  delractionis  est  gravius 
quam  peccatum  susurrationis. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Eccli.  5,  17:  De- 
nolatio  pessima  super  bilinguem;  susurraluri  aulem 
udium,  et  inimicitia,  et  cuntumelia. 

CoNCL.  Quanlo  amicilia  honori  praestat,  tanto  susurratio 
per  quam  amicitia  tollitur,  detractioue,  per  quam  honor  lae- 
ditur  gravius  est  peccatum. 

Rcspondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  quaest.  praec,  art.  3,  et  1-2,  quaesl.  75,  art. 
8,  peccatum  in  proximum  tanto  est  gravius,  quanto 
per  ipsum  majus  nocumentum  proximo  infertur. 
Nocuinentum  auiem  tanto  majus  est,  quanto  majus 
est  bonuin  quod  tollitur.  Inter  caetera  vero  ex- 
teriora  bona  praceminct  ainicus,  cum  sinc  a^nicis 
nullus  vivere  possit,  ut  patet  per  Philosophum  in 
8  Elliic.  (cap.  1,  in  princ).  Unde  dicitur  Ecch.  6, 
15:  Amico  (ideli  nulla  est  comparatio.  Fama  autem 
ipsa,  quae  per  detractionem  tollitur,  ad  hoc  ma- 
xime  necessaria  esl,  ut  horao  idoneus  ad  amicitiain 
iiabeatur.  Et  ideo  susurratio  est  majus  peccatum 
quam  detractio,  el  etiam  quam  conlumeiia;  quia 
amicus  cst  melior  quam  honor,  et  amari  quam 
honorari,  ul  in  8  Ethic,  cap.  8,  Philosophus  dicit. 
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Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  species  el 
graviias  peccali  magis  ailenditur  ex  fine  qnam  ex 
materiali  objeclo;  et  ideo  raliotic  linis  susurraiio 
est  gra\ior,  quamvis  detractorquandofjiic  pejoradicat. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  laina  est  dis- 
posiiio  ad  amicitiam,  el  infamia  ad  inimicitiam. 
Disposiiio  autcm  defieil  ab  eo  ad  quod  disponit. 
El  ideo  ille  qui  operatur  ad  arK|uid  quod  esl  dis- 
positio  ad  inimiciliam,  minus  peccat  quam  ille  qui 
direcie  operatur  ad  inimicitiam    inducendam. 

Ad  tcriium  dicenduni,  quod  ille  qui  delrahit 
frairi,  intantum  vidciur  detrahere  legi,  inijuantum 
conlcmnit  praeceptuni  de  dileclione  proximi;  conlra 
quod  direclms  agil  qui  amiciliam  disrumpere  ni- 
litur.  Unde  hoc  peccatum  maxime  contra  Deum 
est,  quia  Peus  dileclio  est,  ut  dicilur  1  Joan.  4, 
IG;  et  propier  hoc  dicitur  Prov.  6,  16:  Sex  sunt 
quae  odit  Dominus,  el  scplimum  deleslatur  aninia 
ejus;  ei  hoc  septimum  ponit  eum  qui  seminat  inter 
fralres  discordiam. 

QL.IESTIO  IXXV. 

DE    DERISIONE. 

(^  In  duos   articulos   divisa.  J 

1/cinde  coasiderandum  est  de  derisione;  et  circa  hoc  quae- 
runlur  duo:  1.*  utrum  derisiosit  peccatum  speciale  distinclum 
ab  aiiis  peccalis,  quibus  per  vcrba  nocumentum  proximo 
iuferlur;  2.'   ulruni  derisio  sit  peccatum  mortale. 

ARTICULUS  PRl.MUS. 

Ulrum  derisio  sil   speciale   peccalum  ab   aliis 
praeinissis  disli)ictum, 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod  de- 
nsio  n(m  sit  speciale  pcccalum  ab  aliis  praemissis 
dislinctum.  Subsannatio  enim  videlur  idem  esse  quod 
derisio.  Sed  subsannatio  ad  contumeliam  vidctur 
pcrtincre.  Ergo  derisio  non  vidclur  distingui  a  con- 
tumclia. 

2.  Praeterea,  nullus  irridctur  nisi  de  aliquo 
lurpi,  ex  quo  hotno  erubescit.  Hiijustnodi  autem 
sunt  peccaia,  quae  si  nianifeslc  de  aliquo  dicuniur, 
pcrtincnt  ad  conlumclian);  si  autcm  occulic,  per- 
lineni  ad  dctractionem,  sive  susurrationcm.  Ergo 
dcrisio  non  est  viiium  a  praemissis  distinctum. 

o.  Practcrca,  hujusmodi  peccata  disiinguunlur 
secundum  nocumenta  quae  proximo  inferuntur.  Scd 
per  derisionem  non  inferlur  aliud  nocumeniutn 
proximo  (juam  in  honore,  vel  fama,  vel  detrimento 
amicitiae.  Ergo  derisio  non  est  peccatum  distinclum 
a  praemissis. 

Scd  conlra  est  quod  derisio    Cii    iudo,  unde  cl 

illusio    nominatur.    Nullura     autem    praemissorum 

ludo  agiiur,  sed  serio.    Ergo    derisio    ab    omnibus 

pracdiclis  differt. 

CoxcL.  Derisio  diversa  est  a  ceteris  linguae  viliis,  quod 
pcr  illani  iiilcndalur  pro\inn'  erubcscentia. 

Rcspondeo  dicendum,  quod  sicut,  supra  dictum 
est,  quaesl.  7!2,  art.  "2,  pcccala  vcrborum  praccipue 
|)ensanda  sunt  sccundum  inlentiotictn  profcretitis: 
ei  idco  sccundum  diversa  quae  quis  intendil,  contra 
alium  loi|ucns,  hujusmodi  peccata  distinguutitur. 
Sicui  aulein  aliquis  conviciando  intendil  conviciati 
honorcm  depnmere,  el  dctrahcndo  diminucre  fa- 
niam,  cl  susurrando    lollere    aiuiciliam;    ilu    etiatn 
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irridendo  aliquis  intendit  quod  ille  qui  irridelur 
erubescat.  El  quia  hic  finis  est  distinctus  ab  aHis, 
ideo  eiiam  poccatum  derisionis  dislinguitur  a  prae- 
missis  peccalis. 

\d  primum  ergo  dicendum,  quod  subsannatio 
et  irrisio  conveniunt  in  Qne,  sed  difTerunt  in  modo: 
quia  iirisio  fil  ore,  idest,  verbo  et  cachinnis;  sub- 
sannatio  autem  naso  rugalo,  ut  dicit  Glossa  (  interl. 
Aug.  ),  super  illud  psal.  2,  4:  Qui  habitat  in  caeU.^i 
irridebil  eos.  Talis  aulem  difTerentia  non  diversili- 
cat  speciem.  Utrumquc  tamen  differt  a  contumelia, 
sicut  erubescenlia  a  dehonoratione;  est  enim  eru- 
bescentia  timor  dehonorationis,  sicul  Damasceiius 
dicit,  lib.  2,  orlh.  Fid.,  cap.  15. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  de  opere  vir- 
tuoso  aliquis  apud  alios  et  revereniiam  meretur,  et 
famam,  et  apud  seipsum  bonae  conscieaiiae  glo- 
riam,  secundum  illu(l  2  ad  Corinth.  1,  12:  Gloria 
nostra  haec  est,  testimonium  conscienliae  nostrae. 
Unde  e  converso  de  actu  turpi,  idest  vitioso,  apud 
alios  quidein  tollitur  hominis  honor,  el  fama;  el 
ad  hoc  contumeiiosus  el  detractor  turpia  de  aiio 
dicunt;  apud  seipsum  autem  per  lurpia,  quae  di- 
cunlur,  aliquis  perdil  conscientiae  gioriam  per  quam- 
dam  confusionem  ei  erubescentiam;  et  ad  hoc  lurpia 
dicit  derisor.  Et  sic  patet  quod  derisor  communical 
cum  praedictis  vitiis  in  matetia,  dilTert  autem  in  fine. 

.\d  leriium  dicenduin,  quod  securitas  conscien- 
tiae  et  quies  illius  magnuin  bonum  est,  secundum 
illud  Provcrb.  lo,  \o:  Secura  mens  qnasi  juijv 
convicium.  Et  ideo  qui  eonscientiam  aiicujus  inquie- 
lat,  confundendo  ipsum,  aiiijuod  speciaie  nocumen- 
tum  ei  infcrt.  Unde  derisio  est    peccaium  speciak', 

ARTICULUS  11. 

Utrum  derisio  jx)ssit  csse  peccalum  mortale. 

kd  secundum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
derisio  non  possit  esso  peccatum  mottale.  Omnc 
enim  peccatum  morlale  contrariatur  ciiaritati.  Sed 
derisio  non  vidctur  conlrariari  charitali,  agitur  enitn 
ludo  quandoque  inler  amieos,  unde  et  delusio  no- 
minalur.  Ergo  derisio  non  potest  essc  peccatum 
mortalc. 

2.  Praelcrea,  dcrisio  iiia  videlur  cssc  maxima 
quae  lit  in  injuriaiu  Dei.  Sed  noii  oranis  derisio 
quae  vergil  in  injuriara  Dei,  esl  peccatum  morlale; 
alioquin  quicuinque  recidivaret  in  aliquoJ  peccatun) 
veniale,  de  quo  poenituit,  peccaret  morialiter;  dicil 
enim  Isidorus  (  lib.  2  de  sum.  Bono,  cap.  IG,  m 
princ),  quod  irrisor  esl,  et  non  poenitens,  qui  adhuc 
ugit  (juod  poenitet.  Simililcr  ctiam  sequeretur  quod 
oinnis  simulatio  essel  peccatum  mortale;  (juia,  sicut 
Gregorius  dicit  in  Moral.  lib.  51  (i'ap  9,  ante  med.), 
per  strulhionem  signilicatur  siinulalor,  qui  deridet 
equum,  idest,  h;}minem  juslum,  et  asC';nsorem,  idost 
Deum.  Ergo  derisio  non  est  peccaium    mortale. 

5.  Praeterea,  coniumelia  el  deiraclio  videntur 
esse  graviora  peccata  quam  derisio;  quia  majus 
esi  facere  ali(piid  serio  quatn  joco.  Sed  non  oinnis 
dctractio,  vel  contuinelia  est  peccatum  martale. 
Ergo  mullo  minus  derisio. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Proverb.  3,  34: 
fpse  deridet  illusores.  Sed  deridere  Dei  est  aeier- 
iialiier  punire  pro  peccato  morlali,  ul  patot  per  id 
quod  dicitur  in  Psal.  2,  4:  Qui  habitat  in  caelis, 
irridebit  cos.  Ergo  derisio  e»l    peccaiuin  niorlale. 
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CoNCL.  Dcrisioinparvis,  venialepcccatumest;  at  in  maguis, 
pensatistamenconditionibus  personarum,  peccatum  mortale  est. 

Respondeo  diccndum,  quod  irrisio  iion  Gt  nisi 
(ie  aliquo  malo,  vel  defectu.  Malum  autem,  si  sit 
inagnum,  non  pro  ludo  accipifur,  sed  seriose;  unde 
si  in  ludum  vel  risum  verlatur,  ex  quo  irrisionis  vel 
iilusionis  nomen  sumitur,  hoc  es(,  quia  aceipilur  ut 
parvura.  Potestautem  ali^iuodmalum  accipi  ut  parvum 
dupiiciter:  uno  modo  secundum  se;  alio  modo  rationc 
personae.  Ciim  autem  aliquis  alterius  personae 
malum  vel  defcctum  in  ludum  vel  risum  poiiil, 
quia  secundum  se  parvum  malum  est,  est  veniale  et 
leve  peccalum  secundum  suum  genus.  Cum  autem 
accipitur  quasi  parvum  ratione  [tersonae,  sicut  de- 
lectus  puerorum  et  stultorum  parum  ponderare 
solemus;  sic  aliquem  illudere,  vel  irridere,  est 
€um  omnino  parvipendere,  et  cum  tam  vilem  ae- 
stimare,  ul  de  ejus  malo  non  sit  curandmn;  sed 
sit  quasi  pro  ludo  habendum.  Et  sic  derisio  est 
peccatum  morlale,  el  gravius  quam  contumelia, 
quae  similiter  esl  in  manifesto;  quia  conlumeliosus 
videlur  accipere  malum  allerius  seriose,  illusor 
aulem  in  ludum;  et  ita  videtur  esse  major  contem- 
plus  el  dehonoratio.  Et  secundum  hoc  illusio  est 
grave  peccalum,  et  tanto  gravius,  quanto  major 
reverenlia  debetur  personae  quae  illudiiur. 

Unde  gravissimum  est  irridere  Deum  el  ea  quae 
Dei  sunt,  secundum  illud  Isa.  37,  23:  Cui  expro- 
hrasti?  et  quem  blasphemasti  ?  et  super  quem  ex- 
altasti  vuceni  luauif  et  poslea  subditur:  Ad  sanctum 
Israel.  Dcinde  secundum  locum  tenet  irrisio  pa- 
rentum;  unde  dieitur  Proverb.  30,  17:  Oculum  qui 
stibsannat  patrem,  et  despicit  partum  matris  suae, 
ejfodiant  eum  corvi  de  torrentibus,  et  comedant 
eum  fUii  aquikie.  Deinde  justorum  derisio  gravis 
est,  quia  honor  csl  virtutis  praemium;  ct  contra 
hoc  dicitur  Job  12,  4:  Deridelur  jusli  simplicitas; 
quae  quidem  derisio  valde  nociva  est,  quia  per 
hoc  homines  a  bene  agendo  impediuntur,  secundum 
illud  Gregorii,  lib.  20  Moral.  icap.  15,  parum  anle 
med.):  Qui  in  aliorum  actibus  exoriri  bona  respi- 
ciunt,  mox  ea  iuanu  pestiferae  exprobrationis  e- 
vellunt. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ludus  non 
importat  aliquid  contrarium  charitati  respectu  ejus 
cum  quo  luditur;  potest  tamen  importare  aliquid 
eontrarium  charitati  respeclu  ejus  de  quo  luditur, 
propter  coniemptum,  ut  dictum  est  in  corp. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ille  qui  recidival 
in  peccalum  de  quo  poenituit,  et  ille  qul  simulat, 
non  expresse  Deum  irridet,  sed  quasi  interpretalive, 
inquantum  scilicet  ad  modum  deridentis  se  habet. 
INec  lamen  venialiter  peccando  aliquis  simpliciier 
reeidivat,  vel  simulat,  sed  disposiiive  etimperfeele  (I). 

Ad  tertium  dicendum,  quod  derisio  secundum 
suam  rationem  levi;is  aliquid  cst  quam  delractio, 
vel  contumelia,  quia  non  importat  contemplufn, 
i^ed  ludum;  quandoque  tamen  habet  majorem  con- 
lemptum  quam  contumelia,  ut  supra  dictum  esl 
(in  corp.  art.),  et  tunc  est  grave  peccatum. 

QUAESTIO  LXXYI. 

DE    MALEDICTIONE. 

f  In  quatuor   arliculos  divisa.  ) 

M  ostea  considerandum    est  de    maledictione;    et    circa    hoc 

(1)   Ita  cum  codicibus  Alcan.  Camer.,  et  Paris.  Nieolai.  .\l.,^i.tooji(it)«,  i«/ 
iiierprtttttiee. 

S.  Tli.  Summae  Theol.  V.  5. 
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quaeruntnr  quatuor:  1."  utrum  iicite  possit  aliquis  maledicerc 
homini;  2.°  utrum  licile  possit  aliquis  maledicere  irrationaii 
creaturae;  3.°  ulrum  maledictio  sit  peccatum  niorlale;  4."  d« 
comparatione  ejus  ad  alia  peccata. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  liceal  maUdicere  aliquem.  —  (4,  dist. 
28,  quaesl.  %  art.  1,  et  Virt.  qu.  2,  art.  8, 
ad  10,  et  15,  el  Ps.  5,  el  Rvm.  1  et  12, 
lect.  9.; 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
non  liceal  maledicere  aliqiiem.  Non  est  enim  lici- 
lum  praeterire  mandatum  Aposloli,  in  quo  Chrislus 
loquehatur,  ut  diciiur  2  ad  Cor.  13.  Sed  ipse  prae- 
cepit  Rom.  12,  14:  Benedicite,  et  nolite  maledicere. 
Ergo  non  licet  aliquem  maledicere. 

2.  Praeterea,  omnes  tenentur  Deum  benedicere, 
secundum  illud  Dan.  3,  82:  Benedicite,  fUii  homi- 
num,  Domino.  Sed  non  potest  ex  ore  eodem  pro- 
cedere  benedictio  Dci,  et  maledictio  hominis,  ui 
probatur  Jacobi  3.  Ergo  nulli  licct  aliquem  male- 
dicere. 

3.  Praeterea,  ille  qui  aliquem  raaledicit,  videtur 
optare  ejus  malum  culpae,  vel  poenae,  quia  male- 
dictio  videtur  esse  imprecatio  quaedam.  Sed  non 
licet  desiderare  malum  alterius;  quinimo  orare 
oportet  pro  omnihus  ut  liberentur  a  malo.  Ergo 
nulli  licet  malcdicere. 

4.  Praeterea,  diabolus  pcr  obstinationem  ma- 
xime  subjectus  est  malitiae.  Sed  noii  licet  alicui 
maledicere  diabolum,  sicut  nec  seipsum;  dicitur 
enim  Eccli.  21,  30.  Cum  maledicit  impius  diabo- 
lum,  maledicit  ipse  animam  suam.  Ergo  multo 
minus  licet  maledicere  hominem. 

5.  Praeierea,  Num.  23,  super  illud:  Quomodo 
maledicain  cui  non  maledixit  Dominus  ?  dicil  Glossa 
(  ord.  Orig.  hom.  15,  in  Num.,  parum  a  med.  ): 
Non  potesl  esse  jusla  maledicendi  causa,  ubi  pec- 
cantis  ignoratur  affectus.  Sed  homo  non  potest  scire 
affectum  alterius  hominis,  nec  etiam  utrum  sit 
maledictus  a  Deo.  Ergo  nulli  licet  aliquem  homi- 
nem  maledicere. 

Sed  cotitra  est  quod  Deut.  28,  27,  dicitur.  Ma- 

ledictus  qui  non  permanel  in  sermoiiibus  legis  hujus! 

Elisaeus  etiam   pueris    sibi    illudentibus    maledixit, 

ut  habetur  4  Reg.   2. 

Co.Nci,.  Malcdicere,    animo  maledicendi,    optando,   seu  Im 
precando  malum  alicui,  iilicitum  est. 

Respondeo  dicendum,  quod  maledicere  idem 
est  quod  raalum  dicere.  Dicere  autem  tripliciter  se 
liabet  ad  id  quod  dicitur:  uno  modo  per  modum 
enuntiationis,  sicut  aliquid  exprimilur  modo  indi- 
eativo;  et  sic  maledicere  nihil  aliud  est  quam  malum 
alterius  referre,  quod  pertinet  ad  detractioncm; 
unde  quandoque  maledici  detractores  dicuntur.  Alio 
modo  dicere  se  habet  ad  id  quod  dicilur,  per  nio- 
duin  causae;  et  hoc  quidem  primo  et  principaliter 
competit  Deo  qui  omnia  suo  verbo  fecit,  secun- 
dum  illud  Ps.  32,  9:  Dixit,  et  facta  sunt;  conse- 
quenter  autem  compelit  hominibus,  qui  verbo  suo 
alios  movent  per  imperium  ad  aliquid  faciendum: 
et  ad  hoc  instituta  sunt  verba  imperalivi  modi. 
Tertio  modo  ipsum  dicere  se  hahet  ad  id  quod 
dicitur,  quasi  expressio  quaedam  affectus  deside- 
rantis  id  quod  verbo  exprimitur;  et  ad  hoc  insti- 
tuta  sunt  verba  optativi  modi. 
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Praelermisso  ergo  primo  modo  malediclionis, 
qui  est  per  simplicem  enuntiationem  mali,  consi- 
(lcrandum  esl  de  aliis  duobus.  Ubi  scire  oportet 
(|uod  facere  aliquid  el  velle  illud  se  consequuntur 
in  bonitate  et  malitia,  ut  ex  supra  dictis  palel, 
\-1>,  qu.  20,  art.  5.  Unde  in  istis  duobus  niodis, 
quibus  malum  dicilur  per  modum  imperanlis,  vel 
per  modum  optantis,  eadem  raiione  esl  aliquid 
liciium  el  illicitum.  Si  enim  aliquis  imperel  vel 
uplet  malum  alterius,  inquantum  est  malum,  quasi 
ipsum  malum  intendens,  sic  maledicere  utro(iue 
modo  crit  illicitum;  el  Iioc  esl  maledicere,  per  se 
loqucndo.  Si  auiem  aliquis  imperel  vel  optel  malum 
sdierius  sub  ralione  boni,  «ic  esl  licitum;  nec  eril 
malediclio,  per  se  loquendo,  sed  pcr  accidens,  quia 
principalis  inteniio  diccntis  non  fertur  ad  malum, 
sed  ad  bonum. 

Contingit  autera  malum  aliquod  dici  imperando 
vel  optando,  sub  ratione  duplicis  boni:  quandoque 
qnidem  sub  ratione  justi,  el  sic  judex  licite  male- 
(licit  illum  cui  praecipit  justam  pocnam  inferri; 
ei  sic  eliam  Kcclesia  maledicit  anatlieraalizando,  sicut 
ci  propbetae  in  Scripluiis  quandoque  imprecan- 
lur  mala  peccatoribus,  quasi  conformantes  vo- 
luntatem  suam  divinae  justiiiae,  licet  bujusmodi 
iniprecaliones  possint  eliain  per  modum  praenun- 
liationis  inlelligi.  Quandoque  vero  dicilur  aliquod 
inaluni  sub  ratione  utilis;  puta  cum  aliquis  optat 
uliquem  peccalorem  pati  aliquam  aegritudinem  aut 
;di(iuod  impedimenlum,  vel  ut  ipse  melior  efficialur, 
vel  ut  saliem  ab  aliorum  nocumento  cesset. 

.\d  primum  ergo  dicendum,  quod  Apostolus 
probibei  maledicere,  per  se  loqucntlo,  cuni  inien- 
lione  mali. 

El  similitcr  dicendum  cst  ad  secundum. 

.\d  lerlium  dicendum,  quod  optare  alicui  ma- 
lumsub  ratione  boni  non  contrarialur  affeclui  quo  quis 
>impliciter  aliciii  optal  bonum;  sed  magis  babet 
t  onformitaiem  ad  ipsum. 

Ad  quaitum  dicendum,  quod  in  diabolo  est 
eonsiderare  naturam  el  culpam.  Natura  quidcm 
ejus  bona  est  et  a  Deo,  nec  eam  malediccre  licct; 
••ulpa  aulem  ejus  esl  maledicenda,  secundum  illud 
Jub  5,  8:  Maledicanl  ei  qni  malcdicml  diei.  Cum 
aulem  peccator  maledicii  diabolum  proptcr  culpam, 
>cipsura  siniili  ralione  judicat  maledictione  dignum; 
el  secundum   boc  dicitur  maledicere  animam  suam. 

Ad  quintum  dicenduni,  quod  aifeclus  peccantis, 
elsi  in  se  non  videatur,  potest  tamen  percipi  ex 
«liquo  manifesto  j)cccalo,  pro  quo  poena  esl  infli- 
genda.  Similiter  eiiam  (piamvis  sciri  non  possit 
(|uem  Dcus  maledical  secundum  linalem  repruba- 
lionera,  polesl  lamen  sciri  qnis  sil  maledictus  a 
Deo  sccundura  realura  praesentis  culpae. 

ARTICULUS   II. 

Ulrum  liceat  crcatnram  irralionalcm  malediccre. 
{Inf.,  art.  i,    ad  \.  ) 

Ad  secundum  sic  procedilur.  1.  Vidclur  quod 
non  liceal  creaiuram  irrationalcm  maledicere.  Ma- 
lediclio  enim  praccipne  vidctur  esse  licila,  inquan- 
lum  respicii  pocnam.  Sed  creatura  irraiionalis  non 
esl  susceptiva  nec  culpae  nec  poenae.  Ergo  eam 
inaledicere  non   licel. 

2.  Praeierea,  in  creatura  irrationali  niliil  in- 
Ncniiur  nisi  naiura  ([uam    Deus    fecit.  llanc  auiem 


ART.  I.  II.  ET  IM. 

maledicere  non  licet  etiam  in  diabolo,  ul  dictum 
esl  art.  praec,  ad  4.  Ergo  creaturam  irralionalem 
nullo  raodo  licet    maledicere. 

3.  Praeterea,  creatura  irrationalis  aut  est  per- 
manens,  sicut  corpora,  aut  est  transiens  sicut  tem- 
pora.  Sed,  sicut  Gregorius  dicit  in  4  Moral.  (cap, 
2,  circ.  med.),  ulioswn  esl  maledicere  non  exislenti, 
viliosum  vero  si  exislerel.  Ergo  nullo  modo  licel 
maledicere  crealurae  irrationali. 

Sed  conlra  est  quodDominusmaledixit  Gculneae, 
ut  habelur  Mailb.  21,  el  Job  maledixil  diei  suo, 
ut  babetur  Job  5. 

Co>cL.  Crealuris  irrationalibus  maledicere,  ut  Dei  crea- 
turae  sunt,  ad  ralionaleni  creaturam  ordinalae,  blasphcmia 
cst:  eis  autem  malediccre,  ut  in  seipsis  sunt,  illicilum  cst, 
cum  sit  hoc  otiosuni  et  vanum. 

Respondeo  dicendum,  quod  benediclio  vel  ma- 
ledictio  proprie  ad  illain  rera  periinel  cui  polest 
aliquid  bene  vel  male  contingere,  scilicel  rationali 
creaturae.  Creaiuris  aulem  irrationalibus  bonun) 
vel  maium  dicitur  contingere  in  ordine  ad  crea- 
turam  rationalem,  propler  quam  sunt.  Ordinantur 
autera  ad  eam  multipliciter:  uno  quidem  modo  per 
modum  subventionis,  inciuantum  scilicet  ex  crea- 
turis  irrationaiibus  subvcnilur  bumanae  neces^silati; 
et  hoc  modo  Doniinus  bomini  dixit,  Genes.  5,  17: 
MaledicUi  lerrn  in  opere  Ino,  ut  scilicei  per  ejus 
sleriliiatem  bomo  punirelur.  Et  ila  etiam  intelligitur 
quod  habelur  Deuleron.  28,  5:  Bcncdicla  liorrea 
tua;  et  inlVa  17:  Malcdiclnm  horreum  tunm.  Sic 
eiiam  David  maledixit  montes  Gelboe,  secunduin 
Gregorii  expositionera  ( lib.  4  Moral,,  cap.  5,  in 
fin.,  el  cap.  4).  Alio  modo  creatura  irraiionalis  or- 
dinatur  ad  raiionalem  per  modum  significalionis; 
etsic  Dominus  maledixii  liculneam  in  signilicaiionem 
Judeae.  Tcrlio  modo  ordinatur  creatura  irrationalis 
ad  rationalem  per  modum  continenlis,  scilicet  tera- 
poris  vel  loci;  et  sic  maledixit  Job  diei  naiivitati» 
suae,  propter  culpam  originalem,  (luam  nascendo 
conlraxil,  et  proptcr  sequentes  poenalilates;  ei  propter 
boc  etiam  poiest  intelligi  DavitJ  maledixisse  montibus 
Gelboc,  ut  lcgitur  2  Ueg.  1,  scilicct  propter  caedcm 
populi  quae  m  eis  conligerat.  Malcdicere  autem 
rebus  irraiioualibus,  mquanium  sunt  creaturae  Dei, 
est  peccatum  blasphemiae;  raaledicere  autem  ei.s 
secundum  se  considcratis  est  otiosum  el  vanum, 
et  per  consequcns  illicitum. 

El  per  boc  patcl  responsio  ad  objecla. 

ARTICULUS    III. 

Utrum  maledicere  sit  peccatum  mortale. 

Ad  tcrlium  sic  proceditur.  i.  Videlur  quod 
malcdicere  non  sit  peccatum  morlale.  Augustinu:* 
enim  in  homilia  de  Igiie  purgatorio  (  quae  cst  41 
de  SS.,  ante  med.  ),  numerat  malediclionem  inter 
levia  peccata.  Haec  aulem  sunt  veniafia.  Ergo  raa- 
ledictio  non  cst  peccatum  morlale,    scd  veniale. 

2.  Praeterea,  ea  quae  ex  Icvi  motu  mentis 
proccdunl,  non  videntur  universaliter  (1)  esse  pec- 
cata  mortalia.  Sed  interdum  malcdiclio  ex  levi 
luotu  procedit.  Ergo  malediciio  non  est  peccalum 
morlale. 

5.  Praeterea,  gravius  est  malefacere  quam  nia- 
lcdicere.  Sed  malcfacere  non  semper  est  peccatum 
mortale.  Ergo  mullo  minus  maledicere. 

1^1)  .\bi'Sl  universaliler  a  .Mcolai. 
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Sed  conlra,   nihil    excludit    a    regno    Dci    nisi 

peccatum  mortale.  Sed  malediclio  exciudil  a  regno 

Dei,  seeundum  illud  1   ad  (]or.  6,    10:  Neqiie  mu- 

ledici,  neque  rapaces  regnim  Dei  possidcbunt.  Ergo 

inalediciio  est  peccatum  morlale. 

CoNCL.  Maledicere  formaiiler,  et  magiium  imprecari  maium, 
c'X  suo  goiicre  morlale  vilium  est;  veiiiaie  autcm  esse  polcst 
vel  si  leve  sit  nialum,  vcl  secuuduin  animi  lcvem  motum. 

Respondeo  dicendum,  quod  malediciio  dc  qua 
nunc  loquimur,  est  per  quam  pronuntialur  malum 
conira  aliquein  vel  imperando,  vel  oplando.  Velle 
aulem  vel  imperio  raovere  ad  malum  alterius  secun- 
dum  se  repugiiat  chariiati,  qua  diligimus  proxi- 
inum  volenles  bonum  ipsius;  et  ita  secundum  suum 
genus  esl  peccatum  morlale,  el  tanto  gravius  quanlo 
personam  cui  maiedicimus  magis  araare  et  revereri 
Unemur.  Unde  diciiur  Levit.  20.9:  Qui  makdixerit 
imtri  suo    et  matri,  morte  moriafur. 

Contingit  tamen  verbum  maledictionis  prolatum 
esse  peccatum  veniale  vel  propter  parvitatem  mali 
quod  quis  alteri  n)a!edicendo  imprecatur,  vel  eliam 
propter  afleclum  ejus  qui  profert  maledictionis  ver- 
La,  duin  ex  levi  motu,  vel  ex  ludo,  aut  ex  surre- 
ptione  aliqua  talia  verba  profert,  quia  peccala  ver- 
borum  maxime  ex  affectu  pensantur,  ut  supra  di- 
eium  est,  quaest.  72,  art.  2. 

Et  per  hoc  patet  responsio  ad  objecta. 

ARTICULUS  IV. 

(Jlrum  malcdiccre  sit    gravius  pcccatum 
quam  detractio. 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
malediciio  sil  gravius  peccatum  quam  delractio. 
Maledictio  eniin  videlur  esse  blasphemia  quaedam, 
ut  patet  per  id  quod  dicitur  in  Canonica  Judae  9, 
quod  cum  Michael  Archangelus  cum  diabolo  dispu- 
tans,  allercaretur  de  Moysi  corpore,  non  est  ausus 
judicium  inferre  blasphemiae;  et  accipitur  ibi  bla- 
sphemia  pro  maledictione,  secundum  Glossam  intcrl, 
Hlasphemia  autem  est  gravius  peccatum  quam  de- 
iractio.  Ergo  maledictio  esl  gravior  detractione. 

2.  Praeterea,  homicidiura  est  dctractionegravius, 
ut  supra  dictura  est,  quaest.  75,  art.  3.  Scd  male- 
dictio  est  par  peccato  homicidii:  dicit  enim  Chry- 
sostomus  super  Matth.  (hom.  20,  vers.  fin.):  Cum 
dixeris:  Maledic  ei,  et  domum  everte,  el  omnia 
pcrire  fac,  nihil  ab  homicida  differs.  Ergo  male- 
dictio  esl  gravior  quam  deiractio. 

5.  Praeterea,  causa  praeeminet  signo.  Sed  ille 
qui  maledicit,  causat  malum  suo  imperio:  ille  au- 
lem  qui  dctrahit,  solum  significat  malum  jam  exi- 
stens.  Gravius  ergo  peccat  maledicus  quam  de- 
iractor. 

Sed  contra  est  quod  detractio  non  potest  bene 
lieri;  raaledictio  aulem  fit  bene  et  male,  ut  ex  diclis 
patet,  art.  1  huj.  quaest.  Ergo  gravior  est  detraciio 
(juam  malediclio. 

CoNCL.  Detractio,  secundum  suam  generalem  rationem 
gravius  peccatuni  est  inaledictionis  vitio,  quod  desideriuni 
exprimit:  potest  tamen  pcf  accidcns  maledictio  gravior  esse 
(letractione. 

Respondeo  diceiidum,  quod  sicut  in  primo  ha- 
bitum  esl,  q.  48,  art.  3,  duplex  est  malum;  scilicet 
<'ul|)ae  et  poeiiae.  Malum  autem  culpae  pejus  est, 
iit  ibidcm  osiensum  est,  art.  6.  Unde  dicere  malum 
culpae  pejus  est  quam  dicere  nialum  poenae,  dum- 
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modo  sit  idem  raodus  diccndi.  Ad  contumeliosum 
ergo,  el  susurronem,  et  detraclorem  et  etiam  de- 
risorem  perlinet  diccre  malum  culpae;  scd  ad 
maledicenlem,  proiit  nunc  loquimur,  pertinet  dicere 
malura  poenae,  non  autem  malum  culpae,  nisi 
forte  sub  ratione  poenae.  Non  lainen  est  idem 
modus  dicendi;  nam  ad  pracdicta  quatuor  vilia 
periinet  dicere  malum  culpae  solum  enunliando; 
per  malcdictionem  vero  dicitur  maluin  pocnae,  vel 
causando  per  modum  imperii,  vel  optando.  Ipsa 
aulom  enuntiatio  culpae  pcccatum  est,  inijuantum 
aliquod  nocuracntura  ex  hoc  proxirao  infertur:  gra- 
vius  aulera  est  nocumentum  inferre  quam  nocu- 
mentum  desiderare,  caeteris  paribus. 

Unde  detractio  secundum  communcm  rationem 
gravius  peccatum  est  quam  maledictio  simplex 
desidcrium  expriinens;  malediclio  vero  quae  fit 
per  modum  imperii,  cum  habeal  rationem  causae, 
potest  esse  detractione  gravior,  si  majus  nocuraentum 
inferat  quam  sit  dcoigratio  famae;  vel  levior,  si 
minus.  Et  haec  quidein  accipienda  sunt  secundum 
ea  qiiae  per  se  pertinenl  ad  rationem  horum  vi- 
tiorum. 

Possunt  autem  et  alia  per  accidens  considerari, 
quae  praedicta  vitia  vel  augent  vel  minuunt. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  maledictio 
creaturae,  inquantum  creatura  esl,  redundat  in 
Deura;  et  sic  pcr  accidens  habet  rationem  blasphe- 
miae;  non  autein  si  maledicatur  creaturae  propter 
culpam.  Et  cadem  ratio  est  de  detractione. 

Ad  secundutn  dicendum,  quod,  sicut  dictum 
est  art.  praec,  maledictio  uno  modo  includit  desi- 
deriuin  niali;  unde  si  ille  qui  maledicit  velit  raalum 
occisionis  alterius,  desiderio  non  differt  ab  homi- 
cida;  dilTert  taraen  inquantum  actus  exterior  ali<iuid 
adjicit  voluntali. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  ratio  illa  procedit 
de  malcdictione,  sccuiidum  quod  iinpurtat  imperium. 

QllAESTiO  LXXYII. 

DE  FRAUDULENTIA,  QUAE   COMMITTITUR 
IN  EMPTIONIBUS  ET  VENDITIONIBUS. 


D 


f  In  quaiuor  articulos  divha.  J 


einde  considerandum  est  de  peccatis  quae  sunt  circa  vo- 
luntarias  commutationes;  et  primo  de  fraudulentia,  quae 
committitur  in  emptionibus  et  venditionibus;  secundo  de 
usura,  quae  fit  in  mutuis.  Circa  alias  eiiim  commutaljoncs 
voluntanas  non  invenitur  aliqua  species  peccati,  quae  distiu- 
guatur  a  rapina,  vel  furto. 

Circa  primum  quaeruntur  quatuor:  1."  de  injusta  ven- 
ditione  ex  parte  prctii,  scilicet  utrum  liceat  aliquid  vendere 
plus  quain  valcal;  2."  de  injusta  veiiditione  ex  parte  rei 
venditae;  3."  utrum  venditor  teueatur  dicere  vitium  rei  ven- 
ditae;  4."  utrum  licitum  sit  aliquid  negotiando  plus  venderc 
quam  emptum  sit. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

(Jtrum  licite  aliquis  possit  vendere  rem  pluf 
quam  valeat.  —(4,  dist.  'i^^quaest. 'H.art.  \, 
quaest.  \,  corp.,  et  quaest.   2,  art.    2,    corp.J 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
aliquis  licite  possit  vendere  rem  plus  quam  valeat. 
Justum  enim  in  comrautationibus  humanae  vitae 
secundura  leges  civiles  deierminalur.  Sed  secundum 
eas  licitum  est  emptori  ei  venditori  nt  se  invicem 
decipiant  (ex  Cod.  lib.  4,  tit.  44,    de    rescindenda 
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Venditione),  quod  qiiidem  fil  inquantum  venditor 
plus  vendii  reni  quam  valeat,  emptor  auiem  rainus 
quam  valeat.  Ergo  lieitum  esl  quod  aliquis  vendal 
rem  plus  quam  valcal. 

2.  Praeterea,  illud  quod  esl  omnibus  commune 
videtur  esse  nalurale,  et  non  esse  peccalum.  Scd 
sicui  Augustinus  referl  15  de  Trinit.  (cap.  5,  a 
jjrinc),  dictum  cujusdam  mimi  fuil  ab  omnibus 
acceptum:  Vili  vullis  einere,  el  caro  vendere;  cui 
tlium  consonal  quod  dicilur  Proverb.  20,  14:  Ma- 
lum  esl,  malum  est,  dicil  omnis  emplor;  el  cuin 
recesserit,  glorialur.  Ergo  licitum  esi  aliquid  ca- 
rius^vendere  et  vilius  emere  (juam  valeal. 

5.  Praeierea,  non  vidclur  esse  illicilum,  si  ex 
conventione  agalur  id  quod  fieri  debei  ex  debilo 
bonestatis.  Sed  secundum  Pliilosophum  in  Etbic, 
(cap.  13,  sub.  fin.),  in  aniicitia  ulili  recompensaiio 
lien  debet  secundum  uliliiatcn»  quam  conseculus 
esl  ille  qui  benelicium  suscepii;  quae  quidem  quan- 
doquc  excedil  valorem  rei  datae;  sicul  conlingit 
cum  aliquis  multum  re  aliqua  indigel  vel  ad  peri- 
culum  eviiandum,  vel  ad  aliquod  commodum  con- 
scquendum.  Ergo  licct  in  conlractu  emptionis  cl 
vendilionis  aliquid  darc  pro  majori  prelio  quam 
valeal. 

Sed  contra  est  quod  dicilur  Mallb.  7,  12:  Omnia 
'luaecwnque  vullis  u(  facianl  vobis  lioinines,  et  vos 
1'acite  illis.  Sed  nullus  vuli  sibi  rem  vendi  carius 
quam  valeat.  Ergo  nullus  debei  alieri  vendere  rem 
carius  quam  valeal. 

CoNCL.  Quaniquam  emere  quidpiam  viliiis  quam  valeal, 
seu  veiidere  caiius.  secundum  se  illicitum  et  injustum  sil, 
liotest  tamen  per  accidens  secundum  conditiones  emenlis  ac 
Ncndentis,  ct  iliorum  indigentiam,  licile  aliquid  carius  vendi, 
ac  vilius  emi  quam  sccundum  se  valeat:  sempGr  autem  pcc- 
catum  est  ubi  aliqua  circa  hoc  fraus  contigerit. 

Respondco  dicendum,  quod  fraudera  adhibere 
ad  hoc  quod  aliquid  plus  justo  pretio  vendatur, 
oninino  peccatiim  cst,  iiKjuantum  aliquis  decipit 
proximum  in  damnum  ipsius.  Unde  el  Tullius  dicit 
in  lib.  3  dc  Offic  (in  lil.  Quod  bono  viro  non  est 
sivndandum,  a  princ):  Tollendum  est  igitur  rebus 
contraliendis  omnc  mendacium:  non  Ucitalorem  ven- 
dilor,  nec  qui  conlra  se  licitetur,  emplor    appunat. 

Si  auteni  fraus  deficil,  tunc  de  emplione  el 
venditionc  dupliciter  loqui  possumus:  uiio  modo 
secundum  se;  et  secundum  lioc  eraptio  ct  venditio 
videlur  csse  introducla  pro  coramuni  ulilifatc  u- 
iriusquc,  dum  scilicct  unus  indiget  rc  alterius,  ct 
c  converso,  sicut  patel  per  Philosophum  in  1  Polit., 
(cap.  G,  a  princ).  Quod  autem  pro  communi  utili- 
tatc  inductum  cst,  non  debcl  esse  magis  in  gra- 
vamcn  unius  quam  allerius;  et  idco  debct  secun- 
(lum  aequalitatcm  rei  inter  cos  contractus  institui. 
Quantiias  autem  rci,  quac  in  usum  hominis  venit, 
niensuratur  sccundum  prelium  datum;  ad  quod 
csl  invcnlum  numisraa,  ut  dicitur  in  5  Etliic  (cap. 
a,  anlc  med.).  El  idco  si  vcl  pretium  cxccdat  quan- 
lilatem  valoris  rei,  vel  e  convcrso  res  cxcedat 
jirclium,  tolletur  justitiae  aequalitas.  Et  ideo  carius 
vendere  vel  vilius  emcre  rcm  quam  valeai,  cst 
secundum  sc   injustum  cl  illicilum. 

Alio  niodo  possumus  lo(]ui  dc  cmptionc  ct 
Nciuliiione,  secundum  qiiod  pcr  accidciis  cedit  in 
uiihtatem  unius  el  dctrinjcntum  alterius;  puta  cuin 
ali(iuis  multum  indiget  haberc  rem  aliquam,  ct 
alius  lacditur,  si  ea  careat;  ct  in  tali  casu  justuin 
jireliuin  erit  ui  non  solum  respicialur  ad  rcm  quac 
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vendilur,  sed  ad  damnum  quod  vendilor  ex  ven- 
dilione  incurrit.  Et  sie  licite  poteril  aliquid  vendi 
plus  quam  valeat  secundum  se,  quamvis  non  ven- 
dalur  plus  quam  valeat  habenli.  Si  vero  aliquis 
multum  juvelur  ex  re  alterius  quam  accepit,  ille 
vcro  qui  vendit,  non  damniliceiur  carcndo  re  illa, 
non  debel  eam  supervendere,  quia  utilitas  quae 
alteri  accrescil,  non  esl  ex  vendenle  (1),  sed  e\ 
condilione  ementis.  ISullus  auiem  debtit  vendere 
altcri  qiiod  non  csl  suum:  licet  possit  ci  vcndere 
dainnum  quod  patitur.  llie  tamen  qui  ex  re  alie- 
rius  accepta  multum  juvatur,  potest  propria  spontc 
aliquid  vendcnti  supererogare;  quod  pertinel  ad  ejus 
honcslatem. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicul  supra 
dictum  esl,  1-2,  quaesi.  96,  art.  2,  lex  humana 
|)opulo  datur,  in  quo  sunt  mulii  a  virtulc  deficien- 
tes;  non  autein  daiur  solurn  virluosis.  Et  ideo  lex 
humana  non  poluit  proliibere  quidquid  csl  contra 
virtutem;  sed  ei  suflicil  ul  prohibeal  iia  (juae  de- 
sliuunl  hominura  convictimi,  alia  vero  habcat  quasi 
liciia,  non  quia  ea  approbat,  sed  qiiia  ca  non  pu- 
nit.  Sic  crgo  habct  quasi  licilum,  poenam  non  in- 
ducens,  si  absque  fraude  venditor  rem  suam  super- 
vciidat,  aul  cmptor  vilius  emat;  nisi  sil  nimius 
e\cessus,  (juia  tunc  etiam  lex  humana  cogit  ad 
rcstiiuciiduin;  puta  si  aliquis  sit  dcceplus  ulira 
dimidiam  justi  pretii  quantitatem.  Sed  lcx  divina 
nihil  iinpunilum  rclinquit  quod  sit  virtuti  contra- 
rium.  Unde  sccundum  divinam  Icgcm  ilhciluni 
reputatur,  si  in  cinptionc  el  venJitionc  non  sil 
aequalitas,  justiliac  obscrvata;  ei  tcnclur  illo  qui 
plus  habci  rccompensare  ei  qui  damnificalus  cst, 
si  sit  nolabile  damnum.  Quod  ideo  dico,  quia  ju- 
stum  pretium  rerum  non  est  punctualilcr  deterini- 
nalum,  sed  magis  in  quadam  acstimatione  consisiit; 
ita  quod  modica  additio  vel  minutio  non  videlur 
tollere  aequalitatein  justitiae. 

Ad  sccundum  diccndum,  quod  sieut  ibidcin  dicil 
Augustinus,  mimus  ille  vel  seipsuin  intuvndo,  vcl 
alios  experiendo,  vili  velle  emere,  el  caro  vende- 
re,  oinnibus  id  credidit  csse  communc.  Sed  quoniatn 
rerera  vitium  est,  poiest  quisque  adipisci  hujusmodi 
justitiam,  qua  liuic  resistat  et  vincat;  cl  ponit  cxcm- 
plum  dc  quodam  qui  modicum  prciium  de  quodam 
libro  |)ropter  ignorantiain  postulanti  juslum  pretiura 
dcdil.  Unde  paict  quod  illud  communc  dcsiderium 
non  est  naturac,  sed  vitii,  el  idco  communc  csl 
nmllis,  qui  pcr  latam  viam  viliorum    incedunt. 

Ad  terlium  diccndum,  quod  in  justilia  commu- 
tativa  consideratur  principaliter  aequalitas  rei;  sed 
in  amicitia  ulili  considcratur  aequalitas  ulilitatis;  el 
ideo  rccompcnsatio  lieri  debet  secundum  utilitatcm 
perceptam,  in  emptione  vcro  secunduni  aequalita- 
lem  rei. 

ARTICULUS   II. 

Ulrum  venditio  reddatur  illicita  propter 
defectum  rei  venditae. 

Ad  sccundum  sic  procediiur.  1.  Videtur  quod 
vcnditio  non  reddatur  injusia  et  illicita  propter 
dcrccium  rei  vcnditae.  .Minus  enim  cactera  sunl 
j)cnsaii(ia  in  re  quam  rei  spccies  subslantialis.  Sed 
propter  dcfeclura  speciei   subslaniialis    non  vidciur 

(!)  lia  (■um  coJJ.  Tarrac.  .Vlraii.  et  Paris.  .Nicolai  ei  poslerioret    edil    Vl  , 
tx  ifniltiiuiie- 
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reddi  vendiiio  rei  illicila;  pula  si  aliquis  vendat 
iirgenluni  vel  aurum  aUhiinicum  pro  vero,  quod 
cst  utile  ad  onmes  liumanos  usus,  ad  quod  neces- 
sariuni  est  argenlum  el  aurum,  pula  ad  vasa  el 
ud  alia  liujusmodi;  ergo  multo  minus  erit  illicita 
\endilio,  si  sit  defeclus  in  aliis. 

2.  Praeterea,  delectus  ex  partc  rci,  qui  est  se- 
cundum  quantiialcm,  maxime  vidclur  justiliae  con- 
trariari,  quae  in  aequalilale  consisiit.  Quaiilitas  au- 
lem  per  mensuram  cognoscitur;  mensurae  autem 
rerum  quae  iti  usum  liominum  vcniunl,  non  sunt 
{lclcrniinalae,  sed  alicubi  majores,  alicubi  niinores, 
ut  palet  per  Pliilosophum  in  5  Elliic.  (cap.  7,  iu 
ined.).  Ergo  sicut  non  potcst  evitari  dcfectus  ex 
pnrie  rei  venditae,  ita  videlur  quod  ex  lioc  ven- 
dilio  non  reddalur  illicila. 

3.  Praeterea,  ad  dcfectum  rei  venditac  periinet, 
si  ei  conveniens  qualitas  deest.  Sed  ad  qualilatem 
lei  cognoscendam  requiritur  magna  scienlia,  quac 
plerisque  vendiloribus  deest.  Ergo  non  redditur 
venditio  illicita  propter    defeclum. 

Sed  eontra  est  quod  dicit    Ambrosius  in  lib.  3 

de  Offic.  (cap.  11,  a  med.):  Regula  juslitiae  mani- 

fcsta  est,  quod  a  vcro  declinare    virum  non  deceat 

bonmn,  ncc  damno  injmto  afficerc   quemquam,  ncc 

doli  aliquid  anncclere  (1). 

CoNCL.  Vendcre,  et  emere  rem  unam  pro  alia,  vel  non  in 
•kbita  nicnsura  ac  rei  qualitate,  illicitum  est. 

Respondeo   dicendum,    quod    circa    rem    quae 

vendilur,  iriplex  defecius    considerari    polest.  Unus 

quidem  secundura    speciem    rei;  et    hunc    quidem 

defectum  si  vendilor  cognoscat  in  re  quam  vendit, 

fraudem   committit    in    venditione:    unde    venditio 

illicita  redditur.    Et  hoc    est    quod    dicitur    contra 

quosdam  Isa.  1,  22:  Argentum  tuum  versum  est  in 

scoriam,  vinum  tuum  mixtum  est  aqua;  quod  enim 

permixtum  est,  patilur  defectum  quantumad  sj)eciem. 

.\lius    autem    defcctus    est    secundum    quantitatem 

«|uae  permensuramcognoscitur;et  ideosi  quis  scienter 

utatur  delicienti    mensura    in    vendendo,    fraudem 

commiltit;  et  est  illicita  vendiiio.  Unde  diciiur  Deuter. 

2o,  13:  iVon  habebis  in  sacculo    diversa    pondera, 

majus  et  ininus;  nec  erit  in  domo  tua  modius  ma- 

Jor  et  minor;  et  poslea  subditur:  Abominalur  enim 

Dominus  eum  qui  facit  haec,    et   aversalur  omnem 

tnjustitiam.  Terlius  defectus  est  ex  parte  qualitatis, 

pula  si  aliquod  animal  infirmum  vendat  quasi  sanum: 

quod  si  quis  scienter  fecerit,  fraudem  comn»ittit  in 

vendilione;  unde  est  illicita  vendiiio.  Et  in  omnibus 

talibus  non  solum  aliquis    peccai    injustam    vendi- 

lionem  faciendo,  sed  etiam  ad    restitutionem  tene- 

lur.  Si  vero,    eo    ignorante,    aliquis    praediclorum 

Jefeciuum  in  re    vendita    fuerit,    venditor    quidem 

uon  peccat,  quia   facit    injuslum    materialiter;    nec 

ejus  operaiio  est  injusta,  ut  ex  supra    dictis  patet, 

quaest.  59,  art.  2.  Tenetur    tamen,    cum    ad    ejus 

notitiam  pervenerit,  damnum  recompensare  emptori. 

Et  quod  dictum  est  de  venditore,  etiam  intelligen- 

<Jum  est  ex  parte  emptoris.    Contingit    enim  quan- 

^loque  venditorem  credere  rem  suam    esse    minus 

preliosanj    quantum  ad    speciem,    sicut    si    aliquis 

vendat  aurum  loco  aurichalci;  et  tunc  emptor,  si  id 

cognoscat,  injusle  emit,  et  ad  restitutionem  tenctur.Et 

eadem  ratio   est  de  defeciu  qualitatis  el  quantitatis. 

Ad    primum    ergo    dicendum,    quod    auruni  et 

argentum  non  solum    cara    sunt  propter  utilitatem 

(,1)  Sensns  osi,  iit  iii  re  qiia.uunKiiie  vel  facto  niliil  omniiio  doli  aiineclalur. 
l  nde  mox  Ain)>ro$iiis  exeinpluni  siibilil  Ananiae  qui  iion  inlegrum  agri  siii  pre- 
Kuiu  Apo>.iuii.-  (Jetulil,  sed  se  iutegruia  dare  Quxil. 
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vnsorum  qiiue  ex  eis  fabricantur,  aul  aliorum  hu- 
jiismodi,  sed  ctiam  propicr  dignitatem  et  puritatem 
substaniiac  ipsorum.  Et  ideo  si  aurum  vel  argcii- 
tum  ab  alchimicis  factum  veram  speciem  non  ha- 
beat  auri  et  argenti,  est  fraudulenta  el  injusla  ven- 
dilio,  praeserliin  cuin  sint  aliquae  uliliiates  auri  et 
argenli  veri,  secunduin  naturalem  operalioiicm  i- 
psorum,  quae  non  conveniunt  auro  per  alchimiam 
sophisticaio;  sicut  quod  hdbcl  proprietalem  laeti- 
licandi,  et  conlra  (|uasdain  inlirmitates  medicinaliler 
juvat;  frequentius  eiiam  polest  poni  in  operatione, 
et  diutius  in  sua  puritale  permanci  auruin  verum 
quam  aurum  sophislicat»nn.  Si  autem  per  alchi- 
miam  fieret  aurum  veruin,  non  essel  illicitum  ip- 
sum  pro  vero  veniJere,  quia  nihil  prohibet  arlem 
uli  aliquibus  naturalibus  causis  ad  produccndos  na- 
turales  et  veros  effcctus(l),  sicut  Augustinus  dicit  in  3 
de  Trin.,  cap.  8,  de  his  (piae  arte  dacmonum  liunt. 
Ad  secundum  dicendum,  quod  mensuras  re- 
rum  venalium  necesse  est  in  diversis  locis  esse 
diversas,  propter  diversitatem  copiae  et  inopiae  re- 
rum;  quia  ubi  res  magis  abundant,  consueverunl 
esse  majores  mensurae.  In  unoquoque  tameu  loco 
ad  rectores  civilatis  pcrtinet  dcterminaie,  quae  sint 
justae  mensurae  rerum  venalium,  pensalis  condi- 
lionibus  locorum  et  rerum.  Et  ideo  has  mensuriis 
publica  auctorltate  vel  consuetudine  institutas  prae- 
lerire  non  licet. 

Ad  tertium  dicendura,  quod,  sicut  Augustinus 
dicit,  11  de  Civit.  Dei,  cap.  16,  prelium  rerum 
venalium  non  eonsidcralur  secundum  gradum  na- 
turae,  cum  quandoque  pluris  vendatur  unus  equus 
quam  unus  servus ;  sed  considcratur  secun(Jum 
quod  res  in  usum  hominis  veniunt.  Et  ideo  non 
oportet  quod  vcnditor  vel  emptor  cognoscat  oc- 
cultas  rei  venditae  qualitates,  sed  illas  soluin  per 
quas  redditur  huinanis  usibus  apta;  puta  quod  e- 
quus  sit  fortis,  et  bene  currat,  et  similiter  in  cae- 
teris.  Has  autem  qualitates  de  facili  venditor  et  em- 
ptor  cognoscere  possunt. 

ARTICULUS    III. 

Ulrum  venditor  teneatur  dicere  vitium  rci  venditae. 
(  Quol.  %  art.  1 0.  ) 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  cjuod 
vendilor  non  teneatur  dicere  vitium  rei  venditae. 
Cum  enim  venditor  emptorcm  ad  emendum  non 
cogat,  videtur  ejus  judicio  rem  quam  vendit  sup- 
ponere.  Sed  ad  eumdem  pertinet  judicium  et  co- 
gnitio  rei.  Non  ergo  videtur  imputandum  venditori 
siemptor  insuo  judicio  decipitur,  praecipitanteremen- 
do,  absque  diligenti  inquisiiione  de  conditionibus  rei. 

2.  Praeterea,  slultum  videtur  quod  aliquis  faciat 
unde  ejus  operatio  impediatur.  Sed  si  aliquis  vitia 
rei  vendendae  indicet,  impedit  suam  venditionem; 
unde  Tullius  in  lib.  5  de  OlTic.  (in  tit.  In  contra- 
ctibus  communibus  quae  formula,  etc),  inducit  quem- 
dam  dicentem:  Quid  tam  absurdum  quani  si  domini 
jussu  ita  praeco  praedicet:  domum  pcstikntem  vendo? 
Ergo  vendilor  non  tenetur  dicere  vitia  rei  venditae. 

5.  Praeterea,  magis  necessarium  est  homini  ul 
cognoscat  viam  virtutis,quamut  cognoscat  vitia  reruiu 
quae  venduntur.  Sed  homo  non  tenetur  cuilibet 
consilium  dare,  et  veritatem  dicere  de  his  quae 
perlinent  ad  virtutem,  quamvis  nulli  di;beat  dicere 

(1)  Quamvis  liic  supponere  videatnr  s.  Thomas  por  arlem  alcliimiae  veruin 
aurum  fieri  posse,  non  tanicii  cerio  asseril.  Immo  "2.  Sent.  dist.  7,  qu.  3,  ari. 
7  ad  1.,  id  prursus  negat,  inquiens:  AUhimislae  faiiunc  aliijuicl  siiuile  niiru, 
seU  noii  faciunt  uerum  auium;  quia  forma  suhslantialis  auri  nun  est  /lei-  m- 
iurem  iijnis,  .yuo   alunlur  akliimislae,  ted  ]ier  iuturem   Sulis,  eic. 
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faUitaiem.  Ergo  mullo  miiius  tcnetur  venditor  viila 
rci  venditae  dicere,  quasi  consilium  dando  eniptori. 

4.  Praeterea,  si  aiiquis  lencatur  dicere  defc- 
ctum  rci  vcndilac,  hoc  non  cst  nisi  ul  miniialur  de 
[»rclio.  Sed  quandoque  dimiuucreiur  de  prctio  etiara 
abs(|uc  vitio  rei  vcnditac  proplcr  aliquid  aliud;  puta 
si  Ncnditor  dcfcrens  (riticum  ad  locum,  ubi  est 
caristia  frumenli,  sciat  multos  posl  se  venire,  qui 
deferant;  quod  si  sciretur  ab  cmentibus,  minus 
prctium  darcnl.  Hujusmodi  autem  non  oporlct  di- 
cere  venditorem,  ul  videtur.  Ergo  pari  raiione  nec 
viiia  rei  venditae. 

Sed  conlra  est  quod  .\mbrosius  dicit  in  o  libro 
dc  Offic.  (cap.  10,  pnruin  a  princ.):  In  contraclibus 
vitia  eorum  quae  vencunt  prodi  jubentur;  ac  nisi 
intimaverit  venditor,  ^quamvis  in  jus  emploris  Iran- 
sierint,  doli  aclioue  vacuantur. 

CoNCL.  Potest  nonnunquam  vcnditor  indemnitati  suae  con- 
sulcndo,  rei  ocrultum  vilium  lacere.  dummodo  in  damnum 
sou  pericuium  non  verlalur  cmploris,  praccipuc  si  vitium 
sit  occullum. 

Respondco  dicendum,  quod  dare  aiicui  occa- 
sionem  periculi  vel  damni  scmper  est  illicitum; 
quamvis  non  sil  necessarium  quod  liomo  altcri 
scmper  del  auxilium  vcl  consilium  pcrtinens  ad 
cjus  qualemcumque  promotioiicm;  scd  hoc  solum 
est  necessarium  iii  aliquo  casu  delcrmiuato,  puta 
cum  aliquis  ejus  curac  subditur,  vcl  cimi  non  polest 
ci  pcr  alium  subveiiiri.  Vcndiior  autcm,  qui  rcm 
vcndcndam  proponit,  ex  hoc  ipso  dal  emptori  dainni 
vel  periculi  occasioncm,  quod  rem  vitiosam  ci  of- 
fert,  si  ex  cjus  viiio  damnum  vel  pcriculum  in- 
currcre  possil.  Damnum  quidcm,  si  propter  hujus- 
modi  viiium  rcs  quae  vcndenda  proponitur,  minoris 
sii  prctii,  ipse  vcro  propter  hujusmodi  viiium  nihil 
dc  prctio  subirahat;  pcriculum  aulcm  si  propier 
hujusmodi  vitiuin  usus  rci  rcddatur  impcditus  vcl 
noxius,  pula  si  aliquis  alicui  vcndat  cquuni  claudi- 
canlem  pro  vcloci,  vel  ruinosam  doinum  pro  firina, 
vi'l  cibum  corrupium,  sive  venenosum  pro  bono. 
Undo  si  hujusmodi  viiia  sint  occulla,  et  ipse  non 
dclcgat,  erit  illicita  ct  dolosa  vcndiiio;  et  lcnctur 
vcnditor  ad  damni  recompcnsalioncni. 

Si  vero  viiium  sit  manircslum,  piiia  cum  cquus 
est  monoculus,  vcl  cu:n  usus  rei,  elsi  non  compctal 
vcndilori,  poicst  ian)cn  cssc  convcnicns  aliis,  et  si  ipse 
proplcr  hujusmodi  vitium  sublrahal  quantuin  opor- 
tel  de  prclio,  non  tcnctur  ad  manifestandum  vitium 
rci,  quia  forlc  propter  hnjusmodi  vitium  empior 
vcllct  plus  sublrahi  de  prctio  quam  cssel  suliira- 
hcndum.  Ijide  polcsl  lioitc  vcudiior  indcmnitaii 
suae  consulcre,  vitium  rci  rcticcndo. 

Ad  primum  cri^o  diccndiim,  quotl  judiciiim  non 
potest  licri  iiisi  dc  rc  manilcsta.  Inusquisqiic  cnim 
judical  secuiidum  quod  cognoscit,  utdiciiurin  1  Eihic, 
(cap.  5,  iii  mcd.).  Lndc  si  vitia  rei  quae  vcndcnda 
proponiiur,  sinl  occulta,  nisi  per  vcnditorem  mani- 
fcsiciiiur,  non  sufficicnicr  commiltilur  cmplori  ju- 
dicium.  Sccus  auiciu  csscl,  si  csscnt  vilia  manifcsla. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  non  oportct  quod 
aliquis  per  pracconem  vitium  rei  vcndcndac  prae- 
nuniiei,  quia  si  i)racdiccrct  vitium,  cxicrrcrcnlur  cm- 
plorcs  ab  cn)cndo,  dum  ignorarcnt  alias  conditioiics 
rci,  sccundum  quas  est  bona  ci  utilis.  Scd  sin- 
gularilcr  csl  diccndum  vitium  rci  ci  qui  ad  cmcn- 
diim  acccdii,  qui  potcsl  simul  oinncs  conditioncs 
rtd  in\iccin  compararc,  bonas  el  malas.  Niiiil  cniiu 
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prohibet  rcm  in    aliquo   viliosam,    in    multis    aliis 
utilem  esse. 

Ad  lcrlium  dicendum,  quod  quamvis  homo  noii 
tenealur  simpliciler  omni  homini  dicere  vcritaten» 
de  his  quae  pcrlinent  ad  virlutes,  tenetur  lamco 
in  casu  illo  de  his  diccre  veritatem  quando  ex 
ejus  facio  alteri  periculum  immineret  in  detrimen- 
tiim  virtuiis,  nisi  diceret  veritaiem;  et  sic  est  iu 
proposito. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  viliura  rei  facit 
rem  in  praescnti  esse  minoris  valoris  quam  vi- 
deatur;  sed  in  casu  praemisso  in  futurura  res  ex- 
pectatur  esse  minoris  valoris  per  supervcntum  ne- 
goliatorun),  qui  ab  emenlibus  ignoralur;  unde  vcn- 
ditor  qui  vendil  rem  secundura  pretium  quod  in 
venit,  non  videiur  conlra  justitiam  facere,  si  quod 
fulurum  esl  non  exponat.  Si  lamen  exponcret,  vcl 
de  prctio  sublraheret,  abundantioris  essei  virtutis; 
quamvis  ad  hoc  non  videalur  leneri  ex  juslitiac 
debito. 

ARTICULUS  IV. 

Vlrum  liceat  negotiando  aliquid   carius    vendere 
quam  emere.  —  (  Ojjusc.  15,   cap.  3.  ) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
non  liccat  ncgoliando  aliquid  carius  vendcre  quam 
emcrc.  Dicit  enim  Chrysoslomus  ( alius  auctor  ) 
supcr  Matth.  21  (  hora.  58  in  Op.  imperf.  anle 
med.  ):  Qiiicumque  retn  comparat,  ut  integram  et 
immutatam  vendendo  lucretur,  ille  est  mercalor, 
qui  de  teniplo  Dei  ejicitur;  ct  idcm  dicit  Cnssiodorus 
supcr  illud  psalm.  70:  Quoniam  non  cognovit  lilte- 
raturam,  vel  negotiationem  secundum  aliam  lit- 
teram  (  70  Inlerpr.  ):  Quid,  inquit,  est  aliuil  ne- 
gotiatio,  nisi  vilius  comparare  et  carius  vetle  dis~ 
traliere  ?  et  subdit:  \egotiatores  tales  Dominus  ejccil 
de  templo.  Scd  nullus  cjicilur  de  templo  nisi  pro- 
pier  aliquod  peccatura.  Ergo  lalis  ncgotiaiio  est 
peccalum. 

2.  Praeterea,  contra  justitiam  cst  quod  aliquis 
rem  carius  vcndat  quam  valeat,  vcl  vilius  cmat, 
ut  ex  dictis  apparct,  art.  {  hujus  qu.  Sed  ille  qui 
negoliando  rein  carius  vendit  quam  emerit,  ne- 
cesso  esl  qtiod  vcl  vilius  emerit  quam  valcat,  vel 
carius  vcndat.  Ergo  hoc  sine  pcccato  ficri  noii 
potcst. 

5.  Practerea,  Hieronymus  dicil  epist.  2  ad 
Nepoiian.,  antc  raed.:  Negotiatorem  clericum,  ex 
inope  divilem,  ex  ignobili  gloriosum,  quasi  quam- 
dam  peslem  fuge.  S'on  autem  negolialio  clcricis  in- 
lcrdicta  csse  vidoiur  nisi  propter  pcccatum.  Krgo 
negoiiando  aliquid  vilius  emere,  et  charius  vendere, 
cst  pcccalum. 

Scd  conlra  est  quod  Auguslinus  dicit  super  illu<l 
psal.  70:  Qaoniam  non  cognovi  lilteraluram  (  conc. 
1,  a  mcd.):  Negotiator  avidus  acquirendi  prn  damno 
bliisphemut,  pro  prel.iis  rerum  mentitur  ei  pejerat. 
Sed  haec  vitia  liominis  sunt,  non  artis,  qn  w  sine 
liis  vitiis  agi  potest.  Ergo  negotiari  secuiiduin  se 
non  est  illicilum. 

CoNCL.  Ncgoliari  proptcr  rcs  nccessarias  vilae  consequcii- 
das,  omiiibus  licct;  propler  lucrum  vero,  nisi  id  sit  or-dina- 
tum  ad  aiiquem  houestum  linem,  negotiari  e\  se  est  turpc. 
Rcspondco  dicendum,  quod  ad  ncgotiatores  per- 
linct  coininutalionibus  rcriim  insistcrc.  Ul  autcm 
Philosophus  dicit  iu  1   Polil.,  cap.  5  et    G,  duplcx 
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csl  rerum  commulatio:  una  quidem  quasi  naluralis 
«t  necessaria;  per  quam  scilicel  fit  commulalio  rei 
sul  rcm,  vel  rcrum  et  denariorum  proplor  nceessi- 
lalem  vitae,  et  talis  commulalio  non  proprie  perti- 
riel  ad  negoliatores,  sed  magis  ad  oeconomicos, 
vel  polilicos,  qui  liabent  providere  vel  domui  vel 
dvilali  de  rebus  necessariis  ad  vilam.  Alia  vero 
commutalionis  species  esl  vel  denariorum  ad  dena- 
lios,  vel  quarumcumque  rerum  ad  denarios,  non 
propter  res  necessurias  vilae,  sed  propler  lucrun» 
quaerendum;  el  baec  quidem  negoiialio  proprie 
videtur  ad  negotialores  perlincre,  seeundum  IMii- 
iosopbum,  lib.  \  Polit.,  cap.  6.  Prima  autcm  com- 
nmtatio  laudabilis  est,  quia  deservit  nalurali  ne- 
cessitali.  Sccunda  autem  juste  vitupcralur,  quia, 
<iuantum  esl  de  se,  deservit  cupiditali  lucri,  quae 
tcrminum  nescit,  sed  in  infinitum  tendit.  Et  ideo 
iiegoiiatio  sccundum  se  considerala  quamdam  tur- 
pitudinem  habet  inquantum  non  imporiat  de  sui 
ralione  finem  lionestum  vel  necessarium.  Lucrum 
(amcn,  quod  est  negotialionis  finis,  etsi  in  sui  ralione 
non  importel  aliquid  bonestum  vel  necessarium, 
nibii  lamen  imporlat  in  sui  ralione  vitiosum  vel 
virtuti  conlrarium;  unde  nibil  probibet  lucrum  or- 
dinari  ad  aliquem  finem  necessarium  vcl  eiiam 
lionestum;  et  sic  negotialio  licila  reddetur;  sicut 
fum  aliquis  iucrum  modcratum,  quod  negoliando 
quaerit,  ordinal  ad  dotnus  suae  sustenlalionem,  vel 
ttiam  ad  subveniendum  indigentibus;  vel  eliam 
eum  aliquis  negotiationi  intendit  propter  publicam 
ulilitatem,  ne  scilicel  res  necessariae  ad  vitam  pa- 
(riae  desint;  el  lucrun)  expetit,  non  quasi  finem, 
»ed  quasi  stipendium  laboris. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  verbum  Cbry- 
f^oslomi  esl  inlelligendum  de  negoliatione  secundura 
quod  ullimum  finem  in  lucro  conslituit;  quod  prae- 
<'.ipue  videtur  quando  aliquis  rem  non  imnmtatam 
earius  vendil:  si  enim  rem  in  melius  mutaiam 
carius  vendat,  videtur  praemium  sui  laboris  acci- 
pere;  quamvis  et  ipsura  lucrum  possit  licile  intendi 
uon  sicui  ultimus  finis,  sed  propicr  aliura  finem 
necessarium,  vel  honestum,  ut  dictum  est  in  corp. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  non  quicumque 
earius  vendit  aliquid  quam  emerit ,  negotialur , 
sed  solum  qui  ad  boc  emil,  ut  carius  vendat.  Si 
autem  emil  rem,  non  ut  vendat,  sed  ut  teneat,  el 
j)OStmodum  propter  aliquam  causam  eam  vendere 
\elil,  non  est  negotiatio,  quamvis  carius  vcndat. 
Polest  enim  hoc  licile  facere,  vel  quia  in  aliquo 
rem  melioravit,  vel  quia  prelium  rei  est  mutatum 
secundum  diversitatem  loci,  vel  temporis,  vel  propter 
j)oriculum,  cui  se  exponit,  Iransferendo  rem  de 
loco  ad  locum,  vel  etiam  ferri  (1)  faciendo.  Et 
secundum  hoc  nec  emptio  nec  vendilio  esl  injusla. 

Ad  lertium  dicendura,  quod  clerici  non  solum 
debenl  abslinere  ab  his  quae  sunt  secundum  se  mala, 
sed  etiam  ab  his  quae  habent  speciem  mali.  Quod 
<iuidera  in  negotiatione  contingii,  tum  propier  hoc 
quod  esl  ordmala  ad  lucrum  lerrenum,  cujus  cle- 
rici  debent  esse  contemptores;  tum  eiiam  propier 
irequeniia  negotiatorum  vitia,  quia  ilijJkuUer  eocuilur 
uegotialor  a  peecalis  labiorim,  ut  dicitur  Eccli.  26 
28.  Est  et  alia  causa,  quia  negoliatio  nimis  impli- 
cai  animum  saecularibus  curis,  et  per  consequcns 
a  spirilualibus  rctraliil:  unde  et  Apostolus  dicit  2 
ud  Timolh.  2,  4:  Nemo  mililans    Deo    implicat  se 

(1)  Ita  cuin  cod.  Alcaii.  aliisque  pluribus.  Nicolai  et  rcccntiores  cdit. 
f«;n  ferii. 
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nogotiis  saecularibus.  Licet  tamcn  clericis  uli  prima 
commulalionis  specie,  quac  oidinatur  ad  nccessi- 
tatem  vitae,  emendo,  vel  vendendo. 

QUAESTIO  LXXVin. 

DE  PBCCATO  USURAE,  QtJOD  CO.MMITTITUR 
IIS  MUTUIS. 

(^  In  quatuor  arliculos  diiisa.  ) 

I'einde  considerandum  est  de  peccato  usurae,  quod  commil- 
titur  in  muluis;  et  circa  iioc  quacruntur  quatuor:  1."  utrimi 
sit  peccatum  accipere  pecuiiiam  iii  prelium  pro  pecuiiia 
mutuala,  quod  csl  accipere  usuram;  2.°  ulrum  liceat  ])r(> 
eodcm  quamcumque  iililitalem  accipere,  quasi  in  recompensa- 
tionem  mului;  3.°  utruin  aliquis  rcstituere  teneatur  id  quod 
de  pecunia  usuraria  justo  lucio  lucratus  est;  4."  utrum  liceat 
accipcre  nmtuo  pecuniam  sub  usura. 

AUTICULUS  PRIMUS. 

Utrum,  accipere  usuram  pro  pecunia  mutanta  sit 
peccatum.  —  (o,  disl.  57,  arl.  6,  ct  Mai. 
quaesl.  12,  art.  4,  et  quol.  3,  art.  19,  et  op. 
75,  cap.  14  et  15.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
accipere  usuram  pro  pecunia  mutuata  non  sit  pec- 
caluin.  Nullus  enim  peccat  ex  hoc  quod  se^iuilur 
exeraplum  Christi.  Sed  Dominus  de  se  ipso  dicit 
Luc.  19,  23:  Ego  vcniens  cum  usuris  exegissem 
illam,  scilicet  pecuniam  mutuatam.  Ergo  non  est 
peceatum  accipere  usuram  pro  mutuo  pecuniae. 

2.  Praeterea,  sicut  dicitur  in  psal.  18,  8,  lex 
Domini  iminaculata,  quia  scilicet  peccatum  prohi- 
bet.  Sed  in  lege  divina  conceditur  aliqua  usura, 
secundum  illud  Deuter.  23,  19:  Non  fcneraberis 
fratri  tuo  ad  usuram  pecuniam,  nec  fruges,  ncc 
quamlibel  aliam  rem,  sed  alieno;  et,  quod  plus  est 
etiam,  in  praemium  repromittitur  pro  lege  servala, 
secundum  illud  Deul.  28,  12:  Fcneraberis  genlibus 
multis,  et  ipse  a  nullo  fenus  accipies.  Ergo  accipere 
usuram  non  esl  peccatum. 

3.  Praeterea,  in  rebus  humanis  determinatur 
justitia  per  leges  civiles.  Sed  secundum  eas  con- 
ceditur  usuras  accipere.  Ergo  videtur    esse  licitura. 

4.  Praeterea,  praelermiltere  eonsilia  non  obligat 
ad  peccatum.  Sed  Luc.  6,  inler  alia  consilia  poni- 
tur:  Dale  muluum,  niliil  indc  speranlcs.  Ergo  ac- 
cipere  usuram  non  esl  peccatum. 

5.  Piaeterea,  pretium  accipere  pro  eo  quod 
quis  facere  non  tenetur,  non  videtur  esse  secundum 
se  peccatum.  Sed  non  in  quolibet  casu  lcnetur 
pecuniam  hal)ens  eain  proximo  mutuare.  Ergo  licel 
ei  aliquando  pro  mutuo  accipere  pretium. 

6.  Praelerea,  argentum  monetatum,  et  in  vasa 
formatum,  non  dilfcrt  specie.  Sed  licet  accipeie 
pretium  pro  vasis  argenteis  accoramodatis.  Ergo 
etiam  licet  accipere  pretium  pro  muluo  argentei 
rnonetati.  Usura  ergo  non  est  secundum  se  pec- 
catum. 

7.  Praeterea,  quilibet  potest  licite  accipere  rem 
quam  ei  dorainus  rei  voluntarie  tradidit.  Sed  ille 
qui  accipit  mutuum,  voluntarie  tradit  usuram.  Ergo 
ille  qui  muluat,  liciie  potesl  accipere. 

Sed  contra  est  quod  dicilur  Exod.  22,  25:  S< 
pecaniam  mutuam  dederis  populo  meo  puuperi  qui 
liabilat  tecum,  non  urgebis  eum  quasi  exaclor,  nec 
umris  opprimes. 
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ConcL.  Cum  pccuniac  usus,  sit  iliius  consumptio,  ac  di- 
stractio,  injustum  et  illicitum  est,  pro  ejus  usu  aliquid  ac- 
dpere. 

Respondco  dicendum,  quod  accipere  usuram 
pro  pecunia  mutuala  est  secundum  se  injuslum, 
qina  vendiiur  id  quod  non  est;  per  quod  manifeste 
inaequalilas  constiiuitur,  quae  justiliae  conlrariatur. 

Ad  cujus  evidentiatn  sciendum  est  quod  quae- 
dam  res  sunt  quarum  usus  est  ipsaruni  rerum 
eonsuniplio;  sicul  vinum  consuminuis  eo  ulendo 
ad  potum,  et  Irilicum  consumiuius,  eo  utendo  ad 
cibum.  Unde  in  talibus  non  debet  seorsum  com- 
pulari  usus  rei  a  re  ipsa;  sed  cuicumque  conce- 
ditur  usus,  ex  hoc  ipso  conceditur  res:  et  propler 
boc  in  labbus  per  mutuum  transfertur  dominiura. 
Si  quis  eigo  seorsum  vellet  vendere  vinum,  et 
vellet  seorsum  vendere  usuin  vini,  venderel  eam- 
tlcm  rem  bis,  vel  venderet  id  quod  non  est;  unde 
manifeste  per  injustitiam  peccaret.  Et  simib  ralione 
injustitiam  commiltit  qui  mutuat  vinum  aut  (rilicum 
petens  sibi  dari  duas  recompensaliones,  tmam  qui- 
dem  restitutionem  aequabs  rei,  aliam  vero  prelium 
usus  quod  usuni  dicilur. 

Quaedam  vero  sunt  quorum  usus  non  est  ipsa 
rei  consumplio;  sicut  usus  domus  est  inbabitatio, 
non  aulem  (lissipalio.  Et  ideo  in  lalibus  seorsum 
polest  ulruraque  concedi,  puta  cum  aliquis  iradil 
alttri  dominium  domus,  reservalo  sibi  usu  ad  ali- 
(juod  lempus;  vel  e  converso  ciim  quis  concedit 
alicui  usura  domus,  reservato  sibi  ejiis  dominio. 
Et  propter  boc  bcite  potest  bomo  accipere  pretium 
pro  usu  domus,  et  praeter  hoc  repetere  domum 
accommodatam,  sicut  patet  in  conductione  et  loca- 
tione  domus. 

P(!cunia  autem,  secundum  Pbilosopbum  (in  5 
Ethic,  cap.  5,  a  med.,  et  in  1  Polit.,  eap.  o  et  0) 
prineipaliier  est  inventa  ad  commulationes  facien- 
das;  et  ita  proprius  el  principalis  pecuniac  usus 
est  ipsius  consiimplio,  sive  disiraciio,  secundum 
(juod  in  commutaliones  expendilur.  El  pro|)ler  boc 
secundum  se  est  illicilum  pro  usu  pecuniae  mu- 
tualae  accipere  prelium,  quod  dicilur  usura;  et  sicut 
alia  injuste  acquisita  teneiur  bomo  resliluere,  ita 
resiiluere  tenelur  pecuiiiam  quam  |)er  usuram  ac- 
cepil. 

Ad  primum  crgo  dicendum,  quod  usura  ibi 
metapborice  accipilur  pro  superexcrescenlia  bono- 
rum  spirilualium,  quam  exigit  Deus,  volens  ul  in 
bonis  accepiis  ab  eo  semper  proficiaraus;  quod  esl 
ad  utililatcm  noslram,  non  ejus. 

Ad  secundiim  dicendum,  ipiod  Judaeis  prohi- 
bitum  biit  accipere  usuiam  a  fratribus  suis,  sci- 
licet  Judacis;  per  quod  dalur  intelligi  (piod  accipere 
usuram  a  quocumi|ue  bomine,  esl  sim[)liciter  malum: 
debemus  eiiim  omiiein  bominera  babere  quasi  pro- 
ximun)  et  fratieni,  j)raecij)ue  in  slalu  Evangelii, 
;id  quod  omnes  voeantur.  Lnde  in  psal.  14,  5, 
absoluie  dicilur:  Qui  pecuniam  suum  uon  dedil  ad 
umram;  el  Ezecb.  18,  8:  Qui  usuram  nnn  acccpit. 
Quod  autem  ab  extraneis  usuram  accipereni.  non 
iuit  ei»  coneessum  quasi  licitum,  sed  permissum 
ad  majus  n:alum  vitandum,  ne  scilicet  a  Juilaeis 
Deum  coleniibus  usuras  acciperent  [)ropler  aNari- 
liara,  cui  dediii  eranl,  ul  babetur  Is.  56.  Quod 
aulem  in  praemium  promilliiur:  Fcncrabcris  gen- 
fibus  multis,  etc,  fenus  ibi  large  accipitur  pro 
imituo,  sicul  et  Eccli.  29,  dicitur:  Mulli  non  causa 
neiuiliac  non  fcncrali  sunt,  idesl,  non  mutuaverunl. 


Promittitur  ergo  in  praemium  Judaeis  abundanfia 
divitiarum,  ex  qua  contingit  quod  aliis  rautuaro 
possint. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  leges  humanae 
dimiltunt  aliqua  peccala  impunita,  propter  condi- 
liones  bominum  imperfectorum,  in  quibus  multae 
utililates  impedirenlur,  si  omnia  peccata  districu? 
probiberentur  poenis  adbibitis.  Et  ideo  usuras  lex 
bumana  concessil,  non  quasi  existimans  eas  csse 
secundura  justitiam,  sed  ne  impedireniur  ulilitates 
mullorum.  Lnde  in  ipso  jure  civili,  lib.  2  Consiii., 
tit.  4,  de  Usufructu,  |  Constituitur,  dicitur  quod 
res  quae  usu  conswmmlur,  neque  ratione  naturaii, 
neque  civili,  recipiunt  usumfruclum;  et  quod  senatm 
non  fecit  earum  rerum  usumfructum  (  nec  enim 
polerat  ),  sed  quasi  usumfructum  conslituit.  coii- 
cedens  scilicet  usuras.  Et  Pbilosopbus  naturali  ra- 
tione  ductus  dicil  in  1  Polil.  (cap.  7,  paruin  ante 
med.),  quod  usuraria  acquisitio  pecuniarum  esl 
maxime  praeler  naluram. 

Ad  quarlum  dicendum,  quod  dare  mutuum  non 
semper  leneiur  bomo;.  et  ideo  quantum  ad  hoc 
ponilur  inier  consilia.  Sed  quod  bomo  lucrum  de 
muluo  non  quaerat,  hoc  eadit  sub  raiione  praece- 
pti.  Polest  tamen  dici  consilium  per  comparationem 
ad  dicla  Pharisaeorum,  qui  putabant  usuram  ali- 
quam  esse  licitam;  sicut  el  dilectio  inimieorum  est 
consilium.  Vel  loquilur  ibi  non  de  spe  usurarii 
lucri,  sed  de  spe  quae  ponitur  in  homine;  non 
enim  debemus  miituum  dare  vel  quodcumqui; 
bonum  facere  propler  spem  bominis,  sed  propicj' 
spem  Dei. 

Ad  quintum  dicendum,  quod  illc  qui  mutuare 
non  tenelur,  recompensalionem  polest  accipere  ejiis 
quod  feoil:  sed  non  amplius  debet  exigere.  Uecom- 
pensaiur  auiem  ei  secundum  aequalitaiem  jusiitiae, 
si  tanlura  ei  reddalur,  quanlum  mutuavit.  Lnde 
si  amplius  exigat  pro  usufruclu  rei,  quae  alium 
usum  non  habet  nisi  consummationem  subslantiae, 
exigit  prelium  ejus  quod  non  esl;  et  ita  est  injusta 
exaciio. 

Ad  sextum  dicendum,  quod  usus  principalis  va- 
sorum  argenicorum  non  est  ipsa  eormn  consum- 
ptio;  et  ideo  usus  eorum  polesl  vendi,  licei  servato 
dominio  rei.  Usus  autem  principalis  pecuniae  ar- 
genleae  est  distractio  pccuuiae  in  commulaliones; 
unde  non  licct  ejus  usuin  vendere  cuin  hoc  quod 
aliquis  velit  ejus  reslilutionem  quod  muluo  dedit. 
Sciendum  lamen,  quod  secundarius  usus  argcnteo- 
rum  vasorum  posset  esset  commutatio;  et  lalem  u- 
sum  corum  non  liceret  vendere.  Et  siniiliter  poiesl 
esse  aliquis  secundarius  usus  pecuniae  argonteae, 
ut  pula  si  quis  concederet  pecuniam  signatam  ad 
ostenlalionem  vel  ad  ponendum  loco  pignoris ; 
et  lalem  usum   pecuniae  liciie  bomo  vendere  potest. 

Ad  seplimum  dicenduni,  quod  illc  qui  dat  u- 
suram,  non  simpliciler  voluntarie  dat,  sed  cum 
(juadam  necessilate,  inquantum  indiget  accipere  pe- 
cuniam  mutuo,  quam  ille  qui  habet  non  vull  sine 
usura  mutuare. 

ARTICLLUS  II. 

Ulrum  liccat  pro  pecunia  mutuata  aliquam  altam 
commoditjtem  txpelere. — (  Mal.  quaesl.  15, 
art.  4,  ad  10,  el  opusc.  21,  qu.  3  el  4,  et 
opusc.  75,  cup.  0  el  7.  ) 

Ad  secundura  sic  procediutr.    1,    Videlur  quod 
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aliquis  possil  pro  pecunia  mutunta  aliquaui  aliain 
couHnodiialcrn  expetere.  Unusquisque  enim  licite 
potesl  suae  indeuuiitali  consulere.  Sed  quandoque 
Uannium  aliquis  patitur  ex  lioc  quod  pecuniam 
mutuat.  Ergo  licilum  est  ei  supia  pecuniam  mu- 
tuatam  aliquid  aliud  pro  damno  expetere,  vel  etiam 
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oxigere. 

2.  PrMeterea,  unusquisque  tenetur  ex  quodam 
debilo  lioiiestatis  aliquid  recompensare  ei  qui  sihi 
gratiam  lecil;  nt  dicitur  in  5  Elhic.  (cap.  5,  paulo 
a  prini'.).  Sed  ille  qui  alicui  iii  necessitate  constituto 
pecuniiua  mutuai,  graliam  lacit,  unde  et  gratiarum 
aclio  ei  (!el)etur.  Ergo  ille  qui  recipil,  lenetur  na- 
(urali  dei)ito  aliquid  recoinpcnsare.  Sed  non  vidctur 
esse  ijlicilum  obligare  se  ad  aliquid  ad  quod  qiiis 
ex  naiuraii  jure  tenelur.  Ergo  non  videiur  esse  illici- 
lum,  si  aliijuis  pecuniam  alleri  muiuans,  iu  obli- 
gationeni  deducat  aliquam    recompensationem. 

5.  Praeterea,  sicut  est  (|uoildam  nmnus  a  manu, 
ita  etiam  est  quoddam  munus  a  lni(jua  et  ab  ub- 
sequio,  ut  dicit  Glossa  interl.,  Isai.  55,  15:  Beatas 
qui  exculit  matius  suas  ab  omni  munerc.  Sed  licet 
accipeie  servitium  vel  eliam  laudem  ab  eo  cui 
quis  pecuniam  mutuavit.  Ergo  paii  ratione  licet 
quodcunK|ue  aliud  munus  accipere 

4.  Praeterea,  eadein  videlur  esse  compnratio 
dati  ad  datum,  el  mutuati  ad  mutuatum.  Sed  licet 
pecuniaui  accipere  pro  alia  pecunia  dala.  Ergo  licet 
accipere  recompensationem  alterius  mutui  pro  pe- 
cunia  mutuata. 

5.  Praeterea,  magis  a  se  pecuniam  alienat  qui 
eam  mutuando  dominium  transfert,  quam  qui  eain 
mercatori  vel  ariifici  cominiitil.  Sed  licet  lucrum 
accipere  de  pecunia  comraissa  mercalori  vel  arii(ici. 
Ergo  licet  eiiam  Incrum  accipere  de  pecuuia  mu- 
tuata. 

6.  Praeterea,  pro  pecunia  mutuata  potest  homo 
})iguus  accipere,  cujus  usus  posset  pretio  aliquo 
vendi;  sicut  cum  impignoratur  ager  vel  doiniis  quae 
inhabitalur.  Ergo  licet  aliquod  lucrum  habere  de 
pecunia  mutuata. 

7.  Praeterea,  contingil  quandoque  quod  aliquis 
carius  vendit  res  suas  ratione  mutui,  aut  viiius 
emit  quod  est  alterius,  vel  etiam  pro  dilatione  pre- 
lium  auget,  vel  pro  acceleralione  diminui!;  in  (|ui- 
bus  omnibus  videtur  ali<pia  recompensalio  fieri 
quasi  pro  mutuo  pecuniae.  Hoc  autem  non  niani- 
feste  apparet  illicitum.  Ergo  videlur  licitum  esse 
aliquod  cominodum  de  pecunia  mntuata  expetere 
(1),  vel  etiam    exigere. 

Sed  conlra  est    quod    Ezech.    18,    17,    dicitur 

iuter  alia  quae  ad  viruin    justum    requiruntur:     Si 

asurum  e(  supcrabunduntiam    non   acceperil;  ut  et 

vi-rs.  8:  Si  amplius  non  acccperit. 

CoNCL.  Non  licet  aliquid  pecunia  aeslimabije  pro  mutui 
rccompensatione  accipere,  nisi  sicut  quoddam  gratuitum  do- 
num    quis  aliquid  susceperit. 

Respondeo  diccudum,  quod,  secundum  Philo- 
sophum  in  4  Ethic.  (cap.  1,  circa  princ),  onme 
illud  pro  pecunia  habetur  cujus  pretium  potest 
pecunia  mensurari.  Et  ideo  sicut  si  aliquis  pro  pc- 
cunia  mutuata,  vel  quacumque  alia  re  quae  ipso 
US14  consumitur,  pecuniam  acci()it  ex  pacto  tacito 
vel  expresso,  peccat  contra  justitiam,  ut  dictum  est 
art.  praec,  ita  etiam  quicuinque  es.  pacto  tacito 
vel    expresso    quodcumque    aliud    acceperit,    cujus 

(1)  Ila  cum  cocl.  Camcr.,   Rom.,  Parls.,  aliisque  cdit.  pisslm.  CoJ.  AJcan  , 
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preiium  pecunia  mensurari  polest,  simile  peccatum 
incurrit.  Si  vero  accipiat  aliquid  hujusmodi,  non  quasi 
exigens,  nec  quasi  ex  aliqua  obligalione  tacita  vel 
expressa,  sed  sicut  gratuilum  donum,  non  peccat; 
quia  etiam  antcfpiam  pecuniam  muluasset,  liciie 
polerat  aIi(juod  donum  gratis  accipere,  nec  pejoris 
condiiionis  eflicitur  per  hoc  quod  mutuavit.  Ke- 
compensationem  vero  eoruin  quae  pecunia  non 
mensurantur,  licet  pro  mutuo  exigere,  puta  bene- 
voleniiam  et  amorem  ejus  cui  uuituavit,  vel  ali- 
quid  hujusmodi. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ille  qui  mii- 
tuum  dat,  poiest  abs(pie  peccaio  in  pacluin  dedu- 
cere  cum  eo  qui  mutuum  accipit,  recompensationem 
damni,  pcr  quod  subtrahitur  sibi  aliquid  quod  de- 
bet  habere;  hoc  enim  non  est  vendere  usum  pe- 
cuniae,  sed  damnum  vitare;  et  potest  esse  quod 
accipiens  miituum  majus  damnuin  evitet  quam  dans 
incurrat;  unde  accipiens  mutuum,  cum  sua  uiilitate 
damnum  alterius  recompensat.  Recompensationem 
vero  damni,  quod  consideratur  in  hocquod  de  pecunia 
non  lucralur,  non  potest  in  pactum  deducere,  quia 
non  debet  vendere  id  qnod  nondiim  habet,  et  po- 
test  impediri  multipliciter  ab    habendo. 

Ad  sccundum  dicenduin,  quod  recompensalio 
alicujus  benelicii  duplicitcr  tieri  polest:  uno  quidem 
modo  ex  debito  justitiae,  ad  quod  aliquis  ex  certo 
pacto  obligari  potesl;  et  hoc  debilum  attenditur 
secundum  quantitaiem  beneficii  quod  quis  accepit. 
Et  ideo  ille  qni  accepit  mutuum  pecuuiae,  vel  cu- 
juscum(|ue  similis  rei,  cujus  usus  est  ejus  coiisum- 
ptio,  non  tenetur  ad  plus  recompensanduui  quam 
mutuo  acceperit:  unde  contra  justitiam  est,  si  ad 
plus  reddendum  obligelur.  Alio  modo  lenetur  aliquis 
ad  recoinpensaudum  beneficium  ex  debilo  amicitiae; 
in  quo  magis  consideratur  affectus,  ex  quo  aliquis 
beneficium  contulil,  quain  eliain  (piantitas  ejus 
quod  fecit;  et  tali  debito  noii  coinpetit  civilis  obli- 
gatio,  per  quam  inducitur  quaedam  necessilas,  ul 
non  sponlanea  recompensatio  fiat. 

Ad  tcrlium  dicemJum,  quod  si  aliquis  ex  pe- 
cunia  mutuata  expectet  vel  exigai,  quasi  per  obli- 
gationem  pacti  laciii  vel  expressi,  recompensationern 
muneris  ab  obsequio  vel  a  lingua,  perinde  est  ac 
si  expectaret  vel  exig<'rel  munus  a  manu;  quia 
utrumque  pecunia  aestimari  polcst,  ut  palet  in  his 
qui  locant  operas  suas,  quas  raanu  vel  lingua 
exercent.  Si  vero  munus  ub  obsequio  vel  a  lingua 
non  quasi  ex  obligatione  rei  (1)  exhibetur,  sed 
ex  benevolenlia,  quae  sub  aestimationcm  pecuniae 
non  cadit,  licet  hoc  accipere,  et  exigere,  et  expe- 
ciare. 

Ad  quarlum  dicendum,  quod  pecunia  non  polest 
vendi  pro  pecunia  ainpliori  quam  sit  quaniiias  pe- 
cuniae  mutuatae  quae  restituenda  est.  Nec  ibi  ali- 
quid  est  exigendum  aut  expectanduin,  nisi  beue- 
volentia  affectus,  qui  sub  aestimalionem  pecuniae 
non  cadit;  ex  quo  poiest  procedere  spontanea  mu- 
tuatio.  Repugnat  autem  ei  obligutio  ad  mutuum 
facier.dura  in  posterum,  quia  etiam  talis  obligatio 
pecunia  aestimari  posset.  Et  ideo  licet  simul  mu- 
tuanti  unum,  aliquid  aliud  mutuum  recipere,  noii 
autera  licet  eum  obligare  ad  mutuum  in  posterum 
faciendum. 

Ad  quintum  dicendum,    quod    ille    qui    muluat 

(1)  Iia  Mss.  et  eJiti  librl  communitcr,  licet  Thcologi  dubitent  an  legeniluiji 
sit,  ei;  et  infra  codices  omnes  li;ibent  verba,  et  exiyere,  eUxpevlarf;  (\\xae  \irae- 
dicll    TJi«ologi   suspic:.nlui-  adj.cla. 
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pccuniam,  transferl  dominium  pocuniae  ifi  eum 
cui  muluat;  uiicle  ille  cui  pecuiiia  mutualur,  sub 
suo  periculo  tenei  eain,  et  tenelur  eam  restiluere 
integre:  unde  non  debel  amplius  exigere  ille  qui 
niutuavii.  Sed  ille  qui  coniiniuii  pecuniam  suam 
vel  niercaioii  vel  ariifici  per  modum  socieiatis  cu- 
jusdam,  non  transfcrt  dominium  pecuniae  suae  in 
illum,  sed  remanet  ejus;  ita  quod  cum  periculo 
ipsius  mercalor  de  ea  neiiolialur,  vel  artifex  ope- 
ratur;  et  ideo  sic  licite  potesl  partem  lucri  inde 
provenientis  expelere,  taniquam  de  re  sua. 

Ad  sextum  dicendum,  quod  si  quis  pro  pecunia 
sibi  mutuata  oMiget  reni  aliquam  cujus  usus  pretio 
Mestimari  potesi,  debet  usum  illius  rei  ille  qui  mii- 
(uavit,  computare  in  rcsiilulionem  ejus  quod  mu- 
luavit;  alioquin  si  usum  illius  rei  quasi  gratis  sibi 
superaddi  velit,  idem  est  ac  si  pecuniam  acciperel 
pro  niutuo,  quod  est  usurarium;  nisi  forte  esset 
lalis  res  cujus  usus  siiie  preiio  soleat  concedi 
iiiier  amicos,  sicut  patet  de  libro  commodato. 

Ad  sepiimum  diceiidum,  quod  si  aliquis  carius 
velil  vendere  res  suas  quam  sit  juslum  prelium, 
ul  de  pecunia  solvenda  empiorem  expectet,  mani- 
feste  usura  commitlitur,  quia  bujusmodi  expectalio 
pietii  solvendi  babet  rationem  mului.  Unde  quid- 
quid  ullra  jusluin  prelium  [)ro  bujusmodi  expecla- 
(ione  exigilur,  est  quasi  pretiuni  inutui,  quod  pcr- 
linet  ad  ralionem  usurae.  Similiter  eliam  si  quis 
emplor  velit  rem  emere  vilius  quam  sit  jusium 
prctium,  eo  quod  pecuniam  aiite  solvit  quam  possit 
ci  res  tradi,  est  peccalum  usurae,  quia  etiain  ista 
unlicipalio  solutionis  pecuniae  babel  mutui  rationem, 
cujus  quoddam  pretium  cst  quod  diminuiiur  de 
jusio  pretio  rei  einplae.  Si  vero  aliquis  de  juslo 
|U'etio  velit  diininuere,  ut  pecuniam  prius  liabeat, 
iion  peccal  peccalo  usurae. 

ARTICULUS  III. 

Utrum  qnidquid  de  pecunia  imiraria  qnis  lit- 
cralus  fuerit  reddere  leneatur.  —  (  Quol.  5, 
arl.  \2;  el  opusc.  07.) 

Ad  tertiuin  sic  procediiur.  1.  Videlur  qiiod 
quidquid  de  pecunia  usuraria  aliquis  lucralus  fuerit, 
reddere  lencatur.  Dicit  cniin  Aposiolus  ad  hom. 
H,  16:  Si  radix  sancla,  et  ratni.  Ergo  eadem  ra- 
lione  si  radix  infecta  et  raini.  Sed  radix  luit  u- 
suraria .  Eigo  quidquid  ex  ea  acquisilum  ,  esl 
usurarium.  Ergo  lcnctur  ad  restilutionem    illius. 

2.  Praeleiea  (sicut  extrav.  de  Usuris,  in  illa 
Decretali:  Cum  lu,  sicut  asseris,  dicitur)  possessiuncs, 
quae  de  usuris  sunt  cumparafae,  debent  vcndi,  el 
ipsarum  prclia  his  a  quibus  sunl  exlurla,  reslilui. 
Ergo  eadem  ralione  quidquid  aliud  ex  pecunia  u- 
fcuraria  ac(|uiritur,  deliet  reslitui. 

3.  Praeterea,  illud  quod  ali(juis  emit  dc  pe- 
cunia  usuraria,  debetur  ei  ralione  pecuniae  quani 
dedit.  Non  ergo  babct  niajus  jus  iii  re  quani  acqui- 
iWil,  quam  in  pecunia  quam  dedit.  Sed  |)ecuniaiii 
usurariam  tenebalur  restituerc.  Ergo  ei  illud  quod 
ex  ea  acquiril,  lenelur  resliluere. 

Sed  conlra,  (luilibct  polcsl  licite  lenere  iU  quod 
legitime  acquisivit.  Sed  id  quod  ac^juiritur  per 
pecuniam  usuraiiam,  interdum  legilime  acquiriiur. 
Ergo  licile  polesl  teneri. 

CocL.  Fa,  qnac  quis  pcr  usuram  lucratus  fucrit  ex  rc- 
bus  quaruni  usus  csl  ipsa  carum  consumplio.  rcddcrc  non 
li-nclur:  iila  vcro  quac  coriseculus  fucrit  c.\  rcbus,  quarum 
u.>ub  uon  usl  iilarum  coiisumptio,  rcddcrc  tcnelur. 


Respoiideo  dicendum,  quod  sicut  supra  dictum 
est,  art.  1  huj.  qiiaest.,  res  quaedam  sunl  quarum 
usus  est  ipsa  earum  reruin  consumptio,  quae  nou 
babent  usumfructum  secundum  jura  (lib.  "2  Instit., 
tit.  4,  de  Usufructu,  §  Constiluilur).  Et  ideo  si  talia 
fuerint  per  usuram  exioria  (  puta  denarii,  triticum, 
vinum,  aut  aliquid  bujusmodi  ),  non  lenelur  bomo 
ad  resliluendum  nisi  id  quod  accepii:  quia  id  quod 
de  tali  re  esl  acquisilum,  non  est  fructus  bujusmodi 
rei,  sed  bumanae  industriae;  nisi  forle  per  delen- 
lioiiem  talis  rei  alter  sit  damnilicaius,  amiilendo 
ali(|uid  de  bonis  suis;  lunc  enim  tenetur  ad  re- 
compensationem  iiocumenli. 

Quaedain  vero  res  siiiit  qiiarum  usus  nou  esl 
earuni  consuinptio;  et  tul  -i  babenl  usumfruclum; 
sicut  domus  et  ager,  cl  alia  bujusmodi.  Et  ideo  si 
quis  domum  alterius  vel  agrum  per  usuram  cx- 
torsissei,  non  solum  tener(,-tur  reslituere  domum 
vel  agrum,  sed  etiam  frudus  inde  perceplos,  quia 
sunt  fructus  rerum  quarum  alius  est  dominus;  et 
ideo  ei    debentur. 

Ad  priinuin  ergo  dicendum,  quod  radix  non 
solum  babet  raiionem  maieriae,  sicut  pecuiiia  usu- 
raria;  sed  babet  eliam  aliqiialiter  ralionem  eausae 
aclivae,  iiKpiantum  administrat  nulriinenlum;  cl 
ideo  non  est  simile. 

Ad  secundura  dicenduin,  quod  possessiones  quae 
de  usuris  sunt  coinparatae,  non  sunt  eorum  quorum 
suiit  usurae,  sed  illorum  qui  eas  emeruiit;  sunl 
tamen  obligalae  illis  a  quibus  fuerunt  usurae  ac- 
ceptae,  sicul  et  alia  bona  usurarii.  •  Et  ideo  non 
praecipitur  quod  assignentur  illae  possessiones  bis 
a  quibus  fuerunl  acceplac  usurae,  quia  forte  plus 
valeni  quain  usurae  quas  dederunt;  sed  praecipitur 
quoil  vendantur  possessiones,  et  earum  pretia  resti- 
tuanlur,  scilicel  secunduin  quantilalem  usurae  ac- 
eeptae. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  illud  quod  acqui- 
ritur  de  pecunia  usuraria,  (Jebetur  quidcm  acqui- 
rcnti,  non  propler  pecuniain  usurariam  datain,  sicut 
propler  causain  insirumentalem,  sed  propler  suam 
induslriam,  sicut  proptcr  causam  principalem;  ei 
ideo  plus  juris  liabet  in  re  acquisita  de  peeunia 
usuraria  quam  in  ipsa  pecunia  usuraria. 

AUTICULUS  IV. 

Ctrum  liceat  pccunidm  accipere  muluo  sub  usw 
ra.  —  (5,  disl.  57,  art.  6,  ad  6,  el  Mal. 
quacst.  15,  art.  4,  arf  17  ei  19;  et  o;>iwc.  21 
quaest.  5,  fin.,  el  opusc.  75,  cap.  \1 .) 

Ad  quartum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
non  lieeal  pecuniam  accipere  mutuo  sub  usura. 
Dicit  enim  Apostolus,  Uom.  1,  52,  i\\xo<\  dignl  sunl 
morle,  )ion  sulum  qui  (aciunt  peccata,  scd  ctium 
qui  cunsenliunl  facienlibus.  Sed  ille  qui  accipit 
pecuniam  muluo  sub  usuris,  consenlit  usurario  in 
suo  peceato,  et  praebct  ei  occasionem  peccandi. 
Ergo  eliam  ipse  peccal. 

2.  Praeterea,  pro  nullo  commodo  temporali  de- 
bet  aliquis  alleri  quamcumque  occasionem  praeberc 
pcccandi;  boc  enim  pertiuel  ad  '  ratioiiem  scandab 
aclivi,  quod  semper  est  peccaium,  ul  supra  dictuui 
esl,  quaest.  45,  art.  2.  Sed  ille  qui  petil  niuluum 
ab  usurario,  exprcsse  dat  ei  occasionem  peccandi. 
Ergo  pro  nullo  coinmodo  temporali  excusatur. 
^  5.  Praeterea,  non  minor  videtur  esse  necessitas 
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quandoque  cJeponeiidi  pecuniam  suam  apud  usura- 
rium  quam  muluum  accipicndi  ab  ipso.  Sed  depo- 
iiere  pecuniam  apud  usurarium  omnino  videtur  esse 
illiciuim;  sicut  iliicilum  essel  deponere  gladium 
;ipud  riiriosum,  vel  viiginem  commitlere  luxurioso 
seu  cibum  guloso.  Ergo  neque  licitum  est  accipere 
inuiuum  ab  usurario. 

Sed  contra,  ille  qiii  injuriam  patilur  non  peccat, 
secundum  Pliilosopluim,  in  o  Elhic.  (  caj).  11,  a 
med.);  unde  justilia  non  est  media  inter  duo  viiia, 
ut  ibidem  dicitur  (cap.  5,  circ.  princ.).  Setl  usura- 
rius  peccat,  inquaiitum  lacit  injusiitiam  accipienti 
inufuum  sub  usuris.  Ergo  ille  qui  accipil  mutuum 
sub  usuiis,  non  peccat. 

CoNCL.  Quamquam  nullatenus    liceat    quemquam    aJ   mu- 

.  tiianduni  sub  usuris  inducere;  ab  eo  tamcn,  qui  hoo  paratus 

cst  facere,  et  exercet,  mutuum  sub  usuris  accipcrd    iilicitum 

Mon  est,  dummodo  quis  propter   suae  necessitatis  subveiitio- 

iiein  boc  faciat. 

Rcspondeo  dicendum,  quod  inducere  hominem 
ad  peccandnm  nullo  modo  lieef,  uti  tainen  pec- 
cato  alterius  ad  bonum,  licitum  est;  quia  et  Deus 
utitur  omnibus  peccatis  ad  aliqiiod  bonum;  e\ 
<|Uolibet  enini  mulo  elicit  aliquod  bonum,  ul  dicitur 
in  Enchirid.  August.,  cap.  11.  Et  ideo  Augustinus 
(epist.  47,  al.  154,  parum  a  princ),  Publicolae  quae- 
lenli  utrum  liceret  uli  juramento  ejus  qui  per  fal- 
sos  deoj  jurai,  in  quo  manifeste  peccat,  eis  divi- 
uam  reverentiam  adhibens,  respondet  quod  qiii 
utUur  fide  illias  qui  per  fulsos  deos  jurat,  nun 
ad  malum  sed  ad  bonuin,  non  peccalo  iliius  se  sociat 
quo  per  daemonia  jurdml,  scd  pacto  ejus  bono,  quo 
jidcm  servavit.  Si  tatnen  induceret  eum  ad  jaran- 
dum  per  falsos  deos,  peccarel.  Ita  etiam  in  proposito 
dicendum  est  quod  iiullo  modo  licet  inducere  ali- 
<|uem  ad  mutuandum  sub  usuris;  licet  tamen  ab 
co  qui  hoc  paralus  esl  facere,  el  usuras  exercel, 
muiuum  accipere  sub  usuris,  propter  aliquod  bo- 
num,  quodest  subventio  suaenecessitatis,  vel  alterius; 
sicut  etiam  licel  ei  qui  incidit  in  latrones,  mani- 
feslare  bona  quae  habet,  quae  lalrones  peccant 
diripiendo,  ad  hoc  quod  non  occidatur,  exemplo 
decem  virorum  qui  dixerunt  ad  Ismael:  Noli  oc- 
cidere  nos,  quia  thesauros  habemus  in  agro,  ut  di- 
cilur  Jerem.  41,  8. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ille  qui  ac- 
cipil  pecuniam  mutuo  sub  usuris,  non  conseniil  in 
peccalum  usurarii,  sed  utilur  eo;  nec  placet  ei 
usurarum  accepiio,  sed  mutualio,  quae    est    bona. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ille  qui  accipit 
pecuniam  mutuo  sub  usuris,  non  dat  occasionem 
usurario  usuras  accipicndi,  sed  muluandi.  Ipse  au- 
lem  usurarius  sumit  occasionem  peccandi  ex  malitia 
cordis  sui.  Unde  scandalum  passivum  ex  parte  ipsius 
esl,  non  autem  aclivum  ex  parte  petentis  mutuum. 
ISec  tamen  propler  hujusmodi  scandalum  passivum 
debel  alius  a  inutuo  petendo  desistere,  si  indigeat; 
quia  hujusmodi  passivum  scandalum  non  provenit 
ex  infirniitate  vel  ignorantia,  sed  ex  malitia. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  si  quis  committeret 
pecuniam  suam  usurario  non  habenti  alias  unde 
usuras  exerceret,  vel  hac  intentione  commitleret 
ul  inde  copiosius  per  usuram  lucraretur,  daret  ma- 
leriam  peccandi  (1);  unde  et  ipse  esset  particeps 
culpae;  si  autem  aliquis  usurario  alias  habenti  unde 
usuras  exerceat,  pecuniam  suam  committat  ut  tutius 

(i)  lla  Mss.  et  editi  passim.  Cod.  .\lcan.,  peecanli. 
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servetur,  non  peccal,  sed  utitur  homine  peccalore 
ad  bonum. 

QUAESTIO  LXXIX. 

DE  PARTIBUS  INTEGll.\LIBUS  MJSTITI.iE 
QUAE  SUNT  FAGERE  BONU.M,  ET  DECLINARE  A  MALO. 

f  In  qualuor  articulos  divisa.  ) 

Ifeindc  considerandum  cst  de  partibus  quasi  intcgralibus 
justitiae,  quae  siint  bonum  facere,  ct  a  malo  declinare;  et 
de  vitiis  oppositis. 

Circa  quod  quaeruntur  quatuor.  1."  utrum  duo  praedicta 
sint  partes  justitiae;  2.°  utrum  Iransgressio  sit  speciale  pcc- 
eatum;  3."  utrum  omissio  sit  speciaic  peccatum;  4.°  de  coin- 
paratione  omissiouis  ad  transgrossionein. 

ARTIGULUS  PRIMUS. 

Utrum  declinare  a   malo  et   facere  bonum,    sint 
partes  justitiae.  — -  (Psalm.  33  et  Z6.J 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
declinare  a  malo  et  lacere  bonum  non  sint  partes 
justitiae.  Ad  quamlibet  enim  virtutem  pertinel  fa- 
cere  bonum  opus,  el  malum  vitare.  Sed  partes 
non  excedunt  toiuin.  Ergo  declinare  a  inalo  et  facere 
bonum,  non  debent  poni  partes  justitiae,  quae  esl 
quaedara  virtus  specialis. 

2.  Praeterea,  super  illud  psal.  33:  Diverte  a 
malo,  et  fac  bonum,  dicit  Glossa  (  ord.  Cassiod.  ): 
lUud  vitat  culpaui  (scilicel  diveriere  a  malo);  hoc 
meretur  vitam  el  palmam,  scilicet  facere  bonum. 
Sed  quaelibet  pars  virtutis  meretur  palmam  ei 
viiam.  Ergo  declinare  a  malo  nou  esl  pars  justitiae. 

3.  Praeterea,  quaecumque  ila  se  habenl  quod 
unum  includitur  in  alio,  non  distinguuniur  ab  in- 
vicem,  sicut  parles  alicujus  lotius.  Sed  declinare 
a  malo  includitur  in  hoc  quod  est  faccre  bonum; 
nullus  enim  simul  facit  bonum  et  malum.  Ergo 
declinare  a  malo  et  facere  bonum  non  sunt  partes 
justitiae. 

Sed  contra  est  quod  Augustinus  in  libro  de 
Correptione  ei  Gratia  (cap.  1,  circ.  med.),  ponil, 
ad  jusiitiam  legis  periinere  dectinare  a  malo  tl 
facere  bonam. 

Co.NCL.  Declinare  a  malo,  et  facere  bonum,  ad  justitiam 
pertinent,  ut  ejus  partes,  secundum  propriam  ratioiiera  boJii 
et  mali. 

Respondeo  dicendum,  quod  si  loquamir  de 
bono  et  malo  in  communi,  facere  bonuin  el  vilare 
malum  periinenl  ad  omnem  virtulem;  et  secundum 
hoc  non  possunt  poni  partes  justiliae,  nisi  forle 
justitia  accipiatur  prout  est  oinnis  virtus;  quamvis 
eliam  justilia  hoc'  modo  accepla  respiciat  quamdam 
ralionem  boni  specialem,  prout  scilicet  esl  debilum 
in  ordine  ad  legem  divinam  vel  humanam.  Sed 
justitia,  secunduin  quod  esl  specialis  virtus,  respicit 
bonum  sub  ralione  debili  ad  proxiraum;  el  secun- 
dum  hoc  ad  justiliam  specialem  pertinet  facere 
bo)uim  siib  raiione  debiti  in  comparalione  ad  pro- 
ximum,  et  vitare  malum  opposiium,  scilicet  quod 
est  nocivum  proximo.  Ad  justiiiam  vero  generaleui 
pertinet  facere  bonum  debilum  in  ordine  ad  com- 
munitatem  et  ad  Deum,  et  vitare  malum  oppositum. 
Dicuntur  autem  haec  duo  partes  justitiae  generalis 
vel  specialis,  quasi  integrales,  quia  utrumque  eoruni 
requiritur  ad  perfectum  actuin  justiliae.  Ad  jusitiam 
enim  pertinet  aequalilatera  constituere  in  eis    quae 


584  QUAEST.  LXXIX. 

sunt  ad  alteruni,  et  ex  supra  dictis  patet,  quaest. 
08,  arl.  2.  Ejusdeni  aulem  esl  conslituere  aliquid, 
el  conslituluni  conservare  in  his  quae  suni  ad 
alteruin.  Constituil  aulem  ali^iuis  aequalitalem  ju- 
stitiae,  lacieiido  bonum,  idest,  reddendo  altcri  quod 
ei  debetur;  conservat  autem  aequaiitalem  juslitiae  jam 
constitulae,  declinando  a  malo,  idest,  nullum  no- 
cumentum  proximo  inferendo. 

Ad  priuium  ergo  dicendum,  quod  bonum  et 
malum  liic  accipiuntur  sub  quadam  speciali  ralione 
pcr  quau)  appropriantur  justitiae;  et  ideo  baec  duo 
[)onunlur  partes  justiliae  secundum  aliquam  propriam 
ralioneni  boui  et  mali,  non  aulem  alicujus  alterius 
virtutis  moralis:  quia  aliae  virlutes  uiorales  consi- 
slunt  circa  passiones,  in  quibus  bonum  iacere  est 
\enire  ad  medium;  quod  esl  declinare  ab  exlremis 
quasi  a  malis;  el  sic  in  idem  redit,  quanlum  ad 
alias  virlules,  facere  boiium,  et  declinare  a  nialo. 
Sed  jusliiia  cousistit  circa  operationes  et  res  exle- 
riores,  in  quibus  aliud  esl  facere  aequalilalem,  et 
aliud  est  faclam  non  corrumperc. 

Ad  secunduui  diccndura,  quod  declinare  a  rnalo, 
secundurn  quod  ponitur  pars  jusliliae,  non  imporiat 
n(!galioncm  puram,  quod  esl  non  facere  malurn; 
boc  enim  non  merelur  palmam,  sed  solum  vitat 
poenam.  Importal  aulera  molum  voluntatis  repu- 
dianlis  inaluni,  ul  ipsum  nomen  declinalionis  osten- 
(iii;  et  boc  esl  mcrilorium,  praecipue  (juando  ali- 
quis    impugnalur,  ut  malum  faciat,  et  resislit. 

Ad  lertium  diccndum,  quod  facere  bonum  esl 
actus  compiclivus  justiiiae,  et  quasi  pars  principalis 
ejus;  dcclinore  auiem  a  malo,  esl  aclus  imperfeclior 
el  secundaria  pars  ejus;  el  ideo  est  quasi  pars 
uiaterialis  ejus,  sine  qua  nou  potesl  esse  pars  for- 
maiis  completiva. 

AiiTICULUS    II. 

itriim     transgresaiu    sil    speciale   pcccatum. 
(Inf.,  urt.  5,  ad  3,  et  url.  4,  ad  5.) 

Ad  secundum  sic  procedilur,  1.  Videlur  quod 
iransgrcssio  non  sii  speciale  peccatura.  ISulIa  enim 
species  ponilur  in  dcrmiiionc  gcneris.  Sed  Iraiis- 
iircssio  |)onitur  in  communi  dcllnitione  peccali; 
dicit  eiiim  Ambrosius  (in  lii).  de  l^aradiso,  cap.  8, 
circ.  med.)  (juod  peccnlum  cst  transfjressio  teyis 
diiinae.  Ergo  transgrcssio  non    esl  species  pcccati. 

'i.  Praelcrea,  nulla  spccics  cxcedit  suum  genus. 
Scd  Iransgressio  excedil  peccatum;  quia  peccatum 
esl  dictum,  vcl  facluin,  vel  cuncupilum  contra  lcgem 
Dei,  ul  patel  per  Augustiiium,  "i"!  contra  Fauslum, 
(cap.  27,  in  princ);  transgressio  aulera  esl  eliam 
conlra  naiuiam,  vei  consucludincm.  Ergo  transgres- 
sio  noii  esl  species  pcccaii. 

3.  Praelerca,  nulla  species  coniincl  subse  omnes 
parles  in  quas  dividitur  genus.  Sed  peccatiim  trans- 
gressionis  se  exlendit  ad  onmia  vitia  capitalia,  ct 
cliam  ad  peccaia  cordis,  oris  ei  oj)cris.  Ergo  trans- 
gressio    non  esl  spcciale  pcccaium. 

Sed  contra  esl  quod  opponilur  spcciali  virtuti, 
scilicet  justiliae. 

CoNCL.  Esl  Iras^rcssionis  vilium,  spcciulc  j)cccatun«,  quiii 
lorniali  latioiu;  sua  |)raccej»lis  ncjjalivis  advcisalur,  siculoniis- 
sioiiis  jicccaluni,   aliirinalivis. 

Ikspoiidco  diceiidum,  quod  nomcn  transgres- 
sionis  a  corporalibus  inoliljus  ad  luorales  actus 
derivulum  e^l.  Dicitur  aulem  aliquis  secundum  cor- 
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poralem  moiuni  transgredi,  ex  eo  quod  graditur 
trans  lerminum  sibi  praelixum.  Tcrminiis  aulem 
praeiigilur  boraini,  ul  ultra  jion  transeal  in  mora- 
libus,per  praeceplum  negaiivura.  El  ideo  transgres- 
sio  proprie  dicilur  ex  co  quod  aliquis  agit  aiiquid 
conlra  praeceptum  negativum.  Quod  quidem  ma- 
terialiter  polest  esse  commune  oranibus  speciebus 
peccalorum,  quia  per  quamlibel  speciem  peccali 
morlalis  bouio  transgrcdilur  aliquoJ  praeceplum 
divinum.  Sed  si  accipialur  formaliter,  scilicet  se- 
cundum  bauc  specialem  ralionem,  quod  est  facere 
conlra  praeceplum  negalivum,  sic  esl  speciale  pec- 
calum  duplicilcr:  uno  quidem  modo  secuncJum 
quod  oppoiiilur  ad  gencra  peccatorum  opposila 
aliis  virtulibus;  sicul  enim  ad  propriam  ralionem 
justiliae  legalis  perlinet  altendere  debilum  praecepti, 
ila  ad  propriain  raiioiiem  trausgrcssionis  pcrlinel 
altcndere  contcmplum  praccepli.  Alio  modo  secun- 
dum  (juod  dislinguilur  ab  oniissione,  quae  conira- 
riatiir  praeccplo  affirmalivo. 

Ad  primuin  ergo  dicendum,  quod,  sicul  jusli- 
lia  legalis  esl  omiiis  virtus  subjeclo,  el  quasi  ma- 
terialiter,  ita  ciiam  injuslitia  iegalis  est  i|uasi  ma- 
terialiler  orane  p(;ccaium;  et  boc  modo  peccatum 
dellnivit  Ambrosius  secundum  rationem  injuslitiac 
icgalis. 

Ad  se»-uudum  diccndum  quod  inclinalio  nalurae 
pcriinel  ad  praeccpla  lcgis  naluralis.  Consueludo 
etiam  boncsla  liabel  vim  praecepli;  quia,  ul  Augu- 
linus  dicil  in  cpislola  de  Jejiinio  sabbali  (30,  ai.  80,  pa- 
rum  a  princ),  ')nos  populi  l)ei  pro  lege  liabendus 
esl.  El  ideo  lam  pcccatum  quam  trangressio  potesl 
esse  contra  consuetudincn»  Iioncslam,  ct  contra  in- 
clinalioncm    naturalcm. 

Ad  tcrlium  diccndum,  quod  omnes  enumcralae 
species  pcccatorum  possunl  Ijabere  iransgressionem, 
non  secundum  proprias  raliones,  sed  secundum 
quamdam  specialem  ralioncm,  ul  dictum  est  in 
corp.  art.  Peccaium  autcra  omissiouis  omnino  a 
Iraiisgressione  dislinguilur. 

ARTICLLUS  IIL 

Ctruin  otnissio  sit  speciale  peccatwn. — fl-2, 
(/11.  71,  «/7.  u;  et  2,  dist.  3o,  art.  3,  et  Mal. 
qu.  '-},  urt.   1.  ) 

Ad  tcrtium  sie  proccditur.  1.  Vidctur  quod 
omissio  non  sit  speciale  peccalum.  Oinne  enim 
pcccalum  aul  csl  originalc,  aut  actualc  Scd  oniis- 
sio  non  cst  originale  peccatum,  (|(jia  non  conira- 
liilur  per  originem;  nec  esl  actuale,  quia  polesl 
esse  absque  omni  aciu,  ui  su[)ra  babiiuin  est,  1-2, 
([u.  71,  arl.  5,  cum  de  |)eccatis  in  commuui  a- 
gerclur.  Ergo  omissio  non    esl    speciaie  peccatura. 

±  Praelcrca,  oinne  |)cccatuin  est  voUmlarium. 
Sed  omissio  quandoque  non  est  voiuntaria,  sed 
necessaria,  pula  cum  mulicr  corrupla  esl  quae 
viiginilatem  vovii;  vcl  cum  ali(juis  amisit  rcm 
quam  resliiucre  tcnclur;  vel  cum  sacerdos  tcnctur 
cclcbrare,  el  babel  aliquod  im|)cdimcnlum.  Ergo 
omissio  non  seni[)er  est  peccatum. 

3.  Praelcrea,  cuilibct  sjK-ciali  pcccato  est  dc- 
icrmiiiarc  aliquod  icinpus  quando  incipit  esse.  Sed 
boc  non  esl  dclerminare  in  omissione;  quia  quan- 
documque  non  facit,  simiiilcr  se  babel,  nec  tamen 
scnqicr  [jeccal.  Ergo  omissio  non  csl  spcciale  pcc- 
calum. 
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4.  Praeterca,  omne  peccatuni  speciale  speciali 
virtuli  opponitur.  Sed  non  esl  dare  aliquam  spe- 
eialem  viriuteni  cui  omissio  opponatur:  tum  quia 
bonum  cujuslibel  virtutis  omilti  poiest;  tum  quia 
justitia,  cui  specialius  videtur  opponi,  semper  re- 
quirit  aliquem  acium  etiam  in  decbnatione  a  malo, 
iit  dictum  est  art.  I  huj.  qu.,  ad  2;  omissio  autem 
potest  esse  absque  omni  aclu.  Ergo  omissio  non 
esl  speciale  peecatum. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Jacob.  i,  17:  Scienli 
bonum,  cl  uun  facienli,  peccaliun  esl  iUi. 

CoNCL.  Omissio,  quae  boni  debiti,  quod  aJ  jusliliam  atli- 
nel ,  prycterniissio  est,  spccialc  peccatuni  est,  opcralioni  boni 
debili  oppositum  et  a  vitiis  quae  aliis  virtulibus  opponuntur, 
dislinctum. 

Respondeo  dicendum,  quod  omissio  importat 
practermissionem  boni,  non  autem  cujuseumque, 
>ed  boni  dt-biti.  Bonum  aulcm  sub  raiione  debiti 
perlinet  proprie  ad  justiiiam :  ad  logalem  qui- 
dem,  si  dcbilum  aecipialur  in  ordine  ad  legem 
divinam  vel  bumanam;  ad  specialem  aulem  ju- 
slitiam,  secundum  quod  debitum  consideratur  in 
ordinc  ad  proximum.  Unde  eo  modo  quo  justitia 
esl  specialis  viitus,  ut  supra  babitum  est,  qu.  o8, 
art.  G,  et  7,  etiam  omissio  est  speciale  peccatum 
distinctum  a  peccalis  quae  opponuntur  aliis  virtu- 
tibus;  eo  vero  modo  quo  facere  bonum,  cui  opponitur 
omissio-  est  quaedaiu  specialis  pars  justitiae  di- 
stincta  a  declinatione  mali  cui  opponitur  irangresssio, 
cliam  omissio  a  Iransgressione   distinguitur. 

Ad  piimum  ergo  dicendum,  quod  omissio  non 
csl  peccatum  originale,  sed  actuale,  non  quia  babet 
aliquem  actum  sibi  essentialera,  sed  secundum 
quod  negaiio  actus  reducitur  ad  genus  actus;  et 
secundum  boc  non  ngere  accipitur  ut  acjeve  quud- 
dam,  sicul  supra  dictum  est,  1-2,  qu.  71,  art.  6, 
ad  1. 

.\d  seeundum  dicendum,  quod  omissio,  sicut 
dictum  esl  in  corp.  art.,  non  est  nisi  boni  debiti 
ad  quod  aliquis  lenetur.  Nullus  aulem  tenetur  ad 
impossibile.  Lnde  nullus,  si  non  facit  id  quod  fa- 
eere  non  potest,  peccat  pcr  omissionem.  .Mulier 
ergo  corrupta  quae  virginitatem  vovit,  non  omit- 
til  virginitatem  non  babendo,  sed  non  poenitcndo 
de  peccato  praeterito,  vel  non  faciendo  quod  po- 
(est,  ad  votum  adimplendum  per  continentiae  ob- 
servantiam.  Saccrdos  eiiam  non  tenetur  dicere  mis- 
sam,  nisi  supposiia  debita  opportuiiitate,  quae  si 
dcsil,  non  omiilit.  Et  similiter  aliquis  teneiur  ad 
restitutionem  supposita  facultaie;  quam  si  non  ba- 
bet  nec  babere  potest,  non  omittit,  dummodo  faciat 
quod  polest.  Et  idem  dicendum    est  de  aliis. 

Ad  teriiuni  dicendum,  quod  sicut  peccatum 
iransgressionis  opponitur  praeceplis  negativis,  quae 
pertinent  ad  declinandum  a  malo,  ita  peccatum 
omissionis  opponitur  praeceptis  affirnjali\is  quae 
pertinent  ad  iaciendum  bonum.  Praecepta  autem 
affirmativa  non  obligant  ad  semper,  sed  ad  tempus 
delerminatum;  el  pro  illo  tempore  peccatum  omis- 
sionis  incipit  esse.  Potesl  tamen  coniingere  quod 
^aiiquis  tunc  sii  impotens  ad  faciendum  quod  debet; 
quod  quidem  si  sil  praeler  ejus  culpam,  non  o- 
inittit  quod  debet,  ul  dicium  est  in  solut.  praec,  el 
1-2,  qu.  71,  art.  o.  Si  vero  esl  propter  ejus  cul- 
pam  praecedentem  (  puta  cum  ali(|uis  de  sero  se 
inebriavit,  et  non  potest  surgere  ad  matutinas,  ut  de- 
bei  ),  dicjnt  quidamquod  tunc  incipit  peccaium  omis- 
fcionis  qu.uido  aliquis  se  applicat  ad  acium  illicitum 
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et  incompossibilem  cum  illo  actu  ad  quem  lenetur. 
Sed  hoc  non  videtur  veruin,  «piia  dato  quod  exci- 
taretur  per  violeutiam,  et  iret  ad  inatuliiia><,  noii 
omilieret;  unde  palet  quod  praecedens  inebrialio 
non  fuit  omissio,  sed  omi.ssionis  causa. 

Lnde  dicendum  est,  quod  omissio  incipil  ei 
impiilari  ad  culpam,  quando  fuit  teinpus  opeiandi; 
lamen  propter  causam  praecedentem,  cx  qua  o- 
missio  sequens  redditur  voluniaria. 

.\d  quartum  dicendum,  quod  omissio  direcle 
opponitur  jusiitiae,  ut  dicium  est  in  corp.  art,; 
non  enim  est  omissio  boni  alicujus  virtutis,  nisi 
sub  ratiouc  debiti;  quod  peilinet  ad  justiiiain.  Plus 
autem  requiritur  ad  aclum  virtutis  meritorium  quam 
ad  dcmeriium  culpae,  quia  bouum  est  ev  integra 
causa,  malum  auiein  ex  singulis  dcfeciibus.  Et 
ideo  ad  justitiae  meritum  requiritur  actus,  non  autem 
ad  omissionem. 

ARTICLLUS  IV. 

Utrum  peccatum  omissionis  .sit  gravius  qunin 
peccatum  transgressionis.  --  (  .Mal.  qmest.  2, 
art.  1,  ad  4,  et  art.  9,  corp.  ) 

.\d  quarlum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
peccatum  omissionis  sit  gravius  quam  peccatum 
iransgressionis.  Delictum  enim  videtur  idem  esse 
quod  dereliclum;  et  sic  pcr  consequens  videtur 
idem  esse  omissioni.  Sed  delictum  est  gravius  quam 
peccatum  transgressionis,  quia  majori  expiatione 
indigebat,  ut  patet  Levit.  o.  Ergo  pcccatum  omis- 
sionis  est  gravius  quam  pecealuin  transgressionis. 

2.  Praeterea,  majori  bono  majus  maluin  op- 
ponitur,  ut  patet  per  Philosophuin,  in  8  Eihic.  (cajK 
10,  circa  princ).  Sed  facere  bonum,  cui  opponitur 
omissio,  est  nobilior  f»ars  justiliae  quam  decUnare 
a  malo,  cui  opponitur  transgressio,  ut  ex  supra- 
dictis  patet,  art.  1  huj.  quaest.,  ad  5.  Ergo  omissio 
est  gravius  peccatum  quam    transgressio. 

5.  Praeterea,  peccatum  transgressionis  potest 
esse  et  veniale  et  mortale.  Sed  peccatum  omissionis 
videiur  esse  semper  morlale,  quia  opponitur  prae- 
cepto  aflirmaiivo.  Ergo  omissio  videtur  esse  gra- 
vius  peccatum  quam  sit  transgressio. 

4.  Praelerei,  major  est  poena  damni,  scilicet 
carentia  visionis  divinae,  quae  debetur  peccato  o- 
missionis,  quam  poena  sensus,  quae  debetur  pec- 
cato  transgressionis,  ut  patet  per  Chrysosloinum, 
super  .Matth.  (hom.  24,  aliquanl.  a  med.).  Sed  poenn 
proportionatur  culpae.  Ergo  gravius  est  peccatum 
omissionis  quam  iransgressionis. 

Sed  conira  est  quod  facilius  est  abstinere  a 
malo  faciendo,  quam  implere  bonum.  Ergo  gravius 
peccat  qui  non  abstinet  a  malo  faciendo,  quod  esi 
transgredi,  quam  qui  noii  implet  bonum,  quod  est 
omittere. 

CoNCL.  Simpiiciter  et  absolute  transgressio  gravius  pecca- 
tum  est  omissione,  quod  illa  actui  virtutis  adversctur,  haec 
vero  ejusdem  actus  negatiunem  importet:  quamquam  omissio 
aliqua  gravior  esse  valeai  aliqua  transgressione. 

Respondeo  dicendum,  quod  peccatum  intantum 
est  grave,  inquantum  a  virtute  distat.  Conlrarietas 
autein  est  maxi.ua  dislanlia,  ut  dicitur  in  10  Me- 
taph.,  ( text.  15,  et  14).  Undc  contrarium  magis 
dislal  a  suo  contrario  quam  simplex  ejus  negalio, 
sicut  nigrum  plus  dislat  ab  albo  quam  simpliciter 
non  atbum;  omne  eniin    nigrum    est    non    albuLii, 
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«cd  non  converlitur.  Manifeslum  esl  auteni,  quod 
liansgressio  contrariatur  actui  virtutis;  omissio  au- 
lem  importal  negationem  ipsius;  puta  peceatum 
omissionis  est,  si  quis  debiiam  reverentiam  pa- 
i-enlibus  non  exhibeat;  peccatum  aiitem  transgres- 
sionis,  si  conlumeliam  vel  quamcuinque  injuriam 
eis  inferat.  Unde  manifestum  est  quod  simpliciter 
et  absoluie  loquendo,  Iransgressio  est  gravius  pec- 
catum  qiiam  omissio,  licet  aliqua  oniissio  possit 
esse  gravior  aliqua  transgressione. 

Ad  piimum  ergo  dicendum,  quod  delictum  com- 
niiiniier  sumplum  signifieat  quamcumque  omissionem; 
([uandoque  lamen  slricte  accipilur  pro  eo  quod 
oniitiilur  aliquid  de  his  quae  pertinent  ad  Deum; 
vel  quando  scienier,  ei  quasi  cum  quodam  con- 
leniptu  derelinquit  homo  id  quod  facere  debet;  el 
sic  habet  quamdam  gravitateni,  ratione  cujus  ma- 
jori  expiatione  indiget. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ei  quod  est 
homnn  facere,  ofiponilur  et  non  facerc  bonum,  quod 
esl  omillere,  et  facere  malam,  quod  esl  transgredi; 
sed  primum  coniradictorie,  secundum  conlrarie, 
(juod  imporlat  majorem  distanliam;  el  ideo  trans- 
gressio  est  gravius  peccatum. 

Ad  tertium  dicendiiin,  qiiod  sicut  omissio  op- 
ponilur  praeceptis  affirmaiivis,  iia  transgressio  op- 
ponitur  [tiaeceplis  iiegativis;  el  ideo  uirumque,  si  pro- 
prie  accipialur,  importat  ralionem  peccaii  morlalis. 
Potest  auiem  large  dici  iransgressio,  vel  omissio, 
cx  eo  quod  aliquid  fit  praeier  praccepla  aflirinativa 
vel  negativa,  disponens  ad  oppositum  ipsorum;  el 
sic  uirumque  large  accipiendo,  polest  esse  peccatum 
\eniale. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  peccato  transgres- 
sionis  respoiidet  et  poena  dainiii  propler  aveisionem 
a  I)eo,  et  pocna  sensus  propter  inordinatam  con- 
versioiiem  ad  bonuin  connnulabile.  Similiter  etiam 
omissioiii  non  solum  debelur  poena  damni,  sed 
cliani  poena  scnsus,  secundum  illud  Matth.  7,  iU: 
Omnis  arbor  qmie  non  facil  fracluni  bonum,  cx- 
cidelur  el  in  ignon  milletur;  et  hoc  propter  ra- 
dicein  ex  qua  procedit,  licel  non  habeat  ex  ne- 
cessitale  aclualcMn  conversionein  ad  aliquod  bonum 
commulabile. 

QIAESTIO    LXXX. 

DE  PARTIBUS  POTEMIALIBUS  JUSTlTIAE. 

einiJp  consideranduni  est  de  parlihus  potonlialibus  jasli- 
liac,  iilest,  de  virlulibus  ei  aniicxis;  ct  circa  lioc  duo  suiit 
coiisidciaiida.  Primo  quideiii  quae  virtulcs  justiliae  anne- 
ctantur;  secundo  considcranduni  est  de  singuiis  virtutibus 
justiliae  aiuicxis. 

ARTICULUS  UMCUS. 

Vlrum  convcnienler  assignenlur  virtules  justiliae 
annexae. — {  Sap.,  quaest.  58,  arl.  2,  ad  1, 
et  ''2,  et  infra,  qunal.  \'2'2,  art.  \,  corp.;  et 
5,  disl.  55,  quuest.  5,  arl.  4.  ) 

Ad  priinuin  sic  proceditur.  1.  Videiur  quod 
iiiconvenieiiter  assignoulur  virliites  justiiiae  annexae. 
Tiillius  enim  (lib.  2  dc  inveiit.,  ali(|uani.  aiiie  lin.), 
enumeral  sex,  scilicel  reli(jionem,  pielalem,  (jraliam, 
tindicati<mem,  observantiam,  veritatcm.  Vindicalio 
autem  videiur  species  esse  comimilaiivae  jusiitiac, 
sceundum  quain   illaiis  injuriis  vinJicta  rependitur, 
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ut  ex  supra  dictis  paiet,  quaesl.  61,  art.  4.  Non 
ergo  debet  poni   inier  virtutes  justitiae  annexas.! 

2.  Praeterea,  Macrobius  (  super  Somnium  Sci- 
pionis,  lib.  1,  cap.  8,  circa  med.),  ponit  septem, 
scilicet  innacentiam,  amiciliam,  concurdiam,  pictatem, 
reiigionem,  affectum,  humanilatem,  quarum  plures 
a  Tullio  praeiermiituntur.  Ergo  videlur  insuflicien- 
ler  enumeratas  esse  virtules  juslitiae  adjunctas. 

5.  Practerea,  a  quibusdarn  aliis  ponuntur  quin- 
que  partes  justiliae,  scilicet  obedientia  respectu 
superioris,  disciplina  respectu  inferioris;  aequitas 
respectu  aequalium, /i(/es  et  verilas  respectu  omnium, 
de  quibus  a  TuHio  non  ponilur  nisi  verilas.  Ergo 
videlur  insuflicienter  enumerasse  virtuies  justitiae 
annexas. 

4.  Praeterea,  Andronicus  Peripateticus  ponil 
novem  partes  jusiiliae  annexas,  scilicet  Uberalitatem, 
benignitalem,vindicativam,  eugnuinosijnam  (1),  ease^ 
biam,  eucharistiam,  sanctitatem,  bo)iam  comniutatio- 
nem,legisposilivam,  ex  quibus  etiam  Tullius  manifeste 
non  ponit  nisi  vindicalivam.  Ergo  videtur  insufli- 
cienier  enumerasse. 

5.  Praeterea,  Aristoteles   in  5    Ethic,    cap.  10. 

ponil  epikejam  justitiae  aJjunctam,  de  qua  in  nulla 

pi-aemissarum  assignationum    videtur    mentio    esse 

facta.  Ergo    insufficieuter    sunt  enumeratae  virtules 

jusiiliae  annexae. 

CoNCL.  Religio,  pielas,  observanlia,    veritas,   gratia,   vindi- 
calio,  amicitia,,  liberalitas,  juslitiae  virlutcs  anncxae  sunt. 

Respondeo  dicendum,  quod  in  virluiibus  quae 
adjungunlur  alicui  principali  virtuti,  duo  sunt  con- 
sideranda:  primo  quidem,  quod  virlutes  illac  in 
aliquo  cum  principali  virlute  conveniani,-  secundo 
quod  in  aliquo  deficiant  a  perfecta  ratione  ipsius. 
Quia  vero  justitia  ad  alterum  est,  ut  ex  supra  di- 
ctis  patet,  quaest.  58,  art.  %  oinues  virluies  quae 
ad  allcrum  suiil,  possunt  ratione  conveiiientiac  ju- 
stitiae  annecti.  Ralio  vero  justitiae  consistil  in  hoc 
quod  alieri  rcddaiur  quod  ei  debctur  secun- 
duin  aequalilatem  ,  ul  ex  supra  dictis  patel , 
quaest.  58,  art.  10  et  11.  Dupliciier  ergo  a- 
liqua  virtus  ad  alterum  existens  a  ratione  justitiae 
delicil:  uno  qtiidem  inodo,  inquanluin  deiicit  a 
ralione  aequalis;  alio  modo  iiujuantuni  deficit  a 
ratione  debili.  Sunt  enim  quaedam  virtutes  quao 
debilum  quiJem  alteri  reddunl,  sed  non  possuiU 
reddcre  ac(|uale.  Et  primo  quidem  qiiidquid  ab 
homine  Dco  redditur,  debitum  esl,  non  tamen 
pclesl  esse  aequale,  ut  scilicet  tantuin  homo  ei 
reddat,  qunnlum  dcbct;  secundum  illud  psal.  115, 
12:  Quid  retribnam  Domino  pro  omnibus  quae 
rctribuit  mihi?  Et  secunduin  hoc  adjungitur  justitiae 
religio,  quae,  ut  dicil  TuIIius,  loc.  cil.,  in  arg.  1, 
superioris  cujusdam  tialurae,  quam  divinam  vocanl, 
curam,  cacrenvmiamque  alfert{2).  Secundo  paren- 
lil)us  non  poiest  secunduin  aequalitatem  recoin- 
pcnsari  quod  eis  debetur,  ut  patct  per  Philosophum 
in  8  Eiiiic.  (cap.  ult.,  a  med.);  et  sic  adjungitur 
jusliliao  pietas,  per  quain,  ut  Tullius  dicit  ioc.  cit., 
sangmne  ju^ictis  patriaeque  benevolis  officium  et 
diligcns  (ribuitur  ciUlus.  Tertio  non  potest  secun- 
(iiim  ac(iuale  praemium  recompensari  ab  homine 
virliis,  ut  palet  per  Philosophum,  in  4  Etliie.  (cap. 
3,  anie  nied.).  el  sic  adjungilur  juslitiae  ubseroan- 
tia,  per  (luam,  ut  Tullius  dicit,  loc.  sup,  cil.  , 
homines  aliqua  dignitatc  anlecedenles  quodam  culta 

(I)   Wct,  bona  aninii  sfnltnlia. 

(•i)  lu  rum  coJicilxKi  >i<-olai.  Voces,  vfl  eullum,  quae  hic  loguntur,  in 
Qiultis  eJii.  IX  niDrginc  Mss.  in  lixium  iriniUue  perpcram  fuere. 
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(?<  homre  dignanlur  (1).  A  ralionc  veio  debiti  ju- 
sliliae  defeclus  polesl  alleridi,  secudduni  quod  est 
duplex  debitum,  scilicel  morale  et  legale.  Lndc  et 
Plulosoplius,  in  8  Elliic.  (cap.  15,  circa  med.),  se- 
cundum  lioc  duplex  juslum  assignat.  Debitum  qui- 
dem  legale  esl  ad  quod  reddendum  aliquis  lege 
adstringitur;  el  tale  debitum  proprie  atlendit  jusii- 
tia,  quae  est  principalis  virtus.  Debitum  autein 
inorale  est  quod  aliquis  debet  ex  bonestale  viiiuiis. 
Et  quia  debiluu)  necessitatem  iraportat,  ideo  lale 
debilum  babet  duplicem  gradum.  Quoddam  enim 
esl  sic  necessarium  ut  sine  eo  boneslas  morum 
eonservari  non  possit;  et  boc  babet  plus  de  ratione 
debiti.  El  potest  boc  debitum  atiendi  ex  parte  ipsius 
debentis;  el  sic  ad  boc  debitum  pertinet  quod  bomo 
Jalem  se  exbibeat  alleri  in  verbis  et  in  factis,  qualis 
est.  Et  ideo  adjungilur  justiliae  verilas,  per  quam, 
ut  Tullius  dicit,  loc.  cil.,  iminutafa  ea  qnae  sunt  (2) 
aut  fiierunl,  aut  futura  sunt,  dicuntur.  Polest  etiam 
dittendi  ex  parte  ejus  cui  debetur,  prout  scilicet 
aliquis  recompensat  alicui  secundum  ea  quae  fecit; 
(juandoque  quidem  in  bonis;  et  sic  adjungitur 
justitiae  ijralia,  in  qua,  ul  Tullius  dicit  ibid.,  ami- 
citiarum  el  officiorum  allerius  memoria,  el  alferius 
remuncrandi  voluntas  coniinelur:  quandoque  autem 
in  malis;  et  sic  adjungitur  justiliae  vindicatio,  per 
i|uam,  ul  Tullius  dicit  ibid.^  vis  aut  injuria,  et 
omnino  quidquid  obscurum  (5)  est,  defendendo,  aut 
ulciscendo  propulsafur.  Aliud  vero  debitum  est 
nccessarium,  sicut  conferens  ad  majorem  bonesta- 
lem,  sine  quo  lamen  bonestas  conservari  potesl; 
quod  quidem  debitum  atiendit  liberalitas,  alfabili- 
fas,  sive  amicitia,  aut  alia  bujusmodi,  quae  Tullius 
praetermittit  in  praedicta  enumeratione,  quia  parutu 
liabent  de  ratione  debiti. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  vindicla  quae 
fit  auctoritate  publicae  poleslalis,  secundum  sen- 
leniiam  judicis,  perlinel  ad  justiliam  commutativam; 
sed  vindicta  quam  quis  facit  proprio  motu,  non 
tamen  contra  legem,  vel  quam  quis  a  judice  re- 
quirit,  pertinet  ad  virtutem  jusliliae  adjunctam. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Macrobius  videlur 
attendisse  ad  duas  partes  inlegrales  justitiae,  scili- 
eei  declinare  a  malo  ad  quod  pertiuet  innocentia, 
et  facere  bonum,  ad  quod  pertinent  sex  alia;  quorum 
duo  videntur  perlinere  a(l  aequales,  scilicet  amicitia 
iu  exteriori  conviclu,  et  concordia  inlerius;  duo 
vero  ad  superiores,  scilicet  piefas  ad  parentes,  el 
religio  ad  Deum;  duo  vero  ad  inferiores,  scilicet 
affectus,  inquantum  placent  bona  eorum,  et  huma- 
nilas,  per  quam  subvenilur  eorum  defectibus.  Dicit 
enim  Isidorus  in  lib.  10  Elymol.,  ad  litt.  //,  quod 
humanus  dicilur  aliquis,  quod  habeat  circa  hominem 
amorem  et  miseralionis  affecfum;  unde  hwnanilas 
dicta  est,  qua  nos  invicem  tuemur.  Et  secundum 
lioc  amicitia  sumitur  prout  ordinat  exteriorem  con- 
victum,  sicut  de  ea  Pbilosopbus  tractat  iu  i  Etbic, 
eap.  6.  Polest  etiam  amicitia  sumi  secundum  quod 
proprie  respicit  affectum,  prout  determinatur  a 
Pbilosopbo  in  8  el  9  Etbic,  el  sic  ad  amicitiara 
periinent  tiia,  scilicei  benevolentia,  quae  bic  dici- 
sur  (4)  affectas,  et  concordia,  et  beneficentia,  quae 
iiic  vocatur  humanitas.  Haec  autem    Tullius    prae- 


(I)  Iia  cum  codd.  Aiean.  el  Rom.  edit.  velcres  el  Paia\.  Garcia,  Tlicologi 
*r  Nicolui,  d:yiiuviur. 

(2:   lia  Mss.  ct  cdil.  passim:   Al.  deest  ^uae  sunl. 

(3)  lia  cLiii  codicibus  cdil.  vetcres  et  Gareia.  Nicolai  el  edit.  Palav.  ubfu- 
tmu/«. 

^*;  lla  Jlss.  et  eJit.  passim.  Al.  perperam,  diQunlur. 
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termisil,  quia   paruin  babent  de  ratione    debili,  ut 
dictum  est  in  corp.  art, 

Ad  lertium  dicendum,  quoJ  obedienfia  incluili- 
tur  in  observanfia,  quam  Tulliiis  ponit;  nain  prae- 
celleniibus  personis  debeiur  et  reverentia  bonoris, 
et  obedientia.  Fides  aulem,  per  ipiam  fiunt  dicta, 
includitur  in  verilate  quantum  ad  observanliain 
promissorum.  Veritas  autem  in  plus  se  babet,  ut 
infia  patebit,  quaest.  109,  art.  1  et  3.  Disciplina 
auteni  non  debetur  ex  debito  necessitatis,  quia 
inferiori  non  esl  aliquis  obligalus,  inquantum  esl 
inferior;  potest  tamen  aliquis  superior  ol)ligari,  ul 
inferioribus  proviJeat,  secuudum  illud  Mattb.  24, 
45:  Fidelis  servus,  el  prudens,  quein  conslilait 
dominus  super  familiain  suam;  et  ideo  a  Tullio 
praetermitlitur.  Potest  autera  contineri  sub  huina- 
nitate,  quam  Macrobius  ponit:  aequitas  vero  sub 
epikeja  vel  amicitia. 

Ad  quartuin  dicendum,  quod  in  illa  enumera- 
tione  ponuntur  quaedam  perlinentia  ad  paiticularem 
justitiam,  quaedam  autem  ad  legalem:  ad  partieu- 
larein  quidem  bona  commulatio  de  qua  dicit  quod 
est  babitus  in  commutationibus  aequalilalein  cu- 
stodiens;  ad  legalem  autein  justitiam,  quantiira 
ad  ea  quae  communiter  sunt  observanda  poni- 
lur  legispositiva,  quae,  ut  ipse  dicit,  esl  scientia 
commutationum  politicarum  ad  coinraunifatem  re- 
lalarum.  Quantum  vero  ad  ea  quae  quandoque 
particulariler  agenda  occurrunt,  praeler  cominunes 
leges,  ponitur  eugnomosi/ne,  quasi  bona  gnome,  quae 
est  in  talibus  directiva,  ut  supra  habituin  esl  quaest. 
51,  art.  4,  in  tractatu  de  Prudenlia;  et  ideo  dicit 
de  ea  quod  esl  volunfaria  jusfificalio,  quia  scilicet 
ex  proprio  arbitrio,  id  quod  justuin  est,  bomo  se- 
cundum  eam  servat,  non  secundum  legem  scriptam. 
Atlribuuntur  autem  haec  duo  prudentiae,  secuudum 
directionein,  justitiaevero  secundum  executionem  (J). 
Eusebia  vero  dicilur,  bonus  culfus,  unde  est  idem 
quod  religio;  ideo  de  ea  dicit  quod  est  scje/i^<tt  Dei. 
famulatus;  et  loquitur  secundum  moduin  quo  So- 
crates  dicebat  omnes  viriuies  esse  scieniias.  Et  ad 
idem  reducitur  sanclitas,  ut  postea  dicetur,  quaesl. 
seq.,  art.  8.  Encharistia  autein  est  idem  quod  bona 
grafia,  quam  Tullius  ponit,  sicul  et  vindicativam. 
Benignitas  aulem  videtur  esse  idem  cum  ajfeclu 
quein  ponit  Macrobius.  Unde  et  Isidorus  dicil  in 
lib.  10  Etymol ,  ad  litt.  B,  quod  benignus  est  vir 
sponfe  ad  bene  faciendum  parafus,  el  dulcis  allo- 
qaio.  El  ipse  Andronicus  dicil  quod  benignitas  esl 
babitus  voluutarie  benefaclivus.  Liberalilas  aulem 
videtur  ad  humanitatem  pertinere. 

Ad  quintum  dicendum,  quod  epikeja  non  ad- 
jungitur  justitiae  particulari,  sed  legali;  et  videtur 
esse  idem  cum  ea  quae  dicta  est  eugnomosyne  Ci). 
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f  Iii  octo  articutos  diuisa. 
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»^einde  consitierantium  est  de  singulis  partibus  praedictarunt 
virlutum  quantum  ad  praesen^em  intentionem  pertinet:  et 
primo  cousiderandum  est  de  reiigioiie;  secundo  dc  pielatc; 
tertio  de  observantia;  quarto  de  gratia;   quinlo  de    vindicLa; 

(I)  Ita  Mss.  et  editi  libri  casligati.  Al.,  directionem  jusliliae,  non  teeuu^ 
dum  excuaalionem. 

(i)  Hic  Mcolai  in  texlu  addit  sequcntia:  Qum  tsla  prudenler  determmal 
niud  exfdiat  mayis;  iita  moderamen  adhibet  quale  nijnoscit  expi-dire,  ul  (/-i. 
i\Li}  jiaiebil. 
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soxlo  de  vcritatc;  sepfimo  de  amicitia;  octavo  de  liberalilatc; 
nono  de  cpikeja.  De  aliis  aiitcm  hic  enumeratis  supra  dictum 
est  partiiii  in  Iractalu  de  charitatc,  scilicct  de  coiicordia  et 
aliis  hujusmodi;  et  pailini  iii  hoc  tractatu  de  justitia,  sicut 
de  bona  commutatioiie  el  innocentia.  De  legispositiva  aulcm 
in  tractatu  de  jjrudcnlia. 

Circa  reiigioncm  vero  tria  consideranda  occurrunt:  primo 
quidcni  dc  ipsa  religiciie  secundum  se;  secundo  de  actibus 
pjus;  tcrtio  de  vitiis  opj)ositis. 

Circa  primuin  quaerunlur  octo:  1."  utrum  religio  consi- 
sfal  tantum  iii  ordinc  ad  Deum;  2.°  utrum  religio  sit  vir- 
tus;  3.°  utrum  rcli;^io  sit  una  virtus;  i."  utrum  rcligio  sil 
specialis  virtus;  5.°  utrum  religio  sit  virtus  thcologica;  0." 
utrum  religio  sit  praefercnda  aliis  virtutibus  moralibus;  7." 
utrum  reiigio  habeat  extcriorcs  aclus;  8.°  utrum  religio  sil 
radem  sanctitati. 

ARTICULLS  PRIMUS. 

i-lrnm  reliqio  ordinet  homincm  solum  ad  Deum. 
{Inf.,  quaesl.  84,  art.  \,  ad  1.) 

Ad  primtjm  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
religio  non  ordinel  liomiuem  solum  ad  Deum.  Di- 
citur  enim  Jae.  1,  '27:  licligio  viwida  et  immaca- 
Latn  apnd  Deum  el  Pafrem,  Itacc  cst,  visitare  pii- 
pillos  el  viduas  in  tribidalione  eorum,  et  imma- 
culalum  se  cuslodire  ab  lioc  sacculo.  Sed  visitare 
viduas  et  pupillos  dicilur  secundum  ordinem  ad 
proximum;  quod  autem  dicit,  immacutatuui  se  cu- 
stodirc  ab  hoc  sacculo,  pertinel  ad  ordinem  quo 
ordinatur  homo  in  seipso.  Ergo  religio  non  solum 
dieitur  in  ordine  ad  Deum. 

2.  Praeterea,  Augustitius  dieit  iu  10  de  Civ. 
Dei  (eap.  1,  a  med.),  quod  qnia  lutina  loquendi 
consueludine  non  imperilorum  tantum  verum  etiam 
doctissimorum,  corjnationibus  humanis,  atque  aff- 
nitalihns,  et  quibuscumque  nccessiludinibus  dicitur 
exldbenda  religio,  non  eo  vocabulo  vilatur  ambignum, 
cum  de  cullu  Dicinitatis  vertitur  quuestio;  ut  (i- 
dcnter  diccre  valeannis,  religionem  non  esse  nisi 
cnltum  Dei.  \l\"o  reliuio  dieiiur  not»  solum  in  or- 
dine  ad  Deum,  sed  etiam  in  ordine  ad   propin(|uos. 

5.  Praeiorea,  ad  religionem  vidclur  latria  pcr- 
finere;  lairia  cnim  interpretalur  servitus,  ul  .\ugu- 
slinus  dicil  in  10  6o.  Civ.  Dei  (cap.  1,  ad  (in.). 
Servire  autem  non  solum  debemus  Deo,  sed  etiain 
proximis,  secundum  illud  Galat.  5,  13:  Per  chttri- 
talem  spiritus  servite  ad  inciccm.  Ergo  religio  impor- 
lat  ordinem  etiam  ad  proximum. 

4.  Praelcrcii,  ad  religionem  periinel  cullus. 
Sed  liomo  diciiur  non  solum  eolere  Deura,  sed 
eliam  proximum,  seeundum  illud  Catonis:  Cole  pn- 
rmtes.  Ergo  eliiim  religio  nos  ordiual  ad  proxiniuni, 
et  non  solum  ad  Deum. 

5.  Praeterca,  omnes  in  slalu  salulis  exislentes 
Deo  sunl  suhjecii.  ISon  autem  dicuniur  religiosi 
omnes  qui  sunt  in  statii  salutis,  sed  soluni  illi  (jui 
(piihusdain  votis  el  ohservantiis,  ct  ad  ohcdienduin 
ali(|uihus  hominihus  se  adslringimt.  Ergo  religio 
non  vidclur  imporlare  ordinem  suhjeclionis  hominis 
ad  Deuiii. 

Sed  contra  est  quod    Tullius    dieil    2    Rhelor. 

(scil.  de  Invenl.,  aliquant.  ante  fin.),    quod    rvUgio 

est  virtus,    qune  superioris  cnjusdam  naturae,  quam 

divinum  vocunt,  caercnunuam  cuUmnque  afferl  (1). 

CoM,L.  Religio,  cst  virtus,  per  quani  homiiies  Dco  dcbi- 
lum  cultiwn  ct  rcvcrcnliam  e\liibciil. 

(1)  lla  r\  Tullio  rocctilcs  e(liliuiii<<s  rum  ^irolai,  <|iii  hiibct  niUxim  enerr- 
wioniam.ynf.  Aiilri|iiap  cdilioiics  cuin  lloiii.:  Hrliyin  rsl  qua^-dam  luilio  naturar, 
qvnm  divinam  vorant,  oiinr  rullum.vrl  .arrrmoniani  affrri.  Cod.  .\lc:iii  :  Rrliijii) 
ril  ifiiar,lnm  Iniiio  imlnrar,  qunr  Huririnam  (  iii  voc  cniin  ahlircviain  cSl  n, 
^iue  in  Mviio  Jivinum  locuni   iion  lubci  ,  cu/(uih,  laereiiiuniaingue  affert. 


Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  Isidorus  dicil 
in  lib.  10  Etymol.,  ad  Wil.  R,  religiosus.  <i'l  Cicero, 
a  relectione  (1)  appellalus  est,  quia  relrictat,  et 
iamqnam  relegit  ea  quae  ad  cultum  divinum  per- 
tmenl;  et  sic  religij  vid;Uur  dicla  a  rel  gendo  ea 
quae  sunt  divini  cultus,  quia  hujusmodi  sunt  fre- 
quenter  in  corde  revolvenda,  secundum  ill  id  Prov. 
5,  6:  /n  omnibus  viis  tuis  cogita  illwn  Quamvis 
etiam  possit  inlelligi  religio  ex  hoc  dicla,  quod 
Deum  religere  debcmns,  quem  amiscramus  negli- 
genles,  sicut  Auguslinus  dieit  in  10  de  Civ.  Dei 
(cap.  4,  ante  med.).  Yel  poiest  intelligi  religio  a  re- 
ligando  dicla;  unde  Augustinus  dicit  in  lib.  do 
vera  Religione  prope  fin.:  Religat  nos  religio  unl 
omnipoienti  Deo.  Sive  autem  religio  dicatur  a  fre- 
quenti  relectione,  sive  e\  iterata  electioue  ejus 
quod  negiigenter  amissuin  est,  sive  dicaiur  a  re- 
ligatione,  religio  proprie  irnportat  ordinem  ad  Deum. 
Ipse  enim  cst  cui  principaliter  alligari  dehemus 
tamquam  indeficienli  principio;  ad  qucm  etiarn 
nostra  electio  assidue  dirigi  debet  sicut  iii  uiliaium 
finem;  quem  eliam  negligeuies  peccando  amitiimus; 
et  credendo,  ct  lidem  protestando  recuperare  de- 
heinus. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  religio  habel 
diiplices  aclus:  quosdam  quidem  proprios  et  im- 
mediatos,  quos  elicil,  per  quos  homo  ordinalur  ad 
solum  Deum,  sicut  saerificare,  adorare  ct  alia  hu- 
jusmodi:  alios  autem  actus  hahet,  quos  producil 
tnedianiibus  virtutihus  quihus  impcrat,  ordinans 
eos  ad  divinam  reverentiam;  (juia  scilicet  virtus  ad 
quam  pertinel  finis,  imperat  virtutihus  ad  quas 
pertinent  ea  quae  sunt  ad  Gnem.  Etsecundam  hoi; 
actus  religiouis  per  modum  imperii  pouitur  esse, 
visitare  pupitlus  et  viduas  in  tribututione  eorum: 
quod  est  aclus  elicitus  a  miscricordia;  immciculatuin 
antem  se  custodirc  ab  hoc  saeculo,  imperative  qji- 
dem  est  religiouis,  elicilive  autein  temperantiae, 
vel  alicujus  hujusmodi  virlutis. 

Ad  secundum  diceiiJum,  quod  religio  referlur 
atl  ea  quae  cxhihenlur  cognationibus  huinanis,  ex- 
tenso  nomine  religionis,  non  aulem  secundum  quo  I 
religio  proprie  dicitur.  Unde  Augusiiuus  paruiii 
ante  vcrha  inducta  praeniiuit:  Retigio  dislinclius  non 
quemtibel,  sed  Dei  cullum  signifteare   videtur. 

Ad  lerlium  dicendum,  quod  cum  servus  dicatur 
ad  dominum,  necesse  Ctt  quod  uhi  est  propria  et 
spccialis  ratio  dominii,  ihi  sit  specialis  et  propriij 
ralio  servitulis.  Manileslum  esl  autem  (|uod  domi- 
nium  convenit  Deo  secuudum  propriaiu  et  singu- 
larem  quamdam  rationem,  quia  scilicel  ipse  omnia 
fecil,  et  (|uia  suinmum  iii  omnibus  rebus  ohtinel 
principaium;  et  ideo  specialis  ratio  servitulis  ei 
dehetur;  et  talis  servitus  nomine  latriae  designatur 
apud  Graecos;  elideo  ad  religionem  proprie  pertinet. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  colere  diciinur 
homines  quos  honorificalioue,  vel  recordatione,  vel 
praesentia  frequentamus;  ei  eliam  aliqua  quae  no- 
his  sui)jecia  simt,  coli  a  nobis  dicuniur,  sicut  a- 
gricolae  dicuntur  ex  eo  quod  colunt  agros,  et  incolae 
dicuiitur  e\  eo  quod  colunt  loca  quae  iiihahitant. 
Quia  tamen  specialis  honor  debetur  Deo  tam' 
quam  primo  oinnium  piincipio ,  etiam  speci.ilis 
ratio  cultus  ei  debetur,  quae  graeco  nomine  vo- 
catur  Ensebia,  vel  Theoscbia,  ut  palet  per  Augu- 
stinum,  in   10  de  Civ.  Dei  (cap.  1,  a  med.). 

(I|  lla  posi  Nicolai  editione*  passim,  ct  quiJam  coJlces.  Cod.  Alcan.,  edit. 
llDin.  aliac(|Hc  velusuc,  reliyione. 
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Ad  quin(um  dicendum,  quod  quamvis  religiosi 
dici  possint  coramuniier  omnes  qui  Dcum  colunt, 
specialiier  taraen  religiosi  dicunlur  qui  totam  vi- 
i.xm  suam  divino  cultui  dedicant,  a  mundanis  ne- 
gotiis  se  abstralienles;  sicul  etiam  contemplalivi 
«iicuntur,  non  qui  contemplantur,  sed  qul  contem- 
plalioni  totam  vilam  suam  deputant.  Hujusmodi  au- 
tem  non  se  subjiciunt  homini  propter  bominem, 
sed  propJer  Deum,  secundum  illud  Apostoli,  Galat. 
4,  14:  Sicul  Angelam  Dei  excepistis  me,  sicul 
Christim  Jesum. 

ARTICULUS  II. 

Utrum  religio  sit  virtus. — {Part.  \,  qu.  60, 
nrt.  3,  corp.;  et  3,  dist.  34,  quaest.  5,  art. 
4,   quaest.   I,  corp.,  et  opusc.   19,   cap.   4.) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
religio  non  sit  virtus.  Ad  religionem  enim  pertinere 
videtur  Deo  reterentiam  exhibcre.  Sed  revereri 
est  actus  timoris,  qui  est  donum,  ut  ex  supra 
diclis  palet,  quaest.  19,  arl.  9.  Ergo  religio  non 
esl  virius,  sed  donum. 

2.  Praelerea,  omnis  virtus  in  libera  voluntate 
consistit,  unde  dicitur  habilus  electivus  vel  volun- 
(arins.  Sed  sicut  dictum  est  art.  praec,  ad  3,  ad 
religioneui  pertinet  latria,  quae  servituiem  quam- 
dam  imporiat.  Ergo  religio  non  est  virtus. 

5.  Praeterea,  sicut  dicitur  in  2  Ethic.  (cap.  1, 
circa  princ),  aptitudo  virtutis  inest  nobis  a  natura; 
unde  ea  quae  pertinent  ad  virtutes,  sunt  de  dicta- 
mine  rationis  naturalis.  Sed  ad  religionem  pertinet 
caeremoniam  divii^e  naiurae  afferre;  caeremonialia 
aulem,  ut  dictum  est  supra,  1-2,  qu.  99,  art. 
3,  ad  2,  et  qu.  101,  non  sunt  de  dictamine  ra- 
tionis  naturalis.  Ergo  religio  non  est  virtus. 

Sed  contra  esl  quia    connumeralur    aliis  virtu- 

tibus,  ut  ex  praemissis  patet  quaest.  praec 

CoNCL.  Cum  Deo  debitum  honorem  et  reverentiam  exhibere 
ad  religionem  spectet,  necessario  religio  ipsa  inter  virtutes 
enumeratur. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
cst,  quaest.  58,  art.  3,  el  1-2,  quaest.  5S  art.  3 
ct  4;  virtus  est  quae  bonum  facit  habentem,  et  opus 
ejus  bonum  reddit;  el  ideo  necesse  est  dicere  o- 
mnem  actum  bonum  ad  virtutem  pertinere.  Mani- 
festum  est  aulem  quod  reddere  debitum  alicui  ha- 
bet  rationem  boni;  quia  per  hoc  quod  aliquis  al- 
teri  debitum  reddit,  constituitur  in  proportione 
eonvenienli,  respectu  ipsius,  quasi  convenienter  or- 
dinatus  ad  ipsum.  Ordo  autem  ad  rationem  boni 
perlinet,  sicui  et  modus  et  species,  ut  per  Augu- 
stinum  patel  in  libro  de  Natura  boni,  cap.  3.  Cum 
ergo  ad  religionem  pertlneat  reddere  honorem  de- 
bitura  alicui,  scilicet  Deo;  manifestum  esl  quod 
religio  virtus  est. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  revereri  Deum 
est  actus  doni  timoris.  Ad  religionem  autem  per- 
tinet  facere  aliqua  propter  divinam  reverenliam. 
Unde  non  sequitur  quod  religio  sit  idem  quod 
donum  timoris,  sed  quod  ordinetur  ad  ipsum  sicut 
i\d  aliquid  principalius;  sunt  enim  dona  principa- 
liora  virtutibus  moralibus,  ut  supra  iiabitum  est 
quaest.  9,  art.  1,  ad  3,  et  1-2,  quaest.  68,  art.  8. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  etiem  servus 
potesl  voluntarie  exbibere  domino  suo  quod  debet; 
et  sic  facit  de  necessitate  virtutem,  debitum  volun- 
S.  Th.  Summae  Theol.  V.  3. 
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larie  reddens;  et  simillter  exhibere  Deo  debitam 
servitutem  potest  essc  actus  virtutis,  secundum  quod 
homo  voluntarie  hoc  facit. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  de  dictamine  ra- 
tionis  naturalis  est  quod  homo  aliqua  faciat  ad  re- 
verentiam  divinam.  Sed  quod  haec  determinate 
faciat,  vel  illa,  istud  non  est  de  dictamine  rationis 
naturalis,  sed  de  institutionejuris  divini,  vel  humani. 

ARTICULUS  III. 

Ulrum  religio  sit  una  virtus. 
(  Inf.,  arl.  i,ad  1 ,  et  2.  ) 

Ad  tertium  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod  re- 
iigio  non  sit  una  virtus.  Per  reiigionem  enim  or- 
dinamur  ad  Deum,  ul  dictum  est  art.  1  hujus  qu. 
In  Deo  autem  est  accipere  tres  personas,  el 
iterunj  multa  attributa,  quae  saltem  ratione  diffe- 
runt.  Diversa  autem  ratio  objecti  sufficit  ad  diversi-  ' 
ficandum  virtutes,  ut  ex  supra  dictis  patet,  quaest. 
50,  art.  2,  ad  2.  Ergo  religio  non  est  una  virtus. 

2.  Praeterea,  unius  virtutis  unus  est  actus:  ha- 
bitus  enim  distinguuntur  secundum  actus.  Religionis 
autem  multi  sunt  actus,  sicut  colere,  et  servire, 
vovere,  orare,  sacrificare,  et  mulia  hujusmodi.  Ergo 
religio  non  est  una  virtus. 

3.  Praeterea,  adoratio  ad  religionem  pertinet. 
Sed  adoratio  aiia  ratione  adhibetur  imaginibus,  et 
aiia  ipsi  Deo.  Cum  ergo  diversa  ratio  distioguai 
virtutes,  videtur  quod  religio  non    sit  una  virtus. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Eplies.  4,  5:   Unus 

Deus,  una  fidcs.  Sed  vera  religio   protestatur  fidem 

unius  Dei.  Ergo  reiigio  esl  una  virtus. 

CoNCL.  Religio,  cum  unum  Deum  respiciat,  tamquam  unum 
principium  creationis  et  gubernationis  rerum,  una  simpliciter 
virtus  est. 

Respondeo  dicendum,  quod  sicut  supra  habitum 
est,  1-2,  quaest.  54,  art.  2  et  3,  habitus  dislin- 
guuntur  secundum  diversam  rationem  objecti.  Ad 
religionem  autem  pertinet  exhibere  reverentiam 
uni  Deo  secundum  unam  rationem;  inquantum 
sciiicet  est  primum  principium  creationis  et  guber- 
nationis  rerum.  Unde  ipse  dicit  Maiach.  1,  6:  Si 
cgo  Paler,  ubi  honor  meus?  Patris  enim  esl  et 
producere  et  gubernare.  Et  ideo  manifestum  esl 
quod  religio  est  una  virtus. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  tres  personae 
divinae  sunt  unum  principium  creationis  et  gu- 
bernationis  rerum,  et  ideo  eis  una  religione  ser- 
vitur.  Diversae  autem  rationes  attributoium  con- 
currunt  ad  rationera  primi  principii,  quia  Deus 
producit  omnia,  et  gubernat  sapientia,  voluntate 
et  potentia  bonitatis  suae.  Et  ideo  reiigio  esl  una 
virtus. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  eodem  actu  homo 
servit  Deo  et  coiit  ipsum;  nam  cuitus  respicit  Dei 
excelientiam,  cui  reverentia  debetur;  servitus  autem 
respicit  subjectioncm  hominis,  qui  ex  sua  conditione 
obiigatur  ad  exhibendam  reverentiam  Deo.  Et  ad  iiaec 
duo  pertinent  omnes  actus  qui  reiigioni  aitribuun- 
tur,  quia  per  omnes  homo  protestatur  divinam  ex- 
celientiam  et  subjectionem  sui  ad  Deum,  vel  ex- 
hibendo  aliquid  ei,  vel  etiam  assumendo  aliquid 
divinum. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  imaginibus  non 
exliibetur  reiigionis  cultus,  secundum  quod  in  se 
ipsis  considerantur,  quasi  res  quaedam,  sed  secun- 
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<lum  quod  suni  imagines  ducenies  in  Deum  incar- 
uaium.  Motus  auiem  qui  esl  in  imaginem,  proul 
cst  imago,  non  consistil  in  ipsa,  sed  tendit  in  id 
cujus  est  imago.  El  ideo  ex  hoc  quod  imaginibus 
Christi  exhibetur  religionis  cultus,  non  divcrsifi- 
calur  raiio  lairiae,  nec  virtus  rehgionis. 

ARTICULUS   IV. 

Vtrum  religio  sit    specialis  virlus  ab  aliis 
disdncta. 

Ad  quarlum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
rt^ligio  non  sit  speciaHs  virtus  ab  aliis  distincta. 
Dicii  enim  Augustinus,  10  de  Civ.  Dei  (cap.  G,  in 
princ.):  Vcrum  sacrificium  esl  omne  opus  quod  ge- 
ritur,  ut  sancla  socielale  Deojungamur.  Sed  sacrificium 
•  periinet  ad  religionem.  Ergo  omne  opus  virlulis 
ad  religionem  pertinel;  et  sic  non  esl  specialis 
virtus. 

2.  Praeterea,  .^postolus  dicit  \  ad  Cor.  10,  31: 
Otnnia  in  gloriam  Dei  fucite.  Sed  ad  religioncm 
pertinct  aliqua  facere  ad  Dei  reverentiam,  ui  supra 
dictum  est,  art.  1  hujus  quaesl.,  ad  1,  ei  art.  2. 
Ergo  religio  non  esl  specialis  virtus. 

3.  Praeterea,  chariias  qua  diligitur  Deus,  non 
est  virlus  distincta  a  charilate  qua  diligilur  proxi- 
ujus.  Sed  sicut  dicitur  in  8  Ethic.  (  cap.  8,  circa 
princ),  honorari  propinquum  est  ei  quod  est  amari. 
Ergo  religio  qua  honoratur  Deus,  non  esl  virlus 
specialiter  distincta  ab  observanlia,  vel  dulia,  vel 
pielate,  quibus  honoratur  proximus.  Ergo  non  est 
Nirtus  spetjialis. 

Sed  contra  esl  quod  ponitur    pars    jusliliae  ab 

aliis  ejus  parlibus  dislincia. 

CoNCL.  Religio,  est  spetialis  virtus  ab  aliis  distincta,  cum 
pcr  illani    Dco  spccialis  lionor  exhibeatur. 

Respondeo  dicendum,  quod  cum  virtus  ordinetur 
ad  bonum;  ubi  est  specialis  ratio  boni,  ibi  oporlet 
csse  specialem  viriutem.  Bonum  auiem  ad  quod 
ordinalur  religio,  esl  exliibere  Deo  debitum  hono- 
rem.  Honor  autem  debeiur  alicui  ralione  excellen- 
liae,  Deo  autem  competii  singularis  excellenlia,  in- 
(juanium  onmia  in  infiniium  transcendil  secundum 
omniinodum  excessum.  Unde  ei  debclur  specialis 
honor;  sicul  in  rebus  humanis  videmus  quod  di- 
versis  excelleniiis  personarum  diversus  honor  de- 
belur,  alius  quidem  patri,  alius  regi,  el  sic  de  aliis. 

Lnde  munifeslum  esl  quod  religio  est  specialis 
virtus. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  omne  opus 
virlutis  dicitur  c.sse  sacrificium,  inquantum  ordi- 
natur  ad  Dei  reverentiam.  Lnde  v\  lioc  non  habe- 
lur  quod  religio  sil  gcneralis  virlus,  scd  quod  im- 
perel  onmibus  aliis  viriuiibus,  ut  supra  dictum 
est,  art.   1   hujus  quaesl.,  ad  1. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  omnia,  secundum 
(juod  in  gloriam  Dei  fiunl,  pertinenl  ad  religionem, 
uon  quasi  ad  clicientem,  sed  quasi  ad  imperantem; 
illa  aulcm  periinenl  ad  religiotjem  elicienlem  quae 
secunduni  rationcm  suae  speciei  perlinenl  ad  re- 
verentiam  Dci. 

Ad  tertium  diccndum,  quod  objectum  amoris 
csl  bonum;  objectum  autem  honoris  vel  reverentiae 
csl  aliquid  cxcellcns.  Bonitas  aulem  Dei  conmmnica- 
lur  creaturae,  non  autcm  excellentia  bonilatis  ejus. 
Kt  ideo  chariias  qua  diligitur  Deus,  non  esl  virius 
distincia  a  chariiate  qua  diligitur  proximus.  Religio 


autem  qua  honoralur  Deus,  distinguitur  a  virtulibu? 
quibus  honoratur  proximus. 

ARTICULUS  V. 

(Jtrum  religio   sit  virtus    theologica. 

Ad  quintum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
religio  sil  virtus  theologica.  Dicit  enim  Augustinus, 
in  Encliir.,  cap.  3,  quod  Deus  coitlur  fule,  spe  et 
chnrilale,  quae  sunt  virtutes  theologicae.  Sed  cultun) 
Deo  afferre  pertinet  ad  religionem.  Ergo  religio  est 
virlus  thcologica. 

2.  Praeterea,  virtus  theologica  dicitur  quae  ha- 
bet  Deum  pro  objecto.  Religio  autem  habei  Deuni 
pro  objeclo,  quia  ad  solum  Deum  ordinat,  ul  di- 
clum  est  art.  1  hujus  quaesl.  Ergo  religio  est  vir- 
tus  iheologica. 

3.  Praeterea,  omnis  virtus  vel  est  theologica, 
vel  intelleclualis,  vel  moralis,  ul  ex  supra  diclis 
palet,  1-2,  quaest.  57,  58  el  62.  Manifestum  est 
autem  quod  religio  non  est  virlus  intellectualis,  quia 
ejus  perfectio  non  attendilur  secundum  considera- 
tionem  veri;  similiier  etiam  non  est  virlus  moralis 
cujus  proprium  esi  tenere  medium  inter  superflu- 
um  et  dirainutum;  non  enim  aliquis  potest  super- 
flue  Deum  colere,  secundum  illud  Eccli.  43,  33; 
Benedicenles  Duminum  exultate  illum  quanlum  po- 
tesds;  major  enim  est  omni  laude.  Ergo  relinquilur 
quod  sit  virlus  iheologica. 

Sed  conlra  est  quod  ponitur  pars  justiliae, 
quae  est    virlus  nioralis. 

CoNCL.  Cum  Deus  reJigionis  finis  potius  sil  quam  objectuni 
vel  materia,  consequitur  hinc  religioncBi  non  theologicam,  sed 
moralem  virtutem  esse. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  diclum 
esl,  art.  praec,  religio  esl  quae  Deo  debitum  cul- 
tum  afTert.  Duo  ergo  in  religione  considerantur: 
unum  quidem  quod  religio  Dco  alTerl,  scilicei  cul- 
lus,  et  hoc  se  habel  per  modum  materiae  et  obje- 
cti  ad  religionem;  aliud  auiem  est  id  cui  affertur, 
scilicel  Deus,  cui  cultus  exhibetur:  non  quod  actu;» 
quibus  Deus  colitur,  ipsum  Deum  attingant;  sicui 
cum  credimus  Deo,  credendo  Deum  atiingimus. 
Propicr  quod  dictum  est,  quaesl.  1,  ari.  1,2  et  4, 
quod  Deus  esl  fidei  objecium,  non  solum  inquan- 
lum  crediinus  Deum,  sed    inquantum  credimus  Deo. 

Afloriur  auiem  Deo  debiius  culius,  inquantum 
aclus  quidarn  quibus  Deus  colitur,  in  Dei  reveren- 
tiam  fiunl:  pula  sacrificiorum  oblaliones,  et  alia 
hujusmodi.  Unde  manifestum  est  quod  Deus  non 
comparatur  ad  viriutem  rcligionis  sicut  maieria  vel 
objeclum,  sed  sicul  finis.  El  ideo  rcligio  non  esi 
virtus  theologica,  cujus  ohjectum  esl  ullimus  finis, 
sed  esl  virtus  moralis,  cujus  est  esse  circa  ea  quac 
sunt  ad  finem. 

Ad  prinium  ergo  dicendum,  quod  semper  po- 
lcnlia  vcl  virtus  quae  operatur  circa  finem,  per 
impcrium  movei  potentiam  vel  virtutem  operaniem 
ea  quae  ordinanlur  in  finem  illum.  Virluies  auiem 
ihcologicae,  sciliccl  fides,  spes  el  chariias,  habent 
acium  circa  Deum  sicul  circa  proprium  objeclum; 
ci  ideo  suo  imperio  causanl  actum  religionis,  quae 
opcratur  quacdam  in  ordine  ad  Deum.  El  idco  Au- 
guslinus  dicil  quod  Deus  colitur  fide,  spe  el  churitalc. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  rcligio  ordinal 
hominem  in  Deum,  non  sicul  in  objectum,  sed  si- 
cut  in  fincm. 
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Ad  tcrtium  dlccndum,  quod  religio  non  esl  vir- 
fus  iheologica,  neque  inlellectualis,  sed  moralis,  cum 
sit  pars  justitiae  et  medium  in  ipsa  accipitur,  non 
(|uidem  inlcr  passiones,  sed  secundum  quamdam 
nequalitatem  inter  operationes  quae  sunt  ad  Deum. 
Dico  auiem  aequalilalem  non  absolute,  quia  Deo 
tion  potest  inntum  exhiberi,  quantum  ei  debctur, 
sed  secundum  quamdam  considerationem  humanae 
facultatis,  et  divinae  acceptionis.  Superduum  autem 
in  his  quac  ad  divinum  cultum  pertinent,  esse  po- 
test,  non  secundum  circumstantiam  quanti,  sed  se- 
<;undum  alias  circumstantias :  puta  quia  cultus 
<livinus  exhibetur  cui  non  debet  exhiberi,  vel  quan- 
do  non  debet,  vel  secundum  alias  circumstantias 
proul  non  debet. 

ARTICULUS  VI. 

Utrum  relirjio  sit  praeferenda  aliis  virtutibus 
moralibus.  —  (  //)/.,  qu.  88,  arl.  6,  corp.,  et 
quaest.\9>Z,  art.  2,  corp.,  et  5  conl.,cap.  18, 
corp.,  fm.,  et  quoL  6,  art.  %   corp.  ) 

Ad  sextum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod  re- 
ligio  non  sit  praeferenda  aliis  virtutibus  moralibus. 
Pcrfectio  enim  virtutis  moralis  consistit  in  hoc  quod 
atiingit  medium,  ut  patet  in  2  Ethic,  cap.  6.  Sed 
rcligio  deficit  in  attingendo  medium  justitiae,  quia 
non  reddit  Deo  omnino  aequale.  Ergo  religio  non 
est  polior  aliis  virtutis    moralibus. 

2.  Praeterea,  in  his  quae  hominibus  exibentur, 
lanto  videlur  aliquid  esse  laudabilius  quanto  magis 
indigenti  exhibetur;  unde  dicitur  Isa.  58,  7:  Frange 
esurienfi  panem  tuum.  Sed  Deus  non  indiget  aliquo, 
quod  ei  a  nobis  exhibeatur,  secundum  illud  psal.  13, 
2:  Dixi  Domino:  Deus  meus  es  tu,  quoniam  bono- 
rum  meorum  non  eges.  Ergo  religio  videtur  rainus 
laudabilis  aliis  virtutibus,  per  quas  hominibus  sub- 
venitur, 

3.  Praeterea,  quanto  aliquid  fit  ex  majori  ne- 
cessitate,  tanto  minus  est  laudabile,  secundum  illud 
1  ad  Corinth.  9, 16.-  Si  cvangclizavero,  non  est  mihi 
gloria;  necessitas  enim  mihi  incumbit.  Ubi  autem 
est  majus  debitum,  ibi  est  major  necessitas.  Cum 
ergo  Deo  maxime  sit  debitum  quod  ei  ab  homine 
exliibetur,  videtur  quod  religio  sit  minus  laudabilis 
inter  virtutes  humanas. 

Sed  conira  est  quod  Exodi  20  ponuntur  primo 
praecepta  ad  religionera  pertinentia,  lamquam  prae- 
cipua.Ordo  autem  praeceptorum  proportionatur  oi*di- 
nivirtutum,  quia  praecepta  legis  dantur  de  actibus 
virtulum.  Ergo  religio  esi  praecipua  inter  virtutes 
niorales. 

Co.NCL.  Cuni   religio   inter    virtutes    morales    proxime   ad 
Deum  accedat,  earum  quoque  necessario  excellenlissima   est. 

Respondeo  dicendum,  quod  eaquaesunt  ad  finem, 
sortiuntur  bonitatem  ex  ordine  in  finem;  et  ideo 
<juanto  sunt  fini  propinquiora,  tanto  sunt  meliora. 
Virlules  autem  morales,  ut  supra  habitum  est,  art. 
praec,  in  corp.,  et  ad  1,  ei  qu.  4,  art.  7,  sunt 
circa  ea  quae  oi*dinantur  in  Deum  sicut  in  finem. 
Ueligio  autem  magis  de  propinquo  accedit  ad  Deum 
quam  aliae  virtules  morales,  in  quantum  operalur 
ca  quae  directe  et  immediate  ordinantur  in  hono- 
rem  divinum.  Et  ideo  religio  praceminet  inier  alias 
virtutes  moralcs. 

Ad  prinuim  ergo  dicendum,  quod  laus  virtutis 
m  voluntate  consistit,  non  aulem   in    potestale;    et 
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ideo  deficere  ab  acqualitate,  quae  est  medium  justi- 
tiae,  propter  defectum  poteslaiis,  non  diminuii  lau- 
dem  virtutis,  si  non  fuerit  defectus  ex  parte  volun- 
tatis. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  in  his  quae  exhi- 
bentur  aliis  propter  eorum  utilitatem,  est  exfiibitio 
laudabilior  quae  fil  magis  indigenti,  quia  est  utilior: 
Deo  autem  non  exhibetur  aliquid  propter  ejus  uti- 
litatem,  sed  propter  ejus  gloriam,  nostram  autem 
utilitatem. 

Ad  tertium  dicendura,  quod  ubi  est  necessitas, 
tollitur  gloria  supererogationis,  non  autem  excludi- 
tur  raeritum  virtutis,  si  adsit  voluiitas.  Et  propter 
hoc  ratio  non  scquitur. 

ARTICULUS  VIL 

Utrum  religio  habeat  aliquem  extcriorem  aclum. 
—  (  Inf.,  qu.  84,  art.  1 ,  et  qu.  85,  art.  2, 
corp.,  et  3  cont.,  cap.  110.  ) 

Ad  septimum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
religio  non  habeat  aliquem  exteriorem  actum.  Di- 
citur  enim  Joan.  4,  24:  Deus  spiritus  est,  et  eos  qui 
adorant  eum,  in  spiritu  et  veritate  adorare  oportet. 
Sed  exteriores  actus  non  pertinent  ad  spiritum,  sed 
magis  ad  corpus.  Ergo  religio,  ad  quam  pertinel 
adoratio,  non  habet  actus  exteriores,  sed  interiores. 

2.  Praeterea,  religionis  finis  est  Deo  reverentiam 
et  honorera  exhibere.  Sed  ad  irreverentiam  alicujus 
excellentis  pertinet,  si  ea  ei  exhibeantur  quae  pro- 
prie  ad  inferiores  pertinent.  Cum  ergo  ea  quae  ex- 
hibet  homo  corporalibus  actibus,  proprie  videantur 
ad  indigentias  hominum  ordinari,  vel  ad  reveren- 
tiam  inferiorum  creaturarum,  ideo  videtur  quod 
non  congrue  fiossunt  assumi  in  divinam  reverentiam. 

3.  Praeterea,  Augusiinus,  in  6  de  Civ.  Dei.  cap. 
10,  commendat  Senecam  de  hoc  quod  vituperat 
quosdam  qui  idolis  ea  exhibcbant  quae  solent  homi- 
nibus  exhiberi,  quia  scilicet  immortalibus  non  con- 
veniunt  ea  quae  sunt  raortalium.  Sed  haec  nmlto 
minus  conveniiint  Deo  vero,  qui  esl  excelsus  super 
omnes  deos.  Ergo  videtur  reprehensibile  esse  quod 
aliquis  corporalibus  actibus  Deum  colat.  INon  ergo 
habet  religio  corj)orales  actus. 

Sed  contra  est  quod  in  psal.  83,  3,  dicitur  Cor 

meum  et  caro  mea    exultaverunt  in   Deum    vivum. 

Sed  sicut  interiores    aclus    pertinent    ad    cor,    ita 

exleriores  actus    pertinet  ad  membra    carnis.  Ergo 

videtur    quod    Deus  sil  colendus    non  solum  inte- 

rioribus  actibus,  sed  etiam  exterioribus. 

CoNCL.  !Von  modo  interioribus  actibus  ipsa  religionis  vir- 
tus  perficitur,  sed  etiain  extcrioribus,  iion  quidem  principa- 
liter,  sed  quasi  secundario,  ct  ut  ad  interiores  ordinatis. 

Respondeo  dicendum,  quod  Deo  reverentiam  et 
honorem  exhibemus,  non  propter  seipsum,  quia  ex 
seipso  est  gloria  plenus,  cui  nihil  a  creaiura  adjici  po- 
test, sed  propter  nos, quia  videlicet  per  hoc  quod  Deum 
reveremur  et  honoramus,  mens  nostra  ei  subjicitur;  et 
in  hoc  ejus  perfectio  consistit;  quaelibel  enim  res 
perficilur  per  hoc  quod  subditur  suo  superiori; 
sicut  corpus  per  hoc  quod  vivificatur  ab  anima,  et 
aer  per  hoc  quod  illuminatur  a  sole.  Mens  autem 
humana  indiget,  ad  hoc  quod  conjungatur  Deo, 
sensibilium  manuductione,  quia  invisibilia  Dei  per 
ea  quae  facta  sunt,  intellecta  conspiciuntur,  ut  A- 
postolus  dicil  Rom.  1,  20.  Et  ideo  in  divino  cultu 
necesse  esl  aliquibus  corporalibus  uti,  ut  eis   quasi 
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signis  quibusdam  meiis  hominis  excitetur  ad  spiri- 
luales  aclus,  quibus  Deo  conjungitur.  Et  ideo  religio 
liabel  quideni  interiores  actus  quasi  principales,  et 
per  se  ad  religionem  pertinenles;  exieriores  vero 
actus,  quasi  secundurios,  et  ad  interiores  actus  or- 
dinatos. 

Ad  primum  crgo  dicendum,  quod  Dominus  lo- 
quitur  quantum  ad  id  quod  est  principale  el  per 
sc  intentum  in  cullu  divino. 

Ad  secundum  dicendum,quodhujusmodiexteriora 
non  exliibentur  Deo,  quasi  his  indigeat:  secundum 
illud  psal.  49,  15:  ISwnquid  inanducabo  carnes  tau- 
rurum,  aul  sanguineni  liircorum  polabo  ?  Sed  ex- 
hibentur  Deo  tamquam  signa  quaedam  interiorum, 
el  spirituahum  operum,  quae  per  se  Deus  acceptal. 
Unde  Augusiinus  dicit  in  10  de  Civ.  Dei  (cap.  5, 
parum  a  princ.):  Sacrificiuni  visibile  inviidbilis  sa- 
vriftcii  sacramcnlum,  idest,  sacrunx  signwn  est. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  idoloiutrae  deriden- 

tur  ex  hoc  quod  ea    quae  ad    homines    pertinent, 

idolis  exhibebant,  non  tumquam  signa  excitantia  eos 

ad  aliqua  spiritualia,  sed  tamquam  per  se  eis  aece- 

•pla;  el  praecipue  quia  erant  vana  et  lurpia. 

ARTICULUS  VIII. 

Ulrum  religio  sit  idem  satictilati. 

Ad  octavura  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
religio  non  sit  idem  sanctitati.  Religio  enim  est 
quaedam  specialis  virtus,  ul  habitum  est  art.  4  hu- 
jus  qu.  Sanctitas  autcm  dicitur  esse  generalis  virtus; 
cst  enim  faciens  fideles,  cl  servanles  ea  quae  ad 
Deum  sunt  justa,  ut  Andronicus  dicit.  Ergo  sancti- 
cus  non  est  idem  religioni. 

2.  Praeterea,  sanctitas  munditiam  importare  vi- 
detur;  dicit  enim  Dionysius,  12  cap.  de  div.  Kom., 
(juod  sanctitas  est  ub  omni  immunditia  libera  el 
jjerfecta,  el  omniuo  innnaculula  muntiilia.  Munditia 
autem  maxime  videtur  pertinere  ad  temperantiam, 
quae  turpiiudines  corporales  excludit.  Cum  ergo 
religio  ad  justiliam  perlineat,  videtur  quod  sanclilas 
nun  sit  idem  religioni. 

3.  I*raeterea,  ea  quae  dividuntur  ex  opposilo, 
non  sunt  idem.  Sed  in  quadam  cnumeralione  par- 
tium  justiliae  sanctitas  condividilur  religioni,  ul  su- 
pra  habitum  est,  qu.  8U,  art.  4.  Ergo  sanctitas  non 
esl  idem  quod  religio. 

Sed  conira  esl  quod  dicilur  Luc.  1,75:  Servia- 
mus  illi  in  sanclitaie  et  justiliu.  Sed  servire  Deo 
(jertinel  ad  religionem,  ut  supra  habitum  csl,  art. 
1  liujus  qu.,  ad  5,  el  urt.  5,  ad  2.  Ergo  religio 
est  idein  sunctiiati. 

CoNCL.  Ileligio,  ct  sanclitas,  quamquum  esscntialitcr  idem 
sint,  ruliunc  luincii  tiislincta  suiil,  quod  sanclitatc  iiicns  hu- 
minis  Dco  sc  aiiplicet,  rcligionc  vcro  ci  dcbiluni  cxliibcat 
tamulalum  in  liis,  quac  spccialitcr  ad  illius  spcclant  cultum. 

Respondeo  dicendum,  quod  nomcn  sanctilalis 
duo  vidctur  importarc:  uno  quidem  niodo  mundi- 
tiam;  ct  huic  signiticalioni  coinpctil  nonicn  graecum: 
dicilur  enim  uyioi,  quasi  sine  terra;  alio  niodo  impor- 
tat  iirmitaiem,  unde  apud  antiq^uos  sancta  diceban- 
tur  quae  lcgibus  erant  niunitn,  ul  violari  non  de- 
bcrent.  Unde  ct  diciiur  aliquid  esse  sancitum,  cjuiaest 
lege  liiniatum.  Potesl  etiam  secundum  Latinos  hoc 
nomen  sanclus  ad  mundiliani  pertincre,  ul  intclli- 
gatur  sanvtus  quasi  sa)iguine  linctus.  eo  quod  anti- 
quitus  illi  qui  punficuri  volebanl,  sunguine  hostiae 
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tingebantur,  ut  Isidorus  dicit  in  lib.  Etymol.,  ad  litt. 
S.  Et  utiaque  significatio  competil,  ut  sanctitas  ai- 
tribuatur  his  quae  divino  culiui  applicantur;  ita  quod 
non  solum  homines,  sed  etiam  templum,  et  vasa, 
et  alia  hujusmodi  sanctificari  dicantur  ex  hoc  quod 
cultui  divino  applic.intur.  Munditia  enim  necessaria 
est  ad  hoc  quod  mens  Deo  applicetur,  quia  mens 
humana  inquinatur  ex  hoc  quod  iuferioribus  rebus 
conjungitur;  sicut  quaelibet  res  ex  immixtione  pe- 
joris  sordescit,  iit  argeiitum  ex  immixtione  plumbi. 
Oporlel  aulem  quod  inens  ab  inferioribus  rebus 
abstrahatur,  ad  lioc  quod  supremae  rei  possit  con- 
jungi;  et  ideo  mcns  sine  mundiiia  Deo  applicari  non 
potcst.  Unde  ad  Uebr.  12,  14,  dicitur:  Pacem  se- 
quimiui  cum  omnibus,  et  sanclimoniam,  sine  qua 
nemo  videbit  Deum.  Firmitas  etiam  exigitur  ad  hoc 
quod  mens  Deo  applicetur;  applicatur  enim  ei  si- 
cut  ullimo  fini  et  piinio  principio;  hujusmodi  au- 
tem  oportet  maxime  immobilia  esse.  Unde  dicebat 
Aposiolus  Rom.  8,  o8:  Cerlus  sumquod  neque  mors, 
neque  vila.  .  .  .  separabit  me  a  cliaritate  Dei. 

Sic  crgo  sanctitas  dicitur  per  quam  mens  ho- 
minis  seipsam  el  suos  actus  apphcat  Deo.  Unde 
non  differt  a  religione  secundum  essentiam,  sed 
solum  ratione.  Nam  religio  dicitur,  secundum  quod 
exhibet  Deo  debitum  famulatum  in  his  quae  perli- 
nent  specialitcr  ad  cultum  divinum,  sicul  in  sacri- 
ficiis,  oblationibus,  et  aliis  hujusmodi;  sanctitas  au- 
tera  dicitur,  secundum  quod  homo  non  solum  haec 
sed  aliarum  viiuitum  opcra  refert  in  Deum,  vel 
secundum  quod  homo  sc  disponil  per  bona 
quaedam  opera  ad  cultum  divinum  (1). 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  sanclitas  esl 
quacdara  specialis  virtus  secundum  essentiam:  et 
secundum  hoc  est  quodammodo  eadem  religioni. 
Habel  autcm  quamdam  gcneralitatein,  secundum 
quod  omnes  virtutum  actus  per  imperium  ordinal 
in  bonum  divinum;  sicul  et  juslitia  legalis  dicilur 
gencralis  virlus,  in  quanluin  ordinat  omnium  vir- 
lutum  actus  in  bonum  commune. 

Ad  secundura  dicendum,  quod  temperantia  mun- 
diliam  quidem  operatur,  non  tamen  ita  quod  ha- 
bcat  raiionem  sanctitalis,  nisi  refcralur  in  Deum. 
Uiidc  dc  ipsa  virginilute  dicil  Augustinus  in  lib. 
de  Virginitaie,  cap.  8,  quod  non  quia  cirginitas 
esl,  sed  quia  Deo  dicala  esl,  Iwnoratur. 

Ad  tcrlium  dicendum,  quod  sanctilas  dislincla 
est  a  rcligionc  proptcr  dilTcrcnlium  pracdictam,  non 
quia  dillcTunl  re,  sed  ratione,  ul  dictura  esl  ( in 
corp.  art.). 

QIAESTIO  LXXXII. 

DE   DEVOTIONE. 


f  In  quatuor  articulos  divisa.J 


D 


_  cindc  considerandum  est  de  actibus  rcligionis:  et  primode 
ailibus  intcrioribus,  qui  sccuiidum  pracdicla  sunl  principa- 
liorcs;  secundo  dc  acUbus  exlcrioribus,  qui  sunt  sccundarii. 
Intcriorcs  aulcm  aclus  rcligionis  videntur  esse  devotio  et  o- 
ralio.  Prinio  ergo  de  devotionc  ageiidum  est,  secundo  de  o- 
ratione. 

Circa  primum  quaei  untur  qualuor:  1".  ulrum  devotiosit 
specialis  aclus;  2."  ulrum  sil  actus  religionis;  5°.  de  causa  dc- 
volionis;  4°.  de  cjus  ctTcctu. 


(ll    Ita  llss.  et  eJili   irclioris  notae.  Al    «dililor, />«rxin«»wiu. 
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AnTICULUS  PRIMUS. 

(Jlrum  devotio  sil  specialis  actus. 
( /n/".,  arl.  2,  corp.,  et  quaest.  83,  art.  3,  ad  \.) 

Ad  primum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod  de- 
volio  non  sit  speciaiis  actus,  Ilkid  enim  quod  per- 
tinet  ad  modum  aliorum  actuum,  non  videtur  esse 
specialis  aclus.  Sed  dcvotio  videtur  pertincre  ad 
modum  aliorum  actuum;  dicitur  enim  2  Paralip. 
29,  51:  Oblulit  universa  mullitudo  hoslias,  et  lau- 
des,  el  holucausfa  menie  devola.  Ergo  devotio  non 
esl  specialis  actus, 

2.  Praeterea,  nullus  specialis  actus  invenitur  in 
diversis  generibus  acluun).  Sed  devotio  invenitur 
in  diversis  generibus  actuum,  scilicet  in  aclibus 
corporalibus,  et  etiam  spiritualibus;  dicitur  enim 
aliquis  ct  devote  medilari,  ei  devole  genuflectere. 
Ergo  devotio  non  esi  specialis  acius. 

3.  Praeterea  omnis  actus  specialis  aut  est  appeli- 
(ivae,  aul  cognosciiivae  virtulis  (vel  potentiae).  Sed 
devotio  neutri  earum  appropriatur,  ut  patet  discur- 
renti  per  singulas  species  actuum  utriusque  partis, 
quae  supra  enumeralae  sunl,  part.  1,  qu.  79  et 
80,  et  1-2,  qu.  23,  art.  4.  Ergo  devotio  non  est 
specialis  actus. 

Sed  conira  est  quod  actibus  meremur,  ul  supra 

habilum  est,  1-2,    quaest.  21,  art.  3    et  4.  Sed  de- 

votio  habet  specialem  rationem  merendi,  Ergo  de- 

volio  est  actus  specialis. 

CoNCL.  Devotio  spetialis  quidam  actus  est  voluntalis  prom- 
ptae  et  paratae  ad  facienda  quaecumque  ad  Dei  servitium^ 
et  famulatum  spectant. 

Respondeo  dicendum,  quod  devotio  dicitur  a  de- 
vovendo;  unde  devoti  dicuntur  qui  seipsos  quo- 
dammodo  Deo  devovent,  ut  ei  se  toiaiiter  sub- 
dant;  propter  quod  et  olim  apud  genliles  devoli 
dicebanlur  qui  seipsos  idolis  devovebant  in  mortem 
pro  sui  saluie  exercitus  ,  sicut  de  duobus  Deciis 
Titus  Livius  narrat  (decad.  1,  lib.  8,  c.  8,  et  lib.  10, 
cap.  19).  Unde  devolio  nihil  aliud  esse  videtur  quam 
voluntas  quaedam  prompte  tradendi  se  ad  ea  quae 
perlinenl  ad  Dei  famulatum.  Unde  Exod.  35,  21, 
dicitur,  quod  multiludo  filiorum  Israel  obtulit  nien- 
te  promplissima  atque  devota  primitias  Domino. 
Manifesium  est  autcm  quod  voluntas  prompte  fa- 
ciendi  quod  ad  Dei  servitium  pertinet,  est  quidam 
specialis  acius.  Unde  devotio  est  specialis  acius  vo- 
iuntatis. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  movens  impo- 
nit  modiira  motui  mobilis.  Yoluntas  autem  movet 
alias  vires  animae  ad  suos  aclus;  et  voluntas  secun- 
dum  quod  est  finis,  movet  seipsam  ad  ea  quae 
sunt  ad  finem,  ul  supra  habitum  est,  1-2,  qu.  8, 
art.  2.  Et  ideo  cum  devolio  sit  actus  voluntatis 
honiinis  offerenlis  seipsum  Deo  ad  ei  serviendum 
qui  est  ultiraus  finis,  consequens  est  quod  devolio 
imponat  modum  humanis  actibus,  sive  sint  actus 
ipsius  voluntatis  circa  ea  quae  sunt  ad  finem,  sive 
etiam  sint  aclus  aliarum  potcntiarum,  quae  a  vo- 
luntaie  moveiilur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  devotio  invenitur 
in  diversis  generibus  actuum,  non  sicut  species  illo- 
rura  generum,  sed  sicul  motio  moventis  inveniiur 
virlute  in  motibus   mobilium. 

Ad  lerlium  dicendum,  quod  devoiio  est  aclus 
«ppeiiiivae  partis  animae,  et  est  quidam  motus  vo- 
iuniatis,  ut  dictum  est  (in  corp.  art.). 


ARTICULUS  n. 


Utrum  devotio  sit  actus  religionis.  —  {I^^f-,  </'«•  83, 
arl.  3,  ad  \,  et  art.  15,  corp.,  et  qu.  H)i,art. 
3,  ad  1.  ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
devotio  non  sit  actus  religionis.  Devolio  eniin,  ut 
dictum  est  art.  praec,  ad  lioc  pertinet  quod  aliquis 
se  Deo  tradat.  Sed  hoc  maxime  fit  per  charitalem: 
quia,  ut  Dionysius  dicit,  4  cap.  de  div.  ^om.,  par- 
tc  \,  lect.  10:  dicinus  amor  exlasim  facit,  non  sinens 
amantes  sui  ipsoriim  esse,  sed  eorum  quae  amant. 
Ergo  devotio  magis  est  actus  charitatis  quam  reli- 
gionis. 

2.  Praeterea,  charitas  praecedil  religionem.  De- 
votio  autem  videtur  praecedere  charitatem;  quia 
charitas  in  Scripturis  significatur  per  ignem,  devotio 
vero  per  pinguedinem,  quae  cst  ignis  matcria,  Can- 
tic.  8,  G;  et  psal.  G2,  G.  Ergo  devotio  non  est  actus 
religionis. 

3.  Practerea,  per  religionem  homo  ordinaiur 
solum  ad  Deum,  ut  diclum  est  qu.  praec,  art.  1.  Sed 
devotio  eiiam  habetur  ad  homines;  dicuntur  enim 
aliqui  esse  devoti  aliquibus  sanotis  viris,  et  etiam 
subditi  dicuntur  esse  devoli  dominis  suis;  sicut  Leo  , 
papa  dicit,  serm.  8  de  Passione  Dom.,  circ  med., 
quod  Judaei  quasi  devoli  romanis  legibus,  dixerunt: 
Non  habemus  regem  nisi  Caesarem,  Jodia.  19.  Ergo 
devotio  non  est  actus  religionis. 

Sed  contra  est  quod  devotio  a  devovendo  di- 
citur,  ut  dictum  est  art.  praec.  Sed  volum  est  actus 
religionis.  Ergo  et  devotio. 

CoNCL.  Cum  operari  quaedivini  sunt  cultus,  ad  religionem 
spectet,  devotionis  quoque  actum,  qui  ea  efficiendi  prompla 
voluntas  est,  ad  eamdem  spectare  necesse  est. 

Respondeo  dicendum,  quod  ad  eamdem  virtutem 
pertinet  velle  facere  aliquid,  et  promptam  volunta- 
tem  habere  ad  illud  faciendum;  quia  utriusque  a- 
ctus  est  idem  objectum.  Propter  quod,  ut  Philoso- 
phus  dicil  in  5Ethic.(cap  l,circ.  princ),  jits;/7/a  est 
qua  volunt  homines,  et  operantur  justa.  Manifestum 
est  autem  quod  operari  ea  quae  peitinent  ad  divi- 
num  cullum,  seu  famulatum,  perlinet  proprie  ad 
religionem,  ul  ex  praediclis  patet,  qu.  praec,  art. 
1,  2  et  3.  Unde  etiam  ad  eam  pertinet  habere 
prompiam  voluntatem  ad  hujusmodi  exequenda, 
quod  est  esse  devolum.  Et  sic  patet  quod  devolio 
est  actus  religionis. 

Ad  primum  ergo  dicendura,  quod  ad  charitatem 
pertinet  immediate  quod  homo  tradal  seipsum  Deo, 
adhaerendo  ei  per  quamdam  spiritus  unionem;  sed 
quod  homo  tradat  seipsura  Deo  ad  aliqua  opera 
divini  cultus,  hoc  immediate  pertinet  ad  religionem, 
mediate  autem  ad  charitatem,  quae  est  reiigionis 
princi|)ium. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  pinguedo  corpo- 
ralis  et  generatur  per  calorem  naturalem  digeren- 
tem,  et  ipse  naturalis  calor  habet  pinguedinem 
quasi  ejus  nutrinientum  (1):  et  similiter  charitas 
et  devolionem  causat,  in  quantum  ex  amore  aliquis 
reddiiur  promptus  ad  serviendum  amico,  el  etiam 
per  devoiionem  charitas  nutrilur;  sicut  et  quaelibel 
amicitia  conservatur  et  augeiur  per  amicabilium 
operum  exercitium  et  meditationein. 

Ad  tertiura  dicendum,  quod  devotio  quae  habe- 

(I)  Ita  cum  pluribus  Mss.  edit.  veicres  el  Patav.  ^icolai:  IpMum  catortm 
naturutem  cnntervat  juad  ejus  nutritntntum. 
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fur  ad  sanctos  Dei  morluos  vel  vivos,  non  termina- 
liir  ad  ipsos,  sed  transit  in  Deum,  in  quantum  sci- 
licet  in  ministris  Dei  Deura  veneramus.  Devotio 
autem  (|uam  subdiii  dicuntur  habere  ad  dominos 
lemporales,  allerius  est  raiionis;  sicut  et  lemporali- 
bus  dominis  famulari  differt  a  faraulatu  divino. 

ARTICULUS  III. 

Ulmm  conlemplalio,  seii  meditalio  sit  devotionis 
causa. — (/«/"•,  cirt-  4,  corp.;  et  4,  dist.  15, 
qu.  4,  077.  5,  qudcst.  2,  corp.,  et  Mal.  qu.  11, 
art.  %  ad  7.) 

Ad  terlium  sic  proceditur.  1.  Yidetur  quod 
contemplatio  seu  meditatio  non  sit  devotionis  causa. 
^ulla  enim  causa  impedit  suum  effectum.  Sed  su- 
bliles  meditationes  inielligibilium  mulioties  devotio- 
nem  impediunt.  Ergo  contemplatio  seu  meditatio 
non  est  devotionis  causa. 

2.  Praeterea,  si  contemplatio  esset  propria  et 
per  se  devotionis  causa,  oporterel  quod  ea  quae 
sunt  allioris  contemplationis,  magis  devotionem  ex- 
ciiarent.  Hujus  autem  corilrarium  apparet:  frequen- 
ler  enim  major  devotio  excitatur  ex  consideratione 
passionis  Chrisli  et  cx  aliis  mysteriis  humanitatis 
ipsius,  quam  ex  consideratione  divinae  magnitudi- 
nis.  Ergo  coniemplatio  non  est  propria  devotionis 
causa. 

3.  Praeterea,  si  conicmplatio  esset  propria  causa 
devolionis,  oporlerel  quod  illi  qui  sunt  magis  apli 
ad  conteujplaiionem,  essent  etiam  magis  apti  ad 
devotionem;  cujus  contrarium  videraus,  quia  devolio 
frequentcr  magis  invenitur  in  quibusdam  simplici- 
bus  viris  et  in  femineo  sexu,  in  quibus  invenitur 
contemplationis  defectus.  Ergo  contcmplatio  non  esl 
propria  causa  devotionis. 

Sed  contra  est  quod  in  psal.  58,  4,  dicitur: 
/n  mtdilalione  mca  exardcacet  iqnis.  Sed  ignis 
spiritualis  causat  devotionem.  Ergo  raeditatio  esl 
devolionis  causa. 

CoNCL.  Quamquam  Deus,  externa  causa  sil  deTOtionis, 
niedilaUo  taincii  divinae  bonilatis,  et  coiisideralio  nostrac 
fragiiitatis,  et  infirmitalis,  cjusdcm  internae  causae  sunt  ad 
iilam  nos  maxime  disponentes. 

Respondeo  dicendum,  quod,  causa  devotionis 
extrinseca  et  principalis  Deus  est;  de  quo  dicit 
Ambrosius  super  Lucam  (  cap.  9,  sup.  illud:  Et 
converms  increpavil,  etc),  (juod  Deus  quos  di(jnatur 
vocat:  et  qucm  vult  reliyiosum  facit;  et  si  votuisset, 
Samarilanos  ex  indcvotis  devotos  fecisset.  Causa 
aulem  intrinseca  ex  parle  nostra  oportet  quod  sit 
medilalio,  seu  coiilcmplalio.  Dictum  est  enim  art. 
1  huj.  qu.,  qiiod  devolio  est  quidara  voluntatis 
actus  ad  hoc  (|uod  honio  piompie  se  tradat  ad 
divinum  obsequium.  Onmis  autem  actus  voluntatis 
ex  aliqua  coiisideralione  procedit,  eo  quod  bonum 
intellectum  est  objecluni  voluntalis.  Lnde  et  Augu- 
>tinus  dicit  in  lib.  14  de  Triniiate,  cap.  8,  et  lib. 
10,  cap.  1,  quod  volunfas  orilur  ex  inlelliycntia. 
Ht  idco  necesse  esl  quod  mcditatio  sit  devoiionis 
causa,  in(|iKmtum  scilicel  homo  per  mediialionem 
(oi)ci|)it  (|uod  se  Iradat  divino  obsequio.  Ad  quod 
(|uidem  inducit  diqjlex  consideratio:  una  quidem 
(juae  est  ex  parte  divinae  bonitaiis  et  beneficiorum 
ipsius,  secundmn  illud  ps.  72,  27:  Mihi  adliaererc 
Deo  bonum  e.st,  ct  ponere  in  Domino  Deo  spem 
mcam;  el    haec    considuratio    cxcitat    dilectioncm. 


quae  est  proxima  devotionis  causa.  Alia  vero  esf 
ex  parte  hominis  considerantis  suos  defecius,  e\ 
quibus  indiget  ut  Deo  innitalur,  secundum  illud 
ps.  120,  1:  Levavi  oculos  meos  in  montes,  undc 
veniet  auxHium  mihi:  auxiliwn  meum  a  Domino 
qui  fecit  caekim,  et  terram;  et  haec  consideratio 
excludit  praesumptionem,  per  quam  aliquis  impe- 
ditur  ne  Deo  se  subjiciat,  dum  suae  virtuti  innititur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  consideratio 
eorum  quae  nata  sunt  dilectionem  Dei  excitare, 
devolionem  causat;  consideratio  vero  quorumcumque 
ad  hoc  non  pertinentium,  sed  ab  eis  mentem  di- 
strahentium,  impedit  devoiionem. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ea  quae  sunt 
Divinitatis,  sunt  secundum  se  maxime  excitantia 
dileciionem,  et  per  consequens  devotionem,  quia 
Deus  est  super  omnia  diligendus;  sed  ex  debilitate 
menlis  humanae  est  quod  sicut  indiget  manuductio- 
ne  ad  cognitionem  divinorum,  ita  ad  dilectionem 
per  aliqua  sensibilia  nobis  nota;  inter  quae  prae- 
cipuum  est  humanitas  Christi,  secundum  quod  iii 
Praefatione  dicitur:  Ut,  dum  visibiliter  Deum  co- 
gnoscimus,  per  hunc  in  invisibilium  amorem  rapia- 
mur.  Et  ideo  ea  quae  pertinent  ad  Christi  huma- 
nitatem,  per  modum  cujusdam  manuductionis,  ma- 
xime  devotionem  excilant;  cura  tamen  devoiio  prin- 
cipaliter  circa  ea  quae  sunt  Divinitatis  consistat. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  scientia  et  quid- 
quid  aliud  ad  magnitudinem  pertinet,  occasio  est 
quod  homo  confidat  de  seipso  (1);  et  ideo  non 
totaliter  se  Deo  tradat.  Et  inde  est  quod  hujusmodi 
quandoque  occasionaliter  devotionera  impediunt;  et 
in  simplicibus  et  mulieribus  devotio  ahundat,  ela- 
tionem  comprimendo.  Si  tamen  scientiam  et  quam- 
cumque  aliam  perfectionem  homo  perfecle  Deo 
subdat,  ex  lioc  ipso  devotio  augetur, 

ARTICULUS  IV. 

Ulrum  laetitia  sit  decotionis  eff-ictus. 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
laetitia  non  sit  devolionis  effectus.  Quia,  ut  dictuin 
est  art.  praec,  ad  2,  passio  Christi  praecipue  ad 
devotionem  excitat.  Sed  ex  ejus  consicleraiione  cofi- 
sequitur  in  anima  quaedam  afflictio,  secundum  illud 
Thren.  3,  19:  Hecordare  paupcrtatis  meae  .... 
absinlhii  et  fellis;  quod  periinel  ad  passionem;  ei 
postea  subditur:  Memoria  mcinor  ero,  el  tabcscel 
in  me  anima  mea.  Ergo  deleclatio  sive  gaudiuin 
non  est  devolionis  effectus. 

2.  Praeterea,  devotio  praecipue  consistit  in  in- 
tcriori  sacrilicio  spiritus.  Sed  in  psal.  50,  19,  dicilur: 
Sacrificium  Deo  spiritus  contribulatus.  Ergo  affli- 
clio  magis  est  devotionis  effectus  quam  jucuiiditas, 
sive  gaudium. 

5.  Praeterea,  Gregorius  Nyssenus  dicil  in  lib. 
de  Hoinine  (cap.  12,  a  med.),  quod  nient  risus 
proccdit  ex  gaudio;  ita  lacnjmie  ct  (jcmilas  sunf 
signa  tristitiae.  Sed  ex  devotionc  contingit  quod 
ali(nii  prorumpant  in  lacrymas.  Ergo  laetitia  vel 
gaudium  non  est  devotionis  elTectus. 

Sed  contra  est  quod  in  collecta  dicitur:  Quos 
jejunia  votiva  castigunt,  ipsa  quoquc  devotio  sancta 
laetificct. 

{{)  Ila  fiarcla,  Thcol.^gi,  Nicolai,  H  Do^iTiori-s  ciljl.  (•ommuniier.  Edil- 
i..|iTi-i  ruiii  c>itliciliu«  Hoi;i.  Tarrjc.  .\lcaii.  •aliist|ne,  comi4eiat  i^el  considerel) 
dt   leifito 
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CoNCL.  Quaniquam  ad  devotionem  gaudium  ot  lactitia 
Jirimo  et  piiiicipalitcr  ac  pcr  se  conscquatur:  secuiulurio  ta- 
rncn,  et  per  accidens  aiiqua  ipsam  sequilur  secuiiduni  Deum 
Iristitia,  ut  ex  nostrac  injirmilatis   coiisiderationc    procedit. 

Respondeo  dicendum,  quod  devotio  per  se  quidem 
el  principaliier  spirilualem  laeliliani  nientis  causal: 
ex  consequenli  aulem,  et  pcr  accidens  causat  tri- 
slitiam.  Dictum  est  cnim  arl.  praec.  quod  devotio 
ex  duplici  consideraiione  procedil:  principuliler  qui- 
dem  ex  consideratione  divinae  bonitatis,  quia  ista 
consideraiio  perlinet  quasi  ad  lerminum  molus  vo- 
luntalis  tradenlis  se  Deo:  el  ex  isla  consideratione 
per  se  quidem  sequitur  delectalio,  secundutn  illud 
psal.  70,  4:  Memor  fni  Dei,  el  deleclalus  sum;  sed 
per  accidens  hacc  considcratio  iristitiam  quamdam 
causat  in  his  qui  nonduni  plene  Deo  fruuntur, 
secundum  illud  psal.  ft\,  5:  Sidvit  anima  mea  ad 
Deum  fontem  vivum;  et  poslea  sequitur:  Fuerunt 
mihi  lacrymae  meae  panes,  elc.  Secundario  vero 
causatur  devotio,  ut  dictum  esl  art.  praec,  ex  con- 
sideraiione  propriorum  defectuum;  nani  haec  con- 
sideratio  pertinet  ad  terminum,  a  quo  homo  per 
niolum  voluntalis  devotae  recedit,  ut  scilicet  non 
in  se  cxistat,  sed  Deo  se  subdat.  Haec  autem  con- 
sideralio  e  converso  se  habet  ad  primani:  nam  per 
se  quidem  naia  est  tristitiam  causare,  recogitando 
proprios  dcfectus,  per  accidens  autem  laetiiiam, 
scilicet  piopter  spem  divinae  subventionis.  Et  sic 
patet  quod  ad  devotionem  primo  et  per  se  conse- 
quiiur  dclectatio;  secundario  autem  et  per  accidens 
iristilia  quae  est  securidum  Deuo!. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  in  conside- 
ralione  passionis  Christi  est  aliquid  quod  contristet, 
scilicet  defectus  humanus,  propter  quem  lollendum 
Christum  pati  oporluit;  et  est  aliquid  quod  laetifi- 
cet,  scilicet  Dei  erga  nos  benignitas;  quae  nobis 
de  tali  liberatione  providit. 

Ad  secundum  dicendum,  qnod  spiritus,  qui  ex 
una  parle  contribulalur  propter  praesentis  vitae  defe- 
ctus,  ex  alia  parte  condeleclatur  ex  consideratione 
divinae  bonitatis,  et  ex  spe  divini  auxilii. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  lacrymae  prorum- 
punt  non  solum  ex  tristitia,  sed  etiam  ex  quadam 
affectus  teneritudine,  praecipue  cum  consideratur 
aliquid  delectabile  cum  permixtione  alicujus  trista- 
l)ilis:  sicut  solcnt  homines  lacrymari  ex  pietalis 
affectu,  cum  recuperant  filios,  vel  caros  amicos, 
quos  existimaverant  se  perdidisse.  Et  per  hunc 
modum  lacrymae  ex  devotione  procedunt. 

QUAESTIO  LXXXIII. 

DE    ORATIOiNE. 

f  In  dccem  et  septern  arliculos  divisa.J 

lleinde  considerandum  est  dc  oratione;  et  circa  hoc  quae- 
lunlur  decem  et  septem:  i.°  utrum  oratio  sil  actus  appeti- 
livae  virlutis,  vel  cognitivae;  2.°  ulrnm  sit  conveniens  orare 
Deum;  3."  utrum  oratio  sit  actus  religionis;  4.°  utrum  solus 
Deus  sit  oraiidus;  5  *  utrum  in  oratione  sit  aliquid  dcter- 
minate  pctcndum;  6.°  utrum  orando  debeamus  temporalia 
petcre;  7.°  utrum  pro  aliis  orare  debeamus;  8°  utrum  de- 
beamus  orare  pro  ininiicis;  9."  de  seplem  petilionibus  ora- 
tionis  dominicae;  10°  utrum  orare  sit  proprium  ralionalis 
creaturue:  11."  utrum  sancli  in  patria  orent  pro  nobis;  12." 
utrum  oratio  debeat  essc  vocaiis;  13.°  utrum  altentio  requi- 
ratur  ad  orationeni;  14.°  utruni  oratio  dcbeat  essc  diulurna; 
15  "  utrum  oralio  sit  meritoria;  16.'  utruni  peccatores  orando 
«bquid  impetrent  a  Dco;  17."  de  speciebus  orationis. 
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ARTICULUS  PRIMUS. 
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Ctrum  oratio  sit  actus  appetitivae  virlutis.  — 
(4,  dist.  15,  qn.  4,  art.  1,  qu.  \,  et  quaest, 
2,  corp.,  et  ad  2.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  i.  Videtur  quod 
oratio  sit  aclus  appelilivae  virtutis.  Orationis  enim 
esl  exaudiri.  Sed  desiderium  est  quod  exaudilur  a 
Deo,  secundum  illud  psal.  9,  17:  Dcsiderium  pau- 
perum  exaudivit  Dominus.  Ergo  oratio  est  deside- 
rium.  Sed  desidcrium  esl  actus  appetilivae  virtutis. 
Ergo  et  oraiio. 

2.  Praeterea,  Dionysius  dicit  in  3  eap.  de  div. 
Nomin.  (lect.  I,  circa  princ.):  Ante  omnia  ab  ora- 
lione  incipere  est  udle,  sicut  Deo  nosipsos  traden- 
tes  et  unientes.  Sed  unio  ad  Deum  per  amorem 
fit  qui  pertinet  ad  vim  appetitivam.  Ergo  oratio 
ad  vim  appetitivam  perlinet. 

5.  Praeterea,  Philosophus  in  3  de  Anima  text. 
21,  ponit  duas  operationes  intelleclivae  parlis: 
quarum  prima  est  indivisibilium  intelligenlia,  per 
quam  scilicet  apprehendimus  de  unoquoque  quid 
est;  secunda  vero  est  compositio  et  divisio,  per 
quam  scilicet  apprehcndilur  aliquid  esse,  vel  non 
esse;  quibus  tertia  additur  ratiocinari,  procedendo 
scilicet  de  nolis  ad  ignota.  Sed  oratio  ad  nullam 
istarum  operationum  reducitur.  Ergo  non  est  actus 
intellectivae  virtutis,  sed  appetitivae. 

Sed  contra  est  quod  Isidorus    dicit    in    lib.  10 

Etymol.,  ad  litt.  0,  quod  orare  idem  est  ac  dicere. 

Sed  dictio  pertinet  ad  intellectum.  Ergo  oraiio  non 

est  actus  appetitivae  virtutis,  sed  intellectivae. 

CoNCL.  Cum  petere,  sive  deprecari,  ordinationem  quam* 
dam  denotct,  ordinarc  autem  rationi  conveniat;  orationem 
esse  intellectivae,  et  non  appetitivac  partis,  fatendum   est. 

Respondeo  dicendum,  quod  secundum  Cassio- 
dorum  (sup.  illud  psal.  58:  Exaudis  orationem  meam), 
oratio  dicilur  quasi  oris  ratio.  Ralio  aulem  specu- 
lativa  et  praciica  in  hoc  differunt,  quod  ratio  spe- 
culativa  est  apprehensiva  solum  rerum;  ratio  vero. 
practica  esi  non  solum  apprehensiva,  sed  etiam 
causativa.  Est  autem  aliquid  alterius  causa  dupli- 
citer:  uno  quidem  modo  perfecte  necessitatem  in- 
ducendo,  ei  hoc  contingit  quando  effectus  totaliter 
subditur  potestati  causae;  alio  vero  modo  imper- 
fecte  solum  disponendo,  quaudo  scilicet  effectus  noii 
subdiiur  potestati  causae  totaliier.  Sic  ergo  et  ralio 
dupliciter  est  causa  aliquorum:  uno  quidem  modo 
sicut  necessilatem  imponens,  et  hoc  rnodo  ad  ra- 
tionem  pertinet  non  solum  imperare  inferionbus 
potentiis  et  membris  corporis,  sed  etiam  hominibus 
subjectis,  quod  quidem  fit  imperando;  alio  modo 
sicut  inducens  et  quodammodo  disponens,  et  hoc 
modo  ratio  petit  aliquid  fieri  ab  his  qui  ei  non  subji- 
ciuntur,  sive  sint  aequales,  sivesint  superiores.  Utrum- 
que  aulem  horum,  scilicet  et  imperare,  et  petere  sjve 
deprecari,  ordinalionem  quamdam  importat,  proul  sci- 
licei  homo  disponit  aliquid  per  aliudesse  faciendum, 
unde  pertincnt  ad  ratioiiem,  cujus  est  ordinare. 
Propter  quod  Philosophus  dicit  in  1  Ethic.  ( cap. 
ult.,  a  med.),  quod  ad  optima  dcprecalar  ratio. 
Sic  autem  nunc  loquimur  de  oratione,  prout  si- 
gnificat  quamdam  deprecationem  vel  petitionem, 
sccundum  quod  Augustinus  dicit  in  libro  de  Verb. 
Doniini,  serm.  5,  quod  oratio  petttio  quaedam  est; 
et  Damascenus  dicit  in  3  lib.  orth.  Fid.  (cap.  24, 
in  princ),  quod  oralio  est  peiitio  decentium  a  Deo. 


596  QUAEST.  LXXXIII. 

Sic  ergo  patet  quod  oratio,  de  qua  nunc  loquimur, 
tisl  rationis  actus. 

Ad  primuni  ergo  dicendum,  quod  desiderium 
pauperum  dicitur  Dominus  exaudire,  vel  quia  de- 
.'iiderium  est  causa  petendi,  cum  petitio  quodam- 
modo  sit  desiderii  interpres,  vel  hoc  dicliur  ad 
oslendendum  exauditionis  velocitatera,  quia  scilicet 
dum  adliuc  aliquid  in  desiderio  pauperum  est,  Deus 
exaudit,  anlequam  oraiionem  proponant,  secundum 
iliud  Isa.  6ii,  24:  Erilqae  antequam  clanient,  ego 
fxaudiam  eos. 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  sicut  supra  di- 
ctum  est,  part.  1,  qu.  82,  art.  4,  et  1-2,  qu.  9, 
art.  \,  ad  5,  voluntas  movet  rationem  ad  suum 
fmem.  Unde  niliilprohibet,  movenie  voluntate,  actum 
rationis  lendere  in  finem  charitalis,  qui  est  Deo 
uniri.  Tendit  autem  oratio  in  Deum,  quasi  a  vo- 
luntate  charitatis  mota,  dupliciter:  uno  quidem 
modo  ex  parte  ejus  quod  petitur,  quia  hoc  prae- 
cipue  est  in  oratione  petendum  ut  Deo  uniamur, 
secundum  illud  psal.  26,  4:  Cnam  pelii  a  Domino, 
hanc  requirnm,  ut  inhabitem  in  domo  Domini  om- 
nibus  diebus  vitae  mcae;  aiio  modo  ex  parte 
ipsius  pctentis,  quem  oportct  accedere  ad  eum  a 
quo  pelit,  vel  loco,  sicul  ad  hominem,  vel  mente, 
sicut  ad  Deum.  Unde  dicit  ihidem  Dionysius  quod 
fjuando  orationibus  invocamus  Deum,  revelata  mente 
adsumus  ipsi.  Et  sccundum  hoc  etiam  Damascenus 
dicil,  loc.  sup.  cit.,  quod  oratio  est  ascensus  mentis 
in  Deum. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  i!li  tres  actus  per- 
linent  ad  rationem  speculalivam,  sed  ulierius  ad  ra- 
tionem  practicam  perlinel  causare  aiiquid  per  mo- 
dum  imperii  vei  per  raodum  petitionis,  ui  dictum 
esi  (in  corp.  art.j. 

ARTICULUS  II. 

Ltrum   sit   conveniens    orare.  —  (4,    dist.    \ 5, 

quaesl.  4,  art.  1,    qu.    5,    ad    \,    2  et  5,  et 

Ver.  qn.  5,  arl.  2,  corp.,  et  opusc.  5,  cap.  2oo.) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  \.  Videtur  quod 
non  sit  conveniens  orare.  Oratio  enim  videtur  esse 
necessaria  ad  hoc  quod  intimemus  ei  a  quo  peii- 
mus,  id  quod  ii\digemus.  Sed,  sicut  dicitur  Matth. 
6,  52,  scit  Palcr  vester  quia  his  omnibus  indigctis. 
Ergo  non  est  conveniens  Deum    orare. 

2.  Praeterea,  per  orationcm  liectitur  animus 
ejus  qui  oratur,  ul  faciat  quod  ab  eo  petitur.  Sed 
aniinus  Dei  est  immutabilis  el  inflexibilis,  secundum 
iilud  1  Reg.  15,  2i):  Purro  Iriamphator  in  Isracl 
non  purcet,  nec  poeniludine  (lectetur.  Ergo  non  est  con- 
veniens  quod  Deum  oremus. 

5.  Praeterea,  iiberalius  esl  dare  aliquid  non 
petenti,  quam  dare  pclenli:  quia,  sicul  Seneca  dicit, 
iib.  2  de  Benenc.  (cap.  1,  circa  princ),  nnlUi  res 
carius  emitur  quam  quae  prcdbus  empla  est.  Sed 
Deus  esl  libcralissimus.  Ergo  non  videtur  esse  con- 
veniens  qtiod  Deum  oremus. 

Sed  contra  esl  quod  dicitur  Luc.  18,  1:  Opor- 
lcl  semper  orare,  et  non  deficere. 

CoNCL.  Non  vanum,  sed  necessarium  cst  orarc,  non  qui- 
dcm  ul  divina  immuletur  disposilio.  scd  ut  impclrcmusquod 
Dcus  pcr  saiictorum  orationcs  disposuit  inipleiidum. 

Respondeo  dicendum,  quod  triplex  fuil  circa 
oraiionem  aniiquorum  error.  Quidam  enim  posue- 
runl  quod  res  humanae  non  reguiitur    divina  pro- 
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videniia;  ex  quo  sequitur  quod  vanum  sil  orare  et 
oranino  Deum  colere;  et  de  his  dicitur  Malach.  5, 
14:  Dixislis:  Vamis  est  qui  servit  Deo.  Secundu 
fuit  opinio  ponentium  omnia  etiam  in  rebus  hu- 
manis  ex  neoessiiate  contingere,  sive  ex  immutabi- 
iitate  divinae  provideniiae,  sive  ex  necessitate  stei- 
larum,  sive  ex  connexione  causarum;  et  secundum 
lios  eliam  excluJitur  orationis  uiilitas.  Tertio  fuil 
opinio  ponentium  quidem  res  humanas  uivina  pru- 
videntia  regi,  ei  quod  res  humanae  non  proveniuni 
ex  necessitate;  sed  dicebant  similiter  dispositionem 
divinae  providenliae  variabiiem  esse,  et  quod  ora- 
tionibus  et  aliis  quae  ad  divinum  cultum  perlineni 
dispositio  divinae  providentiae  immutatur.  Haec 
autem  omnia  in  1  lib.  improbata  sunt,  qu.  19,  arl. 
7  el  8,  et  qu.  22,  arl.  2  et  4,  et  qu.  115,  art.  6, 
et  qu.  116.  El  ideo  oportet  sic  inducere  orationis 
utiiitatem,  ut  neque  rebus  humanis  divinae  provi- 
dentiae  subjeciis  necessitatem  imponamus,  neque 
etiam  divinam  dispositionem  mutabilem  aestimemus. 

Ad  hujus  ergo  evidenliam  considerandum  est 
quod  ex  divina  providentia  non  soium  disponitur 
qui  eifectus  fiant,  sed  etiam  ex  quibus  causis,  ei 
quo  ordine  proveniant.  Inter  alias  autem  causas 
sunt  etiam  quorumdam  causae  actus  humani.  Unde 
oportet  homines  agere  aliqua,  non  ut  per  suos 
actus  divinam  dispositionem  immutent,  sed  ut  per 
actus  suos  impieant  quosdam  effectus  secundum 
ordinem  a  Deo  dispositum;  el  idem  etiam  est  in 
natiiralibus  causis.  Et  simiie  est  etiam  de  oratione; 
nonenimpropteriiocoramus,utdivinain  dispositionem 
iminutemus,  sed  ut  id  impetremus  quod  Deus  dis- 
posuit  per  oraiioiTes  esse  impiendum;  ut  scilicei 
homines  poslulando  mereantur  accipere  quod  cis  Deus 
omnipotens  ante  saecula  disposuit  donare,  ut  Gre- 
gorius  dicit  in  lib.  1  Dialogorum  'cap.  8,  a  med.). 

Ad  primum  ergo  dicendura,  quod  non  esl  ne- 
cessarium  nos  Deo  preces  porrigeie  ul  ei  nosiras 
indigenlias  vel  desideria  manifestemus,  sed  ut  nos- 
ipsi  consideremus,  in  his  ad  divinum  auxilium  essc 
rccurrendum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  sicut  dictum  est 
in  corp.  art.,  oratio  nostra  non  ordinatur  ad  im- 
mutationein  divinae  disposiiionis,  sed  ut  oblineatur 
noslris  precibus  quod  Deus  disposuit. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  Deus  nobis  mulla 
praestat  ex  sua  liberaiitate,  etiam  non  petita;  sed 
quod  aiiqua  vult  praestare  nobis  petenlibus,  hoc 
est  propier  nostrain  utiiitalem;  ut  scilicet  fiduciam 
quamdain  accipiamus  recurrendi  ad  Deum,  et  ui 
recognoscamus  eum  esse  bonorum  nosirorum  au- 
ctorem.  Unde  Ciirysoslomus  dicit  (  implic.  hom.  2 
de  Orat.  circa  princ,  et  hom.  50  in  Genes.,  a 
raed. ):  Considera  quanta  est  tibi  concessa  felicitas, 
quanta  gluria  attributa,  orationibus  fabulari  cwn 
Deo,  cum  Chrislo  miscere  coUoquia,  quod  velis, 
qnod  desidcras,  postulare. 

ARTICULUS  III. 

Utrum  oratio  sit  actus  religionis.  —  (  Inf,  arl. 
15,  corp.,  et  4,  dist.  15,  qu.  4,  art.  2,  quc^sl. 
%  el  arl.  1,  qu.  1,  ad  2.  ) 


Ad  terlium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  o- 
ratio  non  sil  actus  religionis.  Religio  enim,  cum 
sit  pars  justitiae,  esl  in  voluntate  sicut  in  subjecto. 
Sed  oraiio  periinet  ad  partem    inteileciivam,  ut  ex 
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supra  diclis  patet,  art.  1  hnj.  quaest.  Era;o  oralio 
non  vidctur  esse  actus  religionis,  sed  doiii  intel- 
lectus,  per  quod  mens  uscendit  in    Deum. 

2.  I^MCterea.  aclus  latriae  cadil  sub  necessitate 
praeccpii.  Sed  oratio  non  videtur  cadere  sub  ne- 
cessitate  |)raecepti,  sed  ex  mera  voluntate  proce- 
dere,  c!:m  niliil  aliud  sit  quam  volitorum  petitio. 
Ergo    oralio  non  vidctur  esse  religionis   actus. 

3.  Praeterea,  ad  religionem  pertinere  videlur 
ut  quis  divinae  naturae  cultum  caeremoiiiam^iue 
afferat.  Sed  oratio  non  videtur  aliquid  Deo  alTerre, 
sed  magis  aliquid  obtinendum  ab  eo  petere.  Ergo 
oratio  non  est  religionis  actus. 

Sed  conira  est  quod  dicitur  psal.  140,  2:  Diri- 

gatiir  oralio  mea,  sicut  inccnsicin  in   conspcctu  tuo: 

ubi  dicit  Glossa  (  interl.  et  ord.    implic.  ),  quod  in 

liujus  figuram    in    veteri  lege    inccnsum    diccbalur 

ufferri  in  odorcm  suavem  Dumino.   Sed  hoc  pertinet 

ad  religionem.  Ergo  oraiio  est    religionis  actus. 

CoNCL    Oratio  est  actus  religionis,  siquiilem  per  orationem 
homo  Deuin  reveretur,  seseque  illi  sujjjicit. 

Respondeo  dicendum,  quod  sicut  supra  dictum 
cst,  qu.  81,  art.  2  et  4,  ad  religionem  proprie 
pertinet  reverentiam  et  honorem  Deo  exhibere;  et 
ideo  omnia  illa  per  quae  Deo  revereniia  exhibetur, 
perlinent  ad  religioneni.  Per  orationem  autein  homo 
Deo  revercntiam  exhibet,  inquantum  scilicet  ei  se 
subjicil,  cl  proliletur  orando  se  eo  indigere  sicut 
auctore  suorum  bonorum.  Unde  manifestum  est 
quod  oratio  est  proprie  religionis   aclus. 

Ad  primnm  ergo  dicendum,  quod  voluntas  mo- 
vet  alias  polentias  animae  in  suum  finem,  sicut 
supra  dictum  est,  art.  1  huj.  qu.,  ad  2;  et  ideo 
religio,  quae  (!st  in  voluntate,  ordinat  actus  aliarum 
potentiaruin  ad  Dei  reverentiam.  Inter  alias  autem 
potentias  animae  inlellectus  aliior  est,  et  voluntati 
propinquior;  et  ideo  post  devotionem,  quae  per- 
tinel  ad  ipsani  voluntalem,  oratio  quae  pertinet  ad 
parteni  intellectivam,  est  praecipua  inter  actus  re- 
ligionis,  per  quam  religio  inlellectum  hominis  mo- 
vet  in  Deum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  non  solum  pe- 
tere  quae  desideramus,  sed  etiam  rectealiquid  deside- 
rare  sub  piaeeepio  cadit.  Sed  desiderare  quidem 
cadil  sub  praecepio  charitatis,  petere  aulem  sub 
praecepto  religionis,  quod  quidein  praeceptum  po- 
nitur  Matth.  7,  7,  ubi  dicitur:  Petite,  el  accipielis. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  orando  tradit  homo 
mentem  suam  Deo,  quam  ei  per  reverentiam  sub- 
jicit,  et  quodammodo  praesentat,  ut  patet  ex  aucto- 
ritate  Dionysii  prius  inducta,  art.  1  huj.  quaest., 
arg,  2.  Et  ideo  sicut  inens  humana  praeeminet 
exterioribus,  vel  corporalibus  (1)  membris,  vel  ex- 
terioribus  rebus,  quae  ad  Dei  servitium  applicaniur, 
ila  eiiam  oraiio  praeeminet  aliis   actibus  religionis. 

ARTICULUS   IV. 

Ulrum  solus  Deus  debeat  orari.  —  (4,  dist.  1 S, 
quaest.  4,  art.  5,  quacst.  1,  et  dist.  38,  qu. 
1 ,  art.  1 ,  quaesl.  1,  ad  4.  ) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
solus  Deus  debeat  orari.  Oratio  enim  est  actus  re- 
ligionis,  ut  dictura  est  art.  praee.  Sed  solus  Deus 
est  religione  colendus.  Ergo  solus  Deus  est  orandus. 


(!)  Ita  Mss.  edili  et  corporalibui. 

S.   Th.  Sumniac  TlieoL  V.  5. 


ART.  III.  ET  IV. 


207 


2.  Praeterea,  frustra  porrigilur  oralio  ad  eum 
qui  orationem  non  oognoscit.  Sed  solius  Dei  esl 
oraiionem  cognoscere,  tum  quia  plerumque  oratio 
magis  agitur  interiori  aclu,  quem  solus  Deus  eo- 
gnoscil,  (|uam  voce,  secunduin  illud  quod  Apostolus 
dicil  1  ad  Corinih.  14,  15:  Orabo  spiritu,  orabo 
et  mente;  tum  etiam  quia,  ut  Augustinus  dicit  in 
lih.  de  Cura  pro  inortuis  agendaj  cap.  13,  13,  et 
IG,  nesciunt  mortui,  eiiam  sancti,  quid  agani  vivi. 
etiam  eorura  tilii.  Ergo  oratio  non  est  nisi  Deo 
porrigenda, 

5.  Praeterea,  si  aliquibus  sanctis  orationem  por- 
rigimus,  hoc  non  est  nisi  inquanium  sunt  Deo 
conjuncti.  Sed  quidam  in  hoc  mundo  vivenles,  vel 
in  purgatorio  etiam  existentes,  sunt  multum  Deo 
conjuncli  per  gratiam;  ad  eos  autem  non  porri- 
gitur  orutio.  Ergo  nec  ad  sanetos  qui  sunt  in  pa- 
radiso,  debemus  oralionem  porrigere. 

Sed  eontra  est  quod  dicitur  Job  5,  1:  Voca,  si 
est  qui  tibi  respondcat,  et  ad  aliquem  sanctorum 
convertcre. 

CoNCL.  Quamquam  solus  Dcus  sit  orandus,  ut  ycI  gratiani 
vel  gloriam  nobis  douet;  Sanctos  nihilominus  viros  oraro 
expcdit,  ut  illoruni  precibus,  et  mcrilis^  noslrac  orationcs 
sortijntur  effectum. 

Rcspondeo  dicendum,  quod  oratio  porrigilur 
alicui  dupliciter:  uno  modo,  quasi  per  ipsum  im- 
plenda;  alio  modo  sicut  per  ipsuin  impetranda. 
Primo  quidem  modo  soli  Deo  orationem  porrigi- 
mus,  quia  omnes  orationes  nostrae  ordiuari  debent 
ad  gratiam  et  gloriam  consequendam,  quae  solus 
Deus  dat,  secundum  illud  psalmi  83,  12:  Gratiam  et 
gluriam  dabil  Dominus.  Sed  secundo  modo  ora- 
tionem  porrigimus  sanctis  angelis  et  hominibus; 
non  ut  per  eos  Deus  noslras  pelitiones  cognoscal; 
sed  ut  eoruin  precibus  et  meritis  orationes  nostrae 
sortiantur  effectum.  Et  ideo  dicitur  Apoc.  8,  4, 
quod  ascendit  fumus  incensoram  de  orationibus 
sanctorum  de  manu  angeii  coram  Deo.  Et  hoc 
etiam  patet  ex  ipso  modo  quo  Ecclesia  utitur  iu 
orando;  nam  a  sancla  Trinilate  petiinus  ut  nostri 
miserealur;  ab  aliis  autein  sanclis  quibuscumque 
petimus  ut  orent  pro  nobis. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  illi  soli  int- 
pendimus  orando  religionis  eultum,  a  quo  quaeri- 
mus  obtiuere  quod  oramus,  quia  iii  hoc  protesta- 
mur  eum  bonorum  nostroruin  auctorem;  non  au- 
tem  eis  quos  requirimus  quasi  interpellatores  no- 
slros  apud  Deuin. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  morlui  ea  quae 
in  hoc  muiido  aguntur,  considerata  eoruin  naturali 
conditione,  non  cognoscunt,  et  praecipue  inleriores 
motus  cordis.  Sed  beatis,  ut  Gregorius  dicit  in  12 
Moral.  (cap.  14,  ante  med.),  in  Verbo  manifeslatur 
illud  quod  decet  eos  cognoscere  de  eis  quae  circa 
nos  agunlur,  etiam  quantum  ad  interiores  motus 
cordis;  maxime  autera  excellentiam  eorum  decet 
ut  cognoscant  petitiones  ad  eos  factas  vel  voce, 
vel  corde:  et  ideo  petitioiies,  quas  ad  eos  dirigimus, 
Deo  manifestante  cognoscunt. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  illi  qui  sunt  in 
hoc  mundo  aut  in  purgatorio,  nondum  fruuntur 
visione  Verbi,  ut  possint  cognoscere  ea  quae  nos 
cogitamus  vel  dicimus;  et  ideo  eorum  suffragia  non 
iinploramus  orando,  sed  a  vivis  petimus  colloquendo. 
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ARTICLLUS  V. 


Ltrim  iii  oratione  tlebeamus  aliqaid  cleterminate 
a  Deo  pelere.  —  (4,  ciist.  io,  quaest.  4,  art. 
4,  qmest.  1,  el  oimsc.  5,  cap.   140) 

Ad  quintum  sic  procedifur.  1.  Vidclur  quod  in 
oraiione  iiiliil  delerniinate  o  Deo  pelere  debeanius. 
Quia,  ul  Daniascenus  dicit,  lib.  5  Fid.  orth.  (cap. 
'24,  in  princ),  oralio  est  pelido  decenliam  a  Dco; 
unde  ineflicax  est  oratio  per  quam  pelilur  id  quod 
non  expedit,  socundum  illud  Jac.  4,  5:  Pelilis,  ct 
nou  accipitis,  eu  qmd  mule  petatis.  Scd,  sicul  di- 
cilur  Rom.  8,  26,  qutu  oremus,  sicut  oporlet,  ne- 
scimus.  Ergo  non  dcbenius  aliquid.  orando  deler- 
niinate  peicrc. 

2.  Praclcrea,  quicumque  aliquid  determinate 
ab  alio  pctil,  nititur  Nolunlalem  ipsius  inolinare 
ad  faciciiduni  id  quod  ipse  vull.  Non  autem  ad  lioc 
lendere  debcmus  ul  Deus  velil  quod  nos  volumus, 
>cd  magis  ut  nos  \elimus  quod  ipsc  vult,  ul  dicit 
(ilossa  (ord.  August.)  super  illud  psalm.  52:  Exul- 
lute,  jusli,  in  Donmio.  Lrgo  non  debemus  aliquid 
dcterminate  a  Dco  in  oratione  petere. 

3.  Praetcrca,  mala  a  Dco  petenda  non  sunt; 
;id  bona  autcm  Deus  ipsc  nos  invilat.  Frustra  au- 
icm  ab  aliquo  pctitur  ad  quod  accipicndum  invi- 
laiur.  Ergo  non  est  deierminate  aliquid  a  Deo  in 
oratione  petcndum. 

Scd  contra  est  quod  Dominus   Maith.  G,  ei  Luc. 

11,  docuil    discipulos    dcicrminatc  pctere  ea    quae 

continentur  in  petiiionibus  oraiionis  dominicae. 

Co.\CL.  Sunl  quacdam  a  noLis  in  orationibus  dclcrniinatc 
jictenda;  illa  vidclicct  bona.  quibus  ncmo  niale  uti  potcsl. 

Respondco  diccndum,  quod,  sicut  Maximus  Va- 
lerius  refcrt,  lib.  7,  cap.  2,  de  Socrate  Philos.  : 
Socrates  niitH  ultra  petendum  a  diis  immortalibus 
urbitrdbalur,  quam  ut  bona  Iribuerenl;  quia  dcnnun 
mrent  quid  unicuiquc  esset  ulile,  nos  autem  plc- 
rumque  id  votis  cxpctimus  cptod  non  impclrasse 
melius  forel.  Quac  quidem  scntcntia  aliqualitcr 
vera  est,  quantum  ad  illa  quae  |)0ssunl  malum 
cvcntum  haberc,  quibus  cliam  homo  potcst  male 
cl  bene  uti;  sicul  sunl  divitiac,  (/uac  ul  ibidem 
dicitur,  mullis  exitio  fuere;  lionorcs,  qui  compUues 
pesnumdcdcrunl;  regnu,  quorum  exilus  suepe  misc- 
rabiles  cernutttur;  splendidu  conjuijia  quuc  nonnun- 
qucvn  fundiius  dontos  cverlunl.  Suiit  lamcn  quac- 
dam  bona  quibus  homo  malc  uti  non  potcst,  quae 
scilicel  malum  cvenlum  habere  non  possunt;  hacc 
autem  simt  quibus  healilicamur,  et  quibus  beatilu- 
(linem  mcrcmui:  quae  quidcm  sancti  orando  ab- 
solule  petunt,  secundum  illud  psal.  79;  4:  Ostendc 
jaciem  tuam,  et  salvi  erimus;  el  iterum  psalm.  118 
o5:  Dcduc  mc  in  scntitam   )nunduturum  laorum. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  licct  homo 
ex  se  scire  non  possil  quid  orare  dcbcat,  Spiritus 
lamen,  ut  ibidem  dicitur,  in  hoc  adjuvat  iniirmi- 
latem  nostram,  quod  inspirando  nobis  sancla  de- 
sideiia,  recle  postulare  nos  lacit.  Lnde  Dominus 
dicil  Joan.  4,  24,  quod  vcros  adoralores  udorare 
oporlet  in  spirilu  ct  verilale. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  cum  orando 
pelinms  ali^iua  (|uac  pcrlincut  a(J  nostram  salulem, 
confornianms  voluiilatcni  noslram  \oluntali  Dci,  de 
qua  dicitur  1  ad  Timoth.  2,  4,  (juod  vull  omnes 
liomi)tcs  salvos  fteri. 

Ad  lcrtium  diccndum,  (juod  sic  ad  bona    Deus 


nos  invitat,  quod  ad  ea  non  passibus  corporis,  sed 
piis  desideriis  et  devotis  orationibus   accedamus. 

ARTICULUS  VI. 

(Jtrum  homo  dcbeat  temporalia  petere  a  Deo, 
orando.  —  (4,  dist.  lo,  quaest.  4,  art.  3, 
quaesi.  1.) 

Ad  sexlum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  homo 
non  deheal  temporalia  petere  a  Deo  orando.  Quae 
enim  orando  petimus,  quaerimus.  Sed  leaiporalia 
non  dchemus  quaeicre;  dicitur  enim  Matlh.  6,  55: 
Prnnu)n  quaerile  rcg^iwn  Dei,  el  juslitia^n  ejus; 
et  haec  onmin  udjicientur  vobis,  scilicel  lemporalia 
quae  non  quaerenda  dicit,  sed  adjicienda  quaesi- 
tis.  Ergo  temporalia  non  sunl  in  oratione  a  Deo 
petenda. 

2.  Praeterea,  nullus  petit  nisi  ea  de  quibus  esl 
sollicilus.  Sed  de  lemporahbus  solliciludinenj  ha- 
bcre  non  dcbemus,  secundum  quod  dicilur  Matth. 
6,  25:  Motile  solliciti  esse  ani))me  veslrae,  quicl 
nuDulucetis.  Ergo  lemporalia  pciere  non  debemus 
orando. 

5.  Praeterea,  per  orationem  noslram  mens  de- 
bct  elcvari  in  Deum.  Scd  pctendo  tcmporalia, 
descendit  ad  ea  quae  iiifra  se  sunt,  contra  id  quod 
Aposiolus  diccbal  2  ad  Cor.  4,  18:  iSon  conton- 
pluntibus  nobis  quae  videntur,  sed  quae  non  viden- 
tur;  quuc  eni))i  vidcnlur,  tcmporalia  sunt:  quae 
auton  non  videntar,  aelernu.  Ergo  non  debel  homo 
temporalia  in  orationc  a  Dco  petere. 

4.  Praeicrea,  homo  non  debet  peterc  a  Deo 
nisi  bona  et  utilia.  Scd  quandoque  tcmporalia  ha- 
bila  sunt  nociva,  non  solum  spiritualitcr  sed  ctiam 
temporalitcr.  Ergo  non  sunt  in  oratione  a  Deo 
petenda. 

Scd  conlra  esl  quod  dicilur  Prov.  50,  8:  T//6wc 
tcuiluni  victui  mco  )iecessaria. 

CoxcL.  Temporalia  bona,  non  quiJem  ut  praecipua  et  ex- 
trema  bona,  a  Dco  sunl  pelcnda,  cadcm  tanien  ul  quaedain 
minus  priiuipalia  bona  et  adniinicula,  quibus  ad  i)catitudincm 
tcndamus,  oralione  pclcrc  licet. 

Rcspondco  dicendum,  quod  sicul  Augustinus 
dicit  ad  Probam,  de  orando  Deum,  epist.  150,  al. 
121,  cap.  12:  IJoc  licet  o)-u)-e  quod  licct  desiderare. 
Tcmporalia  autcm  liccl  dcsiderare,  non  quidem 
princij)aliier,  ut  in  cis  lincm  constiluamus,  sed 
sicut  quaedam  adminicula,  quibus  adjuvamur  ad 
tcndendum  in  bealitudincni,  iiupianlum  scilicet  pcr 
ea  vita  corporalis  susicntatur,  cl  iiuiuantum  nobis 
organicc  descrviunl  ad  actus  virtutum,  ul  eliani 
Philosophus  dicit  in  1  Elhic.  (cap.  8,  ad  fin.).  Ei 
idco  pro  lcmporalihus  licct  orare.  Et  hoc  esl  quod 
Augustinus  dicil  ad  Probam,  loc.  cit.,  cap.  0,  et  7, 
quod  sujficicntiani  vilae  )to)i  i)Hlccc)iler  vull  quis- 
quis  ecwi  vult,  ct  non  a)nplius;  quae  quidon  noii 
uppolilur  proptcr  scipsu)n,  sed  propler  salutem 
corporis,  ct  co)igruentei)i  habilwn  pcrsonae  ho))iinis, 
ut  non  sit  i)ico)ivc)iic}is  eis  cum  quibas  vivoulwn 
esl.  Isla  ercjo  cwn  habenlur,  ut  loteantur;  cwn  non 
liubcnlur,  ut  habeanlur  orandwn  est. 

Ad  primum  ergo  diceiulimi,  quod  lemporaha 
iion  sunt  quacrcuda  principaliter,  scd  secundario. 
Liide  Augustinus  dicit  in  hb.  2  de  Scrm.  Doni. 
m  monte  (cap.  10,  parum  a  princ.):  Cwn  dixit: 
Illud  printo  cptacrotdum  csl  (sciliccl  regnuni  Dci), 
sig)dficavil,  quia    hoc    (scilicct    temporale    bonum) 
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posterius  quaermdum  est,  non  tempnre,  sed  dUjni- 
(ale;  iUud  lamquam  bonwn  nosti'um,  lioc  tamquam 
necessarium  nostrum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  non  quaclibet 
soliicitudo  rerum  temporalium  esl  prohibita,  sed 
superflua  et  inordinata  ,  ut  supra  habitum  esl, 
quaest.  55,  art.  6, 

Ad  (eriium  dicendum,  quod  quando  mens  no- 
stra  intendit  tcmporalibus  rcbus,  ut  in  eis  quicscal, 
remanet  in  eis  depressa;  sed  quando  intcndit  eis 
in  ordine  ad  beatitiidinem  conscquendam,  non  ab 
cis  dcprimitur,  sed  magis  elevalur  sursum. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  ex  quo  non  peti- 
mus  temporalia  tamquam  principaliter  quaesita,  sed 
in  ordine  ad  aliud,  co  tenore  a  Deo  petimus  ipsa 
ut  nobis  concedantur,  secundum  quod  expediunt 
ad  salutem. 

ARTICULUS  VII. 

Utrum  debeamus  pro  aliis  orare.  —  (3  parl., 
quaest.  21,  art.  3,  ad  3,  et  4,  dist.  15,  quaest. 
4,  art.  4,  quaest.  3.) 


Ad  septimum  sic  procediiur.  1.  Videtur  jquod 
non  debeamus  pro  aliis  orare.  In  orando  enim 
sequi  debemus  formam  quam  Dominus  tradidit. 
Sed  in  oralione  dominica  petitiones  pro  nobis  fa- 
cimus,  non  pro  aliis,  dicentes:  Panem  nostrum  quo- 
tidianum  da  nobis  hodie,  etc.  Ergo  non  debemus  pro 
aliis  oiare. 

2.  Praeterea,  ad  hoc  oratio  lit  ut  exaudiatur. 
Sed  una  de  conditionibus  quae  requiruntur  ad  hoc 
quod  oratio  sit  exaudibilis,  est  ut  aliquis  oret  pro 
seipso;  unde  super  illud  Joan,  16:  Si  quid  petie- 
ritis  Patrem  in  nomine  meo,  dabit  vobis,  Augusli- 
nus  dicit  (tract.  102,  a  princ.):  Exaudiuntur  omnes 
jrro  seipsis,  non  autem  pro  omnibus;  unde  non 
simpliciter  dictum  est,  dabit,  scd  dabit  vobis.  Ergo 
videtur  quod  non  debeamus  pro  aliis  orare,  sed 
solum  prjo  nobis. 

3.  Praeterea,  pro  aliis,  si  sint  mali,  prohibe- 
mur  orare,  secundum  illud  Jerem.  7,  16:  Tu  ergo 
noli  orare  pro  populo  hoc...  et  non  obsistas  mihi 
quia  non  exaudiam  te.  Pro  bonis  autcm  non  o- 
portet  orare,  quia  ipsi  pro  se  ipsis  orantes  exau- 
diuntur.  Ergo  videlur  quod  non  debeamus  pro 
aliis  orare. 

Sed  conlra  est  quod  dicitur  Jacobi  5,  16:  Orale 
pro  invicem  ut  salvemini. 

CoNCL.  Cum  non  modo  nobis,  sed  etiam  aliis  ex  caritate 
dcsidcrare  bona  debeamus,  pro  aiiis  quoque  orare,  et  non 
tantum  pro  nobis  oporlet. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  dictum  est 
art.  praec,  illud  debemus  orando  petere  quod  de- 
bemus  desiderare.  Desiderare  autem  debemus  bona 
non  solum  nobis,  sed  etiam  aliis;  hoc  enim  perti- 
net  ad  rationem  dilectionis  quam  proximis  debemus 
impendere,  ut  ex  supra  dictis  patet,  quaest.  25  et 
26.  Et  idco  charitas  hoc  requirit  ut  pro  aliis  oremus. 
Unde  Chrysostomus  (alius  auclor)  dicit  super  Matth. 
(hom.  14,  in  Op.  imperf.,  parum  a  princ.):  Pro  se 
orare  necessitas  cogit:  pro  aliero  aulem  charilas 
fralernitaiis  horlatur.  Dulcior  autcm  ante  Deum 
est  oralio,  non  quatn  nccessitas  transmittit,  sed 
quam.  charitas  fraternitatis  commendat. 

Ad  primum  ergo  dicendura,  quod,  sicut  Cy- 
prianus  dicit  in  lib.  de    Oratione    dommica  (  inter 
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princ.  et  mod.),  idco  non  dicimus,  Pater  meus,  sed 
NOSTER,  nec,  Da  miiii,  sed,  Da  nobis,  quia  unilati^ 
magisler  noluit  privalim  precem  fieri,  ut  sciUcet  quis 
pro  se  tunlum  precelur;  unum  enim  orare  pro 
omnibus  voluil,  quoniam  in  uno  omncs  ipse  portavit. 

Ad  secundum  dicendum,  (piod  pro  se  orare 
ponitur  condilio  orationis,  non  quidein  neccssaria 
ad  eirectum  merendi;  scd  sicut  necessaria  ad  in- 
deficientiam  impetiandi.  Contingit  cnim  quandoque 
quod  oratio  pro  alio  facta  non  impetrat,  etiamsi 
(iat  pic  ct  perseveranter,  et  de  pcrtinentibus  ad  sa- 
lutem,  proptcr  impcdimentum  quod  est  ex  parte 
ejus  pro  quo  oratur,  secundum  illud  Jerem.  15,  1: 
Si  steterint^  Moyses  ct  Samuel  coram  me,  non  esl 
anima  mea  ad  populum  istum.  Nihilominus  tamen 
oratio  meritoria  erit  oranii,  qui  ex  charitate  orat, 
secundum  illud  psal.  34,  13:  Oratio  mea  in  sinu 
meo  convertetur;  Glossa  interl.,  idest,  etsi  non  eis 
prosil,  ego  tamen  non  sum  frustralus  mea  mercede. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  ctiam  pro  pecca- 
toribus  orandum  est,  ut  convertanlur,  et  pro  justis 
ut  perseverent  et  proficiant.  Oranles  tamcn  noii 
j)ro  ommbus  peccaloribus  exaudiunlur,  scd  pro 
qulbusdam.  Exaudiuntur  enim  pro  pracdestinatis, 
non  autem  pro  praescitis  ad  mortem;  sicut  etiam 
correctio,  qua  fratres  corrigimus,  effcctum  habet 
in  praedcstinatis,  non  in  reprobatis,  secundum  illud 
E(tcle.  7,  14:  iSemo  potest  corrigere  quem  Deus 
despexerit.-Ei  ideo  dicitur  1  Joan.  5,  16:  Qui  scil 
fratrem  suam  peccare  peccato  non  ad  mortem,  pe- 
tat,  et  dabilur  ei  vita  peccaati  non  ad  mortem. 
Sed  sicut  nulli,  quamdiu  vivit  hic,  subtraliendum 
est  correctionis  benelicium,  quia  non  possumus 
praedestinatos  distingucre  a  reprobatis,  ut  Augu- 
stinus  dicit  in  lib.  dc  Corrept.  et  Gratia  (cap.  15, 
parum  a  princ),  ila  etiam  nulli  est  negandura  ora- 
tionis  suffragium.  Pro  justis  etiam  est  orandum 
triplici  raiione:  primo  quidem  quia  multorum  pre- 
ces  facilius  exaudiuntur;  unde  super  illud  Rom. 
1 5:  Adjuvetis  me  in  oralionibus  veUris,  dicit  Glossa 
ord.  Ambros.:  Bene  rogat  Aposlolus  minores  pro 
se  orare;  multi  enim  minimi,  dum  congreganlur 
unanimes  fiunt  magni:  et  multorum  preces  impos- 
sibile  est  quod  non  impelrent,  illud  scilicet  quod 
est  impetrabile.  Secuudo  ut  ex  miiltis  gratiae  agan- 
tur  Deo  de  beneficiis,  quae  conferuntur  justis;  quae 
etiam  in  utilitalem  multorum  vergiint,  ut  patet  per 
Apostolum  2  ad  Corinth.  1.  Tertio  ut  majores  nou 
superbiant,  dum  considerant  se  minorum  suffragiis 


indigcre. 


ARTICULUS  VIIL 


ihrum  debeamus  pro  inimicis  orare.  —  (3,  dist. 
30,  art.  2,  corp.,  et  Virt.  quaest.  2,  art.  8, 
corp.,  fin.) 

Ad  octavum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
non  debeamus  pro  is^imicis  orare.  Quia,  ut  dicitur 
Rom.  15,  4,  quuecumque  scripta  sunt,  ad  nostram 
doctrinam  scripla  sunl.  Sed  in  sacra  Scriplura  in- 
ducuntur  multae  imprecationes  contra  inimicos; 
dicitur  enim  in  psal.  6,  11:  Erubescant,  et  contur- 
bentur  omnes  inimici  niei;  convertantur,  et  erube- 
scant  valde  velociter.  Ergo  et  nos  debemus  orare 
contra  inimicos  nostros  magis  quam  pro  eis. 

2.  Praeterea,  vindicare  de  inimicis,  in  raalum 
inimicorum  cedit.  Sed  sancti  vindictam  dc  inimicis 
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peiuiit,   secundum    illud    Apoc.    6,    !0:     Lsquequo 


iion  vindtais  satiguincm  noslrum  de  liis  qui  habi- 
funl  in  lerru?  unde  el  de  viudicia  impiorum  lae- 
lanlur,  sccundum  illud  psal.  o7,  11:  Laelabilur 
juslus,  cum  videril  vindiclam.  Ergo  non  est  oran- 
(lum  pro  inimicis,  sed  magis  conira  eos. 

5.  Praeterea,  operalio  hominis,  et  ejus  oralio 
non  debent  esse  conlraria.  Sed  homincs  quandoque 
liciie  impugnanl  inimicos;  alioquin  omnia  bella 
esscnl  illicita;  quod  esl  contra  supra  dicla,  quaesl. 
iO,  art.  1.  Ergo  nos  non  debemus  orare  pro  ini- 
micis. 

Sed  conlra  est  quod  diiitur  Mallli,  o,  44:  Oralc 
pro  peiscquentibus  et  calumniantibus  vos. 

Co>cL.  Non  tanlum  pro  amicis  sed  eliam  pro  inimicis  o- 
rare  debcmus,  in  casu,  quo  el  ipsos  ex  charitate  diiigere 
lcueniur. 

Respondeo  dioendum,  (juod  orare  pro  alio  eha- 
rilaiis  esl,  sicut  diclum  est  arl.  praec.  Lnde  eodem 
niodo  quo  (cncmur  diligere  inin)icos  ,  tcnemiir 
|)ro  iniraiiis  orare.  Qualiitr  autcm  leneamur  ini- 
micos  diligere,  supra  liabilum  est  in  tractaiu  de 
(iharilale,  qu.  25,  art.  8  ct  9,  ut  scilicet  in  eis 
diligamus  naturam,  non  culpam;  el  quod  diligere 
iniirjicos  in  gcnerali  est  in  praecepto,  in  spceiali 
;tuiem  non  est  in  praeccpto,  nisi  secundum  prac- 
parationem  animi,  ul  scilicet  homo  esset  paralus 
eliam  specialiter  inimicum  diligere  ei  eum  juvarc 
in  necessitalis  arliculo,  vel  si  veniam  peieret,  Sed 
in  speciali  absolule  inimicos  diligerc,  et  eos  juvare, 
pcrfeclionis  esi. 

Et  simililt!r  neccssitatis  est  ut  in  communi- 
bus  noslris  orationibus,  quas  pro  aliis  facimus,  ini- 
micos  non  cxcludamus.  Quod  autem  proeis  specialiier 
oremus,  perfectionis  est,  non  necessilaiis,  nisi  in 
aliquo   casu  speciali. 

Ad  primum  ergo  dicendiim,  quod  Imprecationes 
(luae  in  sacra  Scriplura  ponuntur,  quadrnpliciler 
possunt  intciligi:  pr:mo  secundum  quod  prophetae 
>oIenl  in  figura  imprecanfis  futura  praediccre,  ul 
Auguslinus  dicit  \n  lib.  1  de  Sermone  Domini  in 
monte  (cap.  21,  circa  med.);  secundo  proul  quae- 
dam  temporalia  mala  peccaioribus  quanUoque  a 
Deo  in  correctionem  miilunlur;  lerlio  quia  inielli- 
gunlur  pclere  non  contra  ipsos  homincs,  sed  conlra 
legnum  pcccati,  ut  scilicei  correctione  hominum 
peccaia  desiruanlur;  quarlo  conformont  volunlaiem 
suam  divmae  justitiae  circa  danmalioncra  perse- 
\eranlium  in  peccato. 

Ad  sccundum  diccndum,  quod,  sicut  (in  eodem 
libro,  cap.  22  a  n)cd.,  ct  lib.  2  de  Q(^.  Lvang., 
(luaesl.  45,  ad  fin.)  Augustinus  dicit,  viudicla  mar- 
lyrum  est,ut  everlalur  rajtium  peccati,  quo  reqnante 
tunta  pcrpcssi  sunl;  vel,  sicut  dicitur  in  libro  de 
QQ.  veteris  el  novi  Tcslamenti,  quaesl.  68,  postu- 
lanl  se  vindicari,  no?i  voce,  sed  ruliunc;  sicut  san- 
ijuis  Abel  clamavil  de  terra.  Laelanlur  aulem  de 
Nindicta  non  propler  eam,  sed  propler  divinani 
juslitiam. 

Ad  t(!rlium  dicendum,  quod  licilum  est  impu- 
gnare  inimicos,  ut  compcscanlur  a  peccalis;  quod 
t(?dit  in  bonum  corum  et  aliorum;  et  sic  eliam 
liccl  orando  pclcre  aliqua  tcinporalia  mala  iniini- 
corum,  ut  corriganlur.  Ll  sic  oralio  el  operatio 
non  eruni  conlraria. 


ARTIGULUS  IX. 


Ltrum  convcnienter  septem  petitiones  orationis 
dominicue  assignentur .  —  f  5  ,  qunest.  54, 
quaest.  1 ,  art.  6,  el  opusc.  3,  cap.  254,  usque 
in  fin.,  et  opusc.  7.  ) 

Ad  nonum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  in- 
convenienler  septem  petiiiones  oraiionis  dominicae 
assignentur.  Vanum  enim  est  petere  sanctificari 
illud  quod  semper  est  sanclum.  Sed  nomen  Dei 
semper  est  sanctam,  secundum  illud  Luc.  1,  49: 
Sanctuin  nomcn  ejus;  regnum  eliam  ejus  est  sempi- 
lcrnum,  secundum  illud  psalmi  144,  13:  Regnum 
tuum,  Domine,  regnum  oinnium  saeculurwn;  volun- 
tas  eliam  Dei  semper  impletur,  secundum  illud 
Isa.  46,  10:  Onuds  rrduntas  mea  (let.  Vanum  ergo 
est  petei\'  quod  noi:  ei)  Doi  sanctifKelur,  quod  re- 
giium  ejus  adveniat,  et  quod  voluntas    ejus  fiat. 

2.  Praeterea,  prius  est  reccdere  a  malo,  quam 
conse(|ui  boi-.um.  Iiiconvenicnler  ergo  videntur  prae- 
ordinari  peliiiones  quae  periinent  ad  ccnsequendum 
bonum,  pelilionibus  quae  perlinent  ati  amolionem 
mali. 

3.  Praetcrea,  ad  hoc  aliquid  petitur  ut  donetur. 
Sed  praecipuum  donum  Dci  est  ^pirilus  sanctus 
vx  ea  quae  nobis  \)vt  ipsum  dantur.  Ergo  videntur 
inconvenienter  poni  peiitiones,  cum  non  respondcanl 
donis  Spiritus  sancli. 

4.  Praeicrea,  sccundum  Lucam  in  oralione  do- 
minica  ponuntur  solum  quinque  petitiones,  ut  patet 
Luc.  11.  Superfluum  ergo  fuit  quod  secundum 
Malthaeum  scplem  pelitiones   ponuntur. 

5.  Practerea,  vanum  videtur  captare  benevolen- 
liam  ejus  qui  benevolentia  sua  nos  praevenit.  Sed 
Deus  sua  bcnevolenlia  nos  praevenil,  quis  ipse  prior 
dilexit  nos,  ul  dicitur  1  Joan.  4,  19.  Superflue  ergo 
[)racmittilur  pelilionibus:  Pater  noster  qui  es  in 
cuelis:  quod  videlur  ad  benevolentiam  captandam 
pertiiiere. 

Sed  in  contrarium  sufficil  auclorilas  Christi  ora- 
tionem  instituentis. 

Co\CL.  Convcnicns  ac  perfecla  oratio  ea  est,  quam  Domi- 
nus  iii  Evangciio  scplem  pclitionibus  perficit. 

Respondeo  dicendum,  quod  oratio  dominica  per- 
feclissin)a  esl,  quia,  sicut  Augustiuiis  dicil  ad  Pro- 
ham,  epist.  130,  al.  121,  cap.  12,  si  rcete  et  con- 
grucnter  vrumus,  nilnlaUud  dicere  possumus,  quam 
quod  in  ista  orntione  dominica  pjsilum  est.  Quia 
cnim  oralio  esl  quodammodo  desiderii  nostri  in- 
ter|)rcs  aj)ud  Dciim,  illa  recle  solum  orando  peli- 
mus  (juac  rccte  dcsidoare  valemus.  In  oratione 
aulem  dominica  non  solum  pelunlur  omnia  quae 
recle  desiderare  possuraus,  sed  eliani  ordine  quo 
dcsidcranda  sunt;  ut  sic  haec  oralio  non  soliim 
inslruat  poslulare,  sed  ctiain  sil  informaliva  tolius 
noslri  alieclus.  .Manifestum  esl  aulcm  quod  primo 
cadil  in  desiderio  noslro  finis,  deinde  ea  quae  sunl 
ad  liiiem.  Finis  autcm  nosier  Deus  est,  in  quem 
nostcr  aiTciius  lendit  dupliciter:  uno  quidem  modo, 
proui  volumus  gloiiam  Dei;  alio  modo,  secundum 
(|uo(l  voiumus  frui  gloria  ejus;  quorum  priinum 
pcrlincl  ad  dileclionem  qua  Deum  in  scipso  dili- 
^imiis;  sccundum  vero  pcrlMict  ad  dilectionem  qtia 
diiigiiuiis  nos  in  Deo.  Et  idco  prima  petilio  poni- 
lur:  Suncti/icctur  nomcn  luum,  per  quam  pelimus 
gloriam  Dci;  sccunda  vero  ponitur:  Adveniat  regnuni 
tuum,  per  quam  pelimus  ad  gloriam  rcgiii  cjus 
pervcnirc. 
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Ad  finem  aulem  pracdiclum  nos  ordinat  aliquid 
dupliciter:  uno  modo  per  se,  alio  inodo  per  acci- 
<iens;  per  se  quidem  bonum  quod  esl  utile  in 
Unem.  Est  aulem  aliquid  utile  in  finem  beatiiudinis 
dupliciler:  uno  modo  direcle  et  |)rincipaliier,  se- 
eundum  meritum  quo  beatitudinem  raeremur  Deo 
obediendo;  el  quanlum  ad  lioc  ponilur:  Fial  voluu' 
las  tm,  sicul  in  caeto  el  in  terra.  Alio  modo  in- 
slrumentaliler,  et  quasi  coadjuvans  nos  ad  meren- 
dum;  el  ad  lioc  pertinet  quod  dicitur:  Panem  no- 
.ttrum  quoliiUanuni  da  nobis  hodie:  sive  boc  intel- 
Ii|i,alur  de  pane  sacramentali,  cujus  quolidianus 
usus  proficit  lioinini,  in  quo  etiam  intelligunlur 
omnia  alia  sacramenta;  sive  etiam  inlelligatur  de 
pane  corporali,  ut  pcr  panem  intelligatur  onmis 
sufficientia  victus,  sicut  dicit  Augusliiius  ad  Pvo- 
bam  (ut  sup.,  cap.  11,  in  mcd.),  quia  et  Eucliarislia 
esl  praecipuum  sacramentum,  et  panis  esl  praeci- 
puus  cibus;  unde  ct  in  Evangeiio  Mattbaei  scriptura 
est:  Supersubstanlialem,  idest,  praeeipuuin,  ut  llie- 
ronynms  exponit,  super  cap.  6    Matth. 

Per  accidens  auteni  ordinanmr  in  beatitudineni 
per  remotionera  prohibenlis.  Tria  autcm  sunt  quae 
nos  a  beatitudine  probibent;  primo  quidem  pec- 
calum,  quod  directe  excludit  a  regno,  secundum 
illud  1  ad  Cor.  6,  9:  ISeque  fornicarii,  neque  idolis 
nervientes,  etc,  regnum  Dei  possidebunt;  et  ad 
boc  pcrlinet  quod  dicitur:  Dimitte  nobis  debita 
nostra.  Sccundo  lentalio,  quae  nos  impedit  ab  ob- 
servantia  divmae  voluntaiis ;  et  ad  hoc  pertinel 
<]uod  dicilur:  El  ne  nos  inducas  in  tentationcm; 
j)er  quod  non  petimus  nt  non  tentemur,  sed  ut  a 
lentaiione  non  vincanmr,  quod  est  in  tentalionem 
induci.  Tertio  poenalitas  praesens,  ut  quae  impe- 
dit  sufficientiam  vitae;  et  quantum  ad  lioe  dicilur: 
Libera  nos  a  malo. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  Au- 
gustinus  dicit  in  lib.  2  de  Serm.  Dom.  in  monte, 
(cap.  5,  in  fin  ),  cum  dicimus:  Sanctificetur  nomen 
luum,  non  hoc  petilur,  quasi  non  sit  sanctum  nomen 
Dei;  sed  ut  sanctum  ab  hominibus  habeatur;  quod 
pertinet  ad  Dei  gloriam  in  hominibus  propagan- 
dam.  Quod  autem  dicitur:  Adveniat  regnum  tuum, 
non  ita  dictum  est  quasi  Deus  nunc  non  regnel; 
sed,  sicul  Auguslinus  dicit  ad  Probam  ^ut  sup.,  cap. 
11,  antc  med.),  desiderium  nostrum  ad  illud  re- 
ijnum  excilumus,  ul  illud  nobis  veniat,  alque  in  eo 
regnemus.  Quod  autem  dicitur:  Fiat  voluntas  tua, 
recte  intelligitur,  ut  obediatur  praeceplis  tuis;  sicut 
in  caelo,  et  in  terra,  idest,  sicut  ab  Angelis,  ita  ab 
bominibus.  Unde  hae  Ires  petitiones  perfecte  com- 
plebuntur  in  vita  futura;  aliae  vero  quatuor  per- 
linent  ad  necessilatem  vitae  p.f-aesentis,  sicut  Augu- 
stinus  dicit  in  Encbir.  cap.    113. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  cum  oratio  sit 
iijterpres  desiderii,  ordo  petitionum  non  respondet 
ordini  executionis,  sed  ordini  desiderii,  sive  inten- 
lionis,  in  quo  prius  est  finis  quam  ea  quae  sunt 
ud  finem,  et  consccutio  boni   quam    remotio  mali. 

.\d  tertium  dicendum,  quod  Augustinus  in  libro 
2  de  Sermone  Domini  in  monte,  cap.  11,  adaptat 
seplem  peiiiiones  donis  et  beatitudinibus,  dicens: 
Si  timor  Dei  cst,  quo  beati  sunt  pauperes  spiritu, 
petamus  ut  sanctificetur  nomen  Dei  in  hominibus 
limore  casto.  Si  pielas  est,  qua  beali  sunt  miles, 
petamus  ut  veniat  regnum  ejus,  ut  milescamus,  nec 
id  resistannis.  Si  scientia  est,  qua  beati  sunl  qui 
iugent,  oremus  ut    fiat    volwitas  ejus;    et    sic    non 
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liigebimus.  Si  fortitudo  est,  qua  beati  sunt  qui  e- 
suriunt,  oremus  uc  panis  noster  quotidianus  detur 
nobis.  Si  consilium  est,  quo  beati  sunt  miserieor' 
des,  debita  dimittainus,  ut  nohis  nostra  dimittantur. 
Si  intellectus  est,  quo  beati  sunt  mundo  corde,  o- 
remus  ne  habeamus  duplex  cor  temporalia  sectando, 
de  qaibus  tenlationes  fiunt  in  nohis.  Si  sapientia 
est,  qua  beali  sunt  pacifci,  quoniam  filii  Dei  vo- 
cabuntur,  oremus  ut  liberemur  a  malo:  ipsa  eniin 
liberatio  libcros  nos  faciet  fdios  Dei. 

Ad  quartum  dicendum,  (luod,  sicut  Augustinus 
dicit  in  Encbir.  (cap.  110,  in  princ),  Lucas  in  o- 
ratione  dominica  petitiones  non  septem,  sed  quinque 
complexus  est:  ostendens  enim,  tertiam  petilionem 
duarwn  praemissarum  esse  quodammodo  repeiitio- 
nem,  praetermittendo  eam  magis  facit  inteUigi;  quia 
scilicci  ad  boc  praecipue  voluntas  Dei  tendit  ul 
ejus  sanctitalem  cognoscamus,  ut  cum  ipso  regne- 
mus.  Quod  etiani  Mallbaeus  in  ullima  posuil:  Libera 
nos  a  inalo,  Lucas  non  posuit,  ut  sciat  unusquisque 
in  eo  se  liberari  a  malo  quod  non  infertur  in  len- 
tationem. 

Ad  quintum  dicendum,  quod  oratio  non  por- 
rigitur  Deo,  ut  ipsum  flectamus,  sed  ut  in  nobis 
ipsis  fiduciam  excitemus  postulandi;  quae  quidem 
praecipue  excitalur  in  nobis  considerando  ejus 
cbaritatem  ad  nos,  qua  bonum  nostrum  vuU;  et 
ideo  dicimus:  Pater  nosler;  et  ejus  excellentiam, 
qua  potest;  el  ideo  dicimus:  Qui  cs  in  caclis. 

ARTICLLUS  X. 

Utrum  orare  sit  proprium  rationalis  creaturae. 
—  (4,  disl.  15,  quaest.  4,  art.  6,  qmest.  1, 
et  0.  ) 

Ad  decimum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
orare,  non  sit  proprium  ralionalis  creaturae.  E|us- 
dem  enim  videiur  esse  petere  et  accipere.  Sed  ac-  / 
cipere  convenit  etiam  personis  increatis,  scilicel 
Filio  ot  Spiritui  sanclo.  Ergo  etiam  eis  convenit  o- 
rare;  nam  et  Filius  dicit  Joan.  14,  16:  Ego  rogabo 
Patrem  meim;  et  de  Spiritu  sancto  dicit  Aposlolus, 
Rom.  8,  26:  Spiritus  postnlat  pro  nobis. 

2.  Praeterea,  angeli  sunt  supra  rationales  crea- 
turas,  cum  sint  intellecluales  substantiae.  Sed  ad 
angelos  pertinet  orare;  unde  in  psal.  96,  8,  dicitur: 
Adorate  eum,  omnes  angeli  ejus.  Ergo  orare  non 
est  proprium  rationalis  crealurae. 

3.  Praeterea,  ejusdera  est  orare  cujus  est  in- 
vocare  Deum;  quod  praecipue  fii  orando.  Sed  brutis 
aniinalibus  convenit  invocare  Deum,  secundum  illud 
psalmi  146,  9:  Qui  dat  jumentis  escain  ipsorum, 
et  pullis  corvorum  invocantibus  eum.  Ergo  orare 
non  est  proprium  rationalis  creaturae. 

Sed  contra,  oralio  est  actus  rationis,  ut  supra 
habitum  est,  art.  1  liujus  quaest.  Sed  rationalis 
creatura  a  ratione  dicitur.  Ergo  orare  est  proprium 
rationalis  creaturae, 

CoNCL.  Neque  divinis  personis,  neque  brutis  animalibus 
couvenil  orare,  sed  rationaiibus  tantummodo  creaturis. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  ex  supra  di- 
ctis  paiet,  ibid.,  oratio  est  aclus  rationis,  per  quem 
aliquis  superiorem  deprecatur;  sicut  iinperinin  est 
aclus  rationis  quo  inferior  ad  aliquid  ordinatur. 
Illi  ergo  proprie  competit  orare  cui  convenit  ra- 
lionem  habere,  et  superiorem,  quem  deprecari 
possil.  Divinis  aulem    personis    nibil    esl    superius; 
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bruta  autcm  animalia  non  habent  rationem.  Unde 
iieque  divinis  personis,  neque  brulis  aniraalibus 
convenit  orare;  sed  proprium  est  rationabs  creaturae. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qnod  divinis  per- 
sonis  convenil  accipere  per  naturam;  orare  autem 
esl  accipieniis  per  gratiara.  Dicitur  autein  Fibus 
rogare  ve!  orare  secundum  naturam  assumptam, 
scdicet  bumanam,  non  secundum  divinam;  Spiritus 
autem  sanctus  dicitur  postulare,  quia  postuiantes 
nos  facil. 

Ad  secundura  dicendum,  quod  intellectus  et 
ratio  non  sunt  in  nobis  diversae  potentiae,  ul  in  1 
liabiium  est,  quaest.  79,  art.  8;  differunt  autem 
secundum  perfcclum  et  imperfectiim.  Et  ideo  quan- 
doque  intellectuales  creaturae,  quae  sunt  angeli, 
distinguuntur  a  rationalibus  ,  quandoque  auiem 
sub  rationalibus  coniprebendunlur.  El  boc  modo 
dicitur  orare  esse  propriura   rationalis  creaturae. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  pulli  corvorum 
dicuntur  invocare  Deum,  propter  naiurale  deside- 
rium,  quo  omnia  suo  raodo  desiderant  consequi 
bonitatem  divinam.  Sicut  etiam  bruta  animalia 
dicuntur  Deo  obedire,  propler  naluralem  inslinctum 
quo  a  Deo  movenlur. 

ARTICULUS  XI. 

Vtrmn  sancti  qui  siml  in  palria,  orent  pro  no- 
bis.  —  (4,  (lisl  io,  qu.  4,  art.  6,  quaest.  2, 
el  ciist.  45,  qu.  5,  arl.  5.) 

Ad  undecimum  sic  proceditur.  I.  Videtur  quod 
sancti  qui  sunl  in  palria,  non  orent  pro  nobis. 
Actus  enim  alicujus  magis  est  meritorius  sibi  quam 
aliis.  Sed  sancii  qui  sunt  in  patria  non  merentur 
sibi,  nec  pro  se  orant,  quia  jam  sunt  in  termino 
conslituli.  Ergo  ctiam  neque  pro  nobis  orant. 

2.  Praeterea,  sancli  perfecte  suani  voluntalem 
Deo  conforinani,  ut  non  velint  nisi  quod  Deus  vult. 
Sed  illud  quod  Deus  vult,  semper  implelur.  Eigo 
frustra  sancli  pro  nobis  orarent. 

5.  Praclerea,  sicut  sancti  qui  sunt  in  patria, 
sunl  superiores  nobis,  ita  et  illi  qui  sunt  in  pur- 
gatorio,  quia  jam  peccare  non  possunt.  Sed  illi 
qui  sunt  in  purgatorio,  non  orant  pro  nobis,  sed 
magis  nos  pro  eis.  Ergo  nec  sancti  qui  suut  in 
palria,  pro  nobis  orant. 

4.  Praelerea,  si  sancti  qui  sunt  in  palria,  pro 
nobis  orarent,  superiorum  sanctorum  esset  ellica- 
cior  oratio.  Non  crgo  deberet  implorari  sufTragium 
oralionum  sancloruin  inrcriorum,  sed  solum  supe- 
riorum. 

b.  Praeterea,  anima  Pelri  non  csl  Petrus.  Si 
ergo  aniinae  sanctorum  pro  nobis  orarent,  quamdiu 
suiit  a  corpore  separatae,  non  dcberemus  interpel- 
lare  sancium  Peirum  ail  oranduni  pro  nobis,  scd 
animam  ejus;  cujus  conirarium  Ecclesia  facit.  Non 
ergo  sancii,  ad  minus  ante  resurrectionem,  orant 
pro  nobis. 

Scd  contra  esl  quod    dicitur    2    Macbab.    uli., 

14:  /iic  est  qui  multum  oral  pro  popnlo,  et  universa 

sancla  civitate,  Jercmias  pruplieta  Dei. 

CoNCL.  Siincli  qni  sunl  iii  patri;i.  riim  sint  in  charilatc  per- 
fccli,  ac  lirmali,  oranl  ctiam  pro  nobis  ibidcm. 

Rcspoiuleo  dicendum,  quod,  sicut  llieronymus 
dicil,  (lib.  coni.  Vigilant.,  ante  med.),  Vigilaniii  error 
biil,  cpiod  (lum  vivimus,  mutun  pro  nobis  orare 
l)ossumus;  posiquum  autem  mortui  fuerimus,  nullius 


pro  alio  sit  exaiulienda  oratio;  praesertim  cum 
martijres  uliionem  sui  sanguinis  obsecrantcs  impe- 
Irare  nequeant.  Sed  hoc  est  omnino  falsum:  qui.t 
cum  oratio  pro  aliis  facta  es  charitate  proveuiat, 
ut  dictum  est  art.  7  et  8  hujus  quaest.  ,  quanto 
sancti  qui  sunt  in  patria,  sunt  perfectioris  charitatis, 
tanfo  magis  orant  pro  viatoribus,  qui  orationibus 
juvari  possunt;  et  quanto  sunt  Deo  conjunctiores, 
tanto  eorum  orationes  sunt  magis  efficaces;  habet 
enim  boc  divinus  ordo  ut  ex  superiorum  exccl- 
lentia  in  inferiora  refundatur,  sicut  ex  claritate 
solis  in  aerem.  Unde  et  de  Christo  diciiur  Hebr. 
7,  25:  Acceclens  per  semetipsum  ad  Deum  ad  in- 
lerpellandum  pro  nobis.  Et  propter  hoc  Ilieronymus 
contra  Vigilantium,  loc.  sup.  cil.,  dicii:  Si  Apostoli 
et  ^narlijrcs  adhuc  in  corpore  constituti,  quando 
pro  se  adliuc  dcbent  esse  solliciti,  pro  aliis  orant, 
quanto  magis  post  coronas,  victorias  et  triumphost' 

Ad  primura  ergo  dicendum,  quod  sanctis  qui 
sunt  in  patria,  cum  sini  beati,  nihil  deest  beatitu- 
dinis,  nisi  gloria  corporis.  pro  qua  orant.  Orani 
autem  pro  nobis,  quibus  deest  beatitudinis  ultim;» 
perfectio;  et  eorum  orationes  habenl  eiricaciaui 
impetrandi  ex  praecedentibus  eorum  meritis,  el  ex 
divina  acceptatione. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  sancti  impetrant 
illud  quod  Dcus  vult  fieri  per  orationes  eorum;  cl 
hoc  petunt  quod  aestiinant  eorum  orationihus  im- 
plendum  secundum  Dei  voluntalem. 

Ad  terlium  dicendura,  quod  illi  qui  sunl  in 
purgatorio,  etsi  sini  superiores  nobis  propter  impec- 
cabilitatem,  sunt  tamen  inferioresquantum  ad  poenas 
qiias  patiuntur,  et  secundum  hoc  non  sunt  in  slalu 
orandi,  sed  magis  ut  oretur  pro  eis. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  Deus  vult  inferiora 
pcr  omnia  superiora  juvari,  et  idco  oportet  non 
solum  superiores,  sed  etiam  inferiores  sanctos  im- 
plorarc;  alioquin  esset  solius  Dei  miscricordia  ira- 
ploranda.  Contingit  tamen  quandoque  quod  iraplo- 
ratio  infcrioris  sancii  eflicacior  sit,  vel  quia  devolius 
imploratur,  vel  quia  Deus  vult  ejus  sanctitatem 
declarare. 

Ad  quinlum  dicendum,  quod  quia  sancti  viven- 
tes  meruernnt  ut  pro  nobis  orarent,  ideo  invoca- 
mus  eos  nominihus  quibus  hic  vocahantur,  quibus 
etiam  nobis  magis  innotescunl;  el  iterum  propter 
lldeni  resurrectionis  insinuandam,  sicul  legitur  E- 
xod.  5,  6:  L!go  sum  Deus  Abraham,  elc. 

ARTICULUS  XII. 

Utrum  oratio  debeat  esse  vocalis.  —  (5,  dist. 
9,  quaest.  1,  arl.  3,  quaest.  5,  ad  3,  et  4, 
dist.   15,  quaest,  4,  art.  2,  quaest.    1). 

Ad  duodecimum  sic  proceditur.  1.  Vidctur  quod 
oratio  non  debeat  esse  vocalis.  Oratio  enim,  sicut 
ex  dictis  palet,  art.  4  hujus  quaest.,  principaliler 
Dco  porrigiiur.  Deus  autem  locntionem  cordis  co- 
gnoscit.  Fruslra  ergo  vocalis  oratio  adhibeiur. 

2.  Piaeterea,  per  oralionem  mens  hominis  de- 
bel  in  Dcum  ascendere,  ut  dictum  est  ari.  1  hujus 
quaest.,  ad  2.  Sed  voccs  rclraliunt  homines  ab 
ascensu  conlcraplationis  in  Deum,  sicUt  et  alia 
sensihilia.  Ergo  in  orationibus  non  cst  vocibus 
ulcndum. 

5.  Praelerea,  oratio  debet  ofTerri  Deo  in  oc- 
culio,  secundum  illud  Mutth.  G,  (j:    Tu  autem  cum 
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omveris,  inlra  in  cubicidum  imm,  ct  clauso  oslio 
vra  Patrem  tuum  in  abscottdito.  Sed  per  vocein 
oralio  publicalur.  Ergo  oralio  non  debct  ess«e  vocalis. 
Sed  conlra  cst  quod  dicitur  in  psalmo  141,  1: 
Voce  mca  ad  Dominum  clamavi,  voce  mca  ad  IJomi- 
Hum  deprecalus  sum. 

CoNCL.  Conmiuncin,  seu  publicani  orationem,  dccct  esse 
vocalcm;  siiigularcm  vcro,  vcl  privalam,  non  oportet  vocalcm 
cssc:  potcst  nihiloniinus  cliam  talis  oratio  vocalis  csse,  si  vcl 
ad  excitandani  dcvotionem  assunialur,  vel  cx  spiritali  gaudio 
oriatur. 

Respondco  dicendum,  quod  duplex  esl  oralio; 
communis  ct  singularis.  Commiu)is  quidem  oratio 
esl  quae  per  minislros  Ecclesiae  in  persona  lotius 
(idelis  popuii  Deo  offertur;  et  ideo  oporlet  quod 
talis  oratio  innotescat  loti  populo,  pro  quo  proler- 
(ur;  quod  non  posset  fieri,  nisi  esset  vocalis;  et 
ideo  ralionabiliter  inslitutum  est,  ut  ministri  Ecclesiae 
liujusniodi  orationcs  etiani  alla  voce  pronuniient, 
ul  ad  notitiam  omnium  possint  pervenire.  Oralio 
vero  singularis  est  quae  offertur  a  singulari  persona 
cujuscumque  sive  pro  se,  sive  pro  aliis  orantis; 
ei  de  hujusmodi  oralionis  necessitate  non  est  quod 
sil  vocalis.  Adjungitur  tamen  vox  tali  orationi,  tri- 
plici  ratione;  primo  quidem  ad  excilandam  inle- 
riorem  devotionem,  qua  mens  oraniis  elevetur  in 
Deum,  quia  per  exteriora  signa  sive  vocum,  sive 
etiam  aliquorum  faclorum  movelur  mens  Iiominis 
secundum  appiehensionem,  et  per  consequens  se- 
cunduin  aflectionem.  Unde  Augustinu^  dicit  ad 
Probam  (epist.  150,  al.  121,  cap.  9,  circa  princ.), 
quod  verbis  et  aliis  signis  ad  auyendum  desiderium 
mnclum  nos  ipsos  acrius  excitamus.  Et  ideo  in 
singulari  oralione  tantum  est  vocibus  et  hujusmodi 
signis  ulendum,  quantum  proficit  ad  excitandum 
iaterius  menlem.  Si  vero  mcns  p^r  hoc  distrahatur, 
vcl  qualitercumque  impediatur,  est  a  talibus  ces- 
sandum:  quod  praecipue  coniingit  in  his  quorum 
mens  sine  hujusmodi  signis  est  sufiicienler  ad  de- 
volionem  paraia.  Unde  Psalmista,  psahno  26,  8, 
dicebat:  Tibi  dixit  cor  meum:  Exquisivit  te  facies 
mea;  ei  de  Anna  legitur  1  Reg.  1,  15,  quod  lo- 
quebatur  in  corde  suo.  Secundo  adjungitur  vocalis 
oratio,  quasi  ad  reddilionem  debiti,  ut  scilicet  homo 
Deo  serviat  secundum  illud  totum  quod  ex  Deo 
habet,  idest,  non  solum  mente,  sed  etiam  corpore, 
quod  praecipue  competit  oraiioni,  sccundum  quod 
ost  salisfacioria.  Unde  dicitur  Oseae  uliimo,  5: 
Omnem  uufer  iniqidtatem,  el  accipe  bonum;  et  red- 
demus  vilulos  labiorum  nostrorum.  Tertio  adjun- 
gilur  vocalis  oraiio  ex  quadam  rcdundantia  ab 
unima  in  corpus,  ex  vehementi  afi"ectione,  secun- 
dum  illud  psalmi  15,  9:  Laelatum  esl  cor  meum, 
<tl  exullavit  lingua  mea. 

Ad  prmium  ergo  dicendura,  quod  vocalis  ora- 
tio  non  profertur  ad  hoc  quod  aiiquid  ignotum 
Deo  manifcstetur;  sed  ad  hoc  quod  mens  oraniis  vel 
Jiliorum  excitetur  in  Deum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  verba  ad  aliud 
perlincnlia  distrahunt  mcntem,  et  impediunt  devo- 
lionein  orantis;  sed  verba  significantia  aliquid  ad 
devotionem  pertinens,  excilant  mentes  praecipue 
niinus  devotas. 

Ad  lertium  dicendum,  quod,  sicut  Chrysostomus 
(alius  auclor)  dicit  super  Matth.  (hom.,  15,  in  Op. 
imperf.,  inter  med.  et  fin.),  eo  proposilo  Dominus 
vctat  in  conventu  orure,  ut  a  conventu  videatur. 
Uade  orans  nihil  novum  facere    debet,  quod  aspi- 
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cianl  homines,  vcl  clamando,  ut  audiatur  ah  alils, 
vel  pectus  aperte  percutiendo,  vcL  manus  expandendo 
ut  vidcatur  a  midtis.  Nec  tarnen,  ut  Augustinus  di- 
cit  in  lib.  2  de  Scrmonc  Domini  in  inoute  (  cap. 
5,  in  princip.),  videri  ah  hominibus  ncfwi  est,  sci 
ideo  hoc   agere,  ut  ah  horninihus  videaris. 

ARTICULUS  XIII. 

Ulrum  de  necessilate  orationis  sit  quod  sit   attenlu. 


Ad  decimum  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur 
quod  de  neccssilate  orationis  sil  quod  sit  attenta. 
Dioitur  enim  Joan.  4,  24:  Spiritns  est  Dcus,  et  eos 
qui  adorant  eum,  in  spiritu  et  vcrilate  oportet  a- 
dorare.  Sed  oratio  non  est  in  spiritu,  si  non  sil 
attenta.  Ergo  dc  necessitale  orationis  est  quod  sit 
attenta. 

2.  Praelerea,  oratio  est  ascensus  intellectus  in 
Dcum.  Sed  quando  oratio  non  est  altenta,  intelle- 
ctus  iion  ascendit  in  Deum.  Ergo  de  necessitale 
orationis  est  quod  sil  attenta. 

5.  Praeterea,  de  necessitaie  orationis  est  quod 
careat  omni  peccato.  Sed  non  cst  absque  peccalo 
quod  aliquis  orando  cvagalioncm  mentis  patiatur; 
videtur  enim  deridere  Deum,  sicut  si  alicui  homi- 
ni  loquerctur,  et  non  attenderet  ad  ea  quae  ipse 
proferret;  unde  Basilius  dicit  in  lib.  de  Constit. 
monast.  (cap.  1,  circa  med.),  quod  divinum  auxi- 
lium  est  implorandum  non  rcmisse,  nec  mente  hue 
vel  illuc  evagante;  co  quod  talis  non  solum  non 
impetrabil  quod  petit,  sed  etiam  magis  Deuin  irri- 
tubit.  Ergo  de  necessitate  orationis  videtur  quod 
sit  attenta. 

Sed  contra  esl  quod  etiam  sancli    viri    orando 

quandoque  evagationem    mentis    patiuntur,    secua 

dum  illud  psal.  59,  15:   Cor  meum    dereliquit  me. 

CoNCL.  Altentam,  saltem  in  prima  intentione,  oportet  esse 
orationem,  si  meritoria,  si  impetrativa  sit  futura,  mcntemque 
spiriluaiiter  refcctura. 

Respondeo  dicendum,  quod  quaestio  haec  prae- 
cipue  habet  locum  in  oratione  vocali.  Circa  quam 
sciendum  est  quod  necessarium  dicitur  aliquid  du- 
pliciier:  uno  niodo  pcr  quod  melius  pervenitur  ad 
fiiiem;  et  sic  altentio  absolute  orationi  necessaria 
est.  Alio  niodo  aliquid  dicitur  necessarium  sine 
quo  res  non  potest  eonsequi  suuin  efFcctum.  Esi 
aulem  Iriplex  efTectus  orationis:  prinius  quidem 
communis  omnibus  actibus  charitate  informalis, 
quod  est  mereri;  et  ad  hunc  effectum  non  ex  neces- 
sitate  requiritur  quod  atlentio  adsit  orationi  per 
lotum,  sed  vis  primae  intentionis,  qua  aliquis  ad 
orandum  accedit,  reddit  totam  orationem  merito- 
riam,  sicul  in  aliis  meritoriis  actibus  accidit.  Se- 
cundus  autem  effectus  orationis  esl  ei  proprius, 
quod  est  impetrare;  et  ad  hunc  etiam  effectum 
suliicit  prima  intentio,  quam  Deus  principaliter 
allendit.  Si  aulem  prima  intenlio  desit,  oratio  nec 
meriloria  est  nec  impelrativa;  illam  eniin  oralio- 
nem  Deus  non  audit  cui  ille  qui  orat,  non  intcndit, 
ut  Gregorius  dicit  (implic.  lib.  22  Moral.,  cap.  15, 
ante  med.)  Tertius  autem  effectus  orationis  est 
quem  praesentialiter  eificit,  scilicct  quaedam  spiri- 
tualis  refectio  mentis;  et  ad  hoc  de  neccssitate 
requiritur  in  oratione  altentio.  Unde  dicitur  1  Cor. 
14,  14:  Si  orem  Lingua,  mens  mea  sine  fructu  est. 

Sciendum  tamen   quod  triplex  est  attentio,  quae 
oraiioni  vocali  polest  adhiberi:   una    quidem,    (lua 
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nllenditur  ad  verba  ne  aliquis  in  eis  errel;   secun 


(la,  qua  atlendilur  ad  sensum  verborum;  tcrtia,  qiia 
attcnditur  ad  finem  oralionis,  scilicet  ad  Deum,  et 
ad  rem  pro  qua  oralur;  quae  quidem  esl  maxime 
uecessaria  et  hanc  eiiam  possunt  babere  idiotae;  et 
quando(|ue  in  taiitum  abundal  baec  inlentio,  qua 
niens  fertur  in  Deum,  ut  eliam  alioium  omnium 
mens  obliviscatur,  sicut  dicit  Hugo  de  Sancto  Vi- 
ctorc,  in  lib.  de  Modo  orandi  (cap.  2,  a  med. ). 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  in  spirilu  el 
veritale  orat  qui  ex  inslinctu  Spiritus  ad  orandum 
accedit,  etiam  si  ex  aliqua  infirmitate  mcns  post- 
raodum  evageiur. 

Ad  secundum  dicendura,  quod  mens  bumana 
propter  infirmiialem  naiurae  diu  stare  in  alto  non 
potesl,  pondere  enim  infirmitatis  bumanae  deprimi- 
lur  anima  ad  inferiora;  ei  ideo  coniingil  quod 
quando  mcns  oraniis  ascendit  in  Deum  per  con- 
tcmplalionem,  subito  evagetur  ex  quadaminfirmitaie. 

Ad  tertium  diceridum,  quod  si  quis  ex  propo- 
silo  in  oratione  mente  evagetur,  boc  peccatum  est, 
ot  impedit  oralionis  fructum;  et  conlra  boc  Augu- 
stinus  dicit  in  Regula  (scil.  epist.  121,  al.  109, 
parum  ante  nied.):  Psahnis  et  hijmnis  cum  oralis 
Deum,  Iwc  lerselur  in  corde  quod  profertur  in  ore. 
Evugatio  vcro  nientis  quae  fit  praeter  proposilum, 
oraiionis,  fructum  non  lollit.  Unde  Basilius  dicit, 
(loc.  cil.  in  arg.;:  Si  vero  debilitatus  a  peccato  fixe 
nequis  orare,  quanlumcumque  potes,  teipsum  cohi- 
beas  ct  Deus  iqnoscit;  eo  quod  non  ex  negliqentia, 
sed  ex  fragilitate  non  poles,  ul  oportet,  assistere 
ccram  eo. 

ARTICULUS  XIV. 

itrum  oratio  debeat  esse  diuturna.  —  (4-,  dist. 
15,  qu.  4,  art.  %  qu.  "2,  et  o,  vt  Rom.  1, 
kct.  5,  et  1  Cor.  3,  et  1   Thess.  5,  lect.  %  fm.) 

Ad  quartum  decimum  sic  proceditur.  1.  Vidctur 
quod  oralio  non  debcat  esse  diuturna.  Dicitur  enim 
Matib.  G,  7:  Orantes  nolile  multum  loqui.  Sed  o- 
portet  multum  lo(]ui  diu  oranlem,  praesertim  si  o- 
ratio  sit  vocalis.  Ergo  non  debet  esse  oraiio  diuturna. 

2.  Praeterea,  oralio  est  explicaliva  desidcrii. 
Sed  dcsideriura  tanto  est  sanclius,  (|uanto  magis 
ad  unum  rcsiringitur,  secundum  illud  psal.  26,  4: 
Vnam  petii  a  Domino,  hanc  requiram.  Ergo  et  ora- 
tio  tanlo  est  Deo    acceplior,    quanlo    esl    brevior. 

3.  Praelerea,  illiciium  videlur  esse  quod  borao 
iransgredialur  lerminos  a  Dco  praefixos,  praecipue 
in  bis  quae  periinent  ad  cullum  divinum,  sccundum 
illud  Exod.  19,  21:  Contestare  populum ,  ne 
forte  velit  transcendere  propvsitos  tenninos  ad 
videndum  Dominum,  et  pereal  ex  eis  pturima  mul- 
litudo.  Sed  a  Dco  praefixus  est  nobis  terminus  o- 
landi  per  insiilulionem  oralionis  dominicae,  ut  palct 
.Mailb.  G.  Ergo  non  licel  ullra  orationem  prolendere. 

4.  Sed  contra,  vidclur  quod  connnue  sit  oran- 
dum  quia  Doniinus  dicit  Luc.  18,  1.-  Oporlct  sem- 
pcr  orare,  et  non  deficere;  et  1  ad  Tbessal.  5,  17: 
Sine  intermissionc  orate. 

Co.Nci,.  Oratio  (juaiilam  allinet  ad  ejus  caiisani,  (luae  esl 
quoddam  charilalis  (lesiiicrium,  pcrpclua  essc  (lobcl,  qiiaii- 
luin  vcro  allinet  ad  propjiam  ejus  ralioiicm,  lamdiu  duraie 
del)el,  tiuamditi  siiie  laedio,  fervori  iiitcrni  desidcrii  excilaiido 
servil. 

Rcspondco  diccnduni,  quod  dc  oratione   dupli- 


citer  loqui  possumus:  uno  modo  secundum  seipsam; 
alio  raodo  secundum  causam  suam.  Causa  auteiu 
orationis  est  desiderium  charitaiis;  ex  quo  proce- 
dere  debet  oratio;  quod  quidem  in  nobis  debet  esse 
conlinuum  vel  actu,  vel  virtute;  manei  eniin  virtus 
bujus  desiderii  in  oranibusquae  ex  cliaritate  facimus. 
Omnia  aulem  debemus  in  gloriaai  Dei  facere,  ut 
dicilur  1  ad  Corinlb.  10.  Et  secundum  boc  oratio 
debet  esse  continua.  Unde  Augustinus  dicit  ad 
Probam  (epist.  130,  al.  121,  cap.  9,  inprinc.):  In 
ipsa  fide,  spe  et  charitale,  continuato  desiderio  sem- 
per  oramus.  Sed  ipsa  oratio  secundum  se  conside- 
rata  non  potest  esse  assidua,  quia  oportet  aliis  o- 
peribus  occupari;  sed,  sicut  Augustinus  dicit  ibid., 
ideo  per  certa  intermlla  horarum  et  temporum 
ctiam  verbis  rogamus  Deum,  ut  illis  rerwn  signis 
nos  i]>sos  admoneamus,  quanlumcwnque  in  hoc  de- 
siderio  profecerimus  nobis  ipsis  innotescamus,  et  ad 
hoc  augendum  nos  ipsos  acrius  excitemus.  Uniuscu- 
jusque  autem  rei  quantiias  debetesse  proportionaia 
fini,  sicut  quantitas  potionis  sanilali.  Unde  et  con- 
veniens  est  ut  oratio  tantum  duret,  quantum  est  u- 
tile  ad  excitandum  inierioris  dcsiderii  fervorem. 
Cum  vero  hanc  mensuram  excedit,  ita  quod  sine 
taedio  durare  non  possit,  non  est  ullerius  oratio 
protendenda.  Unde  Augustinus  dicit  ad  Probam, 
episf.  150,  al.  121,  cap.  10:  Dicunlur  fratres  in 
/Egyplo  crebras  quidem  habere  orationes,  sed  eas 
tamen  brecissimas.  et  raptim  qaodammodo  jacula- 
tas;  ne  illa,  vigilanler  erecfa,  qme  oranti  pluri- 
mum  necessaria  est,  per  productiores  moras  eva- 
nescat  alque  hebetetur  intenlio:  ac  per  hoc  etiam 
ipsi  salis  oslendunt,  hanc  intenlionem  sicut  non 
esse  obtundendam,  si  perdurare  non  potesl,  ita,  si 
perdurarerit,  non  cito  esse  ruinpoulam.  Et  sicut 
boc  est  attendendum  in  oratione  singulari  per  com- 
parationem  ad  inientioneni  oraniis,  ita  eliam  in 
communi  oratione  per  comparaiionem  ad  populi 
dcvolionem. 

Ad  prirnum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  Augu- 
siinus  dicit  ad  Probara,  epist.  cii.,  cap.  10,  non  esl 
hoc  orare  in  multiloquiu,  si  dialius  orelur.  Aliud 
est  scrmo  multus,  aliud  diulurnus  affeclus.  Sam  el 
de  ipso  Domino  scriplum  est  quod  pcrnoclarcril  in 
orando,  et  quod  prolixius  oraverit,  ut  nobis  prae- 
beret  exemplmn.  Et  poslea  subdil:  Absit  ab  oratiom 
mulla  loculio,  sed  non  desit  mulla  precatio,  si  fer- 
vens  perseverat  inlentio.  Mon  mul!u:n  loqni,  cst  in 
orando  rem  necessariam  superfluis  agcre  verbi^; 
multUDi  aulem  precari,  est  ad  eum  quem  precamur 
diulurna  el  pia  cordis  excilalione  pulsare.  Plerum- 
que  autcm  huc  negotium  plus  geinilibus  quam  ser- 
monibus  agilur,  plus  fletu  quam    affalu. 

Ad  secundura  dicendum,  quod  prolixilas  oralio- 
nis  non  consistit  in  boc  <|uo(i  inulla  pcianiur,  sed 
in  boc  quod  allcctus  continuelur  ad  unum  deside- 
randum. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  Dominus  non  in- 
slituit  hanc  oraiionem,  ul  bis  solis  verbis  uti  de- 
bcanius  in  orando,  scd  quia  ad  haec  soli  impe- 
iranda  dcbet  tendere  nosti'ae  orationis  intcntio,  qua- 
litcrcumquc  ea  proferamus  vel   cogilemus. 

Ad  (luartum  diccndum,  quod  aliquis  continue 
orat  vel  propier  conlinuilatem  dcsiderii,  ut  dicLurn 
est  in  corp.  art.,  vel  quia  non  intermittit  quin  leni- 
poribus  stalutis  orel,  vel  propter  elTectum  sive  in 
ipso  oranle,  qui  eliam  posl  orationem  remanct  ma- 
gis  dcvotus,  sive  etiain  in  alio,  pula    cum    aliqui:» 
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siiis  bcncnciis  provocat  illum  ul  pro  se  oret,  etiam 
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quarido  ipse  ab  orurido  cessat  et  quiescil. 

ARTICULUS  XV. 

Utruin  ornlio  sit  meritoria.  —  (  Sap.,  art.  7,  ad 
%  et  4  dist.  15,  quaest.  4,  art.  7,  qu.  %per 
tul.,  et  qu.  3,  curp.,  et  ad  3. ) 

Ad  decimum  quinlum  sic  procedilur.  1.  Videtur 
quod  oraiio  non  sit  meritoria.  Omne  cnim  meri- 
(um  procedit  a  gratia.  Sed  oratio  praecedit  gra- 
(iam,  quia  eiiam  ipsa  gralia  per  oraiionem  impe- 
iralur,  secundum  illud  Luc.  11,  15:  Pater  veslcr 
de  caelo  dabit  spiritum  bonum  petenlibus  se.  Ergo 
oratio  non  est  adns  merilorius. 

2.  Praeierea,  si  oratio  aliquid  meretur,  maxime 
videtur  mcreri  illud  quod  orando  pelilur.  Sed  lioc 
non  semper  meretur,  quia  multolies  etiam  sanclo- 
rum  orationes  non  exaudiunlur,sicul  Paulus  non  esl 
exaudilus  petens  a  se  removeri  stimulum  carnis. 
Ergo  oralio  non  est  actus  meritorius. 

3.  Praelerea,  oralio  praecipue  tidei  innilitur, 
sccundum  illud  Jacobi  1,  6:  Puslulet  autevi  in  fide 
nihil  haesitaiis.  Fides  autem  non  suflicit  ad  me- 
rendum,  ut  patet  in  his  qui  habent  fidem  informem. 
Ergo  oratio  non  est  actus  meritorius. 

Sed  contra  esi  quod  super  illud  psalmi  54; 
Oratio  mea  in  sinu  meo  convertelur,  dicit  Glossa 
interl.:  Et  si  eis  mm  prufnil,  ego  tamen  non  sum 
mea  mercede  fruslratus.  Merces  autem  non  debetur 
4iisi  merito.  Ergo  oratio  habet  rationem  meriii. 

CoNCL.  Oralio  non  modo  interitis  spirituaiem  consolatio- 
nem  aHcit,  scd  etiatn  merendi  et  impetrandi  etilicaciam  prae- 
stat,  cum  ex  carilate,  media  religione,  procedat. 

Responileo  dicendum,  quod,sicut  diclum  est  art. 
13  hujiis  qu.,    oralio    praeter    eilectum    spiriiualis 
consolaiionis,  quam  praesentialiler  affert,    dupliccm 
babel  viriutem  respectu  futuri  elTectus;  scilicet  vir- 
lulem  nierendi,  et  virtutem  irapetrandi.  Oratio  au- 
tem,  sicut  et  quilibet  alius  aclus  virtutis,  habet  ef- 
ficaciam  niercndi  ,  in  quantum  procedit  ex   radice 
cliaritatis,  cujus  proprium  objcctum  est  bonum  ae- 
lernum,  cujus  fruiiionem  meremur.  Procedit  tamen 
oratio  a  cbaritatc,   medianle    religione,    cujus    est 
actus  oratio,   ut    dictum    est  art.  3  hujus  quaest., 
concomitantibus  eiiam    quibusdam    aliis    virtutibus 
quae  ad  bonitatem  uralionis  requiruntur,  scilicet  hu- 
militaie  et  fide.  Ad  religionem  enim  pertinet  ipsam 
orationem  Deo  offerre;  ad  chariiateni  vero  pertinet 
desiderium  rei  cujus    complementum    oratio    petit. 
Fides  autem  est    necessaria    ex    parte    Dei,    ijuein 
oramus;  ut  scilicet  credamus,  ab  eo   nos  posse  ob- 
linere  quod  |)eiimus.  Humilitas  autem  est  necessa- 
ria  ex  parie  ipsius  petentis,  qui  suam    iiidigenriam 
recognoscit.  Est  etiam    et    devotio    necessaria;    sed 
haec  ad  religionem  pertinel,  cujus  est  primus  actus 
necessarius  ad   omnes    consequentes,  ut  supra    di- 
ctunj  est,  quaest.  praeced.,  art.  1  et  2.    Ellicaciam 
autem  impetrandi  habet  ex  gratia  Dei,  quem    ora- 
mus,  qui  eiiam  nos  ad  orandum  inducit.  Unde  Au- 
gustinus  dicit  in  libro  de  Verbis  Domini  (serm.  5, 
cap.  4,  et  serm.  29,  cap.  1,  in  fin.):  Non  nos  hur- 
taretur  ut  peteremus,  nisi    dare  veUcl;  et    Chryso- 
stomus    dicit  (  habetur  in  Cat.  aur.  D.    Thom.   in 
cap.  18  Luc,  '\n  pvinc.y.Nunqaam  oranti    beneficia 
dmegat,  qui  ut  orantes  non  deficiant,  sua    pielate 
mstigut, 
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Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  oratio  sino 
gratia  gratum  facienle  meriloria  non  est,  sicut  nec 
aliquis  alius  actus  virluosus.  Et  tamen  etiam  oratio 
quae  impeirat  gratiiim  gratum  facientem,  procedil 
ex  aliqua  gratia,  quasi  ex  gratuito  dono:  quia  ipsum 
orare  est  quoddam  donum  Dei,  ul  Augustinus  dicit 
in  libro  de  Perseverantia  (cap.  23,  ad  fin.). 

Ad  secunduin  dicendum,  qiiod  ad  aliud  princi- 
palitcr  respicit  merituin  orationis  quandoqiie  qiiam 
ad  id  quod  petitur.  Meritum  enim  praecipue    ordi- 
natur'  ad  beaiitudinem,  sed  petitio  orationis  directe 
se  extendit  quandoque    ad  aliqua  alia,  ut  ex  dictis 
patet,  art.  6  et  7  hujus  quaest.  Si  ergo  illud  aliud 
(piod    petit    aliquis    pro    seipso ,     non    sit    ei    ad 
beatitudinem  utile,  non  meretur  illud;  sed  quando- 
que  hoc  pelendo  et    desiderando,    meritum     amil- 
tit:    puta  si    petat  a  Deo    coniplementum    alicujus 
peccati,  quod  est  non  pie  orare.  Qiiandoque    vero 
non  est  necessarium  ad  salutem,  nec  manifeste  sa- 
luti  conlrarium;  et  tunc  licet  orans    possit    orando 
mereri  vitam  aelernam,  non    tamcn    meretur  illud 
oblinere  quod  petit.   Unde  Augustinus  dicit  in  libro 
Sentenliarum    Prosperi  (  Prosper.  in  lib.  Senlenl , 
quas  ex    August.    collegit,    sent.    212  ):     Fideliter 
supplicam    Deo    pro    nocessifatibus     hujus    vitae , 
et    misericordiler    auditur,    et    misericorditer    non 
auditur.    Quid    enim  infimo    sit  utile,   magis    novil 
medicus  quam  aegrotus.  Et  propter  hoc  etiam  Pau- 
lus  non    fuit    exauditus    petens    amoveri  stimulum 
carnis,    quia    non    expediebat.    Si    vero    id    quod 
petitur,    sit    utile    ad    beatitudinem    hominis    quasi 
pertinens    ad    ejus    salulem  ,    meretur    illnd    non 
solum  orando,  sed  etiam  alia  bona  opera  faciendo; 
et  ideo  indubitanler  accipit  quod  petit,  sed  quando 
debet    accipere :     Quaedam    enim    nun    negantur. 
sed  ut  congruo  dentur  tcmpure,  diffarunlur,  ut  Au- 
guslinus  dicit  superJoan.  (iract.  102,  paulo  a  princ). 
Quod    lainen    potest    impediri,  si  in  peiendo    non 
perseverent.  El  propter  hoc    dicit    Basilius  in    lib. 
Constit.  monast.  (cap.  1,  vers  fin.):  Ideo  quandoque 
petis  et  non  accipis,  quia  perperam  puslulasti,  vel 
infideliter,  vel  levifer,  vel  non  conferentia  tibi,    vel 
destitisli.  Quia  vero  homo  non  polest   alii    mereri 
vilam  aeternam  ex  condigno,  ut  supra  dictum  est, 
1-2,  qiiaest.   114,  art.  6,  ideo  per    consequens  nec 
ea  quae  ad  vitam  aeternam    pertinent,  polest    ali- 
quando  aliquis  ex  condigno  alleri  mereri.  Et   pro- 
pter  hoc  non  semper  ille  auditur  qui  pro  alio  orat. 
ut  supra    habitum   est,  art.  7  hujus    quaest.,  ad  2 
et  5.  Et  ideo  ponuntur  quatuor  coiidiiiones,  quibus 
concurrenlibus  semper  aliquis  impelrat  quod  petit: 
ut  scilicet  pro  se  petat,  necessaria  ad  salutem,    pie, 
et  perseveranter. 

Ad  tertium  dicendimi,  quod  oratio  innititur 
principaliter  fidei,  non  qiiantuin  ad  efficaciam  me- 
rendi,  quia  sic  inniiiiur  principaliter  chariiati,  sed 
quantum  ad  efficaciam  impetrandi,  quia  per  fidem 
habet  honio  nolitiam  omnipolentiae  divinae  et  mi- 
sericordiae,  ex  quibus  oratio  impetrat  quod  petil. 

ARTICULUS  XVL 

Utrum  peccatores  orando  impctrent  aliquid  a 
Deo.  —  (  inf,  quaest.  178,  art.  2,  ad  \,  et 
Pot.  qwiest.  6,  art,  9,  ad  5,  et  Joan.  4,  lect.  3.) 

Ad  sexium  decimum  sic  proceditur.  1.  Videtur 
quod  peccatores  orando    non    impetrent    aliquid  a 
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ciilorcs  Deus  non  (nulil;  quod  consonat  ei  quod 
ilicitur  ProNcrb.  28,  9:  Qui  declinat  aures  suas, 
i,e  audiat  leqem,  oralio  ejus  crit  cxecrabilis.  Oratio 
autem  execrabilis  non  impetrat  aliquid  a  Deo.  Ergo 
|>cccatores  non  impciraiil  aliquid    a  Deo. 

2.  Praeterea,  justi  impetrant  a  Deo  illud  quod 
merentur,  ul  supra  liabilum  est,  arl.  praec,  ad  2. 
>cd  pcccatorcs  niliil  possunt  inereri,  quia  gralia 
tarcni,  et  etiam  charitaie,  quae  est  virlus  piciatis, 
iit  dicit  Glossa  (  velus  iiilerl.  implic.)  2  ad  Tihioib: 
0,  super  illud:  Habentes  quidatn  speciem  pictalis, 
lirlutem  autem  cjus  abnegantes;  et  ita  non  pie 
orant;  quod  requiritur  ad  boc  quod  oratio  impeiret, 
iit  sujira  dicium  est,  art.  pracc,  ad  2.  Ergo  pcc- 
ratorcs  nibil  impeirant   orando. 

5.  Praeterca ,  Cbrysostomus  (  alius  auclor  ) 
dicil  super  iMatib.  (bom.  14,  in  Op.  imperf.,  a 
med.):  Patcr  non  Ubeidcr  exaudtt  orationcui  quam 
iilius  non  dictavil.  Sed  in  oratione  quam  Cbristus 
'lictavit,  diciiur:  Dlmilte  nobis  debiia  nostra,  sicut 
i't  nos  diniittimus  debiloribus  nostris;  quod  pcc- 
( alorcs  non  laciunl.  Ergo  vel  mentiuntur  boc  di- 
tcnics,  et  sic  non  sunt  cxaudilione  digiii;  vel  si 
iion  dicani,  iion  exaudiuntur,  quia  formam  orandi 
a  Cbrisio  inslilulam  non    servant. 

Sed  contrd  esi  quod  Augustinus  dicii  super 
Joannem  (tract.  44,  a  mcd.):  Si  peccatores  non  e- 
Miudiret  Dcus,  frustra  publicanus  dixisset:  Domine 
),ropitius  esto  ntilii  peccatori;  et  Cbrysosiomus  (  alius 
auctor  )  dicii  super  Matlb.  (bom.  18,  in  Op.  ira- 
|/crf.,  parum  ante  mcd.):  Otnnis  qui  pelit,  accipit; 
nlest,  sive  ju.-^tus  sif,  sive  peccator. 

CoNCL.  Pcccatorcs,  aliquid  a  Deo  pclenles,  noiinisi  ad 
iilorum  \indiclan)  Deus  audit:  allamen  orationcs  peccalonini 
(■\  Lono  iiaturac  desiderio  proliciscentcs,  non  quasi  ex  ju- 
sliUa,  sed  cx  pura  misericordiaj  si  tamen  dcLile  tianl,  Dcus 
exaudit. 

Respondco  dicendum,  quod  in  pcccatore  duo 
?«uiil  considcranda;  scilicet  nalura,  quam  diligil  Deus, 
ct  culpa,  quani  odit.  Si  crgo  peccaior  orando  ali- 
quid  pctil,  inqu.mlum  pcccalor,  idest,  secuiidum 
(icsiderium  peccaii;  in  boc  a  Dco  non  auiliiur  c\ 
miscricordia,  scd  quundo(|ue  audilur  ad  vindiclam, 
dum  Deus  pcrmittit  peccatorem  adbuc  ainplius  rucre 
in  peccala.  Deus  enim  quacdam  ncgat  propitius, 
quac  conccdit  iratus,  ut  Augustinus  dicil  ( iraci. 
73  in  Joan.,  a  princ,  et  dc  Vcrb.  Dom.  serm.  55, 
eap.  7,  circa  fin.).  Oraiionem  vero  pcccaloris  cx 
l.ono  naturae  desiderio  procedentcm  Deus  audii, 
non  (juasi  c\  jusiiiia,  quia  pcccalor  boc  non  mc- 
ictur,  scd  cx  pura  miscricordia  (  sid.  art.  praec, 
iid  1  ),  obscrvatis  lanicn  (juaiuor  pracmissis  cou- 
ditioniluis  (arl.  praec,  ad  2),  ut  sciliccl  pro  se  petal, 
iicccssaria  ad  salulcm,  pic,  et  pcrsevcrantcr. 

Ad  primum  crgo  diccndum,  quod,  sicul  Augu- 
>iinus  dicit  super  Joan.  (  iracl.  44,  a  med.),  illud 
\crbum  cst  caeci  adbuc  inuncti,  idcsl,  nondum 
jicrfcctc  iiluminati;  et  ideo  non  esl  ratum;  quanivis 
posbii  vcriiicari,  si  intclligatur  dc  pccculore,  iii- 
«iuantuni  esl  pcccaloi;  pcr  qucm  eliam  modum 
oratio  ejus  dicilur  cxccrabilis. 

Ad  sciunduni  diccndum,  quod  pcccator  non 
polcst  pic  orarc,  quasi  cjus  oraiio  cx  babiiu  vir- 
lutis  infornieiur;  polest  tdmcn  ejus  oratio  csse  pia 
(juantum  ad  boc  quod  petit  aliquid  ad  pietalem 
pcninens;  sicul  ille  qui  non  babct  habitum  jusii- 
iiac,  potcsl  aliijiiid  jii«.(ijm  Neilc,  ul  ex  supra  diciis 


patel,  quaest.  58,  art.  \,  ad  3,  el  quaest.  o9,  arf. 

I.  Et  quamvis  ejus  oratio  non  sit  meritoria,  potesl 
tanien  esse  impctraiiva,  quia  meritum  innililur 
justitiae,    sed  impetratio  innilitur  gratiae. 

Ad  tertiura  dicendura,  quod,  sicut  dictum  est 
art.  7  huj.  quacst.,  ad  1,  oratio  dominica  profertur 
ex  persona  communi  totius  Ecolesiae;  el  idco  si 
aliquis  nolens  dimittere  debila  proximo,  dicat  ora- 
tionem  dominicam,  non  menlilur,  quamvis  hoc 
quod  dicit  non  sil  verum  quantum  ad  suam  per- 
sonam;  est  cnim  verum  quanium  ad  pcrsonam 
Ecciesiae,  extra  quam  est  merilo,  et  ideo  fruclu 
oralionis  caret.  Quandoque  tamcn  aliqui  pcccatores 
parati  sunt  dcbitoribus  suis  diniiiicre;  et  ideo  ipsi 
orantes  exaudiunlur,  secundum  illud  Eccii.  28,  2: 
Helinque  proximo  tuo  noccnti,  el  tunc  deprecanii 
tibi  pcccata  solvenlur. 

ARTICLLUS  XVIL 

Utrum  convenicnler  dicantur  csse  oralionis  partea 
obsccratioves,  orationes,  jwstulationeset  gratia- 
rum  actiones.  — (  i,  dist.  \b,  quaest.  4.  art. 
o,et  Phil.  i,ct  1,  Tim.  2.). 

Ad  decimum  septimum  sic  proceditur.  1.  Vi- 
dctur  quod  inconvenientcr  dicantur  esse  oralionis 
paries,  ubsecraliones,  orationes,postulationes  et  gra- 
liarum  actiones.  Obsecralio  enim  videtur  esse  (juae- 
dam  adjuratio.  Sed,  sicut  Origenes  dicit  super  Matth., 
(iract.  55,  parum  anie  (in.),  ?io>»  oportel  quod  vir 
qui  vull  secundum  Evangclium  vivere  adjuret  alium; 
si  enim  jurare  non  licet,  nec  adjurare.  Ergo  incon- 
venicntcr  ponitur  obsecralio  orationis  pars. 

2.  Practcrca,  oratio,  sccundum  Damascenum, 
lib.  5  orlli.  Fid.  (cap.  24,  in  priiic),  cst  petitio  de- 
cenliu7n  a  Deo.  Inconvenienter  ergo  urationes  conlra 
postulationcs  dividuntur. 

5.  I'raclcrca,  graiiarum  aciioncs  periincnt  ad 
praelerila;  alia  vero  ad  fulura.  Scd  praclcrita  sunl 
priora  futuris.  Inconvenienlcrcrgo  (/ra//arum  actiones 
posl  alia    ponuntur. 

In  conlrarium  cst  auctoritas  Apostoli  1  ad  Tiin.  2. 
CoNCL.  Qiialuor  liae  conveiiiunl  oratioui  parles:  obsccralio- 
nes,  oratioiH-s,  postulationcs,  el  graliaruin  acliones. 

Rcspondco  dicendum,  (juod  ad  oralionem  tria 
rcquiruntur;  quoruin  priinum  csl  ul  orans  accedai 
ad  Dcuin,  qucin  orat:  quod  signilicaiur  nomine 
orationis.  quia  oralio  cst  ascensus  intcUectus  (I) 
in  Dcum.  Sccundo  requirilur  petitio,  quae  signi- 
licalur  nomiiic  postulaliunis;  sive  pclilio  propona- 
lur  dcterininalc,  quod  <juidam  nominant  proprie  po- 
stulationcm;  sive  indeierminate,  ul  cum  quis  pe- 
lil  juvari  a  Deo,  quod  nominanl  supplicationem, 
sive    solum   factum   narrelur,  secundum   illud  Joan. 

II,  5:  £ccc  quein  amas  injlrmatur,  {]uod  \ocanl  in- 
sinuafioticm.  Tcrlio  rcquirilur  ratio  impetrandi  quod 
|)ciiiur;  ct  lioc  vei  ex  parle  Dei,  vei  ex  parie 
jictcniis.  Ratio  quidem  iinpetrandi  ex  parte  Dei 
cst  ejus  sancliias,  propter  quam  pctimus  exaudiri, 
sccunduin  illud  Dan.  9,  17:  Proptcr  temetipsum 
inclina,  Dcus  meus,  aurem  luwn;  et  ad  lioc  pcrlinel 
olisccratio,  quae  est  per  sacra  conlcslatio,  sicut  cum 
(liciinus:  Pcr  ymtivitatcm  tunm  libera  nos,  Dumine. 
Raiio  vcro  impclrandi  ex  parlc  pctenlis  est  gratiarum 
ac</o;  quia  deacceptisbencliciis  gralias  agentes,  me- 
rcmur  accipere  poiiora,  ut  in  collecta  diciiur.  Ei  idei) 
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QLAEST.  LXXXIII.  ART.  XVII. 

dicit  Glossa  (  ord.  super  illud  Obsecraliones,or(ttiones, 
clc,  ,1  ad  Timolh.  2),  quod  in  missaubsecraliones  sanl 
rjuue  praecediml  consccrationem,  in  quibus  quacdain 
sacracommcmoranlur;  ora//onps  siint  in  ipsa  consecra- 
lione,  in  qua  mens  maxime  dobel  eievari  in  Deimi; 
postulationes  autem  sunt  in  sequentibus  petitionibus: 
(jratiarum  actiones  in  fine.  In  pluribus  cliam  Ec- 
clesiae  collectis  haec  quatuor  possunt  allendi;  sicul 
in  collccta  Triiiitatis,  quod  dicitur:  Omnipuletis 
sempilerne  Deus,  periinet  ad  orationis  ascensum 
in  Deum;  quod  dicitur:  Qui  dedisli  famulis  tuis, 
etc,  pertinet  ad  graliarum  actioncm;  quod  dicitur. 
Praesta  qnaesumus,  etc,  pertinet  ad  postulationem; 
quod  in  fine  ponilur:  Per  Dominuni  nostrum,  etc, 
pertinel  ad  obsecralionem.  In  collationibus  autem 
Patrum  ( collat.  9,  cap.  11,  12  et  13),  dicitur: 
Obsecralio  est  imploralio  pro  peccatis:  oralio,  cum 
aliquid  Deo  vovemus;  postulatio,  cum  pro  aliis  pe- 
(imus;  (jratiarum  actio,  quam  per  inejfabiles  ex- 
cessusmens  Deoreferleic.  Sedprimum  meliusest(l). 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  obsecralio  non 
esl  adjuralio  ad  compellendum,  quae  prohibetur, 
sed  ad  misericordiam    implorandam, 

Ad  seoundum  dicendum,  quod  oralio  communi- 
lor  sumpta  includit  omnia  quae  liic  dicuntur;  sed 
secundum  qtiod  conlra  alia  dividitur,  importat  pro- 
prie  ascensum  in  Deum. 

Ad  tei  lium  dicenduni,  quod  in  diversis  praeterita 
praecedunt  lulura;  sed  ahquid  unum  et  idem  prius 
cst  futurum  quam  sit  praeieritum.  Et  ideo  gratiarum 
actio  de  aliis  beneficiis  praecedit  postulaiionem;  sed 
idem  beneficium  prius  poslulatur,  et  ultimo  eum 
acceptum  fuerit,  de  eo  gratiae  agunlur;  postula- 
lionem  aulem  praecedit  oratio,  per  quam  acceditur 
ad  Deum,  a  quo  petimus;  oralionem  auieni  prae- 
cedil  obsecralio,  qua  ex  consideratione  divinae  bo- 
iiitatis  ad  eum  audemus   accedere. 

QUAESTIO   LXXXIV. 

DE  EXTEI\I0R1BUS  ACTIBUS  LATRIAE. 
^  /n  tres    articulos   divisa.  ) 

V 

fl  ostea  consicleranduin  est  de  exterioribus  actibus  latriae,  et 
primo  de  adoratione,  per  quam  aliquis  suuin  corpus  ad  Deuin 
venerandum  exliibet;  sccundo  de  illis  actibus  quibus  aliquid 
de  rebus  exterioribus  Deo  olfertur;  tertio  de  actibus  quibus 
ea  quae  Dei  sunt,   assumuntur. 

Circa  primum  quaeruntur  tria:  l."  utrum  adoratio  sit 
uclus  fatriae;  2"  utrum  adoratio  importet  actum  interiorem 
vei  exteriorem;  3."  utruni  adoratio  requirat  determinationem 
loci. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  adoratio  sit  actus  lalriae,  sive  reiigionis. 
—  (3,  dist.  10,  quaest.  1,  art.  3,  e^  3,  coiit., 
cap.  119.  ) 

Ad  primum  sic  proccditur.   1.  Videlur   quod  a- 

(I)  Ita  Mss.  et  edit  omncs  praetcr  Nicolai  qui  haec  habst:  «  In  collationi- 
«  bus  autcm  Palrum  (  coll.  9,  eic  Ifaac  abbatc,  cap.  H  el  seqq  .  ).-  Obsecratio 
«  est  impiorallo.  scu  petitio  pio  peccalis;  quia  vel  pro  praesentibus  vel  pro 
«  praeleriti?  adinissis  suis  unusqiiisque  compunctus  veniam  deprecatur.  Oralio 
«  est  cum  ali(|uid  vovemus  Deo  vel  olTerimus;  cum  renuntianies  liuic  muiido 
«  spondemiis  nos  lola  rordis  iuienlione  Doinino  servicuros;  cum  pollicemur  nos 
«  purissimam  eorporis  cistilatem,  seu  immobilem  patienliam  e.xbibiluros  perne- 
«  luo,  vel  cum  de  corde  noslro  radices  irae  seu  Irislitiuemortem  operantis,  fuii- 
«  dilus  eruendas  vovemus.  Poslulalio,  eum  pro  aliis  peiinius,  vel  quam  dum 
«  s.uinus  in  lervure  spirilus  coiistituli  solemus  efniltere,    pro    caris    iiuslris,  vel 

<  pro  totius  mundi   pace  posceKles,    ric.   Graiiaruin  actio  quain    per   ineffaliiles 

<  eieessns  meiis  Deo  relert,  cuin  pr.iei;'nta  Dei  recolit  beueficia,  vel   pFaeseiuia 

<  lonlcmplatur,  vel  quania  Dcus  iis  qui  diligunt   eum    pracparaverit,  ia  fulu- 

<  ram  prospicil,  etc.  Sed  prioium  esl  ni;lius.   • 
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doratio  non  sit  aclus  lalriae,  sive  religionis.  CuIiih 
enim  religionis  soli  Deo  debctur.  Scd  adoratio  non 
debetur  soli  Deo:  legitiir  eiiim  Genes.  18,  ipiod 
Abraham  adoravit  Angelos;  et  3  Rcguin  1  dicitur 
(|uod  Nathan  propheta  ingressus  ad  regcm  David, 
adoravil  euni  pronus  in  terrain.  Ergo  adoratio  uon 
ost  actus    roligionis. 

2.  Praolerea ,  rcligionis  cultus  debetur  Deo, 
prout  in  ipso  boatificamur,  ut  patet  por  Augusiinum 
in  10  de  Civ.  Dei  (  cap.  1,  a  med.  ).  Scd  adoralio 
debeUir  oi  ratione  majestatis;  quia  super  illud  psal. 
28,  Adorate  Dominuin  in  alrio  sanclo  ejus,  dicit 
Glossa  (  ord.  Cassiod.,  super  illud  psal.  95:  Introile 
in  alria  ejus  ):  De  his  atriis  venitur  in  atrium,  ubi 
majestas  udoratur.  Ergo  adoratio  non  est  actus 
lalriae. 

3,  Piaelerea,  unus  religionis  cultus  tribus  per- 
sonis  dobetur,  Non  autcm  una  adoratione  adoramus 
ires  personas,  sed  ad  invocationem  trium  perso- 
iiarum  singulariler  genuflectimus,  Ergo  adoratio 
non  ost  aclus  lalriae, 

Sed  contra  cst  quod  Matth.    4,     10,    inducitur: 

Dominuin  Deuni  tuuni  adorabis,  ei  illi  soii  servies. 

CoNCL.  .\doratio,   qua  Deus    adoratur  a  nobis,    religionis 
est  actus. 

Rcspondeo  dicondum,  quod  adoratio  ordinatur 
in  reverentiam  ejus  qui  adoratur.  Manifestum  est 
autem  ex  dictis  quaest.  81,  art.  2  et  3,  quod  re- 
ligionis  proprium  est  reverontiain  Deo  exhiboro. 
Unde  adoraiio  qua  Dous  adoratur,  est  roligionis 
actus, 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Deo  debotur 
reverentia  propler  ejus  excellentiam,  quae  aliquibus 
creaturis  commiinicaiiirnon  secundum  ae(|ualitatom, 
sed  secundum  quamdam  participationem;  el  ideo 
alia  vonorationo  venoramur  Doum,  quod  perlinet 
ad  lairiam,  ot  alia  voneralione  quasdain  excellenles 
creaturas,  quod  portinot  ad  duliam,  de  qua  post 
dicotur,  qu  105,  Et  quia  ea  quae  exterius  aguntur 
signa  siml  intorioris  reverentiae,  quaedam  exteriora 
ad  revcroiiliam  pcrtinentia  exhibontur  excellentibus 
creaturis,  iiiter  quae  maximum  est  adoiaiio;  sed 
aliquid  est  quod  soli  Deo  exhibetur,  scilicet  sacri- 
ficium.  Undo  Augusiinus  dicit  in  10  de  Civ.  Dei, 
(cap.  4,  circa  fin:):  Mnlla  de  cuUu  divino  umrpala 
sunt  quae  honoribus  deferunlur  humanis,  sive  hu- 
militale  nimia,  sive  adulatione  peslifera;  ita  tamen 
ut  quibus  ea  deferunlur,  homines  haberentur,  qui 
dicunlur  colendi  et  venerandi,  si  aulem  multum 
eis  additur,  et  adorandi.  Quis  vero  sacrificandwn 
censuit,  nisi  ei  quem  Deum  aut  scivit,  aut  pulavit, 
aut  finxil?  Secundum  reverentiam  ergo  quae  crea- 
lurae  excellenti  debetur,  Nathan  adoravit  David; 
secundum  autera  reverentiam  quao  debetur  Deo, 
Mardochaeus  noluit  adorare  Aman,  timens  ne  ho- 
norem  Dei  transferret  ad  hominem,  ut  dicitur  E- 
sther  3  et  13;  et  similiter  secundum  reverentiam 
debitam  creaturae  excellenti  ,  Abrahara  adoravii 
angelos,  et  otiam  Josue,  ut  legitur  Josue  5:  quam- 
vis  possit  inlelligi  quod  adoraverint  adoratione  la- 
triae  Doum,  qui  in  persona  angcli  apparebat  et 
loquebatur,  Sccundum  autem  reverentiam  quae 
debetur  Deo,  prohibitus  est  Joannes  angelum  ado- 
raro,  Apoc  ult.,  tum  ad  ostendendum  dignilatem 
hominis,  quam  adepius  ost  per  Christum,  ut  angelis 
aoquelur;  unde  ibi  subditur:  Conservus  luus  snm, 
et  frairum  tuorum;  lum  eliam  ad  excludendura 
idololatriao  occasionem;  unde  subdiiur:  Deum  adora.- 
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Ad  secundura  diccndum,  quod  sub  rnajestate 
diviiia  inlelligiiur  omiiis  Dei  excellenlia;  ad  quam 
perlinel  quod  in  ipso,  sicul  in  sumnio  bono,  bea- 
iificamur, 

Ad  lerlium  diccndum,  quod,  quia  una  esl  ex- 
cellenlia  triuin  peisonarum,  unus  honor  el  reve- 
renlia  eis  debeiur,  et  per  consequens  una  adoratio. 
In  cujus  figuram  cum  kgiiur  de  Abrabam  Genes. 
17,  quod  tres  viri  ci  a[)parucrunt,  adorans  unum 
alloquitur,  dicens:  Domi^ie,  si  invcni  graliam,  etc. 
Terna  autem  genutlcxio  signum  est  ternarii  per- 
isonarum,  non  autem  diversilaiis  adorationum. 

AKTICLLLS    IL 

Utrum  adoralio  iniporlot  aclian  corporalem.  — 
{Sup.,  quucsl.  81,  art.  7,  et  3,  dist.  9,  quacst. 
1,  art.  5,  ct  5  coul.,  vup.  119.) 

Ad  secundum  sic  procedilur.  1.  Yidetur  quod 
«doralio  iion  importei  actum  corporaiem.  Dicilur 
ciiim  Joan.  4,  25:  Ven  adoratores  adorabunt  Pa- 
irem  in  spiritu  et  vcritale.  Sed  id  quod  (it  spiriiu 
iion  perlinet  ad  corporalcm  aclum.  Ergo  adoralio 
i!on  imporiat  corporalem  acUim. 

2.  Praclerea,  nomen  adorationis  ab  oralione 
sumitur.  Sed  oralio  priiicipuliler  consislit  in  intc- 
riori  actu,  secundum  illud  1  ad  Corintli.  14,  15: 
Orabo  spiritu,  orabo  et  menle.  Ergo  adoralio  ma- 
\ime  imporlai  spiritualcm  actuni. 

3.  Praelerea,  corporales  actus  ad  sensibiiem 
(Ognitioncm  pcrtinent.  Dcum  autem  non  attingimus 
sensu  corporis,  sed  meniis.  Ergo  adoratio  non  im- 
portat  corporaiem  aclum, 

Sed  contra  est  quod  super  iliud  Exod.  20:  ^on 

ndorabis  ca,  neque    colcs,    dicil    Glossa    ord.;    Aec 

(iffectu  colas,  nec  spccie  adorcs. 

CoNCL.  Quia  ex  duplici  nalura  compositi  sumus,  non  lan- 
Umi  spiiiluali  scd  el  corporali  adoraUone  adoraiida  a  nobis 
cjit  divina  majestas. 

Respondco  dicendum,  quod,  sicut  Damascenus 
dicit  in  4  iil).  orili.  Fid.  (cap.  15,  in  priiic),  quia 
ex  dupliei  naiura  coniposili  sumus,  iniellecluali 
scilicet  et  scnsibili,  dupliccm  adoraiioncm  Deo  ol- 
lerinms;  scilicet  spiriuiaicm,  quae  coiisistii  in  in- 
leriori  mcntis  dcNoiione;  el  coiporalem,  quae  con- 
sistit  in  exteriori  corporis  iiuniilkalione.  Et  quia 
in  omnibus  aclibus  iatriae,  id  quod  esl  exlerius 
lelerlur  ad  id  quod  esl  inierius,  sicut  ad  piinci- 
palius,  idco  ipsa  exierior  adoralio  fii  propter  inte- 
riorem;  ut  vidi-laet  per  signa  liumiliiatis  quae 
rorporaliter  cxiiibcmus,  excitetur  noster  aflectus  ad 
subjiciendum  se  Deo,  quia  connaluraie  csl  nobis 
ul  per  seiisibilia  ad  intclligil)ilia   procedanius. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  (juod  etiam  ado- 
ratio  coiporalis  in  spiritu  iit,  in(]uanium  a  spirituali 
devolione  proccdil,  cl  ad  eani  ordiiuitur. 

Ad  sccundum  dicendum,  (juod,  sicul  oralio 
primordialileresl  quidem  in  menle,  sccundario  aulcm 
verbis  exprimilur,  ul  supra  diclura  est,  (juaesl.  85, 
art.  12,  ila  eliani  adoratio  pnncipuliter  (]ui(iem  iii 
ifiteriori  Dei  rcvcientia  consislil;  secundario  auicm 
in  quibusdam  corporniilius  iiuniilitatis  signis:  sicul 
genullcctimus  nosirani  intirmilaum  designanies  in 
(omparatione  ad  Deum;  prosicrnimus  auiem  nos, 
(juasi  piolitenles  nos  nibii  esse  ex  nobis  (1). 

(I)  Grnufletio,  quasi  grnoum  curvalio  est  prolrsiailo  quaedam  drpriidrnliae 
iioMrae  a  l)ro,  vel  symliojiini  liumani  lup«us  per  pirrulum,  quia  dejerlioni-  in- 
diciuni  e<l.  Sicui  e  conlrario  eicrlio  gciiuum  >yn.liuluni  esl  graliar  prr  quam 
4  l.ipsus  illu,  sru  prrralo  resurrrximus.  liiiic  a' feslo  l'aschulis  u<qMe«il  leinr- 
r  «1111,  i/uod  /ncii(iof  r(  viciOMae  itn.yui  llierunynius  uppulial,  gciiuQcxiu  tit 
}.ruliibila,  it(  cum   Ito-imio  rrentyrnrr  ad  alta  luttollamur. 
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Ad  lerlium  dicendum,  quod  elsi  per  sensum 
Deum  atlingere  non  possunius,  per  sensibilia  ta- 
men  signa  mens  nostra  prosocatur,  ut  tendat  in 
Deum. 

ARTICULUS  III. 

Ulrum  adoralio  reqwrat  delerminatum  locum. 
(1    Tiw.  11.) 

Ad  terlium  sic  proccdiiur.  1.  Videtur  quod 
adoralio  non  requirat  ilelerminatum  locum.  Dicitur 
enim  Joan.  4,  21:  venit  liora  quando  neque  in 
monle  hoc,  ncque  in  /Jierosolijmis  adorabilis  Palrcm. 
Eadem  aiilem  ratio  videlur  esse  et  de  aliis  iocis. 
Ergo  deierminalus  locus  non  requirilur  ad  ado- 
randum. 

2.  I  laeterea,  adoratio  exterior  ordinatur  ad 
interiorem.  Sed  interior  adoiatio  fit  ad  Deum  ul 
ubique  exislentem.  Ergo  exterior  adoratio  non  re- 
quirit  dclermiiiaiuin  locum. 

5.  Praeterea,  idem  Deus  esl  qui  in  novo  el 
veteri  Testamenlo  adoratur.  Sed  in  veieri  Tesla- 
mento  fiebal  adoratio  ad  occidentem;  nam  oslium 
tabcrnaculi  respiciebat  ad  orienlem,  ut  liabetur 
Exod.  2G.  Ergo  eadem  ratione  eliam  nunc  debe- 
mus  adorare  ad  occidenlcm,  si  aliquis  locus  de- 
terminatus  reqiiirilur  ad  adorandum. 

Sed  coiilra  esl  quod  dicitur  Isa.  56,  el  inducitur 
Luc.  19,  46:  Domus  mea  domus  orationis  vocabilur. 

CoNCL.  Quamquani  iion  principaliter,  sccundario  tameii 
aliquis  est  locus  ad  dccenliam  adorationis,  divinis  honoribu^ 
dcputandus. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  diclum  esl 
art.  praec.,  in  adoratione  principaiius  est  interior 
devotio  rnentis;  secundarium  autem  est  quod  per- 
tinet  exterius  ad  corporalia  signa.  Mens  autem  in- 
terius  appreiiendit  Deum,  quasi  non  eompreliensum 
aiiquo  loco;  sed  corporalia  signa  necesse  est  quod 
in  dclerminato  loco  el  siiii  sinl.  Ei  ideo  determi- 
nalio  ioci  iion  rcquirilur  ad  adoraiioiiem  principa- 
iiicr  quasi  sit  de  necessitale  ipsius,  sed  secunduin 
quanidam  decentiam,  sicut  el  aiia  corporaiia  signa. 

A(l  primum  crgo  dicendum,  (juod  Doniiiius  jier 
illa  Ncrbu  prucnuiiliat  cessationem  adorutionis,  tam 
secundum  ril;im  Judacorum  ador.mtium  in  Jeru- 
salcni,  quam  etiain  secundura  riium  Samaritanorum 
adorynlium  in  nionle  Garizini.  (.'tcnjue  enim  ritus 
ce*savii  vcniente  spirituuii  Evangciii  vcrilate;  se- 
cundum  quam  in  omni  loco  Deo  sacnlicutur,  ul 
dicitur  Malacb.   1. 

Ad  sccundum  dicendum,  quod  dcterminatus 
locus  eligitur  ad  adorandum,  non  proplcr  Deum 
qui  adoratur,  quasi  ioco  conciudatur;  sed  propter 
ips()s  adorantes;  et  boc  triplici  ralione:  primo  qui- 
dcm  propter  loci  consecralioncm,  ex  qua  spccialem 
devoiioncm  concipiunt  oranlcs  ut  magis  exaudian- 
tur,  sicut  putel  ex  oratione  (1)  Salomonis,  3  Reg. 
8;  secundo  propter  sacra  mysteria  et  alia  sancti- 
tatis  signa,  quae  ibi  conlinenlur;  tertio  proptcr 
concursum  miiltorum  adoranlium,  ex  quo  fit  oralio 
inagis  exaudibilis,  secundum  illud  Malib.  18,  20: 
Lbi  stmt  duo,  vcl  tres  congregali  in  nomine  meo, 
ibi  sum  ego  in  mcdio  corum. 

Ad  lcriium  dicendura,  quod  secundum  quamdam 
dccentiam  adoramus  versus  orientem;  primo  qui- 
dem  propter  divinae  majestatis  indicium,  quod 
nobis  manifestatur  in  motu  cacii,  qui  esl  ab  oriente: 
secundo  propter  paradisum  in  orienle  coiistitutum, 

(t)  \i  ,   tx  adoraliont. 
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ui  legilui-  Gencs.  2,  secundum  lillcram  70  Inier- 
pietum,  quasi  quaeramus  ad  paradisuni  rcdire; 
Cerlio  piopier  Cfirisium,  qui  esl  lux  mundi  et 
Vriens  nominalur  Zaeh.  6,  et  qui  ascendil  super 
faelum  caeti  ud  orlenlem,  psal.  G7,  54,  ci  ab  oricnte 
eliam  expecialur  vcnturus,  secundum  illud  Matlh. 
24  37:  Sicul  fulgur  exil  ab  uticnte,  et  paret  usque 
od  vccidenlent,  ita  ertt  et  adientus    Filii    huminis. 

QIJAESTIO  LXXXV. 

t)E  HIS  QUAE  DEO  A    FlDELinUS    DAISTUr., 
ET  PRIMO  DE  SACRIFICIO. 

f  In  qualuor  articulo*  divisa.  ) 

1  ostea  considcrandum  est  de  actibus  quibus  aiiqiuie  rcs 
«■xteriorcs  Deo  offcrunlur. 

Circa  quos  occunit  duplcx  consideratio:  primo  quidem 
de  his  quae  Dco  a  tideiibus  danlur;  sccuiido  de  votis,  qui- 
bus  ei  aliqua  proniillunlur.  Circa  primum  considerandum 
est  de  sacriliciis,  oblationibus,  primiliis  et  decimis. 

Circa  sacrificia  quacrunlur  quatuor:  1."  utrum  ofiTerre 
Dco  sacrificium  sit  de  lege  naturae;  2.°  utrum  soii  Dco 
»it  sacriticium  oHerendum;  3."  utrum  otTerre  sacrificium  sit 
specialis  actus  virtutis;  4.°  utrum  omnes  teneantur  ad  sa- 
«Tificium  oflereudum. 

ARTICULLS  PRIMUS. 

Vlrum  oJ[crrc  sacrificium  Dco  sit  de  tege  naturae. 

Ad  primiim  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
offerre  sacrificium  Deo  non  sil  de  lege  nalurae. 
Ea  enim  quae  sunl  juris  naturalis,  communia  sunl 
apud  omnes  homines.  Non  autem  hoc  contingit 
circa  sacrificia;  iiam  quidara  legunlur  oblulisse  in 
sacrificium  panem  et  vinum,  sicut  de  Mekhisedech 
dicitur  Gen.  14;  et  quidam  haec,  quidam  illa  ani- 
malia  [\).  Ergo  oblatio  sacrificiorum  non  est  de 
jure  naiurali. 

2.  Praeterea,  ea  quac  sunt  juris  naluralis  omnes 
justi  servaverunl.  Sed  non  legilur  de  Isaac,  quod 
sacrificium  obtulerit;  neque  eiiarn  de  Adnm,  de 
quo  tamen  dicitur  Sap.  10,  2,  (\uoA  sapienlia  edu- 
lit  eum  a  deticlo  suo.  Ergo  oblatio  sacrificii  non 
esl  de  jurc  nalurali. 

3.  Praeterea,  Auguslinus  dicil  10  de  Civ.  Dei, 
cap.  5,  6  et  19,  quod  sacrificia  in  quadam  signi- 
ficantia  offeruniur.  Voces  aulem,  quae  sunt  prae- 
cipua  iiiler  signa,  sicut  idcm  dicit  in  lib.  2  de 
Doct.  chrisl.,  cap.  5,  non  significant  naluraliler 
sed  ad  placitum,  secundum  Philosophum,  lib.  1 
Periherin.  (cap.  2,  in  princ).  Ergo  sacrificia  non 
sunt  de  lcge  nalurali. 

Sed  conlra  est  quod  in  qualibet  aetate  elapud 
quaslibei  hominum  naliones  semper  fuil  aliqua 
sacrificiorum  oblatio.  Quod  autem  est  apud  omnes, 
videiur  naiurale  esse.  Ergo  et  ohlatio  sacrificiorum 
esl  de  jure  nalurali. 

CoNCL.  Ex  nalurali  ratione  procedit,  ul  quemadmodum 
dominis  temporaJibus  aliqua  olferuntur  in  recoynilionem  do- 
fliinii,  ila  eliam  Deo  taniquan»  supremo  onmium  domino, 
quasdam  sensibilcs  res,  in  siguum  debilae  subjeclionis  et  ho- 
noris  offeramus;  unde  sacrificiorum  oblalio  ad  jus  naturae 
perlinet. 

Respondeo  dicendum,  quod  naiuralis  ralio  di- 
ciat  homini  quod  alicui  supcriori    subdalur  propter 

(I)  Ila  opiiire  iNicolai.  AL,  et  guijam  hatr,  guijam  Hta,  »4  animalia, 
Uefum:  El  jaiUam  hatc,  (juidam  utr»  atia,  u(  animatia. 
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defeclus  quos  in  se  ipso  scniit,  in  quibiis  ab  aliquo 
superiori  egel  adjiivari  et  dirigi;  ct  quid(jiiid  il!ii'l 
sil,  Ijoc  est  quod  apud  omncs  dicitur  Deus.  Siciii 
auiem  in  rebus  naturalibus  naturaliter  inferiora 
superioribus  subduiiiur,  ila  ctiani  iiaturalis  ratio 
diclat  honiini  secundum  naturalem  inclinationem, 
ut  ci  quod  esl  supiu  homincm,  subjectionem  ei 
honorem  exliibeal  seciindum  siiuin  modiim.  Est 
autcm  modus  conveiiicns  homini  ut  sensibilibiis 
signis  utatur  ad  alujua  exprimenda,  quiu  ex  sen- 
sibilibus  cognilionem  accipit.  Et  ideo  ex  natiirali 
ratione  proccdil  (|uod  homo  quibusdam  seiisibili[)iis 
rebus  utalur,  offerens  e;is  Deo  in  signum  debitac 
subjectionis  et  honoris,  secundum  similitudinem 
eorum  qui  dominis  suis  aliqua  offerunl  in  reco- 
gnitionem  domiriii.  IIoc  aulem  perlinet  ad  rationeni 
sairificii.  !il  iJeo  oblatio  sacrificii  pertinet  ad  jus 
naiurale. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicul  supra 
diclum  est,  1-2,  qu.  95,  art.  2,  ali(|ua  in  com- 
muni  sunt  de  jure  naturali,  quorum  delerminationes 
sunt  de  jure  positivo;  sicut  quod  malcfuclores  pu- 
nianlur,  habet  Icx  naturalis;  sed  quod  lali  poena, 
vel  lali  punianlur,  est  ex  coiistitulione  divina  vel 
humana.  Similiter  etiain  oblatio  sacrilicii  iu  com- 
muni  esl  de  lege  naturali;  el  ideo  in  hoc  omiies 
conveniunt;  sed  determinatio  sacrificiorum  est  e\ 
instilutione  humana  vel  divina;  et  ideo  in  hoc  dif- 
ferunl. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Adam  ei  Isaac, 
sicut  et  alii  jusli,  Deo  sacrificium  obtulerunt  se- 
cimdum  sui  temporis  cyngrueniiam,  ut  patei  per 
Gregorium,  qui  dicit,  lib.  4  Moral.  (cap.  3,  a  princ.) 
quod  apud  antiquos  per  sacrificiorum  oblationes 
remiltebatur  prius  (1)  peccatum  originale.  Non  au- 
lem  de  omnibus  justorum  sacrificiis  fit  mentio  in 
Scriptura,  sed  soluin  de  illis  circa  quae  aliijuid 
speciale  accidit.  Potest  tamen  esse  ratio  quare  A- 
dain  non  legitur  sacrificium  obtulisse,  ne,  quia  in 
ipso  notatur  origo  peccati,  simul  etiam  in  eo  san- 
ctificationis  origo  signarelur.  Isaac  vero  significavil 
Christuin,  inquanlum  ipse  oblatus  est  in  sacrificium; 
unde  non  oportebat  ut  significaietiir  quasi  sacrifi- 
cium  offcrens. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  significare  conce- 
ptus  suos  esl  liomini  nalurale;  sed  determinatio  si- 
gnorum  est  secundum  huaianum  placitum. 

ARTICULUS   IL 

Utrum  soli  Deo  sit  sacrificium  offerendum.  — 
(1-2,  qu.  101,  art.  3,  curp.,  et  3,  part.,  qu, 
48,  art.  3,  corp.,  et  1,  cont.,  cap.  120,  (in., 
et  psal.  28,  et  Rom.  1,  tect.  7,  lin.) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
non  soli  summo  Deo  sil  sacrificium  offerendum. 
Cum  enim  sacrificium  Deo  offerri  debeal,  videtur 
quod  omnibus  illis  sit  sacrificium  oHerendura  qni 
Divinitatis  consorles  fiunt.  Scd  eiiam  sancli  homines 
etliciuntur  divinae  naturae  consortes,  ut  dicitur  2 
Petr.  1;  unde  el  de  eis  in  ps.  81,  6,  dicilur:  Egu 
dixi:  Dii  estis.  Angeli  etiura  (itii  Dei  nominantur, 
ui  patel  Job  1.  Ergo  omnibus  his  debet  sacrilicium 
ofterri. 

(I)  Ita  legcndiiin  videtur  verbutn  quod  in  Mss.  obscure  ponitur,  juxia  M.i- 
dnlenain.  Edil.  oiniies  haLeiil,  pueris,  contra  iiieatein  Gregoni,  qui  !<ie:  Quoit 
vdo  apud  nos  valet  atjua  ba-ptismatis,  hoc  e^it  apud  veteres  vel  pro  parvutis 
tola  fides,  vet  pro  mojoribus  tfirlu.9  sacrifieii,  ete.  I^dit.  Palat.  un.  171^  omi.- 
tll  pueri».  torie  r«duudat  eiiaui  ^iriwi. 
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2.  Praelerea,  quanto  aiiquis  inajor  est,  lanto 
ei  major  honor  debet  exUiberi.  Sed  angeli  et  sancti 
sunt  mullo  majores  quibuscuinque  terrenis  prinei- 
pibus,  quibus  tamen  eorura  subditi  multo  majorem 
lionoiem  impendunt,  sc  coram  eis  prosternentes,  ei 
munera  oirerenles,  quam  sit  oblatio  alicujus  anima- 
lis  Tel  rei  allcrius  in  sacrificium.  Ergo  multo  ma- 
gis  angelis  el  sanclis  potest  sacrificium  ofTerri. 

3.  Pi-aeterea,  terapla  el  altaria  instituuntur  ad 
sacrificia  ofTercnda.  Sed  templa  el  altaria  instituun- 
lur  angelis  ei  sanciis.  Ergo  eliam  sacrificia  possunt 
eis  offerri. 

Sed  eontra  est  quod  dicitur  Exod.  22,  20: 
Qui  immolal  diis,  occidelar,  praelerquam  Domino 
»o//. 

CoxcL.  Cum  solus  Deus  sit  animarum  nostrarum  creator, 
!»c  bealificalor,  ei  soli  sacrificiorum  honor  exhihendus  est. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  dictum  esl 
art.  praec,  oblatio  sacrificii  fit  ad  aliquid  signifi- 
candum.  Significat  autem  sacrificium  quod  offertur 
exterius,  interius  spirituale  sacrificium,  quo  anima 
>eipsam  offert  Deo,  secundum  iilud  Psalmistae, 
()sal.  50,  19:  Sacrificium  Deo  spiritus  conlribulalus: 
(juia  sicui  supra  diclum  est,  qu.  81,  art.  7,  et  qu. 
84,  art.  2,  exteriores  actus  religionis  ad  iiileriores 
ordinantur.  Anima  autem  se  offcrt  Deo  in  sacrifi- 
cium,  sicul  principio  suae  creationis,  et  sicut  fini 
suae  beatificationis;  sccundum  autem  vcram  fidera 
>olus  Deus  est  creator  animarum  nostrarum,  ut  in 
I  habitum  est,  qu.  118,  art.  2.  In  solo  eiiam  eo 
animae  nostrae  bealitudo  consislit,  ui  supra  dictum 
est,  1-2,  art.  8,  qu.  2  et  5.  Et  ideo  sicut  soli  Dco 
summo  debenms  sacrificium  spirituale  offerre,  ita 
etiam  soli  ei  debemus  offerre  exteriora  sacrillcia; 
sicut  etiam  orautes  alque  kiudunles adeum  diriyi)nus  si- 
(inijicanles  toces,  cui  res  ipsas  in  corde,  quas  si- 
<inificamus,  offerimus,  ui  Augustinus  dicit  10  de 
Civ.  Dei  (cap.  19,  paulo  a  princ).  IIoc  etiam  vide- 
iKUS  in  omni  lepublica  observari  (j'iod  siiinmum 
lectorem  ali(juo  signo  singulari  honoranl,  quod 
cuicumque  alteri  deferretur,  essel  crimen  laesae 
majestaiis.  Et  ideo  in  lege  divina  staliiiiur  poena 
mortis  his  qui  divinum  honorem  aiiis  (ixhibent. 

Ad  primiim  ergo  dicenduin,  quod  iiomen  Divi- 
iiilatis  communicatur  ali^piihus,  non  per  aeijualiia- 
lem,  sed  per  |)articipationem;  et  ideo  nee  aequalis 
lionor  eis  debetur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  in  oblatione  sa- 
crificii  non  pensalur  pretium  occisi  pecoris,  sed  si- 
gnificatio,  qua  hoc  fit  in  honorcm  suinmi  Rectoris 
toiius  universi.  Unde,  sicut  Augustinus  dicit  10  de 
(^iv.  Dei  (cap.  19,  ad  Im.), daemones  non  cadaverinis 
tiidorihus,  sed  dicinis  lio)ioribus  gaudent. 

Ad  tertium  dicendum,  quod,  sicut  Augustinus 
dicit,  8  de  Ciiv.  Dci  (cap.  ult.,  in  princj).  uon  consti- 
tnimus  vinrtijribus  lempla,  sacerdutia  (\);quonia)n, 
jioji  ipsi,  sed  Deus  corum  iiobis  esl  Deus;  unde 
sacerdos  non  dicil:  (Jjfero  libi  sacrificium,  Pelrc 
vel,  Paulc.  Sed  Deo  de  illorum  victoriis  (jralias 
iiqimus,    el    nos    ad  imitationem    eorum    adliorta- 


ART.  II.  ET  III. 


ARTICULUS    III. 


(!)  lu  Mm.  m  qiiibu<  edil.  Hom.  aliacque  leluslae,  lempla  taeerdolatio' 
:^.coUi  ci  edu,  p,.„er.ure*  et  Augusliu,  leilu.  Trmpla,  tacUvl.a.  jacra  .1 
iu- rtfictn^  f/uoniittn   ctc. 

yti  lii  paoiu  k»>.  LJiii,  ttK»,  lauiur. 


Ulrum  oblalio  sacrificii   sit  specialis 
actus  virtutis. 

Ad  lertium  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
oblatio  sacnficii  non  sit  specialis  actus  virtutis.  Ds- 
cit  enim  Augustinus,  10  de  Civ.  Dei  (  cap.  G,  in 
princ):  Verum  sucriliciwn  est  omne  opus  quod  a- 
gilur  ut  sancta  societate  inliaereamus  Deo.  Sed 
non  omne  opus  bonum  est  specialis  actus  alicujus- 
determinatae  virtutis.  Ergo  oblatio  sacrificii  non 
est  specialis  actus  determinatae  virtutis. 

2.  Practerea,  maceratio  corporis,  quae  fit  per 
jejunium,  pertinet  ad  abstinentiam;  quac  autem  fit 
per  continentiain,  pertinet  ad  castitatein;  quae  aii- 
tein  est  in  martyrio,  perlinet  ad  fortiludinem.  Quae 
orania  vidcntur  comprehendi  sub  sacrilicii  obiatione, 
secundum  illud  Roman.  12,  1:  Kchibeatis  corpora 
vestra  liostiam  vicenlcm.  Dicil  etiam  .\postoIus  ad 
Ilebr.  uit.  16:  Bencficentiae  et  communiunis  noUt*' 
oblivisci;  talibus  enitn  hostiis  promeretur  Deus. 
Beneficentia  autem  et  communio  pertinent  ad  cha- 
ritatem,  misericordiam  et  liberalitatem.  Ergo  sa- 
crificii  oblatio  non  esl  specialis  actus  determinatae 
virtutis. 

5.  Praeterea,  sacrificium  videtur  quod  Deo  exhi- 
helur.  Sed  multa  sunt,  quae  Deo  exhibentur,  sicut 
devolio,  oralio,  decimae,  primitiae,  oblaliones,  et 
holocausta.  Ergo  sacrificium  non  videtur  esse  ali- 
quis  specialis  actus  delerminatae  virtulis. 

Sed  conlra  est  quod  in  lege  specialia  praeceptu 
de  sacrificiis  daiitur,  ut  patet  in  principio  Levii, 

CoNCL.  Cuiii  sacrjficioriiiii  oblationcs,  laudeni  iiide  inei'ean- 
tur,  quod  ad  rcverenliam  Dei  tiunl,  ad  religionein  cas  per- 
tinere  palain  cst. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  habi- 
tum  est,  1-2,  qu.  18,  art.  6  et  1,  quando  actus 
unius  virlulis  ordinatur  ad  fiiiein  alterius  virtutis, 
participal  quodammodo  speciem  ejus;  sicut  cum 
quis  furaiur  ut  fornicetur,  ipsum  furtmn  accipii 
quodammodo  fornicationis  defoiinitatem,  ita  quod 
si  etiam  alias  non  esset  peccutum,  ex  hoc  jam 
peccatuin  esset  qiiod  ad  fornicationem  ordinatur. 
Sic  ergo  sacrificium  est  quidam  sjjccialis  aelus  lau- 
dem  hahens  ex  hoc  quotl  in  divinam  reverentiarn 
fil;  ()ropier  quod  ad  (Jetermiiialam  virluiem  perli- 
nel,  scilicet  ad  religionera.  Conlingit  auiem  et  ea  quae 
secunduin  alias  virtuies  fiunl,  in  divinam  reveren- 
liam  ordinari;  puia  cum  ali(juis  eleemosynam  facil 
dc  rehus  j)iO|)riis  propter  Dcum,  vel  cuin  aliquis 
()roj)riuin  cor|)us  alicui  afiliclioni  subjicit  proj^ter 
divinam  reverentiam;  et  secundum  hoc  etiam  actus 
aliarum  virtutum  sacrificia  dici  possunt.  Sunt  tamen 
quidam  actus  (jiii  non  habent  ex  alio  laiidem,  nisi 
(juia  liunt  pro[)ler  revcreniiam  divinam;  et  isti  actus 
projjrie  sacrilicia  dicuntur,  et  j)ertinenl  ad  virtu- 
tem  religionis. 

Ad  primum  crgo  dicendum,  quod  hoc  ipsum 
quod  Deo  (juudam  spirituali  socieiaie  volumus  in- 
haerere,  ad  divinam  revcrentiam  pertinct;  et  ideo 
cujuscumque  virtutis  actus  rationeir»  sacrilicii  acci- 
pit  ex  hoc  (juod  agilur  ut  sancia  societate  Deu 
inliacreamus. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  triplex  esl  ho- 
minis  bonum:  primum  (juidem  est  bonum  aniraae, 
(j;iod  Dco  olTcriur  intcrioii  quodam  sacrificio  pcr 
devolionem,    el  orationem,  et  alios    luijusmodi  iii- 
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lcriores  aclus;  el  hoc  esl  principale  sacrificium; 
secundiuTi  esi  bonuni  corporis,  quod  Dco  (juodani- 
inodo  oflerlur  per  marlyiiuni  el  absiinenliam,  seu 
conlinenliam.  Tertium  esl  l)onum  exteriorum  re- 
rum,  de  quo  sacrificium  olTcrlur  Deo;  directe  qui- 
dem,  quando  iniinediate  res  nostras  Deo  oderimus; 
mediaie  aulem,  quando  eas  communicamus  proxi- 
mis  propler  Deum, 

Ad  leriium  dicendum,  quod  sacrificia  proprie 
dicuntur,  quando  circa  res  Deo  ohialas  aliquid  fit, 
sicul  quod  animaiia  occidebanlur  el  comburebanlur, 
quod  panis  frani^itur,  et  comeililur,  et  bcmuiicitur. 
El  hoe  ipsum  nomen  sonat:  nam  sacrifi(;iuin  dicitiu- 
ex  hoc  quod  homo  facit  ahquid  sacruni.  Obhtlio 
auteni  directe  dicitur,  cum  Deo  ahquid  offertur, 
eiianisi  nihil  circa  ipsum  fiat;  sicut  dicuniur  olTerri 
denarii  vel  panes  in  aUari,  circa  quos  nihil  fit. 
Unde  omne  sacrifioiura  est  oblatio,  sed  non  con- 
vertitui'.  Primiliae  autem  oblalioncs  suni,  quia  Deo 
ofterebantur,  ut  lcgitur  Deut.  26;  non  aulem  sunt 
sacrificia,  quia  niliil  sacrum  circa  eas  liebat.  De- 
eimae  autem,  proprie  loquendo,  non  sunt  sacrificia 
neque  oblaliones,  quia  non  iinmediale  Deo,  sed 
minislris  divini  cultus  exhibentur. 

ARTICULUS  IV. 

Utrum  omnes  leneantur  ad  sacrificia  offercnda. 

Ad  quarlum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
non  omnes  teneanlur  ad  sacrificia  offerenda.  Dicit 
enim  Apostolus,  Rom.  5,  19:  Quaecumque  lex  lo- 
quilury  his  qui  sunl  in  lege  loquilur.  Sed  lex  de  sacri- 
Uciis  non  fuit  omnibus  dala,  sed  soli  populo  I!e- 
braeorum,  Ergo  non  omnes  ad  sacrificia    lenentur. 

2.  Praelerea,  sacrificia  Deo  offeruntur  ad  ali- 
quid  significandum.  Sed  non  est  omnium  hujus- 
modi  significationes  intelligere.  Ergo  non  omnes 
lenentur  ad  sacrificia  offerenda. 

5.  Praeterea,  ex  hoc  sacerdoles  dicuntur,  quod 
sacrilicium  Deo  offerunt.  Sed  non  omnes  sunt  sa- 
eerdoles.  Ergo  non  omnes  lenentur  ad  sacrificia 
offerenda. 

Sed  contra  est,  quod  sacrificium  offerre  est  de 
iege  naturae,  ut  supra  habitum  est,  art.  1  hujus 
quaest.;  ad  ea  autem  quae  suni  legis  nalurae,  o- 
mnes  leneniur.  Ergo  omnes  lenentur  ad  sacrificium 
Deo  offerendum. 

Co\CL.  Omnes  tenentur  aliquod  inleiius  sacrificium    Deo 
olferre,    (ievolam    \idelicft    nieiUem,  et  exlerius    sacrificium 
eorum,  ad  quae  ex  precej)to  tcnentur,  sive  sint  virlutum  actus 
sive  certae  et  delerniinatac  oblaliones. 

Respondeo  dicendum,  quod  duplex  esl  sacrifi- 
eium,  sicut  dictum  est  art.  2  huj.  qu.  Quorum 
primum  el  principale  esl  sacrificium  interius,  ad 
((uod  omnes  tenentur;  omnes  enim  tenentur  Deo 
devolam  meniem  offerre.  Aliud  autem  est  sacrifi- 
cium  exterius,  quod  in  duo  dividitur.  Nam  quod- 
dam  est  quod  ex  hoc  solum  laudem  habet  quod 
Deo  aliquid  exlerius  offertur  in  piotestaiionein  di- 
vinae  subjectionis;  ei  ad  hoc  aliier  tenentur  ilii 
«jui  sunl  sub  lege  nova,  vel  veteri;  aliter  illi  qui 
Don  sunl  sub  lege.  INam  illi  qui  sunt  sub  lege, 
tenentur  ad  determinata  sacrificia  offerenda  secun- 
dum  legis  praecepta;  iili  vero  qui  non  eranl  sub 
lege,  tenebaiitur  ad  aliqua  exierius  facieiuia  in  ho- 
norem  divinum,  secundum  condecentiam  ad  eos 
inier  quus  habitabant,    non  autem    determinale  ad 
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I  haec,  vel  ad  illa.  Aliud  vero  est  exlerius  sacrificium» 
quando  aclus  exteriores  aliarum  virtiitum  in  divi- 
nam  reverentiam  assumuntur;  (piorum  quidain  ca- 
dunt  sub  praecepto,  ad  quos  omnes  tenentur;  qui- 
dam  vero  suni  supererogationis,  ad  quos  non  omnes 
tenentur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ad  illa  de- 
terminaia  sacrificia  quae  in  lege  erant  praecepta, 
non  omnes  tenebantur;  lenebanlur  lamen  ad  aliqua 
sacrificia  interiora  vel  exteriora,  ut  diclum  est  in 
corp.  art. 

Ad  secundum  dicendiim,  quod  quamvis  non 
omnes  scianl  explicite  virtutem  sacriliciorum,  sciunl 
tamen  impliciie;  sicut  et  habent  fidem  implicitam, 
ut  stipra  habitum  est,  qu.  2,  art.  6    et  7. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  sacerdotes  offerunt 
sacrificia,  (juae  sunt  specialiter  ordinata  ad  cultum 
divinum,  non  solum  pro  se,  sed  etiam  pro  aliis; 
quaedam  vero  sunt  alia  sacrilicia,  quae  quilibet 
potest  pro  sc  Deo  offerre,  ut  ex  supra  diclis  patet 
(in  corp.  art.,  et  art.  2  et  3  hujus  quaest.) 

QUAESTIO    LXXXYI. 

DE  OBLATIONIBUS  ET  PRIMITIIS. 

f  In  quatuor  articulos  diuisa.  ) 

1  ostea  considerandum  est  de  oblationibus  et  primiliis;  et 
circa  hoc  quaeruntur  qualuor:  i."  utruin  aliquae  oblationes 
sinl  de  necessitate  praecepti;  2.°  quibus  oblationes  debeantur; 
3"  dc  quibus  rebus  fieri  debeant;  4."  specialiter  de  oblationi- 
bus  priniitiarum,  utrum  ad  eas  homincs  ex  necessilate  te- 
neantur. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  homines  teneanlur  ad  obtaliones 
ex  jfiecessitale  praecepti. 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
homines  non  lencaniur  ad  oblationes  ex  necessi- 
tate  praecepti,  Non  enim  homines  tempore  Evange- 
lii  tenentur  ad  observanda  caeremonialia  praecepla 
veteris  Icgis,  ut  supra  liabitum  est,  1-2,  qu.  105, 
art.  3  et  4.  Sed  oblationes  offerre  ponitur  inler 
caeremonialia  praecepta  veleris  legis;  dicitur  enim 
Exod.  23,  .14:  Tribus  vicibus  per  singulos  amws 
mihi  fesla  celebrabilis;  et  postea  subditur:  JSon  ap- 
parebis  in  conspectu  meo  vacuus.  Ergo  ad  oblationes 
non  tenentur  nunc  homines  ex  necessitate   praecepti. 

2.  Praelerea,  oblationes,  antequam  fiant,  in  vo- 
luntate  hominis  consistunl,  ut  videtur  per  hoc  quod 
Doininus  dicit  iMatth.  3,  23:  si  ojfers  munus  tuum 
ad  altare,  quasi  hoc  arbitrio  offerentium  relinqua- 
tur;  postquam  autem  oblationes  sunt  factae,  non 
restat  locus  iterato  offerendi  eas.  Ergo  nullo  modo 
aliquis  ex  necessitate  praecepli  ad  oblationes  tenelur. 

3.  Praelerea,  quicumque  aliquid  tenetur  red- 
dere  Ecclesiae,  si  non  rcddat,  potest  ad  id  compelli 
per  subtractionem  ecclesiasticorum  sacramenlorum. 
Sed  illicitum  videlur  his  qui  offerre  noluerint,  ec- 
clesiastica  sacramenta  denegare,  secundum  illud 
decretum  sextae  synodi  (  scii.  Constantinopolitanae 
III,  et  est  can.  23,  ex  his  qui  Trullani  vocantur 
toin.  6,  Conc.  ),  quod  habetur  1,  quaest.  1,  cap. 
Nullus:  Nullus  qui  sacram  communionem  dispensat, 
a  percipiente  gratiam  aliquid  exigal;  si  vero  cxe- 
gerit,  deponalur.  Ergo  non  tenenlur  homines  ex 
iiccessitatc  saluiis  ad  oblationes. 
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Sed  conlra  est    quod    Gregorius    VII    dicit    in 

concil.  Roman.  V,  can.    12,    tom.    10    Concil.,    et 

liabelur  cap.  69  de  Consecrat.:    Omnis   Clirislianus 

frrufuret  ad  Missarum  sulemnia  uliquid  Dco  ojferre. 

Co.>CL.    Tenentur  homines,  non  quidem  ad   velcris    lej;is 
oblationes  faciendas,  sed  ad  quasdam  alias  in  nova  lege  stalutas. 

Respondco  dicendura,  quod,  siciil  diclum  csl 
qu.  praec,  arl.  5,  ad  5,  nonicn  obialionis  com- 
niune  est  ad  omnes  res  quae  in  cuituin  Dei  exlii- 
beniur;  ila  quod  si  ali(|uid  exliibcatur  in  cullum 
divinum,  quasi  in  aliquod  sacrum,  quod  inde  (icri 
ilebeal,  consumendum,  et  oblatio  est,  el  sacrificium. 
Lnde  Exod.  29,  18,  ilicitur:  Offeres  tolum  arietem 
in  incensum  super  allare;  oblulio  est  Domino  odor 
suarissimus  victimae  Dci:  et  Levit.  2,  1,  dicitur: 
Anima  cum  obtulerit  ublalioncm  sacrificii  Dco,  si- 
mila  erit  cjus  oblalio.  Si  vero  sic  exhibealur  ul 
integrum  maneal  divino  cultui  dcputandum,  vel  in 
usus  minisirorum  expendendum,  eril  oblatio  et  non 
sacrificiura.  Hujusraodi  crgo  oblaliones  de  sui  ra- 
lione  habeiit  quod  volunlarie  olTcranlur,  sccundum 
illud  Exod.  2j,  2:  Ab  homine  qui  ufferl  ullroneus, 
accipietis  eas.  Potcst  tamen  contingere  quod  ali^juis 
ad  oblaliones  icncalur  quadruplici  ratione:  primo 
quidem  ex  praecedenli  cunvenlione;  sicut  cum  alicui 
conceditur  aliquis  fundus  Ecclcsiae.  ut  ccrtis  tem- 
poribtis  ccrlas  oblaiioncs  facial,  quod  lamen  habel 
rationcm  censu?;  secundo  propier  praeccdcntem 
deputationcm,  sive  promissionein;  sicut  cuin  aliquis 
ofrerl  donalionem  iiilcr  vivos,  vel  cum  relinquit 
in  le^lamenlo  Ecclcsiae  aliquam  rem  raobilem  vel 
immobilein  in  poslerum  solvendam;  lertio  modo 
proplcr  Ecclcsiae  necessitaiem,  pula  si  minislri 
Ecclesiae  non  haberent  unde  sustentarentur;  quarto 
proplcr  consuciudinem;  tencntur  enim  fidcles  in 
iii  aliquibus  solcmitilalibus  ad  ali(|uas  oblaliones 
loiisuelas.  Tamcn  in  his  duobus  uliimis  casibus 
remanel  oblalio  quodammodo  voluniaria,  scilicel 
quanitim  ad  quaniitaleni  vel    speciem  rei  oblaiae. 

Ad  primuni  ergo  dicendum,  quod  in  nova  lcge 
liomincs  iion  tciicniur  ad  oblalioiies  causa  solemtii- 
laium  legalitim,  ut  in  Exodo  dicittir,  sed  ex  qui- 
busdam  aliis  causis,  ut  diclurn  esl    in  corp. 

Ad  sccundum  dicciidum,  qtiod  ail  oblaliones 
laciendas  lenciitur  alitjui,  ct  aniequam  fianl,  sictil 
iii  primo,  el  tcrlio,  et  tpiarto  niodo,  et  eiiam  post- 
tiuam  eas  fecerint  per  dcpiilaiioiKMn,  sive  proniis- 
sioncni;  teiiciiiur  eniin  rcalilcr  exbibcre  quod  esl 
Eeelesiae  per  inod.im  dcpitimionis  oblatuin. 

Ad  tcrlium  dicciulum,  quod  illi  qtii  oblaliones 
tlebilas  non  rcdiltinl,  possunt  puniri  per  sulitra- 
i  tioncm  sacrameniorum,  iion  per  ipsiini  sacerdolem, 
cui  siiiil  oblalioiies  faciciidae,  ne  videalur  pro  sa- 
iianitMilorum  exhibiiioue  uliquid  exigere,  sed  per 
>uperiorein  oli(|ueiD. 

ARTICLLUS  U 

Ulrum    solum  saccrdulibus  debcantur  ublaliones. 

Ad  sccundum  sie  procedilur.  1.  Videiur  qtiod 
oblaiiones  iion  soluni  sacerdolibus  debeaniur.  Iiiler 
oblaiiones  enim  praecipuae  videnlur  esse  quae  ho- 
sliarum  sacriliciis  dcpuianttir.  Sed  ea  quae  pauperi- 
l)Us  daiiiiir,  in  Scri|)turis  liostiae  dicuntur,  sccundum 
illud  llcbr.  uli.,  10;  Beneficcnliac  et  cominuniunis 
iiolite  oblicisci;  lalibus  enim  hostiis  promercfur  Deus. 
Erjjo  mullo   inagis  oblaliones  paupcribus  dcbenlur. 
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2.  Praeierea,  in  multis  parochiis  monachi  dc 
oblaiionibus  partem  habent.  Alia  auteni  est  cura 
clerieorum.  alia  raonnchorura,  ul  Hieroiiynus  dicil, 
epist.  1  ad  Eliodor.,  a  med.  Ergo  iion  solum  sa- 
cerdoiibus  oblationes  debentur. 

5.  Praeterea,  laici  de  volunlate  Ecclesiae  emunt 
oblaliones,  ul  panes  et  hujiismodi.  Sed  noii  nisi  iii 
haec  in  suos  usus  converlant.  Ergo  oblationes  pos- 
sunl  etiam  ad  laieos  perlinere. 

Sed  coiilra  est  quod  dicit  eanon  Daraasi  I  papae 
( qui  esl  5  inier  ejus  Decreia,  lom.  2  Concil.,  ei 
habelur  10.  qu.  1,  cap.  Jlanc  consueludinem  ): 
Oblationes  quae  inlra  sanclam  Ecclcsiam  offerun- 
tur,  tanlummodo  sacerdulibus,  qui  quutidie  Domirxo 
servire  vidnilur,  licet  comedvre  el  bibore:  quia  in 
veteri  Testnmenlo  pruhibuit  Dominus  panes  sanclus 
comedere  filiis  Isracl:  nisi  tantummodo  Aaron  et 
fdiis  ejus,  Levit.  24,  8. 

CoNCL.  Cum  sacerdos,  medius  sil  inter  Deum  et  populum. 
ei  sunt  a  populo  obiationes  exhibendae,  non  ?oium,  ut  eas  iu 
proprium  usum  assumat,  sed  ut  fideliter  dispciisct  in  his, 
quac  ad  diviniim  spectant  cullum,  et  in  usus  ct  sustentalio- 
ncm  pauperum. 

Respondeo  dicendum ,  quod  sacerdos  quo- 
dammodo  constiluitur  sequesier  et  medius  iiiter  po- 
pulum  et  Deuiu,  sicul  de  Moyse  legitur  Deut.  5, 
et  ideo  ad  eum  perlinct  divina  dograata  exhibere 
populo;  et  itenim  ea  quae  sunt  populi,  puta  preces, 
et  sacrificia,  et  oblaliones,  per  eum  Domiiio  debenl 
exhibcri;  seeundum  illud  Aposloli  ad  Hebr.  5,  1 : 
Omnis  pnnlifex  ex  hominibus  assumptis,  pro  hoinini- 
bus  conslituitur  in  his  quae  sunt  ad  Deum,  ul  of- 
ferat  duna  el  sacrifxcia  pro  pcccatis.  £t  ideo  obla- 
liones  quae  a  popiilo  Deo  exhibenlur,  ad  sacerdo- 
les  perlinenl;  non  solum  ul  eas  in  suos  usus  con- 
verlaiii,  verum  etiain  ut  fideliter  eas  disjienseni, 
parliin  (|uidein  expcndendo  eas  in  his  quae  per- 
linent  atJ  cultum  divinum,  partim  vero  in  iiis  quae 
pcrtinenl  ad  proprium  vicluin  (  quia  qui  altari  de- 
serviiint,  cum  ultari  p^xrlicipanl,  ul  dicilur  1  ad 
Cor.  9  ),  parlim  etiani  in  usus  paupcrum,  qui  sunl, 
quaniuni  ficri  poiest,  de  rebus  Ecclesiae  suslen- 
landi;  quia  el  Dominus  in  usum  pauperum  loculos 
habebal,  ut  Hieronymus  dicit  super  Matlhaeum, 
cap.  17,  sup.  illud:  Ul  nus  scandalizemus  (  el  ha- 
betur  cap.  Ilabebal,  12,  quaesl.   1  ). 

Ad  primuin  ergo  dicendum,  quod  ea  quae 
paupcribus  dmlur,  sicut  iion  propric  suiil  sacrificia. 
dicuiilur  laracn  sacrificia,  inquaiiiura  eis  daniur 
proplcr  Deum;  ila  etiam  secundum  eamdem  ra- 
lioncm  obliliones  dici  possunl,  tamcn  non  proprie 
dictac,  (juia  noii  imracdiate  Deo  olTerti;Uur.  Ol.)la- 
tioiics  vero  proprie  dictae  in  usum  pauperum  ce- 
dtmi,  non  per  dispensalionera  offerentium,  sed  per 
dispensationem  sacerdotum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  monachi,  sive 
alii  rcligiosi,  possunl  oblaiiones  recipere  iripliciler: 
uiio  modo,  sicut  pauperes,  per  dispensationera  sa- 
cerdolum,  vel  ordinationem  Ecclesiae;  alio  modo, 
si  sint  ministri  allaris,  et  tunc  possunl  accipere 
oblaiioncs  sponie  oblalas;  terlio  modo,  si  paroehiae 
sint  eorum;  et  tunc  ex  dcbilo  possunl  accipcre  o- 
blaiiones  lamquam  Ecclesiae  reclorcs. 

Ad  lerlium  dicendum,  quod  oblationes,  post- 
qtiain  fucrint  consecratae,  non  possunt  cedere  in 
usum  laicorum;  sicut  vasa  cl  veslimeiita  sacra;  ei 
lioc  modo  intelligitur  dictum  Damasi  Papae,  cit.  iii 
arg.   Scd  conl.  llla  vero  quac  non  sunt  consecrala, 
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possunt  in  usum  laicorum  cedere  ex  dispen^saiione 
^acerdoium,  sive  pcr  modum  donalionis,  sive  per 
modum  venditionis. 


Oi,) 


AKTICULUS  III. 

Utrum  homo  possit  oblaliones    facere  de    omnibns 
rebus  licite  possessis. 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  non 
possil  Iiomo  oblaliones  facere  de  omnibus  rebus 
licile  possessis.  Quia  secundum  jura  humana  (  1 
/dcm,  fl.  dc  Condict.  ob  turp.  caus.  ),  twpiler  facil 
inerctrix  in  lioc  quud  cst  mcrctrix,  nun  lamm  tur- 
piler  accipil;  el  ita  licite  possidet.  Sed  non  licet  de 
00   facere  oblalionem,  secundum    iUud    Deut.    23, 

18:  ^on    offeres  mcrccdcin    prustibidi in   doinu 

Dumini  Dei  lui.  Ergo  non  licet    facere  ol)lationem 
de  omnibus  licite  possessis. 

2.  Praeterea,  ibidem  probibetur  quod  pretium 
canis  ofleratur  in  domo  Dei.  Sed  manifestum  esl 
quod  pretiiim  canis  juste  venditi  juste  possidelur. 
Ergo  non  licet  de  omnibus  juste  possessis  obla- 
lionem  facere. 

3.  Praeterea,  Malacb.  1,  8,  dicilur:  Si  offeratis 
claudwn  et  lanfjuidum,  nonne  malum  esl?  Sed  clau- 
dum  cf  languidum  animal  est  juste  possessum. 
Ergo  vidciur  quod  non  de  omni  juste  possesso 
pussit  oblaiio  fieri. 

Sed  conira  est  quod  dicitur  Prov.  5,  9:  Honora 
Dominum  Deum  tuurn  de  tua  subslanlia.  Ad  sub- 
slantiam  aulem  liominis  pertinet  quid(|uid  juste 
possidet.  Ergo  de  omnibus  juste  possessis  polesl 
iieri  oblalio. 

CoNCL.  De  injuste  acquisilis  et  possessis  non  licet  oblatio- 
nem  facere:  de  aliis  vero  oninibus  juste  possessis,  quia  ss- 
cundum  legem  novam  omnis  creatura  est  munda,  quanlum 
«;x  se  esljOblatio  fieri  potest,  per  accidens  tamen;  utputa,  si 
quippiam  vergat  in  aitorius  delrimentum,  de  eo  oblalionem 
tacere  non  licet. 

Respondco  dicendum,  quod,  sicut  Augustirms 
dicil  in  lib.  de  Verb.  Domini,  serm.  53  (  cap.  2, 
in  med.),  si  depraedareris  aliquem  invalidwn,  et  de 
.'ipoliis  ejus  darcs  alicui  judici,  si  pro  te  judicaret, 
tanla  vis  est  jusdtiae,  ut  et  tibi  displicerel.  Non 
est  talis  Deus  tuus,  qunlis  non  debes  esse  nec  tu. 
Et  ideo  dicitur  Eecli.  34,  21:  Imrnoianlis  ex  iniqao 
oblalio  cst  maculala.  Unde  palet  quod  dc  injuste 
acquisitis  et  possessis  non  pofest  oblatio  fieri.  In 
vetcri  auiem  lcge,  in  qua  ligurae  serviebatiir,  quae- 
dam  proptcr  significationem  rcpulabantur  immunda, 
quae  offerre  non  licebat;  sed  in  lcge  nova  oinnis 
crealura  Dei  reputatur  munda,  ut  diciiur  ad  Titum 
1.  El  ideo,  quantum  est  de  se,  de  qiiolibel  licite 
possesso  poiest  oblatio  ficri.  Per  accidcns  tamcn 
conlingit  (luod  de  ali(|uo  licite  possesso  oblatio  ficri 
Mon  potcsi;  pula  si  vergut  in  detiimentum  alterius; 
ul  si  filius  aliquis  offcrat  Deo  id  unde  debct  pa- 
irem  nuirire,  quod  Dominus  improbat  Maiih.  lo, 
vel  propier  scandaluin,  vel  propter  contemptum, 
vel  aliqnid  aliud  bujusmodi. 

Ad  j)rimuin  ergo  dicendum,  quod  in  veteri  lege 
prohi!)(>balur  oblaiio  de  merc:Mie  prostibuli  propier 
immunditiara,  in  nova  autem  lege  propier  scanda- 
lum,  ne  videatur  Ecclesia  favere  peccato,  si  de  lucro 
peccati  oblationem  recipiat. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  canis  secundum 
iegem  repulabalur  anima!  imimmdum.  Alia  lamen 
S,   Th.  Smnmae  Theol.  V.  5. 


animalia  immunda  redimebantur,  et  eorum  pretiuni 
poterat  olTerri,  secundum  illud  Levit.  ult. ,  27:  Sl 
immundum  animal  est,  redimet  qui  obtulerit.  Sed 
canis  ncc  olTerebalur,  nec  redimebatur;  lum  quia 
idololatrae  canibus  utebanlur  in  sacrificiis  idolorum; 
tum  etiam  quia  significant  rapacitalem  de  qua  non 
potesl  fieri  oblatio.  Sed  haec  prohibitio  cessal  in 
nova  lege. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  oblalio  animalis 
caeci  vel  claudi  reddebatur  illicita  tripliciter:  uno 
modo  ralione  ejus  ad  quod  olferebatur;  unde  di- 
citur  Malach.  \,  8:  Si  ufferalis  caecum  ad  immo 
landum,  nonne  malum  esi?  sacrificia  autem  opor- 
tebat  esse  immaculaia:  secundo  ex  conlemptu;  un- 
de  ibidem  subditur:  Vos  poUuisiis  nomen  meum 
in  eo  quod  dicitis:  Mensa  Domini  containinata  est, 
ct  quo.L  superponilur,  contonptibile  esl;  terlio  modo 
ex  voto  praccedenti,  ex  quo  obligatur  homo  ut 
integrum  reddat  quod  vovit;  unde  ibidcm  subditur: 
Maledictus  clolosus,  qui  habet  in  greqc  suo  mascu- 
luni,  el  votum  faciens  immolat  debile  Domino.  Et 
hae  causae  eaedem  manent  in  lege  nova,  quibus 
tumen  cessanlibus,  non  est  illicitum. 

ARTICULUS  IV. 

Ulrum  ad  primitias  solvendas  homines    leneantur. 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  ad 
primitias  solvendas  homines  non  teneantur.  Quia 
Exod.  13,  9,  dala  lege  primogenilorum  subditun 
Erit  quasi  signum  in  manu  lua;  el  ita  videtur  esse 
praeccptum  caeremoniale.  Sed  praecepta  caeremonia- 
lia  non  sunt  servanda  in  lege  nova.  Ergo  nequc 
primiliae  sunt  solvendae. 

2.  Praeterea,  priiniliae  offerebantur  Domino  pro 
speciali  beneficio  illi  populo  exhibito;  unde  dicitur 
Deui.  26,  2:  TuU.es  de  canctis  frugibus  tuis  pri- 
milias  accedesque  ad.  saccrdotem,  qui  fuerit  in  diebus 
iUis,  et  dices  ad  eum:  Profiteor  hodie  coram  Do- 
ndno  Deu  luo,  quod  ingressus  sum  terram,  pro  qua 

juravit  palribus  noslris  ul  daret  eam    nobis.    Ergo 
aliae  nationes  non  tenentur  ad  primitias  solvendas. 

3.  Praetcrea,  illud  ad  quod  aliquis  tenetur,  de- 
bet  esse  determinaium.  Se(J  non  invenilur  nec  in 
nova  lege,  nec  in  veteri,  determinata  quantitas  pri- 
mitiarum.  Ergo  ad  eas  solvendas  non  tcnentur  ho- 
mines  ex  neeessitate. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  16,  quaesf.  7,  cap. 
Deciinas:  Oportct    decimas    ct  primitias,    quas    de 
jure  sacerdulum  csse    sancimus,    ab    omni    populo 
accipere. 

CoNCL.  Tenentur  omnes  de  fructibus  a  se  ex  terra  per- 
ccptis,  primitias  soivcre:  in  legc  quidem  veleri  sccundura  le- 
gis  determinalionem,  in  nova  vero  secundum  regioais  el  Ec- 
elesiae  consuetudiiiem. 

Respondeo  dicendum,  quod  primitiae  ad  quod- 
dam  genus  oblationum  pertincnt,quia  Deocxhibentur 
cum  quadam  professione,  ut  habetur  Deut.  26,  undc 
et  ibidein  subditur:  Suscipiens  sacerdos  cartaUum, 
seiKcet  primiliaruin,  de  manu  ejus  qai  diferl  pri- 
mitias,  ponet  ante  aUare  Domini  Dei  sui;  ct  postea 
mandaiur  ei  quod  dicat:  Idcirco  nuac  offero  pri- 
mitias  frugum  terrae,  quas  Doininus  dedit  mihi. 
Offerebantur  autem  priinitiae  ex  speciali  causa, 
scilicet  in  recog^ilionein  divini  beneiicii;  quasi  ali- 
quis  proliteatur  se  a  Deo  fructus  terrae  percipere, 
et  ideo  sc   teneri    ad  alifiuid    de    hujusmodi    Deo 
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I  xhibciidum,  secuiidum  illud  \  Paralip.  ult.  ,  14: 
Qune  de  manu  tun  accephnus,  declimus  libi.  Et  quia 
hco  (lebemus  cxliibcre  id  quod  praecipuum  est, 
ideo  primilias,  quasi  praecipuum  aliquid  de  fruclibus 
lerrae,  piaecepium  fuii  Deo  on'erre;  el  quia  sacer- 
dos  consiiluifur  pro  populo  in  Itis  quae  sunl  ad 
Deuni,  ideo  primiiiae  oblaiae  a  populo  in  usum 
^acerdoturn  ccdebaiit.  Lnde  dicitur  iSum.  18,  8: 
Lociitus  cst  Dominus  ad  Auron:  Ecce  dedi  tihi 
cuslodiam  primitiarurn  mearum.  Pcrtinci  auiem 
ad  jus  naturale  ul  bomo  cx  rebus  sibi  dalis  a 
l)eo  aliquid  exliibeat  ad  ejus  bonorem;  sed  quod 
lalibus  personis  exbibeatur,  aul  de  primis  fruclibu.s 
aul  in  lali  quanlitale,  boc  quidem  fuil  in  vetcri 
lege  jiire  divino  delerminatum;  in  nova  autcm  lege 
dellniiur  pcr  dcterminalioiicm  Ecclesiae,  ex  qua 
bomincs  obligaiUur  ut  priniilias  solvanl  secvindum 
consuetudinem  palriae,  et  indigentiam  ministrorum 
Ecclesiae. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  cacremonialia 
proprie  eranl  iii  signum  futuri;  el  ideo  ad  prae- 
sentiam  verilalis  signincalae  cessaverunt.  Oblatio 
aulcm  primiliarum  fuil  in  sigiiiim  praeleriti  bene- 
licii,  ex  quo  etiam  dcbiiuin  recogniiionis  causalur 
secundum  diclamen  ralionis  naluralis.  El  idco  in 
i^onerali  bujusraudi  obligatio  maiicl. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  primitiac  olTerc- 
bantur  in  vctcri  lege,  non  solum  propter  benellcium 
lerrae  promissionis  datae  a  Deo,  sed  eliam  proplcr 
benelicium  fruciuum  leirae  a  Deo  dalorum.  Lnde 
diciiur  Deui.  !2(),  10:  OlJtro  primilias  frugum  terrae 
'juus  Dominus  dedil  mifii;  el  haee  secunda  causa 
apud  oiiines  esl  communis.  Potesl  etiam  dici  quod 
-sicul  Judaeis  speciali  quodam  benelicio  tcrium 
promissionis  contulil  Deus,  ila  generaii  bencticio 
loli  humano  generi  conlulit  tcrrae  dominium,  se- 
cundum  illud  Psaliii.  115,  IC:  Terram  dedil  fdiis 
lntminuni. 

Ad  lerlium  dicendum,  quod,  slcul  Hicronymus 
tlicil  sup.  illud  Ezecb.  4o:  /lae  sunt  primitiae,  el 
babelur  ca|).  1  de  (>onsiit.:  Lx  mujorum  (raditione 
iidroductu)n  cst  (juod  fjui  plurimum,  'juadragesimam 
partem  dabant  socerdolibus  loco  primitiarum;  qui 
minimum,  seiagesimam.  Lndc  videlur  quod  inier 
bos  leiminos  siiii  primiiiiie  olTerendae  secundum 
consuetudiiicm  palriac.  Hationabililcr  lamen  priini- 
liarum  quaniilas  iion  fuit  dclerminala  in  lcge,  quia 
sicul  dictum  esl  in  corp.  arl.,  primitiae  daniur  per 
modum  oblationis;  de  cujus  ralione  esl  quod  sit 
voluntaria  (1). 

QUAESTIO  LXXXVII. 

DE  DECIMIS. 

f  In  qualuor  articulos  divLa.  ) 

I  oslca  considprandiim  ost  dc  dccimis:  ct  circa  hoc  quac- 
runtur  qualuor:  K."  ulrum  iioniiucs  tcncantur  ad  soivcndas 
decimas  cx  ncccssilatc  praeccpli;  2.°  de  quibus  rcbus  sinl 
lieeimac  dandac;  3."  quibus  dcheant  dari;  •1.°  quibus  compc- 
lal  cas  dure. 

AIJTICLLLS  PHIiMLS. 

1'trum  homines  teneanlur  dare  decimas  ex  ne- 
ccssilate  prnecepti.  —  (Quol.  %  arl.  8,  el  quul. 
C,  arl.  10,  corp.,  el  Uebr.  7,  lo.  5.  ; 

Ad   priramn    sic    procediiur,    1.    Videlur    quod 

tl;  M,  4itn  ««titaiariM. 
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bomines  non  teneantur  dare  decimas  ex  neccssilatc 
praecepti.  Praeceptum  enim  de  solutione  decimaruni 
in  lege  vetcri  datur,  ul  palel  Lev.  27,  50:  Omncs 
decimas  lerrac,  sicc  de  frugibns,  sice  de  pomis  ar- 
borum,  Domini  sunl;  el  infra:  Onniium  dccimarum 
ovis,  et  bovis,  et  caprae,  quae  sub  pastoris  virga 
transeunf,  quidquid  docimum  renerit,  sanciificabilur 
Domino.  >'on  autem  potest  compulari  boc  inier 
praecepta  moralia;  quia  ralio  naiuiiilis  noii  inagis 
diclat  (piod  decima  pars  debeat  dari,  quam  nona 
vel  unfiecima.  Ergo  vel  cst  praeceplum  judiciale 
vcl  caerenioniale.  Sed,  sicul  supra  habiluin  est, 
1-2,  quaest.  105,  art.  5,  et  quaest.  104,  arl.  5, 
lempore  graliae  non  obligantur  homines  neque  ad 
praecepla  caeremonialia,  ncque  ad  judicialia  vcieris 
legis.  Ergo  bomines  nunc  non  obligantur  ad  deci- 
marum  solutionein. 

2.  Praeterea,  illa  sola  homines  servare  lenen- 
tur  tempore  graliae,  quae  a  Christo  per  Apostolo» 
sunt  maiidala,  secundum  illud  Matlh.  ult.  20:  Do- 
centcs  eos  scrvare  omuia  qnaecumque  tnandavi  vobis 
et  Paulus  dicit  Act.  20,  27:  .\on  cnim  subterfagi 
quominus  annHntiarem  vobis  omne  consilium  Dei. 
Scd  ncipie  in  doctrina  Cbristi,  ncque  in  doctrina 
Apo?tolorum  aliipiid  conlinetur  de  solutione  deci- 
marum;  nam  quod  Dominus  de  decimis  dicit,  Matlh. 
25,  25.  Vae  vobis  qui  decimutis  mcnlam  cl  ane- 
tlium,  etc.  I/aec  oportii.it  facere,  ad  lcmpus  practe  • 
ritum  lcgalis  observantiae  referendum  videtur;  dicil 
cnim  lliiarius  super  Matlh.  (can.  24,  circa  mcd.): 
Decimatio  olerum,  quac  in  praefigurafionem  futuro- 
rum  erat  utilis,  non  debcbal  omitli.  Ergo  bomines 
lempore  gratiae  non  tenentur  ad  decimarum  so- 
lutionem. 

5.  Practerea,  homines  tempore  gratiae  non 
raagis  tencntur  ad  observanliain  legalium  quain 
ante  legem.  Sed  antc  lcgem  non  dabnntur  decimae 
ex  praeceplo,  sed  solum  ex  volo;  legitur  enim 
Genes.  28,  20,  quod  Jacob  vovit  votum  dicens:  Si 
fuerit  Deus  mecum,  ct  custodierit  me  in  via,  qua 
ambulo....,  CHticforum  quae  dederis  mihi,  decimas 
ojfcram  tibi.  Ergo  etiam  neque  tcnipore  gratiae 
lenenlur  bomincs  ad  decimarum  solutionem. 

4.  Praetcrea,  in  vetcri  lege  tenebanlur  bomines 
ad  triplices  decimas  solvendas.  Quariim  quasdam 
solvebant  Levitis;  dicitur  enim  Num.  1 8,  24:  Lcu/Vae 
dccimarum  oblatione  conlenli  erunf,  quas  in  ushs 
eorum  el  necessnria  separavi.  Erant  quo(|ue  aliae 
decimae,  de  quibus  lcgiiur  Deul.  14,  22:  Decimam 
parfcin  separubis  dc  auicfis  fructibus  tuis,  qui  na- 
scunlur  in  fcna  pcr  (iinws  singulos;  ef  comedes 
in  conspccfu  DominiDci  vui  in  locoriuem  elegerUDeus. 
Eranl  quoque  el  aliae  dceimae,  tJe  quibus  ibidem 
28,  snbdiiur:  Anno  terlio  scparabis  alium  decimam 
ex  omnibus  qnuc  nascunlur  tibi  co  temporc;  et  rc- 
pones  intra  januas  tuas;  venietque  levita,  qui  aliam 
non  habet  partem,  neque  possessioneni  tecum,  el 
pcregrinus,  ac  pupillus,  ct  vidun,  qui  inlra  portas 
luas  sunf,  et  comcdenl,  ct  saturabuntur.  Sed  ad 
sccundas  et  tcrlias  decimas  homincs  non  tenenlur 
tempoie  gratiae.  Ergo  necjue  ad  primas. 

o.  Praclcrea,  quod  sine  dctcrniinalione  temporii» 
dcbctur,  nisi  slatim  solvalur,  obligat  ad  peccatum. 
Si  crgo  homincs  tempore  gratiae  obligaientur  ex 
necessitate  praecepli  ad  decimas  solvendas  m  terri« 
in  quibiis  decimae  non  solvuntiir,  omnes  essent  in 
peccato  morlali,  el  pcr  consciiucns  cliam  minisiri 
Ecclesiae  dissimulaudo;  quod   videtur  inconveniens. 
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Non  ergo  homines  lempore  graliae   ex    necossilate 
leneniur  ad  soliilionem  deciniarurn. 

Sed  conlra  esl  quod  Augusiinus  dicil  (serm. 
•219  de  Tenip.,  versus  fin.,  el  habelur  16.  qu.  1, 
cap.  66j:  Decimae  ex  debilo  requiruntur;  et  qid 
eas  dare  noluerint,  res  alienas  invadunl. 

CoNCL.  Tcnentur  omnes  ad  decimarum  solutionem,  ctjure 
natuiae,  ct  Ecclesiae  iiislitulione,  per  quam  aliam  partem, 
quam  decimam  solvcndam  esse,  slalui  posset. 

Rospondeo  diceiulum,  quod    decimae    in  veteri 

lege  dabanlur  ad  suslenlalionem    minislrorum  Dei; 

upde  dicilur  Malacli.  3,  10:    Jnferle    omnem    deci- 

malionem  in  horreum  memn,  ut  sit  cibus  in  dotno 

mea.  UikIc    praeceptum    de    solulione    decimarum 

parlini  quidera  eral  morale,    indilum     naturali    ra- 

lioni  (1);  partim  autcm  erat    judiciale,    ex    divina 

inslituiione  robur  liabens.  Quod  enim  eis  qui  divino 

culiui  ministrabanl  ad  salutcm    po[)uli    totius,    po- 

pulus  necessaria  viclus  minislraret,    ratio    naturalis 

diclal;  sicut  et  his  qui  communi   utilitati  invigilant, 

scilicet  principibus  et  militibus,  et  aliis    hujusmo.di 

stipendia  vicius  debentur  a  populo.    Unde  et  Apo- 

stolus  hoc  probal  \   ad  Cor.    9,    7,    per    humanas 

consueludincs,  dicens:  Oais  militat   suis    stipendiis 

unquam^i  aul  quis  plantat  vineam,  el  de    fruclibus 

cjus  non  cdil?  Scd  determiiiaiio  cerlae    partis    ex- 

/libendae  ministris  divini  culiiis    non    est    de    jure 

naturali,  sed  est  introducta  inslilutione    divina,  se- 

cundum  conditionem  illius  populi  cui  lex  dabalur. 

Qui  cum  iu  duodecim  iribus  esset  divisus,    duode- 

cima  tribus,  scilicel  leviiica,    quae  tota  erat    mini- 

sleriis  divinis  mancipaia,    possessiones  non  habebat 

unde  susientarclur;    uiide    coiivenionter    institutum 

esl  ul  reliquae    uiidociin    tribus    decimam    partem 

suorum  proventuum  levitis  darent,    ut  honorabilius 

viverent;  et  quia  eiiam  aliqui  per  negligentiam  erant 

transgressores  fuluri.  Unde   quantuni    ad    determi- 

nalionom  decimae    paiiis    erat    judiciale;    sicut    et 

alia  multa  specialiior  in  illo  popiilo  institula    erant 

ad  aequalitatem  inter  homincs    ad  invicem  conser- 

vandam,  sccuiKJum  populi  illius  conditionein;  quae 

Judicialia  praecepla  dicuntur;  licet    ex  consequonli 

aliquid  sigiiificaront  in  futurum,  sicut  omnia  eorum 

facta,  secundum  illud  1  ad  Cor.   10,  11:   Omnia  in 

figura  conlinijcbant  illis;   \a  quo  conveniobant  cum 

caeremonialibus   praeceptis  quae  principaliter  insti- 

tuta  erant  ad  significandum  aliquid  futurum.   Lnde 

et  praecepiura  de  decimis  solvendis,    significat  ali- 

quid  in  futurum.  Qui  enim  docimam   dat,  quae  est 

perfectionis  signum  (eo    quod    donarius    est    quo- 

dammodo  numorus  poifocius,  quasi    primus    limes 

numerorum;  ullra    quem    numori     non    procedunt, 

sed  reiteranlur  ab  uno),   novoin  sibi    partibus    le- 

servatis,  protestatur  quasi    in    quodam  signo  ad  se 

pertinere  imperfectionem;  perfectionem    vero    quae 

erat  futura  per  Cliristum,  esse  expectandam  a  Deo. 

.Nec  tamen  propter  hoc   est    caoremoniale    praece- 

plum,  sed  judiciale,  ut    dictum    est    hic    sup.    Est 

autem  haec   dilTerentia  inter    caeremonialia    et  ju- 

dicialia  legis  praecepla,  ut  supra  diximus,  1-2,  qu. 

104,  art.  3,  quod  caoremoniaha    illicitum    est    ob- 

servare  tempore  legis    novae;    judioialia    vero    etsi 

non  obligent  tempore  graliao,  tamon    possunt    ob- 

servari  absque  peccato;  et  ad  eorum    obsorvanliam 

aliqui  obligantur,  si    statuantur    auctoritate    eorum 

«juorum  est  condore  legem;  sicut  praeceptum  judi- 

ciale  veteris  legis  est  quod  qui  furatus  fuerit  ovcm 

H)  lia  cod.   Alcap.  Al.,  raliont. 


reddal  cpiatuor  oves,  ut  logitur  Exod.  22;  quod  si 
ab  aliquo  rege  slatuatur,  tenentur  cjus  subdili 
observare.  Iia  ctiam  delerminatio  decimae  partis 
solvendae  est  auclorilate  Ecclesiae  tompore  novac 
logis  insiituia,  secundum  quamdam  humaiiitatem; 
ul  scilicet  non  minus  populus  novae  legis  ministris 
novi  Testamenli  exhiboret  quam  populus  veteris 
legis  ministris  veteris  Testamenti  exhibebat,-  curn 
lamen  populus  novae  logis  ad  majora  obhgetur, 
secunduin  illud  Matlh.  5,  20:  ^isi  abundaveril 
juHlilia  veslra  plus  quam  Scribarum  et  Phariseo- 
ruin,,  non  inlrabiiis  in  regnum  caelurum;  et  cum 
ministri  novi  Teslamenti  sint  raajoris  dignitalis 
quam  ministri  vetoris  Testamenti,  ut  probat  Apo- 
siolus  2  ad  Coriath.  2.  Sic  ergo  patet  quod  ad 
solutionem  decimarum  homines  tenentur  parlim 
(piidcm  ex  jure  naturali,  partim  eliam  ex  institii- 
lione  Ecclesiae;  quae  lamen,  pensatis  opportunitatibus 
lemporum  et  personarum,  posset  aliain  partem 
determinarc  solvendam. 

Et  por  hoc  patel  responsio  ad    primum. 

Ad  sociindum  diceiKlinn,  quod  praecoplum  do 
solutione  decimarum,  quantum  ad  id  quod  erai 
morale,  dalum  est  in  Evangolio  a  Domiiio,  ubi  dicii 
Malth,  10, 10:  Dignus  cst  operarius  inercede  sua;  et 
eliam  ab  Aposlolo,  ut  patet  1  Cor.  9.  Sed  det(;rmi- 
natio  certae  partis  esl  roservtita  ordinationi  Ecclesiae. 

Ad  teriiun»  dicendum,  quod  ante  tempus  veteris 
legis  non  erant  determinati  ministri  divini  cultus; 
sed  dicitur  quod  priniogoniti  erant  sacerdotes,  qui 
duplicein  portionem  accipiebant.  Et  ideo  etiam  non 
erat  determinata  aliqua  pars  exhibenda  minislri» 
divini  cullus;  sed  ubi  allquis  occurrobat,  unusquis^iue 
dabat  ei  propria  sponie  quod  sibi  videbatur;  sicul 
Abrahain  quodam  prophelico  instinctu  dedit  de- 
cimas  Melchisedech  sacerdoti  Dei  suinmi,  ut  dicitur 
Gen.  14,  20;  et  similiter  Jacob  decimas  vovii  se 
daluruiii,  Gon.  28,  20;  quamvis  non  videatur  de- 
ciinas  vovisse,  quasi  aliquibus  ministris  exhibendas, 
sed  in  divinum  cultum,  puta  ad  sacrilicioruni  con- 
summationem;  unde  signanter  dicit:  Offeram  tibi 
decimas. 

Ad  quarlum  dicendum,  quod  secundae  decimao, 
quae  roservabantur  ab  sacrificia  ofTerenda,  locum 
in  nova  lege  non  habent,  cessantibus  legalibus 
victiuiis.  Terliae  vero  decimae  quas  cum  paiiperibus 
comedore  debebant,  in  nova  loge  augeiitur,  per 
hoc  quod  Dominus  non  solum  decimam  parteiu, 
sed  omnia  superflua  pauporibus  jubet  exhiberi,  se- 
cundum  illud  Lucae  11,  41:  Qaod  superest,  date 
eleemosijnain.  Ipsae  etiani  deciinae  quae  minisiris 
Ecclosiao  danlur,  per  eos  debent  in  usum  pauperam 
dispensari. 

Ad  quintum  dicendum,  quod  ministri  Ecclesiae 
majorem  curam  doboiit  habere  spu-ilualium  boiio- 
ruin  in  populo  promovendorum,  quam  temporalium 
colligoiidorum;  et  ideo  Apostolus  noluit  uti  pote- 
slate  sibi  a  Domiim  tradiia,  ut  scilicet  a(;ciperei 
stipendia  victus  ab  his  quibus  Evangeliuin  praedi- 
cabat,  ne  daretur  aliquod  impedimenium  Evaagelio 
Christi.  Nec  tanien  peccabant  illi  qui  ei  non  sub- 
veniebant;  alioquin  Apostolus  eos  corrigere  non 
omisisset.  Et  similiter  laudabiliter  ministri  Ecclesiae 
deciraas  Ecclesiae  non  requirunt,  ubi  sine  scandalu 
requiri  non  possent  propter  dissuetudinem  vel  pro- 
ptor  aliquam  aliam  causain.  Nec  tamen  sunt  in 
statu  damnationis  qui  non  solvunt  in  locis  illis  in 
quibus  Ecclesia  non  pelit;  nisi  forte  propter  obstina- 
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lioncm  aninii,    habenies    \oluniateni    non  solvendi, 
i<iain  si  ab  eis  peierentur. 


AHTICULUS    IL 

l  Irum  de  (minibus  lcneantur  humines  decimas  dare. 

Ad  sccundum  sic  procedilur.  1.  Videlur  quod 
non  de  oninibus  teneaninr  liomines  decimas  dare. 
Solulio  enim  dciimarum  vidctur  esse  ex  NCteri 
l(  gc  inir{.dL.cl:i.  Sed  in  vcteri  lcge  nullum  praece- 
pluni  diilur  de  pcrsonalibus  dceimis,  quae  scilicet 
sohuntur  de  liis  quac  aliquis  acquiril  ex  propiio 
aclu,  puta  de  mercationibus  vel  de  militia.  Ergo 
de  taliLus  dccimas  nulliis  sohere  tenelur. 

2.  Pracierca,  de  male  acquisitis  non  debcl  fieri 
oblaiio,  ut  supra  diclum  est,  qu.  praec,  art.  3. 
Scd  oblaiiones,  quae  immcdiale  Deo  exhibentur, 
magis  videntur  pertinere  ad  diNinum  cultum,  quam 
dccimae,  quao  e.vhibcniur  ministris.  Ergo  etiain 
iicc  dccimae  de  male  acquisitis  sunt    solvendae. 

3.  Praeterea,  LeNJt.  ull.  non  raandatur  solvi 
dccima  ni^i  de  fructibus  et  pomis  arborum,  el  ani- 
maiibus,  quae  Irunseunt  sab  virga  pnstoris.  Sed 
piacicr  hacc  sunt  (luacdam  alia  minula,  quae  ho- 
mini  proveniunt,  sicut  hcrbae  quae  nascunuir  in 
horto,  el  alia  hujusmodi.  Ergo  nec  de  illis  homo 
dccimus  dare  lcnctur. 

4.  Practerca,  homo  non  polesl  solvere  nisi  id 
quod  csl  in  ejus  potcstate.  Sed  non  omnia  quae 
proveniunt  homini  de  IVuciibus  agrorum  aut  ani- 
malium,  remancnl  in  ejus  potestate;  quia  quaedam 
aliquando  subtrahuniur  pcr  furium  vel  rapinam; 
quacdam  vcro  ([uaiidoque  in  aliiim  transfoiuniur 
per  venditioncm;  quacdam  ctiam  aliis  debcnlur; 
<icut  principibus  dcbcntur  tributa,  et  operariis  dc- 
bcniur  nK.rcedcs.  Ergo  de  his  non  tenctur  aliquis 
viccimas   darc. 

Sed  conira  esl  quod  dicilur  Gen.  28,  22:  Cun- 
ciurum  (juue  dederis  milii,  decimas  offcram  lihi. 
Scd  omnia  quac  homo  habct,  suiil  ei  daia  divini- 
lus.  Eigo  dc  (jmnibus  dcbct    decimas  darc. 

LoNCL.  Dc  (jnniibus,  quc  homo  possidet,  cum  camalia 
>iiit,  dtciiiiai',  secuiiilum  con^uclu(iinem  regionis,  et  indig^Mi- 
iiuin  niinislrorum  K(eleviac  soi^enilae  suiit. 

Hcs|)oiidco  dicciidiim,  (juod  dc  unaquaque  le 
praccipue  csl  jiidicaiiduin  sccundum  cjus  radiccm. 
lladix  autcm  solutionis  dccimarum  csl  dcbilum, 
(jiio  scraiiKuUibus  spiritualia  dcbcntur  carnalia,  se- 
(Uiidum  illud  Apostoli  1  ad  Corinlh.  9,  11:  Si  nos 
Dubis  spirilualia  seminacimus,  nuiynum  esl  si  car- 
nalia  vestra  metumus?  Quasi  pcr  opposilum  dicai: 
Son  magnum  est  ,si  carndliu  vcstra  melamus.  Super 
lioc  cnim  debitum  lundavit  Ecclcsia  dctcrminaiio- 
iicra  solutionis  dccimarum.  Oiiniia  aulcm  (|uaccuin- 
puc  honio  possidet,  sub  carnalibus  continenlur. 

El    idco    de    oinnibus    possessis    decimae    sunl 
^ohendac. 

.^d  luimura  ergo  dicendum,  quod  spccialis  ratio 
luil  quare  in  veicri  lcge  non  fuil  datum  praece- 
ptum  dc  pcrsonalibus  dccimis,  sccundumconditioncm 
po|)uli  illius,  quia  sciliccl  omncs  aliae  tribus  ccrtas 
posscssiones  habcbant,  de  quibus  potcranl  sulTi- 
cienter  |)ro\idcre  levitis,  (jui  carebant  possessioni- 
bus;  iioii  auum  inicrdiccbalur  eis  (juin  de  aliis 
opcribus  hoiicslis  luciarcnlur,  sicul  el  alii  Judaci. 
btd  populus  novae  lcgis  cst  ubique  per  munduiu 
JilVu^us;  (luorum  plurimi  possessiunes  non  habent, 


sed  de  aliquibus  ncgotiis  vivunl,  qui  nihil  con- 
ferrent  ad  subsidium  ministrorum  Dei,  si  de  eorum 
negoliis  decimas  non  solvcrent.  Ministris  etiara 
novae  legis  arciius  iiiterdicitur  ne  se  ingerant  ne- 
goliis  lucralivis,  secundura  illud  2  ad  Timoth.  2, 
4:  AeJno  miUfans  Dco  implical  se  sueaUaribus  nc- 
goliis.  El  ideo  in  nova  lege  teneniur  homines  ad 
decimas  pcrsonales,  secunduincoiisueiudinem  patriae, 
ct  indigeniiam  rainistrorum.  Uude  Augustinus  dicil, 
serm.  219  de  Teinp.,  parum  u  princ.  (  el  habetur 
16.  quaest.  1,  cap.  D.cimae):  Dc  militia,  dc  yit- 
gutio,  cl  wtificio  reddc    decimas. 

Ad  secunduni  dicendum,  quod  aliqua  male  ac- 
quirunlur  dupiiciter:  uno  modo  (luia  ipsa  acquisiiio 
est  injiisla,  puta  quac  acquirunlur  per  rapinam, 
aul  furtum,  aut  usuram;  (juae  homo  tenclur  rcsli- 
luere,  non  autcm  de  eis  dccimas  dare;  lamen  si 
aliquis  agcr  sii  einptus  de  usura,  de  fruclu  ejus 
tcneiur  usurarius  decimas  darc,  quia  fruclus  ilU 
non  sunt  ex  usura,  sed  ex  Dci  munere.  Quaedam 
vero  dicuntur  male  acquisila,  quia  acquirunlur  ex 
turpi  causa.  sicul  de  merelricio,  et  histrionaiu,  ei 
aliis  hujusmodi;  quae  non  tenentur  restiiuere.  Lnde 
de  talibus  tencniur  dccimas  dare  socundum  inodmn 
aliarum  personaliura  decimarum.  Tanien  Ecclesia 
non  debet  eas  recipcre,  quamdiu  sunl  in  peccalo, 
ne  videalur  eorura  peccaiis  cominunicare;  scd  posl- 
quain  pocnituerint,   possuut  ab    eis    de  his    recipi 

deeimae. 

Ad  tertiuiTi  dicendum,  quod  ea  quac  ordinan- 
tur  in  lincra,  sunt  judicanda  sccundum  quod  com- 
peiunl  fini.  Decimarum  autcm  solutio  esi  dcbita, 
non  proplcr  sc,  scd  proplcr  ministros:  quorum 
honcsiaii  non  convenil  ui  eliatn  mmuna  exacla 
diligcniia  reiiuirant;  hoc  enim  in  vitiuin  compulatur, 
ut  patet  per  Philosophum  in  4  Eihic.  (  cap.  2,  a 
raed.).  Et  ideo  lex  vetus  non  dclcnninavil  ul  de 
hiijusmodi  minulis  rebus  decimae  dcnlur,  sed  re- 
liquit  hoc  arbitrio  darc  volenlium;  (luia  miuima 
quasi  nih.il  compulanlur.  Unde  Pharisaei,  qu  isi 
perfcctam  U^gis  jusiitiam  sihi  adscnbenles,  eiiaui 
dc  his  minuiis  decimas  solvebant,  nec  lamen  de 
hoc  rcprehenduniur  a  Domino,  sed  solum  de  hoo 
quod  inajora,  sciliccl  spiriluuha  piacccpla  conie- 
mncbani;  magis  autcm  de  hoc  cos  secundum  se 
commendabilcs  esse  ostcndil  dicens:  Uaec  oportuti 
facere,  scilicei  lempore  legis,  ut  Chrysosiomus  (  aiius 
auclor)  exponit  (hoin.  44  in  Op.  luiperl.,  a  mcd.}-^ 
Quod  ciiam  videiur  ma-is  in  quaindam  decentiam 
sonarc  quain  in  obligaiioncm.  Uiide  el  nunc  de 
hujusmodi  minuiis  rcbus  non  tencntur  homines 
decimas    dare,    nisi    forie    proptcr    consueiudincm 

patriac.  , 

Ad  quartuin  dicendum,  quod  de  his  quae  lurlo 
vel  rapina  tolluniur,  ille  a  quo  auferuulur,  dccima« 
solvere  non  lenclur,  anlcquam  rccuperet,  nisi  forU' 
proptcr  culpam  vcl  nogligcntiam  suam  damnum 
incuncrit;  quia  ex  hoc  Ecclesia  nou  debel  damni- 
iicari.  Si  vcro  vendat  Iriticum  non  decimatum,  po- 
lest  Ecclesia  decimas  exigere,  Ecclesiae  dcbilas,  ei 
ab  empiore,  quia  habct  rcm  Ecclcsiac  dcbiiam,  ct 
a  venditore,  quia  quautum  csl  de  se  Ecclesiam  de- 
fraudavit.  Uno  tamen  solvenic,  alius  non  lencliir. 
Debcntur  aulcm  decimae  de  fruclibus  lerrae,  m- 
(|uaiilum  proveiiiuni  ex  divino  muncre.  El  ideo 
decimac  non  cadunl  sub  tributo,  ncc  etiam  suni 
obnoxiae  mercedi  opcrariorum.  Et  ideo  non  debenl 
prius  deduci  iributa,  cl  prctium  opcrariorum,  quaiu 
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solvanlur  deeiniae;  sed  anie  omnia  debent  decimae 
solvi  ex  inlegris  fiuctibns. 

ARTICULUS    IIL 

ilrum  decimae  sint  clericis  dandae, 

Ad  tcrlium  sic  proccditur.  1.  Videtnr  quod  de- 
cimae  non  siiit  cleiicis  dandae.  Levilis  enim  in 
v(!teri  Testamento  decimae  dabantur,  quia  noci  ba- 
bcbant  aliquam  pnrtctn  in  possessionihus  populi, 
x\{  habelur  Nura.  18.  Sed  clcrici  in  novo  Tcsta- 
nicnlo  habcnl  posscssiones  el  palriniuii:alcs  inlcr- 
dum,  et  ecdesiasticas;  recipiunt  insupcr  pnmilias 
ct  oblationcs  pro  vivis  et  mortuis.  Supcrriuuni  crgo 
cst  quod  eis  dccimae  dcntur. 

2.  Practerca,  conlingil  quandoquc  quod  aliquis 
habet  domicilium  in  una  parochia,  el  colil  agros 
in  alia;  vel  aliquis  pastor  ducil  gregem  per  unam 
partem  anni  iu  ternunis  unius  parochiae,  et  alia 
parte  annj  in  tciminis  alterius;  vel  habcl  ovile  in 
nna  parochia,  ct  poscit  ovcs  in  alia;  m  quibus  et 
consimilibus  casibus  non  videtur  possc  dislingui, 
t|uibus  clericis  sint  decimae  solvendac.  Ergo  non 
videtur  quod  aliquil)us  clcricis  detcrminalae  sint 
solvendae  decimae. 

3,  Praetcrea,  generalis  consuetudo  habet  in  qui- 
busdam  tcrris  quod  nulitcs  decimas  ab  Ecclcsia  in 
fcudum  lcncnl;  religiosi  etiam  quidam  decimas 
accipiunt.  Non  ergo  vidclur  quod  solum  clcricis 
curam  animarum  habcntibus  decimae  debeanlur. 

Sed  contra  esl  quod  dicilur  Num.  18,  21:  FiUis 

Levi    dedi  ovmes    dccimas    Israel  in  possessionem 

pro    Tiiinislerio    quo  scrviunt  milti    in  tahcrnaculo. 

Sed  filiis  Levi  succedunt  clerici  in  novo  Testamen- 

to.  Ergo  solis  clcricis  dccimae  debcnlur. 

CoNCL.  Quaniquain  cleciniarum  jus  ad  solos  clcncos  spectct. 
possunt  tamen  eUam  ad  laicos  deciniae  pervenirc. 

Respondco  dicendum,  quod  circa  decimas  duo 
sunt  consideranda:  sciliccl  ipsum  jus  accipicndi  de- 
cimas;  et  ipsae  res  quae  nominc  decimae  dantur. 
Jus  aulem  accipiendi  decimas  spiritualc  est,  conse- 
quitur  enim  illud  debilum  quo  minisiris  altaris  de- 
bentur  sumplus  de  ministcrio,  et  quo  seminanlibus 
apirilualia  debentur  tcmporalia;  quod  ad  solos  cle- 
ricos  pcriinet  habenlcs  curam  animaruni;  ct  idco 
cis  solis  competit  hoc  jus  habcre. 

Res  autcm  quae  nomine  deciniarum  dantur, 
corporalcs  sunt;  unde  possunl  in  usum  quorum- 
iibet  ccdere;  el  sic  possunl  cliam  ad  laicos  pcrve- 
nire. 

Ad  priinum  crgo  dicendum,  quod  in  veleri  Icge, 
sicul  dicium  csl  art.  1  huj.  qu.  ad  i,  specialcs 
quaedam  deciinae  dcputabantur  subvenlioni  paupc- 
rum.  Sed  in  nova  lcge  dccimae  dantur  dcricis, 
non  solum  propier  sui  susienialioncm,  sed  ctiam 
ul  ex  eis  subveniant  pauperibus.  Ei  ideo  non  su- 
perfluunt,  sed  ad  hoc  neccssariae  sunl  possessioncs 
ecclcsiasticae,  el  oblationcs,  ct  primiliae  simul  cum 
dccimis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  decimae  perso- 
nales  debciitur  Ecclesiae  in  cujus  parochia  homo 
habital;  decimac  vcro  praediales  rationabilitcr  ma- 
i^is  videnlur  pcrlinere  ad  Ecclesiam  in  cujus  ter- 
niinis  praedia  sita  sunt.  Tamen  jura  determinanl 
quod  in  hoc  scrvctur  consuetudo  diu  obtcnta,  cap, 
Cutn  sint,  ct  cap.  ad  Apostoiicae,  de  Decimis,  etc. 
Paslcr    uulera    qui  diversis    teniporibus    in  duabus 
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parochiis  gregem  pascit,  debel  proporlionaliler  n- 
Iriusque  Ecclcsiae  decimas  solvcrc;  et  (]uia  ex  pas- 
cuis  fructus  gregis  proveiiiunt,  magis  debetur  deci- 
ma  gregis  Ecdcsiac  in  cujus  lcrritorio  grex  pasci- 
lur,  quam  illi  in  cujus  lcrritorio  ovile  locatur. 

Ad  tertium  diccndum,  quod,  sicut  res  nominu 
dccimae  acceptas  potcst  Ecclcsia  altcui  laico  trade- 
re,  iia  etiam  potest  ei  conccdcrc  ut  dandas  deci- 
mas  ipsi  accipiant,  jure  accipicndi  ministris  Eccle- 
siae  rescrvalo;  sivc  pro  necessilate  Ecclcsiae,  sicut 
quibusdam  miliiibus  decimac  debentur  in  feudiim 
pcr  E  •clesiam  concessae;  sive  ciiain  ad  subvcn!ioncm 
paupcrum;  sicut  quibusdam  rcligiosis  laieis,  vel  non 
iiabentibus  curam  animarum,  aliquae  decimac  sunt, 
concessae  per  modum  elomosynae.  Quibusdam  la- 
men  religiosis  competit  accipere  decimas  ex  eo 
(juod  habcnt  curam  animarum. 

ARTICULUS  IV. 

Utrum  etiam  clerici  tcneantur  decimas  dare. 

Ad  quartum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
etiam  clerici  teneantur  decimas  dare:  quia  de  jure , 
communi  Ecclcsia  parochialis  dcbet  recipcre  deci- 
mas  praediorum  quae  in  tcrriiorio  ejus  sunt.  Con- 
tingil  autem  quandoque  quod  clerici  habent  in 
territorio  alicujus  parochialis  Ecclesiae  aliqua  prae- 
dia  propria;  vcl  ctiam  alia  Ecdesia  habet  ibi  pos- 
sessiones  ecdcsiasticas.  Ergo  videtur  quod  clerici 
lencanlur  dare  praediales  decimas. 

2.  Praeterea,  aliqui  rcligiosi  sunt  clerici,  qui 
tamen  lenenlur  dare  decimas  Ecdesiis  ralione  prae- 
diorum  quae  etiam  manibus  propriis  excoluiit.  Ergo 
vidctur  quod  clcrici  non  sint  iinmuncs  a  solulione 
dccimaruin. 

3.  Praeterca,  sicut  Num.  18  praecipitur  quod 
levitae  a  populo  decimas  accipiant;  ita  etiam  prac- 
cipitur  quod  ipsi  dent  decimas  summo  saccrdoli. 
Eigo  qua  ratione  laici  debent  dare  decimas  dericis, 
cadem  ralione  clerici  dcbcnl  dare  decimas  Summo 
Podtifici. 

4.  Praeterea,  sicut  decimae  debent  ccdere  in 
sustcnialionem  clericoruin;  ita  eliam  debent  cedere 
in  subvcntionem  pauperum.  Si  ergo  derici  excu- 
sanliir  a  solutionc  dccimarum,  pari  ranone  excu- 
santur  et  pauperes.  Hoc  autem  est  falsum.  Ergo  ei 
primum. 

Scd  contra  est  quod  dicit  Dccrelalis  Paschali-; 
II  papae  (  intcr  fragm.  epist.  ejusd.,  toin.  10  Con- 
cil.,  el  habctur  cap.  2  de  Decimis,  ctc.  ):  Novu7u 
gcnus  exactionis  est,  ut  clerici  a  clericis  decimas 
cxigant. 

CoNCL.  Clerici,  inquantum  clerici,  decimas  dare  non  te- 
nentur;  ut  vero  possessorcs  propriorum  bonorum,  eas  solvo- 
re  tenentur. 

Respondeo    dicendum,    quod  idem    non  polest 

esse  causa  dandi  et  recipiendi,  sicui    nec  causa  a- 

gcndi  et  palicndi.  Contingit  autem  ex  divcrsis  cau- 

sis,  et  respectu  diversorum  eumdcm  esse  dantem  ei 

rccipicntem,    sicut  agcnlem    et  paticntem.    Clericis 

aulcin,  inquantum    sunt  rainistri  altaris,    spiritualia 

populo  scminantes,    decimac  a  fidclibus    debentur. 

Unde  lalcs  clerici,  inquantum  derici  sunt,  idesl,  in 

quanium  habent  ecdesiaslicas  possessiones,  decimas 

solvere  non    tencnlur;  ex    alia  vero    causa,  scilicci 

propler    hoc  quod  possident    proprio  jure,    vel  ex 

successione    parenlum,  vel    ex  emptione,   vel  quo- 
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cumque  hujusmodi  modo,  sunt  ad  decimas  solven- 
das  obligali. 

Lnde  patet  responsio  ad  prinmm:  quia  clcrici 
de  propriis  praediis  lenenlur  solvcre  decimas  paro- 
cliiali  Ecclesiae,  sicut  et  alii,  eiiamsi  ipsi  sinl  ejus- 
dem  Eiclesiae  clerici;  quia  aliud  esl  ijabere  aii([iiid 
ul  proprium,  aliud  ut  commune.  Praedia  vcro  Ec- 
clesiae  non  sunt  ad  decimas  solvendas  obligala, 
etiamsi  sint  intra  terminos  allerius  parocbiae. 

kd  secundum  dicendum,  quod  religiosi,  qui 
sunt  clerici,  si  habent  curam  animarum,  spiritualia 
populo  dispensantes,  non  leneriiur  decimas  dare, 
scd  possunt  eas  recipere.  De  aliis  vero  r«'ligiosis, 
etiamsi  >iinl  clerici,  qui  non  dispensanl  populo  spi- 
citualia,  csl  alia  ralio;  ipsi  enim  tenentur  de  jure 
eommuni  decimas  dare,  habent  tanien  aliquam  im- 
muniialem  secundiim  diversas  concessioncs  eis  a 
Sede  Apostolica  factas. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  in  veteri  lege  pri- 
mitiae  dcbebanlur  saccrdolibus,  decimae  autem  le- 
\itis;  et  quia  sub  saceidolibus  levitae  eraut,  Do- 
minus  mandavit  ul  ipsi  loco  primitiarum  sulverent 
summo  sacerdoti  decimam  decimae.  Lnde  nuiic 
eadem  ralione  ttneiilur  clerici  Sunimo  Pontifici 
decimam  dare,  si  cxigeret.  Naturalis  enim  raiio 
diclal  ut  illi  qui  liabel  curam  de  communi  mulli- 
ludinis  slalu,  providcatur  de  bonis  omnibus;  unde 
possit  cxe(iui  ca  quae  perliiient  ad  conununein  sa- 
lutem. 

Ad  quarlum  dicendum,  quod  decimae  debcnt 
cedere  in  subventionem  pauperum  per  dispensatio- 
nem  clericorum.  Et  idoo  pauperes  non  habcnt  cau- 
sam  accipiendi  decimas,  scd  lcncntur  eas  dare. 

QIAESTIO  IXXXVIII. 

PE    VOTO,    PER    QUOD  .\L1QUID  DEO    PROMITTITUH. 

f In  duodecim  articulos  diinaaj 

l/einde  coiisiderandiiin  cst  dc  volo,  jicr  quod  aliquid  Dco 
promitlilur;  el  circa  hoc  quacrunlur  duodecini:  1."  quid  sil 
votuni;  2."  quid  cadat  sul)  voto;  3.°  de  obiigalione  voli; 
i."  dc  utilitalc  vovcndi;  5.°  cujus  virtulis  sil  actus;  C."  u- 
Iruni  manis  mcriloiiuin  sit  faccre  aliquid  ex  voto  qiiani  siiie 
volo;  7  "  (le  solemnilalc  voti;  8.°  ulruni  possint  vovere  qui 
sunl  poleslali  aileiius  subjecti;  9."  ulrum  pucri  possint  volo 
obligari  ad  rciijjiouis  iii^ressum;  10°  utrum  volum  sit  dis- 
pcnsabile,  vcl  commulabile;  lt.°  utriim  in  solemni  voto  con- 
liiicnliae  possil  dispcnsari;  {-1°  ulrum  rcquiralur  in  dispen- 
^alionc  voti,  superioris  auctorilas. 

ARTICULLS  PHIMLS. 

(Jtrum  vulum  co7isislul  in  solu  proposilo  volurdaUs. 
( i,  disl.  58,  qu.  1,    arl.   1,   (piacsl.  \.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  \.  Vidclur  qiiod 
\otuin  coitsislat  in  solo  proposito  voluiilatis.  Quia, 
sccundiim  quosdam,  voliim  cst  concipliu  buni  pro- 
pusiti  cum  unimi  dcUb,:ruliunc  fumatu,  (jhu  (jais 
ud  aliquid  fucicndum  vel  nun  fuciendum  sc  /A'o 
<>hli(jaf.  Sed  conceptio  boni  |)rojiosili  cum  omnibus 
quae  adduntur,  potcst  iii  solo  moiu  volunlalis  i-oii- 
Mstcrc.  Ergo  volum  in  soio  proposilo  vuluniaiis 
fonsislit, 

2.  Praeterea,  ipsum  nomen  voli  vidclur  a  vo- 
luntaic  assumptum;  diciiur  eniin  aliquis  proprio 
\oto  faccrc  (luae  voluntarie  facit.  Sed  proposituni 
est  acliis  volunlatis;  promissio  autcm  ratiouis.  Ergo 
ioluin  in  solo  aclu  voluniatis  consistil. 
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5.  Praeterea,  Dorainus  dicit  Lucae  9,  62:  Semf} 
mittcns  manum  ad  aralrum,  et  aspiciens  relru, 
aptus  est  regno  Dei.  Sed  aliquis  ex  hoc  ipso  quoil 
habet  proposiium  bene  faciendi,  miiiit  manuni  ad 
aratruin.  Ergo  si  aspiciat  rctro,  desistens  a  bono 
proposito,  non  est  aptus  regno  Dei.  Ex  solo  ergo 
bono  proposilo  aliquis  obligatur  apud  Dcum,  eliam 
nulla  promissione  facla;  et  iia  videtur  quod  in  solu 
proposito  voluntatis  votum  consistai. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Eccle.  5,  3:  Si  quid 
vovisti  Deu,  ne  rnoreris  rcddere;  dispUcel  enim  ei 
infideUs,  el  stulta  promissio.  Ergo  vovere  est  pro- 
mittere,  et  votum  est  promissio. 

CoNCL.  Ad  veram  ct  perfcctam  voti  rationem,  tria  ista  con- 
currere  debent,  deiibcratio,  propositum  voiuntatis,  atque  pro- 
missio. 

Respondeo  dicendum,  quod  votum  quamdam 
obligationcm  importal  ad  aliquid  facienduin  vel 
dimitlendum.  Obligat  autem  homo  se  homini  ad 
aliquid  pcr  modum  proniissionis,  quae  est  ralionis 
actus,  ad  quarn  pcrtinet  ordinare.  Sicut  cnim  homo 
imperaiido,  vel  deprecando,  ordinal  quodainmodo 
quid  sibi  ab  aliis  fial,  ila  promittendo  ordinat  quid 
ipse  pro  alio  faccre  debeat.  Sed  promissio  quac  ab 
homine  fit  homini,  non  potest  fier;  nisi  per  verba 
vel  quaecumque  exteriora  signa;  Deo  autem  potest 
fieri  promissio  per  solam  interiorcm  coiiiiationem; 
quia,  ul  diciiur  1  Reg.  IG,  7:  liomo  videt  ea  quae 
purenl;  scd  Dcus  intuetur  cur.  Expriniunlur  tamen 
quandoque  verba  exleriora  vel  ad  sui  ipsius  exci- 
lationcni,  sicut  circa  oralioncin  dictum  est  qu.  85, 
art.  12,  vel  etiam  ad  alios  contesianduin,  ut  non 
solum  desislant  a  fractionc  voti  projiter  tiniorein 
Dei,  sed  etiam  propler  reverentiam  hominuni.  Pro- 
missio  autcm  procedit  ex  proposilo  facicndi.  Pro- 
posituin  auteni  aliquam  dcliberationcin  praeexigii, 
cum  sil  aclus  volunlatis  dclibcralae.  Sic  ergo  ad 
votum  tria  ex  necessitaie  requirunlur:  primo  qui- 
dcm  dcliberaiio;  secundo  proposiluin  volunlatis; 
tertio  promissio,  in  qua  perficitur  raiio  voli.  Su- 
peradduiitur  vero  quando^iue  et  alia  duo  ad  quam- 
dam  voli  conlirmationem,  scilicet  pronuniialio  oris, 
secundum  illud  psalmi  65,  15:  Heddum  tibi  votu 
mca,  qiiae  distinxerunl  labia  mea;  el  itcrum  lesti- 
monium  alioruin.  Unde  Magisier  dicit  in  58  dist., 
lib.  4  Scnt.,  quod  voluni  cst  testificalio  quaedam 
promissionis  sponlaneao,  quae  Deo  et  de  his  qiiae 
sunt  Dc.i,  (ieri  debet;  quamvis  teslificaiio  possit  ad 
inieriorein  lesiificationein  proprie  rcferri. 

Ad  primuin  ergo  dicendum,  quod  conceptio 
boni  propositi  non  lirmatur  ex  aniini  deliberationc, 
nisi   promissione  dcliberationein  consequcnte. 

Ad  sccunduiii  diccnduin,  (|Uod  voluiUas  hoininis 
niovet  rationem  ad  promiticndum  aliquid  circa  ea 
quae  ejus  voluntaii  subdunlur;  et  pro  tanlo  votum 
a  volunlalc  accipit  nomen,  quasi  a  primo  movente. 

Ad  icrtiuin  dicendum,  quod  ille  qui  niitlit  ina- 
nuni  ad  aralruni,  jam  facit  aliquid;  sed  ille  qui 
soluin  propoiiii,  nondum  aliquid  facil;  sed  quando 
proniiilii,  jain  incipil  se  exhibere  ad  faciendum, 
licet  nonduiii  impleat  quod  promittit:  sicut  ille  qui 
ponit  maiium  ad  aratrum,  nondura  aral,  jaiu  tamcn 
ponil  raaiium  ad  arandum. 

ARTICULUS  IL 

Vtrum  volum  scmper  debeat  fieri  de  meUori   bonu. 
Ad  secuiiduin  sic  proceditur.   1.     Vidclur    quod 
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votum  non  semper  fieri  debeat  de  meliori  bono. 
DiciUir  enim  melius  bonum  quod  fid  supercroga- 
lionem  pertinet.  Sed  voium  non  solum  iit  de  his 
quae  sunt  supererogalionis,  sed  etiam  de  his  quae 
perlinent  ad  salutem;  nam  et  in  baptisnio  vovent 
homines  abrenuntiare  diabolo,  el  porapis  ejus,  et 
fidem  sorvaie,  ul  dicit  Glossa  super  illud  psalmi 
75:  Vovcle  et  reddile  Domino  Deo  veslro.  Jacob 
cliam  vovit  qiiod  essel  ei  Dominus  in  Deum,  ut 
liabelur  Gen.  28.  Iloc  autem  est  maxime  de  neces- 
sitate  salutis.  Ergo  votum  non  solum  lit  de  meliori 
bono. 

2.  Praeterca,  Jephte  in  catalogo  sanctorum  po- 
iiitur,  ul  palet  llcbr.  11.  Sed  ipse  filiam  innocen- 
lenj  occidit  proptcr  volum;  ut  habetur  Judic.  11. 
Cum  ergo  occisio  innocenlis  non  sit  mclius  bo- 
num,  sed  sit  secundum  se  illicituni,  viJclur  ipiod 
volum  (ieri  possil  non  solum  de  meliori  bono,  sed 
etiam  dc  illicilis. 

3.  Praeterea,  ea  quae  redundant  in  delrimentum 
personae,  vcl  quae  ad  niliil  sunt  utilia,  non  habent 
rationem  melioris  boni.  Sed  quandoque  fiunt  aliqua 
vota  de  immodcratis  vigiliis,  vel  jejuniis,  quae  ver- 
^unt  in  periculum  personae;  quandoque  eiiam  fiunl 
aliqua  vola  de  aliquibus  ii)difl"erentibus,  et  ad  nihil 
valeniibus.  Eigo  non  semper  votum  est  melioris 
boni. 

Sed  contra  cst  quod  dicilur  Deut.  25,  22:  Si 
nolueris  polliceri,  absque  peccato  eris. 

CoNCL.  Votum,  cum  sit  voluntaria  promissio  •  Deo  facta, 
de  mcliori  bono  iioc  cst  de  aliquo  virtutis  actu  libero  qui 
videlicet,  neque  sub  necessitatem  absolutam,  neque  sub  ue- 
cessitatem  fiuis  cadat,  secundum  propriam  voti  rationem  es- 
se   debet. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  diclum  esl 
art.  praec,  volum  est  promissio  Deo  facla.  Pro- 
missio  autcm  est  alicujus  quod  quis  pro  aliquo 
voluntarie  facit.  INon  enim  essel  proniissio,  sed 
comminatio,  si  quis  diceret  se  contra  aliqueni  fa- 
cturum.  Simililer  vana  essel  promissio,  si  quis 
alicui  promitterei  id  quod  ei  non  essel  accepium. 
Et  ideo  cum  onme  peccalum  sit  contra  Deum,  nec 
aliquod  opus  sit  Deo  acceplum,  nisi  sit  virtuosum; 
<;onsequens  est  quod  de  nullo  illicito,  nec  dc  aliqiio 
indifferenti  debeat  fieri  votum,  scd  solum  de  aliquo 
uctu  virlutis.  Sed  quia  votum  promissionem  volun- 
tariam  imporial,  necessilas  aulem  voluntalern  ex- 
cludit,  id  quod  est  absolule  necessarium  esse,  vel 
non  esse,  nullo  raodo  sub  voto  cadit.  Slullum  enim 
esset,  si  quis  voveret  se  esse  morilurutn,  vel  se 
non  csse  volaturum. 

lllud  vero  quod  non  habet  absolulam  necessi- 
tatem,  sed  necessitatem  finis,  puta  quia  sine  eo 
non  potest  esse  salus,  cadit  quidein  sub  volo,  in- 
quanlum  volunlarie  til,  non  autem  inquanlum  est 
necessitalis.  Illud  aulem  quod  neque  cadit  sub 
oecessitate  absolula,  neque  sub  necessilale  finis,  o- 
mnino  est  voluntarium,  et  idco  hoc  propriissime 
cadil  sub  voto.  Hoc  autem  dicilur  esse  majus  bo- 
Dum  in  comparalione  ad  bonum  quod  communiter 
est  de  necessilate  salulis.  Ideo,  proprie  loqucndo 
votum  dicilur  esse  de  meliori  bono. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  hoc  modo  sub 
voto  bapiizatorum  cadit  abrenunliare  pompis  dia- 
boli,  el  fidem  Ghrisli  servare,  quia  voluntarie  fit, 
licct  sit  dc  necessilale  salulis;  el  simililcr  potesl 
dici  de  volo  Jacob;  quamvis  eliam  possil  inlelligi, 
quod  Jacou  vovit  se  haberc    Dominuin    in    Deuni 
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per  specialem  cultum,  ad  quem  non  tenebatur;  sicu» 
[)er  dccimarum  oblationem  et  alia  hujusmodi,  qnae 
ibi  subduntur. 

Ad  secundura  dicendum,  quod  quaedam  sunl 
quae  in  omnem  eventum  sunt  bona,  siciit  opera 
virtutis;  et  talia  bona  possunt  absolute  cadere  sub 
voto.  Quaedam  vero  in  omncm  eventum  sunt  mala, 
sicut  ea  quae  securulum  se  sunt  peccata;  et  haec 
nullo  modo  possunt  sub  voto  cadere.  Quaedam 
vero  sunt  quidem  in  se  considerata  bona,  el  secun- 
dum  hoc  possunt  cadere  sub  voto,  possunt  tamen 
habere  malum  eventum,  in  quo  non  sunt  obser- 
vanda.  El  sic  accidit  in  voto  Jephtc,  qui,  ut  diciiur 
Jud.  11.29:  votuin  vovit Domino,  dicens:  Si  tradideris 
(ilios  Ammon  in  manus  meas,  quicumque  primus 
egrcssus  fnerit  de  foribus  dirmus  meae,  mihique  oc- 
cnrrcril  reoerlcnti  in  pnce,  eum  offeram  hotocau- 
stuin  Doinino.  Hoc  autem  poleral  malum  eventum 
habere,  si  occurreret  ei  aliquod  animal  non  im- 
molandum,  sicut  asinus  vel  homo;  quod  etiam  ac- 
cidit.  Unde  et  Hieronymus  dicit  (  aequival.  lib.  i 
contra  Jovin.,  et  in  cap.  6  et  7  Micliaeae,  et  in 
cap.  7  Jerem.  ):  In  vovenclo  fuit  stuUus,  quia  di- 
scretioncm  non  hnbuit,  el  inreddendo  impius.PvAe- 
miltitur  lamen  ibidem,  quod  factus  est  super  euin 
Spirilus  Domini;  quia  fides  et  devotio  ipsius,  e\ 
qua  motus  est  ad  vovendum,  fuil  a  Spiritu  sancto, 
proptcr  quod  ponitur  in  catalogo  sanciorum,  et 
proplcr  victoriam  quam  obtinuit,  el  quia  probabile 
est  eum  poenituisse  de  facto  iniquo,  quod  tamen 
aliquod  bonum  figurabat. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  maceratio  proprii 
corporis,  puta  pcr  vigilias  et  jejunia,  non  est  Deo 
accepia,  nisi  inquanlum  est  opus  virtulis:  quod  qui- 
dem  est,  inquanlum  cum  debita  discretione  fit,  ut 
scilicet  concupiscentia  refrenetur,  et  natura  non 
nimis  gravetur.  Et  sub  lali  tcnore  possunt  hujiis- 
modi  sub  volo  cadcre.  Propter  quod  ei  Aposlolus 
Rom.  12,  1,  postquam  dixerat:  Exhibeatis  curpora 
vestra  hostiam  vivenlem,  sanctam,  Deo  ptacentem, 
addidil,  rationabile  ubsequium  vestrum.  Sed  quia 
in  his  quae  ad  seipsum  perlinent,  de  facili  fallitur 
hoino  in  judicando,  talia  vota  congruentius  secun- 
dum  arbilrium  supcrioris  sunt  vcl  servanda  vel 
praetermitlenda;  ita  lamen  quod  si  ex  observalione 
talis  voli  magnum  et  manifcstum  gravamen  senliret, 
et  non  essel  facultas  ad  superiorcm  recurrendi,  non 
deberet  homo  lale  votum  servare.  Vota  vero  quae 
suiit  de  rebus  vanis  et  inutilibus,  sunl  raagis  deri- 
denda  quam  servanda. 

ARTICULUS  IIL 

(Jlrum  omne  votum  obliget  ad  sui  observalionem. 
—  ( i,  dist.  58,  qu.  1,  art.  3,  qu.  1,  et  art. 
4,  quaest.  1 ,  corp.,  et  ad  5. ) 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  non 
omne  votuin  obliget  ad  sui  obscrvationera.  Homo 
enim  magis  indiget  his  quae  per  alium  hominem 
fiunt,  quain  Deus  qui  bonorum  nostrorum  non  eget. 
Scd  promissio  simplex  homini  facta  non  obligal 
ad  observanduin,  secundum  instilutionem  Icgis  hu- 
manae;  quod  esse  videlur  instiiulum  propter  muta- 
bililatera  humanae  voluntatis.  Ergo  muUo  minus 
simplcx  promissio  Deo  facta,  quae  dicitur  volum, 
obligat  ad  observandum. 

2.  Praeterea,  nullus    obligutur    ad    irapossibile. 
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Sed  quandoque  id  quod  quis  vovit,  fit  ei  impossi- 
hile,  vel  quia  dependel  ex  alieno  arbiirio,  sicut 
cum  quis  vovct  aliquod  monasterium  imrare,  cujus 
monachi  eum  nolunt  recipere;  vel  propter  emer- 
gentcm  defeclum,  sicut  mulier  quae  vovit  virginita- 
lem  servarc,  et  postea  corrumpilur;  vel  vir  qui 
vovel  pecuniam  dare,  et  poslea  amiliit  pecuniam. 
Krgo  non  semper  volum  est  obligalorium. 

5.  Praeterea,  illud  ad  cujus  solulionem  est  ali- 
quis  obligalus,  slalim  solvere  lenetur.  Sed  aliquis 
non  slalim  solvere  lenetur  illud  quod  vovit,  prae- 
cipue  cura  sub  condilione  futura  vovet.  Ergo  votum 
non  semper  est  obligolorium. 

Sed  conlra  est  quod  diciiur  Eccle.    5,  3:  Quod- 

rmnque  voveris,    rcdde;    miiUoque    melius    est  non 

vovere  quam  post  votum  promissa    non  redderc. 

Co.NCL.  Cum  honiines  tcncantur  Dco  fideiilatem    servare, 
nccessariuni  est  ea  quae  quis  voverit  impleri. 

Respondeo  dicendum,  quod  ad  fidelitalem  ho- 
niinis  |)crlinet  ut  solvat  id  quod  promisit.  l'nde 
sccundum  Augusiimim,  lib.  de  .Mcndac.  (  cap.  20, 
circ.  med.).  fides  dicilnr  cx  hoc  quod  fiunt  dicta. 
.Maxime  autem  debet  homo  Deo  fulelitaiem,  tura 
i-alione  dominii,  tum  elinm  ralione  bcncficii  su- 
sfcpli;  et  idco  maxime  obligatur  hoino  ad  hoc  quod 
inq)leat  vola  Deo  facta;  hoc  enim  perlinet  ad  (ide- 
litalenj  quam  horao  debet  Deo.  Fractio  autem  voii 
est  quaedam  infidelilatis  species.  Unde  Salomon 
rationem  assignal  quare  sint  vota  reddenda,  quia 
displicet  Dco  infidelis  promissio. 

Ad  priraum  ergo  dicendum,  quod  secundum 
lionestaiem,  ex  qnalibet  promissione  homo  honiini 
obligatur,  et  haec  est  obligatio  juris  naturalis.  Sed 
»<i  hoc  quod  aliquis  obligetnr  ex  ali(|ua  promis- 
sione  obligatione  civili,  quaedam  alia  rccjuirunlur. 
Deus  autcm  elsi  bonis  noslris  non  cgeat,  ei  tamen 
maxirac  obligamur;  et  ita  votum  ei  faclum  est  ma- 
xime  obligaiorium. 

Ad  secundnm  dicendura,  quod  si  illud  (piod 
quis  vovit,  ex  quacumque  alia  causa  impossibil'; 
reddalur,  debct  lioc  facere  quod  in  se  esl,  ul  sal- 
tem  habeat  proraptam  voluntatem  faciendi  quoJ 
potest.  Lnde  illo  qui  vovit  monasterium  aliquod 
mlrare,  dcbet  dare  opcram,  quantum  potesl,  ut  ibi 
recipiaiur.  Ei  si  (juidem  inlenlio  ejus  fnit  se  obli- 
gare  ad  religionis  ingressum  principaliter,  et  ex 
conscquenii  eligit  hanc  religionem,  vel  hunclocum, 
(juasi  magis  sibi  congruoniem,  tenetur,  si  non  po- 
icst  ibi  recipi,  alibi  religioneu)  inirare;  si  autem 
princip.ililcr  inlendit  se  obligare  ad  lianc  religionein 
vcl  ad  hnnc  locum,  propier  specialem  complacen- 
liam  luijns  rcligionis  vel  loci,  non  teiuilur  aliam 
rcligioncm  inlrarc,  si  einn  illi  reci|)cre  iu)lniil.  Si 
vero  incidit  in  impos<ibilitatem  implciuli  voUiin  ex 
profiria  culpa,  lenetnr  insuper  de  propria  cnlpa 
praeterila  poeniienliam  agere;  sicnt  nuilier  qu.ie 
vovit  viiginiiulem,  si  poslea  corrumpalur,  noii  su- 
lum  debei  servare  qiiod  potesl,  scilicet  pcrpeluam 
coniincntiam,  sed  etiam  de  eo  quod  amisil  pec- 
cjMido,  p()enitcr(!. 

A(l  teiiiiiin  diccndura,  quod  obligalio  voii  ex 
propria  voliiiiiatc  et  inieniione  cansalur;  uiule  dicilur 
Dcuieron.  2o,  25:  Qaod  somcl  egres^um  csl  de 
labu.s  luis,  observabis,el  facies,  sicut  promisisti  f)o- 
mino  Dco  tuo,  et  propria  votuntate  et  ore  tuo  b- 
cutus  es.  Et  ideo  si  in  inteniione  et  voltinlate  vo- 
ventis  esl  ()l)lig;ire  se  ad  slatira  solvendum,  leneiur 
ilalim  solvere;  si    auicm    ad    cerlum    tempus,  vel 
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sub  certa  conditionc,  non  statim  lenetur  solvere: 
sed  nec  debet  lardare  ultra  quara  intendit  se  obli- 
gare;  dicitur  enim  ibideni:  Cam  volum  voveris  Do- 
mino  Deo  tuo,  nan  tnrdabis  reddere;  quia  requiret 
illud  Dominus  Deas  tuus;  et  si  yrioratus  fueris,  re- 
putabitur  libi  in  peccatum. 

ARTICULUS  IV. 

Utrum  expediat  aliquid  vovere. 
(  5  cont.,   cap.  158.  ) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1,  Videtur  quod 
non  expediat  aliquid  vovere.  Non  enim  alicui  ex- 
pedit  ut  privet  se  bono  quod  ei  Deus  donavit.  Sed 
libertas  est  unum  de  maxirais  bonis  quae  homini 
Deus  de.dit;  qua  videtur  privari  per  necessitatem, 
quam  votum  imponit.  Ergo  non  videlur  expediens 
homini  quod  ali(](iid  voveat. 

2.  Praeterea,  nullus  debet  sa  periculis  injicere. 
Sed  quicumque  vovet,  sc  periculo  injicit:  quia  quod 
ante  votum  sine  periculo  poterat  praeteriri,  si  non 
servetur  post  votum,  periculosum  est;  unde  Augu- 
slinus  dicit  in  epist.  ad  Armcnlarium  et  Paulinum, 
(127.  al.  45,  vcrs.  fin. ):  Qu/a  ;«m  vocisti,  jam  ta 
obstrinxisti,  aliud  facere  tibi  non  liccL  Non  talis 
eris,  si  non  feceris  quod  vovisti,  qualis  mmsisses, 
si  nihil  lale  vocisses.  .Minor  enitn  lanc  esses,  noit 
pejor.  Modo  autem  tanlo  (  quod  absit  )  miserior, 
si  fulem  Deo  freqeris,  quanto  beatior,  si  persolveris. 
Ergo  non  expedit  aliqnid  vovere. 

5.  Praelcrea,  Aposlolus  dicit,  1  ad  Corinth.  4, 
IG:  /milalores  mei  estote,  sicul  et  ego  Ckristi.  Sed 
non  legilur,  neque  Christum  aliquid  vovisse,  nce 
Apostolos.  Ergo  videtur  quod  non  expedial  aliquid 
vovere. 

Sed  conlra  esl  quod  dicitur  in  psal.  75,  12: 
Vovete,  et  reddite  Domino  Deo  vestro. 

Co.NCL.  Cum  quae  Dco  exliibemus,  in  nostram  (Midanluti- 
litatcm;  expcdit  homini  sc  Deo  voto  oliligare. 

Respondeo  diccndum,  quod,  sicut  supra  dictuin 
est,  art.  1  et  2  huj.  quaesi.,  volum  est  promissio 
Deo  facta.  Alia  autem  ralione  promiltitur  aliquid 
homini,  et  alia  raiione  Deo.  Ilomini  quidem  pro- 
miliiinns  aliqnid  propter  ejas  ulililalcm,  cui  utile 
est  et  qiiod  ei  aliquid  cxiubeamus,  et  quod  eum 
de  futura  exhibitione  prius  ceriiticeraus;  sed  pro- 
missionem  Deo  fjcimus,  non  propter  ejus  utilitatem, 
sed  propier  nostram.  Uiidc  Augiisliniis  dicii  in 
praedicta  episiola,  a  med.;  Bcnignus  exactor  esl, 
et  non  egcnus,  ut  qui  wm  crescat  ex  reddilis,  sed 
?)i  se  crcscere  faciaf  redditorcs.  Et  sicut  id  quod 
iknnus  Dco',  non  est  ei  uiile,  sed  nobis,  ((uia  quod 
ei  rcddilur,  reddmti  addilar,  ut  Angusiinus  ibidem 
dicit,  ita  eliam  promissio  qua  Dco  aliquid  vovemus, 
non  cedit  in  ejus  ulilitaicin,  (pii  a  nobis  certificari 
non  indiget,  scd  ad  ulililalcm  nostram,  inquantum 
vovcndo  voluniatcni  nostrani  immobilitcr  lirmamus 
ad  id  (juod  expcdit  facere.  Et  ideo  exped.cns  esl 
vovere. 

Ad  primnrn  crgo  dicendum,  quod  sicut  non 
possc  peccare  non  diminuit  libcrlatem,  it»  eliam 
necessitas  lirmalac  voluiiiatis  in  bonum  non  dimi- 
nuit  libcrialern,  ul  patel  in  Deo,  et  in  beatis;  ct 
lalis  est  necessitas  voti,  similitudinom  quamdam 
lubens  c;im  co:)firmatione  be.itorum.  Undc  Augu- 
siinus  dicil  in  eadcm  e|)istola,  loc.  cit.  in  arg.  2, 
quod  felix  necessitas  est  quae  in  meliora  compcUit, 
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Ad  secundiim  dicendum,  quod  quando  pi^ricu- 
lum  nascilur  ex  ipso  facto,  tunc  factuin  illud  non 
osl  expediens,  puta  quod  aliquis  per  pontem  rui- 
iiosum  transeat  fluviuiii;  sed  si  periculum  immineat 
vK  hoc  quod  homo  delicit  ab  ilio  facto,  non  desinit 
jiropter  hoc  esse  expediens;  sicut  expediens  est 
;»scendere  equum,  quamvis  periculum  immineat  ca- 
<lendi  de  equo:  alioquin  oporleret  ab  omnibus  bonis 
eessare,  <piae  eliam  per  aecidens  ex  aliquo  eventu 
possunt  esse  periculosa.  Unvle  dicitur  Eccli .  11,  4: 
Qui  obsennt  venlum,  non  seminal,  et  qui  considerat 
nubes,  mmqumn  melet.  Periculum  autem  voventi 
non  imminet  ex  ipso  voto,  sed  ex  culpa  hominis, 
<iui  voluniatem  mutat  transgrediens  volum.  Unde 
Augustinus  dicil  in  eadem  epistola:  Non  te  vorisse 
poeniteat,  imo  qande  jam  tihi  sic  non  licere  qaod 
cum  tuo  detrimento  Ucuisset. 

Ad  tertium  dicendum,  (juod  Chrislo  secundum 
se  non  competebat  voveie,  tum  quia  Deus  erat, 
tum  etiam  (juia,  inquantum  homo,  habebal  firma- 
tam  voluntalem  in  bono,  (jiiasi  com|)rehensor  exis- 
lens;  quamvis  per  quamdam  simililudinem  ex  per- 
sona  ejus  dicatur  iii  Psal.  21,  secundum  Glossam 
interl.  Aug.:  Vota  mea  reddam  in  conspectu  timen- 
fium  euin;  loquitur  autem  de  cor[)ore  suo,  quod 
est  Ecclesia.  Apostoli  autem  intelliguntur  vovisse 
perlinentia  ad  perfectionis  statum,  quando  Chrislum, 
relictis  omnibus,  sunt  seculi. 

AUTICULUS  V. 

Utrum  votum  sit  actus  latriae,  sive  rcligionis.  — 
C  fnf.,  qu.  189,  art.  2,  corp.,  el  3,  cont.,  cap. 
138,  et  op.  17,  cap.  12,  et  op.  18,    cap.  o.) 
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Ad  quintum  sic  proceditur  1.  Videtur  quod 
votum  non  sit  actus  latriae  sive  religionis.  Oinne 
enim  opus  virtutis  cadil  sub  voto.  Sed  ad  eamdeni 
virtutem  pcrlinere  videtur  f)romitlere  aliquid,  et 
facere  illud.  Ergo  votum  pertmet  ad  (luamlibet  vir- 
tutera,  et  non  specialiter  ad  religionem. 

2.  Praeterea,  secuudum  Tullium  (lib.  2  de  In- 
venl.,  aliquant.  ante  fin.),  ad  religionem  pertinel 
eultum  ei  caeremoniam  Deo  aiTerre.  Sed  ille  qui 
vovet,  nondum  aliqaid  Deo  affert,  sed  solum  pro- 
mitlit.  Ergo  votum  iion  est  actus  religionis. 

3.  Praeierea,  cultus  religionis  non  debet  exhi- 
beri  nisi  Deo.  Sed  votum  non  soluin  fit  Deo,  sed 
<Hiam  Sanclis  et  Praelatis,  quibus  religiosi  protltentes 
obedienliam  vovent.  Ergo  volum  non  est  religionis 
actus. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Isai.  19,  21:  Colcnt 

nim  in  hosliis  et  muneribus,  et  vota  vovehunt   Do- 

mino,  et  solcent.  Sed  colere  Deum  est  proprie  aclus 

religionis,  sive  lalriae.  Ergo  votum  esl  actus  lalriae 

sive  religionis. 

CoNCL.  Vovere  esl  proprie  actus  latriae  ac  religioiiis,  cuiii 
v«d  divinum  cuUum  sint  vota   ordinata. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  qu.  81,  art.  1,  ad  1,  omne  opus  virtutis  ad 
religiooem  seu  latriam  pertinet  per  moduai  impe- 
rii,  secundiim  quod  ad  divinam  reverentiam  ordi- 
natur;  quod  est  proprius  finis  latriae.  Ordinare  au- 
tein  alios  actus  in  suum  linem,  pertinet  ad  virtutem 
iinperantem,  non  ad  virtuies  imperatas.  Et  ideo 
ipsa  ordinatio  actuum  cujuscumque  virtutis  in  ser- 
viiium  Dei,  est  proprius  actus  latriae. 

Manifestum  est  autem  ex  praedictis  arl.  1  et  2 
S.   Tli.  Suminae  Theol.  V.  5. 


huj.  qu.,  quod  volutn  est  quaedam  promissio  Deo 
facta,  et  quod  promissio  nihil  est  aliud  quam  or- 
dinatio  quaedam  cjus  quod  promittitur,  in  eum 
cui  promittitur.  Undc  votum  est  ordinatio  quaedam 
eorura  quae  quis  vovet  in  divinum  cultum  seu 
obsequium.  Et  sic  patet  quod  vovere  proprie  est 
actus  latiiae  seu  religionis. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  illud  quod 
cadit  sub  volo,  quandoque  quidem  est  actus  alte- 
rius  virtutis,  sicut  jejunare  et  continentiam  servare; 
quandoque  vero  est  actus  religionis,  sicul  sacrificium 
offerre  vel  orare.  Utrorumque  tamen  promissio  Deo 
facta  ad  religionem  pertinet,  ratione  j?ra  dicta  in 
corp.  art.  Unde  patel  quod  votorum  quoddam  per- 
tinet  ad  religionem  ratione  soliiis  promissioms  Deo 
factae,  quae  est  essentia  voti;  quoddam  (1)  eliam 
ratione  rci  promissae,  quae  est  voli    maleria. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ille  qui  promittit, 
inquantum  se  obligat  ad  dantlum,  jam  quodammo- 
do  dat,  sicut  dicitur  fieri  aliquid,  eum  fit  causa 
ejus,  quia  effectus  virlule  continetur  in  causa;  et 
inde  est  quod  non  solum  danii,  sed  etiara  proinit- 
lenti  gratiae  aguntur. 

Ad  tertiuni  dicendum,  quod  votum  soli  Deo  fii: 
sed  promissio  etiain  potest  fieri  homini;  et  ipsu 
promissio  boni  quae  fit  homini,  polesl  cadere  sub 
voto,  inquantum  est  quoddam  opus  virluosum.  Et 
per  hunc  modum  intelligendum  est  votum  quo  quis 
vovet  aliquid  Sanctis,  vel  Praelalis;  ut  ipsa  promis- 
sio  facta  Sanclis  vel  Praelatis  cadat  sub  voto  ma- 
terialiter,  imiuantum  scilicet  homo  vovet  Deo,  se 
implelurum  quod  Sanctis  vel  Praelatis  promittit. 

ARTICULUSVI. 

Utrum  magis  sit  laudahile  et  merilorium  facere 
aliquid  ex  voto,  quam  sine  voto.  —  (  Inf,  qu. 
189,  art.  2,  corp.,  et  3,  part.,  q.  28,  art.  A, 
corp.,el  Z  cont.,  cap.  loS,  et  opusc.  17,  c.  12, 
et  opusc.  18,  c.  13.  ^ 

Ad  sextum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
magis  sit  laudabile  et  meriloriura  facere  aliquid 
sine  voto  quain  cum  voto.  Dicit  enim  Prosper  in 
2  de  Vita  contemplativa  ( cap.  24,  in  princ.):  Sic 
abstinere  vel  jejumire  debemus,  ut  non  nos  neces- 
sitati  jejunandi  suhdamus;  ne  jam  non  devoli,  sed 
invili  rcm  voimtariam  faciamus.  Sed  ille  qui  vovet 
jejuniura,  subdit  se  necessitali  jejunandi.  Ergo  me- 
lius  esset,  si  j(!Junaret  sine  voto. 

2.  Praeterea,  Apostolus  dicit  2  Corinih.  9,  vers. 
7:  Unusquisque  prout  destinavit  in  corde  suo,  non 
ex  tristilia  aut  ex  necessitate,  hilarem  enim  dato- 
rem  diligit  Dcus.  Sed  quidam  ea  quae  vovent,  ex 
iristitia  faciunt;  et  hoc  videiur  procedere  ex  neces- 
sitaie  quam  votum  imponit,  quia  necessitas  con- 
iristans  est,  ut  dicilur  5  Melaph.  (  text.  6  ).  Ergo 
melius  est  aliquid  facere  sine  voto  quam  cum 
voto. 

3.  Praeterea,  votuni  necessarium  est  ad  hoc 
quod  firmetur  voluntas  hominis  ad  rera  quara  vo- 
vet,  ut  supra  habitum  est,  art.  4  huj.  qu.  Sed  non 
potest  firmari  melius  volunlas  ad  ali^juid  faciendum 
quam  cum  actu  facit  illud.  Ergo  non  melius  esl 
facere  aliquid  cum  voto  quam  sine  voto. 

Sed  contra  est  quod  super  illud  psal.  75,  12, 
Vovete,    et  reddite,  dicit    Glossa:     Vovere    voluntati 

(I)  Al  ,  guandoijue. 
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(onsulilur.  Scd  cousilium  non  est  nisi  dc  meliori 
l)ono.  Ergo  nielius  est  facere  aliquod  opus  ex  volo 
(|uam  sine  voto;  quia  qui  facil  sine  volo,  implel 
tunlum  unum  consilium,  scilicet  de  faciendo;  qui 
autem  facit  cum  volo,  implet  duo  consilia,  scilicel 
<le  vovendo  et  facicndo. 

Co.NCL.  Cum  vovere  sit  aclris  latriac,  laudabilius  et  magis 
nieritorium  est  quidpiam  ex  voto  faccre,  quam  sine  voto. 

Hespondco  dicendum,  quod  iriplici  ratione  fa- 
cere  idem  opus  cum  volo  est  melius  ei  magis  me- 
litorinm  quam  facere  sine  volo:  primo  quidem  quia 
\ovcre,  sicut  diclum  est  art.  praec,  est  actus  la- 
iriae,  quae  esl  praecipua  inler  virlules  morales. 
Nobilioris  autem  virtutis  est  opus  melius  el  magis 
meritorium.  Unde  aclus  inferioris  virtutis  est  me- 
lior  el  magis  mcritorius  ex  lioc  quod  imperalur  a 
snpcriori  virtule,  cujus  actus  fil  perimpcrium;  sicut 
actus  fidei  vel  spei  melior  est,  si  imperetur  a  cha- 
riiaie.  Et  ideo  opera  aliarum  virtutum  moruliun) 
(  puta  jejunare,  quod  esf  actus  abstinentiae,  et 
tontinere,  quod  est  aclus  casliiatis  )  sunl  meliora 
et  magis  meriloria,  si  fiant  cx  volo,  quia  sic  jam 
pertinent  ad  divinum  cultum,  quasi  quaedam  Dci 
sacrilicia,  Unde  Augustinus  dicit  in  lib.  de  Virg. 
(cap.  8,  circaprinc.)  quod  ncque  ipsa  virgijiilas,  quin 
rirqinitas  est,  sed  quia  Deo  dedicala  est,  honoralur, 
quam  fovct  et  conservat  conlinentin  pietatis.  Se- 
tundo,  quia  ille  qui  vovet  aliquid,  et  facil,  plus  se 
Dco  subjicit,  quam  ille  qui  solum  facit:  subjicit 
enim  se  Deo  non  solum  quantum  ad  actum,  sed 
etiam  quantinn  ad  potesiatem,  quia  de  caetero  non 
poiest  aliud  facere;  sicul  plus  darel  liomini  qui 
daret  ci  arborem  cum  fruclibus,  quam  qui  darel 
ei  fruclus  tanluin,  ui  dicit  Anselinus  in  libro  de 
Similitud.  (cap.  84,  a  princ).  Et  inde  esl  quod  etiam 
promillentibus  gratiae  aguntur,  ut  diclum  esl  art. 
praec,  ad  2.  Terlio,  quia  per  votum  immobiliter 
vulunlas  firmatur  in  bonum.  Kacere  aulcni  aliijuid 
ex  volunlaic  firmata  in  bonum,  periinelad  perfeciio- 
iiein  virlutis,  ul  paiet  per  Philosopbum  in  "2  Elbic, 
(cap.  4,  circa  med.).  Sicut  eliani  peccare  mente  ob- 
slinata,  aggravai  peccalum,  et  diciiur  peccatum  in 
Spiritum  sanctum,  ul  supra  diclum  esl,  quaest.  14, 
arl.   1. 

Ad  primum  crgo  diceiulum,  quod  auciorilas  ilhi 
esl  inlclligenda  dc  ncccssilale  coadionis,  quac  iii- 
voluniarium  causat,  et  devoiioncm  excludit.  Unde 
signanter  dicit:  Ac  jmn  non  devoli,  sed  inciti  rcm 
volunturium  (acimnus.  Necessilas  aulcm  voti  per 
immobiliiatem  fit  voluntatis;  undc  et  voluntalcm 
confirmat,  et  dcvotionem  auget.  El  ideo  ralio  non 
sequitur. 

Ad  secunduin  diccndiim,  quod  ncccssilas  coa- 
clionis,  inquantum  est  coiiiiaiia  voluiitali,  tristitiam 
causat,  sceunduni  lMiilos()j)hum.  Neccssitas  aulem 
voli  in  liis  qui  sunt  bene  dispositi,  inquaiitum  vo- 
luntatcm  confirmat,  non  causat  trislitiam,  scd  gau- 
dium.  Uiide  Auguslinus  dicit  in  epist.  ad  .Vrmen- 
i.iriuin  ei  Paulinam  (1"27,  al.  4I>,  vers.  fin.):  iSon 
lc  vovisse  pocnileal,  imo  gaude  Jaui  tibi  sic  non 
liccre  quod  cum  luo  deirimento  licuissct.  Si  tainen 
ipsum  o[)iis  secundum  se  consideralum,  trisle  et 
iiivolunuiiium  reddcrciur  post  votum,  dum  tamcn 
remaneai  voluntas  volum  implcndi,  adhuc  est  ma- 
gis  meritoiium  quam  si  fieret  sine  voto:  puta  im- 
pleiio  voti  est  actus  rcligionis,  (|uae  est  polior  virtus 
quiim  absiiiientia,  cujus  atlus  csl  jejiinarc. 

Ad  lcrlium  dicendum,  quod  ille  qui  facil  aliquid 
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sine  ^'0'o,  habei  immobilem  volunlatem  respeclu 
illius  operis  singularis  quod  facit,  et  tunc  quando 
facit;  non  autem  manct  voluntas  ejus  omnino  fir- 
mata  iii  fulurum,  sicul  vovcntis,  qui  suam  volun- 
tatem  obligavit  ad  aliquid  faciendum,  et  antequam 
faceret  illud  singulare  opus,  et  fonassc  ad  pluries 
faciendum. 

ARTICULUS  Vn. 

Ulruni  votum  solemnizetur  pcr  susceplioncm  'sa- 
cri  ordinis,  et  jjcr  profcssiimcm  nd  certam  re- 
gulam.  —  ( Inf.,  arl.  0,  corp.,  et  4,  dist.  58, 
qu.  1,  art.  'i,  qu.  o,  et  quol.  Z,  art.  18,  corp., 
et  quoL  8,  art.  10,  corp.  ) 

Ad  scptiraum  sic  proceditur.  1.  Vidctur  quod 
votum  noii  solemnizetur  per  susceptionem  sacri  or- 
dinis,  et  per  professionein  ad  certam  regulam. 
Volum  enim,  ul  diclum  est  art.  4  bujus  quaest., 
est  promissio  Deo  facta.  Ea  vero  quae  exterius  a- 
guntur  ad  solemnitaiem  perlinentia,  non  videnlur 
ordinari  ad  Deum,  sed  ad  bomines.  Ergo  per  ac- 
cidens  se  habent  ad  votum.  iNon  ergo  solemnitas 
talis  est  propria  eonditio  voti. 

2.  Practerea,  illud  quod  perlinet  ad  condilionem 
alicujus  rei,  vid<Hur  posse  competere  omnibus  illis 
in  quibus  res  illa  invenitur.  Sed  multa  possunt^  sub 
volo  caderc  quae  non  pertinenl  ne^jue  ad  sacrum 
ordinem,  neque  pertinent  ad  aliquam  certam  regu- 
lam;  sicut  cum  quis  vovet  peregrinationem,  aut 
ali(|uid  bujusmodi.  Ergo  solcmnitas  quae  fit  in 
susceptione  sacri  ordinis,  vel  in  professione  certae 
regulae,  non  perlinet  ad  conditionein  voti. 

3.  Praeterea,  voium  solerane  idem  videtur  esse 
quod  voluin  publicum.  Sed  multa  alia  vota  possunt 
fieri  in  publico  quam  votuin  quod  einiititur  in  su- 
sccptione  sacri  ordinis,  vel  professione  eerlae  re- 
gulae;  et  hujusinodi  etiain  vota  possunl  fieri  in 
occulio.  Ergo  non  solum  hujusmodi  vota  sunt  so- 
leninia. 

Sed  contra  esl  quod  solum  hujusmodi  vola 
impediunt  matrimonium  conlrahendum,  el  dirimunt 
jam  eonlraclum,  quud  est  elTectus  voti  solemnis, 
ut  infra  dicelur  in  lcrlia  bujus  operis  parle  (  quam 
non  absolvit.  Vid.  Supplcm.  quaesl.  53,  arl.  2.  ) 

Co.NCL.Duobus  modis  voti  solemuitas   celcbralur,  nimirum 
quando  quispiam  per  susccplioiiem    sacri    ordinis    se    lolum 
divino  minislerio  Iradil,  et  quaiido  per  cerlac  rcgulae    profes- 
sionem,  relicto  saeculo,  el  abdicala  propria  voluntate,  perfc 
clionis   slatum  assumit. 

Respondeo  dicendum,  quod  unicuique  rei  so- 
lemnitas  adhibelur  secuntlum  illius  rei  condilionem; 
sicut  alia  est  solemiiitas  novae  militiac,  scilicei  in 
(luodam  apparaiu  equorura  cl  armorum,  cl  concursu 
miliium,  el  alia  solemuitas  nupliarum,  quae  consi- 
stit  in  apparatu  sponsi  et  sponsae,  el  conventu  pro- 
|)iiiquorura.  Votuin  autem  est  promissio  Deo  facta: 
unde  solemnilas  voli  atlciiditur  secundum  ahquid 
spirituale  vel  speciale,  quod  ad  Deum  pei^lineai, 
idest,  secundum  aliquam  spiritualem  bcnediclionen.', 
vel  consccratioiiein,  quae  ex  inslitutione  Aposiolo- 
riim  adhibetur  in  professione  certae  rcgulae,  se- 
cundo  gradu  post  sacri  ordinis  susceptionen),  ut 
dicil  Dionysius,  2  cap.  ecclesiasticae  Hierarchiae. 
Et  hujus  ratio  est,  quia  solenmitates  non  consucvci- 
runt  adbibcri,  nisi  quando  aliquis  totalitcr  manci- 
palur  alicui  rci.  iSon  cnim  solemnitas  nuplialis  adhi- 
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heliir  nisi  in  celebratione  inairimonii,  quando  u- 
lorque  conjugum  sui  corporis  poleslatein  alteri  tra- 
(lit.  Et  siinililer  voti  solemnitas  aclhibetur,  quando 
Jiliquis  per  susceptionem  sacri  ordinis  divino  mini- 
bterio  applicatur;  et  in  professione  certae  regulae, 
quando  per  abrenunliationem  saeculi  et  propriae 
voluntatis  aliquis  slatum  perfectionis  assumit. 

Ad  prirauin  ergo  dicendum,  quod  luijusmodi 
solemnitas  pertinet  non  solum  ad  homines,  sed 
ad  Deum,  inquantum  iiabet  aliquam  spiritualem 
consecrationem,  seu  benedictionem,  cujus  Deus  est 
auclor,  etsi  homo  sit  minisler,  secundum  illud  Num. 
(),  27:  Invocabunt  nomen  meiua  super  fUios  Jsrael, 
et  cgo  benedicam  eis.  Et  ideo  votum  solemne  ha- 
bet  fortiorem  obligaiionem  apud  Deum,  quam  vo- 
tum  simplex,  et  gravius  peccat  qui  illud  transgre- 
ditur.  Quod  autem  diciuir  quod  votum  simplex 
non  minus  obligat  apud  Dcura  quam  solemne,  in- 
lelligendum  est  quantum  ad  hoc  quod  utriusque 
iransgressor  peccat  mortaliter. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  particularibus 
actibus  non  consuevit  solemnitas  adhiberi,  sed  as- 
•sumplioni  novi  status,  ul  dictum  est  in  corp.  art. 
Et  ideo  cura  quis  vovet  aliqua  particularia  opera, 
sicut  aliquam  peregrinalionem  vel  aliquod  speciale 
jejunium,  tali  voto  non  congruit  solemnitas,  sed 
soluin  voto  quo  aliquis  totaliter  se  subjicit  divino 
ministerio  scu  famulatui;  in  quo  tamen  voto  quasi 
universali  multa  particularia  opera  comprehenduntur. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  vota  ex  hoc  quod 
fiunt  in  publico,  possunt  habere  quamdam  solenmi- 
tatem  htimanam,  non  autem  solemnitalem  spiritua- 
iem  et  divinam,  sicut  liabent  vota  piaemissa,  etiain- 
si  coram  paucis  iiant.  Unde  aliud  est  volun)  esse 
publicunij  et  aliud  esse  solemne. 

AUTICULUS  VIIL 

Ulrutn  illi  qui  sunt  alterius  potestati  subjecti 
impediantur  a  vovcndo.  —  {Jnf>'-,  7».  189, 
art.  5;  et  4,  cUst.  3*2,  ctrt.  4,  et  disf.  38,  (jnaest. 
1,  art.  \,  quaest.  3,  et  opusc.  17,    cap.    12.) 

Ad  oclavum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
illi  qui  sunt  alterius  potestali  subjecli,  non  impe- 
diantur  a  vovendo.  Minus  enim  vinculum  superaiur 
a  raajori.  Sed  obligatio  qua  quis  subjicitur  iiomini 
est  minus  vinculum  quam  votum,  per  quod  aliquis 
obligatur  Deo.  Ergo  illi  qui  sunt  alienae  potestati 
subjecli,  non  impediuniur  a  vovendo. 

"2.  Praeterea,  filii  suni  in  potestale  palris.  Sed 
(ilii  possunt  profiteri  in  aliqua  religione  eiiam  sine 
volunlate  parentum.  Ergo  non  impeditur  aliquis  a 
\ovendo  per  hoc  quod  est  subjectus  poteslati  al- 
lerius. 

3.  Praeterea,  raajus  est  facere  quara  promittere. 
Sed  religiosi  qui  sunt  sub  poiestate  Praelatorum, 
possunt  aliqua  facere  sine  licentia  suorura  Praela- 
lorum,  puUi  dicere  aliquos  psalmos,  vcl  facere 
aliquas  abstinentias.  Ergo  videtur  ((uod  mullo  ina- 
gis  possunt  hujusmodi  Deo  vovendo  promiltere. 

4.  Praeterea,  quicumque  facit  quod  de  jure 
facere  non  polest,  peccat.  Sed  subdili  non  peccanl 
vovendo,  quia  hoc  nunquam  invenitur  pruhibilum. 
Ergo  videtur  quod  de  jure  possint  vovere. 

Sed  contr:i  est  quod  Num.  30,  4,  mandatur 
quod  si  nuUier  in  domo  pains  sui,  el  adliuc  in 
puellari  aetale  aiiquid  voverit,  non  tenetur  rea  voti, 
uisi  pater  ejus  consenserit;  et  idem   dicit    de    mu- 
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liere  liabente  virum.  Ergo  pari    ratione    nec    aliac 

personae    allerius    potestati    subjectae    possunl    se 

volo  obligare. 

CoNCL.  Non  potest  quispiam  alteri  subjectus,  se  per  fo- 
tum  firmiter  obligare  iu  his,  iu  quibus  alleri  subjicitur,  sine 
sui  superioris  conseusu. 

Respondeo  dicenduin,  (juod,  sicut  supra  dictum 
cst,  art.  4  hujus  qu.,  votum  est  promissio  quaedam 
Deo  facta.  Nullus  autem  potest  per  promissionem 
se  firmiter  obligare  ad  id  quod  est  in  potestate 
alterius,  sed  solum  ad  id  quod  est  ornnino  in  sua 
polestale.  Quicumque  autein  est  subjectus  alicui, 
quaiitum  ad  id  in  quo  est  subjectus,  non  est  suae 
potestatis  facere  quod  vult,  sed  dependet  ex  vo- 
luntate  alterius.  Et  ideo  non  potest  se  per  votuin 
firraiter  obligare  in  his  in  quibus  alteri  subjicitur, 
sine  consensu  sui  superioris. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  sub  promis- 
sione  Deo  lacta  non  cadit  nisi  quod  est  virtuosum, 
ut  supra  dictura  est,  art.  2  hujus  qu.  Esl  autem 
contra  virtutem  ut  id  quod  est  alterius,  homo  of- 
lcrat  Deo,  ut  supra  diclum  est,  qu.  32,  art.  7,  et 
(pi.  8G,  art.  3.  Et  ideo  non  polest  omnino  salvari 
ratio  voti,  cum  quis  in  potestate  alterius  constitutus 
vovet  id  quod  est  in  potestate  alterius,  nisi  sub 
conditione,  si  ille  ad  cujus  potestatem  pertinet,  non 
contradicat. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ex  quo  homo 
venit  ad  annos  pubertatis,  si  sit  liberae  conditionis, 
est  suae  potestatis  quantum  ad  ea  quue  periinenl 
ad  suam  personam,  puta  quod  obliget  se  religioni 
per  votura,  vel  quod  matrimonium  conirahat;  non 
autera  est  suae  polcslatis  quantum  ad  disposilioneni 
domesticam,  unde  circa  hoc  non  potest  aliquid 
vovere  quod  sit  ratum  sine  consensu  palris.  Servus 
autem  quia  est  in  polestate  doraini  eiiani  quantum 
aii  personales  operationes,  non  potest  se  voto  obli- 
gare  ad  religionem,  per  quam  ab  obsequio  domini 
sui  abstraheretur. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  religiosus  subditus 
est  Praelato  quantum  ad  suas  operationes  secun- 
dum  piofessioneni  regulae.  Et  idco  etiamsi  aliquis 
ad  horam  aliquid  facere  possit,  quando  ad  alia 
non  occupatur  a  Praelalo,  quia  taraen  nullura  tem- 
pus  est  exceptum  in  quo  Praelatus  non  possit  euin 
circa  aliquid  occupare,  nulliun  votuin  religiosi  est 
firmum,  nisi  sit  de  consensu  Praelati;  sicut  nec 
voium  puellae  exisientis  in  domo,  nisi  sit  de  con- 
sensu  patris;  nec  uxoris,  nisi  sit  de    consensu  viri. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  licet  votuin  eorum 
qui  suiit  alierius  polestati  subditi,  non  sil  firmum 
sine  consensu  eoruin  quibus  subjiciuntur,  non  ta- 
men  peccant  vovendo;  quia  in  eorum  voto  inteiii- 
gitur  debita  conditio,  scilicet  si  suis  superioribu» 
placuerit,  vel  non  renitantur. 

ARTICULUS  IX. 

LJtrum  pueri  possint  voto  se  obligare  ad  reli- 
gionis  inqressum.  —  (/"/"•»  7"-  189,  art.  b, 
corp.;  el  4,  (iist.  27,  qaaest.  2,  art.  3,  corp., 
et  dist.  58,  qa.  l,  art.  1,  qu.  5,  et  opusc.  17 
cap.  12,  ct  cap.  13,  ad  10.) 

Ad  nonum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
pueri  iioa  possint  volo  se  obligare  ad  religionis 
ingressura.  Cum  enim  ad  vofum  requiratur  animi 
dcliberalio,  non  competit  vovere  nisi  illis    qui    ha- 
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I)cnt  usuru  ralionis.  Sed  hoc  deficit  in  pueris,  sicut 


ergo 


amentes 


«t  in  amentibus  vel  furiosis.    Sicut 
(1  furiosi  non  possunt  se  ad  aliquid    volo    adslrin- 
ne»e;  ita  eliam  nec  pueri,  ul    videlur,    possunt    se 
voto  oblii^are  religioni. 

2.  Prueterea,  illud  quod  rite  polesl  ab  aliquo 
tieri,  non  poiest  ab  alio  irritari,  Sed  votum  reli- 
jjionis  a  puero  vel  puella  faclum  ante  annos  pu- 
berlalis,  poiest  a  pureniibus  revocari,  vel  a  tutore, 
nl  babetur  20,  quaest.  2,  can.  Puclla.  Ergo  videiur 
quod  puer,  vel  puella  ante  quatuordecirn  annos  non 
possit  rite  vovere. 

5.  Praelerea,  religionem  intrantibus  annus  pro- 
bationis  conceditur  secundum  regulam  B.  Benedicti 
cap.  68,  et  secundum  statutuni  Innoccnlii  IV  (  id 
babet  Alex.  II,  episl.  2G,  lom.  9  Concil.,  et  babe- 
lur  cap.  Cotisaliius  17,  (juaest.  2),  ad  boc  qiiod 
probaiio  obligationem  voii  praecedat.  Ergo  illicitum 
v;dc'lur  esse  quod  pueri  volo  obligentur  ad  reli- 
gionem  anie  probationis  aniium. 

Sed  contra,  id  qnod  non  est  rilo  factum  non 
est  validum,  etianisi  a  nullo  revocelur,  Sed  votum 
puellae  etiam  ante  annos  pubcrtatis  cmissum,  va- 
iidum  est,  si  inira  annum  a  parenlibus  non  revo- 
ceiur,  ul  bubciur  20,  quuesl.  2,  can.  Puclta.  Ergo 
licite  et  rite  possunt  pueri  voto  obligari  ad  rcli- 
gionem,  etiam  anie  annos  pubcrlalis. 

CoNCL.  Pueri  antc  puberlatis  annos,  si  usum  rationis  non 
habuerint,  non  possunt  se  ad  aliquid  voto  obligare:  si  vero 
i-ulionis  usuni  aUif^erint,  possunt  se  voto  obligai'c;  quaniquam 
i.orum  vola  pcr  ilios,  qui  supra  ipsos  poteslatem  liabeiit, 
irritari  possinl;  nuilo  autem  niodo  soiemni  volo  possunl  sc 
obligare,  elsi  ralionis  usum  habucrint:  posl  annos  autcm  pu- 
hc-rtalis  possunt  se  tam  simplici,  quain  solemni  voto  astringere, 

Uesponilco  dicendum,  quod,  sicul  ex  supra  di- 
clis  palcl,  ari.  7  bujus  qu.,  duplex  csl  voHnn,  sci- 
licel  simpiex  ct  solcuino.  El  quia  solemnitas  voli 
in  quadaui  spiriiuali  bencdiclione  et  consecruiionc 
consislil,  ul  diciuin  cst  ibid.,  quae  (it  per  ininiste- 
num  Ecclcsiae,  idco  solcmnizalio  voti  sub  dispen- 
satione  Ecclrsiae  cadit.  Volum  aulcin  sinqilcx  clli- 
caciam  babct  cx  delibcralioue  aniini,  qua  t|uis  se 
obliuarc  inlcndil.  Qiiod  aulem  lalis  obliraiio  robiir 
non  babeal,  du[)liciier  polcsl  conlingere:  uno  quidcin 
inodo  proplcr  dciecium  rationis,  sicut  patel  in  fii- 
riosis  el  in  amciitibus,  qui  sc  volo  non  possunt 
obligare  ad  alitpiid,  duin  sunt  in  furia  vel  amenlia: 
alio  modo,  (|uia  illc  (jui  vovcl,  est  altcrius  potestali 
subjcclus,  ul  supra  diclum  est,  art.  praec.  El  isla 
duo  concuirunt  in  |)ucris  anie  annos  pubcrlaiis, 
tjuia  ct  paliunlur  ralioiiis  dcfcctum  ut  in  pluribus, 
el  sunl  nalinalilcr  sub  cura  parcnium,  vel  tulorum 
<|ui  sunt  cis  loco  parcnlum;  et  ideo  eorum  vota 
ex  duf)lici  causa  roi)ur  non  babciil.  Conliiigit  la- 
incn  pioj)lci'  nalinae  disposilioiicm,  quac  lcgibus 
liumanis  non  subditur,  in  ali(|uibus,  licct  puucis, 
accelerari  rationis  usuiu,  qui  ob  lioc  dicunlur  doli 
«iipuces:  nec  lumcn  proplcr  boc  in  aIi(|uo  cxiinuii- 
im'  a  cura  paicnlum,  (juac  subjacct  Icgi  bumanao 
rcspicicnii  ad  id  ([uod  lrc(]uenlius  accidit. 

E>l  eigo  diccndum  (piod  si  pticr  vcl  pucllu 
iintc  pubcrtutis  uiiiios  noiidum  liul)e,il  u>iim  ratio- 
ois,  luillo  modo  poicst  ad  aliquid  sc  voio  obligurc. 
Si  vero  antc  pubcrlaiis  annos  altingit  usum  ratio- 
nis,  poiesl  (luulcm  (quanlum  in  ipso  est)  se  obli- 
garc;  scd  volum  cjus  polcsi  irrilari  per  parentes, 
([uoruin  cuiue  rcmanct  udbuc  subj.ictus.  Quuntiim- 
cuniquc  iMnicn  sit  duli  capax,   aiite    annos    pubcr- 


tatis  non  poiesl  obligari  volo  solemni  reIigioni«», 
propler  Ecclesiae  staiutum,  quod  respicil  id  quod 
in  pluribus  accidit.  Posl  annos  aulem  pubcrlatis 
possunt  jam  se  voio  religionis  obligare,  vel  simplici 
vel  solemni,  absque  volunlate  parcnium. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ratio  illa  pro- 
cedit  de  pueris  qui  nondum  altigerunt  usum  ra- 
tionis,  quorum  vola  suul  invalida,  ut  dictum  csi 
in  corp.  ait. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  vota  corum  qui 
snnt  in  polcslate  aliornin,  habenl  conditioncm  im- 
pliciiam,  scilicet  si  non  revocentur  a  superiore,  ex 
qua  licila  redduntur  et  valida,  si  conditio  cxistal, 
ul  diclum  cst  art.  praec, 

Ad  lertium  dicendum,  quod  ralio  illa  procedii 
de  volo  solemni,  quod  lil  per   professioneni, 

AUTICILLS  X, 

Ulrwn  possil  in  volo  dispensari.  —  (4,  dtsl. 
58,  quaest.  1,  art.  4,  quaesl.  1,  corp.,  el  ad 
2,  et  quaest.  2.) 

Ad  decimum  sic  proceditur.  1,  Videtur  quoJ 
in  voto  dispcnsari  non  possit.  Minus  enim  esl  com- 
mutari  volum  quain  in  co  dispensari,  Scd  votum 
non  potest  commulari:  dicilur  enini  Levit,  27,  9: 
Animal  quud  imniolari  potesl  Donmw,  si  quis  co- 
cerit,  sanctum  cril,  et  mutari  7wn  poterit,  nec 
melius  malo,  nec  majus  bono.  Ergo  multo  minus 
potesl  dispensari    in  voto, 

2.  Praeterea,  in  bis  quae  sunl  de  lege  naturae 
et  in  praeccpiis  divinis  non  potest  per  bominem 
dispensari,  praecipue  in  praeceptis  primae  labulae, 
quac  ordiiKinlur  directe  ad  dilectionem  Dei,  quae 
esl  uliimus  praecepiorum  finis.  Sed  implere  voium 
est  de  lege  naturae,  et  est  etiam  praecepium  Icgis 
divinue,  ut  ex  supra  dictis  putet,  arl.  5  buj.  qu., 
et  pcrtinct  ad  praeccpta  primae  labulae,  cum  sit 
actus  lalriae.  Ergo  in  voto   dispensari    non    poiesl. 

3.  Praelcrea,  obligalio  voii  fundalur  super  fide- 
lilalcm  quam  borao  dcbet  Dco,  ul  dictum  cst  art. 
5  liujus  qu.  Scd  in  bac  nulius  potest  dispensare. 
Ergo  nec  in  voto, 

Sed  conlra,  majoris  firmiiatis  esse  videtur  quod 
proccdit  ex  communi  mullorom  voiuntale,  quam 
quod  procedit  ex  singulari  volunlate  alicujus  per- 
sonae.  Sed  in  lege,  quae  babct  robur  ex  communi 
volunlate,  polcst  pcr  bonuiiem  dispciisari,  Ergo 
vidclur  quod  etiam  in  voio  per  bominem  dispen- 
sari  possil, 

CoNCL.  Sicul  pro  majori  bono,  legis  dispensatio,  ila  cl 
voti  commutatio  el  dispcnsatio  per  superioris  auctorilaleiii 
ficri  j)otesl. 

ik^spondco  dicendum,  quod  dispensatio  voti  in- 
telligcnda  csl  ad  moduin  dispensationis  quae  fit  in 
obscrvanlia  alicujus  legis;  quia,  ut  supra  dictum 
csl,  i-2,  qu  90,  art,  2,  lex  ponitur  respicicndo 
ad  id  quod  est  ut  in  pluribus  bonum.  Scd  quia 
coniingit  bujusmodi  in  aliquo  casu  non  esse  bonum, 
oporiuit  per  ali(juem  dcicrminari,  in  illo  pariiculuri 
cusu  Icgcin  non  essc  servandam.  Et  boc  propric 
(st  dispcnsure  in  lege:  nani  (lis|)cnsaiio  vidctur  iin- 
poriarc  quamdam  coramensuraiam  distribulionem, 
vel  apj)Iicationcni  communis  alicujus  ad  ca  qynw 
sub  ij)SO  contiiicnlur;  pcr  quem  modum  dicitur 
uli(]uis  dispcnsare  cil)um  faniiliae. 

Simililcr  autcm    illc    qui    vovct,    quodanimodo 
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sibi  slaluil  legcm,  obligans  se  ad  aliquid  quod  est 
securidum  se,  el,  ul  in  pluribus,  bonuin.  Polest 
liiinen  coniingeie  quod  in  aliquo  casu  sit  vel  sim- 
pliciter  malum,  vel  inuiile,  vel  majoris  boni  im- 
peditivum;  quod  est  conlra  ralioncm  ejus  quod 
cadit  sub  volo,  ul  ex  praediclis  patel,  art.  2  liujus 
qu.  tl  ideo  necesse  esl  quod  delerminctur  in  lali 
casu  volum  non  esse   servandum. 

Et  si  quidem  absolule  delerminetur  aliquod  vo- 
tum  non  esse  scrvandum,  dicilur  esse  dispensaiio 
voli;  si  autem  pio  lioc  quod  servandum  eral,  ali- 
(|uid  aliud  imponaiur,  dicitur  commutaiio  voli. 
Unde  minus  est  voium  conjmulare  quam  in  volo 
dispensare;  ulrumque  tamen  in  potesiaie  Ecclesiae 
consistit. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  animal  qiiod 
immolari  poteral,  ex  hoc  ipso  quod  vovebaiur. 
sanciun»  repulabalur,  quasi  divino  cullui  mancipa- 
tum;  et  baec  eral  ratio  quare  non  polerat  com- 
mutari;  sicut  nec  modo  posset  aliquis  rem  quam 
vovil,  jam  consecralam  (  pula  calicem  vel  domum  ) 
commutare  in  melius,  vel  in  pejus.  Animal  autem 
quod  non  polerat  sacrificari,  quia  non  erat  immo- 
Jalitium,  redimi  poleral  et  debebat,  sicut  ibidem 
lex  dicil.  Et  ita  eliam  nunc  commulari  possunt 
vola,  si  consecratio  non  inlerveniat. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  siout  ex  jure 
naturali  el  praecepto  divino  lenetur  liomo  implerc 
votum,  ita  eiiam  teneiur  ex  cisdem  obedire  supe- 
riorum  legi,  vel  mandalo.  El  tamen  cum  dispen- 
satur  in  aliqua  lcge  humana,  non  fit  ut  lcgi  hu- 
manae  non  obediaiur,  quod  est  contra  legem  na 
lurae  et  mandatum  divinum:  sed  fit,  ut  boc  quod 
erat  lex,  non  sit  lex  in  hoc  casu.  Ita  eliam  aii- 
ctorilate  superioris  dispensanlis  fit,  ut  hoc  quod 
continebatur  sub  voto,  non  conlineatur,  inquantum 
determinatur  in  hoc  casu  hoc  non  esse  congruam 
materiam  voii.  Et  ideo  cum  Praelalus  Ecclesiae  di- 
spensat  in  voto,  non  dispensat  in  praecepto  juris 
naluralis,  vel  divini;  sed  determinat  id  quod  cade- 
bat  sub  obligalione  deliberationis  humanae,  quae 
non  poluit  omnia  circumspicere. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  ad  fidelitalem  Deo 
debitam  non  perlinet  quod  homo  faeiat  id  quod 
ad  vovendum  (1)  est  malum,  vel  inuiile,  vel  ma- 
joris  boni  impedilivum;  ad  quod  lendit  voli  di- 
spensatio:  et  ideo  dispensalio  voti  non  esl  contra 
iidelilatem  Deo  debiiam. 

AiniCULUS  XI. 

Ulrwn  in  volu  soleinni  continenliae    possil    fieri 
dispensalio.  —  (  //(/'.,  quaesl.  186,  arl.  8,  ad  3.) 

Ad  undecimum  sic  proccditur.  1.  Videlur  quod 
in  voto  solemni  oonlinenliae  possit  fieri  di^pensalio. 
Una  enim  ratio  dispensandi  in  volo  est,  si  sit  ira- 
peditivum  melioris  boni,  sicut  diclum  est  art.  praec. 
Sed  votum  contmenliae,  etiamsi  sit  soltmne,  potest 
esse  inipeditivum  melioris  boni:  nam  bonum  com- 
mune  est  diviiiius  quam  bonum  unius.  Poiesl  aulem 
per  coniinentiam  alicujus  impedin  bonum  tolius 
multiludinis:  pula  si  quando  per  coniractum  matri- 
monii  aliquarum  personarum  quae  continenitam 
voveruni,  posset  pax  patriae  procurari.  Ergo  vi- 
iietur  quod  etiam  in  sclemni  voto  continenliae 
possit  dispensari. 

(I)  Ita  conimuiiiler.    Codex  Alcaii.     ImbiM   iii  teito,    «J    vitandum,    ^c.l   in 
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2.  Praeterea,  latria  esl  nobilior  virtus  quam 
caslitas.  Sed  si  (|uis  voveril  ali(|uem  acinm  lalriaf, 
pula  olferre  Deo  sacrificium,  polest  in  illo  voto  di- 
spensari.  Ergo  mullo  magis  potest  dispensari  in 
volo   conlinentiac,  qiiod  est  de  actu   castitatis. 

3.  Praclerea,  sicut  votum  abstinenliae  observa- 
tum  polest  vergere  in  periculum  pcrsonae,  ita  etiarn 
observalio  voli  contineniiae.  Sed  in  voto  abstinentrac, 
si  vergal  in  corporale  periculum  vovenlis,  potesi 
fieri  dispensatio.  Ergo  eliam  pari  ralione  iii  voto 
continenliae  potest  dispensari. 

4.  Praelerea,  sicut  sub  [)rofessione  religionis, 
ex  qua  votum  solemnizatur,  continelur  votum  con- 
linenliae,  ita  etiam  votum  paupertatis  et  obedientiae. 
Sed  in  voto  paupertaiis  et  obedienliae  potest  di- 
sponsari,  sicut  patet  in  illis  qui  post  professionem 
ad  episcopaluin  assumuntur.  Ergo  videtur  quod  in 
solemni  volo  continentiae    possil  dispensari. 

Sed  conlra  est  quod  diciiur  Eccli.  26,  20:  Omnis 
ponderaiio  non  esl  digna    animae  continentis. 

Praeterea,  extra  de  Statu  monach.,  in  fine  illius 
Decretalis:  Cum  ad  momisterium,  dicitur:  Abdicatio 
proprielatis,  sicut  etiam  custodia  castitatis,  adeu 
itnncxa  est  regulae  monacliali,  ul  contra  eam  nec 
summus  Pontifex  possit  licentiam  indukjere. 

CoNCL.  Non  potest  in  solenini  voto  contincntiae  per  pro- 
fnssioneni  religionis  consecrato,  fieri  etiain  per  summuni  Pon- 
tificem  dispensatio:  in  voto  autem  solemnizato  pi',r  sacri  or- 
dinis  susceptionem,  potest  Ecclesiae  auctoritate  fieri  dispen- 
satio. 

Respondeo  dicendum,  quod  in  solemni  voto 
continenliae  Iria  possunt  eonsiderari:  primo  quidem 
materia  voli,  scilicet  ipsa  continentia;  secundo  per- 
petuilas  voii,  scilicet  cum  aliquis  voto  se  adstringil 
ad  perpeiuam  observantiam  coniinentiae;  tertio  ipsa 
solemnilas  voli.  Dicunt  ergo  quidam  quod  votum 
soleinne  esl  indispensabile,  ralione  ipsius  continen- 
tiae,  quae  non  recipit  condignam  recompensationem, 
ui  palct  ex  auctoritale  inducta.  Cujus  rationera  qui- 
dam  assignant,  quia  percontinenliam  homo  triumphal 
de  domestico  inimico,  vel  quia  per  continentiam 
homo  perfecie  conlormatiir  Christo  secundum  pu- 
rilalem  animae  et  coiporis.  Sed  hoc  non  videtur 
cflicaciler  dici:  quia  bona  animae,  utpole  contem 
plalio  et  oralio,  sunt  multo  meliora  bonis  corporis, 
et  magis  nos  Deo  conformant:  et  tamen  potesi 
dispensari  in  voto  orationis  vel  contemplationis. 
Unde  non  videlur  esse  ratio  quare  non  possit  dis- 
pensari  in  volo  contineniiae,  si  respiciatur  abso- 
lule  ad  ipsam  contiiieniiae  dignitaiein;  praesertim 
cum  Apostolus,  1  ad  Corinlh.  7,  34,  ad  conlinen- 
liam  inducat  propter  contemplalionem,  dicens  quod 
mulier  innnpla  cogitat  qaae  Dei  sunt.  Finis  aulem 
potior  est  his  quae  sunt  ad  finem.  Et  ideo  alii  ra- 
tionem  hujus  assignant  ex  perpeluitate  et  univer- 
salitate  hujus  voli.  Dicunt  enim  quod  votum  con- 
tiuenliae  non  potest  praeterniitti,  nisi  per  id  quod 
est  oranino  contrarium;  quod  nunquam  licet  in 
aliquo  voto. 

Sed  hoe  est  manifesle  falsum:  quia  sicut  uti 
carnali  copula  est  continenliae  conliarium,  ita  co- 
medere  carnes,  vel  bibere  vinum,  est  contrarium 
abstinentiae  a  lalibus:  el  tamen  in  hujusmodi  votis 
potest  dispensari.  Et  ideo  aliis  videtur  quod  eliam 
in  voto  solemni  conlinentiae  possit  dispensari  pro- 
pter  aliquam  comnmnem  utihtatem,  seu  necessi- 
tatem,  ut  patet  in  exemplo  praeniisso  in  arg.  1  dc 
pacificalione  lerrarura  ex  aliquo  'malrimonio  contra- 
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hendo.  Sed  quia  Decrelalis  inducta  expressedicit,  quod 
ucc  Summiis  Ponlifex  polcsl  conlra  custodiam  casti- 
falis  monaclio  licentiam  darc,  idco  aliter  videtur 
dicendutn,  quod,  sicut  supra  dictum  est,  art.  praec, 
arg.  1,  et  ad  1,  (  et  habetur  Lev.  ull.  ),  illud 
quod  seniel  sanclilicatum  esl  Domino,  non  po- 
lest  in  alios  usus  commutari.  Non  autem  potest 
facere  aliquis  Ecclesiae  Praelatus  ut  id  quod  est 
sanctificatuni,  sanctificationem  amitiat,  eliam  in  re- 
bus  inanimatis;  puta  quod  calix  consecralus  desinat 
essc  consecratus,  si  maneat  inleger.  Unde  mulio 
niinus  potest  hoc  facere  aliquis  Praelatus  ut  homo 
Deo  consecratus,  quamdiu  vivit,  consecratus  essc 
desistat.  Solemnitas  aulem  voti  consislit  in  quadam 
consecraiione,  seu  benedictione  voventis,  ul  dictum 
est  arl.  7  huj.  qu.  El  ideo  non  potest  lieri  per 
aliquem  Praelatum  Ecclesiae,  quod  ille  qui  volum 
solerane  emisit,  desistat  ab  eo  ad  quod  esl  con- 
secratus,  pula  quod  ille  qui  est  sacerdos,  non  sil 
sacerdos;  licet  possii  Praelatus  ob  aliquam  causam 
executioneni  ordinis  inliibere.  Et  simili  raiione  Papa 
non  polest  facere  quod  ille  qui  est  professus  reli- 
gionem,  non  sit  religiosus,  licel  quidam  juristae 
ignoranter  contrarium  dicant. 

Est  ergo  considerandum  utrum  continenlia  sit 
essenlialiier  annc.\a  ei  ad  quod  votum  solemnizatur; 
quia  si  non  esl  esscntiaiitcr  aiinexa,  potest  ma- 
nere  solcmniias  consecraiionis  sine  debito  continen- 
liae:  quod  non  poicst  contingerc,  si  sit  essentialiter 
annexum  ei  ad  quod  votum  solemnizatur.  >'on  esl 
autem  essentialiter  annexum  debitum  contincntiae 
Ordini  sacro,  sed  ex  statuto  Ecclesiae:  unde  videtur 
(juod  per  Eiclesiam  possil  dispensari  in  volo  con- 
linenliae  solcmnizalo  per  suscepiioncm  sacri  or- 
dinis.  Esl  autem  debitum  coniineniiae  essentiale 
stalui  religionis,  per  quem  liomo  abrenuntiat  sac- 
culo,  totaliter  Dei  servitio  mancipalus:  quod  non 
polesl  siiiiul  slare  ciim  matrimonio,  in  quo  incum- 
i)il  necessitas  procurandae  uxoris,  et  prolis,  et  fami- 
liac  et  rerum  quae  ad  hoc  reqiiiriiiiiur.  Unde  A- 
poslolus  dicit  1  ad  Corinlh.  7,  55,  quod  qul  cst 
cum  uxore.  soUicilus  csl  quae  sunt  niundi,  qno- 
nwdo  ])laccat  iixori,  et  divisus  cst.  Unde  nomen 
moiiachi  ab  unitale  sumitur,  per  oppositum  ad  di- 
visionem  praedictam.  Et  ideo  in  voto  solemnizalo 
|)cr  profcssionem  religionis  non  potest  |)er  Ecclesiam 
(lispensari;  el  rationcm  assigiint  Decretalis,  quia 
rastitas  est  anncxn  rcgulac  monachaU. 

Ad  piiiimm  ergo  dicendum,  quod  periculis  re- 
lum  liunKiiiarum  est  ol)vi;indiim  per  rcs  humanas, 
1101)  uiUcni  |)cr  lioc  (|uod  res  divinae  converlaniur 
in  usum  huinanum.  l'rofessi  aulera  religioncm  mor- 
lui  siMii  nniiido,  et  vivunl  Deo;  unde  non  suni 
revocaiidi  ad  viliim  humanam  occasioiie  cujuscumque 
eventus. 

Ad  sectundum  dicendum,  qiiod  in  voio  temporalis 
»onlincniiae  dispens.iri  potesi,  sicui  el  in  voio  tem- 
poralib  orationis,  vcl  leinporalis  absliiienliae.  Scd 
quod  iii  voto  conlinciiiiae  per  prolessionem  sole- 
mnizalo  iion  possil  dispensaii,  hoc  non  esi  inqiian- 
lum  csi  aelus  caslilalis,  sed  in^iuanium  incipit  ad 
lalri;im  pcfliiiere  per  professionein  rcligioin-. 

Ad  (citiuiii  diceiniiini,  (piod  cibus  dirccte  or- 
diiiaitir  ud  conservjtionein  pcrsonae,  cl  ideo  ab- 
>iinenii;>  eibi  direele  poicst  vergere  in  periculuin 
person;ie.  Unde  tx  hac  ijtione  recipit  volum  ib- 
j.lineiuiae  dispensaiionein.  Scd  coitus  non  ordinaiur 
liirecte  ad  conservalioncm  personae,    sed    ad  con- 
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servationem  speciei;  unde  nec  directe  abstinentla 
coitus  per  continenliam  vergit  in  periculum  per- 
sonae.  Sed  si  per  accidens  ex  ea  aliquod  pericuiuin 
personale  accidut,  polest  aliter  subveniri,  scilicet 
per  abstinentiam,  vel  alia  corporalia    remedia. 

.-^d  quartum  dicendum,  qiiod  religiosus  qui  fit 
Episcopus,  sicut  non  absolvitur  a  voto  continentiae, 
ita  nec  a  voto  paupertatis,  quia  nihil  debet  habere 
lamquam  proprium,  sed  sicut  dispensator  eommu- 
nium  bonorum  Ecclesiae:  similiter  etiain  non  ab- 
solvitur  a  voto  obedieniiae,  sed  per  accidens  obe- 
dire  non  tenetur,  si  superiorein  non  habet;  sicut 
nec  abbas  monaslerii,  qui  tamen  non  esl  ab  obe- 
dientiae  voto    absolutus. 

Auctoritas  vero  Ecclesiastici,  quae  in  contrapium 
objicilur,  intelligenda  est  quantum  ad  hoc  quod 
nec  fecunditas  carnis,  nec  aliquod  corporale  bonum 
est  comparandum  bono  conlinenliae,  quae  inter 
bona  animae  computatur,  ut  Augustinus  dicit  in 
lib.  de  Sanct.  virg.  cap.  7  et  8,  et  lib.  de  Bono 
eonjug.,  cap.  21.  Unde  signanler  dicitur,  animae 
conlincntis,  non  carnis    continentis. 

ARTICULUS  XII. 

Ulrum  ad  commutationem  vel  dispensationem  voU 
requiratur  Praelati  auctoritas.  —  (  Sup.,  art. 
\,ad  3;  ct  4,  disf.  38,  quaest.  1,  arl.  1, 
quaesl.  1,  ad  i,et  art.  4,  qnacst.  1,  corp., 
et  ad  2,  ct  qmesl.  4,  per    tot.  ) 

Ad  duodecimum  sic  proceditur.  1.  Vidctur  quod 
ad  coinmulalionem  vel  dispensaiionem  voli  noii 
requiratur  Praelati  aucloritas.  Aliquis  eniin  potesl 
intrare  religionem  absque  auctoritate  alicujus  su- 
periohs  Praelali.  Sed  per  inlroitum  religionis  ab- 
solvitur  homo  a  votis  in  saeculo  faclis,  eiiam  a  voio 
terrae  sanctae.  Ergo  voii  commutatio  vel  dispen- 
saiio  potest  esse  absque  auctoriiaie  superioris 
praclati. 

2.  Praeterea,  dispensatio  voli  in  hoc  consistere 
\idelur,  quod  deierminaiur  in  quo  casu  voium  non 
sit  observandum.  Sed  si  praelatus  male  dcterminel, 
non  videtur  esse  vovcns  absolutus  a  V(Jlo,  qui;i 
nullus  piaehitus  potest  dispensare  contra  praeceptum 
divinuin  de  implendo  voto,  ul  dicluin  est  art.  10 
huj,  (luacst.,  ad  4,  et  art.  praee.  Similiier  etiam 
si  aliipiis  propria  auctoritate  recte  deierininet  iii 
quo  casu  votum  non  sil  implendum,  non  videtur 
voto  leneri:  qiiia  votum  non  obligul  in  casu  in 
quo  habel  pejorem  evenluin,  ut  dictum  est  art. 
2  huj.  quaest.  Ergo  dispensatio  voli  non  requiril 
aucloiilaiem  alicujus  Praelati. 

5.  Praelerea,  si  dispensare  in  voto  perlinet  ad 
pole<latem  Praelalorum,  pari  ratione  perlinet  ad 
omnes.  Sed  non  pertinet  ad  oinnes  dispensare  in 
(piolibet  voto.  Ergo  non  pertinel  ad  poiestalem 
Praclatorum  dispensatio  voli. 

Sed  conira,  sicut  lex  obligat  ad  aliquid  facien- 
dum,  ita  et  votum.  Sed  ad  dispensanduui  iii  prae- 
ceplo  legis  requiritur  sujxM-ions  auctorilas,  ut  supra 
didum  esl,  1-2,  quacst.  97,  art.  4.  Ergo  pari  ra- 
lione  eiiam  in  dispensatione  voti. 

CoNCi..  Cum  Praclatus,  in  Ecclcsia  Dci  viccm  geraf,  noii 
polesl  aiiqua  absiiuc  ejus  auctorilale  fieri  in  volis  dispcnsa- 
liu,  vcl  cominulalio. 

Rcspondeo  dicendum,  quod,  sicul  supra  dictuiu 
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csl,  arl.  1  el  2  huj.  qiiaest.,  votum  est  promissio 
Deo  facta  de  aliquo  quod  sit  Deo  acceptum.  Quid 
sil  aulem  iii  aliqua  promissione  acceptum  ei  cui 
proniiltilur,  ex  ejus  pendet  nrbitrio.  Praelatus  au- 
tem  in  Ecclesia  geril  viceni  Dei.  E(  ideo  in  com- 
niutalione  vcl  dispensatioiie  votorum  requirilur 
Praelali  aucloritas,  qui  in  persona  Dei  determinat 
quid  sit  Deo  acceptum,  secundum  illud  2  Cor.  2, 
iO:  Narn  et  ego  (jiiod  donari,  si  quid  doHavi,propler 
vos  in  persona  Chrisd;  et  signanter  dicit,  propter 
vos,  quia  omnis  dispensatio  petita  a  Praelato  debet 
fieri  ad  honorem  Cliristi,  in  cujus  persona  dispen- 
>at,  vel  ad  utililafcm  Ecclesiae,  quae  esi  ejus    coipus. 

Ad  prunum  ergo  dicendum,  quod  onmia  alia 
vola  sunt  quorumdam  parlicularium  operum;  sed 
per  religionem  liomo  lotam  vitam  suam  Dei  obse- 
(juio  depulat.  Particulare  autem  in  universali  in- 
c.ludilur;  et  ideo  Decretalis  dieit,  cap.  Scripturae, 
de  Voto,  etc,  quod  reus  voli  fracii  non  liabelur 
qui  temporale  obscquium  in  perpetuam  reiigionis 
observanliam  commutat.  Nec  tamen  religionem  in- 
grediens  lenetur  implere  vota  vel  jejuniorum,  vel 
orationum,  vel  aliorum  bujusmodi  quae  existens 
in  saeculo  fecit;  quia  religionem  ingrediens  moritur 
priori  vitae;  et  eliam  singulares  observaniiae  reli- 
gioni  non  compeiunt;  et  religionis  onus  saiis  ho- 
minem  onerat,  ul  alia  superaddere    non    oporteat. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  quidam  dixerunt 
quod  ideo  Praelati  possunt  in  votis  pro  libito  di- 
spensare,  quia  in  quolibet  voto  includitur  condi- 
(ionaliter  voluntas  Praelati  superioris,  sicul  supra 
dictum  est,  art.  8  huj.  quaest.,  quod  in  votis  sub- 
dilorum  (puia  servi  vel  filii)  intelligitur  condiiio 
si  placuerit  patri,  vel  domino,  vel  si  non  renilanlur. 
El  sic  subditus  ahsque  omni  remorsu  conscientiae 
posset  volum  praetermitlere,  quandocuinque  sibi 
a  Praelaio  diceretur. 

Sed  praedicla  posilio  falso  innititur:  quia  cum 
poteslas  Praelati  spiritualis,  qui  non  est  dominus 
sed  dispensator,  in  aedificationem  sit  data,  et  non 
in  destruclionem,  ut  patcl  2  ad  Cor.  10,  sicut 
Praelatus  non  potest  iniperare  ea  quae  secundum 
se  Deo  displicent,  sciiicet  peccata,  ita  non  potest 
prohibeie  ea  quae  secundum  se  Deo  placent,  sci- 
licet  virtutis  opera.  Et  ideo  absolule  potest  homo 
ea  vovere.  Ad  Praelatum  tamen  periinet  dijudicare 
quid  sil  magis  virtuosum  et  Deo  magis  acceptuni. 
Et  ideo  in  manifeslis  dispensatio  Praelati  non  ex- 
cusaret  a  culpa;  puta  si  Praelatus  dispensaret  cum 
aliquo  super  voto  de  ingressu  religionis,  nulla 
apparenti  causa  obstante.  Si  autem  essel  causa  ap- 
parens,  per  quum  saltem  in  dubium  verterelur, 
posset  siare  judicio  Praelati  dispensantis  vel  com- 
mutanlis;  non  tamen  judicio  proprio,  quia  ipse 
non  gerit  vicem  Dei,  nisi  forte  in  casu  in  quo  id 
quod  vovii  esset  manifeste  illicitum,  et  non  posset 
opportune  ad  superiorcm  recurrere. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  quia  Summus  Pon- 
lifex  gerit  plenarie  vicem  Christi  in  tota  Ecclesia, 
ipse  habet  plenitudinem  potestatis  dispensandi  in 
omnibus  dispensabilibus  votis.  Aliis  autem  inferio- 
rihus  Praelaiis  committitur  dispensatio  in  votis  quae 
commuiiiier  liunt,  et  indigentfrequenti  dispensalioiie, 
ut  habeant  de  facili  homines  ad  quem  recurrant, 
sicut  sunl  vota  peregrinationum  ei  jejuniorum,  el 
aliorurn  hujusmodi.  Vola  vero  majora,  puta  conti- 
nentiae  et  pcregrinationis  terrae  sanctae,  reservan- 
lur  Summo  Ponlifici. 
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DE  JURAMEMTO. 

fln  decon  arliculos  \divisa.) 

cinde  considerandiini  cst  dc  actibus  cxterioribns  lalriac, 
qnibus  aliquid  divinuu)  ab  hominibus  assuniitur,  quod  esl 
v.;l  sacraui,'iitum  aliquud,  vel  i|jsu!n  nomen  divinum.  Sed  dc 
sacramenti  assumjiuonc  locus  cnl.  traclandi  in  tertia  hujus 
operis  parte;  de  assumptione  autem  nominis  divini  nunc 
agendum  est.  Assumitur  autem  divinum  nomen  ab  hoinine 
tripliciter:  uno  modo  pcr  modum  juramenli  ad  propria  verba 
confirnianda;  aiio  modo  per  moduin  adjurationis  ad  aliof. 
iuduccndum;  tcrtio  niodo  per  modum  invocationis  ad  oran- 
dum,  vel  laudandum.  Primo  ergo  de  juramento  agendum 
cst;  circa  quod  quaeruntur  decem:  1.°  quid  sil  juramenlum; 
2."  utrum  sit  licitum;  3."  qui  sint  comites  juramenti;  4.* 
cujus  virtutis  sit  actus;  5."  utrum  sit  appctendum  et  fre- 
qucntandum,  taniquam  utile  et  bonum;  6."  utrum  liceat 
jurare  per  creaturam;  7.°  utrum  juramentum  sit  obligato- 
rium;  8.°  quae  sit  major  obligatio,  utrum  juramcnti,  vel  voti; 
9."  utrum  in  juraniento  possit  dispensari;  10."  quibus  et 
quando  liceat  jurare. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  jurare  sit  testem  Deum  invocare.  —  (Inf., 
quaest.  98,  art.  2,  corp.;  el  5,  dist.  59,  art.  1.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
jurare  non  sit  testem.  Deum  invocare.  Quicumque 
eiiim  inducit  auctoritatem  sacrae  Scripturae,  inducit 
Deum  in  testimonium,  cujus  verba  proponuntur  in 
sacra  Scriptura.  Si  ergo  jurare  est  lestem  Deum 
invocare,  quiciimque  inducit  auctoritatem  sacrae 
Scripturae,  juraivt.  Hoc  autem  est  falsum.  Ergo  et 
primum. 

2.  Praeterea,  ex  hoc  quod  aliquis  inducit  ali- 
quem  in  testem,  nihil  ei  reddit.  Sed  ille  qui  per 
Deum  jurat,  aliquid  Deo  reddil:  dicitur  enim  Matth.  5, 
35:  Reddes  Dominojuramenta  lua;  et  Auguslinus  dicit, 
serm.  28  de  Veib.  Apost.  (cap.  6,  ante  med.),  quod 
jurare  est  jus  veritatis  Deo  reddere.  Ergo  jurare 
non  est  Deum  testem  invocare. 

3.  Praelerea,  aliud  est  officium  judicis  et  aliutl 
teslis,  ut  ex  supra  diclis  patet,  qu.  67  et  70.  Sed 
quandoque  jurando  implorat  homo  divinum  judi- 
cium,  secunduni  illud  ps.  7,  5:  Si  reddidi  retri- 
buentibus  mihi  mala,  decidam  merito  ab  inimicis 
meis  inanis.  Ergo  jiirare  non  est  testem  Deuni 
invocare. 

Sed  contra  esl  quod   Augustinus  dicit    in    quo- 

dam  serm.  de    Perjurio,    loc.    sup.    cit.:    Qmd    es'. 

jurare  per  Deurn,  nisi,   Testis  est  Deus? 

CoNCL.  Cum  juramentum  sit  divlni  testimonii,  ad  alicujns 
rci  certam  confirmalionem  eflieicndam,  prolatio,  patet  hine 
jurare  nihil  aliud  esse,  quam  Dcum  testcm  invocare.; 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  Aposiolus  dicit 
ad  Hebr.  6,  juramenlum  ad  confirmationem  ordi- 
natur.  Confirmatio  autem  in  scibilibus  per  ralionem 
fit;  quae  procedit  ex  aliquibus  naturaliter  notis; 
qiiae  sunt  infallibiliter  vera.  Sed  particularia  facta 
contingentia  hominum  non  possunt  per  rationem 
necessariam  confirinari:  el  ideo  ea  quae  de  his 
dicunlur,  solent  coiifirmaii  per  testes.  Sed  humanum 
testimonium  non  esl  sufficiens  ad  hujusmodi  con- 
firmandum,  propter  duo:  priino  quidem  propter 
defeclum  veritatis  humanae,  iquia  plurimi  in  men- 
daciuin  labuntur,  secundum  illud  psalmi  16,  10: 
Os  eorum  locutus  csl  mendacium.  Secundo  propter 
dcfectum  cognitionis,    quia    homines    non    possunt 
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cojinoscere  ncquc  futura,  neque    cordiuni    occulia, 


Nei  eiidm  absenlia;  de  quibus  (amen  homines  io- 
quuntur,  ei  expedil  rebus  humanis  ul  certiludo 
aliqua  de  liis  hubeatur.  Et  idco  necessariuru  fuit 
iccurrere  ad  divinum  tesiimonium,  quia  Deus  neque 
mentiri  potest,  neque  eum  alitjuid  latel.  Assumere 
uuicm  Deum  iii  teslcm  dicitur  jurare,  quia  quasi 
pro  jure  introductum  est,  ut  quod  snb  invocatione 
divini  leslimonii  dicilur,  pro  vero  habeaiur.  Divi- 
num  aulem  testimonium  quandoque  inducitur  ad 
iisserendum  praesentia  vel  praeterita;  et  hoc  dicitur 
jwamcntiDn  asserloriuin.  Quandoque  autem  indu- 
citur  divinum  tesiimoiiiunj  ad  confirmandum  ali- 
quid  futurum,  et  hoc  dicitur  juramenluni  promis- 
aorium.  Ad  ea  vero  quae  simi  necessaria,  et  per 
ralioncm  invesliganda,  non  inducitur  juramentum; 
derisibilis  enim  viderctur,  si  quis  in  disputatione 
alicujus  scientiae  vellet  proposiium  per  juramentum 
j)robare. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  aliud  est 
lcstimonio  Dei  uli  jam  duto,  (luod  fit  cum  aliquis 
auclorilalcm  saciac  Scripturae  inducil;  et  aliud  est 
tcslimonium  Dei  implorare  ul  exhibendum,  quod 
11 1  in  juramcnlo. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  dicitur  aliquis 
reddere  juramciita  Deo  ex  lioc  quod  implel  illud 
(juod  jurat:  vcl  qnia  in  hoc  ipso  qiioil  invocat 
Deiiin  in  lestem,  rccognoscil  euin  habere  omnium 
cognilioncm  et  inrallibdcm  vcriialcm. 

Ad  lcrtium  dicendum,  quod  alicujus  testimonium 
iiivocalur  ad  hoc  qiiod  tcstis  invocatus  verilatem 
nianifestet  circa  ea  quae  dicuntur.  Deus  auiem 
manifcstal  an  verum  sil  quod  dicilur,  dupliciter: 
uno  modo  simpliciicr  revelando  veritaicm,  vcl  per 
intcinam  inspiralionem,  vel  eliam  pcr  facli  denu- 
dalionem,  dum  sciliccl  producil  in  publicum  ea 
(jiiae  erant  occull.i;  alio  modo  per  poenum  men- 
licntis,  el  tuiic  simul  est  judcx  ci  testis,  duin  punicndo 
mendacem,  inanifestat  menduciuin.  Et  idco  duplcv 
esl  modus  jurandi:  unus  quidem  pcr  simplicem 
Dei  contestaHon(!in,  sicui  cuin  aliquis  dicil:  Esi 
inilil  Deus  leslis;  vel:  Coram  Deo  loqnor;  vel:  Per 
Dcum,  quod  idem  est,  ul  dicit  Auguslinus  lib.  1 
de  Serm.  Doin.  in  monie  (cap.  17,  a  princ,  el 
loc.  cit.).  Aliusmodus  juraiicli  est  per  (ixecraiioncin, 
dum  sciiicet  ali(|uis  sc  vel  aliquid  ad  se  peitincns 
ad  poenam  obligat,  nisi  sil  veruin  quod  dicitur. 

ARTICILLS  II. 

IJlnim  sil  licilum  jurare.  —  {Inf.,  arl.  5,  corp., 
ct  l),  Uist.  5'.),  quaest.  1,  arl.  %  qu.  %  Ilom. 
i,  lcct.  o,  ct  Ilebr.  (5,  lect.  4.) 

Ad  sccundum  sic  proccdilur.  1.  Videlur  quod 
non  sil  licitum  jurare.  >iihil  enim  quod  prohibciur 
in  lcge  divina  est  licitum.  Scd  jur.iinenium  prolii- 
b(;tur  Mutlh.  ;j,  7)i:  Lyo  dieo  vobis  no)i  jurarc 
omnino,  ctc;  et  Jac  5,  \%  idicilur:  Ante  omma, 
jratres  vui,  tiolite  jurare.  Ergo  juraincnlum  esl 
illicitum. 

2.  i^ruclcrca,  id  quod  est  a  malo  videtur  csse 
illicilum,  quia,  ut  dicitur  iMallli.  7,  18,  non  potcst 
arbor  mala  fructus  bonos  facere.  Scd  juramcnlum 
esi  a  inulo:  dicitur  enim  Matih.  •>,  57:  Sit  autem 
scrmo  vestcr:  Est,  csi;  ,\on,  non.  Quod  autem  his 
abundantius  esl,  a  malo  est.  Ergo  jurameniuin 
videlur  esse  illicitum. 


5.  Praeterea,  exquirere  signum  divinae  provi- 
dentiae  est  tentare  Deum,  quod  esl  omnino  illiei- 
tum,  secundura  illud  Deuter.  6,  16:  Non  tentabis 
Dominum  Dcani  tuum.  Sed  ille  qui  jurat  videtur 
exquiiere  signum  divinae  providenMue,  diim  petil 
divinum  testimonium,  quod  est  pe;  aliquem  evi- 
dentem  effectiim.  Ergo  vidclur  quod  juramentum 
sit  omnino  illicilum. 

Scd  contra    est    quod    diciiur    Deuter.    0,    lo: 

Dominum  Deum  tuuni  timebis,  et    per    nomen  ejus 

jurabis. 

CoNCL.  Qiiamquam  jurare,  interdum  licitum  et  honestum 
sit;  jurare  tamen  absquc  aliquu  necessilutis  ralione,  malum 
cst  et  iilicilum. 

Respondeo  dicendum,  quod  nihil  prohibet  ali- 
quid  esse  secuudura  se  bonum,  quod  tamen  cedil 
in  malum  ejus  qui  non  utitur  eo  convenientcr; 
sicut  suinere  Eucharisliam  est  bonuin,  et  taraen  qui 
indigne  sumit,  judicium  sibi  manducal  el  bibit,  ut 
dicitur  1   ad  Cor.  11,  29: 

Sic  ergo  in  proposito  diccndum  est  quod  ju- 
ramentum  secundum  se  est  liciium  et  honeslum. 
Quod  patet  ex  origine  et  ex  finc:  ex  origine  qui- 
dem,  quia  juramentum  est  introJuctum  ex  liJe  qua 
homines  creduiU  Deuni  habere  infallibilem  verila- 
tem  et  universalem  omnium  cognilionem  et  provi- 
sionem;  ex  fine  autem,  quia  jurameiUum  inducitur 
ad  justificandum  homines,  ei  ad  finiendun»  contro- 
versias,    ut  dicitur  ad  llcbr.  6. 

Sed  jurainenlum  ccdit  iii  inalum  alicui  ex  eo 
quod  male  uiitur  eo,  idest,  sine  neccssilale  et  cau- 
lela  debita.  Vidctur  eniin  parvani  reverentiam  ha- 
bere  ad  Deuin,  qui  eiim  ex  levi  causa  lesleui  in- 
ducit,  quod  non  praesumeret  etiam  de  aliquo  viro 
honesto.  linminet  etiam  periculum  perjurii,  quia 
de  facili  homo  in  verbo  delinquit,  secundum  illud 
Jacobi  3,  2:  Si  qnis  in  verbo  non  ojfcndit,  Inc  per- 
feclus  est  vir.  Unde  et  Eccli.  25,  9,  dicilur:  Jura- 
tioni  non  a.<sucscat  os  tuum:  inuUi  enim  casus  in 
illa. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Hieroiiymus 
super  Matth.  5,  super  illud;  Etjo  autem  dico  vobis, 
non  jurure,  dicil:  Considera  quod  Salvalor  non  per 
Deum  jurare  prohibuerit,  sedper  caelum  et  tcrram. 
Ilanc  enim  per  elemenla  jurandi  possimam  consuc- 
tudinem  habere  Jndaei  noscunlur.  Scd  ista  respoii- 
sio  non  suilicil,  quia  Jucobus  addidil:  Meque  aliud 
quodcumquc  jurainenlum.  El  ideo  diceiuium  esl, 
quod,  sicul  Augustinus  dicil  in  lib.  de  Mendacio, 
(cap.  5,  circ  ined.):  Apostolus  in  epislulis  suis  ju- 
rans,  oalendit  quomodo  accipienduin  esscl  quod 
diclum  est:  «  Dico  vobis  non  jurarc  oninino,  »  ne 
scilicct  juraitdo  ad  facilitatcin  jurandi  perccniatur, 
el  ex  faciUtale  jurandi  ad  consuetudinein,  el  a  con- 
suetudine  in  perjuriuni  dccidatur.  El  ideo  non  inve- 
nitur  jurasse  nisi  scribens,  ubi  consideraiio  cau- 
tior  non   habet  linguam  praecipitem. 

Ad  secuiuluin  dicendiim,  quod,  sicul  Ausustinus 
dicil  in  lib.  1  de  Serin.  Doin.  iii  inonte  (^cip.  17, 
ante  med.):  Si  jurare  cogcris,  scias  de  nccessitate 
venire  inlirmittitis  eoruin  quibus  aliqnid  suades, 
quae  nlique  infirinitas  maluni  est.  Ifaquc  non  dixil: 
Quod  aniplius  est,  malum  est,  sed,  a  malo  esl.  Tu 
enim  non  malnin  facis,  qui  bcne  utcris  juralione, 
ut  alleri  persuadeas  quod  utiliter  persuades;  sed  a 
malo  est  illius  cujus  infirmitatc  jurare  cogcris. 

Ad  lerlium  (iiceiiduin,  quod  ille  qui  jurat,  noii 
lcnlal  Dcitm,  quia  nuu  implorut  divinum    auxiliuiii 


QUAEST.  LXXXIX. 

absque  utililate  el  necessilalc:  et  praeierca  non 
cxponit  se  alicui  periculo,  si  Deus  lestiinonium 
iidhibere  noluerit  in  praesenli;  adhibebit  aulem  pro 
certo  testimonium  in  futuro,  quando  illumnabU 
abscondita  tenebraruw,  cl  manifestabit  consilia  cor- 
diutn,  ut  dicitur  1  ad  Corinth.  4,  5.  Et  illud  testi- 
monium  nulli  juranli  deficiet  vel  pro  eo,  vel  con- 
tra  eum. 

ARTJCULUS  IH. 

Ctrum  convenienler  ponantur  tres  comites  jura- 
mcnti,  videlicet  justitia,  judicium  et  verilas.  — 
(  Jnfr.,  art.  7,  corp.,  et  qu.  98,  art.  1,  ad  1, 
et  3,  dist.  39,  qu.  3,  et  quoL  5,  art.  7.  ) 

Ad  lertium  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod  in- 
(Onvenienier  ponantur  tres  comites  juramenti,  vide- 
licet  juslitia,  judicium  et  verilas.  Ea  enim  quorura 
unum  includitur  in  altero,  non  sunt  connumeranda 
tamquam  diversa;  sed  horum  trium  unum  inclu- 
ditur  in  allero,  quia  veritas  est  pari>  justitiae  secun- 
dum  TuUium  (lib.  2  de  Invent.,  aliquant.  ante  lin.). 
Judicium  aulem  est  actus  justitiae,  ut  supra  habi- 
lum  est,  qu.  60,.  art.  1.  Ergo  inconvenienter  po- 
iiuntur  tres  comites  juramenli. 

2.  Praelerea,  multa  alia  requiruntur  ad  jura- 
inentum,  scilicet  devotio  et  fides,  per  quam  creda- 
inus  Deum  omnia  scire  et  mentiri  non  posse.  Ergo 
Nideiur  quod  insufficienter  tres  comites  juramenli 
enumerantur, 

3.  Praeterea,  haec  tria  in  quolibet  opere  hu- 
mano  requirenda  sunt:  nihil  enira  debel  fieri  con- 
ira  justitiain  aut  veritatem,  aut  sine  judicio,  se- 
eundum  illud  1  ad  Timoth.  5,  21:  Nilid  facias 
hine  praejudicio  idest,  sine  praecedenti  judicio.  Er- 
go  haec  tria  non  magis  debenl  associari  juramenio 
(piam  aliis  humanis  actibus. 

Sed  contra    est  quod    dicilur  Jerem.    4,  2:  Ju- 

rabis,   Vivil  Dominus,  in  veritaie,    in  judicio   et  in 

justitia;    quod  exponeus  Hieronymus    dicit  ( et  ha- 

betur    cap.    2,  22,    qu.  2  ):    Aniraadvertendum  esl 

quod  jusjurandum    hos  habel  comites,  scilicet  veri- 

latem,  judicium  et  justitiam. 

CoNCL.  Juraiitem  omnera  oportet  in  judicio,  veritate,  et 
justilia  jurarc. 

Re^pondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
cst,  arl.  praec,  juramentum  non  est  bonum  nisi 
ci  qui  bene  uiitur  juramento.  Ad  bonuin  autem 
usum  juramenti  duo  requiruntur:  primo  quidem  quod 
aliquis  non  leviter,  sed  ex  necessaria  causa  et  di- 
screte  jurct:  et  quantum  ad  hoc  requiritur  judicium, 
scilicet  discretionisexpartis  juranlis;  secundoquantum 
iid  id  quod  per  juramenlum  confirmatur,  ut  scilicet 
neque  sit  falsum,  neque  sit  aliquid  illicitum,  et 
quantum  ad  hoc  requirilur  veritas  per  quam  aliquis 
juramento  confirmat  quod  verum  est;  et  juslitia, 
per  quani  confirmat  quod  licitum  est.  Judicio  au- 
lem  Ciiret  juramentum  iiicautum;  veritate  antem 
jurameiiiuin  mendax:  justitia  autem  juraraentum 
iniquum  slve  illicilum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  judicium  non 
sumitur  hic  pro  executione  jusiitiae,  sed  pro  jadi- 
cio  discrelionis,  ut  dictum  est  m  corp.  Neque  eliam 
veritas  hic  accipitur  secundu.m  quod  est  pars  jusii- 
liae,  sed  secundum  quod  est  quaedam  coiiditio 
locutionis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  devolio  et  fides, 
S.   Tli.  Sunwiae  Theol.  V.  3. 
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et  omnia  hujusmodi  quae  exiguntur  ad  debitum 
modum  jurandi,  intelliguntur  in  judicio;  alia  enim 
duo  pertinent  ad  rem  de  qua  juralur,  ut  dicium 
cst  in  corp.  art.  Quamvis  posset  dici  quod  justitia 
pertinet  ad  causam  pro  qua  juratur. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  in  juramento  est 
periculum  magnum,  tum  propter  Dei  magniludinem, 
cujus  testimoniuin  invocatur,  tuni  etiam  propter 
labilitalem  linguae  humanae,  cujus  verba  juramenlo 
confirmautur.  Et  ideo  hujusmodi  inagis  requiruntur 
ad  juramenlum  quara  ad  alios  huraanos  actus. 

ARTICULUS   IV. 

Utrum  jurarc  sit  actus  religionis  sive  latriae. 

Ad  quortum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
juramentum  non  sit  actus  religionis  sive  latriae. 
Aclus  enim  latriae  sunt  circa  aliqua  sacra  et  divina. 
Sed  juramenta  adhibentur  circa  conlroversias  hu- 
manas,  ut  Apostolus  dicit  ad  Hebr.  6.  Ergo  jurare 
non  est  actus  religionis  seu  latriae. 

2.  Praelerea,  ad  religionem  pertinet  cultum  Deo 
olTerre,  ut  Tullius  dicil  (lib.  2  de  InveiU.,  aliquant., 
anie  fin.).  Sed  ille  qui  jurat  nihil  Deo  olTert,  sed 
Deum  inducit  in  testem.  Ergo  jurare  non  est  actus 
religionis  seu  latriae. 

3.  Praeierea,  fiiiis  religionis  seu  latriae  est  re- 
verentiam  Deo  exhibere.  Hoc  autem  non  est  finis 
juramenti,  sed  poiius  aliquod  verbum  confirmare. 
Ergo  jurare  non  est  actus  religionis. 

Sed  contra  esl  quod  dicitur  Deuter.  6,  13:  Do- 

minum  Deum  tuum  timebis,  et  ipsi  soli  servies,  ac 

per    nomen    illius  jurabis.    Loquitur  autem  ibi  de 

servitute  latriae.  Ergo  jurare  est  actus  latriae. 

Co>CL.  Juramentum  est  actus  latriae,  seu  religionis,  quo 
(juis  profiteiur  Deum  iudefectibilis  veritatis,  et  super  omnes 
excelsuni  el  sapientem. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  ex  dictis  pa- 
tet,  art.  1  huj.  quaest.,  ille  qui  jurat  invocat  divi- 
nuin  lestimonium  ad  conlirmandum  ea  quae  dicit. 
Nihil  aulem  conlirmatur  nisi  per  aliquid  quod  cer- 
tius  est  et  polius.  Et  ideo  in  hoc  ipso  quod  homo 
per  Deura  jurat,  profitetur  Deum  potiorem,  utpote 
cujus  veritas  est  indefectibilis  el  cognitio  universa- 
lis;  et  sic  Deo  aliquo  modo  reverentiain  exhibet. 
Unde  et  Aposlolus  dicit  ad  Hebr.  6,  16,  quod  ho- 
mines  per  majorem  se  jurant;  et  Hieronymus  dicit 
super  Matth.  o,  supcr  illud:  Ego  autem  dico  non 
jurarc,  quod  qui  jurat,  aut  veneratur  aut  diligit 
eum  per  quem  jurat.  Philosophus  etiam  dicit  in  1 
Melaph.  (cap.  3,  a  med.),  quod  juramentum  est  ho- 
norubilissimum.  Exhibere  aulem  reverentiam  Deo 
pertinet  ad  religionem  sive  latriam. 

Uiide  manifestuin  est  quod  juramentum  esl  actus 
religionis  sive  latriae. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  injuramenlo^ 
duo  considerantur;  scilicet  tesliinonium  quod  indu- 
citur,  et  hoc  est  divinum;  et  id  super  quo  induci- 
tur  teslimonium,  ycl  quod  facit  necessitatem  testi- 
monium  inducendi;  et  hoc  est  humanum.  Perlinel 
ergo  jurainentum  ad  religionem  ratione  primi,  non 
autcin  ralione  secundi. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  in  hoc  ipso  quod 
aliquis  assumit  Deuin  in  tesiem  per  modum  jura- 
rnenii,  profiielur  eum  majorem,  quod  pertinet  ad 
Dei  revereuiiau»  et  honorem;  et  sic  aliquid  offert 
Deo,  scilicet  rcverentiam  el  honorem. 
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Ad  terlium  dicendum,  quod  omnia  quae  faci- 
mus,  debemus  in  Dei  reverenliam  facere:  el  ideo 
nihil  proliibei,  si  in  hoc  ipso  quod  iniendimus  bo- 
minem  cerlificare,  Deo  revereniiam  exhibeamus. 
Sic  enim  debcmus  aUquid  in  Dei  reverenliam  fa- 
cere,  ul  ex  hoc  ulililas  proximi  proveniat;  quia 
etiam  Deus  operalur  ad  suam  gloriam  et  ad  no- 
^lrani   utilitalem. 

ARTICULUS  V. 

Vtynm  juramentum  sit  appelendum  el  frequen- 
landum,  laniquam  ulile  el  bonum.  —  (  Sup., 
qu.  89,  art.  5,  corp.,  et  1-2,  qn.  107,  art.  % 
corp.,  et  ad  2;  el  o,  dist.  59,  qu.  1,  art.  2, 
quaesl.  1,  et  Psal.  14,  fm.,  et  Rom.  1,  lecl.  5.  ) 

Ad  quintum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
juramenium  sit  appetendum  et  frequentandum  lam- 
quam  utile  et  bonum.  Sicut  eniu)  votum  est  actus 
latriae,  ita  et  juramentum.  Sed  facere  aliquid  ex 
\oto  est  laudabilius  et  magis  meritorium,  quia  vo- 
tum  est  actus  latriae,  ul  supra  dictum  esf,  quaest. 
88,  art.  5.  Ergo  pari  ratione  facere  vel  diccre  ali- 
(luid  cum  juramenlo  est  laudabilius;  el  sic  jura- 
nientum  esl  appelendum  tamquam  pcr  se    bonum. 

2.  Praeterea,  Hieronymus  dicil  super  Malib. 
loc.  cit.,  art.  praec,  quod  qui  jurut,  aut  vencralur 
aut  diliyit  ewn  per  quem  jUrat.  Sed  venerari  aut 
diligerc  Deum  est  appetendum  tamquam  per  se 
bonum.  Ergo  et  juramenlum. 

5.  Praeierea,  juramentum  ordinatur  ad  confir- 
niationcm  seu  certificationcm.  Sed  quod  bomo  con- 
lirmet  suim)  diclum,  bonuDi  est.  Ergo  juramentum 
esl  appctendun)  tamquam  bonuin. 

Secl  contra  est  quod  dicitur  Eccli.  25,  12:  Vir 
inullum  jurans  replebilur  iniquitate;  el  Auguslinus 
iliiit  in  lib.  de  Mendacio  (cap.  IS,  a  med.),  quod 
pracceptum  Domini  de  proliihilione  jurauicnti  ad 
liac  posilum  est,  ul,  quanlum  in  te  cst,  non  ajfectes, 
non  quasi  pro  bono  cum  aliqua  dclectatione  appe- 
tas  ;us  urandum. 

CoNCL.  Cuni  jurarncnluin  non  sit  de  iis  quae  sunt  per  se 
expclenda,  scd  de  iis  quae  pracscnti  vilae  sunl  neeessaria, 
i|isum,  nisi  niagnne  utilitatis  vel  nccessilatis  causa  urgcnlc^ 
usur]iaMiiuin  non  est. 

Respondeo  dicendum,  (|uod  id  quod  non  quae- 
ritur  nisi  ad  subvenicnduii)  innrinitati  vcl  defectui, 
non  nunieratur  inler  ea  quae  sunt  per  sc  appcten- 
da,  scd  inter  ea  quae  sunt  nccessaria;  sicut  patet 
de  medicina  quae  quacrilur  ad  subvenicndun)  infir- 
inilali.  Juran)enlum  aulem  quaeritur  ad  subvenien- 
dum  alicui  defeclui,  quo  scilicet  unus  liomo  alteri 
(iiscredit.  Et  ideo  juranientum  non  est  l)abenduni 
inter  ea  (juae  sunl  per  se  a|)j)etcnda,  sed  inier  ca 
(luae  sunt  buic  vitae  necessaria,  quibus  indcbile 
utilur  quicumque  eis  ulitur  ultra  terminos  neces- 
sitatis. 

Inde  Auguslinus  dicit,  in  lib.  1  de  Serm.  Don). 
in  n)onte  (cap.  17,  circa  med.):  (^ui  inteUigit  non 
ni  bonis,  itlest,  per  se  appelcndis,  scd  in  necessariis 
juraiionem  liabendam,  refrcnct  se  quantum  potest, 
ut  non  ea  utalur,  nisi  necessilas  coyat. 

Ad  primun)  ergo  dicendum,  quod  alia  ralio  csl 
de  voto  cl  juramento:  nam  per  votum  aliquid  in 
Dei  revercnliam  ordinanius,  unde  ex  hoc  ipso  fil 
religionis  actus.  Sed  in  juran)enlo  e  eonverso  re- 
verenlia  divini  nominis  assumilur  ad  proniissi  con- 


ART.  IV.  V.  ET  VL 

firmationem.  Et  ideo  illud  quod  juramento  confir- 
matur,  non  propter  hoc  fit  religionis  aclus,  quia 
secundum  finem  morales  actus  speciem    sortiuntur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ille  qui  jural, 
utitur  quidem  veneratione  aut  dilectione  ejus  per 
quem  jurat;  non  autem  ordinat  juramentum  ad 
venerandum  aul  diligendum  eum  per  quem  jurat, 
sed  ad  aliquid  aliud  quoJ  esl  necessarium  prae- 
senti  viiae. 

Ad  lertium  dicendum,  quod,  sieut  mcdicina  est 
utilis  ad  sanandum,  et  tainen  quantum  est  virtuo- 
sior,  tanlo  majus  nocumciitum  inducit,  si  non  de- 
bite  suniatur;  ita  etiam  juramentum  utile  quideni 
cst  ad  (onfirmationen);  tamen  quanto  esl  magis 
venerandum,  tanto  est  magis  periculosum,  nisi 
debite  inducatur;  quia  ut  dicitur  Eccli.  25,  15,  Si 
fruslraverit,  idest,  deceperit  fratrem,  delicluni  ipsius 
super  ipsum  erit:  et  si  dissimulaoerit,  quasi  per 
sin)uIationem  juraodo  falsum,  delinquit  dupliciter, 
quia  scilicet  siinulata  aeqmlas  est  duplex  iniquitas, 
ut  Augustinus  dicit:  et  si  in  vacuum  juraverit,  id- 
est,  siiie  debita  causa  el  necessilate,  non  juslifica- 
bitur. 

ARTICULUS  VI. 

Utrum  liceat  per  creaturas  jurare.  —  (5,  dist. 
39,  art.  1,  el  in  Expos.  lilt.,  et  Hebr.  6, 
lect.  4.) 

Ad  sextura  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  noii 
liceat  per  crealuras  jurare.  Dicitur  enim  Malth.  5, 
54:  Eyo  dico  vobis  non  jurare  omnino,  neque  per 
caelum,  neque  per  lerrain,neque  pcr  ilierosohjmam 
neque  per  capal  tuum;  quod  exponens  Hieronymus 
dicil:  Considera  quod  hic  Salvator  iion  pcr  Deuin 
jurare  prohibuit,  sed  per    caelum  el    terram,    etc. 

2.  Praeterea,  pocna  non  debctur  nisi  culpae. 
Sed  juranti  per  crcaturas  adbibetur  poena:  dicitur 
enim  22,  quaest.  l,cap.  9:  Clericum  per  creaturam 
juranlem  acerrime  ohjurynndum;  si  perstiterit  in 
vitio,  excommunicanduin  placuil.  Ergo  illicituin  esl 
per  crealuras  jurare. 

5.  Praeierea,  juramcntum  esl  actus  latriac,  sicut 
dicium  est  art.  4  hujus  quaesl.  Sed  cultus  la- 
Iriae  non  dcbetur  alicui  creaturae,  ut  patet  Ro- 
inan.  1.  Ergo  non  licol  jurare  per  aliquani  erea- 
turam. 

Sed  contra  esl  quod  Josepb  juravit  per  salulem 
Pharaonis,  ul  legitur  Cen.  42.  Ex  consuctudine  e- 
liau)  juratur  per' Evangehum,  et  per  reliquias,  el 
per  sanctos. 

CoNCL.  Juramcntum  per  simpliecm  contcstalioncm  nonnisi 
per  Ucum  principalilcr,  sccundario  autem  per  crealuias,  ul 
in  ipsis  divina  ciuccl  vcrilas,  periicilur:  in  juramento  vcro 
pcr  exccralioncm  iiiduci  solcnt  qiias  diiiginnis  creaturae,  ul 
iii  quiijus  divinuin  cxcrccalur  judicium. 

Respondco  diceudum,  quod  sicut  supra  dictum 
(.'sl,  art.  1  liujus  quacsl.,  ad  5,  duplex  est  jura- 
mentum:  unum  quidem  quod  fit  per  simplicem 
contcstationem,  inquanlum  scilicet  testimonium  De: 
invocatur;  el  hoc  juranicntum  innititur  divinae  ve- 
rilati,  sicut  et  fides.  Fides  aulcjn  est  per  se  qui- 
dem  el  principaliier  de  Deo,  qui  est  ipsa  verilas; 
secundario  autem  de  creaturis,  in  quibus  verilas 
Dei  relucet,  ut  supra  dictum  est,  (juaesi.  1,  art.  1. 
Et  siniiliter  juramcntum  principaliier  refertur  ad 
ipsum  Deum,  cujus  i(;stiinonium    invocatur;  secuu- 
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clarlo  autem  assumuntur  ad  juramentum  nliquae 
oreaturae,  non  seounduni  se,  sed  inquantum  in  eis 
divina  veritus  manifeslatur;  sicut  juramus  per  Evan- 
gelium,  idest,  per  Deum,  cujus  verilas  in  Evangelio 
manifestatur;  ct  per  sanctos,  qui  hanc  veritatem 
<Tediderunt  et  observaverunt. 

Aiius  nuteuj  modiis  jurandi  est  per  execratio- 
nem:  el  in  hoc  jur;imento  inducitur  creatura  aliqua, 
ut  in  qua  divinuui  judicium  exerceatur;  el  sic  solet 
homo  jurare  per  capiit  suum,  aut  per  fi!ium  suum, 
aut  per  aliquam  aliam  rem  quam  diligif,  sicut  et 
Apostolus  juravit  2  ad  Cor.  \,  25,  dicens:  Ego 
lestem  Deain  incocu  in  animani  mcam. 

Quod  autem  Joseph  per  salutem  Pharaonis  ju- 
ravit,  utioque  inodo  inlelligi  potest;  vel  per  niodum 
execrationis,  quasi  saluiem  Pharaonis  obligaverit 
Deo;  vel  per  modum  contcstationis,  quasi  conte- 
stando  veritatem  divinae  justitiae,  ad  cujus  execra- 
lionem  principcs  terrae  constituuntur. 

Ad  primum  ergo  dieeudum,  quod  Dominus 
prohibuit  jurare  per  creaiuras,  ita  quod  eis  exhi- 
beatur  reverentia  divina.  Lnde  Hieronymus  ibidem 
t^ubdit  quod  Jiidaei  per  angelos  el  cuelera  liujus- 
modi  juranles  crealuras  venerabantur  Dei  honore. 
Et  eadem  ralione  punitur  secundura  canones,  loc. 
cit.  in  arg.  2,  clericus  per  creaturam  jurans,  quod 
iid  blasphcmiam  inlidelilatis  pertinet.  Lnde  in  se- 
quenti  cap.  <licitur  ex  Pio  Papa:  Si  quisper  capil- 
lum  Dei,  vet  capul  juraverit,  vel  alio  modo  bla- 
sphemia  contra  Deum  usus  fuerit,  si  in  ecclesiaslico 
ordine  est,  deponatur. 

Et  per  hoc  patet  responsio  ad  secundum. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  cullus  lalriae  adlii- 
betur  ei  cujus  testimonium  jurando  invocatur;  et 
ideo  praecipilur  Exod.  25^  15:  Per  nomen  exter- 
norum  deorum  non  jurabitis;  non  autem  exhibetur 
eultus  latriae  creaturis  quae  in  juramento  assuraun- 
lur  secundum  modos  praedictos. 

ARTICULLS  VII. 

(Jtrum  juramentum  habeat  vim  ohligandi.  —  (5. 
iiist.  51),  arl.  5,  qu.  1,  et  %  et  4,  dist.  29, 
arl.  1,  ad  4,  ei  quol.  5,  art.  14,  et  quol.  3, 
art.  17,  et  quol.   12,  art.  22.) 

Ad  septimum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
juramentum  non  habeat  vira  obligandi.  Inducitur 
enira  juramentum  ad  confirmandum  veritatem  ejus 
quod  dicitur.  Sed  quando  aliquis  dicit  aliquid  de 
futuro,  veruni  dicit,  eiicimsi  non  eveniat  quod  dicil: 
sicut  Paulus,  quamvis  non  fuerit  profectiis  Corin- 
thum,  sicul  dixerat,  non  tamen  est  meniitus,  ut 
paiet  2  Cor.  1.  Ergo  videlur  quod  juramentum  non 
sit  obligatcrium. 

2.  Praeterea,  virtus  non  est  virluti  contraria, 
ut  diciiur  in  Praedicamentis,  cap.  de  Oppos.  Sed 
juramenium  est  actus  virtutis,  ut  dictum  est  art. 
4  hujus  quaest.  Quandoque  autem  esset  contra 
virtutem,  tiut  in  aliquod  ejus  impedimentum,  si 
quis  servaret  id  quod  juravit;  sicut  cum  aliquis 
jurat  se  facere  aliquod  peccatum,  vel  cum  jurat  se 
desistere  ab  aliquo  opere  virtutis.  Ergo  juramentum 
non  est  semper  obligatorium. 

5.  Praeterea,  quandoque  aliquis  invitus  com- 
pellitur  ad  hoc  quod  sub  juramenlo  aliquid  pro- 
miitat.  Sed  tales  a  juramenti  nexibus  sunt  pcr 
Jiomanos  Ponlifices  absoluti,  ut  habetur    extra    de 
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Jure  jur.,  cap.  Verum  in  ea  quaest.,  etc.  Ergo  ju- 
ramentum  non  semper  est  obligatorium. 

4.  Praelerea,  nullus  potest  obligari  ad  duo 
opposita.  Sed  quandoque  oppositura  est  quod  in- 
tendit  jurans,  et  <juod  intendit  ille  cui  juramentum 
pracstatur.  Ergo  juraraenium  non  potest  esse  sem- 
per  obligatorium. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Matth.  5,  55:  Red- 

des  Domino  juramenta  tua, 

CoNCL.  Utrumque  juramenti  genus  (et   assertorium  videli- 
cet,  et  promissoriumjuramentum)  hominemobligandi  vim  habet. 

Respondeo  dicendum,  quod  obligatio  refertur 
ad  aliquid  quod  est  faciendum  vel  dimittendum. 
Unde  non  videtur  respicere  juramentum  asserto- 
rium  (  quod  est  de  praesenti,  vel  de  praeterito  ), 
neque  eliam  juramentum  de  his  quae  sunt  per 
alias  causas  fienda,  sicut  si  quis  juramento  asse- 
reret  quod  cras  pluvia  esset  futura;  sed  solum  in 
his  quae  sunt  fienda  per  illum  qui  jurat. 

Sicut  autem  juramentum  assertorium,  quod  est 
de  praeterito  vel  de  praesenii,  debet  habere  veri- 
tatem,  ita  eliam  et  juramentum  de  his  quae  sunt 
fienda  a  nobis  in  futurum.  Et  ideo  ulrumque  ju- 
rarnentum  habet  quamdam  obligationem:  diversi- 
mode  tamen,  quia  in  juramento  quod  est  de  prae- 
lerito  vel  praesenti,  obligatio  est  non  respectu  rei 
quae  jam  fuit  vel  est,  sed  respectu  ipsius  actus 
jurandi,  ut  scilicet  juret  id  quod  jam  verum  est 
vel  fuit:  sed  in  juramento  quod  praestatur  de  his 
quae  sunt  fienda  a  nobis,  obligatio  cadit  e  contra 
super  rera  quam  aliquis  juramento  firmavit:  tenetur 
enira  aliquis  ut  faciat  verum  esse  id  quod  juravit; 
alioquin  deest  verilas  juramento. 

Si  autem  est  talis  res  quae  in  ejus  potestate 
non  fuil,  deest  juramenlo  discretionis  judicium: 
nisi  forle  quod  erat  ei  possibile  quando  juravit, 
reddalur  ei  impossibile  per  aliquem  eventum;  puta 
cum  ali(|uis  jurat  se  pecuniam  soluturum,  quae  ei 
poslmodum  vi  vel  furto  subirahitur.  Tunc  enim 
videtur  excusatus  esse  a  faciendo  quod  juravir, 
licet  teneatur  tacere  quod  in  se  est,  sicut  etiam 
supra  circa  obligationem  voti  diximus,  quaest.  praec, 
art.  5,  ad  2.  Si  vero  sit  quidem  possibile  fieri, 
sed  fieri  non  debeat,  vel  quia  est  per  se  malum, 
vel  quia  est  boni  impeJiiivum,  tunc  juraraento  deest 
jusliiia;  et  ideo  juramenlum  non  est  servandum  in  eo 
casu  quo  est  peccatum,  vel  bmii  impedilivum;  secun- 
dum  enim  Auguslinum,  cap.  4,  lib.  de  Bono  conjug. 
(sed  habetur  express.  cap.  Si  aliquid,  et  cap.  In- 
tcr  caetera  22,  quaest.  4),  utrumque  eorum  vergit 
in  deteriorem  exitum  (1). 

Sic  ergo  dicendum  est  quod  quicumque  jurat 
aliquid  se  facturum,  obligatur  ad  faciendum  ad 
hoc  quod  veritas  impleaiur;  si  tamen  alii  duo  co- 
mites  adsint,  scilicet  judicium  et  justiiia. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  aliud  est  de 
simplici  verbo,  aliud  de  juramento,  in  quo  divinum 
testimonium  imploralur.  Sutlicit  enim  ad  verilatem 
verbi,  quod  aliquis  dicat  id  quod  proponit  se  fa- 
cturum,  quia  hoc  jam  verum  est  in  sua  causa, 
scilicet  in  proposito  facientis.  Sed  juramentum  adhi- 
beri  non  debet  nisi  in  re  de  qua  aliquis  firmiter 
certus  est.  Et  ideo  si  juraraentura  adhibeatur  pro- 
pter  reverentiam  divini  testimonii  quod  iiivocatur, 
obligatur  homo  ut  faciat  esse  veruin  id  quod  ju- 
ravit,  secundum  suam    possibilitatem,  nisi  iu  deie- 

(t)   Ita  edili  omnes,  qiios  viiiimu!,  libri.  Cod.    Alcan.    aliique:    Stcunditti 
enim  ulrmn^Me  horum  vcryii   m  dtlrimenium. 
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riorcm  exiluni  vergat,  ut  dicluin  est  in    corp.  art. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  juramentuni  polesl 
vergere  in  deliriorem  exiium  dupliciler:  uno  modo 
(]uia  ab  ipso  principio  liabet  pejorem  exilum,  vel 
quia  esl  secundum  sc  malum  (sicui  cum  aliquis 
jural  se  perpeiraiurum  a(Jullerium),  sive  quia  est 
niajoris  boni  impeditivur;,,  pula  cum  aliquis  jurat 
>e  non  inlralurum  religionem,  vel  quod  non  fiet 
ilericus,  aui  qucd  non  accipiet  jraelationem  in 
casu  in  quo  expedit  eum  accipere;  vel  si  quid  a- 
Imd  esl  hujusmodi.  Huju<modi  enim  juramcnlum 
a  princi|iio  esi  illicilum;  differenler  tamen:  quia  si 
quis  jurel  se  faciurum  aliquod  peccatum,  et  pec- 
cavit  jurando,  ei  peccal  juramenlum  servando;  si 
quis  aulem  jurat  se  non  faclurum  aliquod  mclius 
Lonum,  quod  tamcn  facere  non  tenetur,  pcceat 
(juidem  jurando,  inquantum  ponit  obicem  Spiriiui 
;-unclo,  qui  est  boni  proposiii  inspirator;  non  tamen 
peccai  juramenlum  servando,  sed  multo  melius 
lacit,  si  non  servet.  Alio  modo  vergit  in  deteriorem 
cxituni  propter  aliquid  quod  de  novo  emerserit, 
quod  fuit  impraemedilalum,  sicul  patet  in  juramen- 
10  Herodis,  qui  juravit  puellae  saltanti  se  dalurum 
quod  peiiissei;  lioc  enim  juramenium  poterat  esse 
a  priiicij)io  licilum,  inicilccia  debila  condilione, 
•scilicel  si  pclcrel  quod  dare  decerel;  sed  impletio 
juramenli  fuit  illicita.  Unde  Ambrosius  dicit  in  1 
de  Ofliciis  (cap.  50,  vers.  fin.):  £s7  cunlra  ojficium 
iionuuiiqmm  prouiisswn  solvcre,  sacramenlum  cu- 
ilodire;  sicut  JIcrodes,qui  nccem  Joannis  pracslitif  (1) 
ne  protnissum  negaref. 

Ad  lerlium  dicendum,  quod  in  juramento  quod 
quis  coaclus  facil,  duplex  esl  obligaiio:  una  quidem 
(jua  obligatur  bomini  cui  aliquid  jiromittil;  et  talis 
ubligutio  toliilur  pcr  coaciioncm,  quia  ille  qui  vitn 
intulit,  lioc  mcrelur  ui  ei  proniissum  non  servelur. 
Alia  autem  est  obligatio  qua  quis  Deo  obligatur  ut 
impleal  quod  per  nomcn  ejus  promisit;  et  lalis 
obligalio  non  lolliiur  in  foro  conscientiae,  quia 
magis  debel  damnum  lcmporale  sustinere,  quam 
jiu-amentum  violare.  Poiesl  lamen  repetere  in  ju- 
dicio  quod  solvit,  vel  Praelalo  denunliare,  non 
obstanle  quod  contrariuin  juravit;  quia  lale  jura- 
Uicnlum  vergerel  in  dcicriorcm  exiium,  e^set  enim 
coutra  jusliiiam  publicam.  Uomaui  auiem  Pontilices 
ab  bujusmodi  juramcntis  boniines  absolverunt,  non 
(juasi  dccerncuies  hujiismodi  juranienla  non  esse 
obligatoria.  sed  quasi  hujusmodi  obligaliones  ex 
jusla  causa  relaxanlcs. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  (juando  non  est 
eadem  juranlis  ink'nlio  cl  cjus  cui  jural,  si  hoc 
jjrovenial  ex  dolo' jurantis,  debel  juramcntum  ser- 
vari  secundum  sanum  intelleclum  cjus  cui  jura- 
inenium  j)racsialur.  Lnde  Isidnrus  (Jicil,  lib  !2  de 
hum.  liouo  (cup.  51,  a  mcd.):  Quacumque  arte  ver- 
borum  quis  jurct,  IJcus  tanien,  qui  conscicntiae  te- 
ntis  esl,  ita  lioc  acciptt,  sicut  ille  cui  juralur,  in- 
iclligit.  Ll  quod  hoc  intelligatur  de  doloso  jura- 
nienio,  palel  j)cr  id  quod  subditur:  Duplicilcr  reus 
jit  qui  ct  nomcn  Dei  tn  vanum  assumit,  ct  proxi- 
mum  dolu  capit.  Si  aulcm  jurans  dolum  non  adlii- 
bcal,  obligaiur  sccundi.m  intenlioncm  jurantis.  Lnde 
Cregorius  dicil  2GMoial.  (cap.  7,  circa  mcd.): //«- 
tnauae  aurcs  talia  vcrba  noslru  judicanl,  quatia 
Ibris  ;ioniint;  divina  veru  judicta  lulia  foris  audiunt 
qvalia  ex  tntimis  profauiitur. 

(I)  iNiiol.i  .Si,-u<  HrrtiUrtneiem  ./u'mnii,rl<  .  F.iiil.  Rom.  aliarquae  v«lu«lar : 
Ltl  ^uMlra  offitium  ■onnuit^iMm  promutum  <o/trr«  «airaMMtum,  ncul  Utto- 
""»  J*"  ••'<•""  Juamut  ^.likttiaxiit,  cu. 
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ARTICULUS  VIII. 

Utrum  major  sil   obligatio   juramenti    quam    voli. 


Ad  octavum  sic  j)roceditur.  1.  Videtur  quod 
major  sit  obli,!ratio  juramenli  quam  voli;  votum 
enim  esl  sinij>le\  proniissio.  Sed  juramentum  supra 
promissionem  tnihibei  divinum  testimonium.  Ergo 
major  est  obligatiti  juramenti  quam  voii. 

2.  Praeierea,  dcb  lius  solet  per  forlius  conUr- 
mari.  Scd  votum  iiiierdum  confirmalur  jurimenlo. 
Ergo  juramenlum  esl  forlius  quam  voium. 

5.  Pracierea,  obligatio  voli  causatur  ex  animi 
deliberatione;  ui  supra  liictum  cst,  quaesl.  88,  arl. 
t;  obligatio  aulein  juramenti  causatur  ex  divina 
veritaie,  cujus  tc^timonium  invocatur.  Cum  ergo 
veritas  Dci  excedat  dc-liberaiionem  humanom,  vi- 
delur  quod  obligatio  juramenti  sit  foitior  quan) 
obligatio  voti. 

Sed  eonira,  per  votum  obligatur  aliquis  Deo; 
per  juramentum  autem  obligaiur  aliijuis  interduin 
homini.  Magis  autein  oblicaiur  homo  Deo  quam 
homini.  Ergo  major  est  obligatio  voli  quain  jura- 
menti. 

Co>cL.  Votum  serundum    suam    ralionein  magis  est  obli- 
gatorium,  quam  jurameutum. 

Respoiuleo  dieendum,  quod  utraque  obligalio, 
scilicet  voli  et  juramenii,  causalur  ex  aliqiio  divino; 
alitcr  tamcn  cl  aliler:  nam  obligatio  voti  causalur 
ex  fidclilate  quam  Deo  debcmus,  ut  scilicet  ei  pro- 
missuni  solvamus;  ohligatio  autem  juramenli  cau- 
salur  ex  reverentia  quam  debemus  ei,  ex  qua  le- 
nemur  quod  verificeinus  id  quod  per  nomen  ejus 
promiltimus.  Omnis  aulem  infidelitas  irreverentiam 
conlinct,  sed  non  couverlilur:  videtur  enim  infide- 
liias  subjecti  ad  dominum  esse  maxima  irreveren- 
tia.  Et  ideo  volum  ex  rallone  sua  magis  est  obli- 
galorium  quani  juramentura. 

Ad  prinium  ergo  dicendum,  quod  votum  est 
promissio,  non  quaccumque,  sed  Deo  facia,  cui 
infidelem  esse  gravissimum  est. 

A(l  sccundum  dicendum,  quod  juramenlum  non 
adhibetur  volo  quasi  aliquid  lirmius,  sed  ul  per 
duas  res  inmiobiles  major  firmiias  habeatur. 

Ad  tertiuin  dicendum,  quod  dcliberalio  animi 
dal  firmilatem  voto,  quanium  ex  parte  voventis 
est;  habel  tamen  majorem  firmitatis  eausam  ex 
parle  Dei,  cui  volun)  olTeriur. 

ARTICULUS  IX. 

Utnim  aliquis  possil  in  juramento  dispensare. 

Ad  nonum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  nul- 
lus  possil  dispensare  in  juramenlo.  Sicul  enim 
veritas  requiriiur  ad  juramenlum  assertorium,  quod 
esl  de  praeierito  vel  praesenii,  ita  etiam  ad  jura- 
mentum  j)romissoriuni,  qiiod  est  de  fuluro.  Sed 
nullus  potest  cum  aliquo  dispensare  quod  de  prac- 
sentibus  vel  praeteritis  jurel  conira  verilatem.  Ergo 
eiiam  iiullus  jiolest  dispcnsare,  quod  non  faciat 
aliquis  esse  vcruin  id  quod  cum  juramento  in  fu- 
lurum  proraisit. 

''2.  Praetcrca,  juramenlum  promissorium  indu- 
eilur  ad  utiliialera  ejus  cui  fit  j)romissio.  Sed  ille, 
ut  vidctur,  non  potesl  relaxare,  quia  est  contra 
revcrcniiam  divinam.  Ergo  multo  minus  per  ali- 
quem  aUum  potesl  supcr  hoe  dispensari. 
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3.  Praeterea,  in  volo  quilibet  Episcopus  potest 
«rlispensare,  exceplis  quibusdam  voiis  quae  soli  Papae 
seservantur,  ut  supra  babilum  est,  quaest.  praec., 
art.  12,  ad  3.  Ergo  pari  ralione  in  juramenlo,  si 
esset  dispensabile,  quilibet  Episcopus  posset  dispen- 
sare;  quod  tanien  videtur  esse  conlra  jina  (  cap. 
Auctorilalein,  et  seq.  !5,  quaest.  6,  et  cap.  Si  vero, 
de  Jurcjurando).  Non  ergo  videtur  quod  in  jura- 
menlo  possit  dis})cnsari. 

Sed  contra  csl  quod  votum  est  majoris  obliga- 
lionis  quara  juramcnlum,  ut  supra  dictum  est,  art. 
praec.  Sed  in  voio  potest  dispensari.  Ergo  ct  in 
juramenio. 

CoNCL.  Sicut    in    voto    aliqua    necessitatis    seu   honestatis 
oausa  potest  lieri  dispensatio,  ita  in  juramento. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  art.  10,  quaesl.  praec,  necessiias  dispcnsalionis 
lam  in  lege  quam  in  voto  est  propter  hoc  quod 
id  quod  in  se  vel  universabter  consideratum,  est 
utile  et  lionestum,  secundum  aliquem  particularem 
eventum  potest  esse  inlionestum  et  nocivum;  quod 
non  polest  cadere  nec  sub  lege,  nec  sub  voto. 
Quod  aulem  aliquid  sit  inhonesium,  vel  nocivum,  re- 
pugnat  his  quae  debent  altendi  in  juramento;  nam 
si  sit  inbonestum,  repugnat  justiliae;  si  sit  nocivum, 
repugnat  judicio.  El  ideo  pari  ralione  etiam  in 
juramenlo  dispcnsari  polest. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  dispensatio 
(|uae  fit  in  juramenlo  non  se  extendit  ad  hoc  quod 
aliquid  conlra  juramentum  fiat;  hoc  enim  est  impos- 
sibile,  cum  observatio  juramenti  cadat  sub  praecepio 
divino,  quod  est  indispensabile.  Sed  ad  hoc  se 
extendit  dispensatio  juramcnti,  ut  id  quod  sub 
juramento  cadebat,  sub  juranjento  non  cadat,  quasi 
non  existens  debiia  materia  juramenti;  sicut  et  de 
voto  supra  diximus,  quaest.  praec,  art.  10,  ad  2. 
Maleria  autem  juramenti  asserlorii,  quod  est  de 
praelcrito  vel  praesenti,  in  quamdam  necessitatem 
jam  transiit,  et  immuiabilis  facta  est;  et  idco  di- 
spensaiio  non  referretur  ad  materiam,  sed  referretur 
ad  ipsura  actum  juramenti:  unde  talis  dispensatio 
directe  esset  conira  praeceptum  divinum.  Sed  ma- 
teria  juramenti  promissorii  est  aliquid  fulurum, 
quod  variari  potest,  ita  scilicet  quod  in  aliquo  e- 
ventu  potest  esse  illicitum  vel  nocivum,  et  per 
consequens  non  esse  debita  maleria  juramenti;  et 
ideo  dispensari  polest  in  juramenio  promissorio, 
quia  tabs  dispensatio  respicit  niateriam  juramenti, 
et  non  contrarialur  praecepto  divino  de  juramenti 
observatione. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  homo  potest  al- 
teri  proniiltere  ahquid  sub  juranienlo  dupliciler: 
uno  modo,  quando  promillit  aliquid  perliuens  ad 
utililatem  ipsius,  pula  si  sub  juramento  promiitat 
se  serviiurum  ei,  vel  pecuniam  daiurum;  et  a  lali 
promissione  potest  absoivere  ille  cui  promissio  fa- 
cta  est:  intelligitur  enim  jam  ei  solvisse  promissum 
quando  facii  de  eo  secundum  ejus  volunlatem  (1). 
Aiio  modo  promiltit  abquis  alteri  quod  pertinet  ad 
honorem  Dei  vel  utiliialem  aliorum;  puta  si  aliquis 
8ub  juramento  promiliat  alicui  se  iniraturum  reli- 
gionem,  vel  aliquod  opus  pietatis  facturum;  et  tunc 
ille  cui  promittitur,  non  potest  absolvere  promit- 
tenlem,  quia  promissio  non  est  facla  ei  principaliier, 
sed  Deo;  nisi  forte  sit  inlerposita    condilio,  raiione 

(i)  Ita  posi  emendatioDem  Gareiae  rditipasiim.  Veiusta  exempU  cum  lis^. 
*iuUiaUia. 
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cujus  possit,  scilicet  si  illi  videbitur  cui  promittitur, 
vel  aliquid  aliud  tale. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  quandoque  illud 
quod  cadit  sub  jurainenlo  promissorio  est  manifeste 
rcjiugnans  jusiiiiae,  vel  (juia  est  peccatum,  sicul 
cum  ali(]uis  jurat  se  facuirum  homicidium;  vel  qiiia 
est  majoris  boni  impeditivum,  sicut  cum  aliqais 
jurat  se  non  iniraturum  religionem;  et  tale  jura- 
menlum  dispensatione  non  indiget.  Sed  in  primo 
casu  tcnetur  aliquis  tale  juramenlum  non  servare; 
in  secundo  autem  casu  liciium  est  et  servare  et 
non  servare,  ut  supra  dictum  est,  art.  7  huj.  qu., 
ad  2.  Quandoque  vero  aliquid  sub  juramento  |)ro- 
mittitur  de  quo  dubium  esl  utrum  sil  licitum  vel 
illicitum,  proficuum  vel  nocivum,  aut  simpliciter 
aut  in  aliquo  casu;  et  in  hoc  potest  quilibet  Epi- 
scopus  dispensare.  Quandoque  vero  sub  juramento 
promitiitur  aliquid  quod  est  manifeste  licitum  el 
utile;  et  in  lali  jm'amento  non  videtur  habere  lo- 
cum  dispensatio  vel  cornmutatio,  nisi  aliquid  melius 
occurrat  ad  communem  utilitatem  faciendum,  quod 
maxime  videtur  pertinere  ad  potestatem  Papae,  qui 
habet  curam  universalis  Ecclesiae;  vel  eiiam  abso- 
luta  relaxatio,  quod  eliam  ad  papam  pertinet  in 
omnibus  generaliter  quae  ad  dispensationem  reruai 
ecclesiasiicarum  pertinent,  super  quas  habet  ple- 
nitudinem  potestatis;  sicut  et  ad  unumquemque 
perlinet  irritare  juramentum  quod  a  sibi  subditis 
iactum  est,  circa  ea  quae  ejus  potestali  subduntur; 
sicut  pater  potest  irritare  juramentum  puellae,  et 
vir  uxoris,  ut  dicitur  Num.  50,  sicut  ei  supra  de 
voto  dictum  est,  quaest.  praec  art.  8  et  9. 

ARTICULUS  X. 

Ulrum  jwamentum  impedialur  per  aliquam  con- 
dilionem  personae,  vel  lemporis.  —  (3,  disl. 
39,  in  Expos.  Ull.) 

Ad  decimum  sic  proceditur.  i.  Videtur  (piod 
juramenlum  non  impediatur  per  aliquam  conditio- 
nem  personae  vel  temporis.  juramenlum  enim  ad 
confiimationem  induciiur,  ut  patet  per  Aposlolum 
ad  ilcbr.  6.  Sed  cuilibet  convenit  confirmare  dictum 
suura,  et  quolibet  tempore.  Ergo  videtur  quod 
juranientum  n(^n  impediatur  per  aliquam  conditio- 
nem  personae  vel  lemporis. 

2.  Praeterea,  majus  est  jurare  per  Deum  quam 
per  Evangelia:  unde  Cbrysoslomus  (  alius  auclor  ) 
dicit  (hom.  44,  in  Op.  imperf.,  a  med.):  Si  aliqua 
causa  fueril,  modicum  videlar  facerc  qui  jurat  per 
Deum;  sed  qui  jurat  per  Emngelia,  majus  aliquid 
fecisse  videtur.  Quibus  dicendum  est:  Stulli,  Scri- 
pturae  prupter  Deum  factae  smil,  non  Deus  propter 
Scripturas.  Sed  cujuslibet  conditionis  personae,  el 
quolibet  tempore  in  communi  locutione  consueve- 
runt  jurare  per  Deum.  Ergo  multo  magis  licitum 
est  eis  jurare  per  Evangelia. 

3.  Praelerea,  idem  non  causatur  ex  contrariis 
causis,  quia  contrariae  causae  sunt  contrariorum. 
Sed  aliqui  excluduntur  a  juramento  propter  defe- 
ctum  personae,  sicut  pueri  ante  quatuorciecim  an- 
nos,  et  eiiam  illi  qui  semel  fuerunt  perjuri.  Noii 
ergo  videtur  quoJ  aliqui  prohibeaniur  jurare  vel 
propier  dignitatem,  sicut  clerici,  aut  etiam  propter 
lemporis  solemnitatem. 

4.  Praeterea,  nullus  homo  vovens  in  hoc  mundo 
est  tantae  dignitatis,  sicut  angelus:  dicitur  enim 
Malth.  11,  2,  quod  qui  minor  est  in   regno  caelo- 
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rum,  major  esl  illo,  scilicel  Joat)ne  Bapiista  adhuc 
in  muiido  vivente.  Sed  angelo  convcnil  jurare; 
dicilur  enim  Apoc.  10,  C,  quod  Angelus  juravit 
per  viveulon  in  soecu/a  saccM/orum.  Ergonullus  homo 
propler  dignitatem  dehet  excusari  a  juramento. 

Sed  contra  esl  quod  habetur  2,  qu.  5,  cap.  4: 
Presbylcr  vice  juramenti  per  sanclam  consecralionetn 
intrrrogctur;  et  22,  quaest.  o,  cap.  22,  dicitur: 
Mullus  ex  ecclesiastico  ordine  cuiquani  laico  quid- 
(juam  super  sancta  Euangelia  jarare  praesumat. 

CoNCL.  Cum  juramentum  in  Dei  reverentiam  exhibeatur 
iu  eorum  coiifirmationem,  quae  ab  hominibus  dicuatur,  con- 
N(niicntcr  pueri,  ac  perjuri,  jurare  prohibentur,  ac  personae 
ccclesi.isticae:  nisi  in  casu  nccessitalis  vel  magnae  utilitatis,  et 
praecipue  in  spirilualium  confinnatione. 

Respondeo  dicendum,  quod  in  juramcnto  duo 
sunl  consideranda:  unum  quidem  ex  parte  Dei, 
cujus  tesiimonium  inducitur;  et  quantum  ad  hoc 
debelur  juramcnto  maxima  reverentia.  Et  propter 
lioc  a  jinamento  excluduntur  pueri  ante  aimos 
pubertatis,  qui  non  cogunlur  ad  jurandum,  quia 
noMdum  habent  perfectum  usum  rationis,  quo  pos- 
sint  cum  revereniia  debita  juramenium  praestare; 
ct  iterum  perjuri,  qui  ad  juramentum  non  admit- 
tuntur,  quia  ex  retroactis  pracsumitur  quod  debitam 
reverentiam  juramento  non  exhibehunt.  Et  propter 
hoc  eliam  ut  juramento  dehita  reverentia  exhibeatur, 
dicitur  22,  qu.  5,  cap.  IG:  Ilonestum  est  ul  qui 
in  sanctis  audel  jurare,  hoc  jejunus  faciat  cum 
(imni  Iwneslate  et  limore  Dei. 

Aliud  autem  est  considerandum  cx  parte  homi- 
nis,  cujtis  dictum  juramento  confirmatur.  INon  enim 
indigct  diclum  hoininis  connrmatione,  nisi  (juia  de 
eo  duhitutur.  IIoc  aulem  derogal  dignitati  pcrsoiiae 
ul  duhitetur  de  verilate  eorum  quae  dicit;  et  ideo 
pcrsvnis  magnae  dignitatis  non  convenit  jurare. 
Propier  qiiod  dicitur  2,  qu.  5,  cap.  Si  quis  pre- 
shyter,  quod  sacerdotes  ex  levi  causa  jurare  non 
debent;  tamcn  pro  aliqua  necessitate  vel  inagna 
iitilitiile  licilum  est  eis  jurar(^  et  praccipue  pro 
spirilualibus  negotiis;  pro  quibus  etiain  juramenia 
compctit  praestare  in  solemnibus  diebus,  quihus 
esl  spirilualibus  rehus  vacandum.  Non  autcm  tunc 
sunl  juramenta  praeslanda  pro  rehus  temporalihus, 
nisi  lorte  ex  magna  neccssitate. 

Ad  primum  ergo  diceiiduin,  quod  quidam  suiit 
(]ui  dictum  suuin  conlirmare  non  possunt  propier 
(icfectum  eoruin;  et  quidam  sunt  quorum  diclum 
adeo  debet  cssc  certum,  quod  coniirmatione  non 
cgcat. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  juramentum  se- 
('unduin  se  considcratiim  tanto  fortius  esl  et  manis 
ohligai,  {[uaiilo  majws  est  id  per  quod  juratur,  ut 
Auguslinus  dicit  ad  Pu[)licolain  (epist.  47,  al.  154, 
aliqiiant.  a  princ);  et  secundiim  hoc  majus  cst  ju- 
rare  per  Deuin  quam  pcr  Evangelia.  Sed  potest 
••sse  e  converso  propicr  modum  jiirandi;  uipote  si 
juraracntum,  quod  fit  por  Evaiigelia ,  liat  cum  (jua- 
ilam  dohheralione  et  solcmnitate;  juramciitiiin  au- 
icm  quod  fil  per  Deum,  fiat  lcviter  el  al)squ('  dc- 
libcraiionc. 

Ad  leriium  diccndum,  quod  nihil  prohibct  ali- 
<|uid  lolli  cx  conirariis  causis  per  modum  supcr- 
ahundaniiae  ei  defectus:  ei  hoc  modo  ali(|ui  iin- 
pediuniur  a  juramento,  quia  suni  majoris  aHcloritatis 
•luam  (juod  eos  jurare  deceat;  ali(pii  vero,  quia 
sunt  minoris  auctoritatis  quam  quod  eorum  jura- 
mento  steiur. 
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Ad  quartum  dicendum,  qiiod  juramentum  angeli 
inducitur  non  propter  defectiim  ipsius,  quasi  non 
sit  ejus  simplici  dicto  credendum,  sed  ad  osten- 
dendum  id  quod  dicitur  ex  infallibili  Dei  disposi- 
tione  procedere;  sicut  etiam  et  Deus  ali^juando  in 
Scripturis  jurans  inducitur  ad  ostendendum  imrno- 
bilitatem  ejus  quod  dicitur,  sicut  .\postolus  dicii 
ad  Hebr.  6. 

QUAESTIO  XC. 

DE  ASSUMPTIONE  DIVIM  NO.MINIS 
PER  MODU.M  .\DJUR.4TI0MS. 

f  In  tres  arliculos   divisa.  J 

1  ostea  considerandum  est  de  assumptione  divini  nominis 
per  modum  adjurationis;  et  circa  hoc  quaeruntur  tria:  1." 
utrum  iiceat  atljurare  homines;  2.°  utruni  liceat  adjurar(? 
daeraones;  3°  utrum  liceat  adjurare  irrationales  creaturas. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  liceat  adjnrare  hominem. 
(Sup.,  quaest,  83,  arl.    17,  ad  1.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1,  Videtur  quod  non 
liceal  hominem  adjurare.  Dicit  eniin  Origenes  super 
Matth.  (tract.  55,  ante  med.):  Mstinio  quoniam  non 
oportet  ut  vir  qui  valt  secundum  EvangeUum  vivcre 
ad.uret  allerum.  Si  enim  jurare  non  licel,  quantum 
ad  Evangelicum  Christi  mandatum,  nolum  est  quia 
nec  adjurare  alterum  licet.  Et  propterea  manifeslum 
est  quod  princeps  sacerdotam  Jesum  iUicite  adju- 
ravit  per  Deum  vivum. 

2.  Praeterea,  quicumque  adjurat  aliqucm,  quo- 
dammodo  ipsum  compellit.  Sed  non  licet  ahum 
invitum  cogere,  Ergo  videtur  quod  nec  liceat  ali- 
quem  adjurare. 

3.  Praetcrca,  adjurare  esl  aliquem  ad  jiirandutn 
inducere.  Sed  iiiducere  aliquein  ad  jurandum  est 
superiorum,  qui  inferioribus  juramenia  iniponunt. 
Ergo  infcriores  sujieriores  suos  non  possunt  adjurart^ 

Sed  contra  est  quod  ctiam  Deum  per  aliqua 
sacra  obsecramus,  eum  obtesiantes.  Aposlolus  etiam 
fidcles  obsecrat  pcr  misericordiam  Dci,  ut  paiet 
Roin  12,  quod  videtur  ad  quaindam  adjurationem 
pcrtinere.  Ergo  licituin  est  alios    adjurare. 

CoNCL.  Sicul  Deum,  ita  el  liomines  adjurarc  liccl,  quam- 
quain  non  secundum  eamdcm  rationcm. 

Rcspondeo  dicendum,  quod  ille  qui  jurat  jura- 
mcnto  promissorio  pcr  reveienliam  divini  noininis 
(piod  a(J  conlirmalionein  siiae  promissiouis  inducii, 
scipsiim  ohligat  ad  faciendura  quod  proiniltit,  (juod 
est  scipsum  immobiliter  ordinare  ad  aliquid  agen- 
dum.  Sicul  auiem  homo  .seipsum  ordinare  potesi 
ad  aliquid  agcndum,  ita  eliain  el  alios,  superiores 
quidcin  d^^prccando,  inferiores  autem  imperando, 
ut  e\  siqira  dictis  patet,  qu.  83,  art.  1.  Cmn  ergo 
utraque  ordinaiio  per  aliquod  divinum  conlirmatur, 
est  adjuratio.  In  hoc  lainen  dilVcrunl,  quod  homo 
esl  suoruin  actuum  dominus,  non  aulcin  est  (lo- 
minus  eoruin  quac  sunt  ab  alio  agenda;  et  ideo 
sibiipsi  potest  necessitatem  imponere  per  divini 
noininis  invocationem;  non  autein  hanc  ncccssita- 
lcm  potest  aliis  imponerc  nisi  subditis,  quos  potest 

!     ex  dct)ito  pracstiti  jurameiiti  comiicllcre. 

I  Si  ergo  aliquis  per  invocationem    divini    nomi- 
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«is  vel  cujuscumque  rei  sacrae,  alicui  non  sibi 
subdito  afJjurando  neressilatem  agendi  aliquid  im- 
{jonere  intendat,  sicul  imponil  sibiipsi  jurando,  talis 
adjuralio  iliicila  esl,  quia  usurpat  polestalem  in 
alium,  quam  non  habel;  lamen  propter  aiiquam 
necessitaiem  siiperiores  inieriores  suos  lali  generc 
adjuraiionis  constringere  possunt. 

Si  vero  intendit  solummodo  per  reverentiam 
divini  nominis  vel  alicujus  rei  sacrae,  aliquid  ab 
alio  obtinere  absque  necessitatis  imposilione,  lalis 
iidjuralio  licila  est  respectu  quorundibet. 

Ad  primum  ergo  dicenduni,  quod  Origenos  lo- 
quitur  de  adjuratione  qua  aliquis  alicui  necessita- 
lem  imponere  intendit,  sicut  imponit  sibiipsijurando. 
Sic  enim  princeps  sacerdotum  praesumpsil  Dominum 
Jesum  Cbristum  adjurare. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  illa  ratio  procedit 
de  adjuraiione  quae  necessitatem  imponit. 

Ad  lerlium  dicendum,  quod  adjurare  non  est 
aliquem  ad  jurandum  inducere,  sed  per  quamdam 
similitudinem  juramenii  a  se  inducti,  alium  ad  a- 
liquid  agcndum  provocare.  Aliter  lamen  adjuratione 
ulimur  ad  hominem,  et  aliter  ad  Deum:  nam  ad- 
jurando  hominem,  ejus  voluntatem  per  reverentiam 
rei  sacrae  immutare  intendimus,  quod  quidem  non 
inlendimus  circa  Deum,  cujus  voluntas  est  immu- 
labilis.  Sed  quod  a  Deo  per  aeternam  ejus  volun- 
tatem  aliquid  obiineamus,  non  est  ex  merilis  nostris 
sed  ex-  ejus  bonilate. 

ARTICULLS  11. 

Vtrum  liceat  daemones  adjurare. 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
non  liceal  daemones  adjtnare.  Dicil  enim  Origenes 
*;uper  Matth.  (tract.  55,  ante  n)ed.):  Nun  est  secim- 
dum  puteslatem  dalam  a  Sulvatore  adjurare  dcie- 
monia:  Juduicum  enim  est  huc.  Non  autem  debe- 
mus  Judaeorum  rilus  imitari,  sed  potius  uti  pote- 
state  a  Christo  data.  Ergo  non  est  licitum  daemones 
adjurare. 

2.  Praeterea,  .multi  necromanticis  incanlationi- 
bus  daemones  invocant  per  aliquid  divinum;  quod 
esl  adjurare.  Si  ergo  licitum  est  daemones  adju- 
rare,  licilum  est  necromanticis  incantalionibus  uti; 
ijuod  patet  esse  falsum.  Ergo.et  primum. 

3.  Praeterea,  quicumque  adjurat  aliquem,  ex 
hoc  ipso  aliquam  societatem  cum  ipso  facit.  Sed 
non  licet  cum  daemonibus  societateni  facere,  se- 
cundum  illud  1  Cor.  10,  20:  Nolo  vos  sucios  fieri 
daemoniorum.  Ergo  non  licet    daemones    adjurare. 

Sed  conira  est  quod  diciiur  Marc.  ult.  17:  In 
nominc  meo  daemonia  ejicient.  Sed  inducere  alium 
ad  aliquid  agendum  propter  nonien  divinum,  hoc 
est  adjurare.  Ergo  licitum  esl    daemones  adjurare. 

CoNCL.Licetdaemonesadjurarenonquidemeosdeprecando,  vel 
inducendo  per  sacra  ut  nobis  obsequantur,  sed  ipsos  repcliendo 
per  divini  nominis  virtutem,  lanquam  inimicos  nostros,  ne 
aiiquo  iiobis  noceant  modo. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicul  dictum  est 
ort.  pracc,  duplex  est  adjurandi  modus:  unus  qui- 
dem  per  niodum  deprecationis  vel  inductionis  ob 
reverentiatn  alicujus  sacri;  alius  autem  per  modum 
compulsionis.  Primo  autem  modo  non  hcet  dae- 
mones  adjurare,  quia  ille  modus  adjurandi  videlur 
ad  quanidam  benevoleiiliam  vel  amicitiam  perlinere 
qua  non  licel  ad    daemones     uti.    Secundo    aulem 
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adjuralionis  modo,  qui  est  per  compulsionem,'licet 
nobis  ad  aliquid  uti,  et  ad  aliqiiid  non  licet.  Dac- 
mones  enim  in  cursu  hujus  vitae  nobis  adversarii 
consiiluuntur.  Non  autem  eorum  actus  nostrae 
dispositioni  subdimlur,  sed  dispositioni  divinae  et 
sanctorum  angelorum:  quia,  ut  Augustinus  dicit  in 
5  de  Trin.  (cap.  4,  ante  med.),  spiritus  desertur 
regitur  per  spiritum  justnm.  Possuinus  ergo  dae- 
mones  adjurando  per  virtutem  divini  nominis,  tam- 
quam  inimicos  repellere,  ne  nobis  noceanl  spiri- 
tualiter  vel  corporaliter,  secundum  potcsiatem  di- 
vinam  datam  a  Cbristo,  secundum  illud  Luc.  10,  19; 
Ecce  dedi  voliis  potestutem  calcandi  supra  serpen- 
tes,  el  scorpiones,  et  supra  omnem  virtutem  inimici; 
et  niliil  vobis  nocebit. 

Non  tamen  licitum  est  eos  adjurare  ad  aliquid 
ab  eis  addiscendum,  vel  etiam  ad  aliquid  per  eos 
obtinendum,  quia  hoc  pertineret  ad  aliquam  so- 
cietatem  cum  ipsis  habendam:  nisi  forie  ex  speciali 
instinctu  vel  revelatione  divina,  aliqui  sancti  ad 
aliquos  effectus  daemonum  operatione  uiantur;  sicut 
legitur  de  beato  Jacobo  quod  per  daemones  feeit 
liermogenem  ad  se  adduci. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Origenes  lo- 
quitur  de  adjuralione  quae  non  fit  potestalive  per 
modum  compulsionis,  sed  magis  pcr  modum  cujus- 
dam  benevolae  deprecaiionis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  necromanlici 
utuntur  adjurationibus  et  invocationibus  daemonum 
ad  aliquid  ab  eis  addiscendum  vel  adipiscendum; 
et  hoc  est  illicilum,  ut  dictum  est  in  corp.  Unde 
Chrysostomus,  dicit,  Marc.  1,  exponens  illud  ver- 
bum  Domini,  quod  spiritui  immundo  dixil:  Obmu- 
tescc,  et  exi  ab  homine  (conc.  2  de  Lazaro,  inter 
princ.  et  med.):  Salutiferum  hic  nobis  dogma  datw, 
ne  credamus  daemonibus  quantumcumque  denuntient 
veritatem. 

Ad  tertium  diccndum,  quod  ratio  illa  procedit 
de  adjuratione  qua  imploratur  auxilium  daemonum 
ad  aliquid  agendum  vel  cognoscendum;  hoc  enim 
videtur  ad  quamdam  socieiatem  perlinere.  Sed 
quod  aliquis  adjurando  daemones  repellat,  hoc  est 
ab  eorum  socielate  recedere. 

ARTICULUS  III. 
Vtrum  liceat  irralionalem  creaturam  adjurare. 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod  non 
liceat  adjurare  irrationalem  creaturam.  Adjuratio 
enim  fii  per  locutionem;  sed  frustra  sermo  dirigi- 
lur  ad  eum  qui  non  intelligit,  qualis  est  irrationalis 
creatura.  Ergo  vanum  est  el  illicitum  irrationalem 
crealuram  adjurare. 

2.  Praeterea,  ad  eum  videtur  competerc  adju- 
ratio,  ad  quem  pertinet  juratio.  Sed  juratio  non 
pertinet  ad  creaturam  irrationalem.  Ergo  videtur 
quod  ad  eam  non  liceat  adjuratione  uti. 

3.  Praeterea,  duples  est  adjurationis  modus,  ut 
ex  supra  dictis  patet,  art.  1  et  2  praec.  Uims 
quidem  per  modum  deprecationis;  quo  non  pos- 
sumus  uti  ad    irrationalem    creaturam,    quae    non 

'  est  domina  sui  actus.  Alia  autem  adjuratio  est  per 
modum  compulsionis;  qua  etiam,  ul  videtur,  ad 
eam  uti.non  possumus,  quia  non  esl  nostrum  crea- 
luris  irrationalibus  imperare,  sed  solum  illius  dc 
quo  dicitur  Matth.  8,  27:  Quia  venti  et  mare  obe- 
diunt  ei.  Ergo  nullo  modo,  ul  videlur,  licet  uii 
adjuratione  ad  irralionales  creaturas. 
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Sed  conlra  est  quod  Siraon  et  Judas  leguntur 
adjiirasse  dracones,  et  eis  praecepisse  ul  in  deser- 
lum  locuui  discederent. 

Co."vcL.  Quaniquam  vanum  sit  irrationales  creaturas  secun- 
dum  se  adjurare,  altamen  per  modum  depiecationis  ad  Denm 
direclae,  eas  adjurare  licet. 

Re^jpondeo  dicenduin,  quod  crealurae  irratio- 
nales  ab  alio  aguntur  ad  proprias  operaliones.  Ea- 
dem  auiem  actio  est  ejus  quod  agitur  et  movetur, 
et  ejus  quod  agit  et  niovet;  sicut  molus  sagiltae 
ciiani  est  quaedam  operatio  sagitianlis.  ILl  ideo  opera- 
lio  irralionalis  crealurae  non  solum  ipsi  altribuitur, 
sed  principaliler  Deo,  cujus  dispositione  omnia 
inoventur.  Pertinet  eliam  ad  diabolum,  qui  per- 
missione  divina  utilur  aliquibus  irralionalibus  crea- 
luris  ad  nocendum  liominibus. 

Sic  ergo  adjuratio  qua  quis  ulilur    ad    irralio- 

nalem  crealuram,    polest    inlelligi    dupliciler:    uno 

inodo  ul  adjuratio  referatur  ad    ipsam  irraiionalem 

creaiuram  secundum  se,  et  sic  vanum    esset    irra- 

tionalem  creaturam  adjurare;  alio    modo    ut    refe- 

ratur  ad  eum,  a  quo    irralionalis    crealura    agitur 

et  movelur,  et  sic  dupliciler   adjuralur    irralionalis 

crealura:  uno  (|uidcin  modo  per    modum  depreca- 

lionis  ad  Deum  direclae,  quod  pertiiiet  ad  eos  qui 

diviria  invocaiione  miracula  faciunl:  alio  modo  per 

niodum  compiilsionis,  quae  referlur    ad    diabolum, 

qui  iti  nocumenlum    noslrum    utitur    irraiionalibus 

creaiuris.  Et  talis  esi  modus  adjurandi  in  Ecclesiae 

exorcisinis,    per  quos  daemonum    polestas  excludi- 

tur    ab    irralionalibus    crealuris.    Adjurare    autem  . 

daemones  ab  eis  auxiliuin  implorando,    non    licet. 

El  per  lioc  paict  responsio  ad  objecta. 

QUAESTIO  XCl. 

DE  ASSUMPTIO^E  DIVIM    NOMIMS    AD    LWOCANDUM 
PER  ORATIOiNEM  VEL  LALDEM. 


D 


^  In  dtios  arllculos  divisa,  ) 


eiiide  considcrandum  est  dc  assumptione  divini  nominis 
ad  invocandum  per  orationem  vei  iaudem.  Et  de  oratione 
quidem  jam  dictum  csl,  qu.  83.  Unde  nunc  dc  laude  rcstal 
dicendum. 

Circa  quam  quaeruntur  duo:  primo,  ulrum  Dcus  sit  ore 
i.judandus;  sccundo,  ulrum  in  laudibus  Dei  siiil  canlus  ad- 
liihendi. 

AUTICLLLS  PIUMUS. 

Vlmm  Deus  sil  ore  laudamlus.  —  (  3,  disl.  9, 
V».  1,  art.  5,  qu.  5,  corp.,  et  ad  %  et  C, 
dist.  io,  (yu.  4,  art.  1,  qu.  1,  cor\).,  cl  Ps.  52, 
£■()«.   1,  (-/  %  et  tljjli.  5,  lecl.  l.j 

Ad  primum  sic  proccditur.  1.  Vidclur  quod 
Deub  iion  sit  ore  laudandus.  Dicit  enim  Pbilosoplms 
III  1  Kiliic.  cap.  ult.:  O/jtimoram  nou  est  laus,  scd 
viujus  uliquid  et  mcliu.s.  Sed  Deus  est  super  omnia 
optima.  Ergo  Deo  non  dcbelur  laus,  sed  ali(piid 
majiis  laude:  unde  et  Kcdi.  45,  53,  dicitur  quod 
Dcus  major  est  omni  laude. 

2.  Praclcrea,  laus  Dei  ad  culliim  ipsius  periinet, 
<'si  enim  rcligionis  actus.  Sed  Dcus  inciitc  coliiur 
magis  (|uam  orc:  unde  Dominus  iMatiii.  {U  lonira 
quosdam  inducit  ili-id  l.^a.  21),  15:  Populus  liic  la- 
bns  mc  huuora(,cor  autcm  eorum  louijc  csl  a  vie. 
Ergo  laus  Dci  miigis  consislil  in  corde  quam  iii 
ore. 
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3.  Praeterea,  homines  ad  boc  ore  laudantur, 
ut  ad  meliora  provocenlur;  sicut  enim  raali  exsuis 
laudibus  supcrbiunt,  ita  boni  ex  suis  laudibus  ad 
meliora  provocanlur:  unde  dicitur  Proverb.  27,  21: 
Quomodo  probatur  in  conjlalorio  argeutum,  sic  pro- 
batur  homo  ore  laudantiam.  Sed  Deus  per  verba 
bominum  non  provocatur  ad  meliora;  tum  quia 
immulabilis  est,  tum  quia  summe  bonus  est,  et  non 
habet  quo  crescat.  Ergo  Deus  non  est  laudandusore. 

Seti  conlra    est    quod    in  psal.    62,  6,  dicitiir: 

Labiis  exaltationis  laudabit  os  meum. 

Co.vcL.  Summis  Deus  offerendus  est  laudibus,  sed  non  ca 
prorsus  ralione.  qua  homo  hominis  laudes  praedicat. 

Respondeo  dicendum,  quod  verbis  alia  raiione 
utimur  ad  Deuin,  et  alia  ralione  ad  hominem.  Ad 
bominem  enim  utimur  verbis,  ut  coiicepiuin  nostri 
cordis  quem  non  polest  cognoscere  nisi  verbis  nos- 
Iris,  ei  cxprimamus  (1).  Et  ideo  laude  oris  ad  ho- 
minem  ulimur,  ut  vel  ei  vel  aliis  iunoiescat  quod 
bonam  opinionem  de  laudaio  habemus;  ui  per  hoc 
et  ipsum  qui  laudatur  ad  mcliora  provocemus;  ei 
alios  apud  quos  laudatur,  in  bonam  opinionem  ei 
reverenliam,  et  imiiaiionem  ipsius  inducamus.  Sed 
ad  Deum  verbis  utimur,  non  quidem  ut  ei  qui  est 
inspector  coidium,  nostros  concepius  manifesiemus, 
sed  ul  nosipsos  el  alios  audicntes  ad  ejus  reveren- 
tiam  inducamus. 

Kt  ideo  necessaria  est  laus  oris,  non  quidem  pro- 
pierDeum  scd  propter  ipsum  laudanlem;  cujusaffeclus 
excilatur  in  Deum  ex  laudc  ipsius,  sccundum  illud  psal. 
49,  25:  Sacrificium  laudis  honorificabit  me,  et  illic  itcr, 
quo  ostendam  illi  salutare  Dci.  El  inquantum  homo 
per  divinam  laudein  alTeclu  ascendit  in  Deum,  in- 
tantum  per  hoc  reirabitur  ab  his  quae  sunt  contra 
Deum,  secundum  illnd  Isa.  48,  9:  Laude  mca  in- 
frcnabo  le,  ne  inlcreas.  Prodest  eliam  laus  oris  ad 
hoc  quod  aliorum  alTectus  provoceiur  in  Deum: 
unde  dicilur  in  psal.  33,  i:  Semper  laus  e,us  in 
ore  meo;  el  poslea  subdilur:  Audianl  tnansueli  et 
laetcnlur;  magniflcatc  Domimun  mccum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  de  Dco  du- 
pliciter  possumus  Iov]ui:  uno  modo  quantum  ad 
ejus  esscnliam;  et  sic,  cum  sil  incomprehcnsibilis 
el  inelTabilis,  major  est  oinni  laude.  Debctur  aulem 
ei  secundum  hanc  com|)aralionem  reverentia  el 
latriae  honor;  unde  et  in  psal.  6i,  secundum  Irans- 
lalionem  Hicronyini  (  in  suo  Psalter.  llcbraico,  el 
in  Vers.  Cliald.),  dicilur:  Tibi  silet  laus,  Deus,  quin- 
tum  ad  primum;  et  tibi  reddclur  volum,  quaiilunj 
ad  secundum.  Alio  raodo  secundum  eirectus  ipsius, 
qui  in  nosiram  uiilitatcin  ordinalur:  et  secundum 
hoc  debclur  laus  Deo,  unde  dicilur  Isa.  65,  7: 
Miscralionum  Domini  rccordabor;  laudcm  Domini 
supcr  omnibus  quae  reddidil  nobis  Dominus;  ct 
Dionysius  dicit  1  cap.  de  div.  Noiuiii.  (  a  med. 
Iccl.  2):  Omnem  sanclum  thcolof/orum  hymnum,  idesi 
divinam  laudciu,  nwciiiex  ad  beatos  Ihcarchiac,  idesi, 
diviniialis,  processus  nianifcslutice  et  laudalive  Dei 
nominutioncs  diridentcm. 

Ad  secuiulum  diccn  l.im,  quod.  laus  oris  inutilis 
est  laudiiiiii,  si  sit  sine  laude  cordis.  Tunc  enim 
loquilur  Dco  Ijudem.  dum  magnalia  opcnim  cjus 
recogilat  cuiii  afr<:clu.  Valel  lainen  exlcrior  laus 
oris  ad  exciiandtnn  interiorem  aifccluin  laudantis, 
ct  ad  proNocandum  alios  ad  Dei  laudcin,  sicut  di- 
ctum  est  in  corp.  arl. 

(II   lla  r>>minuqilrr.  Coiliccs    Vlran.   n  Camer.:   Quem  non  pttfl  cogntutr* 
rtrbit  iia<iri>  ri  txjiTtinaihUd. 
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Ad  terlium  dicendum,  quod  Deum  non  lauda- 
miis  propter  utililaiem  suam,  scd  propter  utilitatem 
iiostram,  ut  dictum  est  in  corp.  art. 

ARTICULUS  II. 

Uirum    in  divinis  laudibus  sint  cantus   assHmendi. 
(  Locis  art.  \,  induclis.  ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
cantus  non  sint  assumendi  in  laudem  divinam.  Di- 
cit  enim  Apostolus  ad  Coloss.  5,  16:  Docentns  et 
comnwnenles  vosmetipsos  in  psalmis,  ei  Itymnis,  et 
canticis  spiritualibus.  Sed  nihil  debemus  assumere 
in  divinuni  cullum  praeler  ea  quae  nobis  auctori- 
tate  Scriplurae  traduntur.  Ergo  videtur  quod  non 
debemus  uti  in  divinis  laudibus  canticis  corporalibus, 
sed  solum  spiritualibus. 

2.  Praeterea,  Hieronymus,  super  illud  ad  Ephes. 
J).-  Cantantes  el  psallenles  in  cordibus  vestris  Do- 
mino  (  et  habetur  cap.  Cantantes,  dist.  92  ),  dicit: 
Audiant  haec  adolescentuli,  audiant  lii  quibus  in 
Ecclesia  est  psallendi  officium:  Deo  non  voce,  sed 
corde  canlandum;  nec  in  tragoedorum  modum  gut- 
tur  et  fauces  medicamine  itniendae  sunt,  ut  in  Ec- 
clesia  theatrales  moduli  audiantur  et  cantica.  Non 
(Tgo  in  laudes  Dei  sunt  cantus  assumendi. 

5.  Praeterea,  laudare  Deum  convenit  parvis  et 
magnis,  secundum  illud  Apoc.  19,  3:  Laudem  di- 
cite  Deo  nostro,  omnes  sancli  ejus;  et  qui  timetis 
Deum,  pusilli  et  magni.  Sed  majores,  qui  sunt  in 
Ecclesia,  non  decet  cantare:  dicit  enim  Gregorius 
in  Regist.  lib.  4,  epist.  44,  a  princ.  ( et  habeiur 
in  Decretis,  dist.  92,  cap.  Li  snncta  Romana  Ec- 
clesia  );  Praesenti  decreto  constituu  ut  in  sede  hac 
.sacri  altaris  minislri  cantare  non  debeant.  Ergo 
cantus  non  conveniunt  divinis  laudibus. 

4.  Praeterea,  in  veteri  lege  laudabatur  Deus  in 
niusicis  instrumentis  et  humanis  cantibus,  secundum 
illud  psal.  32,  2:  Confi/emini  Domino  in  cilhara, 
in  psalterio  decem  chordarum  psaUite  illi;  cantale 
ci  canticum  novum.  Sed  instrumenta  musica,  sicut 
cilharas  et  psalleria,  non  assumit  Ecclesia  in  divinas 
laudes,  ne  videatur  judaizare.  Ergo  pari  ratione 
nec  cantus  in  divinas  laudes  sunt  assumendi. 

5.  Praeterea,  principalior  est  laus  mentis  quam 
laus  oris.  Sed  laus  nientis  impeditur  per  cantus, 
tum  quia  cantantium  intentio  abstrahitur  a  consi- 
deraiione  eoi"um  quae  cantant,  dum  circa  cantum 
studenl;  tum  etiam  quia  ea  quae  caniantur  minus 
ab  aliis  intelligi  possunl  quam  si  sine  cantu  pro- 
rerrentur.  Ergo  canlus  non  sunt  in  divinis  laudi- 
bus  assumendi. 

Sed  conira  est  quod    beatus  Ambrosius    in  Ec- 

clesia    Mediolanensi    cantus  instituit,  ut   Auguslinus 

refert  lib.  9  Confess.,  cap.  7. 

CoNCL.  Salubriter  iiistitutum  fuisse  dicendum  est,  ut  in 
ilivinis  laudibus  cantus  assumerentur  ad  infirmorum  excitan- 
dum  affectum  atque  devotionem. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  dictum  est 
art.  praec,  laus  vocalis  ad  hoc  necessdria  est  ut 
uffectus  hominis  provocetur  in  Deum.  Et  ideo  quae- 
cumque  ad  hoc  utilia  esse  possuni,  in  divinas  lau- 
tles  eongruenter  assumuntur.  Manifeslum  est  autem 
<]uod  secundum  diversas  melodias  sor.orum,  animi 
hominum  diversimode  disponuntur,  ut  patet  per 
Philosophum  in  8  Politic,  cap.  5,  6,  et  7,  et  per 
Boetium  in  prologo  Musicae,  seu  lib.  1,  cap,  1,  a 
i\   77i.  Summae  Theol.  V.  3. 
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med.  Et  ideo  salubriter  fuit  institutum  ut  in  divi- 
nas  laudes  cantus  assumerentur,  ut  animi  infirmo- 
rum  magis  provocarentur  ad  devotionem.  Unde 
Augustinus  dicit  in  10  Confess.  (capite  33,  a  med.): 
Adducor  cantandi  consuetudinem  approbare  in  Ec- 
clesia,  ut  per  oblectamenta  aurium  infrmior  animus 
in  affectum  pietatis  assurgat;  et  de  seipso  dicit  in 
9  Confess.  (cap.  6,  in  fine):  Flevi  in  hymnis  et  can- 
ticis  tuis,  suavesonantis  Ecclesiae  tuae  vocibus  com- 
motus  acriter. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  cantica  spi- 
ritualia  pos.^unt  dici  non  solum  ea  quae  interius 
canuntur  in  spiritu,  sed  etiam  ea  quae  exterius  ore 
cantantur,  inquantum  per  hujusmodi  cantica  spiri- 
tualis  devotio  provocatur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Hieronymus  non 
simpliciter  vituperat  cantum,  sed  reprehendit  eos 
qui  in  Ecclesia  cantant  more  theatrico,  non  propter 
devotionem  excitandam,  sed  propter  ostenlationem 
vel  delectationem  provocandam.  Unde  Augustinus 
dicit  in  10  Confess.  (cap.  33,  circa  fin.):  Cum  mihi 
accidit  ut  me  amplius  cantus  quam  res  quae  cani- 
tur  moveal,  poenaliter  me  peccare  confiteor,  et  tunc 
mallem   non  audire  cantantem. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  nobilior  modus  est 
provocandi  homines  ad  devotionem  per  doctrinani 
et  praedicationem  quam  per  cantum.  Et  ideo  dia- 
coni  et  Praelati,  quibus  compelit  per  praedicationem 
et  doctrinam  animos  hominum  provocare  in  Deum, 
non  debent  cantibus  insistere,  ne  per  hoc  a  majo- 
ribus  retrahantur.  Unde  ibidem  Gregorius  diciu 
Consuetudo  est  valde  reprehensibilis  ut  in  diacona- 
tus  ordine  constiluti  modulationi  vocis  inserviant, 
quos  ad  praedicationis  officium  et  eleemosynarum 
studium  vacare  congruebat. 

Ad  quartum  dicendum,  quod,  sicut  Philosophus 
dicit,  in  8  Polit.  (cap.  6,  circa  med.),  ne^ue/is^t/a.s- 
ad  disciplinam  est  adducendum ,  neque  aliquod 
aliud  artificiaie  organum,  pula  citharam,  ct  si  quid 
lale  alterum  est;  sed  quaecumque  faciunt  auditores 
bonos.  Hujusmodi  enim  musica  inslrumenta  magis 
animum  movent  ad  delectationem,  quara  per  ea 
formetur  interius  bona  disposilio.  In  veieri  autem 
Testamenio  usus  erat  talium  instrumentorum,  tum 
quia  populus  erat  magis  durus  et  carnalis,  unde 
erat  per  hujusmodi  instrumenta  provocandus,  sicut 
et  per  promissiones  terrenas;  lum  etiam  quia  hu- 
jusmodi  insirumenta  corporalia   aliquid    figurabant. 

Ad  quintum  dicendum,  quod  per  cantum  quo 
quis  studiose  ad  delectandum  ulitur,  abstrahitur 
animus  a  consideratione  eorum  quae  cantantur.  Sed 
si  aliquis  cantet  propter  devolionem,  attentius  con- 
siderat  quae  dicuntur,  tum  quia  diutius  moratur 
super  eodem;  tum  quia,  ul  Augustinus  dicil  in  10 
Confess.  (cap.  33,  a  princ),  omnes  affectus  spiritus 
noslri  pro  suavi  diversitate  liabent  proprios  modos  in 
voce  atque  canlu,  quorum  occulta  fainiliaritate  ex- 
cilantur.  Et  eadem  etiam  est  ratio  de  audientibus, 
in  quibus  etsi  aliqui  (1)  non  intelligant  quae  can- 
tantur,  inielligunt  tamen  propter  quid  cantaniur, 
scilicet  ad  laudem  Dei;  et  hoc  sufficit  ad  devotio- 
nem  excitandam. 


(I)  Al.,  aliqtanio. 
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QUAESTIO  \C[I. 


DE  VITIIS  REMGIOM  OPPOSITIS, 
ET  PRIMO  DE  SL  PERSTITIO.NE. 

(  In  duos  arliculcs  divisa.  J 


1  oslca  consiilcranduni  est  dc  vitiis  religioni  oppositis;  el 
|)rinio  (le  illis  quae  cum  religione  conveniunt  in  hoc  quod 
(•xtiil)ent  culluni  diviiiuin;  sccundo  de  vitiis  manifestani  con- 
irarietatem  ad  religionein  habeiitibus,  per  conlemplum  eorum 
quae  perlineni  ad  divinuin  cullum.  Prinium  autem  horum 
pertinet  ad  superslilionem;  secundum  ad  irreligiositatcm, 
Uiide  primo  cousideraiidum  est  de  ipsa  superstitione  et  de 
{•artibus  ejus;  deinde  de  irreligiositate  et  partibus  ejus. 

Circa  primum  quaeruiitur  duo:  1."  utrum  superstitio  sit 
\iliuui  reiigioni  conlranum;  2."  utrum  habeat  plures  partes, 
scu  spccies. 

ARTICLLLS  PRI.MUS. 

Ulrum  superstilio  sil  vitium  rcligioui  contrarium. 
—  (/"/•,  (ju.  94,  art.  1,  corp.,  et  quacst.  95, 
art.  1,  corp.,  et  qu.  122,  art.  5,  curp.,  el  1, 
dist.  2,  qu.  %  urt.  1,  qu.  2,  ad  2.  ) 

Ad  prinium  sic  proccdiliir.  1.  Videlur  quod 
superstitio  non  sit  vitiuui  religioni  contrarium.  U- 
num  enim  conlrnriorum  non  ponitur  in  definilione 
allerius.  Sed  religio  ponilur  in  definilione  supersti- 
tionis:  dicilur  enim  supersliiio  esse  religio  supra 
iiiodum  servata,  ul  patet  in  Glossa  interl.,  ad  Co- 
loss.  2,  super  iliud;  Quac  sunl  rationem  habentia 
xapicntiae  in  supcrf^titionc.  Ergo  superstilio  non  est 
viiium  religioni  opposilum. 

2.  Praeterea,  Isidorus  dicil  in  lib.  10  Elymolog., 
ad  lit.  S:  Superstiliosos.  ait  Cicero,  appellatos,  qui  to- 
fos  dies  dcprecabnntur  et  immolabant,  ul  sui  sibi 
libcri  supcrstitcs  ficrenl.  Sed  hoc  etiain  poiest  fieri 
secundum  verac  religionis  cultum.  Ergo  superslitio 
non  est  vitium  religioni  opposilum. 

3.  Praeierea,  supersiiiio  quenidam  excessum 
imporlare  videtur.  Sed  leligio  non  poiest  liabere 
excessum:  quia  sicut  supra  ditlum  esl,  quaesl.  81, 
ait.  5,  ad  5,  secundum  eam  non  coniingit  ae(|uale 
Deo  leddere  ejus  quod  debeinus.  Ergo  superstitio 
non  est  vitiuin  rcligioni  opposilum. 

Sed  conira  est  quod  Augustinus  dicit  in  lib.  dc 
decem  Cbordis  (cap.  9,  a  med.):  Tangis  primam 
chordam,  qua  colilur  unus  Deus,  et  cccidit  bestia 
supcrslitionis.  Sed  cullus  unius  Dei  pcrlinet  ad  rc- 
ligionem.  Ergo  supersiiiio  religioni  opj)onilur. 

CoNCL.  Superslilio  vitium  est  religiuni  opposilum,  sccuii- 
dum  excessum  quo  quis  divinum  exhibel  cullum,  vel  cui  iion 
dcbcl,  vcl  non  co  modo  quo  debel. 

Ucspoiuleo  dicendum,  quoil,  sicul  supra  dicluin 
est,  quaesl.  81,  art.  o,  ad  5,  religio  esl  virlus  nio- 
lalis.  Omnis  aulein  virtus  moralis  in  medio  consi- 
^lil,  ui  supra  babilum  esl,  1-2,  quaest.  64,  art.  I. 
El  ideo  duplex  viliuin  virtuti  morali  opponilur:  u- 
Dum  (juidcm  secundum  excessum;  aliud  aulcm  se- 
t  undum  defectiim.  Contingit  autem  excedere  medium 
virtuiis  non  solum  secuiuium  circumstaniiam  quae 
flicilur  quantnin,  sed  eliam  sccundum  alias  circum- 
-•lanlias:  undc  et  in  aliquil)us  virlulibus,  sicut  iri 
magnanimilale  et  magniruenlia,  viliuin  excedii  vir- 
lulis  mcdiuin:  uon  qiiia  ad  majus  aliquid  tendal 
quam  virius,  scd  forle  ad  minus;  iranscciidit  lamen 
viriutis  mcdium  inquanlum  faiil  ali(iuid  cui  non 
dcbcl,  vcl  tiuandu  non  debei,  el  simiiiter  secuiiduin 


alia  hujusmodi,  ut  patet  per  Pbilosophum  in  i 
Eiliic,  cap.   1    et  o. 

Sic  ergo  superstitio  est  vitiuin  religioni  opposi- 
lum  sccuiidum  excessum,  non  quiaplus  exhibeat  in 
cullum  divinum  quam  vera  religio,  sed  quia  exbi- 
bet  cultum  divinum  vel  cui  non  debet,  vel  eo  modo 
quo  non  debet. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  bonum 
metaphorice  dicitur  in  malis,  proul  dicimus  bonum 
latronem,  ita  etiam  nomina  viriutum  quandoque 
transumptive  acci|)iuntur  in  malis;  sicut  prudentia 
quandoque  ponitur  pro  astutia,  secundum  illud 
Luc.  16,  8:  Filii  hujus  sacculi  prudtnliores  (iliis 
lucis  sunl;  et  per  hunc  inodum  superstilio  diciiur 
esse  religio. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  aliud  est  etymo- 
logia  nominis,  et  aliud  est  signilicalio  nominis. 
Etymologia  enim  attenditiir  secundum  id  a  quo  im- 
ponilur  nomen  significandum;  noroinis  vero  signi- 
ficatio  altenditur  sccundum  id  ad  quod  significanduni 
nomen  imponilur.  Quae  quandoque  diversa  sunt: 
nomen  eniin  lapidis  imponitur  a  laesione  pedis, 
non  tamen  hoc  significal:  alioquin  ferrum,  cuin 
pedem  laedat,  lapis  esset.  Similiter  etiam  nomen 
superstitionis  non  oportet  quod  signilicet  illud  a 
quo  noincn  esl  iinposilum. 

Ad  icrtium  dicendum,  quod  religio  non  potesl 
habere  excessiim  secundum  quantilatem  absolutam; 
potcst  lamen  habere  excessum  secundum  quantila- 
tem  proportionis,  prout  scilicel  in  cullu  divino  fit 
aliquid  quod  ficri  non  debet. 

ARTICULUS  n. 

Ctrwn   sint    diversae    superstitionis    species. 
(Inf.,  quaest.  94,  ari.   1.) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
non  sinl  diversae  supersliiionis  species.  Quia  se- 
cundum  Philosophum  in  1  Topic.  (  cap.  13,  ante 
med.),  si  umun  opposilorum  dicitur  multipliciter,  el 
reliquum.  Sed  religio,  cui  opponitur  siiperstilio,  non 
habet  diversas  species,  sed  omnes  ejus  actus  ad 
unam  speciein  referuntur.  Ergo  nec  superslitio  ha- 
bel  diversas  s[)ccies. 

2.  Praeterea,  opposita  sunt  circa  idem.  Scd  re- 
ligio  cui  opponitur  superstilio,  est  circa  ea  quibus 
ordinamur  in  Dcum,  ut  supra  habitum  est,  quaesi. 
81,  art.  1.  Non  ergo  spccies  supersliiionis,  quae 
opponilur  religioni,  |)0>sunl  allcndi  sccundum  ali- 
quas  divinaliones  bumanorum  eventuum,  vel  secun- 
dum  aliquas  observationes  humanorum  actuum. 

5.  Pracicrea,  ad  Coloss.  2,  super  illud:  Quac 
sunt  rationcm  habcnlia  sapicnliae  in  superslittonc, 
dicit  Glossa  (ord.  Ambros.,  in  fin.  cap.):  idest,  m 
simuluta  rcligione.  Ergo  etiain  simulalio  debet  poiii 
specuis  supersiiiionis. 

Scd  conlra  est  (luod  Augusiinus  in  2  dc  Docir. 
clirisi.,  cap.  20,  21,  22,  25,  ei  24,  diversas  species 
superstitionis  assignat. 

CoNCL.  Multae  sunl  superstilionis  species,  ut  indebitus  veri 
Dei  cultus,  idololatria,  divinationes ,  ac  varia  observalioniim 
«enera. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dicluni 
cst,art.  praec,  vitiura  supcrsiiiionis  consistit  in  boo 
quod  iranscendit  virtutis  medium  secundum  aliquas 
circumstantias,  ul  supra  diclum  cst  (ibid.,  ei  1-2, 
qu.  72,  arl.  9).  Noii  enim  quaelibet  circumslanliarun» 
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rorruptariim  diversitas  variat  peccati  speciem,  sed 
^^olum  quaiido  referiiiitur  ad  diversa  objecta  vel 
(liversos  liiies:  secuiidum  hoc  eniin  morales  actus 
*peciem  soriiunlur,  ul  supra  liabilum  esl,  1-2,  quaest. 
I,  art.  3,  ei  quaest.  18,  art.  4,  G,  10  et  11. 

Diversificantur  ergo  superstilionis  species  primo 
quidem  ex  parte  modi,  secundo  ex  parte  objCcli. 
l^otest  enim  divinus  cultus  exhiberi  vel  cui  exhi- 
bendiis  est,  scilicet  Deo  vero,  modo  tamen  inde- 
bito,  el  haec  est  prima  superstitionis  species;  vel 
cui  non  debei  exhiberi,scilicet  cuicumque  creaturae, 
et  hoc  est  aliud  supersiitionis  genus,  quod  in  mul- 
tas  species  diviJitur  secundum  diversos  fines  divi- 
ni  cultus.  Ordinalur  eniin  priino  divinus  cultus  ad 
leverenliam  Deo  exhibendam;  et  secundum  hoc 
prima  species  hujus  generis  est  idololatria,  quae 
ciivinam  revercnliam  indebite  exhibet  crealurae. 
Secundo  ordinatur  ad  hoc  quod  homo  instrualur  a 
Deo,  quem  colii;  et  ad  hoc  pertinel  supersiitio  di- 
vinativa,  quae  daemones  consulit  per  aliqua  pacla 
cum  eis  inita,  vel  taciia,  vel  expressa.  Terlio  ordi- 
natur  divinus  cultus  ad  quamdain  directionem  hu- 
manorum  aciuum  secunduin  instituta  Dei,qui  colitur; 
ol  ad  hoc  pertinet  superstilio  quarumdam  obser- 
vaiionum. 

Et  haec  tria  tangit  Augustinus  in  2  de  Doct. 
christ.  (cap.  20,  in  princ),  dicens,  superstiliosum 
csse  quicquid  insiilulum  esl  ab  hominibus  ad  facien- 
da  el  colcnda  idola  perlinens;  et  hoc  pertinet  ad 
fjrimum.  El  postea  subdit  (ibid.):  Vel  ad  consulla- 
Uones  et  pacla  quaedam  significationum  cutn  dae- 
monibus  placita  alque  fuederata;  quod  pertinel  ad 
secundum.  Et  post  pauca  subdit:  Ad  hoc  genus 
perlinent  oimies  ligaturae,  et  caetera  hujusmodi; 
quod  perlinet  ad  tertium. 

Ad  priinum  ergo  dicendum,  quod,  sicul  Diony- 
sius  dicil,  4  cap.  de  div.  Nomin.,  part.  4,  lecl.  22, 
honum  contingit  ex  una  el  integra  causa,  malum 
(tutem  ex  singularibus  defectibus.  Et  ideo  uni  vir- 
luli  plura  vitia  opponuntur,  ut  supra  habitum  esl, 
art.  praec,  et  qu.  10,  art.  5.  Verbum  autem  Phi- 
losophi  verilatein  habet  in  opposilis  in  quibus  est 
rudem  ratio  multiplicationis. 

Ad  secundum  dicenduin,  quod  divinationes  et 
observaliones  aliquae  periinent  ad  superslitionem, 
inquanlum  dependent  ex  aliquibus  operationibus 
daemonum,  et  sic  pertinent  ad  quaedam  pacta  cuin 
eis  inita. 

Ad  tcrtium  diceridum,  quod  simulata  religio  ibi 
dicitur,  quando  iradilioni  humanae  nomen  religionis 
applicatur  prout  in  Glossa  sequitur.  llnde  ista  si- 
inulaia  religio  nihil  est  aliud  quain  culius  Deo  vero 
cxhibitus  modo  indebito;  sicut  si  aliquis  lempore 
gratiae  vellet  colere  Deuin  secundum  veleris  legis 
rilum;  et  de  hac  ad  liiterani  loquitur  Gloisa. 

QUAESriO   XCIII. 

DE  SPECIEBUS   SUPERSnnONIS. 

f  In  duos  articulos  divisa.  ) 

"einde  considerandum  est  de  spcciebas  superstitionis,  et 
jjrimo  de  superstitione  indebiti  cultus  veri  Dei;  secundo  dc 
superstitione  idololatriae;  tertio  de  superstitione  divinationum; 
quarto  de  superstitione  observafionum. 

Circa  primum  quaeruntur  duo:  1.*  utrum  in  cullu  veri 
Dei  possil  esse  aiiquid  perniciosum;  2.  utruni  possit  ibi  esse 
aliquid  superfluum. 
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Utrum  in  cultu  veri  Dei  possit  esse  aliquid 
perniciosum. 

Ad  primum  sic  piocedilur.  1.  Videtur  quod  in 
cullu  veri  Dei  non  possit  esse  aliquid  perniciosiim. 
Dicitur  eniin  Joel.  2,  32:  Omnis  quicumque  invoca- 
verit  nomen  Domini,  salvus  erit.  Sed  quicumque 
colit  Deum  quocumque  inodo,  invocat  nomen  ejus. 
Ergo  omnis  cultus  Dei  conferl  ad  salutem.  Nullus 
ergo  est  perniciostis. 

2.  Praeterea,  idem  Deus  est  qui  colilur  a  justis 
quacuinque  nuindi  aetale.  Sed  anle  legem  dalain 
justi  absque  peccato  morlali  colebant  Deum,  quali- 
tercumque  eis  placebat:  unde  el  Jacob  proprio  volo 
se  ohligavit  ad  specialem  cultum,  ut  habeiur  Ge- 
nes.  28.  Ergo  etiam  modo  nullus  Dei  culius  est 
perniciosus. 

5.  Praeterca,  nihil  perniciosum  in  Ecclesia  su- 
siinetur.  Sustinet  aulem  Ecclesia  diversos  ritus  co- 
lendi  Deum;  unde  Gregorius  scribit  Auguslino  epi- 
scopo  Anglorum  (lib.  12  Regist.,  epist.  51,  ad  inier- 
rogat.  3j,  proponenti  quod  sunt  diversae  Ecclesiaruni 
consuetudines  in  Missaruin  celebratione:  Mihi,  in- 
quit,  placet,  ut  sive  in  Romanis,  sive  in  Galliarum 
partibus,  scu  in  qualibet  Ecclesia  aliquid  invenisli 
quod  plus  omnipotenli  Deo  possit  placere,  sollicite 
eligas.  Ergo  nullus  modus  colendi  Deum  est  per- 
niciosus. 

Sed  contra  est  quod   Augustinus  dicit    in  epist. 

ad  Hieronymuin,  82,  al.  10,  ante  med.  (  et  habe- 

tur  in  Glossa  ad  Galal.  2,  interl.    et  ord.    sup,  il- 

lud:   Ut  nos  in  servitulem,  etc),  quod    legalia  ob- 

servata  post  veritatem    Evangelii    divulgatam   sunl 

mortifera;  et  tamen  legalia  ad  cultum  Dei  pertinent. 

Ergo  in  cultu  Dei  potesl  esse  aliquid    mortiferum. 

CoNCL.  Potest  non  modo  ex  parte  rei  significatae,  sed  etiani 
ex  parte  colentis,  perniciosus  aliquis  cultus  Deo  exhiberi. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  Augustinus 
dicit  in  lib.  de  Mendacio  (cap,  14,in  princ).  men- 
dacium  maxime  pernidosum  esl  quod  fit  in  his 
quae  ad  christianam  religionem  perlinent.  Estauiein 
mendacium,  cutn  aliqtiis  exterius  sigiiificat  contra- 
rium  veritati.  Sicut  autem  significatur  aliquid  verbo, 
ita  eliam  significatur  aliquid  facto;  et  in  tali  signi- 
(icalione  facli  consistit  exicrior  religionis  cultus,  ui 
ex  supra  dictis  palet,  qu.  81,  art.  7.  El  ideo  si 
per  cultum  exteriorem  aliquid  falsum  significetur, 
erit  cullus  perniciosus. 

Hoc  autem  contingil  dupliciier:  uno  quidem 
modo  ex  parte  rei  significatae,  a  qua  discordat 
significatio  cultus:  et  hoc  modo  teinpore  novae 
legis,  peractis  jam  Chrisli  mysleriis,  perniciosum 
est  uli  caereinoniis  veteris  legis,  quibus  Chrisii 
mysteria  figurabantur  fulura;sicut  etiam  perniciosum 
esset,  si  quis  verbo  conliteretur  ChrisUiin  esse  pas- 
surum.  Alio  modo  potest  coiitingere  falsitas  in  ex- 
leriori  cultu  ex  parte  colentis;  ei  hoc  praecipue  in 
cultu  communi,  qui  per  ministros  exlnbelur  in 
persona  tolius  Ecclesiae.  Sicut  enim  falsarius  essei 
qui  aliqiia  proponeret  ex  parle  alicujus  quae  noii 
essent  ei  commissa,  ita  viiium  falsilalis  iiicurrit 
qui  ex  parie  Ecclesiae  cultum  exhibet  Deo  contra 
modum  divina  auctoritate  ab  Ecclesia  conslitutum,  et 
in  Ecclesia  consueium.  Unde  Ambrosius  dicit,  su- 
per  illud  1  Corinlh.  11:  Quicumque  edit  panem: 
Indignus    est    qui    aliter  celebrat  mysterium  quam 
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Chrishis  tradidit,  Et  propler  hoc  eliarn  Glossa  (ord. 
Ambros.  super  illud,  Quae  simt  rationem  habenlia) 
dicit  ad  Colos.  2,  quod  superstilio  est  quando  tra- 
ditioni  humanae  religionis  nomen  applicalur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  cum  Deus 
sit  verilas,  illi  invocant  Dcum  qui  in  spiritu  et 
veritate  eum  coluul,  ut  diciiur  joan.  4.  Et  ideo 
rultus  continens  falsitatem  non  perlinel  proprie  ad 
Dei  invocalionem,  quae  salvat. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  anle  tempus  le- 
jfis,  jusli  per  interiorem  insiiiutum  instruebantur 
de  modo  colcndi  Deum,  quos  alii  sequebantur; 
f)Ostmodum  vero  exterioribus  praeceptis  eirca  hoc 
liomines  sunt  insirucii,  quae  praeterire  pestiferum  est. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  diversae  consuetu- 
dines  Ecclesiae  in  cultu  divino,  in  nullo  verilati 
repugnanl;  et  ideo  sunt  servandae,  ei  eas  praeterire 
illiciiura  est. 

AUTICIXLS  II. 

Utram  in  cultu  Dei  possit  csse  aliquid  super- 
fluum.  —  (Sup.,  quaest.  81,  art.  5,  ad  \,  et 
quacst.  92,  art.  1,  curp.;  et  ad  3,  et  infra 
quaest.  104,  arl.  %  ad  2.) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
in  cultu  Dei  non  possit  esse  aliquid  superfluuin. 
Dicitur  enim  Eccli.  45,  52:  Glorificantes  Dcum 
quanlumcnmque  poteritis,  supervalebit  adhuc.  Sed 
cultus  divinus  ordinalur  ad  Deum  glorificandum. 
Ergo  niliil  superfluum  iii  eo  potesl  esse. 

2.  Praeterea,  exterior  cultus  est  professio  quae- 
(him  culliis  inlcrioris,  quo  Dens  colilur  fide,  spe  el 
iliaritale,  ul  Augustinus  dicit  in  Enchirid.,  cap.  5. 
Scd  in  fide,  spe  et  charitate  non  potest  esse  aliquid 
.«-uperfluum.  Ergo  neqiie  in  divino  cultu. 

5.  Praeterea,  ad  divinum  cullum  pertinet  ut 
<-a  Deo  exhibeamus  quac  a  Deo  accepimus.  Sed 
Dmnia  bona  nosira  a  Deo  accepimus.  Ergo  si  lo- 
lum  quicquid  possumus,  facimus  ad  Dei  reveren- 
liam,  nihil  supeifluum  erit  in  divino  cultu. 

Sed  conlra  est  qiiod  Augiislinus  dicit  in  2  de 
Doct.  chrisl.,  cap.  18,  quod  bo)ius  vcrusque  Chri- 
slianus  etiam  in  litteris  sacris  sujjcrsliliosa  figmenta 
rtpudinl.  Scd  pcr  sacras  liiieras  Deus  colendus 
o^tenditur.  Ergo  etiam  in  culiii  divino  polest  esse 
superstilio  ex  aliqua  superfluilatc. 

CoiNCL.  Quamquiini  iiori  possil  sfcuiidum  absolulani  quan- 
lilatcm  exhihcri  qui(l|)ium  l)co  iii  cdltu  diviiio  supcrfluum, 
|ir)lest  tainen  secundum  aliquam  jiroporlioiicni  supcrflui  ali- 
quid  adhibcri  non  ordinutum  ad  debitum  illius  iiiicin. 

Rcspondeo  diccndum,  quod  aliquid  dicitur  su- 
.  pcr/luum  dupliciier:  uno  modo  secundum  absolutam 
quanliiatcm,  et  secundum  hoc  non  potest  esse  ali- 
i|uid  supcrfluum  in  diviiio  culiu,  quia  nihil  poiest 
homo  faccre  quod  non  sil  minus  eo  quod  Dco 
debet;  alio  modo  potest  esse  aliquid  superfluum 
secundum  quantiiatcm  proportionis,  quia  scilicet 
non  est  fini  proporiionatum.  Eiiiis  auiem  divini 
cullus  est  ut  honio  Dco  det  gloriam,  ct  ei  se  sub- 
jiciat  mcnle  el  corpore.  Et  idco  quicquid  homo 
faciat  quod  perlinel  ad  Dei  gloriam,  ei  ad  hoc  quod 
iiieiis  hoininis  Deo  subjicialur,  et  eliam  corpus 
per  modcraiam  rcfrenationcm  concupisccnliarum, 
sccuudum  Dei  et  Ecclebiae  oidinalioncm,  et  consue- 
ludinem  corum  quibus  homo  convivit,  non  esl  su- 
perfluum  iii  divino  cullu.  Si  aulora  aliquid  sil  quod, 
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quantum  esl  de  se,  non  pertinet  ad  Dei  gloriani, 
neque  ad  hoc  quod  mens  hominis  feratur  in  Deum 
aul  quod  carnis  concupiscentiae  inordinatae  refre- 
nenlur,  aut  eliam  si  sit  praeier  Dei  el  Ecclesiac 
inslitutionem,  vel  contra  consuetudinem  communem, 
quae  secundum  Auguslinum  (episi.  56,  al.  86,  ad 
Casulanum,  pariim  a  princ),  pro  lege  habenda  esl, 
totura  hoc  repulandum  est  superfluum  et  supersti- 
liosum,  quia  io  exterloribus  solum  consistens  ad 
interiorem  Dei  cultum  non  pertinct.  Unde  Augusii- 
nus  in  lib.  dc  vera  Religioiie  (cap.  3,  a  med.},  in- 
ducil  quod  dicilur  Luc.  17,  21:  fiegnon  Dci  inlra 
vos  est,  contra  supersliiiosos,  qui  scilicet  exteriori- 
bus  principalem  curam  impendunt. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  in  ipsa  Dei 
glorificatione  implicatur  quod  id  quod  fit  periineal 
ad  Dei  gloriam;  per  quod  excluditur  superstilionis 
superfluitas. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  per  fidera,  spem 
et  charitatem  anima  suhjicilur  Deo;  liiide  in  eis 
non  potest  esse  aliquid  superfluum.  Aliud  aulem 
est  de  exierioribus  actibus,  qui  quandoque  ad  haee 
non  pertinent. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  ratio  illa  procedil 
de  superfluo  quantum  ad  quantitatem  absolulam. 

QUAESTIO    XCIY. 

DE  1D0L0L.4TR1A. 

f  /n  quatuor  artkulos  divisa.  ) 

I/einde  considerandum  est  de  idoiolatria;  el  circa  hoc  quae- 
runtur  quatuor;  1."  utruin  idololatria  sil  species  supersti- 
tionis;  2."  ulrum  sit  peccalum;  3."  ulrum  sil  gravissimuni 
peccatorum;  4."  de  causa  hujus  peccati. 

Ulrum  aulem  cum  idololalris  sil  communitandiim,  dictum 
est  supra,  cum  de  iiifidelitate  agerclur,  quaest.  10,  arl.  7 
ct  10. 

ARTICULLS  PRIMUS. 

Vlrum  idololatria  recte  ponatur  speeies  super- 
slitionis.  —  (  5,  dist.  9,  quaest.  \ ,  art.  1 , 
qu.  5,  ad  3,  et  5  coatra,  cap.  120.  ) 

Ad  priinum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
idololatria  non  ponatur  recte  species  superstitionis. 
Sicut  enim  haeretici  sunt  infideles,  ita  et  idololatrae. 
Sed  haeresis  est  species  infidelitatis,  ut  supra  ha- 
bitum  est,  quaest.  11,  aru  1.  Ergo  et  idololatria; 
non  aulera  superstitionis. 

2.  Praclerea,  lalria  pertinet  ad  virtulera  reli- 
gionis,  cui  opponitur  supcrstilio.  Sed  idololatria 
vidclur  univoce  dici  lalria  cura  ea  quae  ad  veram 
religionem  pertinet:  sicul  enim  appetitus  falsae  bea- 
titudinis  cum  appetitu  vere  bealiiiidinis  univoce  di- 
citur,  ita  cullus  falsorum  dcorum,  qui  dicitur  ido- 
lolairia,  univoce  videlur  dici  cum  cultu  veri  Dei, 
qui  est  lalria  verae  religionis.  Ergo  idololatria  non 
cst  species  superstiiiouis. 

5.  Practerea,  illud  quod  nihil  est  non  polesl 
esse  alicujus  generis  species.  Sed  idololatria  nihil 
esse  vidciur;  dicit  enira  Apostolus  1  ad  Corinth.  8, 
4:  Scitnus  quia  nihil  est  idolam  in  mundo;  et  in- 
fra,  cap.  10,  19:  Quid  ergb?  Dico  quod  idolis  im- 
mulatum  sit  aliquid,  aut  quud  idolnm  sit  aliqmd? 
quasi  dicat:  ISon.  (mmolare  autem  idolis  proprie 
ad  idololutriam  perlinet.  Ergo  idololairia,  quasi 
nihil  existens,  non  polesl  esse  supcrstitioiiis  species. 
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4.  Praelerea,  ad  supersliiionem  periinet  exhi-  | 
bere  culiura  divinum  cui  non  debelur,  Sed  culius 
divinus  sicut  non  debetur  idolis,  ila  nec  aliis  crca- 
turis:  unde  Hom.  1,  25,  quidam  vituperanlur  de 
hoc  quod  cokicrunl  et  scrvierunt  podus  crculurae 
quam  Crcalori .  Ergo  inconvenienter  hujusmodi 
superslitionis  specics  idolulalria  noniinatur,  sed  de- 
beret  potius  nominari  latria  crcaturae. 

Sed  conlra  esl  quod  Act.  17,   16,  dicitur  quod 

cum  Paulus  Silam  et  Timolheum  Athenis   expecta- 

ret,  incilabaiur  spiritus  ejus  in  ipso,  videns   idolo- 

latriae    dedilam    civitaleni;  et  postea,  c.    22  dixit: 

Viri    Alhenienses,    per  omnia    quasi    supersliliosus 

fos    video  .    Ergo    idololatria    ad    superslilitionem 

pertinet. 

CoNCL.   Universae    idololatriae.varietates,  superstilioni,    ut 
species  suo  generi,  subijciuntup. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dicluin 
csl  quaest.,  92,  art.  1,  ad  superstilioncm  pertinet 
excedere  debiium  niodum  divini  culius.  Quod  autem 
praecipue  fit  quando  divinus  cultus  exhibelur  cui 
non  debet  exhiberi.  Debet  autem  exhiberi  soli  sum- 
mo  Deo  increato,  sicut  supra  habiium  est,  qu.  81, 
art.  1,  cum  de  religione  ageretur.  Et  ideo  cuicuni- 
que  crealurae  divinus  cullus  exhibeatur,  superstitio- 
sum  est.  Hujusmodi  autem  divinus  cultus  sicut 
crealurae  a  sensibilihus  (1)  exhibebatur  per  aliqua 
sensibilia  signa,  puia  sacrilicia,  ludos  et  alia  hujus- 
modi,  ita  etiam  exhibcbatur  creaturae  repraesenta- 
lae  per  aliquam  formam  sensibilem  vel  tiguram, 
quae  idolum  nuncupalur. 

Diversimode  tamen  cullus  divinus  idolis  exhi- 
bebatur.  Quidam  enim  per  quamdam  nefariam  ar- 
tem  imagines  quasdam  conslruebant,  quae  virtute 
daemonum  aliquos  certos  effectus  habebant;  unde 
putabani  in  ipsis  imaginibus  esse  aiiquid  divinitatis, 
et  per  consequens  quod  divinus  cultus  eis  debcre- 
tur.  Et  haec  fuit  opinio  Hermelis  Trismegisli,  ut 
Augustinus  dicit  in  8  de  Civit.  Dei,  cap.  23.  Alii 
vero  non  exhibebant  culium  divinitatis  ipsis  imagi- 
nibus,  sed  creaturis  quarum  erant  imagines.  Et 
utrumque  horum  tangit  Apostolus  ad  liom.  1,  23. 
Nam  quantum  ad  primum,  dicil:  Mutaverunl  glo- 
riam  incorruptibilis  Dei  in  similitudinem  imaginis 
corruptibiUs  tiominis,  et  vokicrum,  el  quadrupedum, 
et  serpenlium:  quantum  autem  ad  secundum  subdit: 
coluerunt  et  servicrunt  polius  creaturae  quum  Crea- 
lori. 

Horum  tamen  fuit  triplex  opinio:  quidam  enim 
aesiimabant  quosdam  homines  deos  fuisse,  quos 
per  eorum  imagines  colebant,  sicut  Jovem,  Mercu- 
rium,  el  alios  hujusmodi.  Quidam  vero  aestimabant 
lotum  mundum  esse  unum  Deum,  non  propter 
corporalem  substautiam,  sed  propter  animam,  quam 
Deum  esse  credebant,  dicentes  Deum  nihil  aliud 
esse  quam  animam  motu  et  ratione  mundum  gu- 
bernanlem;  sicut  et  homo  dicitur  sapicns  propter 
animam,  non  propter  corpus.  Unde  putabant  toli 
mundo  et  onmibus  partibus  ejus  esse  cultum  Divi- 
nitatis  exhibendum,  caelo,  aeri,  aquae  et  omnibus 
hujusmodi  partibus,  et  ad  haec  referebant  nomina 
ei  imagines    suorum  deorum,    sicut  Varro  dicebat, 

(1)  lloiic  Icctionem  ex  ootl.  Alcaii.  resliluiinus:  c)uam  lcvi  cum  vaiielalc  lia- 
ticnt  nonnulli  alii  coiliccs,  el  ctliiiones  aiilii|uac  cum  l'aiav.  anci.  1098,  videli- 
<et  pro  creulurae  a  seastbilibus,  iilest,  lioiiiiiiibus  carnaliljus,  kgciucs  crealu- 
rae  iusensibili.   iNicolai  cx   Mss.;    •  >icul  autem   per  aliqua  sciisibilia  sigiia  seii- 

•  sibilibus  cie.ituris  c.xliilieliatur  cullus  ilivinus,  puta  per  sacrificia,  etc.  »  Edit. 
l.ugduii.  auiii.  1C77:  .  Sicut  auteni  per  aliqua  seiisiliilia  sigua  cultus  exhibelur 
"    Uco,  puia  pnr  stcriiicia,  »    etc.   Eilil.  l'al.  anni  1712:    «  ^iciil  aulem  per  ali- 

•  i)ua  seiisibilia  sigiia  cultus    cxliibelur    IJio,  puta    per  sacrificia,  oblalioiies  il 

•  alia  liujusiiioili,  ila  cliam  txliibebalur  crciitura''  rcpraescntatac,  »    etc. 
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et  narrat  Auguslinus  in  7  de  Civ.  Dei,  cap.  21  et 
22.  Alii  vero,  scilicet  Plalonici,  posuerunl  unum 
esse  sumraum  Deum  causam  omnium;  post  quem 
ponebant  esse  subslantias  quasdara  spirituales  a 
sumino  Deo  crealas,  quas  deos  nominabant,  parti- 
ci[)aliotie  scilicet  Divinitatis,  nos  auiem  eos  angelox 
dicimus;  post  quos  ponebant  atiimas  caele.^lium  cor- 
porum,  et  sub  his  daeinones  quos  dicebant  esse 
aerea  quaedarn  animiilia;  et  sub  his  ponehant  ani- 
mas  liomiiium,  quas  per  virlutis  merituni  ad  deorum 
vel  daemonum  societatem  assumi  credebant:  el  his 
omnibus  cullura  divinilatis  exhibebant,  ut  .^ugusti- 
nus  narrat  8  de  Civ.  Dei,  cap.  14. 

Has  autem  duas  ultimas  opiniones  dicebanl  per- 
tinere  ad  physicam  theologiam,  quam  philosophi 
considerabant  in  mundo,  et  docebant  in  scholis: 
aliam  vero  de  cultu  hominum  dicehant  perlinertt 
ad  theologiam  fabularem,  quae  secundum  (igmenla 
poetarum  repraesentabatur  in  thealris;  aliam  vero 
opinionem  de  imaginibus  dicebant  pertinere  ad  ci- 
vilem  theologiam,  quae  per  pontifices  celebratur 
in  teirtplis. 

Omnia  autem  haec  ad  superslitionem  idolola- 
triae  pertinebant.  Unde  Augustinus  dicit  in  2  de 
Doct.  christ.  (cap.  20,  in  princ.):  Superslitiosum  esf 
quicquid  insiitulum  ab  liominibus  esl  ad  facienda 
et  culenda  idola  pertincns,  vel  ad  colendam  sicuf, 
Deum  creuluram,  partemve  ntlam  creaturae,  vet,  etc. 

Ad  prinium  ergo  dicendum,  quod,  sicut  religio 
non  est  fides,  sed  fidei  protestalio  per  aliqua  exte- 
riora  signa,  ita  superstitio  est  quaedam  infidelitalis 
prolcstatio  per  exteriorera  cultum.-  quain  quidem 
protestationem  nomen  idololairiae  significat,  noji 
aulem  nomen  haeresis,  sed  solum  falsam  opinio- 
nein.  Et  ideo  haeresis  est  species  infidelilatis;  sed 
idololatria  est  species  superstitionis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  nomen  latriae 
dijpliciter  poicst  accipi:  uno  enim  modo  potest  si- 
gnificare  humanum  actum  ad  cultum  Dei  perlinen- 
lem;  et  secundum  hoc  nou  variatur  |significatio 
hujus  noniinis  lalriu,  cuicumque  exhibeatur;  quia 
illiid  cui  exhibetur,  non  cadit  secundum  hoc  in 
ejus  definitione;  et  secundum  hoc  latria  univoce 
dicilur  secuiidum  quod  pertinel  ad  veram  religio- 
nem,  et  secundum  quod  pertinet  ad  idololatriam;  si- 
cut  soluiio  tributi  univoce  dicitur,  sive  exhibeatur 
vero  regi,  sive  falso.  Alio  modo  accipitur  latria 
prout  est  idem  religioni:  et  sic,  cum  sit  virtus,  de 
ratione  ejus  est  quod  cultus  divinus  exhibealur  ti 
cui  debet  exhiberi;  et  secundum  hoc  latria  aequi- 
voce  dicilur  de  lalria  verae  religionis  et  de  idolola- 
Iria;  sicut  prudcntia  aequivoce  dicitur  de  prudenlia 
quae  est  virtus,  et  de  prudentia  quae  est  carnis. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  Apostolus  intelligil 
idotum  niliit  esse  in  mundo,  quia  imagines  illae 
quae  idola  dicebantur,  non  erant  animatae,  aut  ali- 
quam  virtutem  divinitatis  habentes,  sicut  Hermes 
ponebat,  quasi  esset  aliquid  compositum  ex  spiritu 
et  corpore.  Et  similiier  intelligendum  est  qiiod 
idotis  immulalum  nun  est  atiquid,  quia  per  hujus- 
raodi  immolaiionem  carnes  immolatitiae  neque  aliquam 
sanclilicalionem  consequebantur,  ut  Gentiles  puta- 
baiil,  neqiie  aliquain  immunditiam,  ut  putabanlJudaei. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  ex  communi  con- 
suetudine,  qua  creaturas  quascumque  colebant  Gen- 
liles,  sub  quibusdam  imaginibus,  impositum  est  hoc 
nomen  idololalria  ad  significandum  quemcuraque 
cultum  creaturae,  etiamsi  sine  imaginibus  fieret. 
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ilrum  idololalria  sif  peccalum. 
(5,cont.,  cap.  120.) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videiur  quod 
idololatria  nou  sit  peccatum.  iSihil  enim  esl  pecca- 
lum  quod  vera  fides  in  cultum  Dei  assumil.  Sed 
vera  fides  imagines  quasdam^  assumil  ad  divinum 
lultuni  :  nam  et  in  tabernaculo  erant  imagines 
(.lierubim,  ul  legitur  ExoJ.  2o,  ei  in  Ecclesia  quae- 
dam  imagines  ponuntur,  quas  fideles  adorant.  Ergo 
idololatria,  secundum  quam  idola  adorantur,  noii 
osl  peccaium. 

2.  Praeterea,  cuilibet  superiori  est  reverentia 
(•\hibenda.  Sed  angeli  et  animae  sanctorum  sunt 
iiobis  superiores.  Ergo  si  eis  exhibealur  reverenlia 
per  aliquem  cuhura  vel  sacrificiorum,  vel  aliquorum 
hujusmodi,  non  eril  peccatum. 

3.  Practerea,  summus  Deus  inleriori  cultu  mentis 
cst  colendus,  secundum  illud  Joan.  4,  24:  Deutn 
oportel  adorare  in  spiritu  et  veritate;  et  Augustinus 
di(;il  in  Ench.,  cap,  5,  quod  Deus  colitur  (ide,  spe 
el  charitate.  Poiest  autem  coniingere  quoci  aliquis 
oxterius  idola  colat,  interius  tamen  a  vera  fide  non 
discedat.  Ergo  videlur  quod  siiie  praejudicio  divini 
cultus  possit  aliquis  exlcrius  idola  colcre. 

Sed  contra  esl  quod  Exod,  20,    5,  dicitur:  ^on 

adorabis  ea  (sciliccl  exlerius)  ncque    coles  (scilicet 

interius)  ut  Glossa  (ordin.)  exponit:    et  loquitur  de 

sculptilibus  el  imaginibus.  Ergo  peccatum  est  idolis 

txleriorem  vel  interiorcm  culium  exhibere. 

CoNCL.  Idololatria,  est  ex  natura  sua  peceatum,  ac  mortale 
peccatum,  tam  interiori,  quamexteriori  opcre. 

Respondeo  dicendum,  quod  circa  hoc  aliqui 
dupliciter  crravcrunt.  Quidam  enim  putavcrunt  quod 
oncrre  sacrilicium  el  alia  ad  latriani  perlineiitia, 
iion  solum  sumiuo  Deo,  sed  etiam  aliis  supra  di- 
clis,  esset  dcbitum  et  per  se  bonum,  co  quod  cui- 
libel  superiori  nalurae  diviiiam  revcrcntiain  exhi- 
bendam  pulabani,  qnasi  Dco  propinqaiori.  Sed  hoc 
iri-ationabiliter  dicitur.  Nam  eisi  omnes  superiores 
icveieri  ciebeamus,  non  tamcn  eadcm  rcvcrentia 
omnibus  debelur;  sed  .Tliquid  specialc  sumino  Deo 
dcbelur,  qui  singulari  ratione  onines  excellil;  el 
hoc  esl  lalriae  cultus. 

Ncc  potesl  dici,  sicut  quidam  pulavcrunt,  haec 
visibilia  sacrificia  diis  aliis  coiigrucrc,  illi  vero 
sumnio  Deo,  taniquam  nicliori,  mcliora,  scilicet 
piirae  mcntis  oflicia:  quia,  ut  Augustinus  dicil  in 
10  de  Civ.  Dei  (cap.  19,  ciic.  princ.;,  exleriora  sa- 
irificia  ila  sunt  signa  inlcriorum,  sicut  verba  so- 
nanlia  siijna  sunl  rerum.  Qao  circa  sicul  orantes 
olque  idndanlvs  ad  eum  din()imus  signijicantes  voccs, 
cni  res  ipsas  in  corde,  quns  signi(icainus,  offfrimm; 
ita  .sacrilicantes  non  alicri  visibile  sacrilicinm  offe- 
renduni  esse  uoverimus,  quam  ei  cujus  in  cordibus 
nosiris  invisibile  sacrilicium  essc  nosipsi  debemus. 

Alii  vcro  acsliinaveriini  liitriae  cultum  cxterio- 
icm  non  esse  idolis  cxbincndum  tiim(|uam  pcr  se 
l>onuni  aut  oplimum,  scd  taiiiquam  vulgari  consue- 
ludiiii  consonum:  ul  Augusiinus  in  G  do  Civ.  Dei, 
(cap.  10,  adliii.;,  iiiiroducil  Senecau»  dicentem:  Sic 
inquil,  udorubimus,  ut  meminerimns  hujusmodi  cul- 
lum  magis  ad  murem  quam  ad  rem  pertinerc;  et 
10  hb.  de  vera  Rcligione  (cap.  5,  iii  principio;,  Au- 
gustmus  dicii,  non  esse  religioncm  a  pluhsophis 
qnjcnndam,  qui  eadem  sacra  rcnpiebant  cum  po- 


pulis;  et  de  suorum  deorum  natara  ac  summo  bono 
diversas  contrariasque  sententias  in  schofis  perso- 
nabant.  Et  hunc  etiam  errorem  secuti  sunt  quidam 
haeretici,  asserentes  non  esse  periculosum.si  quis 
persecutionis  tempore  deprehensus,  exterius  idola 
colat,  dum  tamen  fidem  in  raente  servet. 

Sed  hoc  appjret  manifesie  falsum:  nam  cum 
exterior  cultus  sil  signum  interioris  cultus,  sicut 
est  perniciosam  mendacium,  si  quis  verbis  asseral 
contrarium  ejus  quod  per  veram  fidem  tenel  in 
corde,  ita  eliam  est  pernioiosa  falsitas,  si  quis  ex- 
teriorem  cullum  exhibeat  alicui  contra  id  (juod 
senlit  in  mente.  Unde  Augustinus  dicitcontra  Sene- 
cam,  in  6  de  Civil.  Dei  (cap.  10,  in  fin.),  qiod 
eo  damnabilius  colebal  idola,  quo  illa  qme  men- 
daciler  agebal,  sic  agerel,  ut  eum  populus  ceraciter 
agere  existimaret. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  neque  in  ve- 
leris  legis  tabcrnaculo  seu  lemplo,  neque  eliam 
nunc  in  Ecclesia  imagines  instituuntur,  ut  eis  cul- 
tus  latriae  exhibeatur,  sed  ad  quamdam  significa- 
tionem;  ut  per  hujusmodi  imagines  menlibus  ho- 
minum  imprimatur  etconfirmetur  fides  de  exccllentia 
angelorum  ct  sanctorum  (1  >  Secus  autem  esl  de 
imagine  Christi,  cui  ratione  divinilalis  latria  debe- 
tur,  ut  dicetur  in  tertio,  qu.  2o,  art.  3. 

Ad  secundum  et  leriium  patel  responsio  per 
ea  quae  dicta  sunl  in  corp.  (2). 

ARTICULUS   IIL 

Ltrum  idololatria  sit  gravissimum  peccatorum. 
—  (1-2,  qu.  102,  art.  5,  ad  %  et  Mal.  qu. 
2,  art.   10,  corp.,  et  1    Cor.  \%  lect.  l,co/,  2.) 

Ad  lertium  sic  procedilur,  1.  Videtur  quod  ido- 
lolatria  non  sit  gravissimum  peccatorum.  Pessimuni 
enimopponiiur  optimo,  ut  dicitur  in8  Ethic,  cap.  10, 
circa  piinc.  Sed  cultus  interior,  qui  consislit  in  fidc, 
spe  et  chariialc,  est  melior  quam  cultus  exterior. 
Ergo  infidelitas,  d(»spcratio  et  odiuin  Dei,  quae  op- 
ponuntuf  culiui  inlcriori,  sunt  graviora  peccata 
quam   idoloialria,  quae  ofiponitur  culiui  extcriori. 

2.  Praeterea,  tanto  aliquod  pcccatum  gravius 
est,  quaiito  niagis  est  conlra  Dcum.  Sed  direclius 
aliquis  vidclur  contra  Deum  agere  blasphemando, 
vel  fidem  impugnando,  quan»  culiuin  Dci  alii  ex- 
hibcndo,  quod  pertinct  ad  idololatriam.  Ergo  bKi- 
sphemia  vel  inijtugnatio  lidei  est  gravius  peccatuiu 
quam  idololatria. 

3.  Praeterca,  minora  mala  majoribus  raalis 
puniii  videnlur.  Sed  peceatum  idololatriae  punituui 
esl  peccato  co-Hra  naiurain,  ut  dicitur  ad  R<)m    1. 

(OMcolal   hae«  addil  crurulis  rlau«a:    •  Quainvic  hoc  ipso    quod  saiirloruin 

•  exrcllciiliain  si;;iiifiraiil ,  infcriori  quadam   adoralionf,  scu   diiiia,  sicul  ipsimri 

•  saii.-ii,  quoN  rrprai-seiilaiil,  non  alisoluta  quidcm,  quar  proloiypis  ipsis  exbibe- 

•  lur,  se.l  rrsprcliva     unliim  possuiil  ei  dcbriil    adurari.    Srd    adorari  non  di- 

•  ruiilur  proprie,  iiec  sir  dici  cunsiipveriiiil   aiiiiquo  usn,  qiiia   luiria,  quar  pro- 

•  prir  ac  simpllriltT  adiratio  dicil<ir,  illis  eiLliiberi  nou  poicst,  ul  ia  7  gcoerali 

•  ^yiiodo,  acl.  7   el  drinrep»,  ac  pniivsiiuuiii   act.  7,  p.ilei;  ubi  houorariam  lan- 

•  liiin   adoralioiiem  ima^inihus  exliibrri  debere  dererniiur    Srrus  e-^i,  elc.  • 

J     Hilciisqiie  S.  Tbnuias.   ilaer   iiisnpvr  Nirolai:    «    .Vd    arguim  iilura  in  op- 

•  poMliiin  dlrciiiluni  quo.l  lii  loro   Kiodi  su  pra  dirlo  noii  de  iinagiMilius  proprir 

•  su'nplls  ii|ii>lli.'llnr  quod    idnrari  non  drbeanl,  si-d  solunimodo    de  simililudi- 

•  iilbiis  vil  siiniilairi-,,  ul  rx  vrrbis  Ipsiiis  lexHis  palri:  iihi  dirilur;  >on  farirs 
■  libi  «culpiilc  (  sive  nraece  idoluni  j  ne(|ue  oiniiem    similiiudiiiem,    eir.  DiflTe- 

•  riMiliii  eiiiiii  inier  idolum,    .slmul«rrum  el  ima^inem  proprie   dicljm  lnfe  esi. 

•  qnod  iiullum  rrni  repraesenl.il  Idoluin,  sed  li^iiienluni  liuiilaxat:  simularruui 
<   "si  quidein   alir.iijiis  rci   pb\sirain  rnlilaiein  hjbenlis  rlliiiies,  vel   repraesenl:i- 

•  lio,   sed  non   luoralrm  dliiiiilatPm  habeniis,  quae  sji  jdoraiionis  fund.imenluni. 

•  ul  simularrum  solis,  elr.;   •    iinago    «  aulcni   pruprie   dicla    non  enlitalem   lan- 

•  lum,  sru  pliysiram  realilalem,   sed  momlem  eii:im  dignilalein  ad   adorandiim 

•  rrpracsriiuil.  pula  imaijo  Cbrisli  vel  sanriorum.   Vcl  diri-mlum  qu.id  noii  qiiae- 

•  librl  similiiudo,  loro  prirdirin  probibeiur,  sed  sjmiliiiido  rurnin  taninm  quar 
«  in  raelo,  in   lerra,  el  iu   aqnis  ('>enlilrs  adorjb.iiil,  sjrut     ibidem    indiralur.   El 

•  praelcrei    non  sjinplii  iirr  ejusmodi  sinilliluilo  protiibelur  fl>ri,  roli  vel  adonri, 

•  sed  honore  vel  rullu  qui  soli  Ueo  exhibendus  rsi,  quasi  aliquam  in    sc  di\i- 

•  .ii:aieiii  cojilinerel,  sicut  dicluni  est  in  rorporc  ariiiuli.  • 
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Crgo  peccatum  eonlra  naluram  esl  gravius  peccalo 
idololalriae. 

4.  Praeierea,  August.  dicit  20  conira  Faust. , 
(cap.  9,  circa  prino.):  Neque  vos,  scilicel  Maniohaeos 
clichnus  pnqanos,  anl  schisma  paganorum,  sed  cum 
cis  habere  quamtlam  snnililudincm  eo  quod  multos 
colalis  deos:  verum  vos  in  hoc  esse  eis  longe  dele- 
riores  quod  illi  ea  colvnt  quae  sunl,  sed  pro  diis 
colenda  7ion  sunf;  vos  aulem  ea  colitis  quac  omnino 
non  sunt.  Ergo  vilium  haereticae  pravilalis  est  gra- 
\ius  quam  iilolohilria. 

5.  Praeterea,  supcr  illud  ad  Galat.  4:  Quotnodo 
<'onverfiniini  iterum  ad  infirma  et  egena  elentenfa? 
liicit  Glossa  Hieronymi  (ci  Petri  Lomb.  in  hunc 
luc.):  Legis  observantia,  cni  dediti  tunc  erant,  erat 
peccatum paene par  servituli  idolorum,  cui  ante  conver- 
sionem  vacaveranl.  INon  ergo  peccatum  idololairiue 
est  gravissimum. 

Sed  contra  est  quod  Levil.  15,  supor  illud  quod 
dicitur  de  immundilia  mulieris  paiientis  fluxum 
sanguiiiis,  dicit  Glossa  (ord.  Hesich.):  Omne  pec- 
ealum  est  immunditia  animae,  sed  idololalria  ma- 
xime. 

CoNCL.  Quamquam  Idololatria,  secundum  sc  gravissimum 
peccatum  sit,  potest  tamen  ex  maia  peccantis  dispositione, 
aliud  peccatum,  idoloialria  gravius  esse. 

Respondeo  dicendum,  quod  graviias  alicujus 
peccati  potcst  attendi  dupliciter:  uno  modo  ex  parte 
ipsius  pcccali;  et  sic  peccatum  idololatriae  gravissi- 
mum  est.  Sicul  enim  in  terrena  republica  gravissi- 
mum  esse  videtur  quod  aliquis  honorem  regium 
alteri  impendat  quam  vero  regi,  qtiia  quantum  in 
se  est,  lotum  reipublicae  perlurbat  ordincra,  iia  in 
peccatis  quae  conlra  Deum  commiitunliir,  quae 
tamen  sunt  maxima,  gravissimum  esse  videlur  quod 
aliquis  honorem  divinum  creaturae  impenilal;  quia, 
quantum  est  in  se.  facit  alium  Deum  in  muiido, 
minuens  principatum  divinum.  Alio  modo  polest 
aliendi  gravitas  .peccati  ex  parte  ipsius  peccantis; 
sicut  dicitur  gravius  esse  peccatum  ejus  qui  peccat 
scienter  quam  ejus  qui  peccat  ignoranter;  et  secun- 
dum  hoc  nihil  prohibet  gravius  peccare  haereticos 
qui  scienter  corrumpunt  (idem  quam  acceperunt, 
quam  idololatras  ignoranler  peccantes;  el  similiter 
etiam  aliqua  alia  peccata  possunl  esse  majora  pro- 
pter  majorem  contcmplum  peccantis. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  idololatria 
praesupponil  inleriorem  infidelitatem,  et  adjicit  ex- 
ttrius  indebitum  cultum.  Si  vero  sit  exlerior  tan- 
tum  idololutria  absque  inleriori  infidclitate,  addilur 
culpa  falsitaiis,  ut  prius  dictum  esl  (art.  praeced.). 

Ad  secundum  dicendum,  quod  idololatria  inclu- 
dit  magnam  blasphemiam,  inquanlum  Deo  subtra- 
hitur  dominii  singularitas,  et  lidem  opere  impugnal 
idoiolalria. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  quia  de  ratione 
poenae  est  quod  sit  contra  voluntaiem;  peccatum 
per  quod  aliud  punitur  oporiei  esse  magis  mani- 
iestum,  ut  cx  hoc  homo  sibi  ipsi  el  aliis  dcslabilis 
reddaiur,  non  autem  oportet  quod  sit  gravius;  el 
secundum  hoc  peccatum  quod  est  conlra  naturam 
minus  est  (juam  peccalum  idololalriae.  Sed  quia 
esl  mandcslius,  ponitur  quasi  conveniens  poeiia 
peccati  idololalriae,  ut  scilicel  sicul  honio  per  ido- 
iolalriani  pervcrlit  ordinera  divini  honoris,  ita  per 
peccatutu  conlra  naturam  propriae  nalurae  confu- 
sibilem  perversilalem  patiaiur. 

Ad  quartum  dicenduu),  quod  haercsis  Manichue- 


ART.  IH.  ET  IV. 


545 


orum  etiam  quantum  ad  genus  peccati  gravior  esl 
qiiam  peccatum  aliorum  idololutrarurn,  quia  magis 
deroganl  divino  honori  ponentes  duos  deos  conira- 
rios,  ei  mulla  vana,  el  fahulosa  de  Deo  fingenles. 
Secus  aulem  est  de  aliis  haercticis,  qui  unum  Deum 
confitentur  et  eum  solum  colunl. 

Ad  qiiintum  dicendum,  quod  observalio  legis 
temporc  gratiae  non  est  omuino  aequalis  idolola- 
iriae  secunduuj  genus  peccati,  sed  paene  aequalis, 
quia  utrumque  est  species  pesliferae  superslitionis. 

ARTICULUS  IV. 

Utrum  causa  idololalriae  faerit  ex  parte  hominis. 
—  (2,  dist.  15,  qu.  1,  art.  2,  corp.,  et  5 
conL,  cap.  110,  ct  Pot.  qu.  o,  art.  4,    corp.) 

Ad  quarlum  sic  proceditur,  1.  Videtur  quod 
causa  idololairiae  non  fuerit  ex  parte  hominis.  I:i 
homine  enim  nihil  est  nisi  vel  natura,  vel  virlus, 
vel  culpa.  Sed  causa  idololatriae  non  poluit  esse 
ex  parte  naturae  hominis;  quia  potius  naluralis 
ratio  hominis  dictat  quod  sit  unus  Deus,  quod  non 
sit  mortuis  cultus  divinus  cxhibendus,  neque  rebus 
inanimatis.  Similiter  eliam  nec  idololalria  habei 
causam  in  homine  ex  parte  virtutis,  quia  non  po- 
fest  arbor  bona  malos  fructus  facere,.  ut  dicitur 
Matth.  7,  18.  Neque  etiam  ex  parte  culpae,  quia 
ul  dicitur  Sap.  14,  27,  infandornm  idolorum  cul- 
tura  omnis  mali  causa  esl,  et  inilium,  el  (inis. 
Ergo  idololatria  non  habet  causam  ex  parte  hominis. 

2.  Praeterea,  ea  quae  ex  parte  hotninis  cau- 
santur,  omni  lempore  in  hominibus  inveniuntur. 
Non  autein  semper  fuit  idololatria,  sed  in  secunda 
aetate  legilur  esse  adinventa  vel  a  Nembrote,  qui, 
ut  dicitur,  cogebat  homines  ignem  adorare;  vel  a 
Nino,  qui  iniagini*m  pairis  sui  Beli  adorari  fecil; 
apud  Graecos  autem,  ul  Isidorus  refert,  lib.  8  E- 
lymol.  (cap.  11,  aliquaot.  a  princ),  Promelheus 
primus  simulacra  hominum  de  lulo  finxit:  Judaei 
vero  dicunt  quod  Ismael  primus  simulacrum  dc 
luto  fecil:  cessavit  etiam  in  sexla  aetate  idololatria 
ex  raagna  parte.  Ergo  idololatria  non  habuit  cau- 
sam  ex  parte  hominis. 

3.  Praeterea,  Augustinus  dicil,  21  de  Civit.  Dei, 
(cap.  6,  a  med.):  Neqae  potuit  primwn  nisi  illis 
(  scilicet  daemonibus  )  doceniibus,  disci  quid  quis- 
que  illorum  appetat,  quid  exhorreat,  quo  inviletur 
nomine  vel  cogatur;  unde  magicae  artes  earuinqui; 
artifices  exfiterunl.  Eadem  aulem  ratio  videtur  ess.^ 
de  idololalna.  Ergo  idololalriae  causa  non  est  ex 
parte  hominum. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Sap.  14,  14:  Su- 
pervacuitas  hominum  huec,  scilicet  idola,  adinvenit 
in  orbe  terrarum. 

CoNCL.  Potuit  aliqua,  ex  parte  hominum  causa  idololatriae 
esse,  vel  inordinalus  airectus,  vel  repraesentationis  delectatio, 
vel  ignorantia:  consummativa  autem  ejus  causa  fuerunt,  Dae- 
mones,  qui  se  hoininibus  colendos  in  idolorum  imaginibus 
exhibuerunt,  aliqua  in  illis  mirabilia  faciendo. 

Respondeo  dicendum,  quod  idololatriae  est  du- 
plex  causa:  una  quidem  dispositiva;  et  haec  fuit  ex 
parte  liorainum,  el  hoc  iripliciier;  primo  quidem 
ex  inordinalione  affeclus,  prout  scilieet  homines 
aliquem  hominem  vel  nimis  amantes,  vel  nimis  vc- 
neranies,  honorem  divinum  ei  impenderunt.  El  haec 
eausa  assignatur  Sap.  14,  15:  Aeerbo  luctu  dolois 
pater  cito  sibi    rapli  filii  fecit  imaginem,    ct  illum 


-44  QUAEST.  XCIV.  ART.  IV 

qui  lunc  quasi  homo  mortuus  fueral,  7iU7ic  tamqaam 
(leurn  colere  caepil:  el  ibidem  eiiam  subditur  quod 
homines,  aut  ajfectui,  aul  regibus  deservientes,  in- 
(.ommutabile  uomen,  scilicel  Diviniialis,  lignis  el 
lupidibus  imposuerunl.  Secundo  propter  hoc  quod 
lionio  naluraliter  de  repraesentatione  delectatur,  ut 
Pliilosoplius  dicit  in  Poeiica  sua  (cap.  2,  inprinc), 
et  ideo  homines  rudes  a  principio  videntes  per 
diligeniiam  arliGcum  imagines  hominum  expressive 
raclas,  Divinitaiis  cullum  eis  impenderunt:  unde 
(licilur  Sap.  15,  2:  5<  quis  artifex  faber  de  silva 
lignum  rectum  secuerit,  el  per  scientiam  suae  artis 
(igurel  illud,  ei  assimilet  imagini  liominis,  de  sub- 
stantia  sua,  et  fdiis,  et  nupliis  cotum  faciens  in- 
quirit.  Tertio  propler  ignorantiam  veri  Dci,  cujus 
excellentiam  homines  non  considerantes,  quibusdam 
creaturis,  propter  pulchritudinem,  seu  virtutem, 
Divinitalis,  cultum  exhibuerunt;  unde  dicitur  Sap. 
15,  1:  ISeque  operibus  attendentes,  agnoverunt  quis 
artifex  esset,  sed  aut  ignem,  aut  spiritmn,  aul  ci- 
latum  aerem,  aut  gyrum  stcUarum,  aut  nimiain 
aquam,  aut  solem,  aut  lunam,  rectores  orbis  ler- 
rarum,  deos  putaverunt.  Alia  autem  causa  idolo- 
latriae  consummativa  fuil  ex  parle  daemonum,  qui 
se  colendos  dominibus  errantibus  exhibuerunt,  in 
idolis  dando  responsa,  el  alKjua  quae  videbantur 
hominibus  niirabilia,  faciendo;  unde  et  in  psal.  95, 
^>,  dicilur:   Omnes  dii  gentium  daemonia. 

Ad  prinium  ergo  dicendum,  quod  causa  dispo- 
sitiva  idololatriae  fuit  ex  parie  hoininis,  naturae 
(lefecliis,  vel  pcr  ignorantiam  intellcctus,  vcl  per 
iiiordinalionem  ulTcclus,  ut  dictura  esl  in  corp.  art., 
et  hoc  etiam  ad  culpam  pertinei.  Dicitur  aiilem 
idololatria  esse  causa,  initium  et  fmis  omnis  pec- 
eali,  quia  non  est  aliquod  genus  peccati  quod  in- 
icrdum  idololatria  non  producal,  vel  expresse  indu- 
cendo  per  modum  causae,  vel  occasionem  praeben- 
do  per  modum  inilii,  vel  per  modum  linis,  inquan- 
lum  pcccala  aliqua  assumebanlur  in  culium  idolo- 
rum;  sicut  occisiones  hominum,  el  raulilationes 
membrorum,  el  alia  hujusmodi;  et  laraen  aliqua 
peccala  possuni  idololairiam  praecedere,  quae  ad 
ipsam  hominem  disponunt. 

Ad  secundum  dicenduin,  quod  in  prima  aetate 
uon  fuit  idololalria  propler  reccntem  memoriam 
creationis  mundi,  ex  qua  adhuc  vigebat  cognitio 
unius  Dci  in  mente  hominum;  in  sexta  autem  ae- 
tale  idololatria  est  exclusa  per  virtutem  et  doctri- 
iiam  Cliristi,  qui  do  diabolo  triumphavit. 

Ad  terlium    dicendum,    quod    ralio  illa  procedit 
de  causa  consummativa  idololatriae. 

QLAtSTIO    XCV. 

DE  SUPERSTITIO.NE  DIVIXATIVA. 

f  In  vclo  arliculos  divisa.  ) 

roslou  consiileranduin  cst  de  siiperstilione  divinativa;  ct 
circa  lioc  qnacruulur  octo:  1."  utruni  divinalio  sit  peccatum: 
'•V  ulruin  sit  siKcies  superstitioiiis;  3°  de  speciehus  divina- 
tionit;  4°  de  divinatioiic  quae  lit  per  daeinoiies;  5°  de 
divinalione  quae  lil  pcr  aslra;  6."  de  divinalione  quae  fit 
jiiT  soninia;  7.°  de  divinalionc  quae  lit  pcr  auguria  et  alias 
liujusniodi  observationes;  8."  de  divinationc  quae  llt  per 
^orlcs. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Vtrum  divinalio  sil  peccalum.  —  (  2,  dist.  lo, 
qu.  1,  art.  5,  ad  4,  et  5,  conlra  cap.  154, 
et  Isa.  3,  lect.  4,  princ. 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod  di- 
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vinalio  non  sit  peccalum.  Divinatio  enim  ab  aliquo 
divino  nominatur.  Sed  ea  quae  sunl  divina  magi> 
ad  sanctilatem  pertinent  quam  ad  peccatum.  Ergo 
videlur  quod  divinatio  non  sit  peccatum. 

2.  Praeterea,  Augustinus  dicit  in  lib.  1  de  lib. 
Arbit.  (cap.  1,  ante  me>l.):  Quis  audeat  dicere  disci- 
plinam  esse  malum?  et  iterum:  MuUo  modo  dixe- 
rim  aliquam  inteUigenliam  malarn  esse  pos-ie.  Sed 
aliquae  arles  sunt  divinalivae,  ut  palet  per  Philo- 
sophuin  in  lib.  de  Memoria  (cap.  1,  paruai  a  princ), 
videtur  eliam  ipsa  divinatio  ad  aliquam  intelligen- 
liam  veritaiis  perlinere.  Ergo  videtur  quod  divinaiio 
non  sit  peccatum. 

5.  Praeterea,  naturalis  inclinatio  non  est  ad  ali- 
quod  malum,  quia  natura  non  inclinat  nisi  ad  si- 
mile  sibi.  Sed  ex  naturali  inclinatione  hoinines  sol- 
licitantur  praenoseere  fuluros  eventus,  quod  pertinet 
ad  divinationem.  Ergo  divinaiio  non  est    peccatum. 

Sed  conira  est  quod  dicitur  Deui.  18,  2:  A'o/» 
sit  qui  pylhones  consulal,  neque  divinos:  et  ii> 
Dec.  26,  qu.  5,  cap.  2,  dicitur:  Qui  divinaliones 
expetunt,  sub  reguta  quinquennii  jaceanl,  secundum 
gradus  poenitentiae  definitos. 

CoNCL.  Divinatio,  pcccatum  est,  quo  quis  sibi  usurpat 
futurorum,  ut  futura  sunt,  nolitiam,  et  pracdictionem,  ad 
Deum  proprie  pertinentem. 

Respondeo  dicendum,  quod  nomine  divinationis 
inielligitur  quedam  praenuntialio  faturorum.  Fulura 
autem  diipliciter  praenosci  possunl;  uno  quiden» 
modo  in  suis  causis;  alio  raodo  in  seipsis.  Causae 
aulem  fuiurorum  iripliciier  se  habenl:  quaedam  enim 
producunt  ex  necessitale  et  seraper  suos  elTeclus  ei 
hujusmodi  effeclus  fiituri  per  certitudinem  prae- 
nosci  et  praenuntiari  possunt  ex  consideratione 
suarum  causarum ,  sicut  astrologi  praenuntianl 
eclipses  fuiuras.  Quacdam  vero  causae  producunt 
suos  effectus,  non  ex  necessilate  et  seinper,  sed  ut 
in  pluribus,  raro  tamen  deficiunt;  et  per  hujusmodi 
causas  possunt  praenosci  elfectus  .futuri,  non.  qui- 
dein  per  certitudinem,  sed  per  quamdam  conjectu- 
ram;  sicut  astrologi  per  considerationem  stellaruni 
quaedam  praenoscere  et  praenuntiare  possiinl  de 
pluviis  et  siccilatibus,  et  medici  de  sanitale  vel 
niorle.  Quaedam  vero  causae  sunl  quae  si  secun- 
dum  se  considerenlur,  se  habent  ad  ulrumlibet; 
quod  praecipue  videlur  de  potentiis  rationalibus, 
quae  se  habent  ad  opposita,  secundum  Philosophum, 
lib.  9  Metaph.  (  text.  3  et  18);  et  lales  eirectus, 
vel  etiam  si  cpii  effectus  ut  in  paucioribus  casu 
accidunl  ex  naluralibus  causis,  per  considerationem 
causarum  praenosci  non  possuni,  quia  eorum  cau- 
sae  non  liabenl  inclinationera  determinaiam  ad 
hujusmodi  elTectus.  El  ideo  elTectus  hujusinodi  prae- 
nosci  non  possunt,  nisi  in  seipsis  coiisiderentur. 
Homines  autem  in  seipsis  luijusmodi  elVeclus  con- 
sidcrare  possunt,  solum  dum  sunt  praesenles,  sicut 
cuin  hoino  videt  Socraiem  currere  vel  arabulare; 
sed  considerare  hujusmodi  in  seipsis,  aiilequam 
liant,  est  Dei  [)ropriuin,  qui  solus  in  sua  aeierniiate 
videt  ea  c|uae  futura  sunl,  quasi  piaesentia,  ut  in 
1  habiiuin  esi,  quaest.  14,  arl.  15,  et  qu.  57,  art. 
5,  et  qu.  86,  art.  4.  Unde  dicitur  Isa.  41,  23: 
Awtuntiate  quae  ventura  sunl  in  futurum,  et  scie- 
mus  quia  dii  estis  vos.  Si  quis  crgo  hujusmodi 
luiura  praenuntiare  aut  praenoscere  quocumque 
modo  praesumpserit,  nisi  Deo  revelanle,  manifesle 
usurpat  sibi  quod  Dei  est;  et  cx  hoc  aliqui  (^/i>/;i/ 
dicuuiur.    Uiide  dicit  Isidorus  in  lib.    8  Etymolog., 


QUAEST.  XCV.  AUT 

»'ap.  9,  circa  med.  (  et  habetur  cap.  Icfilvr,  2G, 
quacst.  4  ):  Divini  dicti,  qmsi  Dco  plcni:  Divini- 
lale  enim  se  plcnos  simidanl,  el  aslutia  quadanx 
/raudalentiae,  hoininibas  fulara  conjeclant. 

D-vinalio  ergo  noii  dicitur  si  quis  praenunliet 
ra  quae  ex  necessitate  eveniunt,  vel  ut  in  pluribus, 
quae  huniana  ratione  praenosci  possuni:  ncque 
eliain  si  quis  futura  alia  contingentia,  Deo  reve- 
lante,  cognoscat:  tunc  enim  non  ipse  divinans,  idest, 
quod  divinum  est,  facit,  sed  magis  quod  divinum 
est  suscipil.  Tunc  aulem  solum  dicitur  divinare, 
quando  sibi  inlebito  modo  usurpat  praenunliationem 
futurorum  evcntuum,  IIoc  autem  constat  esse  pec- 
catum.  Llnde  divinalio  semper  est  peccatum.  Et 
propter  hoc  Ilieronymus  dicit  super  Micliaeam  (a 
nied.  comment.  in  cap.  5),  quod  divinado  seniper 
in  malam  partem  accipitur. 

Ad  prirnum  ergo  dicendum,  quod  divinatio  non 
dicitur  ab  ordinata  participatione  abciijus  divini, 
sed  ab  indebita  usurpaiione,  ut  dictum  est  in  corp. 
arlic. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  arles  quaedam 
suni  ad  praenoscendum  fuluros  eventus  qui  ex 
necessitale  vel  frequenler  proveniunt,  quae  ad  di- 
vinationem  non  periinent.  Sed  ad  abos  futuros 
eventus  cognoscendos  non  sunt  aliquae  verae  artes 
!>cu  disciphnae,  sed  fallaces  et  vanae  ex  deceptione 
daenionum  iniroduciae,  ut  dicit  Augusiinus  in  21 
de  Civit.  Dci,  cap.  6  et  7. 

Ad  tertiuni  dicendum,  quod  bomo  habel  natu- 
ralem  inclin.iiioMcm  ad  cognoscendum  futura  se- 
cundum  nioduin  bumanum,  non  aulem  secundum 
indebitum  divinalionis  modum. 

AKTICULUS    II. 

Utrum  diviiintio  sit  species  supcrslitionis.  —  (In- 
fra,  art.  3,  corp.,  prine.,  el  2,  dist.  15,  qu. 
1,  art.  o,  ad  4,  et  3  cont.,  cap.  154.  ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
divinatio  non  sii  species  superstitionis.  Idem  enim 
non  potest  esse  species  diversorum  generura.  Seii 
divinatio  videtur  esse  species  curiosilatis,  ut  Augu- 
siinus  dicit  in  lib.  de  vera  Religione,  cap.  38.  Ergo 
videtur  quod  non  sil  species  superstitionis. 

2.  Praelerea,  sicut  religio  est  cultus  debitus, 
ila  superstiiio  est  cultus  indebitus.  Sed  divinatio 
non  videlur  ad  aliquem  cultum  indebilura  perlinere. 
Ergo  divinatio  non  pcrtinei  ad  superstitionem. 

3.  Praeterea,  superstiiio  religioni  oppoiiitur.  Sed 
in  vera  religione  non  invenitur  aliquid  divinationi 
per  contrariuin  respondens.  Ergo  divinatio  non  est 
species  supcrstitionis. 

Sed  contra  est  quod    Origenes    dicit  in  Periar- 

cbon  (1)  (  ubi  non  occurrit,  sed  babeiur    expresse 

hom.  16  in  Num.,  a  med. );  £!st  quaedam  operatio 

daemonutn  in  ministerio  praescientiae,  quae  artibus 

quibusdam  ab  liis  qui  se  daemonibus  mancipaverunt, 

nunc  per  sortes,  nunc    per  auguria,    nunc  ex  con- 

templatione  umhrarum   comprehendi  videtur.    Haec 

aulem  omnia  operatione  daemonum  fieri  non  dubi- 

(o.  Sed,  ut  Augustinus  dicil  in  2  de    Doct,    christ. 

(cap.  23,  a    med.),  quicquid    procedit  ex    societate 

daemonum    et  liominum,    superstitiosum    est.  Ergo 

divinatio  est  species  superstiiionis. 

CoNCL.  Divitiatio,  quarjturp  quidem  attinet  ad  opcrationis 
modum,  ad  superslitiouem;  quantum  vero  attinet  ad  finem 
quein  divinator  intendit,  ad  curiositatem,  ut  ad  suum  gcnus, 
ii'.ferlur. 

(I)  Nicolfi  OQiiuil  tn  Periarchott. 

S.  Tli.  Summae  Tlieol,  V.  3. 


I.  II.  ET  III. 


345 


Respondeo  dicendum,  quod,  sicul  supra  dictum 
est,  art.  1,  quaest.  92  et  94,  superstitio  importat 
indebitum  cultum  Divinitatis.  Ad  cultum  autein  Dei 
pertinet  aliquid  dupliciier:  uno  modo,  cum  aliquid 
Deo  olferiur,  vel  sacrificium,  vel  oblatio,  vel  aliquid 
hujusmodi:  nlio  modo,  cum  aliquid  divinum  assu- 
mitur,  sicui  supra  dictum  est  de  Jtiramento,  quaest. 
89,  in  praefat.,  et  art.  5,  ad  2.  Et  ideo  ad  super- 
stitionem  pertiiiet,  non  solum  cum  sacriticium  dae- 
monibus  olTertur  per  idololatriam,  sed  etiam  cum 
aliquis  assumit  auxilium  daemonum  ad  aliquid  fa- 
ciendum  vel  cognoscendnra.  Omnis  autem  divinatio 
ex  operatione  daemonum  provenit,  vei  quia  expres- 
se  daemones  invocantur  ad  futura  manifeslanda, 
vel  quia  daemones  ingerunt  se  vanis  inquisitionibus 
futuroruin,  ut  mentes  hominum  implicent  vanitate: 
de  qua  vanitate  dicitur  in  psal.  39,  5:  Non  respexit 
in  vanitales  et  insanias  falsas.  Vana  autem  inqui- 
silio  futuiorum  est,  quando  aliquis  futurum  prae- 
noscere  teniat,  unde  praenosci  non  potest. 

Manifestum  est  ergo  quod  divinatio  spccies  su- 
pcrstitionis  est. 

Ad  primura  ergo  dicendum,  quod  divinatio  per- 
tinet  ad  curiositalein  quanium  ad  finem  intentum, 
qui  est  praecognilio  futuroi-um:  sed  pertinet  ad 
superstitionem  quaniam  ad  modum  operalioiiis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  hujusmodi  divi- 
natio  pertinet  ad  cultum  daemonum,  inquantum 
aliquis  utitur  quodam  pacto  tacito  vel  expresso  cum 
daemonibiis. 

Ad  tertium  dicenduin,  quod  in  nova  iege  men^ 
hominis  arcetur  a  temporalium  soilicitudine.  Et  ideo 
non  est  in  nova  iege  aliquid  institutum  ad  prae- 
cognitionem  futurorum  eventuum  de  temporalibus 
rebus.  In  veteri  autem  iege,  quae  promitlebat  ler- 
rena,  erant  consullationes  de  fuluris  ad  reiigionem 
pertinentibus.  Unde  dicitur  Isa.  8,  19:  FA  cum  di- 
xerinl  ad  vos:  Qtiaarite  a  pjthonibas  et  a  divinis, 
qui  strident  in  incantationibus  suis,  subdit  quasi 
responsionem:  Dlumquid  non  populus  a  Deo  suo 
requirct  visionem  pro  vicis  et  mortuis?  Fuerunt 
tamen  in  novo  Testamento  etiam  aliqui  propheliae 
spiritum  habentes,  qui  multa  de  futuris  eventibus 
praedixerunt. 

ARTICULUS  III. 

Utrum    .sit  delerminare    plures  divinationis  species. 
(Opusc.  25,  cap.  i.) 

Ad  terlium  sie  proceditur.  1 .  Videtur  quod  non 
sit  detenninare  plures  divinationis  species.  Ubi  enim 
esl  una  ratio  peccandi,  non  videntur  plures  esse 
peccati  s|)ecies,  Sed  in  omni  divinalione  est  una 
ralio  peccandi,  quia  scilicet  utitur  aliquis  pacto 
daemonum  ad  cognoscendum  futura.  Ergo  divina- 
tionis  non  sunt  piures  species. 

2.  Praeterea,  actus  huraanus  speciem  sorlitur 
ex  fine,  ut  supra  babilum  est,  1-2,  quaest.  2,  arl. 
3,  et  quaest.  18,  art.  6.  Sed  omnis  divinatio  or- 
dinatur  ad  unum  finein,  sciiicet  ad  praenuntiationem. 
futurorum.  Ergo  omnis   divinatio  est  unius  speciei. 

3.  Praeterea,  signa  non  diversificant  speciem 
peccati;  sive  enini  aiiquis  delrahat  verbis,  vei  scri- 
plo,  vei  nutu,  est  eadem  species  peccati.  Sed  divi- 
nationes  non  videntur  dilTerre  nisi  secundum  diversa 
signa,  ex  quibus  accipitur  praecognitio  futurorum. 
Ergo  non  sunt  divcrsae  divinationis  species. 

44 


ZiG  QUAEST.  XCV. 

Sed  contra    esl  quod    Isidorus    in  lib.    8    Ety- 
mol.,  cap.  9,  cnumerat  diversas  spccies  divinalionis. 

CoNCL.  Tria  gonera  divinalionis  cssc  ccrtum  est,  suL  qui- 
bus  variae  cxtant  divinationis  species:  quoruni  unum  e^t  pcr 
manifcstam  dacmonum  invocationcm,  quod  atlinet  ad  necTo- 
manticos:  secundum  vcro  sumptum  pcnes  disposilioncm  et 
niotum  alterius  rei,  quod  spectat  ad  augurcs:  tcrtium  vero 
ad  surtes  spectat. 

Respoiideo  dicendum,  quod,  sicul  diclum  esl 
jiit.  praec,  omnis  divinalio  utilur  ad  praccogniiio- 
nem  futuri  evcntus  aliquo  daemonura  coiisilio  vel 
auxilio;  quod  quidem  vel  expresse  imploratur,  vel 
praeler  inienlioncm  liominis  se  occulle  dacmon 
ini^erit  ad  praenuntiandum  lutura  quaedam  qnae 
liominibus  sunt  ignoia,  ei  autem  cognita  per  mo- 
dos  de  quibus  in  primo  dictum  est,  quaesl.  57, 
arl.  5.  Daetnones  autem  expressc  invocati  solcnl 
fulura  pracnuntiare  multipliciler.  Quandoque  qui- 
<icm  praesligiosis  quibustJam  apparitionibus  se  a- 
speclui  et  audiiui  Itominum  ingerentes  ad  praemm- 
tiandum  futura:  ei  baec  species  vocaiur /3raf«//9/i/m 
e\  eo  (juod  ociili  bominum  pcrslringunttir.  Quan- 
dotjue  autcm  pcr  somnia;  et  baec  vocalur  divmuho 
sumniorum.  Quandoque  vero  per  mortuorum  ali- 
quorum  appaiiiionem  vcl  locutionem,  el  baec  spc- 
rics  vocalur  nccrornanlia,  quia  ut  dicil  Isidorus 
bb.  8  Etymol.  (cap.  9,  anle  mcd.),  jsv.poj  graece 
tnorlHum,  iJ.ot.-nia.  vero  divinalio  nuncupalur,  quia 
(luibusdam  praccantaiionibus,  adhibilo  sanguine  vi- 
denlur  resuscilali  morlui  divinarc,  et  ad  interro- 
(jata  respondere.  Quandotjue  vcro  futiira  praenuntiat 
per  bornines  vivos,  sicul  in  arreptitiis  paiet;  el  baec 
est  divinatio  per  pyllwnes;  et,  ut  Isidorus  dicit  loc. 
cil.,  pylliones  a  Pylliio  Apolline  sunt  dieti,  qui 
dicebalur  esse  auclor  divinandi.  Quandoque  vero 
futura  pracnuntiat  per  aliquas  figuras  vel  signa, 
quae  in  rcbus  inanimatis  apparenl:  quae  quidcm 
si  appareant  in  aliquo  corpore  terresiri,  puta  in 
ligno,  vel  ferro,  vcl  lapidc  polito,  vocatur  gcomanlia; 
si  aulcm  in  aqua,  liydrunamtta;  si  aulcm  in  aere, 
aeromantia;  si  autein  in  ignc,  pyromanda;  si  autem 
in  visceribus  animalium  immolatorum  in  aris  dae- 
monum,  vocatur  aruspicium. 

Divinatio  aiitcin   quac  iit  absque   expressa  dae- 

monum  invocatione,  in  duo  gcnera  dividitur.  Qiio- 

riim  primum  esl,  quando  ad  praenosceiiduin   futura 

iilitjuid  considcramus  in    dis|)ositioi)ib(is    aliquaruni 

r(;rum.  El  si  quidcm  aliquis   conetur    lulura    prac- 

noscere  ex  consideraiione  siius  el    motus  sidcruin, 

lioc    pertineret    ad    aslrologos  ,    qui    ct    genlhliaci 

(licuntiir  proplcr  natalium  considerationcs    dierum. 

Si  vcro  pcr  molus  vel  voces  avium,    scu  qtiorum- 

cumqtie  aniinalium  sive  per  sternutaliones  bominum 

Ncl  mcmbrorum  saltus,  boc  pertinet  gcneralilcr  ad 

(lugurium;  quod  dicitur  a  garrilu  avium,  sicui    au- 

spicnun    ab    inspeclione    avium;    quorum    primum 

pcrtinet  ad  aures,  secundum  ad  oi  ulos;    in    avibtis 

cnim  bujusmodi    praccipue    considcrari    solcnt.    Si 

Ncro    btijusmodi  considcratio  (iai    circa    vcrba    bo- 

ininuin  absquc  inicntionc  dicta,  quae  quis  retorquel 

ud  fulurum,  (|uod  vult    pracnosccrc,    lioc    vocatur 

omcn;  et  sicul  Valerius  Maximus    dicit,  lib.   I,  cap. 

;),    in    princ,    ominuni    obscrvalio    uliquo    contactu 

religivnis    (1)   innexa     ett,     quoniam    non    fortuilo 

molu,    scd    divina    providentia  cvnslare    crediiw ; 

quiie  fecil  ut  Jiomanis  delibcranlibasutrum  ad  alium 

(1)  lli  cum  ,'NicuUi  rdit.  rccrolioret.  Anli(|ui  <uro  Cod.  Alcin.  aliitqur,  r»n- 
/ia«  i«  rfltyionii. 
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locum  migrarenl,  forle  eo  lempore  centurio  qaklam 
exclamarit:  Signifer  statue  signum,  hic  optiinc 
manebimus;  quam  vocem  audilam  pro  omine  ac- 
ceperunt  transeundi  consilium  omittentes.  Si  autem 
considerentur  aliquae  disposilioncs  tigurarum  in 
aliquibus  corporibus  visui  recurrcntes,  erit  alia 
divinationis  species:  nam  ex  lineameniis  manus 
considc.atis  divinatio  sumpta,  clnromantia  vocatur, 
quasi  divinalio  manus  ('/-£ip  ciiim  graece  dicitur 
manus):  divinaiio  vero  ex  quibisdam  signis  in  spa- 
tula  alicujus  animalis  apparentibus  spatulamanlia 
vocalur. 

Ad  secundum  autem  divinalionis  genus,  quod 
est  sine  exprcssa  daemonnm  invocatione,  periinet 
divinatio  quae  fit  ex  consideralionc  corum  quae 
veniunt  ex  quibusdam  quae  ab  bominibus  serio 
tlunt  ad  aliquid  occultum  inquircndum;  sive  per 
protractionem  punctorum,  quod  pcrtinet  ad  artem 
geomauiiae;  sivc  per  considcralioncm  figurarum, 
quae  provcniunt  ex  plumbo  liqncfacto  in  aqua 
projecio;  sive  ex  quibusdam  scbcdulis,  scriptis  vel 
non  scripiis  in  occulto  rcposilis,  dum  consideralur 
quam  quis  accipiat;  vel  etiam  ex  festucis  inacqua- 
libus  propositis,  quis  majorem  vel  minorcm  acci- 
pial;  vel  taxillorum  projcctionc,  (luis  plura  puncta 
projiciat;  vcl  oiiam  cum  considcratur  i^uid  apc- 
riciiti  libruni  occurral;  quac  omnia  sortium  nomen 
babcnt. 

Sic  ergo  patet  triplex  esse  divinationis  genus: 
quorum  primum  esl  pcr  manifcstam  dacmonura 
invocaiioncm,  quod  pertinct  ad  necromanticos:  se- 
cundum  auiem  est  per  solam  considerationem 
dispositionis  vel  moius  alterius  rei,  quod  pertinet 
ad  augures:  tcrlium  cst,  dum  facimus  aliquid,  ul 
nobis  manifcstclur  aliquid  occulium,  quod  pertinel 
ad  sortes.  Sub  quolibct  autem  boruin  multa  con- 
tineniur,    ut  paici   ex  dictis  in  corp.   art. 

Ad  primuni  ergo  dicendum,  quod  in  omnibu» 
praediciis  esl  cadem  generalis  ratio  pcccandi,  sed 
non  eadem  specialis;  mulio  cnim  gravius  est  dae- 
moncs  invocare,  quam  aliqua  facere  quibus  dignura 
sil  ut  se  daemones  ingerant. 

Ad  sccundum  diccndum,  quod  cognitio  futuro- 
rum  vcl  occuliorum  est  ultimus  (inis  ex  quo  su- 
mitur  gcncralis  ratio  divinationis.  Distinguuntur 
autem  divcrsae  species  sccundum  propria  objecla 
sive  materias,  prout  scilicct  in  divcrsis  rcbus  oc- 
cultorum  cognitio  consideralur. 

Ad  lcrtium  diccndum,  quod  res  quas  divinantes 
aitendunt,  considerantur  ab  eis  non  sicul  signa 
quibus  cxprimanl  quod  jam  sciunt,  sicut  accidil 
in  dctraciione  (1);  scd  sicut  principia  cogiioscen- 
di.  Manifcstum  est  autem  quod  diversitas  princi- 
piorum  diversificat  speciem,  etiam  in  scicntiis  de- 
monstrativis. 


ARTICLLUS  IV. 

Utruin  divinatio  quae  fit  pcr  invocaliones  dae- 
monum,  sit  licita.  —  ( Inf,  qu.  9G,  art.  I , 
corp.,  el  5  cont.,  cap.  154.  ) 

Ad  quartuin  sic  procediiur.  1.  Vidclur  quod 
divinaiio  quac  fit  pcr  invocationcs  dacmonum,  nuft 
sit  illiciia.  Cbristus  cnim  nibil  illicitum  commisii, 
sccundum  illud  1  Peiri  2,  22:  Qui  peccatum  non 
fecit.  Scd  Dominus  a  daemone    intcrrogavit:  Quod 

^l,  Ita  cui   Akan.  aliique.  Editi  p»»siiii,  ct  .^icolai  dtmuntlraiiane. 
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!ibi  noynen  est?  qui  respontlit;  Legio,  mulli  enim 
sumus,  ul  habelur  Marc.  5,  9.  Ergo  videtur  quod 
liceat  a  daemonibus    aliquid  occultum    inlerrogare. 

2.  Praeterea,  sanclorum  animae  non  favent  il- 
licite  inlerrogantibus.  Sed  Sauli  inlerroganti  de  e- 
ventu  fuluri  belli  a  muiiere  habente  spirilum  py- 
ihonis  apparuit  Samnel,  et  ei  fulurum  eventum 
praedixit,  ut  legiiur  1  Regum  28.  Ergo  divinatio 
quae  fit  per  interrogationem  a  daemonibus,  non  est 
illicita. 

3.  Praeterea,  licitum  esse  videtur  veritatem  ab 
aliquo  sciente  inquirere,  quam  utile  est  scire.  Sed 
(juandoque  utile  est  scire  aliqua  occuita,  quae  per 
daemones  sciri  possunt,  sicut  apparel  in  inventione 
furtorum.  Ergo  divinatio  quae  fit  per  invocationem 
daemonum  non  esf  iliicita. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Dcul.  18,  10:  Non 

invenialur  in  te  qui  ariolos  sciscitetur,  nec  qui  py- 

ihones  consulaf 

CoNCL.  Divinano,  quae  fit  per  uaemonuin  expressam  invoca 
tionem^  omnino  iiiicila  est. 

Respondeo  dicendum,  quod  omnis  divinatio  quae 
fit  per  invocationem  daemonum,  est  illicita,  duplici 
ratione.  Quarum  prima  sumitur  ex  parte  principii 
divinalionis,  quod  scilicet  est  pactuni  expresse  cum 
<Jaemone  initum  per  ipsam  daemonis  invocationem, 
(i  hoc  est  omnino  illicitum:  unde  contra  quosdam 
dicilur  Isai.  28,  15,  Dixistis:  Percussimus  joedus 
cum  morte,  et  cum  inferno  fecinms  pactum;  et  a- 
<lhuc  gravius  esset,  si  sacrificium  vel  reverentia 
daemoni  invocato  exhiberetur.  Secimda  vero  ralio 
sumitur  ex  parte  futuri  eventus.  Daemon  enim,  qui 
intendit  perdilionem  hominum,  ex  hujusmodi  suis 
responsis  etiamsi  aliquando  vera  dicat,  intendit  ho- 
inines  assuefacere  ad  hoc  quod  ei  credatur,  et  sic 
intendit  perducere  in  aliquid  quod  sit  saluli  hu- 
inanae  nocivum.  Unde  Athanasius  exponens  illud 
(juod  habetur  Lucae  4:  /ncrepaoit  illam,  dicens: 
obmutesce,  dicit  (  habelur  implic.  orat.  1  cont. 
Arian.,  aliquant.  a  princ,  et  in  Cat.  aur.  D.  Tho- 
mae  ):  Qaamvis  vera  faterctar  daemon,  compcscebat 
lamen  Christus  cjus  sermonem,  ne  simul  cum  ve- 
ritate  etiam  suam  iniquilatem  promulqet:  ut  nos 
eliam  assuefaciat,  ne  caremus  de  talibas,  etsi  vera 
loqui  videatur.  Nefas  cnim  est,  ul  cum  adsit  nobis 
Scriptura  divina,  a  diabolo  instruamur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  Beda 
«licit  Lucae  8,  sup.  illud:  Quod  tibi  nomen  est?  lib. 
7)  comment.,  cap.  8.  non  velul  inscius  Dominus 
inquirit;  sed  ut  confessu  pesle,  qaain.  tolerabat,  vir- 
fas  curanlis  gralior  onicaret.  Aliud  aulem  est  in- 
quirere  aliquid  a  daemone  sponte  occurrenle;  quod 
quandoque  licet  propter  ulililalem  aiiorum,  inaxime 
(|uando  divina  virlute  potest  compelli  ad  vera  di- 
cenda:  et  aliud  est  daernoneni  invocare  ad  cogni- 
lionem  occultorum  acquirendam  ab  ipso. 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  siout  Augustinus 
dicit  ad  Simplicianum,  lib.  2,  quaest.  3,  ante  uied., 
non  est  absurdam  crederc  aliqaa  dispensutione  per- 
missum  faisse,  ut  non  dominaate  arie  magica  vcl 
potenlia,  scd  dispensatiuue  occulta,  qaae  pylhonis- 
.sam  et  Saalem  latebat,  se  ostenderet  spiritas  justi 
(tspeclibus  regis,  divina  eum  sentcnlia  percassaras. 
Vel  non  vere  spiritus  Samuelis  a  requie  sua  exci- 
lalus  est,  sed  aliquod  phantasma,  \el  illusio  imagi- 
naria  diaboli  machinationibas  facla,  quam  Scriptura 
Samuelem  appellat,  sicul  solent  imagines  rerum 
i^uarui»  noniinibus  appcllari. 


ART.  IV.  ET.  V. 
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Ad  lertium  dicendum,  quod  nulla  ulilitas    tem- 
poralis    potest  comparari    detrimento  spiritualis  sa 
Iniis,  quod  imminet  ex  inquisitione  occultorum  per 
daemonum  invocalionem. 

ARTICULUS  V. 

Utrum  dicinatio  quae  ft  per  astra,  sit  illicita. 
—  (1,  dist.  15,  quaest.  1,  art.  3,  ad  4,  el 
3  cont.,  cap.  154,  el  Gal.   4,  lect.  4.) 

Ad  quintum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  di- 
vinatio  quae  fit  per  asira,  non  sit  illicita.  Licitum 
est  enim  ex  consideratione  causarinn  praenuntiare 
effectus,  sicut  medici  ex  dispositione  aegriludinis 
praenuntiant  mortem.  Sed  corpora  caelestia  suni 
causa  eorum  quae  fiunt  in  hoc  mundo,  ut  etiam 
Dionysius  dicit,  4  cap.  de  div.  Noui.,  part.  1  lect. 
2,  et  5.  Ergo  divinatio  quae  fit  per  astra,  non  esi 
illicita. 

2.  Praeterea,  scientia  humana  ex  experimentis 
originem  sumit,  ut  patet  per  Philosophum  in  1 
Metaph.  (cap.  1,  non  longe  a  princ).  Sed  per  multa 
experimenta  aliqui  compererunt  ex  consideralione 
siderum  aliqua  futura  posse  praeno5ci.  Ergo  non 
videtur  csse  illicitum  tali   divinatione  uii. 

3.  Praeterea,  divmatio  dicilur  esse  illicila,  in- 
quantum  innititur  pacto  cum  daemonibus  inito.  Sed 
hoc  non  fit  in  divinalione  quac  fit  per  astra,  sed 
solum  consideratur  dispositio  creaturarum  Dei.  Ergo 
videtur  quod  hiijusmodi  divinatio  non  sit  illicita. 

^ed  contra  est  quod  dicit  Augustinus  in  4  Con- 
fess.  ^cap.  3,  in  princ):  Hlos  planetarios,  quos  ma 
thematicos  vocunt,  consulere  non  desistebam,  quod 
quasi  nullum  eis  esset  sacrificium  et  nullae  preccs 
ad  aliquem  spiritam,  ob  diviiiationern  dirigerentur: 
quod  tumen  christiana  et  vera  pietas  repellit  et 
damnat. 

CoNCL.  Contingcntium  et  casualium  per  certitudinem  divi- 
natio,  superslitiosa  et  illicita  est;  divinatio  vero  naturalium 
futuroruin,  quae  ex  caelcstium  dispositione  necessario  eveniunt, 
noii  illicita,  sed  honesta  est. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  dictum  est 
arl.  1  et  2  huj.  quaest.,  divinationi,  quae  ex  opi- 
nione  falsa  vel  vana  procedit,  ingeril  se  operalio 
daemonis,  iit  hominum  aniinos  implicet  vanitali 
aut  falsitati.  Vana  autem  aut  falsa  opinione  utitur, 
si  quis  ex  consideratione  siderum  futura  velit  prae- 
cognoscere,  qiiae  per  ea  praecognosci  non  possunt. 
Esl  ergo  considerandum  quid  per  caelestium  cor- 
porum  inspeclionem  de  futuris  possit  praecognosci. 
Et  de  his  quidam  quae  ex  necessitate  eveniunl, 
manifeslum  est  quod  per  considerationem  stellarum 
possunt  praecognosci,  sicut  aslrologi  praenuntiant 
eclipses  fuluras. 

Circa  praecognitionem  vero  futurorum  eventuum 
ex  consideratione  stellarum,  diversi  diversa  dixe- 
runt:  fuerunt  enim  qui  diccrent  quod  stellae  potius 
significanl  quam  faciaiit  ea  quae  ex  earum  consi- 
deraiione  praenuntiaiitur.  Sed  hoc  irrationabiliter 
dicitur  ;  omne  euim  corporale  signum  vel  est 
elTectus  ejus,  cujus  est  signum  (  sicut  fumus  significat 
ignem,  a  quo  causatur ),  vel  est  ejus  causa,  vel 
piocedit  ab  eadem  causa;  et  sic  dum  designai  cau- 
sam,  per  consequens  significat  effectum;  sicut  iris 
quandoque  significat  serenitatem,  inquantum  causa 
ejus  esi  causa  serenitatis.  Non  polesl  autem  dici 
quod  dispositiorjes  caeieslium  corporum    el    motus 
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«ii)t  eflecius  fulurorum  evenluum:  nec  iterum  pos- 
sunl  leduci  iii  aliquom  snperiorem  causam  com- 
niunera,  quae  sil  corporalis;  possuiU  autem  retluci 
in  unani  caiisam  conimuncni,  quae  est  providentia 
divina  .  Sed  alia  ratione  disponunlur  a  divina 
piovideiilia  moius  cl  situs  caelesliuin  corporum,  el 
aiia  ralione  evenlus  conlinizeniium  futurorum;  quia 
illa  disponunlur  sccundiim  rationem  necessilalis,  iit 
sempcr  et  eodem  modo  provcniant;  liaec  autem 
sccundum  raiionem  conlingenliae,  ut  variabililer 
coniiiiiiani.  Unde  non  polest  esse  quod  ex  inspe- 
ctione  siderum  accipialur  praecognilio  fuluroruin, 
nisi  sicul  cx  causis  praecognoscunmr   effcctus. 

Dupiiccs  aulem  eirecius  suhlralniiilur  causalilali 
caelestium  corporum:  prinio  quidcm  omnes  efleclus 
per  accidens  conlingentcs  sive  iii  rebus  bumanis, 
sive  in  rebus  naluialibiis:  quia,  ul  probaiur  in  G 
Meiapb.  (  lext.  4,  5,  ei  6  ),  cns  per  accidcns  non 
babct  causain,  el  praccipue  naluralcm,  cnjusmodi 
cst  virtus  cacleslium  corporum;  quia  quod  per 
accidens  fll,  neque  esl  cns  propiie,  neque  unum; 
sicut  (|uod  lapide  cadente  Hal  lerrae  motus,  vel 
quod  boniine  fodientc  scpulcrum,  inveniatur  tbe- 
saurus;  Jiaec  enini  ct  bujusuiodi  non  sunt  simpliciter 
uiium,  sed  simpliciler  mulia.  Operalio  aulem  na- 
lurae  scmpcr  tcrniinalur  ad  aliquid  unum,  sicut  et 
procedil  ab  uno  pniicipio,  quod  cst  forma  rei  na- 
luralis.  Secundo  aulem  subtrabunlur  causalilati  cae- 
lestium  eoiporum  actus  liberi  arbiirii,  quod  est 
facultas  volunialis  el  rationis.  Intellecius  enim  sive 
ralio,  noii  csi  corpus,  nec  actus  organi  corporei,  et 
per  conscquens  nec  volunlas,  quae  est  in  ratione, 
ut  palet  [)er  Pbilosophum  in  5  de  Anima  (  text. 
4*2  ;.  NuIIuin  auicm  curpus  poiesi  impriniere  in 
rem  incoipoream.  fnde  impossibile  est  quod  cor- 
pora  caelcstia  directe  imprimant  in  inlelleclum  et 
\oIunlatem:  boc  enim  csset  ponere  iniclleclum  non 
difl^crre  a  scnsu:  quod  Arisioldes  in  lib.  ^2  de 
Aniuia,  (  te\l.  loO  el  151),  imponit  bis  qui  dice- 
bani  quod  lolis  vohoitas  csl  in  fwminibus,  qualem 
in  dicrn  inditcil  palcr  viroiutn  dcoruniquc,  scilicct 
>oI  vcl  caclum.  Lnde  cor|)ora  caelestia  non  possunt 
csse  pcr  se  causa  operaiionuin  libcri  arbitrii;  pos- 
^unt  lamcn  ad  boc  dis[iosilivc  inclinarc,  iiiquanlum 
ini()rimuiii  in  corpus  biiiuanum,  cl  pcr  conscquciis 
in  vircs  sensitivas,  quae  sunt  actus  corporulium 
organorum,  quae  inclinaul  ad  bumanos  acius.  Quia 
i.mien  vircs  scnsilivac  obcdiuiil  ralioni,  ut  palct 
|)cr  IMiiloso|)bum  in  5  dc  Aniina  (  text .  4!2 
<t  47),  et  1  Eibif.  (cap.  ull.,  a  mcd.),  nulla  nccessilas 
«x  boc  libcro  arbilrio  imponiiur;  scd  conira  in- 
I  linaiioncin  caelcslium  cor()oruni  bomo  potcst  ()cr 
lationcm  o()crari. 

Si  quis  ergo  considerationc  astrorum  utalur  ad 
praccognoscendos  fuluros  casualcs  vcl  fortuitos 
cventus,  aul  cliam  ad  cogiioscenilum  [)cr  ccriitudinciii 
lulura  o()era  bominum,  jtrocedil  boc  ex  falsa  et 
\ana  opinionc;  et  sic  operatio  dai  monis  se  immi- 
scet,  unde  eril  divinalio  supcistiiiosa  el  illicila,  Si 
\cro  aliijuis  uialur  considcralionc  a^trorum  ad  (irae- 
cognosccnduin  Uilura  quac  cx  caclcslibus  causaiitur 
Loi()oribus,  ()uta  sicitilatcs  el  (duvias,  el  alia  buju.s- 
niodi,  non  cril  illicita  divinalio  ncc  supcrsliliosa. 

El  sccuiiduni  boc  palcl  rcs()onsio  ad  (irimwm. 

Ad  sccundiim  diccndum,  quod  boc  ((uod  a.»tro- 
logi  ex  considcralione  aslroium  frcqucnlcr  vcra 
pruenuniiani,  coniingii  dupliciter:  uno  qunicm  modo, 
i}uia  plurci.  liuininum  ()assioncs  corporaics  sequun- 


tur;  el  ideo  actus  eorum  disponunliir  ut  in  plun- 
bus  secundum  inclinalionem  caelesiiuin  corporum; 
pauci  aulcm  sunl,  idest,  soli  sapienlcs,  qui  ralione 
bujusmodi  inclinaliones  modereniur,  et  ideo  astro- 
logi  in  mullis  vera  praenunliant,  et  praecipuc  iii 
communibus  eventibus,  qui  dcpcndent  ex  muliiiu- 
diiie.  Alio  modo  propicr  daemones  se  immiscentes. 
Liide  Augusiinus  in  "2  super  Gen.  ad  bli.  (cap.  17, 
ad  fin.),  dicit:  Falendum  est,  quando  a  mathematicis 
vera  dicunlur,  instinctu  quodam  occultissimu  dici,  quem 
nescienles  humanae  menles  patiuntur;  quud  tameri 
ad  dccipiendos  liomines  fit  spirituwn  iinmundorum 
et  seductorum  operatione,  qui  quaedam  vera  de 
tcmporalihus  rebus  7iosse  permitluntur.  Unde  con- 
cludil:  Quapropler  bono  clnisliano,  sive  mathema- 
tici,  sive  quiiibet  impie  dicinantium,  et  maxime  di- 
cenles  vera,  cavendi  sunt;  ne  consortio  daemoniorum 
animam  decepfam  paclo  quudam  socictatis  irretiant. 
El  per  boc  palet  responsio  ad   tertiuin. 

ARTICULUS    VI. 

Vlrum  divinatio  quae  fit  per  somnia,  sit  illicita. 
(5  cont.,  cup.  154,  el  opusc.  25,    cap.  4.) 

Ad  sextum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  di- 
vinatio  qtiae  fil  pcr  somnia,  non  sit  illiciia.  Uii 
enim  insiruclionc  divina  non  est  illicilum;  sed  in 
somniis  bomincs  insiruunlur  a  Deo:  dicilur  enim  Job 
53,  1 5:  Per  somnium  in  visione  nocturna,  quando  ir- 
ruit  sopor  super  homines,  et  dormiunl  in  lectulo, 
tunc  aperit,  scilicel  Deus,  uurcs  virorum,  et  erudiens 
eos  instruit  disciplina.  Ergo  uti  divinalione  quae 
esl  psr  somnia,  non  esl   illicitum. 

2.  Praeicrca,  illi  qui  interprelantur  somnia,  pro- 
pria  ulunlur  divinatione  somniorum.  Scd  sancii  viri 
lcgunlur  somnia  inierpretaii,  siciit  Josepb  est  in- 
terpreialus  somnia  pincernae  Pbaraonis  el  magisiri 
()istoruin,  ut  lcgilur  Gen.  40,  et  Daniel  inlerpreta- 
tus  esl  sonmium  regis  Babyloiiis,  ul  babetur  Dan. 
*2  cl  4.  Ergo  divinalio  somniorum    non  est    illicita. 

3.  Praeterea,  illud  quod  communiier  bomines 
experiunlur,  irralionabile  est  negare.  Sed  omnes 
cxperiunliir  somnia  babere  aliquam  signilicalioncm 
fulurorum.  Eigo  vanum  est  negare  somnia  babere 
vim  divinationis.  Ergo  licitum  est  eis    inlenderc. 

Scd  conlra  est  quod  diciiur  Deut.  18,  10.  .Vo/i 
inveniatur  in  te  qui  observet  somnia 

CoNCL.  Diviiiatio  ex  soniiiiis,  qwae  ex  diviiiu  sunl  revela- 
tioiie,  aul  (jiiavis  naturali  causa,  ialerna,  vcl  exteriia,  illiciU 
iioii  esl;  at  ca,  que  ex  ilacnionum  revelatione  procetlit,  super- 
stiliosa,  ct  omniiio  illicila  csl. 

Hespondeo  dicendura,  quod,  sicut  dictum  esl 
art.  2  et  6  buj.  qu.,  divinatio  quae  inniiilur  falsae 
opinioni,  est  supcrstitiosa  ct  illicita.  Ideo  conside- 
rare  o()orlct  ((iiid  sit  vcrum  circa  praccogniiionem 
futuronini  dc  somniis.  Sunt  auicm  somnia  futuro- 
riim  cvcnHiin  quandoque  quidem  causa,  pula  cuin 
incns  alicujus  sollicila  ex  bis  quae  videl  in  somniis, 
indticittir  ad  aliqtiid  faciendum  vel  vilanduin:  quaii- 
do((ue  vcro  soninia  suni  signa  alitjiiorura  fuiuroruin 
cvcntuum,  inquantum  rcdticuntur  ad  ali<|uai;:  itatisaiu 
communcm  somniis  cl  fuiuris  eventibus;  el  secun- 
dtim  boc  plurimac  praecogniiioncs  futurorum  in 
somniis  fiunt.  Est  ergo  considcijndtiin  ((.lae  sii 
causa  somniorum,  et  an  possit  esse  causa  fuiurorum 
evcntuum,  vel  ea  possit  cognoscere. 

Scicndum  esl  crgo  quod  somnioruin  causa  quao- 
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«erius.  interior  aulem  somniorum  causa  esl  duplex: 
una  quidem  animalis,  inquantum  scilicel  ea  occur- 
runl  hominis  phantasiae  in  dormiendo,  circa  quae 
ejus  cogitatio  cl  afleclio  fuit  inmiorata  in  vii!,ilando; 
ei  talis  causa  somniorum  non  est  causa  fulurorum 
eventuum:  unde  hujusmodi  somnia  pcr  accidens  se 
habenl  ad  futuros  eventus;  et  si  quandoque  simul 
concurrant,  erit  casuale.  Quandoque  vero  causa  in- 
^rinseca  somniorum  est  corporalis:  nam  ex  inie- 
riori  disposiiione  corporis  formatur  aliquis  motus 
in  phantasia  coiiveniens  tali  disposilioni;  sicul  ho- 
mini  in  quo  abundant  frigidi  hutnores,  occurrunt 
insomnia  quod  sit  in  aqua  vel  nive;  et  proptcr  hoc 
medici  dicunt  esse  intendendum  somniis  ad  cogno- 
scendum  interiores  dispositiones. 

Causa  autem  soniniorum  exlcrior  similiier  est 
duplex,  scilicet  corporalis  et  spiritualis.  Corporalis 
quidcm  inquanlum  imaginatio  dormicniis  immutalur 
vel  ab  aere  conlinenti,  vel  ex  impressione  caelcslis 
corporis;  ut  sic  dormicnti  aliquae  phanlasiae  appa- 
reant  conformes  caelestium  dispositioni.  Spirilualis 
autem  causa  esl  quandoquc  quidcm  a  Dco,  qui 
ministerio  angclorum  aliqua  hominibus  revelal  in 
somniis,  secundum  illad  ISum.  12,  6:  si  quis  fueril 
intcr  vos  prophela  Domini,  in  visione  appareho  ei, 
vel  pcr  souiniiim  loquar  ad  illmn.  Quandoque  vero 
operiUione  dacmonum  aliquae  phantasiae  dormien- 
iibus  apparent,  ex  quibus  quandoque  aliqua  futura 
revelant  his  qui  cum  eis  habent  pacla  illicila. 

Sic  ergo  dicendum,  quod  si  quis  ulatur  somniis 
ad  praecogiioscendum  fulura,  secundum  quod  somnia 
proceduni  ex  revelatione  divina,  vel  ex  causa  na- 
lurali  intriiiseca  sive  exlrinseca,  quanlum  poicst  se 
virtus  talis  causae  extendere,  non  crit  illiciia  di- 
vinatio.  Si  autcm  hujusmodi  divinatio  causetur  ex 
revelatione  daemonum,  cum  quibus  pacta  habcntur 
expressa,  quia  ad  hoc  invocantur,  vel  lacita,  quia 
hujusmodi  divinalio  exlcnditur  ad  quod  se  non 
poiesl  extendere,  erii  divinalio  illicita  et  superstitiosa. 

El  per  hoc  paiel  responsio  ad  objecta. 

ARTICULUS  VII. 

Ulrim  divinaiio  quae  fit  per  ouguria,  et  omina, 
el  alias  hujusmodi  observalwncs  exleriorum 
rcrum,  sit  illicila. — (o  conl.,  cap.  154,  et 
opusc.  25,  cap.  Z,  et  5,  et  Jsa.  "2,  lect.  2,  princ. ) 

Ad  septimum  sic  proceditur.  1.  Vidctur  quod 
divinatio  quae  tit  per  auguria  cl  omina  et  alias  hujus- 
njodi  obscrvaliones  exlcriorum  rerum,  non  sit  illicila; 
si  enimessetillicila,  sancli  virieanon  uterentur.  Sed  de 
Joseph  legilur  quod  auguriis  intendebat;  legilur  enim 
Ccn.  44.  quod  dispensalor  Joseph  dixU:  Scyphus  quem 
furati  estis,  ipse  est  in  quo  bibit  dominus  meus,  el 
in  quo  augurari  solct;  et  ipse  poslea  dixit  fratribus 
suis:  An  iijnoratis  quod  non  sit  similis  mei  in  au- 
gvrandi  scienlia?  Ergo  uti  lali  divinalione  non  esl 
illicilum. 

2.  Praeterea,  aves  aliqua  circa  futuros  eventus 
lemporum  naturaliter  cognoscunl,  secundum  illud 
Jercm.  8,  7:  Milvus  in  caelo  cognovit  tempus  suum; 
turlur,  et  hirundo,  el  ciconia  custodierunt  tcmpus 
advenlus  sui.  Sed  naluralis  cognitio  est  infallibilis, 
ei  a  Deo.  Ergo  uti  cognilione  avium  ad  praecogno- 
«cendum  futura,  quod  esl  augurari,  non  videtur 
csse  dlicilum. 


3.  Praeterea,  Gedeon  in  numero  sanctorum  p<i- 
nilur,  ut  patct  ad  llebr.  11.  Sed  Ccdeon  usus  fui( 
omine,  ex  hoc  quod  audivil  recitationem  et  inter- 
prctationem  cujusdam  somnii,  ut  Judic.  7  dicitur; 
similiter  Eliezcr  servus  Abrahae,  ut  legiiur  Gen. 
24.  Ergo  videtur  quod  lalis  divinatio  non  sit  illicila. 

Sed  contra  est  <piod  dicilur   Dcuteron.   18,  10: 

Non  inveniatur  in  te  qui  observct  anguria. 

CoNCL.  Divinarc  per  auguria,  vel  omiiia    praeter  naturae, 
autprovidcntiaedivinaeordinem,  supcrstiliosum,  ct  illicilumcsl. 

Respondeo  dicendum,  quod  motus  vcl  garritus 
avium,  vel  quaecumque  dis[)Ositioncs  in  hujusmodi 
rebus  considcratae,  manifestum  esl  quod  non  surii 
causa  futurorum  eventuum.  Unde  ex  eis  futura  co- 
gnosci  non  possunl  sicut  ex  causis.  Relinquitur 
ergo  quod  si  ex  eis  aliqua  futura  cognoscantui', 
hoc  eril,  inquantum  sunt  effectus  aliquarum  cau- 
sarum,  quae  ciiam  sunl  causantes  vel  praecogno- 
scentes  futuros  eventus.  Causa  autem  operationum 
brulorum  animalium  est  instinctus  quidam  quo  mo- 
venlur  motu  naturali:  non  enim  habent  dominium 
sui  aclus. 

Hic  aulem  instinctus  potest  ex  dupliei  causa 
procedere:  uno  quidem  modo  ex  causa  corporali; 
cum  enim  bruta  animalia  non  habeanl  nisi  animam 
sensitivam,  cujus  omnes  poientiae  sunt  actus  cor- 
poralium  organorum,  subjacct  eorum  anima  dis- 
positioni  continentium  corporum,  et  primordialiter 
caclestium.  Et  ideo  nihil  prohibet  aliquas  eoruni 
operationes  esse  fulurorum  signa,  inquanium  con- 
formantur  dispositionibus  corporura  caeleslium  et 
aeris  contincntis,  ex  quibus  proveniunt  aliqui  futuri 
evenius.  In  hoc  tamen  duo  considerari  oportel: 
prirnum  quidem  ut  operationes  hujustnodi  non  ex- 
tendantur  nisi  ad  praecognoscenda  futura  quac 
causantur  pcr  motus  caelestium  corporum,  ut  supra 
diclum  est,  art.  5  et  6  praec.  Secundo,  ut  non 
extendaniur  nisi  ad  ea  quae  aliqualiter  possunt  ad 
hujusmodi  animalia  pertinere;  consequuntur  enim 
per  caelestia  corpora  cognilionem  quamdam  natu- 
ralem  el  inslinctum  ad  ea  quae  eorum  vitae  sunt 
necessaria;  sicut  sunt  immulationes  quae  fiunt  pci- 
pluvias  ct  ventos,  et  alia  hujusmodi. 

Alio  modo  instinctus  bujusniodi  causantur  ex 
causa  spirituali;  scilicet  vel  ex  Deo,  ut  patet  in 
columba  super  Christum  dcscendente,  et  in  corvo 
qui  pavil  Eliani,  et  in  cele  qui  absorbuit  et  ejecil 
Jonam;  vel  etiam  ex  daeinonibus,  qui  utuutur  hujus- 
modi  opcrationibus  brulorum  animalium  ad  impli- 
candos  animos  hominum  vanis  opinionibus.  Et  ea- 
dem  ratio  videtur  esse  de  omnibus  aliis  hujusmodi, 
praeterquam  de  ominibus:  quia  verba  humana,  quae 
accipiuntur  pro  omine,  non  subduntur  disposilioni 
stellarum;  disponuntur  lamen  secundum  divinam 
providentiam,  et  quandoque  secundum  daemonum 
operationem. 

Sic  ergo  dicendum,  quod  omnis  hujusmodi  di- 
vinatio,  si  extendalur  ultra  illud  ad  quod  potest 
pcrtingere  secundum  oidinem  naturae  vel  divinac 
providcntiae,  esl  supeislitiosa  et  illicita. 

Ad  primuni  ergo  dicendum,  quod  hoc  quod 
Joseph  dixit  non  esse  aliquem  sibi  similem  in 
scieniia  augurandi  secundum  Augustinum,  joco  dixil, 
non  serio,  referens  forte  hoc  ad  illud  quod  vulgus 
de  eo  opinabaiur;  et  sic  etiam  dispensator  ejus  lo- 
cutus   est. 

Ad  sccundum  dicendum,  quod  illa  auctoriias 
loquilur  de  coj^nitioae  uviuun  rcspeciu  eoiuin  quae 
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ad  eas  perlincnl;  et  ad  liaec  praecognoscenda,  con- 
siderare  earum  voces  el  motus  non  est  illiciium,- 
j)iila,  si  quis  ex  hoc  quod  cornicula  frequenler  cro- 
liiai,    praedicat  pluviara  cito  esse  fuluram. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  Gedeon  observavit 
recitaiionem  et  expositionem  somnii,  accipiens  ea 
l»ro  oniine,  quasi  ordinata  ad  sui  instruclionem  a 
diviiia  providentia:  et  similiter  Eliezcr  attendii  verba 
pucllae,  oralione  praeniissa  ad  Deum. 

ARTICLLLS  VIII. 

Vlrum  divinalio  sorlium  sii  illicila.  —  (5  conl., 
cap.  154,  et  opmc.  25,  cap.  4,  cl  5,  ct  Eph. 
\,  lecl.  4,  fin.  ) 

Ad  oclavum  sic  procedimr.  i.  Videlur  quod 
divinatio  sorlium  non  sit  illicila;  quia  super  illud 
psal.  50:  In  manibus  tuis  sortcs  nieae,  dicit  Glossa 
Augustini  ord.:  Sors  non  cst  aliquid  mali,  sed  res 
in  hwnana  dubilalionc  divinam  indicans  voluntatem. 

2.  Practerea,  ea  quae  a  sanctis  in  Scripturis 
observata  legunlur,  non  videnlur  esse  illicita.  Sed 
saniti  viri  tam  in  veleri  quam  in  novo  Teslamento 
iiivciiiuntur  sorlibus  usi  esse;  legiiur  enim  Jos.  7, 
quod  Josue  ex  praecepto  Domini.  judicio  sorlium 
punivit  Acbam,  qui  de  analbemale  surripuerat:  Saul 
etiani  sorle  dcprebendit  fllium  suum  Joiiatbaiu 
inel  comedisse,  ul  babctur  \  Regum  14.  Jonas 
cliam  a  facie  Domini  fugiens,  sorte  deprchensus 
est,  et  in  mare  dejeclus,  ut  legilur  Jonac  1.  Za- 
cbarias  etiam  sorte  exiit  ul  incensuin  poneret,  ut 
legitur  Lucae  I  Matlbias  eliam  est  sorle  ab  Apo- 
stolis  ad  Aposlolatura  electus,  ul  legilur  Act.  l.Ergo 
videtur  quod  divinatio  sortium  iion    sil   illicita. 

5.  Priictciea  pugna  [)ugilum,  quae  monomachia 
dicilur  (  idcsl,  singularis  coneerlalio  )  et  judicia 
ignis  et  aquae  quae  dicunlur  vulgaria,  vidciUur  ad 
sortes  perlinerc;  quia  pcr  bujusmodi  aliqua  cxqui- 
luniur  occulla.  Sed  bujusniodi  non  vidcnlur  csse 
illicita,  quia  ct  David  cum  Pbilisibaeo  singularc 
iniisse  ccrtamen  legilur,  ul  babelur  1  Reg.  17. 
Eigo  videlur  quod  divinaiio  sorliura  non  sit  illicita. 

Sed  contra  est  quod  iii  Decr.  2G,  quaest.  5, 
cap.  7,  dicitur:  Sortes,  quihus  cuncla  vos  /»  veslris 
iliscriminatis  provinciis  (l)  quus  Patres  damnavc- 
lunt,  nihtl  aliud  quam  divinaliones  et  nialelicia 
cfse  deccrniinus.  Qaamohrem  volumus  illas  omnino 
damnari;  cl  ultra  inler  Christianos  noluinus  no- 
iinnuri,  el  nc  cxerccantur,  sub  anathematis  inter- 
dicto  prohibemus. 

Co.NCL.  Divinalio  por  sortcs  caclcstiiini  dispositioni,  scu 
daemoiium  inij^crio  conunissas,  illicila  est:  nt  vcro  in  Ucuin 
sortcs  rcfcruulur,  recle  licri  polcst  ca  quc  pcr  sorles  esl 
divinalio. 

Rcspondeo  diceud.mi,  quod,  sicut  supra  dictum 
'>t,  art.  5  biij.  quaest.,  sortes  proprie  dicuntiir, 
(.iim  aJKiuid  lil,  ul  cjus  eveniu  consideralo  aliijuid 
oiculium  innolescai.  El  quideiii  si  quaeratur  judicio 
>ortium  quid  cui  sit  exbibendum,  sive  illud  sil  res 
posse>sa,  sive  sil  bonor,  sive  dignilas,  scu  poeiia, 
aul  ;uMio  ;iliqua,  vocalur  sors  divisoria;  si  aulcm 
mquir;itur  (piid  agcre  oporteil,  vocalur  sors  con- 
■sulioria;  si  vcro  (juaeratur  quid  sil  futtirum,  voca- 
lur  sors  ditinaloria.  Actus  aulem  boniiuum,  cpii 
i(.(|uiruiiii.r  ;id  sori  s,  iion  subduiitur  dispositioiii 
^lcllarum,  ncc  etiam  cvenlus  ipsorum.  Unde  si  (|uis 

(1)  1(4  rum  codd.  Alcan.,  ei  Kom.   »ntri-«:  oJii.  .-i  Meolai.  K\  ,  inrfurtK. 


ea  inteniione  sortibus  utatur,  quasi  bujusmodi  aclu« 
humani  qui  requiruntur  ad  sortes,  secundum  di- 
sposilioncm  stellarum  sortianlur  effectura,  vana  et 
falsa  est  o|)inio,  et  per  consequens  non  carcns  dae- 
monum  ingestione:  ex  quo  talis  divinalio  erit  su- 
perstiliosa  el  illicita. 

Hac  autem  causa  remota,  necesse  est  quod  sor- 
tialium  actuum  expectetur  eventus  vel  ex  fortuna, 
vel  ex  aliqua  spiriiuali  causa  dirigenle.  Et  si  qui- 
dem  ex  forluna,  quod  locum  habere  polest  solum 
in  divisoria  sorte,  non  videtur  habere  nisi  forie 
vitium  vanitatis;  sicut  si  aliqui  non  valentcs  aliquid 
concordiler  dividere,  velint  soriibus  ad  divisionera 
uti,  quasi  fortunae  exponenles  quani  quis  pariem 
accipiat. 

Si  vero  ex  spiriluali  causa  expecteiur  sortium 
judicium,  quandoque  quidem  expeclalur  ex  dae- 
raonibus;  sicut  legilur  Ezecb.  21,  21,  quod  rex 
Bubylonis  sletit  in  bivio,  in  capite  duarum  viarum, 
divinationem  qunerens,  coinmiscens  sagittas,  iiiter- 
roqavit  idola,  et  c.vta  consuluit;  el  tales  sories  suni 
illicitae,  et  secundum  canones  probibentur.  Quan- 
doque  vero  expeclatur  a  Deo,  secundum  illud  Pro- 
verb.  16,  55:  Sorlcs  mittuntur  in  sinum,  sed  a 
Domino  temperanlur;  et  talil  sors  secundura  se 
non  est  malum,  ut  Augustinus  dicit  loc.  cit.  in 
arg.  1. 

Potest  tamen  in  hoc  quadrupliciler  peccsalum 
incidere:  primo  quidem,  si  absque  ulla  neces  itate 
ad  sortcs  recurraiur:  boc  enim  videtur  ads  Dei 
tentaiionem  periinere.  Lnde  Ambrosius  dicit  uper 
Lucam  (cap.  1,  sup.  illud:  Factum  est  aulem):  Qui 
sorte  cligitur,  hwiiano  judicio  non  comprehenditur. 
Secundo,  si  quis  etiam  in  necessitate  absque  reve- 
rentia  Dei  sortibus  ulaiur.  Unde  super  Actus  Apost. 
dicit  Bcda,  in  fin.  coramenl.,  cap.  20:  Sed  si  qui  ne- 
cessilate  aliqua  compulsi,  Deum  pufnnt  sorlibu^ 
exemplo  Apostolorum  esse  consulendum,  videant 
hoc  ipsos  Apostolos  mmnisi  collecto  fratruin  coetu, 
et  precibu^  ad  Dcum  fusis  cgisse.  Tcrlio,  si  divina 
oracula  ad  terrena  negoiia  converianlur.  Undc  Au- 
gusliuus  dicit  ad  inquisitiones  Januarii  (  epist.  55, 
al.  119,  cap.  20,  circa  med.):  Qai  de  paginis  evan- 
gelicis  sortcs  lcgunt,  etsi  optnndum  sit  ut  id  potius 
faciant  quam  ad  daemonia  consulenda  concwrant; 
tamcn  ctiam  ista  mihi  displicet  constictudo,  ad  ne- 
gotia  Siaecularia,  et  ad  vitae  hujus  vanitatem  divina 
oracula  vclle  convertere.  Quarto,  si  in  clectionibus 
ecdcsiasiicis,  quae  ex  Spiriius  sancli  inspiralione 
licri  dcbeiil,  ali(pii  sortibus  utaniur.  Unde,  sicul 
Beda  dicii  super  Act.  Aposl.,  loc.  sup.  cit.:  Matthias 
unte  Penlecostcin  ordinalus  sorte  quaeritur,  quia 
scilicet  nondum  erat  plcnitudo  Spiritus  sancli  in 
Ecclesia  effusa;  septem  autcm  diaconi  postca  non 
sorle,  sed  electionc  discipulorum  sunl  ordinati.  Secus 
aulcm  esl  in  temporalibus  dignitalibus,  quae  ad 
tcrrena  disponenda  ordiiuinlur,  in  quaruin  electione 
plerumque  liomlncs  sorlibus  uluntur,  sicut  et  iu 
lerapoialium  rerum  divisione. 

Si  vero  necessilas  imraineat,  licitum  est  cum 
debita  reverentia  sortibus  divinum  judicium  implo- 
rare.  Lnde  Auguslinus  dicit  in  episi.  ad  Hoiior. 
((luae  est  228,  al.  180,  vers.  fin.):  Si  inter  Dei  mi- 
nistros  sil  disceptatio,  qui  eorum  persecuti  inis  tem- 
pore  mdiicant,  ne  fugn  fiat  omniuin,  cl  qui  eorum 
fitgianl,  ne  morte  oinnium  deseratur  Ecclesia;  st 
haec  disccptatio  alitcr  non  potuerit  terminari,  quan- 
lum  milii  vidclur,  qui  maneant,  ct  qui  fagianl,  sorte 
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hgcndi  sunl.  El  in  i  de  Docl.  christ.,  cap.  28, 
<licit:  Si  Cibi  abunclaret  aliqnid  quod  oporlcref  dari 
ei  qui  non  habcret,  ncc  duobus  dari  posscf;  si  libi 
vccurrerenl  duo,  quorum  neuler  alium  vel  indiijcntia, 
vel  erga  te  aliqua  necessiludine  superaret;  nihil 
Juslius  facercs  qtiam  ut  sorte  eligcrcs,  cui  danduni 
csset  quod  dari  lUriqnc  non  posscl. 

El  j>er  lioc  patel  responsio  ad  primum  et  se- 
cunduni. 

Ad  lerlium  dicenduin,  quod  judicium  ferri  can- 
denlis  vel  aquae  fervenlis  ordinaiur  quidem  ad 
alicujus  [)eccati  occulti  inquisitioneni  per  ali(juid 
cjiiod  ab  homine  fit;  el  in  hoc  convenit  cuni  sor- 
(ibus:  inquantum  tamen  expectaiur  aliquis  niiracu- 
losus  effectus  a  Deo,  excedit  communem  sortium 
rationem.  Unde  hujusmodi  judicium  illicitum  red- 
ditur,  tum  quia  ordinatur  ad  judicanda  occulta, 
quae  divino  judicio  reservantur:  tum  etiam  quia 
liujusmodi  judicium  non  esl  auctoritate  divina  san- 
«itum.  Unde  "2,  quaest.  5,  decreto  Stephani  Papae 
V,  eap.  Consuluisti,  dicitur:  Fcrri  candentis  vel 
aquae  ferventis  examinalione  confessionem  extor- 
queri  a  quolibet,  sacri  non  censent  canones:  et  quod 
sanctorum  Patrum  documenlo  sancitum  non  est, 
auperstitiosa  adinventione  non  est  pracsumeudum. 
Spontanea  enim  confessione  vel  teslium  approbatione 
publicata  delicta,  habito  prae  oculis  Dei  timore, 
concessa  sunt  nostro  regimini  judicare:  occulta  vero 
et  incognita  illi  sunl  rclinquenda  qui  soius  novit 
corda  filiorum  hominum.  Et  eadem  ratio  videtur 
esse  de  lege  duelloruni;  nisi  quod  plus  accedit  ad 
communem  rationem  sortium,  inquantum  non  ex- 
pectatur  ibi  miraculosus  effectus,  nisi  forte  quando 
pugiles  sunt   valde  impares  virlute  vel  arte. 

QUAESTIO  XCYI. 

DE  SUPERSTITIOISIBUS   OBSERVANTIARUM. 

f  In  quaiuor  arliculos  dioisa.  ) 

1  ostca  considerandum  est  de  superstitionibus  observantiarum; 
et  circa  hoc  quaeruntur  quatuor:  i.°  de  observantiis  ad  scien- 
tiam  acquirendam,  quae  Iraduntur  in  arle  notoria.  2.°  de 
obscrvanliis  quae  ordinantur  ad  aliqua  corpora  imniulanda. 
S."  de  observantiis  quac  ordinantur  ad  coiijecturas  sumendas 
torlunioruni  vcl  infortunioruiii;  4."  de  suspensionibus  sacrorum 
Ycrborum  ad  coUum. 

AHTICULLS  PRIMLS. 

CUrum  uti  obscrvanliis  arlis  noloriae  sil    illicitum. 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod  uti 
observantiis  artis  notoriae  non  sil  illicilum.  Du- 
pliciter  enim  aliquid  diciiur  illicitum:  uno  modo 
secundum  genus  operis  ,  sicut  homicidium  vel 
furium  ;  alio  modo  ex  eo  quod  ordinalur  ad 
malum  finem,  sicut  cum  aliquis  dat  eleemosynam 
propter  inanem  gloriam.  Sed  ea  quae  observantur 
in  arte  notoria,  secunduni  genus  operis  non  sunt 
illicita,  sunl  enim  quaedam  jejunia  et  orationes  ad 
Deum;  ordinantur  etiam  ad  bonum  finem,  scilicel 
ad  scientiam  acquirendam.  Ergo  uti  hujusmodi  ob- 
servationibus  non  est  iilicitum. 

"1.  Praeterea,  Dan.  1,  17,  legitur  quod  pitcris 
absiinentibus  dcdil  Deus  scienliavt  et  discipUnam 
in  omni  libro  cl  sapienlia.  Sed  observaniiae  ariis 
notoriae  sunl  secundum  aliqua  jejunia  el  abstinen- 
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tias  quasdam.  Ergo  videtur  quod  divinitus  sorti.itur 
ars  illa  eflectum.  Non  ergo    illicitum  esl  ea  uti. 

3.  Praeterea,  ideo  videtur  esse  inoidinatuni  a 
daemonibus  inquirere  de  fiituris,  quia  ea  non  co- 
gnoscuiit,  sed  lioc  est  proprium  Dei,  ut  dictum 
est  quaesl.  praec,  art.  1.  Sed  verilates  scientiaruni 
daemones  sciunl,  quia  scientiae  sunt  de  liis  quae 
sunt  ex  necessitaie,  et  seinper;  quae  subjacent  hu- 
manae  cognilioiii,  el  mullo  magis  daemonum,  qui 
sunt  perspicaciores,  ut  Augustinus  dicit,  lib.  de  Di- 
vinat.  daem  ,  caf).  3  et  4,  el  lib.  2  sup.  Gen.  ail 
lilt.,  cap.  17,  sub  iin.  .Ergo  non  videtur  esse  pee- 
catum  uti  arte  noloria,  etiamsi  per  daemones  sor- 
tiatur  efTectum. 

Sed  contra    esl    quod    dicitur  Deuter.    18,  10: 

Non  invcniatur  in  tc  qui  quaerat  a  mortuis  vcrita- 

teni:  quae    quidem  inquisitio  innititur    auxilio  dae- 

inonum.  Sed  per  observanlias  artis  notoiiae    inqui- 

ritur  cognitio    veritatis  per   quaedam    pacta  signifi- 

cationum  cum  daemonibus  inita.  Ergo  uti  arte  no- 

toria  non  est  licitum. 

CoNCL.  Arte    notoria    uti  nuiio    modo    licet,  cum  faisa  ct 
superstitiosa  sit. 

Respondeo  dicendum,  quod  ars  notoria  est  et 
iilicila  et  ineflicax.  Illicita  quidem  est,  quia  utilur 
quibusdam  ad  scientiam  acquirendam  quae  noii 
habeiit  secundum  se  virtutem  causandi  scientiam, 
sicut  inspectione  quarumdam  figurarum,et  prolatione_ 
quorumdam  ignotorum  verborum,et  aliis  hujusmodi. 
Et  ideo  hujusmodi  ars  non  utitur  his  ut  causis,  sed  ut 
signis;  non  aulem  ut  signis  divinitus  institutis,sicut 
sunt  sacramentalia  signa.  Unde  relinquitur  quod 
sint  supervacua  signa,  et  per  consequens  pertinentia 
ad  pacla  quaedam  significationum  cum  daemonibus 
placita  atque  focderata.  Et  ideo  ars  noloria  penitus 
esl  repudianda  et  fugienda  a  Christiano,  sicut  ct 
aliae  artes  nugntoriae,  vel  noxiae  superstitionis,  ut 
Augustinus  dicit  in  2  de  Doct.  christ.  (  cap.  25, 
circa  med.). 

Esl  etiam  hujusmodi  ars  inellicax  ad  scientiam 
acquirendam.  Cum  eniin  per  hujusmodi  artem  non 
iiitendatur  acquisitio  scientiae  per  raodum  homini 
connaturalem,  scilicet  adinveniendo  vel  addiscendo, 
consequens  est  quod  iste  eftectus  vel  expectetur  a 
Deo,  vel  a  daemonibus.  Certum  est  autem  aliquos 
a  Deo  sapientiam  et  scienliam  per  infusionem  ha- 
buisse,  sicut  de  Salomone  legitur  3  Reg.  3,  et  2 
Paral.  1.  Dominus  etiam  discipulis  suis  dixit  Luc. 
21,  15:  Ego  dabo  vobis  os  et  sapientiam,  cui  nou 
poterunl  resistere  el  contradicere  omnes  adversarii. 
vestri.  Sed  hoc  donum  non  datur  quibuscumque, 
aut  cum  eerta  observatione,  sed  secundum  arbitrium 
Spiritus  sancti,  secundum  illud  1  ad  Corinth.  12, 
8:  Atii  quidem  datur  pcr  Spiritum  sermo  sapien- 
tiae,  alii  sermo  scientiae  secundum  eumdem  Spiri- 
tum;  et  postea  subditur:  JJaec  omnia  operatur  unus 
atque  idem  Spiritus,  dividens  singulis  prout  vuU. 
Ad  daemones  autem  non  pertinel  illuminare  intel- 
leclum,  ut  habitum  est  in  prima  hujus  operis  parle, 
quaest.  109,  art.  3.  Acquisitio  aulem  scientiae  et 
sapienliae  fit  per  illuminaiionera  intellectus;  et  ideo 
nullus  unquain  per  daemones  scientiam  acquisivil. 
Unde  Augustinus  dicit,  in  10  de  Civit.  Dei  (cap.  9, 
circa  med.):  Porphyrium  fateri  theurgicis  iheletis, 
idest,  operationibus  daemonum,  animae  intellectuali 
nihil  purgationis  accedere,  quod  eam  faciat  idoneam 
ad  vidcndum  Deum  suum,  et  perspicienda  ea  quao 
vcra  sunl,  qualia  sunt    omnia  scientiarum    thcore- 
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mata.  Possenl  tamen  daemones  liominibiis  collo- 
quentes  vcrbis  exprimere  aliqua  scieniiarum  docu- 
mcnla;  sed  hoc  non  quaerilur  per  artem  noioriam. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qnod  acquirere 
scienliam  bonum  est;  sed  acquircre  <aiTi  modo  in- 
debito  iion  est  bonum:  el  ad  bunc  tinem  inlendit 
ars  notoria. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  piieri  illi  non 
abstinebant  secundum  vanam  observanliam  artis 
iiotoriae,  sed  secundum  auctoritatem  legis  divinae 
nolenles  inquinari  cibis  genlilium:  et  ideo  merito 
obedientiae  conseculi  sunt  a-Deo  scientiam,  secun- 
dum  illud  psal.  \\S,  \00:  Super  scnes  inleltexi,  quict 
mandata  Ina  quacsivi. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  exquirere  cognitio- 
iiem  futurorum  a  daemonibus,  non  soluin  est  pec- 
calum  propler  boc  quod  ipsi  futura  non  cognoscunl, 
sed  proptcr  societatem  cum  eis  iniiain,  quae  eiiam 
iu  proposito  non  (1)  habel  locum. 

ARTICLLLS   IL 

Vlrum  obscrvaliones  ad  corporum  immuladonetn 
ordinatae,  pula  ad  sanilalem  vel  ad  aliquid 
liujusmodi,  sint  illicitae.  —  (  5,  contra,  cap. 
5,  ct  opusc.  2G,  et  Gat.  4,  lecl.  4, ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
observuliones  ordinatae  ad  corporum  iinmutationem, 
puta  ad  sanitatem  vel  ad  alupiid  biijusmodi,  non 
>ini  illicilae.  Licitam  enim  esl  iiti  iiaturalibus  vir- 
uiiibus  corporum  ad  proprios  elTecius  induceudos, 
Ues  autem  nalurales  habenl  quasdam  virtutes  oc- 
ciiltas,  quarum  ratio  ab  homiiie  assignari  non  po- 
test;  sicut  quod  adamas  trahit  ferrum,  el  multa 
aiia,  quae  Augustinus  enumerat  21  de  Civ.  Dei, 
cap.  5  ei  7.  Ergo  videtur  quod  u(i  hujusmodi 
rebus  ad  corpora  immutiiiKla  non   sit  illicitum. 

2.  Praeleiea,  sicul  corpora  naluralia  subduniur 
corporihus  caelestibus,  ita  etiam  corpora  artilicialia. 
Sed  corpora  naluralia  sorlmiKur  quasdam  virtules 
occultas  speciem  consequcnies  e\  impressione  cae- 
icslium  corporum.  Ergo  et  coipora  artilicialia,  puta 
imagines,  sortiunlur  aliqiiam  virtutem  occultam  a 
corp()iib.;s  caelcslibus  ad  aliquos  elfeclus  causandos. 
Krgo  uii  eis  el  aliis  hujusiiiodi  non  est  illicitum. 

5.  1'raeterea,  (laemoiies  eliain  possuni  mullifili- 
cUer  corpora  iraiismutare,  ul  dicil  Augustiiius  5  de 
Trin.,  cap.  8  ei  9.  Sed  eorurn  virlus  a  Deo  est. 
Krgo  licei  uti  eorum  virtule  ad  aliijuas  hujusmodi 
inimutaiioiies  facicndas. 

Sed  contra  esl  quod  Augustinus  dicil  in  2  de 
Doct.  clirist.  cap.  20,  quod  ad  superslitionem  per- 
lincnt  )nolimina  maqicnrum  arllum,  ct  liqaturae,  et 
remedia,  quue  mcdicorum  quoque  disciplina  con- 
detnnat,  sive  in  praecantationibus,  sive  in  quibusdani 
nolis,  quas  eharaclcres  vocant,  sive  in  quibuscum- 
qiie  rcbus  suspiiulcndis  atque  illitjundis. 

Co.vcL.  01)scrviilioiio«s  causarum  ad  suos  efrectus  adhibila- 
rum  nou  suiit  illicilac.  quaiiKjuani  vaiiae,  si  causae  cos  ad  quos 
referunlur    cllcclus  produccndi  vim  noii  habcanl. 

Kespoiideo  diccndum,  quod  iii  his  quae  fiunl 
ad  aliquos  effectus  particulares  induccndos,  consi- 
deraiuluiu  est  utruiij  naturaliter  videaiitur  posse 
tales  ellectus    causare:  sie  enim  non    eril  illicituiii, 

(It  ll>  rnm  rodlcilMi,  r.l„.  »elrrr.  omnr,,  m  M„Ui;  ibfologi  p.rtievU. 
n^i  mifUN.n,  puUiil:  <)iiui  eail.  I>«iavin«  ,r.iuiiiur. 
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licei    cnim  causas    naturales  adhibere    ad  proprio.* 
effectus. 

Unde  si  naluraliler  non  videanl  ir  posse  lales 
effectus  causan^  consequens  est  quod  nec  adhibean- 
tur  ad  hos  elfectus  causandos  tamquam  causae,  sed 
solum  quasi  signa:  el  sic  pertineiit  ad  pacta  signi- 
flcationum  cuiii  daemonibus  inita.  Unde  Aui^ustinus 
dicit  in  21  de  Civ.  Dei  (cap.  6,  circa  med.  ):  ////- 
cianlur  daemoncs  pcr  erealuras,  quas  non  ipsi,  se:l 
Deus  condidit;  delectahilibus  pro  sua  diversilate 
diversis,  non  ut  aniinalin  cibis,  sed  ut  spiritus  si- 
ynis  quae  cujusque  delectalioni  conqruunl,  per  varia 
generalapidum,  hcrbarum,  liijnorum,  animalium,  car- 
minum,  riluum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  si  simpliciter 
adbibeaniur  res  naturales  ad  aliquos  effectus  pro- 
ducendos,  ad  quos  putantur  naturalem  habere  vir- 
lutem,  non  est  supersliliosum  vel  illiciuim.  Si  vero 
adjungantur  vel  characteres  aliqui,  vel  aliqua  nomi- 
na,  vel  aliae  qiiaecumque  vaiiae  observationes,  quae 
manifeslum  est  naturalitcr  eflicaciani  non  habere, 
erit  siipersliliosum  et  illicitum. 

Ad  secundiim  dicendum,  quod  virtules  naturales 
corporiim  naturalium  consequuntur  eorum  formas 
subsiantiales,  quas  sorliuntur  ex  impre.^sione  caele- 
slium  corporum;  et  ideo  ex  eorumdem  impressione 
sortiunlur  quasdam  virtutes  activas.  Sed  corporum 
artificialium  lormae  procedunt  ex  coriceptione  arti- 
ficis;  et  cum  nihil  aliud  sint  quam  composilio,  or- 
do  ei  (igura,  ul  dicilur  in  1  Pliysic,  text.  46,  non 
possunt  habere  naturalem  virtutem  ad  agendum; 
et  inde  est  quod  ex  impressione  caelestiuin  corpo- 
rum  nullam  virtutem  sortiuntur,  inqiiinium  sunt 
artificialia,  sed  solum  secundum  materiam  natura- 
lem.  Falsuin  est  ergo,  quod  Porphyrio  videbatur, 
ul  Augustinus  dieil  in  10  de  Civil.  Dei,  cap.  11, 
a  med.,  ei  lib.  21,  cap.  6,  herbis  et  lapidibus,  et 
'  aniinantibus,  et  sonis  certis  quibusdam,  ac  vocibus, 
cl  ({(juralionibus,  atque  figmenlis,  quibwidam  etiam 
I  observatis  in  cacli  couversione  molibus  siderum, 
I  fabricari  in  lcrra  ah  hominibus  poleslates  idoneas 
I  variis  sideruni  effeclibus  exequendis,  quasi  effeclus 
magicarum  artium  ex  virtute  caelesiium  corporum 
provenirent.  Sed,  sicul  Augustinus  ibidein  subdil, 
(cap.  1 1 ,  a  med.),  totum  hoc  ad  daemoncs  pertinet, 
ludificalores  animarum  sibi  subdilarum.  UmJe  eiiam 
imagiiies  quas  asironoinicas  vocant,  ex  operatione 
daemonum  hahcnl  elTectum:  cujus  signum  est  quod 
necesse  esl  eis  inscrihi  quosdam  characteres,  qui 
naturaliter  ad  nihil  operantur;  non  eniin  est  figura 
actionis  naturalis  principium.  Sed  in  hoc  dislanl 
astronomicae  imagines  a  necromanlicis,  quod  in 
necromanticis  fiunt  expresse  invocationes  et  praesli- 
gia  quaedam,  uiide  pertinenl  ad  expressa  pacta  cum 
diiemonibus  inita;  sed  in  aliis  imaginibus  sunl  quae- 
dam  tacila  pacia  per  quaedara  figurarum,  seu  cha- 
racterum  signa. 

Ad  tertiuin  dicendum,  quod  ad  dominium  divi- 
nae  majestatis,  cui  daemones  subsunt,  periinel  ul 
eis  utalur  Deus  ad  quodcumque  voluerit.  Sed  ho- 
mini  non  est  potestas  super  daemones  commissa, 
ut  eis  licite  possit  uti  ad  quodcumqiie  voluerit,  sed 
esl  ei  contra  daemones  belluin  indictum.  Unde 
nullo  modo  licet  homini  daemonuin  auxilio  uli  per 
pacla  laciia  vel  expressa. 
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Utrum  observationcs  quao.  ordinantur  ad  praeco- 
gnoscendum  aliqua  forlnnia  vel  inforliinia,  sint 
ilUcitae.  —  (Opusc.  26,  el  Galat.  i,  lecl.  4. ) 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  ob- 
scrvationes  quae  ordinantur  ad  praecognoscendum 
aliqua  fortunia  vel  infortunia,  non  sint  illicitac.  In- 
ler  alia  enim  infortunia  liominum  sunt  etiam  infir- 
mitates.  Sed  infirmilales  in  hominibus  quaedani 
signa  praecedunt,  quae  etiam  a  medicis  observan- 
(ur.  Ergo  observare  luijusmodi  significationes  non 
videtur  esse  illicilum. 

2.  Praeterea,  irrationabile  est  negare  illud  quod 
quasi  communiier  omnes  experiuniur.  Sed  quasi 
omnes  experiuntur  quod  aliqua  tempora  vel  loca, 
vel  verba  audita,  vel  occursus  hominum  sive  ani- 
malium,  sive  distorti  aut  inordinati  actus,  aliquod 
praesagium  habent  boni  vel  mali  futuri.  Ergo  ob- 
8ervare  ista  non  videtur  esse  illicitum. 

3.  Praeterea,  actus  hominum  et  eventus  ex  di- 
vina  provideniia  disponuntur  secundum  ordinem 
quemdam;  ad  quem  perlinere  videtur  quod  prae- 
eedeniia  sint  subsequeniium  signa:  unde  ea  quae 
anfiquis  patribus  contigerunt,  signa  sunt  eorum 
quae  in  nobis  complenlur,  ul  patet  per  Apostolum, 
1  ad  Corinth.  10.  Observare  autem  ordinem  ex 
divina  providentia  procedentem,  non  est  illicitum. 
Krgo  observare  hujusmodi  praesagia  non  videtur 
csse  illicitum. 

Sed  contra  est  quod  Augustinus  dicit  in  2  de 
Doclr.  christ.,  cap,  20,  quod  ad  pacia  cum  dae- 
mombus  inita  perlinent  millia  inanium  observa- 
tionuni:  pula  si  membrum  aliquod  sulierit;  si  jun- 
ctim.  ambuknilibus  amicis,  lapis,  aul  canis,  aut  puer 
medius  intervenerit;  limen  caleare,  cum  ante  do- 
mum  suam  aliquis  transit;  redire  nd  lectum,  si 
^uis  cum  se  calccal,  steniutaveril;  redire  domum, 
si  procedens  offenderit:  cum  vestis  a  soricibus  ro- 
dilur,  plus  timere  suspicionem  mali  fuluri  quam 
praesens  damnum  dolere. 

CoNCL.  ObserTationes,  quibus  quidam  homiries  utuntur  ad  fu- 
lurormu  eventuum,  sive  boiiorum  sive  malorum  notitiam, 
superstitiosae  et  illicitae  sunt,  cum  iis  observationibus,  non 
ut  causis  sed  ut  signis,  nulla  auctoritate  divina  introductis, 
homines  utantur. 

Respondeo  dicendum,  quod  homines  hujusmodi 
observationes  altendunt,  non  ut  quasdam  causas, 
sed  ut  signa  quaedam  futurorum  eventuum  bono- 
rum  vel  malorum.  Non  observantur  autem  sicut 
signa  a  Deo  tradita,  cum  non  sint  inlroducta  ex 
auctoritale  divina,  sed  magis  ex  vanilate  humana, 
cooperante  daemonum  malitia,  qui  nituntur  aninios 
Jiominum  hujusmodi  vanitatibus  implicare. 

Et  ideo  manifestum  est  omnes  hujusmodi  ob- 
servationes  esse  supersliliosas  et  illicitas;  et  videntur 
■esse  quaedam  reliquiae  idololatriae,  secuiidum  quam 
observabantur  auguria,  et  quidain  dies  fausti  vel 
jnfausti;  quod  quodammodo  pertinet  ad  divinatio- 
nem  quae  fit  per  astra,  secundum  quae  diversifi- 
canlur  dies:  nisi  quod  (1)  hujusmodi  observationes 
sunt  sine  ratione  el  arte;  unde  sunt  magis  vanae 
el  superstitiosae. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  infirmitatum 
^ausae  praecedunl  in  nobis:  ex  quibus  aliqua  signa 
procedunt  futurorum  morborum  quae  licite  a    me- 

{()  lla  cum  cod.  Alcan.  edil.  passim.  Al.:  Yidetur  ergo  quod  hujuamodi,He, 
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dicis  observanlur.  Unde  et  si  quis  praesagium  fu- 
turorum  eventuum  consideret  ex  sua  causa,  non 
erit  illiciium;  ut  si  servus  timeat  flagella  videns 
irara  domini  sui:  et  simile  etiam  esse  posset,  si  quis 
timeret  nocumentum  alicui  puero  ex  oculo  fasci- 
nante,  de  quo  dicHun  est  in  1  lib.,  quaest.  117, 
art.  3,  ad  2.  Sic  uiitem  non  est  in  hujusmodi  ob- 
servationibus. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  hoc  quod  a 
principio  in  istis  observationibus  aliquid  veri  ho- 
mines  experli  sunt,  accidit  casu;  sed  poslmodum 
cum  homines  incipiunt  suum  animum  hujusmodi 
observantiis  implicare,  multa-secundum  hujusmodi 
observationes  eveniunt  per  deceptionera  daemonum, 
ut  in  lus  observationibus  liomines  implicali  curio- 
siores  fiunt,  et  se  maqis  inserant  muUiplicibus  la- 
queis  perniciosi  erroris,  ul  Auguslinus  dicit  in  2 
de  Doct.  christ.  (cap.  2S,  paulo  a  princ). 

Ad  tertium  dicendum,  quod  in  populo  Judae- 
orum,  ex  quo  Christus  erat  nasciturus,  non  solum 
dicta,  sed  etiam  facta  fuerunt  prophetica,  ut  Au- 
gustinus  dicil  coril.  Faust.,  lib.  4,  cap.  2,  et  lib.  22,  cap. 
24.  Et  ideo  licitum  est  illa  facta  assumere  ad  no- 
slram  instructionem,  sicut  signa  divinilus  data.  Non 
autem  omnia  quae  agunlur  per  divinam  providen- 
tiam,  sic  ordinantur,  ut  siat  futuroruin  signa.  Unde 
ratio  non  seciuitur. 

ARTICULUS  IV. 

Utrum  suspendere  divina  vcrba    ad    collum    sit 
iUicitum. — (  Quol.  12,  cap.  14.) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  i.  Videtur  quod 
suspendere  diviua  verba  ad  collum  non  sit  illicitum. 
Non  enim  divina  verba  minoris  sunt  efficaciae,  cum 
scribuntur,  quam  cum  proferuntur.  Sed  licet  aliqua 
sacra  verba  dicere  ad  aliquos  effectus  ( puta  ad 
sanandum  infirnios );  sicut  Pater  nosler,  vel  Ave 
Maria;  vel  qualiiercumque  nomen  Dominiinvocetu, 
secundum  illud  Marci  ult.  17:  In  nomine  meo  eji- 
cient  daemania,  Unguis  loquentur  novis,  serpentes 
toilenl.  Ergo  videlur  quod  licitum  sit  aliqua  sacra 
scripla  collo  suspendere  in  remedium  infirmiiatis, 
vel  cujuscum(iue  nocumenti. 

2.  Piaeterea,  verba  sacra  non  minus  operantur 
in  corporibus  hominum  quam  in  corporibus  ser- 
pentum  et  aliorum  animalium.  Sed  incanlationes 
quamdam  efficaciam  habeiU  ad  reprimendum  ser- 
pentes,  vel  ad  sanandum  quaedam  alia  animalia; 
unde  dicitur  in  psal,  37,  5:  Sicut  aspiiUs  surdae 
et  obturaiUis  aures  suas,  quae  non  exaudiel  vocem 
incantantium,  et  venefici  incanlanlis  sapienter.  Ergo 
licet  suspendere  sacra  verba  ad  remedium  hominuin. 

3.  Praeterea,  verbum  Dei  non  est  minoris  san- 
clitatis  quam  reliquiae  sant^torum:  unde  Augustinus 
dicit  in  libro  50  (hom.  26,  ante  med.),  quod  non 
minus  esl  verbum  Dei  quain  corpus  Chrisli,  Sed 
reliquias  sanctorum  licet  homini  collo  suspendere, 
vel  qualitercuinque  porlare  ad  suam  protectionem. 
Ergo  pari  ratione  licet  homiui  verbo  vel  scripto 
verba  sacrae  Scripturae  ad  suam  tutelam  assumere. 

4.  Sed  contra  est  quod  Chrysostomus  ( alius 
auctor  )  dicit  super  Matth.  (hom.  45  in  Op.  imp., 
a  med.):  Ouidam  aUquam  partem  EvaiigeUi  scriplam 
circa  coUuin  portant.  Sed  nonne  quotidie  EvangeUum 
in  Ecclesia  legitur  et  auditur  ab  omnibus?  Cui  ergo 
in  auribus  posita  EvangeUa  niliil  prosunt,  quomodo 

45 
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fiosswit  eum  circa  collim  suspeiisa  sulvare?  Deindc 

tibi  fisl  virliis  Evuugelii?  /n  figuris    liHernrum,  an 

in  inlellectu  sensuum?    Si    in    fujuris,    bene    circa 

eoUum  suspenclis;  si  in  inlelleelu,    ercjo    melius  in 

cordc  posita  prosunt  quum  circa  coltum    suspensa. 

Co>cL.  Verba  divina  ad  colliim  suspendere,  nisi  aliquid  falsi- 
tatis  vel  dubii  conlineanl,  non  illicitum  omniao  est^  quamquam 
laudabiiius  csset  ab  bis  abstincre. 

Respondeo  dicendum,  quod  in  omnibus  incan- 
iulionibus  vel  scripturis  suspensis  duo  cavenda  vi- 
doulur:  primo  quidem  quid  sit  quod  profertur  vel 
srribilur:  quia  si  est  ali(|uid  ad  invocationes  dae- 
niontini  perlinens,  manilesle  est  supersiiliosum  el 
illicitura.  Similiter  eliara  videtur  esse  cavendum,  si 
contmeal  ignola  nomina,  nc  siib  illis  aliquid  illicitum 
laleat.  Unde  Cbrysoslomus  dicit  super  Maltb.,  loc. 
sup.  cit.,  quod  Pharisacorum  waguificanlium  fimbrias 
suas  exempto,  nunc  mutli  'aliqua  nomina  I/ehraica 
augetorwn  conflngunt,  et  serihunt,  et  atligant;  quae 
non  intettigeutilnis  metuenda  videntur.  Est  eiiam 
cavendum  ne  aliquid  falsitalis  conlineal,  quia  sic 
ciiam  effectus  non  possei  expeciari  a  Deo,  qui  non 
est  lestis  falsiialis. 

Deinde  cavendum  est  secundo,  ne  cum  verbis 
^iacris  conlineanlur  aliqiia  vana,  puta  aliqui  cbara- 
cieres  inscripti,  praeter  signum  crucis;  aut  si  spes 
babeatur  in  niodo  scribendi  aut  ligandi,  aul  in 
quacumque  bujusmodi  vaniiate,  quae  ad  divinam 
revereniiam  non  perlineat;  quia  boc  judicareiur 
superstitiosum,  alias  aulem  esl  licilum.  Unde  in 
Decretis  dicitur  ( 26,  quaest.  3,  cap.  Non  liceat 
Cliristianis,  etc.):  Ncc  in  cotteclionibus  herbarum, 
quae  medicinates  sunf,  atiquas  observationes,  aut 
incantatio)ies  ticet  atfendere,  nisi  tantum  cum  sym- 
boto  divino,  aut  Domiiuca  orafione;  ut  tantum  crea- 
tor  cl  Detis  otnuium  honoretur. 

Ad  prinium  ergo  dicendum,  quod  etiam  pro- 
lerre  divina  verba  aut  invocare  divinnm  nomen, 
si  respeclus  babcalur  soluni  ad  reverentiam  Dei,  a 
quo  expeclatur  eflectus,  licitum  erii;  si  vero  ba- 
bealur  respectus  ad  aliquid  aliud  vaue  observatum, 
illicitum  erit. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  etiam  in  incan- 
lationibus  serpentum  vel  quorinncumcjue  animaliuni, 
si  rcspectus  babeatur  solum  ad  vtrba  sacra  et  ad 
virlulera  divinara,  non  erit  illicitum.  Sed  plenmKjue 
lales  incanlationes  babent  illiiiias  observantias,  et 
per  daemones  sorliunlur  cfTectum;  ct  praecipue  in 
serpenlibus,  quia  scrpens  fuit  primum  daemonis 
inslrumenlinn  ad  bominem  deciftiendura.  Unde  dicit 
(jlossa  (  ord.  Aug.  )  ibidem:  Molandum  quia  non 
luudutur  res  (Ij  a  Scriptura,  undecumque  datur 
in  Scriptura  simititudo:  uf  pafct  de  iniquo  judice, 
ijui  roganfcm  viduum  vix  audtvit. 

Ad  tcrtiuni  dicendum,  (juod  eadcm  etiam  ralio 
esl  de  poi  latione  reliquiarum :  quia  si  portentur 
ex  fiducia  Dei  el  sanclorum,  quorum  sunt  rcliquiae, 
non  crit  illicilum;  si  aulem  circa  boc  altendeietur 
aliquid  aliud  vanum,  pula  quod  vas  essel  triangu- 
lare,  aut  aliquid  aliud  bujusmodi,  quod  non  per- 
linerel  ad  reverentiam  Dei  et  sanctorum,  essct  su- 
persliiiosum  ei  illicitum. 

Ad  ijuartuni  dicenilum,  quod  Cbrysostomus  lo- 
quitur  quaiido  respectus  babctur  raagis  ad  figuras 
acripias  quura  ad  verborura  inicllcclum. 

,t)  lii  poM  Girciam  Fdili  omiics  libri.  In  M>s.  «»  cdilis  T«iu<iioribus  d'- 
«>l  rri.  Uacc  paraloU  Irgilur  Lucae  c»p.  XVIM.  Closiii  «uieiu  tumpia  Ml  t« 
..u^udiu* 
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QIAESTIO  XCVII. 

DE    TENT.\T10NE   D  E  I. 


f  In  quatuor  ariicuto»  divisa.  J 

Ueinde  considcrandum  est  de  viliis  religioni  opposilis  per 
religiouis  defectum,  qui  manifcstam  habent  contrarietalem  ad 
religionem:  unde  sub  irrcligiositate  conlinentur.  Ilujusmodi 
aulem  sunt  ea  quae  perlinenl  ad  conlemplum,  site  ad  ir- 
reverentiam  Dei  et  rerum  sacrarum.  Primo  ergo  considerandum 
tst  de  vitiisquacperlincnl  directe  aJ  irreverenliam  Dci;  secundo 
de  his  quae  pertinent  ad  irreverenliam   sacrarum  rerum. 

Circa  primum  considcrandum  occurrit  de  tentatione  qua 
Deiis  tentatur;  et  dc  perjurio,  in  quo  nomen  Dei  irrevercnter 
assumitur. 

Circa  primum  quaeruntur  quatuor:  1.°  in  quo  consistat 
Dei  tenlatio;  '1."  utrum  sit  peccatum;  3°  cui  virluli  oppona- 
tur;  4."  de  comparatione  ejos  ad  alia  vitia. 

ARTICULUS  PRI.MUS. 

Vtrwn  Dei  tenlatio  consistat  in  nliquibHs  factis, 
in  quibus  sotius  divinne  potcslafis  expectatur 
effectus.  —  ( i,  dist.  41,  arl.  4,  ad  2,  et  2 
Cor.  11,  fin.  ) 

Ad  primum  sic  procediiur.  1.  Videlur  quod 
tentatio  Dei  iion  consistat  in  alicjuibus  faclis,  in 
quibus  solius  divinae  polestatis  evpeclatur  effectus. 
Sicut  enim  Deus  tentatur  ab  bomine,  ita  etiam 
bomo  tenlatur  et  a  Deo,  et  ab  bomine,  ct  a  dae- 
mone.  Sed  non  quandocumque  lentatur  bomo,  ex- 
pectatur  aliquis  effectus  potestaiis  ipsius.  Ergo  etiam 
nequc  per  boc  quod  Deus  tentatur,  expectatur  solus 
elTectus  poiestalis  ipsius. 

2.  Pracierea,  oiniies  illi  qui  per  invocaiionem 
divini  nominis  miracula  operantur,  cxpcctanl  ali- 
qucm  elTectum  solius  divinae  potestatis.  Si  ergo  in 
faciis  bujusmodi  consisteret  divina  lcnlatio,  qui- 
cumque  miracula  faccrcnt,  Deum   tcntartnl. 

5.  Praeterea,  ad  perfectionem  bominis  pertincrc 
videtur  ut  praetcrmissis  bumanis  auxiliis  in  solo 
Deo  spem  ponat.  Unde  Ambrosius  super  illud  Luc. 
9:  lydiil  fuleritis  in  via,  elc.  dicit:  Quatis  deheat 
csse  qui  evangetizal  regnum  Dei,  prneceptis  evan- 
gelicis  dcsignalur;  hoc  est  ut  subsidii  saecutaris  ad- 
minicuta  non  requirat,  fidcqne  futuspufct  sibi,  quo 
tninus  ista  requirnt,  magis  posse  snppetere:  el  B. 
Agalba  dixit:  Medicinum  corporalem  corpori  mco 
)iunquam  cxliibui;  sed  habeo  Dominum  Jcsum  Chri- 
sfwn,  qui  soto  sermotie  restaurat  uiuversu.  Sed 
Dei  tentatio  non  consistit  in  eo  quod  ad  perfecli.)- 
ncm  pcriinet.  Ergo  Dei  Itiilatio  non  consistir  in 
bujusmodi  factis  in  quibus  cxpectalur  solum  Dei 
auxilium. 

Sed  contra  cst  quod  Augiislinus  dicit  22  conlra 
rauslura  (cap.  50,  a  raed.),  quod  Christus,  qui  palam 
docendo,  et  arguendo,  et  tamen  inimicorum  rabiem 
vutere  in  se  atiquid  non  sincndo,  Dei  dononstrabat 
potestafem;  idem  fumen  fugioido  ct  tutendo  ho- 
mitiis  insfruebat  infirmitutem;  ne  Dewn  tenfare  au- 
deat,  quarulo  huhct  qnod  fuciat,  ut  quod  cavere 
oportet,  evaduf.  Ex  quo  vidctur  in  boc  Dei  tenta- 
tionem  consistere,  quando  praetermiliit  bomo  la- 
lere  (juod  potesl  ad  pericula  evadenda,  icspicien* 
suluni  ad   auxilium    divinum. 

CoNCL.  Tcnlarc  Deum,  esl  cxplorare  an  Dcus  sciat,  vclit  aut 
possil  id  quod  proponitur:  is  quoque  interpretalive  Deuni  lcntar» 
oicitur,  qui  absque  necessilate  pcricuiosc  exponil,  cupicu» 
experiri  ai»  Deus  sit  eum  bberalurus. 
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Respondeo  dicendum,  quod  tenlare  est  proprie 
rxperimentum  sumere  de  eo  qui  tenialur.  Sumiuius 
nutein  experimentum  de  aliquo  et  verbis  et  factis: 
verbis  quidem,  ut  experiamur  an  sciat  quod  quae- 
rimus,  vel  an  possil  aut  velit  illud  implere:  faclis 
iiutem,  cum  per  ea  quae  facimus,  exploramus  al- 
lerius  prudentiam,  vel  voluntaiem,  vel  poiestatem. 
Utrumque  autem  horum  coutingit  dupliciter:  uno 
quidem  modo  aperte,  sicut  cum  quis  tentalorem  se 
profitetur;  sicut  Sampson,  Jud.  14,  proposuit  Phi- 
listaeis  problema  ad  eos  tentandum.  Alio  vero  modo 
K  insidiose  et  occulle;  sicut  Pharisaei  tentaverunt 
Chrislum,  ut  legitur  Matth.  22.  Rursus  quandoque 
quidem  expresse,  pula  cum  quis  diclo  vel  facto 
intendit  experimenlum  sumere  de  aliquo;  quan- 
doque  vero  interpretaiive,  quando  scilicet  etsi  [loc 
non  intendat  ut  experimeulum  sumat,  id  tamen 
ygit,  vel  dicit,  quod  ad  nihil  aliud  videlur  ordina- 
bile  nisi  ad  experimenlum  sumendum. 

Sic  ergo  homo  tenlat  Deum  quaruloque  verbis, 
quandoque  taclis.  Verbis  quidem  Deo  colloquimur 
orando.  Uttde  In  sua  peliiione  expresse  aliquis  Deum 
tentaf,  quando  ea  intentione  aliquid  a  Deo  postulat, 
ut  explorel  Dei  scienliam,  poteslalem,  vel  volunla- 
(em.  Faclis  autem  expresse  aliquis  Deum  leniat, 
(juando  per  ea  quae  iacit,  intendit  experimentum 
^umere  divinae  poiestatis,  sive  pietatis  aut  scientiae. 
Sed  quasi  interprelative  Deum  tenlat  qui  eisi  non 
intendit  experimentum  de  Deo  sumere,  aliquid  ta- 
men  petit  vel  facit,  quod  ad  nihil  aliud  est  ulile, 
nisi  ad  probandam  Dei  potestatem,  vel  bonilatem, 
vel  cognilionem  :  sicul  cum  quis  equum  cur- 
rere  facit,  ut  evadul  hostes,  hoc  non  est  ex- 
perimentum  de  equo  sumere  ;  scd  si  equum 
currere  faciat  absque  aliqua  uiilitale,  hoc  nihil  aliud 
esse  videtur  quam  experimentum  sumere  de  equi 
velocitate.  Et  idem  est  in  omnibus  aliis  rebus. 
Quando  ergo  propter  aliquam  necessiialem  seu  uti- 
litalem  commiiiii  se  aliquis  divino  auxilio  in  suis 
petitionibus  vel  factis,  hoc  non  est  Deum  tentare: 
dicitur  enim  in  2  Paralip.  20,  12:  Cain  ignoranms 
ijuid-  ngere  debeamus,  hoc  soiiim  liabemus  residui  ut 
oculos  noslros  dirigamus  ad  te.  Quando  vero  hoc 
agitur  absque  utiliiate  et  necessitate,  hoc  est  inter- 
pretative  tentare  Deum.  Unde  super  illud  Deut.  6: 
Non  lenlabis  Dominwn  Deum  luum,  dicit  Gloss. 
ordin.:  Deum  lentut  qui  habetis  quod  faciat,  si)ie 
ratione  committit  se  pericido,  experiens  ulrum  pos- 
sil  libcrari  a  Deo. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  homo  eliam 
(juandoque  factis  teulalur,  utrum  possit,  vel  sciat, 
vel  velit  hujusmodi  factis  auxilium  vel  impedimen- 
lum  praestare. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  sancti  suis  pre- 
t;ibus  miracula  facientes,  ex  aliqua  necessitate  vel 
tiiilitale  moventur  ad  petendum  divinae  potestalis 
effectus. 

Ad  lertiuni  dicendum,  quod  praedicatores  regni 
Dei  ex  magna  necessitate  et  utilitale  subsidia  tem- 
poralia  praetermittunt,  ut  verbo  Dei  expeditius  va- 
cent:  el  ideo  si  soli  Deo  innitantur,  non  ex  hoc 
lentant  Deum;  sed  si  absque  utilitate,  vel  necessitate, 
humana  subsidia  desererent,  tentarent  Deum.  Unde 
et  Augustinus  dicit  22  contra  Faustum  (cap.  36,  a 
raed.),  quod  Paulus  non  fugit  quasi  non  credendo 
in  Deum,  sed  ne  Deum  tenlaret,  si  fugere  nohuis- 
,set,  cum  sic  fugere  poluisset.  Beala  vero  Agatha 
txperta  erai  erga  se  divinam  benevoleniiam,  ut  vel 


ART.  I.  ET  11. 


355 


infirmilates  non  pateretur,  pro  quibus  corporali 
medicina  indigeret,  vel  statim  sentirel  divinae  sa- 
nationis  eflectum. 

ARTICULUS   II. 

Utrum  lentare  Deiim  sit  peccatum. 
(\  part.,  quaesl.    112,  art.  2,  corp.  ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
tenlare  Deum  non  sit  peccalum.  Deus  enim  non 
praecepit  aliquod  peccatum.  Praecepit  autem  ul 
homines  eum  probent;  quod  est  eum  tentare:  dici- 
tur  enim  Malach.  3,  10:  Inferte  omnem  decimam 
in  horreum  meum,  ul  sit  cibus  in  domo  mea;  et 
probate  me  supcr  hoc,  dicit  Dominus,  si  non  apc- 
ruero  vobis  calaractas  caeli.  Ergo  videtur  quod 
tentare  Deum  non  sit  peccatum. 

2.  Praeterea,  sicut  aliquis  tentatur  ad  hoc  quod 
experienlia  sumaiur  de  scientia  vel  potentia  ejus, 
ita  eliam  et  de  bonitate  vel  voluntate  ipsius.  Sed 
licitum  est  quod  aliquis  experimentum  sumat  divi- 
nae  bonitatis,  sive  etiam  volunialis:  dicitur  enim  in 
psalmo  33,  9:  Gustate  et  videte,  quoninm  suavis 
est  Dominus:  et  ad  Rom.  12,  2:  Ut  probelis  quae 
sit  voluntas  Dei  bona,  et  beneplacens,  et  perfecla. 
Ergo  tentare  Deum  non  est  peccaium. 

3.  Praeterea,  nullus  vituperatur  in  Scriptura  e\ 
eo  quod  a  peccato  cessat,  sed  magis  si  peccatum 
commiltat.  Vituperatur  autem  Achaz,  qui  Domino 
dicenti:  Pete  tibi  signuin  a  Domino  Deo  tuo,  re- 
spondit:  Non  petain,  et  non  tenlabo  Dominuin;  et 
dictum  est  ei:  Nnmquid  parum  esl  vobis  molestos 
esse  hoininibus,  quia  molesti  estis  et  Deo  meo?  ut 
dicitur  Isa.  7,  2.  De  Abraham  aulem  legitur  Genes. 
15,  8,  quod  dixil  ad  Dominum:  Unde  scire  possum, 
quod  possessurwi  sim  eam?  scilicet  terram  repro- 
missam  a  Deo.  Simililer  etiam  Gedeou  signum  a 
Deo  petiit  de  victoria  repromissa,  ut  legitur  Judic. 
G.  Qui  tamen  ex  hoc  non  reprehendunlur.  Ergo 
tentare  Deum  non  est  peccatum. 

Sed  conlra  est  quod  prohibetur  in  lege  Dei; 
dicitur  enim  Deut.  6,  16:  Non  tentabis  Dominum 
Deum  tuum. 

Co.NCL  Tentare  Deum  ut  quis  divmam  cognoscat  virtu- 
teni,  peccatum  est,  cum  ex  ignorantia  Dei  procedat:  non  au- 
tem  si  quis  experimentum  sumat  eorum  quae  ad  divinam 
perfectionem  pertinent,  ut  ea  aliis   manifesta   reddantur.   ■ 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  art.  praec,  tentare  est  experimentum  sutnere. 
Nullus  autem  experimentum  sumit  de  eo  de  quo 
est  certus  .  El  ideo  oinnis  teniatio  ex  aliqua 
ignorantia  vel  dubitatione  procedit:  vel  ejus  qui 
tentat  (  sicut  cura  quis  experimentum  de  aliqua 
re  sumit  ut  ejus  qualitatem  cognoscat  ),  sive  alio- 
rum  (  sicut  cum  quis  exp(irimentum  de  aliquo  su- 
mii,  ut  aliis  ostendal  ),  per  quem  modum  Deus 
dicitur  nos  tentare.  Ignorare  autem  vel  dubitare 
de  his  quae  pertinent  ad  Dei  perfectionem,  est 
peccatum.  Unde  manifestum  est  quod  tentare  Deum 
ad  hoc  quod  ipse  tentans  cognoscat  Dei  virtutem, 
est  peccatum. 

Si  quis  autem  ad  hoc  experimentura  sumai 
eorum  quae  ad  divinam  perfectionem  pertinenl, 
non  ut  ipse  cognoscat,  sed  ut  aliis  demonstret;  hoc 
non  est  tentare  Deum,  cum  subsit  justa  necessilas, 
seu  pia  utilitas,  et  alia  quae  ad  hoc  concurrere 
debenl.  Sic  enim  Apostoli  pctiverunt  a  Domino,  ul 
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in  nomine  Jcsu  Chiisti  fierenl  signa,  ut  dicilur 
Actor.  4,  ad  lioc  scilicet  quod  virtus  Christi  infi- 
delihus  manirestaretur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  solulio  deci- 
marum  erat  in  lege  praecepla,  ut  supra  hahilum 
est,  qiiaest.  87,  art.  1,  unde  hahehal  necessitatem 
ex  ohligalione  praecepti,  et  utilitatem  quae  ibi  di- 
citur,  ul  sil  cibus  in  domo  mca:  unde  solvendo 
dicimas  non  lenlahant  Deum.  Quod  auiem  ihidcm 
suhdilur:  et  probalc  mc,  non  esl  intelligendum 
causalilcr,  quasi  ad  hoc  solvere  deherent  decimas 
ut  proharent  si  Deus  aperiret  eis  cataractas  caeli; 
sed  consecutive,  quia  scilicet  si  drcimas  solvereni, 
experimento  prohaiuri  eranti^eneficia  quae  cis  Deus 
conlerret. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  duplex  est  co- 
gnitio  divinae  honitatis  vel  voluntalis:  una  quidem 
speculaliva,  et  quanlum  ad  hanc  non  licet  duhitare 
nec  prohare,  ulrum  Dei  volunlas  sit  hona,  vel  u- 
irum  Deus  sil  suavis;  alia  autem  est  eogniiio  divi- 
nae  voluntalis,  sive  honitatis,  affecliva,  sive  experi- 
menlalis;  dum  quis  experitur  in  seipso  guslum  di- 
vinae  dulcedinis,  et  complacenliam  divinae  volun- 
laiis,  sicut  de  Hierotheo  dicit  Dionysius,  2,  cap.  de 
div.  Nom.  (lect.  4,  circa  fin.),  quod  didicit  divina 
cx  compassionc  ad  ipsa.  Et  hoc  modo  monemur 
ut  prohemus  Dei  voluntatem,  ei  guslemus  ejus 
suavitatem. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  Deus  volebat  si- 
gnum  dare  regi  Achaz,  noii  pro  ipso  solum,  sed 
pro  tolius  populi  instruciione:  et  ideo  reprehenditur 
quasi  impeditor  communis  honi  et  salulis,  quod 
signum  pelere  nolehat.  ^iec  petendo  tentassel  Deum, 
luin  quia  cx  mandalo  Dei  peliisset,  tum  quia  hoc 
pertinehat  ad  utilitatem  communem.  Abrahamau- 
tem  signum  peiiit  ex  inslinclu  divino,  el  idco  non 
peccavit.  Gedcon  vero  ex  dehililalc  fidei  signuni 
pi'liisse  videlur;  et  ideo  a  peccalo  non  excusalur, 
sicut  ihid.  Clossa  Aug.  (lib.  QQ.  sup.  Judic,  quaesl. 
4U,  anle  med.),  dicil:  sicul  et  Zacharias  pcccavii, 
(licens  (Luc.  1,18),  ad  angelum:  Cnde  lioc  sciuw? 
unde  et  propler  hanc  increduliiatem  punitus  fuit. 

Sciendum  tamen  quod  dupliciler  aliquis  signum 
pelit  a  Deo:  uno  modo  ad  explorandam  divinam 
poteslatem  aui  veritaiem  dicti  ejus,  et  hoc  de  se 
perlinel  ad  Dei  tentationem;  alio  modo  ad  hoc 
ipiod  instrualur,  quid  circa  aliquod  faclum  sit  pla- 
citum  Dco:  ei  hoc  nullo  modo  perlinel  ad  Dei 
lentalioncm. 

ARTICLXUS  IIL 

Llrum  tenlatio  Dei  oj)ponutur  virtuti  rcligionis. 

Ad  terlium  sic  procedilur.  1.  Videiur  qtiod  ten- 
lalio  Dei  non  opponalur  virluli  rcligionis.  Tenlatio 
»M)ini  Dei  hahel  rationeni  peccali  ex  hoc  quod  ho- 
mo  de  Deo  duhilat,  ut  diclum  cst  art.  praec.  Sed 
duhitare  dc  Deo  peilinet  ad  pcccaluin  infidelitatis, 
i|uod  opponitur  lidei.  Ergo  tcntalio  Dei  magis  op- 
poniiur  lidci  quam  religioni. 

2.  Praclerea,  Ecdi.  8,  23,  dicitur:  Ante  orationcni 
l>racpara  animam  tuain,  ct  noli  essc  quasi  homo 
(jui  icnlul  Deum;  uhi  dicil  Glossa  inlerlinearis:  qui 
(  scilicel  tcntans  Deum  )  oral  quod  ducuit,  scd  r.on 
facit  quod  jussil.  Sed  hoc  pertinet  ad  praesumptio- 
nem,  quae  opponiiur  spei.  Eigo  videlur  quod  len- 
taiio  Dei  sit  peccalum  opposiium  spei. 
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5.  Praelerea,  super  illud  psalmi  77:  E(  tenla- 
verunt  Deum  in  cor^ltbus  suis,  dicil  Glossa  interl., 
quod  tentare  Deum  est  dolose  poslulare  ut  in  ver- 
bis  sit  simplicitas,  cum  sit  in  corde  malitia.  Sed 
dolus  opponitur  virluii  veritalis.  Ergo  lenlatio  Dei 
non  opponiiur  rcligioni,  sed  vcriiaii. 

Sed  contra  est  quod,  sicut  ex  praedicta  Glossa 
hahelur,  lcntare  Deum  est  inordinate  poslulare.  Sed 
debilo  modo  postulare  est  actus  rcligionis,  ut  supra 
habitum  est  (  qu.  85,  art.  5  ).  Ergo  teniare  Deum 
est  peccaium  religioni  oppositum. 

Co.NCL.  Tentare  Deum  virtuti  religionis  adversatur,  cum  ad 
Dei  irreverentiam  spectet. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  ex  supra  di- 
clis  palel,  quaest.  81,  arl.  1  et  seq.,  finis  religionis 
est  Deo  reverentiam  exhibere.  Unde  oninia  illa 
quae  directe  perlinent  ad  irreverentiam  Dei,  reli- 
gioni  opponuntur.  Manifestum  est  aulem,  quod  ten- 
tare  aliquem,  ad  irrevercntiam  ejus  pertinet.  Nullus 
enim  piaesumit  lentare  cum  de  cujus  excellenfia 
certus  est.  Unde  manifestumest,  quod  tentare  Deum, 
est  peccalum  religioni  oppositum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  supra 
diclum  est,  qu.  81,  art.  7,  ad  religionem  pertinel 
protestari  fidem  per  aliqua  signa  ad  divinain  reve- 
renliam  perlineniia.  Et  ideo  ad  irreligiositatem  per- 
tinet  quod  ex  incertitudine  fidei  homo  aliqua  faciat 
quae  ad  divinam  irrevereniiam  pertinent;  cujusmodi 
est  tentare  Deum,  et  ideo  est  irreligiositatis  species. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ille  qui  ante 
oralionem  animam  suam  non  pracparat,  dimittendo 
si  quid  adversum  aliquem  hahet,  vcl  alias  ad  devo- 
tionem  se  non  disponendo,  non  facil  quod  in  sc 
est,  ut  exaudiaiur  a  Deo:  et  ideo  quasi  interpreta- 
tive  tenlal  Deum.  Et  quamvis  hujusmodi  inlcrpre- 
taliva  tenlatio  videatur  ex  praesumptione  scu  indi- 
scretione  provenire,  tamen  hoc  ipsum  ad  irreve- 
rentiam  Dei  pertinet  quod  homo  piaesumptuosc  ct 
siiie  dcbila  diligcniia  se  habeat  in  his  <iuae  ad 
Deum  pertinenl.  Dicilur  enim  1  Pet.  b,  6:  Ilumi- 
liamini  sub  potenli  manu  Dei;  et  2  ad  Timoth. 
2,  15:  SoUicite  cura  teipsum  probahilein  exlHbcre 
Deo.  Undc  etiam  hujusmodi  tentatio    irreligiositatis 

specics  esl. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  in  comparaiione  ad 
Deum,  qui  novit  cordis  absoondita,  non  dicitur  ali- 
quis  dolose  poslulare,  sed  pcr  respectum  ad  ho- 
niines:  unde  dolus  per  uccidens  se  hahel  ad  tenta- 
tionem  Dei,  et  proptcr  hoc  non  oportel  quod  icn- 
tatio  Dei  dirccte  oppoiiatur  veritati. 

ARTiCULUS  IV. 

Utrum  tentatio  Dei  sit  gravius  peccatum 
quatn  supcrstilio. 

Ad  quartum  sic  proccditur.  1.  Videtur  quod 
tenlaiio  Dci  sit  gravius  pcccalum  quam  superstiiio. 
Major  enim  poena  pro  niajori  peccato  inferiur.  Scd 
nravius  est  punitum  in  Judacis  peccatum  tentatio- 
nis  Dei,  quam  peccalum  idololatriae,  quod  tamen 
esl  praecipuum  inier  supersiitiones;  quia  pro  pec- 
calo  idololalriae  interfccti  suiit  ex  eis  viginti  tria  (1) 
niillia  hominum,  ut  legitur  Exod,  52;  pro  peccato 
auicm  tentationis  omnes  universaliter  in  deserlo 
perierunt,  lcrram  promissionis  non  intrantes,  sectm- 

(i)  lia  Mss.  ft  editi  omnes,  praetcr  Fatav.,  ubi  legitur,  qvat>  vynii  l'w ; 
<l  indicstur  superiur  quae.l.  Ii4,  aru  4,  «rg.  1,  411«  locu  iiem  Luhcul  aJ^^r- 
biuui  Y*""'!  *"  J'"''  oetaTimus. 
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diira  illud  psiil.  94,  9:  Tcnkwerunl  me  palres  ve- 
,^tri;  et  poslea  subdilur:  Quibas  juravi  in  ira  mea, 
«■  inlroibunt  in  requiem  meani.  Ergo  tentare  Deum 
est  gravius  peccatum  quara  siiperstitio. 

2.  Praeteroa,  tanto  aliquod  peccatum  videtur 
fsse  gravius,  quanio  niagis  vututi  opponitur.  Sed 
irreligiositas,  cujus  species  est  teiUatio  Dei,  rnagis 
opponitur  virluli  religionis  quam  superslitio,  quae 
Iiabel  aliquam  similitudincm  cum  ipsa.  Ergo  tentalio 
Dei  est  gravius  peccatum  quam  superslitio. 

3.  Praeterea,  majus  peccatum  videtur  esse  ir- 
reverenter  se  liabere  ad  parenlcs,  quam  revoronliam 
parentibus  debilam  aliis  exhibere.  Scd  Deus  esl 
honorandus  a  nobis  sicut  omnium  pater,  ul  dicitur 
Malach.  1.  Ergo  majus  peccatum  esse  videtur  ten- 
tatio  Dei,  per  quam  irreverenler  nos  habemus  ad 
Deum,  quam  idololalria,  per  quam  reverentia  Deo 
debita  exhibeiur  creaturae. 

Sed  contra  esl  quod  super  illud  Deuteron.  17: 

Cum  reperii  fuerint  apud  te,  etc.,  dicit  Glossa  ordin.: 

Lex  errorem    et    idololatriam    maxime    delestatur: 

maximum  enim  est  scelus,   honorem  Crealoris    im- 

pendere  crealurae. 

Co.NCL.  Gravius  peccatum    est  superstitioiiis  vitium,   quara 
Dci  tcntatio. 

Respondeo  dicendum,  quod  in  peccatis  quae 
religioni  adversantur,  tanto  aliquid  gravius  est, 
quanio  magis  divinae  reverenliae  adversatur.  Cui 
<|uidcm  minus  adversatur  quod  aliquis  de  divina 
excellentia  dubitel,  quam  quod  contrarium  per 
certitudinem  sentiat.  Sicut  cnim  magis  esl  infidelis 
qui  in  errore  conllrmatus  est,  quam  qui  de  veritate 
fidei  dubital;  ita  eliam  magis  contra  Dei  reverentiam 
agit  qui  suo  faclo  protestatur  errorem  contra  di- 
vinam  excellentiam,  quam  qui  protestalur  dubita- 
tionera.  Superslitiosus  autem  protestalur  errorem, 
ul  ex  dictis  patel,  quaest.  92.  Ille  autem  qui  tental 
Deum  verbis  vel  factis,  protestatur  dubiiationem 
de  divina  excellentia,  ut  dictum  esl  art.  1  et  2 
hujus  quaest. 

Et  ideo  gravius  est  peccatum  superslitionis  quam 
peccatum  tentationis  Dei. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  peccalum 
idololatriae  non  fuii  punitum  illa  poena  quasi  suf- 
ficienti;  sed  in  posterum  pro  illo  peccato  gravior 
poena  reservabaiur:  dicitur  enim  Exod.  52,  54: 
EcjO  aulem  in  die  uUionis  visilabo  lioc  peccatum 
^'orum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  supersiilio  habel 
similiiudinem  cum  religione,  quanlum  ad  materia- 
lem  actum  quem  exhibet,  sicut  reiigio;  sed  quan- 
lum  ad  finem,  plus  contrariatur  ei  quam  tentatio 
Dei,  quia  plus  perlinet  ad  divinam  irreverentiam, 
ut  dictum  est  in  corp.  art. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  de  ratione  divinae 
excellentiae  est  quod  sit  singularis  et  incommuni- 
cabilis.  Et  ideo  idem  est  contra  divinam  reve- 
rentiam  agere  aliquid  ,  et  divinam  reverentiam 
alleri  communicare.  Non  est  autem  similis  ratio 
de  honore  parentura,  qui  potest  sine  culpa  aliis 
communicari. 
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DE  PERJURIO. 

f  In  quatuor  arttculos  divisa.J 


I 


einde  coiisideranduHi  est  de  pcrjurio;    et  circa    hoc    quae- 


runtur  quatuor:  1.°  utrum  falsitas  rcquiratur  ad  perjuriutn: 
2."  utruni  perjurium  sit  sempcr  peccalum;  3."  utrum  scvn- 
per  sil  peccalum  mortale;  4.°  utrum  peccet  ille  qui  injuii- 
git  juritmenlum  perjuro. 

AI^ICULUS  PRIMUS. 

Ijlrum  falsitas  ejus  quod  in  juramenlo  confir- 
matur,  requiralur  ad  perjurium.  —  {Inf., 
quaest.  123,  art.  3,  ad  3;  et  3,  dist.  39, 
art.  4.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
falsitas  ejus  quod  in  juramento  confirmatur,  non 
requiratur  ad  perjurium.  Ut  enim  supra  dictum 
est,  quaest.  89,  art.  3,  sicut  veritas  debet  conco- 
mitari  juramentum,  ita  etiam  judicium  et  justitia. 
Sicut  ergo  incurritur  perjuriuin  per  defectum  ve- 
ritatis;  ita  etiam  per  defectum  judicii,  puta  cum 
aliquis  indiscreie  jurat;  et  per  defectum  justitiae, 
puta  cum  aliquis  jurat  aliquid  illicitum. 

2.  Praeierea,  illud  per  quod  aliquid  confirmatur, 
potius  esse  videtur  eo  quod  confirmatur  per  illud; 
sicut  in  syllogismo  principia  sunt  potiora  conclu- 
sione.  Sed  in  juramento  confirmatur  dictum  homi- 
nis  per  assumptionem  divini  nominis.  Ergo  magis 
videtur  esse  perjurium,  cura  aliquis  jurat  per  fal- 
sos  deos,  quam  si  veritas  desil  dicto  hominis  quod 
juramenlo  confirmatur. 

3.  Praeterea,  Augustinus  dicit  in  lib.  de  Verbis 
apostoli  Jacobi,  serm.  28,  cap.  2:  Homines  falsum 
jurant,  vel  cum  fallunt,  vel  cum  fallunlur;  et  ponit 
tria  exempla:  quorum  primum  est:  Fac  illwn  jurare 
qui  verum  putat  esse  pro  quo  jurat,  et  tamen  fal- 
sum  est;  secundum  est:  Da  aiium  (1),  qui  scit  fal- 
sum  esse,  et  jurat  tamquam  verum  sit;  terlium  est: 
Da  alium  qui  putat  esse  falsum,  etjurat  tamquam 
verum  sit,  quod  forte  verum  est;  de  quo  postea 
subdit,  quod  perjurus  est.  Ergo  aliquis  verilatem 
juraiis  potest  esse  perjurus.  INon  ergo  falsitas  re- 
qulrilur  ad  perjurium. 

Sed  contra  esl  quod  perjurium  definitur  esse 
mendacium  juramento  firmaluin. 

CoNCL.  Falsitas  juramenti  perjurio  essentialis  est. 

Respondeo  dicendum,  quod  sicut  supra  dictum 
est,  quaest.  92,  art.  2,  morales  actus  ex  fine  spe- 
ciem  sortiuntur.  Finis  autem  juramenti  est  confir- 
matio  dicli  huniani;  cui  quidera  confirmationi  fal- 
sitas  opponitur:  per  hoc  eniin  confirinatur  aliquod 
dictum,  quod  ostenditur  firmiter  esse  verum:  quod 
quidem  non  potest  contingere  de  eo  quod  falsum 
esl.  Unde  falsitas  directe  evacuat  finem  juramenti: 
et  propter  hoc  a  falsitaie  praecipue  specificatur 
perversitas  juramenti,  quae  pqrjurium  dicitur. 

Et  ideo  falsitas  est  de  ratione  perjurii. 

Ad  prinmm  ergo  dicendum,  quod  sicut  Hiero- 
nymus  dicit  Jer.  4  (sup.  iliud,  jurabis:  Vivit  Do- 
minus)  quodcumque  illorum  trium  defuerit,  perju- 
rium  est,  non  tamen  eodem  ordine.  Sed  primo 
quidem  et  principaliter,  perjurium  est,  quando  deesl 
veritas,  ratione  jam  dicta  in  corp.  Secundario  autem, 
quando  deest  justitia,  quocuinque  enim  modo  quis 
jurat  illicitum,  ex  lioc  ipso  falsitatem  incurrit,  quia 

(O  Ita  post  Garciam  tlieologi,  Nicolai,  et  edit  omnes.  In  cod.  Alcan.  deest 
in  secuiido  exemplu,  tanquam  verum  lii,  et  initio  tertii.  Fac  itlum  aliuin,  ete 
In  edii.  Roin.  aliisque  vetustis;  Fae  ilttim  jurare  quae  verum  pvtat  esse  frn 
^uo  Jiirai;  seiuttiium  ett;  Da  atiud  }«i  teit  fatsum  esit,  et  jnral;  lertium  t.ii: 
ija,    aiiuiH,  ctc. 
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obligaius  cst  ad  iioc  quod  contrarium    facial.  Ter- 


(io  vero,  quando  deest  judiciiim;  quia  cum  indi- 
screie  jurat,  ex  iioc  ipso  periculo  se  commiltii 
falsiiatcm  incurreudi. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  principia  in  syl- 
logismis  sunt  poliora,  lamquam  habenlia  ralionem 
aclivi  principii,  ul  dicilur  in  2  Pbysic,  icxt.  89. 
Sed  in  raoralibus  aciibus  principalior  est  Gnis  quam 
principium  aclivum.  Et  ideo  licel  sit  pcrversum 
juramentum,  quando  aliquis  verum  jural  per  falsos 
dcos;  lamcn  ab  illa  pervcrsitate  juramenli  pcr  iirium 
iion  nominatur,  quod  lollit  juramenti  finera,  falsum 
jurando. 

Ad  tcrlium  dicendum,  quod  aclus  morales  pro- 
cedunt  a  voluntatc,  cujus  objectum  est  bonum 
apprehensum.  Et  idco  si  falsum  apprebcndatur  ul 
verum,  crit  quidcm  relatum  ad  volunlatem  mate- 
lialiler  falsum,  formaliter  autem  verum.  Si  autem 
id  quod  esl  falsum  accipiatur  ut  falsum,  eril  falsum 
cl  materialiter  el  formalitcr.  Si  autem  id  quod  est 
verum  apprehendatur  ut  falsum,  eril  verum  mate- 
rialiier  et  falsum  formaliter.  Et  ideo  in  quolibet 
islorum  casuum  salvatur  aliquo  modo  ralio  perjurii 
propter  aliquem  falsilalis  modum.  Scd  quia  in 
unoquoque  potius  esl  id  quod  esl  formale,  quam 
id  quod  est  materiale,  non  iia  est  perjurus  ille 
(lui  falsum  jurat,  quod  putat  esse  verum,  sicut 
ille  qui  vcrum  jurai  quod  pulat  esse  falsum:  dicit 
enim  ibid.  Augustinus:  Jnleresl  quemadmodum  vcr- 
bum  proccdal  ex  animo,  quia  reum  linguam  non 
facil  7iisi  rea  tnens. 

ARTICLLUS    II. 

Clrum  omne  perjurium  sil  peccalum. 

Ad  sccundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
iion  omne  perjurium  sit  peccatum.  Quicumque 
cnim  non  implet  quod  juramenlo  confirmavil,  pcr- 
jurus  esse  vidctur.  Sed  quandoque  aliquis  jurat 
sc  facturum  alicjuid  illitiium  (pula  adultcrium,  vel 
bomicidium),  (piod  si  facial,  peccai.  Si  ergo  etiam 
non  facicndo  pcccaret  peccalo  perjurii,  scqueretur 
quod  cssct  pciplexus. 

2.  Practerca,  nullus  peccat  facicudo  quod  me- 
lius  esl.  Sed  quaudoque  aliquis  pcrjurando  facit 
(juod  mclius  esl;  sicut  cum  quis  juravit  se  non 
iiitralurum  rcligioncm,  vcl  quaecumque  opera  vir- 
luosa  non  facluruin.  Ergo  non  omne  perjurium  csl 
pcccaiiim. 

5.  Practcrea,  ille  qui  jurat  facere  allerius  vo- 
luntalcm,  nisi  eam  facial,  videtur  incurrcrc  pcrju- 
rium.  Scd  quandoque  polcst  conlingcre  quo(J  non 
non  peccet,  si  cjus  non  implcat  volunlatcm:  puia 
cum  praccipit  ci  alic^uid  nimis  durum  el  imporla- 
bilc.  Ergo  vidctur  quod  non  omne  perjurium  sit 
peccatum. 

4.  Praetcrea,  juramcnium  promissorium  se  ex- 
iciidii  ad  fulura,  sicul  assertorium  ad  praclerila 
fl  pracseiitia.  Scd  potesl  comingcre  quod  lollalur 
obligatio  juramcnli  pcr  aliquid  (|uod  in  futurum 
cmergai;  sicul  cum  aliqua  civiias  jurat  sc  aliquid 
scrvaiuram,  et  postca  supervcniunt  novi  cives,  qui 
dbid  non  juravcrunl;  vel  cum  canonicus  aliquis 
jiirat  suiiiiia  KicU-.siae  alicujus  se  scrvalurum,  v.l 
poslmodum  aliqua  liunt  de  novo.  Ergo  vidclur  quod 
iste  qui  Iransgrcditur  juranientum,  non  peccel. 

Scd  conira  cst  cpjod  Augusiinus    dicit    in    libr. 


de  Verbis  apost.  Jacob.,  serm.  28,  cap.  2  deperj'uria 

loquens:    Vi  (olis  qunm  isla  deleslanda    sil    bellua, 

et  de  rebus  Inimanis  exlenninanda. 

CoNCL.  Omne     perjurium   peccatum  est,  quippc  quod    reli- 
gioni  adversatur. 

Rcspondco  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  qu.  89,  art.  1,  jurare  est  Deum  lestem  iiivo- 
care.  Pertinet  aulem  ad  Dei  irreverentiam,  quod 
aliquis  eum  testem  invocet  falsitalis:  quia  per  hoc 
dat  inlelligcre  vel  quod  Dcus  veritatem  non  co- 
gnoscat,  vel  quod  falsitatem  teslificari  velit.  Et  idco 
perjurium  manifeste  est  peccatum  religioni  eonira- 
rium,  cujus  est  Deo  reverentiam  exhibere. 

Ad  priinum  ergo  dicendum,  quod  ille  qui  jurat 
se  facturum  aliquid  illicitum,  jurando  incurrit  per- 
junum  propter  defectum,  justitiae  sed  si  non  im- 
pleat  quod  juravit,  in  hoc  perjurium  non  incurrit; 
quia  hoc  non  erat  tale  quicl  quod  sub  juramento 
cadcre  posset. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ille  qui  jurat  se 
non  intraturum  religionem,  vel  non  daturum  clee- 
mosynam,  vel  aliquicl  hujusmodi,  jurando  pcrjuriuin 
incurrit  proptcr  (iefeclura  judicii;  et  ideo  (luando 
facit  id  quod  melius  est,  non  est  perjurium,  scd 
perjurio  contrarium:  contrarium  cnim  ejus  quod 
facit,  sub  juramento  cadere  non  poterat. 

Ad  tcrtium  dicendum,  quod  cura  aliquis  jurat 
vel  promitlit  sc  facturuin  voluntatem  allcrius,  in- 
telligenda  est  debita  conditio:  si  scilicel  id  quod 
ci  mandatur  licitum  sit,  et  honestura,  et  porlabile 
sive  moderatum. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  quia  juramentum 
est  actio  personalis,  ille  qui  de  novo  fit  civis  ali- 
cujus  civitatis,  non  obligalur  quasi  juramcnto  ad 
servanda  illa  quae  civilas  se  servaturam  juravii; 
tamen  tenctur  ex  quadam  lidelitate,  ex  qua  obli- 
gatur  ut  sicut  fit  socius  bonorum  civitatis,  ita  eliam 
liat  parliceps  onerum.  Canonicus  vero  qui  jurat  se 
scrvalurum  statuta  edita  in  aliquo  collegio,  non 
tenelur  ex  juramcnto  ad  servandum  futura,  nisi 
inlcnderit  se  obligjire  ad  omnia  staluta  praeterita 
et  futura;  tenetur  lamen  ea  servare  ex  ipsa  vi 
slatutorum,  quae  habent  coactivam  virtutem,  ut  ex 
supra  diciis  patet,  1-2,  quaest.  96,  art.  4. 

ARTICULUS  III. 

Utrum  omne  perjurium  sit  peccatum  mortalc.  — 
{Sup.,  quaest.  80,  arl.  5,  corp.;  el  3,  disl. 
59,  art.  5,  qu.  1.) 

Ad  terlium  sic  procediiur.  1.  Videtur  quod 
non  omne  perjurium  sit  peccatum  morlale.  Dicitur 
ciiiin  Extra.  de  Jurcjur.,  cap.  Verum:  In  ea  quae- 
slione  quae  ponitur,  an  a  sacramenli  vinculo  ab- 
solvantur  qui  illud  invili  pro  vila  el  rebus  s&rvan- 
dis  fecerunl,  nihil  aliud  arbitramur  quam  qnod 
anlecessores  7wstri  Romnni  Pontificcs  orbilrali  fuisse 
7wscuntur;  qui  lales  a  juramonti  nexibus  absolve- 
runt.  Caeterum,  ut  agatur  consultius,  et  unferatur 
maleria  pejerandi,  non  eis  ila  cxpresse  dicatur,  ul 
juramenla  non  scrvent:  scd  si  ea  non  atlendcrint, 
7ion  ob  hoc  sui7t  lamquam  pro  itwrtali  crt7nine 
puniendi.  Non  ergo  omnc  pcrjurium  est  peccalum 
inoriale. 

2.  Praeterea,  sicut  Chrysostoraus  (alius  auctor  ) 
dicit  (hom.  44,  in  Op.  imperf.,  a  med.,  et  habetur, 
cap.  Si  aliqua  22,  quaest.  1),  majus  esl  jurare  per 
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Dcum  quam  per  Evatigelium.  Sed  non  semper 
peccal  iiiorialilcr  qui  per  Deum  jurat  aliquoil  lal- 
«um,  puta  si  ex  joco  vel  lapsu  linguae  aliquis  lali 
jurameiKo  in  eommuni  sermone  ulaiur.  Ergo  nec 
etiam  si  ;iliquis  Irangat  juramentuni,  quod  solemni- 
ler  j)er  Evangelium  jurai,  semper  erit  peccalum 
mortale. 

3.  Praeterea,  secundura  jura  propter  perjurium 
aliquis  inciirril  inlamiam,  ul  habelnr  6,  qu.  1,  cap. 
Infames.  Non  aulem  videtur  quod  propter  quodlibel 
perjurium  aliquis  infamiam  incurrat;  sieut  dicitur 
<le  asserlorio  juramento  violato  per  peijuriuni.  Ergo 
^idelur  quod  non  omne  perjurium  sit  peccatuin 
niortale. 

Sed  contra,  omne    peccatum  quod   conlrariatur 

praecepto  divino,  est  peccatum  mortale.  Sed  perju- 

rium    contrarialur  praecepto    divino:    dicilur    eiiim 

Levil.  19,  12:  Nvn  perjurabis  in  nominc  meu.  Ergo 

esl  peccaium  morlalc. 

CoNCL.  Perjurium,  cum  secundum  suam  rationem    contem- 
plum  Dei  imporlet,  manifesle  mortale  est  peccaluin. 

Respondco  dicendum,  quod  secundum  doclrinam 
Philosoplii,  lib.  1  Posler.  text.  5,  propter  quod 
unumquodquc  (ale,  illud  magis.  Videmus  aulem 
quod  ea  quae  ex  se  sunl  peccata  venialia,  vel  etiam 
bona  ex  genere,  si  in  contemptum  Dei  fiant,  sunt 
peccala  mortalia.  Lnde  mullo  magis  quidquid  est 
quod  de  sui  ratione  periinet  ad  contemptum  Dei, 
osl  peccatum  mortale.  Perjurium  autem  de  sui  ra- 
tione  imporlal  contemptum  Dei;  ex  lioc  enim  ha- 
bel  raiionem  culpae,  ut  dictum  est  art.  praec.,  quia 
ad  irreverenliam  Dei  pertinet. 

Unde  manifestum  est,  quod  perjurium  ex  sui 
ratione  est  peccatum  mortale. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  supra 
dictum  cst,  qu.  89,  art.  7,  ad  3,  coactio  non  au- 
fert  juramento  piomissorio  vim  obligandi,  respectu 
ejus  quod  licite  fieri  potest.  El  ideo  si  alicjuis  non 
impleal  quod  coacius  juravil,  nihilominus  peijurium 
incurril  et  mortaliter  peccal.  Polest  tamen  per  au- 
ctoritatem  Summi  Pontifieis  ab  obligatione  etiam 
juramenti  absolvi,  praeseitim  si  coactus  fuerit  tali 
metu  qui  cadere  posset  in  conslantem  virum.  Quod 
aulem  dicitur,  quod  lales  non  sunt  puniendi  tam- 
quam  pro  morlali  erimine,  non  hoc  ideo  dicitur, 
quia  non  peccent  morlaliter,  sed  quia  poena  eis 
minor  infligiiur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ille  qui  jocose 
perjurat,  non  evilal  divinam  irreverentiam,  sed 
quantum  ad  aliquod  magis  auget,  et  ideo  non  ex- 
cusatur  a  peccato  morlali.  llle  aulem  qui  ex  lapsu 
linguae  falsum  jurat,  siquidem  advertat  se  jurare, 
el  falsuin  esse  quod  jurat,  non  excusatur  a  peccato 
mortali,  sicut  nec  a  Dei  coniemptu;  si  autem  hoc 
non  advcriat,  non  videtur  habere  inlentionem  ju- 
randi,  et  ideo  a  crimine  perjurii  excusatur.  Est 
ergo  gravius  peccaium,  si  quis  solemniter  jurel  per 
Evangelium,  quam  si  per  Deum  in  cominuni  ser- 
inone  juiet,  tum  propter  scandalum,  tum  propter 
majorein  deliberalionem.  Quibus  aequaliter  hmc 
inde  pcnsalis,  gravius  est,  si  quis  per  Deum  juraus 
perjuret,  quam  si  perjuret  jurans  per    Evangelium. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  non  propler  quod- 
Ubet  peccalum  mortale  aliquis  infamis  eliicitur  ipso 
jure.  Unde  non  sequilur,  si  ille  qui  jurat  falsum 
juramenio  asserlorio,  non  est  infamis  ipso  jure,  sed 
solum  per  scntentiam  definitivam  latam  contra  euin 
iii  accusalioDc,  quod  propier  hoc  non  peceel  mor- 
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taliter.  Ideo  aulem  magis  repntatur  infamis  ip-;) 
jure  qui  fiangii  juramentuin  proinissorium  soleiiifii- 
ter  factum,  quia  in  ejus  potestate  remanet,  posi- 
quain  juravif,  ut  det  suo  juramento  veritatem,  quod 
non  contingit  iii  juramenio  assertorio. 

ARTICULUS  IV. 

Llrum  pecccl  ille  qui  injunqil  juramentum  ei 
qui  perjurat.  —  (^5,  dist.  59,  art.  5,  qu.  2.  ) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quoJ 
ille  peccel  qui  injungit  juramentum  ei  qui  perjiiral. 
Aut  enim  scit  eum  verum  jurare  aut  falsum.  Si 
scit  eum  verum  jurare,  pro  nihilo  ei  juramenlum 
injungit;  si  autem  credit  eum  falsum  jurare,  quan- 
tum  est  de  se,  inducit  eum  ad  peccandum.  Ergo 
videtur  quod  nullo  modo  debcat  quis  alicui  jura- 
mentum  injungere. 

2.  Praeterea,  minus  est  accipere  juramentum 
ab  aliquo,  quam  juramentum  injungere  alicui.  Sei! 
rrcipere  jurameutum  ab  aliquo,  non  videlur  csse 
licitum;  et  praecipue  si  perjuret,  quia  in  hoc  vi- 
detur  conseniire  peccato.  Ergo  videtur  quod  multo 
minus  liceat  exigere  juramentum  ab  eo  quiperjurat. 

3.  Praeterea,  dicitur  Levit.  5,  1:  Si  peccaveril 
aninia,  cl  audieril  voceni  jtirunlis  falsum,  teslisqxu' 
fuerit  quod  aul  ipse  vidil,  aut  conscius  est,  nisi 
indicavcril,  portabit  iniquitatcm  suam.  Ex  quo  vi- 
detur  quod  aliquis  sciens  aliquem  jurare  falsum, 
lcneatur  eum  accusare.  ISon  igitur  licet  ab  eo  exi- 
gere  juramentum. 

4.  Sed  conlra,  sicul  peccat  ille  qui  falsum  jural, 
ita  ille  qui  per  falsos  deos  jurat.  Sed  licet  uti  ju- 
ramento  ejus  qui  per  falsos  deos  jurat,  ut  Augu- 
stinus  dicit  ad  Publicolam  ( epi.st.  154,  a  princ). 
Ergo  lieet  juramentum  exigere  ab  eo  qui  falsuin 
jurat. 

CoNCL.  Si  quis  ut  privatus  exigat  juramentum  ab  aliquo 
queni  ncscial  juralurum  falsum,  non  peccat;  sccus  auteni 
si  sciret:  persona  vero  publica  exigens  juranienlum  secundum 
ordinem  juris,  ad  alterius  videlicet  pelitioiiem,quomodocum- 
que  sciat  jurantis  disposilionem,  culpa  vacat. 

Respondeo  dicendum,  quod  circa  eum  qui  exi- 
gil  ab  alio  juramentum,  distinguendum  videtur.  Aul 
enim  exigit  juramentum  pro  seipso,  propria  sponte; 
aut  exigit  juramentum  pro  alio,  ex  necessitate  of- 
ficii  sibi  commissi.  Et  si  quideni  aliquis  pro  seipso 
exigit  juramentum  lamquam  persona  privata,  dislin- 
guendum  videtur,  ut  Augustinus  dicit  in  serm.  de 
Perjuriis,  (  qui  est  28  de  Verb.  Apost.,  cap.  10): 
Si  enim  nescit  eum  Juralurum  falsum,  el  ideo  dicit: 
Jura  mihi,  ut  fides  ei  fiat  (1),  non  est  peccatum: 
tamcn  est  humana  tentatio,  quia  scilicel  procedit 
ex  quadam  infirmitate,  qua  hoino  dubital  aliurn 
esse  verum  diclurum.  El  hoc  est  illud  juramen- 
tum  (2)  de  quo  Dominus  dicit  Mattli.  5,  87:  Quod 
amplius  est,  a  malo  est.  Si  autem  scit  eum  fecisse, 
seilicet  contrarium  ejus  quod  jurat,  et  cogit  eum 
jurare,  homicida  est;  ille  enim  suo  perjurio  se  m- 
lerimit:  sed  iste  manum  interficientis  impressit. 

Si  autem  aliquis  exigat  juramentura  tainquam 
persona  publica,  secundum  quod  exigit  ordo  juris, 
ad  petitionem  allerius;  non  videlur  esse  in  culpa, 
si  ipse  juramentum  exigal,  sive  scial  eum  falsuin 
jurare,  sive  verum:  quia  non  videtur  ille  exigere, 
sed  ille  ad  cujus  (3)  instantiam  exigil. 

,\d  primum  ergo  dicendum,  quod    objeclio  lllx 

(I)  Al..  ftt. 

t)  Al.,  tUud  malum. 

^3;  lu  Hii.  cl  euili  omnM.  TtMoloji,  jutMi*at. 
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procedit:  qunndo  pro  se  aliquis  exigil  juramentum; 
e(  lamen  non  semper  seil  eum  jurare  verum  vel 
lalsum;  sed  (luandoque  dubital  de  facio,  et  credit 
eum  verum  juraturum;  et  tunc  ad  majorem  certi- 
ludiiiem  exigii  jurameulum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  sicut  Angastinus 
dicii  ad  Public.  (loc.  cit.,  ante  med.),  quaiucis  di- 
clum  nil,  ne  jurcmus,  nunquavi  tatnen  me  in  Scri- 
f)luris  sanciis  lcgisse  mcmini,  ne  ab  aliquo  juratiu- 
itcin  accipiamus.  L'nde  ille  qui  jurationem  recipit, 
non  peccat;  nisi  forte  quando  propria  sponle  ad 
jurandum  cogit  eum  quem  scil  falsum    juraturum. 

Ad  tertium  dicendum,  quod,  sicul  Augustinus 
dicif,  in  lib.  QQ.  sup.  Levii.,  quaest.  1,  Moyses 
non  expressit  in  praedicta  auctoritate  cui  sil  indi- 
candum  perjurium  alterius;  et  ideo  intelligitur  quod 
debeat  indicari  talibus  qui  magis  possunt  prodesse 
<|uam  obesse  perjuro.  Similiter  etiam  non  expressit 
quo  ordine  debeat  manifestari:  ei  ideo  videtur  ser- 
\andus  ordo  evangelicus,  si  sit  peccatum  perjurii 
occuilum;  et  praecipue  quando  non  vergit  in  detri- 
mentum  alterius,  quia  in  tali  casu  non  baberet 
locum  ordo  evangelicus,  ut  supra  dictum  est,  qu. 
55,  art.  8,  et  (|u.  68,  art.  1. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  licet  n)alo  uli 
propter  bonum,  sicul  et  Deus  ulilur;  non  tamen 
licet  aliquem  ad  malum  inducere.  Unde  licet  ejus 
(]ui  per  falsos  deos  jurare  paratus  est,  juramentum 
recipere;  non  tamen  licel  eum  inducere  ad  hoc 
(|uod  per  falsos  deos  jurel.  Alia  tamen  ratio  vide- 
lur  esse  in  eo  qui  per  verum  Deum  falsum  jurat: 
(|uia  in  tali  juraraento  deesl  bonum  iidci,  qua  uti- 
tur  aliquis  in  juramento  illius,  qui  veriini  per  fal- 
sos  deos  jurat,  ut  Augustinus  dicit  ad  Publicolam 
(loc.  cil.,  a  princ).  Lndc  in  juramento  ejus  qui  fal- 
sum  pcr  vennn  Deum  jurat,  non  videlur  esse  ali- 
(|uod  bonum,  quo  uti  liceat. 

QIAESTIO  XCIX. 

DE  SACRILEGIO. 

f  In  qualuor  articulos  divisa.  J 

lleinde  considoraiidum  cst  dc  vitiis  ad  irrcligiositutem  pcr- 
tiiientibus,  pcr  quae  rebiis  sacris  irrevcrentia  eviiibetur;  cl 
primo,  dc  sacrilegio;  scciiiido  dc  simonia. 

Cirra  priiiium  qiiacruntur  qualuor:  l,°quid  sil  sacrilegium; 
^'  utruin  sil  spcriaie  pcccalum;  5."  dc  speciebus  sacrilegii; 
i."  dc  pociia  sacrilcj^ii. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utriim  sacrileqium  sil  sacrac  rci  violalio. 
{Inf.,  art.%  ad  o,' cl  quacst.  154.  art.  10,  ad  3.) 

Ad  primum  sic  proccditur.  1.  Videtur  quod 
>acrik'gium  non  sit  sacrac  rei  violatio.  Dicitur  enim 
17,  qu.  4,  in  appendice  Grat.,  ad  cap.  Si  quis  sua- 
dente:  Committunt  sacriUujinm  qui  de  Principis  ju- 
riivio  disputant,  duhitantcs  an  is  diqnus  sit  liunore 
qunn  Princvps  clccjcrit.  Sed  boc  ad  luillam  rein 
sacram  pcrtinere  \idetur.  Ergo  sacrilcgium  non 
iinportal  sacrae  rei  violationeu). 

•2.  Pracierea,  ihidem,  cap.  Constituit,  subdilur, 
(juud  si  quis  pcrmiscrit  Judueos  officia  publtca 
rxercerc,  vchit  in  sacrilcrpnn  cxcommimicatio  pru- 
feratur.  Sed  oflicia  publica  non  videnlur  ad  aliquod 
saiTum  pcrtinrie.  Lrgo  videiur  qiiod  sacrilegiuin 
r.ou  iiiiporl(.l   viulatioiicm  alicujus  sa.crJ. 
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5.  Praeterea,  major  est  virtus  Dei  quara  virlu? 
I  hominis.  Sed  res  sacrae  a  Deo  sanctitaiem  obtinenl. 
Ergo  non  possunt  per  hoiuines  viol:n-i;  et  ita  sacri- 
legium  non  videtur  esse  sacrae  rei  violalio. 

Sed  coiilra  est  quod  Isidorus  dicit  in  lib.  10 
Etym.,  ad  litt.  S,  quod  sacrilcjus  dicitur,  ab  ci> 
quod  sacra  lecjit,  idest,  furatur. 

CoNCL.  Sacrilegium  est  sacrae  rei    violatio. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  ex  supra  di- 
ctis  patet,  quaest.  81,  art.  5,  ei  1-2,  quaest.  101, 
art.  4,  sacrum  dicitur  aliquid  ex  eo  quod  ad  divi- 
num  cultum  ordinatur.  Sicut  auiem  ex  eo  quod 
aliquid  ordinatur  in  fineni  bonuin,  sortitur  rationem 
boni;  ita  etiam  e\  hoc  quod  aliquid  depulalur  ad 
cultura  Dei,  efiicitur  quoddam  divinum;  et  sic  ei 
quaedam  reverentia  debetur,  quae  refertur  in  Deum. 

Et  ideo  omne  illud  quod  ad  irrcverentiam  re- 
rum  sacrarum  periinet,  ad  injuriam  Dei  pertinet, 
el  habet  sacrilcgii   rationem. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  secundum 
Philosophum  in  1  Eihic.  (cap.  2,  in  fiii.),  bonum 
coramune  gentis  esl  quoddam  divinum:  et  ideo  an- 
tiquitus  rectores  rcipublicae  divini  vocabantur,  quasi 
divinae  providentiae  rainistri,  secunduin  illud  Sap. 
6,  5:  Cuin  essetis  ministri  reqni  illius,  non  recte 
judicastis.  Et  sic  per  quamdam  nominis  extensio- 
nem  illud  quod  pertinet  ad  irreverentiam  Principis, 
scilicel  disputare  de  ejus  judicio,  an  oporteat  i- 
psum  (\)  sequi,  secundum  quamdam  similitudinem 
.'iacrilegium  dicilur. 

Ad  secunduin  dicendum,  quod  populus  chri- 
stianus  per  fidem  et  sacramcnta  Christi  sanctifioatus 
est,  secundum  illud  1  ad  Cor.  6,  11:  Scd  ahlali 
cstis,  scfl  sanctificali  estis.  Et  ideo  1  Petri  %  9, 
dicilur:  \'os  estis  genus  elcctuin,  rcgale  sacerdotium, 
gens  sancta,  populus  acquisitionis.  Et  ideo  id  quod 
iit  in  injuriain  populi  chrisiiani,  scilicet  quod  in- 
fideles  ei  praeticiantur,  pcrtinot  ad  iircverentiam 
sacrae  rei.  Unde  rationabiliier    sacrilegium  dicitur. 

Ad  tcrlium  dicendum,  quod  violatio  hic  large 
dicitur  quaecumque  irreverenlia  vel  exhonoraiio. 
Sicut  autem  honor  est  in  bonorantc,  non  autem 
in  eo  qui  honoratur,  ut  dicitur  in  1  Ethic,  cap. 
o,  ita  etiam  irreverentia  est  in  eo  qui  irreverenler 
se  habet;  quamvis  eiiam  nihil  noceat  ei  cui  irre- 
verentiam  exhibet.  Quantum  crgo  est  in  ipso,  rem 
sacram  violat,  licet  illa  in  se  non  violelur. 

ARTICULUS  IL 

Utrum  sacrilcgiwn  sit  peccatum  spcciale. 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
sacrilegium  non  sit  peccatum  speciale.  Dicilur  enim 
17,  (juacst.  4,  in  append.  Grat.,  ad  cap.  Si  quis 
suadentc:  Committunt  sacrilegium  qui  in  divinae 
legis  sanctitatem  aut  nesciendo  commiltunt,  ant 
ncgitgendo  violant  et  offendunt.  Sed  hoc  lit  per 
oinne  peccatuin:  nara  peccatum  est  dictum,  vet  fa- 
ctum,  vcl  concupitum  conlra  legem  Dei,  ut  Augu- 
stinus  dicit  22  contra  Faustum  (cap.  27,  inprinc). 
Ergo  sacrilegium  est  generale  peccatum. 

2.  Praetcrca,  nullum  speciale  pcccatum  conti- 
netur  sub  diversis  generibus  peccatorum.  Scd  sa- 
crilegium  sub  diversis  gencribus    peccatorum  con- 

(4 1  lla  ex  coil.  Cami-r.  ihoologi,  Mcolai,   et  posieriorcs  cjil.  CoJex  Al«an. 
KJil.  Koin.  aliicqu*  telervs  eiim,  relalum  ad  priiieipcm. 
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(inetur,  puta  sub  homicidio,  si  quis  sacerdotem 
occidal;  sub  luxuria,  si  quis  virginom  sacratam 
violet,  vel  quamcumque  mulierem  iu  loco  sacro; 
sub  furto,  si  quis  rem  sacram  furatus  fuerit.  Ergo 
sacrilegium  non  est  speciale  peceatum. 

3.  Praeterea,  omne  speciale  peccatum  invenitur 
dislinctum  ab  aliis  peccalis;  ut  de  injustitia  spe- 
ciali  Philosophus  dicit  in  5  Ethic,  cap.  11.  Sed 
sacrilegium  non  videtur  inveniri  absque  aliis  pec- 
catis,  sed  quandoque  conjungitur  furto,  quandoque 
homicidio,  ut  dictum  est  in  arg.  praec.  Non  ergo 
est  speciale  peccatum. 

Sed  conlra  est,  quod  opponitur  speciali  virtuti 
cst  speciale  peccatum;  sed  sacrilegium  opponitur 
speciali  virtuti,  scilicet  religioni,  ad  quam  pertinet 
revereri  Deum  et  divina.  Ergo  sacrilegium  est 
speciale  peccatum. 

CoNCL.  Cum  in  sacrilegio  res  Deo  dicata  violetur  per  ali- 
quam  irreverentiam,  oportet  sacrilegii  vitium,  speciale  pec- 
oatum  esse. 

Respondco  dicendum,  quod  ubicumque  inve- 
nitur  specialis  ratio  deformitatis,  ibi  necesse  est  quod 
sit  speciale  peccatum;  quia  species  cujuslibet  rei 
praecipue  altenditur  secundum  ralionem  formalem 
ipsius,  non  autem  secundum  materiam,  vel  subje- 
<.lum.  In  sacrilegio  autem  invenitur  specialis  ratio 
(leformitalis,  qua  scilicet  violatur  res  sacra  per 
;iliquam  irreverentiam.  Et  ideo  est  speciale  pee- 
calum,  et  opponitur  religioni. 

Sicut  enim  Damascenus  dicit  in  lib.  4  orthod. 
Fid.  (cap.  5,  circa  med.),  purpura  regale  indiimcn- 
lurn  facla  honoratur  el  (jlorificatur,  elsi  qais  lianc 
perforaveril,  morte  damnalur,  quasi  contra  regem 
agens;  ita  etiam  si  quis  rem  sacram  violat,  ex  hoc 
ipso  contra  Dei  reverentiam  agit;  et  sic  per  irre- 
ligicisilatem  peccat. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  illi  dicuntur 
sacrilegium  in  divinae  legis  sanctitatem  commiitere, 
qui  legem  Dei  impugnant,  sicut  haeretici  et  bla- 
sphemi,  qui  ex  hoc  quod  Deo  non  credunt,  incur- 
runt  infidelitatis  peccalum;  ex  hoc  vero  quod  di- 
vinae  legis  verba  perverlunt,  sacrilegium  incurrunt. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  nihil  prohibel 
unam  specialem  rationeni  peccali  in  pluribus  pec- 
catorum  generibus  inveniri,  secundum  quod  diversa 
peccata  ad  finem  unius  peccati  ordinantur,  prout 
etiam  in  virtutibus  apparet  quibus  imperatur  ab 
una  virtute.  Et  hoc  modo  quocumque  genere  pec- 
cali  aliquis  faciat  conlra  reverentiam  debitam  sa- 
cris  rebus,  sacrilegium  formaliter  commitlil;  licet 
inaterialiler  sint  ibi  diversa  genera  peccatorum. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  sacrilegium  inter- 
dum  invenitur  separatum  ab  aliis  peccatis,  eo  ([uod 
actus  non  habet  aliam  deformitatem,  nisi  quia  res 
sacra  violatur  (1);  puta  si  quis  jiidex  capiat  ali- 
(juem  de  loco  sacro,  quem  in  aliis  locis  licite  ca- 
pere  posset. 

ARTICULUS  III. 

(Jtrum  species  sacritegii   distingiiantur  secundum 
res  sacras.  —  {fnf,  quaest.  134,  art.  10,  ad  3). 

Ad  lertium  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
species  sacrilegii  non  distinguantur  secundum  res 
sacras.  Malerialis  enim  diversitas  non  diversificat 
speciem,  si  sit  eadem  ralio  formalis.  Sed    in    vio- 

(1)  Al.,  videatuj. 
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latione  quarumcumque  rerum  sacrarum  videtur 
esse  eadem  ratio  formalis  peccati,  et  quod  non  sit 
diversitas  nisi  materialis.  Ergo  per  hoc  non  diver- 
sificantur  sacrilegii  species. 

2.  Praeterca,  non  videlur  esse  possibile  quod 
aliqua  sinl  ejusdem  speciei,  et  cum  hoc  dilferant 
specie.  Sed  homicidium,  et  furtum,  et  illicitus 
concubitus,  sunt  diversae  species  peccatorum.  Erge 
non  possunt  convenire  in  una  specie  sacrilegii;  ei 
ita  videlur  quod  sacrilegii  species  distinguantur 
secundum  diversas  species  aliorum  peccatorum,  et 
non    secundum  diversitatem   rerum  sacrarum. 

3.  Praeterea,  inter  res  sacras  connumerantur 
etiam  personae  sacrae.  Si  ergo  una  species  sacri- 
legii  essel  qua  violntur  persona  sacra,  sequeretur 
quod  omne  peccatum  quod  persona  sacra  commit- 
teret  esset  sacrilegium,  quia  per  quodlibet  peccatum 
violatur  persona  peccanlis.  Non  ergo  species  sacri- 
legii  accipiuntur  secundum  res  sacras. 

Sed  conlra  est  quod  actus  et  habitus  distinguuntur 
secundum  objecla.  Sed  res  sacra  est  objectum 
sacrilegii,  ut  (Jictum  est  art.  1  huj.  quaest.  Ergo 
species  sacrilegii  distinguuntur  secundum  dilTeren- 
tiam  rerum  sacrarum. 

CoNCL.  Cum  res  sacra^  sacrilegii  objectum  sit,   distingui  o- 
porlet  sacriiegii   species,  per  varia  rerum  sacrarum    genera. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  diclum  est 
ibid.,  peccatum  sacrilegii  in  hoc  consistit  quod 
aliquis  irreverenter  se  habet  ad  rem  sacram.  De- 
betur  autem  reverenlia  rei  sacrae  ratione  sanciitatis. 
Et  ideo  secundum  diversam  rationem  sanctitatis 
rerurn  sacrarum,  quibus  irrevereniia  exhibetur, 
necesse  est  quod  sacrilegii  species  distinguantur. 
Tanto  enim  sacrilegium  est  gravius,  quanlo  res 
sacra  in  quam  peccatur  majorem  obtinet  sanctitatem. 

Atlribuitur  autem  sanctitas,  et  personis  sacris, 
idest,  divino  cullui  dedicalis,  et  locis  sacris,  et 
rebus  quibusdam  aliis  sacris.  Sanctitas  autem  loei 
ordinatur  ad  sanctitatem  hominis,  qui  in  loco  sa- 
cro  cultum  Deo  exhibet.  Dicitur  enim  2  Machab. 
S,  19:  Non  propter  locum  gentem,  sed  propter  gen- 
tem  locum  Deics  etigit.  Et  ideo  gravius  peccatum 
est  sacrilegium  quo  peccatur  contra  personam  sa- 
cram,  quam  quo  peccatur  contra  locum  sacrum. 
Sunt  tamen  in  ulraque  sacrilegii  specie  diversi 
gradus,  secundum  dilTerentiam  personarum  et  lo- 
corum  sacrorum. 

Similiter  etiam  et  tertia  species  sacrilegii,  quae 
circa  alias  res  sacras  commitiitur,  diversos  habel 
gradus  secundum  differentiam  rerum  sacrarum. 
Inter  quas  summum  loCum  obtinent  ipsa  sacramenta 
quibus  homo  sanctificalur:  quoruni  praecipuum  est 
Eucharistiae  sacramentum,  quod  conlinet  ipsum 
Christum.  Et  ideo  sacrilegium  quod  contra  hoc 
sacramentum  commitlitur,  gravissimum  est  inter 
omnia.  Post  sacramenta  autem  secundum  locum 
lenent  vasa  consecrata  ad  sacramentorum  susce- 
ptionem,  et  ipsae  imagines  sacrae,  et  reliquiae  san- 
ctorum,  in  quibus  quodammodo  ipsae  personae 
sanclorum  venerantur  el  dehonorantur;  deinde  ea 
quac  pertinent  ad  ornalum  Ecclesiae  et  ministro- 
rum;  deinde  ea  quae  sunt  deputata  ad  snstenta- 
tionem  ministrorinn,  sive  sint  mobilia,  sive  immo- 
bilia.  Quicumque  autem  contra  quodcumque  prae- 
diclorum  peccat,  crimen  sacrilegii  incurrit. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  non  est  in 
omnibus  praediclis  eadem  ratio  sanctitalis.  Ei  ideo 
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tliflercmia  sacrarum  rerum  uon  solum  cst  difTcrenlia 
matciialis,  sed  eliam   formalis. 

Ad  sccundum  diccndum,  quod  niiiil  prohibet 
aliqua  duo  esse  secundum  aliquid  unius  speciei, 
el  secundum  aliud  diversarum;  sicut  Socrates  ct 
Piato  conveniunt  iii  specie  animalis,  differunt  autem 
in  specie  colorali,  si  unus  sit  albus  et  alius  niger. 
Kt  sirmlilcr  eliani  possibilc  est  aliqua  duo  peccuta 
(liffcrrc  specie  secundum  materiales  aclus,convenire 
•luiem  in  spccie  secundum  unam  rationem  forma- 
Icm  sacrilcgii;  pnta  si  quis  sanctimonialem  viola- 
verit  verbcrando  vcl  concumbcndo. 

Ad  tertium  diccndum,  quod  omne  pcccatum 
quod  sacra  persona  committit,  malcrialiter  quidcm, 
et  quasi  pcr  accidens  cst  sacrilcgium.  Lnde  Hic- 
ronymus  (Bcrnard.  lib.  2  de  Considcrat.,  cap.  1) 
dicil  quod  majae  in  ore  mcerdolis  sacrilcgium  snnC, 
cel  blaiiplie))iia(\).  Formalitcr  autenj  et  proprie  illud 
solum  pcccatum  sacrac  pcisonao  sacrilegium  est 
quod  agilur  dirccie  contra  ejus  sanctitatem,  puta 
?.i  virgo  Dco  dicata  fornicctur.  El  eadein    ratio  csl 


in  aliis 
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(Jfrum  poena  sacrileqii  debeat    esse    pecuniaria. 
(Inf.,  quaesl.   154,  arl.  10,  ad  2.) 

Ad  quartum  sic  proccdilur.  1.  Videlur  quod 
pocna  sacrilcgii  non  debeat  csse  pecuniaria.  Poena 
cnim  pecuniaria  non  solct  imponi  pro  culpa  cri- 
minali.  Sed  sacrilcgium  est  culpa  criminalis:  unde 
capilali  scnlcntia  punitur  sccundura  lcges  civiles. 
Ergo  sacrilegium  non  debet  puniri  pocna  pccuniaria. 

2.  Practerea,  idem  peccatum  non  dcbcl  duplici 
poena  puniri,  sccundum  illud  ISalmni  1,  9:  l\on 
con.surgel  duptex  IribuUitio.  Sed  poena  sacrilegii 
est  excominunicalio:  niajor  quidcm,  si  violcnlia 
iiiferatur  in  pcrsonam  sacram,  vel  si  aliijuis  incen- 
dat  vel  frangat  Ecclcsiam;  minor  autcm  in  aliis 
sacrilegiis.  Ergo  non  dcbel  sacrilegium  puniri  pocna 
|jccuniaria. 

5.  Praclcrca,  Apostolus  dicit  1  ad  Thessal.  2, 
o:  ISon  fuimus  aliquando  in  occasione  avaritiae. 
Scd  hoc  videtnr  ad  occasionem  avaritiae  pertinere 
(|iiod  poena  pccuniaria  exigatur  pro  violationc  rei 
sacrac.  Eigo  non  vidclur  talis  essc  convcnicns  sa- 
ciilcgii  pocna. 

Scd  conlra  est  quod  diciiur  17,  quacst.  4,  cap. 
20:  ^7  quis  coutn)nax,  vel  superbus  fugitivnm  scr- 
vum  dc  atrio  Ecclesiae  per  vim  abslruxcric,  non- 
(icntos  solidos  coinpvnaC:  ct  ibidcni  postea  subdilur 
cap.  21:  Quisquis  invcntus  fuerit  reus  sacrilcgii, 
tnginta  libras  ciaminaCi  urgcnti  purissimi  componaC. 

CoNCL.  Excomniunicalioiiis  poena  digiii  suiit  sacMiJcgiuni 
10  nifniltenti's  sccmiduni  quanidarn  aequaiilalcm;  inortis  ncio, 
vel  i^ecuniaruni  sccundumquoddan»  mcdelac  rcmedium,  quo  a 
sacriiegiis  revoccnlur. 

Rcspondeo  diccndum,  (juod  in  pocnis  infligcndis 
duo  sunt  consideranda:  primo  quidcm  acqualiias, 
ad  lioc  quod  poena  sil  jusla,  ul  scilicct  in  quo 
quis  pcccal,  pcr  hoc  CorqueaCur,  ul  dicitur  Sap. 
11,  17.  Et  hoc  modo  convcnicns  pocna  sacrilcgi, 
(jui  sacris  injuriam  infcrl,  csl  excommunicatio  pcr 
quam  a  sacris  arcelur. 

Sciundo  aulcm  considcralur  ulilitas.  Nam  poenac 
quasi  mcdicinae  (juacdam  infligiiiiiur,  ut  liis  torriti 
homincs  a   pcccalo  dcsislaiit.   Sacrilcgus  aulcm,  qui 

iD   nrrnarilus  ail,  lib.  1,  df  Consid.  «.  13.   in/er  »««i./<irfi    kmjo-,    nwyne 
titU:  m  urr  tuttriiuiiM,  hiatfhdnxat;  plcoius  nuam  bic. 
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sacra  non  reveretur,  non  sufiicienler  vidclur  pec- 
cando  arceri  per  hoc  quod  sacra  ei  interdicuulur, 
de  quibus  non  curat;  et  ideo  secuudum  lcgcs  hu- 
manas  adhibetur  capitalls  poena;  secundum  vero 
Ecclesiae  statuta,  quae  mortcm  corporalem  non 
infligit,  adhibelur  poena  pecuniaria,  ut  sallem  poe- 
nis  lemporalibus  homincs  a  sacrilegiis    revocentur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Ecclesia  mor- 
lcm  corporalem  non  infligit,  sed  loco  cjus  infligit 
excomnmnicalionem. 

Ad  sccundu  m  dicenduro,  quod  necesse  est  duas 
pociias  adhiberi,  quando  per  unam  non  suflicicntcr 
revocatur  aliquis  a  peccando.  Et  ideo  oportuil  su- 
pra  poenam  excommunicationis  adhiberi  aliquaiu 
temporalem  pocnam,  ad  cocrccndum  homincs  qui 
spiriiualia  conlemnunl. 

Ad  icrtium  dicendum,  quod  si  pccunia  exige- 
retur  absque  rationabili  causa,  hoc  vidcrctur  ad 
occasioncm  avariliae  pcrlincre.  Sed  quando  exigitur 
ad  hominum  correclioncm,  habct  manifcstam  uti- 
lilatem;  el  ideo  non  pcrtinet  ad  occasionem  ava- 
ritiae. 

QIAESTIO  C. 

DE    SIMOMA. 

(  In  sex  arliculos  divisa.  J 

1/eindc  considerandum  csl  de  sinionia:  ct  circa  hoc  quac- 
runlur  sex:  1."  quid  sit  simonia;  2.°  ulrum  iiceal  pro  sa- 
cramentis  pecuniam  accipere;  Ii.*  utrum  iiceat  aecipere  pe- 
cuniam  pro  spirituaiibus  aclil)us;  k?  ulrum  ticeat  venderft 
ea  quae  sunt  spiritualibus  annexa;  5-°  utrum  solum  munus 
a  manu  faciat  simoniacum,  an  eliani  munus  a  liiigua  el  ah 
obscquiv;  6."  de  pocna  simoniaci. 

.\RTICLLUS  PRIMLS. 

CCrum  simonia  sit  studiosa  volunlas  emendi  vel 
vendendi  rjtiquid  spiriluate  vcl  spiriCuali  annexum. 
—  (4,  (//s/.  25,  qu.  3,  art.  \,qu.  1,  pcr  toC,  el 
quaest.  3. ) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Vidclur  quod  si- 
monia  non  sit  studiosa  votuntas  emcndi,  vcl  vcn- 
dendi  atiquid  spiriCuate  vel  i,piriluati  annexum.  Si- 
monia  enimest  hacrcsis  quacdam:  dicilur  enim  l,qu. 
\ ,  cnp.  Eos  qui  per  pecunias:  Tolerabitior  esC  Mace- 
donii,  eC  eorum  qui  circa  ipswn  sunt  sancti  Spiritux 
impugnaCuriim  inipia  liuervsis,  quam  sinioniacorum. 
Itti  cnim  crcaCuram,  et  servum  Dei  Patris  cl  Fdii  Spi- 
ritu7n  sanctum  dctirando  faCcntur;  isti  vero  eumdem 
Spiritutn  sancCum  efficiunC  scrvum  suum.  Omnis  cnim 
dominus  quod  liabcC,  si  vutC,  vendtl,  sive  scrvum,  sive 
aliquid  ntiud  corum  quae  pussidet.  Sed  infidelilas 
iion  consislit  in  voluntale,  scd  magis  in  intclleclii, 
sicut  ct  fides,  ul  ex  supra  diclis  patcl,  quaesl.  1, 
arl.  2,  ct  quacst.  10,  art.  2.  Ergo  simonia  non 
dcbct  pcr  voluntatcm  dcliniri. 

2.  Praeierea,  studiose  peccare  est  peccare  e\ 
malilia,  quod  esl  peccarc  in  Spirilum  sanctum.  Si 
crgo  siraonia  esl  sludiosa  voluntas  p(^ccandi,  sequi- 
lur  quod  semper  sit  pcccalum    in  Spirilum  sanctum. 

3.  Praclerea,  nihil  est  magis  spiriiuale  quam 
rcgnum  coclorum.  Sed  licct  emcre  rcgnum  cacloruni: 
dicit  cnim  Grcgorius,  in  quadam  hom.  (  5  in  Evang., 
anlc  mcd.  ):  Hegnum  caetorum  CanCum  valeC,  quan- 
Cutn  hubes.  Ergo  non  est  simonia  vellc  cmcre  ali- 
quid  spirilualc. 
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4.  Praeterea,  nomen  simoniae  a  Simonc  Mago 
acccplum  est,  de  quo  lcgitur  Act.  8  quod  obtulit 
Apostolis  pecuniam  ad  spiritualem  polestatem  e- 
mendam,  ut  scilicet  quibuscumque  manus  impo- 
iieret,  reciperent  Spiritum  sanctuin.  Non  autera  le- 
i^itur  quod  aliquid  volueril  vendcrc.  Ergo  simonia 
non  est  volunlas  vendendi  aliquid    spirituale. 

5.  Praeterea,  multae  aliae  sunt  voluntariae  com- 
mutationes  praeler  emplionem  et  venditionem,  sicut 
permutalio  et  transaciio.  Ergo  videiur  quod  insuf- 
ficienter  definiatur  simonia. 

6.  Praeterea,  omne  quod  est  spirituali  annexum, 
fst  spirituale.  Superflue  ergo  addimr,  vel  spirUmli 
annexum. 

7.  Praeterea,  Papa  sccundum  quosdam  non 
polest  committere  simoniam.  Potest  autem  emere 
vel  vendere  aliquid  spiriluale.  Ergo  simonia  non 
cst  voluntas  emendi  vel  vendcndi  aliquid  spirituale, 
vel  spirituali  annexum. 

Sed  conlra  est  quod  Gregorius  VII  dicit  in  He- 
gistro  (  ut  habeiur  cap.  Presbyter  1,  qu.  1,  ex 
Registro  ):  Altare,  vel  decimas,  vel  Spirilum  san- 
ctum  emere  vel  vendere,  simouiacam  haeresim  esse 
mUlus  fidelium  ignoral. 

CoNCL.  Cum  spirilualia  giatis  sub  cura  dispensationis  Prae- 
iatis  comniissa,  nuUo  valeunt  terreiio  compeusari  pretio,  vi- 
(ium  simoniae  incurrunt  quicunique  sludent  vendere,  seu  e- 
iuere  aliquid  spiriluale,  vel  spirituali  annexum. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
ost,  l-!2,  quaest.  18,  art.  2,  actus  aliquis  est  malus 
ex  genere,  eo  quod  cadit  super  maleriam  indebiiam. 
Emptionis  autem  et  venditionis  est  maleria  inde- 
hita  res  spiritualis  Iriplici  ralione.  Primo  quidem 
quia  res  spirilualis  non  potest  aliquo  terreno  pretio 
compensari,  sicut  de  sapieniia  diciiur  Proverb.  3, 
15:  Pretiosior  est  cunctis  opibus;  et  omnia  quae 
desiderantur,  hnic  non  valenl  comparari.  Ideo  eiiani 
Petrus  in  ipsa  sui  radice  Simonis  pravilatem  oon- 
demnans,  dixit,  Acl.  8,  20:  Pecunia  lua  tecum  sit  in 
perdilionem,  quomamdonum  Dei  eyistimasli  pecunia 
possideri.  Secundo,  quia  id  non  polest  esse  debila 
venditionis  materia,  cujus  vendiior  non  est  domi- 
rms,  ut  patet  in  aucloritale  supra  inducla,  in  arg. 
1.  Praelatus  auiem  Ecclesiae  non  est  dominus  spi- 
rilualium  rcriim,  sed  dispcnsator,  secundurn  illud 
1  ad  Cor.  4,  1:  Sic  nos  existimet  homo  ul  mini- 
stros  Christi,  et  dispensalores  mijsteriorum  Dei. 
Tertio,  quia  vendilio  repugnat  spiritualium  origini 
<iuae  ex  gi'aluila  voluniate  Dei  pr'oveniunt.  Unde 
ct  Dominus  dicit  Mattli.  10,  8:  Gratis  occepistis, 
(jratis  dale. 

Et  ideo  aliquis  emendo  vel  vendendo  rem  spi- 
ritualem,  irreveientiam  exbibet  Deo  et  rebus  di- 
vinis;  propler  quod  peccat  peccato  irreligiositalis. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  sicut  religio 
eonsistit  in  quadam  fidei  pr'olesiatione,  quam  tamen 
aliquis  interdum  non  ii  ')et  in  corde,  ita  etiam 
vitia  opposita  r-eligioni  iiabent  quamdam  prolesta- 
lioncm  intidelitatis,  Ircet  quandoque  non  sit  infide- 
litas  in  mente.  Secundum  hoc  ergo  sirnonia  haeresis 
<licilur  secundum  exteriorem  prolestationem,  quia 
in  hoc  quod  aliquis  vendit  donum  Spiritus  sancti, 
quodaminodo  pr^olcstatur  se  esse  dominum  spiritualis 
doni,  quod  est  haerelicuni.  Sciendum  tamen,  quod 
Simon  Magus,  praeter  hoc  quod  ab  Aposlolis  Spi- 
litus  sancli  gr-aliam  pecunia  emere  voluit,  dixit 
quod  mundus  non  erat  a  Deo  creatus,  sed  a  qua- 
<Jam  superna  virtute,  ut    dicit    Isidorus    in    lib.  8 
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Etym.  (cap.  b  in  princ).  Et  sic  secundum  hoc  inler 
alios  hacreticos  siinoniaci  computanlur,  ut  patet  in 
lib.  Augustini  de  Haeresibus,  liaeresi   1. 

Ad  secundum  dicendum ,  quod,  sicut  supra 
(lictum  est,  qu.  58,  art.  4,  juslilia  et  omnes  partes 
ejus,  et  per  conse^iuens  omuia  viiia  opposita,  sunt 
in  voluntale  sicut  in  subjecio.  Et  ideo  convenienter 
simonia  per  volunlatem  definitur.  Addilur  autenr 
stiut^osa,  ad  designandunr  eleclionem,  quae  prin- 
cipaliter  pertinet  ad  virtutem  et  ad  vilium.  INon 
aulem  omnis  qui  peccat  eleclione,  peccat  peccato 
in  Spirilum  sanclum,  sed  solurn  qui  peccalum  eli- 
grt  per  contempiuin  eorum  per  quae  homines  so- 
lent  i"eli"ahi  a  peccando,  ut  supra  dictum  esl,  qu. 
14,  ari.   1   ei  2. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  regnum  caelorumdici- 
lur  enii,  dum  quisdat  quod  habet  propler  Deum,  lai'ge 
sumplo  nomirre  empiionis,  secunduin  quod  accipilur 
pro  raerito:  quod  tamen  non  pertingit  ad  perlectam 
rationem  emplionis,  tum  quia  non  sunt  condignae 
pnssiones  hujus  lemporis,  nec  aliqua  noslra  tlona 
vel  opei-a  ad  futuram  gbriam  quae  revelabilur  in 
nobis,  ut  dicitur  Uom.  8,  18;  lum  quia  meritum 
non  consisiit  principaliter  in  exteriori  dono,  vel  actu 
vel  passione,  sed  in  interiori  affectu. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  Siinon  Magus,  ad 
hoc  emere  voluit  potestatem  spiritualem,  ut  eam 
postea  venderet.  Dicitur  enim,  causa  1,  qu.  3,  cap. 
Salvator,  quod  Simon  Magu,s  donum  Spirilus  sancti 
emere  voluit,  ul  ex  vendilione  signorum,  quae  pcr 
eum  fierent,  mulliplicatam  pecuniam  lucraretur.  Et 
sic  illi  qui  spirilualia  vendunt,  conformantur  Si- 
rnoni  Mago  in  inlentione;  in  aclu  vero  illi  qui  e- 
raere  volunt:  illi  autem  qui  vendunt,  in  actu  i;ni- 
tanlur  Giezi  discipulum  Elisaei,  de  quo  legitur  4 
Reg.  5,  qiiod  accepit  pecuniam  a  leproso  mundato; 
undc  venditor'es  spiriiualium  possunt  dici  non  so- 
lum   Simuniaci,  sed  etiam  Giezitae. 

Ad  quinlum  dicendum,  quod  nomine  emptionis 
et  vendilienis  intelligitur  omnis  contractus  non  gra- 
tuilus.  Unde  nec  permutalio  pracbcndai-um  vel  ec- 
clesiasticorum  berreficiorum  lieri  potest  auctoritate 
partium  absque  periculo  simoniae,  sicut  nec  tran- 
sactio,  ut  jura  dcterminant,  cap.  Quaesilum,  de 
r-erum  Permulat.,  et  cap.  Super,  de  Transactionib. 
Potest  tamen  Praelatus  ex  officio  suo  permutationes 
hujusmodi  facere  pro  causa    utili  vel  necessaria. 

Ad  sextum  dicendum,  quod  sicut  anima  vivit 
sccundum  seipsam,  corpus  autem  vivit  ex  unione 
animae,  ila  etiarn  quaedam  suni  spiritualia  sccun- 
dum  seipsa,  sicut  sacramenta  et  alia  hujusmodi; 
quaedam  autem  dicuntur  spiritualia  ex  hoc  quod 
talibus  adhaerent.  Unde  causa  1,  quaest.  3,  cap. 
Si  quis  objeccril,  dicitur,  quod  spiritualia  sine  cor- 
poralibui  rebus  non  proficiunl,  sicut  ncc  anima 
sine  corpore  corporaliter  vivil. 

Ad  septimum  dicendum,  quod  Papa  potest  in- 
currere  vilium  simoniae,  sicut  et  quilibet  alius 
homo.  Peccatuin  enim  tanto  in  aliqua  persona  est 
gravius,  quanto  majorem  oblinet  locura.  Quamvis 
eiiim  res  Ecclesiae  sinl  ejus  ut  principalis  dispen- 
satoris,  non  tamen  sunt  ejus  ut  domini  et  possessoris. 
Et  ideo  si  reciperet  pro  aliqua  re  spirituali  pe- 
cuniam  de  rediiibus  Ecclesiae  alicujus,  non  careret 
vitio  simoniae,  el  similiter  etiam  posset  simoniara 
corainittere,  recipiendo  pecuniam  ab  aliquo  laico 
de  bonis  Ecclesiae. 
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Clrum  semper  sil  illicilum  pro  sacramenlis  pe- 
cuniam  dare.  —  (Z,  dist.  25,  qu.  5,  art.  2, 
qu.  i.  ) 

Ad  secunduiD  sic  proceditur.  1.  Yidelur  quod 
non  sennper  sit  illieilum  pro  sacramentis  pecuniam 
diire.  Bapiismus  enim  esi  janua  sacramentorura,  ut 
in  teriia  parie  diceiur,  quaest.  G8,  art.  fi,  et  qu. 
75,  arl.  5.  Sed  licet,  ut  videtur,  in  aliquo  casu 
dare  pecuniam  pro  baplismo,  puta  quando  sacer- 
dos  puerum  morientem  sine  preiio  baptizare  non 
vellei.  Ergo  non  semper  est  illicilum  emere  vel 
vendere  sacramenia. 

2.  Praeierca,  maximum  sacramentorum  est  Eu- 
charistia;  quae  in  Missa  consecratur.  Sed  pro  Missis 
canlandis  aliqui  sac(!rdoIes  prael)endam  vel  pecu- 
niam  accipiuut.  Ergo  licet  multo  magis  alia  sacra- 
menta  emere  vel  vendere. 

5.  Praeterea,  sacramentum  poeniientiae  esl  sa- 
cramenlum  necessitatis,  quod  praecipue  in  absolu- 
lione  consislil.  Sed  quidam  absolventes  ab  excom- 
municatione  pecuniam  exigunl.  Ergo  non  semper 
esl  illicitum  sacramenium  emerc  vcl  vendere. 

4.  Praeterea,  consucludo  lacit  ul  non  sit  pec- 
catum  id  quod  alias  peccatum  esset:  sicul  Augu- 
stinus  dicit,  iib.  22  cont.  FausU  (cap.  47,  in  princ), 
quod  habere  plures  uxorcs,  quando  mos  eral,  cri- 
men  non  erat.  Sed  apud  quosdam  est  consueludo 
quod  in  consecralionibus  Episcoporum,  benedictioni- 
Ijus  Abbatum  et  ordinationibus  clericorum,  pro 
cbrismate,  vel  oleo  sancfo,  et  aliis  hujusmodi  ali- 
quid  detur.  Ergo  videlur  quod  boc  non  sil  illicitum. 

0.  Praelerea,  conlingit  quandoque  quod  aliquis 
malitiose  impedit  aliquem  vel  ab  Episcopalu  obti- 
nendo,  vel  ab  aliqua  alia  dignitale.  Sed  licet  uni- 
cuique  redimere  suam  vexationem.  Ergo  licilum 
\idelur  in  tali  casu  pecuniam  dare  pro  Episcopatu, 
vcl  aliqua  alia  ecclcsiastica  dignitate. 

6.  Praeterea,  matrimonium  esl  quoddam  sa- 
i.ramentum.  Sed  quandoque  daiur  pecunia  pro  ma- 
irimonio.  Ergo  licitum  esl  sacramenlum  vendere. 

Sed  conlra  est  quod  dicilur  1,  quaest.  1,  cap. 
lU:  Qui  pro  pecunia  quemquam  consecraveril,  ulie- 
nus  sil  a  sacerdotio. 

Co>CL.  Pro  spiriluali  ndininislralionc  aliquid  darc  vcl  ac- 
iiperc  taniquain  nici  ccdis  jjictium,  sinioniacuin  alquc  illicituin 
csl,  noii  autcni  lumquani  ncccssilalis  ct  subvcnlionis  slipcn- 
diuni. 

Respondco  dicendum,  quod  sacramenta  novae 
legis  sunt  maxime  spiriiualia,  inquanlum  sunt  causa 
spirilualis  graliae,  quae  pretio  aesiimari  non  polesl; 
cl  ejus  rationi  repugnal  quod  non  gratuito  delur. 
Dispensaniur  aulcm  sacramenla  per  Ecclesiae  mi- 
iiislros,  quos  oporiel  a  populo  susiciitari,  secundum 
illud  Ajiosloli  1  ad  Corinlb.  9,  15:  iVc6t</<.s' <yuo»/a/« 
qui  in  sacrario  operanlur,  quae  de  sacrario  su)U, 
fdunt;  et  qui  allari  deserviunl,  cum  altari  parli- 
lipant  ? 

Sic  ergo  dicendum  esl,  quod  accipere  pecuniam 
pro  spiriluali  sacramenlorum  gralia,  esl  erimen  si- 
Mioniac,  ([uod  nulla  consueludine  potcst  excusari, 
(|uia  con>uetudo  non  jiraejudicat  juri  nalurali  vcl 
divino.  Per  jx.Tuiiiam  auicm  intelligilur  omne  illud 
lujus  jireiium  jiotest  pecunia  acslimari,  ul  Plnlo- 
iopbus  dicit  in  4  Eibic.  (cap.  1,  circa  princ).  Acci- 
pcre   auicm  aliqua  ud    sustentalionem    corum    (jui 
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sacramenla  Christi  minislrant,  secundum  ordinafio- 
neni  Ecclesiae  el  eonsuetudines  approbaias,  non 
esl  simonia,  neque  peccaium.  Non  enim  sumiiur 
tamquam  pretium  mercedis,  sed  tamquam  stipen- 
dium  necessitalis.  Lnde  super  illud  1  ad  Tim.  o: 
Qui  benc  praesunl  presbyteri,  eic,  dicit  Glossa  Au- 
gustiui  (lib.  de  Pastorib.,  cap.  2,  in  fin.):  Accipianl 
sustenlatiunem  necessitatis  a  populo,  mercedem  di- 
spensalionis  a  Domino. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  in  casu  ne- 
cessitaCis  (juilibef  potest  baptizarc.  Ef  quia  nullo 
modoest  pcccandum,pro  eodem  est  babcndum  si  sa- 
cerdos  absque  pretio  baplizare  non  velit,  ac  si  non 
esset  qui  baplizarel.  Lnde  ille  qui  gcrit  curam  pucri, 
in  tali  casu  licile  polest  eum  ba|)iizare,  vel  a  (juo- 
cumque  alio  facere  baptizari.  Posset  tamen  licite 
aquam  a  sacerdote  emere,  quae  est  purum  ele- 
mentum  corporale.  Si  aulcm  esset  adullus  qui  ba- 
plisnium  desideraret,  et  immineret  mortis  periculum, 
necsacerdos  eum  vellet  sine  pretio  bapiizare,  de- 
beret,  si  posset,  pcr  alium  baptizaii;  quod  si  non 
possei  ad  alium  habere  recursum,  nullo  modo  de- 
beref  prelium  pro  baplismo  dare,  sed  jjoiius  absque 
baplismo  decedere:  suppleretur  enim  ei  ex  bapiismo 
flaininis  quod  ei  ex  sacramento  deesset. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  sacerdos  non 
accipil  pecuniam  quasi  pretiura  consecrationis  Eu- 
charistiac,  aut  Missae  decantandae  (  boc  enim  essel 
simoniacum  ),  sed  quasi  stipendium  suae  susienla- 
lionis,  ut  dictum  est  in  corp. 

A(J  leriium  diccndmn,  quod  pccunia  non  exigi- 
fur  ab  eo  qui  absolviiur,  quasi  preiium  absolutionis 
( hoc  enim  essel  simoniacum );  sed  quasi  poena 
culpae  praecedenlis,  pro  qua  fuit    excommunicatus, 

Ad  quarlum  dicendum,  quod,  sicut  dictum  esl 
in  corp.  arl.,  et  1-2,  quaest.  97,  art.  5,  consueludo 
non  praejudicat  juri  naturali  vel  divino,  quo  simo- 
nia  prohibelur.  Et  ideo  si  aliqua  ex  consuetudine  exi- 
ganlur,  quasi  prelium  rei  sjiiritualis,  cum  intcntione 
emcndi  vel  vendendi,  est  manifesle  simouia,  el 
praecipue  si  ab  invito  exiganlur;  si  vero  exigantur 
quasi  quaedam  stipendia  per  consuetudincm  aj)pro- 
bala,  non  est  simonia;  si  tamen  desit  intentio  e- 
raendi,  vel  vendendi,  sed  intenlio  referalur  ad  so- 
lam  consuetudinis  observanliam,  et  praecipue  quan- 
do  aliquis  volunlarie  solvit.  In  his  tamen  omnibus 
sollicile  cavcndum  est  quod  babet  spcciem  sinioniae 
vel  cupidilalis,  secunduni  illud  Aposioli  1  ad  Tbes^ 
sal.  ull.,  22:  Ab  omni  specie  mala  abslinete  vos. 

Ad  quinUnn  diccndum,  quod  anlequam  alicui 
acquiralur  jus  in  Episcopalu  vcl  quacumque  digni- 
tate  vcl  praebenda,  per  elcctionem  vel  provisionem 
seu  collaiionem,  simoniacum  esset  adversantium 
obstacula  pecunia  redimere;  sic  enim  per  pccuniam 
pararet  sibi  viam  ad  rem  spiritualem  obtinendam. 
Sed  postquam  jus  alicui  jam  acquisitum  est,  licct 
jicr  jiccuiiiam  injusta  impedimenla  rcmovere. 

Adsextumdicendum,  quod  quidamdicuniquod  pro 
matrimonio  licel  pecuniam  (Jare,  quia  in  eo  non 
confcrtur  gratia.  Sed  boc  non  est  usqucquaquc  ve- 
rum,  ul  in  terlia  parie  hujus  opcris  dicctur.  (Quan» 
non  absolvil.  Vide  Supplera.  quaest.  42,  arl.  5.  ) 

Et  ideo  alitcr  dicendum  cst,  quod  matrinionium 
non  solum  est  Ecclesiae  sacramcntuni,  sed  cliam 
naturac  oflicium.  Et  ideo  dare  pecuniam  pro  nia- 
Irimonio,  inquantum  esl  nalurae  oflicium,  licilum 
esl;  inquantum  vero  est  Ecclesiae  sacrameniiim,  est 
illiciium.    Et  idco    sccundum    jura  ( cap.    Cum   iit 
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lycalesia,  de  Simonia  )  prohibelur    ne  pro    benedi- 
tiione  nuptiaruin  aliquid  exigatur. 
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(Jlrum  liceal  dare  et  accipcre  pccuniam  pro  spi- 
riliialibus  uctiljus.  ■ —  (  4,  liist.  25,  quacst.  5, 
art.  2,  (ju.  2,  ct  quol.  8,  art.  2.  ) 

Ad  terlium  sic  proceditur.  1,  Videtur  quod  li- 
cifuni  sit  dare  ct  accipere  pecuniam  pro  spirilua- 
libus  aclibus.  Usus  enim  propbeliae  csi  spiriiualis 
oclus:  Scd  pro  usu  pro[)bcliac  obm  ali<iuid  dabaiur, 
ut  palet  1  Reg.  9,  et  3  Reg.  14.  Ergo  vidclur 
<}uod  liceat  dare  et  accipere  pecuniam  pro  actu 
vpiriiuali. 

2.  Praelerca,  oratio,  praedicatio,  laus  divina  sunt 
actus  maxime  spirituales.  Sed  ad  impetrandum 
orationum  suffragia  pecunia  datur  sanclis  viris,  se- 
cundum  illud  Luc.  IG.  9:  Facite  vobis  amicos  de 
mammona  iniquilatis;  praedicatoribus  cliam  spiri- 
tualia  seminanlibus  temporalia  debentur,  secundum 
Aposlolum,  1  ad  Cor.  9;  celebrantibus  etiam  divinas 
laudes  in  ccclcsiaslico  ofiicio  cl  processiones  facicn- 
tibus  aliquid  datur;  et  quandoque  annui  reditus  ad 
hoc  assignantur.  Ergo  licilum  esl  pro  spiritualibus 
actibus  acciperc  aliquid. 

3.  Praclerea,  scienlia  non  cst  minus  spiritualis 
([uam  poleslas.  Sed  pro  usu  scicntiae  licet  pccu- 
iiiam  accipcre;  sicut  advocalo  licet  vendere  justum 
palrocinium,  et  medico  consilium  sanitalis,  et  ma- 
gistro  olficium  doctrinac.  Ergo  pari  ratione  vidctur 
quod  liccat  Praclalo  aliquid  accipcre  pro  usu  spi- 
ritualis  suae  potestatis,  pula  pro  corrcclione,  vcl 
dispensalione,  vcl  aliquo  hujusmodi. 

4.  Practerea,  rcligio  est  stalus  spiritualis  pcr- 
fcclionis.  Scd  in  aliquibus  monasteriis  aliquid  ab 
his  qui  recipiuntur,  cxigitur.  Ergo  licet  pro  spiri- 
luali  aliquid  exigere. 

Sed  contra  cst  quod  dicitur  1,  quaest.  1,  cap. 
101:  Quidquid  invisibilis  gratiae  consolalione  tri- 
biiitur,  nunquam  quaeslibus  vel  quibusiibct  praemiis 
venumdari  penitus  debet.  Sed  omnia  hujusmodi 
spiritualia  pcr  invisibilcm  gratiam  Iribuuntur.  Ergo 
non  licet  ea  quaestibus   vel  praemiis  venumdare. 

CoNCL.  Accipere  vel  dare  aliquiJ  ad  sustentationem  eorum 
qui  spiriluaiia  ministrant,  niodo  absil  emplionis  vel  venditionis 
mtentio,  iflicitum  niinime  cst. 

Respondeo  diccnduni,  quod,  sicut  sacramenta 
dicuntur  spiritualia,  quia  spirilualem  conferunt  gra- 
liam,  ila  etiam  quaedam  alia  dicunlur  spiritualia, 
(juia  ex  spiriiuali  gratia  procedunt,  et  ad  eam  dis- 
ponunt:  quae  tamen  per  hominum  ministerium 
exhibentur,  quos  oportet  a  populo  sustentari,  cui 
spirilualia  administranl,  secundum  illud  1  ad  Cor. 
9,  7:  Quis  militat  sws  stipendiis  unquam?...  Quis 
pascit  gregem,  el  de  lacte  grcgis  non  manducat? 
Et  ideo  vcndcre  quod  spiriiuale  est  in  bujusmodi 
actibus  aut  emerc,  simoniacum  est.  Sed  accipere 
aut  dare  aliquid  pro  sustentatione  minislrantium 
spiritualia,  secundum  ordinationem  Ecclesiae  el 
consueludincm  approbaian),  licitum  esl;  ita  tanien 
quod  desit  inteniio  emplionis  vel  vendilionis,  et 
quod  ab  invitis  non  cxigatur  per  spiritualium  sub- 
tractionem,  quae  sunt  exfiibcnda;  hoc  enim  habe- 
ret  quamdam  vcnditi(jnis  specicm. 

Cratis  lamen  spiritualibus  prius   cxhibilis   licite 


possunt  slatutae  et  consuetae  oblationes,  et  quicum- 
que  alii  provcnlus  exigi  a  nolcntibus  et  valentibus 
solvcre,  auctoritate  supcrioris  interveniente. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod,  sicut  Hie- 
ronymus  dicit  super  Michaeam  (|)ost  med.  comment. 
ad  cap.  3),  inuncia  quac-dam  sponte  exhibebanlur 
bonis  prophctis  ad  sustcntationiim  ipsorum,  non 
quasi  ad  cn)cndum  prophctiae  usum,  quem  tamen 
pseudoprophetae  rctorqucbanl  ad  quaeslum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  illi  qui  danl 
elccmosynas  pauperihus,  ut  orationum  a!)  ipsis 
sufTragia  impctrcn!,  non  eo  tcnore  dant,  quasi  in- 
tcndcntes  orationes  emere;  scd  per  gratuitam  be- 
ncficentiam  pauperum  animos  provocant  ad  hoc 
quod  pro  eis  gratis  et  ex  charitale  orcnt.  Praedi- 
cantibus  eiiam  tcmporalia  dcbentur  ad  sustentatio- 
uem  praedicatitium,  non  autem  ad  emenduni  prae- 
dicalionis  verbuin.  Unde  super  illud  1  ad  Timolh. 
5:  Qai  bene  praesanl  presbyteri,  etc,  dicit  Glossa 
(Augustini  lib.  de  Pastorib.,  eap.  2,  ad  fin.):  Ne- 
cessitatis  esc  accipere  unde  vivitnr,  charitatis  est 
praebere;  non  tamen  venak  est  Evangelium,  ut 
pro  his  praedicctur;  si  cnim  sic  vendunt,  magnam 
rem  viii  vendunt  prctio.  Similiter  etiam  aliqua 
tcmporalia  daritur  Dcum  laudantibus  cclebi'ationc 
ecclesiastici  oflicii  sive  pro  vivis,  sive  pro  mortuis, 
non  quasi  pretium,  sed  quasi  sustentationis  stipen- 
dium.  Et  eo  etiam  tenore  pro  processionibus  fa- 
cicndis  in  aliquo  funere  aliquae  eleemosynae  reci- 
piuntur.  Si  autem  hujusmodi  pacto  intcrveniente 
fiant,  aut  etiam  cum  intenlioue  emptionis  vel  \en- 
ditionis,  simoniacumesset.  Unde  illicita  essetordinatio 
si  in  aliqua  Ecclesia  statuerctur  quod  non  fierel 
processio  in  funere  alicujus,  nisi  solveret  cerlam 
pccuniae  quantilatem,  quia  per  lale  slatutum  prae- 
cludcretur  via  gratis  ofiicium  pietatis  aliquibus  im- 
pendcndi.  Magis  auicm  licita  esset  ordinatio,  si 
statueretur  quod  oninibus  ccrtam  elecmosynam 
dantibus  talis  honor  exhiberetur,  quia  per  hoc  non 
praccluderctur  via  aliis  exhibcndi.  Et  practcrea 
prinia  ordinatio  habct  speciem  exactionis;  sccunda 
autem  habet  specicm  gi^aluitae  recompensationis. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  ille  cui  coiiimittitur 
spiritualis  potestas,  ex  oflicio  obligatur  ad  usum 
poteslalis  sibi  conimissae  in  spirilualium  dispensa- 
tioue;  et  etiam  pro  sua  sustenlatione  statuta  sti- 
pcndia  habet  ex  rcditibus  Ecclcsiae;  et  idco  si  aliquid 
accipcrct  pro  usu  spiritualis  potestatis,  non  intelli- 
geretur  locarc  opcras  suas,  quae  ex  debito  suscepii 
oflicii  debet  impendcre,  sed  intclligeretur  venderc 
ipsum  spiritualis  gratiae  usum.  Et  propter  hoc  noii 
licet  pro  quacumque  dispensatione  aliquid  accipere; 
nec  etiam  pro  hoc  quod  viccs  suas  committant;  nec 
etiam  pro  hoc  quod  subditos  suos  corrigant,  vel 
a  corrigendo  dcsistant.  Licet  tamen  eis  accipere 
procurationes,  quando  subditos  visitant,  non  quasi 
pretium  correctionis  scd  quasi  debitum  stipendium. 
llle  autcm  qui  habet  scientiam,  et  non  suscepil 
cuni  hoc  officium,  ex  quo  obligetur  aliis  usum 
scicntiae  impendcre,  licite  potest  pretium  suae  do- 
ctriuae  vel  consilii  accipcre,  non  quasi  veritatem 
aut  scientiam  vcndens,  sed  quasi  opcras  suas  lo- 
cans.  Si  autem  ex  ollicio  ad  hoc  teneretur,  inlelli- 
geretur  ipsain  vendcre  veritatem,  unde  graviter 
peccaret;  sicut  patet  in  illis  qui  instituuntur  in  ah- 
quibus  Ecclesiis  ad  docendum  clericos  Ecclesiac, 
et  alios  pauperes,  pro  quo  ab  Ecclesia  beneficiuni 
rccipiunl;  a  quibus  non  licet  eis   aliquid    rcLipcrc, 
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npc  ad  lioc  quod  doceant,  nec  ad  hoc  quod  aliqua 
fcsla  facianl  vel  praetermiitant. 

Ad  quartum  dicendtim,  quod  pro  ingressu  mo- 
naslerii  non  licet  aliquid  exigere,  vel  accipere  quasi 
prelium;  licet  tamen,  si  monaslerium  sit  tenue, 
quod  non  sufllciat  ad  lot  personas  nulriendas,graiis 
qiiidem  mgressum  mcnasierii  exhibere,  sed  accip.re 
aliquid  pro  viclu  pcrsonae  quae  in  monasterio  fuc- 
nt  recipienda,  si  ad  hoc  non  sufllciant  monasierii 
opes.  Simililer  etiam  licitum  est,  si  propter  devo- 
tionem  quam  aliquis  ad  monasterium  ostendit,  lar- 
gas  eleemosynas  faciendo,  facilius  in  monaslerio 
recipialur:  sicul  etiam  liciium  esl  aliquem  e  con- 
verso  provocare  ad  devotionem  nionasterii  [)er  tem- 
poralia  bcneficia,  ut  ex  hoc  inclineturad  monasterii 
ingressum;  licet  non  sil  liciium  ex  paclo  aliquid 
dare  vel  recipere  pro  ingressu  monaslerii,  ul  ha- 
betur  \   quaest.  2,  cap.  Quam  pio. 

ARTICULUS  IV. 

itruni  sil  licitum  pecuniam  accipere  pro  his 
quae  sunt  spirilualibus  annexa.  —  {Sup.,  art. 
1,  ad  6;  el  4,  dist.  25,  quaesl.  5,  arl.  2, 
quaest.  o.J 


Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
licilum  sit  pecuniam  accipere  pro  his  quae  sunt 
spiritualibus  annexa.  Oairjia  cnim  lemporalia  viden- 
lur  spirilualibtis  annexa,  quia  temporalia  sunt  pro- 
()ter  spiritualia  quaerenda.  Si  ergo  non  licei  vendere 
ea  quae  sunt  spiritualibus  annexa,  nihil  temporale 
vcndere  licebil;  quod  paict  esse  falsum. 

2.  Praeierea,  nihil  videlur  magis  esse  spiritua- 
libus  annexum  quam  vasa  consccrala.  Sod  calicem 
licci  vcndere  pro  redemplione  captivor.um,  ul  Am- 
brosius  dicii,  lib.  2  de  OHic,  cap.  28.  Ergo  licitum 
«•sl  vendere  ea  quac  sunt  spirilualibus  annexa. 

3.  Praelerea,  spiritualibus  annexa  dicunlur  jus 
sepulturae,  jus  palroiiatus,  et  jus  primogenilurae 
.«iccundum  anliquos  (quia  primogeniii  ante  legem 
sacerdolis  ofllcio  fuiigebantur),  el  eliam  jus  acci- 
liiendi  dccimas.  Sed  Abraham  emit  ab  Ephron 
speluncara  dupliccai  in  sepulluram,  ul  habetur  Gen. 
23;  Jacob  auiem  emil  ab  Esau  jus  priraogeniturae, 
iii  habelur  Gencs.  25.  Jus.  eliam  palronalus  iransil 
t;um  re  vendila  et  in  feiidum  conceJilur:  decimae 
tliam  conccssae  sunl  quibusdam  miliiibus,  et  re- 
dmii  possunt:  Praelali  cliam  inierdum  retinent  sibi 
ad  lempiis  fruclus  praebendarum  quas  conferunt, 
cum  lamen  praebcndae  sint  spiritualibus  annexae. 
Krgo  licet  craerc  el  vendere  ea  quae  sunl  spirilua- 
libus  annexae. 

Sed  contra  esl  quod  dicil  Paschalis  Papa  (et 
habelur  1,  tpi.  3,  cap.  S/  quis  objecerit):  Qaisquis 
liorum  alterum  vendit,  sine  quo  nec  altermn  pro- 
vcnil,  neulrum  iiiiendilum  dcrelinquit.  y'ullus  ergo 
v.mal  Ecctcsiam,  vel  praebendam,  cel  aliquid  cccle- 
niasticum. 

(lo.NCL.    Pccuniani    accipere  pro  iis  qune    spirilualihus    ila 
4niifva  suiil,  ul  cx  spirilualibus  pciKicant,  illiciluni   cst:  pro 
liis  vcro,  qnae  sic  spirilualibns  annecluntur,  ut  ad  iiia  orJi-      | 
nala,  potcsl  pecunia   iccipi. 

Kcspondco  diccndum,  quod  aliquid  potcst  csse 
annexum  spirilualibus  dupliciier:  uno  modo  sicul 
cx  spiritualibus  dcpendcns;  sicul  habere  bcneficia 
ecclesiaslica  ditiuir  spiriiualibus  annexum,  quia  non 
compeiii  nisi  habenti  oflicium  clericale;    undc    hu- 
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jusmodi  nullo  modo  possunl  esse  sine  spiritualibo'. 
Et  propier  hoc  ea  nullo  modo  vendere  licet,  quia. 
eis  venditis,  inlelligunlur  ei;am  spiritualia  venditiom 
subjici. 

Quaedam  autem  sunl  annexa  spiritualibus,  in- 
quanium  ad  spiritualia  ordinantur;  sicut  jus  patro- 
nalus,  quod  ordinalur  ad  praesentandum  clericos 
ad  eeclesiasiica  beneficia;  et  vasa  sacra,  quae  or- 
dinantur  ad  sacramenlorum  usum:  unde  hujusmotli 
non  praesupponunt  spiritualia,  sed  magis  ea  ordine 
temporis  praecedunt.  Et  ideo  aliquo  modo  vendi 
possunt,  non  auiem  inquantum  sunt  spirilualibu< 
annexa. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qiioJ  omnia  tem- 
poralia  annectuntur  spirilualibus  sicut  fini,  et  ideo 
ipsa  quidem  temporalia  vendere  licel;  sed  ordo 
eorum  ad  spiritualia  sub  venditione  cadere  non 
debel. 

Ad  secundum  dicendum,  quoJ  etiam  vasa  sacra 
sunt  spiritualibus  annexa  sicut  fini,  el  ideo  eorum 
consecratio  vendi  non  polest.  Tamen  pro  ojcessi- 
late  Ecclesiae  et  pauperum,  materia  eorum  vendi 
potest,  dummodo  praemissa  oralionc  prius  confrin- 
gantur,  quia  post  confraclionem  non  intclliguntur 
esse  vasa  sacra.  sed  purum  meiallum;  unde  si  e\ 
eadem  materia  similia  vasa  iterum  integrarentur, 
indigerent  iierum  consecrari. 

Ad  teriium  dieendum,  quod  spelunca  duplex 
quam  Abraham  cmit  in  sepuliuram,  non  habetur 
quod  erat  lerra  consecrata  ad  st?pcliendum;  et  ideo 
licebat  Abrahae  terram  illam  emere  ad  usu:n  se- 
pullurae,  ut  ibi  inslitucret  sepulcrum;  sicut  etiam 
nunc  liceret  emere  aliquem  agrum  communem  ad 
instituenduin  ibi  caemeterium,  vel  etiam  Ecclcsiam. 
Tamen  quia  eliam  apud  Gentiles  loca  sepulturae 
depulala  religiosa  reputabantur,  si  Ephron  pro  loco 
sepulturae  inlendit  preiium  accipere,  peccavit  ven- 
dens,  licet  Abraham  non  peccaverit  einens,  quia 
non  intcndebat  emere  nisi  terrara  coramunem:  licet 
enim  etiara  nunc  lerram,  ubi  quondam  fuit  Ecclesia, 
vendere  aut  emere  in  casu  necessilatis;  sicut  et  de 
maleria  sacrorum  vasoruin  dictum  cst  in  solui. 
praec.  Vel  excusatur  Abraham,  quia  in  hoc  rcdemil 
suam  vexationem.  Quamvis  enim  Ephron  gratis  ei 
sepulturam  ofl"crret,  pc-pendil  tamcn  Abruham  quod 
gratis  recifiere  sine  ejus  olTensa  non  posset.  Jus 
autem  primogeniturae  debebatur  Jacob  ex  divina 
eleclione,  sccundum  illud  Malach.  1,  2:  'Jacob  di- 
lexi,  Esau  autem  odio  habut;  et  ideo  Esau  pec- 
cavit  primogenila  vendens;  Jacob  aulem  non  pec- 
cavit  emendo,  quia  intelligitur  suam  vcxationem 
rcdemisse.  Jus  autem  patronatus  per  se  vendi  non 
polest,  nec  in  feudum  dari;  sed  transit  cum  villa 
quae  venditur,  vel  conceditur.  Jus  auiein  spirituale 
accipiendi  decimas  non  concedilur  laicis,  sed  tan- 
tummodo  res  lemporales,  quae  nomine  dccimae  daniur, 

ut  supra  diclum  esl,  (|uaest.  87,  art.  3.  Circa  col- 
lationem  vero  beneficiorum  sciendum  est,  quod  si 
Episcopus  anletjuam  beneficium  alicui  conferat,  ob 
aliquam  causam  ordinaveril  aliquid  subirabendum 
de  fructibus  benoficii  conferendi,  et  in  pios  usus 
expendendum,  non  est  illiciluin;  si  vero  ab  eo  cut 
beneficium  confert,  requirat  aliquid  sibi  exhiberi 
de  fruclibus  illius  beneficii,  idem  est  ac  si  alitiuoJ 
munus  ab  eo  exigerel,  et  non  caret  vilio  simoniae. 
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ARTICULUS  V. 


(Jlrum  llceat  spmUuilia  darc  pro  mtincre  qitod 
esl  ab  obseqinu,  vel  a  liiigm.  —  f  4,  disl.  25, 
quaest.  o,  art.  3. ) 

Ad  quintuni  sic  proccditur.  1.  Vidctur  quod 
liceai  spirilualia  dare  pro  nriuncre  quod  esl  ab  ob- 
scquio  vcl  a  lingua.  Dicil  enim  Grcgorius  in  Rc- 
gislro,  lib.  2,  cpist.  18,  in  princ:  Ecclesiaslicis  u- 
filitalibus  dcservienlcs,  ccclesiastica  diguum  csl  re- 
iinineratione  gaudere.  Sed  dcscrvire  ccclcsiasticis 
ulilitatibus  pcrtincl  ad  niunus  ab  obscquio.  Ergo  vi- 
dctur  quod  liciium  sit  |)ro  obscquio  acccpto  eccle- 
siastica  benclicia  largiri. 

2.  Praeterea,  sicut  carnalis  videtur  esse  intentio, 
si  quis  aiicui  det  benelicium  ccclcsiasticuni  pro  su- 
scepto  scrviiio,  ita  etiani  si  quis  det  intuitu  con- 
sanguinitalis.  Scd  boc  non  vidctur  esse  sinioniacum, 
quia  non  est  ibi  cuqMio  vel  venditio.  Ergo  nec 
primum. 

3.  Praelerea,  id  quod  solum  ad  preces  alicujus 
lil,  gratis  fieri  videtur;  el  ita  non  videtur  locum 
habere  simonia,  quac  in  emptione  vel  venditione 
consistit.  Sed  munus  a  tingua  intelligitur,  si  qiiis 
ad  preces  alicujus  ecclesiasticum  beneficium  con- 
fcrat.  Ergo  hoc  non  est  simoniacum. 

4.  Praeterea,  hypocritae  spiritualia  opcra  fa- 
ciunt,  ut  laudcm  huinanam  consequantur,  quae  ad 
munus  linguae  periinere  videtur,  nec  tamen  hypo- 
critae  dicunlur  simoniaci.  Non  ergo  per  munus  a 
iingua  simonia  contrahitur. 

Sed  conlra  est  quod  Urbanus  II  papa  dicit  epist. 
17  ad  Lucium,  tom.  10  Concil.  (  ei  habctur  cap. 
Salvaiur,  1,  quaest.  3):  Quisquis  res  ecclesiasticas 
non  ad  quod  inslitutae  sunt  sed  ad  propria  lucra 
iuunere  linguae,  vel  indebiti  obsequi,  vel  pecuniae 
largilur,  vel  adipiscitur,  simoniacus   est. 

CoNCL.  Sicut  accipicntes  pecuniam  pro  spiritualibus  simo- 
iiiaci  sunt,  ita  quodvis  munus  iinguae,  vel  obsequii  recipien- 
tcs^  simoniaci  censentur. 

Respondeo  dicendu«i,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  ari.  2  huj.  quacst.,  nomine  pecuniae  intclligitur 
cujuscumque  pretium  quod  pecunia  mensurari  po- 
test.  Manilestum  esl  autem  quod  obsequium  ho- 
minis  ad  aliquam  utilitatcni  ordinatur,  quae  potest 
pretio  pecuniae  acstimari;  unde  et  pccuniaria  mcr- 
cede  ministri  conducuntur.  Et  ideo  idcm  est  quod 
aliquis  del  rem  spiriiualera  pro  aliquo  obsequio 
teniporaii  exhibilo  vel  exhibendo,  ac  si  darct  pio 
pecuuia  data,  vel  proraissa,  qua  illud  obscquium 
aestimari  posset.  Similitcr  etiam  quod  aliquis  satis- 
laciat  precibiis  alicujus  ad  temporalem  gratiam 
quaerendaiTi,  ordinatur  ad  aliquam  utilitaiem,  quae 
potesl  pecuniae  prelio  acstimari.  Et  ideo  sicut  con- 
trahitur  simonia  accipiendo  pecuniamj  vel  quamlibet 
aliam  rcm  exteriorem  (  quod  pertinel  ad  munus 
a  manu  ),  iia  eiiam  conlrahitur  per  munus  a  lingua 
vel  ab  obsequio. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  si  aliquis 
clcricus  alicui  Praelato  impendat  obsequium  honc- 
slum  et  ad  spirituaiia  ordinatum  ( puta  ad  Ec- 
clesiae  ulililatem,  vel  ministrorum  ejus  auxilium  ), 
ex  ipsa  dcvotione  obsequii  redditur  dignus  ec- 
clesiastico  bcneficio,  sicut  et  propter  alia  bona 
opera;  unde  non  intelligilur  essc  mwms  ab  obsequio; 
ct  in  hoc  ca^u  loquitur  Gregorius.  Si  vero  sit  in- 
huucstuui  obsequium,  vel    ad    carnalia    ordinatum 


(  puta  quia  scrvivil  Praelato  ad  utililatem  consati- 
guineorum  suoram,  vcl  palrimonii  sui,  vcl  ad  ah- 
quid  hujusraodi  ),  erit  munus  ab  obsequio;  et  est 
simoniacum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  si  aliquis  spiri- 
tuale  alicui  confcrat  gratis  proptcr  consanguinitatem 
\cl  quamcumque  carnalem  alTeclioncm,  est  quidein 
iiiiciia  et  carnalis  collatio,  non  tamen  simoniaca, 
quia  nihii  ibi  accipilur:  unde  hoc  non  pcrtinci  ad 
contractum  emptionis  et  venditionis,  in  (|uo  funda- 
tur  simonia.  Si  tamen  aliquis  det  benelicium  ec- 
clesiaslicum  alicui  hoc  pacto  vel  inicntionc,  ut  ex- 
inde  suis  consanguineis  provideat,  est  manifcstu 
siraonia. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  munus  a  lingua 
dicilur  vcl  ipsa  laus  pertinens  ad  favorem  huma- 
num,  qui  sub  pretio  cadit,  vel  etiam  preces,  ex 
t|uibus  acquiritur  favor  huraanus^  vcl  contrarium 
evitatur.  Et  ideo  si  aliquis  principalilcr  ad  hoc  in- 
tendit,  simoniam  committit.  Videtur  autera  ad  hoc 
principaliter  inlendere  qui  preces  pro  indigno  por- 
rectas  exaudil:  unde  ipsum  factum  est  simoniacura. 
Si  aulera  prcces  pro  digno  porriganlur,  ipsum  fa- 
ctum  non  est  simoniacum,  quia  subest  debila  causa, 
ex  qua  illi  pro  quo  preces  porriguntur,  spirituale 
aliquid  confcratur.  Tamen  potcst  esse  sinionia  in 
intcntione,  si  non  attendatur  ad  dignitateni  personae, 
sed  ad  favorem  humanum.  Si  vero  aliquis  pro  se 
rogat,  ul  obtineat  curam  animarum,  ex  ipsa  pr*ae- 
sumplione  redditur  indignus,  et  sic  preces  sunt  pro 
indigno.  Licite  tamen  polest  aliquis,  si  sil  indigens, 
pro  se  beneficium  ecclcsiaslicum  petere  sine  cura 
animarum. 

Ad  quartum  dicondum,  quod  hypocrita  non  dal 
aliquid  spiriluale  propter  laudem,  sed  solum  de- 
monstral  el  simulando  magis  furtive  surripit  laudem 
humanam  quam  emal.  Unde  non  videlur  pertinere 
ud  viiium  simoniae. 

ARTICULUS  VI. 

Utrwn  sit  conveniens  simoniaci  poena  ut  privetur 
eo  quod  per  simoniam  acquisivit.  —  (4,  dist. 
25,  quaest.  3,  arl,  3,  quaestiunc.    \,  ad  1.) 

Ad  sextum  sic  proceditur.  1 .  Videtur  quod  non 
sil  conveniens  simoniaci  poena  ut  privetur  eo  quod 
per  simoniam  acquisivit.  Simonia  enira  commiltilur 
ex  eo  quod  alicujus  muneris  inlerventu  spiritualia 
acquiruntur.  Scd  quacdam  sunt  spirilualia,  quac 
semel  adcpla  non  possunt  amilti,  sicut  omne^ 
characteres  qui  pcr  aliatn  consecrationem  impri- 
muntur.  Ergo  non  est  conveniens  poena,  ut  quis 
privetur  eo  quod  simoniace  acquisivit. 

2.  Praeterca,  conlingit  quandoque  quod  ille 
qui  est  Episcopatum  per  simoniam  adeptus,  prae- 
cipiat  subdito  ut  ab  eo  rccipial  ordines:  et  vidctur 
quod  ei  debeat  obedire,  quamdiu  ab  Ecclesia  to- 
leratur.  Sed  nullus  debet  aliquid  recipcre  ab  eo 
qui  non  habct  potestatem  conferendi.  ErgoEpiscopus 
non  amittit  Episcopalem  potestalcm,  si  eam  simo- 
niace  acquisivit. 

5.  Practerea,  nullus  dcbet  puniri  pro  eo  quod 
non  est  factum  eo  sciente  et  volentc,  quia  poena 
debetur  peccato  quod  esl  voluntarium,  ut  exsupra 
dictis  patet,  1-2,  quaest.  74,  art.  1  el  2.  Contingit 
autem  quanduque  quod  aliquis  simoniace  conse- 
quilur  aliquid  spiriluule  procurantibus  aliis  eo  ne- 
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scienie  et  nolenle:  Ergo  non  debel  puniri  per  pri- 
\aiioneni  ejus  quod  ei  collatum  est. 

4.  Praeierca,  nullus  debct  reporlare  commodum 
de  suo  peccato.  Sed  si  ille  quiconsecutus  est  bene- 
ficium  ccclesiasticum  per  simoniam,  restituerel  quod 
percepil,  quandoque  boc  redundaret  in  utilitatem 
eoruin  qui  fucrunt  simoniac  parlicipes;  puta  quando 
Praelatus  ei  totum  collegiuni  in  simoniam  consensit. 
Ergo  non  semper  est  restiluendum  quod  pcr  si- 
moniam  acquiritur. 

o.  Praeierea,  quandoquc  aliquis  per  simoniam 
in  aliquo  monasterio  recipitur,  et  volura  solemne 
ibi  facit  profilendo.  Sed  nullus  dcbet  absolvi  ab 
obligalione  voti  propter  culpani  commissam.  Ergo 
non  debet  monacbus,  quod  simoniace  acquisivit, 
amittere. 

G.  Praelerea,  exterior  poena  in  boc  mundo  non 
infligitur  pro  interiori  motu  cordis,  de  quo  solius 
Dei  est  judicare.  Sed  simonia  commitiitur  ex  sola 
intentione  vel  voluntate:  unde  cl  per  voluntalem 
definitur,  ul  diclum  est  art.  \,  buj.  quaest.  Ergo 
non  debet  semper  aliquis  privari  eo  quod  simoniace 
acquisivil. 

7.  Praeterea,  niulio  minus  (i)  est  promoveri 
ad  majora  quam  in  susceptis  permanere.  Sed  quaii- 
doque  simoniaci  ex  dispensaiione  promoventur  ad 
majora.  Ergo  non  seniper  debcnt  suscepiis  privari. 

Sed  coiitra  est  quod  dicitur  1,  quaest.    1,  eap. 

Si  ({iiis  Kpiscopus  ( ex    concilio    Cbalc,    cap.    2  ): 

Qui  ordinaUis  est  simoniacc,  niliil   cx    ordinatione 

vcl  promotione,  quae  est  per    negoliationem    facta 

proficiat;  sed  sit  alienus  a  dignilale  vet  soUiciludine 

quani  pecuniis   acquisivit. 

CoNCL.  Simoiiiaci  poena  condigiia  esl,  ul  liis  bonis  privctur,, 
quac  j)cr  simoniani  acquisivil. 

Rcspondeo  dicendum,  qiiod  nullus  polest  licile 
retinere  id  quod  conlra  voluntalem  doinini  acqui- 
sivit:  puta  si  aliquis  dispcnsator  de  rebus  domini 
sui  darct  alicui  contra  voluniatem  et  ordinationem 
domini  sui,  ille  qui  acciperet,  licile  relinere  non 
possct.  Dominus  aulem,  cujus  Ecclesiarum  Praelali 
sunt  dispensatores  et  minislri,  ordinavit  iit  spiri- 
lualia  gralis  darcntur,  secundum  illud  Maitb.  10, 
8:   Gralis  acccpislis,  gralis  dale. 

Et  idco  qui  inuneris  inlcrventu  spiritualia  quae- 
eumque  asscquitur,  ea  licite  rclincre  non  potest. 
hisuper  autcm  simoniaci  tam  vendentes  quam  e- 
meiites  spiritualia,  aut  etiain  mediatorcs,  aliis  poenis 
puniuiitur,  scilicet  infamia  et  dcpositione,  si  sint 
clerici:  et  excommunicaiionc,  si  sint  laici,  ut  babc- 
tur,  quaest.   1,  cap.  si  quis  Episcopus. 

Ad  priiiium  crgo  diccndiim,  quod  ille  qui  si- 
moniace  recijjit  sacrum  ordiiiem,  recipit  quidcm 
cbaraclcrein  ordinis  proplcr  cllicaciam  sacramcnli; 
non  lamen  recipit  graliam,  nequc  ordinis  exccu- 
tionem,  eo  quud  quasi  furtive  suscepil  cbaraclerem 
conlra  principalis  domini  voluntatein:  et  idco  est 
ipso  jure  suspcnsus  ct  quoad  se,  ut  scilicet  de  e- 
xecutione  sui  ordinis  se  non  iiitromiltat^  ct  quoad 
alios,  ut  scilicet  nullus  ei  communicel  in  ordinis 
cxecuiione,  sive  sit  pcccatum  cjus  publicum,  sive 
occulium.  .Ncc  potcst  rcpctere  pecuniara  (piam  tur- 
piter  dedit,  licet  alius  injuste  dcliiicat.  Si  vero  sit 
^iinoniacus,  quia  contulit  ordinem  simoiiiace,  vel 
quia  (lcdii  V(.l  rccepit  boneficium  simomace,  vcl 
luil  mediator  h.momae,  si  cst  publicum,  est  ipso 
jure  suspensus  el  quoad  se  et  quoad  alios;  si  tameii 

(I)  McoUi,  ni«;iif . 
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[  est  occultum,  est  suspensus  ipso  jure  quoad  se 
lantum,  non  aulem  quoad  alios. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  ncc  propter  prae- 
ccptum  ejus,  nec  etiam  propter  excommunicationem 
debetaliquis  recipere  ordiiiationem  ab  episcopo  qiiem 
scitsimoniace  promotum;  et  si  ordinetur,  non  re- 
cipit  ordinis  e^tecuiionem,  etiamsi  ignorarct  eum 
esse  simoniacum,  sed  indiget  indispensationc.  Quam- 
vis  quidam  dicant  (piod  si  non  potcst  probare  eum 
esse  siraoniacum,  debet  obedire  recipiendo  ordincm, 
sed  non  debet  exequi  sine  dispensatione.  Sed  boc 
absque  ratione  diciiur,  qiiia  niillus  dcbct  obcdire 
alicui  ad  communicandum  sibi  in  facto  illicilo.  lllc 
autem  qui  est  ipso  jure  suspensus  et  quoad  se,  ei 
quoad  alios,  illicite  confert  ordinem.  Unde  nullu^ 
debet  ipsi  communicare,  recipiendo  ab  eo  qua- 
cumque  ex  causa.  Si  autem  ei  non  constat,  noii 
debet  peccatum  credere  alterius,  et  ita  cum  bona 
conscientia  dcbet  ab  eo  ordinem  recipere.  Si  autem 
episcopus  sit  simoniacus  aliquo  alio  modo  quam 
per  promotionem  suam  simoniace  factam,  potest 
ab  eo  ordinem  recipere,  si  sit  occulium,  quia  non 
est  suspensus  quoad  alios,  sed  solum  quoad  seip- 
sum,  ut  dictum  est  in  solut.  praec. 

Ad  tcrtium  dicendum,  quod  boc  quod  aliquis 
privetur  eo  quod  accepit,  non  solum  est  poena  peccati, 
scd  eliam  quandoquc  est  effectus  acquisitionis  injustac; 
puta  cum  aliquis  emit  rem  aliquam  ab  eo  qui 
vendere  non  polesl.  Et  ideo  si  aliquis  scicnter 
et  propria  sponle  simoniace  accipial  ordinem  vel 
ecclesiasticum  beneficium,  non  solum  privalur  eo 
quod  accepit,  ut  scilicet  carcat  execulione  ordinis, 
el  beneficium  resignet  cum  fructibus  inde  perce- 
ptis  (1),  sed  etiam  ulterius  punitur,  quia  notatur 
infamia  (2);  et  tenetur  ad  restitucndos  fructus  non 
solum  perceplos,  sed  etiam  eos  qui  percipi  potue- 
runt  a  possessore  diligenti  (  quod  tamen  intelli- 
gendum  est  de  fructibus  qui  supersunt,  deductis 
expensis  factis  causa  fructuum  );  excepiis  fruciibus 
iliis  qui  alias  expensi  sunt  in  utiliiaiem  Ecclesiae. 
Si  vero,  eo  nescienle  nec  volenle,  per  alios  alicujus 
promotio  simoniace  procuratur,  •  caret  quidem  or- 
dinis  executione,  el  lenetur  resignare  beneficium, 
quod  est  consecutus  cum  fructibus  extantibus;  noii 
autem  tenctur  restilucre  fructus  consumptos,  quia 
bona  fide  possedil;  nisi  forte  inimicus  ejus  frau- 
dulenter  pecuniam  daret  pro  alicujus  promolione, 
vel  nisi  ipse  expresse  coiitradixerit:  tunc  enim  non 
tenetur  ad  rcnuntiandum,  nisi  forlc  postmodum 
pacto  consenscrit,  solvendo  quod  fuit  promissum. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  pecunia,  vel  pos- 
sessio,  vel  fructus,  simoniace  accepta,  debent  r(i- 
siilui  Ecclesiae,  iii  cujus  injuriam  (iuta  fuerunt,  non 
obstante  (piod  Praelatus  vel  aliquis  de  collegio 
illius  Ecclesiae  fuit  in  culpa;  quia.  eorum  peccatum 
non  debet  aliis  nocere:  ita  tamen  quod  quantum 
fieri  potest,  ipsi  qui  peccavcrunt,  indc  commodum 
non  consequantur.  Si  vcro  Praelalus  et  totum  col- 
legium  sunt  in  culpa,  tunc  debct  cum  aucloritate 
superioris  vcl  pauperibus,  vcl  alleri  Ecclesiae  erogari. 

Ad  quintum  diccndum,  quod  si  aliqui  sunt  in 
monasterio  simoniace  accepli,  dcbent  abrcnuntiarc; 
et  si,  bis  scicntibus  comraissa  est  siraonia,  post 
concilium  generale  (5),  sine  spe  restilutionis  de 
monasterio  suo  repclluntur,  et  ad  agendam  per- 
peluam  poenileutiam   sunt    in    arctiori    regula    po- 

1 1 )   lla  cum  M^i.  meliorU  nolne  rdili  poliore*.  Al.,  ciim  frurtibnt  imptrcfplis. 

(2)  Adrlit  Nicolai,  «i  rfiiilur  cap.  Si  ijiiis  praebendas,  coui.    I,  qu-  o. 

(3)  Laleraiieusc  viiicliccc  sub.  iiiiiuccnliu  III. 
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nendi,  vel  in  aliquo  loco  ejusdem  ordinis,  si  ar- 
ctior  ordo  non  inveniretur.  Si  vero  lioc  fuit  antc 
concilium,  debent  in  aliis  locis  ejusdem  ordinis 
collocari.  Et  si  hoc  fieri  non  potest,  dispensative 
debent  in  ejusdcm  monasteriis  rccipi,  ne  in  saeculo 
evagentur,  mulatis  tamen  prioribus  locis  et  in- 
ferioribus  assignatis.  Si  vero,  ipsis  ignoranlibus,  sive 
ante  concilium,  sive  post,  sint  simoniace  recepti, 
poslquam  renuniiaverunt,  possunt  de  novo  recipi, 
locis  mutalis,  ut  dictum   est. 

Ad  sexlum  dicendum,  quodquoad  Deum  sola  vo- 
lunlas  facit  simoniacum;  sed  quoad  poenam  ec- 
clesiasticam  exteriorem  non  punitur  ut  simoniacus. 
ut  abrenuntiare  teneatur;  sed  debet  de  mala  in- 
tentione  poenilere. 

Ad  septimum  dicendum,  quod  dispensare  cum 
eo  qui  est  beneficiatus  simoniace  scienter,  solus 
Papa  polesl;  in  abis  autem  casibus  potest  eliam 
Episcopus  dispensare,  ita  tamen  quod  prins  abre- 
imntiel  quod  simoniace  acquisivit,  et  tunc  dispen- 
sationem  consequalur,  vel  parvam,  ut  habeat  laicam 
communionem;  vel  magnam,  ut  post  poenitentiam 
in  alia  Ecciesiae  in  suo  ordine  remaneat;  vel  ma- 
jorem,  ut  remaneat  in  eadem,  sed  in  minoribus 
ordinibus;  vel  maximam,  ut  in  cadem  Ecclesia  e- 
tiam  majores  ordines  exequatur,  non  tamen  prae- 
lationem  accipiat. 

QUAESTIO  Cl. 

DE  PIETATE. 

(  In  quatuor  articulos   divisa.  ) 

"einde  post  religionem  considerandum  est  de   pictate;  cujus 
«pposita  vitia  ex  ipsius  consideratione     innotescunt. 

Circa  pietatem  ergo  quaeruntur  quatuor.  l.^ad  quos  pietas 
sc  extendat;  2."  quid  per  pietatem  aliquibus  exhibeatur;  3." 
utrum  pietas  sit  specialis  virtus;  4.  utrum  religionis  obtentu 
sit  pietatis  officium   praetermittendum. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utruni  pietasse  extendat  ad  detcrminalas  per- 
sonas  aiiquorum  fwminum.  —  (  5,  dist.  33, 
quaest.  5,  art.  4,  quaestiunc.  \,corp.,et  ad  2,  et  1 
Timoth.  4,  lcct.  2,  col.  \.  ) 

Ad  primum  sic  proceditur.  \.  Videtur  quod 
pietas  nori  i4e  extendat  ad  determinatas  personas 
aliquorura  bominum.  Dicit  enim  Augustinus  in  10 
de  Civit.  Dei  (cap.  1,  a  med.),  quod  pietas  proprie 
Dei  cultus  inieliigi  solet,  quam  Graeci  £V(3z<oLCi-i 
^usebiam  yocant.  Sed  Dei  cultus  non  dicitur  per 
comparalionem  ad  bomiues,  sed  solum  ad  Deum. 
Ergo  pietas  non  se  extendit  determinate  ad  aliquas 
hominum  personas. 

2.  Praeterea,  Gregorius  dicit  in  1  Moral.  (cap. 
15,  circa  med.):  Pielas  in  die  suo  convivium  ex- 
hibet,  qnia  cordis  viscera  misericordiae  operibus 
replel.  Sed  opera  misericordiae  sunt  omnibus  ex- 
hibenda,  ut  patet  per  Augustiimm  in  1  de  Doctr. 
christ.,  cap.  30.  Ergo  pietas  non  se  extendit  de- 
lerniinale  ad  aliquas  speciales  personas. 

3.  Praeterea,  multae  sunt  aliae  in  huraanis  re- 
bu8  communicationes  praeter  consanguineorum  el 
concivium  communicationem,  ut  patet  per  Philo- 
sophum  in  8  Etliic,  cap.  H  et  12;  et  super  quam- 
libei  earum  aliqua  amicitia  fundatur,  quae  videtur 

5.   Th.  Summae  TheoL  V.  5. 
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esse  pietalis  virtus,  ut    dicit    Glossa    interl.,    2  ad 

Tiinoth.  3,  super  illud:    flabenles  quidem   speciem 

pietatis.  Ergo  non  solum  ad  consanguineos  et  ad  con- 

cives   pietas  se  extendit. 

Sed  coiitra  est  quod  Tullius  dicit  in  sua  Rhetor., 

(  lib.    2  de    Invent.,    aliquant.    ante    fin,  ),    quod 

pietas  est  per  quam    sanguine  junctis,    patriaeque 

benevolis  officium  et  dHigens  tribuitur  cultus. 

CoNCL.  Ad  certaset  determinatas  personas,  videlicet  ad  pa  - 
rentes,  consanguineos  et  ad  conterrancos  pietas  sese  exlendit. 

Respondeo  dicendum,  quod  homo  efficitur  di- 
versimode  aliis  debitor,  secundum  eorum  diversam 
excellentiam  et  diversa  beneficia  ab  eis  suscepta. 
In  utroque  autem  Deus  summum  obtinet  locum; 
qui  et  excellentissimus  est,  et  est  nobis  essendi  et 
gubernationis  primum  principium;  secundario  vero 
nostri  esse  et  gabernationis  principia  sunt  parentes 
et  patria,  a  quibus  et  in  qua  nati  et  nutriti  sumus. 
Et  ideo  post  Deum  est  homo  maxime  debitor  pa- 
rentibus  et  patriae.  Unde  sicut  ad  religionem  per- 
tinet  cultum  Deo  exhibere,  ita  secundario  gradu 
ad  pietatem  pertinet  exiiibere  cultum  parentibus 
et  patriae. 

In  cultu  autem  parentum  includitur  cultus  o- 
mnium  consanguineorum,  quia  etiam  consanguinci 
ex  hoc  dicuntur,  quod  ex  eisdem  parentibus  pro- 
cesserunt,  ut  patct  per  Philosopbum  in  8  Eihic. 
(cap.  12,  ante  med.).  In  cultu  autem  patriae  intel- 
ligitur  cultus  omnium  concivium,  et  omiiium  pa- 
triae  amicorum.  Et  ideo  ad  hoc  pictas  principaliter 
se  extendit. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  in  majori 
includitur  minus,  Et  ideo  cultus  qui  Deo  debetur, 
includit  iu  sc,  sicul  aliquid  particulare,  cultum  qui 
debetur  parentibus:  unde  dicitur  Malach.  1,  6:  Si 
ego  pater,  ubi  est  honor  meus?  El  ideo  nomen 
pietatis  etiam  ad  divinum  cultum  refertur. 

Ad  secundum  dicendum.quod,  sicut  Augustiuus 
dicit  in  10  de  Civ.  Dei  (cap.  1,  a  med.),  more 
vul.gi  nomen  pietatis  eliam  in  operibus  misericordiae 
frcquenlatur:  quod  ideo  arbitror  evenisse,  quia  haec 
fieri  praecipue  rnandat  Deus  quae  sibi  prae  sa- 
crijiciis  placere  testatur;  ex  qua  consuetudine  fa- 
ctmn  est  ut  et  Deus  ipse  pius  dicalur. 

Ad  tertium  diccnJum,  quod  communicationes 
consanguineorum  et  concivium  magis  referuntur 
ad  principia  nostri  esse  quam  aliae  communica- 
tiones;  et  ideo  ad  has  nomen  pietatis  magis  ex- 
tenditur. 

ARTICULUS  II. 

Utrum  pietas  exhibeal  parentibus  sustentationem. 

Ad  secundum  sic  proceditur,  1.  Videtur  quod 
pietas  non  exhibeat  parentibus  sustentationem.  Ad 
pietatem  enim  videtur  pertinere  illud  praeceptum 
Decalogi:  Honora  patrem  tuuni  el  malrem  tuam. 
Sed  ibi  non  praecipitur  nisi  honoris  exhibitio.  Ergo 
ad  pietatem  non  pertinet  sustentationem  parenlibus 
exhibere. 

2.  Praeterea,  illis  homo  debet  thesaurizare  quos 
tenetur  sustentare.  Sed  secundum  Apostolum,  ut 
habeiur  2  ad  Corinth.  12,  14,  fdii  non  debenl 
thesaurizare  parentibus.  Ergo  non  tenentur  eos  per 
pietatem  sustentare. 

3.  Praeterea,  pietas  non  solum  extendit  se  ad 
parentes,  sed    eliam    ad    alios    consanguineos,    et 
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concives,  ul  diclum  est  art.  praec.  Sed  non  le- 
iietur  aliqiiis  omnes  consanguineos  et  concives  su- 
-lenlare.  triio  nec  etiam  tenetur  ad  sustenlationem 
parcnlum. 

Sed  conira  est  quod  Dominus  Matth.  15  re- 
dariiuit  Pliarisaeos  quod  impediebant  (ilios  ne  pa- 
rentibus  sustentationem  exhiberent. 

r.oNCL.  Quamquam  piclatis  oflicio,  honor  parcntibus  per  se 
sit  cxiiibeiidus,  decet  tamen,  ut  ex  pietate  benelicium  subven- 
lionis  ac  suslenlaljonis  praestclur  parentibus  necessitatem  pa- 
tientibus. 

Kespondeo  dicendum,  quod  parcntibus  et  con- 
civibus  aliquid  debctui'  dupliciter:  uno  modo  per 
se;  alio  modo  p(!r  accidens.  Per  se  quidem  debetur 
eis  id  quod  decet  palrcm,  inquantum  paler  est: 
qui  cum  sit  superior,  quasi  principium  filii  exi- 
siens,  debelur  ei  a  filio  reverentia  et  obsequium. 
Per  accidens  aulem  aliquid  debetur  palri,  quod 
decet  cura  accipere  secundum  aliquid  (|uod  ei  ac- 
lidit;  pula  si  sit  infirmus,  quod  visitctur  cl  ejus 
curaiioni  intendatur;  si  sit  pauper,  quod  susientctur, 
et  sic  de  aliis  hujusmodi,  quae  omnia  sub  debilo 
obsequio  conlinenlur.  Et  idco  Tullius  dicit  (lib.  2 
de  liivcnl.,  aliquant.  anlc  lin.),  quod  pielas  exliibel 
el  officiion  et  cullum;  ul  ufficium  referatur  ad 
obsequium,  cullus  vero  ad  reverentiam  sive  bono- 
rem:  quia,  ut  dicil  Auguslinus  in  10  de  Civil.  Dei, 
(cap.  1,  circa  med.),  dicimnr  colere  liomi)U's,  quos 
liunorifua  vel  recordatione  vel  praesentia  frequen- 
lamus. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  in  honora- 
lione  parenium  intelligilur  omnis  subventio  quae 
debei  parentibus  exhiberi,  ut  Dominus  inlcrprclalur 
Matih.  Ib,  et  hoc  ideo  quia  subventio  fit  patri  ex 
debito,  tamquam  majori. 

Ad  secuiuluin  dicciidura,  quod  quia  palcr  habet 
rulioncni  principii,  lilius  autcm  habct  rationem  a 
principio  existentis,  idco  per  se  patri  convcnit  ut 
siihveniat  filio;  et  propter  hoc  non  solum  ad  horam 
dchet  ei  subvcnire,  sed  ad  tolain  suam  vitam,  quod 
cst  ihesaurizare.  Scd  quod  filius  aliquid  conicrat 
pairi,  hoc  esl  per  accidcns  rationc  alicujus  necessi- 
latis  instantis,  in  qua  lenetur  ei  subvenirc,  non 
uijlem  thesaurizare  (juasi  in  longinquum,  quia  na- 
iiiialiter  non  parenKis  filiorum,  sed  filii  parentum 
>>unt  successores. 

Ad  lerliuin  dicendum,  (piod  cultus  el  officium, 
iit  Tullius  dicit,  loc.  su|).  i^\l.,  d^bctur  onuiibus  san- 
ijnine  Junctis  et  pulriae  benevolis,  non  tanien  ae- 
(jualiter  onmibus,  sed  praecipue  parentibus;  aliis 
autem  secundum  propriam  facultalcm  ct  deccntiam 
pcrsonarum. 

ARTICULLS  III. 

Utrum  pielas  sit  specialis  virtus  ab  uliis  distincla. 

Ad  lcrtium  sic  proceditur.  1.  Vidctur  quod 
pictas  non  sit  specialis  virlus  ab  aliis  distincla. 
Evhibcre  enim  obsequium  el  cultum  aliquibus  ex 
;imoie  proccdit.  Scd  lioc  pcrtinct  ad  piclalem.  Ergo 
pictas  non  est  virtus  a  charitate  dislincia, 

!2.  Praclcrea,  culium  Dco  exhibcre  csl  propriuni 
rcligionis.  Scd  ctiam  pielas  exhibet  cultuin  Deo, 
iil  dicit  Augustiiius,  10  de  Civil.  Dei  ( cap.  1,  a 
mcd.).  Ergo  piclas  non  distinguitur  a  religionc. 

5.  Praclcrea,  pictas  quae  exhibel  culium  ct 
oiricium  pulriac,    videtur    esse    idcm    cum   juslilia 
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legali,  quae  respicit  honum  commune.   Sed  justitij 

legalis  est  virtus  generalis,  ut    palet    per    Philoso- 

phum,  in  5  Etliic,  cap,  1   et  2.    Ergo    pielas    non 

est  virlus  spccialis. 

Sed  contra  est  quod  ponitur  a  Tullio    pars  ju- 

slitiae  (lib.  2  de  Invenl.,  aliquant.  ante  fin.). 

CoNCL.  Pietas,  spccialis  est  virtus,  qua  quis  officium  cl 
cultuni  cxhibet  parenliLus-,  el  palriae  et  cousanguineis. 

Respondeo  diccndum,  quod  aliqua  virtus  spe- 
cialis  est  ex  hoc  quod  respicit  aliquod  objecium 
secundum  aliquam  specialem  rationcm.  Cum  aulcni 
ad  raliouem  justiiiac  pertineat  quod  dcbilum  alii 
reddat,  ubi  invcnitur  specialis  ratio  debiti  alicui 
personae,  ibi  est  speciahs  virlus.  Dcbelur  autem 
ali(|uid  alicui  spccialiier,  quia  est  connaturale  prin- 
cipiuni  producens  in  esse  et  gubornans.  Hoc  autem 
principiuin  respicit  pietas,  inquanlum  parentibus  el 
patriac,  et  his  qui  ad  haec  ordinaatur,  oiriciuiu  ei 
cultum   impendit. 

Et  ideo  pietas  est  specialis  virtus. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  sicut  religio 
est  quaedam  protestaiio  fidei,  spei  et  charilaiis, 
quibus  honio  primordialitcr  ordinatur  in  Deum, 
ila  etiam  pielas  cst  quaedam  protcstatio  charilatis, 
quam  quis  habct  ad  parenies  et  ad  palriam. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Deus  longe  ex- 
cellenliori  modo  est  principium  esscndi  et  gubcr- 
nationis  quain  patcr  vel  patria.  Et  ideo  alia  virtus 
est  religio  quae  cultum  Deo  exhibet,  a  pictatc,  quae 
exhibet  cultum  parentibus  et  palriae.  Sed  ea  quae 
sunt  crcaturarum,  per  quamdam  superexcellentiam 
ct  causalitatcm  transferunlur  in  Deum,  ut  Dionysius 
dicit  lib.  de  div,  I\om.,  cap.  1,  lect.  5;  undc  per 
exccllentiam  pietas  cultus  Dei  nominatur  sicul  el 
Deus  excclleutcr  diciiur  Pater  noster. 

Ad  tcrtium  diccndum,  quod  pictas  sc  extcndit 
ad  palriam,  sccunduin  quod  est  nobis  quoddam 
cssendi  principium;  scd  juslitia  legalis  rcspicit  bo- 
nura  patriae,  secuiulum  quod  est  bonum  commune: 
et  ideo  justilia  legalis  magis  habel  quod  sit  virtus 
generalis  quam  pietas. 

ARTICULUS  IV. 

Ulrum  occasione  rcligionis  sint  praetcrmittenda 
pielalis  officia  in  parenles. 

Ad  quartum  sic  procedilur.  1.  Vidciur  quod 
occasione  rcligionis  sint  practermiltcnda  pictatis 
ollicia  in  parentes.  Dicit  enim  Dominus  Luc.  14, 
20:  Si  quis  venit  ad  me,  el  non  odil  patrem  suum 
el  matrein,  et  laorem,  et  fdios,  et  fratres,  ct  soro- 
res,  adhuc  autem  et  animam  suam,  non  polesl 
meus  essc  discipulus.  Unde  ei  in  laudem  jacobi 
et  Joannis,  Matlh.  4,  22,  dicitur,  quod  relictis  re- 
tibus  vt  patre  scculi  sunt  Christuni;  ct  in  laudem 
Lcviuuum  dicitur  Deutcr.  55,  9:  Qui  dixerit  patri 
suo,  cl  malri  suae:  ^escio  vos;  el  frntribus  suis: 
Iijnoro  vos,  et  nescierunt  filios  suos,  hi  cuslodierunt 
eloquium  luuin.  Sed  ignorando  parciitcs  et  alios 
coiisanguincos,  vel  ciiam  odicndo  eos,  nccesse  esl 
([uod  praetcriiiiilantiir  pictatis  oflicia.  Ergo  proptcr 
rcligionem  ollicia  pictatis  sun;  praetcrmitienda, 

2,  Praetcrca,  Maith.  8,  22;,  et  Luc.  9,  58,  di- 
citur  quod  Dominus  dicenli  sibi:  Pcrmilte  me  pri- 
mum  ire  et  sepclire  patrem  meum,  rcspondit.-  Sino 
ul  mortui  sepeliant  mortuos  suos.  Tu  aulem  vade 
et  annuntia  rcgnum  Dci;  quod  pertinet   ad  religio- 
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neni;  sepultura  autem  patris  pertinet  ad  pietatis 
ollicium.  Ergo  pielatis  otllcium  est  praetermittenclum 
propter  religionem. 

5.  Praeterea,  Deus  per  excellentiam  dicitur  Pater 
noste?'.  Sed  sicut  per  pietatis  obsequia  colimus 
parentes,  ila  per  religionem  colimus  Deum.  Ergo 
praetermittenda  sunt  pietaiis  obsequia  propter  reli- 
gionis  cultum. 

4.  Praeterea,  religiosi  lenentur  ex  voto,  quod 
transgredi  non  licel,  suae  religionis  observantias 
implere,  secundum  quas  suis  parenlibus  subvenire 
impediuntur,  tum  propter  paupertaiem,  quia  proprio 
careni;  tum  etiam  propter  obedientiain,  quia  sine 
licentia  suorum  Praelatorum  eis  claustrum  exire 
non  licet.  Ergo  propter  religionem  praetermiltenda 
sunt  pietatis  officia  in  parentes. 

Sed  contra  est  quod  Dominus,  Matth.  15,  re- 
darguit  Pharisaeos,  qui,  intuitu  religionis,  honorem 
parentibus  debitum  subtraherc  docebant. 

CoNCL.  Cum  pietas  ac  religio  sint  duae  virtutes,  non 
sunt  propter  religioneni  dimittenda  plet-itis  officia,  nisi  per 
haec  a  cultu  Dei  valde  distrahamur. 

Respondeo  dicendum,  quod  religio  et  pietas 
sunt  duae  virtutes.  Nulla  autem  virtus  alii  virtuti 
contrariatur  aut  repugnat,  quia  secundum  Philoso- 
phum  in  Praedicamentis,  in  cap.  de  Oppos.,  bonum 
non  est  bono  conlrarium.  Unde  non  potest  esse 
quod  pietas  et  religio  se  muluo  impediant,  ut 
propter  actum  unius  actus  alterius  excludatur. 
Cujuslibet  autem  virtutis  actus,  ut  supra  ex  dictis 
patet  1-5,  quaest.  7,  art.  '^,  et  quaest.  18,  arl.  5, 
(lebitis  circumstantiis  limilatur;  quas  si  praetereat, 
jam  non  erit  virtutis  actus,  sed  vitii.  Unde  ad  pie- 
tatem  pertinet  oOicium  et  cultum  parentibus  exhi- 
bere  secundum  debitum  modum.  Non  est  autem 
debitus  modus  ut  plus  homo  tendat  ad  colendum 
patrem  quam  ad  colendum  Deum;  sed  sicut  Ambro- 
sius  dicit  super  Luc.  (  cap.  1*2,  super  illud:  Erunl 
quinque,  etc,  circa  fin.),  necessiludini  generis  di- 
vinae  religionis    pietas  anleferlur. 

Si  ergo  cultus  parentum  abstrahat  nos  a  cullu 
Dei,jam  non  esset  pietatis  parentum  insistere  cultui 
contra  Deum.  Unde  Hieronymus  dicit  in  epist.  ad 
Heliodorum,  a  princ:  Per  calcatum  per^e  palrem, 
per  calcatam  perge  matrem,  siccis  oculis  ad  vexil- 
lum  crucis  evola:  summum  genus  pietatis  est  in 
liac  re.  fuisse  crudelem.  Et  ideo  in  tali  casu  diniit- 
tenda  sunt  officia  pietatis  in  parentes  propter.  divi- 
iium  religionis  eultum.  Si  vero  exhibendo  debita 
jobsequia  parentibus,  non  abstrahamur  a  divino 
cultu,  hoc  jam  pertinebit  ad  pietatem,  et  sic  non 
oportebit  propter  religioneni  pietatem   deserere. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Gregorius, 
hom.  57  in  Evang.,  a  princ,  exponens  illud  ver- 
bum  Domini,  dicit  quod  parenles,  quos  adversurios 
in  via  Dei  patimur,  odiendo  et  fugiendo  nescire 
debemus.  Si  enim  parentes  nostri  nos  provocent 
ad  peccandum,  et  abstrahant  nos  a .  cuitu  divino, 
deberaus  quantum  ad  hoc  eos  deserere  et  odire. 
Et  hoc  modo,  dicunlur  Levitae  suos  consanguineos 
ignorasse,  quia  idololatris  secundum  mandatum 
Domini  non  pepercerunt;  ut  babetur  Exod.  52.  Ja- 
eobus  autem  et  Joarujes  laudantur  cx  hoc  quod 
sunt  secuti  Dominum,  dimisso  parenle,  non  quia 
eorum  pater  eos  provocaret  ad  maluin,  sed  quia 
aUter  aestimabant  ipsum  posse  vitam  transigere, 
cis  Christum  sequeniibus. 

Ad  secundum  dicendum,  quod    Dominus    ideo 
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prohibuit  discipulum  a  sepultura  patris,  quia,  sicut 
Chrysostomus  dieit,  homil.  28  in  Matth.,  a  med., 
per  lioc  eum  Dominus  a  multis  malis  eripuit,  putn 
luctibus,  et  moeroribus,  et  aliis  quae  hinc  expeclan- 
tur;  post  sepulturam  enim  erat  necesse  et  tcstamenta 
scrutari,  et  liereditatis  divisionem,  et  alia  hujusmod''; 
et  praecipue  quia  alii  crant,  qui  complere  poterant 
luijus  funeris  sepulluram.  Vel  sicut  Cyrillus  exponil 
super  Luc  cap.  9  (et  habetur  in  Cat.  aur.  D. 
Thomae)  discipulus  ille  non  pelit  quod  patremjam 
defunctum  sepeliret,  sed  adliuc  vivenlem  in  senectute 
sustentarel,  usquequo  sepeliretur:  quod  Dominus 
non  concessit,  quia  erant  alH  qni  ejus  curam  habere 
poterant,  linea  parentelae  adstricti. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  hoc  ipsum  quod 
parenlibus  carnalibus  ex  pietate  exhibemus,  in  Deum 
referimus;  sicut  et  alia  misericordiae  opera,  quae 
quibuscumque  proximis  impentlimus,  Deo  exhibita 
videntur,  secundum  illud  Matlh.  25,  40:  Qaod  uni 
ex  minimis  meis  fecistis,  milii  fecistis.  Et  ideo  si 
carnalibus  parentibus  nostra  obsequia  sint  neces- 
saria  ,  ut  sine  his  sustentari  non  possint,  nec 
nos  ad  aliquid  contra  D^um  inducant  ,  non 
debemus  intuitu  religionis  eos  deserere.  Si  autem 
sine  peccato  eorum  obsequiis  vacare  non  possumus, 
vel  etiam  si  absque  nostro  obsequio  possunt  su- 
stentari,  licitum  est  eorum  obsequia  praetermittere 
ad  hoc  quod  amplius  religioni  vacemus. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  aliud  dicendum 
est  de  eo  qui  est  adhuc  in  saeeulo  conslitutus,  et 
aliud  de  eo  qui  jam  est  in  religione  protessus. 
llle  enim  qui  est  in  saeculo  constitutus,  si  habet 
parentes,  qui  sine  ipso  sustentari  non  possunt,  non 
debet,  eis  relictis,  religionem  intrare,  quia  transgre- 
deretur  praeceptum  de  honoratione  parentum:  quam- 
vis  quidam  dicant,  quod  etiam  in  hoc  casu  licite 
posset  eos  deserere,  eorum  curam  Deo  commitiens. 
Sed  si  quis  recte  consideret,  hoc  esset  tentare 
Deum;  cum  habens  ex  humano  consilio  quid  age- 
ret,  periculo  parentes  exponeret  sub  spe  divini 
auxilii.  Si  vero  sine  eo  parentcs  vilam  transigere 
possent,  licitum  esset  ei  deseriis  parentibus  reli- 
gionem  intrare,  quia  filii  non  lenentur  ad  susten- 
tationem  parentum  nisi  causa  necessitatis,  ut  dictuni 
est  in  corp.  art.  Ille  vero  qui  jam  est  in  religionc 
professus,  reputatur  jam  quasi  mortuus  mundo; 
unde  non  debet  occasione  sustentationis  parentum 
exiie  claustrum,  in  quo  Christo  consepelitur,  et  se 
iterum  saecularibus  negotiis  implicare:  tenetur  tamen 
salva  sui  Praelati  obedientia,  et  suae  religionis  statu, 
pium  siudium  adhibere,  qualiter  ejus  parentibus 
subveniatur. 

QUAESTIO  Cll. 

DE  OBSERVANTIA  SECUNDUM  SE  ET    PARTIBUS  EJUS. 

^  In  tres  articulos  divisa.  ) 


einde  considerandum  est  de  observantia  et  partibus    ejus. 
per  quae  de  oppositis  vitiis  erit  manifestum. 

Circa  observantiam  autem  quaeruntur  tria:  1."  utrum 
observ.mtia  sit  specialis  virlus  ab  aliis  distincta;  2.°  quid 
observantia  exhibeat;  3.°  de  comparatione  ejus    ad  pietatem. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  observantia  sit  specialis  virtus  ab  airi- 
distincta.  —  {Sup.,  quaest.  80,  et  infra  quaesl. 
105,  art.  5,  corp.) 

Ad  primum    sic    proccditur.    1.    Videlur    quod 
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obscrvantia  non  sil  specialis  virlus  ab  aliis  dislincla. 
Mrlutes  enini  disiinguuntur  secundum  objecta.  Sed 
ubjccium  observantiae  non  distinguitur  ab  objecto 
j)ictalis:  dicit  cnim  Tullius  in  sua  Reib.  (lib.  2,  de 
Invent.,  aiiquant.  ante  fin.),  quod  observanlia  est 
j:er  quuui  Itouiines  aliqua  dignilale  antecedenles 
(juodam  cidtu  et  Iwnore  diynamur.  Sed  cultum  et 
honorem  etiam  pielas  exbibet  parentibus,  qui  di- 
i;nitaie  antecedunt.  Ergo  observantia  non  esl  virlus 
distincta  a  pietate. 

2.  Praeterea,  sicut  hominibus  in  dignitate  con- 
»titutis  debelur  iionor  et  cuUus,  ita  etiam  eis  qui 
cxccllunl  scicntia  cl  virtute.  Sed  noii  est  aliqua 
specialis  virtus  per  quam  lionorem  el  cultum  ex- 
hibcamus  honiinibus  qui  scientiae  vel  virtutis  cx- 
cellentiam  babcnt.  Ergo  eliam  observaniia,  per  quam 
cultum  et  honorem  exhibemus  his  qui  nos  in  di- 
gnitate  antcccdunt,  non  esl  spccialis  virlus  ab  aliis 
dislincta. 

3.  Praeterca,  hominibus  in  dignitale  constitutis 
multa  debentur,  ad  quae  solvenda  lex  cogit,  secun- 
dum  illud  ad  Rom.  13,7;  Rcddile  omnibus  debita, 
rui  Iribulmn,  tributum,  eic.  Ea  vuro  ad  quae  per 
legcm  compellimur,  pertinent  ad  juslitiam  legalem, 
scu  eliam  ad  justitiam  specialem.  Ergo  observantia 
iion  est  per  se  specialis  virtus  ab  aliis  dislincta. 

Sed  contra  esi    quod    Tuilius,    loc.    sup.    cil., 

condividil  observantiam  aliis  justiliae  parlibus,  quae 

sunt  speciaies  virtutes. 

CoiNCL.  Observanlia  est  quaedam  specialis  virtus  sub  pie- 
late  conlenla,  per  quam  personis  in  dignitate  constitulis, 
cuitum  et  honorcm  exhibemus. 

Uespondco  dicendum,  quod,  sicut  ex  diclis  palct 
(qu.  pracc,  art.  1  et  5,  ei  qu.  80),  necesse  est  ul  eo 
iiiodo  per  quenidam  ordinatum  descensum  distin- 
guantur  virtutcs,  sicul  excciientia  pcrsonarum  quibus 
est  aiiquid  reddcndum.  Sicut  autem  carnalis  pa- 
.ter  particuiariter  participal  ralioncm  principii,  quae 
universaliter  invenitur  in  Deo,  ita  etiam  persona 
quac  quantum  ad  aiiquid  providentiam  circa  nos 
gerit,  parliculariier  participat  proprielatem  patris, 
quia  paier  esi  principium  et  generationis,  el  edu- 
cationis,  et  discipiinae,  ct  onuiium  quae  ad  per- 
fcctionem  liumanae  vitae  pertinenl;  pcrsona  autem 
in  dignitate  constiluta  est  sicut  principiura  gubcr- 
iialionis  respectu  aiiquarum  rerum;  sicul  Princcps 
civitatis  in  rebus  civiiibus,  dux  aulcm  cxercitus  in 
lebus  beiiicis,  magistcr  autcm  in  discipiinis;  el  si- 
mile  est  in  aiiis.  Et  indc  esl  quod  omncs  talcs 
personae  palres  appeiiantur,  propier  similitudinem 
curae;  sicut  4  Reg.  5,  13,  servi  Naaman  dixerunt 
ad  eum:  Vater,  etsi  rem  grandem  dixisset  tibipro- 
plicta,  etc. 

Et  ideo  sicut  sub  reiigione,  per  quam  cuitus 
iiibuitur  Deo,  quodammodo  invenitur  pietas,  pcr 
qiiam  coiuntur  j)arcntcs,  ita  sub  pietate  invcnitur 
ubservantia,  per  (juam  cuitus  cl  honor  exiiibetur 
|)crsonis  in  dignitate  coiistitutis. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod,  sicul  dictum 
rst  supra,  qu.  praec,  art.  5,  ad  2,  quod  reiigio  pcr 
(|uaaidam  supcicmincntiam  pictas  dicitur;  et  tamen 
pictas  propric  dicta  a  reiigioiie  dislinguitur,  ita 
ctiam  pietas  per  quamdara  exceiicntiam  polcst  dici 
obscrvantia;  ct  lamcn  observantia  proprie  dicta  a 
pictatc  distiiiguilur. 

Ad  sccundum  diccndum,  quod  aiiquis  cx  hoc 
t.|iiod  csl  in  aliqua  dignilatc  conslilulus,  non  solum 
t|uamdam    stdtus    exccllentiam    habel,    scd    cliain 
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quamdam  potestatem  gubernandi  subditos:  undc 
compeiit  ei  ratio  principii,  prout  est  aliorum  gu- 
bcrnaior.  Ex  lioc  autem  quod  aiiquis  habet  per- 
fectioncm  scienliae  •  vcl  virtulis,  non  sorlitur  ra- 
tionem  principii  quantum  ad  alios,  sed  soium  quam- 
dam  excciicntiam  in  seipso.  Et  ideo  specialiicr 
quaedam  viriiis  detcrminatur  ad  cxhibendum  ho- 
norem  ei  cullum  his  qui  sunt  in  dignitale  consti- 
tuti.  Vcrum,  quia  per  scientiam  ct  virtuiem,  ei 
omnia  aiia  liujusmodi  ,  aliquis  idoneus  redditur 
ad  digniiatis  slalum,  reverentia  quae  propter  quam- 
cumquc  excelleniiam  aliquibus  exhibetur,  ad  eam- 
dem  virtulcm  perlinet. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  ad  justitiam  spe- 
cialcm  pioprie  sumpiam  pertinet  reddere  aequalc 
ei  cui  aliquid  debeiur.  Quod  quidem  non  potesl 
fieri  ad  virtuosos  et  ad  eos  qui  bene  statu  digni- 
taiis  utuntur,  sicut  nec  ad  Deum,  nec  ad  parentes. 
Ei  ideo  ad  quamdam  virtutem  adjunctam  hoc  per- 
tinct,  non  autcm  ad  justitiam  specialera,  quae  est 
piincipaiis  virlus.  Jusiilia  vcro  legaiis  se  extendit 
ad  actus  omnium  virtutum,  ut  supra  diclum  esi 
quaest.  58,  art.  6. 

ARTICULUS  11. 

Utrum  ad  obserranliam  pertineat  exhibere  cultum 
et  honorem  liis  qui  sunt  in  diguitate  cotistituli. 

Ad  secundum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
ad  observanliam  non  pertineat  exhibere  cultum  et 
honorem  his  qui  suni  in  dignitate  constituti.  Quia, 
ut  Augustinus  dicit  in  10  de  Civit.  Dei  (cap.  1,  in 
med.;,  colere  dicimur  iiias  personas  quas  in  quo- 
daui  lionore  babemus:  et  sic  itlcm  esse  videtur 
cuitus  ct  honor.  Inconvenienter  ergo  determinatur 
quod  observantia  exhibet  in  diguitaie  constitulis 
cullum  et  honorem. 

2.  Praeterea,  ad  juslitiam  perlinet  reddere  de- 
bitum:  unde  et  ad  observantiam,  quae  ponilur  ju- 
stitiae  pars,  pcrtinct.  Sed  cuitum  el  honorem  non 
debemus  omnibus  in  dignitate  constitutis,  sed  solum 
his  qui  super  nos  praclalionem  habent.  Ergo  in- 
convenienter  dcterminatur  quod  cis  obscrvantia 
exliibet  cultum  et  honorcm. 

5.  Praetcrea,  superioribus  nostris  in  dignilale 
constitutis  non  soium  dcbemus  honorem,  sed  etiam 
timorem  et  aiiquam  munerum  iargitionem,  secuu- 
dum  iiiud  ad  Roin.  13,  7:  Reddite  omnibus  debila: 
cui  tributum,  tributum;  cui  vectigal,  vectigal;  cui  limo- 
rcm,  timorem;  cui  honorem,  honorem:  debemus  etiam 
eis  rcverentiam  ct  sul)jectionem,  .sccundum  illud 
llcbr.  13,  17:  Obedite  pracpositis  vcstris,  et  sub- 
jacete  eis.  Non  ergo  eonvcnicnter  dcterminatur  quod 
observantia  exhibet  cuitum  et  lionorem. 

Scd  contra  esl  quod  Tuilius  dicil  (  lib.  2  de 
luvent.,  aliquant.  ante  fin.),  quod  obscrvanlia  esl 
pcr  quam  homines  aliqua  digmtale  antccedentes 
quodam  cultu  et  honore  dignamur. 

CoNCL.   Cullum  el  honoreni  his  exiiibcre,  qui  sunt  in   di- 
gnilate  conslituli,  observanliae  munus  csl. 

Rcspondco  dicendum,  quod  ad  eos  qui  sunl  ia 
dignilate  constituti,  perlinct  gubernare  subditos. 
Gubcrnare  autcm  est  niovere  aiiquos  in  dcbituiu 
fincm,  sicut  nauta  gubcrnal  navciii,  duccndo  cam 
ad  portum.  Omne  autcra  movcns  habct  excclicntiam 
quamdam  ct  virlutem  supra  id  quod  movetur.  Unde 
oporiel  quod  in  co  qui  esl  in  dignitate  conslilulus, 
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primo  coiisiderelur  excellentia  slalus  cum  quadain 
poieslaie  in  subdilos;  secuudo  ipsum  gujjcrnationis 
officium.  Ralione  igitur  excellentiae  debetur  ei  ho- 
nor,  qui  est  quaedam  recognitio  excellentiae  ali- 
cujus.  Rotione  autem  officii  gubernationis  debetur 
ei  cullus  qui  in  quodani  obsequio  consistit,  dum 
scilicet  aliquis  obedit  corum  imperio.  et  vicem 
beneficiis  eorum  pro  suo  modo  lependit. 

Ad  primum  ergo  dicenduin,  quod  iu  cultu  non 
solum  intelligitur  honor,  sed  etiam  quaecumque 
iilia  quae  pertinent  ad  decentes  actus  quibus  iiomo 
ad  alium  ordinatur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  sicut  supra  di- 
ctum  est,  quaest.  80,  duplex  est  debitum:  unum 
quidem  legale,  ad  quod  rcddeudum  homo  lege 
compellitur;  et  sic  debet  homo  honorem  et  cultum 
his  qui  sunt  in  dignitate  consiiiuti,  praelationem 
super  ipsum  habentes.  Aliud  autem  est  debitum 
morale,  quod  ex  quadam  honestate  debetur;  et 
hoc  modo  debemus  cultum  et  honorem  his  qui 
sunt  in  dignitate  constituti,  etiamsi  non  simus  eis 
subjecti. 

Ad  tcrtium  dieendum,  quod  excellentiae  eorum 
qui  sunt  in  dignitate  conslituii,  debetur  honor  ra- 
tione  sublimioris  gradus;  timor  autem  ratione  po- 
tcstatis,  quam  habent  ad  coercendum:  olticio  vero 
gubernationis  ipsorum  debetur  obedientia,  per  quam 
subditi  moventur  ad  imperium  praesidentium;  et 
iributa,  quae  sunt  quaedam  stipendia  laboris  ipsorum. 

ARTICULUS    III. 

Ulrum  obsermnlia  sit  potlor  virtus  qiiam  pietas. 

Ad  lertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  ob- 
servantia  sil  potior  virtus  quam  pietas.  Princeps 
enim,  cui  cultus  per  observantiam  exhibetur,  com- 
paratur  ad  patrem,  qui  pieiate  colitur,  sicut  uni- 
versalis  gubernaior  ad  particularem:  nam  familia 
quam  paier  gubernat,  est  pars  civitatis,  quae  gu- 
bernatur  a  Principe.  Sed  universalis  virtus  potior 
est,  et  magis  ei  inferiora  subduntur.  Ergo  obser- 
vanlia  est  potior  virtus  quam  pielas. 

2.  Praeterea,  illi  qui  sunt  in  dignitafe  constituti 
curam  gerunt  boni  communis.  Consanguinei  autem 
pertinent  ad  bonum  privatura,  quod  est  propter 
bonum  commune  contemnendum:  unde  laudabiliter 
aliqui  pro  bono  communi  periculis  mortis  seipsos 
exponunt.  Ergo  observantia,  per  quam  exhibelur 
cullus  his  qui  sunt  in  dignitate  constituti,  est  po- 
lior  virtus  quam  pietas,  quae  exhibet  cullum  per- 
sonis  sanguine  junctis. 

3.  Praeterea,  honor  et  reverentia  maxime  de- 
belur  virtuosis  post  Deum.  Sed  virtuosis  exhibetur 
honor  et  reverentia  per  observanliae  virtutem,  ut 
dictum  est  art.  1  huj.  qu.,  ad  3.  Ergo  observantia 
est  praecipua  post  religionem. 

Sed  conira  est  quod  praecepta  legis  dantur  de 
actibus  virtutum.  Immediate  autem  post  praecepta 
religionis,  quae  pertinent  ad  primam  tabulam,  sub- 
ditur  praeceptum  de  honoratione  parentum,  quod 
periinet  ad  pietatem.  Ergo  pietas  immediate  sequi- 
lur  religionem  ordine  dignitatis. 

CoNCL.  Pietas  longe  excellentior  est  observantia,  cum  per 
illam  personis  nobis  magis  junctis  cultum  et  honoremexhibea- 
nius. 

Respondeo  dicendum,  quod    personis  in   digni- 

Ute  constitulis   polest    aliquid    exhiberi    dupliciter: 
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uno  modo  in  ordine  ad  boniim  commune,  puia 
cum  aliquis  eis  servit  in  adniinistratione  reipuhli- 
cae:  et  hoc  jam  non  pertinet  ad  observantiam,  sed 
ad  pietatem,  quae  cultum  cxhibet  non  solum  patri, 
sed  etiam  patriae.  Alio  modo  exhibetur  aliquid 
personis  in  dignitale  conslitulis  perlinens  specialiter 
ad  personalem  eorum  utilitatem  vel  gloriam:  et 
hoc  proprie  pertinet  ad  observantiam,  secundum 
quod  a  pictate  distinguitur.  Et  ideo  comparatio 
observantiae  ad  pietatem  necesse  est  quod  attendatur 
secundum  diversas  habitudines  diversarum  perso- 
narum  ad  nos,  qiias  respicit  utraipie  virtus.  Mani- 
fcstum  est  autem  quod  personae  parentum,  et  eo- 
rum  qui  sunt  nobis  sanguine  conjuncti,  substaniialius 
nobis  conjunguntur  quam  personae  quae  sunt  in 
dignitaie  constitutae:  magis  enim  ad  subsiantiam 
pertinet  generatio  et  cducalio,  cujus  prinoipium 
est  pater,  quam  exterior  gubeniaUo,  cujus  princi- 
pium  sunt  illi  qui  in  dignitate  constituuntur.  Et 
per  hoc  pietas  observantiae  praeominet,  iuquantum 
cultum  reddit  personis  magis  conjunctis,  quibus 
magis  obligamur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Princeps  com- 
paratur  ad  patrem,  sicut  universalis  virtus  ad  par- 
ticularem,  quantum  ad  exteriorcm  gubernationem, 
non  autem  quantum  ad  hoc  quod  pater  est  prin- 
cipium  generationis;  sic  enim  comparatur  ad  ipsum 
virtus  divina,  quae  est  omnium  productiva  in  esse. 
Ad  secundum  dicendum,  quod  ex  ea  parte  qua 
personae  in  dignitate  constitutae  ordinantur  ad  bo- 
num  commune,  non  pertinet  earum  cultus  ad  ob- 
servantiam,  sed  ad  pietatem,  ut  dictumest  in  corp,  art. 
Ad  terlium  dicendum,  quod  exhibitio  honoris 
vel  cultus  non  solum  est  proportionanda  personae 
cui  exhibetur,  secundum  se  consideratae,  sed  etiam 
secundum  quod  ad  exhibentes  comparatur.  Quamvis 
ergo  virtuosi  secundum  se  considerati  sint  magis 
digni  honore  quam  personae  parentum;  tamen  fdii 
magis  obligantur  propter  beneficia  suscepta  ab  ipsis 
parentibus  et  conjunctionem  naturalem,  ad  exhi- 
bendum  cultum  et  lionorem  parentibus,  quam  ex- 
traneis  virtuosis. 

QUAESTIO    Cill. 

DE    DULIA. 

f  In  quatuor  articulos    dlvisa.J 

iiciiide  considerandum  est  de  partibus  observantiae;  et  priiim 
dc  dulia,  quae  exhibet  honorem  et  caetera  ad  hoc  pertinenli.t 
personis  superioribus;  secundo  de  obedientia,  per  quam  ea- 
ruin  obeditur  impcrio. 

Circu  primum  quaeruntur  quatuor:  i.°  utrum  honor  sil 
aUquid  spirituale  vel  corporale;  2."  utrum  honor  debeatur 
soHs  superioribus;  3.°  utrum  duha,  cujus  est  exhil)ere  hono- 
rem  et  cultum  superioribus,  sit  specialis  virtus  a  latria  tli- 
slincta;  4.°  utrum  per  species  distinguatur. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

IJtrum  honor  importet   aliquid  corporalc. 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
honor  non  importet  aliquid  corporale.  Honor  enini 
est  exhibitio  reverenliae  in  lestimonium  virtutis,  ut 
potest  accipi  a  Philosopho  in  1  Ethic,  cap.  5.  Sed 
exhibitio  reverentiae  est  aliquid  spirituale:  rcvereri 
enim  est  actus  limoris,  ut  supra  habilum  est,  qu. 
81,   art.  %  ad  1.   Ergo  honor  est  aliquid  spiriluale. 
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"i.  Praeterea,  secundum  Philosophum  in  4  Eihic., 


(cap.  5.  aliquanl.  a  princ),  homr  est  praemium  vir' 
lulis.  Virlu(is  autem,  quae  principaliter  in  spiritua- 
hhus  consisiit,  praemiura  non  est  aliquid  corporale, 
ciim  praemium  sil  poiius  merito.  Ergo  honor  non 
consisiil  in  corporalibus. 

5.  Praclerea,  honor  a  laude  distinguitur,  et 
etiam  a  gloria.  Sed  iaus,  et  gloria  in  exlerioribus 
consislunt.  Ergo  honor  consislit  in  inlerioribus  ct 
spiiitualihus. 

Sed  contra  est  quod  Hieronymus,  exponens  illud 
1  ad  Tim.  S:  Viduas  lionora  quae  vcfe  viduae  simt, 
vl  qui  henc  praesunt  j)resbijteri,duplici  honore  digni 
habcantur,  etc,  dicit  (  episl.  ad  Ageruch.  inler  princ. 
et  med.  ):  Ilonor  in  praesentiarum  vel  pro  elec- 
mosyna,  vel  pro  munere  accipilur.  Utrumque  autem 
horum  ad  corporalia  pertinel.  Ergo  honor  in  cor- 
poraiihus  consislil. 

CoxcL.  Honor  quantum  ad  Deum,  quamquam  in  interiori 
artu  consislat.  tanicn  quantum  ad  houiines  allincl,  in  exterio- 
ribus  signis,  et  corporaiiLus  consislit. 

Respondeo  diccndum,  quod  honor  testificalionem 
quamdam  importat  de  excellentia  alicujus.  Unde 
homines  qui  volunt  honorari,  testimoniura  suao 
exceilentiae  quaerunt,  ut  per  Philosophum  patet,  in 
1  Elhic,  cap.  5  et  in  8,  cap.  8.  Teslimonium  autem 
redditur  vel  coram  Deo,  vel  coram  liominihus. 
(iorum  Dco  quidem,  qui  inspector  est  cordium, 
lestimonium  conscientiae  sufficii;  et  ideo  honor  quoad 
Deura  poiest  consistere  in  solo  interiori  motu  cor- 
(lis,  dum  scilicct  aliquis  recogiiat  vcl  Dei  excelien- 
liani,  vel  etiam  alierius  iiominis  coram  Deo. 

Sed  quoad  homines  aliquis  non  potest  lestimo- 
niui!:  ierre  nisi  per  aliqua  signa  exteriora,  vel  verbis, 
pula  cuni  aliquis  ore  pronunliat  excellentiam  ali- 
cujus;  vel  faciis,  sicut  inclinationibus,  obviationihus 
el  aliis  hujusmodi;  vel  etiam  exterioribus  rebus, 
puta  in  muncrum  ol)Iaiione  (1),  aut  imaginum 
inslitiiiione,  vel  aiiis  liujusmodi.  Et  secundum  hoc 
honor  in  signis  exterioribus  et  corporaiibus  consistit. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  rcverentia 
non  est  ideni  quod  honor.  Sed  ex  una  parte  est 
primum  molivum  ad  honorandum,  inquantum  sci- 
licet  aliquis  ex  rcverentia  quam  Iiahet  ad  aiiquem 
eum  Iionorat;  ex  alia  vero  parle  est  honoris  linis, 
inquanlum  sciiicet  aliquis  ad  hoc  honoratur,  ut  in 
rcverentia  hal)ealur  ab  aliis. 

Ad  secundum  diccndum,  quod,  sicut  Piiiiosophus 
ii)idem  dicil,  honor  non  est  suiViciens  virtutis  prae- 
niium;  sed  nihii  potest  esse  in  huinaiiis  rebus  et 
corporaiibus  majus  honore,  inquantum  sciiicet  ipsae 
corporaics  res  sunt  signa  dcmonslrativa  excelleniis 
virtutis.  Est  aulcm  dchiium  boiio  et  puUliro,  ul 
manirestetur,  secundum  iiiud  Matti».  o,  15:  .\cquc 
acccndunl  luccrnam  el  ponunl  cam  sub  modio,  sed 
siiper  candelabrum,  ut  luccat  omnibus  qui  in  domo 
su)i(.   El  |)ro  lanlo  piaemiuin  virtuiis  dicitur  honor. 

Ad  lcrtium  diccndum,  quod  laiis  distinguitur 
«h  lionorc  dupiiciior:  uno  niodo,  quia  laus  consi- 
^iit  in  soiis  sigiiis  verhorum,  iionor  auteni  iu  qiii- 
huscuimiue  exlcriorihiis  signis,  ct  secmuhim  lioc 
laus  in  honore  includitur;  alio  modo,  quia  per  ex- 
hil)iiionem  honoris  lestimonium  reddimus  de  excel- 
leniia  Ijoniiinis  aliciijiis  ahsolule;  sed  per  laiidem 
icsiilicamiir  de  i)onilaie  alicujus  in  ordme  ad  linem, 
sicut  iainlamus  bene  operaniem  propicr  (incm. 
Honor  autem  esl  eiiam  opiimorum,   quae    no!)  or- 

0)  li»  cominunlui.  CoJ.  Alcan..  i..  txleriarum  (\egt  jrtnieruKt)  oHalioite. 


dinaniur  ad  finem,  sed  jam  sunt  in  fine,  ut  patet 
per  Pluiosophum  in  1  Ethic,  cap.  5.  Gioria  autem 
est  effectus  honoris  et  laudis,  quia  ex  hoc  quod 
teslificamur  de  honitate  alicujus  clarescit  bonitas 
ejus  in  notitia  plurimorum,  et  hoc  importat  nomen 
gioriae:  nom  gloria  dicitur,  quasi  ■Klaplx,  claria, 
unde  ad  Rora.  ult.  dicit  quaedam  glossa  Augustini 
(ord.  lib.  3  cont.  Maxim.,  cap.  13,  a  med.)  quod 
gloria  est  clara  cum  laude  noiitia. 

ARTICULUS  II. 

Utrum  ho)ior  proprie  debeatar  superioribus. 
(Ad  Hebr.  H,  lect.  5,  princ.) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  i.  Videtur  quod 
honor  non  proprie  debeatur  superioribus.  Angelus 
enim  est  superior  quoiihet  homine  viatore,  secun- 
dum  iilud  Matlli.  11,  2:  Qui  mi)ior  cst  in  regno 
cucloru))i,  major  est  Joanne  Baptisla.  Sed  Angeius 
proliibuit  Joannem  volentem  se  honorare,  ut  paiel 
Apoc  ult.  Ergo  honor    non    debeiur    superioribus. 

2.  Praeterea,  honor  debetur  aiicui  in  testimo- 
nium  virlutis,  ut  dictum  est  art.  praec,  ei  t]u.  63, 
art.  3.  Sed  quandoque  contingit  quod  superiorcs 
non  sunt  virtuosi.  Ergo  eis  non  debetur  honor^ 
sicut  nec  daemonibus,  qui  tamen  superiores  nobis 
sunt  ordine  naturae. 

5.  Praeierea,  Aposloius  dicit  ad  Rom.  12,  10: 
IIo)iora  inviceni  praevoiientes;  et  1  Petr.  2,  17: 
Omnes  honorafe.  Sed  iioc  non  esset  servandum,  si 
soiis  superioribus  honor  deberetur.  Ergo  honor  non 
debetur  proprie  superioribus. 

4.  Praeterea,  Tobiae,  1,  16,  dicitur  quod  To- 
bias  iiabebat  dccon  talenta  ex  his  quibus  erat  ho- 
noratus  a  rege;  legiiur  etiam  Esther  6  11,  quod 
Assuerus  honoravit  Mardociiaeum,  et  coram  eo  fecit 
ciamari:  Huc  hunore  dig)ius  cst  quon  rex  honorare 
volueril.  Ergo  honor  etiam  exhibelur  inferioribus; 
et  ita  videtur  quod  honor  non  debetur  proprie 
superioribus. 

Sed  conira  est  quod  Pliilosophus  dicit  in  1 
Ethic,  cap.  12,  et  lib.  4,  cap.  3,  quod  honor  dc- 
belur  optimis. 

CoNCL.  Dulia,  p«r  quam  homini  similitudincm  dominii 
participanli  cultum  exhibcmus,  aha  virtuscst  quam  ialria,  per 
quani  Dco  verum  et  plenarium  dominium  obtincnti,  cultum 
ct  honorem  defcrimus. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  art.  praec,  honor  nihil  aliud  est  (piam  (piae- 
dam  protestatio  de  exceiientia  bonitatis  aiicujiis. 
Potest  autem  aiicujus  exceiientia  considerari,  non 
sohim  per  comparalioncm  ad  honorantem,  ut  sci- 
iicet  sit  excelientior  eo  qui  honorat,  sed  eliam 
secundum  se,  vel  per  comparationem  ad  aliquos 
aiios:  et  secundum  hoc  iionor  scmper  dehetur  aiicui 
propier  aliquam  CKceilenliam  vcl  supcrioritaiem. 
Non  enim  oporlet  quod  iile  qui  honoiaiur  sit  e\- 
cellenlior  honorante,  sed  forte  quibusdam  aliis,  vel 
efiam  ipso  honorante  quantum  ad  aiiquid,  el  non 
sim|)iicit('r. 

Ad  primiim  ergo  dicendum,  quod  angeius  pro- 
hibuit  Joaiinem  non  a  (juacumcpie  honorationc,  sed 
ah  honoiaiione  adorationis  lairiae,  quae  debelur 
Deo;  vel  eiiain  al)  iionoralione  duliae,  ut  oslenderet 
ipsiu?  Joannis  dignilatem,  qua  pcr  Christum  erai 
angclis  adacciualus,  secumhun  spon  glo)-iae  filio- 
rwn  lh'i;  et  ideo  noiebat  ab  eo  houorari  tamquaiu 
superior. 
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Ad  secundum  dicendum,  quod  si  Praelati  sunt 
mali,  non  honorantur  propter  excellcniiam  propriae 
virlutis,  sed  propter  cxcellentiam  digniiatis,  secun- 
dum  quam  sunt  Dei  niinistri:  et  etiam  in  eis  ho- 
noratur  tola  comniunilas  cui  praesunt.  Daemones 
aulem  sunt  irrevocabiliter  mali,  el  pro  inimicis 
habendi  magis  quain  honorandi. 

Ad  tertiurn  dicendun),  quod  in  qnolibet  inve- 
nitur  aliquid  ex  quo  polest  aliquis  eum  superiorem 
reputare,  secundum  illud  ad  Philip.  2,  o:  In  ha- 
militatc  superiures  invicem  arbilranlcs;  et  secundum 
hoc  eiiam  omues  se  invicem  debent  hoiiore  prae- 
venire. 

•  Ad  quartum  dicendum,  quod  privatae  personae 
interdum  honorantur  a  regibus,  non  quia  sint  eis 
superiores  secundum  ordinem  digniiatis,  sed  pro- 
pler  aliquam  excellentiam  virtutis  ipsaium;  el.  se- 
cundum  hoc  honorati  sunt  Tobias  et  Mardochaeus 
a  regibus. 

ARTICULLS  III. 

Ulrum  dulia  sil  specialis  virlus  a  lalria  dislin- 
cta.  —  (3,  dist.  9,  quacsl.  2,  art.  i,  ct  psul. 
60,  /m.) 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  dulia 
non  sit  specialis  virtus  a  lalria  distincta.  Quia  super 
illud  psal.  7:  Domine  Deus  meus,  in  te  speravi, 
dicit  Glossa  inlerl.:  Dominus  omnium  per  polentiam 
cui  debetur  dulia;  Deus  per  crcationcm,  cui  debc- 
iur  latria.  Sed  non  est  distincta  virtus  quae  ordi- 
natur  in  Deum,  secundum  quod  est  Dominus,  et 
secundum  quod  est  Deus.  Ergo  dulia  non  esl  vir- 
lus  distincta  a  latria. 

2.  Praeterea,  secundum  Philosophum,  in  8 
Ethic.  (cap.  8,  circa  princ),  cmiari  similc  est  ei  quod 
cst  honorari.  Sed  eadem  est  virtus  charilaiis  qua 
amatur  Deus  et  qua  amatur  proximus.  Ergo  dulia, 
qua  honoratur  proximus,  non  est  alia  virtusa  latria, 
qua  honoratur  L)eus. 

3.  Praeterea,  idem  esi  motus  quo  aliquis  mo- 
velur  in  imaginem  et  in  rem  cujus  est  imago.  Sed 
per  duliam  honoratur  homo,  inquantum  est  ad  Dei 
imaginem  factus;  dicitur  enim  Sap.  2,  22,  de  im- 
|)iis  quod  7wn  judicaverimt  honorcm  animarum  san- 
ctarum,  quoniam  Dcus  creavit  hominem  inextcrmi- 
nabiletn,  et  ad  imagincm  suac  similitudinis  fecit 
iUum.  Ergo  dulia  non  est  alia  virtus  a  latria,  qua 
honoratur  Deus. 

Sed  contra  est  quod  Auguslinus  dicit  in  10  dc 
Civit.  Dei  (cap.  1,  circ.  med.j,  quod  alia  esl  servitus 
quae  dehetur  hominibus,  secundum  quam  praecipit 
Apostolus  scrvos  dominis  suis  subditos  es.se,  quae 
scHicet  graece  dulia  dicitur,  alia  vero  latria,  quac 
dicitur  servilus  pcrtinens  ad  colcndum  Dcum. 

CoNCL.  Duliae  communiler  smnptae  partes  sunt,  pietas  el 
observantia  et  quaelibet  alia  virtus  quae  homini  reveren- 
tiam  exliibet.  Dulia  vero  stricte  accepta  pro  ea  virtute 
qua  servus  domino  reverentiam  exhibet,  infima  est  species, 
))ullas  partes  sibi  subjcctas  habens. 

Respondeo  dicendum,  quod  secundum  ea  quae 
supra  dicia  sunt,  quaest.  101,  art.  5,  ubi  esi  alia 
ratio  debiti,  ibi  necesse  est  quod  sit  alia  virtus, 
quae  debitum  reddat.  Alia  autem  ratione  debetur 
servitus  Deo  et  homini;  sicut  et  alia  ratione  domi- 
nium  competit  Deo  et  homini:  nam  Deus  plenarium 
et  principale  dominium    habel    respectu    totius    el 
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cujuslibet  crealurae,  quae  totalitcr  ejus  suhjicitur 
poteslati:  homo  autcm  participat  quaiudani  siinili- 
tudinem  divini  dominii,  secundum  quod  habet  par- 
ticularem  potestalem  super  aliquem  hominein,  \l\ 
super  aliquain  creaturam.  Et  ideo  dulia,  quae  de- 
bitam  servitutem  exhibet  homini  dominanti,  alia 
virtus  est  a  latria,  quae  exhibet  debitam  servitutem 
divino  doniinio.  Et  est  quaedam  observantiae  species, 
quia  pcr  observantiam  honorainus  quascumque  per- 
sonas  dignitate  praecellentes;  per  duliam  autem 
proprie  sumptam  servi  dominos  suos  venerantur: 
dulia  enim  graece  servilus  d\c\tuv  (oovkeicc). 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  sicut  religio 
per  excellenlianft  dicitur  pietas,  inquantum  Deus 
est  per  excellentiam  pater,  ita  etiara  latria  per 
excelientiam  dicitur  dulia,  inquantum  Dcus  excel- 
lenter  est  dominus.  Non  auteni  creatura  participal 
potentiam  creandi,  ratione  cujus  Deo  debetur  latria. 
Et  ideo  Glossa  illa  distinxit  attribuens  lalriam  Deo 
secundum  creatiohem,  quae  creaturae  non  commu- 
nicatur,  duliam  vero  secundum  dominium,  quod 
creaturae  communicatur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ratio  diligendi 
proximum  Deus  est;  non  enim  per  charitatem  di- 
ligimus  in  proximo  nisi  Deum.  Et  ideo  eadem  cha- 
ritas  est  qua  diligitur  Deus  et  proxinms.  Sunt  ta- 
men  aliae  amicitiae  differentes  a  cliaritate  secundum 
alias  rationes  quibus  homines  amanlur.  Et  similiter 
cum  sit  alia  ratio  serviendi  Deo  et  homini,  aut 
honorandi  utrumque,  non  est  eadem  virtus  lalria 
et  dulia. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  motus  qui  est  in 
imaginem,  inquantum  est  imago,  retertur  in  rem 
cujus  est  imago;  non  tamen  omnis  moius  qui  est 
in  imaginem  relertur  in  eam,  inquantum  est  imago; 
et  ideo  quandoque  est  alius  motus  specie  in  ima- 
ginem,  et  moius  in  rem.  Sic  ergo  dicendum  esi 
quod  honor  vel  subjectio  duliae  respicit  absolute 
quamdam  hominis  dignitatem;  licet  enim  secundum 
illam  dignitatem  sit  homo  ad  iraaginem  vel  si- 
militudinem  Dei,  non  tamen  semper  homo,  quando 
reverentiam  alteri  exhibet,  refert  hoc  actu  in  Deum. 
Vel  dicendum,  quod  molus  qui  est  in  imaginem, 
quodammodo  est  in  rem,  non  tamen  motus  qui 
est  in  rem  oportet  quod  sit  in  imaginem.  Et  ideo 
reverentia  quae  exhibetur  alicui,  inquantum  est 
imago  Dei,  redundat  quodammodo  in  Deum.  Alia 
tamen  esl  reverentia  quae  ipsi  Deo  exhibetur,  quac 
nuUo  modo  pertinet  ad  ejus  imaginem. 

ARTICILUS  IV. 

Utrum  dulia  habeat  diversas  species. 
(5,  dist.  9,  quaest.  2,  art.  2.) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
dulia  habeat  diversas  species.  Per  duliam  enim 
exhibetur  honor  proximo.  Diversa  aulem  ratione 
honorantur  diversi  proxinn',  sicut  rex,  pater  et  ma- 
gister,  ut  patet  per  Philosophum  in  9  Ethic,  cap. 
2.  Cum  ergo  diversa  ratio  objecti  diversificet  spe- 
ciem  virtutis,  videtur  quod  dulia  dividatur  in  vir- 
lutes  specie  dilferentes. 

2.  Praelerea,  medium  differt  specie  ab  extre- 
mis,  sicut  pallidum  ab  albo  et  nigro.  Sed  hyper- 
dulia  videtur  esse  medium  inler  latriam  et  duliam: 
exhibelur  enim  creaturis,  quae  habent  specialem 
ailinilatem  ad  Dcum,  sicul  B.    Virgini,    inquanlum 
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esl  mater  Dei.  Ergo  videfur  quod  duliae  sint  spe- 
cies  difTerenles,  una  quidem  dulia  simpliciter,  alia 
vero  hyperdulia. 

3.  Praeterea,  sicut  in  creatura  raiionali  inveni- 
lur  iraago  Dei,  ratione  cujus  honoratur,  ita  etiarn 
in  creatura  irrationali  invenitur  vestigium  Dei.  Scd 
alia  ralio  simililudinis  importatur  in  nomine  ima- 
ginis,  el  in  nomine  vestigii.  Ergo  eliam  oportet 
secundum  hoc  diversas  species  duliae  altendi,  prae- 
sertim  cum  quibusdam  irrationabilibus  creaturis  bo- 
nor  exhibeatur,  sicut  ligno  sanclae  crucis,  et  ahis 
hujusmodi. 

Sed  contra  est  quod  dulia  contra  latriam  divi- 
ditur.  Latria  autem  non  dividitur  per  diversas 
species.  Ergo  nec  dulia. 

Co.TCL.  Duliae  communiter  sumptae  partes  sunt  pictas  et 
obscrvantia  et  quaelibet  alia  virlus  qiiae  homini  reverentiam 
cxbibet.  Dulia  vcro  stricte  accepta  pro  ea  virtute  qua  servus 
domino  revereiitiam  cxhibet,  infima  cst  spccies,  nullas  partes 
sibi  subjeclas  habens. 

Respondeo  dicendum,  quod  duha  potest  accipi 
dupliciter:  uno  modo  communiter,  secundum  quod 
exhibet  reverentiam  cuicumquc  homini  ratione  cu- 
juscumque  excellentiae,  et  sic  continet  sub  se  pie- 
latem  el  observantiam,  et  quamcumque  hujusmodi 
virtutem,  quae  homini  reverentiam  exhibet;  et  se- 
cundum  hoc  habebit  parles  specie  diversas.  Alio 
modo  potest  sumi  stricte,  prout  secundum  eam, 
reverentiam  eshibet  servus  domino;  nam  dulia  ser- 
viius  dicitur,  ut  dictum  est.  art.  5  huj.  quaest.,  et 
lecundum  hoc  non  dividitur  in  diverjias  spccies, 
sed  est  una  specierum  observantiae,  quam  Tullius 
|)onit  (  lib.  2  dc  Invent.,  ahquant.  anle  (in.),  eo 
(jnod  alia  latiotie  servus  reveretur  dominum,  miles 
ducem,  discipulus  magisirum,  ei  sic  de  aliis  hu- 
jusmodi. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ratio  illa 
procedit  de  dulia  communiter  sumpta. 

Ad  sccimdum  dicendum,  quod  hyperduliit  est 
potissima  species  duliae  communiter  sumptae:  ma- 
xima  enim  reverentia  debetur  homini  ex  aflinitate 
quam  habet  ad  Dcum. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  Crowtirrae  rrralio- 
nali  in  se  consideratac  non  dcbctur  ab  homine 
alicjua  subjectio  vel  honor;  quin  polius  omnis  tali« 
creatura  est  naturaliter  homini  subjecla.  Quod  au- 
lem  crux  Christi  honoretur,  hoc  (it  eodem  honorc 
(juo  Christus  honoratur;  sicut  purpura  regis  hono- 
ratur  eodem  honore  quo  rex,  ut  Damasceniis  dicit 
in  4  libro  orth.  Fid.,  cap.   5. 

QUAESTIO  CIV. 

DE  OBEDIE.NTIA. 
f^ In  sex  arliculos  divisa.J 

I/einde  considerandum  est  de  obcdicntia:  el  circa  hoc  quac- 
runlur  scx:  1."  ulrum  homo  debcat  obcdirc  homiiii;  2."  u- 
irum  obcdicntia  sit  spccialis  virtus;  3."  dc  comparalionc  cjus 
•d  alias  virtutes;  4.°  utrum  Deo  sit  in  omnibus  obediendum; 
*."  ulrum  subditi  suis  PrachUis  tcncantur  in  omnibus  obc- 
dirc;  6."  ulrum  fidclcs  tcncantur  saccularibus  potcslalibus 
•bcdiro. 

ARTICULLS  PRIMUS. 

Utruin  homo  lenealur  alteri  obcdire.  —  (  Sap., 
quavst.  G9,  arl.  %  corp.,  ct  (juaest.  88,  art. 
10,  ad  %  et  infra,  art.  5,  corp.,  et  arl.  G, 
ad  2.  ) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Vidctur  quod 
unus  homo    non  teneatur  alteri    obedire.    .Noii  e>t 
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enim  ahquid  faciendum  contra  institutionera  divl- 
nam.  Seci  hoc  habet  divina  institutio  ut  homo  suo 
consilio  regatur,  secundum  illud  Eccli.  lo,  14: 
Deus  ab  inilio  constituit  hominem,  et  reliquit  illum 
in  manu  consilii  sui.  Ergo  non  teoetur  unus  homo 
alteri  obedire. 

2.  Praeterea,  si  aliquis  alicui  teneretur  obedire, 
oporteret  quod  haberet  voluntatem  praecipientis 
tamquam  regulam  suae  actionis.  Sed  sola  divina 
voluntas,  quae  scmper  est  recta,  est  regula  hu- 
manae  actionis.  Ergo  non  teneiur  homo  obedire 
nisi  Deo. 

5.  Praeterea,  servitia  quanto  sunt  magis  gra- 
tuita,  tanto  sunt  magis  accepta.  Sed  id  quod  homo 
ex  debito  facit,  non  est  gratuitum.  Si  ergo  homo 
lenetur  ex  debito  aliis  obedire  in  bonis  operibas 
faciendis,  ex  hoc  ipso  redderetur  minus  acceptabile 
opus  bonum  quod  ex  obedientid  fieret.  Non  ergo 
lenetur  homo  alteri  obedire. 

Sed  contra  est  quod  praecipitur  ad  Hebr.  ult., 
17:   Obcdile  praepositis    vestris,  et  subjaceteeis. 

Co.NCL.  Ut  in  naturalibus  inferiora  supcriorum  molioni  sub- 
jiciuntur,  ita  in  humanis  c.v  ordine  naturalis  ac  divini  juris 
tencntur  inferiores  suis  superioribus    obedire. 

Respondeo  dicendum,  quod  sicut  actiones  rerum 
naturalium  proccdunt  ex  potentiis  naturalibus,  ita 
etiam  operationes  humanae  procedunt  ex  humana 
voluntatc.  Oportuit  auiem  in  rebus  naturalibus  ul 
superiora  moveant  inferiora  ad  suas  actiones  per 
excellenliam  naturalis  virtutis  collatae  divinitus. 
Unde  etiam  oportet  in  rebus  huraanis  quod  supe- 
riores  moveant  inferiores  per  suam  voluntaiem  ex 
vi  auctorilatis  divinitus  ordinatae.  Movere  autem 
per  rationem  et  voluntaiem  est  praecipere.  Et  ideo 
sicut  ex  ipso  ordine  naturali  divinitus  instiluto  in- 
feriora  in  rebus  naturalibus  necesse  habent  subjici 
motioni  superiorum,  ita  etiam  in  rebus  humanis 
ex  ordine  juris  naturalis  et  divini  lenentur  inferiores 
suis  superioribus  obcdire. 

Ad  priraum  ergo  dicendum,  quod  Deus  reliquil 
hominera  in  manu  consilii  sui,  non  quia  liceal  ei 
facere  orane  quod  velit,  sed  quia  ad  id  quod  fa- 
ciendum  est  non  cogitur  (1)  necessilate  naturae, 
sicut  crcaturae  irrationales,  sed  libera  eleetione  ex 
proprio  consilio  proccdcnte;  ct  sicut  ad  alia  facienda 
debct  procedere  proprio  eonsilio,  ita  etiam  ad  hoc 
(]juod  obediat  suis  superioribus:  dicit  enim  Greg., 
ult.  Moral.  (cap.  10,  parum  a  princ),  quod  dum 
alienae  voci  humiliter  subdimur,  nosmetipsos  in 
corde  superamus. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  divina  voluntas 
est  prima  regula  qua  regulantur  omnes  rationales 
voluntates,  eui  una  magis  appropinquat  quam  alia, 
sccundum  ordinem  divinitus  institutum.  Et  ideo 
voluntas  unius  homini  praecipientis  potcst  esse 
quasi  secunda  regula  voluntalis  alterius  obedientis. 

Ad  tertiiun  dicendum,  quod  aliquid  potest  ju- 
dicari  gratuitum  duplieitcr:  uno  modo  ex  parte 
ipsius  operis;  (juia  scilicet  homo  ad  id  non  obli- 
galur;  alio  modo  cx  parte  opcrantis,  quia  scilicet 
hbcra  voluntale  hoc  facit.  Opus  autem  rcdditur 
virtuosum  el  laudabile,  et  meritoriutn;  praccipue 
secundura  quod  ex  voluntate  procedil.  Et  ideo 
quamvis  obedire  sil  debitum,  si  prompta  voiunlale 
aliquis  obediat,  non  propier  hoc  minuitur  ejus  mc- 
ritum,  maxime  apud  Deum,  qui  non  solum  exlc- 
riora  opera,verum  etiain  intcriorem  voluniatem  vidct. 

(1)    lla  M«.s.  el  cdili  passim.  Edil.  Duacensis  aliacqne,  non  ajimr. 
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ARTICULUS   II. 


Ulrum  obedlentia  sit  specialis  virlus.  —  (2, 
dist.  35,  art.  2,  ad  5,  et  dist.  ii,  qu.  2,  arl. 
\,  et  Uebr.  11.  ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
obedienlia  non  sil  specialis  virtus.  Obedientiae  .enim 
inobedientia  opponitur.  Sed  inobedientia  est  gene- 
rale  peccatum:  dicit  enim  Ambrosius.  lib.  de  Pa- 
rad.  (cap.  8,  parum  anie  med.),  quod  peccalum  est 
inobedientia  legis  divinae.  Ergo  obedientia  non  esl 
specialis  virtus,  sed  generalis. 

2.  Praelerea,  omnis  virtus  specialis  aut  estlheolo- 
gica  aut  moralis.  Sed  obedientia  noncst  virtustheo- 
logica,  quia  neque  continelur  sub  fide,  neque  sub 
spe,  neque  sub  charitate:  similiter  eliam  non  est 
virtus  moralis,  quia  non  est  in  medio  superflui  et 
diminuti:  quanto  enim  aliquis  est  magis  obediens, 
lanto  magis  laudalur.  Ergo  obedieniia  non  est  spe- 
cialis  virius. 

3.  Praeterea,  Gregorius  dicit,  ult.  Moral.  (cap. 
10,  ante  med.),  quod  obedientia  tunto  inagis  est 
meritoria  et  laudabilis,  quanto  minus  habetde  suo. 
Sed  quaelibet  specialis  virtus  lanto  magis  laudatur, 
quanto  magis  habet  de  suo:  eo  quod  ad  virlutem 
requiritur  ut  sit  volens  ei  eligens,  sicut  dicitur  in 
2  Ethic,  cap.  4.  Ergo  obedientia  non  est  virtus 
specialis, 

4.  Praeterea,  virtules  dilTerunt  specie  secundum 
objecta.  Objeclum  autem  obedientiae  esse  videtur 
superioris  praeceptum,  qiiod  muUipliciter  diversifi- 
cari  videtur,  secundum  diversos  superioritatis  gra- 
dus,  Ergo  obedientia  est  virlus  generalis,  sub  se 
rnultas  virtutes  speciales  comprehendens. 

Sed  conlra  esl  quod  obedienlia  a  quibusdam 
ponitur  pars  juslitiae,  ut  supra  dictum  es(,  qu.  80. 

CoNci,.  Obedientia,  est  quaedam  specialis  virlus,  cujus  objc- 
ctum  est  superioris  praeceptum,  tacitum  vel  expressum. 

Respondeo  dlcendum,  quod  ad  omnia  opera 
bona  quae  specialem  habent  laudis  rationem,  spe- 
cialis  virtus  determinatur:  hoc  eiiim  proprie  com- 
petit  virtuti  ut  opus  bonum  reddat.  Obedire  autera 
superiori  debitum  est  secundum  divinum  ordinem 
rebus  indiium,  ut  ostensum  est  art.  praec,  et  per 
consequens  est  bonum,  cum  bonum  consistat  in 
modo,  specie  et  ordine,  ut  Augustinus  dicit  in  lib. 
de  Natura  boni,  cap.  3.  Habet  autem  hic  actus 
specialem  rationem  laudis  ex  speciali  objecto.  Cum 
enim  inferiores  suis  superioribus  multa  debeant 
exhibere,  inter  caetera  hoc  est  unum  speciale  quod 
(enentur  eorum  praeceptis  obedire.  Unde  obedieniia 
cst  specialis  virtus,  et  ejus  speciale  objectum  est 
praeceptum  lacitum  vel  expressum:  voluntas  eniin 
superioris  quocumque  modo  innotescat,  est  quod- 
dam  tacitum  praeceptum,  et  tanlo  videtur  obcdien- 
lia  promptior,  quanto  expressum  praeceptum  obe- 
diendo  praevenit,  volunlaie  superioris    iniellecta. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  nihil  prohibet 
duas  speciales  rationes,  ad  quas  duae  speciales 
virtutes  respiciunt,  in  uno  et  eodem  materiali  ob- 
jecto  concurrere;  sicut  miles  defendendo  castrum 
regis,  el  implet  opus  forlitudinis,  non  refugiens 
morlis  pericula  propter  bonum,  et  opus  justitiae, 
debitum  servilium  domino  suo  reddens.  Sic  igitur 
raiio  praecepti  quam  attendit  obedieniia,  concurrit 
cum  actibus  omnium  virtutum,  non  tamen  cum 
omnibus  virtutum  actibus,  quia  non  omnes  aclus 
S.  Th.  Summae  Theol,  V.  3. 


virtutum  sunt  in  praccepto,  ut  supra  habitum  est, 
1-2,  qu.  96,  art.  3.  Similiter  etiam  quaedam  quan- 
doque  sub  praecepto  cadunt  quae  ad  nullara  aliam 
virtulem  pertinent,  ut  patet  in  his  quae  non  suni 
mala  nisi  quia  prohibita.  Sic  ergo  si  obedientia 
proprie  accipiatur,  sccundum  quod  respicit  per  in- 
tenlionem  formalem  rationem  praecepti,  eril  spe- 
cialis  virtus,  et  inobedienlia  peccatum  speciale;  secun- 
dum  hoc  enim  ad  obedienliam  requiritur  quod 
impleat  aliquis  actum  justiliae,  vel  allerius  virtutis, 
inlendens  implere  praecepium;  et  ad  inobedieniiam 
requiritur  quod  actualiter  contemnat  praeceptum  (1). 
Si  vero  obedientia  large  accipiatur  pro  execulione 
cujuscumque  quod  potesl  cadere  sub  praecepto,  el 
inobedientia  pro  omissione  ejusdem  ex  quacumque 
inlentione,  sic  obedientia  erit  generalis  virtus,  et 
inobedientia  generale  peccatum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  obedientia  non 
est  virtus  theologica;  non  enim  per  se  objcctum 
ejus  est  Deus,  sed  praeceptum  superioris  cujus- 
cumque,  vel  expressum,  vel  interpretativura,  scilicet 
simplex  verbum  Praelati  ejus  indicans  volunlatem, 
cui  obedit  proraptus  obediens,  secundum  illud  ad 
Tit.  3,  1.-  Admone  illos  principibus  et  potestatibus 
subditos  esse,  diclo  obedirc,  ctc.  Esl  autem  virtus 
moralis,  cum  sit  pars  justitiae;  et  est  medium  inter 
superfluum  et  diminulum.  Attenditur  autem  ejus 
superfluum,  uon  quidem  secundum  quantum,  sed 
secundum  alias  circumslanlias,  inquanlum  scilicet 
aliquis  obedit  vel  cui  non  debet,  vel  in  quibus 
non  debet,  sicul  eliam  supra  de  religione  dictum 
esl,  qu.  92,  art.  2.  Poiest  etiam  dici,  quod  sicut 
in  justitia  superfluum  est  in  eo  qui  retinet  alienum, 
dirainutum  autem  in  eo  cui  non  redditur  quod 
debetur,  ul  Philosophus  dicit  in  5  Elhic,  cap.  4, 
ita  etiam  obedientia  medium  est  inter  superfluum, 
quod  attenditur  ex  parle  ejus  qui  subtrahit,  supe- 
riori  obedientiae  debitum,  quia  superabundat  in 
implendo  propriam  voluniatem;  et  diminuium,  quod 
atlendiiur  ex  parte  superioris  (2),  cui  non  obeditur. 
Unde  secundum  hoc  obedientia  erit  (3)  modiuni 
duarum  malitiarum,  sicut  supra  de  justitia  diclum 
est,  qu.  58,  art.  10. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  obedientia,  sicut 
et  quaelibet  virlus,  debel  habere  promplam  volun- 
tatem  in  suum  proprium  objectum,  non  aulem  in 
id  quod  repugnans  est  ei.  Proprium  autem  objectum 
obedienliae  est  praeceplum;  quod  quidem  ex  alle- 
rius  voluntate  procedit.  Unde  obedientia  reddit 
promptam  hominis  voluntatem  ad  implendum  vo- 
luntatem  alterius,  scilicet  praecipientis.  Si  autem  id 
quod  ei  praecipitur,  sit  propter  se  ei  volitum,  etiam 
absque  ratione  praecepti,  sicut  accidit  in  prosperis, 
jam  ex  propria  voluntate  tendit  in  illud,  ei  non 
videlur  illud  implere  propter  praeceplum,  sed  pro- 
pler  voluntatem  propriam.  Sed  quando  illud  quod 
praecipitur,  nullo  modo  est  secundum  se  volitum, 
sed  est  secundum  se  consideraium  propriae  volun- 
lati  repugnans,  sicut  accidit  in  asperis,  tunc  omni- 
no  manifestum  est  quod  non  impletur  nisi  propter 
praeceptum.  Et  ideo  Gregorius  dieit  in  lib.  ul(. 
Moral.  (cap.  10,  ante  med.),  quod  obedientia  qwie 
habet  aliquid  de  sno  in  prosperis,  esl  vel  nuUa, 
vel  minor,  quia  scilicet  voluntas  propria  non  vidc- 
ler   principaliier  tendere  ad  implendum  praeceplum, 

(1)  Ita  Mss.  et  eiiiti.  passim.  Al.,  speciale  praeceptttm. 

(2)  lla  passim  post  Nicolai  recentiores  etlilioiies.  Edit.  Rom,   cum  Mss.  f/i- 
m'nutum  autem  ex  parte  superioris,  etc. 

(3)  lla  cdit.  Patav.  A).,  non  eril, 
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sed  ad  asscqucndum  proprium  volitum;  in  adcersis 
(lutcm,  vel  (lijfaiiihus  est  major,  quia  volunlas 
jjropria  in  niiiil  aliud  lciidil  quam  in  praeceplum.  Sed 
hoc  ititelligcndum  est  secundum  id  quod  exterius 
apparet.  Sccundum  tamcn  Dci  judicium,  (|ui  corda 
rimatur,  polcst  contingere  quod  cliam  in  prospcris 
obcdicniia  aliquid  de  suo  liabcns  non  propier  lioc 
sit  minus  laudabilis,  si  scilicet  propria  voluntas 
ubedicntis  non  minus  devote  tendat  ad  implclionenj 
pracccpli. 

Ad  quarlum  dicendum,  quod  reveroniia  directe 
respicit  personam  excellcnlcm:  el  ideo  sccundum 
diversam  ralionem  exccllentiae  divcrsas  specics  l»u- 
l)ct.  Obedienlia  vcro  respicit  praeccpium  pcrsonae 
cxccllcntis:  cl  ideo  non  esl  nisi  unius  ralionis.  Scd 
quia  propicr  rcvereniiam  pcrsonae  obcdicnlia  de- 
belur  ejus  praeceplo,  consequcns  esl  (juod  obedicn- 
iia  bominis  sit  cadcm  spccie,  ex  diversis  lamcn 
specie  causis  procedcns. 

AiniCULUS  III. 

Ulrum  obedicntia  sit    maxima    virtulum. 
(  Philipp.  2,  lect.  5.  ) 

Ad  terlium  sic  proccdiiur.  1.  Videtur,  quod 
obedienlia  sil  maxima  virtulum.  Dicilur  cnim  i 
lieg.  lo,  122:  Melior  est  ohcdicntia  quam  victimae. 
Sed  oblaiio  victimarum  pertinct  ad  religioncm, 
([uac  est  potissima  inler  onmes  virtules  morales,  ut 
cx  supra  dictis  palct,  quacsl.  81,  art.  G.  Ergo  o- 
ijcdicniia  est  poiissima  inter  onmcs  virlutes. 

2.  Praelerea,  Gregorius  dicit  ult.  Moral.  ( cap. 
10,  in  princ),  quod  ohedientiu  sola  virlus  est  quae 
rirtutes  cueteras  menti  inseril,  insertasque  custodil. 
Scd  causa  potior  cst  elTcctu.  Ergo  obedientia  est 
polior  omnibus  virlulibus. 

5.  Praeierea,  Gregorius  dicil  ult.  Moral.  (^ibid., 
a  princ),  quod  nunquam  per  obedicntiam  mulum 
debet  jieri;  uliquando  aulem  per  obedientiam  bo- 
num,  quod  agimus,  intermitti  debct.  Sed  non  prac- 
lcrmillitur  aliquid  nisi  pro  meliori.  Ergo  obcdientia, 
jjro  qua  practcrmillunlur  bona  aliarum  virluium, 
cst  virtutibus  aliis  mclior. 

Sed  contra  cst  (|uod  obedienlia  babet  laudcm 
cx  eo  quod  ex  cbaritate  proccdil;  dicit  cnim  Gre- 
gorius,  ull.  Moral.  (ibid.,  a  mcd.),  quod  obedienlia 
non  servili  wetu,  sed  eharifatis  alfcclu  servanda 
est,  no)i  limore  poenac,  sed  umorc  justitiae.  Eigo 
cliarilas  esl  polior  virius  quam  obcdientia. 

CoNCL.  OLcdicntia,  qua  pcoplcr  Dcuni,  maximum  bonorum 
liuinanoruni,  vidciiccl  propria  volunlus  conlcmnilur,  prinias 
()l)linel  inter  virtutcs  niorales. 

Uespondeo  dicendum,  quod,  sicul  peccaium  con- 
sistil  in  boc  quod  boino,  conicmpio  Dco,  commu- 
i;il)ilibus  bonis  inbacret,  ita  mcrilum  virluosi  aclus 
lunsislil  in  liocquod  homo,  contcinplis  bonis  crcatis, 
Deo  inbacrcl  sicul  lini.  Finis  autem  potior  esl  his 
quae  sunl  ad  liiicm.  Si  ergo  bona  crcala  pro|)lcr 
hoc  conlcmnaniur  ut  Dco  inhacrcalur,  major  csl 
laus  Nirlulis  cx  hoc  quod  Dco  inhaercl,  (piam  ex 
hoc  quod  bona  lerrena  contcmnit.  El  idco  illae 
Nirlulcs  quibus  Dcosecundum  se  inliaereiur,  scilicct 
ilicologicac,  sunt  |)oliorcs  \irlulil)us  moralibus,  (|ui- 
hus  arujuid  icrrcnum  conlemnilur,  ut  Dco  inhacrcalur. 

Inlcr  virlulcs  auicm  moralcs  tanlo  ali(|ua  polior 
csl,  quanlo  ali(piis  majus  aliquid  conlcmnil,  ut  Dco 
inhacrcat.  Sunt  auicm  iria  gcncra  bonoruni  huma- 
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norum,  quae  homo  potest  contemnere  proplerDeum: 
quorum  inlimum  sunl  exieriora  bona;  medium  au- 
tein  siml  bona  corporis;  supremum  aulcm  sunl 
bona  animae,  inter  quae  quodammodo  praecipuum 
est  volunlas,  inquantum  scilicet  per  voluntalem 
bomo  omnibus  aliis  bonis  ulilur.  Ei  ideo,  per  se 
loquendo,  laudabilior  est  obedientiae  virtus,  quae 
propter  Deum  contemnit  propriam  voluntatem , 
quam  aliae  virlutes  morales,  quae  propler  Deum 
aliqua  alia  bona  contemnunt. 

Undc  Gregorius  dicit  ult.  Moral.  (loc  sup.  cit.), 
quod  obedientiu  victitnis  jure  praeponitur:  quia  per 
victimas  alicna  caro,  per  obedientiam  vero  volanlas 
propria  maetalar.  Unde  etiam  quaecumque  alia 
virtutum  opcra  ex  hoc  meritoria  sunt  apud  Deum, 
quod  liunt  ut  obedialur  voluntali  divinae.  Nam  si 
quis  etiam  mariyrium  sustineret,  vel  omnia  sua 
pauperibus  erogassct,  nisi  hoc  ordinaret  ad  imple- 
tioncm  divinae  volunlalis,  quod  direcle  ad  obedien- 
tiam  pcrlinet,  meriioria  esse  non  possent;  sicul 
nec  si  ficrent  sine  charitale,  quae  sine  obedientia 
esse  non  potest:  diciiur  enim  1  Joan.  15,  4,  quod 
qui  dicit  se  nosse  Dcum,  el  mandata  ejus  non  cu- 
stodit,  mendax  cst...  qui  autem  servat  verba  ejus, 
vere  in  hoc  charitas  Dei  perfecla  esl.  Et  hoc  ideo 
esl,  quia  amiciiia  facit  idem  velle   et  nolle. 

Ad  priinum  crgo  dicendum,  quod  obedienlia 
procedit  cx  reverentia,  quae  exhibct  cultuin  el  ho- 
norem  superiori:  el  quantum  ad  hoc  sub  diversis 
virlutibus  continetur;  licel  secundum  se  considerata, 
prout  respicit  rationem  praccepli,  sit  una  specialis 
virtus.  Inquanlum  ergo  proccdit  ex  rcvercnlia  Prae- 
latorum,  continetur  quodammodo  sub  observantia; 
inquantum  vero  procedit  ex  reverentia  parenlum, 
sub  piclate;  inquantum  vero  proccdit  ex  reverenlia 
Dei,  sub  rcligione,  cl  periinct  ad  dcvotioncm,  quae 
est  principalis  actus  religionis.  Unde  secundum  lioc 
laudabilius  cst  obedire  Deo  quam  sacrificium  of- 
ferre:  el  cliam  quia  in  sacrificio  immolatur  aliena 
caro,  per  obedicntiam  aulem  propria  voluntas,  ul 
Gregorius  dicit,  loc  sup.  cit.  Specialiter  lamen  in 
casu  in  quo  loquebalur  Samuel,  melius  fuissel  Sauli 
obedire  Deo,  quam  animalia  pinguia  Amalecitarum 
in  sacrificium  offcrre  contra  Dei    mandatum. 

Ad  sccunduin  diccndum,  quod  ad  obcdientiam 
pertinent  omnes  actus  virlutum,  prout  sunl  in  prae- 
ccpto.  Inquantum  ergo  aclus  virtulum  opcrantur 
causalilcr  vcl  disposiiivc  ad  earum  gcnerationem 
ct  conservationcm,  iniantum  dicilur  quod  obcdicnlia 
omncs  virtutcs  menti  inseril  el  cuslodit.  Nec  tamei» 
sequitur  quod  obedientia  sil  simpliciter  omnibus 
virlulibus  prior,  propier  duo:  primo,  quia  licel  aclus 
virluiis  ca(Jat  sub  praecepto,  potesl  tamen  aliquis 
iniplcre  aclum  virlutis,  non  altendcns  ad  ralionem 
praecepli:  unde  si  aliqua  virtus  sil,  cujus  objcctum 
^il  naiuralilcr  prius  quam  praeccptum,  illa  virtus 
diciiur  naluralitcr  prior  quain  obedicniia,  ut  patei 
de  fide,  per  quam  nobis  divinae  aucloritalis  su- 
blimilas  innotescit,  ex  qua  compelit  ci  potcstas  prae- 
cipicndi.  Secundo,  quia  infusio  gratiac  ct  virlulum 
polcst  pracccdere  ctiara  tempore  omneirt  actuni 
virtuosum:  el  secundum  hoc  nequc  tempore,  nequc 
natura  esl  obcdicntia  omnibus  aliis  virtutihus  prior. 
Ad  lcrlium  diccndum,  quod  dnplcx  est  bonuni. 
Quoddam,  ad  quod  facicndum  homo  ex  nccessilatc 
tcnctur,  sicut  amarc  Deum,  vel  ali^iuid  hujusmodi: 
el  talc  bonum  nullo  modo  dcbel  proplcr  obe- 
dieutiain  praclcrmilti.  Est  aulcm    aliud  bonuin,  ad 
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quod  homo  non  tenetur  ex  necessitate:  et  talc  bo- 
num  debet  liomo  quandoque  propler  obedienliani 
praelermiltere;  ad  quam  ex  necessitate  homo  te- 
netur:  quia  non  debet  homo  aliqnod  bonum  l'a- 
cere  culpam  incurrendo:  et  tamen,  sicut  ibidem 
Gregorius  dicit,  qui  ab  iino  quolibet  bono  subjeclos 
celal,  necesse  nsl  ut  mnlta  concedat ,  ne  obe- 
dientis  ynens  funditus  inlereat,  si  a  bonis  oninibm 
repulsa  penitus  jejunet.  Et  sic  per  obedientiam,  et 
alia  (1)  bona,  potest  damnum  unius  boni  recom- 
pensari. 

ARTICULUS  IV. 

Utrum  in  omnibus  sit  Deo  obediendum.  —  (  Inf., 
art.  5,  corp.,  et  ad  2.  et  quaest.  154,  act.  2, 
ad  2,  el  2,  dist.  44,  m  Exp.  titt.  ad  7. ) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
non  in  omnibus  sit  Deo  obediendum.  Diciturenim 
Matlh.  9,  oO  quod  Dominus  duobus  caecis  curaiis 
praecepit  dicens:  Videlc  ne  quis  sciat.  lUi  autem 
exeuntes  dijfamavcrunt  cum  per  tolam  terram  illam. 
Ncc  lamen  ex  hoc  culpanlur.  Ergo  videtur  quod 
non  teneamur  in  omnibus  obedire  Deo. 

2.  Praeterea,  nullus  tenelur  aliquid  facere  conlra 
virtutem.  Sed  inveniuntur  quaedam  praecepta  Dei 
contra  virtutem;  sicul  praecepit  Abrahae  ut  occideret 
filium  innoeenlem,  ut  habetur  Genes.  22;  et  Judaeis, 
ut  furareiUur  res  /EgypUorum,  ut  habetur  Exud. 
H,  quae  sunt  contra  justitiam;  et  Oseae,  quod 
acciperet  mulierem  adulieram,  quod  est  contra  ca- 
stilatem.  Ergo  non  in  onjnibus  est  obediendum  Deo. 

3.  Praeterea,  quicumque  obedit  Deo,  conformal 
voluntatem  suam  voluntali  divinae  etiam  in  volito. 
Sed  non  quantum  ad  omnia  tenemur  conformare 
voluntatem  nostram  voluntati  divinae  in  volito,  ut 
supra  habitum  est,  1-2,  qu.  19,  art.  10.  Ergo 
non  in  omnibus  tenetur  homo  Deo   obedire. 

Sed  contra  est  quod  diciiur  Exod.  24,  7:  Omnia, 
quaecumque  loculus  est  Dominus,  faciemus,  et  erimus 
obedientes. 

CoNCL.  Sicul  naturali  necessitate  omnia  subduntur  divinae 
nolioni,  ita  quadam  justitiae  necessitate  onines  volunlales  di- 
vino  impcrio  [)arere  tenentur. 

Res[)ondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  art.  1  hujus  qu.,  qui  obedit  movetur  per  imperium 
ejus  cui  obedit,  sicut  res  naturales  movenlur  per 
snos  motores.  Sicut  autera  Deus  est  primus  motor 
omnium  quae  naturaliter  movcuitur,  ita  etiam  est 
primus  molor  omnium  voluntatum,  ul  ex  supra 
dictis  patet  1-2,  quaest.  9,  art.   6. 

Et  ideo  sicut  naturali  necessitate  omnia  naturalia 
subduntur  divinae  motioni,  ita  etiam  quadam  ne- 
<;essilaie  jusiiliae  onmes  voluntates  tenentur  obe- 
dire  divino  imperio. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Dominus 
caecis  dixit,  ut  miraculum  occultarent,  non  quasi 
inteiidcns  eos  per  virtutem  divini  praecepti  obligare, 
sed,  sicut  Gregorius  dicit  10  Moral.  (  cap.,  14,  pa- 
rum  a  princ),  servis  suis  sese  sequentibus  exemplum 
dedil,  ut  ipsi  quidein  virtutes  suas  occultari  desi- 
dercnt,  et  tamen  ul  aiii  eorum  exemplo  proficiant, 
prodantur  inviti. 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  sicut  Deus  nihil 
operalur  conira  naturam,  quia  lioc  est  nalMra  unius- 
mjusque  rei  quod  in  ea  Deus  operatur,    ut    habe- 

(4)  Ila  cominuQiter.  Cod.  Alean.,  et  talia. 


tur  in  Glossa  ad  Rom.  11  (ex  Augustino  lib.  20  coni. 
Faust.,  cap.  5  ),  operatur  tamen  aliquid  contra  so- 
litum  cursum  naturae;  iia  etiam  nihil  Deus  potest 
praecipere  contra  virtulem,  quia  in  hoc  principaliter 
consistit  virtus  el  rectiludo  voluntatis  humanae,  quod 
Dei  voluntati  conformelur  et  ejus  sequatur  imperium, 
quamvis  sit  contra  consnetuin  virtutis  modum.  Se- 
cunduni  hoc  ergo,  praeceptum  Abrahae  factum, 
quod  filium  innocentcm  occideret,  non  fuit  contra 
justiliam,  quia  Deus  est  auctor  morlis  et  vitae. 
Simililer  nec  fuit  contra  justitiam  quod  mandavil 
Judaeis,  ut  res  /Egypliorum  acciperent,  quia  ejus 
sunt  omnia,  et  cui  voluerit  dat  illa.  Similiter  etiam 
non  fuit  contra  castitatem  praeceptum  Oseae  factum 
ut  mulierem  adulteram  acciperet,  quia  ipse  Deus 
est  humanae  generationis  ordinator,  et  ille  est  de- 
bitus  modus  mulieribus  utendi  quem  Deus  instiluit. 
Unde  palet  quod  praedicti,  nec  obediendo  Deo,  nec 
obedire  volendo,  peccaverunt. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  etsi  non  semper 
teneatur  homo  velle  quod  Deus  vult,  semper  tamen 
tenetur  velle  quod  Deus  vult  euin  velle:  et  hoc 
homini  praccipue  innotescit  per  praeceptum  divinum; 
et  ideo  tenetur  homo  in  omnibus  divinis  praeceptis 
obedire. 

ARTICULUS  V. 

Utrum  subditi  teneantur  suis  superioribus  in 
omnlbus  obedire.  —  ( Sup.,  quaest.  G9,  art. 
3,  ad  1,  et  infra,  qu.  186,  arl.  2.  corp.,  cf 
dist.  35,  quaest.  %  art.  1,  quaesl.  4,  ad  5,  ct 
Jiom.  12,  lect.  4,  fin.  ) 

Adquintumsic  proceditur.  1.  Videlurquod  subditi 
teneantur  suis  superioribus  in  omnihus  obedire. 
Dicit  eniin  Apostolus  ad  Coloss.  5,  20:  Filii,  obediie 
/parcnllbas  per  omnia;  et  postea  subdit:  Servi,  o- 
bedlle  per  omnia  domlnls  carnalibus.  Ergo  eadem 
ratione  alii  subdili  debent  Praelatis  suis  in  omnibus 
obedire. 

2.  Praeterea,  Praelati  suni  medii  inter  Deum 
et  subditos,  sccundum  illud  Deuler.  S,  5  :  Ego 
sequester  et  medius  fal  inter  Deum  et  vos  in  tempore 
illo,  ul  annuntlarem  vobis  verba  ejus.  Sed  ab  ex- 
ireino  in  extremum  nou  pervenitur  nisi  per  medium. 
Ergo  praecepta  Praelati  sunt  reputanda  tamquam 
|)raecepta  Dei:  unde  et  Aposlolus  dicit,  ad  Gal.  4, 
14:  Slcut  angelum  Del  exceplstlsmc,  slcut  Christum 
Jesum;  et  1  ad  Thess.  2,  13:  Cum  accepissetis  a 
nobls  verbum  audllus  Dei  {\),  acceplstls  lUud,  non  ut 
verbam  homlnum,  sed,  slcut  vere  est,  verbum  Dei. 
Ergo  sicui  homo  debet  Deo  obedire  in  omnibus, 
ita  et  Praelatis. 

5.  Praeterea,  sicut  religiosi  profitendo  vovent 
castitatem  et  paupertatem,  ita  et  obedientiam.  Sed 
religiosus  tenetur  quanium  ad  omnia  servare  ca- 
stitaiem  et  paupertatem.  Ergo  sirailiter  quantum 
ad  omnia  tenetur  obedire. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Act.  5,  29:  Obedire 
oportet  Deo  magls  quam  liomlnibus.  Sed  quandoque 
praecepta  Praelatorum  sunt  conlra  Deum.  Ergo  non 
in  omnibus  Praelatis  est  obediendum. 

CoNCL.  Subditi  in  iis  tantummodo,  superioribus  suis  obedire 
tenentur,  in  quibus  ipsi  suis  superioribus  subjiciuntur,  et  in 
quibus  ipsi  superiores  sublimioris  potestatis  praecepto  nou 
adversantur. 

Respondeo  dicendum,  quod,    sicut    dictum    est 

(1)  Sic  vocalum,  quia  elsi  cxterius  ex  ore  tantum    Praedicatoris   aiidialur , 
in   illo   tamen  et  per  illum  loiiuilur  Deus,  ut  ibidcm  exjilicat  S.  Thoraas. 
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arl.  1  ct  4  hiij.  qiutest.,  obediens  movetur  ad  im- 
|)erium  praecijjieulis  quadam  necessitate  justiliae; 
sicut  res  naluralis  movelur  ex  virtute  sui  moloris 
necessitate  naturae.  Quod  autem  aliqua  res  naluralis 
non  moveatur  a  suo  motore,  potest  contingere  du- 
|)liciter:  uno  modo  propter  impedimentum  quod 
|)rovcnit  ex  fortiori  virtute  alterius  movenlis,  sicut 
lignum  non  comburiiur  ab  igne,  si  fortior  vis  aquae 
impediat;  alio  rnodo  ex  defectu  ordinis  mobilis  ad 
motorem,  quia  etsi  subjiciatur  ejus  aclioni  quanlum 
ad  aliquid,  non  tamen  quantum  ad  omnia;  sicut 
bumor  quandoque  subjicitur  actioni  caloris  quantum 
ad  caletieri,  non  tamen  quanlura  ad  exsiccari,  sive 
consumi.  Simibter  ex  duobus  potest  contingere  (juod 
subditus  suo  superiori  non  teneatur  in  oranibus 
obedire.  Uno  inodo  propier  praeceptum  majoris 
potestalis.  Ut  enim  Rom.  13,  super  illud:  Qui  po- 
testali  resistunty  ipsi  sibi  damnationem  acquirunl, 
dicil  Glossa  (ord.  Augustini  serm.  G.  dc  Verb.  Dom., 
cap.  8),  si  quid  jusserit  curator,  numquid  esl  tibi 
faciendum,  si  contra  proconsuiem  jube.at?  liursum 
si  quid  proconsul  jubeal,  et  aliud  imperator,  num- 
ijuid  dubitatur,  illo  conlemplo,  isti  esse  serviendum? 
Ergo  si  aliud  imperator,  aliud  Deus  jubeat,  eon- 
tempto  illo,  oblcmperandum  est  Deo.  Abo  modo 
iion  tenetur  inferior  suo  superiori  obedire,  si  ei 
;di(juod  praecipial  in  quo  ci  non  subdatur.  Dicit 
enim  Scncca  in  5  de  Bencficiis  (cap.  20  in  princip.): 
Erral,  si  quis  exislimat  servitutem  in  totum  liomi- 
nem  descendere;  pars  enim  melior  excepta  esl:  cor- 
pora  obnoxia  sunt  ct  adscripta  duminis,  mens  qui- 
dcm  esl  sui  juris.  Et  idco  in  bis  quae  pcrtinent 
;id  interiorem  molum  vobmtatis,  homo  non  tcnetur 
bomini  obedire,  sed  solum  Deo. 

Tenctur  autcm  bomo  liomini  obcdire  in  bis 
quae  exlcrius  per  corpus  sunl  agcnda;  in  quibus 
tamen  secundum  ea  quae  ad  naturam  corporis 
perlinent,  bomo  bomini  obedire  non  tenetur,  sed 
sokmi  Dco;  quia  onnics  bomincs  natura  sunt  pares, 
puia  in  bis  quac  pcrtincnt  ad  corporis  suslcnlatio- 
r)era  et  probs  generationcm.  Unde  non  lcnenlur 
nec  servi  dominis,  nec  fibi  parentibus  obedirc  de 
malrimoriio  contrabendo,  vel  virginitate  scrvanda, 
aut  abquo  abo  bujusmodi.  Sed  in  liis  quae  perli- 
r)ent  ad  dispositioncu)  actuum  et  re)'um  humana- 
lum,  icnciur  subditus  suo  supcrio)'i  obedire  secun- 
duin  raiionem  superioritaiis;  sicut  miles  duci  exer- 
citus  in  bis  quac  pcrtincnl  ad  belbnn,  scrvus  do- 
rnirjo  in  bis  quae  perlincnt  ad  servilia  opera  cxc- 
(|uendaj  filius  patri  in  bis  quac  pertinenl  ad  disci- 
j)lir)am  viiac  et  curam  domcsticam;  ci  sic  de  aliis. 

Ad  p)iniu)ii  crgo  dicendum,  quod  hoc  quod 
Apostolus  dicit,  iniclligendum  est  per  omnia  quan- 
luin  ad  illa  quae  pertinenl  ad  jus  patriae,  vcl  do- 
rainativae  poiestalis. 

Ad  sccundum  diccndum,  quod  Dco  subjicitur 
bonro  simplicitcr  quautum  ad  omnia  ct  inlcriora 
cl  exicrioi-a:  ct  idco  in  omnibus  ci  obedire  toietui'. 
Subditi  aulcm  non  subjiciuntur  suis  superioribus 
(|ua)itum  ad  orania,  scd  (luanlum  ad  ali^iua  dclcr- 
iiiiiiaic:  ct  (|uantum  ad  illa  nicdii  sunt  irrtcr  Dcuin 
cl  subditos;  (luanlum  ad  alia  vcro  imn)cdiatc  sub- 
duniur  Dco,  a  (juo  instruurrlur  pcr  lcgcra  naluralcm 
vcl  scripiam. 

Ad  icriium  dicendum,  quod  rcbgiosi  obedien- 
liani  profiicniur  quanium  ad  i-egulai-em  convcrsa- 
iioncrn,  sccunduni  (|uam  suis  Pi-aclatis  subduntur; 
ci  idco  quiinlum  ad  illa  sola  obcdire  tencntur  (]uac 
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possunt  ad  regularcm  conversationem  pertinere;  ct 
haec  est  obedicntia  sufliciens  ad  salutem.  Si  autem 
etiam  in  aliis  obedire  volucrint,  hoc  pertinebit  ad 
cumulum  perfectionis:  dum  tamen  illa  non  sinl 
conira  Deum,  aut  conlra  professionem  regulae, 
quia  talis  obedicntia  esset  illicita.  Sic  ergo  potest 
triplcx  obcdicnlia  distingui:  una  sufficicns  ad  salu- 
tem,  quae  scilicet  obedit  in  his  ad  quae  obligatur; 
alia  perfecta,  quae  obedit  in  omnibus  licilis;  alia 
indiscicia,  quae  etiam  in  illicitis  obedit. 

ARTICULUS  VI. 

Utruni  Cliristlani  leneantur  saecularibus  polesta- 
tibtis  obedire.  —  (2,  disl.  44,  qu.  2,  art.  % 
et  quol.  2,  art.  9,  corp^ 

Ad  sextum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
Christiani  non  teneantur  saecularibus  potcstaiibus 
obedire.  Quia,  supcr  illud  Malth.  17:  Erqo  liberi 
sunl  filii;  dicit  Glossa  (ord.  Augustini,  lib.  1  QQ. 
evang..  cap.  22).-  Si  in  quolibet  regno  (ilii  iUiiis 
regis,  qui  regno  illi  praefertur,  sunt  liberi,  tune 
fdii  rcgis  illius,  cui  omnia  regna  subdunlur,  in 
quoUbet  regno  liberi  csse  debent.  Sed  Christiani  per 
fidem  Cbristi  facti  sunt  filii  Dei,  secundum  illud 
Joan.  I.  12:  Dedit  eis  poteslalcm  fdios  Dei  fieri, 
liis  qui  credunl  in  nomine  ejus.  Ergo  non  tenentur 
poteslatibus  saecularibus  obcdii'e. 

2.  Practerea,  ad  Rom.  7,  4,  dicitur:  Mortificati 
estis  legi  per  corpus  Christi:  et  loquitur  de  legc 
divina  vetcris  Tcstamcnii.  Scd  minor  est  lcx  hu- 
mana,  per  quam  horaincs  saecularibus  potestatibus 
subduntui-,  quam  lex  divina  veteris  Teslamenti.  Ergo 
raulto  raagis  homines  pcr  boc  quod  sunt  facti  mem- 
bra  corporis  Christi,  liberantur  a  lege  subjectionis, 
qua  saecularibus  pi-incipibus  obslringcbantur. 

5.  Pi-aclerea,  lali-onibus,  qui  per  violcntiam 
oppri)nunl,  honincs  obcdirc  non  tcnoitur.  Sed 
Auguslinus  dicit  in  4  dc  Civ.  Dei  (cap.  4  in  princ.): 
Remola  justilia,  quid  sunt  regna,  nisi  magna  la- 
Irocinia?  Cum  ergo  dorai))ia  Principum  saecularium 
plcrumque  cum  injuslitia  excrceantur,  vcl  ab  aliqua 
injusta  usurpatione  |)rincipium  sumpscrini,  vidctur 
quod  non  sit  Principibus  saecularibus  obcdiendum 
a  Christianis. 

Scd  contra  est  quod  dicitur  ad  Til.  3,  1:  Ad- 
monc  illos,  Principibus  el  polcstalibus  subdilos  esse; 
ct  1  Petri  2,  15:  Subjecli  eslole  omni  humanae 
creaturae  propter  Deum,  sive  liegi,  quasi  pracceUenli, 
sive  ducibus  tamquam  ab  eo  missis. 

CoNCL.  Cuiu  per  fidcm  Christi  firmelur  magis  quam  lolia- 
tur  juslitiacordo,  ncccssarium  est,lltChristiti(iclessaecularibus 
])olestatibus  subjiciantur. 

Rcspondco  dicendum,  quod  fides  Christi  cst 
justiliac  principium  el  causa,  sccundu)n  illud  Rom. 
3,  22:  JusliUa  Dei  pcr  fulem  Jesu  Christi:  el  ideo 
[)cr  iidcm  Jesu  Ch)isti  non  tollitur  ordo  justitiae, 
scd  n)agis  firmatur.  Ordo  aulcm  justitiae  rcquirit 
ut  i))fc)io)'cs  suis  supcrioribus  obcdianl:  alitcr  cnim 
)io)i  possct  humanarum  rcrum  status  conscrvari. 

El  idco  pcr  fidem  Christi  non  excusantur  li- 
dclesquin  Principibus  saccularibus  obedirc  tcneantur. 

Ad  pri)nu)ii  crgo  diccndum,  quod,  sicut  supra 
dictu)!)  cst,  art.  pracc,  scrvilus,  qua  bon)o  homini 
subjicitur,  ad  corpus  pcrtinci,  non  ad  animam, 
(piae  libera  manct.  Nunc  aulem  in  statu  hujus 
\itae  pcr  gratiam    Cbristi    libcramur    a    dcfcclibus 
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animae,  non  aulem  a  defedibus  corporis,  ut  palet  | 
per  Aposlolum  Rom.  7,  23,  qui  dicit  de  seipso, 
quod  menle  servil  legi  Dei,  carne  autem  legi  pec- 
lali.  Et  ideo  illi  qui  fiunt  filii  Dei  per  gratiam, 
liberi  sunt  a  spirituali  servitute  peccali,  non  autem 
a  servitute  corporali,  qua  tcmporalibus  dominis 
lenentur  adstricli,  ut  dicit  Glossa  ordin.,  super  illud 
{  ad  Timoili.  6:  Qiucumqiie  siinl  sub  jiigo  servi,  elc. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  lex  velus  fuit 
figura  novi  Testamenti;  ct  ideo  debuit  cessare,  ve- 
ritate  venicnte.  Non  autem  est  simile  de  lege  hu- 
mana,  per  quam  homo  subjicilur  homiiii:  et  lamen 
etiam  ex  lege  divina  homo  tenelur  homini  obcdire. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  principibus  saecula- 
ribus  intantum  homo  obedire  lenetur,  inquantum 
ordo  justitiae  requirit.  Ei  ideo  si  non  liabeant  ju- 
sium  principalum,  sed  usurpatum,  vel  si  injusla 
praecipiant,  non  tenenlur  eis  subditi  obedire;  nisi 
forte  per  accidens,  propter  vitandum  scandalum 
vel  periculum. 

QUAESTIO  CV. 

DE   INOBEDIENTIA. 

f  In  duos  articulos  divisa.  J 

Ueinde  oonsideranduni  est  de  inobedientia;  et  circa  hoc 
quaeruntnr  duo:  1."  utrum  sit  peccatum  mortale;  2."  utruni 
sit  gravissimum  peccatorum. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  inobedienlia  sit  peccatum  mortale. 
{Sup.,  quaest.   69,  art.  1,  corp.) 

Ad  primum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
inobedientia  non  sit  peccatura  mortale.  Omne  enim 
peccalum  est  inobedientia,  ut  patet  per  definitionem 
Ambrosii  superius  positam,  quaest.  praec,  art,  2, 
arg.  1.  Si  ergo  inobedientia  essct  peccatum  mor- 
tale,  omne  peccatum  esset  morlale. 

2.  Praeterea,  Gregorius  dicit,  30  Moral.  (  cap. 
17,  a  med.),  quod  inobedientia  oritur  ex  inani  glo- 
ria.  Sed  inanis  gloria  non  est  peccatum  moriale. 
Ergo  nec  inobedientia. 

3.  Praeierea,  tunc  dicitur  aliquis  esse  inobe- 
diens,  quando  superioris  praeceptum  non  implet. 
Sed  superiores  mulloties  praecepla  multiplicant, 
quae  vix,  aut  nunquam  omnia  possunt  observari. 
Si  ergo  inobedieniia  esset  peccatum  mortale,  se- 
querctur  quod  homo  non  posset  vitare  mortale 
peccatum:  quod  est  inconveniens.  Non  ergo  inobe- 
dientia  est  peccatum  mortale, 

Sed  contra  est  quod  ad  Rom.  1,  et  2  ad  Tim. 

5,  inter  alia  peccata  mortalia  coraputaniur    paren- 

tibus  non  obedienles. 

CoNCL,  INon  obedire  divinis  praeceplis,  et  supcriorum  man- 
dalis,  peccatum  mortale  est,  cum  cbaritati  adversctur, 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  quaest.  54,  ari,  12,  et  1-2,  quaest.  72,  art. 
5,  et  quaest.  88,  art.  1,  peccalum  mortale  est 
quod  contrariatur  charitati,  per  quam  est  spiritualis 
vita.  Charitate  autem  diligitur  Deus  et  proximus. 
Exigit  autem  charitas  Dei  ut  ejus  mandatis  obedia- 
lur,  ut  supra  dictum  est,  quaest,  24,  art.  12.  Et 
ideo  inobedienlem  esse  divuiis  praecepiis  est  pecca- 
cum  morlale,  quasi  divinae  dilectioni  conirarium. 
In  praeceptis  autem  divinis  continclurquod  etiam 
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superioribus  obediatur.  Et  ideo  eliam  finobedien- 
lia  qiia  quis  inobediens  est  praeceptis  superioruin, 
est  peccatum  mortale,  quasi  divinae  dilectioni  con- 
trarium,  secundum  illud  ad  Rom.  13,  2:  Qui  po- 
tcslali  resistit,  Dci  ordinationi  resistit.  Contrariatur 
insuper  dilectioni  proximi,  inquantum  superiori 
proximo  subtrahit  obedientiam  quam  ei  debet. 

Ad  prirnum  ergo  dicendum,  quod  illa  definitio 
Ambrosii  datur  de  peccato  mortali,  quod  habet 
perfeclam  peccati  rationem.  Peccatum  autem  ve- 
niale  non  est  inobedientia:  quia  non  est  contra 
praeceptum,  sed  praeter  praeceplum.  Nec  eliam 
omne  peccatum  mortale  est  inobcdientia,  proprie 
et  per  se  loquendo,  sed  solum  tunc  quando  aliquis 
praeceptum  contemnit,  quia  ex  fine  morales  actus 
speciem  habent.  Cum  autem  facit  aliquid  contra 
praeceptum,  non  propter  praecepti  contemptum, 
sed  propter  aliquid  aliud,  est  inobedientia  mate- 
rialiter  tantum,  sed  pertinet  formaliter  ad  aliam 
speciem  peccaii. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  inanis  gloria 
appetit  manifestationem  alicujus  excellentiae.  Et 
quia  videtur  ad  quamdam  excellentiam  pertinere 
quod  homo  praeceptis  alterius  non  subdatur,  inde 
est  quod  inobedientia  ex  inani  gloria  oritur.  Nihil 
autem  prohibet  ex  peccato  veniali  oriri  mortale, 
cum  veniale  sit  dispositio  ad  m.ortale. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  nullus  obligatur 
ad  impossibile:  et  ideo  si  tot  praecepta  Praelatus 
aliquis  ingerat,  seu  injungat,  quod  subditus  ea 
implere  non  possit,  excusatur  a  peccato.  Et  ideo 
Praelati  abstinere  debent  a  multitudine  praeceptorum. 

ARTICULUS  II. 

Utrwn  inobedientia  sit  gravissimum  peccatorum. 
(  Opusc.  64,  cap.  11,  et   Hebr.  5,  lect.  2. ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
inobedientia  sit  gravissimum  peccatum.  Dicitur  enini 
1  Reg.  15,  23;  Qmsi  peccatum  ariolandi  cst  re- 
pugnare,  et  quasi  scelus  idololatriae  nolle  acquiescere. 
Sed  idololatria  est  gravissimum  peccatum,  ut  supra 
habitum  est,  quaest,  94,  art,  3.  Ergo  inobedientia 
est  gravissimum  peccatum. 

2.  Praeterea,  illud  peccatura  dicitur  esse  in  Spi- 
ritum  sanctum,  per  quod  tolluntur  impedimenta 
peccati,  ut  supra  dictum  est,  quaest.  14,  art,  2. 
Sed  per  inobedientiam  contemnit  homo  praeceptum, 
quod  maxime  retrahit  hominein  a  peccando.  Ergu 
inobedientia  est  peccatum  in  Spiritum  sanctuin:  et 
iia  est  gravissimum  peccatum. 

3.  Praeterea,  Apostolus  dicit  ad  Rom.  5,  19, 
quod  per  unius  inobedientiam  peccatores  multi  con- 
stituti  sunt.  Sed  causa  videtur  esse  potior  effectu. 
Ergo  inobedienlia  videtur  esse  gravius  peccatum 
quam  alia  quae  ex  ea    causantur, 

Sed  contra  est  quod  gravius  est  contemnerc 
praecipientem  quam  praeceptum,  Sed  quaedam  pee- 
cata  sunt  conlra  ipsam  personam  praecipientis,  sicut 
patet  de  blasphemia  et  homicidio,  Ergo  inobedien- 
tia  non  est  gravissimum  peccatum. 

Co.NCL.  Inobcdicntia  nou  est  simpliciter  gravissimum  pecca- 
torum. 

Respondeo  dicendum,  quod  non  omnis  inobedienliu 
est  aequale  peccatum.  Potest  enim  una  inobedientia 
esse  gravior  allera  dupliciter:  uno  modo  ex  parte 
prciecipienlis;  quamvis    enim  onanem    curam  homu 
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apponere  dcbeat  ad  hoc  qiiod  cuilibet  superiori 
nbediat;  lanien  magis  est  debitum  quod  bomo  o- 
bediat  superiori  quam  inferiori  potestati:  cujus  si- 
gnum  cst  quod  praeccptum  inferioris  praetcrmittitur, 
si  sil  praecepto  superioris  contrarium.  Lnde  con- 
sequens  cst  quod  quanto  superior  est  ille  qui  prae- 
cipit,  tanto  ei  inobedientem  esse  sil  gravius.  Et  sic 
inobediciitem  esse  Deo  esl  gravius  quam  inobe- 
dientem  esse  homini.  Secundo  ex  parie  praecepto- 
rum:  non  enim  praecipiens  aequaliter  vull  impleri 
omnia  quae  mandat:  magis  enim  unusquisque  prae- 
(•ipiens  vult  finem,  et  id  quod  est  fini  propinquius; 
el  ideo  tanlo  est  inobedicntia  gravior,  quanto  prae- 
ceplum  quod  quis  practerit,  magis  est  de  intentione 
illius  qui  praecipit.  Et  in  praeceptis  quidem  Dei 
manifestum  est  quod  quanto  pra(!ceplum  datur  de 
meliori,  tanto  est  ejus  inobedientia  gravior:  quia 
cum  voluntas  Dei  per  se  feratur  ad  bonum,quanto 
aliquid  esl  melius,  tanto  Dcus  vult  illud  magis  im- 
plcri.  Undc  qui  inobediens  est  praecepto  de  dilc- 
clione  Dei,  gravius  peccal  quam  qui  inobediens  est 
praeceplo  de  dilectione  proximi.  Voluntas  autem 
liomini5,  non  scnipcr  magis  fertur  in  melius:  et 
idco  ubi  obligamur  ex  solo  hominis  praecepto^  non 
est  gravius  peccatum  ex  co  quod  majus  bonum 
praeteriiur,  sed  ex  eo  quod  praeleritur  illud  quod 
cst  magis  de  inlentione  praecipientis. 

Sic  ergo  oporlcl  diversos  (1)  inobedientiae  gra- 
dus  divcrsis  praeccptorum  gradibus  comparare:  nam 
inobedientia,  qua  coniemnitur  Dei  praeceptum,  exipsa 
ralione  inobedicntiae  graviuscstpeccatumquam  pecca- 
lnnjquo|)cccalurin  liomincni,  si  seccrnerelur  inobe- 
(iicnlia  Dei.Elboc  idco  dico,  quia  quiconiraproximum 
pcccal,  eiiam  conira  Dei  praeceplum  agit.  Si  tamen 
in  ali((uo  potiori  (^)  praeccptura  Dei  contemneret, 
adbuc  peccatum  gravius  esset.  Inobedientia  aulem 
qua  contcmnitur  pracceptum  hominis,  lcvior  est 
peccato  quo  contemnitur  ipse  praecipiens:  quia  ex 
levcrcntia  praccipientis  procedere  debet  reverentia 
praecepti.  Et  simililcr  pcccatum  quod  dirccle  per- 
tinet  aJ  contemplum  Dei,  sicut  blasphemia,  vel 
aliquid  bujusmodi,  gravius  est  eliam  semota  per 
intelleclum  inobedienlia  a  peccalo,  quam  cssel  illud 
peccatum  (5)  in  (juo  contemnitur  solum  Dei  prae- 
ccptuin. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  illa  comparatio 
Sanmelis  non  est  aequaliiatis,  sed  similitudinis,  quia 
inobedicntia  redundat  in  contcmptum  Dei,  sicui  et 
idololalria,  licet  idololatria    niagis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  non  omnis  ino- 
bcdicniia  est  peccatum  in  Spiritum  sanclum;  sed 
solum  illa  cui  obsiinatio  adhibctur.  >'on  enim  con- 
tt-nq)ius  cujuscunKiue,  (piod  peccaiuin  impcdit,  con- 
slituit  peccalum  in  Spiiilum  sanctum:  alioquin  cii- 
juslibel  boni  contemptns  essct  pcccalum  in  Spiri- 
lum  sanclum,  quia  pcr  (piodlibct  bonum  poiest  hoino 
iinj)cdiri  a  pcccato:  sed  bonorum  illorum  contcm- 
j)lus  facit  pcccalum  in  Sj)irituin  sanclum,  (juae  di- 
recte  ducunt  ad  j^oenitentiam  el  remissioncm  pec- 
caioriim. 

Ad  tcrlium  diccndum,  qiiod  primiim  pcccalum 
jiiimi  j)arL'niis  cx  (juo  in  onmcs  pcccalum  cmanavii, 
lioii  fiiil  iuobcdienlia,  sccundum  quod  esl  speciale 
peccalum;  sed  siij)crbia,  ex  qua  lionio  ad  inobe- 
dicntiam  processit.  Undo  Aposlolus    in    verbis    illis 

(1)  lla  posi  Tlifolo(;os  cdit.  omnes.  Vclorcs  edil.  cuni  cod.  Alcan.  aliisi|ue 
«r.unrfuni   rfii.fr»o»;  ci   mox,  p'crali>yum   pro  pvaecrplurum. 

(i)  lu  Mss.  cl  cdiii  passiiii.    riuol.igi  Irgenduin  |iul.iiil,  iniiiiK  podvri. 
(3)  lU  pii««iin,  Cod.  Alciin.,  yun,..   illiu/  percalum,  oic. 
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videtur    accipere    inobedientiain,    secundum    quotl 
generaliler  se  habet  ad  omne  peccatum. 

QIAESTIO  CVl. 

DE  GRATIA  SIVE  GRATITUDINE. 


/^/«  sex  arliculos    divisa.J 


D. 


'einde  considerandum  est    de    gratia,    sive    gratiludine    et 
ingratitudine. 

Circa  gratiam  aulcm  quaerunlur  sex:  l."  utrum  gratia 
sit  specialis  virtus  ab  aliis  distincta:  2."  quis  teneatur  adma- 
jores  graliarum  aetiones  Deo,  utrum  innocens,  vel  poenitens; 
3."  utrum  semper  teneatur  homo  ad  gratias  pro  beneliciis 
huraanis  reddendas;  4.°  utrum  retribulio  gratiarum  sit  dif- 
fcrenda;  5.*  utrum  sit  niensuranda  secundum  acccptum  be- 
nelicium  vel  secundum  dantis  affectum;  6  "  utrum  oporteat 
aliquid  majus  rependere. 


ARTICULUS  PRIMUS. 

Ulrum  gratia  sit  specialis  virtus  ab 
slinctn. — ( Inf.,  quaest.  107,  arl. 
<it  1-2,  qmesl.  6,  art.  3,  corp. ) 


aliis   di- 
1,    corp., 


Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
gratia  non  sit  virtus  specialis  ab  aliis  distincta.  Ma- 
xima  enim  bencficia  a  Deo  el  a  parentibus  accc- 
pimus.  SchI  honor  qucm  Dco  retribuimus  perlinet 
ad  viriutem  religionis;  honor  autem  quem  relri- 
buimus  parentibus,  pertinet  ad  virtutem  pietatis. 
Ergo  graiia  sive  gralitudo  non  est  virlus  ab  aiiis 
dislincla. 

2.  Praeterea,  retributio  proporlionalis  pertinel 
ad  justitiam  commulativam,  ut  palet  per  Philoso- 
phum  in  o  Ethic,  cap.  4.  Sed  graiiac  redduntiir, 
ut  rctributio  sil,  ul  ibidem  dicitur.  Ergo  rcdditio 
graliarum,  quae  perlinct  ad  gratitudinem,  esl  actus 
justitiae.  Non  ergo  gratitudo  esl  specialis  virtus  ab 
aliis  dislincta, 

5.  Praeierea,  recompensatio  rcquiriiur  ad  ami- 
citiam  conservandam,  ut  patct  pcr  Philosophum  iti 
8  Eihic,  cap.  13,  et  in  9,  cap.  1.  Sed  amicitia  se 
habet  aiJ  omnes  virtuies,  propter  quas  homo  a- 
matur.  Ergo  graiia,  sive  gratitudo,  ad  quam  per- 
tinct  rccompcnsare  bcncficia,  non  est  specialis  virlus. 

Sed  contra  est  quod  Tullius  ponil  gratiam  spe- 
cialem  justitiae  partem  (lib.  2  de  Invenl.,  aliquant. 
ante  fin.). 

CoNCL.  Gratia,  quae  bcnefactoribus   bcneficium    rcddit,  cst 
spccialis  virtus  a  reiigionc,  pietate,  et  observantia    distincla. 

Respondco  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
esl,  1-2,  qu.  60,  arl.  3,  secundum  divcrsas  causas 
ex  quibus  aliquid  dcbelur,  nccesse  est  divcrsificari 
debiti  rcddcndi  rationem:  ita  tamen  quod  scmper 
iu  majori  illud  quod  minus  esl  contincatur.  In  Deo 
autem  primo  et  principaliler  invenitur  causa  debili, 
in  co  quod  ipse  est  j)rimum  priiicipium  omnium 
bonorum  nostrorum;  secundario  aulcm  iii  patre, 
quia  est  proximum  nostrae  generationis  et  disci- 
plinae  principium;  tertio  autem  in  pcrsona  quac 
digiiilalc  praecellii,  ex  (jua  communia  bcnclici.i  pro- 
ccdunt;  quarto  autcm  in  aliquo  bencfactorc,  a  (juo 
aliqua  particularia  el  privata  beneficia  percopimus, 
pro  quibus  parliculariicr  ei  obligamur. 

Quia  ergo  noii  quicquid  dcbcmus  Dco,  vcl  palri, 
vcl  jicrsonae  dignitale  jiratvellcnli,  debcmiis  alicui 
benefaclorum,  a  quo  aliqiiod  j,articularc  beneficiunj 
rccepimus,  inde  est  quod  post    rcligioncm  qua  dc- 
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hilum  cullum  Deo  impendimus,  et  pietatem  qua 
eolimus  parenies,  ei  observantiam  qua  colinius  per- 
sonas  dignitate  praecellentes,  est  gratia,  sive  grati- 
tudo,  quae  bencfactoribus  graliam  rccompensai;  ct 
distinguilur  a  praemissis  virtutibus,  sicut  quodlibcl 
posleriorumdisiinguitur  a  priori,  quasi  abco  dcficiens. 

Ad  piimum  ergo  diccndum,  quod,  sicut  religio 
est  quacdam  supciexcellens  picias,  ita  est  quaedain 
cxccllens  gratia,  sive  gratitudo.  Lnde  et  gratiarum 
aciio  ad  Dcum  supra  posiia  esl  qu.  83,  art.  17, 
inlcr  ca  quac  ad  religionem  pcrtinent. 

Ad  sccundum  dicendum,  quod  retributio  pro- 
portionalis  perlinet  ad  justiiiam  commulativam,  quan- 
do  atlendilur  sccundum  dcbilum  legalc:  puia  si 
paclo  firmeiur  ut  lanium  pro  tanto  retribuatur.  Sed 
ad  virtutem  graliae,  sive  gratitudinis,  retributio  per- 
linet  quae  fit  ex  solo  debito  honestatis,  quam  sci- 
licel  aliquis  sponte  facit.  Unde  ct  gratiiudo  est  minus 
graia,  si  sit  coacta,  ut  Seneca  dicit  in  lib.  3  de 
Beneficiis,  cap.    7  (1). 

Ad  tertium  dicendum,  quod  cum  vera  amicilia 
supra  virtutcm  fundctur,  quicquid  est  virtuti  con- 
trarium  in  amico,  est  amicitiae  impedilivum;  et 
quidquid  est  virtuosum,  est  amicitiac  provocativum. 
lu  sccundum  lioc  per  recompcnsationem  beneficio- 
rum  amicitia  conservatur;  quamvis  recompensalio 
beneficiorum  ad  virtuiem  gralitudinis  specialitcr  per- 
lineat. 

ARTICULUS  II. 

Ulrum  magis  tenealur  ad  gratias  reddcndas  Deo 
innocens  quani  poenitens. 

Ad  secundum  sic  proceditur.  \.  Yidetur  quod 
magis  teneatur  ad  gratias  rcddendas  Deo  innocens 
quam  poenitens.  Quanlo  enim  aliqiiis  majus  donum 
a  Deo  pcrcipit,  tanto  magis  ad  gratiaruni  actioncs 
tenetur.  Sed  majus  est  donum  innoccntiac  qup.m 
justitiae  rcstitutac.  Ergo  vidctur  quod  magis  leneaiur 
ad  gratiarum  actionem  innocens    quam  poenitcns. 

2.  Praeterea,  sicut  benefactori  dcbctur  gratia- 
rum  actio,  ila  ct  dilectio.  Sed  Augustinus  dicit  in 
2  Confess.  (cap.  7,  in  med.):  Quis  hominum  suam 
eogitans  infirmitulem  audet  viribus  suis  tribuere 
castilalem  atque  innocentiam  suam,  ul  minus  amet  le, 
quasi  minus  fueril  ei  necessaria  misericordia  tua, 
qua  condonas  peecala  coiwersis  ad  te?  Et  postea 
siibdit:  Ei  ideo  lantumdem,  imo  amplius  te  diligat, 
quia  per  quem  me  videt  tantis  peccatorum  meorum 
languoribus  eoiui,  per  eum  se  videt  tanlis  peccatorum 
languoribus  no7i  implicari.  Ergo  etiain  magis  lene- 
lur  ad  gratiam  reddendam  iimocens  quam  pocnitens. 

3.  Praeterea,  quanto  graiuitum  beneficium  est 
magis  continuatum,  lanto  major  pro  co  debetur 
gratiarum  actio.  Sed  in  innocente  magis  continuatur 
divinae  gratiae  beneficium  quam  in  pocnitenlc:  dicit 
cnim  Augustinus  ibidcm:  Gratiae  tuae  deputo,  et 
misericordiae  tuae,  quia  peccata  mea  tamquam  gla- 
ciem  solvisti;  gruliae  tuae  depulo  et  qaaecumque 
tion  feci  mala:  quid  enim  facere  non  potui  ?  Et 
omnia  mihi  dimissa  esse  fateor,  et  quae  mea  sponte 
feci  mala,  et  quae  te  duce  non  feci.  Ergo  magis 
lenelur  ad  gratiarum  aciionem  innoccns  quam  poe- 
nitens. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Luc.  7,  47:  Cui 
plus  dimitlitur,  plus  diligit.  Ergo  eadcm  ralione 
plus  tenetur  ad  graiiaruni  actus. 

(1)   Cii?)i  cnim  res  honestissima  sit    referre    graliam,    desinil  esse  honesla 
«  necMjarm  est,  ait  ibidcm  Seucca. 
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CoNCL.  liinocens  magis  tenetur  ad  gratias  Deo  agemln'; 
qiiam  pociiilciis,  si  arl  p;ratiam  ei  lialain  atlcndafur;  podiitciis 
vcro  niaj^is  quam  innocens,si  dicatur  gratia  niajor,  quac  ma- 
gis  gralis  datur. 

Respondeo  dicendum,  quod  actio  gratiarum  in 
accipicnte  rcspicit  gratiam  dantis,  unde  ubi  est  ma- 
jor  gratia  ex  parle  dantis:  ibi  re(|uirilur  major  gra- 
liarum  aclio  ex  parte  recipientis.  Gratia  autcm  cst, 
quia  gratis  dalui'.  Unde  dupliciter  potest  esse  ex 
parte  daniis  major  gratia.  Uno  modo  ex  quantitatc 
dati:  et  boc  modo  innocens  lcnctur  ad  n)ajorcs  gra- 
liarum  actiones,  quia  majus  dorium  ei  datur  a 
Deo,  ct  magis  continuatum,  caeteris  paribus,  ab- 
solute  loquendo.  Alio  modo  potest  dici  major  gratia, 
quia  magis  dalur  gratis;  et  secundum  boc  magis 
tenetur  ad  graliarum  actiones  pocnitens  quam  in- 
nocens,  quia  magis  gratis  dalur  illud  quod  ei  datur 
a  Deo:  cum  enim  esset  digniis  poena,  datur  ei 
gralia.  Et  sic  licet  illud  donum  quod  datur  inno- 
centi,  sit  absolute  considcratum  majus,  tamen  donun) 
quod  datur  poenitenti,  est  majus  in  comparatione 
ad  ipsum;  sicut  etiam  parvum  donum  pauperi  da- 
lum  cst  majus  quam  diviti  magnum.  Et  quia  actus 
circa  singularia  sunt,  in  bis  quae  agenda  sunt, 
magis  consideratur  quod  est  hic  vel  nunc  tale, 
quam  quod  esi  simpliciter  tale,  sicut  Philosophus 
dicit  in  3  Ethic,  cap.  1  de  voluntario  et  involuntario. 

El  per  hoc  patct  responsio  ad  objecta. 

ARTICULUS  III. 

Utrum  homo  teneatur  ad  gratiarum  actiones 
omni  homini  benefacienti. 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
homo  non  teneatur  ad  gratiarum  actiones  omni 
homini  benefacienti.  Potest  enim  aliquis  sibi  bene- 
facere,  sicut  ct  sibi  ipsi  nocere,  secundum  illud 
Eccli.  14,  3:  Qui  sihi  nequam  est,  cui  alii  bonus 
erit?  Sed  homo  sibi  ipsi  non  potest  gratias  agere, 
quia  gratiarum  actio  videtur  transire  ab  uno  in 
alterum.  Ergo  non  omni  benefactori  debetur  gra- 
tiarum  actio. 

2.  Practerea,  gratiarum  actio  est  quaedam  gra- 
tiae  rccompensatio.  Sed  aliqua  beneficia  non  cum 
gratia  dantur,  sed  magis  cum  contumclia,  ct  tar- 
dilale,  vel  tristilia.  Ergo  non  semper  bencfactori 
sunt  gratiae  reddendae. 

3.  Praeterea,  nulli  dcbctur  gratiarum  actio  ex 
eo  quod  suam  utilitalem  procurat.  Sed  quandoqu<; 
aliqui  aliqua  beneficia  dant  propter  suam  ulililatem. 
Ergo  eis  non  dcbetur  gratiarum  actio. 

4.  Practcrea,  servo  non  dcbctur  gratiarum  actio; 
quia  hoc  ipsum  quod  est,  domini  est.  Sed  quan- 
do(jue  contingit  servum  in  dominum  benelicum 
esse.  Ergo  non  omni  benefactori  debetur  gratiaruni 
actio. 

5.  Praeterea,  nullus  tenetur  ad  id  quod  facere 
non  potest  honeste  et  utiliier.  Sed  quandoque  con- 
tingit  quod  ille  qui  bcncficium  tribuil,  esi  in  statu 
magnae  felicitalis;  cui  inutiliter  aliquid  rccompensa- 
rctur  pro  susccpto  bcneficio:  quandoque  etiam  con- 
tingit  quod  benefactor  mutatur  de  virtute  in  vitium, 
et  sic  videtur  quod  ei  honcste  recompensari  non 
potcst:  quandoque  etiam  ille  qui  accipit  beneficium, 
pauper  est,  et  omnino  recompensare  non  potest. 
Ergo  videtur  quod  non  semper  tenealur  homo  ad 
graiiarum  recompensationem. 


384  QUAEST.  CVI. 

6.  Praelerea,  nullus  debel  pro  alio  facere  quod 
ci  noii  expedit,  sed  esl  ei  nocivum.  Sed  quando- 
que  contingit  quod  recompensatio  beneficii  est  no- 
civa,  vel  inutilis  ei  cui  recompensatur.  Ergo  non 
est  semper  beneficium  recompensandum  per  gra- 
liarum  aclionem. 

Sed  contra  est  quod  dicilur  1  ad  Thess.  ult., 
18:  /n  omnibus  cjralias  agile. 

CoNCL.  Cum  benefactor  sit  causa  et  principium  quoddam 
heneficiati,  tenetur  is^  cui  benefit,  suo  benefactori  gratias 
agcre. 

Respondeo  dicendum,  quod  omnis  efTectus  na- 
turalitcr  ad  suam  causam  convertitur.  Unde  Dio- 
nysius  dicit  1  cap.  de  div.  Nom.,  part.  \,  lect.  1, 
quod  Deus  omnia  in  se  converlit  tamquam  omnium 
causa.  Semper  enim  oportei  quod  effectus  ordine- 
tur  ad  finem  agentis.  Manifestum  est  autem  quod 
benefactor,  inquantum  bujusmodi,  est  causa  bene- 
ficiali.  Et  ideo  naluralis  ordo  requirit  ul  ille  qui 
suscepit  beneficium,  per  graliarum  recompensalionem 
convertatur  ad  benefactorem  secundum  modum 
utriusque:  et  sicut  de  patre  diclum  est  supra,  qu, 
31,  art.  3,  el  qu.  101,  art.  %  benefactori  quidem, 
inquantum  hujusmodi,  debetur  honor  et  reverentia, 
eo  quod  habel  rationem  principii;  sed  per  accidens 
debetur  ei  subventio,  vel  sustenlatio,  si  indigeat. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  Seneca 
dicit  in  hb.  5  de  Benef.,  cap.  9,  sicul  non  esi 
liberalis  qui  sibi  donat,  nec  clemens  qui  sibi  igno- 
scit,  nec  misericors  qui  malis  suis  tangitur,  sect 
qui  aliis;  ita  eliam  nemo  sibi  ipsi  bencficium  dat; 
ncd  nalurae  suae  paret,  quae  movet  ad  refu/anda 
nociva,  ct  ad  appetenda  profcua.  Unde  in  his  quae 
sunt  ad  seipsum,  non  habet  locum  gralitudo  et 
ingratitudo:  non  enim  potest  horoo  sibi  ahquid 
denegare,  nisi  sibi  retinendo.  Metaphorice  lamen 
illa  quae  ad  aherum  proprie  dicunlur,  accipiuntur 
in  his  quae  sunt  ad  seipsum,  sicut  de  justilia  dicit 
Philosophus  in  5  Ethic,  cap.  ult.,  inquantum  sci- 
licet  accipiuntur  diversae  partes  hominis,  sicut  di- 
versae  personae. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  boni  animi  est 
ut  magis  attendat  ad  bonum  quam  ad  malum.  Ei 
ideo  si  aliquis  beneficium  dedit  non  eo  modo  quo 
debuit,  non  ideo  debet  recipiens  a  gratiarum  ac- 
tione  cessare;  minus  tamen  quam  si  modo  debito 
praestitisset,  quia  eliam  bcneficium  minus  esl;  quia 
ut  Seneca  dicil  in  lib.  2  de  Benef.  (  cap.  G,  in 
princ),  multum  celeritas  fecil,  multum  abstulit  mora. 

Ad  leriium  dicendura,  quod,  sicut  Scneca  dicil 
in  6  de  Ben(^f.,  cap.  12,  multum  intercst  utrum 
aliquis  beneficimn  nobis  det  sua  causa,  an  nostra; 
an  sua  et  nostra.  /lle  qui  lolus  ad  se  spectat,  et 
nobis  prodcst,  quia  aliter  sibi  prodesse  non  potest, 
eo  mifii  loco  habcndus  vidctur  quo  qui  pecori  suo 
pabulum  prospicit.  L't  mox  cap.  13:  Si  modo  me 
tn  consortium  admisit,  si  duos  cogitacit,  ingratus 
sum,  non  solum  hijustus,  nisi  qaudeam  lioc  iili  pro- 
fnisse  quod  proderat  mihi.  Summae  malignitalis 
csl  non  vocare  beneficium,  lusi  quod  dantem  aliquo 
incommodo  afficit. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  sicul  Sencca  dicit 
m  3  de  Benef.  (cap.  21,  in  princ),  quamdiu  servus 
pracstat  quod  a  servo  exigi  solel,  tninisterium  esf; 
xdn  plus  quam  a  servo  nccesse  cst,  benefcium 
csl:  ubi  cnim  in  affectum  amici  Iransit,  si  tamcn 
transit,  desinit  vocuri  fninisterium.  El    ideo    eliam 
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servis  ultra  debitum  facientibus  gratiae  sunt  ha- 
bendae. 

Ad  quinlum  dicendum,  quod  etiam  pauper  in- 
gratus  non  est,  si  faciat  quod  possit.  Sicut  enim 
beneficium  magis  in  affectu  consistit,  quam  in  effectu; 
ita  etiamrecompensatiomagisinaffectuconsislit.  Unde 
Seneca  dicit  in  2  de  Benef.  (cap.  22,  in  fin.):  Qui  gralc 
beneficium accipit,  primamejus  pensionem solvit.  Quod 
grale  autem  ad  nos  beneficia  pervenerint,  indicemus 
effusis  affectibus:  quod  non  ipso  tantum  audiente, 
sed  ubique  testemur.  Et  ex  hoc  patet  quod  quan- 
tumcumque  in  felicitate  existenti  polest  recompen- 
satio  beneficii  fieri  per  exhibitionem  reverentiae  et 
honoris.  Unde  Philosophus  dicit  in  8  Ethic,  cap. 
ult.,  quod  superexcellenti  quidem  debet  fieri  ho- 
noris  relributio  ,  indigenti  autem  retributio  lu- 
cri  .  Et  Seneca  dicit  in  6  de  Bencf.  (cap.  29, 
in  fin.):  Multa  sunt  per  quae  quidquid  debemus 
reddere  et  felicibus  possumus:  fidcle  consilium,  as- 
sidua  conversatio,  sermo  comis,  et  sine  adulatione 
jucundus.  Et  ideo  non  oporlet  ul  homo  oplet  in- 
digenliam  ejus,  seu  miseriam,  qui  beneficium  dedit, 
ad  hoc  quod  beneficium  recompensetur;  quia,  ut 
Seneca  dicit  in  6  de  Benefic  (cap.  26,  in  fin.):  Si 
hoc  ei  optares,  cujus  nuUum  beneficium'  haberes, 
inhumanum  eral  votum.  Quanlo  inhumanius  ei  optas 
cui  beneficium  debes?  Si  autem  illc  qui  beneficium 
dedit,  in  pejus  mutatus  est,  dcbet  tamen  ei  fieri 
recompensatio  secundum  statum  ipsius,  ut  scilicet 
ad  virtutem  reducatur  si  sit  possibile.  Si  autem 
sit  insanabilis  propler  malitiam,  tunc  alter  est  ef- 
fectus  quem  prius  erat:  et  ideo  non  debetur  ei 
recompensatio  beneficii,  sicut  prius.  Et  tamen,  quan- 
lum  fieri  potest,  salva  houestate,  memoria  debel 
haberi  praestiti  beneficii,  ut  patet  per  Philosophum 
in  9  Ethic  (cap.  3,  in  fin.). 

Ad  sextum  dicendum,  quod,  sicut  dictum  est 
in  solut.  praec,  recompensatio  beneficii  praecipue 
pendet  ex  alTeclu:  et  ideo  eo  modo  debei  recom- 
pensatio  fieri  quo  magis  sit  ulilis.  Si  tamen  posiea 
per  ejus  incuriam  in  damnum  ipsius  vertatur,  nou 
impulatur  recompensanti,  ut  Seneca  dicii  in  7  de 
Benef.  (cap.  19,  parum  a  prine.):  lieddcnlum  mihi 
est,  non  servandum,  cwn  reddidero,  ac  tuendum. 

ARTICULUS  IV. 

Vlrum  homo  debeat  statim  beneficium 
recompensare. 

Ad  quartum  sic  procedilur.  1.  Videlur  quod 
homo  dcbeat  slalim  beneficium  recompenaare.  Illa 
enim  quae  debemus  sine  certo  lermino,  tenemur 
resiituere  statim.  Sed  non  esl  aliquis  term.inus  prae- 
scriptus  recompensationi  beneficiorum;  (juae  tameii 
cadit  sub  debilo,  ut  dictum  est  art.  praec  Ergo 
lenetur  homo  siatira  beneficium  recompensare. 

2.  Praeterea,  quanto  aliquod  bonura  fit  majore 
animi  fervore,  tanto  vidctur  csse  laudabiliiis.  Sed 
ex  fcrvore  animi  videtur  proccdere  (juod  homo 
nullas  moras  adhibeal  in  faciendo  quod  debei.  Ergo 
vidctur  esse  laudabilius  quod  statim  homo  beneti- 
ciuin  rcddat. 

3.  Praeterea,  Seneca  dicit  in  2  de  Benefic.  , 
(cap.  5,  circ  fin.),  quod  proprium  benefactoris  esl 
libcntcr,  ct  cito  faccre.  Sed  recompeusalio  debel 
beneficium  adaequare.  Ergo  dcbci  statim  recom' 
peiisare. 
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Sed  contra  est  quod  Seiioca  dicit  in  4  dc  Bcnef., 

in  fin.:  Qai  fcslinal    rcdderc,    noii    aniinum    habet 

grati  humiiiis,  sed  debiloris. 

CoNCL.    Nonnisi    secundum    animi    alTeclum  ■oportet    benc- 
ficium  statim  rccompcnsare. 

Respondeo  dicendum,  quod  sicut  in  beneficio 
dando  duo  consideranlur,  scilicet  alTcctus  et  donura, 
ita  etiam  haec  duo  considerantur  in  rocompensa- 
lione  beneficii.  Et  quantum  quidem  ad  affoctum, 
rccompensatio  stalim  fieri  dobet:  umle  Soneca  dicit 
in  2  de  Benefic,  in  fin.:  Vis  reddcre  beneficiiim? 
accipe  benigne.  Quantum  autem  ad  donura,  debet 
expectari  tempus  quo  recompensatio  sit  benefactori 
opportuna.  Si  autom  non  convonienli  tempore  sta- 
lim  velit  aliquod  munus  pro  munere  roddere,  non 
videlur  esse  virluosa  recompensatio,  sed  invita.  Ut 
cnim  Seneca  dicit  in  4  de  Benofic,  in  fin.  ,  si 
nimis  cito  cupit  solvere,  invitus  debet;  ct  qui  invt- 
lus  debet,  ingratus  est. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  debitum  le- 
gale  est  statim  solvcndum;  alioquin  non  essot  con- 
sorvala  justitiae  aequalilas,  si  unus  retinoret  rem 
alterius  absque  ejus  voluntaie.  Sed  dobitum  morale 
dependet  ex  honestate  dobentis:  et  ideo  oportet 
reddi  dcbito  terapore,  secundum  quod  exigit  recti- 
tudo  virtutis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  fervor  volunta- 
(is  non  est  virluosus,  nisi  sit  ratione  ordinatus:  et 
ideo  si  aliquis  ex  fervore  animi  praeoccupet  debi- 
lum  lempus,  non  erit  laudandus. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  beneficia  etiam  sunt 
opportuno  tempore  danda:  et  tunc  non  est  amplius 
lardandum,  cum  opportunum  tempus  advenorit:  et 
idem  etiam  observari  oportet  in  beneficiorum  recom- 
pensatione. 


ARTICULUS  V. 

Ltrum  gratiarum  actio  sit  altendenda  secundum 
affectum  benefactoris  (1),  an  secundum  effectum. 
—  (Sup.y  art.  o,  ad  5  et  6,  et  infr.  ,  art.  6, 
ad  1.) 

Ad  quintum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
beneficiorum  recompensatio  non  sit  attcndenda  se- 
cundum  affectum  benefacientis,  sed  socundum  ofle- 
clum.  Recompensalio  enim  beneficiis  dobetur.  Sed 
benoficium  in  effectu  consislit,  ut  ipsum  nomcn 
sonal.  Ergo  recompensatio  debot  attendi  socundum 
effectum. 

2.  Praeterea,  gratia  quae  recomponsat  beneficia 
est  pars  juslitiae.  Sed  justitia  respicit  aoqualitatem 
dati  et  accepti.  Ergo  et  in  graliarum  recoinponsa- 
lione  altendendus  est  magis  effectus  quara  affectus 
benefacienlis. 

5.  Praeterea,  nuilus  potest  attendere  ad  id  quod 
ignorat.  Sed  solus  Deus  cognoscit  interiorem  affe- 
ctum.  Ergo  non  polest  fieri  gratiae  rocompensatio 
secundum  affectum. 

Sed  contra  est  quod  Seneca  dicit  in  1  de  Be- 
nef.  (cap.  7,  circa  princ.):  ISonnunquam  magis  nos 
obligat  qui  dedit  parva  magnifice,  ct  qui  exiguum 
Iribuit,  sed  Ubenter. 

CoNCL.  Recompensalio  quae  fit  secundum  juslitiam,  vel 
utilem  amicitiam,  secundum  efFectum  magis,  quam  sccundum 
affectum  attcndenda  est:  in  honesta  autera  amicitia  et  gratia 
magis  secundum  affectum. 

(i;  lla  rcccnliores  cdil.   Vcteres  hie  et  in  teitu,  beneficianlit, 

S.  Th.  Summae  Theol.  V.  3, 
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Rcspondeo  dicendurn,  quod  recompensatio  bo- 
neficii  potest  ad  tres  virtules  pcrtinere,  scilicet  ad 
justitiam,  ad  gratiam  et  ad  ainicitiam.  Ad  justitiam 
quidem  pertinet,  quando  recompensatio  babet  ra- 
tioncm  debiti  legalis,  sicut  in  mutuo,  et  aliis  hu- 
jusmodi;  et  in  tali  recompensatio  debel  atlendi  se- 
cunduin  quantitalem  dati. 

Ad  amicitiam  autora  pertinet  recompcnsatio  b(>- 
neficii,  et  similitor  ad  virtutem  gratiae,  socunduiii 
quod  habet  rationom  dobiti  raoralis;  aliter  tameii 
et  aliter.  Nam  in  recompensationo  amicitiae  oportet 
respectum  haberi  ad  amicitiae  causam:  unde  in 
amicitia  ulilis  debet  recompensatio  fieri  secundum 
utilitatem,  quam  quis  ex  benoficio  conseeutus  esl; 
in  amicitia  autem  honesti  debet  in  recomponsationc 
haberi  respectus  ad  electionem,  sive  ad  affoctuni 
dantis;  quia  hoc  praecipue  requirilur  ad  virtutem, 
ut  dicitur  in  8  Ethic  (cap.  13,  infin.).  Et  similitor, 
quia  gratia  respicit  beneficium,  secundura  quod  est 
gratis  irapensum,  quod  quidem  pertinet  ad  affectum, 
idoo  etiam  gratiae  recompensatio  altendit  magis 
affectum  dantis  quam  effcctum. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  omnis  actus 
moralis  ex  voluntate  depondet.  Unde  beneficium, 
secundum  quod  est  laudabile,  prout  ei  gratiae  re- 
compensatio  debotur,  matorialiter  quidem  consistit 
in  effoctu,  sod  formalitor  et  principaliter  in  volun- 
tate.  Unde  Seneca  dicit  in  1  de  Bonefic  (  cap.  6, 
circa  princ):  Bencficium  non  in  eo  quod  fit  aut 
datur  consislit,  sed  in  ipso  danlis  aut  facienlis 
animo. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  gratia  est  pars 
juslitiae,  non  quidem  sicut  spocies  generis,  sed  per 
quamdam  reductionem  ad  genus  justitiae,  ut  supra 
dictum  est,  quaest.  80.  Unde  non  oportet  quod 
eadem  ratio  dobiti  attendatur  in  utraque  virtute. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  affoclum  hominis 
per  se  quidem  solus  Deus  videt;  sed  sccundum 
quod  per  aliqua  signa  manifeslatur,  polost  oiiam 
ipsum  homo  cognoscore.  Et  hoc  raodo  affectus  be- 
nefacientis  cognoscitur  ex  ipso  modo  quo  beneficium 
tribuitur,  puta  quia  gaudenter  et  prompte  aliquis 
beneficium  impendit. 

ARTICULUS    VI. 

Utmm  oporteat  aliquem  plus  exhibere  in  recom- 
pensatione  quam  susceperil  in  beneficio. — (/?(- 
fr.,  qu.  107,  art.  2,  coi-p.  ) 

Ad  sextum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  non 
oporteat  aliquem  plus  exhibere  in  recompensatione 
quam  susceperit  in  beneficio.  Quibusdara  enim 
(  sicut  parentibus  )  nec  etiam  aequalis  recompen- 
salio  fieri  potest,  sicut  Philosophus  dicit  in  8  Ethic, 
circa  fin.  Sed  virtus  non  conatur  ad  impossibilo. 
Non  ergo  gratiae  recorapensatio  tendit  ad  aliquid 
majus. 

2.  Praeterea,  si  aliquis  plus  recompensat  quam  in 
beneficio  acceporit,  ex  hoc  ipso  quasi  aliquid  de 
novo  dat.  Sed  ad  beneficium  de  novo  datum  tene- 
tur  homo  gratiam  recompensare.  Ergo  ille  qui 
primo  beneficium  dederat,  lencbitur  aliquid  majus 
recompensare,  et  sic  procoderetur  in  iufinitum.  Scd 
virtus  non  conatur  ad  infinitum,  quia  infinitum  au- 
fert  naluram  boni,  ut  dicitur  in  2  Motaph.  (  text. 
8  ).  Ergo  gratiae  recompensatio  non  debet  excedere 
acceplum  beneficium. 
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3.  Praeterea,  juslilia  iri  aequalitaje  consislit. 
Sed  majus  est  quidam  aequaliialis  excessus.  Cum 
ergo  in  qualibct  virtute  excessus  sif  viiiosus,  vi- 
(lelur  quod  recompensare  aliquid  majus  acceplo 
henedcio  sil  vitiosum   el  justiiiae  oppositum. 

Sed  contra    est  quod    Philosoplius    dicit    in  5 

Ethic.  (cap.  5,  a  princ.):  Rcftutiulari  oporlel    ei  qui 

(jraliam  fecit,  el  rursum  ipsum  incipcre;  quod  qui- 

dem  fit  dum  aliquid  majus  retribuiiur.  Ergo  recom- 

pensalio  debel  lendere  ad  hoc  quod  aliquid  raajus 

iaciat. 

CoNCL.  Ilonestatis  ratio  atqne  (lebilum  postulat.  ut  coni- 
pciisalio  non  tantummodo  aequet,  sed  etiam  superet  acceptum 
Iieneficium. 

Respondeo  dicendum,  quod  sicut  dictum  esl 
art.  praec,  recompensatio  gratiae  respicit  beneli- 
cium  secundum  voluntaiom  benefacienlis.  In  quo 
quidem  praecipue  hoc  commendabile  videtur,  quod 
gratib  beiieliciun)  contulit,  ad  quod  non  tenebatur. 
El  ideo  qui  benencium  accepil,  ad  hoc  obligatur  ex 
dcbito  honeslalis,  ut  similiter  aliquid  gralis  impen- 
dat.  Non  autem  videiur  gratis  aliquid  impenclere, 
nisi  excedat  quantitatem  accepli  beneticii:  quia 
quamdiu  recompensat  minus  vel  aequale,  non  vi- 
(ielur  facerc  gratis,  sed  reddere  quod  accepit. 

El  ideo  gratiae  recompensatio  semper  tendil  ut 
pro  suo  posse  aliquid  majus  rctribuat. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicul  dictum 
est  arl.  3  huj.  qu.  ad  5,  el  art.  praec,  in  recom- 
pensationc  bcneiicii  magis  est  considerandus  aflectus 
(]uain  afTcctus.  Si  crgo  consideremus  eflccium  be- 
nelicii,  quod  filius  a  parentibus  accepit,  scilicel  esse 
L-l  vivere,  nihil  aequale  fiiius  recompensarc  polcst, 
ut  Philosophus  dicit,  lib.  8  Ethic,  circa  fm.  Si 
.lutem  attcndamus  ad  ipsam  voluntatem  danlis  et 
ictribuentis,  sic  potesl  filius  aliquid  majus  patri 
r(,'tribuere,  ut  Seneca  dicil  in  5  de  Renef.,  cap.  20, 
oO  et  55.  Si  tamen  non  posset,  sufliceret  ad  gra- 
liiudinem  rccompensandi  voluntas. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  debilum  gratilu- 
dinis  ex  charitate  dcrivatur:  quae  quanto  plus  sol- 
vitur,  tanlo  magis  dcbetur,  secundum  illud  ad  Rom. 
13,  8,  Neinini  quidquam  debealis,  nisi  ul  invicem 
(lilifjalis.  Et  ideo  non  esl  inconveniens,  si  obligatio 
gratitudinis  interminabilis  sit. 

Ad  terliuin  dicendum,  quod  sicut  in  justitia, 
quae  est  virtus  cardinalis,  attendilur  acqualitas  re- 
rum;  ita  in  gratitudinc  atlenditur  acqualitas  volun- 
(alum,  ut  scilicct  sicut  e\  prompiiiudine  voluntalis 
henencus  aliquid  exhibuit,  ad  quod  non  tenebatur, 
ita  cliam  ille  qui  suscepit  bencticium,  aliquid  supra 
(lebiium  recompenset. 

QIAESTIO  CVl!. 

DE    INGRATITUDINE. 


l) 


(  In  qualuor  arliculos  divisa.  ) 


cindc  considcrandum  cst  dc  inf^raliludinc;  ct  circa  lioc 
(luacruntur  qualuor:  i."  ulrum  ingraliludo  scniper  sil  pec- 
calum;  2."  ulrum  ingralitudo  sil  peccatum  spcciale;  3."  ulrum 
oninis  in;,'r,itiludo  sil  pcccalum  morlalc;  4."  utrum  ingratis 
sinl  Lenclicia  subliahenda. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Uirum  ingraliludo  sil  semper  peccatum. 
(  Inf,  qu.  162,  art.   4,  ad  5.  ) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  in- 
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gratitudo  non  semper  sit  peccatum.  Dicit  enim  Se- 
neca  in  5  de  Bcneficiis  (cap.  1,  circa  med.),  quod 
ingratus  esl  qui  non  rcddil  beneficium.  Sed  quan- 
doque  aliquis  non  possci  recompensare  beneficium 
nisi  peccando,  puia  si  auxiliutus  est  homini  ad 
peccandum.  Cum  ergo  ahslinere  a  peccalo  non  sit 
peccatum,  videlur  quod  ingratitudo  non  semper  sil 
peccatum. 

2.  Praeierea,  omnc  peccatum  est  in  poteslate 
peccantis:  quia  sccundum  Augusiinum,  lib.  5  de 
lib.  Arb.,  cap.  17  ct  18,  et  lib.  1  Reir.,  cap.  9, 
anie  nied.,  nullus  peccal  in  eo  quod  vitare  non 
potest.  Sed  quandoque  non  est  in  potestate  pec- 
cantis  iiigratitudinem  vitare,  puta  cum  non  habet 
unde  rcddat:  oblivio  etiam  non  est  in  potestate 
nostra:  cum  tamen  Seneca  dicat  in  5  de  Beneficiis, 
loc.  cit.,  quod  ingrulissimus  omnium  est  qui  oblitus 
est.  Ergo  ingratiludo  non  semper  csl  peccatum. 

3.  Praclcrca,  iion  videlur  peccare  qui  non  vult 
aliquid  deherc,  secundum  illud  Apostoli  ad  Rom. 
13,  8:  Nemini  quidquam  debeatis.  Sed  qui  invitus 
debel,  ingralus  est,  ul  Sencca  dicit  in  4  de  Bene- 
ficiis,  in  iin.  Ergo  non  semper  ingratitudo  csl  pec- 
catum. 

Sed  contra  est  quod  2  ad  Timoth.  5,  2,  ingra- 

tiludo    connumeratur    aliis    peccatis,   cum    dicitur: 

Parenlibus  non  obcdicntcs,  ingrati,  scelesti,  etc. 

CoNCL.  Quacvis    ingratitudo,  cum    gratiludini    adversetur, 
peccatum  cst. 

Respondeo  diccndum,  quod,  sicut  dictum  esi 
qu.  prac,  art.  4,  ad  1,  el  art.  6,  debitum  gratitu- 
dinis  cst  quoddara  debitum  honestalis,  quain  virtus 
requiril.  Ex  hoc  autem  aliquid  est  peccatum,  quod 
repugnat  virluti.  Unde  manifcstum  est  quod  omnis 
ingratiludo  est  peccalum. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  graliludo  re- 
spicit  beneficium:  ilie  aulem  qui  alicui  auxilialur 
ad  pcccandura,  non  confert  bencficium,  sed  magis 
nocumenlum:  et  ideo  non  dcbciur  ci  graiiarum 
aclio,  nisi  forte  pioplcr  voluiilalcm  bonam,  si  sit 
dcceptus,  dum  crcdidit  adjuvare  ad  bonum,  ct 
adjuvit  ad  peccandum.  Et  tunc  non  debctur  talis 
recompensalio  ut  adjuvctur  ad  peccandum:  quia 
hoc  non  cssct  rccom|)cnsare  bonum,  scd  malum; 
(juod  conlrariaiur  graliiiuiini. 

Ad  secundum  dicenduni,  quod  nullus  propter 
impolentiam  rcddendi  ab  ingratitudine  excusatur,  ex 
quo  ad  debitum  gratitudinis  rcddcndum  suilicit  sola 
voluntas,  ut  dictum  est  qu.  praec,  art.  G,  ad  1 
Oblivio  aulcm  bcneficii  ad  ingratitudinem  perlinei, 
non  quidcm  illa  quae  provcnil  ex  naturali  dcfectu, 
qui  non  subjaccl  voluntati,  sed  illa  quae  cx  ncgli- 
gcntia  provenit.  Ul  enim  dicil  Scneca  iii  3  de  Be- 
nef.  (cap.  10,  in  fin.),  apparet  illum  non  saepe  de 
reddcndo  cogitasse,  cui  obrepsit  oblivio. 

Ad  lertiiim  dicendum,  quod  dcbilum  gralitudinir^ 
cx  dcbito  amoris  dcrivatur,  a  quo  nullus  dcbei 
velle  absolvi.  Unde  quod  aliquis  invitus  hoc  debi- 
tuin  dcbeat,  videiur  provenire  ex  dcfectu  amoris 
ad  cum  qui  bcncficium  dedit. 

ARTICULUS  11. 

1'trum  ingratitudo  sit  speciale  pcccatum.  —  {Parir 
3,  qu.  88,  art.  4,  et  4,  dist.  22,  qu.  1,  art. 
2,  qnaesliunc.  1.  ) 

Ad  sccundum  sic  proceditur.  1.    Videlur    quod 
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ingraliludo  non  sit  speciale  peccatum.  Quicumquc 
enim  peccat,  contra  Deuin  agit,  (|ui  est  suinums 
benelactor.  Scd  hoc  pertinet  ad  ingratiludineni. 
Ergo  ingralitudo  non  est  speciale  peccatuin. 

2.  Praeterea,  nulluin  speciale  peccalum  sub 
diversis  peccalorum  generibus  conlinetur.  Sed  di- 
versis  peccatorum  generibus  potest  aliquis  esse  in- 
gratus;  puta  si  quis  benefaclori  detrahat,  si  quis 
furetur,  vel  ahquid  ahud  hujusmodi  conlra  euin 
committat.  Ergo  ingratiludo  non  est  speciale  pec- 
catum. 

5.  Praeterea,  Seneca  dicit  in  3  de  Beneficiis, 
(cap.  1,  c\rc'd  mci\.):  Ingratus  est  qui  dissimulut,  in- 
gralus  est  qui  non  reddit,  el  ingralissi^HUS  omnium 
qui  ublitus  est.  Sed  ista  non  videntur  ad  unam 
peccati  speciem  pertinere.  Ergo  ingratitudo  non  est 
speciale  peccatum. 

Sed  contra  esl  quod  ingratitudo  opponitur  gra- 

litudini,  sive  gratiae,  quae  est  speciahs  virlus.  Ergo 

est  speciale  peccatum. 

Co.NCL.  Sicut  gratitudo  specialis  est  virtus,  cui  ingratitudo 
adversatur,  ita  ingralitudo  speciale  peccaturn  est,  in  varios 
distinclum  gradus,  vel  modos. 

Respondeo  dicendum,  quod  omne  vitium  ex 
defectu  virtutis  nominatur,  quia  magis  virtuli  op- 
ponitur;  sicut  ilhberahtas  magis  opponitur  hberaii- 
tati  quam  prodigahtas.  Potest  autem  virtuti  grali- 
ludinis  ahquod  vitium  opponi  per  excessum;  puta 
si  recompensatio  beneficii  fiat  vel  pro  quibus  non 
debet,  vel  citius  quain  debel;  ut  ex  diciis  patel, 
qu.  106,  art.  4.  Sed  magis  opponitur  gralitudini  vi- 
tium  quod  est  per  defectum,  quia  virius  gratitudi- 
nis,  ui  supra  habitum  est,  quaest.  praec.  art.  6,  in 
ahquid  amphus  tendit.  El  ideo  proprie  ingratitudo 
nominatur  ex  gratitudinis  defectu.  Omnis  autem 
defeclus  seu  privatio  speciera  sortitur  secundum 
habitum  oppositum;  differunt  enim  caecitas  et  sur- 
ditas  secundum  dilferentiam  visus  et  auditus-  Unde 
sicut  gratitudo  vel  gratia  esl  una  specialis  virtus, 
ila  etiam  ingratitudo  est  unum  speciale    peccatum. 

Habet  lamen  diversos  gradus  secundum  ordi- 
nem  eorum  quae  ad  gratitudinem  requiruiitur:  in 
qua  primum  est  quod  homo  acceptum  beneficiuin 
recognoscat;  secundum  est  quod  laudet  et  gratias 
agat;  tertium  est  quod  relribuat  pro  loco  et  tem- 
pore  secundum  suam  facuUatem.  Sed  quia  quod 
est  ultimum  in  generatione,  est  primum  in  resolu- 
tione;  ideo  primus  ingratitudinis  gradus  est  ut  lio- 
luo  benefieium  non  relribuat;  secundus  est  ul  dis- 
simulet,  quasi  non  demonstrans  se  beneficium  ac- 
cepisse;  tertius  et  gravissimus  esl,  quod  non  reco- 
gnoscat  sive  per  oblivionem,  sive  quocuiiKiue  alio 
modo.  Et  quia  in  aftirmatione  opposila  intelligitur 
negatio,  ideo  ad  primuin  iugratitudinis  graduin 
pertinet  quod  aliquis  reiribuat  mala  pro  bonis;  ad 
secundum,  quod  beneficium  vituperet;  ad  tertiuin 
quod  beneficium  (juasi  maleficium  reputet. 

Ad  primum  ergo  diceudum,  quod  in  quolibet 
peccalo  est  materialis  ingratitudo  ad  Deum,  in- 
quanlum  scilicet  facit  homo  aliquid  quod  potest  ad 
ingratitudinem  pertinere:  formaliter  autem  ingrati- 
ludo  esl,  quando  actuahter  beneficium  contemnitur; 
et  hoc  est  speciale  peccatum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  nihil  prohibet 
formalem  rationem  alicujus  specialis  peccati  in  plu- 
ribus  peccatorum  generibus  materialiter  inveniri;  et 
secundum  hoc  in  multis  generibus  peccatorum  inveni- 
lur  ingralitudinis  ralio. 
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Ad  tertium  dicendum,  quod  illa  tria  non  sunt 
diversae  species,  sed  diversi  gradus  unius  speciali.s 
peccati. 

ARTICULUS  III. 

Utrum  incjratitudo  semper  sit  peccatum  mortale. 

Ad  tertium  sic  proceditur.  \.  Videtur  quod  iri- 
gratitudo  semper  sit  peccatum  mortale.  Deo  eniiu 
maxime  debet  ali(|uis  esse  gratus.  Sed  peccando 
venialiter  homo  non  est  ingratus  Deo;  alioquiii 
omnes  homines  essent  ingrati.  Ergo  nulla  ingratitudo 
est  peccatum  veniale. 

2.  Praeterea,  ex  hoc  aliquod  peccatum  est  mor- 
tale,  quod  conlrariatur  charitati,  ut  supra  dictum 
est,  quaest.  24,  ari.  12.  Sed  ingratitudo  contrariatur 
charitati,  ex  qua  procedit  debitum  gralitudinis,  ut 
supra  dictum  est,  quaest.  praec,  art.  1,  ad  3,  et 
art.  6,  ad  2.  Ergo  ingratitudo  semper  est  peccatum 
mortale. 

3.  Pra-eterea,  Seneca  dicit  in  2  de  Beneficiis, 
(cap.  10,  in  fin.):  Haec  beneftcii  inter  duos  lex  esl; 
aller  staliin  oblivisci  debel  dati,  alter  accepti  nun- 
quam.  Sed  propter  hoc,  ut  videtur,  debet  oblivisci, 
ut  lateat  eum  peccatum  recipientis,  si  contingat  euin 
esse  ingratum;  quod  non  oporteret,  si  ingratitudo 
esset  leve  peccalum.  Ergo  ingratitudo  semper  est 
peccatum  mortale. 

4.  Sed  contra  est  quod  nulli  est  danda  via  pec- 
candi  morlaliter.  Sed,  sicut  Seneca  dicit  ibidem, 
(cap.  9,  in  fin.),  interdum  et  ipsequi  juvatur,  fal- 
lendus  est,  ut  habeat,  nec  a  quo  acceperit  sciat;  quod 
videlur  viam  ingratitudmis  recipienti  praebere.  Ergo 
ingratitudo  non  semper  est  peccatum  raortale. 

Co.NCL.  Ingratitudo    pro  diversitate    circumstantiarum,   in- 
terdum  veniale  est  peccatum. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicul  ex  supra  di- 
ctis  patet,  art.  praec,  ingratus  dicitur  aliquis  du- 
pliciter;  uno  modo  per  solain  omissionem;  puta  quia 
non  recognoscit,  vel  non  laudat,  vel  non  retribuit 
vices  pro  beneficio  accepto,  et  hoc  non  semper 
est  peccalum  morlale;  quia,  ut  supra  dictum  esi, 
quaest.  praec,  ari.  6,  debitum  gratiiudinis  est  ui 
homo  etiam  aliquid  liberaliter  iribuat,  ad  quod 
non  tenetur;  et  ideo  si  illud  praetermittit,  non 
peccat  mortaliter;  est  tamen  peccatum  veniale,  quia 
hoc  provenit  ex  negligentia  quadam,  aut  ex  aliqua 
indisposiiione  hominis  ad  virtutem.  Potest  tamen 
conliiigere  quod  etiain  talis  ingratitudo  sit  mortale 
peccatum,  vel  propter  interiorem  contemptum,  vel 
etiam  propter  conditionem  ejus  quod  subtraliitur 
quod  ex  necessitate  debetur  beneficio,  sive  simpli- 
citer,  sive  in  aliquo  necessitatis  casu. 

Alio  modo  dicitur  aliquis  ingratus,  quia  non 
solum  praetermittit  implere  gratitudinis  debitum, 
sed  etiam  contrarium  agit;  et  hoc  eliam  secundum 
conditionem  ejus  quod  agitur,  quandoque  est  pec- 
catum  mortale,  quandoque  veniale. 

Sciendum  tainen  quod  ingratitudo  quae  pro- 
venit  ex  peccato  mortali,  habet  perfeclam  ingrati- 
tudinis  rationem;  illa  vero  quae  provenit  ex  peccato 
veniali,  imperfectam. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  per  peccatum 
veniale  non  est  aliquis  ingratus  Deo  secundum  per- 
fectam  ingratitudinis  rationem;  habet  tamen  aliquid 
ingratiludinis,  inquantum  peccatum  veniale  tollit 
aliquem  actum  virtutis,  per  quem  homo  Deo  ob- 
sequitur. 
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Ad  secundum  dicendum,  quod  ingratiludo  quae 
osl  cura  peccalo  veniali,  non  est  contraria  cliaritati, 
sed  est  praeier  ipsam:  quia  non  tollit  liabitum 
cliaritatis,  sed  aliqueni  acium  ipsius  excludit. 

Ad  tertiuni  dicendum,  quod  idem  Seneca  dieit 
in  7  de  Benef.,  cap.  22:  Erral,  si  quis  aesfiinat, 
(um  dicimus  eum  qui  beneficium  dedil,  uhlivisci 
itportere^  exculere  nos  illi  memoriam  rei  praesertim 
Uoncstissimae.  Cum  crgo  dicimus:  Meminisse  non 
dehet,  hoc  volumus  inlelligi:  Praedicare  non  debel, 
nec  jaclare. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  ille  qui  ignorat 
beneficium,  non  est  ingralus,  si  beneficium  non  re- 
compenset,  dummodo  sit  paratus  recompensare,  si 
nosset.  Est  autom  laudabile  quandoque  ut  ille  cui 
providctur,  beneficium  ignoret,  tum  propter  inanis 
gloriae  vitationem,  sicut  beatus  ^icolaiis  aurum 
furtim  in  domum  projicicns  vitare  voluit  bumanum 
favorcm;  lum  etiam  quia  in  boc  ipso  amplius  be- 
ncficium  facil,  quod  consulit  verecundiae  ejus  qui 
beneficium  accipil. 

ARTICULUS  IV. 

Vlrum    ingralis    sint   heneficia    suhlrahcnda. 
{Inf.,  quaest.  122,  art.    o,  ad  4.) 

Ad  quarlum  sic  procedilur.  1.  Vidctur  quod 
ingratis  sint  bcneficia  subtrabcnda.  Dicitur  enim 
Sap.  16,  21):  Ingrati  spes  tuinquam  hihcrnalis  gla- 
vies  labcscet.  Non  aulem  ejus  spcs  tabesceret,  si 
non  essei  ei  bcneficium  subirabcndum.  Ergo  sunl 
sublrabenda  bencficia  ingratis. 

2.  Praeterea,  nullus  debet  alteri  praebere  oc- 
casionem  peccandi.  Scd  ingratus  beneficium  re- 
cipiens  sumil  occasionem  ingratiludinis.  Ergo  non 
est  ingralo  bene(iciun)  danduni. 

3,  Praeterea,  /n  quo  quis  peccal,  per  hoc  et 
torquetur,  ut  dicitur  Sap.  11,  17.  Sed  ille  qui  in- 
gratus  esl  beneficio  acceplo,  peccat  contra  benefi- 
cium.  Ergo  est  beneficio  privandus. 

Sed  contra  cst  quod  diciiur  Luc.  6,  35,  quod 
Altissimus  bcnignus  csl  supcr  ingralos  et  malos. 
Sed  per  ejus  iinilationem  nos  filios  ejus  esse  o- 
portel,  ut  ibidem  dicitur.  Ergo  non  dcbemus  in- 
gratis  beneficia  subtrabere. 

C.o.vcL.  QuarTKjuam  beneficiorum  gralia  sit  ingratis  sublra- 
benda,  sic  nierenle  iiigralitudinc;  convenientius  lumen  cst  tan- 
tisper  ingratis  bcnefaccrc,  dum  a  tali  vilio  quoquo  modo  re- 
sipiscant. 

Hespondeo  dicendum,  quod  circa  ingratum  duo 
considcranda  sunl:  primo  quidem,  (juid  ost  quod 
ipse  dignus  sit  pati;  el  sic  certum  est  quod  merelur 
beneficii  subtraclioncm. 

Alio  modo  considcrandum  est  quid  oporteal 
beneficuin  lacere.  Primo  namque  non  debct  esse 
liicilis  ad  ingrutitudincm  judicandam;  (juia  frequentcr 
aliquis,  ut  Sencca  dicil,  lib.  5  de  Benof.,  cap.  7, 
qui  non  reddidit,  gratus  cst,  quia  forte  non  occurrit 
ci  facultas,  aut  debila  opporlunitas  reddcndi.  Se- 
cundo  debet  tendcro  ad  boc  (piod  de  ingrato  gra- 
tum  faciat;  quod  si  non  polesl  |)rinio  beneficio  fa- 
core,  forie  facietsecundo.  Si  vero  ex  beneficiismullipli- 
catis  ingraliiudinom  augeat,  et  pejor  liat,  debet  a 
bcneficiorum  oxbibitione    cessare. 

Ad  primum  orgo  dicondum,  quod  auctoritas 
illa  lo(juitur  (juantum  ad  id  quod  ingratus  dignus 
cst  pati. 
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Ad  secundum  dicendum,  quod  ille  qui  ingralo 
beneficium  exbibet,  non  dat  ei  occasionem  peccandi, 
sed  magis  gratitudinis  et  amoris.  Si  vero  ille  qui 
accipit,  ingraiitudinis  exinde  occasionem  sumat,  non 
est  danti  imputandum. 

Ad  tertium  dicondum,  quod  ille  qui  beneficium 
dat,  non  statim  se  debet  exbibere  punitorem  in- 
gratiludinis,  sed  prius  pium  medicum;  ut  scilicet 
iteratis  beneficiis  ingralitudinem    sanet. 

QIAESTIO  CVIIl. 

DE    VLXDICATIONE. 

« 

f  In    quatuor   arliculos    divisa.J 

Lfeindeconsiderandumest  de  vindicatione;et  circahoc  quacrun- 
tur  quatuor:  i.°  utrum  vmdicalio  sit  licita;  2."  utrum  sit  spe- 
ciaHs  virtus;  3."  de  modo  vindicandi;  i.°  iu  quos  sit  vindicta 
exercenda. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  vindicatio  sit  licita. —  ( Inf,  quaest.  158, 
art.  3,  €t  3  parL,  quaest.  15,  arl.  9,  corp., 
el  Mal.  quaest.  12,  art.  1,  corp.,  ct  ad  8  el 
14,  et  art.  3,  ad  3,  et  Rom.  12,  lect.  3,  coi. 
3,  G,  7.  ) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Vidotur  quod 
\indicatio  non  sit  licita.  Quicuraque  enim  usurpat 
sibi  quod  Dei  est,  peccat.  Sed  vindicta  pcrtinet  ad 
Deum;  dicitur  enim  Deut.  32,  35  (  secundura  aliam 
litteram  Chaldaic.  Paraphr.  ),  et  Rom.  12,  \^:  Mihi 
vindicta,  et  ego  relribuam.  Ergo  omnis  vindicatio 
est  illiciia. 

2.  Praeterea,  ille  de  quo  vindicla  suraitur,  non 
toleratur.  Sed  mali  sunl  tolerandi:  quia  super  illud 
Cant.  2:  Sicut  lilium  intcr  spinas,  dicit  Glossa  (  Greg. 
58  in  Evang.,  antc  mcd.  ):  Aojj  fuit  bonus,  qui 
malus  tolerare  non  potuU.  Ergo  vindicta  non  esl 
sumenda  de  malis. 

3.  Praeterea,  vindicla  pcr  pocnas  Gt,  ex  quibus 
causatur  limor  servilis.  Scd  lex  nova  non  ost  lex 
timoris,  sod  amoris,  tit  Augustinus  dicit  conlra  A- 
damantium  (cap.  17,  inler  princ.  et  med.).  Ergo  ad 
minus  in  novo  Testamento  nulla  vindicla  fieri  debei. 

4.  Praoterea,  ille  dicitur  vindicare  se  qui  in- 
jurias  suas  ulciscitur.  Sed,  ut  videtur,  non  li(:ei 
oliam  judici  in  se  delinquentes  punire;  dicit  cnini 
Cbrysostoraus  (^alius  auclor  )  super  Matth.  (hom.  5 
in  Op.  impcrf.,  intor  raed.  et  fin.):  O/scflmus  excm- 
plo  Cliristi  noslras  injurias  inagnanimiter  sustinere, 
Dei  autem  injurias  ncc  usque  ad  auditwn  sufferre. 
Ergo  viiulicatio  videtur  esse  illicita. 

o.  Praeteroa,  peccatum  multitudinis  magis  est 
nocivum  quain  peccatuin  unius  tantum:  dicitur  cnim 
Eccli.  20,  5:  .1  tribus  timuit  cor  meum....  delatii- 
ram  civitutis,  et  collcctionem  popuU,  el  calnmniam 
)nendacem.  Sed  de  pcccato  niultitudinis  non  esi 
vindicta  sumonda:  quia  super  illud  Mattb.  13:  5j- 
)tilc  utraque  crescere,  ne  forte  eradicetis  triticum, 
dicil  Glossa  (  Lyr.  cl  interl.  implicite  )  quod  miU- 
liludo  non  est  exconvmuiicanda,  ncc  Pri)iceps.  Ergo 
nec  alia  vindicatio  est  licita. 

Scd  contra.  Nibil  est  expectandum  a  Deo,  nisi 
quod  esl  bonum  et  licitum.  Sed  vindicta  de  hostibiis 
est  expectanda  a  Deo:  dicitur  eniin  Luc.  18,  7, 
Dius  )wn  fucicl  vindicla)n   electoruin    suorwn  cla- 
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tHanthmi  ad  sc  die  ac   noclc?  quasi    dicerel:    iino 
faciet.  Ergo  vinelicatio  non  esl   per  se    mala  et  il- 
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iicila. 

CoNCL.  VinJicatio    orta    ex  animi    quodam    livorc  conlra 
peccantcm,  illicita  cst,  non  autcm  si  proccdat  cx  charitatc. 

Rcspondeo  dicendum,  quod  vindicalio  fit  pcr 
aliquod  poenalc  malum  inflictum  pcccanti.  Est  crgo 
in  vindicatione  considcrandus  vindicantis  animus.  Si 
cnim  ejus  intcnlio  lcratur  principaliler  in  malum 
illius  de  quo  vindictam  sumit,  et  ibi  quicscat,  est 
omnino  illicitum:  quia  delectari  in  malo  alterius 
pertinct  ad  odium,  quod  charitati  rcpugnat,  qua 
omnes  liomin(«  debcmus  diligcre.  INcc  aliquis  ex- 
cusatur,  si  malum  intcndat  illius  qui  sibi  injuste 
inlulit  raalum;  sicul  non  excusatur  aliquis  per  hoc 
(juod  odit  se  odientem:  non  enim  dcbet  homo  in 
alium  peccare  propler  hoc  quod  ille  pcccavit  piius 
m  ipsum;  hoc  enim  est  vinci  a  malo,  quod  Aposto- 
lus  prohibet  ad  Rom.  12,  21,  dicens:  ISoli  vinci 
a  malo,  scd  vince  in  bono  malum. 

Si  vero  intenlio  vindicanlis  leratur  principaliler 
ad  aliquod  bonum,  ad  quod  pervenitur  per  poenam 
peccaniis  (  puta  ad  emendationem  peccantis,  vel 
saltem  ad  cohibitionem  ejus  et  quietcm  aliorum, 
et  ad  justitiae  conservationem,  et  Dei  honorem  ) 
potest  esse  vindicatio  licita,  aliis  debitis  circumstan- 
tiis  servatis. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ille  qui  se- 
cundum  gradum  sui  ordinis  vindictam  excrcet  in 
raalos,  non  usurpat  sibi  quod  Dei  est,  sed  utitur 
])otestate  sibi  diviniius  concessa:  dicitur  cnim  ad 
Uom.  13,  4,  de  Principe  terreno,  quod  Deiminisler 
est,  vindex  in  iram  ei  qui  male  agit.  Si  autem 
praeter  ordinem  divinae  institutionis  aliquis  vin- 
dictam  exerceat,  usurpat  sibi  quod  Dei  est:  el  idco 
peccat. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  mali  tolerantar 
a  bonis  in  hoc  quod  ab  eis  proprias  injurias  pa- 
lienter  sustinent,  secundum  quod  oportct;  non  autem 
tolerant  eos,.ut  sustineant  injurias  Dei  et  proximo- 
rum.  Dicit  enim  Chrysoslomus  (  alius  Auctor  )  super 
Malth.,  loc.  cit.  in  arg.  4:  In  propriis  injuriis  esse 
quempiam  patientem,  laudabile  est;  injurias  aulem 
Dei  dissimulare,  nimis  es(  impium. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  Icx  Evangelii  est 
lex  amoris:  ct  ideo  illis  qui  ex  amore  bonum  o- 
perantur,  qui  soli  propric  ad  Evangelium  pertinent, 
non  est  timor  incutiendus  per  poenas,  sed  solum 
illis  qui  ex  amore  non  raoventur  ad  bonum;  qui 
etsi  numero  sint  de  Ecclesia,  non  tamen  mcrito. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  injuria  quae  inler- 
tur  personae  alicui,  quandoque  redundat  in  Deura 
et  in  Ecclesiam:  el  lunc  debei  aliquis  propriam  in- 
juriam  ulcisci;  sicut  patet  de  Elia,  qui  fecit  ignem 
descendere  super  eos  qui  venerant  ad  ipsum  ca- 
piendum,  ut  legitur  4  Reg.  1;  et  similiter  Elisaeus 
maledixil  pucris  eum  irridentibus,  ut  habetur  4  Reg. 
2;  et  Silveiius  (1)  Papa  exconimunicavit  eos  qui 
eum  in  exilium  miserunt,  ut  habetur  25,  quaest. 
4,  cap  Guilisarius.  Inquantum  vero  injuria  in  a- 
liquem  illata  ad  ejus  personam  pertinet,  debet  eam 
lolerare  patienter,  si  expcdiat.  Hujusmodi  enim 
praecepta  patientiae  intelligenda  sunt  secundum 
praeparaiionem  animi,  ut  Augustinus  dicit  in  lib. 
1   de  Scrm.  Domini  in  monte,  cap  19  et  seq. 

Ad  quintum  dicendum,  quod  quando  tota  mul- 
litudo  peccat,  est  de  ea  vindicta  sumenda  vel  quan- 

(l)  Perperaio  al.,  Sikeiter. 


tum  ad  totam  multitudinem,  sicut  yEgyptii  submersi 
sunt  in  mari  Rubro,  persequcnles  fdios  Israel,  ut 
habctur  Exod.  14,  et  sicut  Sodomitae  universalitcr 
pericrunt;  vel  quantum  ad  magnam  multitudinis 
partem,  sicut  patct  Exod.  52  in  poena  eorum  qui 
vitulum  adoraverunt.  Quandoque  vero  si  speretur 
multorum  correctio,  dcbet  severitas  vindictae  exer- 
ceri  in  aliquos  paucos  principaliores,  quibus  punitis 
caeteri  terreantur;sicut  DomiimSjNum.  25,  mandavit 
suspendi  populi  principcs  pro  peccato  nmltiludiuis. 
Si  autem  non  tota  multitudo  peccavit,  sed  pro 
parte,  tunc  si  possunt  mali  seccrni  a  bonis,  de- 
bet  in  eos  vindicia  exerceri:  si  tainen  hoc  (icri 
possit  sine  scandalo  aliorum:  alioquin  parcendum 
est  multitudini,  et  deirahendum  severitati.  Et  eadcm 
ratio  est  de  Principe,  quem  sequitur  multitudo. 
Tolerandum  enim  est  peccatum  ejus  si  sine  scan- 
dalo  multitudinis  puniri  non  posset:  nisi  forte  esset 
tale  peccatum  Priucipis,  quod  magis  noceret  muili- 
tudini  vel  spiritualiter  vcl  temporaliter,  quam  scan- 
dalum  quod  exinde  timeretur. 

ARTICULUS   II. 
Utrum  vindicalio  sit  specialis  virtus. 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
vindicatio  non  sit  specialis  virtus  ab  aliis  distincta. 
Sicut  enim  remunerantur  boni  pro  his  quae  bene 
agunt,  ita  puniuntur  mali  pro  his  quae  male  agunt. 
Sed  remuneraiio  bonorum  non  pertinet  ad  aliquam 
virtutem  specialem,  sed  est  actus  commutativae 
jusiitiae.  Ergo  pari  ratione  vindicatio  non  debet 
poni  specialis  virtus. 

2.  Practerea,  ad  actum  illum  non  debet  ordi- 
nari  specialis  virtus,  ad  quem  homo  sufficienter  di- 
sponitur  per  alias  virtutes.  Sed  ad  vindicandum 
mala  sufficienter  disponitur  homo  per  virtutem  for- 
titudinis,  et  per  zelum.  Non  ergo  vindicatio  debet 
poni  specialis  virtus. 

3.  Praeterea,  cuilibet  speciali  virtuti  aliquod 
speciale  vitium  opponitur.  Sed  vindicationi  non 
vidctur  opponi  aliquod  vitium  speciale.  Ergo  non 
est  specialis  virtus. 

Sed  contra  est  quod  Tullius  (lib.  2  de  Invent., 
aliquant.  ante  fin.),  ponit  eam  partem  juslitiae. 

CoNCL.  Vindicatio  est  quaedam  specialis  virtus,  per  quani 
in  unoqiioque  perficitur  naturalis  inclinatio  repellendi  iiociva. 

Respondeo  dicendum  quod,  sicut  Philosophus 
dicit  in  2  Ethic,  circ.  princ,  aptitudo  ad  virtutem 
inest  nobis  a  natura,  licet  conplementum  virtutis 
sit  per  assuetudinem,  vel  per  aliquam  aliam  cau- 
sam.  Unde  patct  quod  virtutes  perficiunt  nos  ad 
prosequendum  debito  modo  inclinationes  naturales 
quae  pertinent  ad  jus  naturale.  Et  ideo  ad  quam- 
libet  inclinationem  naturalemdetcrminatam  ordinalur 
aliqua  virtus  spccialis.  Est  autem  quaedam  specia- 
lis  inclinatio  naturae  ad  removendum  nocumenta: 
unde  et  animalibus  datur  vis  irascibilis  separatim 
a  vi  concupiscibili.  Repellil  autcm  homo  nocumenla 
per  hoc  quod  se  defendit  contra  injurias,  ne  ei 
mfcrantur,  vel  jam  illatas  injurias  ulciscitur,  non 
intentione  nocendi,  sed  intentione  removendi  no- 
cumcnta.  Hoc  autem  perlinet  ad  vindicaiionem: 
dicit  enim  Tullius  in  sua  Rhelorica,  loc.  sup.  cil., 
quod  vindicatio  est  per  quam  vis,  aut   injuria,  ct 
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omnino  qnidqaid  obscuram  (1)  esl,  idest,  igno- 
niiniosuni,  defendendo,  aul  ulciscendo  propalsalur. 

Unde  vindicalio  est  specialis  virtus. 

.-^d  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  recora- 
pensaiio  debiti  legalis  perlinet  ad  justiliam  commu- 
tutivam,  recompensatio  autem  debiti  moralis  quod 
nascilur  ex  particulari  beneficio  exbibito,  pertinet 
ad  virtutem  graiiae;  ita  etiam  punitio  peccatorum 
sccundum  quod  pcrtinet  ad  pubHcam  justitiam,  est 
itctus  justitiae  commutaiivae;  secundum  auiem  quod 
pertinet  ad  immunitatem  (2)  alicujus  personae  sin- 
imlaris,  a  qua  injuria  propulsatur,  pertinet  ad  vir- 
luiem  vindicationis. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  Ibrtitudo  disponit 
ad  vindictam  removendo  probibeas,  scilicet  timo- 
rem  periculi  imminentis.  Zelus  autem,  secundum 
(juod  importat  fervorem  amoris,  importat  primam 
radicem  viiidicalionis,  prout  aliquis  vindicat  injurias 
Dei  vel  proximorum,  quas  ex  cbaritate  reputat  qua- 
si  suas.  Cujuslibet  autem  virtutis  actus  ex  radice 
cliaritatis  procediL;  quia,  ut  Gregorius  dicit  in  qua- 
dam  bomiiia  (  27  in  Evangel.,  circ.  princ.  )  nihil, 
habel  viridilalis  ramus  boni  operis,  si  non  procedat 
ex  radic:  charilatis. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  vindicationi  oppo- 
iiuniur  duo  vitia:  unum  quideni  per  excessum, 
scilicet  peccatum  crudclilalis,  vel  saeviliae,  quac 
excedit  mensuram  in  puniendo:  aliud  autem  est  vi- 
lium  quod  consistit  in  defectu,  sicul  cum  aliquis 
est  nimis  remissus  in  puniendo.  Unde  dicitur  Pro- 
\ei'b.  13,  24:  Qai  parcil  virgae,  odil  fdiu)n  suam. 
Virtus  autem  vindicationis  consistit  in  boc  ut  homo 
secundum  omnes  circumsiantias  debitam  mensuram 
in  vindicando  conser.et. 

ARTICULUS  III. 

Ctrum  vindicatio  debeat  ficri  per  poenas 
apud  honiines  coyisuelas. 

Ad  tertium  sic  procediiur.  1  Videtur  quod  vin- 
(licatio  non  debeat  fieri  per  poenas  apud  bomincs 
cunsuctas.  Occisio  enim  bominis  cst  (|uacdam  cia- 
dicatio  ejus.  Sed  Dominus  mandavit,  Mattb.  15,  quod 
zizania,  per  quae  significantur  filii  ncquam,  non 
cradicarentur.  Ergo  peccalores  non  siint  occidendi. 

2.  Praeterea,  quicumque  morlaliter  peccant, 
cadem  poena  vidcntur  digni.  Si  ergo  aliqui  pec- 
cantes  raortaliier  morte  puniuntur,  videtur  quod 
omncs  tales  debercnt  morle  puniri:  quod  paici  esse 
lalsum. 

5.  Praclerea,  cum  aliquis  pro  peccato  punitur 
manifeste,  ex  hoc  peccatum  ejus  manifestatur, 
quod  videtur  esse  nocivum  multiludini,  (juae  ex  e- 
xemplo  pcccati  sumit  occasioncm  |)eccan(li.  Ergo 
\idctur  (juod  non  sil  poena  mortis  [iro  aliquo  pcc- 
cato  infligenda. 

Sed  contra  est  quod  in  lege  divina  hujusmodi 
pocnac  dcterniinantur,  et  ex  sujira  dictis  patet,  1-2, 
(ju.   iOo,  art.  2. 

CoNCL.  Mullac  ac  variae  sunt    humanis  el  divinis    logibus 
lK>euae  statulae,  quihus  omnis  juste  ac  digiie  viiuiicatur  injuria. 

Rcspoudeo  dicendum,  quod  vindicatio  intantum 
iicita  csl,  el  virtuosa,  inquantum  tendit  ad  coliibilio- 
ncm  malorum.  Cobibentur  autem  aliqiii  a    peccan- 

(11   Apuij  Tullio:n,  obfuiurum.  Slonilum  eM  iheolofiorum. 
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do,  qui  a.fTectum  virtutis  non  habent,  per  hoc  quoJ 
timent  amiilere  aliqua  quae  plus  amant  quam  illa 
quae  peccando  adipiscuntur:  alias  timor  non  com- 
pesceret  peccatum.  Et  ideo  per  subtractionem  om- 
nium  quae  homo  maxime  diligit,  est  vindicta  de 
peccalis  sumcnda.  Ilaec  autem  sunt  quae  bomo 
raaxime  diligit,  vilam,  incolumitatcm  corporis,  li- 
bertaiem  sui,  et  bona  exteriora,  puta  divitias,  pa- 
triam  et  gloriam.  Et  ideo,  ut  Augusiinus  refert,  21 
de  Civ.  Dei  (cap.  1 1 ,  a  princ),  oclo  genera  poena- 
rum  in  legibus  esse  scribit  Tullius;  scilicet  mortem 
per  quam  tollitur  vita;  verbera,  talionem,  ut  scili- 
cet  oculum  pro  oculo  perdat;  per  fjiae  amittit  quis 
corporis  incolumitatem:  servilutem,  et  vincula,  per 
quae  perdil  liberiatem;  exilium,  per  quod  perdit 
patriam;  damnum  per  quod  perdii  diviiias;  ignomi- 
niam,  per  quam  perdit  gloriara. 

.\d  primum  dicendum,  quod  Dominus  prohibet 
eradicari  zizania,  quando  limetur  ne  simul  cum 
eis  eradicetur  et  Iriticum.  Sed  quandoque  possuni 
eradicari  raali  per  mortem  non  solura  sine  periculo, 
sed  etiam  cum  maiina  utilitate  bonorum.  Et  ideo 
in  tali  casu  potesl  poena  mortis  peccatoribus  in- 
fligi. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  omnes  peccantes 
mortalitcr  digni  sunt  morte  aeterna  quantum  ad 
futurain  retribuiionem,  quae  est  secundum  veritatem 
divini  judicii.  Sed  poenae  praesentis  vitae  sunt  ma- 
gis  medicinales;  el  ideo  illis  solis  peceatis  poena 
moriis  infligilur  quae  in  gravem  perniciem  aliorum 
cedunt. 

Ad  tertium  dicenditm,  quod  quando  simul  cum 
culpa  innoiescit  el  poena  vel  niortis,  vel  quac- 
cumque  alia,  quam  homo  horret,  ex  hoc  ipso  vo- 
luntas  ejus  a  peccando  abstrahitur:  quia  plus  terrct 
poena  quam  alliciat  cxemplum  culpae. 

ARTICULUS  IV. 

Ulrum  vindicta  sic  exercenda  in  eos  qui  involantarie 
peccaverant. 

Ad  qiiarlum  sic  procedilur.  1.  Videtiir  quod 
vindicta  sit  exercenda  in  eos  qui  voluntaric  pecca- 
verunt.  Volunias  enim  unius  non  consequitur  vo- 
luntatem  alicrius.  Sed  unus  punitur  pro  alio,  se- 
cundum  illud  Exod.  20,  o:  Kgo  sum  Deus  zelotes, 
visituns  iniquitatem  putrum  in  fiUos,  in  lertiam  et 
quartam  generationem;  unde  el  pro  peccato  Cliam 
Cbanaan  filius  ejus  maledictus  est,  ul  babetur  Gen. 
9.  Giezi  eliam  peccante,  lepra  transmiltilur  ad  po- 
steros,  ut  habetur  4  Reg.  5.  Sanguis  eiiam  Cbrisii 
pocnae  reddil  obnoxios  successores  Judaeorum, 
qui  dixerunt  .Matth.  27,  25:  Sanguis  ejus  super 
nos,  et  supcr  fdios  nostros.  Legilur  eliam  quod 
pro  peccalo  A(;ban  populus  Isracl  traditus  est  in 
manus  hostium,  ut  habetur  Josue  7.  Et  pro  pec- 
cato  filiorura  Eli  idem  populus  corruit  in  conspectu 
Pbilisiinorum,  ut  habclur  1  Rcg.  4.  Ergo  aliquis 
involuntarius  est  puniendus. 

2.  Praelcrea,  illud  solura  cst  voluntarium  quod 
est  in  poteslate  bominis.  Sed  quando^jue  pocna  in- 
fertur  pro  eo  quod  non  esl  in  ejus  poiestate;  sicut 
proptcr  vitium  leprae  aliquis  removciur  ab  admini- 
stratione  Ecclesiae;  et  propter  praviiaicin  aut  mali- 
tiam  civium  Ecclesia  pcrdit  catbcdrara  episcopalem. 
Ergo  non  solum  pro  peccato  voluntario  vindictu 
inlcrtur. 
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3.  Praeterea,  ignoranlia  causat  involuniarium. 
Scd  vindicla  quandoque  exercetur  in  aliquos  iij;no- 
ranles:  parvuli  enim  Sodomitarum,  licet  liaberent 
ignorantiam  invincibilem,  cum  parentibus  tamen  j)e- 
rierunt,  ul  legitur  Gen.  19.  Similiter  eliam  parvuli 
pro  peccato  Dalban  et  Abiron  pariler  cum  eis  ab- 
sorpli  sunt,  ul  habetur  Num.  IG.  Bruta  etiam  ani- 
malia,  quae  carent  ralione,  jussa  sunt  inteilici  pro 
peccalo  Amaleciiarum,  ut  habelur  1  Reg  15.  Ergo 
vindicta  quandoque  exercetur  in  involuntarios. 

4.  Praeterea,  coactio  maxime  repugnat  volun- 
tario.  Sed  aliquis  qui  timore  coaclus  aliquod  pec- 
calum  committit,  non  propter  hoc  reatum  pocnae 
evadil.  Ergo  vindicta  quandoque  exercetur  in  in- 
volunlarios. 

5.  Praelerea,  Ambrosius  dicit  super  Lucara,  cap. 
5,  in  princ.  (  et  habeiur  cap.  No7i  lurbalur,  24, 
quaest.  \  ),  quod  navicula  in  qua  erat  Judas,  tur~ 
babalvr;  unde  et  Pelrus,  qui  erat  ftrmus  meritis 
suis,  turbabalur  alienis.  Sed  Pelrus  non  volebat 
peccatum  Judae.  Ergo  quandoque  involuniarius  pu- 
nilur. 

Sed  contra  est  quod  poena  debetur  peccalo. 
Sed  oinne  peccalum  est  voluntarium,  ut  dicit  Au- 
gustinus,  lib.  5  de  lib.  Arbitr.  (cap.  1,  circ.  fm.), 
et  lib.  1  Retract.,  cap.  9.  Ergo  in  solos  voluntarios 
exercenda  esl  vindicta. 

Co^cL.  Poenae  ut  poeiiae  nonnisi  in  eos  qiii  voluntarie 
peccaverunt  sunt  exercendae:  nonnunquani  tanien  poenae,  ut 
niedicinae  justis,  et  involuntarie  peccantibus  sunt  infligendae. 

Respondeo  dicendum,quod  poena  dupliciler  po- 
lesl  considerari:  uno  modo  secundum  rationem 
poenae,  et  secundum  hoc  poena  non  debetur  nisi 
peccato,  quia  per  poenam  reparalur  aequalilas  ju- 
slitiae,  iuquanlum  ille  qui  peccando  nimis  secutus 
est  suam  voluntalem,  aliquid  contra  suam  volun- 
lalem  patiiur.  Ui\de  cum  omne  peccatum  sit  vo- 
luntarium,  etiam  origir)ale  ,  ul  supra  habitum 
est,  1-2,  quaest.  81,  art.  1,  consequens  est  quod 
nullus  punilur  hoc  modo,  nisi  pro  eo  quod  vo- 
luntarie  factum  est.  Alio  modo  potest  considerari 
poena,  inquantum  est  medicina  non  solum  sana- 
tiva  peccati  praeleriti,  sed  etiam  praeservativa  a 
peccalo  fuiuro,  vel  etiam  promoliva  in  aliquod  bo- 
num;  et  secundum  hoc  aliquis  interdum  punitur 
sine  culpa,  non  lamen  sine  causa. 

Sciendum  tamen  quod  nunquam  medicina  sub- 
trahit  majus  bonum,  ut  promoveat  minus  bonum; 
sicul  medicina  carualis  nunquam  caecat  oculum, 
ul  sanet  calcaneum;  quandoque  tamen  infert  nocu- 
mentum  in  minoribus,  ut  in  melioribus  auxilium 
praestet.  El  quia  bona  spiritualia  sunt  maxima  bo- 
na,  bonaautem  temporalia  sunt  minima,  ideo  quando- 
que  punitur  aliquis  in  temporalibus  bonis  absque 
culpa;  cujusmodi  sunl  plures  poenae  praesentis  vi- 
lae  divinitus  inflictae  ad  humiliationem  vel  proba- 
lionem:  non  auiem  punitur  aliquis  in  spiritualibus 
bonis  sine  propria  culpa  neque  in  praesenti  neque 
in  futuro:  quia  ibi  poenae  non  suni  medicinae,  sed 
consequuntur  spiritualem  damnationem. 

^Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  unus  homo 
poena  spirituali  nunquam  punitur  pro  pcccato  al- 
terius,  quia  poena  spiritualis  perlinet  ad  animam, 
secundum  quam  quilibet  est  liber  sui.  Poena  autem 
temporali  quandoque  unus  punitur  pro  peccato  al- 
lerius,  triplici  ralione.  Primo  quidem  quia  unus 
homo  teniporaliler  est  res  alterius;  et  ita  in  poe- 
nam  ejus  etiam  ipse  punitur;  sicut    fdii  secunduni 
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corpus  simt  quaedam  res  patris,  el  scrvi  quaedaiii 
rcs  domiuorurn.  .\li()  inodo  inquaiituin  peccalu.ii 
unius  derivatur  in  alterum  vel  per  imitationein, 
sicut  filii  imitanlur  peccata  parentuin,  et  servi  pec- 
cata  doininorum,  ut  audacius  peccent;  vel  per  ino- 
dum  meriti,  sicut  peccata  subditorum  mercntur 
peccatorem  praelatuin,  secundum  illud  Job  54,  50: 
Quireonare  facit  liominem  liijpocritain  propter peccala 
popnli.  Unde  et  pro  peccato  David  populuin  nuine- 
ranlis  populus  Israel  punitus  est,  ut  habetur  2 
Reg.  ult.  Sive  etiam  per  ali(jualem  consensum  seu 
dissiniulationem;  sicut  etiam  interdum  boni  siinul 
puniuntur  temporaliter  cum  malis,  quia  eoruin  pec- 
cata  non  redarguerunt,  ut  Auguslinus  dicit  in  1  de 
Civ.  Dei,  cap.  9.  Terlio  ad  comniendandum  unita- 
tem  humanae  societatis,  ex  qua  unus  debet  pro 
alio  sollicitus  esse  ne  peccet;  et  ad  delesialionein 
peccali,  duin  poena  unius  reduiidal  in  omnes, 
quasi  omnes  essent  unum  corpus,  ut  Augustinus 
dicit  de  peccato  Achan,  lib.  QQ.  sup.  Josue,  quaest.  8. 
Quod  autem  Dominus  dicit:  Visitans  peccata  pa- 
rentum  in  filios  in  tertiatn  et  quartam  generatiu- 
nem,  magis  videtur  ad  misericordiain  quain  ad  se- 
verilatem  pertinere;  dum  non  statini  vindiclara  adhi- 
bet,  sed  expectat  in  posterum,  ut  vel  sallein  posteri 
corrigantur:  sed  crescente  malitia  posteriorum,  quasi 
necesse  est  ultionem  inferri. 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  sicut  Augustinus 
dicit  loc.  cit.,  judicium  huinanum  debet  imilari  di- 
vinuin  judicium  in  manifestis  Dci  judiciis,  quibus 
homines  spiritualiter  dainnat  pro  proprio  peccato. 
Occulta  vero  Dei  judicia,  quibus  temporaliter  ali- 
quos  punit  absque  culpa,  non  potest  Immanum 
judicium  iinitari:  quia  homo  non  potest  conipre- 
hendere  horuin  judiciorum  rationcs,  ut  scial  quid 
expediat  unicuique.  Et  ideo  nunquain  secundum  hu- 
nianum  judicium  aliquis  debet  puniri  sine  culpa  poena 
flagelli,  ut  occidatur,  vel  muiiletur,  vel  verberelur. 
Poena  autem  damni  punitur  aliquis  etiain  secun- 
dum  humanuni  judicium,  etiam  sine  culpa,  sed 
non  sine  causa;  et  hoc  tripliciter:  uno  modo  ex 
hoc  quod  aliquis  ineptus  redditur  sine  sua  culpa 
ad  aliquod  bonum  habendum  vel  consequendum; 
sicut  propter  vilium  leprae  aliquis  removetur  ab 
adaiinistratione  Ecclesiae;  et  propter  bigamiam,  vel 
judicium  sanguinis  aliquis  irapeditur  a  sacris  ordi- 
nibus.  Secundo,  quia  bonum  in  quo  dainnificatur, 
non  est  proprium  bonum,  sed  commune;  sicul 
quod  aliqua  Ecclesia  habeat  Episcopatum  pertinei 
ad  bonum  totius  civitalis,  non  aulein  ad  bonuin 
clericorum  tanlum.  Tertio,  quia  bonuin  unius  de- 
pendel  ex  bono  alterius;  sicut  in  criinine  laesae 
majestatis  filius  amittit  hereditatem  pro  peccato 
parentis. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  parvuli  divino  ju- 
dicio  siinul  puniuntur  temporaliter  cum  parentibus, 
tum  quia  sunt  res  parentum,  et  in  eis  etiam  pa- 
rentes  puniuntur;  tum  etiam  quia  hoc  in  eorum 
bonum  cedit,  ne  si  reservarentur,  esseiit  imitatores 
paternae  maliliae,  et  sic  graviores  poenas  mere- 
rentur.  In  bruta  vero  animalia,  et  quascumque  alias 
irrationales  creaturas  vindicla  exercetur,  quia  per 
hoc  puniuntur  illi  quorum  sunt;  et  iterum  propter 
delestalionem  peccali. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  coaclio  timoris 
non  facit  simpliciter  involuntarium,  sed  habel  vo- 
luntarium  mixtum,  ul  supra  habitum  est,  1-2,  qu. 
6,  art.  5  el  G. 
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Ad  quirilum  dicendum,  quod  hoc  modo  pro 
pcccalo  Judae  cacleri  apostoli  turbabanlur,  sicut 
pro  peccalo  unius  punitur  multiludo,  ad  unilatem 
commendandam,  ut  dictum  est  (in  resp.  ad  1  el2). 

QIAESTIO    CIX. 

DE  VERITATE. 

C  In  qualuor  articulos  dioisa.  ) 

l"cinde  considerandum  est    dc    veritate  et    vitiis    oppositis. 
Circa    veritatem    autcra    quaeruntur    quatuor:   1."  ulrum 
veritas  sit  virtus;  2.°  ulrum  sit    spcciaiis    virtus;    3.°  utrum 
sit  pars  justitiae;  4.°  utrum  magis  dcciiiiet  in    minus. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  verilas  sil  virliis.  —  ( Part.  1,  qu.  IG, 
art.  U,  ad  i,  et  quacst.  17,  art.  8,  corp.:  et 
5,  dist.  54,  (ju.  1,  art.  %  corp.,  et  4,  dist. 
21,  qu.  4,  art.  1,  quaesliunc.  2,  corp.,et  dist. 
17,  qu.  5,  art.  2,  quaestiunc.  5,  corp.,  et  Ve- 
rit.  quaest.  1,  art.  5,  ad  12.  ) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  ve- 
nlas  non  sit  virtus.  Prima  enim  virtutum  est  fides, 
cujus  objectum  est  veritas.  Cum  ergo  objeclum  sil 
prius  habitu  et  actu,  videtur  quod  veritas  non  sit 
virtus,  sed  ahquid  prius  virtute. 

2.  Praeterea,  sicut  Philosophus  dicit  in  4  Ethic, 
cap.  7,  ad  veritatem  pertinet  quod  aliquis  confi- 
tealur  exislentia  circa  seipsum,  et  neque  majora, 
neque  minora.  Sed  hoc  non  semper  est  laudabile, 
neque  in  bonis,  quia,  ut  dicitur  Proverb.  27,  2, 
kiudet  te  alicnus,  ct  non  os  tuum;  nec  eliam  in 
nialis,  quia  conlra  quosdam  dicilur  Isa.  5,  9:  Pcc- 
calum  suum  quasi  Sodoma  praedicavcrunt,  ncc  ab- 
scondcrunt.  Ergo  verilas  non  est  virius. 

5.  Practerea,  omnis  virlus  aut  cst  theologica, 
aul  inlcllectualis,  aut  moralis.  Sed  veritas  non  est 
virlus  iheologica,  quia  non  habet  Deum  pro  obje- 
cto,  sed  res  lemporales:  dicil  cnim  Tullius  (lib.  2 
de  Invent.,  aliquant.  antcfin.),  quod  verilas  esl  per 
qua)n  inwiululu  ea  quae  sunt,  aut  fuerunt,  aut  fu- 
tura  sunl,  dicuntur  (i).Siniiliter  etiam  non  est  virtus 
intellcctualis,  sed  finis  carum.  Nequc  ctiam  est 
virtus  nioralis,  quia  non  consistit  in  medio  inter 
aupcr/luuni  et  dinunutum;  quanto  enim  aliquis  plus 
dicit  verum,  tanto  melius  est.  Ergo  veritas  non  esl 
virtus. 

Sed  contra  est  quod  Philosophus  in  2  et  4 
Elhic,  cap.  7,  utrobique  ponit  verilatem  inter  cae- 
leras  virtutes. 

CoNCL.  Cum  verum  diccre  sit  actus  bonus,  veritas  qua  quis 
verum  dicit  nccessario  esl  virlus,  iion  autcm  verilas  a  qua 
dcnominalur  quidpiam  verum. 

Respondeo  dicendum,  quod  veritas  dupliciler 
accipi  potesl:  uno  modo,  secundum  quod  vcrilaie 
aliquid  dicitur  vcrum,  et  sic  vcritas  non  est  virtus, 
scd  objectum,  vel  finis  virlutis;  sic  enim  accepla 
verilas  non  est  habitus,  qui  est  genus  virtulis,  scd 
aequalitas  quaedam  inlellectus  vcl  signi  ad  rem 
miellcctam  et  signatam,  vcl  etiam  rei  ad  suam 
regulam,  ut  in  primo  habitum  est,  qu.  10,  arl.  1, 
el  qu.  21,  art.  2.  Alio  modo  potest  dici  veritas, 
qua  aliquis  verum  dicit,  secundura  quod  per  eam 
ahquis  dicitur  verax;  ei  lalis  vcritas,  sive  veracitas, 
nccesse  est  quod  sit  virtus;  quia  hoc    ipsum    quud 

(1)  Sp.I  i.lHcr(-  ..drm    lil.ro  prliiii  mim.  U  vori.alptn  .l.'nnll,   ptr  quam  da- 
NKu  oprram  nt  quul  aliiir  quam  vonfir,naverimu,  fiat,  aul  faciuw,  a«l  {uu- 
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est  dicere  verum,  est  bonus  actus.  Virtus  autem 
est  quae  bonum  facit  habenlem,  et  opus  ejus  bonum 
rcddil. 

Ad  priraum  ergo  dicenduin,  quod  ratio  illa  pro- 
cedit  de  veritate  primo  modo  dicia. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  confiteri  id  quod 
est  circa  seipsum,  inquantum  est  confessio  veri,  est 
bonum  ex  genere.  Sed  hoc  non  suCQcit  ad  hoc  quod 
sit  virtutis  actus;  sed  ad  hoc  requiritur  quod  ulie- 
rius  debitis  circumstantiis  vestiatur:  quae  si  non 
observentur,  erit  actus  vitiosus.  Et  secundum  hoc 
vitiosum  est  quod  aliquis  sine  debita  causa  laudet 
seipsum  etiam  de  vero:  vitiosum  est  etiam  quod 
aliquis  peccatum  suura  publicet,  quasi  se  de  hoc 
laudando,  vel  qualilercumque  inutiliter  raanifestando. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  ille  qui  dicit  verum, 
profert  aliqua  sigua  conformia  rebus,  scilicet  vel 
verba  vel  aliqua  facta  exteriora,  aut  quascumque 
res  exteriores.  Girca  hujusmodi  autem  res  sunt 
solae  virtules  morales,  ad  quas  scilicet  pertinet  usus 
exteriorum  membrorum,  secundum  quod  fit  per 
imperium  voluntatis.  Unde  veritas  non  esl  virlus 
theologica,  neque  inlellectualis,  sed  moralis.  Est 
autem  in  medio  inier  superfluum  et  diminutum, 
dupliciter:  uno  quidem  modo  ex  parte  objecli;  alio 
modo  ex  parte  actus.  Ex  parte  quidem  objecti,  quia 
verum  secundum  suam  rQtionem  iniportat  quamdam 
aequalitalem :  aequale  autcm'  est  medium  inter 
majus  et  minus:  unde  ex  hoc  ipso  quod  aliquis 
dicit  verum  de  seipso,  medium  tenel  inler  eum 
qui  majora  dicit  de  seipso,  et  inter  eum  qui  mi- 
nora.  Ex  parte  autem  actus  medium  lenet,  inquan- 
tum  verum  dicit,  quando  oportet,  et  secundum 
quod  oportet.  Supcrfluum  autem  convenit  illi  qui 
importune  ea  quae  sua  sunt  manifestat;  defeclus 
autera  competit  illi  qui  occultat,  quando  manifesta- 
re  oporlet. 

ARTICULUS   II. 

Utrum  verilas  sit  specialis  virtus. 
(2,  dist.  16,  quaest.  i,arl.\,quaestiunc.  2.) 

Ad  secundura  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
vcrilas  non  sil  specialis  virtus.  Verum  enim  ei 
bonum  convertuntur.  Sed  bonitas  non  esl  specialis 
virtus;  quinimo  oranis  virtus  est  bonilas,  quia  bo- 
num  facit  habenlem.  Ergo  veritas  non  est  specialis 
virtus. 

2.  Praeterea,  manifeslalio  cjus  quod  ad  ipsum 
hominem  pertinet,  est  actus  veritaiis,  de  qua  nunc 
loquimur.  Sed  hoc  periinei  ad  quaralibet  virlulem; 
quilibet  enim  virlutis  habitus  manifcstatur  per  pro- 
prium  actuin.  Ergo  veritas  nori  est  spccialis  virtus. 

5.  Praeterea,  veritas  vitae  dicilur,  qua  quis  recle 
vivit,  de  qua  dicitur  Isa.  58,  5:  Memcntu,  quaeso, 
quomodo  ambuldnerim  cora)n  to  in  veritate,  et  in 
corde  perfccto.  Sed  qualibel  virtute  rectc  vivitur, 
ut  patel  per  dcfinilioncm  virlulis  supra  posilam, 
1-2,  quaest.  55,  arl.  4.  Ergo  veritas  non  esl  spe- 
cialis  virtus. 

4.  Praeterca,  vcritas  vidctur  idem  essc  simpli- 
citati,  quia  ulrique  opponitur  simuloiio.  Sed  sim- 
plicitas  non  est  specialis  virlus,  quia  lucit  intentio- 
nem  rcclain,  quod  requiritur  in  omni  virtute.  Ergo 
eiiam  veriias  non  cst  spccialis  virlus. 

Sed  conlra  esl  quod  in  2  Eihic,  cap.  7,  con- 
numcratur  aliis  viriutibus. 
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CoNCL.  Veritas  est  quaedam  specialis  virtus,  per  quam 
homo  cxteriora  sua,  vel  verba,  vel  facta,  vel  signa,  dcbito 
ordine  dispouil. 

Respondeo  dicendum,  quod  ad  rationern  virlulis 
humanae  perlinet  quod  opus  hominis  bonum  red- 
dat.  Unde  ubi  in  aclu  hominis  invcnilur  specialis 
ratio  bonitalis,  necesse  esl  quod  ad  hoc  disponalur 
homo  per  spocialem  virlutem.  Cum  autem  bonum, 
secundum  Augustinum  in  lib.  de  ^'alura  boni,  cap. 
3,  consistat  in  ordine,  necesse  est  specialem  ratio- 
nem  boni  considerari  ex  determinato  ordine.  Est 
aulem  quidam  specialis  ordo  secundum  quod  ex- 
leriora  nostra  vel  verba  vel  facta  debite  ordinantur 
ad  aliquid,  sicut  signum  ad  signatum;  el  ad  lioc 
perlicitur  homo  per  virtulem  veritatis. 

Unde  manifestum  est  quod  veritas  est  specialis 
virlus. 

Ad  primum  ergo  dicendura,  quod  verum  et 
bonum  subjecto  quidem  convertuntur,  quia  omne 
verum  est  bonum,  et  omne  bonum  est  verum;  sed 
secundum  ralionem  invicem  se  excedunt;  sicut  in- 
leilectus  el  volunias  invicem  se  excedunt:  nam  in- 
tellectus  intelligit  volunlatem  et  multa  alia,  et  vo- 
luntas  appetit  ea  quae  pertinent  ad  intellectum,  et 
mulla  alia.  Unde  verum  secundum  rationem  pro- 
priam,  quae  est  perfectio  iniellectus,  esl  quoddam 
particulare  bonum,  inquantum  appetibile  quoddam 
est;  et  similiter  bonum  secundum  propriam  ralio- 
nem,  prout  est  tinis  appeiitus,  est  quoddam  verum; 
inquanlum  est  quoddam  intelligil)ile.  Quia  ergo 
virtus  includit  ralionem  bonilatis,  potest  esse  quod 
veritas  sil  specialis  virtus,  sicut  vcrwn  est  speciale 
bonum;  non  aulem  potest  esse  quod  bonitas  sit 
specialis  virtus,  cum  magis  secundum  rationera  sit 
ijenus  virtutis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  habitus  virtulum 
et  vitiorum  sortiuntur  speciem  ex  eo  quod  est  per 
se  intentum,  non  autera  ab  eo  quod  est  per  acci- 
dens,  et  praeter  intentionem.  Quod  autem  aliquis 
manifestet  quod  circa  ipsum  est,  pertinet  quidem 
ad  virlutem  veritatis,  sicut  per  se  inientum;  ad  alias 
autem  virtutes  potest  pertinere  ex  consequenti,  prae- 
ter  principalem  intentionem.  Fortis  enim  intendit 
fortiter  agere;  quod  autem  forliter  agendo  aliquis 
manifestet  fortitudinera  quam  habet,  hoc  consequilur 
praeter  ejus  principalem  intentionem. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  veritas  vilae  est 
verilas  secundum  quam  aliquid  est  verum,  non  ve- 
ritas  secundum  quam  aliquis  dicit  verum.  Dicitur 
autem  vita  vera,  sicut  el  quaelibet  alia  res,  ex  hoc 
quod  attingit  suam  regulam  et  mensuram,  scilicet 
divinam  legem,  per  cujus  conformitatem  rectitu- 
dinem  habei:  et  talis  veritas,  sive  rectitudo,  com- 
munis  est  ad  quamlibet  virtulem. 

Ad  quarlum  dicendum,  quod  simplicitas  dicitur 
per  oppositum  duplicitati,  qua  scilicet  aliquis  aliud 
habet  in  corde,  et  aliud  osiendit  exterius,  et  sic 
simplicitas  ad  hanc  virtulem  pertinel.  Facit  autem 
intentionem  rectam,  non  quidem  directe  (  quia  hoc 
pertinet  ad  omnem  virtulem  ),  sed  excludendo  du- 
plicitatem,  qua  homo  unum  praelendit  et  aliud  in- 
tendit. 

ARTICULUS   m. 

Ulrum  veritas  sil  pars  justiliae. 
{Ver.  qu.  i,  art.  5,  ad  12.) 

AU  lerlium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  ve- 
S-  Th.  Summae  Tkeol.  V.  5. 


ritas  non  sit  pars  justiiiae.  Justitiac  enim  proprium 
esse  videtur  quod  reddat  alteri  debitum.  Sed  ex 
hoc  quod  aliquis  dicit  verum,  non  videtur  alleri 
debitum  reddere,  sicut  fit  in  omnibus  praeraissis 
justitiae  partibus.  Ergo  veritas  non  est  pars  justiliae. 

2.  Praeterea,  veritas  pertinet  ad  inlelleclum. 
Juslitia  autem  est  in  voluntate,  ut  supra  habitum 
est,  quaest.  58,  art.  4.  Ergo  veritas  non  est  pars 
justitiae. 

0.  Praeterea,  triplex  distinguitur  veritas  secun- 
dum  Hieronymum  (  habetur  in  Glossa  Lyrani  sup. 
illud  Malth.  15:  Audilo  hun,  scandalizati  sunt  ), 
scilicet  veritas  vitae,  et  veritas  justitiae,  et  veritas 
doctrinae.  Sed  nulla  istarum  est  pars  juslitiae:  nani 
veritas  vitae  continet  in  se  omnera  virtulem,  ut 
dictum  est  art.  praec,  ad  3;  veritas  autera  justitiae 
est  idem  justiliae,  unde  non  est  pars  ejus;  veritas 
autem  doclrinae  pertinet  magis  ad  virtutes  intelle- 
ctuales.  Ergo  veritas  nullo  modo  est  pars  justitiae. 

Sed  conlra  est  quod  Tullius  (lib.  2  de  Invent.  a- 

liquant.  ante  (in.),  ponit  veritatein  inter  partes  justitiae. 

CoNCL.  Veritas    est    justitiac  pars,  prout   anuectitur  ei  si- 
cut  virtus  secundaria  principali. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dicturn 
est  quaesl.  80,  ex  hoc  aliqua  virtus  justitiae  anne- 
ctitur,  sicut  secundaria  principali,  quod  partim  qui- 
dem  cum  justitia  convenit,  partim  autem  deficit 
ab  ejus  perfecla  ratione.  Virtus  autera  veritatis  con- 
venit  quldem  cum  justitia  in  duobus:  uno  quidem 
modo  in  hoc  quod  est  ad  alterum;  raanifestaiio 
enim,  quam  diximus  esse  actum  voluntaiis  (1),  est 
ad  alterura,  inquantum  scilicet  ea  quae  circa  ipsum 
sunt,  unus  homo  alteri  manifestat;  alio  modo,  in- 
quantum  justitia  aequalitatem  quamdam  in  rebus 
constituit:  et  hoc  eliam  facit  virtus  veritatis:  adae- 
quat  enim  signa  rebus  existenlibus  circa  ipsum. 
Deficit  aulem  a  propria  ratione  justiliae  quaiituni 
ad  rationem  debili:  non  enim  haec  virtus  attendit 
dchitum  legale,  quod  attendit  justitia,  sed  potius 
debitura  morale,  inquantum  scilicet  ex  honesiale 
unus  homo  alteri  debet  veritatis   raanifestationem. 

Unde  veritas  est  pars  juslitiae,  inquantum  an- 
nectitur  ei  sicut  virtus  secundaria    principali. 

Ad  primura  ergo  dicendum,  quod  quia  homo 
est  animal  sociale,  naturaliter  unus  homo  debet 
alteri  id  sine  quo  societas  huraana  servari  non 
posset.  Non  autem  possenl  homines  ad  invicem 
convivere,  nisi  sibi  invicem  crederent,  tamquam 
sibi  invicem  veritatem  manifestantibus.  Et  ideo  virtus 
veritatis  aliquo  modo  attendit   rationem  debiti. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  veritas,  secundum 
quod  esl  cognita,  perlinet  ad  intellectum;  sed  homo 
per  propriam  volunlatem,  per  quam  utitur  et  ha- 
bitibus,  ct  membris,  profert  exteriora  signa  ad  ve- 
ritatem  manifestandam,  et  secundum  hoc  manife- 
statio  veritatis  est  actus  voluntatis. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  veritas  de  qua  nunc 
loquimur,  differt  a  veritate  vitae,  ut  dictura  est 
art.  praec,  ad  3.  Veritas  autem  justitiae  dicitur 
dupliciter:  uno  modo  secundum  quod  ipsa  justi- 
tia  est  reclitudo  quaedam  regulala  secundum  re- 
gulam  divinae  legis,  et  secundum  hoc  differt  ve- 
rilas  justitiae  a  veritate  vitae,  quia  veritas  vitae  est 
secundum  quam  aliquis  recte  vivit  in  seipso,  veritas 
aatem  justitiae  est  secundum  quam  aliquis  recti- 
tudinem  legis  in  judiciis,  quae  sunt  ad  alterum, 
serval;  el  secundum  hoc  veritas  justiliae   non  per- 


(1}  Ricol.  et  alii  edit.  babent  hic  verilatit;  erronee. 
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(Inet  ad  veritatcm  cle  qua  nunc  loquimur,  sicul  nec 
\erilas  vilae.  Alio  niodo  potest  intelligi  veritas  ju- 
stitiae,  secundum  quod  aliquis  ex  justilia  veritatem 
manifestat;  puta  cum  aliquis  in  judicio  verilatem 
confitetur,  aul  verum  testimonium  dicil;  et  haec 
\eritas  est  quidam  particularis  aclus  justitiae,  el 
non  pertinet  directe  ad  lianc  veritatem,  de  qua 
nunc  loquimur,  quia  scilicet  in  hac  manifestatione 
verilatis  principaliter  homo  intendit  jus  suum  alleri 
reddere.  Unde  Philosophus  in  4  Ethic.  (  cap.  7,  in 
med.  ),  de  hac  virtute  determinans  dicit:  Aon  de 
veridico  in  confessio)iibus  dicimus,  neque  quaecum- 
que  ad  jusliliam  vel  iujusliliam  conlendunt.  Ve- 
ritas  autcm  doclrinae  consistit  in  quadam  manife- 
statione  verborum,  de  quibus  est  scieniia.  Unde 
nec  isla  veritas  directe  pertinet  ad  hanc  virtutem, 
sed  solum  veritas  qua  aliquis  et  viia  et  sermone 
talem  se  demonstrat,  qualis  esl;  et  iion  alia  quam 
circa  ipsum  (1)  sint,  nec  niajora,  nec  minora.  Verum- 
lamen  quia  moralia  (2),  inquanlum  sunt  a  nobis 
cognita,  circa  nos  sunt,  et  ad  nos  perlinenl,  e- 
cundum  hoc  veritas  doctrinae  potest  ad  hanc  vir- 
lulem  pertinere;  ei  quaecumque  alia  veritas  (-3) 
qua  quis  manifestat  verbo  vel  facto  quod  cognoscit. 

ARTICULUS  IV. 

Llruin  virlus  verilalis  magis  decUnel   in  minus. 
(  Jnf.,  quaesl,  129,  arl.  5,  ad  3.  ) 

Ad  quartum  sic  proccditur.  1.  Videtur  quod 
virlus  veritatis  non  declinet  in  minus.  Sicut  enim 
aliquis  dicendo  majus  incurril  falsitatem,  ila  el  di- 
i:endo  minus:  non  enim  magis  esl  falsum  quatuor 
esse  quinque,  quam  quatuor  esse  Iria.  Sed  omne 
fulsum  esl  secundum  se  nialum,  et  fugiendum,  ul 
IMiilosophus  dicit  in  4-  Ethic.  (cap.  7,  ante  med.). 
Ergo  veritalis  virtus  non  plus  declinat  in  minus 
(juam  in  majus. 

2.  Praeterca,  quod  una  virlus  magis  declinet 
ad  unum  extremum  quam  ad  aliud,  contingit  ex 
hoc  quod  virtutis  medium  esl  propinquius  uni  ex- 
iremo  quam  altcri;  sicut  fortitudo  est  propinquior 
audaciae  quam  limidilati.  Sed  verilalis  medium 
Mon  est  propinquius  uni  exiremo  quam  alteri:  quia 
veritas,  cum  sit  aequalitas  quaedam,  in  medio  pun- 
ctuali  consistit.  Ergo  vcritas  non  niagis  dedinat  in 
minus. 

3.  Practerea,  in  minus  videtur  a  veritale  re- 
ccdere  qui  veritatem  negat,  veritati  aliquid  subtra- 
licns;  in  majus  autcm  qui  verilati  ali(|uid  superad- 
dit.  Scd  magis  repugnal  verilali  qui  vcrilatcm  negat, 
ijuam  qui  superaddit:  quia  veritas  non  compatilur 
secum  negationem  veritatis,  compatitur  autcm  se- 
cum  superadditioncm.  Ergo  videtur  quod  veritas 
niagis  dcbeat  dechnarc  in  majus  quam  in  minus. 

Sed  contra  est  quod  Philosophus  dicit  in  4 
Ethic.  (cap.  7,  circa  med.),  quod  liomo  secunduui 
liunc  virlutem  magis  a  vero  declinal  in  minus. 

CoNCL.  Deciiiiart!  in  niinus  aflirmando,  ut  videlicct  quis- 
piani  dc  scipso  niinus  Loni  dicat,  «juani  in  ipso  cst,  ad  ve- 
rilalis  virlutcni  pertinel:  non  auteni  deciinare  in  minus  nc- 
gando,  ut  vidclicel  quispiam  ncgct  bonuni  sibi  incsse  quod 
Ncre  incsl. 

Rcspondeo  dicendum,  quod    declinare  in  minus 

{{)  Ita  coniniunius.   Codci  Alran.,  pinr.   KcliL    Hom.,  ijuam  eitra  ipsa. 
(2)   Itii   cdiii    liliri  (|uos  fidinius.  Cod.  CaiiKr.  et  Alcaii.,  y«m  oera  noitVia 
iiiyuonluiii,  clc;  alius  ilicolonoruni  rodcx,  ti.ro  #ri4i7ia.  Cajclanus,  »fra  morn/iu. 
^o)  liii   cuiu  codd.  .VI.  Uom.  el   1'aris.  cdili  passiin.  CoJ.  tauicr,  virlut.' 
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a  verilale  contingit  dupliciter:  uno  modo  affirmando: 
puta  cum  aliquis  non  manifeslat  totum  bonum  quod 
in  ipso  esl,  puta  scientiam,  vel  sanclilatem,  vel 
aliquid  hujusmodi:  quod  fit  sine  praejudicio  veri- 
tatis,  quia  in  majori  etiam  est  minus;  et  secundum 
hoc  haec  virtus  declinat  in  minus.  Hoc  enim,  ul 
Philosophus  dicit  ibidem,  videtur  esse  prudentius, 
propter  onerosas  superabundantias.  Homines  enim 
qui  majora  de  seipsis  dicunt  quam  sint  (1),  sunl 
aliis  onerosi,  quasi  excellere  alios  volentes:  homines 
autem  qui  niinora  de  .^eipsis  dicunt,  gratiosi  sunl 
qnasi  aliis  condescendentes  pcr  qucmdam  modera-^ 
tionem.  Unde  Apostolus  dicit  2  ad  Corinth.  12,  6: 
Si  voliwro  gloriari,  non  ero  insipiens,  veritalem 
enim  dicam;  parco  autem,  ne  quis  me  existimel 
supra  id  quod  videt  in  me,  aut  audit  ex  me.  Alio 
modo  potest  aliquis  declinare  in  minus  negando, 
scilicet  ut  neget  sibi  inesse  quod  inest:  et  sic  non 
pertinet  ad  hanc  virtutem  declinare  in  minus, 
quia  per  hoc  incurreret  falsum;  et  tamen  hoc  ip- 
sum  esset  minus  repugnans  veritati,  non  quidem 
secundum  propriam  rationem  verilatis,  sed  secun- 
dum  rationem  prudentiae,  quam  oportet  salvari  in 
omnibus  virtutibus:  magis  enim  repugnat  pruden- 
tiae,  quia  periculosius  est  et  onerosius  aliis,  quod 
aliquis  existimet  vel  jactct  se  habere  quod  non 
habet,  quam  quod  exislimel  vel  dical  se  nou  ha- 
bere  quod  habet. 

Et  per  hoc  patet  responsio  ad  objecta. 

QIAESTIO   CX. 

DE    VITIIS  OPPOSITIS  VERITATI, 
ET  PKLMO  DE  MEND.\C10. 


D 


( In  qualuor  arliculos  divisa.  J 


—  einde  considcrandum  est  de  vitiis  oppositis  veritati:  et  primo 
de  mendacio;  sccundo  dc  simulalione  sive  liypocrisi;  tertio 
dc  jactanfia  et  opposito  vitio. 

Circa  mcndaciuni  quacruntur  quatuor:  1."  utrum  men- 
daeium  sempcr  opponatur  veritati^  quasi  contincns  falsitatem; 
2."  de  spcciebus  mcndacii;  3."  ulrum  mendacium  semper  sit 
peccatum;  4."  utrum  semper  sit  peccatum    morlale. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

lltrum  mendacium  semper  opponatur  veritati . 
—  ( Inf,  art.  2,  corp.,  el  5,  dist.  68,  quaesL 
1,  art.  \.  ) 

Ad  primum  sic  proceditur.  \.  Vidclur  quod 
mcndacium  non  sempcr  opponatur  veritati.  Opposita 
cnim  non  possunl  csse  simul.  Sed  nicndacium  si- 
niul  potest  esse  cum  vcritate:  qui  enim  vcrum  lo- 
(juiiur  quod  falsum  esse  crcdit,  mcntilur,  ul  Augu- 
stinus  dicit  in  lib.  de  Meudac,  (  cap.  5,  a  med,  ) 
Ergo  mendacium  non  opponilur    veriiati. 

2.  Praetcrea,  virtus  vcritalis  non  solum  con- 
sisiit  in  verbis,  sed  eiiam  in  factis,  quia,  secundum 
Philosophum  in  4  Ethic,  cap.  7,  secundum  hanc 
virtutcm  aliquis  vcrum  dicit  et  in  sermone,  et  in 
vita.  Scd  mcndacium  consistit  solum  in  vcrbis:  di- 
ciiur  enim  ab  Augustino,  lib.  contra  mendacmni, 
12,  quod  mendacium  est  falsa  vocis  significatw. 
Sic  ergo  vidciur  quod  mendacium  non  directc  op- 
ponatur  virluti  veritatis. 

5.  Practerea,  Auguslinus    dicit  in  lib.  dc  Men- 

(I)  Tlicolopi  |iutant  Toees  qnam  tmt  ejse  adjceliti»!.  Rccte  «ro  sie  btbtm 
omnes  Mss.  el  cdiii  liliri. 
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daeio,  loc.  cit.,  quod  cnlpa  menlienlis  esl  fnUe)i(li 
cupidilas.  Scd  hoc  non  opponiiiir  vcritali,  sed 
magis  benevoientiae,  vel  justitiae.  Ergo  mendaciuin 
non  opponitur  verilali. 

Sed  conlra  esl  quod  dicit  Auguslinus  in  libro 
de  Mendacio  (cap.  4,  in  fin.):  Ncmo  dabitet  mcntiri 
eum  qui  falsum  enuntial  causa  fallendi.  Quapro- 
pter  enuntiatio  falsi  cum  volimtate  ad  fallendum 
prolata,  mnnifcstum  estmcndacium.Sed  hoc  opponitur 
veritali.  Ergo  mendacium  veritati  opponitur. 

CoNCL.    Mendacium    direcle  et  formaliter    veritatis    virtuti 
opponitur. 

Respondeo  dicendum,  quod  aclus  moralis  ex 
duobus  speciem  sortitur,  scilicet  ex  objecio  et  ex 
fine:  nam  finis  est  objectum  voluntatis,  quae  est 
primum  movens  in  moralibus  actibus.  Potentia  au- 
tem  a  voluntate  mota  liabet  suum  objectum,  quod 
esl  proximum  objectum  voluntarii  aclus,  et  se  ha- 
bel  in  actu  voluntatis  ad  finem,  sicul  materiale  ad 
formale,  ut  ex  supra  dictis  patet,  1-2,  qu.  18,  art. 
6,  et  7. 

Diclum  esl  autem  qu.  praec,  art.  1,  ad  3, 
quod  virtus  veritatis  (  et  per  consequens  opposita 
vitia),  in  manifestatione  consistit,  quae  fit  per  aliqua 
signa:  quae  quidem  manifestatio  sive  enuntiatio 
esl  ralionis  acius  conferentis  signum  ad  signatum: 
omnis  enim  repraesentatio  consistit  in  quadam  col- 
latione,  quae  proprie  pertinet  ad  rationem.  Unde 
elsi  bruta  animalia  aliquid  manifestent,  non  tamen 
manifestationem  intendunt;  sed  naturali  instinctu 
aliquid  agunt,  ad  quod  manifestatio  sequitur.  In- 
quantum  tamen  hujusmodi  manifestatio  sive  enun- 
tialio  est  actus  moralis,  oportet  quod  sit  voluntarius, 
et  ex  intenlione  voluntatis  dependens.  Objectum 
autem  proprium  manifestationis  sive  enuntialionis 
est  verum  vel  falsum.  Intentio  vero  voluntatis  in 
ordinaiae  potest  ad  duo  ferri:  quorum  unum  esl 
ut  falsum.  enuniietur;  aliud  est  effeclus  proprius 
falsae  enuntiationis,  ut  scilicet   aliquis  fallatur. 

Si  ergo  ista  tria  concurrant,  scilicet  quod  fal- 
sum  sit  id  quod  enuntialur,  et  quod  adsit  voluntas 
falsum  enuntiandi,  et  iterum  intentio  fallendi,  lunc 
est  falsilas  materialiter,  quia  falsum  dicitur,  et  for- 
maliter  propter  voluntatem  falsum  dicendi,  et  effe- 
clive  propter  volunlatem  falsitatem    imprimendi. 

Sed  tamen  ratio  mendacii  sumitur  a  formali 
falsitate,  ex  hocscilicet  quodaliquis  habet  voluntatem 
falsum  enunliandi;  unde  et  mendacium  nominalur 
cx  eo  quod  conlra  mentem  dicitur.  Et  ideo  si  quis 
falsum  enuntiet,  credens  id  esse  verum,  est  quidem 
falsum  materialiter,  sed  non  formaliter,  quia  falsitas 
est  praeter  intentionem  dicentis:  unde  non  habet 
perfectam  rationem  mendacii;  id  enim  quod  praeter 
inlentionem  dicentis  est,  per  accidens  est,  unde 
non  polest  esse  specifica  differentia.  Si  vero  aliquis 
formaliter  falsum  dicat,  habens  voluntatem  falsum 
dicendi;  licet  sit  verum  id  quod  dicitur,  inquanlum 
lamen  hujusmodi  actus  est  voluntarius  et  mora- 
lis,  habet  per  se  falsitatem  et  per  accidens  verita- 
(em:  unde  ad  speciem  mendacii  pertingit.  Quod  au- 
lem  aliquis  intendat  falsitatem  in  opinione  alterius 
constituere,  fallendo  ipsum,  non  pertinet  ad  spe- 
ciemmendacii,  sed  ad  qnamdam  perfectionem  ipsius; 
sicut  et  in  rebus  naturalibus  aliquid  speciem  soriitur 
si  formam  habeat,  etiamsi  desit  formae  effectus;  si- 
cut  patet  in  gravi,  quod  violenter  sursum  detinetur 
ne  descendai  secundum  exigentiara    suae    formae. 
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Sic  ergo  patet  quod  mendacium  direcle  el    forma- 
liter  opponitur  virtuti  veritatis. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  unumquodque 
magis  judicatur  secundum  id  quod  est  in  eo 
formaliter  et  per  se,  quam  secundum  id  quod  est 
in  eo  matcrialiter  et  per  accidens.  Et  ideo  magis  op- 
ponitur  veritati,  inquantum  est  virtus  moralis,  quod 
aliquis  dical  verum  intendens  dicere  falsum 
quod  dicat  falsum  intendens  dicere  verum.  ,  quam 
Ad  secundum  dicendum,  quod,  sicut  Auguslinus 
dicit,  2  de  Doctr.  christ.  (cap.  3,  circa  med.),  voces 
praecipuum  locum  tenent  inter  alia  signa.  El  ideo 
cum  dicitur  quod  mendacium  cst  falsa  vocis  signi- 
ficatio,  nomine  vocis  intelligitur  omnesignum.  Unde 
ille  qui  aliquod  falsum  nutibus  significare  intende- 
ret,  non  esset  a  mendacio  immunis. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  cupiditas  fallendi 
pertinel  ad  perfectionem  mendacii,  non  autem  ad 
speciem  ipsius,  sicut  nec  aliquis  effectus  pertinet 
ad  speciem  suae  causae. 

ARTIGULUS  II. 

Utrum  mendacium  sufficienter  dividatur  pcr  men- 
dacium  officiosum,  jocosum  et  perniciosum.  — 
(  3,  dist.  58,  cjuaest.  l,  art.  \  et  5,  et  opusc. 
64,  cap.  25  et  26,  et  Psal.   5,  col.  5.  ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
mendacium  insullicienter  dividatur  per  mendacium 
officiosum,  jocosum  et  perniciosum.  Divisio  enim 
est  danda  secundum  ea  quae  per  se  conveniunt  rei, 
ut  patet  per  Philosophum  in  7  Meiaph.,  texl.  45, 
et  lib.  1  de  Part.  animal.  (cap.  5,  circa  med.).  Sed 
intentio  effectus  est  praeter  speciem  actus  moralis, 
et  per  accidens  se  habet  ad  ipsum,  ut  videtur;  un- 
de  et  infiniii  effectus  possunt  consequi  ex  uno  actu. 
Sed  haec  divisio  datur  secundum  intentionem  effe- 
clus:  nam  mendacium  jocosum  est  quod  fit  causa 
ludi;  mendacium  autem  officiosum  est  quod  fit  cau- 
sa  utilitatis;  mendacium  auiem  perniciosum  est  quod 
fit  causa  nocumenti.  Ergo  inconvenienter  hoc  modo 
dividitur  mendacium. 

2.  Praeterea,  Augustinus  in  lib.  de  Mendacio, 
cap.  14,  dividit  mendacium  in  octo  paries:  quorum 
primum  est  in  doctrina  religionis;  secundum  est, 
quod  nulli  prosit,  et  obsit  alicui;  lerlium  est,  quod 
prodest  ita  uni,  ut  alteri  obsit;  quartum  est,  qaod 
fit  sola  mentiendi  fallendique  libidine;  quintum  est, 
quod  fit  placendi  cupidilate;  sextum  est,  quod  nul- 
li  obest,  et  prodest  alicui  ad  conservandum  pecu- 
niam;  septimum  est,  quod  nulli  obest,  et  prodesl 
alicui  ad  vilandam  morlem;  octavum,  quod  nulli 
obest,  et  prodest  alicui  ad  vitandum  immunditiam 
corporalem.  Ergo  videtur  quod  prima  divisio  raen- 
dacii  sit  insufficiens. 

5.  Praeterea,  Philosophus  in  4  Ethic,  cap.  7, 
dividit  mendacium  in  jnctantiam,  quae  verum  ex- 
cedit  in  dicendo,  et  ironiam  quae  deficit  a  vero  in 
minus:  quae  duo  sub  nullo  praedictorum  membro- 
rum  continentur.  Ergo  videtur  quod  divisio  praedi- 
cta  mendacii  sit  incorapetens. 

Sed  contra  est  quod  super  illud  psal.  5:  Per- 
des  omnes  qui  loquuntur  mendacium,  dicit  Glossa 
(  ord.  Aug.,  ex  lib.  de  Mendac,  cap.  14  )  quod 
sunt  tria  gencra  mendaciorum:  quaedam  enim  smit 
pro  salute  et  commodo  alicujus:  est  etiam  aliud  ge- 
nus  mendacii  quod  fitjoco:  tertium  vero  mendacii  ye- 
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nus  esl  quod    fil    ex    malifjnilalc.  Primum    autem 


liorum  U'ium  dicilur  officiosum,  secundum  jocosum, 
Jertium  perniciosum.  Ergo  mendacium  in  iria  prae- 
dicla  dividilur. 

Co.NCL.  Mendacium    rccte  et  sufficienter  dividitur  in  raen- 
dacium  oiliciosum,  jocosum  et   pcrniciosum. 

Respondeo  dicendum,  quod  mendacium  triplici- 
ter  dividi  polest:  uno  modo  secundum  ipsam  men- 
dacii  raiionen),  quae  est  propria  et  per  se  menda- 
<;ii  divisio,  et  secundum  lioc  mendacium  in  duo 
dividitur:  scilicet  in  raendacium  quod  transcendit 
veritatem  in  majus,  quod  perlinet  ad  yoc/a72</a//i;el 
in  mendacium  quod  deficil  a  veritate  in  niinus, 
quod  pertiuel  ad  iruniam,  ul  patet  per  Philosophum 
in  4  Eiliic,  cap.  7.  Haec  aulem  divisio  ideo  per 
se  esl  ipsius  mcndacii,  quia  meudacium,  inquanlum 
liujusmodi,  opponitur  veritali,  ut  dicluni  est  art. 
praec.  Veritas  aulem  aequalitas  quaedam  est,  cui 
per  se  opponitur  majus  et  minus.  Alio  modo  potest 
dividi  mendacium  in  quanium  habel  rationem  cul- 
pae  secundum  ea  quae  aggravant  vel  dirainuunt 
culpam  mendacii  ex  parte  finis  inienti.  Agsravat 
autem  culpam  mendacii  si  aliquis  per  mendacium 
iniendat  alterius  nocumentum,  quod  vocatur  men- 
dacium  perniciosum;  diminuitur  autem  culpa  men- 
dacii,  si  ordinctur  ad  aliquodbonum,  vel  deleclabile, 
et  sic  est  mendacium  jocosuin;  vel  utile,  et  sic  est 
niendacium  ulficiosum,  quo  intcndilur  juvamenlum 
alterius,  vel  rcmotio  nocumenii.  Et  secundum  hoc 
dividilur  raendacium  in  tria  praedicta.  Tertio  modo 
dividilur  mcndacium  universalius  secundum  ordi- 
nem  ad  finem,  sive  ex  hoc  addalur  vel  diminuatur 
ad  culpam  mendacii,  sive  non;  et  secundum  hoc  di- 
visio  esl  octo  menibrorum,  quae  dicla  est  in  arg. 
'2.  In  qua  quidem  tria  prima  nicmbra  conlinenlur 
sub  mendacio  pernicioso:  quod  quidem  llt  vel  con- 
ira  Deum,  ct  ad  hoc  perlinel  primum  menda- 
fium  quod  est  m  doclrina  religionis;  vel  est  con- 
ira  hominem,  sive  sola  intentione  nocendi  alicui, 
et  sic  est  mendacium  secundum,  quod  scilicet  nulli 
prudest,  el  obesl  alicui;  sive  etiam  intendatur  in 
nocumenlo  uniuG  ulilitas  alterius,  et  hoc  est  terlium 
mendacium  quod  uni  prodest,  el  alteri  obest.  Inter 
quae  iria  primum  est  gravissimum,  quia  semper 
peccata  contra  Dcum  sunl  graviora  ,  ut  supra 
dictum  esl,  1-2,  quacst.  73,  art.  9.  Secundum  au- 
tem  est  gravius  tcrtio  quod  diminuitur  ex  intentio- 
ne  uiililatis  allerius.  Post  haec  autem  tria,  quae 
superaddunt  ad  gravitatem  culpae  mendacii,  ponilur 
iiuartum,  quod  habet  propriam  quanlilatem  sine 
addilione  vel  diminutione,  et  hoc  est  mendacium 
(|uod  lit  ex  sola  menliendi  libidine,  quod  procedit 
ex  habitu:  unde  ct  Philosophus  dicit  in  4-  Elhic,  cap. 
7,  quod  mendax,  eo  quod  lalis  est  secundum  Itabi- 
tum,  ipso  mendacio  gaudet.  l^iialuor  vero  subsequen- 
les  modi  diminuunt  de  cul|)a  mendacii:  num  quin- 
lum  est  mendacium  jocosum,  quod  lit  placendi  cu- 
piditate;  alia  vcro  tria  conlinentur  sub  mendacio 
ollicioso,  in  quo  intendilur  (juod  cst  alteri  ulile; 
vel  quanlum  ad  rcs  exleriores,  ct  sic  esl  sextum 
inendaciuiu,  quod  prodest  ulicui  ad  pecuniam  con- 
servundum;  vel  est  ulile  corpori,  et  hoc  est  sepli- 
nium  niendacium,  in  quo  impeditur  inors  hominis; 
vel  eiiimi  utile  est  ad  honeslaiem  virtulis,  et  hoc 
est  oclavum  mendacium,  in  (juo  impeditur  illicita 
poUulio  corporalis.  Patet  autem  quod  quanto  bonum 
n)ienlum  esl  melius,  tanto  magis  minuitur  culpa 
mendacii.  Et  idoo  si  (juis    diligentcr  considerel,  se- 


cundum  odinem  praediclae  enumerationis,  est  ordo 
gravitatis  culpae  in  istis  mendaciis:  nam  bonun) 
utile  praefertur  delectabili,  et  vita  corporalis  prae- 
fertur  pecuniae,  honestas  aulem  ipsi  corporali  vitae. 
Et  per  hoc  patet  responsio  ad   objecla. 

ARTICULUS    III. 

Ulrum  omne  mendacium  sit  peccalum.  —  (  Sup. 
quacst.  69,  art.  \,  el  qu.  70,  art.  4,  corp. 
et  5,  dist.  58,  quaest.  1,  art.  o,  et  quod.  S, 
art.   14.  ) 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  non 
omne  n)endaciu"m  sit  peccatum.  Manifestum  enim 
est  quod  Evangelistae  scribendo  Evangelium  non 
peccaverunt.  Videntur  lamen  aliquid  falsum  dixisse: 
quia  verba  Chrisli,  et  eiiam  aliorum  frequenter 
aliier  unus,  et  aliier  retuiit  alius:  unde  videtur  quod 
alter  eorum  dixerit  falsum.  Non  ergo  oinne  men- 
dacium  est  peccaium. 

2.  Praeterea.Nullus  remuneralur  a  Deo  pro  pec- 
cato.  Sed  obsteiriccs  ^gypti  remuneratae  sunt  a  Deo 
propter  mendacium:  dicitur  enim  Exod.  1,21,  quod 
aedificaxit  illis  Deus  domos.  Ergo  mendacium  non 
est  peccatum. 

5.  Praeierea,  gesta  sanctorura  narrantur  in  sa- 
cra  Scripiura  ad  informationem  vitae  humanae.  Sed 
de  quibusdam  sanclissimis  viris  legilur  quod  suni 
menliii:  sicut  Gen.  12  et  20  quod  Abraham  dixit 
de  uxore  sua  quod  soror  sua  cssel:  Jacob  etiam 
mentitus  est  dicens  se  esse  Esau;  el  tamen  benedi- 
ctioncm  adeptus  esl,  ut  habetur  Genes.  27.  Judith 
etiam  commendatur,  Judith  15,  quae  lamen  Ho- 
loferni  menlita  est.  Non  ergo  omne  mendacium 
esl  peccatum. 

4.  Praelerea,  minus  malum  esl  eligendum  iii 
viletur  majus  maluin ;  sicul  medicus  praescindil 
merabrum,  ne  corrumpaiur  toium  corpus.  Sed  minus 
nocumenlum  est  quod  aliquis  generet  falsam  opi- 
nionem  in  animo  alicujus,  quam  quod  aliquis  occi- 
dal  vel  occidatur.  Ergo  licite  potest  homo  menliri, 
ut  unum  praeservet  ab  homicidio,  el  alium  prae- 
servel  a  morte. 

o.  Pracierea,  mendacium  est  si  quis  non  impleat 
quod  promisit.  Sed  non  omnia  promissa  simt  im- 
plenda;  dicit  cnim  Isidorus,  lib.  2  Synonim.  (cap. 
10,  in  fin.,  et  habetur  cap.  /n  nialis,  22,  quaesi., 
44):  Jn  malis  promissis  rescinde  fuiem.  Ergo  non 
omne  mendacium  esl  peccatum. 

6.  Praeterea,  mendacium  ob  hoc  videtur  esse 
peccatum,  quia  per  ipsum  hon)o  decipit  proximum: 
unde  Auguslinus  dicit  in  lib.  de  Mendac.  (cap.  ult. 
a  mcd.y.Quisquis  esse  aliquod  genus  mcndacii  quod 
peccatum  non  sit,  putaverit,  decipiet  seipswn  lurpi- 
ter,  cum  honestum  se  deceptorem  arbitrctur  aliorum. 
Sed  non  omne  mcndacium  cst  deceptionis  causa, 
(|uia  pcr  mendaciiim  jocosum  nullus  decipitur;  nou 
enin)  ad  hoc  dicuntur  hujusraodi  mendacia,  ut  cre- 
dantur,  scd  piopter  deleclalionem  solam;  unde  ei 
hyperbolicae  locutiones  quandoque  etiam  in  Scri- 
plura  sacra  inveniuntur.  ISon  ergo  oinne  mendacium 
est  peccatum. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Eccli.  7,  14:  Ao/< 
velle  mentiri   omne  jncndacium. 

Co.NCL.  Mendacium  omne  est  ex  gcnere  suo  malum  et  pec- 
catum,  cum  contra  naturam  sit  menliri. 

Rcspondeo  diccndum,  quod  illud  quod  est  secun- 
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dutn  se  malum  ex  genere,  nullo  modo  potest  esse  bo- 
num  el  licitum:  quia  ad  hoc  quod  aliquid  sit  bonum, 
lequiritur  quod  omnia  recle  concurrant.  Bonum 
enim  est  ex  integra  causa,  malum  vcro  est  ex  sin- 
gularibus  defeclibus,  ut  Dionysius  dicit  in  4  cap.  de 
div.  Nom.,  pari.  4,  lect.  22.  Mendacium  auiem  est 
malum  ex  genere:  est  enim  aclus  cadens  super  in- 
debitam  maleriam.  Cum  enim  voces  naturaliter  sinl 
signa  intellecluum,  innaturale  cst  et  indebitum  quod 
aliquis  voce  significet  id  quod  non  habel  in  nienie. 
Unde  Philosophus  dicet  in  4  Ethic,  cap.  7,  quod 
inendaclum  cst  per  se  pravim  et  fugiendmi;  vermn 
autem  esl  bonum  et  laudabile. 

Unde  omne  mendacium  esl  peccatum,  sicut  e- 
tiam  Auguslinus  asserit  in  lib.  contra  Mendacium, 
cap.  1. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  nec  in  Evan- 
geUo,  nec  in  ahqua  Scriptura  canonica  fas  est  o- 
pinari  ahquod  falsum  asseri,  nec  quod  scriptores 
earum  mendacium  dixerint,  quia  periretfidei  ceriitudo, 
quae  aucloritati  sacrae  Scripturae  innititur.  In  hoc 
vero  quod  in  Evangeho  et  in  ahis  Scripturis  sacris 
verba  ahquorum  diversimode  reciiantur,  non  est 
raendacium.  Unde  Augustinus  dicit  in  lib.  2  de 
Consensu  Evangehstarum  (cap.  12,  parum  a  med.): 
]\'uUo  modo  laborandum  csse  judicat  qui  prudenler 
intelligil  ipsas  senlentias  cssc  necessarias  cognosccn- 
dae  veriiati,  quibuslibct  verbis  fuerinl  explicatae. 
Et  in  hoc  apparet  (  ut  ibidem  subdit  )  non  debere 
nos  arbitrari  menliri  queniquam,  si  pluribus  remi- 
niscenlibus  rem  quam  audierunt  vel  viderunt,  non 
eodem  modo  atque  eisdeni  verbis  eadem  res  fuerit 
indicata. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  obstetriccs  non 
sunt  remuneraiae  pro  mendacio,  sed  pro  timore 
Dei  et  benevolenlia;  ex  qua  processit  mendacium. 
Unde  signanter  dicitur  Exod.  1,  ^\:  Et  quia  timae- 
runt  obstetrices  Deum,  aedifcavit  illis  domos.  Men- 
dacium  vero  postea  sequens  non  fuit  meritorium. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  in  sacra  Scriptura, 
ut  Augustinus  dicit,  hb.  de  Mendacio  (cap.  5,  ante 
med.),  inducuntur  ahquorum  gesta,  quasi  exempla 
perfectae  viriutis;  de  quibus  non  est  aestimandura 
eos  fuisse  mentitos.  Si  quae  lamen  in  eorum  dictis 
appareant  quae  mendacia  videantur,  intcHigendum 
est  ea  figurahter  et  prophetice  dicta  esse.  Unde 
Auguslinus  dicit  in  hb.  de  Mendac,  loc.  cit.:  Cre- 
dendum  csl  illos  Iwmines  qui  prophelicis  temporibus 
digni  auctorilatc  fuisse  commemoranlur,  omnia  quae 
scripla  sunt  de  illis  prophetice  gessisse  atque  di- 
xisse.  Abraham  tamen  (ut  Augustinus  dicit  in  QQ. 
super  Genes.,  qu.  26,  el  hb.  cont.  Mendac,  cap. 
10,  et  hb.  22  cont.  Faust.,  cap.  33  et  54),  dicens 
Saram  esse  suam  sororem,  verilatem  voluit  celari, 
et  non  mendacium  dici:  soror  enim  dicilur,  quia 
fiUa  patris  erat.  Unde  et  ipse  Abraham  dicit,  Genes. 
20,  12:  Vere  soror  inea  esl,  fdia  palris  mei,  et 
non  rnalris  meae  fiUa,  quia  scihcet  ex  parte  patris 
ei  altinebat.  Jacob  vero  mystice  dixil  se  esse  Esau 
primogenilum  Isaac,  quia  videhcet  primogenita  ilhus 
de  jure  ei  debebantur.  Usus  auiem  est  hoc  niodo 
loquendi  per  spirilum  prophetiae  ad  designandum 
mysterium,  quia  videlicet  minor  populus,  scilicet 
genlilium,  subsliluendus  erat  in  locum  primogeniti, 
scilicei  in  locum  Judaeorum.  Quidam  vero  coni- 
mendantur  in  Scriptura  noii  proptor  perfectam  vir- 
lutem,  scd  propier  quamdam  virtutis  indolem:  sci- 
licel  quia  apparebat  in  eis    aliquis    laudabilis  alle- 
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clus,  ex  quo  movebanlur  ad  quaedam  indebita  fa- 
cienda;  ct  hoc  modo  Judith  laudatur,  non  (piia 
mentita  est  Holopherni,  sed  propter  affcctuin  qucm 
habuit  ad  salutem  populi,  pro  qua  periculis  se  ex- 
posuit:  quamvis  etiain  dici  possit  quod  verba  ejus 
veritatem  habcnt  secundum  aliquem  mysticum  in- 
tellectum. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  mendacium  non 
solum  habet  rationem  peccati  ex  damno  quod  in- 
fertur  proximo,  sed  ex  sua  inordinaiione,  ut  di- 
ctum  est  in  corp.  art.  Non  licet  autem  aliqua  illicila 
inordinatione  uti  ad  impediendum  nocunienta  et 
defectus  aliorum;  sicut  non  licet  furari  ad  hoc  quod 
homo  eleemosynam  facial,  nisi  forte  in  casu  neces- 
sitalis,  in  quo  omnia  sunt  communia.  Et  ideo  non 
est  licitum  mendacium  dicere  ad  hoc  quod  aliquis 
alium  a  quocumque  periculo  liberet.  Licet  lamen 
veritatem  occultare  prudenter  sub  aliqua  dissimu- 
latione,  ut  Augustinus  dicit  in  lib.  de  Mendacio 
(cap.  10,  prope  fin.). 

Ad  quintum  dicendum,  quod  ille  qui  aliquid 
promittit,  si  habeal  animum  faciendi  quod  promit- 
tit,  non  mentitur:  quia  non  loquitur  contra  id  quod 
gerit  in  mente;  si  vero  non  faciat  quod  promisit, 
lunc  videtur  iiifideliter  agere  per  hoc  quod  animura 
mutat.  Potest  tamen  excusari  ex  duobus:  uno  raodo 
si  proraisit  id  quod  manifeste  est  illicitum,  quia 
promittendo  peccavit,  mutando  autem  propositum 
bene  facit;  alio  modo,  si  sunt  mutatae  conditiones 
personarum  et  negotiorum.  Ut  enim  Seneca  dicit 
in  lib.  4  de  Benefic,  cap.  54,  et  35,  ad  hoc  quod 
homo  teneatur  facere  quod  promisit,  requiritur 
quod  ornnia  immutata  permaneant:  alioquin  nec 
fuit  mendax  in  promittendo,  quia  promisit  quod 
habebat  in  mente,  subintellectis  debitis  conditioni- 
bus;  nec  etiam  est  infidelis  non  implendo  quod 
promisit,  quia  eaedem  conditiones  non  extant.  Unde 
et  Apostolus  non  est  mentilus,  qui  non  ivit  Corin- 
thum,  quo  se  iturum  esse  promiserat,  ut  dicitur 
2  ad  Corinth.  1,  el  hoc  propter  impedimenta  quae 
supervenerant. 

Ad  sextum  dicendum,  quod  operalio  aliqua  po- 
test  considerari  dupliciter:  uno  modo  secundum 
seipsam;  alio  modo  ex  parte  operanlis.  Mendacium 
eigo  jocosum  ex  ipso  genere  operis  habet  rationem 
fulleiidi;  quamvis  ex  intentione  dicentis  non  dicalur 
ad  fallcndum,  nec  fallat  ex  modo  dicendi.  Nec  est 
simile  de  hyperbolicis  aut  quibuscumque  figuratis 
locutionibus,  quae  in  sacra  Scriptura  inveniuntur: 
quia,  sicut  Augustinus  dicit  in  libro  de  Mendac 
(cap.  5,  aliquant.  a  [)v'mc.),qiddquid  figurate  jit  vel 
dicitur,  non  est  mcndacium:  omnis  enim  enuntiaUu 
ad  id  quod  enuntiut  referenda  est:  omne  aute.m 
fgurate  aut  factum  aut  dictum  hoc  enuntial  quod 
significat  eis  quibus  inteUigendwn  prolalum    est. 

ARTICULUS  IV. 

(Jtrum  omne  mendacium  sit  peccatum  mortale. 
—  (  Sup.,  qu.,  69,  art.  1  et  2,  et  qu.  70,  arl. 
4,  corp.;  et  3,  dist.  38,  qu.  1,  art.  4;  et  4, 
d^i^l.  16,  qu.  4,  art.  1,  quaestiunc.  3,  corp., 
el  quol.  8,  art.  14,  et  quol.  9,  art.  14.) 

Ad  quartura  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
omne  mendaciura  sil  peccatum  mortale.  Dicitur 
enim  in  psal.  5,  7:  Perdes  omnes  qui  loquuntur 
mendacium;  ei  Sap.  1,  11:  Os    quod  mentilur,  oc- 
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ciciil  animam.  Sed  perdilio  et  mors  animae  non 
cst  nisi  per  peccatum  moriale.  Ergo  omne  men- 
dacium  est  peccatum  mortale. 

2.  Praelerea,  omne  quod  est  contra  praeceptum 
Decalogi,  est  peccatum  mortale.  Sed  mendacium 
est  contra  hoc  praeceptum  Decalogi:  Ao?i  falsum 
teslimonium  dices.  Ergo  omne  mendacium  est  pec- 
catum  mortale. 

3.  Praeterea,  Augustinus  dicit  in  1  de  Doct. 
christ.  (cap.  56,  a  med.):  Nemo  menliens  in  eo 
qnod  menlilnr  sercat  (idem:  nam  Ixoc  ulique  vult, 
ut  cui  mcntitur,  fidem  sibi  habeat,  quam  tamen  ei 
mentiendo  non  servat:  omnis  autem  fidei  violator 
iniquus  est.  Nullus  aulem  dicitur  fidei  violator 
vel  iniquus  propter  peccatum  venialc.  Ergo  nullum 
niendacium  est  peccatum    veniale. 

4.  Praeterea,  merces  aeterna  non  perditur  nisi 
pro  peccato  mortali.  Sed  pro  mendacio  perditur 
merces  aeterna  commutata  in  temporalem:  dicit 
enim  Gregorius,  lib.  18  Moral.  (  cap,  4,  ante 
med. ),  quod  in  remuneralione  obstetricum  cogno- 
scilur,  quid  mendacii  culpa  merealur;  nam  be- 
nignitalis  earum  merces,  quae  eis  potuit  in  aelerna 
\nia  retribui,  pro  admissa  culpa  viendacii  in  ler- 
renam  esl  remunerationem  declinata.  Ergo  etiam 
raendacium  officiosum,  quale  fuit  obstciricum,  quod 
videtur  esse  levissimum,  est   peccatum  mortale. 

5.  Praeterea,  Augusiinus  dicit  in  lib.  de  Men- 
Hacio  (cap.  17,  circa  med.),  qviodperfectorum  prae- 
ceplum  esl,  omnino  non  solum  non  mentiri,  sed  nec 
velle  mentiri.  Scd  facere  contra  praeceptum  est 
peccatum  mortale.  Ergo  omnc  mcndacium  perfe- 
ttorum  est  peccatum  mortale.  Pari  ergo  raiione  et 
oinnium  aliorum:  alioquin  essent  pejoris  conditionis 
quam  alii. 

Sed  contra  est  quod  Auguslinus  dicit  in  5  psal. 

sup.  illud:  Perdes  omnes,    etc:    Duo    swu    genera 

mendaciorum,  in  quibus  non    cst  magna  culpa:  sed 

tamen  non  sunl  sine  culpa,  cum  aul  jocamur,  aut 

proximo  consulendo  mentimur.  Sed  onmc  peccatum 

inortale  habet  gravem    culpam.    Ergo    mendacium 

jocosum  et  officiosum  non  sunt   peccata  mortalia. 

CoNCL.  Meiidacium  pcrniciosuni,  peccalum  mortale  est: 
ofliciosuin  vcro  ac  jocosuni  veniaie  cssc  conlingit. 

Hcspondeo  dicendum,  quod  peccatum  mortale 
proprie  est  quod  rcpugiiat  charitati,  per  quam  a- 
nima  vivit  Deo  conjuncta,  ul  dictum  est  quaost. 
24,  art.  12,  et  quaest.  35,  art.  3.  Potest  autem 
mendacium  contrariari  charitati  tripliciter:  uno  modo 
secundum  se;  alio  modo  secundum  finem  intentum: 
lertio  niodo  per  accidens.  Secundum  se  quidem 
charilati  contrariatur  ex  ipsa  falsa  significatione. 
Quae  quidem  si  sit  circa  res  divinas,  contrariatur 
charitati  Dei,  cujus  veritatcm  aliquis  tali  mendacio 
occullat  vel  corrumpit:  uride  hujusmodi  mendacium 
Mon  solum  opponilur  virtuti  charitaiis  (I),  sed  e- 
iiam  virluli  lidci  et  religionis;  et  ideo  hoc  menda- 
eium  est  gravissimum  ei  morlale.  Si  vero  falsa  si- 
gnificalio  sit  circa  aliquid  cujus  cognitio  periineat 
ad  hoininis  bonum,  puta  quac  pertineat  ad  perfe- 
ctioncin  scieniiae  et  informalionein  morum;  tale 
mendacium,  inquantuiu  infert  damnuin  falsae  opi- 
nionis  proximo,  conlrariatur  charilati  quantum  ad 
dilectioiicin  proximi:  unde  est  peccatuin  inortale. 
Si  vero  lalsa  opinio  ex  mendacio  generata  sit  circa 
aliquid  de  quo  non  referat  utriim  sic  vel  aliter 
cognoscaiur,  lunc  ex  tali  mendacio  non  damnifica- 
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lur  proximtis:  sicut  si  quis  fallatur  in  aliquibu?! 
particularibus  coniingentibus  ad  se  non  perlinenii- 
bus.  Unde  tale  mendacium  secundura  se  non  esl 
peccaium  mortale. 

Raiione  vero  finis  inienti  aliquod  mendacium 
contrariatur  charitati:  puta  quod  dicitur  aut  in  in- 
juriam  Dei,  quod  semper  est  peccatum  mortale, 
utpote  religioni  contrarium;  aut  in  nocumentum 
proximi,  quantum  ad  personam,  divitias  vel  famam; 
et  hoc  etiam  est  peccatum  raortale,  cum  nocere 
proximo  sit  peccatum  mortale.  Ex  sola  autem  in- 
tentione  peccati  mortalis  aliquis  mortaliter  peccat. 
Si  vero  finis  inteniiis  non  sit  contrarius  charitati, 
nec  mendacium  secundum  hanc  rationem  erit  pec- 
catum  moriale;  sicut  apparet  in  mendacio  jocoso 
in  quo  intendilur  aliqua  levis  delectatio,  et  in  men- 
dacio  officioso,  in  quo  intenditur  etiam  utililas  pro- 
ximi. 

Per  accidens  autem  potest  contrariari  charitati 
ratione  scandali,  vel  cujuscumque  damni  conse- 
quentis;  et  sic  erit  etiam  peccatum  mortale,  dum 
scilicet  aliquis  non  veretur  propter  scandalum  pu- 
blice  mentiri. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  illae  auctori- 
tates  intelliguntur  de  mendacio  pernicioso,  ul  ex- 
ponit  Glossa  (  interl.  et  ord.  Aug.  )  super  illud  psal. 
5:  Perdes  omnes  qui  loquuntur  mendacium. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  cum  omnia  prac- 
cepla  Decalogi  ordinentur  ad  dilcctionem  Dei  et 
proximi,  sicut  siipra  dictura  est,  quaest.  44,  art. 
1,  ad  5,  et  1-2,  quaest.  100,  art.  5,  ad  1,  in  tan- 
tum  mendacium  est  contra  praecepium  Decalogi, 
inquantum  est  contra  dilectionem  Dei  et  proximi. 
Unde  signanter  prohibetur  contra  proximum  falsum 
teslimonium. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  etiara  peccatum 
veniale  largo  modo  potesl  dici  iniquilas,  inquantum 
est  praeter  aequitatera  justiliae:  undc  dicilur  1 
Joan.  3,  4:  Omne  peccatum  est  iniquitas:  et  hoc 
modo  loquitur   Augustinus. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  mendaciura  ob- 
stetricum  potest  dupliciter  considerari:  uno  raodo 
quantura  ad  affcctura  bencvolentiae  in  Judaeos,  et 
quanlum  ad  reverentiam  divini  timoris,  ex  quibus 
commendatur  in  eis  indoles  virtutis;  et  sic  debetur 
cis  remuncratio  aeterna;  unde  Ilieronymu)»  ex* 
ponit  (  super  illud  Isa.  63:  Et  aedifcabunt  do* 
mus  )  quod  Deus  aedificavit  itlis  do)nos  spiri- 
tuales.  Alio  modo  poiest  considerari  quantum  ad 
ipsura  exteriorem  aclum  mendacii:  quod  quidera 
non  potueruiit  aeternam  remuneraiionein  mereri, 
sed  forie  aliquam  remuneralionem  tcmporalem, 
cujus  merito  non  repugnabat  deformitas  illius  men- 
dacii,  sicul  repiignabat  merito  remunerationis  ae- 
lernae.  El  sic  iiitelligenda  sunt  verba  Grcgorii,  non 
quod  pcr  illud  mendacium  mercrcnlur  amiltere 
renuineralionem  aelernam,  quaiu  jam  ex  praece- 
denti  alTectu  merueranl,  ul  ralio  procedebat. 

Ad  qiiinlum  dicendum,  quod  quidam  dicunl 
qund  pcrfeclis  viris  omne  mendacium  esl  peccatum 
moriale. 

Sed  hoc  irrationabiliter  dicitur:  nulla  eniiu  cir- 
cumslaiuia  aggravat  in  infinitum,  nisi  quae  iransferi 
in  aliam  spcciem.  Circumstanlia  autein  personae 
non  transfcrt  in  aliain  speciem,  nisi  fortc  ratione 
alicujus  annexi,  puta  si  sit  contra  votum  ipsius: 
(piod  non  [)Olest  dici  de  mcndacio  oflicioso  vel 
jocoso.  El  ideo  mendaciura  olliciosuin  vel  jocosuiu 
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tion  esl  peccatum  in  viris  perfeciis,  nisi  forle  per 
uccidens  ralione  scandali.  Ei  ad  hoc  polesl  referri 
tjuod  Augustinus  dicit,  perfeclis  ease  praeceplum 
non  solum  non  menliri,  scd  nec  velle  menliri; 
(juamvis  hoc  Augustinus  non  assertive,  sed  sub 
dubitalione  dicat;  praemittil  enim:  Nisi  forte  ila  ut 
jierfeclorum,  etc.  Nec  obstat  quod  ipsi  ponuntur 
in  statu  conservandae  veritatis:  quia  veritatem  te- 
nenlur  conservare  ex  suo  oflicio  in  judicio,  vcl 
doctrina,  contra  quae  si  meniiantur,  erit  mendacium, 
quod  est  peccatum  mortale;  in  aliis  autem  non 
oporlet  quod  morlaliter  peccent  mentiendo. 

QUAESTIO  CXl. 

DE  SIMULATIONE  ET  HYPOCRISI. 
Cln  quatuor  articulos  divisa.j 

t  ostea  considerandum  est  de  simulatione  et  hypocrisi;  et 
circa  hoc  qiiaeruntur  qualuor:  I.°  utrum  omnis  simuiatio  sit 
peccalum;  2.°  utrum  hypocrisis  sit  simuiatio;  3.°  utrum  op- 
ponatur  veritati;  4.°  utrum  sit  peccatum  mortale. 

ARTICULUS  PRIMUS. 
Vtrum  omnis  simulado  sit  peccalum. 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
non  omnis  simulatio  sit  peccatum.  Dicitur  enim 
Luc.  ult.,  28,  quod  Dominus  se  finxit  longius  ire; 
ct  Ambrosius  dicit  de  Abraham  in  libro  de  Pa- 
iriarchis  (  seu  hb.  1  de  Abraliam,  cap.  8,  in  med.), 
<]uod  captiose  loquebatur  cum  servulis,  cum  dixit 
(icn.  22;  Ego  el  puer  illuc  usque  pruperantes, 
postquam  adoraverimus,  revertemur  ad  vos.  Fin- 
gere  autem  el  captiose  loqui  ad  simulationem  per- 
tinet.  Sed  non  esl  dicendum  quod  in  Chrislo  et  in 
Abraham  fuerit  peccaium.  Ergo  non  omnis  simuiatio 
est  peccatum. 

2.  Praeterea,  nullum  peccatum  est  utile.  Sed, 
sicul  Hieronymus  dicit,  sup.  iliud  ad  Galat.  2: 
«  Cum  venisset  Petrus  A^itioch.,  »  utilcm  simula- 
tionem,  et  in  tempore  assumendam,  Jehu  regis 
Israel  nos  doceat  exemplum,  qui  interfecit  sacer- 
dotes  Baal,  fmgens  se  idola  colere  velle,  ut  habe- 
tur  4  Reg.  10,  et  David  immutavit  faciens  suam 
coram  Achis  rege  Gelh,  ut  habetur  1  Regum  21. 
Ergo  non  omnis  simulatio  est  peccatum. 

5.  Praeterea,  bonum  est  malo  contrarium.  Si 
ergo  simulare  bonum  est  malum;  ergo  simulare 
matum  erit  bonum. 

4.  Praelerea,  Isa.  5,  9,  contra  quosdam  dicitur: 
Peccatum  suum  qua-si  Sodoma  praedicaverunt,  nec 
absconderunt.  Sed  abscondere  peccatum  ad  simula- 
tionem  pertinet.  Ergo  non  uti  simulatione  interdum 
est  leprehensibile.  Viiare  autem  peccatum  nunquam 
est  reprehensibile.  Ergo  simulatio  non  est  semper 
peccatum. 

Sed  contra  est  quod  Isa.  16,  super  illud:  /n 
tribus  omnis,  etc:  dicit  Glossa  (  ord.  Hieron.  ):  In 
comparatione  duorum  malorum  levius  est  aperte 
peccare  quam  sanctitalem  simulare.  Sed  aperte 
peccare  semper  esl  peccatum.  Ergo  simulatio  sem- 
per  est  peccatum. 

CoNCL.  Simulatio  omnis  peccatum  est,  cuni  sit  mendacium 
in  exteriormn  factorum  signis  consistens. 

Respondeo    dieendum,  quod,    sicut    dictum  esl 
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qu.  119,  art.  3,  ad  3,  et  qu.  110,  art.  1,  ad  vir- 
tutem  veritalis  pertinel  ut  quis  talcm  se  exhibe;it 
exlerius,  per  signa  exteriora,  (jualis  est.  Signa  au- 
lem  exteriora  non  solum  sunt  verba,  sed  etiarn 
facta,  Sicut  crgo  vcritati  opponitur  quod  aliquis 
per  verba  exleriora  aliud  signilicet  quam  quod 
habet  apud  se,  quod  ad  mendacium  pertinet;  ila 
etiam  opponitur  veritati  quod  aliquis  per  aliquu 
signa  factorum  vel  rerum  aliquid  significet  contra- 
rium  ejus  quod  in  eo  est,  quod  proprie  simulatio 
dicitur.  Unde  simulatio  proprie  est  mcndacium 
quoddam  in  exteriorum  signis  factorum  consistens. 
Non  refert  autem  utrum  aliquis  mentiatur  verbo, 
vel  quocumque  alio  facto,  ut  supra  habitum  esl, 
qu.  praec,  art.  1,  arg.  2. 

Unde  cum  omne  mendacium  sit  peccatum,  ul 
supra  diclum  est,  qu.  praec,  art.  3,  consequens 
esl  etiam  quod  omnis  simulaiio  est  peccatum. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod,  sicut  Augu- 
slinus  dicit  in  lib.  de  QQ.  evang.  (quaest.  5,  in 
princ  ),  non  omne  quod  fingimus,  mendacium  est; 
sed  quando  id  fmgimus  quod  nihil  significal,  tunc 
est  mcndaciuui;  cum  autem  fictio  nostra  refertur 
ad  aliquam  significaiionem,  non  est  mendacium,  sed 
aliqua  figura  veritatis;  et  subjungit  exemplum  de 
liguratis  Iocutionibus,in  quibus  fingitur  quaedam  res, 
non  ut  asseratur  ita  esse,  scd  cam  proponimus  ut 
figuram  alterius  quod  asserere  volumus.  Sic  ergo 
Dominus  in  Evangelio  fmxit  se  longius  ire,  quia 
eomposuit  motum  suum  quasi  voleniis  longius  ire, 
ad  aliud  figurate  significandum,  scilicet  quod  ipse 
ab  eorum  fide  longe  erat,  ut  Gregorius  dicit,  hom. 
23  in  Evang.;  vel,  ut  Augustinus  dicit,  lib.  2  (^^. 
evangel.  (quaest.ult.,  a  med.),  quia  cum  longius  re- 
cessurus  esset  ascendendo  in  caelum,  per  hospitali- 
talem  quodammodo  retinebatur  in  lerra.  Abrahani 
etiam  figurate  locutus  est,  Unde  Ambrosius,loc.  cit. 
in  arg.  dicit  de  Abraham  quod  prophelavit  quod 
ignorabat;  ipse  enim  solus  disponebal  redire,  im- 
molato  filio;  sed  Dominus  per  os  ejus  loculus  est 
quod  parabat.  Unde  patet    quod  neuter    simulavit. 

A(i  secundum  dicendum,  quod  Hieronymus  uti- 
tur  large  nomine  simulationis  pro  quacumque  fi- 
ctione.  Commutatio  autem  faciei  David  fuit  fictio 
figuralis,  sicut  Glossa  (  ord.  Aug.  )  exponit  in  titulo 
psal.  55:  Benedicam  Dominum  in  omni  tempore. 
Simulationem  vero  Jehu  non  est  necesse  excusari 
a  peccalo  vel  mendacio,  quia  malus  fuit,  utpote  ab 
idololatria  Jeroboam  non  recedens.  Commendatur 
tamen  et  temporaliter  remuneratur  a  Deo,  non 
pro  simulatione,  sed  pro  zelo  quo  destruxit  cultuni 
Baal. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  quidam  dicunt  quod 
nullus  potest  se  simulare  esse  malura:  quia  per 
opera  bona  nullus  simulat  se  nialum;  si  autem 
opera  mala  faciat,  malus  est. 

Sed  haec  ratio  non  cogit,  Potest  enim  aliquis 
se  simulare  malum  per  opera,  quae  in  se  non  sunt 
mala,  sed  habent  in  se  quamdam  speeiem  inali;  et 
tamen  ipsa  simulatio  est  inala  tum  ratione  menda- 
cii,  tum  ratione  scandali:  et  quamvis  per  hoc  fiat 
malus,  non  tamen  fit  malus  illa  malitia  quam  si- 
inulat.  Et  quia  ipsa  simulatio  secundum  se  mala 
est,  non  ratione  ejus  de  quo  est,  sivc  sit  de  bono, 
sive  sit  de  malo,  peccatum  est. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  sicut  aliquis  verbo 
mentitur,  quando  significat  quod  non  est,  non  au- 
tcm  quando  tacet  quod   est,  quod  aliquando    licet; 
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ita  etiam  simulalio  est,  quando  aliquis  per  exteriora 
signa  factorum  vel  rerum  significat  aliquid  quod 
iion  est,  non  autem  si  aliquis  practermittat  signi- 
ficare  quod  est:  unde  aliquis  potest  peccatum  suum 
occultare  absque  simulalione.  Et  secundum  hoc  in- 
lclligendum  est  quod  Hieronymus  dicit  ibidem, 
super  verba  Isaiae  cit.  in  arg.,  quod  secundwn  re- 
medinm  post  naufragium  est  peccalum  abscondere, 
ne  scilicel    exinde  aliis  scandalum  generetur. 

ARTICULUS  II. 

Ctrum  hypocrisis  sit  idem  quod  simulatio.  — 
f4,  dist.  16,  qu.  4.  art.  1,  quaestiunc.  \,  el 
qu.  2,  ad  1 .  ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
hypocrisis  non  sit  idem  quod  simulalio.  Simulalio 
enim  consisiit  in  quodam  factorum  mendacio.  Sed 
hypocrisis  potest  etiam  esse,  si  aliquis  ostendal  ex- 
lerius  quae  interius  agit,  secundum  illud  Matth.  6, 
2:  Cum  facis  eleeniosynam,  noli  tuba  canerc  ante 
te,  sicut  hypocritae  faciunl.  Ergo  hypocrisis  non 
est  idem  simulationi. 

2.  Praeterea,  Gregorius  dicit,  31  Moral.  (cap. 
8,  a  med.):  Sunt  nonnulli  qui  et  sanctitatis  habi- 
lum  tenent,  et  perfectionis  meritum  exequi  non  va- 
lent.  Hos  nequaquam  credenduyn  est  in  hypocrila- 
rum  numerum,  currere,  quia  aliud  est  infirmilale, 
aliud  malilia  peccare.  Scd  illi  qui  tencnt  habitum 
sanclitatis,  et  meritum  perfectionis  non  exequuntur, 
sunt  simulatores,  quia  exterior  habilus  sanclitatis 
opera  perfectionis  significat.  Non  ergo  simulalio  esl 
idem  quod  hypocrisis. 

3.  Practerca,  hypocrisis  in  sola  inlentione  con- 
sistit:  dicit  cnim  Dominus  de  hypocrilis,  Matth.  23, 
S,  quod  omnia  opera  sua  faciunt,  ut  ab  hominibus 
rideantur:  ct  Gregorius  dicit,  31  Moral.,  loc.  sup.  cil., 
quod  nunquam  quid  agant,  sed  quomodo  de  aclio- 
ne  qualibel  hominibus  possint  placere,  considerant. 
Sed  simulatio  non  consistit  in  sola  intentione,  sed 
in  exteriori  operatione:  unde  super  illud  Job  3G, 
Simulatores  ei  callidi  provocant  iram  Dei,  dicit 
(ilossa  (  quid  simile  habet  Greg.  lib.  26  Moral., 
cap.  23  ),  quod  siniulator  aliud  siniulat,  et  aliud 
agil;  caslitatem  praefert,  et  lasciviam  sequitur: 
ostentat  pauperlatem,  ct  marsupium  replet.  Ergo 
hypocrisis  non  est  idcm  quod  simulalio. 

Scd  contra  est  qiiod  Isidorus  dicit  in  lib.  10 
Etymologiarum,  ad  lilt.  li;  llypocrita  Graeco  ser- 
mone  in  Lntino  simulator  inlerpretatur,  qni  cum 
intus  malus  sit,  ut  bonum  sc  palam  oslendil:  vno 
enim  falsum,   y.piois  jialicium  intcrpretatur. 

CoNCL.  Hypocrisis  omnis,  simulatio  nst,  non  omiiis  autem 
simulatio  hypocrisis,  sed  ea  lantum,  qua  ullerius  personam 
quis  simuiat. 

Respondco  diccndum,  quod,  sicut  Isidorus  dicit 
ibidem,  nomen  hypocriiae  tractum  est  a  specie  eo- 
rnm  qui  in  spcclaculis  conlecla  favie  incedunt,  di- 
stimjucntes  vultum  vario  colore,  ul  ad  personae 
quam  simulant,  colorcm  perveniant,  modo  in  spccic 
viri,  modo  in  specie  feminae,  ul  in  ludis  populum 
fallant.  Undc  Augustinus  dicit  in  lib.  2  de  Sermo- 
ne  Domini  in  monte  (cap.  2,  parum  a  princ),  quod 
sicut  hypovritae  simidatores  atiarum  peisonarum 
agunt  partes  illius  quod  non  sunt  (  non  enim  qui 
iigit  partes  Agamemnonis,  vere  ipso  cst,  sod  siniu- 


lal  cum  ),  sic  in  Ecclesiis,  el  in  omni  viln  huma- 
na,  quisquis  se  vult  videri  quod  no>i  esl.  hypocrila 
est:  simulnt  enim  se  juslum,  non  exhibet. 

Sic  igitur  dicendum  est,  quod  hypocrisis  simu- 
latio  esi,  non  aulem  omnis  simulaiio,  sed  solum 
illa  qua  quis  simulat  personam  alierius;  sicut  cum 
peccator  simulat  personam  justi. 

Ad  primura  ergo  dicendum,  quod  opus  exterius 
naturaliter  significat  intentionem.  Quando  ergo  ali- 
quis  per  bona  opera  quae  facit  ex  suo  genere  ad 
Dei  servitium  pertinenlia,  non  quaerit  Deo  placere, 
sed  hominibus,  simulat  rectam  intentionem  quani 
non  habet.  Unde  Gregorius  dicit  31  Moral.  (  cap. 
8,  a  med. ),  quod  liypocrilae  per  causas  Dei  deser- 
viunt  intentioni  saeculi,  quia  per  ipsa  quoque  quae 
se  agere  sancta  oslendunt,  non  conversionem  quae- 
runt  hominum,  sed  auras  favorum;  et  ita  simulant 
mendaciter  intentionem  rectara,  quam  non  habent; 
quamvis  non  simulant  aliquod  rcctum    opus,  quod 


non  agunt. 


Ad  secundum  dicendura,  quod  habitus  sancti- 
tatis,  puta  religionis  vel  clericatus,  significat  statum 
quo  quis  obligatur  ad  opera  perfectionis.  Et  ideo 
cum  quis  habitum  sanctitatis  assumit,  intendens 
se  ad  statum  perfectionis  transferre,  si  per  infir- 
mitatem  deficiat,  non  est  simulator  vel  hypocrita, 
quia  non  tcnctur  manifeslare  suum  peccaium,  san- 
ctitalis  habitum  deponendo.  Si  autem  ad  hoc  san- 
ctitaiis  habitum  assumeret  ut  se  juslum  ostenlaret, 
esset  hypocrita  et  siraulator. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  in  simulaiione,  si- 
cul  in  mendacio,  duo  sunt:  unura  quidem  sicul 
signum,  et  aliud  sicut  signalum.  Mala  ergo  intentio 
in  hypocrisi  consideratur  sicut  signatum,  quod  non 
rcspondet  signo;  exleriora  autem  vel  verba,  vel 
opera,  vel  quaecuraque  sensibilia,  consideranlur  iii 
omni  simulatione  ei  mendacio  sicut  signa. 

ARTICULUS  111. 

Utrum  hypocrisis    opponatur  virtuti  verilatis. 
(  4,  dist.  16,  qu.  4,  arl.  1,  qu.  2.  ) 

Ad  teriium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
hypocrisis  non  opponalur  virtuli  vcrilatis.  In  simula- 
lione  enim  sive  hypocrisi  est  signum  et  signatum. 
Sed  quantum  ad  utrumque  non  videtur  opponi 
alicui  spcciali  virtuti:  hypocrita  enira  simulal  quara- 
cumque  virtutcm,  et  eliam  per  quaecumque  virlulis 
opera,  puta  per  jejunium  orationem  ct  eleemosy- 
nam,  ut  habetur  Malih.  6.  Ergo  hypocrisis  non 
opponitur  specialiter  virtuti  vcritatis. 

2.  Practerea,  omnis  simulatio  ex  aliquo  dolo 
vidctur  procedere;  unde  el  simplicitati  opponitur. 
Dolus  autem  opponitur  prudeniiae,  ul  supra  habi- 
lura  est,  qu.  55,  art.  4.  Ergo  hypocrisis.  quae  est 
siraulatio,  non  opponitur  veritati,  sed  magis  pruden- 
tiae  vel  simplicitali. 

3.  Praeterea,  species  moralium  consideraiuur  ex 
fine.  Sed  finis  hypocrisis  est  acquisiiio  lucri  vcl  inanis 
gloriae:  unde  supcr  illud  Job  27:  Quae  esl  spes  hypo- 
critae,  si  nvure  rapiat,  etc,  dicil  Glossa  (  ord.  Gre- 
gor.,  lib.  18  Moral.,  cap.  7,  circ  princ  ): /Jypocrita, 
qui  latine  dicilur  simulalor,  avarus  raplor  est;  qui 
dum  inique  agens  desideral  de  sanctilate  veneran, 
laudem  vitae  rapit  alienae.  Cum  ergo  avqritia  vel 
inanis  gloria  non  direcie  opponatur  verilati,  videtur 
quod  nec  simulalio,  sive  hypocrisis. 
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Sed  coiitra  esl  qiiia  omiiis  simulalio  est  men- 
dacium  quoddam,  ut  dictum  esl  arl.  1  huj.  qu. 
Mendacium  autem  directe  opponiiur  veritati.  Ergo 
et  simulatio,  sive  hypocrisis. 

CoNCL.  Hypocrisis,  cum  simulatio  sit,  qua  simulat  quis  se 
haberc  personam,  quam  noii  habct,  vcritati  pcr  se  adversatur, 
qua  aliquis  talcm  se  exterius  exhibet  vita  ac  sermone,  qua- 
lis  est:  quamquam  per  accidens  mullis  aliis  virtutibus  contra- 
ria  esse  possit. 

Respondeo  dicendum,  quod  secundum  Philoso- 
sophum,  in  10  Melaph.  (  lext.  15  et  24),  con- 
trarielas  est  opposilio  secundum  formam,  a  qua 
scilicet  res  speciem  habet.  Et  ideo  dicendum  est, 
(|uod  simulatio  sive  hypocrisis  potest  opponi  alicui 
virtuli  dupliciler:  uno  modo  directe,  alio  modo 
indirecte.  Directa  quidem  oppositio  cjus,  sive  ejus 
eontrarietas  esl  attendenda  secundum  ipsam  speciem 
actus,  quae  accipitur  secundum  proprium  objeclum. 
Unde  cun)  hypocrisis  sit  quaedam  simulatio,  qua 
qnis  simulat  so  habere  personam  quam  non  hab(;t, 
ut  diclum  est  art.  praec,  consequens  est  quod  di- 
recte  opponatur  veritaii,  per  quam  ali(|uis  exhibet 
se  talem  vita  et  sermone  qualis  cst,  ut  dicitur  in 
4  Ethic,  cap.  7. 

Indirecta  autem  oppositio  sive  conlrarietas    hy- 
pocrisis  polest  attendi    secundum    quodcumque  ac- 
cidens,   puta  secundum    aliquem    finem    remotum, 
vel  secundum  aliquod  inslrumentum  actus,  vel  quod- " 
cumque  aliud  hujusmodi. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  hypocrila  si- 
niulans  aliquam  virtutem,  assumit  eam  ut  finem, 
non  quidem  secundum  existentiam,  quasi  volens 
cam  habere,  sed  secundum  apparentiam,  quasi 
volens  videri  eam  habere:  ex  quo  non  habet  quod 
opponatur  illi  virtuti,  sed  quod  opponatur  verilati, 
inquantum  vult  decipere  homines  circa  illam  vir- 
tutera.  Opera  autem  illius  virtulis  non  assumit  quasi 
per  se  intenta;  sed  instrumentaliter,  quasi  signa  illius 
virlutis;  unde  ex  hoc  non  habet  directam  opposi- 
lionem  ad  illam  virlutem. 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  sicut  supra  di- 
clum  est,  quaest.  55,  art.  5,  4  et  5,  prudentiae 
direcle  opponitur  astutia,  ad  quam  pertinet  adin- 
venire  quasdam  vias  apparentes  et  non  existentes 
ad  propositum  consequendum:  executio  autem  a- 
stuliae  est  proprie  per  dolum  in  verbis,  per  IVau- 
dem  autem  in  factis;  et  sicut  astutia  se  habet  ad 
prudentiam,  ita  dolus  et  fraus  ad  simplicitatem. 
Dolus  autem  vel  fraus  ordinalur  ad  decipiendum 
principaliter,  et  quandoque  secundario  ad  no(;endum. 
Vnde  ad  simplicitatem  pertinet  directe  se  prae- 
servare  a  deceptione;  et  secundum  hoc,  iit  supra 
dictum  est,  quaest.  109,  art.  2,  ad  4,  virtus  sim- 
plicitatis  est  eadem  virtuti  veritatis;  sed  difiert  sola 
ratione,  quia  veritas  dicitur  secundum  quod  signa 
uoncordant  signalis;  simplicitas  autem  dicitur  se- 
cundum  quod  non  tendit  in  diversa,  ut  scilicet 
aliud  inlendat  interius,  et  aliud    praetendat  exterius. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  lucrum  vel  gloria 
esl  finis  reniotus  sinmlatoris,  sicut  et  men(Jacis. 
Unde  ex  hoc  fine  speciem  non  sortilur,  sed  ex 
fine  proximo,  qui  esl  ostendere  se  alium  quam  sit. 
Unde  quandoque  contingit  quod  aliquis  fingit  de 
se  magna,  nullius  alterius  gratia,  sed  sola  libidinc 
simulandi,  sicul  Philosophus  dicit  in  4  Ethic,  cap. 
7,  el  sicul  etiam  supra  de  mendacio  dictum  est, 
quaest.  110,  art.  % 

S.  Th.  Sionmae  Tlieol.  V.  3. 


AUTICULUS  IV. 


Utrum  hi/pocrisis  semper  sit  peccatum    morlale. 
(  4,  dist.  16,  quacst.  4,  art.  1,  quaesl.  5.) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
hypocrisis  sempcr  sit  peccatum  mortale .  Dicii 
enim  Ilieronymus,  Isa.  IG,  in  Glossa  ord.  in  lin. 
cap.,  quod  in  comparatione  duorwn  malorum  le- 
vius  est  aperte  peccare  quam  sanctitatem  simulure; 
et  super  illud  Job  1:  Sicut  autem  Domino  placuil, 
etc,  Glossa  ( Aug.,  sup.  illud  psal.  G3:  Scrutati 
sunt  iniquit.  ),  dicit  quod  simulata  aequitas  non  esl 
aequitas,  sed  duplex  peccatum;  et  super  illud  Thren. 
4:  Major  effecta  est  iniquitas  populi  mei  pcccato 
Sodomorwn,  dicit  Glossa  ordin.:  Scelera  animae 
plangunlur,  quae  in  hypocrisim  labitur,  cujas  major 
est  iniquilas  peccato  Sodomorum.  Peccata  autem 
Sodomorum  sunt  peccata  mortalia.  Ergo  et  hypocrisis 
semper  est  peccatum  mortale. 

2.  Praeterea,  Gregorius  dicit,  31  Moralium  (cap. 
8,  a  med.),  quod  hypocritae  ex  malilia  peccant.  Sed 
hoc  est  gravissimum,  quia  pertinet  ad  peccatum  in 
Spiritum  sanctum.  Ergo  hypocrita  setnper  mortali- 
ter  peccat. 

3.  Praelerea,  nullus  meretur  iram  Dei  et  ex- 
clusionem  aDei  visione,  nisipropter  peccatum  mortale. 
Sed  per  hypocrisim  aliquis  meretur  iram  Dei,  secun- 
dum  illud  Job  5G,  1 5:  Simulatores  et  callidi  pro- 
vocant  iram  Dei;  excluditur  etiam  hypocrita  a  vi- 
sione  Dei,  secundum  illud  Job  13,  16:  Non  veniet 
in  conspectu  ejus  omnis  hijpocrita.  Ergo  hypocrisis 
semper  est  peccatum   morlale. 

Sed  coiura  est  quod  hypocrisis  esl  mendacium 
operis,  cum  sit  simulatio  quaedam.  Non  autem  o- 
mne  mendaciura  operis  est  peccatum  mortale.  Ergo 
nec  omnis  hypocrisis. 

Praeierea,  intentio  hypocritae  est  ad  hoc  quod 
videaturbonus.  Sed  hoc  non  opponitur  charitati.  Ergo 
hypocrisis  non  est  secundum  se  peccatum  mortale. 

Praeterea,  hypocrisis  nascilur  ex  inani  gloria 
ut  Gregorius  dicit,  31  Moral.  (cap.  17  a  med.).  Sed 
inanis  gloria  non  semper  est  peccatum  mortale. 
Ergo  nec  hypocrisis. 

Co.\cL.  Hypocrisis,  qua  quis  non  curat  sanctitatem,  sed 
tanlum  sanctus  videri,  peccatum  mortale  est;  qua  vero  ali- 
qiiis  intendit  simulare  sanctitatem  quamvis  sauctus  non  sit, 
potest  et  veniale  et  mortale  peccatum  esse,  secundum  quod 
cont.ingit  eam  adversari,  vel  non  adversari  charitati. 

Respondeo  dicendum,quod  in  hypocrisi  duo  sunt, 
scilicet  defe^nus  sanctitatis  et  simulatio  ipsius.  Si 
ergo  hypocrita  dicatur  ille  cujus  intentio  fertur  ad 
utrumque,  ut  scilicet  aliquis  non  curet  sanctitatem 
habere,  sed  solum  sanctus  apparere,  sicut  consuevit 
accipi  in  sacra  Scriptura;  sic  manifestum  est  quod 
est  peccatum  mortale:  nullus  enim  totaliter  privatur 
sanctilate  nisi  per  peccatum  mortale.  Si  autem  di- 
catur  hypocrita  ille  qui  intendit  simulare  sanclita- 
lem,  a  qua  deficit  per  peccatum  mortale;  lunc 
quamvis  sit  in  peccato  mortali,  ex  quo  privalur 
sanctitate,  non  tamen  semper  ipsa  siraulatio  est  ei 
peccatum  mortale,  sed  quandoque  veniale.  Quod 
dis(!ernendum  est  ex  fine:  qui  si  repugnal  chari- 
tati*  Dei  vel  proximi,  erit  peccatum  mortale;  puta 
cum  simulat  sanctitatem  ut  falsam  doclrinam  dis- 
seminet,  vel  ut  adipiscatur  ecclesiasiicam  dignitatem 
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iiidignus,  vcl  quaecumque  alia  temporalia  bona,  in 
quibus  finem  consliluit;  si  vero  finis  intentus  non 
repugnel  cliaritati,  erit  peccalum  veniale,  puta  cum  ali- 
quis  in  ipsa  (lciionedelectatur;  de  quo  dicitur  4  Elhic. 
(cap.  7,a  med.),  quod  magis  videlar  vanus  quamma- 
lus:  eadem  enim  ratio  esl  de  mendacio  et  simulatio- 
ne.  Contingil  tamen  quandoque  quod  aliquis  simulat 
perfeclionem  sanclilatis,  quae  non  esl  de  salutis 
necessitate;  el  talis  simulatio  nec  semper  est  pec- 
catum  mortale,  nec  semper  est  cum  peccato  mortali. 
Et  per  hoc  patet  responsio  ad  objecta. 

QUAESTIO  CXII. 

DE   JACTANTIA. 

( In  duos  articulos  divisa.J 

J  ostea  considerandum  est  de  jactantia  et  ironia,    quae  sunt 
partes  niendacii,  secuiidum  Pliilosophum,  in  4  Ethic ,  cap.  7. 
Primo    aulem  circa  jaelantiam  quaeruntur     duo:   1."    cui 
virtuti  opponatur;  2.°  utrum  sil  peccatum   mortale. 

ARTICLLLS  PRIMLS. 

Vlrum   jactanlia  opponalur  virluli  verilalis. 

Ad  primum  sic  proceditur.  \.  Videlur  quod  ja- 
ciantia  non  opponatur  virtuti  veritatis.  Veritati  enim 
<)j)ponitur  mendacium.  Sed  quandoque  potesl  esse 
jactantia  ctiam  sine  mcndacio;  sicut  cum  aliquis 
suam  excellenliam  ostentat:  dicitur  enim  Esther  1, 
o:  Assuerus  fecit  grande  convivium,  nt  ostenderet 
divitias  gloriae  saae,  ac  regni  sui,  ac  mngnitadinem, 
nlque  jactantiam  potenliae  suae.  Ergo  jactanlia  non 
opponilur  virtuti  veritatis. 

2.  Praeierea,  jactantia  ponitur  a  Gregorio,  23 
Moral.  (cap.  4,  a  princ),  una  de  qualuor  speciebus 
superbiae,  cum  scilicet  quis  jactat  se  habere  quod 
non  habet;  unde  dicitur  Jerera.  48,  29:  Audivimus 
.superbium  Moab,  superbus  est  valde,  sublimiiatem 
ojus,  et  arrogantiam,  el  superbiam,  ct  altitudinem 
c.ordis  ejus.  Ego  scio,  ait  Dominus,jactantiam  ejus, 
ct  quod  non  sil  juxta  eam  virfus  ejus.  El  31  Moral. 
(cap.  7,  a  med.),  Gregorius  dicit  quod  jactantia  o- 
rilur  ex  inani  gloria.  Superbia  autem  ei  inanis 
gloria  opponuntur  virtuti  humiliiatis.  Ergo  jaclantia 
non  opponitur  veritati,  sed  humilitati, 

3.  Praeterea,  jactanlia  ex  divitiis  causari  videlur: 
unde  dicitur  Sap.  5,  8:  Qaid  nobis  profuit  super- 
bia,  aul  diviliarum  jactantia  quid  contulit  nobis?  Sed 
superfluitas  divitiarum  videtur  pertinere  ad  pecca- 
lum  avariiiae,  quod  opponitur  justitiae  vel  liberali- 
taii  (1).  Mon  ergo  jactantia  opponiiur  veritaii. 

Sed  contra  esl  quod  Philosophus  dicil  in  2  et 
in  4  Ethic,  cap.  7,  ulrobique  (2)  jactantiam  opponi 
verilati. 

Co.NCL.  Jactanlia  opponitur  veritati  per  modum  cujusdam 

PXCCSSUS. 

Respondco  dicendum,  quod  jactantia  proprie  im- 
portare  videlur  quod  homo  vcrbis  se  extollal.  Illa 
cnim  quae  vult  homo  longe  jactare,  in  altum  cle- 
val.  Tunc  autem  proprie  aliquis  se  extollit,  quando 
de  se  supra  se  aliquid  dicil.  Quod  quidcm  contingil 
duplicitcr:  quandoque  enim  alitjuis  loquitur  de  se, 
non  quidem  supra  id  quod  in  se  esl,  scd  supra 
id  quod  de  eo  honiines  opinantur,  quod  Apostolus 

(4)  Jmtiliiif,  si  aliena  ciipit  vel  usurpau  libcralitali,  si  prouria  iioii  lar- 
gitiir  runi  opu<  rci. 

yi)  lii  .>icdl.  ilcesl  lerbum  utroiiau*. 
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refugiens  dicit  2  ad  Cor.  12,  6:  Parco,  ne  quis 
existimet  me  supra  id  quod  videt  in  me,  aut  audil 
uliquid  ex  me.  Alio  modo  aliquis  per  veiba  se  ex- 
tollit,  loquens  de  se  supra  id  quod  in  se  est  secun- 
dum  rei  veritatera.  Et  quia  magis  est  aliquid  ju- 
dicandum,  secundum  quod  in  se  est,  quam  secun- 
dum  quod  est  iii  opinione  aliorura,  inde  est  quod 
magis  proprie  dicitur  jactantia,  quando  aliquis  ef- 
fert  se  supra  id  quod  in  ipso  est,  quam  quando 
effert  se  supra  id  quod  est  in  opinione  aliorum; 
quamvis  utroque  modo  jaclantia  dici  possit. 

Et  ideo  jaclantia  proprie  dicta  opponitur  veri- 
tati  per  modum  excessus. 

Ad  priraura  ergo  dicendum,  quod  ralio  illa 
procedit  de  jactantia,  secundum  quod  excedit  opi- 
nionem. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  jaclantiae  pecca- 
tura  considerari  potest  dupliciter:  uno  modo  secun- 
dum  speciem  actus,  et  sic  opponitur  veritati,  ul 
dictura  est  in  corp.,  el  quaest.  110,  art.  2;  alio 
modo  secundum  causam  suam,  ex  qua  etsi  non 
semper,  tamen  frequenlius  accidii,  et  sic  procedil 
quidem  ex  superbia  sicut  ex  causa  interius  moliva 
et  impellente;  ex  hoc  enim  quod  aliquis  inlerius 
per  arrogantiam  supra  seipsum  elevatur,  sequitur 
plerumque  quod  exterius  tnajora  quaedam  de  sc 
jactet,  licet  quandoque  non  ex  arroganlia,  sed  ex 
quadam  vanitaie  aliquis  ad  jactantiam  procedat, 
et  in  hoc  delectetur,  quia  talis  esl  sccundum  ha- 
bitum.  El  ideo  arrogantia,  per  quam  aliquis  supra 
seipsum  extollitur,  est  species  superbiae;  non  lamen 
esl  idem  jactantiae,  sed  ut  frequentius  ejus  causa. 
Et  propter  hoc  Gregorius  jaciantiam  ponit  inler 
superbiae  species.  Tendit  autem  jactator  plerumque 
ad  hoc  quod  gloriam  conscquaiur  pcr  suam  jaclantiam, 
et  ideo  secundum  Gregorium  ex  inani  gloria  orilur 
secundum  rationem  finis. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  opulentia  etiam  ja- 
ctantiam  causal  dupliciter:  uno  modo  occasionaliler, 
inquantum  de  divitiis  aliquis  superbit,  unde  et  si- 
gnanler  Proverb.  8  opes  dicunlur  superbae;  alio 
modo  per  modum  finis,  quia  ul  dicitur  in  4  Ethic. 
(cap.  7,  a  med.),  aliqui  seipsos  jactanl  non  soluni 
propter  gloriam,  sed  etiam  propier  lucrum,  qui  de 
seipsis  fingunt  ea  ex  quibus  lucrari  possunt,  pula 
quod  sinl  medici,  vel  sapientes,  vel    divini. 

ARTICLLLS  II. 

Utrum  jactantia  sit  peccatum  mortale. 

Ad  secundum  sic  procedilur.  1.  Videlur  quod 
jactantia  sit  pcccalum  mortale.  Dicitur  cnim  Pro- 
verb.  28,  25:  Qui  se  jaclat  et  dilatat,  jurgia  conci- 
tat.  Sed  concilare  jurgia  est  peccatum  mortale: 
deiestatur  enim  Deus  eos  qui  seminanl  discordias, 
iit  habetur  Proverb.  6.  Ergo  jactantia  esl  peccaiun» 
mortalc. 

2.  Practerea,  omne  quod  prohibelur  in  lege  Dei, 
est  peccatum  mortale.  Sed  super  illud  Eccli.  6:  iVo;j 
te  eitollas  in  cogitutione  animae  tuac,  dicit  Glossa 
interl.:  Jactantiam  el  superbiam  prohibel.  Ergo  ja- 
ctantia  est  peccatum  mortale. 

5.  Praetcrea,  jactantia  cst  mendacium  quoddam. 
Non  est  autem  mendacium  olliciosum  vel  jocosum, 
(|uod  patet  cx  fine  mendacii,  quia,  ut  Philosophus 
dicit  in  4  Ethic  (cap.  7,  circa  mcd.),  j ac ta (or  fingit 
de  se  mnjora  cxistcntibus,  quandoque  nullius  gra- 
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tia,  quandoque  gratia  gloriae  vel  honoris,  quandoqne 
aulem  qratia  argenli;  el  sic  patet  quod  neque  est 
mendacium  jocosum,  neque  ofliciosum.  Unde  relin- 
quilur  quod  semper  sit  perniciosum.  Videtur  ergo 
quod  semper  sit  peccatum  morlale. 

Sed  conlra  est  quod  jactantia  oritur  ex  inani 
gloria  secundum  Gregorium,  31  Morai.  (cap.  17,  a 
med.).  Sed  inanis  gloria  non  semper  esi  peccatum 
mortale,  sed  quandoque  veniale:  quod  vitare  est 
valde  perfectorum;  dicit  enim  Gregorius,  lib.  8  Mo- 
ral.  (cap.  30,  a  med.),  quod  valde  estperfcctorum 
sic  ex  ostenso  opere  auctoris  gloriam  quaerere,  ut 
de  illala  laude  privata  nesciant  exultatione  gaudere. 
Ergo  jactantia  non  semper  est    peccatum    mortale. 

CoNtL.  Jactanter  quidpiam  de  se  proferre,  contra  gloriam 
Dei,  et  ad  proximi  conlemptum,  vel  contumeliam,  peccatum 
est  mortale:  alias  autem  veniaie  vel  mortale,  pro  suae  causae 
gravitate  vel  levitate. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  quaest.  110,  art.  4,  peccatum  mortale  est 
quod  charitati  contrariatur  .  Dupliciter  ergo  ja- 
ctantia  considerari  potest:  uno  modo  secundum  se, 
prout  esl  mendacium  quoddam,  et  sic  quandoque 
esl  peccatum  mortale,  quandoque  veniale.  Mortale 
quidem  quando  aliquis  jactanter  de  se  profert 
quod  esl  contra  gloriam  Dei,  sicut  ex  persona  regis 
Tyri  dicitur  Ezech.  28,  2:  Etcvatum  est  cor  tuum, 
ei  dixisli:  Deus  ego  sum;  vel  etiam  contra  charitatem 
proximi;  sicut  cum  aliquis  jactando  seipsum,  pro- 
rumpit  in  contumelias  aliorum,  sicut  habetur  Luc.  18 
de  Pharisaeo,  qui  dicebai:  Non  sum  sicut  caeleri  ho- 
minum,  raplores,  injusti,  adulteri,  velut  etiam  hic 
Publicanus.  Quandoque  vero  est  peccatum  veniale, 
quando  scilicel  aliquis  de  se  talia  jactat  quae  neque 
sunl  contra  Deum,  neque  contra  proximum.  Alio  mo- 
do  potest  considerari  secundum  suam  causam,  sci- 
licet  superbiam,vel  appetitum  lucri  aut  inanis  gloriae- 
et  sic  si  procedat  ex  superbia,  vel  inani  gloria,  quae 
sil  peccatum  mortale,  etiam  ipsa  jaclantia  erit  pec- 
catum  mortale:  alioquin  erit  peccatum  veniale.  Sed 
quandoque  aliquis  prorumpit  in  jactantiam  proptcr 
appetitum  lucri,  el  hoc  videtur  jam  pertinere  ad 
proximi  deceptionem  el  damnum;  et  ideo  talis  ja- 
clantia  magis  est  peccatum  mortale.  Unde  et  Phi- 
losophus  dicit  in  4  Ethic.  (cap.  7,  a  med.),  quod 
turpior  est  qui  se  jactal  causa  lucri,  quam  qui  se 
jactat  causa  gloriae  vel  honoris.  Non  tamen  semper 
esl  peccatum  mortale,  quia  potest  esse  lale  lucrum 
ex  quo  alius  non  damnificatur. 

Ad  primum  ergo  dicendura,  quod  ille  qui  jaclal 
se  ad  hoc  quod  jurgia  concitet,  peccat  mortaliier. 
Sed  quandoque  contingit  quod  jactantia  est  causu 
jurgiorum  non  per  se,  sed  per  accidens.  Unde  ex 
hoe   jaciantia  non    est  peccalum  mortale. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Glossa  illa  loqui- 
tur  de  jactantia,  secundum  quod  proceditur  ex  su- 
perbia   prohibita,  quae  est  peccatum  mortale. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  non  semper  jactan- 
tia  imporlat  mendacium  perniciosum,  sed  solum 
quando  est  contra  charitatem  Dei,  aut  proximi 
aut  secundum  se,  aui  secundum  suam  causam. 
Quod  autem  aliquis  se  jactet,  quasi  ex  hoc  ipso 
deleotatus,  est  quoddam  vanum,  ut  Philosophus  di- 
cit,  lib.  4  Ethic.  (cap.  7,  a  med.).  Unde  reducitur 
ad  mendacium  jocosum.  Nisi  forte  hoc  divinae  di- 
lectioni  praeferret,  aut  propter  hoc  Dei  praecepta 
eontemneret:  sic  enim  esset  contra  charitatem  Del 
in  quo  solo  mens  nostra  debet   quiescere    sicut  in 
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ultimo  fine.  Videtur  autem  ad  mendacium  oflicio- 
sum  pertinere,  cum  aliquis  ad  hoc  se  jactat,  ut  glo- 
riam  vel  lucrum  acquirat;  dummodo  hoc  sit  sine 
damno  aliorum,  quia  hoc  jam  pertineret  ad  men- 
dacium  perniciosum. 

QUAESTIO  CXIll. 

DE  mONIA. 

f' Jn  duos  articulos  divisa.J 

lleinde  considerandum  est  de  ironia,  circa  quam  quae- 
runtur  duo:  i,"  utrum  ironia  sit  peccatum;  2.°de  comparalio- 
ne  cjus  ad  jactantiam. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  ironia,  per  quam  aliquis  de  se  fingil  mi- 
nora,  sit  peccatum.  —  ( Sap.,  quaest.  \\0,art. 
%  corp.,  et  3,  dist.  39,  quaest.  1,  art.  2,  ad  6j. 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  i- 
ronia  per  quam  aliquis  de  se  fitigit  minora,  non 
sit  peccatum.  Nullum  enim  peccatum  procedit  ex  di- 
vina  confortatione,  ex  qua  procedit  quod  aliquis  de 
se  minora  dicat,  secundum  illud  Proverb.  50,  1: 
Visio  quam  locutus  est  vir  cum  quo  est  Deus,  et 
qui  Dco  secnm  morante  confortatus,  ait:  Stultissi- 
mus  sum  virorum;  el  Amos  7,  14,  dicitur:  Respondil 
Amos:  Non  sum  propheta.  Ergo  ironia,  per  quani 
aliquis  minora  de  se  dicit,  non  est  peccatum. 

2.  Praeterea,  Gregorius  dicit  in  epistola  ad  Au- 
gustinum,  Anglorum  episcopum  (  lib.  12  Regist., 
epist.  31,  interrog.  10,  circ.  mQA.):  Bonarum  men- 
tium  esl  suas  ibi  culpas  agnoscere,  ubi  culpa  non  cst. 
Sed  orane  peccatum  repugnat  bonitati  mentis.  Ergo 
ironia  non  est  peccatum. 

3.  Praeterea,  fugere  superbiam  non  est  pecca- 
tum.  Sed  aliqui  minora  de  seipsis  dicunt,  fugientes 
tumidum,  ut  Philosopluis  dicit  in  4  Ethic...  cap.  7. 
Ergo  ironia  non  est  peccatum. 

Sed  contra  est  quod  Augustinus  dicit  iti  libro 
de  Verbis  Apostoli  (serm.  29,parum  ante  med.):  Cum 
humilitatis  causa  mentiris,  si  non  eras  peccator 
antequam  mentireris,  mentiendo  effxceris. 

CoNCL.  Ironia,  qua  aliquis  de  se  minora  dicit  mentiendo 
vel  negando  quod  in  se  magnum  est,  peccatum  est;  non  au- 
tem  ea  {ironia)  qua  roinora  proferimus,  vera  tamen,  majora 
occuUando. 

Respondeo  dicendum,  quod  hoc  quod  aliqui 
minora  de  se  dicant,  potest  contigere  duplicitcr:  uno 
modo  salva  veritate,  dum  scilicet  majora  quae  sunt 
in  seipsis  relicent,  quaedam  vero  minora  detegunt, 
et  de  se  proferunt,  quae  tamen  in  se  esse  reco- 
gnoscunt,  et  sic  ininora  de  se  dicere  non  pertinet  ad 
ironiam;  nec  est  peccatum  secundum  genus  suum.nisi 
per  alicujus  circumstantiae  corruptionem.  Alio  modo 
aliquis  dicit  minora  a  veritate  deolinans,  puta  cum 
asserit  de  se  aliquid  vile,  quod  in  se  non  recogno- 
scit,  aut  cum  negat  de  se  aliquid  magnum,  quod 
tamen  percipit  in  seipso  esse:  et  sic  pertinet  ad  i- 
roniam   et  est  semper  peccatum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  duplex  est 
sapientia  et  duplex  stultitia:  est  enira  quaedam  sa- 
pientia  secundum  Deum,  quae  humanam  vel  mun- 
danam  stultitiam  habet  adjunctam,  secundum  illud 
1  ad  Cor.  3,  18:  Si  quis  inter  vos  sapiens  videtur 
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vssc  in  hoc  saccido,  sluUus  fiat,  ul  sil  sapicns.  A- 
lia  vero  esl  sapieDtia  mundana,  quae,  ut  ibidem 
suhdiiur,  stallifia  est  apud  Deum.  Ille  ergo  qui  a 
Deo  conforiatur,  confitetur  sc  esse  stuliissinium 
secundum  reputntionem  liumanan),  quia  scilicct 
liumana  contenuiil  ,  quae  liominum  sapienlia 
(luaerit:  unde  ct  ibidem  subditur:  Et  sapienlia 
hominum  non  est  mecum:  et  poslea  subdit:  Et 
novi  sanctoruni  scienliam.  Vel  potest  dici  sapien- 
lia  Jiominum  quae  liumana  ratione  acquiritur;  sa- 
picntia  vero  sanclorum  quae  ex  divina  inspiralione 
liabetur.  Amos  auiem  negavit  se  esse  prophctam 
origine,  quia  sciiicel  nou  erat  de  genere  propbe- 
taruni:  unde  ibidem     subdit:    ?\cc   filius  proplietae. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ad  bonitatem 
mentis  periinel  ut  bomo  ad  justitiae  perfectionem 
lendal,  Et  ideo  in  culpam  repulat,  non  solum  si 
dcficial  a  communi  justitia,  quod  vere  culpa  est; 
scd  eliam  si  deficiat  a  juslitiae  perfectione,  quod 
(juandoque  culpa  non  est.  Non  autem  culpam  dicit 
(juod  pro  culpa  non  recognoscil;  quod  ad  ironiae 
tiicndacium  periineret. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  honio  non  debel 
uruim  pcccatum  facere,  ul  aliud  vitet;  ei  ideo  non 
dcbel  metiliri  qualilercumque,  ut  vitet  superbiam. 
Lnde  Augustinus  dicit  super  Joan.  (tiact.  45,  inler 
med.  el  fin.  el  habeiur  cap.  .\on  ila  22,  quaest. 
2):  !\on  itu  caveul<.ir  orro(janlia,ul  veritas  reliiKpia- 
tur:  et  Gregorius  dicil,  lib.  26,  Moral.,  cap  5,  quod 
incaute  sunt  huntiles  qui  se  menticndo    illa(p(cant. 

ARTiCLLLS  II. 

Ltrnm  ironia  sil  yninus  pcccatum  (piam  jactantia. 
(  Locis  sup.  urt.  \   imktctis.  ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
ironia  non  sit  niinns  peccaium  (pKim  jaciantia.Utrum- 
que  enim  est  peccatum,  in  (pKinlum  declinat  a  veri- 
tale.  quae  aequaliias  est  quaedam.  Sed  ab  aequalitale 
non  magis  declinat  qui  exccdit  quani  qui  diminuit. 
Krgo  ironia  non  est  minus  peccatum  quam  jactaiitia. 

2.  Praeicrea,  secundum  IMiilosophum,  lib.  4 
Ktich.,  cap.  7,  ironia  quandoque  est  jaclantia.  Ja- 
iianiia  auiem  non  est  ironia.  Ergo  ironia  non  est 
iiiinus  pcccatum  quam  jactaniia. 

5.  Praelerea,  Proverb.  20,  25,  dicilur:  Quamlo 
submiserit  vocem  suam,  ne  credidcris  ei,  quoniam 
scpicm  nequitiae  sunt  in  corclo  illius.  Scd  submit- 
lere  vocem  perlinet  ad  ironiam.  Ergo  in  ea  est 
(nuliiplex  nequitia. 

Sed  contra  cst  quod  Philosoplius  dicit  in  4  E- 
tbic,  cap.  7,  quod  irones  el  minus  dicentes  gratio- 
res  secundmn  mores  videnlur, 

CoNCL.  Jactantia  scK-undiim  sc  graviorest  ironia,  qiiamquam 
<'x  animi  dcleriori  disposilione  conlingat  iroiiiani  graviorcm 
e<se  jactanlia. 

Hcspondco  dicendiim,  quod,  sicui  diclum  cst 
(lunesl.  110,  art.  2  et  4,  iinum  n.endacium  csl 
giavius  aliero;  quaiidoquc  quideni  ex  malcria  dc 
(jua  esl;  sicul  mendaeium  quod  iil  iii  doctrina  re- 
ligionis  esl  gravissimuni:  quando(|ue  aulcm  ex  mo- 
livo  ad  peccandum,  siciit  niendaciuin  periiiciosuFn 
osi  gravius  quam  olliciosuni,  \el  jocosum.  Ironia 
auiem  ei  jaciantia  circa  idem  mentiuntur  vel  ver- 
bis,  vel  quibuscumque  cMcrioribus  signis,  scilicet 
lirca  condiiioiKni  |)crsonac;  undc  quanlum  ad  hoc 
aoqualia  suiit. 
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Sed  ul  plurimum  jactantia  ex  turpiori  motivo 
procedit,  scilicet  ex  appetitu  lucri  vel  bonoris;  iro- 
nia  vero  ex  boc  quod  fugit,  licei  inordinale,  per 
elationem  aliis  gravis  esse;  cl  secundum  lioc  Phi- 
losophus  dicit  loc.  cit.  quod  jactantia  est  graviu< 
peccatum  quam  ironia. 

Contingit  tamcn  quandoque  quod  aliquis  mino- 
ra  de  se  fingil  ex  aliquo  alio  motivo,  puta  ad  do- 
lose  decipiendum;  et  lunc  ironia  est  gravior. 

Ad  piimum  ergo  dicendum  quod  ratio  illa  pro- 
cedit  de  ironia  el  jactanlia,  secundum  quod  men- 
dacii  gravitas  consideratur  cx  seipso,  vei  ex  ma- 
teria  ejus;  sic  enira  dictura  est,  quod  aequaliiatem 
Iiabeni. 

Ad  secundum  dicendum  quod  duplex  esl  c\- 
celientia,  una  quidem  in  temporalibus  rebus,  alia 
vero  in  spiritualibus.  Contingit  autem  quandoque 
quod  aliquis  per  verba  exteriora  vel  signa  prae- 
tendit  quidem  defecium  in  exterioribus  rebus,  pu- 
ta  per  aiiquam  vestem  abjectam,  aul  per  aiiquid 
liujusmodi,  et  per  lioc  ipsum  inlendit  ostendere 
aliquam  exccileniiam  spiriluaiem;  sicut  Dominus  de 
quibusdam  dicit  Maltli.  6,  16,  quod  externunant 
facies  suas,  ut  appareant  hominibus  jcjunanles,  un- 
de  isti  simul  incurrunl  viiium  ironiae  et  jactaniiae, 
tamen  secundum  diversa,  et  proptcr  hoc  gravius 
peccaiit.  Unde  et  Philosophus  dicit  in  4  Etiiic.  cap. 
7,  quod  el  super  ubunciantia,  et  valdc  defectuf! 
jaclantium  est.  Proptcr  quod  et  de  Augustino  legi- 
lur  (  Possid.  in  cjus  vita  cap,  22  )  quod  nequc 
vestes  nimis  pretiosas  neque  nimis  abjectas  haberc 
voiebat,  quia  in  ulroque  liomincs  suam  gioriam 
quaerunl. 

Ad  lertium  diccndum,  quod,  sicut  dicitur  Eccli. 
19,  23:  Est  qui  necjuiter  se  humiliat,  et  interiora 
ejus  plena  sunt  dolo;  ct  secuiidum  hoc  Saiomon  io- 
quifur  dc  eo  qui  ex  doiosa  humiliiate  nequiler  vo- 
cem  suam  submittit. 

QUAESTIO  CXIV. 

DE  AMICITI.V  QLAE  AFF.VBILIT.VS  DICITUR.        \ 

f  In  duos  articulos  divisa. ) 

LFeindc  considerandum  est  de  amicitia,  quae  affabilitas  dici- 
tur;  et  dc  vitiis  opposilis,  quae  sunl  adulalio  et  litigium. 

Circa  an)icitiam  aulem  seu  affabilitatem  quaeruntur  duo: 
i."  utrum  sit  spccialis    virtus;  2.°    utrum    sit  pars  justitiac. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Ctrum  amicitia  sitspecialis  virtus. — (Sup.,qu(iest. 
22,  art.  5,  (ul  7,  et  5,  dist.  27,  qu.  2,  arl.  2, 
ad  1,  et  dist.  54,  qu.  1,  art.  2,  corp.,  et  Virt. 
qu.  5,  art.  5,  ad  5,  et  qu.  2,   arl.  2,  ad  S.j 

Ad  primum  sic  procediiur.  1.  Vidotur  quod  ami- 
ciiia  non  sit  spccialis  virliis.  Dicit  eiiini  Pbilosophus 
in  8  Eihic,  cap.  5,  (]uod  amicitia  perfecla  cst  pro- 
pier  virlutem.  Quaeiibet  autem  virius  esl  amicitiac 
causa;  quia  bonum  omnibus  est  amabite,  ut  Dio- 
iiysius  (Jicit  in  4  cap.  de  div.  Nom.  part.  l,Iect.  9. 
Ergo  amicitia  non  est  speciaiis  virtus,  scd  consequens 
omnem  virtutem. 

2.  Praelerea,  Pbilosoplius  dicil  in  4  Eihic.  (  cap. 
G.ante  mcd.),  de  lali  amico;quod  non  in  amando,vel 
inimicando    recipit    singula    ut  oportet.    Sed    quod 
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aliquis  signa  amiciliae  oslendat  ad  eos  quos  non 
{imat,  videtur  periinere  ad  simulationem,  quae  re- 
pugnat  virtuti.  Ergo  hujusmodi  amicilia  non  est 
virtus. 

3,  Praclerea,  virlus  in  medietale  consUtuitur, 
pront  sapiens  deterniinabit,  sicut  dicilur  2  Ethic. 
(cap.  6,  a  med.).  Sed  Eccle.  7,  5,  dicitur:  Cor  sa- 
pientutn  ubi  Iristitia,  et  cor  slnUormn  xdn  laclilia; 
unde  ad  virtuosum  pertinet  maxitne  a  deUctalione 
i'ibi  cavere,  ut  diciiur  in  2  Ethic  (cap.  uli.,  a  med.). 
Ilaec  aulem  amicitia  per  se  qiiidem  dcsiderat  con- 
delectare,  contristare  autein  revcrclur^ui  IMiilosophus 
dicit  in  4  Ethic.  (cap.  6,  a  med.).  Ergo  hujusmodi 
amicilia  non  est  virtus. 

Sed    contra,  praecepta    legis  dantur   de  aciibus 

virtutum.  Sed  Eccli.  4,  7,  dicilur:  Confiregationi  pau- 

perum  affabilem  le  facito.  Ergo  affabilitas,  quae  hic 

arnicilia  dicitur,  est  quaedam  specialis  virtus. 

CoNCL.  Amicitia,  scu  affabilitas,  est  quaedarn  specialis  vir- 
tus,  sccuiidum  quam  inter  se  homines  bene  disponuiitur 
simul  convivcntcs. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  dictum  est 
quaest.  109,  art.  2,  et  1-2,  qu.  55,  art.  5,  cum 
virlus  ordinetur  ad  bonum,  ubi  occurrit  speciulis 
ralio  boni,  ibi  oportet  essc  specialem  ralionem  vir- 
lutis.  Bonum  autem  in  ordine  consistil,  sicul  supra 
dictum  est,  quaest.  109,  art.  2.  Oportet  autem  ho- 
minem  convenienter  ad  alios  homines  ordinari  in 
communi  conversatione  tam  in  faclis  quarn  in  di- 
ctis,  ut  scilicei  ad  umunquemque  se  habeat  secun- 
dum  quod  decet.  Et  ideo  oportct  esse  quamdam 
specialem  virtutem  quae  hanc  convenientiam  ordi- 
nis  observet;  et  haec  vocatur  amicitia  sive  affabilitas. 
Ad  primura  ergo  dicendum,  quod  Piiiiosophus  in 
lib.  Ethic,  de  duplici  amicitia  loquitur.  Quarum  una 
consislil  principaliler  in  affectu,  quo  unus  alium  dili- 
git,  et  haec  potest  conse(|ui  quamcumque  virtutem. 
Quae  autera  ad  hanc  amicitiam  periinent,  siqira  de 
charitate  dicta  sunt,  quaest.  23,  art.  1,  et  art.  3,  ad 
1;  et  quaest.  25  et  26.  Aliam  vero  amiciiiam  po- 
nit  quae  consistit  in  solis  exlerioiibus  vcrbis  vcl 
factis:  quae  quidem  non  habet  perfectam  rationem 
amicitiae,  sed  quamdam  ejus  similitudinem,  in  quan- 
lum  scilicet  quis  decentcr  habet  se  ad  illos  cum 
quibus  conversatur, 

Ad  sccundum  dicendum,  quod  omnis  homo  na- 
turaliler  omni  homini  est  amicus  quodara  generali 
amore,  sicut  eiiam  dicitur  Eccli.  13,  19,  quod  omne 
animal  diliijit  simile  sibi;  el  hunc  amorem  reprae- 
senlant  sigua  amicitiae,  quae  quis  exterius  ostendit 
in  verbis,  vcl  factis,  etiam  extraneis,  vel  ignoiis. 
IJnde  non  est  ibi  simulatio:  non  enim  ostendit  eis 
signa  pcrfecta  amicitiae,  quia  non  eodem  raodo  se 
Iiabet  familiariter  ad  extraneos,  ,  sicut  ad  eos  qui 
sunt  sibi  speciali  amicilia  juncti. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  cor  sapientum  di- 
ciiur  esse  ubi  tristilia,  non  quidem  ut  ipse  proxi- 
mo  tristiliam  inferat;  dicit  enim  Apostolus  ad  Rom. 
14,  15:  Si  proplcr  cibum  fraler  laus  contrislatur, 
jam,  non  secundum  charitalem  ambulas;  sed  ut  con- 
tristatis  consolationem  conferat,  secundum  illud  Eccli. 
7,  38:  l\on  desis  plorantibus  in  consolatione,  ct  cum 
lugentibus  ambula.  Cor  autem  slultorum  cst  ubi  lae- 
lilia,  non  quidem  ut  ipsi  alios  laetificent,  sed  ut 
ipsi  aliorum  laetitia  perfruantur.  Perlinet  ergo  ad 
sapientem  ut  condelcctalionem  affcrat  his  cuin 
quibus  conversalur,  non  quidera  lascivam,  quam 
virius  cavet,  sed    honestam,  secundum    illud  Psal. 
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132,  1:  Ecce  quam  bonum  ot  quam  jucundum 
liabilare  fratres  in  unum .  Quandoque  lamen 
|)ropter  aliquod  bonum  consequens,  vel  proplcr 
aliquod  malum  excludcndum,  non  refugiet  virluo- 
sus  eos  quibus  convivil,  conlristare,  ul  Philosophus 
dicit  in  4  Ethic,  cap.  6.  Unde  et  Apostolus  dicit  2 
ad  Cor.  7,  8:  Si  contrislavi  vos  in  epistola,  non 
me  poenitel;  et  poslca:  Gaudco  yion  quia  contri- 
stati  estis,  scd  quia  contrislali  cslis  ad  poeniten- 
tiam.  Et  ideo  his  qui  sunt  proni  ad  peccandutn, 
non  debemus  hilarem  vultum  osiendere  ad  eos 
delcctandum,  ne  videamur  eorum  peccato  con- 
sentire  et  quodammodo  peccandi  audaciam  mini- 
strare.  llnde  dicitur  Eccli.  7,  26:  Filiae  libi  sunl? 
Serva  corpus  earum,  el  non  ostendas  hilarem  faciem 
liiam  ad  illas. 

ARTICULUS  II. 

Ulrum  liujusmodi  amicitia  sit  pars  justitiae. 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
hujusmodi  amicitia  non  sit  pars  juslitiae.  Ad  justi- 
tiam  enim  pertinet  reddere  debitum  alteri.  Sed  hoc 
non  pertinet  ad  hanc  virtutem,  sed  solum  dele- 
ciabiliter  aliis  convivere.  Ergo  hujusmodi  virlus  non 
est  pars  justitiae. 

2.  Praelcrea,sccundum  Philosophura  in  4  Elliic, 
cap.  6,  hujusmodi  virtus  consistit  circa  delectationem 
vel  trislitiam,  quae  est  in  convictu.  Sed  moderari 
maxiraas  delectationes  pertinet  ad  temperantiam,  ul 
supra  habitura  est,  1-2,  quaest.  00,  art.  5,  etquaest. 
61,  art.  3.  Ergo  haec  virtus  est  magis  pars  tempe- 
rantiae  quarn  justitiae. 

3.  Praeterea,  aequalia  inaequalibus  exhibere  con- 
tra  justitiam  est,  ut  supra  habitum  est  (  quaesl.  59, 
art.  1  et  2 ).  Sed  sicut  Philosophus  dicit  in  4 
Ethic  (cap.  6,  ante  med.),  haec  virtus  similiter  ad 
notos  et  ignotos,  et  consunlos  et  inconsuetos  opcratur. 
Ergo  haec  virtus  non  est  pars  justiliae,  sed  magis 
ei  contrariatur. 

Sed  contra  est  quod  Macrobius,  lib.  1  in  Somn. 
Scip.  (cap.  8,  ante  med.),  ponit  amicitiam  pariein 
justiiiae. 

CoNCL.  Amicitia,  cum  sit  ad  alterum  secundum  aliquam 
debiti  rationem,  est  pars  justitiae,ei,  sicut  principaU,  adjuncla. 

Respondeo  dicendum,  quod  haec  virtus  est  pars 
jusliliac,  inquantum  adjungitur  ei  sicut  principali 
virtuti.  Convenit  enim  cum  justitia  in  hoc  quod  ad  al- 
terum  est,  sicut  et  justiiia:  dedcit  autem  a  ratione  ju- 
slitiae,  quia  non  habet  plenam  dcbiti  rationem;  prout 
aliquis  alteri  obligatur  vel  debito  legali,  ad  cujus 
solutionera  lex  cogit,  vel  etiam  aliquo  debito  pro- 
veniente  cx  aliquo  beneficio  suscepto;  sed  solum 
altcndit  quoddam  debitum  honestatis,  quod  magis 
est  ex  parte  ipsius  virtuosi,  quam  ex  parte  altc- 
rius,  ut  scilicet  faciat  alteri  quod  decet  eum  facere. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  supra 
dictum  est,  quaest.  109,  art.  3,  ad  1,  quia  homo 
natui-aliter  est  animal  sociale,  debet  ex  quadam 
honestaie  vcritalis  manifestalionem  aliis  hominibus, 
sine  qua  societas  hominum  durare  non  possel. 
Sicut  autem  non  posset  homo  vivere  in  socie- 
late  sine  veritate,  ita  nec  sine  delectalione:  quia, 
sicut  Philosophus  dicit  in  8  Ethic,  cap.  5,  nuUus 
potest  per  diem  morari  cmn  tristi,  nec  cuni  non 
dekctabiU.  Et  ideo  homo  tenetur  ex  quodam  natu- 
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rali  debito  honestalis,  ut  aliis  deleclabililer  convi- 
vat;  nisi  propter  aliquam  causam  necesse  sit  ali- 
quando  alios  uliliter  contristare. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ad  temperantiam 
pertinet  refrenare  delectationes  sensibiles.  Sed  haec 
virius  consistit  circa  delectationes  in  convictu,  quae 
ex  ratione  proveniunt,  inquantum  unus  ad  alte- 
rum  decenler  se  habet;  et  has  delectationes  non 
oportet  refrenare  lamquam  noxias. 

Ad  tertium  dicenduin,  quod  verbum  illud  Plii- 
losophi  non  est  inielligendum  quod  aliquis  eodem 
modo  debeal  colloqui  et  convivere  notis  et  ignotis; 
quia,  ut  ipse  ibidem  subdit,  non  similiter  convenil 
consiietos  (1)  et  extraneos  curare,  aul  conlristare;  sed 
in  hoc  attendilur  similitudo,  quod  ad  omnes  opor- 
tet  facere  quod  decet. 

QUAESTIO   CXV. 

DE  ADULATIONE. 

f'  In  duos  arliculos  divisa.  ) 

"einde  considerandum  est  de  vitiis  oppositis  praedictae  vir- 
tuti:  et  primo  de  adulatioiie;  secundo  de  litigio.  Circa  adu- 
lationem  quaerunlur  duo:  K."  utrum  adulatio  sit  peccatum;  2." 
utrum  sil  peccatum  mortale. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  advlalio   sit  pcvcalum. 

Ad  primum  sic  proceditur  1.  Videlurquod  adula- 
tio  non  sit  peccatum.  Adulatio  enim  consistil  in  quo- 
dam  sermone  laudis  alleri  exhibilo  intentione  placen- 
di.  Sed  laudare  aliquem  non  csl  malum,  secimdum 
illud  Proverb.  ult.  '2S:  Surrexerunt  fdii  ejus,  ct  bea- 
tis.iimam  praedicaverunt,  vir  ejus  et  laudavit  eam. 
Simililer  etiam  velle  placere  aliis  non  esl  matum, 
secundiim  illud  1  Cor.  10,  33:  Per  omnia  omnibus 
placco.  Ergo  adulatio  non  est  peccatum. 

2.  Praeterea,  bono  maluni  est  contrarium:  ct 
similiter  vituperium  laudi.  Sed  vituperare  raalum 
non  est  peccatum.  Ergo  neque  laudare  bonum, 
quod  videtur  ad  adulationem  pertinere.  Ergo  adu- 
latio  non  est  peccatum. 

3.  Praeterea,  adulationi  detractio  contrariatur: 
unde  Grcgorius  dicit,  lib.  22  Moral.  (cap.  5,  a  med.), 
quod  remedium  contra  adulationem  est  detractio. 
Sciendum  cst,  inquil,  quod  ne  immoderntis  laudibus 
elevemur,  plerumque  miro  nostri  recloris  modera- 
mine  dctractionibus  laccrari  permittimur,  ut  quos 
vox  laudantis  elevat,  lingua  detrahcntis  humiliet. 
Sed  delractio  esl  malum,  ut  supra  habitum  est, 
quaest.  73,  art.  2  et  3.  Ergo  adulatio  est    bonum. 

Scd  contra  esl  quod  super  illud  Ezech.  13:  Vae 
qui  consuunt  pulvillos  (2)  sub  ojnni  cuhilo  manus, 
dicit  Glossa  (interl.  Grcg.,  lib.  18  Moral.,  cap.  4, 
ad  fin.^:  idest,  suavcm  adulationem.  Ergo  adulalio 
est  peccatum. 

CoNCL.  Adulatio  est  pcccalum,  quo  quis  supra  debitum 
virtulis  iiiodum,  vcrljis,  vel  factis  in  communi  conversatione, 
alicujus  commodi  conscquendi  intcntione,  aiium  deieclare 
studct. 

Rcspondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  quacst.  praec,  art.  1,  ad  3,  amicitia  praedicla 
vel  anahiliias,  etsi   principaliler    delectare    inlendat 

(1)  inUlliyunlurdtmiMnrt^  fHorum  roniu^/ui/inr  ulimur. 

(il  Sie  ihl.lrm  aii  (iregoriiis  iii  huiic  iPitiim:  I'ulvillu4  ponilur  wl  mol- 
liut  7uif»roli<r.  Q\ii„fuii  ergn  male  at/enlihut  aUulalur,  fiithiUum  tnh  fu- 
A.'o  ;a<-^n(i»  po.ii«,  ui  ^ui  corri;»i  ex  lutpa  debueral,  in  fa  fullut  lau,lib«4 
maltiUT  jui«4i:ai,  clc. 
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eos  quibus  convivit,  tamen  ubi  necesse  est  proptcr 
aliquod  bonum  exequendum  vel  malum  vitandum, 
non  veretur  contristare.  Si  ergo  aliquis  in  omnibus 
velit  ad  delectationem  alteri  loqui,  excedit  moduin 
in  delectando,  et  ideo  peccat  per  excessum.  Et  si 
quidem  hoc  faciat  sola  intenlione  delectandi,  voca- 
tur  placidus,  secundum  Philosophum,  lib.  4  Elhic. 
(cap.  6,  in  fin.)  Si  autem  faciat  hoc  inlentione  ali- 
cujus  lucri  consequendi,  vocatur  blatiditor  sive  a- 
dulator.  Communiter  tamen  nomen  adulationis  at- 
tribui  solet  omnibus  qui  supra  debitum  modum 
virtutis  volunt  alios  verbis  vel  factis  delectare  in 
communi  conversatione. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  laudare  ali- 
quem  contingit  et  bene  et  male,  prout  scilicet  debitac 
circumstantiae  vel  servantur,  vel  praetermittuntur. 
Si  enim  aliquis  aliquem  velit  delectare  laudando, 
ut  ex  hoc  eum  consoletur,  ne  in  tribulationibu» 
deficiat,  vel  etiam  ut  in  bono  proficere  sludeat, 
aliis  debitis  circumstantiis  observatis,  pertinebit  hoc 
ad  praedictam  virlulem  amicitiae.  Pertinet  auten» 
ad  adulationem,  si  quis  velit  aliquem  laudare  in 
quibus  non  esl  laudandus:  quia  forte  mala  sunl, 
secundum  illud  psal.  9,  3:  Laudalur  peccator  in 
desideriis  animae  suae;  vel  quia  non  sunt  cerla, 
secundum  illud  Eccli.  27,  8:  Ante  sermonem  non 
laudes  virum;  et  iterum  Eccli.  11,  2:  yon  laudes 
virum  in  specie  sua;  vel  etiam  si  timeri  possit  ne 
humana  laude  ad  inanem  gloriam  provocelur:  unde 
dicilur  Eccli.  11,  30:  Ante  niortem  ne  laudes  ho- 
minem.  Similiter  eiiam  velle  placere  hominibus 
propter  charitatom  nutriendam,  ut  in  ea  homo  spi- 
ritualiter  proficere  possit,  laudabile  est.  Quod  au- 
tem  aliquis  velit  placere  hominibus  propter  inanem 
gloriam,  vel  propter  lucrum,  vel  etiam  in  malo, 
hoc  esset  peccaium,  secundutn  illud  psal.  o2,  0: 
Deus  dissipabit  ossa  eorum  qui  hominibus  placent; 
et  Apostolus  dicit  ad  Gal.  1,  10:  Si  adhuc  homi- 
nibus  placerem,   Christi  servus  7wn  essem. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  etiam  vituperare 
malum,  si  non  adhibeantur  debitae  circumslantiac, 
est  viliosum,  et  similiter  laudare  bonum. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  nihil  prohibel  duo 
viiia  esse  contraria;  et  ideo  sicut  detraciio  est  ma- 
hnn,  ita  ct  adulalio,  quae  contrariatur  ei  quantum 
ad  ea  quae  dicuntur,  non  autem  directe  quantiiui 
ad  finem;  quia  adulator  quaerit  delectalionem  ejus 
cui  adulatur;  detraclor  autem  non  quaerit  ejus 
contristationein,  cum  aliquando  occulie  deirahat, 
sed  magis  quaerit  ejus  infamiam. 

ARTICULUS  II. 

Ctrum  adulatio  sit  peccatum  mortale. 
(  Mal.  quaest.  7,  art.  l,  arf  2.  ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
adulalio  sit  peccatum  mortale.  Quia  secundum  Au- 
gustinum  in  Enchir.,  cap.  12,  malum  diciiur,  quia 
nocct.  Sed  adulatio  maximc  nocel,  secunduin  illud 
psal.  9,  3:  Quoniam  laudatur  peccator  in  dcsideriis 
animac  suae,  ct  iniquus  beuedicitur;  exaccrbavil 
Dominum  peccator;  el  ideo  Hieronynius  dicit,  epist. 
ad  Cclant.,  circa  med.,  quod  nihil  est  quod  tam 
facile  corrumpat  mentes  hominum  qunm  adulatm; 
et  super  illud  psal.  69:  Convertantur  statim  crube- 
scentes,  qui  dicunt  mihi  euqe,  euge;  dicil  Glossa 
(  ord.    Augustini );    Plus    nocet    lingua    adulalorii 
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qmni  gladius  perseculoris.  Ergo  adulatio  esl  gra- 
vissimum  peccaium. 

2.  Praelerea,  quicumque  vcrbis  nocet,  non  mi- 
nus  nocct  sibi  quam  aliis:  unde  dicitur  iu  psai. 
56,  15:  Gtodlus  eorum  intrel  in  corda  ipsorum. 
Sed  ille  qui  alieri  adulalur,  inducit  eum  ad  pec- 
candum  mortaliter:  unde  super  illud  psal.  140,  5: 
Oleum  peccaloris  (1)  non  impimjuet  caput  meum,  dicit 
Glossa  ( interl.  el  ord.  ):  Falsa  laus  adulatoris 
nientes  a  rigore  veritalis  emollit  ad  noxia.  Ergo 
mullo  magis  adulalor  in  se  mortaliter  peccat. 

5.  Praeterea,  in  Decreiis  scribitur,  dist.  4G, 
cap.  3:  Clericus  qui  adulationibus  et  prodilionibus 
vacare  deprehenditw,  degradetur  ab  ojficio.  Sed 
talis  poena  non  infligitur  nisi  pro  peccalo  mortali. 
Ergo  adulalio  est  peccalum  mortale. 

Sed  conira  esl  quod  Augustinus  in  serm.  de 
Purgat.  (  qui  csl  41  de  Sanctis,  inter  princ.  et 
med.  )  inter  peccata  minuta  numerat,  si  quis  cui- 
quam  majori  personae  aut  ex  voluntate,  aui  ex 
necessilatc  adulari  voluerit. 

CoNci..  Cuipiam  adulari,  vel  ejus  extollendo  delicta,  vel  a- 
nimo  laedendi,  vel  ruinae  alicujus  occasiouem  praebeudo,  pec- 
catum  mortale  est:  alias  vero  adulari,  vel  delectandi  causa, 
vel  commodi  alicujus  consequendi,  veniale  est. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  diclum 
est,  qu.  112,  art.  2,  peccatum  mortale  est  quod 
cbarilati  contrariatur.  Adulatio  autem  quandoque 
quidem  charitati  contrariatur,  quandoque  autem 
non.  Contrarialur  siquidem  charilati  iripliciter:  uno 
modo  ratione  ipsius  materiae,  puta  cum  aliquis 
laudat  alicujus  peccatum,  hoc  enim  contrariatur 
dilectioni  Dei,  contra  cujus  justitiam  homo  loqui- 
lur,  et  conira  dilectionem  proximi,  quem  in  pec- 
cato  fovet,  Unde  est  peccatum  mortale,  secundum 
illud  Isa.  5.  20:  Vae  qui  dicitis  malum  bonum. 
Alio  modo  ratione  intentionis,  puta  cum  quis  alicui 
adulatur  ad  hoc  quod  fraudulenter  ei  noceal  vel 
corporaliter  vel  spirilualiler;  et  hoc  etiam  est  pec- 
catum  mortale:  el  de  hoc  habetur  Proverb.  27,  6: 
Meliora  sunl  vulnera  diligentis  quam  fraudulenta 
oscula  odientis.  Tertio  modo  per  occasionem,  sicut 
cum  laus  adulatoris  fit  alteri  occasio  peccandi,  etiam 
praeter  adulatoris  inlenlionem.  Et  in  hoc  considerare 
oportet,  utrum  sit  occasio  data,  vel  accepta,et  qualis 
ruiua  subsequatur;  sicut  potest  patere  ex  his  quae  su- 
pra  de  scandalo  dicta  sunt,  quaest.  43,  art.  5  et  4.  Si 
autem  aliquis  ex  sola  aviditate  delectandi  alios,  vel 
etiam  ad  eviiandum  aliquod  malum,  vel  consequen- 
dum  aliquid  in  necessilaie,  alicui  adulatus  fuerit, 
non  est  contra  charitatem.  Unde  non  est  peccaium 
raortale,  sed  veniale. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  auctorilates 
illae  loquuntur  de  adulatore  qui  laudat  peccatum 
ahcujus.  Talis  enim  adulatio  dicitur  plus  nocere 
quam  gladius  persecutoris,  quia  in  potioribus  bo- 
nis  nocei,  scilicet  in  spiriiualibus,  non  autem  nocet 
ita  etllcaciter,  quia  gladius  persecutoris  occidit  effe- 
ciive  quasi  suUiciens  causa  mortis,  nullus  autem  a- 
dulando  potest  esse  alteri  sufliciens  causa  peccandi, 
ut  ex  supra  dictis  patet,  qu.  43,  art.  1,  ad  3,  et 
1-2,  qu.  73,   art.  8,  ad  3,  et  quaest.  80,  art.  1. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ratio  illa  proce- 
dit  de  eo  qui  adulatur  intentione  nocendi:  ille 
enim  plus    necel    sibi  quam  aliis,    quia  sibi  nocct 

(1)  Oleum  peccaloris  etl  diteclio  siinulaia  verborttm,  quae  adulationibus 
et  blandimenlis  nostras  ntenlet  vetut  otei  pinguedo  leniter  ingrediens,  rigorem 
veritatit  emotlii,  et  ad  noxias  cogilationes  amofit  ficti  ostenlalioni  perducit. 
Casiiodorus  in  ps,  iM). 
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lamquam  suflieiens  causa  peccandi,  aliis  autem  oc- 
casionaliter  tantum. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  auctoritas  illa  lo- 
quitur  de  eo  qui  proditorie  alteri  adulatur,  ut  euin 
decipiat. 

QUAESTIO  CXV[. 

DE  LITIGIO. 

("  In  duos  articulos   divisa.  J 

1  ostea  considerandum  est  de  litigio;  et  circa  hoc  quaerunlur 
duo:  1."  utrum  opponatur  virluli  arnicitiae;  2.°  de  i;ompara- 
tione  ejus  ad  adulalionem. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  litigium  opponatur  virtuti  amicitiae 
seu  affabHitalis. 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
litigiura  non  opponatur  virtuti  amicitiae  vel  affabili- 
tatis.  Litigium  enim  ad  discordiam  pertinere  vide- 
tur,  sicut  et  contentio.  Sed  discordia  opponitur  cha- 
ritaii,  sicut  dictum  est  quaest.  37,  art.  1.  Ergo  et 
litigium. 

2.  Praeterea,  Proverb.  26,  21,  dicitur:  Ilomo 
iracundus  incendit  litem.  Sed  iracundia  opponitur 
mansuetudini.  Ergo  et    lis  sive  litigium. 

3.  Praeterea,  Jacobi  4,  1,  dicitur:  Unde  bella 
el  tites  in  vobis?  Nonne  ex  concupiscentiis  vestris, 
quae  militant  in  membris  vestris?  Sed  sequi  concu- 
piscentias  videtur  oppoui  teniperaniiae.  Ergo  videtur 
quod  litigium  non  opponatur  amicitiae,  sed  tempe- 
rantiae. 

Sed  contra  est  quod  Philosophus  in  4  Ethic, 
cap.  6,  litigium  opponit  amicitiae. 

CoNCL.  Litigium,  quo  quis  alicui  contradicit  propter  de- 
fectum  amoris  erga  dicentis  personam,  discordiae  species  est 
charitati  contraria:  at  illud,  quo  aliquis  aiicui  conlradicit 
ad  eum  potius  contristandum,  quam  ei  contradicendum,  vir- 
tuti  atfabilitatis  et  amicitiae  maxime  adversatur. 

Respondeo  dicendum,  quod  proprie  litigium  in 
verbis  consistit,  cum  scilicet  unus  verbis  alterius 
contrndicil.  In  qua  quidem  contradictione  duo  pos- 
sunt  attendi:  quandoque  enim  eontingit  contradictio 
propter  personam  dicentis,  cui  contradicens  con- 
sentire  recusat  propter  defectum  amoris  animos 
unientis,  et  hoc  videtur  ad  discordiam  pertinero 
charitali  contrariam:  quandoque  vero  conlradictio 
oritur  ratione  personae,  quam  aliquis  contristare 
non  veretur:  et  sic  fit  litigium  quod  praedictae 
amicitiae  vel  affabilitati  opponitur,  ad  quam  per- 
tinet  delectabiliter  aliis  convivere.  Unde  Philosophus 
dicit  in  4  Ethic.  cap.  6,  quod  illi  qui  ad  omnia 
conirariantur,  causa  ejus  quod  est  contristare,  neque 
quoscumque  curantes,  dyscoli    et  liiigiosi    vocantur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  contentio 
magis  proprie  pertinet  ad  contradictionem  discordiae; 
litigium  autem  ad  contradictionem  quae  fit  inten- 
tione  contristandi. 

Ad  secundura  dicendura,  quod  directa  oppositio 
vitiorura  ad  virtutes  non  attenditur  secundum  cau- 
sas,  cum  contingat  unura  vitium  ex  diversis  causis 
oriri,  sed  attenditur  secundum  speciera  actus.  Licet 
autera  quandoque  litigiura  ex  ira  oriatur,  potest 
taraen  etiara  ex  multis  aliis  causis  oriri:  unde  non 
oportet  quod  directe  opponatur  mansuetudini. 

Ad  lertium    dicendum,    quod  Jacobus    loquitur 
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ibi  de  concupiscenlia,  secundum  quod  esl  generaje 
malum,  ex  quo  omnia  vitia  oriunlur;  prout  dicit 
Glossa  ad  Rom.  7  (  ord.  sup.  illud:  Cuncupiscenliani 
nesciebam  );  Bona  est  lex,  quae  dum  concupiscenliam 
prohibet,  omne  mahim  prohibcl. 

ARTICLLLS  II. 

Vlrum  litigium  sit  grnvius  peccatum  quam  adulatio. 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
liiigium  sil  minus  pcccatum  quam  contrarium  vi- 
lium,  scilicct  placiditas  vel  adulaiio.  Quanto  enini 
aliquod  peccatum  plus  nocet,  tanto  pejus  esse  vi- 
detur.  Sed  adulatio  plus  nocet  quam  litigium:  di- 
citur  enim  Isa.  5,  12:  Popule  meus,  qui  beatum 
lc  dicunt,  ipsi  te  decipiunt,  et  viam  gressuum  luo- 
rum  dissipant.  Ergo  adulatio  est  gravius  peccatum 
quam  liligium. 

2.  Praeierea,  in  adulatione  videtur  esse  quac- 
dam  dolosilas,  quia  aliud  adulaior  dicil  ore,  aliud 
habet  in  corde;  liiigiosus  autem  caret  dolo,  quia 
manifeste  contradicit.  Ille  auiem  qui  cum  dolo  pec- 
cat,  lurpior  cst,  ut  Philosophus  dicit  in  7  Ethic. 
(cap.  6,  parum  ante  med.).  Ergo  gravius  peccalum 
esl  adulalio  quam  litigium. 

5.  Praeterea,  verecundia  est  timor  de  turpi,  ut 
patot  pcr  Philosophum,  4  Ethic,  cap.  ult.  Sed  magis 
vereeundatur  homo  esse  adulator  quam  litigiosus. 
Ergo  litigium  est  minus    peccatum  quam   adulatio. 

Sed  conlra  est  quod  tanto  aliquod  peccalum 
\idetur  esse  gravius,  quanto  spiriiuali  statui  magis 
rcpugnat.  Sed  liligium  magis  repugnare  videtur 
statui  spiriluali:  dicilur  enim  1  ad  Timoth.  5,  5, 
(|uod  oportet  Episcopum  non  Uligiosum  esse;  et  2 
ad  Timolh.  2,  24:  Servum  Domini  non  oportct  li- 
iigare.  Ergo  litigium  vidctur  essc  gravius  peccatum 
quani  adulutio. 

CoNCL.  Liligium  est  per  se  ct  sccundum  suam  specicm 
f^ravius  vilium,  quam  adulatio:  pcr  accidens  tamen  ad  exto- 
riora  motiva  comparalum,  et  gravius  et  levius  adulatione  csse 
conlingit. 

Rcspondeo  dicendum,  quod  de  uiroque  istorum 
pcccalorum  loqui  possumus  dupliciter:  uno  modo 
considerando  speciem  ulriusque  peccati,  et  secun- 
dum  hoc  tanlo  ali(|uod  vilium  esl  gravius,  quanto 
magis  repugnat  oppositae  virluli.  Virtus  autem  ami- 
citiae  principalius  tendit  ad  dclectandum  quam  ad 
contristandum;  et  idco  litigiosus,  qui  superabundat 
in  contrislando,  gravius  peccat  quam  placidus  vel 
adulator,  (jui  superabundat  in  delcctando.  Alio  mo- 
do  possunt  considerari  secuiuhmi  ali(|ua  exteriora 
motiva;  cl  secundum  hoc  (|uandoque  adulatio  est 
gravior,  puta  quando  intendit  per  (Jeceplionem  in- 
dcbilum  honorem  vel  lucrum  acquirere;  quandoque 
vero  litigium  est  gravius,  pula  qiiando  houjo  in- 
tendil  vel  veriiatem  impugnare,  vel  diccnlem  in 
coniemptum  adducere. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  sicut  adulalor 
jiotesl  noccre  occultc  decipiendo,  ita  litigiosus  po- 
lesl  inlerdum  nocere  manitestc  impugnando.  Gra- 
vius  aulem  est,  caelcris  paribus,  mauileste  alicui 
noccre,  quasi  per  violentiam,  quam  occulle.  Unde 
rapina  esi  gravius  peccatum  quam  furlum,  ul  supra 
dictuin  cst,  (luacsl.  (jG,  arl.  9. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  non  scmper  in 
aotibus  humanis  illud  csl  gravius  quod  esl  lurpius. 
Decor    enim    homjnis  csl  ex    raiionc:  el  ideo  lur- 
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piora  sunt  peccata  carnalia,  quibus  caro  damnauir 
rationi,  quamvis  peccala  spiritualia  sint  graviora, 
quia  procedunt  ex  raajori  comtemptu.  Similiter 
peccata  quae  Hunl  cx  dolo,  sunt  turpiora,  inquan- 
lum  vidontur  ex  quadam  infirmilate  procedere,  et 
ex  quadam  falsitate  rationis,  cum  tamen  peccata 
manifesta  quandoque  sint  ex  majori  contemptu.  Et 
ideo  adulaiio,  quasi  cum  dolo  existens,  vidctur  esse 
turpior;  sed  litigium,  quasi  ex  majori  contemptu 
procedens,  videtur  esse  gravius. 

Ad  lerlium  dicendum,  quod,  sicut  dictum  est 
in  arg.,  verecundia  respicit  turpitudinem  peccati: 
unde  non  semper  magis  verecundaiur  horao  de 
graviori  peccalo,  sed  de  magis  turpi  peccalo.  El 
inde  est  quod  magis  verecundatur  homo  de  adula- 
tione  quam  de  litigio,  quamvis  litigium  sit  gravius. 

QUAESTIO  CXVll. 

DE  LIBERALITATE. 

f^  Jn  sex  arliculos  divisa.J 

Lfeinde  considerandum  est  de  liberalitate  et  vitiis  oppositis, 
scilicet  avaritia  et  prodigalitate. 

Circa  libcralitatem  autcm  quaeruntur  sex:  1."  utrum  libc- 
ralitas    sit    virtus;    2"  quae    sit    materia    ejus;  3.*  de    actu 
ipsius;  4."  utrum    inagis  ad  eam  dare  quam    accipere  perti  - 
neat;  5  °  utrum  liberalitas  sil  pars  justitiae;  6."  dc  compara- 
tione  ejus  ad  alias  virlutes. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Ctrum   liberalitas   sit  virtus. 
(  2  Cor.  8,  lect.  1,  ef  2  Elhic,  lect.  8.  ) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
liberalitas  non  sil  virtus.  Nulla  eiiim  virtus  contra- 
riatur  naturali  inclinationi.  Inclinatio  autem  nalu- 
ralis  est  ad  hoc  ut  aliquis  plus  sibi  quam  aliis 
provideat:  cujus  contrarium  perlinet  ad  liberalem, 
quia  ut  Philosophus  dicit  in  4,  Eihic.  (cap.  l,anie 
raed.),  liberalis  no)i  est  respicere  ad  seipsum,  itu 
quod  sibi  minora  derelinquit.  Ergo  liberalitas  non 
est  virtus. 

2.  Practerea,  per  divitias  homo  suam  viiam 
sustontat:  et  ad  felicitatem  divitiae  organice  de- 
serviunl,  ut  dicitur  in  I  Eihic.  (cap.  8,  ad  liii.).  Cum 
crgo  omnis  virtus  ordinotur  ad  felicitatem,  videtur 
quod  liberalis  non  sit  virluosus;  dc  quo  Philoso- 
phus  dicit  in  4  Elhic.  (  cap.  1,  ante  mcd.),  quod 
»10«  esl  acceptivus  pccuniae,  nequc  castoditivHs,sc<l 
emissivHS. 

5.  Praeterea,  virtutes  habent  conncxionem  ad 
invicem.  Scd  liberalilas  non  videiur  connexa  aliis 
virtutibus:  mulli  enim  sunt  virtuosi  qui  non  possunt 
esse  liberales,  quia  non  habciit  quod  denl;  mulii 
etiam  liberaliter  danl  vel  expeiulimt,  (pii  tamen 
alias  suiil  viliosi.  Ergo  liberaliias  no\\  esl  virtus. 

Sed  conira  est  quod  Ambi"osius  dicil  in  1  de 
OITic.  (cap.  50,  circ.  princ),  quod  m  Evangeio  wm/- 
las  doctrinas  accepimus  justae  liberalitatis.  Sed  in 
Evangelio  non  doccnlur  nisi  ea  quae  ad  viriulem 
pcrlinent.  Ergo  libcraliias  esl  virtus. 

CoNCL.  Liberalitas  cst  virtus,  qua  bene  utimur  omuibus 
iis  extcrnis  bonis,  quae  nobis  ad  nostram  sustcntationem  coii- 
ccssa  sunt. 

Respoiideo  diccndum,  quod,  sicul  Augustinus 
dicil  in  lib.  2  de  lib.    Arbii.    (  cap.  19,  a  princ. ), 
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bene  uli  his  quibtis  male  uti  posswnus  perlinel  ad 
virtulein. 

Possumus  aulem  bene  et  male  uli  noii  soluni 
his  quae  intra  nos  sunt,  puta  poleniiis  et  passioni- 
bus  animae,  sed  etiam  his  quae  extra  nos  sunt, 
scilicet  rebus  hujus  mundi  concessis  nobis  ad  su- 
stentationem  vilae.  Et  ideo  cum  bene  uti  his  rebus 
pertineat  ad  hberaUtatcm,  consequens  est  quod  W- 
berahtas  sit  virtus. 

Ad  primum  crgo  dicendum,  quod,  sicut  Am- 
brosius,  serm.  64  de  temp.,  et  Basilius,  serm.  sup.  il- 
lud:  Deslruam  horrea  mea,  dicunt,  superabundantia 
divitiarum  datur  aliquibus  a  Deo,  ut  merilum  bonae 
dispensationis  acquirant.  Pauca  autem  uni  sufficiunt. 
Et  ideo  hberalis  plura  laudabihter  in  ahos  expen- 
dit  quam  in  seipsum.  Debet  aulem  homo  semper 
magis  sibi  providere  in  spirilualibus  bonis,  in  qui- 
bus  unusquisque  sibi  praecipue  subvenire  poiest: 
et  lamen  eliam  in  rebus  temporahbus  non  per- 
linet  ad  liberalem  ut  sic  ahis  intendat,  quod  o- 
minino  se  et  suos  despiciat.  Unde  Ambrosius  dicit 
1  de  Ofllciis  (  cap.  50,  parum  anie  med.):  Est  illa 
probanda  liberaiitas,  ut  pruximos  seminis  tui  non 
despicias,  si  egere  cognoscas. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ad  liberaU^m  non 
pertinet  sic  diviiias  emittere,  ut  non  sibi  reraaneat 
unde  sustentetur,  et  unde  virtutis  opera  exequatur 
quibus  ad  felicitatem  pervenitur.  Unde  Philosophus 
dicit  in  4  Eihic.  (cap.  1  ante  med.),  quod  liberalis 
non  negligit  propria,  volens  per  lioc  quibusdam 
sufficere;  et  Ambrosius  dicil  in  lib.  1  de  Offic,  loc.  sup. 
cit.,  quod  Domimis  non  vull  simul  effundi  opes,  sed 
dispensari;  nisi  forte  ut  Jfelisaeus,  qui  boves  suos 
occidit  et  pavit  pauperes  ex  eo  quod  habuit,  ut  nul- 
la  cura  tenerelur  domestica;  quod  periinet  ad 
statum  perfectionis  spiritualis  vitae,  de  quo  infra  di- 
celur,  quaest.  184  et  186,  art.  3. 

Est  tamen  sciendum  quod  hoc  ipsum  quod  est  sua 
liberaliier  largiri,  inquantum  est  actus  virtutis,  ad 
beatitudinem  ordinatur. 

Ad  tertium  dicendum,  quod,  sicut  Philosophus 
dicit  in  4  Ethic.  (cap.  1,  circa  princ), /7//  qui  con- 
sumunt  muttas  res  ininlemperantiis,non  sunt  libera- 
les, sed  prodigi;  et  sim\\\ier  quicumque  effundit  quae 
habet,  propter  quaecumque  alia  peccata.  Unde  et 
Ambrosius  dicil  in  1  de  OlTic  (cap.  50,  parum  a 
princ):  Si  adjuves  eum  qui  possessiones  aliorum 
eripere  conatur,  non  probatur  largitas:  nec  illa 
perfecla  cst  liberalitas,  si  jactantiae  causa  magis 
^uam  misericordiae  largiaris.  Et  ideo  illi  qui  ca- 
rent  aliis  virlutibus,  licet  in  aliqua  mala  opera 
raulta  expendant,  non  sunt  liberales.  INihil  etiam 
prohibet  aliquos  multa  in  bonos  usus  expendere, 
ct  habitum  liberalitatis  non  habere;  sicut  et  aliarum 
virtutum  opera  faciunt  homines,  antequam  habitum 
virtutis  habeant,  licet  non  eodem  modo  quo  vir- 
tuosi,  ut  supra  dictum  est,  l-'^,  quaest.  65,  art.  12. 
Similiter  etiam  nihil  prohibet  aliquos  virtuosos 
licet  sint  pauperes,  esse  liberales.  Unde  Philosophus 
dicit  in  4  Eihic  (  cap.  1,  ante  med. ):  Secunduni 
substantiam,  idest,  facultatera  divitiarum,  liberalitas 
dicitur:  non  enim  consistit  in  mullitudine  datorum, 
sed  in  dantis  habitu;  et  Arabrosius  dicit  in  1  de 
Oific  (  eap.  30,  parum  ante  med.  ;,  quod  affcctus 
divitem  coUationem  aut  pauperem  facit^  el  prelium 
rebus  imponit. 
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Ulrum  Uberalitas  sit  circa  pecunias.  —  ( Jnf, 
art.  3,  et  1-2,  quaest.  60,  art.  5,  corp.,  el 
Mal.  quaest.  13,  art.  1,  corp.,etif  Ethic.,fin.) 

Ad  sccundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
liberalitas  non  sit  circa  pecunias.  Omnis  enim 
virtus  moralis  est  cirea  operationes  vel  passiones. 
Esse  autcm  circa  operationes  est  proprium  jusiitiae, 
ut  dicitur  in  5  Ethic,  cap.  1.  Ergo  cum  liberalitas 
sit  virtus  moralis,  videtur  quod  sit  circa  passioncs, 
et  non  circa  pecunias. 

2.  Praeterea,  ad  liberalem  pertinet  quarumcum- 
que  divitiarum  usus.  Sed  divitiae  naturales  sunl 
veriores  quam  divitiae  artificiales,  quae  in  pecuniis 
consislunl,  ut  patct  per  Philosophum  in  1  Politic,  cap. 
5,  6.  Ergo  liberalitas  non  est  principaliter  circa 
pecunias. 

5.  Praeterea,  diversarum  virtutum  diversaesunt 
materiae,  quia  habitus  distinguunlur  secundum  ob- 
jecta.  Sed  res  exteriores  sunt  raateria  justitiae  di- 
stributivae  et  commutativac.  Ergo  non  sunl  raa- 
teria  liberalitatis. 

Sed  contra  est  quod  Philosophus  dicit  in  4  Ethic 
(cap.  1,  anie  med.),  quod  liberalitas  videtur  esse 
medietas  quaedam  circa  pecunias. 

CoscL.  Pecuiiia  liberalitatis  propria  est  materia. 

Respondeo  dicendum,  quad  secundum  Philoso- 
phum,  in  4  Ethic,  ibid.,  ad  liberalem  pertinet  emissi- 
vum  esse.  Unde  et  alio  nomine  liberalitas  largitas  no- 
minatur,  quia  quod  largum  est,  non  est  retentivum, 
sed  emissivum.  El  ad  hoc  idem  pertinere  videtur 
eliam  nomen  liberalitatis;  cum  enim  aliquis  a  se 
emittit,  quodammodo  illud  a  sua  custodia  et  dorainio 
liberat,  et  animum  suura  ab  ejus  affectu  liberum 
esse  ostendit.  Ea  vero  quae  eniittenda  sunt  ab  uno 
homine  in  alium,  sunt  bona  possessa,  quae  nomine 
pecuniae  significantur;  et  ideo  propria  materia  li- 
beraliiatis  est  pecunia. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  dictum 
est  art.  praec,  ad  3,  liberalitas  non  attenditur  in 
quantitate  dati,  sed  in  affectu  dantis.  AITectus  autem 
dantis  disponilur  secundum  passiones  amoris  et 
concupiscentiae,  et  per  consequens  delectationis  et 
tristitiae  ad  ea  quae  dantur;  et  ideo  immediata 
materia  liberalitatis  sunt  interiores  passiones;  sed 
pecunia  exterior  est  objectum    ipsarum  passionum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  sicul  Augustinus 
dicit  in  lib.  de  Disciplina  Chrisli  (  qui  est  tract. 
1  de  Diversis,  cap.  6  a  med.  ),  totum  quidquid 
homines  in  terra  habent,  et  omnia  quorwn  swit 
domini,  pecunia  vocatur:  quia  antiqui  quae  habe- 
bant,  in  pecoribus  habebanl.  Et  Piiilosophus  dicit 
in  4  Ethic  (cap.  1,  circ  princ),  quod  pecunias 
omnia  dicimus,  quorum  dignitas  numismate  men- 
suratur. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  justitia  constituit 
aequalitatem  in  exterioribus  rebus;  non  autem  ad 
eam  proprie  pertinet  moderari  interiores  passiones: 
unde    aliter  pecunia  est  materia  liberalitatis,  et  ahier 

justitiae. 

ARTICULUS    IIL 

Ulrum  uti  pecunia  sit  actus  liberalitatis. 
(  Jnf,  arl.  4,  et  quol.  5,  art.  23,  ad  1 ,  et  k  Elhic.) 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  uti 
pecunia  non  sit  actus  liberahtatis.  Diversarum  enim 
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viriutum  diversi  sunl  aclus.  Sed  uli  pecunia  con- 
venii  aliis  viriuiibus,  sicut  justiiiae  et  magnificentiae. 
Non  ergo  esi  proprias  actus    liberalitatis. 

2.  Praeterea,  ad  liberalem  non  soluni  periinet 
dare,  sed  etiam  accipere  et  cuslodire.  Sed  accepiio 
et  custodia  non  videntur  ad  usum  pectmiae  per- 
linere.  Ergo  inconvenienler  dicilur  proprius  actus 
liberalitatis  usus  pecuniae. 

5.  Praeterea,  usus  pecuniae  non  soium  consi- 
siit  in  hoc  quod  pecunia  delur,  sed  in  hoc  quod 
expendaiur.  Sed  expendere  pecuniam  refertur  ad 
ipsum  expendentem;  et  sic  non  videtur  esse  actus 
liberahlaiis:  dicit  enim  Seneca  in  5  de  Benefic. 
cap.  9,  parum  a  princ.):  A'ou  esl  liberalis  aliqais 
cx  hoc  quod  sibi  donat.  Ergo  non  quiUbet  usus 
pecuniae  perlinei  ad  hberaliiatem. 

Sed  contra  esl  quod  Philosoplius  dicit  in  4 
Eihic.  (cap.  1,  a  princ.):  Lnoquoque  oplime  ulitur 
qui  liabet  circa  singula  virtulem:  ergo  diviliis  u(e- 
lar  optime  qui  liabel  circa  pccunias  virtutcm.  Isie 
auiem  esi  liberalis.  Ergo  bonus  usus  pecuniarum  est 
actus  liberalilatis. 

Co.NCL.  Propriiis  liberalilatis  actus,  est  bonus  pecuniarum 


usus. 


Respondeo  diccndum,  quod  species  actus  sumilur 
ex  objecto,  ut  supra  habilum  esl,  l-^,  quaest.  18,art.  2. 

Objecium  auiem  sive  materia  liberalitaiis  est 
pecunia,  el  quidquid  pccunia  mensurari  polest,  ut 
diclum  csl  art.  praec.  ad  %  El  quia  quaelibet  vir- 
lus  convenienter  se  habet  ad  suum  objectum,  con- 
sequens  est  ut  ciim  liberalilas  sit  virius,  aclus  ejus 
sil  proportionalus  pecuniae.  Pecunia  autem  cadit 
sub  raiione  bonorum  utilium,  quia  omnia  exteriora 
bona  ad  usum  hominis  suni  ordinata;  et  ideo  aclus 
proprius  liberalilalis  esl  pecunia  vel    divitiis  uli. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ad  liberali- 
tatem  dertiiiel  beae  uli  divitiis,  inquanlum  hujus- 
modi,  eo  quod  divitiae  sunl  propria  maleria  liberali- 
lulis.  Ad  jusiitiam  autem  pertinet  uli  diviliis  secun- 
dum  aliam  raiionem,  scilicet  secundum  raiionem 
debiii,  prout  scilicet  res  exlerior  debeiur  alleri;  ad 
magnificentiam  autem  periinet  uti  diviliis  secundum 
quamdam  specialem  rationem,  idesl,  secundum  quod 
assumuiilur  in  alicujus  operis  magni  expleiionem. 
Lnde  ct  magnificcntia  quodanmiodo  se  habet  ex 
addilione  ad  liberalitalem,  utiiilVadicetur,quaesl.  154. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ad  virtuosuai 
periinet  non  solum  convenienler  uli  sua  materia 
vcl  instrumeato,  sed  ciiain  praeparare  opportuni- 
tates  ad  bene  utendum;  sicul  ad  loriitudinem  miliiis 
peninet  non  solum  exercere  gladium  in  hosles, 
sed  etiam  exaciiere  gladium  el  in  vagina  conservare. 
Sic  eiiam  ad  liberaliiatem  periinei  non  solum  uii 
pecunia,  sed  eiiani  eam  praeparare  et  conservare 
ad  idoncum  usum. 

Ad  tertium  dicendum,quod  sicul  dictum  est  art. 
praec,  ad  1,  propinqua  materia  liberalitatis  sunt  inie- 
riores  passiones,  secundum  quas  homo  aflicitur  circa 
pecuniam;  el  ideo  ad  liberalitalem  pertinel  praecipue 
ut  homo  propier  inordinatam  afleclionem  ad  pe- 
cuniam  non  prohibeatur  a  quocumquc  debito  usu 
ejus.  Est  aulem  duplex  usus  pecuniae:  unus  ad 
seipsum,  qui  videlur  ad  sumplus  vel  expensas  per- 
linere;  alius  aulem,  quo  quis  utitur  ad  alios,  (pii 
perlinct  ad  daiiones.  Ei  ideo  ad  libcralitalem  per- 
liiiel  ut  neque  propler  iinmodcralum  amorem  pe- 
cuniae  aliquis  inipedialur  a  convenienlibus  expensis, 
ueque  a  convenienlibus  dationibus.  Unde  circa  datioiies 


ART.  III.  ET  IV. 

et  sumptus  liberalitas  consistit,  secundum  Philoso- 
phum  in  lib.  4  Ethic.  (cap.  1,  ante  med.).  Verbum 
auiem  Senecae  est  intelligendum  de  liberalltate,  se- 
cundum  quod  se  habet  ad  daiiones:  non  enim  dicilur 
aliquis  liberalis  ex  hoc  qifod  sibi  aliquid  donat. 

ARTICULISIV. 

Ulrum  ad  liberalem  maxime   pertineat    dare. 
(Inf.,   qu.    119,  arl.   1,  arf  2,  etZ,eti    Elhic.) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
ad  liberalem  non  maxime  perlineat  dare.  Liberali- 
tas  enim  a  prudenlia  dirigilur,  sicul  et  quaelibel 
alia  virius  moralis.  Sed  maxime  videtur  ad  pru- 
denliam  pertinere  divitias  conservare:  unde  el  Phi- 
losophus  dicil  in  4  Ethic.  (cap.  1,  ante  med.),  quod 
illi  qui  non  acquisierunt  pec.uniam,  sed  susceperunt 
acquisitam  ab  aliis,  liberalius  eam  cxpendunt,  quia 
sunt  inexperti  indigenliae.  Ergo  videlur  quod  dare 
non  maxime  periineat  ad  liberalem. 

2.  Praeterea,  de  hoc  quod  aliquis  maxirae  in- 
tendit,  nullus  tristatur,  neque  ab  eo  cessat.  Sed 
liberalis  quandoque  trislatur  de  his  quae  dedit, 
neque  etiam  dat  omnibus,  ut  dicitur  in  4  Elhic, 
loc  cit.  Ergo  ad  liheralem  non  maxime  pertinet  dare. 

3.  Praelerea,  ad  illud  iraplendum  quod  quis 
maxime  intendit,  homo  ulitur  viis  quibus  potest. 
Sed  liberaiis  non  esi  petitivus,  ul  Philosophus  di- 
cil  in  4  Eihic,  loc  cil.,  cum  per  hoc  posset  sibi 
praeparare  facullatem  aliis  donandi,  Ergo  videtur 
quod  non  maxime  intendal  ad  dandum. 

4.  Praeterea,  magis  homo  obligaiur  ad  hoc  quod 
provideat  sibi  quam  aliis.  Sed  expendendo  aliquid 
providct  sibi;  dando  autem  providet  aliis.  Ergo  ad 
iiberalem  magis  perlinet  expendere  quam  dare. 

Sed  conlra  est  quod  Philosophus  dicit  in  4 
Elhic,  loc  sup.  cit.,  qiiod  liberalis  esl  supcrabun- 
dare  in  datione. 

CoNCL.  Ad  liberalem   maximc  pertinot  dare,  cum  lioc  pcr- 
fectius  sil,  quam  accipere,  vel  circa  scipsum  expeudere. 

Respondeo  dicendum,  quod  proprium  est  libe- 
ralis  uli  pecunia.  Usus  autem  pecuniae  esl  in  e- 
missione  ipsius.  Nam  acquisitio  pecuniae  magis 
assimilatur  generationi  quani  usui;  custodia  vero 
pecuniae,  inquantum  ordinatur  ad  facullaiem  utendi, 
assimilatur  habitui.  Emissio  aulem  alicujus  rei  quanto 
fit  ad  aliquid  distaniius,  tanlo  a  majori  virlute  pro- 
cedit,  sicut  paiet  in  liis  quae  projiciuntur.  Et  ideo 
ex  majori  virtule  procedil  quod  aliquis  emiltal 
pecuniam  dando  eam  aliis,  quam  expendendo  eam 
circa  seipsum.  Proprium  est  autem  viriutis  ul  prae- 
cise  lendat  in  id  quod  perfeclius  esl:  nam  virtus 
est  pcrfeclio  quacdam,  ut  dicilur  in  7  Physic.  (text. 
17  et  18).  El  ideo  liberalis  maxirae  laudalur  ex 
dalione. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ad  pruden- 
tiam  periinet  cuslodire  pecuniam,  ne  surripiatur 
aul  inutiliter  expendatur.  Sed  utiliier  eain  expen- 
dere  non  est  minoris  prudentiae  quam  utiliier  eam 
conscrvare,  sed  majoris:  quia  plura  sunt  aliendeiul  i 
circa  usum  pecuniae,  qui  assirailatur  motui,  quam 
eirca  conservaiionem,  quae  assimilatur  quieti.  Quod 
autem  illi  qui  susceperunt  pecunias  ab  aliis  acqui- 
sitas,  liberalius  expendant,  quasi  existentes  inopiac 
iiiexperti,  si  propter  solam  hanc  inexperientiam 
liberaliler  expenderenl,  non  habercnl  virtutem  li- 
beraliiaiis.  Sed  quundoquehujusmodi  incxpcrienlia  se 
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habel  solum  sicul  lollens  impediuientum  liber:ililalis, 
ita  quod  promptius  liberaliter  agaiit.  Timor  eniui 
inopiae  ex  ejus  experientia  procedens,  impedil  quan- 
doque  eos  qui  aequisierunt  pecuniam,  ne  eam  con- 
sumant  liberaliter  agendo,  et  similiter  amor  quo 
eam  araant  lamquam  proprium  effectum,  ut  Phi- 
losophus  dicit  in  4  Ethic.  (  cap.  1,  anie  med.  ). 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  sicut  dictum  est 
in  corp.  art.  et  art.  praec,  ad  liberalitatem  perli- 
net  convenienter  uti  pecunia,  et  per  consequens 
convenienter  dare;  quod  est  quidam  pecuniae  usus. 
Quaelibet  autem  virtus  iristatur  dc  contrario  sui 
actus,  et  viiat  ejus  impedimenta.  Ei  autem  quod 
est  convenienter  dare,  duo  opponuntur,  scilicet  non 
dare  quod  convenienter  est  dandum,  et  dare  ali- 
quid  inconvenienter.  Unde  de  utroque  tristatur  li- 
beralis;  scd  de  primo  magis,  quia  plus  opponitur 
proprio  actui.  El  ideo  etiam  non  dat  omnibus:  im- 
pediretur  enim  actus  ejus,  si  quibuslibet  daret;  non 
enim  haberet  unde  aliis  daret,  quibus  dare  convenit. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  dare  et  accipere 
se  habent  sicut  agere  et  pati.  Non  est  autem  idem 
principium  agendi  et  patiendi.  Unde  quia  liberali- 
tas  est  principium  dationis,  non  pertinet  ad  libe- 
Va\em  ut  sit  promptus  ad  recipiendum  et  multo 
minus  ad  petendum.  Unde  versus: 

Si  quis  in  hoc  mundo  multis  vult  gratus  haberi, 
Det,  capiat,  quaerat  plurima,  pauca,  nihil  (I). 

Ordinat  autem  ad  dandum  aliqua  secundum  con- 
venientiam  liberalitatis,  scilicet  fructus  propriarum 
possessionum,  quos  sollicite  procurat,  ut  eis  libe- 
raliier  ulatur. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  ad  expendendum 
in  seipsum  natura  inclinat:  unde  hoc  quod  pecu- 
niam  quis  profundat  in  alios,  perlinet  proprie  ad 
virlutera. 

ARTICULUS  V. 

Ulrum  liberalitas  sit  pars  justiliae.  —  {Sup., 
quaest.  58,  art.  12,  ad  1,  et  quaest.  praec, 
art.  2,  ad  3,  et  art.  3,  ad  2,  et  infra,  qn. 
157,  art.  1,  corp.,  et  3,  dist."!!,  qu.  2  art.  4, 
qu.  2,  ei  Mal.  qu.  13,  art.  1,  corp.,  (in.) 

Ad  quinlum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
liberalitas  non  sit  pars  justitiae.  Justitia  enim  re- 
spicit  debitum.  Sed  quanto  est  aliquid  magis  de- 
bitum,  lanto  minus  liberaliter  datur.  Ergo  libera- 
litas  non  esl  pars  justitiae,  sed  ei  repugnat. 

2.  Praeterea,  justitia  est  circa  operationes,  ut 
supra  habitum  est,  quaest.  58,  ait.  9,  et  1-2  quaest. 
fiO,  art.  2  et  5.  Sed  liberalitas  est  praecipue  circa 
amorem  et  concupiscentiam  pecuniarum,  quae  sunl 
passiones.  Ergo  magis  videtur  liberalitas  ad  tem- 
perantiam  pertinere  quam  ad  justitiam. 

3.  Praeterea,  ad  liberalitatem  pertinet  praecipue 
convenienter  dare,  ul  dictum  estart.  praec.,ad  2.  Sed 
convenienter  dare  pertinet  ad  beneficentiam  et  mi- 
sericordiam,  quae  pertinet  ad  charitatem,  ut  supra 
dictum  est,  qu.  30  et  31.  Ergo  liberalitas  magis 
est  pars  charitatis  quam  justitiae. 

Sed  contra  est  quod  Ambrosius  dicit  in  1  de 
Officiis  (cap.  28,  in  princ.):  Justitia  ad  socielatcm 
generis  liumani  refertur.  Societatis  enim  ratio  dim~ 
ditur  in  duas  partes,justitiam  scilicet  et  beneficentiam, 

H)  Sje  construe:  Det  plurimM,  capiat  pauea,  avqerat  nihil,  ijesl,  nihil 
petat.  '  ■  ' 
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quam  earndem  libc^ralitatcm  et  beniqnitatem  vocanf. 

Ergo  liberalitas  ad  justitiam  pertinet. 

CoNCL.  Quamquam  liberalitas  species  justitiae  minime  sil, 
annoctitur  tamen  et  ut  pars,  et  ut  principali,  minus  princi- 
palis  virtus. 

Respondeo  dicendum,  quod  liberalitas  non  est 
species  justitiae,  quia  justitia  exhibet  altcri  quod  est 
ejus;sed  liberalitas  exhibet  id  quod  suum  est.  Habet 
lamen  quamdam  convenientiam  cum  justilia  in  duo- 
bus:  primo  quidem,  quia  principaliter  est  ad  alte- 
rum,  sicut  et  justitia  ;  secundo  quia  est  circa 
res  exteriores,  sicut  et  justitia;  licet  secundum  a- 
liam  rationem,  ut  dictum  est  hic  et  art.  2  huj. 
quaest.,  ad  3.  Et  ideo  liberalitas  a  quibusdam  ponitur 
pars  justitiae,  sicut  virtus  annexa  ei  ut  principali. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  liberalitas, 
etsi  non  attendat  debitum  legale,  quod  attendit 
justitia,  attendit  tamen  debitum  quoddam  moralc, 
quod  attenditur  ex  quadam  ipsius  decentia,  non 
ex  hoc  quod  sit  alteri  obligatus:  unde  minimum 
habet  de  ratione  debiti. 

Ad  secuhdum  dicendum,  quod  temperantia  est 
circa  concupiscentiam  corporalium  delectationum. 
Concupiscentia  autem  pecuniae  et  delectalio  non 
est  corporalis,  sed  magis  animalis.  Unde  liberalitas 
non  pertinet  proprie  ad  temperantiam. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  datio  beneficentiae 
et  misericordiae  procedit  ex  eo  quod  homo  est 
aliqualiter  affectus  circa  eum  cui  dat:  ei  ideo  talis 
datio  pertiiiet  ad  charitatem  sive  ad  amicitiam.  Sed 
dalio  liberalitatis  provenit  ex  co  quod  ,dans  est  ali- 
qualiter  affectus  circa  pecuniam,  dum  eam  non  con- 
cupiscit  neque  amat:  unde  non  solum  amicis,  sed 
etiam  ignotis  dat  quando  oportet.  Unde  non  per- 
linet  ad  charitatem,  sed  magis  ad  justitiam,  quae 
est  circa  res  exteriores. 

ARTiCULUS   VL 

Utrum  liberalitas  sit  maxima  virtutum. 

Ad  sextura  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  li- 
beralitas  sit  raaxima  virtulum.  Omnis  enim  virtus 
hominis  est  quaedam  similitudo  divinae  bonitatis. 
Sed  per  liberalitatem  horao  maxime  assimilatur  Deo 
qui  dat  omnibus  afflue.nter,  et  non  improperat,  ut 
dicitur  Jacobi  1,  5.  Ergo  liberalitas  est  maxima 
virtutum. 

2.  Praeterea,secundum  Auguslinum  in6  deTrinit. 
(cap.  8,  parum  a  princ),  m  liis  quae  non  mole  magna 
sunt,  idem  est  esse  inajus,  quod  rnelius.  Sed  ratio 
bonitatis  maxime  videtur  ad  liberalitatem  pertinere; 
quia  bonum  diffusivum  est,  ut  patet  per  Dionysium, 
4  de  div,  Nom.,  part.  1,  lect.  1;  unde  et  Ambro- 
sius  dicit  in  1  de  Offic  (cap.  28,  circa  pritic),  quod 
justitia  censuram  tenet,  liberalitas  bonitafem.  Ergo 
liberalitas  est  maxima  virtutum. 

3.  Praeterea,  homines  honorantur  et  amantur 
propter  virtulem.  Sed  Boetius  dicit  in  2  de  Con- 
solat.  (prosa  5,  parum  a  princ):  Largilas  maximc 
claros  facit;  et  Philosophus  dicil  in  4  Ethic.  (cap. 
1,  ante  med.),  quod  inter  virtuosos  maxime  libera- 
les  amantur.  Ergo  liberalitas  est  maxima  virtutum. 

Sed  contra  est  quod  Ambrosius  dicit  in  lib.  1  de 
Offic  (cap.  28,  in  princ),  (\\xoA  justitia  excellentior  (1) 
videtur  liberalitate,  sed  Uberalitas  gralior.  Philo- 
sophus  etiara  dicit  in  1  Rhetor.  (cap.  9,  non  pro- 
cul  a  princ),  quod  fortes  et  justi  maxime  honoran- 
lur,  et  post  eos  liberales. 

(I)  lla  communius,   Cod.  Alcan.  cum  Ambrosii  leitu,  exceltior. 
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CoNCL.  Quamquam  ex  oonscquenti  liberalilas  aliquam  excel- 
lentiam  habcat,  non  tamen  primo  et  per  se  est  maxima 
\irlutum,  scd  ipsi  praeeminent  omnes  quae  circa  nobilius  ob- 
jectum  versantur. 

Respondeo  clicendum,  qiiod  quaelibet  virtus  ten- 
dil  in  aliquod  honiim;  undc  quanto  aliqua  vjrlus 
in  majus  bonum  lendif,  lanto  melior  est.  Libera- 
lilas  autem  tendit  in  aliquod  bonum  dupliciter:  uno 
modo  primo  el  per  se;  alio  modo  ex  consequenti. 
1'rimo  quidem  et  per  se  tendit  ad  ordinandura  pro- 
|)riam  alTcctionem  circa  possessionem  pecuniarum 
et  usum:  et  sic  secundum  hoc  praefertur  liberalilati 
temperantia,  quae  modoratur  concupiscentias  et 
delectationes  periinenics  ad  proprium  corpus:  ei 
fortitudo  el  juslitia  quae  ordinantur  quodammodo  in 
bonum  commune;  una  quidem  tempore  pacis,  alia 
vero  tempore  bclli:  el  omuibus  praeferuntur  virtu- 
tes  quae  ordinantur  in  bonum  divinum;  nam  bonum 
(livinum  praeeminet  cuilibel  bono  humano;  et  in 
bonis  liumanis  bonum  publicum  praeeminet  bono 
privato,  in  quibus  bonum  corporis  praeeminei  bono 
exteriorum  rerum. 

Alio  modo  ordinatur  liberalitas  ad  aliquod  bo- 
num  ex  consequenti;  et  secundum  hoc  liberalitas 
ordinatur  in  omnia  bona  praedicta:  ex  hoc  enim 
(juod  homo  non  est  amativus  pecuniae,  sequitur 
(|uod  de  facili  utatur  ea  el  ad  seipsum,  et  ad  uii- 
iitatem  aliorum,  el  ad  honorem  Dei;  et  secundum 
hoc  habet  quamdam  cxcellentiam  ex  hoc  quod  uii- 
lis  esl  ad  miilia. 

Quia  tanicn  unumquodque  magis  judicatur  se- 
cundum  id  quod  primo  et  per  se  competit  ei  quam 
secundum  id  qiiod  consequenler  se  habet;  idco 
(licendum  est  liberalilatem  non  csse  maximam  vir- 
lulum. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  datio  divina 
j)rovenil  ex  eo  quod  amal  homines  quibus  dat, 
non  autem  ex  eo  quod  alficiatur  ad  ea  quae  dat; 
et  ideo  magis  vidctur  pcrlinere  ad  charitalem  quac 
csl  maxima  viriutum,  quam  ad  liberalitalem. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  quaelibet  virtus 
participai  rationem  boni  quantum  ad  eniissionem 
proprii  actus:  actus  autcm  quarumdam  aliarum  vir- 
lulum  mcliorcs  sunt  pccunia,  quam  emitlil  liberalis. 

Ad  tcrtium  diccndum,  quod  Jiberales  maxime 
amantur,  non  quidcm  anncilia  honcsti,  ^quasi  sint 
incliores,  sed  amicitia  utilis,  quia  sunt  uliliores  in 
«."xierioribus  bonis,  quae  communiler  homines  ma- 
xime  cupiunt;  ei  ctiam  pro|)lcr  eamdcm  causam 
clari  rcdduiitur. 

QIAESTIO  CXVIIl. 

DE  VITIIS  LIBERALITATI  OPPOSITIS, 
ET  PHIMO  DE  AVAHITIA. 

( In  ucto  arliculos  divisa.J 

Ifeinde  consideraudum  cst  de  viliis  liberaiitati    oppositis:  cl 
primo  de  avarilia;  sccundo  de  prodif^alilalc. 

Circa  primum  quaerunlur  oclo:  1."  utrum  avaritia  sit 
pcccatum;  '2°  ulruni  sil  speciale  pcccatum;  5."  cui  virtuli 
oj)ponatur;  4.°  ulrum  sil  pcccatuni  niorlalc;  li."  utrum  sit 
giavissimuni  pcccaloruni;  0.°  utrum  sit  carnale  vd  spirilualc 
pcccatum;  7."  utrum  sil  vitiui^  capitale;  8.°  de  liliabus  cjus. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Clniin  avarilia  fiil  peccatiim. 
{Iiif.,  quucsl.    119.) 

Ad  primuin  sic  proccditur.  1.  Vidclur  quod 
avariiiu  iion  sit    pcccatum.    Dicitur    cnini    avarilia 


quasi  aeris  avidilas,  quia  scilicet  in  appetitu  pe- 
cuniae  consistil,  per  quain  omnia  exteriora  bona 
intelligi  possunt.  Sed  appetere  exteriora  bona  noi» 
est  peccaium:  naturaliler  eniin  homo  ea  appeiit,  tum 
quia  subjCcta  sunt  homini  naturaliier,  tum  quia 
per  ea  vila  hominis  conservatur,  unde  et  substantia 
liominis  dicunlur.  Ergo   avaritia  non    est  pcccatum. 

2.  Praeterea,  omne  peccalum  aut  est  in  Deum, 
aul  in  proximum,  aut  in  seipsum,  ut  supra  habi- 
tiim  est,  1-2,  quaest.  72,  art.  4.  Sed  avaritia  non 
est  proprie  peccatum  conlra  Deum:  non  enim  op- 
poniiur  neque  religioni,  neque  virlulibus  theologicis 
quibus  hoino  ordinatur  in  Deum:  neque  eliain  esl 
peccaium  in  seipsum,  hoc  enim  proprie  pertinet 
ad  gulam  et  luxuriam,  de  qua  Apostolus  dicit,  1 
ad  Cor.  6,  18:  Qui  fornicalur,  in  corpus  suuni 
peccat;  similiter  eiiam  non  videiur  esse  peccatum 
in  proximum,  quia  per  hoc  quod  homo  retinet  sua, 
nulli  facit  injuriam.  Ergo  avaritia  non  est  peccatum. 

3.  Practerea,  ea  quae  naturaliler  adveniunt, 
non  sunt  peccala.  Sed  avaritia  naiuraliter  conse- 
quitur  seneclutem,  et  quemlibet  dcfectum,  ut  Phi- 
losophus  dicit  in  4  Ethic.  (cap.  1,  aUquant.  ante 
fin.).  Ergo  avarilia  non  est  peccatum. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  ad  Hebr.  ult.  5: 
Sint  mores  sine  avaritia  contenti  praesentibus. 

Co.NCL.  Avaritia,  pcccatum  est,  quo    quis   supra    debitum 
nioduin  cupit  acquirere,  vel  retinere  divitias. 

Respondco  dicendum,  quod  in  quibuscumque 
bonum  consistil  in  debila  mensura:  unde  necesse 
cst  quod  per  excessum  vel  diminutionem  iilius 
mensurae  malum  proveniat.  In  omnibus  autem 
quac  sunt  propter  finem,  bonum  consistit  in  qua- 
dam  mensura:  nam  ea  quae  sunt  ad  linem,  necesse 
est  comraensurari  fini,  sicut  medicina  commensu- 
ratur  sanilati,  ut  paiet  per  Philosophum  in  1  Polit. 
(cap.  6,  a  med.).  Bona  autem  exteriora  habent  ra- 
tioiiem  ulilium  ad  finem,  sicut  dictuin  est  quaesl. 
praec.  art.  3,  el  1-2,  quaest.  2,  art.  1.  Unde  ne- 
cesse  est  quod  bonuin  hominis  circa  ea  consistai 
in  quadam  mensura,  dum  scilicet  homo  secundum 
aliquam  mensuram  quaerit  habere  exteriores  di- 
vitias,  prout  sunt  necessariae  ad  vilam  cjus  se- 
cundum  suam  conditionem.  Et  ideo  in  excessu 
hujus  mensurae  consistit  pcccatum,  dum  scilicet 
aliquis  supra  dcbitum  moduin  vult  eas  vel  acquirere 
vel  retinerc,  quod  pcrtinet  ad  rationem  avaritiae; 
quae  definiiur  esse  iminuderatus  amor  habendi. 
Unde  patet  quod  avaritia  est  peccalum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  appetitus 
rerum  extcriorum  est  homini  naturalis,  ul  eorum 
quac  sunt  propter  finem:  et  ideo  intanlum  vitio 
carct,  inquaniiim  conlinetur  sub  regula  sumpta  ex 
ratione  finis.  Avarilia  aulem  hanc  regulam  excedit; 
I     et  ideo  esi  peccatum. 

!  Ad  secundum  dicendum,  quod    avarilia    polcst 

imporiare  immodcranliam  circa  rcs  exteriores  du- 
plicilcr:  uno  modo  imnicdialo  quantum  ad  acce- 
ptionem  vcl  conservationcm  ipsarum,  ut  scilicci 
homo  plus  dcbito  eas  acquirat  vcl  conservet;  ei 
sccundum  hoc  est  direcle  peccatum  in  proximum, 
quia  in  extcrioribus  divitiis  non  poiest  unus  honio 
supcrabundare,  nisi  alter  dcficiat,  quia  bona  tem- 
poralia  non  possunt  simul  possidcri  a  multis.  Alio 
modo  potcsi  iroportare  immoderaniiam  circa  in- 
lcriorcs  affeclioncs,  quas  quis  ad  divilias  habet, 
puta  quod  immoderate  aliquis  divitias  amet,  aul 
dcsidorcl,  aut  dcloclctur  in  eis;   el  sic    avariUa  esl 
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peccalum  hominis  in  seipsum,  quia  per  hoc  de- 
ordinalur  ejus  affectus,  lieel  non  deordineiur  cor- 
pus,  sicul  per  vilia  carnaha.  Ex  consequeiili  aulem 
«sl  peccatum  in  Deum,  sicut  et  omnia  peccala  mor- 
talia,  inquantum  homo  propter  bonum  temporale 
contemnit  aeiernum. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  inclinationes  natu- 
rales  sunl  regulandae  secundum  rationem,  quae 
principaium  lenet  in  naiura  huniana.  Et  ideo  quam- 
vis  senes  propier  naturae  defectum  avidius  exte- 
riorum  rerum  inquiranl  subsidia,  sicut  et  omnis 
indigens  quaerit  suae  indigenliae  supplemcirtum; 
non  tamen  a  peccalo  excusantur,  si  debilam  ratio- 
nis  mensuram  circa  divilias  excedanl. 

ARTICULUS  11. 

(Jlrum  avariiia  sit  speciale  peccalum.  —  (  Inf., 
art.  5,  ad  2,  el  part.  \,  quaest.  65,  art.  2, 
ad  2,  et  2,  dist.  21,  in  Expos.  litt.,  fm.,  et 
Mal.  qnaest.  8,  art.  \,  ad  \,  et  quaest.  3, 
art.  1 .  ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
avarilia  non  sit  speciale  peccalum.  Dicit  enim  Au- 
gustinus  in  lib.  3  de  Ub.  Arbitr.  (cap.  17  circa  med.): 
Avarilia,  quae  graece  ^^ilapyipla  philargyria  di- 
cilur,  non  iii  solo  argenlo,  vel  in  nummis,  sed  in 
omnibus  rebus  quae  immoderale  cupiunlur,  intel- 
ligenda  est.  Sed  in  omni  peccalo  est  cupiditas  im- 
moderata  alicujus  rei:  quia  peccatum  est,  spreto 
bono  incommutabili,  bonis  commutabtlibus  inhaerere, 
ut  supra  habilum  est,  1-2,  qu.  71,  art.  6,  arg.  3. 
Ergo  avaritia  est  generale  peccatum. 

2.  Praeterea,  secundum  Isidorum  in  lib.  10, 
Etymolog.,  ad  litt.  A,  avarus  dicilur,  quosi  avidus 
aeris,  idest,  pecuniae:  unde  et  in  Graeco  avaritia 
philargyria  nominatur,  idest,  amor  argenli.  Sed 
sub,  argento,  per  quod  pecunia  significalur,  signi- 
licantur  omnia  bona  exleriora,  quorum  pretium 
potest  numismate  mensurari,  ul  supra  habitum  est, 
qu.  praec,  art.  2,  ad  2.  Ergo  avaritia  consistit  in 
appetitu  cujuslibet  exterioris  rei.  Ergo  videtur  esse 
generale  peccalum. 

3.  Praeterea,  super  illud  ad  Rom.  7;  Nam  con- 
cupiscentiam  ncsciebam,  etc,  dicit  Glossa  (  ord. 
August.,  lib.  de  Spir.  et  Litt.,  c  4,  circa  med.  ): 
Bona  est  lex,  qune  dum  concupiscentiam  prohibel, 
omne  malum  prohibet.  Videtur  autem  lex  speciali- 
ter  prohibere  concupiscentiam  avaritiae:  unde  di- 
citur  Exod.  20,  17:  Aon  concupisces  rem  proximi 
tui.  Ergo  concupiscentia  avaritiae  est  omne  malum; 
et  ita  avarilia  est  generale  peccalum. 

Sed  contra  est  quod  ad  Rom.  \,  29,  avarilia 
connumeraiur  inter  alia  specialia  peccata,  ubi  di- 
citur:  Repletos  omni  iniquitate,  malilia,  fornicatione, 
avaritia,  etc 

CoNCL.  Avaritia,  prout  est  immoderalus  amor  habendi  pe- 
cunias  et  possessiones,  speciale  peccatum  est:  ut  vero  csl  in- 
ordinatus  amor  tiabendi  quaecunque,  non  est  speciale  pecca- 
tum. 

Respondeo  dicendum,  quod  peccata  sortiuntur 
speciem  secundum  objecta,  ut  supra  habitum  est, 
1-2,  qu.  72,  art.  1.  Objectum  autem  peccati  est 
illud  bonum  in  quo  tendit  inordinatus  appetitus. 
Et  ideo  ubi  est  specialis  ratio  boni  quod  inordinate 
appetitur,  ibi  est  specialis  ralio  peccaii.  Alia  autem 
esl  ratio  boni  ulilis    et    boni    delectabilis.    Divitiae 
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aulem  secundum  se  habent  rationem  utilis:  en 
enim  ratione  appetuntur,  in(pian(um  in  usum  ho- 
minis  cedunt.  Et  ideo  speciale  quoddam  peceaturn 
est  avaritia,  secundum  quod  est  immoderatus  amor 
habendi  possessiones,  quac  nomine  pecuniae  desi- 
gnantur,  ex  qua  sumilur  avaritiae    nomen. 

Verum  quia  verbum  habendi,  quod  secundum 
primariam  impositionem  ad  possessiones  perlincre 
videtur,  quarum  sumus  totaliter  domini,  ad  multa  alia 
derivatur,  sicut  dicitur  homo  habere  saniialem,  uxo- 
rem,  vestimentum  el  alia  hujusmodi,  ut  patet  iii 
Praedicamentis  (cap.  ult.  post  praedicam.),  per  con- 
sequens  et  nomen  avaritiae  amplialum  est  ad  om- 
nem  immoderatum  appetitum  habcndi  quamcumque 
rem:  sicut  Gregorius  dicit  in  quadam  hom.  (  16 
in  Evang.,  inter  princ  et  med.  ),  quod  avaritia 
est  7ion  solum  pecuniae,  sed  eliam  altiludinis,  cum 
supra  debitum  modum  sublimilas  ambitur.  Et  se- 
cundum  hoc  avaritia  non  est  speciale  peccatum:  et 
hoc  etiam  modo  loquitur  Augustinus  de  avaritia 
in  auctoritate  inducta  in  arg.  1. 

Unde  patet  responsio  ad  primum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  omnes  res  ex- 
teriores,  quae  veniunt  in  usum  humanae  vitae,  no- 
mine  pecuniae  intelliguntur,  inquantum  habent  ra  - 
lionem  boni  utilis.  Sunt  autem  quaedam  exteriora 
bona  quae  potest  aliquis  pecunia  consequi,  sicut 
voluptates,  honores  et  alia  hujusmodi,  quae  habent 
aliam  rationem  appetibilitalis.  Et  ideo  illorum  ap- 
petitus  non  proprie  dicitur  avarilia,  secundum  quod 
est  vitium  speciale. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  Glossa  illa  loquitur 
de  concupisceniia  inordinala  cujuscumque  rei.  Potest 
enim  intelligi,  quod  per  prohibitionem  concupiscen- 
tiae  rerum  possessarum  prohibeantur  quarumcumque 
rerum  concupiscentiae,  quae  per  res  possessas  ha- 
beri  possunt. 

ARTICULUS  IIL 

Ulrum  avarilia  opponatur  liberalitati. —  (  Sup., 
quaesl.  117,  art.  2,  corp.,  et  quaest.  \\S,  art. 
8,  ad  3,  et  Mal.  quaest.  13,  art.  2,  ad  10, 
et  4  Ethic,  lect.  4  per  tot.,  et   lect.  5,  fm.  ) 

Ad  lertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  a- 
varitia  non  opponatur  liberalilati.  Quia  super  illud 
Matth.  5:  Beati  qui  esuriunt  et  sitiunl  jusliliam, 
Chrysostomus  dicit  (homil.  15  in  Matth.,  inter  princ. 
et  med.),  quod  duplex  est  justitia,  una  generalis  et 
alia  specialis  cui  opponitur  avariiia;  et  idem  Phi- 
losophus  dicit  in  5  Ethic.  cap.  2.  Ergo  avaritia  non 
opponitur  liberalitati. 

2.  Praeterea,  peccatum  avariliae  in  hoc  con- 
sistit  quod  homo  iranscendit  mensuram  in  rebus 
possessis.  Sed  hujusmodi  raensura  statuitur  per  ju- 
stitiam.  Ergo  avaritia  directe  opponitur  justitiae,  et 
non  liberalitati. 

3.  Praeterea,  liberalitas  est  virtus  media  inter 
duo  vitia  contraria,  ut  patet  per  Pliilosophum  in 
2  Elhic,  cap.  7,  et  in  4,  cap.  1.  Sed  avaritia 
non  habet  peccatum  contrarium  et  opposilum,  ut 
patet  per  Philosophum  in  3  Ethic  ( implic.  cap.  1 
et  2  ).  Ergo  avarilia  non  opponitur    liberalitati. 

Sed  contra  est  quod  sicul  dicitur  Eccle.  5,  9: 
Avarus  noii  implebilur  pecunia;  et  qui  amat  di- 
vilias,  fruclum  non  capiet  ex  eis.  Sed  non  impleri 
pecunia  el  inordinale   eas    amare,    esl    contrarium 
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liberalilati,    quae    in    appetilu    diviliarum    medium 
tenel.  Ergo  avarilia  opponilur  liberalitati, 

Co.NCL.  Avaritia,  quatenus  indebitam  quamdara  pecuniarum 
acceptioncm,  et  conservationem  importat,  justitiae  adversatur: 
quatenus  vero  immoderatio  qu;iedam  est  circa  inleriores  di- 
viliarum  affectus,  liberaiilati  opponitur. 

Respondeo  dieendum,  quod  avaritia  importat 
immoderanliara  quamdam  circa  divitias  dupliciter: 
uno  modo  immediate  circa  ipsara  acceptionem  ct 
conservationem  diviliarum,  inquanlum  scilicet  aliquis 
acquiril  pecuniam  ullra  debitum,  aliena  surripiendo 
vel  retinendo;  el  sic  opponilur  justitiae,  el  hoc 
modo  accipitur  avariiia,  Ezech.  22,  27,  ubi  dicitur: 
Principes  ejiis  in  medio  ejus,  quasi  lupi  rapienles 
praedam  ad  effundendum  sanguinem,  et  avare  se- 
clanda  lucra.  Alio  modo  importat  immoderantiam 
circa  interiores  affectiones  divitiarum;  pula  cum 
quis  nimis  amat  vel  desiderat  divitias,  aut  nimis 
delectatur  in  eis,  etiamsi  nolit  rapere  aliena;  el  Iioc 
modo  avaritia  opponitur  liberalitali,  quae  moderalur 
hujusmodi  affectiones,  ut  diclum  esl  quaest.  praeced., 
art.  2  ad  3,  el  art.  5  ad  3,  el  arl.  6.  Et  sic  acci- 
pitur  avanlia  2  ad  Cor.  9,  5:  Praeparent  repromissam 
benediclionem  hanc  paratam  esse;  sic  quasi  bene- 
dictionem  non  quasi  avariliam;  Glossa  interl.;  Sci- 
licet  ul  doleant  pro  dato,  ct  parum  sit  quod  dent. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  Chrysostomus 
el  Philosophus  loquuntur  de  avaritia  primo  modo 
dicla:  avariiiam  autem  secundo  modo  dictam  no- 
minai  Philosophus  illiberalitalem. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  justitia  proprie 
statuil  mensuram  in  acceptionibus  et  conservatio- 
nibus  divitiyrum  secundum  raiionem  debiti  legalis, 
ul  scilicet  homo  non  accipial  nec  relineat  alienura: 
sed  liberaliias  conslituit  mensuram  rationis,  princi- 
paliler  quidem  in  inlerioribus  affeclionibus,  et  per 
consequens  in  exieriori  acceptione  et  conservaiione 
pecuniarum,  et  emissione  earura,  secundum  quod 
ex  interiori  affectionc  procedunt,  non  observando 
rationem  debiti  legalis,  sed  debiti  moralis,  quod 
altenditur  secundum  regulam  rationis. 

Ad  lcrtium  dicendura  quod  avaritia,  secundum 
quod  opponitur  justiliae,  non  habcl  vitium  opposi- 
tura:  quia  avarilia  consislit  in  plus  habendo  quam 
debeat  secundum  justitiam;  ct  huic  opponitur  minus 
habere,  quod  non  habei  ralionera  culpae,  sed  poenae* 
Sed  avarilia,  secundum  quod  opponilur  liberalitati, 
habel  vitium  prodigalilatis  oppositum. 

ARTICLLUS  IV. 

Ulrum  avaritia  sempcr  sit  pcccalum  morlale. 
(  Mal.  quaest.  1 3,  art.  2.  ) 

Ad  quarlum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
avaritia  semper  sil  peccatum  inoriale.  INuIlus  enim 
esl  dignus  morte  nisi  pro  peccalo  mortali.  Sed 
proplcr  avaritiam  homincs  digni  sunl  morte:  cum 
enim  Apostolus  ad  Rora.  1 ,  29  praemisissel:  Rcplctus 
omni  iniquitute,  fornicalione,  avaritia,  elc.,  subdit 
^,  32:  Qui  lalia  agunt,  digni  sunl  morte.  Ergo  a- 
varitia  esl  peccatum  mortale. 

2.  Praeterea,  ininimum  in  avaritia  esl  quod 
aliquis  inordinate  rciineat  sua.  Sed  hoc  videlur  esse 
petcaium  mortale;  dicit  cnim  Basilius,  in  serm.  sup. 
illud:  Deslruam  horrea  mca,  vers.  (in.:  Est  panis 
famelici,  quem  lu  tenes;  7iudi  tunica,  quam  con- 
sei-vas;  indigentis  argentum,  quod  possides:  quo  circa 
tPt  injwiaris,  quot  cxhibere  valercs.  Sed    injuriari 
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alieri  est  peccalum  mortale,  quia  contrariatur  Ji- 
lectioni  proximi.  Ergo  multo  magis  omnis  avarilia 
est  peccatum  mortale. 

3.  Praelerea,  nullus  excaecalur  spirituali  cae- 
citate  nisi  per  peccalum  mortale,  quod  animam 
privat  lumine  gratiae.  Sed,  secundum  Chrysosiomuni 
(alium  auctorem  implic.  hom.  in  op.  Iraperf.  vers. 
fin.),  tenebra  aniinae  est  pecuniarum  cupido.  Ergo 
avariiia,  quae  esl  pecuniarum  cupido,  est  peccatum 
raortale. 

Sed  conlra  est  quod  1  ad  Corinth.  3  super  il- 
lud,  Si  quis  aedificaverit  super  hoc  fundamentum, 
etc,  dicil  Glossa  (Augusl.  lib.  de  Fide  et  Oper., 
cap.  16,  ante  med.),  quod  lignum,  fenwn  et  stipu- 
lam  superacdificat  ille  qui  cogitat  quae  mundi  sunt 
quomodo  placeat  mundo,  quod  pertinet  ad  pecca- 
tum  avaritiae.  llle  autem  qui  aedificat  lignum,  fe- 
num  et  stipulam,  non  peccat  raortaliter,  sed  ve- 
nialiter:  de  eo  enim  dicilur  quod  salvus  erit  sic 
quasi  per  ignem.  Ergo  avarilia  quandoque  est  ve- 
niale  peccatura. 

CoNCL.  Avaritia,  quae  justitiae  adversatur,  peccatHm  mor- 
tale  est  nisi  imperfectio  actus  adsit;  quae  vero  liberalitati 
contraria  est,  nisi  charitati  adverselur,  semper  veniale  est 
peccatum, 

Respondeo  dicendura,  quod,  sicut  diclum  est  arl. 
praec,  avaritia  dupliciler  dicitur.  Uno  modo  secun- 
dum  quod  opponitur  jusiitiae;  et  hoc  modo  ex  generc 
suo  est  peccalum  mortale;  sic  enim  ad  avariliam 
perlinet  quod  ahquis  injuste  accipiat  vel  retineat 
res  alienas;  quod  pertinei  ad  rapinam  vel  furluin 
quae  sunt  peccata  morlalia,  ul  supra  habitum  est, 
qu.  66,  ari.  6  el  8.  Conlingil  tamen  iu  hoc  generc 
avariliae  aliquid  esse  pcccatum  veniale  propter  un- 
perfeclionem  aclus,  sicut  supra  dictum  est,  quaesi. 
66,  ari.  6,  ad  3,  cum  de  furlo  ageretur.  Alio  modo 
potest  accipi  avaritia,  secundum  quod  opponilur 
liberalilali;  et  secundum  hoc  imporlat  inordinatuin 
amorem  diviiiarum. 

Si  ergo  intanluin  amor  divitiarum  crescat  quod 
praeferalur  chariiati,  ut  scilicct  proptcr  amorem 
divitiarum  aliquis  non  verealur  facere  conlra  amo- 
rem  Dei  et  proximi,sic  avaritia  erit  peccatum  inortale. 
Si  autem  inordinalio  amoris  inlra  hoc  sislal,  ut 
scilicet  homo  quamvis  superflue  divitias  amet,  non 
taracn  praeferat  earum  amorein  amori  divino,  ul 
si  propler  divitias  non  velit  aliquid  facere  contru 
Deum  et  proxiinum;  sic  avaritia  esl  peccatum  venialc. 

Ad  prinmm  ergo  dicendum,  quod  avaritia  con- 
numeralur  peecatis  mortalibus  secundura  illam  ra- 
lionem  qua  est  peccatum  mortale. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Basilius  loquitur 
de  illo  casu,  in  quo  aliquis  tenetur  ex  debito  legali 
bona  sua  pauperibus  crogare,  vel  propter  periculum 
necessilatis,  vel  eliain  proptcr  superfluitatem  ha- 
bitorum. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  cupido  diviliarum 
obtenebrat  animam  propric,  quando  exeludit  luraca 
charitatis,  praeferendo  amorem  divitiarum  amori 
divino. 

ARTICULUS  V. 

Ulrum  avarilia  sil  maximum  peccalorum. 
(Psal.  21,  com.  5,  fin.) 

Ad  quintura  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
avarilia  sit    maximum    peccalorum.    Dicilur    enim 
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Eccle.  10,  9:  Avaro  nihil  est  scclestiiis;  et  postea 
subdilur:  Nihil  cst  iniquiits  quam  amarc  pecuniam: 
hic  enim  et  animam  suam  venalem  habet.  Et  Tul- 
lius  dicil  in  1  de  Ofllciis,  in  tit.:  Vcra  magnnnimi- 
las  in  (iuobus  polissimum  sita:  ISihil  cst  tam  an- 
gusti  animi  tamquc  parvi,  quam  amare  pccuniam; 
sed  hoc  perlinel  ad  avaritiam.  Ergo  avaritia  est 
gravissimum  peccalorum. 

2.  Praeterea,  tanto  aliquod  peccalum  est  gravius 
quanto  magis  cliariiaii  conlrarialur.  Sed  avarilia 
maxime  conlrariatur  charitati:  dicit  enim  Augustinus 
in  lib.  85  QQ.  (qu.  36,  a  princ),  quod  vencnum 
charitalis  esl  cupiditas.  Ergo  avaritia  est  maximum 
peccatorum. 

3.  Praelerea,  ad  gravilatem  peccaii  pertinel 
(juod  sit  incurabile:  unde  et  peccatum  in  Spirilum 
sancium  dicitur  gravissimum,  quia  est  irremissibile. 
Sed  avarilia  esl  peccalum  insanabile:  unde  dicit 
Philosopbus  in  4  Elhic.  (cap.  1,  a  mcd),  quod 
senectus  et  omnis  impotentia  illiberales  facit.  Ergo 
avariiia  est  gravissimum  peccatorum. 

4.  Praeterea,  Aposlolus  dicii  ad  Ephes.  5,  5, 
quod  avaritia  est  idolorum  soTitus.  Sed  idololatria 
corapulatur  inter  gravissima  peccala.  Ergo  el  a- 
varilia. 

Sed  contra  est  quod  adulterium  est  gravius  pec- 

catum  quam  furtum,  ut  habetur  Proverb.    G.  Fur- 

lum  autem    pertinet    ad    avaritiam.    Ergo    avaritia 

non  est  gravissimum  peccatorum. 

CoNCL.  Avaritia  non  est  simpliciler  maximum  peccato- 
rum,  quamquam  magiiam  habeat   deformitat.em. 

Respondeo  dicendum,  quod  omne  peccatum  ex 
lioc  ipso  quod  est  malum,  consislit  in  quadam  cor- 
ruptione,  sive  privatione  alicujus  boni;  inquanlum 
autem  est  volunlarium  consisiit  in  appetiiu  alicujus 
boni.  Dupliciter  ergo  ordo  peccatorum  potest  al- 
tcndi:  uno  modo  ex  parte  boni  quod  per  peccatum 
conteranitur  vel  corrumpitur,  quod  quanto  majus 
est,  tanto  peccatum  gravius  est;  et  secundum  hoc 
peccatum  quod  esl  contra  Deum,  est  gravissimum, 
et  sub  hoc  est  peccatum  quod  est  conlra  personam 
hominis,  sub  quo  esl  peccatum  quod  est  contra 
res  exteriores,  quae  sunt  ad  usum  hominis  depu- 
tatae;  quod  videtur  ad  avaritiam  pertinere,  Alio 
modo  potest  allendi  gradus  peccatorum  ex  parte 
boni  cui  inordinate  subditur  appetitus  humanus; 
quod  quanto  minus  est,  tanto  peccatum  est  defor- 
niius:  turpius  est  enim  subesse  inferiori  bono  quam 
superiori.  Bonum  aulem  exteriorum  rerum  est  in- 
fimum  inter  humana  bona:  est  enim  minus  quam 
bonum  corporis,  quod  etiam  minus  esl  quam  bo- 
num  animae,  quod  exceditur  a  bono  divino.  Et 
secundum  hoc,  peccatum  avariliae,  quo  appeiitus 
humanus  subjicitur  etiam  exlerioribus  rebus,  habet 
quodammodo  deformilatem  majorem.  Quia  lamen 
corruptio  vel  privalio  boni  formaliter  se  habet  in 
peccaio,  conversio  aulem  ad  bonum  commuiabile 
materialiler,  magis  est  judicaiida  gravitas  peccati 
ex  parte  boni  quod  corrumpitur,  quam  ex  parie 
boni  cui  subjicitur  appetitus.  Et  ideo  dicendum 
esl  quod  avaritia  non  est  simpliciter  niaximura  pec- 
catorum, 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  aucloriiales 
illae  loquunlur  de  avaritia  ex  parle  boni  cui  sub- 
ditur  appetilus.  Unde  et  ia  Eccli.  10,  10,  pro  raiione 
subditur  quod  avarus  suam  animam  habet  vena- 
lem,  quia  videlicet  animam  suam,  idest  vilam  suam 
exponit  periculis  pro  pecuuia:  et  ideo  subdil:  Quo- 
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I  niam  in  vita  siia  projecit,  idest,  conlempsit  iiitima 
sua,  ut  scilicet  pecuniam  lucraretur.  Tullius  etiani 
addit  hoc  esse  angusti  animi,  ut  scilicet  velit  pe- 
cuniae  subjici, 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Augustinus  ibi 
accipit  cupiditatem  generaliter  cujuscuinque  tera- 
poralis  boni,  non  secundum  quod  accipitur  specia- 
liter  pro  avaritia;  cupidilas  eniin  cujuscumque  tem- 
poralis  boni  est  venenum  charitatis,  inquantum 
scilicet  homo  spernit  bonum  divinum  propter  hoc 
quod  inhaeret  bono  temporali. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  aliter  est  insanabilc 
peccatum  in  Spiritum  sanctum,  et  aliter  avaritia: 
nam  peccatum  in  Spiritum  sanctum  est  insanabile 
ex  parte  contemptus;  puia  quia  homo  contemnit 
vel  misericordiam,  vel  justitiam  divinam,  aut  ali- 
quid  horum  per  quae  hominis  peccata  sanantur; 
et  ideo  talis  insanabilitas  perlinet  ad  majorem  gravita- 
tem  peccati,  Avaritia  vero  iiabet  insanabilitatem 
ex  parte  defeclus  liumani  in  quem  scilieet  semper 
procedit  humana  natura;  quia  quo  aliquis  est  magis 
deficiens,  eo  magis  indigei  adininiculo  exteriorum 
rerum,  el  ideo  magis  in  avaritiam  labilur.  Unde 
per  talem  insanabilitatem  non  ostenditur  peccatum 
esse  gravius,  sed    quodammodo    esse    periculosius. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  avarilia  compara- 
tur  idololatriae  per  quamdam  similitudinem,  quam 
habet  ad  ipsam,  quia  sicut  idololatria  subjicit  se 
creaturae  exteriori,  ila  etiam  avarus,  non  tamen 
eodem  modo;  sed  idololatria  quidem  subjicit  se 
creaturae  exteriori,  ut  exhibeat  ei  cultum  divinum; 
avarus  autem  subjicil  se  creaturae  exteriori  immo- 
derate  eam  concupiscendo  ad  usum,  non  tamen  ad 
cultum.  Et  ideo  non  oportet  quod  avaritia  habeat 
tanlam  gravitatem,  quantam  habet  idololatria. 

ARTICULUS  VI. 

Utrum  avaritia  sit  pcccatmn  spiriluale. 


Ad  sextum  sic  proceditur,  1,  Videtur  quod  a- 
varitia  non  sit  peccatum  spirituale.  Peccata  eniin 
spiritualia  videntur  esse  circa  spiritualia  bona.  Sed 
materia  avaritiae  sunt  bona  corporalia,  scilicet  ex- 
teriores  diviliae.  Ergo  avaritia  non  est  peccatum 
spirituale. 

2.  Praeterea,  peccatum  spirituale  contra  carnale 
dividitur.  Sed  avaritia  videtur  esse  peccatum  car- 
nale:  sequitur  enim  corruptionera  carnis,  ut  patet 
in  senibus,  qui  propter  naturae  carnalis  defectum 
in  avaritiam  incidunt.  Ergo  avaritia  non  est  pecca- 
tum  spirituale. 

3.  Praeterea,  peccatum  carnale  est  per  quod 
etiam  corpus  hominis  deordinatur,  secundum  iilud 
Apostoli  1  Corinth.  6,  18:  Qui  fornicatar,  in  corpus 
suum  peccat.  Sed  avaritia  etiam  corporaliter  honii- 
nem  vexat;  unde  et  Chrysostomus  Marc.  5  com- 
parat  avarum  daemoniaco,  qui  in  corpore  vexatur, 
(hom.  29  in  Matth.  a  med.)  Ergo  avaritia  non 
videtur  esse  peccatum  spirituale. 

Sed  contra  est  quod  Gregorius,  31  Moral.  (cap. 
17,  a  med.),  compuiat  avaritiam  cum  viliis  spiri- 
tualibus. 

CoNCL.  Avaritia,  cum  in  spiriluaii    divitiarum    perficialur 
delectatione,  ipsa  quoque  vitium   spirituale    necessario  est. 

Respondeo  dicendum,  quod  peccata  praecipue 
in  alfectu  consistunt:  omnes  autem  affectiones  ani- 
mae    sive  passiones  lerminanlur    ad    dilectiones  el 
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irisiitias,  ut  palet    per    Phiiosophum    in    2    Eihic 


(oap.  3,  circa  princ).  Delecialionum  autem  quaedam 
i^unl  carnales,  et  quaedam  spiriluales,  Carnales  qui- 
dem  deleclationes  dicuntur  quae  in  sensu  carnis 
complentur,  sicut  delectationes  ciborum,  et  vene- 
leorum;  delectationes  vero  spirituales  dicunlur  quae 
complentur  in  sola  animae  apprehensione.  Illa  crgo 
peccata  dicuntur  carnalia  quae  perficiuntur  in  de- 
lectalionibus  carnalibus;  illa  vero  dicuntur  spiritualia 
quae  perficiunlur  in  spiritualibus  deleclalionibus 
absque  carnali  delectalione. 

Et  hujusmodi  esl  avaritia:  delectatur  enim  ava- 
rus  iri  hoc  quod  considerat  se  possessorem  divi- 
liarum.  Et  ideo  avaritia  est  peccalum    spiriluale. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  avaritia  circa 
corporale  objectum  non  quaerit  deleclationem  cor- 
poralcm,  scd  solum  animalem,  prout  scilicet  homo 
in  hoc  delcclatur  quod  diviiias  possideat:  et  ideo 
non  est  peccatum  carnale.  Raiione  tamen  objecli 
medium  est  inter  peccata  pure  spirilualia,  quae 
quaerunl  deleciationem  spirilualem  circa  objecta 
spirilualia  (sicul  superbia  est  circa  excellentiam), 
et  vitia  pure  carnalia,  quae  quaerunt  delectalionem 
pure  corporalem  circa  objeclum  corporale. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  molus  recipil 
speciem  secundum  terminum  ad  quem,  non  auiem 
secundum  terminum  a  quo;  et  idco  vitium  dicitur 
carnale  cx  hoc  quod  tendit  in  dclectationem  car- 
nalem,  non  autem  ex  eo  quod  procedit  ex  aliquo 
defectu  carnis. 

Ad  tcrtium  dicendum,  quod  Chrysoslomus  com- 
parat  avarum  daemoniaco,  non  quia  vexelur  in 
carne,  sicut  daemoniacus,  sed  per  oppositum,  quia 
sicul  daemoniacus  ille  de  quo  legitur  Marc.  5,  se 
denudabat,  iia  avarus  sc   superfluis    diviiiis  onerat. 

ARTICLLUS  VII. 

Clrum  avarilia  sit  vitium  capilale.  —  (2,  disl. 
42,  quacsl.  2,  art.  3,  el  Mal.  quacst.  8,  art. 
1,  corp.,  cl  quaeat.  \o,  art.  o.) 

Ad  septimum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
avariiia  non  sit  vitium  capilale.  Avaritia  enim  op- 
ponitur  liberalitati  sicul  medio,  et  prodigalitali  sicul 
cxtremo.  Sed  neque  libcralilas  est  principalis  virtus, 
neque  prodigaliias  viiium  capitale.  Ergo  eliam  ava- 
ritia  non  debct  poni  vitium  capitale. 

2.  Praelerea,  sicut  supra  dictum  est,  1-2,  qu. 
84,  art.  o  et  4,  illa  dicuntur  csse  viiia  capitalia 
quae  habenl  principales  fines,  ad  quos  ordinantur 
fincs  aliorum  viliorum.  Scd  hoc  non  compclii  ava- 
riliac:  quia  divitiae  non  habcnt  rationem  finis,  sed 
magis  rationeni  ejus  quod  est  ad  fincm,  ut  dicitur 
in  1  Ethic.  (cap.  5,  circa  fin.j.  Ergo  avaritia  non 
esl  vilium  capitale. 

5.  Praeterea,  Cregorius  dicit  io  Moral.  (cap. 
14,  in  princ),  quod  avuritia  quandoque  orilur  c.t 
clatione,  quandoque  ex  timore.  Dum  cnini  (inidam 
dcficere  sibi  ad  sumplum  ncccssaria  aeslimant,  mcn- 
lcm  ad  avaritiam  relaxant.  Sunt  alii  qui  dum  po- 
liores  videri  appclunt,  ad  alienarum  rerum  ambi- 
lum  succendunlur.  Ergo  avaritia  raagis  oritur  ab 
aliis  viiiis,  quam  ipsa  sit  vitium  capilale  respectu 
aliorum. 

Sed  contra  esl  quod  Gregorius,  ."l  Moralium 
(ca[).  17,  a  med.),  ponil  avaritiam  inter  vitia  capi- 
taUa. 


CoNCL.  Cum  in  pecunlarum  cupidine,  unde  multa  dima- 
nant  vitia,  avaritia  consistat,  vitium  capitale  eam  esse  coq- 
sequitur. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  in  arg.  2  huj.  art.,  viiium  capitale  dicitur  ex 
quo  alia  vitia  oriuntur  secundum  ralionem  finis; 
qui  cum  sit  multum  appetibilis,  propter  ejus  appe- 
titum  homo  procedit  ad  multa  facienda  vel  bona, 
vel  mala.  Finis  autem  maxime  appetibilis  est  beati- 
ludo,  vel  felicitas,  qui  est  ultimus  linis  humanae 
vitac,  ut  supra  habitum  est  1-2,  quaest.  1,  art.  4, 
7  et  8.  Et  ideo  quanto  aliquid  magis  participal 
condiiionem  felicitatis,  lanlo  magis  est  appetibile. 
Est  autem  una  de  conditionibus  felicitalis  ul  sil 
per  se  sufliciens;  alioquin  non  quietaret  appeiitum 
tamquam  ultimus  finis.  Sed  per  se  suflicientiam 
maxime  repromiitunl  divitiae,  ut  Boetius  dicil  in  3 
de  Consol.  (prosa  5,  circa  med.).  Cujus  ratio  est, 
quia  sicut  Philosophus  dicit  in  5  Ethic.  cap.  5, 
denario  utimur  quasi  fideijussore  ad  dominia  ha- 
bcnda;  et  Eccle.  10,  16,  dicitur  quod  pecuniae  o- 
bedinnt  omnia. 

Et  idco  avaritia  quae  consislit  in  appetitu  pecu- 
niae,  est  vitium  capitale. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  virtus  perfi- 
citur  secundum  rationem;  vitium  autem  perficitur 
secundum  inclinationem  appctitus  sensitivi.  Non 
autein  ad  idem  genus  principaliier  respicil  ratio  el 
appeiitus  sensitivus:  et  ideo  non  oportet  quod  prin- 
cipale  vitiuin  opponatur  principaji  virluti.  Undc, 
licet  liberalitas  non  sit  principalis  virlus,  quia  noii 
respicit  ad  principale  bonum  rationis,  avariiia  tamen 
est  principale  vitiura,quia  respicit  ad  pecuniam,  quac 
habel  quamdam  principalilatem  inter  bona  sonsibilia, 
ratione  jam  dicta  in  corp.  art.  Prodigalitas  auleni 
non  ordinatur  ad  aliquem  finem  principaliter  appe- 
tibilem,  sed  magis  videtur  procedere  ex  defcctu 
ralionis.  Unde  Pliilosophus  dicit  in  4  Ethic.  (cap.  1, 
a  med.),  quod  prodigus  magis  dicitur  vanus  quam 
malus. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  pecunia  ordina- 
tur  quidem  ad  aliud  sicut  ad  finem;  inquantmu 
tamen  utilis  est  ad  omnia  sensibilia  acquirenda, 
continet  quodammodo  virtutc  omnia,  et  idco  habei 
quaradam  similitudinem  felicilalis,  ul  dictum  est  in 
corp.  art. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  nihil  prohibcl  vi- 
tium  capitalc  interdum  a  quibusdam  aliis  oriri,  ut 
diclum  est  qu.  56,  art.  4,  ad  1,  ei  ad  1-2,  quaesi. 
84,  ari.  4,  dum  tamen  cx  eo  alia  vilia  soleant  ple- 
rumquc  oriri. 

ARTICULUS  VIIL 

Utrum  proditio,  fraus,  fallacia,  pcrjuria,-  iu- 
quieludo,  violenlia,  et  contra  misericordiam 
ubduralio,sint  avariliae  (iliac.  — (  Sup.,  quacst. 
5o,  art.  1,  et  2,  disl.  42,  qu.  %  art.  5,  et 
Mal.  quaesl.  8,  arl.  \,  corp.,  ct  quaest.  13, 
arl.  5.  ) 

Ad  octavum  sic  proceditur.  1.  Vidctur  (juod 
non  sini  avaritiac  filiae,  quac  dicuntur,  scilicei 
proditio,  fraus,  fallacia,  perjuria,  inquietudo,  vio- 
lentia  ct  contra  miscricordiam  obdurulio.  Avaritia 
ciiiin  opponitur  liberalilati,  ul  dictura  est  art.  5 
huj.  quacst.  Proditio  autem,  fraus,  ci  fallucia  op- 
ponuntur  prudcniiae,  pcrjuria    religioni,  inquietuda 
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spei,  vel  charitati,  quae  quiescit  in  amalo,  violentia 
opponitur  jusiiliae,  obduralio  misericordiae.  Ergo 
hujusmodi  vitia  non  pertinent  ad  avaritiam. 

2.  Praeterea,  proditio,  dolus  et  fallacia  ad  idem 
perlinere  videntur,  scilicet  ad  proximi  deceptionem. 
Ergo  non  debent  enumerari  tamquam  diversae  filiae 
avaritiae. 

3.  Praeterea,  Isidorus,  comment.  in  Deut.  (cap. 
16,  circa  med.),  ponit  novem  filias,  quae  sunl  menda- 
cium,  fraus,  farlum,  pcrjurium,  et  turpis  lucri  appeli- 
tus,  falsa  teslimonia,  violentia,  inhumanitas,  rapaci- 
ias.  Ergo  prima  assignatio  filiarum  fuit  insufliciens. 

4.  Praeterea,  Philosophus  in  4  Elhic.  (cap.  \, 
a  med.),  ponit  muha  genera  vitiorum  perlinentium 
ad  avaritiam,  quam  nominat  illiberalitatem,  videli- 
cet  parcos,  tenaces;  cumini  seclores  (1),  cimbices, 
ilUberales  operationes  operantes,  et  de  merctricio 
pastos,  el  usurarios,  alealores,  et  mortuorum  spo- 
liatores,  et  latrones.  Ergo  videtur  quod  praedicta 
enumeratio  sit  insufficiens. 

5.  Praeterea  tyranni  maxime  violenlias  subdi- 
tis  inferunt.  Dicit  autem  Philosophus  ibidem,  qucd 
lyrannos  civitates  desolantes,  et  sacra  praedantes 
non  dicimus  iUiberales,  idest,  avaros.  Ergo  violen- 
tia  non  debet  poni  filia  avaritiae. 

Sed  contra  est  quod  Gregorius  31  Moral.  (cap.  17, 

a  med.),  assignat  avaritiae  filias  prius  enumeratas. 

CoNCL.  Proditio,  fraus,  fallacia,  perjuria,  inquietudo,  vio- 
lentiae,  et  contra  misericordiam  obduratio,  avaritiae  filiae 
sunt,  ex  ipsa,    secunduni  rationem  finis  orientes. 

Respondeo  dicendum,  quod  filiae  avaritiae  di- 
cuntur  vitia  quae  ex  ipsa  oriuntur,  et  praecipue  se- 
cundura  appetitum  finis.  Quia  vero  avaritia  est  su- 
perfluus  amor  habendi  divitias,  in  duobus  excedit; 
primo  enim  superabundant  in  retinendo,  et  ex  hac 
parte  oritur  ex  avaritia  obduratio  contra  misericor- 
diam,  quia  scilicet  cor  ejus  misericordia  non  e- 
mollitur,  ut  de  divitiis  subvenial  miseris.  Secundo 
ad  avaritiam  pertinet  superabundare  in  accipiendo, 
ct  secundum  hoc  avaritia  potest  considerari  dupli- 
citer:  uno  modo  secundum  quod  est  in  affectu;  el 
sic  ex  avaritia  oritur  inquietudo,  inquantum  in- 
gerit  homini  sollicitudinem  el  curas  superfluas; 
avarus  enim  non  implebilur  pecunia,  ut  dicitur 
Eccle.  5.  9.  Alio  modo  potest  considerari  in  effe- 
ctu:  et  sic  in  acquirendo  aliena  utitur  quandoque 
quidem  vi,  quod  pertinet  ad  violentias;  quandoque 
autem  dolo,  qui  quidem,  si  fiat  in  verbo,  fallucia 
erit  quantum  ad  simplex  verbum,  perjurium,  si 
addatur  confirmatio  juramenti  :  si  autem  dolus 
eommittatur  opere,  sic  quantum  ad  res  erit  fraus, 
quantum  autenj  ad  personas  erit  proditio,  ut  pa- 
tet  de  Juda,  qui  ex  avaritia  prodidit  Christum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  non  oportet 
filias  alicujus  peccati  capitalis  ad  idem  genus  vitii 
pertinere:  quia  ad  finem  unius  vitii  possunt  ordi- 
nari  etiam  peccaia  alterius  generis:  aliud  est  enim 
peccatum  habere   filias,  et  peccatum  habere  species. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  illa  tria  distin- 
guuntur,  sicut  dictum  est  in  corp.  art. 

(I)  CkcI.  Alcan.,  chiminibites,  sicut  et  in  solutione.  Edit.  Uom.,  chimibi- 
Ut,  liberales  (  illiberales  )  opeTatioiies  operantes,  elc.  Graecc  yf.V}Jil'VO7T0l- 
IT»!?,  nempe  tenuissimi  cujusdam  graminis,  quod  laline  cuminum  et  comi. 
nuiB  dici  solet.  Eodem  sensu  explicantur  cimbices  juxta  graecum  Y.I  tX,8iy.£C, 
lioc  csl  homines  impendio  parci  ac  sorJidi.  Est  convicium  in  eos  qui  ol)  parsi- 
moniam  male  audiunl.  Hinc  Plularclius,  Convivalium  quacstionum  deeade  se- 
cunda,  loquens  de  iis  dicleriis  quae  cilra  dolorem  dici  possunt:  velttt,  inquit, 
#«  juij  hominem  splendidum  ac  benignum,  cimbicon  appellet  aut  cuminum. 

pst  autem  '/.t  UiBl^AO'^  graecis  apicula    seu  parsimonia:   xyu.j30V       vcro 
dicilur  fundum  ojiae  (iclilis;  fisUiBlt  trochus    quo    ludunt  pueri,   ut   indicat 

Jwcs  Poi^...      5^  7/j_  Summae  Theot.  V.  3. 
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Ad  tertium  dicendum,  quod  illa  novem  redu- 
cuntur  ad  scptem  praedicta:  nam  mendacium  et 
falsum  testimonium  conlineniur  sub  fallacia:  f;il- 
sum  enim  testimonium  esl  quaedam  specificatio 
mendacii;  sicut  et  furJum  est  quaedam  specificatio 
fraudis,  unde  sub  fraude  continetur:  appelitus  au- 
tem  turpis  lucri  pcrtinet  ad  inquietudinem:  rapa- 
citas  autem  continetur  sub  violenlia,  cum  sit  spe- 
cies  ejus,  inhumanitas  autem  est  idem  quod  obdu- 
ratio  contra  misericordiam. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  illa  quae  ponit 
Aristoteles,  sunt  illiberalitatis  vel  avaritiae  species 
magis  quam  filiae.  Potest  enim  aliquis  dici  illibe- 
ralis  vel  avarus  ex  eo  quod  deficil  in  dando;  et 
si  quidem  parum  del,  vocatur  parcus;  si  autein 
nihil,  tenax;  si  autem  cum  magna  difficullate  det, 
vocatur  cuminibilis,  quasi  cumini  venditor,  quia  dc 
parvis  magnam  vim  facit.  Quandoque  autem  aliquis 
dicitur  illiberalis  vel  avarus,  quia  excedit  in  acci- 
piendo,  et  hoc  duplicitcr:  uno  modo  quia  turpiter 
lucratur  vel  vilia  et  servilia  opera  exercendo  per 
illiberales  operationes;  vel  qui  de  aliquibus  vitiosis 
actibus  lucratur,  sicul  de  meretricio  vel  de  aliquo 
hujusmodi;  vel  quia  lucratur  de  eo  quod  gratis 
oportet  concedere,  sicut  usurarii;  vel  quia  lucratur 
parva  cum  magno  labore.  Alio  modo  quia  injuste 
lucratur,  vel  vivis  vim  inferendo,  sicut  latrones, 
vel  mortuos  spoliando,  vel  ab  amicis  auferendo, 
sicut  aleatores. 

Ad  quintum  dicendum,  quod  sicut  liberalitas 
est  circa  mediocres  pecunias,  ita  et  illiberalitas. 
Unde  tyranni,  qui  magna  per  violentiam  auferunt, 
non  dicuntur  illiberales,  sed  injusti. 

QUAESTIO  CXIX. 

DE  PRODIGALITATE. 

f  In  Ires  arliculos  divisa.  J 

Lfeinde  cousiderandum  est  de  prodigalitate;  et  circa  hoc 
quaeruntur  tria;  1."  ulrum  prodigalitas  avariliae  opponalur, 
2.°  utrum  prodigafitas  sil  peccatum;  3.°  utrum  sit  gravius 
peccalum  quara  avaritia. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  prodigalitas  opponatur  avaritiae. 
{Sup.,  qu.  118,  art.  5  ad  5,  et  inf,  art.  ^jCto  corp.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Yidetur  quod 
prodigalitas  non  opponatur  avaritiae.  Opposita  e- 
nim  non  possunt  simul  esse  in  eodem.  Sed  aliqui 
sunt  simul  prodigi  et  avari.  Ergo  prodigalitas  non 
opponitur  avaritiae. 

2.  Praeterea  opposila  sunt  circa  idem.  Sed  a- 
varitia,  secundum  quod  opponitur  liberalilali,  est 
circa  passiones  quasdam,  quibus  honio  afficitur  ad 
pecuniam;  prodigalitas  autem  non  videtur  esse  circa 
aliquas  animae  passiones,  non  enim  afficitur  circa 
pecunias,  nec  circa  aliquid  aliud  hujusmodi.  Non 
ergo   prodigalitas  opponitur  avaritiae. 

3.  Praeterea,  peccatum  principaliter  recipit  spe- 
ciem  a  fine,  ut  supra  habitum  est,  1-2,  quaest.  62, 
art.  3.  Sed  prodigalilas  semper  videtur  ordinari 
ad  aliquem  finem  illicitum,  propter  quem  sua  bona 
expendat,  et  praecipue  propter  voluptates;  uude  et 
Luc.  15,  13,  dicitur  de  filio  prodigo  quod  dissipa- 
vit  substantiam  suam  luxuriosc  vivendo.  Ergo  videtur 
quod  prodigalitas  magis  opponatur  temperantiae  e t 
insensibilitati  quam  avaritiae  et  liberalitati. 

Sed  contra  est  quod  Philosophus  in  2  Ethic. 
(cap.  7,  et  in  4,  cap.  l,a  med.),  ponit  prodigalitar 
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leni    oppositatn    liberalilali    el    illiberaliiali,    quam 
nunc  avaritiaiu  ciicimus. 

CoNCL.  Prodigalitas  tam  secundum  excessum  iu  dando, 
quam  secundum  defcctum  in  relincndo  et  acquirendo,  cst 
avaritiae  opposita. 

Hesponiieo  dicendum,  quod  in  moralibus  alten- 
ditur  opposilio  viiiorum  ad  invicem  ei  ad  virtutem 
secundum  superabundanliam  ei  defectuni.  DilTcrunt 
autem  avaritia  et  prodigalitas  secundum  superabun- 
dantiam  et  dcfectum  diversimode.  Nam  in  affectio- 
ne  diviiiarum  avarus  superabundat,  plus  debilo  eas 
diligens,  prodigus  autem  deficit,  rainus  debito  ea- 
rum  solbciludinem  gerens.  Circa  exteriora  vero 
ad  prodigalitalem  perlniet  excedere  quidem  in  dando, 
dcficere  aulem  in  retinendo  et  acquirendo:  ad  a- 
varitiam  autem  pertinct  e  contrario  deficere  qui- 
dem  in  dando,  superabundare  autem  in  accipiendo 
el  retinendo. 

Unde  patet  quod  prodigalilas  avariliae  opponitur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  niliil  prohibet 
eideni  inesse  opposita  secundum  diversa.  Ab  illo 
enim  aliquid  magis  dcnominatur  quod  inest  princi- 
palius.  Sicut  aulem  in  libcralitute,  quae  medium 
lenet,  praecipua  est  datio,  ad  quam  acceptio  el  re- 
icntio  ordinantur,  ita  eliam  avaritia  et  prodigalitas 
praecipue  attcnduntur  sccundum  dationcm.  Unde 
ille  qui  superabundat  in  dando,  vocalur  prodigii-s; 
(^ui  auiem  dcficit  in  dando,  vocalur  avarus.  Contingit 
uutem  quandoque  quod  aliquis  deficit  in  dando,  qui 
lumen  non  exccdit  in  accipiendo,  ut  Pbilosopluis 
dicit  in  4  Ethic.  (cap.  1,  a  mcd.).  Similiter  etiam 
conlingit  quod  aliquis  excedat  in  dando,  et  ex  hoc 
est  prodigus;  et  sinml  cum  lioc  excedat  in  accipiendo, 
vcl  cx  quadam  necessitale:(iuia  dum  supcrabundat  in 
dando,  dcficiunt  ei  propria  bona,  undc  cogitur  indc- 
bite  acquircrc,  quod  pertinel  ad  avaritiam;  vel  eiiam 
propter  animi  incrdinationem:  dum  enim  non  dat 
l^ropter  bonum,  quasi  conlcmpla  virtute,  non  curat 
nndccumquc  et  qualitercunique  accipiat;  et  sic  non 
secunduni  idem  est  prodigus  ei  avarus. 

Ad  secunduni  diccnduu),  quod  prodigalitas  aiten- 
(iitur  circa  passiones  pecuniae,  non  sicut  supera- 
bundans  in  eis,  scd  sicui  deficiens. 

Ad  lertium  diccndum  quod  prodigi  non  femper 
abundant  in  dando  proptcr  voluptates,  circa  quas 
csl  intcmperanlia;  sed  quando(pie  quidem  ex  eo 
quod  talitcr  sunt  dispositi  ut  diviiias  non  curent, 
quandoque  autera  propter  aliquid  aliud.  Ut  frc- 
quenlius  tamen  ad  intcmpcrantias  declinanl,  tum 
(juia  ex  quo  superflue  expcndunt  in  aliis,  etiam  in 
rebus  volupluosis  expendcre  non  vercntur,  ad  quas 
magis  inclinat  concupiscentia  carnis;  lum  etiam 
quia  ex  quo  non  delectantur  in  bonis  virtutum, 
iiuaerunt  sibi  corporalcs  deleclaliones.  El  inde  est 
quod  Philosophus  in  i  Ethic.  (cap.  1,  a  med.)  dicit 
(luod  vmUi  prodigorum  fiunl  inlcmpcrati. 

AHTICULUS   II. 

itrum  prodigalilus  sit    peccalum. 
(  //</'.,  arl.  3,  ad  5.) 

Ad  secundum  sic  proceditiir.  1.  Videlur  quod 
prodigaliias  non  sit  pcccatum.  Dicit  enira  Aposlolus, 
1  ad  Tim.  uli.,  10:  Jiadix  om)dum  malorum  cst 
vupiditas.  Sed  non  est  radix  prodigalitatis  quae  ei 
opponitur.  Ergo  prodigalitas  non  est  peccatum. 

:2.  Practcrca,  Apostolus,  1  ad  Tim.  ull.,  17,  dicil: 
Dicilibus  liujus  sacculi  praccipo  ....  facile  Iribue- 
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re,  communicarc.  Sed  hoc  maxime  faciunt  prodigi. 
Ergo  prodigalilas  non  est  peccatum. 

5.  Praeterea,  ad  prodigalitaiem  pertinet  super- 
abundare  in  datione  et  dcficere  in  sollicitudinc 
divitiarum.  Sed  hoc  maxime  convenit  viris  perfectis 
implenlibus  quod  Dominus  dicit  Matth.  6,  54:  No- 
lile  soUiciti  esse  in  eraslinum;  et  Matlh.  19,  21: 
Vcmde  omnia  quae  habes,  et  da  pa^iperibus.  Ergo 
prodigalitas  non  est  peccatum. 

Sed  contra  est  quod    filius   prodigus  viiupcratur 

de  sua    prodigalilate. 

Co.vcL.  Cum    virtuli    liberalitatis    prodigalitas    adversetur, 
ipsa  est  netcssario  peccatum. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  dictum  est  arl. 
praec,  prodigalilas  opponilur  avaritiae  secundum 
opposilioncm  superabundantiae  el  defectiis.  Medium 
autem  virtulis  per  utrumque  horum  corrumpilur. 
Ex  hoc  autem  est  aliquid  vitiosum  et  peccatum, 
quod  corrumpit  bonum   virtutis. 

Unde  relinquiiur  quod  prodigalitas  sit  peccatum. 

Ad  priinum  ergo  dicendum,  quod  illud  vorbum 
Apostoli  quidain  exponunt  non  dc  cupiditale  actua- 
li,  sed  de  quadam  habiluali  cupiditate,  quae  esl 
concupiscentia  fomitis,  ex  qua  orania  peccata  oriun- 
tur.  Alii  vero  dicunt  quod  loquitur  de  cupiditatc 
gencrali  respectu  cujiiscumque  boni;  et  sic  manife- 
slum  est  quod  etiam  prodigalitas  ex  cupiditate  ori- 
lur:  prodigus  eniin  aliquod  bonum  temporale  cupit 
cousequi  inordinate,  vcl  placere  aliis,  ve!  saliera 
satisfacere  suae  voluntati  in  dando.  Sed,  si  quis 
recte  consideret,  Apostolus  loquitur  ibi  ad  litteram 
de  cupidilate  diviiiarum;  nam  supra  praeraiserat: 
Qui  vokint  diciics  fieri,  etc.  Et  sic  dicitur  esse  avaritia 
radix  omiduui  malurum,  non  quia  omnia  mala  sem- 
per  ex  avaritia  oriantur,  sed  quia  nullum  malum  esl 
quod  non  interdum  oriatur  ^  avaritia,  Unde  et  pro- 
digalitas  quandoque  ex  avaritia  nascilur;  sicut  cuni 
aiiquis  prodige  raulla  consumit  intentione  (?aptandi 
iavorem  aliquorum,  a  quibus  diviiias  accipiat. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Apostolus  monet 
divites  ut  facile  tribuant  ct  communicent  sua,  se- 
cundum  quod  oporlct;  qnod  non  faciunl  prodigi; 
quia,  ut  Philosophus  dicit  in  4  Elhic.  (cap.  l,posl 
med.),  dationes  eorum  non  sunl  bonae,  neque  boni 
gratia,  neque  sccundum  quod  oportel;  scd  quando- 
que  dant  muUa  iUis  quos  oporterel  pauperes  esse, 
sciUcct  hisfrionibus  el  adukUoribus;  bonis  aulem 
nihil  dant. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  superexcessus  pro- 
digalilalis  non  altenditur  principaliter  sccundum 
quantitatem  dati,  scd  magis  inquantum  cxcedit  id 
quod  fieri  oportet.  Unde  quandoque  liberaHs  ma- 
jora  dat  quam  prodigus,  si  necessarium  sit.  Sic 
crgo  diccndum  est  quod  illi  qui  intcntione  sequcndi 
Chrisium  omnia  sua  dant,  et  ab  animo  suo  omnera 
leinporaiium  sollicitudinem  rcmovcnt ,  non  sunt 
prodigi,  sed  pcrfecte  libcraies. 

ARTICULUS    III. 

itrum  prodigaUlas  sit  gravius  pcccatum  quam  aia- 
rilia  —  {  Sup.,  quaest.  107,  arl.  %  corp.,  cl 
qu.  118,  art.  5,  ad  5,  ct  MaL,  qu.  15,  art. 
%  ad  10,  c/  4  Ethic,  lecL  4,  per  lot.,et  lect. 
5,  fm. ) 

.\d  terlium  sic  proccditur.  1.  Vidctur  quod  pro- 
digalitas  sil  gravius  pcccatum    quam    avaritia.  Per 
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avariliam  cnim  aliqiiis  nocet  proximo,  cui  bona 
sua  non  communical;  per  prodigalitaiem  autem  quis 
sibi  ipsi  nocel:  dicit  enim  Philusophus  in  4  Etliic. 
(cap.  \,  circa  princ),  quod  corrupliu  divitiarum,  per 
quas  liomo  vivil,  cst  quaedam  ipsias  csse  ^erditio. 
Gravius  aulem  peccat  qui  sibi  ipsi  nocet,  secundum 
illud  Eccli.  14,  S:  Qai  sibi  nequam  est,  cui  bonus 
erit?  Ergo  prodigalitas  est  gravius  peccalum  quam 
avaritia. 

2.  Praetcrea,  inordinatio  quae  provenit  cum 
aliqua  conditione  laudabili,  minus  est  vitiosa.  Sed 
inordinatio  avaritiae  quandoque  est  cum  aliqua  lau- 
dabili  conditione,  ut  patet  in  illis  qui  nolunt  sua 
expendere,  ne  cogantur  aliena  accipere:  prodigali- 
lalis  autem  inordinatio  provenit  cum  conditione 
vituperabili;  unde  et  prodigaliiatem  aitribuimus  in- 
lemperatis  hominibus,  ut  Philosophus  dicit  in  4 
Ethic,  cap.  1.  Ergo  prodigalitas  est  gravius  pecca- 
lum  quam  avarilia. 

3.  Praeterea,  prudentia  praecipua  est  inter  mo- 
i*ales  virluies,  ut  supra  habitum  est,  qu.  56,  ari.  1, 
ad  1,  et  1-2,  qu.  61,  art  2,  ad  1.  Sed  prodigalitas 
magis  opponitur  prudentiae  quam  avaritia:  dicitur 
enim  Proverb.  21,  20,:  Thcsaurus  desiderabilis, 
ei  olcum  in  habilaculo  justi;  et  imprudens  homo 
dissipabil  iUud;  et  Philosophus  dicit  in  4  Ethic. 
(cap.  1,  a  med.),  quod  insipicntis  est  superabundan- 
ter  darc,  et  non  accipcre.  Ergo  prodigalitas  est 
gravius  peccatum  quam  avaritia. 

Sed  contra    cst    quod    Philosophus    dicit    in  4 

Ethic,  ibid.,  quod  prodigus  multo    videtur    melior 

illiberali. 

Co.NCL.  Cum  prodigus  minus  quam  avarus  a  liberali  di- 
stet,  et  multis  prosit,  ac  far.ilius  a  vitio  sit  sanabilis,  sequi- 
tur  hincquod  prodigalitas  minus  peccatum  sit  quam  avariiia. 

Respondeo  dicendum,  quod  prodigalitas  secun- 
dum  se  considerata  minus  peccatum  est  quam  c- 
varitia;  ethoc  triplici  ratione:primo  quidemquiaavari- 
tia  magis  differt  a  virtule  opposita;  magis  enim  ad  li- 
beralem  pertinet  dare,  in  quo  superabundat  prodigus, 
quam  accipere  vel  retinere,  in  quo  superabundat 
avarus.  Secundo,  quia  prodigus  est  multis  utilis, 
quibus  dat;  avarus  aulem  nulli,  sed  nec  sibi  ipsi 
ut  dicitur  in  4  Ethic,  loc  cit.  Tertio,  quia  prodi- 
galitas  est  facile  sanabilis;  el  per  hoc  quod  declinat 
ad  aetatem  senectutis,  quae  est  contraria  prodiga- 
galitati,  et  per  hoc  quod  pervenit  ad  egestatem  de 
facili,  dum  multa  inutiliter  consumit,  et  sic  pauper 
faclus  non  potest  in  dando  superabundare;  et  eliam 
quia  de  facili  perducitur  ad  virtutem,  propter  si- 
militudinem  quam  habet  ad  ipsam.  Sed  avarus  non 
de  facili  sanatur,  ratione  supradicla,  quaest.  praec, 
art.  5,  ad  3. 

Ad  prinium  ergo  dicendum,  quod  differeniia 
prodigi  et  avari  non  attenditur  secundum  hoc  quod 
est  peccare  in  seipsum  et  in  alium.  Nam  prodigus 
peccat  in  seipsum,  dum  bona  sua  consumit,  unde 
vivere  deberet:  pcccat  etiam  in  alterum  consumendo 
bona,  ex  quibus  aliis  deberet  providere.  Et  praeci- 
pue  hoc  apparet  in  clericis,  qui  sunt  dispensalores 
bonorum  Ecclesiae,  quae  sunt  pauperum,  quos  de- 
fraudant,  prodige  expendendo.  Similiter  et  avarus 
peccat  in  alios,  inquantum  deficit  in  dationibus; 
peecat  et  in  seipsum,  inquantum  deficit  in  sum- 
ptibus;  unde  dicitur  Eccle.  6,  2:  Vir  cui  Deus  de- 
dil  divitias,  nec  tribuit  ei  polestatem  ut  comedat 
ex  eis.  Sed  tamen  in  hoc  superabundat  prodigus, 
quia  sic  sibi  et  quibusdam  aliis  nocet,  quod  tamen 
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aliquibus  prodest.  Avarus  auteni  nec  aliis,  nec  sibi 
prodest,  quia  non  audet  uti  etiam  ad  suam  utiU- 
tatem   bonis  suis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  cum  de  vitiis 
communiter  loquimur,  judicamus  de  eis  secundum 
proprias  rationes  ipsorum;  sicut  circa  prodigalitateni 
attendimus  quod  supcrflue  consumit  divitias;  circa 
avariliam  vero,  quod  superflue  eas  retinet.  Quod 
autem  quis  propter  intemperantiam  superflue  con- 
sumat,  hoc  jam  nominat  siniul  peccata  multa:  unde 
ct  tales  protligi  sunt  pejores,  ut  dicitur  in  4  Ethic. 
(cap.  1,.  post  princ).  Quod  autem  illiberalis  sive  a- 
varus  abstineat  ab  accipiendis  alienis,  etsi  in  se 
laudabile  videatur,  tamen  ex  causa  propter  quam 
facit,  vituperabile  est,  dum  ideo  non  vult  ab  aliis 
accipere,  ne  cogatur  aliis  dare. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  omnia  vitia  pru- 
dentiae  opponuntur,  sicut  et  omnes  virtutes  a  pru- 
denlia  diriguntur;  et  ideo  vitium  ex  hoc  ipso  quod 
opponitur  soli  prudentiae,  levius    reputatur. 

QUAESTIO  CXX. 

DE  EPICHEJA  (1)  SEU  ^QUITATE. 
f  In  duos  arliculos  divisa.J 

"einde  considerandnm  est  de  epichejn:  circa  quani  quaeruntur 
duo:  l."  utrum  epicheia  sit  virtus;  2."  utrum  sit  pars  justitiae. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  epicheja  sit  virtus.  —  (  Inf„  quaest.  128, 
art.  1,  ad  6,  el  3,  dist.  37,  art.  4,  corp., 
fin.,  et  5  Ethic,  lect.  IG.  ) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videfur  quod  e- 
picheja  non  sit  virtus.  Nulla  enim  virtus  aufert 
aliam  virlutem.  Sed  epicheja  aufert  aliam  virtutem, 
quia  tollit  id  quod  justum  est  sccundum  legern,  et 
opponi  videtur  severitati.  Ergo  epicheja  non  esl 
virtus. 

2.  Praeterea,  Augustinus  dicit  in  lib.  de  vera 
Religione  (cap.  31,  ad  ^in.):  Inistis  temporaiihus  le- 
gibus  quamquam  de  his  homines  judivent,  cwn  eas 
instituunt,  tamen  cum  faerint  institutae  et  firmatae, 
non  licebit  judici  de  ipsis  judicare,  sed  secundum 
ipsas.  Sed  epicheja  videtur  judicare  de  lege,  quando 
eam  existimat  non  esse  servandam  in  aliquo  casu. 
Ergo  epicheja  magis  est  vitium  quani  virtus. 

3.  Praeterea,  ad  epichejam  videtur  pertinere 
ut  attendat  ad  intentionem  legislatoris,  ut  Philoso- 
phus  dicit  in  5  Elhic,  cap.  10.  Sed  interpretari 
intentionem  legislatoris  ad  solum  Principem  per- 
tinet:  unde  Imperator  dicit  in  codice  de  Legibus 
et  Constitutionibus  Princ,  lege  1:  Inter  aequitatem 
jusque  intcrposilam  interpretationem  nobis  solis  et 
oportet,  et  licet  inspicerc.  Ergo  actus  epichejae  non 
est  licitus.  Ergo  epicheja  non  est   virtus. 

Sed  contra  est  quod  Philosophus  in  5  Ethic, 
loc  cit.,  ponit  eam  virtutem. 

CoNCL.  Cum  epiclieja  sit  iegum  directiva  secundum  quod 
justitiae  ratio  et  cominunis  utiiitas  poscit,  ipsa  est  quoque 
inter  virtutes  annumeranda. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  1-2,  quaest.  96,  art.  6,  cum  de  legibus  agere- 
tur,  quia  humani  actus,  de  quibus  legcs  dantur,  in 
eingularibus  contingentibus  consislunl,  quae  infiniiis 

(I)  Ila  cdili  recciitiorcs  passim:  vetercs,  epikia.  Mss.,  epiikia  ubique. 
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modis  vanari  possunl;  iion  fuil  possibile  aliquam 
regulain  legis  ins^lilui  quae  in  nullo  casu  deficerei; 
>ed  legislalores  altendunt  ad  id  quod  in  pluribus 
acciJit,  secundum  hoc  legem  ferentes;  quam  lamen 
in  aliquibus  casibus  servare,  est  contra  aequalilatem 
justitiae,  et  conira  eommunem  bonum,  quod  lex 
intendit:  sicut  lex  inslituit  quod  deposita  reddantur, 
quia  boc  ut  in  pluribus  justura  est;  contingit  tamen 
aliquando  esse  nocivum,  puta  si  furiosus  deposuit 
i^ladium,  ei  eum  reposcat,  dum  est  in  furia;  vel 
si  aliquis  reposcat  deposilum  ad  palriae  impugiia- 
lionem.  In  bis  ergo  et  similibus  casibus  malum 
est  sequi  legem  positam;  bonum  autem  est,  prae- 
termissis  verbis  legis,  sequi  id  quod  poscit  jusiiliae 
ratio  et  communis  ulilitas.  Et  ad  hoc  ordinalur  e- 
picheja,  quae  apud  nos  dicitur   aequitas. 

Unde  patet  quod  epicheja  est  virtus. 

Ad  primum  crgo  dicendum,  quod  epicheja  non 
deseril  jusium  simpliciler,  sed  juslum  quod  est 
lege  delerminalum;  nec  eliam  opponitur  severitati 
quae  sequitur  veritatem  legis  (1)  in  quibus  oporiet. 
Sequi  autem  verba  legis  in  quibus  non  oportet, 
vitiosum  esl.  Unde  dicitur  in  codice  de  Legibus  et 
Const.  princ,  leg.  5:  Non  dubium  esl  in  legem 
commiltere  eum  qui  verba  legis  amplexus,  contra 
legislatoris  nilitur   voluntatem. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ille  de  lege  ju- 
dicat  qui  dicit  eam  non  esse  bene  positam;  qui 
vero  dicit  verba  legis  non  esse  in  hoc  casu  ser- 
vanda,  non  judicat  de  lege,  sed  de  aliquo  negotio 
particulari  quod  occurrit. 

Ad  teitium  dicendum,  quod  interpretalio  locum 
habet  in  dubiis,  in  quibus  non  licet  absque  deler- 
niiuatione  Principis  a  verbis  legis  recedere;  sed  in 
manifestis  non  est  opus  inlerprelatione,  sed  exe- 
cutione. 

ARTICULUS   11. 

Vtrum  epicheja  sit  pars  justitiae.  —  (  Sup.,  qu. 
80,  nrt.  1,  ad  5,  el  3,  dist.  33,  quaest.  3, 
art.  5,  quaest.  5,  corp.,  et  ad  5,  et  5  Eiliic, 
lect.  16.  ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
epicheja  non  sit  pars  jusliliae.  Ul  enim  patet  ex 
supra  dictis,  quaest.  b8,  ari.  7,  duplex  esl  justitia, 
una  particularis,  alia  legalis.  Sed  epicheja  non  est 
pars  juslitiue  parlicularis,  quia  se  extendil  ad  omnes 
virtules,  sicut  ei  justitia  legalis:  similiter  eliam  non 
est  pars  juslitiae  legalis,  quia  operatur  praeter  id 
quod  lege  positum  est.  Ergo  videtur  quod  epicheja 
non  sit  pars  jusliliae. 

2.  Praeterea,  virlus  principalior  non  assignatur 
virluli  minus  principali  ut  pars:  cardinalibus  cnim 
virtutibus,  quasi  principalibus,  assignanlur  secun- 
«lariae  virtules  ut  partes.  Sed  epicheja  videtur  esse 
principalior  virtus  quam  justilia,  ut  ipsum  nomen 
sonat:  dicitur  enim  ab  eni,  quod  esl  supa,  et  $iy.aiof 
quod  esljustum.  Ergo  epicheja  non  est  pars  justiliae. 

5.  Praeterea,  videtur  quod  epicheja  sil  idein 
quod  modestia.  ISam  ubi  Apostolus  ad  Philipp.  4,5: 
dicil:  Modestia  vestra  nota  sit  omnibus  hominibus 
in  Graeco  habciur  fVj£jx£/a  (2).  Sed  secundum  Tul- 
lium  (lib.  2  de  Invent.,  aliquant.  ante  fin.),  modeslia 
est  pars  tcmperanliae.  Ergo  cpicheja  non  est  pars 
jusliiiae. 

(1)  lu  Mm.  et  ediii*  eommunius.  Al.,  verba  Itgii. 

(il  In  Craeco  icx(a  legiiur;    To    £}:tSlY.£i    JttWV. 
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Sed  conlra   est    quod    Philosophus    dicit    in  5 

Elhic,  cap.   10,  quod  epicheja  est  quoddam  juslum. 

CoNCL.  Epicheja  juslitiae,  ut  generi  subjicitur,  est  que  hu- 
manorum  actuum  superior  quaedam  regula,  quippe  qua  le- 
galis  justitia  dirigitur. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  quaest.  48,  virtus  aliqua  triplicem  habet  par- 
tem,  scilicet  partem  subjeclivam,  partera  integralem 
et  partem  potenlialem.  Pars  autem  subjecliva  est 
de  qua  esseniialiier  praedicatur  totum:  et  est  minus. 
Quod  quidem  contingit  dupliciter:  quandoque  enim 
aliquid  praedicaiur  de  pluribus  secundum  unam 
rationem,  sicut  animal  de  equo  et  bove:  quandoque 
.autem  praedicatur  secundum  prius  et  poslerius, 
sicut  ens  praedicatur  de  substantia  et   accidente. 

Epicheja  ergo  est  pars  juslitiae  communiter  di- 
ctae,  lamquam  justitia  quaedam  existens,  ut  Philo- 
sophus  dicit  in  5  Elhic,  loc  cit.  Unde  patet  quod 
epicheja  est  pars  subjectiva  justitiae;  et  de  ea  ju- 
stilia  dicitur  per  prius  quam  de  legali:  nam  legalis 
justitia  dirigitur  secundum  epichejam.  Unde  epicheja 
est  quasi  superior  regula  humanorum  actuum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  epicheja  cor- 
respondet  proprie  justitiae  legali,  et  quodammodo 
coniinetur  sub  ea,  et  quodammodo  excedit  eam. 
Si  enim  justitia  legalis  dicatur  quae  obtemperat 
legi  sive  quantum  ad  verba  legis,  sive  quantum 
ad  intentionem  legislatoris,  quae  polior  est,  sic  e- 
picheja  est  pars  polior  legalis  justitiae.  Si  vero  ju- 
stitia  legalis  dicatur  solum  quae  obtemperat  legi 
secundum  verba  legis,  sic  epicheja  non  esl  pars 
legalis  justitiae,  sed  est  pars  justitiae  communiter 
dictae,  divisa  contra  justitiam  legalem,  sicut  excc- 
dens  ipsam. 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  sicut  Philosophus 
dicit  in  5  Eihic  cap.  10,  epicheja  est  melior  ju- 
slitia,  scilicet  legali,  quae  observat  verba  legis:  quia 
tamen  et  ipsa  esl  justilia  quaedam,  non  est  melior 
omni  justitia. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  ad  epichejam  per- 
tinet  aliquid  moderari,  scilicet  observantiam  ver- 
borum  legis.  Sed  modestia,  quae  ponitur  pars  tem- 
perantiae,  moderaiur  exteriorem  hominis  vitam, 
pula  in  incessu,  vel  habitu,  vel  aliis  hujusmodi. 
Potest  lamen  esse  quod  nomen  epichejae  apud 
Graecos  per  quamdam  siinilitudinem  Iransferatur 
ad  omnes  moderationes. 

QUAESTIO  CXXI. 

DE   PIETATE. 

C  In  duos  arliculos  divisa.  ) 

lleinde  considerandum  est  de  dono  correspondentc  justitiae, 
.scilicet  de  piclate;  circa  quam  quaeruntur  duo:  L"  utrum 
sil  doiium  Spiritus  sancti;  2."  quid  in  beatitudinibus  et  fru- 
ctibus  ei  correspondeal. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  pietas  sit  donum. 
(o,dist.  45,  guaesr.  3,  arl.  2,  quaesl.  1.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Vidctur  quod 
pietas  non  sit  donum.  Dona  enim  a  virlutibus  dif- 
ferunt,  ut  supra  habilum  est,  1-2,  qu.  G8,  art.  1. 
Sed  pietas  est  quaedam  virtus,  ul  supra  diclum 
esi,  quaesl.  101,  art.  5.  Ergo  pietas  non  csl  donum. 
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2.  Praelerea,  dona  excellcnliora  sunt  virtulibus. 
maxime  moralibus,  ut  supra  babitum  est,  qu.  68, 
arl.  8.  Sed  inter  partes  justitiae  religio  est  polior 
pictate.  Ergo  si  aliqua  pars  justiliae  debeat  poni 
donum,  videlur  quod  magis  rebgio  debcat  essc 
donum  quam  pietas. 

3.  Praeterea,  dona  manent  in  patria,  et  actus 
donorum,  ut  supra  babitum  est,  1-2,  qu.  68,  art. 
6.  Scd  actus  pietatis  non  poiest  nianere  in  pairia: 
dicit  enim  Gregorius  1  Moral.  (cap.  16,  ante  med.), 
quod  pietas  cordis  viscera  misericordiae  operibus 
replet;  et  sic  non  crit  in  patria,  ubi  nulla  crit  mi- 
seria.  Ergo  pietas  non  est  donum. 

Sed  eontra  est  quod  Isaiae  H  ponitur  inter  dona. 

.  CoNCL.  Pietas,  secundum  quam  Deo  ut  patri,  cultum  et 
debitum  exhibemus  olficium  ex  Spiritu  sancti  inslinctu,  est 
donura  Spiritus  sancti. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  4-2,  quaest.  68,  art.  1,  et  qu.  69,  art.  1  et  3, 
dona  Spirilus  sancti  sunt  quaedam  habituales  animae 
dispositiones,  quibus  est  prompte  mobilis  a  Spiritu 
sanclo.  Inter  caetera  autem  movet  nos  Spiritus  san- 
ctus  ad  hoc  quod  affectum  quemdam  Hlialem  ha- 
beamus  ad  Deum,  secundum  illud  Rom.  8,  13: 
Accepislis  spiritum  adoplionis  filiorum  in  quo  cla- 
mamus:  Abba,  Pater.  Et  quia  ad  pietatem  proprie 
pertinet  officium  et  cultum  patriexbibere,  conse- 
fluens  est  quod  pietas,  secuhdum  quam  cultum  et 
officium  exbibemus  Deo  ut  patri  per  instinctum  Spi- 
ritus  sancti,  sit  Spiritus  sancti  donum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  pietas  quae 
exhibet  palri  carnali  officium  et  cultum,  esl  virlus; 
sed  pietas  quae  est  donum,  hoc  exhibet  Deo  ul  patri. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  exhibere  cullum 
Deo  ut  creatori,  quod  facit  religio,  est  excellentius 
quam  exhibere  cullum  patri  carnali,  quod  facit 
pietas,  quae  est  virtus;  sed  exhibere  cultum  Deo 
ut  patri,  est  adhuc  excellentius  quam  exhibere  cultum 
Dco  ut  creatori  et  domino.  Unde  religio  est  potior 
pietalis  virtute;  sed  pietas,  secundum  quod  est  do- 
num,  est  polior  religione. 

Ad  lertium  dicendum,  quod,  sicut  per  pielalem, 
quae  est  virtus,  exhibet  homo  officium  et  cultum 
non  solum  palri  carnali,  sed  etiam  omnibus  san- 
guine  junctis,  secundum  quod  pertinent  ad  patrem; 
ila  ctiam  pielas,  secundum  quod  est  donum,  non 
solum  exhibet  cultum  et  officium  Deo,  sed  etiam 
omnibus  hominibus,  inquantum  pertinent  ad  Deum. 
Et  propter  hoc  ad  ipsam  pertinet  honorare  sanctos, 
non  contradicere  Scripturae  sive  intelleclae,  sive 
non  intellectae,  sicut  Augustiims  dicit  in  2  lib.  de 
Doctr.  christ.  (eap.  7,  circa  princ).  Ipsa  eiiam  ex 
consequenti  subvenit  in  miseria  constitutis.  Et  quam- 
vis  iste  aclus  non  habeat  locum  in  patria,  praecipue 
post  diem  judicii,  habebit  tamen  locum  praecipuus 
aclus  ejus,  qui  est  revereri  Deum  affectu  liliali, 
quod  praecipue  tunc  erit,  secundum  illud  Sap.  5, 
5:  Ecce  quomodo  computati  sunt  inter  filios  Dei. 
Erit  etiam  muiua  honoratio  sanctorum  ad  invicem. 
Nunc  auiem  ante  diem  judicii  miserentur  sancti 
etiam  eorum  qui  in  staiu  hujus  miseriae  vivunt. 

ARTiCULUS  II. 

Ulrum  dono  pietatis  respondeat  secunda  beatitudo, 
scilicet:  Beati  mites.  —  (  Sup.,  quaest.  83,  art. 
9,  ad  3,  et  1-2,  quaest.  69,  art.  3,  ad  3,  et 
3,  dist.  34,  quacst.  1,  art.  4  et  9,  et  Matth.  5.  ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.    Yidetur    quod 
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dono  pietatis  non  respondeat  secunda  beatiluilo, 
scilicel:  Beati  mites.  Pictas  enim  est  donum  re- 
spondens  justitiae;  ad  quam  magis  pcrtinel  quariii 
beatitudo,  scilicet:  Beati  qui  esuriunt  el  sitiuat  ju- 
stitiam;  vel  etiam  quinta  bealitudo,  videlicei:  Beali 
misericordes,  quia,  ut  dictum  cst  art.  praec,  arg. 
3,  opus  misericordiae  pertinet  ad  pietatem.  Non 
ergo  secunda  bealitudo  pertinct  ad  donum  pietatis. 

2.  Praeterea,  donum  pietaiis  dirigitur  dono  scien- 
tiae,  quod  adjungitur  in  connumeratione  donoruuj 
Isa.  ll.  Ad  idem  autem  se  extendunt  dirigens  ei 
exequcns.  Cum  ergo  ad  scicntiain  pertineat  tertia 
bealitudo,  scilicet:  Beali  qui  lugent,  videlur  quod 
non  pertineal  ad  pietatem  secunda  beaiitudo. 

3.  Praeterea,  fructus  respondent  bealitudinibus 
et  donis,  ut  supra  habitum  est,  1-2,  quaest.  70, 
art.  2.  Sed  inler  fructus  bonitas  et  benignitas  magis 
videntur  conveniru  cum  pielate  quam  mansuetudo, 
quae  pertinet  ad  mititatem.  Ergo  secunda  beatitudo 
non  respondet  dono   pietatis. 

Sed  contra  est  quod  Augustinus  dicit  in  lib. 
1  de  Serm.  Dom.  in  monte  (cap.  4,  parum  a  princ.): 
Pietas  congruit  mitibus. 

CoNCL.  Dono  pietatis,  si  eam  convenientiam  quae  est  ex 
parte  ordinis,  respiciamus,  respondet  secunda  beatitudo,  qua 
miles  beati  pronuntiantur:  secundum  eam  convenientiam  vero 
quae  est  ex  propria  ratione  doni  et  beatitudinis,  pietati  re- 
spondent  quarta  et  quinta  beatitudo. 

Respondeo  dicendum,  quod  in  adaplatione  bea- 
titudinum  ad  dona  duplex  convenientia  potest  al- 
tendi;  una  quidem  secundum  rationem  ordinis  quam 
videtur  Augustinus  fuisse  secutus;  unde  primam 
beatitudinem  attribuit  infimo  dono,  scilicet  timoris; 
secundam  autem,  scilicet:  Beali  mites,  attribuit  pie- 
tati,  et  sic  de  aliis. 

Alia  convenientia  potest  attendi  secundum  pro- 
priam  rationem  doni  et  beatitudinis:  et  secundum 
hoc  oportet  adaptare  beatiludines  donis  secundum 
objecta  et  actus;  et  ita  pietati  magis  responderet 
quarta  et  quinta  beatitudo  quam  secunda;  secunda 
tamen  beatitudo  habet  aliquam  convenientiam  cum 
pietate,  inquantum  scilicet  per  mansuetudinem  tol- 
luntur  impedimenta  actuum  pietatis. 

Et  per  hoc  patet  responsio  ad   primum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  secundum  pro- 
prietatem  beatitudinum  et  donorum,  oportet  quod 
eadem  beatitudo  respondeat  scienliae  et  pietati;  sed 
secundum  rationem  ordinis  diversae  beatitudines  eis 
adaptantur,  observata  tamen  aliquali  convenientia, 
ut  supra  dictum  est,  in  corp.  art. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  bonitas  et  benigni- 
tas  in  fructibus  directe  altribui  possunt  pietati;  man- 
snetudo  autem  indirecte,  inquantum  tollit  impedi- 
menta  actuum  pietatis,  ut  dictum  est  (in  corp.  ari.). 

QUAESTIO  CXX[[. 

DE  PRAECEPTIS  JUSTITIAE. 

(^ln  tex    arliculos  divisa. ) 

Ueinde  considerandum  est  de  praeceptis  justitiae;  et  circa  hoc 
quaeruntur  sex:  1."  utrum  praecepta  Decalogi  sint  praecepla 
justitiae;  2."  de  primo  praecepto  Decaiogi;  3."  de  secundo; 
4."  de  terlio;  5."  de  quarto;  6."  de  aliis  sex. 
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QUAEST,  CXXII. 


ARTICULUS  PRIMUS. 


Llrum  praecepla  Dccalogi  sint  praecepta  jusliliae. 
—  (  Sup.,  quaest.  56,  art.  \,  ad  1,  et  art.^, 
el  quaesf.  140,  art.  1,  ad  5,  et  quaest.  148, 
arf.  2,  arf  1,  et  1-2,  quaest.  99,  art.  4,  ad 
1,  et  quaest.  100,  art.  5,  arf  5.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
praecepia  Decalogi  non  sint  praecepta  justiliae.  In- 
.icntio  enim  lcgislaloris  est  cives  faccre  virtuosos 
sccundum  omnem  virtulem,  ut  dicitur  in  2  Ethic, 
(cap.  1,  circa  med.);  unde  ei  5  Eihic.  (cap.  1,  a 
niod.),  dicitur  quod  lex  praecipil  de  omnibus  actibus 
omnium  virfulum.  Sed  praeccpta  Dccalogi  sunt 
priina  principia  totius  divinae  legis.  Ergo  praecepta 
Decalogi  non  periinent  ad  solam  justitiam. 

2.  Praeterea,  ad  jusliiiam  videntur  pertinere 
praecipue  praecepta  judicialia,  quae  contra  moralia 
dividuntur,  ut  supra  liabitum  est,  1-2,  quaest.  99, 
art.  4.  Sed  praecepta  Decalogi  sunt  praecepta  mo- 
ralia,  ut  ex  dictis  patet,  1-2,  quaest.  100,  art.  5. 
Ergo  praccepia  Dccalogi  non  sunt  praecepta  justitiae. 

0.  Praeierea,  lex  praecipue  tradit  praecepta  de 
aciibus  jusiiiiae  periineniibus  ad  bonum  commune, 
puta  de  officiis  publicis  et  aliis  hujusmodi.  Sed  de 
bis  non  fitmentio  in  praeceptisDecalogi.  Ergo  videtur 
quod  pracccpta  Decalogi  non  pertineant  proprie  ad 
jusiiliam. 

4.  Practerea,  praecepta  Decalogi  dislinguuntur 
in  duas  tabulas,  secundum  dilectiouem  Dei  et  pro- 
ximi;  quae  periinenl  ad  virtutem  charilatis.  Ergo 
praecepta  Decalogi  magis  pcrtinent  ad  charilaiem 
quam  ad  justiliam. 

Sed  coiilra  est  quod  justitia  sola  videtur  esse 
virius  pcr  quam  ordinamur  ad  alterum.  Sed  per 
omnia  praecepta  Decalogi  ordinamur  ad  allerum, 
ut  patet  discurrenti  per  singuhi.  Ergo  omnia  prae- 
(;epta  Decalogi  perlinenl  ad  justitiam. 

CoNCL.  Omnia  praecepta  decalogi    ad  juslitiam  pcrlineiit. 

Respondeo  dicendum,  quod  praecepla  Decalogi 
sunt  prima  principia  legis,  et  quibus  slatim  ralio 
naluralis  assenlil,  sieut  manifeslissinjis  principiis. 
Manifestissime  autem  ratio  debiti,  (juae  recjuirilur 
ad  praeceptum,  apparet  in  justitia,  quae  cst  ad 
alterum:  quia  in  bis  quae  sunt  ad  seipsum  videtur 
primo  aspcctu  quod  homo  sit  sui  douiinus,  et  quod 
liceat  ei  facere  qiiodlibet;  sed  in  his  quae  sunt 
ad  alterum,  manifeste  apparet  quod  bomo  est  alleri 
obligatus  ad  reddendum  ei  quod  debet.  Et  ideo 
praeccpla  Decalogi  oportuit  ad  justiliam  perlinere. 
Unde  tria  |)rima  praccepla  sunt  de  acti[)us  religio- 
nis,  quae  esl  |)otissima  pars  jusiiiiae;  quarium  autein 
praeceptum  est  de  actibus  pietatis,quae  cst  pars  jiisti- 
liae  sccunda;  alia  vero  sex  dantur  de  actibus  ju- 
stitiae  communiler  dictae,  quae  inler  aequales  at- 
tenditur. 

Ad  priinum  ergo  dicendum,  quod  lex  inlendit 
omiies  bomincs  facere  virtuosos,  sed  ordiiie  (|uo- 
daiii,  ut  scilicet  prius  tradat  eis  praecepla  de  his 
in  qnibus  est  mauifestior  ralio  debiti,  ut  dictum 
esl  m  corp.  arl. 

Ad  secunduin  dieendum,  quod  judicialia  prae- 
lepta  sunt  (piaedain  determinationes  moraliuni  pr.ie- 
cepiorum,  proul  oidinanlur  ad  proximuin,  sicul  et 
caeremonialia  sunt  qnae<lam  determinationcs  prae- 
i;cptorum  moralium,  prout    ordinantur    ad    Douiu. 


ART.  I.  ET  II. 

Unde  neutra  praecepla  continentur  in  Decalogo: 
sunt  tamen  determinationes  praeceplorum  Decalogi, 
et  sic  ad  juslitiam  pertinent. 

Ad  tertiiim  dicendum,  quod  ea  quae  perlinent 
ad  bonum  commune,  oportet  diversimode  dispen- 
sari  secundum  bominum  diversitatem:  et  idco  non 
fuerunt  ponenda  inler  praecepta  Decalogi,  sed  in- 
ler  praecepia  judicialia. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  praecepta  Decalogi 
pertinent  ad  charitatem  sicut  ad  Imem,  secundum 
illud  1  ad  Tim.  l,  5:  Fins  praecepfi  est  charifas; 
sed  ad  justitiam  pertinent,  inquanlum  immediato 
sunt  de  actibus  justiiiae. 

.    ARTICULUS    IL 

iltrum  pri)num  praeceptum  Decalogi  convenien- 
ter  tradatur.  —  (1-2,  quaest.  110,  art.  6  et 
7,  el  3,  dist.  36,  quaest.  2.) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  I.  Videtur  quod 
primum  praeceptum  Decalogi  inconvenienter  tra- 
datur.  Magis  enim  liomo  est  obligatus  Deo  quam 
palri  carnali,  secundum  illud  ad  Ileb.  {'2,  2:  Quanlo 
magis  obtemperabimus  Patri  spirituum  el  vivemus? 
Sed  praeceptum  pietatis,  qua  bonoratur  pater,  po- 
nitur  affirmalive,  cum  dicitur:  Ifonora  pnfrem  tuuin 
et  matrem  tuam.  Ergo  mulio  magis  primum  prae- 
ceptum  religionis,  qua  honoratur  Deus,  debuit  pro- 
poni  affirmative;  praesertim  cum  afTirinatio  nalura- 
liter  sit  prior  negatione. 

2.  Praelerea,  primum  praeceptum  Decalogi  ad 
religionem  pertinel,  ut  dictum  est  art.  praec.  Sed 
religio,  cum  sit  una  virtus,  habet  unum  actum.  Iii 
primo  autem  praecepto  prohibentur  tres  actus:  nam 
primo  dicitur:  Non  liabebis  deos  alienos  coramme; 
secundo  dicitur:  Mon  facies  tibi  sculptite;  tertio 
vero:  Non  adorabis  ea  neque  coles.  Ergo  inconve- 
nienter  traditur  primum  praeceptum. 

3.  Praeterea,  Augustinus  dicit  in  lib.  de  decein 
Cbordis  (cap.  9,  a  med.),  quod  per  primwn  prae- 
ceptum  exctuditur  vifium  supersfilionis.  Sed  multao 
sunt  aliae  noxiae  superstitiones  praeter  idololatriam, 
ut  supra  dicluin  est,  quaest.  92,  art.  2.  Insufficien- 
ter  ergo  prohibclur  sola  idololairia. 

Iii  contrarium  cst  Scripturae  aucloritas. 

Co.NCL.  Convenicns  fuil  ul  homini  in  divina  lcge  institu> 
endo.  primo  loco  Iradcrelur  illud  c\  decalogi  praeccptis  prae- 
ceptuin,  quo  falsoruiu  dcorum  c.vcluderetur  cullu<» 

Respondeo  dicendum,  quod  ad  legem  perlinet 
facere  homines  bonos,  et  ideo  oporlel  praecepta 
legis  ordinari  sccundum  ordinein  generaiionis,  qua 
scilicet  lit  hoino  bonus.  In  ordine  auiem  genera- 
tionis  duo  sunt  atiendenda;  quorum  primum  est 
quod  priina  pars  primo  conslituilur,  sicut  in  gene- 
ratione  animalis  primo  generalur  cor,  et  iii  domo  pri- 
moponiiui*  fundainentum,elin  bonilate  animae  prima 
pars  est  bonitas  volunlatis,  ex  qua  aliquis  homo  bene 
utitur  qualibet  alia  bonitate.  Bonilas  autem  voluniatis 
atienditur  ad  objectum  suuin  quod  est  finis;  ei  ideo  in 
eo  qui  eral  per  legem  insiituendus  advirtutem,  prmjo 
oporluit  qiiasi  fucere  quoddam  fundamenluin  leli- 
gionis,  per  quam  homo  debiie  ordinatur  in  Deuin 
qui  est  ultiinus  finis  humanae  voluntatis.  Secundo 
allendeiulum  est  in  ordine  generatioiiis  quod  primu 
contraria  et  impcdimenta  tollunlur;  sicut  agricola 
|)rirao  purgat  agrum,  et  postea  projicit  semina, 
secundum  illud  Jerem.  4,  3:  Nocate    vobis  novale. 


QUAEST.  CXXH 

cl  nulite  sercre  snpcr  spinas  (1).  Et  ideo  circa  re- 
ligionem  primo  liomo  erat  instiiuendus,  ut  impedi- 
menta  verae  religionis  excluderet.  Praocipuum  autem 
impedimentum  religionis  est  qood  homo  falso  deo  in- 
liaereat,  secundum  illud  Malih.  G,  24:  ^'on  polcstis 
Deo  servire  el  mummonae.  Et  ideo  in  primo  prac- 
oepto    legis  excluditur  cullus  falsorum  deorum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  eliam  circa 
religionem  ponitur  unum  praeccptum  afllrmativum, 
scilicet:  Memenlo  ul  diem  sabbati  sanctificcs.  Sed 
crant  praemittenda  praecepla  negaliva,  quibus  im- 
pedimenla  religionis  tollercntur.  Quamvis  enim  af- 
iirmalio  naturaliler  sit  prior  negalione,  tamen  in 
via  generationis  negatio,  qua  removentiir  impedi- 
nienta,  est  prior,  ut  dictum  est  in  corp.  art.,  et 
praecipue  in  rebus  divinis,  in  quibus  negaiiones 
praeferuntur  affirmaiionibus,  propter  insufllcieniiam 
nosiram,  ul  Dionysius  dicit,  cap.  2  caelest.  Ilie- 
rarch.,  parum  anle  med. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  cuUus  alienorum 
deorum  dupliciter  apud  aliquos  observatur.  Quidam 
enim  quasdam  creaturas  pro  diis  colebant  absque 
institutione  imaginum.  Unde  Varro  dicit  quod  anli- 
qui  Romani  diu  sine  simulacris  deos  coluerunl.  Et 
hic  cultus  prohibetur  primo  cum  dicilur:  Non  ha- 
bcbis  deos  alienos.  Apud  alios  autem  erat  cultus 
falsorum  deorum  sub  quibusdam  imaginibus.  Et 
ideo  opportune  prohibctur  etiara  ipsarum  imaginum 
instilutio,  cum  dicitur:  Non  facics  libi  sculplile 
el  ipsarum  imaginura  cultus,  cum  dicitur:  Non  coles 


ea,  elc. 


Ad  tertium  dicendum,  quod  omnes  aliae  super- 
stiliones  procedunt  ex  aliquo  pacto  cum  daemo- 
nibus  inito,  tacito  vel  expresso:  et  ideo  omnes  in- 
telliguntur  prohiberi  in  hoc  quod  dicilur:  Non 
habebis  deos  alienos. 

ARTICULUS  III. 

Utrum  secundum  praeceptum  Decalogi  convenienter 
^       tradatur.  — {Locis  sup.,  art.l,  induclis.) 

Ad  terlium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
secundum  praeceptum  Decalogi  non  convenienter 
tradatur.  Hoc  enim  praeceptum:  Non  assumes  nomen 
Dei  lui  in  vanum,  sic  exponitur  in  Glossa  interl. 
Exod.  20:  Non  cxistimes  crealuram  esse  filium  Dei, 
per  quod  prohibetur  error  contra  fidem;  et  Deut. 
o  exponilur  in  Glossa  interl.:  Non  assumes  nomen 
Dei  tui  in  vanum,  «  scilicet  nomen  Dei  ligno,  vel 
lapidi  attribuendo;  •  per  quod  prohibetur  falsa 
eonfessio,  quae  est  actus  infidelitatis,  sicut  et  error. 
Infidelitas  autem  est  prior  superstitione,  sicul  et 
fides  religione.  Ergo  hoc  praeceptum  debuil  prae- 
mitti  primo,  in  quo  prohibetur  superstitio. 

2.  Praeterea,  nomen  Dei  ad  multa  assumitur, 
sicut  ad  laudandum,  ad  miracula  faciendum,  el 
universaliter  ad  omnia  quae  dicuntur  vel  fiunt  a 
nobis,  secundum  illud  ad  Col.  5,  17:  Omne  quod- 
cumque  facilis  verbo  vel  opere,  in  nomine  Domini 
facite.  Ergo  praeceptum  quo  prohibelur  nomen  Dei 
assumi  in  vanum,  videtur  universalius  esse  quam 
praeceptum  quo  prohibetur  superstitio,  et  ita  debuit 
ei  praemitti. 

3.  Praeterea,  Exod.  20,  exponiiur  in  Glossa  in- 
terl.  illud  praeceptum:  Non  assumes  nomen  Dei 
lui  in  vanum,    juiando    scilicet    pio    nihilo:    unde 

(()  Ita  Mss.  et  rccentiores  editi;  antiqui  nonulli,  ttiper  tpinas  el  tribulut, 
^uvd  aec  esi  iu  texiu  Jereta. 


ART.  II.  ET  III.  m 

videtur  per  hoc  prohiberi  vana  juratio,  quae  oM 
scilicet  sine  judicio.  Sed  multo  gravior  est  fal- 
sa  juratio,  quae  est  sine  veritate,  et  injusta  ju- 
ratio,  quae  esl  sine  justilia.  Ergo  magis  debueruni 
illa  prohiberi  per  hoc  praeceptum. 

4.  Praelerea,  multo  gravius  peccatum  est  bla- 
sphemia,  vel  quidquid  fit  verbo  vel  facto  in  conlu- 
meliam  Dei,  quam  perjuriura.  Ergo  blasphemia  et 
alia  hujusmodi  debuerunt  raagis  per  hoc  praece- 
ceptum  prohiberi. 

5.  Praeterea,  multa  sunt  Dei  nomina.  Ergo  non 
debuit  indeterminate  dici:  Non  assnines  nomen  Dei 
lui  in  vanum. 

Sed  in  contrarium  est  auctoritas  Scripturae. 

CoNCL.  Qaum  unum  impeJimeiitum  religionis,  videlicet 
superstitioais  vitium,  primo  praecepto  sublulum  sit,  couve- 
iiienter  secuiiJo  pruecepto,  quod  est  Je  ii')ii  assiimeiiJo  rio- 
miiie  Dei  in  vanum,  alterum  reiigionis  impeJimentum,  vide- 
iicet  Dei  contemptus,  tollitur. 

Respondeo  dicendum,  quod  oportet  prius  im- 
pedimenta  verae  religionis  excluderc  in  eo  qui  in- 
siituilur  ad  virtutem,  quam  eum  in  vera  religione 
fundare.  Opponitur  autem  verae  religioni  aliquid 
dupliciter:  uno  modo  per  excessum,  quando  scilicet 
id  quod  est  religionis,  alteri  indebite  exhibelur,  quod 
pertinet  ad  superstitioiiem;  alio  modo  quasi  per 
defectum  reverentiae,  cum  scilicet  Deus  conteranitur; 
quod  pertinet  ad  vitium  irreligiositatis,  ut  supra 
habitum  est  ( quaest.  97,  in  divisione,  et  in  art. 
seq.).  Superstitio  autem  impedit  religionera  quantum 
ad  hoe,  ne  suscipiatur  Deus  ad  eolendum.  Ille  au- 
tem  cujus  animus  implicatus  est  alicui  cuitui  inde- 
bito,  non  potest  simul  debitum  Dei  cultum  susci- 
pere,  secundum  illud  Isa.  28,  20:  Coanguslatum 
est  stratum,  ita  ut  aller  decidat,  scilicet  Deus  ve- 
rus  vel  falsus  a  corde  hominis;  el  pallium  breve 
ulrumque  operire  non  potest.  Per  irreligiositalem 
autem  impeditur  religio,  quanium  ad  hoc,  ne  Deus 
postquam  susceptus  est,  honoretur.  Prius  autem 
est  Deum  suscipere  ad  colendum  quam  cura  susce- 
plura  honorare. 

Et  ideo  praeniitlitur  praeceptum  quo  prohibe- 
tur  superstitio,  secundo  praeeepto  quo  prohibetur 
perjurium  ad  irreligiositatem  pertinens. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  illae  exposi- 
tiones  sunt  myslicae;  litteralis  autem  expositio  est 
quae  habetur  Deuier.  5:  Non  assumes  nomen  Dei 
lui  in  vanum,  saiW cel,  jurando  pro  re  quaenonest. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  non  prohibetur 
quaelibet  assumptio  divioi  nominis  per  hoc  prae- 
ceptura,  sed  proprie  illa  qua  assumitur  divinuni 
nomen  ad  confirmationem  humani  verbi  per  modum 
juramenii,  quia  ista  assumptio  divini  nominis  est 
frequentior  apud  homines.  Potest  tamen  ex  conse- 
quenii  intelligi,  quod  per  hoe  prohibeatur  omnis 
inordinala  divini  nominis  assumptio.  Et  secundum 
hoc  procedunt  illae  expositiones  de  quibus  supra 
dictum  est  in  arg.  1. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  pro  nihilo  jurare 
dicitur  ille  qui  jurat  pro  eo  quod  non  est,  quod 
pertinet  ad  lalsam  jurationem,  quae  principaliter 
perjurium  nominatur,  ut  supra  dictum  est,  (juaest. 
98,  art.  1,  ad  3.  Quando  enim  aliquis  falsum  jurat. 
tunc  juratio  est  vana  secundum  seipsam,  quia  non 
habet  firmamenlum  veritalis;  quando  autem  aliquis 
jurat  sine  judicio  ex  aliqua  Ievitate,si  verum  jurat, 
non  est  ibi  vanitas  ex  parte  ipsius  juramenli,  sed 
solum  ex  parte  jurantis. 
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Ad  quartum  dicendum,  quod,    sicut    ei  qui  in 


struitur  in  aliqua  scientia,  primo  proponuntur  quae- 
dam  communia  documenta,  ita  eiiam  lex,  quae 
instituil  hominem  ad  virlutem,  in  praeceptis  Deca- 
logi,  quae  sunt  prima,  proposuit  ea  vel  prohibendo 
vel  mandando,  quae  communius  in  cursu  vitae 
huraanae  solent  accidere.  Et  ideo  inter  praecepta 
Dccalogi  prohibetur  perjurium,  quod  frequentius 
accidit  quam  blasphemia,  in  quam  homo  rarius 
prolabitur. 

Ad  quintum  dicendum,  quod  nominibus  Dei 
dcbelur  reverenlia  ex  parte  rei  significatae,  quae 
est  una;  non  autem  ratione  vocum  significantium, 
quae  sunt  multae.  Et  ideo  singulariter  dixit:  Non 
assumes  yiomen  Dei  tni  in  vanum;  quia  non  differt 
per  quodcumque  nomen  Dei  perjurium  committalur. 

ARTICULUS    IV. 

Ulrum  lertium  Deealogi  praeceplum  convenicnter 
tradatur,  scilicet  de  sanclificatione  sabhati.  — • 
(1-2,  (juuest.  100,  art.  D,ad  ^,et  quaest.  102, 
art.  4,  ad  10,  et  3,  dist.  57,  arl.  o,  et  Isa. 
56,  col.  1,  fm.,  et  Job  %  col.  2,  fn.,  et  Co- 
loss.  2,  lect.  4.) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
inconvenienter  tertiura  praeceptum  Decalogi  trada- 
tur,  scilicet  de  sanctificatione  sabbati.  Hoc  enim 
praeceptum  spiritualiter  intellectum  est  generale: 
super  illud  enim  Luc.  13:  Archisijnarjoqus  in- 
digmns,  guod  sabbolo  curasset,  dicit  Beda,  lib.  4 
Commenl.,  cap.  13:  Lex  in  sabbalo  non  proliibet 
hominem  curare,  sed  servitia  opera  facerc,  idest, 
peccalis  gravari,  prohibet.  Secundum  autem  litte- 
ralem  sensum  esl  praeceptum  caeremoniale:  dicitur 
enim  Exod.  51,  13:  Videte  ut  sabbatum  meum 
custodiatis,  rjuia  signum  est  intcr  me  et  vos  in  ge- 
rationibus  vestris.  Praecepta  autem  Decalogi  sunt 
praecepta  spiritualia,  et  sunt  praecepta  moralia. 
Inconvenienter  ergo  poniiur  inter  praecepta  Decalogi. 

2.  Praeierea,  eaeremonialia  legis  praecepta  con- 
tinenl  sacra,  sacrificia,  sacramenla,  et  observan- 
tias,  ut  supra  habitum  est,  1-2,  quaest.  101,  art.  4. 
Ad  sacra  autem  pertinebant  non  solum  sacri  dies, 
sed  etiam  sacra  loca,  et  sacra  vasa,  et  alia  hujus- 
modi.  Similiter  etiam  eranl  multi  sacri  dies  prae- 
ter  sabbatum.  Inconvenicns  esl  ergo  qiiod,  prae- 
termissis  aliis  oranibus  cacremonialibus,  de  sola 
observanlia  sabbati  fiat  mentio. 

3.  Praeterea,  quicumquc  iransgreditur  praecc- 
ptum  Decalogi,  pcccat.  Sed  in  veteri  lege  aliqui 
iransgredicntes  observantiam  sabbaii  non  peccabant, 
sicut  circumcidentes  pueros  octava  die,  el  sacerdo- 
les,  in  templo  sabbatis  operanlcs:  et  Elias,  3  Reg. 
19,  cum  quadraginta  diebus  pervenisset  ad  monlem 
Dei  Oreb,  consequens  est  quod  in  sabbato  ilinera- 
vil:  sirailiter  eiiam  sacerdotes,  dum  septem  diebus 
circumrerrenl  arcam  Domini,  ut  legiiur  Josue  G, 
intelliguntur  eam  die  sabbati  circumtulisse:  dicitur 
eiinm  Luc.  13,  15:  i\onne  unusfjHisrjue  vestrum 
sabbalo  sotvit  bovem  suum  aut  asinum,  el  ducit  a- 
daguarct  Ergo  inconvwiienter  ponitur  inler  prae- 
ccpla  Deoalogi. 

4.  Pracierea,  praecepta  Dccalogi  sunt  eliam  in 
nova  lege  observanda.  Sed  in  nova  lege  non  ser- 
valur  hoc  praeceptum  nec  quantum  ad  diem  sah- 
bali  nec  quantum  ad  diero  dominicam,  in  qua    et 


cibi  coquuntur,  et  ilinerantur,  et  piscantiir  homincs, 
et  alia  niulta  hujusinodi  faciunt.  Ergo  inconvenien- 
ter    tradilur  praeceptum  de  observatione  sabbatl. 
Sed    contra  est  Scripturae  aucloritas. 

CoNCL.  Conveniens  fuit,  postquam  primo  et  secundo  le<;is 
praecepto  homo  a  contrariis  religionis  amotas  fuerat,  ut  ler- 
tio  praecepto,  quod  est  de  sanctificando  sabbalo,  in  vera 
religione,  quantum  ad  exteriorem  Dei  cultum  atlinet,  funda- 
retur. 

Respondeo  dicendum,  quod  remotis  impedimen- 
tis  verae  religionis  per  primum  et  secundum  prae- 
ccptum  Decalogi,  ut  supra  dictum  est,  art.  2  et  3 
huj.  quaesl.,  consequens  fuit  ut  tertium  praeceptum 
poneretur,  per  quod  homines  in  vera  religione 
fundarentur.  Ad  religionem  autem  pertinet  cultum 
Deo  exhibere.  Sicut  autem  in  Scriplura  divina  tra- 
ditur  nobis  cultus  interior  sub  aliquibus  (I)  cor- 
poralium  rerum  similitudinibus,  ita  cultus  exterior 
Deo  exhibetur  ^2)  per  aliquod  sensibile  signum. 
Et  quia  ad  interiorem  cultum  qui  consistit  in  ora- 
tione  et  devotione,  magis  inducitur  homo  ex  inte- 
riori  Spiritus  sancti  inslinctu,  praeceptum  legis 
dandum  fuit  de  exieriori  (5)  cultu  secundum  al  - 
quod  sensibile  signum.  Et  quia  praecepta  Decaloi- 
gi  sunt  quasi  quaedara  prima  et  communia  legis 
principia,  idco  in  lertio  praeceplo  Decalogi  praeci- 
pitur  exterior  Dei  cultus  sub  signo  communis  be- 
neficii,  quod  pertinet  ad  omnes,  scilicet  ad  reprae- 
sentandum  opus  crealionis  mundi,  a  quo  requie- 
visse  dicitur  Deus  septima  die,  in  cujus  signuni 
dies  septima  mandalur  sanctificanda,  idest,  depu- 
tanda  ad  vacandum  Deo.  Et  ideo,  Exod.  20,  11, 
praemisso  praecepto  de  sanclificatione  sabbati,  assi- 
gnatur  ralio,  quia  sex  diebus  fecit  Deus  caclum  el 
terram,  et  in  septima  die  requievit. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  praeceptum 
dc  sanc-tificatione  sabbati  litteraliter  intellectum, 
est  partim'  morale,  partim  autem  cacremoniaie. 
Morale  quidera  est  quantum  ad  hoc  quod  homo 
deputet  aliquod  tempus  vitae  suae  ad  vacanduin 
divinis.  Inest  enim  honiini  naturalis  inclinatio  ail 
hoc  quod  cuilibet  rei  necessariae  deputetur  aliquod 
lempus,  sicut  corporali  refeciioni,  somno  et  aliis 
hujusmodi.  Unde  etiam  spirituali  refeelioni,  qua 
mens  horainis  in  Deo  reficitur,  secundum  dictamen 
naluralis  rationis,  aliquod  terapus  deputat  homo.  Et 
sic  habere  aliquod  tempus  deputatum  ad  vacandura 
divinis,  cadit  sub  praecepto  morali.  Sed  inquantum  in 
hoc  praeccpto  deterrainatur  speciale  leinpus  in  si- 
gnum  creationis  mundi,  sic  est  praeceptum  caere- 
inoniale.  Similiter  eiiam  caeremoniale  est  secundum 
allegoricam  significationem,  prout  fuit  signura  quie- 
tis  Christi  in  sepulcro,  quae  fuit  sepiima  die:  et 
similitcr  secundum  moralem  significationem,  prout 
significat  cessalionem  ab  omni  actu  peccati  et  quie- 
tein  mentis  in  Deo.  Et  secundum  iioc  quodammodo 
est  praeceptum  generale.  Simililer  etiam  caeren)o- 
niale  est  secundum  significationem  anagogicam, 
prout  scilicet  praefigurat  quieiem  fruitioiiis  Dei, 
quae  erit  in  patria.  Unde  praecepium  de  sunctifi- 
catione  sabbali  ponitur  inter  praecepla  Decalogi,  iii 
quantum  esl  praeceptum  morale,  non  inquanluiu 
est  caeremonialc. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  aliao  caeromoniae 
legis  sunt  signa  aliquorum  particularium  elTectuum 

(1)  lla  cum  Mss.     cditl     passim.    Nirolai;  Sicut    aulem     SeriptHra    dixina 
tradil  nohii  tuh  alxjuibut,  rtc. 

(2)  Al.,  dfhnnr. 

(3)  Cod.   Camrr.,  dt  interinri.  Ila  vfro  cum  aliis  Ms».  edili  cominunius. 
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Dei;  sed  observalio    sabbati  est    signum    generalis 

beneficii,  scilicet  productionis  uuivcrsae  creaiurae.  Et 

ideo  convenientius  debuit  poni  inter  praecepta  gene- 

ralia  Decalogi  quam  aliquod  aliud  caeremoniale  legis. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  in  observantia  sab- 

bati  duo  sunt  consideranda.  Quorum  unum  est  si- 

cut  finis;  et  hoc  esl  ut  homo  vacet  rebus    divinis, 

quod  significalur  in  hoc  quod    dicit:    Memento    ut 

diem  sabbati  sanclifices.  Illa  enim  dicuntur  sancti- 

ficari  in  lege  quae  divino  cultui  applicantur.  Aliud 

autem  est  cessatio  operum,  quae  significantur  cum 

subditur:  Septima  die  Domini  Dei  tui    non    facies 

omne  opus.  Sed  de  quo  opere  intelligatur,  apparet 

per  id  quod  exponitur  Levit.  23,    5:     Omne    opus 

servile  non  facietis  in  eo.  Opus  autem   servile    di- 

citur  a  servitute.  Est    autera    triplex  serviius:    una 

quidem  qua  homo  servit  peccato,  secundum    illud 

Joan.  8,  54;  Qai  facit  peccatum,  servus  est  peccati, 

et  secundum  hoc  omne  opus  peccati  dicitur  servi- 

le;  alia  vero  servitus  pst  qua  homo  servit  homini; 

est  autem  homo    alterius    servus,    non    sccundum 

mentem,  sed  secundum  corpus,  ut    supra  habitum 

est,  qu.  104,  art.  5,  et  art.  6,  ad  1;  et  ideo  opera 

servilia  secundum  hoc  dicuntur    opera     corporalia, 

in  quibus  unus  homo  alteri  servit;  teriia  autem  est 

servitus  Dei,  et  secundum  hoc  opus  servile   posset 

dici  opus  latriae,  quod  pertinet  ad  Dei    servitium. 

Si  autem  sic  intelligatur  opus  servile,    non    prohi- 

bclur  in  die  sabbati,  quia  hoc  esset  contrarium  fi- 

ni  observationis  sabbati.    Homo    eniin  ad    hoc    ab 

aliis  operibus  abstinet  in  die  sabbali,  ut   vacet    o- 

peribus  ad  Dei  servitutem  pertinentibus.    Et    inde 

est  quod,  sicut  dicitur  Joan.  7,  23,  circumcisioncni 

homo  accipit  in  sabbato,  ul  non  solvatar  lex  Moijsi. 

Inde  etiam  est  quod,   sicut  dicitur    Maith.    12,    5, 

sabbatis  sacerdoles  in  templo  sabbatum  violant,  id 

est,  corporaliier  in  sabbato  operantur  et    sine    cri- 

mine  sunt.  Et  sic  etiam  sacerdotes  in  sabbato   cir- 

cumferentes  arcam  non    transgrediebantur    praece- 

ptum  de  sabbati  observatione.   Similiter  etiam  nul- 

lius  spiritualis  actus  exercitium  est    contra    obser- 

vantiam  sabbati,    puta   si    quis    doceat    verbo    vel 

scripto.  Unde  Num.  28  dicit    Glossa    (  ord.    Orig., 

hom.  23  in  Mem.,  sup.  illud:  Die  autem   sabbati  ) 

quod  fabri  et  hujusmodi  artifices  oliantur    in    die 

sabbati,  leclor  autem  divinae  legis,    vel  doctor    ab 

opere  suo  non  desinit;  nec  tamen  contaminatar  sab- 

batum,  sicut  sacerdotes  in   lemplo    sabbatum    vio- 

lant    el  sine    crimine  sunt.  Sed  alia  opera  servilia, 

quae   dicunlur  servilia  primo    vel    secundo    modo, 

eontrariantur  observantiae  sabbati,  inquantum    im- 

pediunt  applicaiionem  hominis  ad  divina.    Et    quia 

magis  homo  impeditur  a  rcbus    divinis    per    opus 

peccati  quam  per  opus  licilum,  quamvis  sit  corpo- 

rale,  ideo  magis  contra    hoc  praeceptum  agit    qui 

peccat  in  die  festo,  quam  qui  aliud  corporale  opus 

licitum  facit.  Unde  Auguslinus  dicit  in  lib.  de    de- 

cem  Chordis  (cap.  3  ante  med.).  Melius  faceret  Ja- 

daeus  in  agro  suo  aliqaid  ulile,  quam  si  in    Ihea- 

tro  seditiosas  existeret:    et  melius    feminae    eorum 

die  sabbati  lanam  facerent,  quam  quod  tola  die  in 

neomeniis  suis  impudice  saltarent.    Non  aulem  qui 

peccat  venialiter  in  sabbato  contra.  hoc  praeceptum 

facit,  quia  peccatum  veniale  non  excludit  sanctila- 

tem.  Opera  etiam  corporalia  ad  spiritualem  Dei  cul- 

tum    non    pertinentia    intantum    servilia    dicuntur, 

inquantum    proprie    periinent    ad    servientes;     in- 

quanlum  vero    sunt    communia    servis    et    liberis, 

S.  Th.  Sammae  Theol.  V.  o. 
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servilia  non  dicuntur.  Quilibet  aulem  tam  servu? 
quam  liber  tenetur  in  necessariis  providere  non 
tantum  sibi,  sed  etiam  proximo:  praecipue  quideni 
in  his  quae  ad  salutem  corporis  perlinent,  secun- 
dum  illud  Prov.  24,  2:  Erae  eos  qai  ducuntur  ad 
mortem;  secundario  autem  eliam  in  darano  reruni 
vitando  secundum  illud  Deuter.  22,  1:  Non  videbis 
bovem  fratris  lui,  aul  ovem  errantcm,  et  praetcri- 
bis,  scd  rcduces  fratri  tuo.  Et  ideo  opus  corporale 
pertinens  ad  conservandam  salutem  proprii  corpo- 
ris  non  violat  sabbatum;  non  enim  esl  contra 
observantiam  sabbati  quod  aliquis  comedat,  et  alia 
hujusmodi  faciat,  quibus  salus  corporis  conservatur. 
Et  propter  hoc  Machabaei  non  polluerunt  sabbatum 
pugnantes  ad  sui  defensionem  die  sabbati,  ut  legi- 
tur  1  Maciiabaeorum  2:  similiter  nec  etiara  Elias 
fugiens  a  facie  Jezabel  in  die  sabbati.  Et  propler 
hoc  etiam  Dominus,  Matlh.  12,  excusal  discipulos 
suos  qui  colligebant  spicas  in  die  sabbati  propter 
necessitalem  quam  patiebantur.  Similiter  etiara  opus 
corporale,  quod  ordinatur  ad  salutem  corporalem 
alierius,  non  est  contra  observanliam  sabbati;  unde 
dicitur  Joan.  7,  23:  Mihi  indignamini,  qaia  totum 
hominem  salvum  feci  in  sabbalo?  Similiter  eiiam 
opus  corporale,  quod  ordinatur  ad  imminens  dam- 
nura  rei  exierioris  vitandum,  non  violat  sabbatum: 
unde  dicit  Dominus,  Malth.  12,  2:  Qals  erit  ex 
vobis  homo  qai  habet  unam  ovem,  si  ccciderit  sab- 
bato  in  foveam,  nonne  lenebit,  et  levabil  eam? 

Ad  quartum  dicendum,  quod  observantia  diei 
dominicae  in  nova  lege  succedit  observantiae  sab- 
bati,  non  ex  vi  praecepli  legis,  sed  ex  constitulio- 
ne  Ecclesiae  et  consuetudine  populi  chrisliani.  Nec 
enim  hujusmodi  observatio  est  figuralis,  sicut  fuit 
observatio  sabbati  in  veteri  lege.  Et  ideo  non  est 
ita  arcta  probibilio  operandi  in  die  dominiea  sicut 
in  die  sabbali;  sed  quaedara  opera  conceduntur  in 
die  dominica  quae  in  die  sabbati  prohibebantur, 
sicut  decoctio  ciborum,  et  alia  hujusmodi;  el  etiam 
in  quibusdam  operibus  prohibilis  facilius  propter 
necessitatem  dispensalur  in  nova  quam  in  veteri 
lege,  quia  figura  pertinet  ad  proteslationem  veri- 
tatis,  quam  nec  in  modico  praeterire  oportet;  opera 
autem  secundum  se  considerata  immutari  possunt 
pro  loco  et  tempore. 

ARTICULUS  V. 

Utrum  convenicnter  Iradatur  quartum  praece- 
ptum  de  honoratione  parentum. — ■  (o,  dist.  37, 
art.  1  quaest.  2  ) 

Ad  quinlum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  in- 
convenienter  tradatur  quartum  praeceptum  de  ho- 
noratione  parentum.  Hoc  enira  esl  praeceptum 
quod  pertinet  ad  pietatem.  Sed  sicut  pietas  est  pars 
justitiae,  ita  enim  observanlia,  et  graiia,  et  alia,  de 
quibus  dictura  est  quaest.  101,  102  et  seq.  Ergo 
videtur  quod  non  debuit  dari  speciale  praeceptum 
de  pietate,  cum  de  aliis  non  delur. 

2.  Praeterea,  pietas  non  solum  exhibet  cultum 
parentibus,  sed  eliam  patriae,  et  aliis  sanguine 
conjunctis,  et  patriae  benevolis,  ut  supra  dictum 
esi,  quaest.  101,  art.  1  et  2.  Inconvenienter  ergo 
in  hoc  quarto  praecepto  fit  mentio  solum  de  ho- 
noratione  patris  et  raatris. 

3.  Praeierea,  parentibus  non  solum  debetur  ho- 
noris  reverentia,  sed  etiam  sustentalio.  Ergo  insuf- 
ficienter  sola  parentum  honoratio  praecipilur. 

4.  Praelerca  contingit  quandoque  quod  hi    qui 
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honorant  parcntes,  ciio  moriuntur;  et  e  contrario 
(|ui  parenies  non  lionorant,  diu  vivunt.  Inconve- 
nienter  ergo  addilur  liuic  praecepto  haec  promissio: 
ul  sis  longaeriis  super  lerram. 

In  conirarium  est  sacrae  Scripturae    auctoritas. 

Co.>cL.  Post  praecepta  ordinantia  nos  in  Deum,  qui  est 
universaie  noslri  principium,  convenienter  subjicitur  praece- 
j)tum  de  parentum  (  qui  parlicuiare  nostri  sunt  principium ) 
iionoratione. 

Respondeo  dicendum,  quod  praecepta  Decalogi 
ordinantur  ad  dilectionem  Dei  et  proximi.Inter  proxi- 
mos  autem  maxime  obhgamur  parenlibus;  et  ideo 
immediate  post  praecepta  ordinantia  nos  in  Deum 
ponitur  praeceptum  ordinans  nos  ad  parentes,  qui 
sunt  pariiculare  principium  noslri  esse,  sicut  Deus 
est  universale  principium;  et  sic  est  quaedam  afli- 
nitas  hujus  praecepti  ad  praecepta  primae  tabulae. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qiiod,  sicut  supra 
dictum  esf,  quaest.  101,  art  2,  pietas  ordinaiur  ad 
reddendum  debitum  parentibus,  qood  communiler  ad 
omnes  pertinet.  Et  ideo  inter  praecepta  Decaiogi, 
quae  sunt  communia,  magis  debet  poni  ahquid 
pertinens  ad  pietatem  quam  ad  ahas  partes  jusiitiae, 
quae  respiciunt  aliquod  debitum  speciale. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  per  prius  ali(juid 
debetur  parentibus  quam  palriae  et  consanguineis; 
quia  per  hoc  quod  sumus  nati  a  parentibus,  per- 
linent  ad  nos  et  consanguinei  et  pairia.  Et  ideo 
cum  praecepta  Decalogi  sint  prima  praecepta  legis, 
magis  ordinalur  homo  per  ea  ad  parenles  quam  ad 
pairiam  vel  ad  aUos  consanguincos.  Nihilominus 
lamen  in  hoc  praeceplo  quod  cst  de  honoratione 
parentum,  intelligitur  man(Jari  quidquid  pcrtinet  ad 
leddendum  debitum  cuicumque  personae,  sicut  se- 
cundarium    includilur  in  principali. 

Ad  tcrlium  dicendum,  quod  parentibus,  inquan- 
lum  hujusmodi,  debetur  reverentiae  honor;  sed  su- 
stentatio  et  alia  hujusmodi  debentur  eis  ralionc 
alicujus  accidentis,  puta  inquantum  sunt  indigcntes 
vel  servi,  vel  aliquid  hujusmodi,  ut  supra  dictum 
est,  quaest.  101,  art.  2.  Et  quia  quod  est  per  se, 
prius  est  eo  quod  est  per  accidens,  ideo  inler  prima 
i'tiam  praecepta  legis,  quae  simt  praecepia  Decalogi. 
specialiter  praecipitur  honoratio  parentum;  in  qua, 
:>icut  in  quodum  princij)ali  intelligitur  mandari 
sustentalio,  et    quidquid  aliud   parcnlibus    dcbetur. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  longaevilas  promit- 
tilur  honorantibus  parentes,  non  solum  quantum 
ad  futuram  vitam,  sed  eliam  quantum  ad  praesen- 
lem,  secundum  illud  Apostoli  1  ad  Tim.  4,  8:  Pielas 
(id  omnia  ulilis  csl,  promissionem  habens  vilae  quae 
nunc  est,  el  fulurae.  Et  hoc  rationabiliier.  Qui  enim 
i-st  gratus  heneficio,  meretur  secundum  quamdam 
congruentiam  ut  sibi  beneficium  conservetur;  pro- 
pter  ingraiitudinem  autem  meretur  aliquis  benefi- 
lium  perdcre.  Ikneficium  autem  viiae  corporalis 
post  Deum  a  parcntibus  habemus;  et  ideo  ille  qui 
lionorat  parentes,  quasi  beneficio  gratus,  meretur 
vitae  conservationem;  qui  autem  non  honoral  pa- 
rentes,  tanquam  ingralus,  mereiur  vita  privari.  Quia 
lamen  praeseniia  bona  vcl  mala  non  cadunt  sub 
merito  vel  demerito,  nisi  inquantum  ordinanlur  ad 
futuram  remuneralionom,  ut  dictura  est  1-2,  quaest. 
114,  arl.  12,  ideo  quandoquc  secundum  occullam 
rationera  divinorum  judiciorum,  quae  maximc  fu- 
turam  remunerationem  respiciunl,  aliqui  qui  sunt 
pii  in  parentes,  citius  vita  privantur;  alii  vero  qui 
suni  impii  in  parcnies,  diuiius   vivunl. 
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Utrum  alia  sex  praecepta  Decalogi    convenienter 
tradantur.  —  (5,  dist.  67,art.  '2,quacst.  1.  ) 

Ad  sextum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  aha 
sex  praecepla  Decalogi  inconvenienter  tradantur. 
Non  enim  sufficit  ad  salutem  quod  aliquis  proximo 
suo  non  noceat;  sed  requirilur  quod  ei  debitum 
reddat,  secundum  illud  Rom.  15,  7:  Redditc  omni- 
bus  debila.  Sed  in  sex  ultimis  praeceptis  solum 
prohibetur  nocumentum  proxirao  inferendum.  Ergo 
inconvenienter  praedicta  praecepta  traduntur. 

2.  Praeterea,  in  praeiJictis  praeceptis  prohiben- 
tur  homicidium,  adulterium,  furtum  et  falsum  te- 
slimonium.  Sed  mulla  alia  nocumenta  possunt  pro- 
ximo  inferri,  ut  paiet  ex  his  quae  supra  determi- 
nala  sunt,  quaest.  72  et  seq.  Ergo  videtur  quod 
inconvenienler  sint  tradita  hujusmodi  praecepta. 

5.  Praeterea,  concupiscentia  dupliciter  potesl 
capi:  uno  modo,  secundum  quod  est  actus  volun- 
tatis,  ut  dicitur  Sap.  6,21:  concupiscentia  sapientiae 
deducit  ad  regnuni  perpetuum;  alio  modo  secundum 
quod  est  actus  sensualilatis,  sicut  dicitur  Jacobi  4: 
bnde  bella  et  lites  in  vobis?  nonne  ex  concupi- 
scentiis  quae  militant  in  membris  vestris  ?  Sed  per 
praecepium  Decalogi  non  prohibetur  concupiscentia 
«ensualitatis,  quia  secundum  hoc  primi  molus  essenl 
peccata  mortalia,  uipote  contra  praeceptum  Decalogi 
exisientes:  similiter  etiam  non  prohibetur  concupi- 
scentia  voluniatis,  quia  haec  includitur  in  quolibel 
praecepto.  Ergo  intcr  praecepta  Decalogi  inconvenien- 
ter  ponuntur  quaedam  concupiscentiae  prohibiliva. 

4.  Praeterea,  homicidium  esl  gravius  peccatum 
quam  adulierium  vel  furlum.  Sed  non  ponitur  a- 
liquod  praeceptum  prohibitivum  concupiscentiae 
homicidii .  Ergo  etiara  inconvcnienter  ponunlur 
quacdam  praecepta  probibitiva  concupiscentiae  furti 
et  adulterii. 

Sed  in  contrarium  est  auctoritas  Scripturae. 

CcxcL.  Praeter  praecepta,  quibus  homines  religionis  et 
pictatis  operibus  in  Deum  ct  in  parcntes  instiluendi  fuerunl, 
superaJdi  nccessarium  fuit  alia  praecepta,  quibus  erga  cae- 
teros  justitiam  servare  et  colere  juberentur. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  per  partes 
justitiae  debitum  redditur  aliquibus  delerminatis 
pcrsonis,  quibus  homo  ex  aliqua  speciali  ratione 
obligatur,  ita  etiam  per  justitiam  proprie  dictam 
aliquis  debitum  reddit  communiter  omnibus.  Et  ide<.> 
post  praecepta  tria  pertinentia  ad  religionem,  qua 
reddiiur  (iebitum  Deo,  et  post  quartum  praeceptura, 
quod  est  pielalis,  qua  redditur  parentibus  debitum,  in 
quo  includitur  omne  debitum  quod  ex  aliqua  spe- 
ciali  ratione  debetur,  necesse  fuit  quod  pone- 
renlur  conscquenter  aliqua  praecepla  periinentia  ad 
jusiiii;iin  proprie  dictam,  quac  indilTercnter  omnibus 
debilum  reddit. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  communiter 
ad  hoc  obligatur  homo  ut  nulli  infcrat  nocumentum: 
ct  ideo  praccepla  negativa,  quibus  prohibentur 
nocumenla,  quae  possunt  proximis  infcrri,  tamquam 
cominunia,fueruut  ponenda  intor  praecepta  Decalogi. 
Ea  vcro  quae  sunt  proximis  exhibcnda,  divcrsimode 
exhibentur  divcrsis:  et  idco  non  fucrunt  intcr  prae- 
ccpta  decalogi  ponenda  de  liis  affirmaliva  praecepia. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  omnia  alia  no- 
cunienla  quae  proximis  inferunlur,  possunl  ad  isiu 
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reduci  quae  his  praeceplis  prohibenlur,  lamquam  ad 
quaedam  communiora  et  principaliora.  Nam  omnia 
nocumenta  quae  in  personam  proximi  inferunlur, 
intelliguntur  prohiberi  in  homicidio  sicut  in  prin- 
cipaHori.  Quae  vero  inferuntur  in  personam  con- 
junctam,et  maxime  pcr  modum  hbidinis,  intclhgun- 
tur  prohiberi  simul  cum  aduUerio.  Quae  vero  per- 
tinent  ad  damna  in  rebus  illala,  inlelligunlur  pro- 
hiberi  simul  cum  furto.  Quae  autem  perlinent  ad 
locutiones,  sicut  detractiones,  blasphemiae,  et  si 
qua  hujusmodi,  inlelliguntur  prohiberi  in  falso 
testimonio,  quod  directius  juslitiae  contrariatur. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  per  praecepta  pro- 
hibitiva  concupiscentiae,  non  intelligitur  prohiberi 
primus  motus  concupiscentiae,  qui  consislit  intra 
iimites  sensualitatis;  sed  prohibetur  directe  consen- 
sus  voluntatis,  qui  est  in  opus  vel  in  delectaiionem. 

Ad  quartum  dicendum.  quod  homicidium  secun- 
dum  se  non  est  concupiscibile,sed  magis  horribile, 
quia  non  habet  de  se  rationem  alicujus  boni.  Sed 
adulterium  habet  rationcm  alicujus  boni,  scilicet 
delectabilis:  furlum  etiam  habet  rationem  alicujus 
boni,  scilicet  ulilis.  Bonum  aulem  de  se  habet 
rationem  concupiscibilis.  Et  ideo  fuit  specialibus 
praeceptis  prohibenda  concupiscenlia  furli  et  adul- 
lerii,  non  autem  concupiscentia  homicidii. 

QUAESTIO  CXXni. 

DE  FORTITUDINE. 

(In  duodecim  articulos    divisa.J 

Ijonscquenter  post  justitiann  considerandum  est  de  fortitudine: 
et  primo  de  ipsa  virtute  fortitudinis;  secundo  de  partibus 
ejus;  tertio  de  dono  ei  corresjjondente;  quarto  dc  praeceplis 
ad  ipsam  pertinentibus. 

Circa  fortitudinem  autem  consideranda  sunt  tria:  primo 
qaidem  de  ipsa  fortitudine;  secundo  dc  actu  praecipuo  ejus, 
scilicet  de  martyrio;  tertio  de  vitiis  oppositis  ipsi  fortitudini. 

Circa  primum  quaeruntur  duodecim:  l.^utrum  fortitudo  sit 
virtus;  2.*  utrum  sit  virtus  specialis;  3."  Utrum  fortitudo  sit 
solum  circa  timores  et  audacias;  4.'  utrum  sit  solum  circa 
timorem  mortis;  5."  utrum  sit  solum  in  rebus  bellicis;  6." 
utrum  sustinere  sit  praecipuus  actus  ejus;  7."  utrum  operetur 
propter  propriuni  bonum;  8."  utrum  habeat  delectalionem 
in  suo  actu;  9."  utrum  fortitudo  maxime  consistat  in  repen- 
tinis;  10.°  utrum  utatur  ira  in  sua  operatione;  H."  utrum 
sit  virlus  cardinalis;  12."  de  comparationc  ejus  ad  alias  rir- 
lutes  cardinales. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

(Jtrum  forliludo  sit  virtus. — (/«/"•,  art.  3,  4  el 
5,  et  quaest.  124,  art.  2,  corp.,  et  3,  disl. 
oZ,quaest.  3,  art.  1,  quaest.  1,  et  opusc.  42, 
cap.  \7,etpsal.  17,  com.  2,  ef  3  Elhic.,  lect. 
18,    fin,) 

Ad  primum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
fortitudo  non  sit  virtus.  Dicil  enim  Apostolus,  2 
ad  Corinth.  12,  9:  Virtus  in  infirmitate  perficitur. 
Sed  forlitudo  infirmitati  opponitur.  Ergo  fortitudo 
non  est  virius. 

2.  Praeterea,  si  est  virtus,  aut  est  iheologica, 
aut  intellectualis,  aut  moralis.  Sed  fortitudo  neque 
continetur  inter  virtutes  theologicas,  neque  inter 
intellectuales,  ul  ex  supra  dictis  patet,  1-2,  quaest. 
67,  art.  2,  et  qu.  52,  art.  3:  neque  videtur  esse  virlus 
moralis,  quia  ut  Philosophus  dicit  in  3  Eth.  (cap.  7  et 
8),  videntur  aliqui  esse  fortes  propter  ignorantiam, 
aut  propter  cxpcrienliam,  sicut  milites,  quae  magis 
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perlinent  ad  artcm  quam  aJ  virtutem  moralem : 
quidam  etiam  dicuntnr  esse  fortes  propter  aliquas 
passiones,  puta  propter  timorcm  comminationum, 
vel  dehonorationis,  aut  etiam  propter  trislitiam,  vcl 
iram  seu  spem.  Virtus  autera  moralis  non  opera- 
tur  ex  passione,  sed  ex  electione,  ut  supra  habitum 
est,  1-2,  quaest.  53,  art  4.  Ergo  fortitudo  non  est 
virtus. 

3.  Praeterea,  virtus  huroana  maxime  consistit 
in  anima:  est  enim  bona  qualilas  mentis,  ut  supra 
dictum  est,  ibid.  Sed  fortitudo  videtur  consistere  in 
corpore,  vel  saltem  corporis  complexionem  sequi. 
Ergo  videtur  quod  fortitudo  non  sit  virtus. 

Sed  contra  est  quod  Augustinus  in  libro  de 
Moribus  Ecclesiae,  cap.  15,  21  et  22,  fortitudinem 
inter  virtutes  enumerat. 

CoNCL.  Fortitudo  est  virtus  hominem  intra  rationis  limi- 
tes  continens,  propellendo  ea,  quae  usum  rationis  vel  quac 
secunduin  rationem  sunt,  quoquo  modo  impedire  possent. 

Respondeo  dicendum,  quod  secundum  Philoso- 
phuni  in  2  Ethic.  (cap.  6),  virtus  est  quae  bonum 
facit  habenlem,  et  opus  ejus  bonum  reddit.  Unde 
virtus  hominis,  de  qua  nuiic  loquimur,  est  quae 
facit  bonum  hominem,  et  opus  ejus  bonum  reddit, 
Bonum  autem  hominis  est  secundum  rationem  esse, 
secundum  Dionysium,  cap.  4  de  div.  Nom.,  pari. 
4,  lect.  22.  Et  ideo  ad  virtutem  humanam  pertinet 
ut  bonum  faciat  hominem,  et  opus  ejus  secundum 
rationcra  esse.  Quod  quidem  triplieiter  contingit: 
uno  modo  secundum  quod  ipsa  ralio  reclificatur, 
quod  fit  per  virtutes  intellectuales;  alio  modo, 
secimdum  quod  ipsa  rectitudo  rationis  in  rebus 
humanis  instituitur,  quod  pertinet  ad  justitiam;  ter- 
tio  modo,  secundum  quod  tolluntur  impedimenia 
hujus  rectitudinis  in  rebus  humanis  ponendae.  Du- 
pliciter  autem  impeditur  volunlas  luimana  ne  re- 
ctitudinem  ralionis  sequatur:  uno  rnodo  per  hoc 
quod  atlrahitur  ab  aliquo  delectabili  ad  aliquid 
aliud  quam  rectitudo  rationis  requirat:  et  hoc  im- 
pedimentum  tollit  virtus  temperaiitiae.  .\Iio  modo 
per  hoc  quod  voluntas  repellitur  ab  eo  quod  est 
secundum  rationem,  propter  aliquod  difficile  quod 
incumbit;  et  ad  hoc  impedimentum  tollendum,  re- 
quiritur  fortitudo  mentis,  qua  scilicet  hujusmodi  diffi- 
cultatibus  resistal;sicut  et  homo  per  fortitudinem  cor- 
poralem  impedimenta  corporalia  superat  et  repellit. 

Unde  manifestum  est  quod  fortiludo  est  virtus, 
inquantum    facit  hoininem  secundum  rationem  esse. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  virtus  animae 
non  perficitur  in  infirmitate  animae  sed  infirmitate 
carnis,  de  qua  Aposiolus  loquebatur.  Hoc  autem 
ad  fortitudinem  mentis  perlinet  quod  infirmitalem 
carnis  fortiter  ferat,  quod  pertinet  ad  virtutem  patien- 
tiae  vel  fortitudinis;  et  quod  homo  propriam  infir- 
mitatem  recognoscat,  quod  pertinet  adperfectionem, 
quae  dicitur  humilitas. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  exteriorem  vir- 
tutis  actum  quandoque  aliqui  efticiunt  non  habentes 
virtutera  ex  aliqua  alia  causa  quam  ex  virtute.  Et 
ideo  Philosophus  in  3  Elhic,  cap.  8,  ponit  quin- 
que  raodos  eorum  qui  similitudinarie  dicuntur  forles, 
quasi  exercentes  actum  fortitudinis  praeter  virtutem. 
Quod  quidem  conlingit  tripliciter:  primo  quidem, 
quia  feruntur  in  id  quod  est  diflicile,  ac  si  non 
esset  difficile:  quod  in  tres  inodos  dividitur;  quan- 
doque  enim  hoc  accidit  propter  ignorantiara,  quia 
scilicet  homo  non  percipit  magnitudinem  periculi: 
quandoque  hoc    accidit    propler    hoc    quod    homo 
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esl  bonae  spei  ad  pericula  vincenda;  pula  cum  ex- 
perius  esl  se  saepe  pericula  evasisse:  quandoque 
nuiera  lioc  accidif  propter  scienliam  ctartemquam- 
dam;  sicut  contingit  in  militibus,  qui  propler  peri- 
tiam  armorum  et  exerciiium  non  repuiant  gravia 
pericula  belli,  aestimantes  se  per  suam  artem  posse 
conlra  ea  defendi,  sicul  Vegeiius  dicit  in  lib.  1  de 
He  mililari,  cap.  1:  Nemo  facere  metait  quod  se 
bene  didicisse  confidit.  Alio  modo  agit  aliquis  aclum 
forliludinis  sine  virtute  propler  impulsum  passionis 
sive  tristiliac,  quam  vult  repellere,  vel  eiiam  irae. 
Tertio  modo  propter  eleciionem,  non  quidem  finis 
debiti,  sed  alicujus  temporalis  commodi  acquirendi, 
puta  bonoris,  voluptatis  vel  lucri;  vel  alicujus  in- 
coramodi  vitandi,  pula  vituperii,  afilictionis  vel  damni. 
Ad  tertium  dicendum,  quod  ad  similitudinem 
corporalis  fortitudinis  dicitur  forlitudo  animae,  quae 
ponitur  virlus,  ut  dictum  est  in  solut.  ad  1.  Nec 
lamen  est  contra  rationem  virtutis,  quod  ex  naturali 
complexione  aliquis  babeal  naturalem  incUnalionem 
ad  \irtutem,  ut  supra  babitum  est,  1-2,  quaesl.  G5, 
art.  1. 

ARTICLLUS   II. 

Vlrum  forlii.udo  sit  virtus  specialis.  —  (  1-2, 
quaesl.  61,  arl.  3  el  4;  et  5,  dist.  oo,quaest. 
1,  arl.  1,  quaest.  5,  corp.,  et    ad  2.J 

Ad  sccundum  sic  procediiur.  1.  Videtur  quod 
fortitudo  non  sil  specialis  virtus.  Dicitur  enim  Sa- 
pient.  8^  7,  quod  sapientia  sobrietaleni  et  pru- 
dcntiam  docet,  justitiam  ct  virtutcm;  el  ponitur  ibi 
virtus  pro  fortiiudine.  Cum  ergo  nomen  virtutis  sit 
eommune  onmibus  virtutibus,  videtur  quod  forii- 
tudo  sii  generalis  virtus. 

2.  Praeterea,  Ambrosius  dicit  in  1  de  Oflic, 
(  cap.  39,  in  princ.  ):  ^'on  mediocris  animi  esl  forti- 
tudo,  quae  sola  dcfendit  ornamenta  virtulum  omnium, 
et  judicia  custodit,  el  quae  inexpiabili  praelio  ad- 
versus  omnia  vitia  deccrtat,  invicta  ad  laborcs,  forlis 
ad  pericula,  rigidior  adversus  voluptates ,  dura 
adversus  illeccbras,  avaritiam  fugat  tamquam  labeni 
quamdam,quae  virtutem  effcminet;el  idemposlea  sub- 
dit  de  aliis  vitiis.  Hoc  autem  non  potest  convenire 
alicui  speciali  virtuti.  Ergo  fortitudo  non  est  spe- 
cialis  virtus. 

3.  Praeterea,  nomen  fortitudinis  a  firmitatc 
sumptum  esse  videiur.  Sed  firmiier  se  babere  pcr- 
linei  ad  omnem  virtulem,  ut  diciiur  in  2  Elbic. 
(cap.  i,  anle  med.).  Ergo  fortitudo  esl  virtus  generalis. 

Sed  contra  est  quod  22  Moral.  (cap.  1,  a  med.), 
Gregorius  connumerat  eam  aliis  viriutibus. 

CoNcL.  Forlitudo,  ut  qnacdam  animi  firiuilas,  ost  virtus 
jjcncraiis,  vcl  potius  virtulis  cujuslihct  oonditio  cst:  ut  vero 
iii  gravibus  ct  mugnis  periculis  animum  lirniat,  spccialis  vir- 
lus  est. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicul  supra  dictum 
est,  1-2,  quacst.  61,  ari.  3  et  4,  nomcn  forlitudinis 
dupliciter  accipi  potest:  uno  modo,  secundum  quod 
absoluic  imporlal  quamdam  animi  firmilatem,  et 
secundum  boc  est  gencralis  virtus,  vel  polius  con- 
ditio  cujuslibei  virtutis,  quia,  sieut  Pbilosopbus  dicit 
in  2  Eibic.  (loc.  cit.),  ad  virlutem  requiritur  firmiter 
et  immol)iliter  operari.  Alio  modo  potest  accipi 
tortiludo,  sccundum  quod  inq^ortat  lirmitatem  lanlum 
in  sustinendis  ct  repellcndis  bis  in  quibus  maxime 
diflicile  esl  (irmitaicm  babere,  scilicel    in  aliquibus 


periculis  gravibus:  unde  Tullius  dicit  in  sua  Rbetor. 
(lib.  2  de  Invent.,  aliquant.  ante  fin.),  quod  forlitudo 
est  considerata  periculorum  susceptio  el  laborum 
perpessio.  Et  sic  fortitudo  ponitur  specialis  virtus, 
uipole  materiam  determinatam  babcns. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  secundum 
Pbilosophum  in  1  de  Caelo  (text.  116),  nomen  vir- 
tutis  refertur  ad  ultimum  potentiae.  Diciiur  autem 
uno  modo  polentia  naturalis,  secundum  quam  ali- 
quis  potest  resistere  corrumpentibus;  alio  modo, 
secundum  quod  est  principium  agendi,  ut  patel  in 
5  Meiapb.  (  lext.  17  ).  Et  ideo  quia  haec  acceptio  esl 
communior,  nomen  virlutis,  secundum  quod  im- 
portat  ultimum  talis  potentiae,  est  commune:  nam 
virlus  communiter  sumpta  nihil  aliud  est  quam  ba- 
bitus  quo  quis  potest  bene  operari.  Secundum  autem 
quod  importat  ultimum  potentiae  primo  modo  di- 
ctae,  qui  quidem  est  modus  magis  specialis,  at- 
tribuitur  speciali  virtuti,  scilicet  fortiludini,  ad  quam 
pertinet  firmiter  contra  quaecumque  impugnantiastare. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Ambrosius  accipil 
fortitudinem  large,  secundum  quod  importat  animi 
firmilatem  respectu  quorumcumque  impugnantium. 
El  tamen  etiam  secundum  quod  est  specialis  virtus 
babens  detcrminatam  materiara,  coadjuvat  ad  re- 
sistendum  impugnationibus  omnium  vitiorum.  Qui 
euim  polest  firmiier  stare  in  bis  quae  sunt  diflicil- 
lima  ad  sustinendum,  consequens  est  quod  sit  ido- 
neus  ad  resistendum  aliis  quae  sunt  minus  diflicilia. 

Ad  tertiura  dicendum,  quod  objectio  illa  procedit 
de  fortitudine  primo  modo  dicta. 

ARTICULUS  III. 

Utrum  fortiludo  sil  circa  timores  et  audacias. 
—  (  Inf,  art.  6,  corp.,  et  qu.  126,  arl.  % 
corp.,  et  qu.  157,  art.  1,  corp.,  et  qu.  141, 
art.  1,  corp.,  el  ad  %  el  part.  \,quaest.  11, 
art.  1,  cfrf  2,  et  quaesl.  95,  art.  %ad,  2,  et  3,  dist. 
55,  art.  2,  et  Virl.  quaest.  1,  arl.  4,  corp., 
fm.,  et  art.  5,  corp. ) 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Vidctur  quod  for- 
titudo  non  sit  circa  timores  et  audacias.  Dicit  enim 
Gregorius,  7  Moral.  (cap.  8,  in  princ.):  Justorum 
fortitudo  esl  carnem  vincere,  propriis  voluptatibus 
contraire,  delectationem  praesentis  vilae  extinguere. 
Ergo  fortitudo  magis  videtur  esse  circa  delectationes 
(juam  circa  timores  et  audacias. 

2.  Praeterea,  Tullius  dicit  in  sua  Rhet.  ( lib.  2 
de  Invent.,  aliquant.  anle  fin.),  quod  ad  fortitudinem 
pertinet  sXisceptio  periculorum,  et  perpessio  laborum. 
Sed  boc  non  videtur  pertinere  ad  passionem  timoris 
vel  audaciac,  sed  magis  ad  acliones  bominis  labo- 
riosas,  vel  ad  exteriores  res  periculosas.  Ergo  for- 
tiludo  non  est  circa  limores  et  audacias. 

5.  Praeterea,  timori  non  solum  opponitur  au- 
dacia,  sed  etiara  spes,  ut  supra  babilum  esl,  1-2, 
quaest.  45,  art.  1,  ad  2,  cum  de  passionibus  age- 
retur.  Ergo  fortitudo  non  magis  debet  esse  circa 
audaciam  (juam  circa  spem. 

Sed  contra  est  quod  Pbilosopbus  dicil  in  2  Eihic, 
(cap.  7),  et  in  5,  (cap.  9),  quod  fortiludo  est  circa 
timorem  el  audaciam. 

CoNCL.  Virlus  fortitudinis   circa  timorcs  et  audacias  ver- 
salur;  timores  eiiim  cohibet,  et  audacias  moderatur. 

Respondeo  dicendum,  quod  sicut  supra  dictum 
C6l,  art.   1   buj.    quacst.,    ad    virtutem    fortitudinis 
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perlinet  removere  Impeclimentum,  quo  retrahitur 
voluntas  a  sequela  rationis.  Quod  autem  aliquis  re- 
iraiiatur  ab  aliquo  dilTicili,  perlinet  ad  ralionem  ti- 
moris,  qui  importat  recessum  quemdam  a  malo 
difficultatem  habenie,  ut  supra  habiium  est,  1-2, 
quaest.  42,  art.  3  et  5,  cum  de  passionibus  age- 
retur.  Et  ideo  fortitudo  principaliter  est  circa  ti- 
mores  diflicilium  rerum,  quae  retrahere  possunt 
voluntalem  a  sequela  rationis.  Oporlet  aulem  liujus- 
modi  rerum  diflicilium  impulsum  non  solum  fir- 
miter  tolerare  cohibendo  timorem,  sed  eliam  mo- 
derate  aggredi,  quando  scilicet  oportot  ea  exter- 
terminare  ad  securitatem  in  poslerum  habendam, 
(juod  videtur  perlinere  ad  rationem    audaciae. 

Et  ideo  fortitudo  est  circa  timores  et  audacias, 
quasi  cohibitiva  timorum,  et  audaciarum  moderativa. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Gregorius 
ibi  loquitur  de  fortitudine  juslorum,  secundura  quod 
eommuniter  se  habet  ad  omnem  virtutem:  unde 
praemiilil  quaedam  pertinentia  ad  temperamiarn, 
ut  dictum  est;  ei  subdit  de  his  quae  pertinent  pro- 
prie  ad  fortiludinem,  secundum  quod  est  specialis 
virtus,  dicens:  Ilujas  mundi  aspera  pro  aeternis 
praenriis  amare. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  res  periculosae 
et  actus  laboriosi  non  reirahunt  voluntatem  a  via 
ratioiiis.  nisi  inquantum  timentur.  Et  ideo  oportet 
quod  fortitudo  sit  immediate  circa  timores  et  au- 
dacias;  mediate  auiem  circa  pericula  et  labores, 
sicut  circa  objecta  praedictarum  passionum. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  spes  opponitur 
limori  ex  parte  objecti,  quia  spes  est  de  bono, 
timor  de  malo;  audacia  autem  est  circa  idem  ob- 
jectum,  et  opponilur  timori  secundum  accessum  et 
recessum;  ut  supra  dictum  est,  1-2,  qu.  45,  art. 
1.  Et  quia  fortitudo  proprie  respicit  temporalia  mala 
retrahentia  a  virlute  ut  patet  per  definitionem  TuUii 
(cit.  in  arg.  2),  inde  est  quod  forlitudo  proprie  est 
circa  timorem  et  audaciam,  non  autem  circa  spem, 
nisi  inquantum  connectitur  audaciae,  ut  supra  ha- 
bilum  est,  1-2,  qu.  45,  art.  2. 

ARTIGULUS  IV. 

Ulrum  foriitudo  sil  solum  circa  pericula  morlis. 
—  (Jnf.,  arl,  11  et  \%  et  5,  dist.  35,  qn. 
2,  art.  3,  ad  6,  et  4,  dist.  49,  quaest.  5, 
art.  3,  quaest.  2,  ad  1,  el  Virt.  quaest.  1, 
art.  12,  ad  6,  et  quaest.  5,  arf.  1,  et  4,  corp., 
et  3  Eihic,  lect.  \S.) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
forlitudo  non  solum  sit  circa  pericula  mortis.  Dicit 
cnim  Augustinus  in  lib.  de  Moribus  Ecclesiae  (cap. 
15,  circa  med.  ),  quod  furtitudo  est  amor  fa- 
cile  tolerans  onmia  propter  id  quod  amatur.  Et  in 
6  Musicae  (cap.  15,  circa  fin.),  dicit  quod  fortitudo  est 
affectio  quae  nullas  advcrsitates  mortemve  furmidat. 
Ergo  forlitudo  non  est  solum  circa  pericula  mortis, 
sed  eiiam  circa  alia  adversa. 

2.  Praeterea,  oportel  omnes  passiones  animae 
per  aliquam  virlutem  ad  medium  reduci.  Sed  non 
est  dare  aliquam  virtutem  reducentem  ad  medium 
alios  timores.  Ergo  fortitudo  non  solum  est  circa 
timores  mortis,  sed  etiam  circa  alios   timores. 

5.  Praeterea,  nulla  virtus  est  in  extremis.  Sed 
timor  mortis  est  in  extremis,  quia  est  niaximus 
limorum,  ut  dicitur  in  3  Ethic.  (  cap.  6,  a  med.  ). 
Ergo  virtus  fortitudinis  non  esl  circa  timores  moriis. 
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Sed  contra    est    quod    Andronicus    dicit    quod 

fortitudo  e.st  viHus  irasclbilis  non  facile  obslupesci- 

bilis  a  limoribus  qui  sunt  circa    mortem. 

CoNCL.  Versatur  forlitudo  circa  timores  periculorum  mor- 
tis,  cum  ea  sit  intcr  omnia  mala  corporalia  maximc  tcrribilis. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  art.  praec,  ad  virtutem  fortiiudinis  pertinct  ut 
voluntatem  hominis  tueatur,  ne  retrahatur  a  bono 
rationis  propter  timorem  mali  corporalis.  Oportet 
autem  bonum  rationis  firmiter  tenere  contra  quod- 
cumque  malum,  quia  nullum  bonum  corporale  ae- 
quivalet  bono  rationis.  Et  ideo  oportet  quod  for- 
titudo  animi  dicatur  quae  firmiler  retinel  voluntatem 
hominis  in  bono  rationis  conlra  maxima  mala;  quia 
qui  stat  firmus  contra  majora,  consequens  est  quod 
slet  firmus  contra  minora;  sed  non  convertitur.  Et 
hoc  etiam  ad  rationem  virtutis  pertinet  ut  respiciat 
ultimum.  Maxime  autem  terribile  inter  omnia  cor- 
poralia  mala  est  mors,  quae  lollit  omnia  corporalia 
bona.  Unde  Augusiinus  dicit  in  lib.  de  Moribus 
Ecclesiae  (  cap.  22,  parum  a  princ),  quod  vincukm 
corporis,  ne  conculiatur  atque  vexetur,  laboris  (1)  et 
doloris:  ne  auferatur  autein  atque  perimatur,  mortis 
terrore  animam  quatit. 

Et  ideo  virtus  fortitudinis  est  circa  timores  pe- 
riculorum  mortis. 

Ad  primum  ergo  dicendura,  quod  fortitudo  bene 
se  habet  in  omnibus  adversis  tolerandis;  non  tamen 
ex  toleratione  quorumlibet  adversorum  reputatur 
homo  simpliciter  fortis,  sed  solum  ex  hoc  quod 
bene  tolerat  etiam  maxima  mala;  ex  aliis  autem 
dicitur  homo  fortis  secundum  quid. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  quia  timor  ex 
amore  nascitur,  quaecumque  virtus  moderatur  a- 
morem  aliquorum  bonorum,  consequens  est  ut  mo- 
deretur  contrariorum  malorum  timorem;  sicut  li- 
beralitas,  quae  moderatur  amorem  pecuniarum,  per 
consequens  etiam  moderatur  timorem  amissionis 
earum:  et  idem  apparet  in  temperantia  et  aliis 
virtutibus.  Sed  amare  propriam  vitam  est  naturale; 
et  ideo  oportuit  esse  specialem  virtulem  quae  mo- 
deraretur  timores  mortis. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  extremum  in  vir- 
tutibus  atlenditur  secundum  excessum  rationis  reclae: 
et  ideo  si  aliquis  maxima  pericula  subeat  secundum 
rationem,  non  est  virtuti  contrarium. 

ARTICULUS  V. 

Utrum  fortitudo  proprie  consistat  circa  pericula 
mortis  quae  sunl  in  bello.  —  {Inf.  quaest.  124, 
art.  2,  corp.,  et  quaesl.  141,  ar^  S,corp.,  el  2, 
dist.  44,  qa.  2,  art.  1,  ad  5,  et  3,  dist.  33, 
qu.  3,  art.  3,  qu.  1,  corp.) 

Ad  quintum  sic  procediiur.  1.  Videtur  quod 
fortitudo  non  consistat  proprie  circa  pericula  mortis 
quae  sunt  in  bello.  Marlyres  enim  praecipue  de 
fortitudine  commendantur.  Sed  martyres  non  com- 
mendaniur  de  rebus  bellicis.  Ergo  fortitudo  non  pro- 
prie  consistit  circa  pericula  mortis  quae  sunt  in  bello. 

2.  Praeterea,  Ambrosius  dicit  in  lib.  1  de  Offic. 
(cap.  35,  in  princ),  quod  fortitudo  dividitur  in  res 
bellicas  el  domesticas.  Tullius  etiam  dicit  in  1  de 
Offic,  in  til.:  Fortius  esse  in  rebus  beUicis  quam 
in  urbanis  anteccllere:  Cum  plerique  arbitrenlur 
res  beUicas  majores  esse  quam  urbanas,  minuenda 
est  haec  opinio:  sed  si  vere  volumusjudicare,  tmUtae 

^l)  Lobttre  vel  ilvlore  liabel  editio  Ncapol.  1763. 
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res  exlilenint  urbanae  majores    clarioresque    quam 


hellicac.  Sed  circa  majora  major  forlitudo  consistit. 
Ergo  non  proprie  consistit  fortitudo  circa  mortem 
quae  in  belio  est. 

3.  Praeterea,  bella  ordinantur  ad  pacem  tem- 
poralem  reipublicae  conservandatn:  dicit  enim  Au- 
liustinus  de  Civ.  Dei,  lib.  19  (  cap.  12,  circa  princ.  ), 
quod  inlentione  pccis  bclla  gcrunlur.  Sed  pro  pace 
lemporali  reipublicae  non  videtur  quod  aliquis  de- 
heat  se  periculo  mortis  exponere,  cum  talis  pax 
sii  multarum  lasciviarum  occasio.  Ergo  videlur  quod 
virius  fortiludinis  non  consistat  circa  mortis  bellicae 
pericula. 

Sed  contra  est    quod    Philosophus    dicit    in    5 

Ethic.  (cap,  6,  parum  ante  fin.),  quod  maxime  esl 

fortitudo  circa  mortem  quae  est  in  bello. 

CoNCL.  Fortitudo  consistit  maxime  circa  pericula  mortis, 
rion  modo  quae  in  communi  imminet  beilo,  sed  etiam  in 
beiio  particuiari. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  dictum  est  art. 
praec,  fortitudo  confirmat  animum  hominis  contra 
maxima  pericula,  quae  sunl  pericula  mortis.  Sed 
quia  fortitudo  virtus  est  ad  cujus  rationem  pertinet 
quod  semper  tcndat  in  bonum,  consequens  esl  ut 
homo  pericula  morlis  non  refugiat  propter  aliquod 
bonum  prosequendum.  Pericula  auiem  morlis  quae 
sunt  ex  aegriludine,  vel  ex  tempesiate  maris,  vel 
ex  incursu  latronum,  vel  si  qua  alia  sunt  hujusmodi, 
non  videntur  alicui  direcle  imminere  ex  hoc  qiiod 
prosequatur  aliquod  bonum.  Sed  pericula  raortis, 
quae  sunt  in  hellicis,  directe  imminent  homini  pro- 
pter  aliquod  bonum,  inquantum  videlicet  defendit 
bonum  commune  per  justum  bellum.  Potcst  aufem 
aliquod  esse  justura  bellura  duplicifer:  uno  modo 
generale,  sicut  cum  aliqui  decertant  in  acie;  alio 
modo  particulare,  puta  cum  aliquis  judex  vel  etiam 
pcrsona  privata  non  recedit  a  justo  judicio  timore 
gladii  inmiinentis,  vel  cujuscumque  periculi  eiiamsi 
sit  moriiferum.  Pertinet  ergo  ad  forliludinem  fir- 
mitatem  animi  praebere  contra  pcricula  mortis, 
non  solum  quae  imminent  in  hello  communi,  sed 
etiam  quae  imminent  in  particulari  impiignatione, 
quae  communi  nomine  bellum  dici  potest.  Et  se- 
cundum  hoc  concedendum  est  quod  fortitudo  pro- 
prie  est  circa  pericula  mortis  quae  est  in  bello. 

Sed  et  circa  pericula  cujuscumque  alierius  mortis 
fortis  bene  se  habei;  praeserlim  quia  cujuscumque 
mortis  (1)  homo  polest  periculum  subire  propter 
virtulem;  puta  cum  aliquis  non  refugit  amico  in- 
firmanti  obsequi  propter  timorem  morliferae  infe- 
ctionis;  vel  cum  non  refiigit  itinerari  ad  aliquod 
pium  negotium  proscquendum  propter  limorem  nau- 
iVagii  vel  latronum. 

Ad  priiDum  crgo  diccndum,  quod  marlyres  su- 
stinent  personales  irapugnaiiones  propter  sumnuim 
bonum,  quod  esl  Deus;  ideo  eorum  foriiliido  prae- 
cipue  commcndatur.  Nec  est  cxtra  genus  foriitudi- 
nis  quac  est  circa  bellica,  unde  dicuntur  fortcs  facli 
in  bcllo. 

Ad  secundum  dicendum,  qiiod  res  domesticae 
vel  urhanac  distinguuntur  contra  res  hellicas,  quae 
scilicet  pertinent  ad  bella  communia.  In  ipsis  lamen 
rebus  domesticis  vel  urbanis  possunt  imminere  pe- 
ricula  morlis  ex  impugnationibus  quibusdam,  quae 
sunt  qiiacdam  particularia  bella;  et  ila  etiam  circa 
hujusmodi  potest  csse  proprie  dicta    Ibriitudo. 

• 

(I)  lU  Mss.  cdili  lil>ri  |>a<sim.  CoJ.  Alcan.,  vraestTlim  niam  rujutliiil 
morlit. 


Ad  tertium  dicendum,  quod  pax  reipublicae  est 
secundum  se  hona:  nec  redditur  mala  ex  hoc  quoJ 
aliqui  male  ea  utuntur:  nam  el  mulli  alii  sunt  qui 
hene  ea  utuntur:  et  multo  pejora  mala  per  eam 
prohibentur,  scilicet  homicidia,  et  sacrilegium,  quam 
ex  ea  occasionentur,  quae  praecipue  pertinenl  ad 
vilia  carnis. 

ARTICULUS  VI. 

Ulrum  suslinere  sil  principalis  actus  fortitudinis. 
—  (  Sup.,  art.  3,  coi-p.,  et  inf,  art.  8,  corp., 
et  art.  10,  ad  5,  et  nrt.  11,  ad  \,  et 
quaest.   124,  art.  2,  ad  o,  el  quaest.  141,  art. 

2,  et  3,   corp.,  et  2,  dist.  35,  quaest.    2,  art. 

3,  ad  6,  et  quaest.  3,  art.  3,  quaest.  1 ,  corp., 
et   Virl.  quaest.  1,  art.  12,  corp.  ) 

• 
Ad  sextum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  su- 
stinere  non  sit  principalis  actus  fortitudinis.  Virtus 
enim  est  circa  difficile  et  bonum,  ut  dicitur  in  2 
Ethic.  (cap.  5,  circa  fin.).  Sed  diflicilius  est  aggredi 
quam  sustinere.  Ergo  sustinere  non  est  praecipuus 
actus  fortitudinis. 

2.  Praeterea,  majoris  pofentiae  esse  videtur 
quod  aliquid  possit  in  aliud  agere,  quam  quod  ip- 
sum  ab  alio  non  iramutetur.  Sed  aggredi  est  in  aliud 
agere,  sustinere  autem  est  imraobiliter  perseverare. 
Cum  ergo  fortiludo  perfectionem  poienliae  nominet, 
videlur  quod  magis  ad  fortitudinem  pertineat  ag- 
gredi  quam  sustinere. 

3.  Praeterea,  magis  distat  ab  uno  eontrariorum 
aliud  contrarium,  quam  simplex  ejus  negaiio.  Sed  illo 
qui  sustinet,  hoc  solum  habct  quod  non  limet;  ille  au- 
tem  qui  aggreditur,  contrarie  movetur  timenti,  quia 
insequitur.  Ergo  videtur  quod  cum  fortitudo  retrahat 
maxime  animum  a  tiraore,  magis  perlineat  ed  eani 
aggredi  quam  sustinere. 

Sed  contra  est  quod  Philosophus  dicil  in  3 
Eihic.  (  cap.  9,  circa  princ.  ),  quod  m  sustinendo 
trislitias  maxime  aliqui  fortes  dicuntur. 

CoxcL.    Sustincre  ,     et    immobiliter    in    periculis    sislere, 
principalior    est   actus  fortitudinis,  quam  aggredi  pericula. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
esl,  art.  3  huj.  quaest.,  et  Philosophus  dicit  in  3 
Elhic.  (  loc.  cit. ),  fortitudo  est  magis  circa  limores 
reprimendos  quam  circa  audacias  moderandas.  Dif- 
ficilius  enim  est  timorem  reprimere  quani  audaciam 
moderari,  eo  quod  ipsum  periculum,  quod  est  ob- 
jeclum  audaciae  ct  timoris,  de  se  confert  aliquid  a<l 
repressionem  audaciae,  sed  operalur  ad  augmentum 
timoris.  Aggredi  autem  pertinot  ad  fortitudinem, 
secundum  qiiod  moderalur  audaciam;  sed  sustinere 
sequitur  ropressionem  timoris. 

Et  ideo  principalior  actus  fortitudinis  est  susii- 
ncre,  idest,  immobiliter  sisiere  in  periculis,  quam 
aggredi. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  sustinere  est 
diflicilius  quam  aggredi,  triplici  ratione:  primo  qui- 
dem,  quia  suslinere  videlur  aliquis  ab  alicjuo  for- 
tiori  invadcnte;  qui  autem  aggreditur,  invadit  per 
modum  forlioris.  Diflicilius  autem  est  pugnar.-  cum 
fortiori  qiiam  curn  dcbiliori.  Secundo,  quia  ille  qui 
susiinet,  jam  senlit  pericula  immincniia;  ille  autein 
qui  aggreditur,  habet  ea  ut  fulura.  Diflicilius  autein 
cst  non  nioveri  a  praesentibus  quain  a  fuluris.  Tertio, 
qiiia  suslinero  iinportal  diuturnitalcm  lcmporis;  sed 
aggredi  potcst  aliquis    ex    subito    motu.    Diflicilius 
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autem  esl  diu  manerc  immobilom  quam  subito 
motu  moveri  ad  aliquod  arduum.  Undc  Philosophus 
dicit  in  3  Ethic.  (cap.  8),  quod  quidam  sunl  prae- 
roiantes  ante  pericula,  in  ipsis  autcm  discedunt; 
fortes  autem  c  contrario  se  habeul. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  sustinere  impor- 
porlal  quidem  passionem  corporis;  sed  actum  ani- 
mae  forlissime  inhacrenlis  bono:  ex  quo  scquitur 
quod  non  cedal  passioni  corporaU  jam  imminenti. 
Virtus  autcm  magis  attenditur  circa  auimam  quam 
circa  corpus. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  ille  qui  sustinet, 
uon  timet,  praesente  jam  causa  timoris,  quam  non 
habct  pracscntem  ille  qui   aggreditur. 

ARTICULUS  VII. 

Utrum  forlis  opcrctur  propter  bonum  proprii  habitas. 

Ad  septimum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
fortis  non  operetur  propter  bonum  proprii  habilus. 
Finis  enim  in  rebus  agcndis,  eisi  sit  prior  in  in- 
lentione,  est  tamen  posterior  in  executione.  Sed 
actus  fortitudinis  in  execuiione  est  poterior  quam 
ipse  fortitudinis  habitus.  Non  ergo  potest  esse  quod 
forlis  agat  propter  bonum  proprii  habitus. 

2.  Praeterea,  Augustinus  dicit  13  de  Trin. 
(  cap.  8,  ante  med.  ):  Virtules,  quas  propter  solam 
heatitudinem  amamus,  sic  pcrsuadere  quidam  rwbis 
audent,  scilicet  dicendo  eas  propier  se  appetendas, 
ut  ipsam  bealitudinem  non  amemus.  Qmd  si  fa- 
eiant,  etiam  ipsas  amarc  utique  desistimus,  quan- 
do  illam,  propter  quam  solam  istas  amavimus,  non 
amamus.  Sed  fortitudo  est  quaedam  virtus.  Ergo 
actus  fortiludinis  non  est  ad  ipsam  fortitudinem, 
sed  ad  bealitudinem  referendus. 

3.  Praeterea,  Augustinus  dicit  in  lib.  de  Mc- 
ribus  Ecclesiae  (cap.  15,  circa  ^m.),  quod  fortiludo  est 
amoromniapropter  Deum  facile pcrfercns.  Deus  autem 
non  est  ipse  habitus  fortitudinis,  sed  aliquid  melius, 
sicut  oportet  fmem  meliorem  esse  his  quae  sunt 
ad  finem.  INon  ergo  fortis  agit  propler  bonum  pro- 
prii  habitus. 

Sed  contra  est  quod  Philosophus  dicit  in  3 
Ethic.  (  cap.  7,  ante  med.),  (\yiod  forti  fortiludo  est 
bunum.  Talis  autem  est  finis. 

CoNCL.  Fortis  operatiir  propter  bonum  sui  habitus,  ut 
piopter  proximum  fiuem;  ut  scilicet  in  actu  similitudinem 
sui  habitus  exprimat;  quanquam  propter  beatitudinem  et  Dei 
amorcm  fortes,  ut  propter  ultimum  finem,  operentur. 

Respondeo  dicendum,  quod  duplex  est  finis, 
scilicet  proximus  et  ultimus,  Finis  autem  proximus 
uniuscujusque  agentis  est  ul  similitudinem  suae 
formae  in  alterum  inducat;  sicut  finis  ignis  cale- 
facientis  est  ut  inducat  similitudinem  sui  caloris  in 
patiente;  et  finis  aedificaloris  est  ut  inducat  simi- 
litudinem  suae  arlis  in  materia.  Quodcumque  au- 
tem  bonum  ex  hoc  sequitur,  si  sit  intentuni,  potest 
dici  finis  remotus  agentis.  Sicut  autem  in  factibi- 
libus  materia  exterior  ^disponitur  per  artem,  ita 
otiam  in  agibilibus  per  prudentiam  disponuntur  actus 
Immani. 

Sic  ergo  dicendum  est  quod  fortis  sicut  pro- 
ximum  finem  intendit  ut  similitudinem  sui  habitus 
exprimat  in  actu,  mtendil  enim  agere  secundum 
convenienliam  sui  habitus.  Finis  autcm  remotus  est 
beatitudo  vcl  Dcus. 

Et  pcr   hoc  patet  responsio    ad    objecta.    Nam 
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prima  ratio  procedcbat  ac  si  ipsa  essentia  habilus 
essel  finis,  non  autein  siujiiitudo  ejus  in  actu,  ut 
dictum  cst.  Aliae  vcro  duac  procedunt  de  fine  ultimo. 

ARTICULUS  VIII. 

Utrum  fortis  delcctetur  in  suo  actu. 

Ad  octavum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
fortis  delectetur  in  suo  actu.  Delectatio  enim  esl. 
operatio  connaturalis  hahitus  non  impedila,  ut  di- 
citur  in  10  Ethic.  (cap.  4,  6  et  8).  Sed  operatio 
fortis  procedit  ex  habitu,  qui  agit  in  modum  na- 
turae.  Ergo  fortis  habet  dclectationem  in  suo  actu. 

2.  Praeterea  ad  Galat.  o,  super  illud:  Fructas 
autem  spiritus  est  charitas,  gav.dium,  pax,  dicit 
Ambrosius  quod  opera  virtutum  dicuntur  fructus, 
quia  mentem  hominis  sancta  et  sincera  deleclatione 
reficiunt.  Sed  fortis  agit  opere  virtutis.  Ergo  habet 
deleclaiionem  in  suo  actu. 

3.  Praeterea,  debilius  vincitur  a  fortiori.  Sed 
fortis  plus  amat  bonum  virtutis  quam  propriuni 
corpus,  quod  periculis  mortis  exponit.  Ergo  delc- 
ctatio  de  bono  virtutis  evacuat  dolorem  corporalem; 
et  ita  delectabiliter  omnia  operalur. 

Sed  contra  est  quod  Philosophus  dicit  in  3 
Ethic.  (cap.  9),  quod  fortis  in  suo  actu  nihil  dele- 
ctabile  videtur  habere. 

Co\CL.  Fortis  ex  una  parte,  videlicet  ex  consideration* 
sui  actus,  ejusque  finis  secundum  animam  delectatur,  ex  aUa 
parte  vero,  videUcet  ex  perpessione  tristium  et  molestorum 
in  quibus  existit,  dolorem  sentit  atque  tristatur. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  1-2,  qu.  31,  art.  3,  4  et  5,  cum  de  passioni- 
bus  ageretur,  duplex  est  delectatio:  una  quideni 
corporalis,  quae  consequitur  tactum  corporalem, 
alia  autem  animalis,  quae  consequitur  apprehen- 
sionem  animae:  et  haec  proprie  consequitur  opera 
virtutum,  quia  in  eis  consideratur  bonum  rationis. 
Principalis  vero  actus  forlitudinis  est  sustinere  ali- 
qua  iristia  secundum  apprehensionem  animae; 
puta  quod  homo  amittat  corporalem  vitam,  quam 
virluosus  amat,  non  solum  inquantum  est  quoddam 
bonum  nalurale,  sed  etiam  inquantum  necessaria 
esl  ad  opera  virtutum,  et  quae  ad  ea  pertinent;  et 
iteruni  sustinere  aliqua  dolorosa  secundum  taetum 
corporis,  puta  vulnera  vel  flagella.  Et  ideo  forlis 
ex  una  parte  habet  unde  delectetur,  scilicet  secun- 
dum  delectationem  animalem,  scilicet  de  ipso  actu 
virtutis  et  de  fine  ejus;  ex  alia  vero  parte  habet 
unde  doleal  et  animaliter,  dum  considerat  amis- 
sionem  propriae  vitae,  et  corporaliter.  Unde  legitur 
2  Machab.  6,  30,  quod  Eleazarus  dixit:  Diros  cor- 
poris  sustineo  dolores;  secundum  animam  vero  pro- 
pter  timorem  tuum  libenter  haec   patior. 

Sensibilis  autem  dolor  corporis  facit  non  sentiri 
animalem  delectationem  virtutis,  nisi  forte  propter 
abundantem  Dei  graliam,  quae  fortius  elevat  ani- 
mam  ad  divina,  m  quibus  deleclatur,  quam  a  cor- 
poralibus  poenis  afliciatur;  sicut  beatus  Tiburtius 
cum  super  carbones  incensos  nudis  planiis  ince- 
deret,  dixit  quod  videbatur  sibi  super  roseos  flores 
anibulare. 

Facit  tamen  virtus  fortitudinis  ul  ratio  non  ab- 
sorbeatur  a  corporalibus  doloribus.  Tristiliam  au- 
tem  animalem  superat  delectatio  virtutis,  inquantum 
hoino  praefert  bonum  virtutis  corporali  vitae,  et 
quibuscumque  ad  eam  perlinenlibus.    Et  idco  Phi- 


432  QUAEST.  CXXIII.  ART.  VIII.  IX.  ET  X. 
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(juod  a  forli  non  requirilur  ut  delectetur,  quasi 
{feleclalionem  sentiens,  sed  sufficit  quod  non  Iristetur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  vehementia 
actus  vel  passionis  unius  potentiae  impedit  aliani 
pofentiam  in  suo  actu:  el  ideo  per  dolorem  sensus 
impeditur  mens  fortis  ne  in  propria  operatione  de- 
leciationem  sentiat. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  opera  virtutum 
funt  delectabilia  praecipue  propter  finem;  possunt 
}iutem  ex  sui  natura  esse  tristia,  el  praecipue  hoc 
contingit  in  fortitudine.  Unde  Philosophus  dicit  in 
o  Etliic.  (  cap.  9,  ad  fin.  ),  quod  non  in  omnibus 
virtutibus  operari  delectahiliter  existit,  praeter  quani 
inquuntum  (inem  attingit. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  iristitia  animalis 
vincitur  in  forli  a  dclectalione  virtutis.  Sed  quia 
dolor  corporalis  est  sensibihor,  et  apprehensio  sen- 
sitiva  magis  est  homini  in  manifesto,  inde  est  quod 
a  magnitudine  corporalis  doloris  quasi  evanescit 
delectatio  spiritualis,  quae  esl  de  finc  virtulis. 

ARTICULUS  IX. 

Ulrum  forlitudo  maxime  consistat  in  repentinis. 

Ad  nonum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  for- 
titudo  non  maxime  consistat  in  repentlnis.  Illud 
cnim  videtur  esse  in  repentinis  quod  ex  inopinato 
provenit.  Sed  Tullius  dicit  in  sua  Rhetor.  (  lib.  2 
Invent.  aliquant.  ante  fin.  ),  quod  furliludo  est  con~ 
siderata  periculorum  susceptio,  ct  laborum  pcrpessio. 
Ergo  fortiiudo  non  consistit  maximc    in  rcpentinis. 

2.  Praeterea,  Ambrosius  dicit  in  1  de  Ofllc. 
(cap.  58,  circa  mcd.):  Fortis  viri  esl  non  dissimulare 
cum  aliquid  immineat,  scd  praetendere,  et  tamquam 
explorare  de  specula  quadam  mentis,  el  ohviare 
cogilatione  provida  rebus  futuris,  nc  forte  dicat 
postea:  Jdeo  in  ista  incidi,  quia  non  arhitrahar 
possc  evcnire.  Sed  ubi  est  aliquod  repentinum,  ibi 
non  poiesl  provideri  in  futurum:  ergo  operatio  for- 
litudiiiis  non  esl  circa  repentina. 

3.  Praetcrea,  Philosophus  dicit  in  5  Ethic.  (  cap. 
8,  a  med.  ),  quod  forlis  est  honae  spei.  Sed  spes 
expectat  aliquid  in  fulurum,  quod  repugnat  repentino. 
Ergo  opcratio  fortitudinis  nonconsistitcirca  repenlina. 

Sed  contra  est  quod  Philosopluis  dicil  in  3 
Ethic.  (  cap,  8,  ad  fin.  ),  quod  foriiludo  maxime 
cst  circa  quaecumquc  quac  morlem  inferunt,  repen- 
lina  existentia. 

CoNCL.  Forlitudo,  quantum  ad  id  quod  in  ipsa  electionc 
cst,  iion  est  circa  rcpcntina,  qiiamvis  repcnlina  magis  forti- 
ludinis  habilum  in  anima  iirnialum  patefaciant. 

Respondeo  dicendum,  quod  in  operatione  for- 
titudinis  duo  sunt  considcranda:  unuin  quidem 
quantum  ad  electionem  ipsius;  et  sic  fortitudo  non 
ost  circa  rcpentina;  eligit  enim  fortis  praemedilari 
pericuia,  quae  possunt  imminere,  ut  eis  rcsistere 
possil,  aul  facilius  ea  ferre:  quia,  ut  Gregorius  dicit 
in  quadam  homil.  (25  in  Evang.,  in  princ),  jacula 
quue  pracvidenlur,  ininus  feriunt;  ct  nos  mala  mundi 
facilius  ferimus,  si  conlra  ea  clijpco  praescientiae 
praonunimur. 

Aliiid  vcro  considcrandum  est  in  opcratione 
forlitudinis  (juantum  ad  manifeslationem  virtuosi 
habitus;  ct  sic  fortiludo  n)axime  est  circa  repentina; 
quia  secundum  Philosophum  in  3  Elhic.  (  cap.  8, 
ad  lin.  ),  in  repcnlinis  periculis  maxime  nianifeslalur 
lorlitudiuis  hubitus:  hubituscnim  agil  in  modum  nalu- 


rae.Undequod  aliquisabsque  praemeditationefacial  ca 
quae  sunt  virtutis,  cum  necessitas  imminet  propter 
repentina  pericula,  lioc  maxime  manifestat  quod 
sit  fortiludo  habitualis  in  animo    confirmata. 

Potest  autem  aliquis,  etiam  qui  habitu  fortilu- 
dinis  caret,  ex  diulurna  praemeditatione  animuni 
suum  conlra  pericula  praeparare:  qua  etiam  prae- 
paratione  forlis  utitur,  curn  tempus  adest. 

Et  per  hoc  patet  responsio  ad  objecta. 

ARTICULLS  X. 

Utrum  forlis  utatur  ira  in  suo  actu.  —  ( Infra, 
art.  2,  ad  \ ,  e(  Ver.  quaest.  26,  art.  7,  corp., 
fn.,  ct  3  Ethic,  lect.  17.  ) 

Ad  decimum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
fortis  non  ulatur  ira  in  actu  suo:  nullus  enim  de- 
bet  assumere  quasi  instrumentum  suae  actionis  illud 
quo  non  potest  uti  pro  suo  arbitrio.  Sed  homo 
non  potest  uti  ira  pro  suo  arbitrio,  ut  scilicet  possil 
eam  assumere  cum  velit,  et  dcponere  cum  velit: 
ut  enim  Philosophus  dicit  in  libro  de  Memoria 
(  cap.  2,  sub  fin.  ),  quando  passio  corporalis  niola 
est,  non  statim  quiescit,  ut  homo  vult.  Ergo  fortis 
non  debet  assumere  iram  ad  suam  opcrationem. 

2.  Praeterea,  ille  qui  per  seipsum  sufficil  ad 
aliquid  peragendum,  non  debet  in  auxiiiura  sui 
assumere  id  quod  esl  infirmius  et  imperfectius.  Sed 
ratio  per  seipsam  sutficit  ad  opus  fortitudinis  exe- 
quendum,  in  quo  iracundia  deficit:  unde  Seneca 
dicit  in  lib.  1  de  ira  (cap.  16,  inter  princ.  et  med.): 
Non  ad  providendum  tantum,  sed  ad  res  gerendas 
satis  est  per  seipsam  ratio:  el  quid  stultius  est 
quam  hanc  ab  iracundia  petere  praesidium?  rem 
stabilcm  ab  incerla,  fdelem  ab  infida,  sanam  ab 
acgra?  Ergo  forliludo  non  debet  iram    assumere. 

3.  Praeterea,  sicut  aliqui  propter  iram  opera 
fortitudinis  vehementius  cxequuntur,  iia  etiam  pro- 
pier  trisiiiiam  vel  concupiscentiam:  unde  Philoso- 
phus  dicit  in  3  Eihic.  (  cap.  8  ),  quod  ferae  propler 
tristiiiam  sive  dolorem  incitantur  ad  pericula;  el 
adulteri,  propter  concupiscentiam  multa  audacia  ope- 
rantur.  Sed  forlitudo  non  assumit  ad  actum  suum 
neque  tristitiam,  neque  concupiscentiam.  Ergo  pari 
ratione  non  debet  assumere  iram. 

Sed  contra  est    quod    Philosophus    dicit   in    3 

Ethic,  loc.  cit.,  quod  furor  cooperatur  fortibus. 

Co.NCL.  Forlis  ad  furtitudinis  actum  iram  assumit,  nun 
quamlibet,  sed  rationc  moderatam. 

Respondco  diccndum,  quod  de  ira  el  de  cae- 
teris  animae  passionibus,  sicut  supra  dictum  est, 
1-2,  quaesl.  24,  arl.  2,  aliter  sunt  locuti  Peripa- 
letici,  el  aliter  Sloici.  Stoici  enim  iram  el  omncs 
alias  passiones  aniraae  ab  animo  sapientis,  sive 
virtuosi  excludebant.  Peripaletici  vero,quorum  prin- 
ceps  fuit  Aristoleles,  et  iram  et  alias  animae  pas- 
siones  attribuebant  virtuosis,  sed  raoderatas  ratione. 

Et  forte  quanlum  ad  rem  non  dilferebant,  sed 
solum  quantum  ad  modum  loquendi:  nam  Peripa- 
leiici  omiies  molus  appeiitus  sensitivi  qualiiercum- 
que  se  habentes,  passioncs  animae  nomin  ibanl, 
ut  supra  dictum  cst,  1-2.  quaest.  24,  art.  2.  Ei  (|uia 
appctitus  sensitivus  moveiur  per  imperium  raiionis 
ad  hoc  qiiod  cooperetur  ad  promptius  agcndum, 
idcirco  ponebant  et  iram  et  alias  passioncs  animac 
assumcndas  csse  a  virtuosis,  moderatas  secundum 
iniperium  rationis.  Sloiei  vero  vocubant  animne 
passiones  immoderatos  quosdam    afTectus  appeiitus 
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morbos:  el  idoo  pcnitus  eas  a  virlulc  separabant. 

Sic  ergo  iram  moderatam  assumit  fortis  ad 
suum  actum,  non  autem  iram  immodcralam. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ira  mode- 
rata  secundum  rationem  subjicitur  imperio  rationis; 
unde  consequens  est  ut  homo  ca  utatur  pro  suo 
arbilrio,  non  autem  si  esset  immoderata. 

Ad  sccundum  diccndum,  quod  ralio  non  assu- 
mit  iram  ad  suum  acium,  quasi  auxilium  ab  ea 
accipiens,  sed  quia  utitur  appetitu  sensitivo  ut  in- 
strumento,  sicut  et  membris  corporis.  INec  incon- 
veniens  est  si  instrumentum  sit  imperfeciius  prin- 
cipali  agente,  ut  martellus  fabro.  Seneca  autem 
seclator  fuit  Stoicorum,  et  directe  contra  Aristoie- 
lem  verba  praemissa  proponit. 

Ad  tertium  dicendum  ,  quod  cum  fortitudo, 
sicut.  dictum  esl  art.  G  bujus  quaest.,  Iiabeat  duos 
aclus,  scilicet  sustinere  et  a2:2;redi,  non  assumit 
iram  ad  actum  sustinendi,  quia  hunc  actum  sola 
ratio  per  se  facit;  sed  ad  actum  aggrcdiendi,  ad 
quem  magis  assumit  iram  quam  ahas  passiones, 
quia  ad  iram  pertinet  insilire  in  rem  conlristantcm; 
et  sic  directe  cooperatur  fortitudini  in  aggredicndo. 
Tristitia  autem  secundura  propriam  rationem  suc- 
eumbit  nocivo;  sed  per  accidens  coadjuvat  ad  ag- 
grediendum,  vel  inquantum  trislitia  est  causa  irae, 
ul  supra  dictum  est,  1-2,  qu.  47,  art.  3,  vel  in- 
quantum  aliquis  exponil  se  periculo,  ut  tristitiam 
fugiat.  Similiter  etiam  concupisccntia  secundum 
propriam  rationem  tendii  in  bonum  delectabile, 
cyi  per  se  rcpugnat  aggressio  periculorum;  sed  per 
accidens  quandoque  coadjuvat  ad  aggrcdiendum, 
inquantum  scilicet  aliquis  vult  potius  in  pericula 
incidere  quam  delectabili  carere.  Et  idco  IMiiloso- 
plius  dicit  in  5  Ethic.  (  cap.  8,  a  med.  ),  quod  inler 
forliludines  quac  sunt  ex  passione,  naluraUssima 
esse  videtur  quae  est  per  iram,  et  accipiens  ele- 
ctinnem,  et  cujus  gratia,  scilicet  debito  (ine,  forli- 
tudo  fit  vera  (1). 

ARTICULUS  XI. 

Uirum  fortiludo   sil    virtus    cardinalis.  —  (  Inf, 
quaest.  141,  art.  7,  et  1-2,  quaest.    61,    art. 

2,  et  0,  et  quaest.  66,  art.  2,  et  4,  co?^.,  et 

3,  dist.  35,  quacst.  2,  arl.  1,  quaest.  5  el  4, 
et  Virt.  quaest.  1,  art.  12,  ad  25  et  26,  et 
quaest.  5,  art.  2.  ) 

Ad  undecimum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
fortitudo  non  sit  virtus  cardinalis.  Ira  enim,  ut  di- 
ctum  est  art.  praec,  maximam  affinitatem  habet 
ad  fortitudinem.  Sed  ira  non  ponitur  passio  prin- 
cipalis;  nec  etiam  audacia  quae  ad  forliludinem  per- 
tinet.  Ergo  nec  fortitudo  debet  poni  virtus  cardinalis. 

2.  Praeterea,  virtus  ordinatur  ad  bonum.  Sed 
fortitudo  non  directe  ordinatur  ad  bonum,  sed  magis 
ad  malum,  scilicet  ad  sustinendum  pericula  et  la- 
bores,  ut  Tullius  dicit  (lib.  2  de  Invent.,  aliquant. 
ante  lin.).  Ergo  fortitudo  non  est  virtus  cardinalis. 

3.  Praeterea,  virtus  cardinalis  est  circa  ea  in 
quibus  praecipue  versatur  vita  humana,  sicut  ostium 
in  cardine  vertitur.  Sed  fortitudo  est  circa  pericula 
mortis,  quae  raro  occurrunt  in  vita  humana.  Ergo  for- 
titudo  non  dcbet  poni  virtus  cardinalis  sive  principalis. 

Sed  contra  est  quod  Gregorius,  22  Moral.  (  cap. 

(1)  lla  omnes  edil.  ppst  Garciam.  Cod.  Alcan.,    forlitudo    tic  fuit     vera, 
iEdil.  Ilom.,  furlitudu  fiiil. 

S.  fh.  Summae  Tlieol,  V.  3. 


1,  a  med.  ),  et  Ambrdsius  super  Luc.  (  cap.  G, 
super  illud:  Deati  pauperes),  et  Augustinus  in  lib. 
dcMoribus  EcQJcsiae  (cap.  15),numcrant  fortitudinem 
inter  quatuor  virtutcs  cardinales  sive  principales. 

CoNCL.  Fortitudo,  qiium  sibi  praecipue  vindicet  unam 
communem  omiiium  virtulum  coiulitioucm,  videlicet  firmita- 
tis  rationcm,  mcrito  in  nuinero  cardinalium  virtutum  ponitur. 

Rcspondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  1-2,  quaest.  61,  art.  5,  et  4,  virtutes  cardinales 
sive  principales  dicuntur  quae  praecipue  sibi  vindi- 
cant  id  quod  perlinet  communiter  ad  virtutes.  Inter 
alias  autem  coinmunes  virtutis  conditiones  una  po- 
nitur  firmiter  operari,  ut  patet  in  2  Ethic.  (  cap.  4  ). 
Laudem  aulcm  firmitatis  potissime  sibi  vindicat  for- 
titudo.  Tanto  enim  magis  laudatur  qui  firmiter  stat, 
quanto  habet  gravius  impellens  ad  cadendimi  vel 
ad  retrocedendum.  Impellit  aulem  hominem  ad 
discedenduin  ab  eo  quod  est  secundum  rationem, 
et  bonum  delectans  et  malum  affligcns.  Sed  gravius 
impellit  dolor  corporis  quam  voluptas.  Dicit  enim 
Augustinus  in  lib.  83  QQ.  (qu.  36,  aliquant.  a  princ.): 
Neino  esl  qui  non  magis  fugiat  dolorein  quam  ap- 
pctat  voluplalem.  J\'amqne  videmus  etiam  iimnanis- 
simas  bestias  a  maximis  voluptatibus  absterreri 
dolonim  metu.  Et  inter  dolores  anirni  et  pericula 
maxirae  timentur  ea  quae  ducunt  ad  raortem,  contra 
quae  nrmiler  stat  fortis.  Unde  fortitudo  est  virtus 
cardinalis. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  audacia  et  ira 
non  cooperantur  forlitudini  ad  actum  cjus  qui  est 
sustinere,  in  quo  praecipue  coraraendalur  firmitas 
ejus;  per  bunc  enim  actum  fortis  cohibei  timorem 
qui  est  passio  principalis,  ut  supra  dictum  est,  1-2, 
qu.  25,  art.  4. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  virtus  ordinatur 
ad  bonum  rationis,  quod  conservari  oportet  contra 
irapulsum  malorum.  Fortitudo  autem  ordinatur  ad 
aiala  corporalia,  sicut  ad  coniiaria,  quibus  resistit; 
ad  bonu.Ti  autem  rationis,  sicut  ad  (inein,  quem 
intendit  conservare. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  quamvis  pericula  mo- 
rlis  raro  immineant,  tamen  occasiones  illorum  peri- 
ad  culorura  frequenter  occurrnnt,  dum  scilicet  bomini 
versarii  mortales  suscitantur  propter  justitiam,  quam 
sequitur,  et  etiam  propter  alia  bona  quae  facit. 

ARTICULUS  XII. 

Utrwn  fortitudo  praecellat  inter  omnes  alias  virlutcs. 

Ad  duodecimum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
fortitudo  praecellat  inter  omnes  alias  virtutes.  Dicit 
enim  Ambrosius  in  1  de  OITic.  (cap.  55,  in  princ.): 
Est  fortitudo  velul  caeteris  excelsior. 

2.  Praeterea,  virtus  est  circa  difficile  et  bonum. 
Sed  fortitudo  est  circa  difficillima.  Ergo  est  raaxi- 
ma  virtutum. 

3.  Praeterea,  dignior  est  persona  hominis  quam 
res  ejus.  Sed  fortitudo  est  circa  personam  hominis, 
quam  aliquis  periculo  mortis  exponit  propter  bo- 
num  virtutis;  justilia  autem  et  aliae  virtutes  mora- 
les  sunt  circa  alias  res  exteriores.  Ergo  fortitudo 
est  praecipua  inter  omnes  virtutes  morales. 

4.  Sed  contra  est  quod  Tullius  dicit  in  1  de 
Offic,  in  tit.  de  Justitia:  injuslitiavirtutis  splendor 
est  maximus,  ex  qua  viri  boni  noininantur. 

5.  Praeterea,  Philosophus  dicit  in  1  Rhelor. 
(cap.  9,  parum  a  princ.):  Necesse  est  maximas  esse 
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virlutes  quac  maxime  aliis  utiles  sunt.  Sed  libera- 
lilas  videtur  magis  uiilis  quam  foriitudo.  Ergo  esl 
raajor  virlus. 

Co.NCL.  Prudenlia  inter  \irtutes  cardinales  principatum 
tenct.  quam  sequilur  justitia,  dcinceps  fortitudo,  post  quam  cst 
lcmperanliae  virlus. 

Rcspondeo  dicendum,  quod,  sicut  Auguslinus 
dicil  in  6  de  Trinit.  (cap.  8,  parum  a  princ),  in 
his  quae  ncn  mole  magna  sunt,  idcm  est  esse  ma- 
jus  quod  melius:  um\e  lanlo  aliqua  virtus  major  est, 
quanto  melior  est.  Bonum  autem  rationis  est  ho- 
ininis  bonum,  secundum  Dionysium,  4  cap.  de  div. 
Noni.,  part.  4,  lect.  22.  iloc  autem  bonum  essen- 
tialiter  quidem  habet  prudentia,  quae  esl  perfectio 
ralionis;  juslitia  autcm  est  hujus  boni  factiva  (1), 
inquantum  sciHcet  ad  ipsam  pcrtinct  ordinem  ra- 
tionis  ponere  in  omnibus  rebus  humanis.  Aliae 
autem  viriuies  sunt  conservativae  hujus  boni,  in- 
quantum  scihcet  moderantur  passiones,  ne  abdu- 
cant  hominem  a  bono  rationis.  Et  in  ordine  harum 
forliludo  tenel  locum  praecipuum,  quia  limor  pe- 
riculorum  mortis  maxime  est  efTicax  ad  hoc  quod 
hominem  faciat  recederc  a  bono  rationis;  posl  quam 
ordinatur  temperantia,  quia  etiam  delectaliones  ta- 
ctus  maxime  inter  caetera  impediunl  bonum  ralio- 
nis.  Id  autem  quod  esscntiahter  dicitur,  potius  est 
eo  quod  dicitur  effective;  et  hoc  etiam  potius  est 
eo  quod  dicitur  eonscrvalive  sccundum  remotionem 
impedimenti. 

Lnde  inter  virtutes  cardinales  esl  potior  pru- 
dentia,  secunda  justitia,  lcriia  fortitudo,  quarta  tem- 
jierantia;  et  post  has  caeterae  virlutes. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Ambrosius 
forliludinomahis  virtutibus  praefert,secundumquam- 
dam  generalem  utililatem,  proul  scilicel  et  in  re- 
bus  bellicis,  et  in  rebus  civilibus,  sive  domesticis 
utilis  est.  Unde  ipse  ibidcm  praemittit:  Aunc  de 
forliludine  iraclemus,  quae  vclul  excclsior  caeleris, 
dividilur  in  res  bcUicas  et  domcsticas. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ralio  virtutis 
magis  consistit  in  bono  quam  in  dilQcili.  Unde 
magis  cst  mensuranda  magnitudo  virtutis  secundum 
rationem  boni  quara  secundum  rationem  difiicilis. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  homo  non  exponit 
personam  suam  mortis  pcriculis  nisi  propter  justi- 
tiam  conservandam;  et  ideo  laus  foitiludinis  de- 
pcndet  quodanmiodo  ex  justitia.  Undc  Ambrosius 
dicit  in  1  de  Oflic.  (c.  oo,  anlc  mcd.).  quod  for- 
titudo  sine  justilia,iniquitatis  cst  matcria:  quo  cnini 
vuUdior  cst,  eo  promptior  iit  inferiorcm    opprimul. 

Quartum  concedimus. 

Ad  quintum  diccndum,  quod  liberalitas  utilis 
esl  in  quibusdam  particularibus  beneficiis;  scd  for- 
litudo  habet  utilitatem  generalcm  ad  conservandum 
totum  justitiae  ordincm.  Et  ideo  Philosophus  dicit 
in  1  Rhet.  (cap.  da\)vmc.),(\uodjuslictfortcs  maxi- 
mc  ama)itur,  quia  sunt  maxime  ulilcs  in  bcllo  ct 
in  pace. 

QUAESTIO  CXXIV. 

DE  M.\nTYRIO. 

f  In  quinque   arliculos  divisa.J 

Ifclndc  considcrandum  cst  dc  martyrio;  ct  circa  hoc  quac- 
runtor  quinque:  {."  utruin  niartyrium  sit  aclus  virlutis:  2." 
lujus  \itluiis  sit  actus:  5°  dc  ptTfeclioiie  hujus  actus;  4.°  de 
pocna  marl)rii;  5."  dc  causa. 

^l)  .Nicol.,  fruclm. 
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ARTICULUS  PRIMUS. 

Ulnim  martyj-iwn  sit  actus  virlutis. 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
martyrium  non  sit  actus  virtutis.  Omnis  enim  actus 
virtutis  est  volunlarius.  Sed  martyrium  quandoque 
non  est  voluntarium,  ut  patet  de  Innocentibus  pro 
Chrislo  occisis,  de  quibus  dicit  Hilarius  sup.  Matth. 
(cap.  1,  in  ^n.),  quod  in  aeternitatis  profectum  per 
martyrii  gloriani  effcrcbaniur.  Ergo  marlyrium  non 
est  actus  virtutis. 

2.  Praelerea,  nullum  illicitum  est  aclus  virtutis. 
Sed  occidere  seipsum  est  illicitum,  ul  supra  habi- 
tum  est,  quacsl.  G4,  art.  o,  per  quod  tamen  mar- 
tyrium  consummatur;  dicit  enim  Augustinus  in  1 
de  Civ.  Dei  (cap.  2G,  in  princ),  quod  quaedam 
sanctae  feminae  tcmpore  persecutionis,  ut  insecta- 
tores  suae  pudicitiac  dcvitarent,  se  in  fluvium  de- 
jecerunt,  eoqne  modo  defunctae  sunt,  earumque 
martyria  in  catholica  Ecclesia  veneratione  celeber- 
rima  frcquentanlur.  Non  ergo  marlyrium  est  aclus 
virtutis. 

5.  Praeterea,  laudabile  est  quod  aliquis  sponte 
se  offerat  ad  exequendum  actum  virtuiis.  Sed  non 
esl  laudabile  quod  aliquis  martyrio  se  ingerat,  sed 
magis  videtur  esse  praesumpiuosum  et  periculosum. 
Non  ergo  marlyrium   est  actus  virtutis. 

Sed  contra  est  quod  praemium  bealiludinis  non 
debetur  nisi  actui  virtutis.  Debetur  autem  martyrio, 
secundum  illud  Matth.  o,  10:  bcati  qui  pcrsecutio- 
ncm  patiuntur  proptcr  justitiam,  quoniani  ipsorum  esl 
regnum  caelorum.  Ergo  martyrium  esl  actus  virtutis. 

Co.vcL.  Martyrium  est  actus  virtutis,  qua  aliquis  contra 
persequentium  impetus  firmit«r  in  justilia  et  vcritate  per- 
manet. 

Respondeo  diccndum,  quod,  sicut  dictum  est 
quaest.  praec,  art.  1  et  5,  ad  virtuicm  pertincl 
quod  aliquis  in  bono  rationis  conservelur.  Consistil 
aulem  bonum  rationis  in  verilale  sicut  in  proprio 
objecto,  ct  in  justitia  sicut  in  proprio  effectu,  sicul 
ex  supra  dictis  patet,  quacst.  109,  art.  1  et  2,  ei 
qu.  praec,  art.  12.  Pertinel  autcm  ad  rationem 
martyrii  ut  aliquis  firmiier  slet  in  veritate  et  justi- 
lia  contra  pcrsequcntium  impetus.  Unde  manifcslum 
cst  quod  martyriura  est  actus  virtutis. 

\d  primum  crgo  diccndiim,  quod  quidam  dixe- 
runt  qiiod  in  innocenlibus  acccleralus  est  miracu- 
lose  liberi  arbitrii  usus,  ila  quod  eliam  voluntarie 
martyrium  passi  sunt.  Sed  quia  hoc  per  auctorila- 
tem  Scriplurae  non  comprobatur,  ideo  melius  dicen- 
dum  esl  quod  mariyrii  gloriam,  quam  in  aliis  pro- 
j)ria  volunlas  merelur,  illi  parvuli  occisi  pcr  Dei 
graiiam  suni  assecuti.  Nam  clfusio  sanguinis  propter 
Chrislum  vicem  gerit  baptismatis.  Unde  sicut  in 
pueris  baptizalis  pcr  graliam  baptismalem  meritum 
Chrisli  operalur  ad  gloriain  obiinendam,  ita  el  in 
occisis  propter  Christum,  meritum  marlyrii  Christi 
(1)  operatur  ad  palmam  martyrii  consequendam. 
Unde  Augusiinus  dicil  in  quodam  sermone  dc  L- 
piph.  (GG,  de  Divers.,  cap.  5  in  med.),  quasi  eos 
alloqucns:  Jlle  de  veslra  coro7ia  dubitabii  in  pas- 
sionc  pro  Christo,  qui  cliam  parvulis  baplismum 
prodcsse  non  acstimal  Christi.  ^on  habcbatis  acla- 
tem,  qua  in  passurum  Christwn  crederctis;  scd  ha- 

(1)  lia  Hss.  ct  editi  passim.  Al.,  meriium    Chritt',    Wtm,    merWum    mar- 
lyrii   laiituiu. 
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bebalis  carnem,  in  qiia  pro  Christo  passnro  pas- 
sionem  sustinerelis. 

Ad  secundum  dicendum,quod  Augustinus  ibidem 
dicil,  esse  possibile  quod  aliquibus  fide  dignis  le- 
stificalionibus  divina  pcrsuaseril  aucloritas  Ecclesiae 
ut  islarum  sanctarum  memoriam  honorarct. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  praecepta  legis  dan- 
lur  de  actibus  virlutum.  Diclum  autem  esl  supra, 
quaesl.  108,  art.  1,  ad  4,  quaedam  praecepta  lcgis 
(iivinae  tradita  esse  secundum  praeparationem  ani- 
mi,  ut  scilicet  homo  sit  paratus  hoc  vel  illud  fa- 
cere,  cum  fuerit  opportunum.  Iia  etiam  ct  aliqua 
pertinent  ad  actum  virlulis  secundum  praeparaiio- 
nem  animi,  ut  scilicet  supervenienle  tali  casu,  homo 
secundum  rationem  agat.  Ei  hoc  praecipuc  videtur 
observandum  in  marlyrio,  quod  consisiil  in  debita 
suslinentia  passionum  injuste  inflictarum.  INon  au- 
tem  debet  homo  occasionem  dare  altcri  injuste  a- 
gendi,  sed  si  alius  injuste  egerit,  ipse  moderate 
tolerare  debel. 

ARTICULLS  IL 

Utrum  martijrium  sit  actus  fdrliludinis. 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
marlyrium  non  sit  actus  fortitudinis.  Dicitur  enim 
}j.dpTvp  in  graeco,  quasi  lestis.  Testimonium  autem 
redditur  fidei  Christi,  secundum  illud  Act.  1,  S:  Eri- 
lis  mihi  lesles  in  Jerusalem,  etc,  et  Maximus  dicit 
in  quodam  sermone:  Maler  martijrii  est  fides  catho- 
lica,  in  qua  illustres  athletae  suo  sanguine  subscri- 
pserunt.  Ergo  marlyrium  esl  polius  acius  fidei  quam 
fortitudinis. 

2.  Praeterea,  actus  laudabilis  ad  illam  virtutem 
praecipue  perlinet  quae  ad  ipsum  inclinat,  et  quae 
ab  ipso  manifestatur,  el  sine  qua  ipse  non  valet. 
Sed  ad  martyrium  praecipue  inclinal  charilas:  unde 
in  quodam  sermone  Maximi  dicitur:  Charitas  Chri- 
sti  in  suis  martyrihus  vincit.  Maxime  etiam  chari- 
las  per  actum  martyrii  manifestatur,  secundum  illud 
Joan.  15,  13:  Majorem  dilectionem  nemo  hahel  quam 
ut  animam  suam  ponat  quis  pro  amicis  suis.  Sine 
charitate  etiam  martyrium  nihil  valet,  secundum 
illud  1  ad  Corinlh.  13,3:  Si  tradidero  corpusmeum 
ita  ut  ardeam,  charilatem  autem  non  habuero,  nihil 
mihi  prodest.  Ergo  martyrium  magis  est  actus  cha- 
ritalis  quam  fortitudinis. 

3.  Practerea,  Augustinus  dicit  in  quodam  sermo- 
ne  de  S.  Cypriano:  Facile  est  martyrem  celebrando 
venerari,  magnum  vero  fidem  ejus  et  patientiam 
imitari.  Sed  in  unoquoque  actu  virtutis  praecipue 
laudatur  virlus  cujus  est  actus.  Ergo  martyrium 
iiiagis  esl  actus  patientiae  quam  fortitudinis. 

Sed  conlra    est  quod  Cyprianus  dicit    in  epist. 

ad  martyres  et  confessores  (lib.  2,  epist.  6,  parum 

a  princ.j:   0  beati  martyres,    quibus  vos    laudibus 

praedicem'^  0  milites  furtissimi,  robur  pectoris  ve- 

stri,  quo  praeconio  vocis  explicem?  Quilibet  autem 

laudatur  ex  virtute  cujus  actum  exercet.  Ergo  mar- 

lyrium  est  actus  forlitudinis. 

CoNCL.  Cum  per  martyrimn  Christi  fideles  in  juslilia  et 
veritate  contra  pcricula  mortis  confirmentur,  paiam  est,  ipsum 
ad  lortitudinis  actum  pertinere. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  ex  supra  diclis 
palei,  quaest.  praec,  art.  1  et  seq.,  ad  fortitudinem 
pertinet  ut  confirmet  hominem  in  bono  virtutis,  et 
maxime  conira  pericula,  el  praecipue  contra  pcricu- 
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la  mortis,  et  raaxime  ejus  quae  est  in  bello.  Mani- 
festum  cst  autem  quod  in  martyrio  homo  firmiter 
confirmatur  in  bono  virtutis,  dum  fidem  et  justilian) 
non  deserit  propter  imminenlia  pericula  mortis, 
quae  etiam  in  quodam  certamine  parliculari  a  per- 
secutoribus  imminent.  Unde  Cyprianus  dicit  in  quo- 
dam  serm.,  loc  sup.  cit.:  Vidit  admirans  •praesen- 
tium  muUitudo  caeleste  certamen:  et  in  praelio  ste- 
tisse  servos  Christi  voce  libera,  mente  incorrupta, 
virtutc  divina,  Unde  manifestum  est  quod  martyrium 
est  fortitudinis  actus:  ct  propter  hoc  de  martyribus 
legit    Eeclesia:  Fortes  facti  sunt  in  bello. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  in  actu  for- 
titudinis  duo  sunt  consideranda,  quorum  imum  esl 
bonum,  in  quo  fortis  firmatur,  et  hoc  cst  fortitu- 
dinis  finis;  aliud  est  ipsa  firmitas  qua  quis  non 
ccdit  contrariis  prohibentibus  ab  illo  bono;  et  in 
hoc  consistil  essentia  forlitudinis.  Sicut  autem  for- 
titudo  civilis  firmat  animum  hominis  in  justitia 
humana,  propter  cujus  conservationem  mortis  pe- 
ricula  sustinet,  ita  etiam  fortitudo  graluita  firmat 
animum  hominis  in  bono  justitiae  Dei,  quae  esl 
per  fdem  Christi  Jesu,  ut  dicitur  ad  Rom.  3,  22. 
Et  sic  martyrium  comparatur  ad  fidem  sicut  ad 
finem  in  quo  aliquis  confirmatur;  ad  fortitudinem 
autem  sicut  ad  habitum  elicientem. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ad  actum  marty- 
rii  inclinat  quidem  charitas  sicut  primum  el  prin- 
cipale  motivum  per  raodura  virtuiis  imperantis;  for- 
titudo  autem  sicut  motivum  propriuni,  por  modum 
virtuiis  elicientis.  Et  inde  est  quod  martyrium  esl 
actus  charitatis  ut  imperantis,  fortitudinis  auteni 
ut  elicientis.  Inde  etiara  est  quod  utramque  virtu- 
tem  manifestat.  Quod  autem  sil  meritorium,  hoc 
habet  ex  charitate,  sicut  et  quilibel  virlutis  aclus. 
Et  ideo  sine  charilale  non  valet. 

Ad  teriium  dicendum,  quod,  sicut  dicium  esl 
quaesi.  praec,  art.  6,  principalior  actus  forlitudinis 
est  sustinere;  ad  quem  pertinet  mariyrium,  non 
autem  ad  secundarium  actum  ejus,  qui  est  aggredi. 
Et  quia  patientia  deservit  fortitudini  ex  parte  actus 
principalis,  qui  est  sustinere,  inde  est  quod  conco- 
mitanter  in  martyrihus  patientia  commendatur. 

ARTICULUS   IIL 

Clrum  marlyrium  sit  actus   maximae  perfectionis, 
{Inf,  quacst.  184,  art.  5,  ad  3.) 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  mar- 
tyrium  non  sit  actus  maximae  perfectionis.  Illud 
enim  ad  perfectionem  videtur  pertinere  quod  cadit 
sub  consilio,  non  sub  praeceplo,  quia  scilicet  non 
est  de  necessitate  salutis.  Sed  martyrium  videtur 
esse  de  necessilate  salulis:  dicit  enim  Aposlolus  ad 
Rora.  10,  10:  Corde  creditur  adjusiiliam,  ore  aulem 
fl  confessio  ad  salulem;  et  1  Joan.  3,  16,  dicitur 
quod  nos  debemus  pro  fratribus  animas  nostras 
ponere.  Er^o  martyrium  non  pertinet  ad  perfectionem. 

2.  Praeterea,  ad  majorem  perfectionem  videtur 
pertinere  quod  aliquis  det  Deo  animara,  quod  fil 
per  obedientiam,  qnam  quod  Deo  det  proprium 
corpus,  quod  fit  per  martyriura:  unde  Gregorius 
dicit,  ult.  moral.  (cap.  10  parura  a  princ),  quod 
obedientia  cunctis  victimis  praefertur.  Ergo  marty- 
rium  non  est  actus  maximae  perfeclionis. 

3.  Praeterea,  melius  esse  videtur  aliis  prodesse, 
quam  seipsum  in  bono  conservare:  quia  bonum 
gentis  tnctius  est  quam  bonum  unius  hominis,  secun- 
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dum  Philosophum  in  \  Ethic.  (cap.  2,  in  fin.).  Sed 
ille  qui  maiiyrium  sustinet,  sibi  soli  prodest;  ille 
aulcm  qui  docet,  proficit  multis.  Ergo  actus  do- 
cendi  ct  gubernandi  subdilos  esl  perfeclior  quam 
actus  marfyrii. 

Sed  contra  est  quod  Augustinus  in  lib.  de  sancta 
Virginitaie  (cap.  4G,  in  fin.),  praefert  marlyrium  vir- 
ginilali,  quae  ad  perfectionem  pertinet.  Ergo  mar- 
lyrium  maxime  ad  perfectionem  perlinere  videtur. 

CoNCL.  Mariyrium,  si  comparctur  ad  fortitudinem,  non 
cst  actus  niaxiniae  pcrfectionis:  si  vcro  comparetur  ad  clia- 
ritateni,  quac  homincs  ad  illud  impcllit,  maximae  esl  perfe- 
ctionis. 

Respondeo  dicendum  quod  de  aliquo  actu  vir- 
tulis  loqui  possumus  dupliciter:  uno  modo  secundum 
speciem  acius  ipsius,  prout  comparatur  ad  virtutem 
proxime  elicicntem  ipsum :  el  sic  non  poiest 
esse  quod  martyrium,  quod  consistit  in  debila 
toleranlia  mortis,  sit  jierfeclissimus  inter  virtulis 
acius;  quia  tolerare  moriem  non  esl  laudabile  se- 
cundum  se,  sed  solum  secundum  quod  ordinalur 
ad  aliquod  bonum,  quod  consistit  in  aciu  virtutis, 
puta  ad  fidem  ct  ad  dileclionem  Dei:  unde  ille 
aclus  virtutis,  cum  sil  finis,  melior  est. 

Alio  modo  potcst  considerari  actus  virlutis,  se- 
cundum  quod  comparatur  ad  primum  motivum, 
quod  est  &n)Oi"  charilatis;  et  ex  hac  parte  praccipue 
aliquis  actus  habct  quod  ad  perfcctionem  vitae 
pertineat,  quia,  ul  Apostolus  dicit  ad  Col.  3,  14,  clui- 
rilas  esl  vinculum  pcrfeciionis.  Martyrium  autem 
inicr  omncs  actus  viriuosos  maximc  demonstrat 
perfeclioncm  charitatis:  quia  lanlo  magis  ostenditur 
aliquis  aliquam  rem  amare,  quanlo  pro  ea  rem 
magis  amatam  conleinnil,  ct  rcm  magis  odiosam 
cligit  pali.  Manifestum  est  autem  quod  inler  omnia 
alia  bona  praesentis  vilae  maxime  am.at  homo 
ipsam  vitam,  et  c  contrario  maxime  odil  ipsam 
niorlem,  et  praecipue  eum  doloribus  corporalium 
tormentorum,  Cjuorum  mclu  ctiam  brula  animalia 
a  rnaximis  voluptatihus  ahstrahvntnr,  ul  Augustinus 
dicil  in  lib.  85  QQ-,  (quaest.  5G,  inter  princ.  et 
mcd.).  Et  secundum  hoc  patel  quod  martyrium  inter 
cactcros  aclus  humanos  est  perfeclius  secundum 
suum  gcnus,  quasi  maximae  charitatis  signum,  se- 
cundum  illud  Joan.  15,  15:  Majorcm  charitateni 
ncmo  hahct  quam  ut  animam  suam  ponal  quis  pro 
amicis  suis. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  nullus  cst 
actus  pcrfectionis  sub  consilio  cadcns,  qui  in  aliquo 
eventu  non  cadat  sub  praeccplo,  quasi  de  necessi- 
tate  salulis  existens;  sicut  Augustmus  dicit  in  lib. 
de  adullcrinis  Conjugiis  (cap.  15),  quod  aliquis  in- 
cidit  in  ncccssitatcm  continentiac  scrvandae  proplcr 
ahsentiam  vel  inlirniitalem  uxoris.  Et  idco  non 
est  conlra  pcrfectionem  martyrii,  si  in  aliquo  casu 
sit  de  neccssitate  salutis:  est  enim  aliquis  casus  in 
(|U0  marlyrium  pcrfcrre  non  cst  de  nccessilate  sa- 
lulis,  puta  cum  cx  zelo  lidei  et  charitate  fratcrna 
niultoiics  lcgunlur  sancti  martyrcs  sponte  se  obiu- 
lisse  marlyrio.  Illa  auiem  praecepia  sunl  intclligenda 
secundum  praej)arali()iicm  animi. 

Ad  secunduin  diccnduu),  quod  marlyrium  com- 
|)lectitur  id  quod  summum  in  ohcdientia  esse  po- 
lest,  ui  scilicel  aliquis  sil  obcdiens  usquc  ad  mor- 
tem,  sicul  lcgiiur  de  Chrislo  ad  Philipp.  2,  8, 
i|uod  factus  cst  obcdicns  usque  ad  mortem.  Unde 
paiet  (|uod  niartyriinn  secundum  sc  esl  pcrfcctius 
«luani  obedientia  absolutc  dicla. 
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Ad  lertium  dicendum,  quod  ralio  illa  proce- 
dit  de  martyrio  secundum  propriam  speciem  acius, 
ex  qua  non  habet  excellentiam  inter  omnes  actus 
virtutum;  sicut  nec  fortiiudo  est  cxellentior  inier 
omnes  virlutes. 

ARTICULUS   IV. 

Utrum  mors  sit  de  ratione  martyrii. 
(^,  clist.  49,  qu.  5,  art.  3,  qu.  2. ) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Vidctur  quod 
mors  non  sit  de  ratione  martyrii.  Dicit  enim  Hie- 
ronymus  in  serm.  de  Assumpt.  (  seu  epist.  ad  Paul. 
et  Eusloc,  inter  med.  et  fin.  ):  liecte  dixerim  quod 
Dei  Genitrix  virgo  et  martyr  fuit,  quamvis  in  pace 
vitam  fmiverit;  et  Gregorius  dicit  hom.  5  in  Evang. 
in  fin.:  Quamvis  occasio  pcrsecutionis  desit,  habet 
lamen  ct  pax  nostra  suum  martfjriam,  quia  ctsi 
carnis  colla  fcrro  non  subjicimus,  spirituali  tamcn 
qladio  carnalia  desideria  in  mente  Irucidamus.  Ergo 
absque  passione  mortis  potest  esse  martyrium. 

2.  Praelcrea,  pro  integritate  carnis  scrvanda 
ali(iuac  mulieres  leguntur  laudabiliter  contempsisse 
vitam  suam;  ci  ila  videtur  quod  corporalis  inlegri- 
tas  castitatis  praefcratur  viiae  corporali.  Sed  quan- 
doque  ipsa  inlegritas  carnis  auferlur  aut  auferri  inten- 
lalur  pro  confessione  fidei  christianae,  ut  paiet  de  A- 
gncte  et  Lucia.  Ergo  videtur  quod  martyi'ium  magis 
debeal  dici,  si  aliqua  mulier  pro  fide  Christi  integri- 
tatem  carnis  pcrdat,  quam  si  etiam  perderet  corpo- 
ralem  vitam;  unde  et  Lucia  dicit:  Si  me  invitam 
feceris  violari,castitas  mihi  duplicabitur  ad  coronam. 

5.  Praclerea,  martyrium  est  forliludinis  actus. 
Ad  fortitudincm  autcm  perlinet  non  solum  moriem 
non  formidare,  sed  nec  alias  adversitatcs,  ut  .\u- 
gustinus  dicit  in  G  Musicae,  (cap.  15,  ad  fin.).  Sed 
mullae  sunt  aliae  advcrsitates  praetcr  mortcm,  (juae 
aliqui  possunt  sustincre  pro  fide  Chrisii,  scilicct 
carccrem,  exilium,  rapinam  bonorum,  ut  patet  ad 
Ilebr.  10,  unde  et  sancti  Marcelli  papae  martyrium 
celebratur,  qui  tamen  fuil  mortuus  in  carcere.  Ergo 
non  est  de  martyrii  necessitate  quod  aliquis  susti- 
neat  poenam  morlis. 

4.  Praetcrea,  mariyrium  esl  aclus  meritorius, 
ut  dictimi  csl  art.  praec,  el  art.  2  hujus  qu.,  ad 
1 .  Sed  actus  mcritorius  non  potest  esse  post  mor- 
tcm.  Ergo  ante  mortem;  et  iia  mors  non  est  de 
ratione  marlyrii. 

Scd  contra  est  quod  Maximus  dicit  in  quodam 
scrmonc  de  Martyrio,  quod  vincit  pro  fide  moriendo 
qui  vincerctur  sine  fide  vivendo. 

CoNCL.  Ad  perfeclam  martyrii  rationcm  spcctat,  ut  aliquis 
inortcm  proplcr  Christum  vCl  proplcr  Dcum   sustineal. 

Rcspondco  dicendum  quod,  sicut  diclum  cst 
art.  2  huj.  qu.,  martyr  dicitur  (juasi  testis  fidei 
Chrislianae,  pcr  quam  nohis  visihilia  pro  invisibili- 
hus  conten)ncnda  proponuniur,  ut  diciiur  ad  llcb.  H. 
Ad  martyrium  ergo  pcrtincl  ul  bomo  tcstificctur 
lidem,  se  opere  oslendens  omnia  pracscntia  conte- 
lunere,  ut  ad  futura  et  invisibilia  hona  pervcniai. 
Quamdiu  autein  homini  rcmancl  vita  corporalis, 
nondum  se  opcre  ostendit  corporalia  cuncta  despi- 
ccre.  Consucverunt  cnim  horaines  et  consanguineos 
el  omnia  bona  possessa  contcmnere,  et  etiam  do- 
lores  corporis  pati,  ul  vitam  conservent.  Unde  el 
Satan  contra  Job  induxit  (Job  2,  4):  Pcllem  pro 
pcllc,  ct  cuncta  quae  homo  habel,  dabit  pro  amma 
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siw,  idest  pro  vita  sua  corporali.  Et  ideo  ad  per- 
feciam  ralioncm  martyrii  requirilur  quod  aliquis 
mortem  sustineat  propler  Clirislum. 

Ad  primum  ergo  dicendimi,  quod  illae  auclori- 
lates,  ct  si  quae  similes  inveniunlur,  loquunlur  de 
martyrio  per  quamdam  simililudinem. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  in  muliere  quae 
integritatem  carnis  perdit,  vel  ad  perdendam  eam 
damnalur  occasione  fidei  chrislianae,  non  est  apud 
homines  manifesium  ulrum  hoc  mulier  patiatur 
propier  amorem  fidei  christianae,  vel  magis  pro 
contemptu  castitalis;  ei  ideo  apud  homines  non  red- 
ditur  per  hoc  testimonium  sufficicns;  unde  hoc  non 
proprie  hahet  rationem  mariyrii.  Sed  apud  Deum, 
qui  corda  scrulatur,  polest  hoc  ad  praemium  de- 
putari,  sicut  Lucia  dixit. 

Ad  leriium  dicendum,  quod  sicut  supra  dictum 
est,  qu.  praec,  art.  4  et  5,  ibrtitudo  principaliter 
consistit  circa  pericula  morlis,  circa  alia  autem  con- 
sequenter;  et  ideo  nec  martyrium  proprie  dicitur 
pro  sola  tolerantia  carceris,  vel  exilii,  vel  rapinae 
divitiarum,  nisi  forte  secundum  quod  ex  his  sequi- 
tur  mors. 

Ad  quarlum  dicendum,  quod  meritum  martyrii 
non  est  post  mortem,  sed  in  ipsa  voUmtaria  susli- 
nenlia  mortis,  prout  sciUcet  ahquis  voUmiarie  pa- 
Ciiur  infliclionem  mortis.  Contingit  lamen  quando- 
que  quod  aliquis  posi  mortaha  vulnera  pro  Chrislo 
suscepta  vel  quascumque  alias  trihulationes  conli- 
iiuatas  usque  ad  mortera,  quas  a  perseculoribus 
patitur  pro  fide  Christi,  diu  vival:  in  quo  slatu  aclus 
martyrii  meritorius  est,  et  eliam  ipso  eodem  tempore 
quo  hujusmodi  afflicliones  patilur. 

ARTICILLS  V. 

Clrum  sola  fcles  sit  caitsa  marlijrii.  —  (4  clist. 
49,  qu.  o,  art.  3,  qu.  2,  corp.,  cl  ad  9,  10, 
et  12,  et  fiom.  8,  lect.  7.) 

Ad  quintum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
sola  fides  sit  causa  martvrii.  Dicitur  enim  1  Felr. 
4,  IS:  -Ye/HO  vestrum  patiatar  ut  ItoDiicida,  aut 
l'ur,  aut  aliquid  hujusmodi:  si  aulcm  ut  chrislianus, 
11071  erubcscat,  glorificet  autem  Deum  in  isto  nomi- 
ne.  Sed  ex  hoc  dicitur  aliquis  christianus,  quia  te- 
net  fidem  Christi.  Ergo  sola  fides  Chrisli  dat  pa- 
lienlihus  martyrii  gloriam. 

2.  Praeierea,  martyr  dicitur  quasi  testis.  Testi- 
monium  autem  non  icddilur  nisi  veritali.  Non  au- 
lem  aliquis  dicilur  martyr  ex  lestimonio  cujuslibet 
verilatis,  sed  solum  ex  leslimonio  verilatis  divinae; 
alioquin  si  quis  .morerelur  pro  confessione  veritaiis 
geomeiriae  vel  alierius  speculativae  seientiae,  esset 
martyr;  quod  videtur  ridiculum.  Ergo  sola  fides  est 
martyrii  causa. 

5.  Praeterea,  inter  aha  virtulum  opera  illa  vi- 
dentur  esse  poiiora  quae  ordinanlur  ad  bonum 
eomnmne;  quia  bonuin  gentis  melius  est  quam 
bonum  unius  honwns,  secundum  Philosophum  in  1 
Ethie.  (cap.  2,  in  fin.).-Si  ergo  aliquod  aliud  bonum 
esset  causa  martyrii,  maxime  videretur  quod  illi 
essent  martyres  qui  pro  defensione  reipublicae  mo- 
riunlur:  quod  Ecclesiae  observatio  non  habet:  non 
enim  mililum  qui  in  bello  justo  moriuntur,  mar- 
lyria  celebrantur.  Ergo  sola  fides  videtur  esse  raar- 
lyrii  causa. 

Sed  conira  est  quod  dicilur  Matth.  5,  \0:  Beati 
qui  persecutionem  patiuntur  propter  justitiam,  quod 
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pertinet    ad  martyrium,  ut    Glossa  ord.  ct  Hieron. 

in  hunc  loc.  ibidem  dicit.  Ad  justitiara  autem  per- 

linel    non    solum    fides,    sed  etiam    aliae  virtutes. 

Ergo  et  aliae  virtutes  possunt  esse  martyrii    causa. 

Coxf.L.  >'on  tanUim  fiJes,    sed   omnium   virtutum    opera, 
ut  in  Deum  rcferuntur,  martyrii  causa  esse  possunt. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  diclum  est 
art.  praec,  martyres  dicuntur  quasi  testes,  quia 
scilicet  corporalibus  suis  passionibus  usque  ad 
mortem  teslimonium  perhibent  veritati,  non  cui- 
cumque,  sed  verilati  quae  secundum  pietalem  est, 
quae  per  Christum  nobis  innotuit:  unde  et  martyres 
Christi  dicuntur  quasi  testes  ipsius.  ilujusinodi  au- 
tem  est  veritas  fidei.  Et  ideo  cujuslibet  martyrii 
causa  est  fidei  veritas. 

Sed  ad  fidei  veritatem  non  solum  pertinet  ipsa 
credulitas  cordis,  sed  eliam  exterior  protestatio; 
quae  quidem  fit  non  solum  per  verba,  quibus  ali- 
quis  confitetur  fidem,  sed  etiam  pei-  facta,  quibus 
aliquis  fidem  se  habere  ostendit,  secundum  illud 
Jacobi  2,  18;  Ego  ostendam  tibi  ex  operihus  fidem 
meam.  Unde  et  de  quibusdam  dicitur  ad  Tituin  1, 
IG:  Confitentur  verhis  se  nosse  Deum,  faclis  autem 
ncgcmt.  Et  ideo  omnium  virtutum  opera,  secundum 
quod  referuntur  in  Deum,  sunt  quaedam  prolesta- 
tiones  fidei,  per  quam  nobis  innolescit  quod  Deus 
hujusmodi  opera  a  nobis  requirit,  et  nos  pro  eis 
remunerat:  et  secundum  hoc  possunt  esse  martyrii 
causa.  Unde  et  beati  Joannis  Baptistae  martyrium 
in  Ecclesia  celebralur,  qui  non  pro  neganda  fide, 
sed  pro  reprehensione  adullerii   mortem    suslinuit. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  christianus 
dicitur  qui  Christi  est.  Dicitur  autem  aliquis  esse 
Christi,  non  soliim  ex  eo  quod  habet  fidem  Chri- 
sti,  sed  etiam  ex  eo  quod  spiritu  Christi  ad  opera 
virtuosa  procedit,  secundum  illud  ad  Rom.  8,  9:  S/ 
quis  spiritum  Christi  non  habet,  hic  non  est  ejus; 
et  etiam  ex  hoc  quod  ad  imitationem  Ciuisli  pec- 
catis  moritur,  secundum  illud  ad  Galat.  o,  24: 
Qui  Christi  sunt,  carnem  suam  crucifxerunt  cum 
vitiis  et  concupiscentiis.  Et  ideo  ut  christianus  pa- 
tilur,  non  solum  qui  patitur  pro  fidei  confessione, 
quae  fit  per  verba,  sed  etiam  quicumque  palitur 
pro  quocuraque  bono  opere  faciendo,  vel  pro  quo- 
cumqiie  peccato  vitando  propter  Christura,  quia 
hoc  totum  pertinet  ad  fidei  protestaiionem. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  veritas  aliarum 
scientiarum  non  pertinet  ad  cultum  divinitatis:  el 
ideo  non  dicitur  esse  veritas  secundum  pielatem, 
unde  nec  ejus  confessio  potest  esse  directe  mariy- 
rii  causa.  Sed  quia  omne  mendacium  peccatum  esl, 
ul  supra  habitum  esl,  qu.  110,  art.  5,  et  4,  vitatio 
mendacii,  contra  quamcumque  veritatera  sit,  inquan- 
lum  mendacium  est  peccatum  divinae  legi  contra- 
rium,  potest  esse  martyrii  causa. 

Ad  tertium  dicendura,  quod  bonum  reipublicae 
est  praecipuum  inter  hona  humana.  Sed  bonum 
divinum,  quod  est  propria  causa  martyrii,  est  potius 
quam  humanum.  Tamen  quia  bonum  humanum 
potest  ellici  divinum,  ut  si  referalur  in  Deum,  ideo 
potest  esse  quodcumque  bonum  bumanum  martyrii 
causa,  secuiidum  quod  in  Deum  referlur. 

QUAESTIO  CXXV. 

DE  TIMORE. 
(Jn  quatuor  articulos  divisa.J 

1/eiade  considcraadum  est  de  vitiis  oppositis    fortituJini;  el 
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prinio,  de  timore;  secundo,  de  iiitimiditate;  tertio,  dc  audacia. 

Circa  primum    quaeruntur  quatuor:  l."  utrum    timor  sit 

peccatum;    2.°  utrum    opponalur    fortitudini;    3."    utrum  sit 

peccatum  mortale;  4.°  utrum  cxcusct  vel  diminuat  peccatum. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Clrum  liinor  sil  peccalwn. 

Ad  primum  sic  pi-oceditur.  1.  Videtur  quod 
(imor  non  sit  peccatum.  Timor  enim  est  passio 
quaedam,  ut  supra  habitum  est,  1-2,  qu.  23,  art. 
4,  et  qu.  42.  Sed  ex  passionibus  non  laudamur 
neque  vituperamur,  ut  paiet  in  2  Ethic.  (cap.  5, 
in  med.).  Cum  ergo  omne  peccatum  sit  vituperabile, 
videtur  quod  timor  non  sit  peccatum. 

2.  Praeterea,  nihil  quod  in  lege  divina  manda- 
tur,  est  peccatum:  quia  lex  Domini  est  iinmaculala, 
ul  dicitur  in  psalm.  18,  8.  Sed  timor  mandatur  in 
lege  Dei:  dicitur  enim  ad  Ephes.  G,  3:  Serci,  obe- 
dile  dominis  carnalibus  cum  timore  et  tremore. 
Ergo  timor  non  est  peccatum. 

3.  Praeterea,  nihil  quod  naturaliter  inest  homi- 
ni,  est  peccatum,  quia  peccaium  est  contra  naturam, 
ut  Damascenus  dicit  in  2  lib.  orlh.  Fid.,  cap.  3, 
et  lib.  4,  cap.  11.  Sed  timere  est  homini  naturale; 
unde  Philosophus  dicit  in  5  Ethic.  (cap.  7,  in  med.), 
quod  cril  aliquis  insanus,  vel  sine  scnsu  doloris, 
si  niliil  timcal,  ncque  tcrracmotum,  ncque  inun- 
dationcs.  Ergo  timor  est  peccatum. 

Sed  contra  csl  quod  Dominus  dicit  Matlh.  10, 
28:  NoUtc  timere  eos  qui  occidunt  corpus;  et  Ezech. 
2,  D,  dicitur:  iVc  tiineas  cos,  neque  sermones  eorum 
uictuas. 

CoNCL.  Timor  quo  aliquis  tiniel  ct  fugit  ea  quae  ratio 
dictat  csse  sustineada,  ne  desistat  ab  iis  quae  suat  prose- 
qucnda,  peccatuni  cst:  non  autcm  is  quo  timentur  ea  qUae 
secundum  rationem  fugienda  sunt. 

Respondeo  dicendum,  quod  aliquid  dicitur  esse 
peccatum  in  aclibus  humanis  propler  iiiordinationem; 
iiam  bonum  actus  humani  in  ordiiic  quodain  con- 
sistii,  ut  ex  supra  dictis  palet,  quaesi.  119,  art.  2, 
ct  quaesi.  114,  art.  l.Est  autem  hic  debitus  ordo, 
ut  appoiitus  regimini  rationis  subdalur.  Raiio  autcm 
dictat  aliqua  esse  refiigicnda,  et  aliqua  prosequen- 
du;  et  intcr  fugienda,  quaedam  diclat  esse  magis 
fugionda  quam  alia;  et  simililer  ctiam  inter  prose- 
quenda,  quaedam  dictat  esse  magis  prosequenua 
quam  alia:  et  quantum  est  bonum  prosequcndum, 
lantuni  aliquod  oppositum  maluni  fugiondum.  Inde 
est  quod  ratio  diclat  quaedam  bona  magis  esse 
j)rosequenda  quam  quaedam  mala  fugienda.  Quando 
ergo  a|)pelitus  fugit  ea  quae  ratio  dictat  esse  susti- 
nenda,  no  desistat  ab  aliis  quae  magis  prosequi 
debct,  limor  inordinatus  est,  et  habet  rationeni 
peccati.  Quando  aulom  appetitus  limondo  refugit 
id  quod  est  secundiun  rationem  fugiondum,  tunc 
appotitus  non  est  inordiuatus  nec  peccaluni. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  limor  commu- 
iiiicr  dictus  secundum  suam  rationem  importat 
imivcrsalitor  fugam.  Unde  quanluin  ad  hoc  non 
iinporiai  ralionom  boni  vel  niali,  et  similiter  est 
(lo  (luaolibot  alia  passione.  El  ideo  Philosophus 
dicii  (|uod  passiones  non  sunt  laudabilcs  ne(|ue 
viiuporabiles,  quia  scilicet  non  laudantur  noque 
viiuporantur  qui  irascuntur  vol  timcnt,  scd  qui 
oirca  haoc    aul  ordinate    aut  inordinate  se  habonl. 

Ad  sccundum  dicendum,  ijuod  timor  ille  ad 
quenj  induoii  Aposiolus,  est  conveniens  rationi,    ul 


scilicet  servus  timeat,  ne  deficiat  in  obsequiis  quac 
domino  debet  impendere. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  raala  quibus  homo 
resistere  non  potest,  et  ex  quoruin  sustineniia  nihil 
boni  provenit  homini,  raiio  dictat  esse  fugienda. 
Et  ideo  liraor  taliura  non  est  peccatura. 

ARTICULUS  II. 

iltrum  peccatum  timoris  opponatur  fortitudini. 

Ad  secundura  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
peccatum  timoris  non  opponatur  fortitudini.  Fortitu- 
do  enim  est  circa  pericula  mortis,  ut  supra  habitum 
esf,  quaest.  123,  art.  4  et  5.  Sed  peccaium  timoris 
non  semper  pertinet  ad  pericula  mortis:  quia  siiper 
illud  psal.  127:  Beati  omnes  qyii  timenl  Dominum, 
Glossa  (  ord.  Aug.  )  dicit  quod  humanus  timor  esl 
quo  timemus  pafi  pcricula  carnis  vel  perdere  mundi 
bona;  et  super  illud  Matth.  26:  Oravil  tertio  eum- 
dem  sermonein,  etc.  dieit  Glossa  (  ord.  Aug.,  lib. 
1  QQ.  evangel.,  qu.  ult.  )  quod  Iriplex  est  malus 
timor,  scilicet  limor  morlis,  timor  doloris  et  timor 
vilitatis.  Non  ergo  peccatum  timoris  opponiiur  for- 
titudini. 

2.  Praeterea,  praecipuum  quod  commendatur 
in  forliludine,  est  quod  cxponit  se  periculis  mor- 
tis.  Sed  quandoque  aliquis  ex  tiinore  sorvitutis  vel 
ignominiae  exponit  se  morti;  sicut  Augustinus  \n 
1  de  Civ.  Dei,  cap.  2i,  narrat  de  Catone,  qiii  ui 
non  incurreret  Caesaris  servitulem,  morti  se  tra- 
didit.  Ergo  peccatum  timoris  non  opponitur  fortiiu- 
dini,  sed  magis  habet  similitudinem  cum  ipsa. 

3.  Praeterea,  omnis  desperatio  procedit  ex  ali- 
quo  liinore.  Scd  desperalio  non  opponitur  fortitu- 
dini,  sed  magis  spei,  ut  supra  habilum  est,  qu. 
20,  art.  1,  et  1-2,  qu.  40,  art.  4.  Ergo  neque 
peccatum  timoris  opponitur  fortitudini. 

Sed  contra  est  quod  Philosophus  in  2  Ethic, 
cap.  7,  et  in  3,  cap.  7,  timidilatein  poiiit  fortitu- 
dini  oppositam. 

CoNCL.  Timor  mortis  inordinatus  adversatur  fortitudiin'; 
timor  autiMn  commuiutcr  sumptus,  non  uni,  sed  variis  vir- 
tutibus  opponi  potest. 

Res])ondeo  dieendum,  quod,  sicut  supra  dicluni 
est,  qu.  19,  art.  3,  ct  1-2,  qu.  45,  art.  1,  omnis 
timor  ex  araore  procedit;  nullus  eniin  liinet  nisi 
contrarium  ejus  quod  amat.  Amor  autoin  non  do- 
terminalur  ad  aliquod  genus  vinulis  vol  viiii;  sed 
amor  ordinalus  includilur  in  qualibet  virtule;  qui- 
libel  enim  virtuosus  amat  proprium  bonuin  virtutis: 
amor  autom  inordiuatus  includitur  in  quolibet  pec- 
cato,  ex  amore  enim  inordinato  procedit  inordinata 
cupidilas.  Unde  similiter  inordinalus  timor  includilur 
in  quolibet  peccato;  sicut  avarus  timet  amissionem 
pocuniae,  iniemperatus  amissionem  voluptatis,  el 
sic  de  aliis. 

Sed  timor  praecipuus  est  periculorum  mortis, 
ut  probalur  in  3  Eihic.  (cap.  6,  a  med.).  Et  ideo 
talis  linioris  inordinatio  opponitur  fortilu(Jiiii,  quae 
est  circa  perioula  raoriis.  Et  proplor  hoc  aiiiono- 
maslice  dicilur  timiditas  forlitudini  opponi. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qiiod  auctoiitates 
illae  loqtiuntur  de  limore  inordinato  communiter 
sumpto,  qui  diversis  virtiitibus  opponi  potest. 

Ad  secuudum  diccndum,  quod  actus  humani 
praccipue  dijudicantur  ex  fine,  ul  ex  supra  diciis 
patel,  qu.  1,  art.  5,    et  qu.  18,  art.  6.  Ad  fortenj 
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aulem  perlinel  ul  sc  exponal  periculis  morlis  pro- 
pier  bonum.  Scd  ille  qui  se  pcriculis  nioriis  expo- 
nil,  ut  fugiat  servitutcm,  vcl  aliquid  laboriosum,  a 
limore  vincitur,  quod  est  fortitudini  conlrarium. 
Unde  Philosopbus  dicil  in  5  Etbic.  (cap.  7,  ad  fin.), 
quod  mori  fiigientcm  inopiam,  vel  cupidincm,  vel 
aliquid  Iristc,  non  esl  fortis,  sed  mcujis  timidi:  mol- 
lilies  cst  enim  fugcre  laboriosa. 

Ad  lcrtiuni  diccndum,  quod  sicut  supra  dictum 
est,  1-2,  qu.  45,  art.  2,  sicut  spes  est  principium 
audaciae,  ita  timor  est  principium  desperalionis. 
Unde  sicut  ad  forlcm,  qui  utiiur  audacia  moderate, 
praeexigilur  spes;  ila  c  converso  dcspcratio  cx  ab- 
quo  tiraore  procedit.  Mon  autcm  oporlct  quod 
quaebbet  desperatio  procedat  ex  timore  quolibet, 
sed  ex  eo  qui  est  generis  sui.  Despcratio  aulcm 
quae  opponiiur  spei,  ad  aliud  genus  rcfertur,  scib- 
cet  ad  res  divinas:  timor  aulem  qui  opponitur  for- 
litudini,  pertinet  ad  pericula  mortis.  Unde  ratio 
non  sequitur. 

ARTICULUS  III. 

Ulrum  limor  sit   peccatum  mortale. 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  ti- 
mor  non  sil  peccatum  moriale.  Tinior  enim,  ut  supra 
dictum  est,  1-2,  quaest.  23,  art.  1,  est  in  irasci- 
bili,  quae  esl  pars  sensualitalis.  Sed  in  sensualiiale 
ost  tanium  peccatum  vcniale,  ut  supra  babilum  est, 
1-2,  qu.  74,  art.  4.  Ergo  timor  non  est  peccatum 
mortale. 

2.  Praeterea,  omne  peccatum  mortale  toialiter 
cor  avertit  a  Deo.  Hoc  autem  non  facit  timor;  quia 
super  illud  Judicum  7:  Qui  formidolosus  est,  etc, 
dicit  Glossa  ord.  quod  timidus  est  qui  primo  aspc- 
flu  ad  congressum  trepidat,  non  tamen  toto  corde 
lerretur,  sed  rcparari  et  animari  denuo  potest.  Er- 
go  limor  non  est  peccatum  mortale. 

5.  Praeterea,  peccatum  mortale  non  solum  re- 
trahit  a  perfcctione,  sed  etiam  a  praecepto.  Sed 
limor  non  rctrabit  a  praecepto,  sed  solum  a  per- 
fcctione:  quia  super  illud  Deuteron.  20:  Qui  est 
homo  formidolosus,  el  corde  pavido,  etc,  dicit 
(ilossa  (  ord.  Isid.  ):  Docet  non  posse  quemquam 
professionern  contemplationis  vel  militiae  spirilualis 
arripere,  qui  adliuc  nudari  terrenis  opibus  pertime- 
scit.  Ergo  timor  non  est  peccatum  mortale. 

Sed  contra  est  quod  pro  solo  peccato  morlali 
debetur  poena  inferni:  quae  tamen  debetur  timidis, 
sccundum  illud  Apoc  21,8:  Timidis,et  incredulis, 
et  execralis,  etc,  pars  eril  in  stagno  ignis,  et  sul- 
phuris,  quod  est  mors  secunda.  Ergo  timiditas  est 
peccatum  mortale. 

CoNCL.  Tixnor  ita  inordinatus,  ut  aliquis  proptcrea  deli- 
berate  quidpiam  velit,  quod  contra  charitatem,  vei  legenj 
divinam  sit,  peccalum  mortale  est;  timor  vero  in  sensualita- 
te,  veniale  est  peccalum. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est.  ari.  1  liuj.  qu.,  timor  peccatum  est  secundum 
quod  est  inordinatus,  prout  scilicet  refugit  quod 
noii  est  secundum  rationem  rcfugiendum.  Haec 
autem  inordinatio  timoris  quandoque  quidem  con- 
sistit  in  solo  appetitu  sensitivo,  non  supervcniente 
consensu  raiionalis  appetitus;  et  sic  non  potest  esse 
peccatum  mortale,  sed  solum  veniale.  Quandoque 
vero  bujusmodi  inordinatio  timoris  pertingit  usque 
ad  appetilum  rationalcm,  qui  dicitur  voluntas,  qui 
ex  libcro    arbitrio    refugit    aliquid  non    secundum 


rationem:  et  talis  inordinatio  timoris  quandoquc 
cst  pcccatum  morlalc,  qiiaudoque  venialc.  Si  cniin 
aliquis  propter  timorem,  quo  rcfugit  periculum 
mortis  vel  quodcumque  aliud  lemporalc  inaluai, 
sic  dispositus  cst  ut  faciat  aliquid  prohibituin,  vel 
praelcrmittat  aliquid  quod  est  praeceptum  in  lege 
divina,  talis  timor  est  peccatuin  mortalc:  alioquin 
erit  peccatum  veniale. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  ratio  illa 
procedit  de  timore,  secunduin  quod  consistit  intra 
sensualitatem. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  eiiam  Glossa 
illa  potest  intelligi  de  timore  in  sensualitate  c\i- 
stente.  Vel  potest  melius  dici  quod  illc  toto  corde 
terretur  cujus  animutn  timor  vincit  irreparabilitcr. 
Potest  autem  contingere  quod  etiamsi  timor  sit 
pcccatuin  mortale,  non  tamen  aliquis  ita  obsiinate 
terreatur  (1)  quin  pcrsuasionibus  revocari  possit;  sicut 
quandoque  aliquis  mortaliter  peccaiis,  concupiscen- 
tiae  consentiendo,  revocatur  ne  opere  impleat  quod 
proposuit  facere. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  Glossa  illa  loquiiur 
<Ie  timore  revocante  hominem  a  bono,  quod  non 
est  de  necessitate  praecepti,  sed  de  perfectione 
consilii.  Talis  autem  timor  non  est  peccatum  mor- 
tale,  sed  quandoque  veniale;  quandoque  etiam  non 
est  peccatum,  puta  cum  aliquis  habet  ralionabilein 
causam  timoris. 

ARTICULUS  IV. 

(Jlrum  timor  excuset  a  peccato. 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
limor  non  excuset  a  peccato.  Timor  enim  est  pec- 
catum,  ut  dictum  est  art.  1  bujus  qu.  Sed  peccatum 
non  excusat  a  peccato,  sed  magis  aggravat  ipsum. 
Ergo  timor  non  excusat  a  peccato. 

2.  Praetcrea,  si  aliquis  timor  excusat  a  peccato, 
maxime  excusaret  timor  morlis,  qui  dicitur  cadere 
in  constantem  virum.  Sed  bic  tiraor  non  videtur 
excusare,  quia  cum  mors  ex  necessitate  immineat 
omnibus,  non  videtur  esse  timenda.  Ergo  timor 
non  excusat  a  peccato. 

3.  Praeterea,  omnis  timor  non  est  mali  tempo- 
ralis  aut  spiritualis.  Sed  timor  mali  spiritualis  noii 
poiest  excusare  peccatum,  quia  non  inducit  ad 
pcccandum,  sed  magis  retrabit  a  peccato:  timor 
eiiam  mali  temporalis  non  excusat  a  peccato,  quia 
sicut  Philosopbus  dicit  in  5  Ethic.  (  cap.  6,  ante 
med.  ),  inopiain  non  oporlet  tiinere,  neque  uegri- 
tudinem,  neque  quaecumque  non  a  propria  malilia 
procedunt.  Ergo  videtur  quod  timor  nullo  modo 
excuset  a  peccato. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  in    Decret.    1,  qu. 

1,  cap.  Constat:   Vim  passus  et  invitus  ab  haerettcis 

ordinatus,  calorem  habet  excusationis. 

CoNCi,.  Is  taatum  timor  qui  est  ordinatus,  et  ex  ea  par- 
te,  qua  sibi    involuntarium    permiscelur,    excusat  a  peccato. 

Respondco  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  art.  praec,  tinior  intanlum  babet  rationem 
peccati,  inquantum  est  contra  ordincm  raliouis. 
Ratio  autcni  judicat  quaedam  mala  esse  magis  aliis 
fugieuda.  Et  ideo  quicumque,  ut  fugiat  mala  quae 
secundum  rationem  sunt  magis  fugienda,  non  re- 
fugit  mala  quae  sunt  miiius  fugienda,  non  incurrit 
peccatum;  sicut  magis  est  fugienda  mors  corporalis 

(1)  ISiculai  iiabet:  potest  autein  eonlingere  qiiod  etiam  limor  iil  peiialum 
mortale,  non  lunien  aliqiiis  ita  ebttiiiate  terretur,  etc,  quae  lectio  mlnus  tera 
vijctur,  ul  pcr  se  paiei. 
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quani  amissio  rerum  temporalium.  Unde  si  quis 
propter  limorcm  mortis  latronibus  aliquid  promit- 
teret,  aut  darei,  excusaretur  a  peccato;  quod  incur- 
reret,  si  sine  causa  legitima  praetermissis  bonis, 
quibus  esset  magis  dandum,  peccatoribus  largiretur. 
Si  autem  aliquis  per  timorem  fugiens  mala  quae 
secundum  rationem  sunl  minus  fugienda,  incurral 
mala  quae  secundum  rationem  sunt  magis  fugien- 
da,  non  posset  totaliter  a  peccato  cxcusari,  quia 
timor  lalis  inordinaius  esset.  Sunt  autem  maais 
limenda  mala  animae  quam  mala  corporis;  corporis 
autem  magis  quam  mala  exieriorum  rerum.  Et 
ideo  si  quis  incurrat  mala  animae,  idest,  peccaia, 
fugiens  mala  corporis,  puta  flagella,  vel  mortem, 
aut  mala  exieriorum  rerum,  puta  damnum  pecuniae, 
aut  si  susiineat  mala  corporis,  ut  viiet  damnum 
pecuniae,  non  excusatur  totaliier  a  peccato.  Dimi- 
nuilur  tamcn  secundum  aliquid  ejus  peccalum,  quia 
minus  volunlarium  est  quod  ex  limore  agilur;  im- 
poniiur  enim  homini  quaedam  necessiias  aliquid 
iaciendi  propler  timorem  imminentem. 

Unde  Pliilosopbus,  lib.  5  Ethic.  (  cap.  1  ),  hu- 
jusmodi  quae  ex  timore  fiunt,  dicit  esse  non  sim- 
pliciier  volunlaria,  sed  mixta  ex  voluntario  et  in- 
voluniario. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  timor  non 
excusat  ex  ea  parte  qua  est  peccalum,  sed  ex  ea 
parte  qua  est  involunlarium. 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  licet  mors  omni- 
bus  immineat  ex  necessitaie,  lamen  ipsa  diminulio 
lemporalis  viiau  esl  quoddam  malum,  et  per  con- 
sequens  limcndum. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  secundum  Stoicos, 
qui  ponebant  bona  lemporalia  non  esse  hominis 
bona,  scquitur  cx  consequenti  quod  mala  lempora- 
lia  non  sint  hominis  mala,  ct  per  consequens  nullo 
modo  limenda.  Sed  secundum  Augustinum  in  lib. 
2  de  lihcro  Arbilrio,  cop.  18,  et  19,  hujusmodi 
leniporalia  sunt  minima  bona,  quod  eiiam  Peripa- 
lici  senserunl:  et  ideo  coniraria  eorum  sunt  quidcm 
timenda;  non  tamen  mulium,  ut  pro  eis  recedatur 
ab  eo  quod  est  bonum  secundum  virtutem. 

QIAESTIO    CXXVl. 

DE  INTIMIDITATE. 

Cln  duos  articulos  divisa.) 

Ileinde  consideranduni  est  de  vilio  intimiditatis:  et  circa 
lioc  qiiacruntur  duo:  1."  ulruni  intinnduni  esse  sit  peccatum; 
2."  ulrum  opponalur  forlitudini. 

ARTICULUS  PUIMUS. 
Utnim  inllmiditas  sil   peccatum. 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
iniimidiias  non  sil  peccalum.  Quod  enim  ponitur 
in  commendalionem  viri  justi,  non  esl  peccalum. 
Sed  in  commcndaiionem  viri  jusli  dicilur  Proverb. 
^8,  1:  Justus  quasi  leo  cunliUeus^absqiie  tcrrove  eril. 
Krgo  esse  impavidum  non  est  peccatura. 

2.  Praeterea,  maximuin  terribilium  esl  mors, 
sccundum  Philosophum  in  5  Elhic.  (cap.  0,  a  med.). 
Scd  nec  mortem  oportet  timere,  secundum  illud 
.Matth.  10,28:  \olite  timerc  eos  qm  occidunl  corpus 
ctc.  nee  etiam  aliquid  quod  ab  homine  possel  infer- 
ri,  secundum  illud    Isa.  ol,  12:  Quis  tu,  ut  timeas 
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ab  homine  mortali?  Ergo  impavidum  esse  non  est 
peccatum. 

5.  Praelerea,  timor  ex  amore  nascitur,  ut  supra 
habitum  est,  quaesl.  praec.,  art.  2.  Sed  nihil  mun- 
danum  amare  periinet  ad  perfeciionem  virtutis:  quia, 
ut  Augustinus  dicit  in  14  de  Civit.  Dei  (cap.  28  in 
princ);  amor  Dei  usque  ad  contemplum  sui  facit 
cives  civitatis  caeleslis.  Ergo  nihil  humanum  formi- 
dare,  videtur  non  esse  peccatum. 

Sed  contra  est  quod  de  judice  iniquo  dicitiir 
Luc.  18,  2,  quod  nec  Deuni  limebat,  nec  Iiominem 
reverebatur. 

CoNCL.  Intimiditas,  sive  ex  amoris  defectu,  sive  animi 
elatione  vel  stoliditate  procedat,  vitiosa  esl:  excusat  tamen 
a  peccato,  quando  invincibilis   existit. 

Respondeo  dicendum,  quod  quia  timor  ex  amo- 
re  nascitur,  idem  judicium  videtur  essc  de  amore 
et  timore.  .\gitur  autem  nunc  de  timore  quo  mala 
lemporalia  timentur,  qui  provenit  ex  temporalium 
bonorum  amore.  Inditum  autem  est  unicuique  na- 
turalitcr  ut  propriam  vilam  amel,  ei  ea  quae  ad 
ipsam  ordinantur,  cum  debilo  modo:  ul  scilicet  a- 
menUir  hujusmodi  non  quasi  finis  consliiualur  in 
eis,  sed  secundum  quod  eis  utendum  est  propter 
ultimum  linem.  Unde  quod  aliquis  deficiat  a  debi- 
to  modo  amoris  ipsorum,  esl  contra  naiuralem  in- 
clinaiionem,  et  per  consequens  est  peccatum. 

Xiniquam  lamen  a  lali  amore  aliquis  totaliter 
decidit:  quia  id  quod  est  naiurale,  totaliter  perdi 
non  polest;  propter  quod  Apostolus  dicit  ad  Eph. 
o,  29:  Xemo  uncjHam  carnem  suam  odio  liabuif. 
Unde  etiam  illi  qui  seipsos  interimunt,  ex  amore 
earnis  suae  hoc  faciunt,  quam  volunt  a  praesenti- 
bus  angusliis  liberare.  Unde  coniingere  potest  quod 
aliquis  minus  quam  debeai,  timeat  mortem  et  alia 
temporalia  mala,  propler  hoc  quod  minus  debilo 
amei  ea.  Sed  quod  nihil  horum  timeat,  non  po- 
test  ex  lotali  defectu  amoris  contingere,  sed  ex  eo 
quod  aestimat  mala  opposita  bonis  quae  amal,  sibi 
supervenire  non  posse.  Quod  quandoque  coniing  t 
ex  superbia  animi  de  se  praesumentis  et  alios  con- 
temnentis,  secundum  quod  dicitur  Job  41,  24:  Fo- 
efus  est  ul  nullwn  limerel:  omne  subtlme  videt:  quan- 
doque  aulem  coniingit  ex  defeclu  rationis,  sicut  Phi- 
losophus  dicit  in  5  Elhic.  (cap.  7,  circa  med.),  quod 
Cellae  propler  .sluUitiam  uiliil  timent.  Unde  palet 
quod  esse  impavidum  est  viiiosum,  sive  causetur 
ex  defectu  amoris,  sive  causeiur  ex  olatione  animi, 
sive  causelur  ex  siolidilale  quae  lameu  excusai  a 
peccalo,    si  sit  invincibilis. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  justus  com- 
mendaiur  a  Mmoie  non  relrahenie  eum  a  bono,  non 
(|uod  sit  absque  omni  liraore:  dicitur  enim  Eccli.  i. 
28:  Qui  sine  timore  est,  non  polerit  justificari. 

Ad  secunduin  dicendum,  quod  mors  vcl  quid- 
quid  aliud  ab  homine  mortali  potesl  inferri,  non 
est  ea  ralione  limendum  ut  a  juslitia  recedalur;  esl 
tamen  timcndum  inquantum  per  hoc  homo  po- 
test  impcdiri  ab  operibus  virtuosis  vel  quaniiim  ad 
se,  vel  qiiantmn  ad  profectimi  quem  in  aliis  facit. 
Unde  dicilur  Proverb.  14,  IG:  Sapiens  timeletdc- 
clinat  a  malo. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  bona  temporalia 
debent  conlemni  inquantum  nos  impediunt  ab  a- 
more  et  timore  Dei:  et  secunduiri  hoc  eiiam  non 
debcnt  limeri:  unde  dicitur  Eccli.  54,  16:  Qui  ti- 
viet  Dominum,  nihil  trepidabit.  Non  autem  debeiil 
conlemni   bona  lemporalia,    inquanlum   insirumen- 
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ei  anioris. 


ARTICULUS  II. 


Utrum  esse  impavidum  opponalur  forlitudini.  — 
C  2,  dist.  26,  quaesl.  2,  art.  2,  ad  4,  et  dist. 
34,  quaest.  1,  art.  2,  corp.,  fm.,  et  dist.  44, 
quaest.  2,  art.   1,  a(/  4.  ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
csse  impavidum  non  opponalur  fortitudini.  De  ha- 
bitibus  enim  judicamus  per  actus.  Sed  nulius  actus 
fortitudinis  impeditur  per  hoc  quod  aliquis  est  im- 
pavidus:  remoto  enim  timore,  aliquis  et  fortiter  su- 
slinet,  et  audacter  aggreditur.  Ergo  esse  impavidum 
non  opponitur  fortitudini. 

2.  Praeterea,  esse  impavidum  est  vitiosum  vel 
propter  defectum  debili  amoris,  vel  propter  super- 
biam,  vel  propter  stultiliam.  Sed  defectus  debiti  a- 
moris  opponitur  charitali,  superbia  autem  humiliiati, 
stultitia  autem  prudeniiae  sive  sapienliae.  Ergo  vi- 
tium  impavidilatis    non  opponitur  forlitudini. 

5.  Praeterea,  virtuti  opponuntur  vitia  sicut  ex- 
irema  medio.  Sed  unum  niedium  ex  una  parte  non 
habet  nisi  unum  extremum.  Cum  ergo  foriitudini 
e\  una  parle  opponatur  limor,  ex  alia  vero  parte 
opponatur  ei  audacia;  videtur  quod  impavidiias  ei 
non  opponalur. 

Sed  contra  est  quod  Philosophus  in  3  Ethic. 
(cap.  7),  ponit  impavidilalem  forliludini   opposilam. 

CoNCL.  Iiitimiditas  seu  impavidum  csse,  forlitudini  adver- 
satur  secundum  defectum  timoris,  quo  non  timentur  ea  quae 
timeri  dcbenl;  sicut  timidilas  per  excessum,  inquantum  ti- 
nientur  quae  timeri  non  debcnt. 

Respondeo  dicendum,  quod  sicut  supra  dictum 
esl  quaest.  123,  art.  5,  fortitudo  est  circa  timores 
et  audacias.  Omuis  auiem  virtus  moralis  ponit  mo- 
dum  rationis  in  materia  circa  quam  est.  Unde  ad 
fortiludinem  pertinet  timor  moderatus  secundum 
rationem,  ut  scilicet  homo  limeat  quod  oportei, 
et  quando  oportet;  ei  simililer  de  aliis.  Hic  autem 
modus  rationis  conuinpi  potest  sicut  per  excessum 
ita  et  per  defectum.  Unde  sicut  timiditas  opponilur 
fortiludini  per  excessum  timoris,  in  quantum  scili- 
cet  homo  timet  quod  non  oportet  (\);  ila  etiam 
impaviditas  opponitur  ei  perdeiectum  timoris,inquan- 
tum  scilicet  aliquis  non  timet  quod  oportet  timere. 

Ad  primura  ergo  dicendum,  quod  actus  fortitudi- 
nis  est  mortam  sine  timore  sustinere  et  asf^redi, 
non  qualiiercumque,  sed  secundum  rationem;  quod 
non  facit  impavidus. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  impaviditas  ex 
isua  specie  corrumpit  medium  fortitudinis,  et  ideo 
directe  opponitur  fortitudini:  sed  secundum  suas 
eausas  nihil  prohibet  quin  opponatur  aliis  virtutibus. 

Ad  tertiuuj  dicendum,  quod  vitium  audaciae  op- 
ponitur  fortitudini  secundum  excessum  audaciae, 
impaviditas  aulem  secundum  defectum  timoris.  For- 
titudo  autem  in  utraque  passione  medium  ponit. 
Unde  non  est  inconveniens  quod  secundum  diversa 
habeat  diversa  extrema. 

QIAESTIO  CXWII. 

DE  AUDACIA. 

f  In  duos  articulos  divisa.J 

Ifeinde  considerandum  est  de  audacia;    et  circa    hoc    quae- 

(1)  Ila  Mss.  cl  editi  passlm.  Al.:  Timet  quod  non  debet,  vel  secundum 
iguiud  non  debel,  vfl  secundum  qnod  non  oporlet. 
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nuntur  duo:l.°  utrum  audacia  sit  pcccatum;  2."  utrum  oppo- 
nalur  fortiludini. 


ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrmn  audacia  sit  peccalum. 

Ad  primum  sic  procediiur.  1.  Videtur  quod  au- 
dacia  non  sit  peccatum.  Dicitur  enim  Job  39,  21, 
de  equo,  per  quem  designatur  bonus  praedicalor, 
secundum  Gregorium  in  Moral.  lib.  31,  cap.  11, 
quod  audacter  in  occursum  pergit  armalis.  Sed 
nullum  vitium  cadit  in  commendationem  alicujus. 
Ergo  csse  audacem  non  est  peccatum. 

2.  Praeterea,  sicut  Philosophus  dicit  in  6  Elhic. 
(cap.  9,  a  princ),  oportet  consiUari  quidem  corde, 
operari  autem  velociler  consiliata.  Sed  ad  hanc  ve- 
locitatem  operandi  juvat  audacia.  Ergo  audacia  non 
est  peccatum,  sed  magis  aliquid  laudabile. 

3.  Praeterea,  audacia  est  quaedam  passio  quae 
causalur  a  spe,  ut  supra  habitum  est,  1-2,  qu,  43, 
art.  2,  eum  de  passionibus  ageretur.  Sed  spes  non 
ponitur  peccatum,  sed  magis  virtus.  Ergo  nec  au- 
dacia  debet  poni  peccatum. 

Sed  coutra  est  quod  dicitur  Eccli.  8,  18.  Cuin 
audaci  non  eas  in  via,  ne  forte  qravet  mala  sua 
in  te.  Nullius  autem  socieias  est  declinanda  nisi  pro- 
pter  peccatum.  Ergo  audacia  est  peccatum. 

CoNCL    Audacia  moderatione  carcns   tam  ratione    defectus 
quam  ratione  excessus  peccatum  est. 

Respondeo  dicendum,  quod  audacia,  sicut  supra 
diclum  est,  1-2,  quaest.  23,  art.  1,  et  qu.  45,  est 
quaedam  passio.  Passio  autem  quandoque  quidem 
est  moderala  secundum  rationem,  quandoque  au- 
lem  caret  moderatione  vel  per  exccssum,  vel  per 
defectum;  et  secundum  hoc  est  passio  vitiosa.  Su- 
muntur  autem  quandoqtie  nomina  passionum  a  su- 
perabundanti;  sictU  ira  dicilur  non  quaecumque,  sed 
snperabundans,  prout  scilicet  esl  vitiosa:  et  hoc  eiiam 
modo  audacia  per  superabundaniiam  dicta  ponitur 
esse  peccalum. 

Ad  priinum  ergo  dicendum,  quod  audacia  ibi 
sumitur,  secundum  quod  esl  moderata  ratione:  sic 
enim  pertinet  ad  virlutem  Ibrtitudinis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  operatio  festina 
commendabilis  est  post  consilium,  quod  est  actus 
rationis.  Sed  si  quis  ante  consilium  vellet  fesline 
agere,  non  esset  hoc  laudabile,  sed  vitiosum;  esset 
enim  quaedam  praecipilatio  actionis,  quod  est  vi- 
tium  prudentiae  oppositum,  ut  supra  dictum  est, 
quaest.  53,  art.  3.  Et  ideo  audacia,  quae  operaiur 
ad  velocitatem  operandi,  intantum  laudabihs  est, 
inquantum  a   ratione  ordinatur. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  quaedam  vitia  inno- 
minata  sunt,  et  similiter  quaedam  virtutes,  ut  pa- 
tet  per  Philosophum  in  4  Ethic,  (cap.  4,  5  et  6, 
et  lib.  2,  cap.  7).  Et  ideo  oportuit  in  quibusdam 
passionibus  uti  nomine  virtutum  et  vitiorum.  Prae- 
cipue  autem  illis  passionibus  utimur  ad  vitia  desi- 
gnanda,  quarum  objectum  esl  malum;  sicut  palet 
de  odio,  timore,  ira  et  audacia.  Spes  autem  et  amor 
hahet  bonum  pro  objecto,  et  ideo  magis  eis  uti- 
mur  ad  designanda  nomina  virtutum. 

ARTICULUS   11. 
Utrum  audacia  opponatur  fortitudini. 

Ad  secundum   sic  proceditur.  1.  Videtur    quod 
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audacia  non  opponatur  forliludiiii.  Superfluitas  enim 
tuidaciae  videiur  ex  animi  praesumplione  procedere. 
Sed  praesuniplio  pertinet  ad  superbiam,  quae  oppo- 
iiilur  humilitati.  Ergo  audacia  magis  opponitur  hu- 
militati  quam  fortitudini. 

2.  Praelerea,  audacia  non  videlur  esse  vitupe- 
rabilis,  nisi  inquantura  ex  ea  provenit  vel  nocu*- 
menium  aliquod  ipsi  audaci,  qui  se  periculis  inor- 
dinaie  ingeril,  vel  etiam  aliis,  quos  per  audaciam 
aggrcditur,  vel  in  pericula  praecipitat.  Sed  lioc  vi- 
detur  ad  iiijustitiam  pcrtincre.  Ergo  audacia,  se- 
cundum  quod  esi  peccatum,  non  opponilur  forlitu- 
dini,  sed  justiliae. 

3.  Praeterea,  fortiludo  est  circa  timores  el  au- 
dacias,  ut  diclum  est  quaest.  125,  art.  o.  Sed  quia 
timidiias  opponitur  fortiiudini  secundum  excessum 
limoris,  habel  aliud  vitium  opposilum  limiditati  se- 
cundum  defectum  limoris.  Si  ergo  audacia  opponi- 
tur  foriitudini  propter  excessum  audaciae,  pari  ra- 
lione  opponelur  ei  aliquod  viiium  propier  audaciae 
defectum.  Sed  hoe  non  inveniiur.  Ergo  nec  audacia 
debet  poni  vilium  0|)posiium  fortiludini. 

Sed  conlra  esl  quod  PI)ilosophus  in  2  et  5  Ethic. 
(cap.  ult.),  ulrobique  ponit  audaciam  fortitudini  op- 
positam. 

Co^cL.  Audacia  adversatur  fortitudini,  quac  circa  timores 
et  audacias  versatur. 

Respondeo  diccndum,  quod,  sicuf.  supra  dictum 
est,  quaest.  praec,  art.  2,  ad  virtutem  moralem 
pertinet  modum  rationis  servare  in  materia  cirea 
quam  est.  Et  ideo  omne  vitium  (|uod  imporlat  im- 
moderantiam  circa  materiam  alicujus  virtulis  mo- 
ralis,  opponilur  illi  virluti  morali,  sicut  immodera- 
tum  moderalo.  Audacia  autem,  secundum  quod  so- 
nat  viiium,  importal  excessum  passionis,  qui  auda- 
cia  dicitur.  Unde  manifestura  est  quod  opponilur 
virtuti  fortitudinis:  quae  est  circa  timores  et  auda- 
cias,  ul  supra  dictum  est,  qu.   125,  art.  3. 

Ad  |)rimum  ergo  dicendum,  (|uod  oppositio  vi- 
tii  ad  viriutem  non  attcnditur  principaliter  secun- 
dum  causam  vilii;  sed  secundum  ipsam  vitii  speciem. 
Et  ideo  non  oporlet  quod  audacia  opponalur  eidem 
virluti  cui  opponitur  praesumptio, quaeesl causa  ipsius. 

Ad  secundum  clicendum,  (|uod  sicul  direcla  op- 
positio  vitii  non  attenditur  circa  ejus  causam,  ila 
etiam  iion  attenditur  secundum  ejus  effectum.  No- 
cumentum  aulem  (juod  provenit  ex  audacia  esl  ef- 
lectus  ipsius.  Unde  jiec  etiam  secundum  hoc  allen- 
ditur  audaciae  oppositio. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  motus  audaciae  con- 
sistit  in  invadcndo  id  quod  est  homini  contrarium, 
ad  quod  natura  inclinat,  nisi  inquanlum  talis  in- 
clinatio  impedilur  jier  liniorim  palieudi  nocunienlum 
ab  eo.  Et  ideo  vitium  quod  excedit  in  audacia,  non 
habel  contrarium  defectum  nisi  timidiialem  tantum. 
Sed  audacia  non  semper  concomiiaiur  tanium  dc- 
fectum  timiditatis:  quia,  sicut  Philosophus  dicil  in  5 
Elhic.  (cap.  7),  uudaccs  snul  pi'acvuluntes,  et  volcn- 
tes  ante  fjcricula,  scd  in  ipsis  cliscedunt,  sciliccl  prae 
limorc. 

QIJAESTIO  CXXVIII. 

UE  PARTIBUS  FORTITUDIMS. 

llcindc  coiisidcraiidum  csl  de  jiai  tibus  forlitudiiiis:  ct  primo 
toiisideraiidum  csl  quae  sint  forlitudinis  partcs;  sccundo  dc 
singuiis  piiiliLus  cst  agendum. 
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ARTICULUS  UNICUS. 

Utrum  partes  fortitudinis  convenienter  enumeren- 
lur.  —  (  /»/!,  f/u.  129,  art.  o,  et  quaest.  154, 
arl.  4,  et  qnacsl.  156,  art.  k,et  quaest.  IGl, 
art.  4,  ad  5  et  5,  dist.  55,  quacsl.  3,  art.  5, 
quaest.  2  cl  4. ). 

Ad  primum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
inconvenienter  parles  fortitudinis  enumerentur.  Tul- 
lius  enim  in  sua  Rhetor.  (lib.  2  de  Invent.,  aliquant. 
ante  fm.),  ponit  fortiludinis  quatuor  partes,  scilicel 
inagnificcntiam,  fiduciam,  palicntiam  et  perseveran- 
tiam.  Magnificenlia  enim  videtur  ad  liberalilatem 
pertinere,  quia  utraque  esl  circa  pecunias,et  neces- 
se  est  maqnificum  liberalem  esse,  ut  PUilosophus 
dicit  in  4  Ethic.  (cap.  2).  Sed  liberalitas  est  pars 
justitlae,  ut  supra  habitum  est,  qu.  117,  art.  5.  Er- 
go  magnificentia  non  debet  poni  pars    forlitudinis. 

2.  Praeterea,  fiducia  nihil  aliud  videtur  esse 
quam  spes.  Sed  spes  non  videtur  ad  foriitudinem 
pertinere,  sed  potius  per  se  esl  virtus.  Ergo  fiducia 
non  debet  poni  pars   fortiludinis. 

3.  Praeter(^a,  fortitudo  facit  hominem  bene  se 
habere  circa  pericula.  Sed  magnificentia  ei  fiducia 
non  important  in  sui  ratione  aliquam  habiludinem  ad 
pericula.  Ergo  non  ponuntur  convenieiiter  partes  for- 
tiludinis. 

4.  Praeterea,  patientia  secundum  Tullium  (loc. 
sup.cit.  ),  importat  diflicilium  perpessionem;  quod 
etiam  ipse  attribuit  fortiludini.  Ergo  patientia  est  idem 
fortituciini,  et  non  est  pars  ejus. 

5.  Praeterea,  illud  quod  requiritur  in  qualibel 
virtute,  non  debet  poni  pars  alicujus  speeialis  vir- 
tutis.  Sed  perseverantia  requiritur  in  qualibei  vir- 
tute:  dicitur  enira  Matth.  'ii,  \o:  Qui  persevcraveril 
usque  in  fincm,  liic  salvus  crit.  Ergo  perseveranlia 
non  debcl  poni  pars  forlitudinis. 

6.  Praeterea,  Macrobius  lib.  1,  in  Somn.  Scip. 
(cap.  7  circa  med.),  ponit  septem  partes  fortitudinis, 
scilicet  magnanimitatem,  fiduciam,  securitatcm,  ma- 
gnificenliam,  constantiam,  tolerantiam,  firmitatem. 
Andronicus  etiam  ponit  septem  virtules  annexas 
fortitudini,  quae  sunl  eupsijcliia,  lcnia,  magnanimitas, 
virilitas,  pcrseverantia,  magnificenlia,  andragathia. 
Ergo  videiur  quod  insuflicienter  Tullius  partes  for- 
litudinis  enumerel. 

7.  Praeterea,  Aristoteles  iii  5  Ethic.  (cap.  &), 
ponil  quinque  parles  fortitudinis;  quarum  prima  esl 
politica,  quae  fortiter  opcralur  propter  timorem 
vel  exhonoralionis,  vcl  poenae;  secunda  est  milita- 
ris,  quae  fortiter  operatur  propter  artem  vel  expe- 
rientiam  rei  bellicae:  tertia  esl  fortitudo,  quae  for- 
liter  operatur  ex  passione,  praecipue  irae;  quaria 
est  fortiludo,  quac  fortitcr  operalur  propter  consue- 
tudinem  victoriae;  quinla  esl  forlitudo,  quae  forli- 
ler  operatur  propter  inexperientiam  periculorum. 
Ilas  aulem  forlitudines  nulla  praedictarum  enume- 
rationum  continet.  Ergo  praedictae  cnumerationes 
partium  fortiludinis  vidcntur    esse    inconvenienles. 

Co.NCL.  Qualuor  sunt  fortitudinis  intcgrales  parles,  quarnm 
liducia  ac  iiiagiiiiiccntia  ad  actum  cjus  aggrediendi,  patientia 
vero  el  perseveranlia  ad  sustiiiendi  aclum  speclaiil:  quae 
virlutcs  exlra  forliludinis  malcriam  extcnsae,  climn  poleii- 
tialcs  fortitudinis  partes  recte  dici  possunt. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 

cst,  qiiaest.  48,  alicujus  virtutis  possunl  cssc  iripli- 
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ces  partes,  scilicet  subjeclivae,  intcgrales  et  poten- 
liales.  Fortitudini  aulem,  secunduni  quod  est  spc- 
cialis  virlus,  non  possunt  assignari  partes  subjecti- 
vae,  eo  quod  non  dividitur  in  multas  virlutes  specie 
differentes,  quia  est  circa  materiam  valde  specialem. 

Assignantur  aulem  ei  partes  quasi  integrales  et 
potentiales:  integralcs  quidem  secundum  ea  quae 
oportet  concurrere  ad  aetum  forliludinis;  potentia- 
les  autem,  secundum  quod  ea  quae  foriitudo  ob- 
Servat  circa  diiricillima,  scilicet  circa  pericula  mor- 
tis,  aliquae  aliae  virtutes  observant  circa  quasdam 
alias  materias  minus  difficiles;  quae  quidem  virtu- 
tes  adjunguntur  fortitudini,  sicut  secundariae  princi- 
pali.  Est  autem,  sicul  supra  dictum  est  qu.  123, 
art.  3  et  6,  duplex  fortitudinis  actus,  scilicet  aggre- 
di  et  suslinere.  Ad  actum  autem  aggrediendi  duo  re- 
quiruntur.  Quorum  primum  pertinet  ad  animi  prae- 
parationem,  ui  scilicet  aliquis  promptum  animum 
habeal  ad  aggrediendum,  et  quanium  ad  boc  ponit 
Tullius  fiduciam:  unde  dicit,  loc.  cit.  in  arg.  1,  quod 
fiducia  est  per  quam  mcignis  et  lionestis  in  rebus 
muUum  ipse  animus  in  se  fduclae  cerla  cnm  spe 
collocamt.  Secundum  auiem  perlinet  ad  operis  exe- 
cutionem,  ne  scilicet  aliquis  deficiat  in  executione 
illorum  quae  fiducialifer  inchoavit:  et  quanlum  ad 
hoc  ponit  Tulliifs  magnificeniiam:  unde  dicit  quod 
tnagnificentia  est  rerum  magnarum  et  excelsarum 
cum  animi  ampla  quadam  el  splendida  propositio- 
ne  cogitaiio  (1)  atque  admmislralio,  idest,  execu- 
tio;  ut  scilicet  amplo  proposito  administratio  non 
desit.  Ilaec  ergo  duo  si  coarclentur  ad  propriam 
materiam  fortitudinis,  scilicet  ad  pericula  moriis, 
erunl  quasi  partes  integrales  ipsius,  sine  quibus 
fortitudo  essc  non  poiest;  si  autem  referantur  ad  a- 
liquas  alias  materias,  in  quibus  est  minus  difficul- 
tatis,  erunt  virtuies  dislinclae  a  fortitudine  secundum 
speciem  suam;  tamen  adjungentur  ei  sicut  secun- 
darium  principali:  sicut  magnificentia  a  Philosopho 
in  4  Eihic.  (cap.  2),  ponitur  circa  magnos  sumpfus; 
magnanimitas  autem,  quae  videlur  idem  esse  fidu- 
eiae,  circa  magnos  honores. 

Ad  alium  autem  actum  fortitudinis,  qui  est  su- 
stinere,  duo  requiruntur:  quorum  primum  est  ne 
diflicultate  imminentium  m^iionun  animus  frangafur 
per  tristitiam,  et  decidat  a  sua  raagnitudine;  ct 
quantum  ad  hoc  ponit  patientiam;  unde  dicit  quod 
patientia  est  honestatis  aut  utilitatis  causa,  rerum 
arduarwn  aut  difficilium  voluntaria  ac  diuturna 
perpessio.  Aliud  autem  est  ut  ex  diuturna  diflicilium 
passione  homo  non  fatigetur  usque  ad  hoc  quod 
desistat,  secundum  illud  Hebr.  12,  3:  A^on  fatigemlni 
animis  vestris  defmentes;  et  quantum  ad  hoc  ponit 
perseverantiam;  unde  dicit  quod  perseverantia  cst 
in  ratione  bene  considerata  stabilis  et  perpetua  per- 
mansio.  Haee  etiam  duo  si  coarctentur  ad  propriam 
materiam  fortitudinis,  erunt  parles  quasi  integrales 
ipsius:  si  autem  ad  quascumque  materias  difficiles 
referanfur,  erunl  virtutes  a  fortitudine  distinctae;  et 
tamen  ei  adjungentur  sicut  secundariae  principali. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  magnificentia 
circa  materiam  liberalitatis  addit  quamdam  magni- 
ludinem,  quae  pertinet  ad  rationem  ardui;  quod 
est  objectum  irascibilis,  quam  principaliter  perficit 
fortitudo:  ct  ex  hac  parte  pertinet  ad  fortitudinem. 

Ad  secundum  dicendum,    quod   spes    qua    quis 


(1)  Ita  Ms.  elcdili  passim.  Theologi,  et  cdit.  Patav.  rx  Tiillii  texlu,(>«i- 
tatio.  Ei  recle.  Noji  eiiim  lunliim  ad  niagnificenliam  pcrlinet  aliquid  magnuni 
fiog4iat:e,  sed  exequi;  quod  significat  agitatio . 
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de  Deo  confidit,  ponitur  virtus  theologica,  ut  supra 
habitum  est,  quaest.  17,  art.  5,  et  1-2,  quaest.  62, 
art.  3.  Sed  per  fiduciam,  quae  nunc  ponitur  forti- 
ludinis  pars,  homo  habet spein  in  seipso,  tamen  sub  Deo. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  quascumque  res 
magnas  aggredi,  videtur  periculosuin  esse,  quia  in 
his  deficere  est  valde  nocivum.  Unde  etiamsi  magnifi- 
centia  et  fiducia  circa  quaecumque  alia  magna  ope- 
randa  vel  aggredienda  ponantur,  habent  quamdam  af- 
finitatem  cum  fortitudine  ralione  periculi  imminentis. 

Ad  quartum  dieendum,  quod  patientia  non  so- 
lum  patilur  pericula  morlis,  circa  quae  est  for- 
titudo,  absque  superabundanti  tristitia,  sed  etiam 
quaecumque  alia  difficilia  sive  periculosa:  et  se- 
cundum  hoc  ponitur  virtus  adjuncta  fortitudini;  iiv- 
quantum  autem  est  circa  pericula  mortis,  est  pars 
integralis  ipsius. 

Ad  quintum  dicendum,  quod  perscverantia,  se- 
cundum  quod  dicit  continuitatem  boni  operis  usque 
in  finem,  circumstantia  omnis  virtutis  esse  potest; 
ponitur  autem  pars  fortitudinis,  secundum  quod 
dictum  est  in  corp.  art. 

Ad  sextum  dicendum,  quod  Macrobius  ponil  qua- 
tuor  praedicta  a  Tullio  posita,  scilicet  /idMc/am, 
magnificentiam,  tolerantiam,  quam  ponit  loco  pa- 
tientiae,  et  frmitatem;  quam  ponit  loco  perseve- 
verantiae;  superaddit  autem  tria,  quorum  duo,  sci- 
licet  magnanimitas  et  securitas,  a  Tullio  sub  fiducia 
comprelienduntur.  Sed  Macrobius  magis  per  spe- 
cialia  distinguit.  Nam  fiducia  importal  spcm  hominis 
ad  magna:  spes  autem  cujuslibel  rei  praesupponit 
appeiiium  in  magna  protensum  per  desiderium, 
quod  pertinet  ad  magnanimitatem.  Dictum  est  enim 
supra,  1-2,  quaest.  40,  art.  7,  quod  spes  praesup- 
ponit  aniorem  et  desiderium  rei  speraiae.  Vel  po- 
test  melius  dici,  quod  fiducia  pertinet  ad  spci  cer- 
tiludinem;  magnanimitas  autem  ad  magnitudinem 
rei  speralae.  Spes  auteni  firma  esse  non  polest 
nisi  amoveatur  contrarium:  quandoque  eiiim  aliquis, 
quantum  ex  seipso  est,  sperarel  alicjuid;  sed  spes 
lollilur  propter  impedimenium  timoris:  timor  enim 
quodammodo  spei  contrariatur,  ut  supra  habitum 
est,  1-2,  quaest.  40,  art.  4,  ad  1.  Et  ideo  Macro- 
bius  addit  securitatem,  quae  excludit  timorem.  Ter- 
tium  autem  addit,  scilicet  constantiam,  quae  sub 
magnificenlia  comprehendi  potesl.  Oportei  enim  in 
his  quae  magnifice  aliquis  facit,  constanlem  animum 
habere.  Et  ideo  Tullius  ad  magnificentiam  pertinere, 
dicit  non  solum  administralionem  rerum  magnarum, 
sed  eliam  animi  amplam  excogitationem  ipsarum. 
Potest  etiam  constanlia  ad  perseverantiam  pertinere, 
ut  perseverans  dicatur  aliquis  ex  eo  quod  non  de- 
sisiit  propter  diuturnitatem,  constans  autem  ex  eo 
quod  non  desistit  propter  quaecumque  alia  repu- 
gnaniia.  Illa  etiam  quae  Andronicus  ponit,  ad  ea- 
tJem  pertinere  videntur.  Ponit  enim  perseverantiam 
et  magni ficenliam  cum  Tullio  et  Macrobio,  magna- 
nimitatein  autem  cum  Macrobio.  Lcnia  autem  est 
idem  quod  patientia  vel  tolerantia:  dicit  enim  quod 
lenia  est  habitus  promplus  tribulus  ad  conari  qualia 
oportet,  et  sustinere  quae  ratio  dicit.  Eupsychia  au- 
tem,  idest,  bona  animositas,  idem  videtur  esse  quod 
securitas:  dicit  enim  quod  est  robur  animae  ad 
perftciendum  opera  ipsius.  Viriliias  autem  videtur 
ideni  esse  quod  fiducia;  dicit  enim  quod  virilitas 
est  habitus  per  se  sufficiens,  tributm  in  his  quae 
secundum  virtutem  sunt.  Magnificenliae  autem  addit 
androgathiam,  quasi  virilem  bonilaiem,  quae  apud 
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nos  slremiilas  poJest  dici.  Ad  magnificeniiam  autem 
pertinet  non  soluni  quod  homo  consistat  in  execu- 
lionc  magnorum  operura,  quod  pertinet  ad  con- 
staniiam,  sed  etiam  cum  quadam  virili  prudentia 
et  sollicitudme  ea  exequatur,  quod  pertinel  ad  an- 
dragailiiam,  sive  slrenuilatem:  unde  dicit  quod  an- 
dragalhia  esl  viri  virlus  adinventiva  covimunicabilinm 
Dperum.  Et  sic  patet  quod  omnes  hujusmodi  partes 
ad  qiiatuor  principales  reducuniur,  quas  TuUius  ponit. 
Ad  septimum  dicendum,  quod  illa  quinque  quae 
ponit  Aristoteles  deficiunt  a  vera  ratione  virtutis: 
quia  etsi  convenianl  in  actu  fortitudinis,  differunt 
lamen  in  inotivo,  ut  supra  habitum  esl,  quaest. 
!25,  art.  1,  ad  2.  Et  ideo  non  ponuniur  partes 
forliludinis,  sed  quidam  foriitudinis  modi. 

QIAESTIO   CXXIX. 

DE  3IAG>AM.MITATE, 

f  In  oclo  arliculos   divisa. ) 

l/einde  considerandum  est  de  singuiis  fortitudinis  parlibus, 
ila  tanien  ut  sub  quatuor  principaiibus,  quas  Tullius  ponit, 
alias  comprchendamus;  nisi  quod  magnanimitatem  de  qua 
eliam  Anstoteics  traclat,  loco  fiduciae  ponemus. 

Primo  ergo  consideranduni  erit  de  magnanimilate;  secundo 
de  niagnificcntiu;   tertio  de  patientja;  quarlo  de  perseveranlia. 

Circa  primum  primo  considerandum  egl  de  magnanimitate, 
secundo  de  vitiis  oppositis. 

Circa  primum  qnaciuntur  octo:  i."  ulrum  magnanimilas, 
iit  cirra  honorcs;  2.°  utrum  magnanimitas  sit  solum  circa 
magnos  honorcs;  3."  utrum  sit  virtus;  4."  utrum  sit  virtus 
specialis;  5."  utrum  sit  pars  forlitudinis;  6."  quoniodo  se  liu- 
beat  ad  fiduciam;  7."  quomodo  se  habeat  ad  securitalem; 
8."  quomodo  se  habeut    ad  boua  forlunae. 

ARTICLLLS  PRIMUS. 

Vlrum  macfnanimilas  sit  circa  Iwnores.  —  (  Sup., 
quaesl.  28,  et  i)ifru,  praesenti  quaest.,  art.  4 
el  8,  et  qu.  151,  arl.  2,  corp.,  et  5,  dist.  26, 
quaesl.  2,  arl,  2,  ud  4,  el  disl.  35,  quaesl. 
5,  art.  5,  quaest.  1 ,  corp.,  el  ud  2,  el  dist. 
54,  quaesl.  1,  art.   1,  corp. ) 

Ad  primum  sic  procedilur.  1,  Videtur  quod 
nuignanimitas  non  sit  circa  honores.  Masnanimitas 
enim  est  in  irascihili,  quod  ex  ipso  nomine  patel: 
nam  magnanimitas  dicitur  quasi  magnitudo  animi. 
Animus  aulem  pro  vi  irascihili  ponitur,  ut  paiel 
in  5  de  Anima  (  lexl.  42  ),  uhi  Philosophus  dicit 
quod  in  sensilivo  appetilu  est  desiderium  et  animus, 
idest,  concupiscihilis  ei  irascihilis.  Sed  honor  est 
quoddam  honuin  concupiscihile,  cum  sit  praemium 
virlulis.  Ergo  videlur  quod  magnanimitas  non  sit 
circa  honores. 

2.  Praeierea,  magnanimilas,  cum  sil  virtus  mo- 
1  alis,  oportet  quod  sii  circa  passiones  vel  opeiationes, 
Non  autem  esl  circa  operaiiones,  quia  sic  cssel 
[)ars  jusiitiae:  et  sic  relinquilur  quod  sil  circa  pas- 
sioiies.  llonor  autcni  non  est  passio.  Ergo  magna- 
nimitas  non  est  circa  honores. 

3.  Praelerea,  raiio  magnanimitaiis  videiur  per- 
linere  magis  ad  prosccutionem  (juain  ad  fugam: 
dicitur  cnim  magnanimus,  quia  ad  niagna  tendil. 
Sed  viriuosi  non  laudantur  ex  hoc  quod  cupiunt 
honores,  sed  magis  ex  eo  (|uod  eos  fugiunl.  Ergo 
magnanimitas  non  est  circa    hunores. 

Scd  contra  cst  quod  Philosophus  dicil  in  4 
Eihic.  (  cap.  5  ),  quod  mu(j)ianimilas  est  circa  Iw- 
nurcs  ct  inliuiwrationes. 
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Co.vcL.  Cum  in  rebus  magnis   ver.setur   magnanimitas,  uf 
suum  nomen  indicat,  honores  autem  inter  res   eslernas  me- 
xime  eraineant,  recle  dicitur   magnanimitatem  circa    honores 
versari. 

Respondeo  dicendum,  quod  magnanimitas  ex 
suo  nomine  importat  quamdam  extensionem  animi 
ad  magna.  Consideratur  autem  hahitudo  virtutis  ad 
duo:  primo  ad  materiam  circa  quam  operatur;  alio 
modo  ad  aclum  proprium,  qui  consistit  in  dehito 
usu  lalis  materiae.  Et  quia  habitus  virtutis  princi- 
paliter  cx  actu  deterniinatur,  ex  hoc  principaliter 
dicitur  aliquis  magnanimus,  quia  hahet  animum  ad 
ali(juem  magnum  acium. 

Aliquis  autem  aclus  potest  dici  dupliciter  raagnus: 
uno  modo  secundum  proportionem;  alio  modo  ab- 
solute.  Magnus  quidem  potest  dici  actus  secundum 
proportionem,  etiam  qui  consistit  in  usu  alicujus 
rei  parvae  vel  mediocris,  puta  si  aliquis  illa  re 
optirae  utatur;  sed  simpliciter  et  absoluie  magnus 
actus  est  qui  consistit  in  optimo  usu  rei  maximae. 

Res  autem  quae  in  usum  hominis  veniunt,sunt  res 
exteriores;  inter  quas  simpliciter  maximum  est  honor, 
tum  quia  propinquissimum  cst  virluli,  ut  pote  te- 
stificatio  quaedam  existens  de  virtute  alicujus,  ul 
supra  habitum  esl,  quaest.  105,  arl.  1  et  2;  lum 
eliam  quia  Deo  et  optimis  exhibelur;  tum  etiam 
quia  bomines  propier  honorem  conscquendum,  iit 
el  vituperium  vilaiulum,  alia  omnia  poslponunt. 
Sic  aulcra  dicitur  aliquis  magnanimus  ex  his  quae 
sunt  magna  absolute  et  simpliciler,  sic  ut  dicitur  ali- 
quis  fortis  ex  his  quae  sunt  difficilia  siinpliciter.  El 
ideo  consequens  csl  quod  magnanimitas  consistat 
circa  honores. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  (juod  bonum  vel 
malura,  ahsolute  quidcm  considerata  pertinenl  ad 
concupiscihilcm;  sed  inquantum  additur  ratio  ardui, 
sic  pcrlinent  ad  irascibilem:  et  hoc  modo  honoicni 
respicit  magnanimitas,  inquairtum  scilicci  honor 
habet  rationcm  raagni  vel  ardui. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  honor,  elsi  non 
sil  passio  vcl  opcraiio,  esl  tamen  alicujus  passionis 
objeclum,  scilicet  spei;  quae  tendit  in  bonuin  ar- 
duum.  Et  ideo  magnanimitas  est  quidem  imraediate 
circa  passionem  spci:  mcdiate  auteiu  circa  honorem, 
sicut  circa  obicctura  spci;  sicut  ct  de  fortitudine 
supra  dictum  cst,  quaest.  125,  arl.  4  et  3,  quod 
est  circa  pericula  raortis,  inquantum  sunt  objeciun) 
limoris  et  audaciae. 

Ad  lcriium  diccndum,  quod  illi  qui  contemnunt 
honores  hoc  modo  quod  pro  eis  adipiscendis  nil 
inconvenicns  faciunt,  nec  eos  nimis  appreliantur, 
laudabilcs  sunt.  Si  quis  autem  hoc  modo  conle- 
mncrct  honores,  quod  non  curaret  facere  ea  quac 
sunt  digna  honore,  hoc  vituperabile  esset.  Et  hoc 
modo  magnanimitas  est  circa  honores,  ut  videlicei 
sludeal  facerc  ea  quae  sunt  honore  digna,  non  tamen 
sic  ut  pro  magno  aeslimct  bumanum  honorcm. 

ARTICLLUS  n. 

Utruin  niagna)umitas  de  sui  rulione  Inibeat 
quod  sil  circa  VHiy)ium  lw)wre)n.  —  (  Sup., 
quaesl.  00,  art.  3,  corp.,  et  inf.,  p)-uesenti 
quaest.,  art.  4,  ad  \,  et  qu.  150,  art.  2,  ud 
2,  el  5,  dist.  9,  qu.  1,  arl.  1,  qu.  2,  corp., 
ct  qu.  5,  ud  5,  et  dist.  54,  qu.   1 ,  urt.  2,  corp.) 

Ad  sccun  luin  sic  proceditur.   1.    Vidclur    qiiod 
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magnanimilas  de  sui  ralione  non  habeat  quod  sit 
circa  magnum-  lionorem.  Propria  enim  maleria 
magnanimitaiis  et  honor,  ut  diclum  est  art.  praee. 
tSed  magnum  est  parvum  accidunt  lionori.  Ergo  de 
ralione  magnaniniiiatis  non  est  quod  sit  circa  ma- 
gnum  honorem. 

2.  Praeterea,  sicut  magnanimilas  est  circa  ho- 
nores,  ita  mansueludo  est  circa  iras.  Sed  non  est 
de  ratione  mansueiudinis  quod  sit  circa  iras  ma- 
gnas  vel  parvas.  Ergo  etiam  non  est  de  rationc 
magnanimitalis  quod  sit  circa  magnos  honorcs. 

3.  Praeterea,  parvus  honor  minus  distal  a  ma- 
gno  honore  quam  exhonoralio.  Sed  magnanirailas 
bene  se  habel  circa  exhonoraliones.  Ergo  eiiam  et 
circa  parvos  honores.  INon  ergo  est  solura  circa 
honores  magnos. 

Sed  conira  est  quod  Philosophus   dicit  in  2  E- 

ihic.  (cap.  7),  quod  magnanimilas  est  circa  magnos 

honores. 

CoNCL.  De  ratione   magnanimilatis  est,  quod  circa  magnos 
lionores  verselur. 

Respondeo  dicendum,  quod,  secundum  Philoso" 
phum  in  7  Physic.  (text.  17  et  18),  virtus  esl  per- 
lectio  quaedam;  et  intelligilur  esse  perfectio  potentiae 
ad  cujus  ullimum  periinet,  ut  patei  in  1  de  Caelo 
(text.  116).  Perfeclio  auiem  poleniiae  non  atlenditur 
in  qualicumque  opcraiione,  sed  in  operatione  quae 
habet  aliquam  magnitudinem  aut  difficultatem.  Quae- 
libet  enim  potentia  quantumcumqueimperfecta^potest 
in  aliquam  operalionem  modicam  et  debilem.  Et 
ideo  ad  ralionem  virtutis  pertinei,  ut  sit  circa  dif- 
licile  et  bonuui,  ut  dicitur  in  2  Eihic.  (cap.  3,  in  fin.). 

Difficile  aulem  et  magnum  (quae  ad  idem  per- 
linent)  in  actu  virtutis  polest  aitendi  dupliciter:  uno 
niodo  ex  parte  ralionis,  inquantum  scilicet  difficile 
est  medium  rationis  adinvenire,  et  in  aliqua  mate- 
ria  statuere;  ei  ista  difficullas  solum  invenitur  in 
actu  virlutum  intellectualium,  et  etiam  in  actu  ju- 
siiiiae.  Alia  autem  difficultas  est  ex  parte  materiae 
quae  de  se  repugnantiam  habere  potest  ad  motum 
rationis,  qui  est  circa  eam  ponendus;  ei  isla  diffi- 
culias  praecipue  attenditur  in  aUis  virtutibus  mo- 
ralibus,  quae  sunt  circa  passiones,  quia  passiones 
pugnant  contra  rationem,  ut  Dionysius  dicit  4  cap. 
de  div.  Nom.  (part.  4,  lect.  20  et  21). 

Circa  quas  considerandum  est  quod  quaedam 
passiones  sunt  quae  habent  magnam  vim  resistendi 
rationi,  principaliter  ex  parte  passionis:  quacdam 
vero  principaliter  ex  parte  rerum  quae  sunt  objecta 
passionum.  Passiones  autem  non  habent  magnam 
vim  repugnandi  ralioni,  nisi  fuerint  vehemenies:  eo 
quod  appetitus  sensitivus,  iii  quo  sunt  passiones, 
naluraliter  subditur  rationi.  Et  ideo  virtutes  quae 
sunt  circa  hujusmodi  passiones,  non  opponuntur 
nisi  circa  id  quod  est  magnum  in  ipsis  passiombus: 
sicut  fortiludo  est  circa  maximos  timores  et  auda- 
cias;  temperantia  autem  circa  maximarum  delecta- 
tionum  concupiscentias;  et  simililer  mansuetudo  est 
circa  maximas  iras.  Passiones  autem  quaedam  ha- 
bent  magnam  vim  repugnandi  rationi  ex  ipsis  re- 
bus  exterioribus,  quae  sunt  passionum  objecta,  si- 
cut  amor  vel  cupiditas  pecuniae  sive  honoris.  Et 
in  his  oportet  esse  virtutem  non  solum  circa  id 
quod  est  maximum  in  eis,  sed  etiam  circa  mediocria 
vel  minora:  quia  res  exterius  existenies,  eiiamsi  sint 
parvae,  sunt  niultum  appetibiles,  uipote  necessarioe 
ad  vitam  hominis.  Et  ideo  circa  appeiitum  pecu- 
niarum  sunt  duae  virtutes:  una  quidem    circa  mc- 
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diocres  vel  moderatas,  scilicet  liberalilas;  alia  autem 
circa  pecunias  magnas,  scilicet  magnificeiitia. 

Similiter  etiam  et  circa  honores  sunt  duae  vir- 
lutes:  una  quidem  circa  mediocres  honores,  quac 
innominala  est;  nominatur  taraen  ex  suis  extremis 
quae  sunt  philoliinin,  idest,  amor  honoris;  et  aplii-' 
lolimia,  idest,  sine  amore  honoris:  laudatur  enim 
quandoque  qui  amat  honorem,  quandoque  autcm 
qui  non  curat  de  honore,  prout  scilicet  utrumtpie 
luoderate  fieri  potesl.  Circa  magnos  auiem  honores 
est  maqnanimilas.  Et  ideo  dicendum  est  quod  propria 
materia  magnanimitatis  est  magnus  honor;  et  ad  ea 
tendit  magnanimus,  quae  sunt  magno  honore  digna. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  magnum  et 
parvum  per  accidens  se  habent  ad  honorem  se- 
cundum  se  consideratum;  sed  magnam  dilferentiam 
faciunl,  secundum  quod  comparantur  ad  ralionem, 
cujus  modum  in  usu  honoris  observari  oportet,  qui 
multo  difficilius  observatur  in  magnis  honoribus 
(|uam  in  parvis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  in  ira  et  in  aliis 
materiis  non  habet  difficultatem  notabilem  nisi  illutl 
quod  est  maximum,  circa  quod  solum  oportet  esse 
virtutem.  Alia  autem  est  ratio  de  divitiis,  et  hono- 
ribus,  quae  sunl  res  extra  animam  existentes. 

Ad  tertium  dicerjdum,  quod  ille  qui  bene  magnis 
ulitur,  multo  magis  potest  bene  uti  parvis.  Magna- 
nimus  ergo  intendit  magnos  honores,  sicut  quibus 
est  dignus,vel  etiam  sicut  minores  his  quibus  est 
dignus,  quia  scilicet  virtus  non  potest  sufficienter 
honorari  ab  homine,  cui  debetur  honor  a  Deo.  Et 
ideo  non  extolliiur  ex  magnis  honoribus,  quia  non 
reputat  eos  supra  se,  sed  magis  eos  conlemnit;  et 
multo  magis  moderatos  aut  parvos.  Et  similiier 
etiam  dehonorationibus  non  frangitur,  sed  eas  con- 
temnit,  uipote  quas  reputat  sibi  indigne  afferri. 

ARTICLLUS  III. 

Ulrum  magnanimitas  sit  virlus.  —  (/"/"•»  quaesf. 
130,  art.  2,  et  2,  dist.  42,  quaest.  %  art.  4, 
corp.,  et  4,  disl.  33,  quaesl.  3,  art.  2,  ad  1, 
et  MaL  quaesl.  8,  art.  2,  corp.) 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
maguaniraiias  non  sit  virtus.  Omuis  enim  virtus 
moralis  in  medio  consistit.  Sed  magnanimilas  non 
consistit  in  medio,  sed  in  maximo:  quia  magnani- 
mus  maximis  digriificat  seipsum,  ut  dicitur  in  4 
Elhic.  (cap.  3).  Ergo  magnanimitas  non  est  virtus. 

2.  Praeterea,  qui  unam  virtutem  habct,  habei 
omnes,  ut  supra  habitum  est,  1-2,  qu.  63,  art.  1. 
Sed  aliquis  potest  habere  aliquam  virtutem  nori 
habens  magnanimitatem:  dicit  enirn  Philosophus  in 
4  Ethic.  (cap.  3,  circa  princ),  quod  qiii  est  paruis  di- 
gnus,et  his  dignificat  seipmm,  teinperalus  est,  magna- 
nimus  autem  non.  Ergo  magnanimitas  non  est  virlus. 

3.  Praeterea,  virlus  est  bona  qualitas  mentis, 
ut  supra  habitum  est,  1-2,  quaest.  o5,  art.  4.  Sed 
magnanimitas  habet  quasdam  corporales  disposiiio- 
nes:  dicit  enim  Philosophus  in  4  Ethic.  (cap.  3, 
a  raed.),  quod  viotas  lentus  magnanimi  videtur,  el 
vox  gravis,  et  locutio  stabilis.  Ergo  magnanimitas 
non  est  virtus. 

4.  Praeterea,  nulla  virtus  opponitur  alieri  vir- 
tuti.  Sed  magnanimitas  opponitur  humilitali:  nam 
magnanimus  se  dignum  repulat  magnis,  et  alios 
contemnit,  ut  dicitur  in  4  Ethic.  (loc.  cit.).  Ergo 
maananimilas  non  est  virtus. 
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o.  Praelerea,  cujuslibet  virlutis  proprieiates  sunt 
laudabiles.  Sed  magnanimitas  habet  quasdam  pro- 
prielatcs  vituperabiles:  primo  quidem,  quia  magna- 
nimus  non  est  raemor  beneliciorum;  secundo,  quia 
csl  otiosus  et  tardus;  terlio,  quia  ulitur  ironia  ad 
niullos;  quarto,  quia  non  poiest  aliis  convivere; 
(juinto,  quia  magis  possidet  infructuosa  quam  fru- 
ciuosa.  Ergo  magnanimitas  non  est  virtus. 

Sed  contra  est  quod  in  laudem  quorumdam 
diciiur  2  Machab.  14,  18:  ISicanor  audiens  virta- 
lcin  coniilum  Judae,  ct  animi  magniludinem,  qunm 
pro  palriae  certaminibns  liabebant,  sanguincjudicium 
faccre  metuebal.  Laudabilia  autem  sunt  solum  vir- 
tutum  opera.  Ergo  magnanimitas  ad  quam  pertinet 
magnum  animum  habere,  esl  virtus. 

CoNCL.  Magnanimilas  est  virtus;  quippc  quae  modum  ra- 
tionis  ponit  circa  magnos  honorcs. 

Respondeo  dicendum,  quod  ad  rationem  virtu- 
lis  humanae  pertinet  ut  in  rebus  humanii  bonum 
raiionis  servetur,  quod  est  proprium  hominis  bo- 
num.  huer  caeteras  autem  res  humanas  exteriores 
honorcs  praecipuum  locum  tenenl,  sicut  diclum  est 
arl.  1  huj.  quaest.  et  1-2,  quaest.  2,  art.  2,  arg. 
3.  Et  ideo  magnanimitas,  quae  modum  rationis 
ponit  circa  magnos  honores,  csl  virlus. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  sicut  ctiam 
Philosophus  dicil  in  4  Ethic.  (cap.  o,  parum  a 
princ),  magnanimus  esl  quidem  magniludine  cxtre- 
mus,  inquanlum  scilicct  ad  maxima  tendit;  eo  autcm 
quod  ul  oportet,  medius,  quia  videlicet  ad  ea  quac 
sunt  maxima,  secundum  rationem  tendil:  co  enim 
quod  cst  secundum  diqnilatcm  scipsum  dignifical, 
ul  ibidcm  dicitur;  quia  scilicct  sc  non  extendit  ad 
inajora  quam  dignus  est. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  connexio  virtu- 
lum  non  cst  intclligcnda  sccundiim  actus,  ut  sci- 
licct  cuilibct  competat  haberc  aclus  omnium  vir- 
tutum.  Indc  actus  magnanimitalis  non  compelit 
cuilibet  virluoso,  scd  solum  magnis.  Sed  socundum 
principia  virtulum,  quae  sunt  prudcntia  et  gratia, 
onuies  viriutcs  sunt  connexae  sccundum  habitus 
simul  in  anima  existentes  vel  in  actu  vel  in  pro- 
pin(|ua  disposilione.  Et  sic  polost  aliquis  cui  non 
compctit  actus  magnanimitatis,  habcre  habitum  ma- 
gnaniniitatis  pcr  qucm  scilicel  disponilur  ad  talcm 
actum  exequendum,  si  sibi  secundum  statum  suum 
competcrel. 

Ad  lerlium  dicendum,  quod  corporales  molus 
divcrsificantur  secundum  divcrsas  animae  appre- 
hensiones  et  affectiones.  Et  secundum  hoc  conlingit 
quod  ad  magnanimilatem  conscquunlur  quaedam 
accidciUia  determinata  circa  motus  corporales.  Vc- 
locitas  enim  motus  provenil  cx  co  quod  hoiiio  ad 
multa  iiueiidit  (piac  explcre  festinal.  Sed  raagnani- 
mus  intcndit  solum  ad  magna,  quae  pauca  suiu, 
quae  etiam  indigent  raagna  aiienlione,  el  ideo  ha- 
het  motum  lardum.  Similitcr  eiiarn  acuitas  vocis 
ci  vclocitas  praccipue  conipctit  his  qui  de  quibus- 
libet  contendere  volunt,  quod  non  pcrtinet  ad  ma- 
gnanimos,  qui  non  introinittunt  se  nisi  de  magnis. 
V.l  sicui  pracdictac  dispositioncs  corporalium  motiiiim 
convcniiint  magnaniniis  secundum  modum  airoctio- 
nis  corum,  iia  otiam  in  his  qui  sunt  natuialiter 
disposiii  ad  magnanimilatem,  talcs  condilionos  na- 
luralilor  invoniimtiir. 

Ad  (piartum  diccndum,  quod  in  homine  inve- 
nilur  aliquid  magnum,  quod  cx  dono  Dei  possidel; 
tl  aliquis  dclcclus,  qui  cumpeiil  ei    cx    innrmitate 
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nalurae.  Magnanimilas  ergo  facit  quod  hoioo  sc 
magnis  dignificct  secundum  considerationem  dono- 
rum  quae  possidet  ex  Deo;  sicut  si  habetmagnam 
virlulom  animi,  magnanimilas  facil  quod  ad  perfecta 
opera  virtutis  lendat:  et  simiUter  est  dicendum  de 
usu  cujuslibet  alterius  boni,  pula  scientiae,  vol 
exlerioris  fortunae.  Humilitas  autem  facit  quod  homo 
seipsura  parvipendat,  secundum  considorationem 
proprii  defeclus.  Simililer  etiam  magnanimitas  eon- 
temnit  alios  secundum  quod  deficiuiU  a  donis  Dei; 
non  enim  tanlum  alios  appreliatur  quod  pro  eis 
aliquid  indecens  faciat.  Sed  humilitas  alios  honorat 
et  superiores  aeslimat,  inquantura  in  eis  aliquid 
inspicit  de  donis  Dei.  Unde  dicitur  in  psal.  14,  4, 
de  viro  justo:  Ad  niliilum  dcductus  est  in  conspcctu 
ejus  malignus,  quod  pertinet  ad  contemptum  ma- 
gnanimi;  li^nentes  autcni  Dominum,  glorificat,q[iOi\' 
pertinet  ad  honorationem  humilis.  Et  sic  palet  quod 
magnanimilas  et  humilitas  non  sunt  contraria,  quam- 
vis  in  coniraria  tendere  videantur,  quia  |)roccdunt 
secundum  diversas  consideratione>. 

Ad  quintum  dicendum,  quod  proprietales  illae 
secundum  quod  ad  mngnanimum  porlinent,  non  sunl 
vituperabilcs,  sed  superexcedenter  laudabiles.  Quod 
enim  primo  dicilur  quod  magnanimus  non  habet  in 
memoria  eos  a  quibus  beneficia  recipil,  intelligondum 
est  quantum  ad  hocquod  non  est  sibi  deleclabile  quod 
ab  aliquibus  beneficia  recipiat,quin  cis  majora  recom- 
pcnset:  quod  pcrtinet  ad  perfectionera  gralitudinis,  in 
cujus  actu  vult  superoxcellere,  sicut  et  in  actibus  alia- 
rura  viriutum.  Similiter  eiiam  secundo  dlcilur  quod 
est  oiiosus  et  lardus,  non  quia  dcficiat  ab  operando 
ea  quae  sibi  conveniunl,  scd  quia  non  ingerit  se 
quibuscumque  operibus,  sed  solum  magnis,  qualia 
(Jeccnt  eum.  Dicitur  etiam  tertio  quod  utilur  ironia 
non  sccunduin  quod  opponilur  vcritati,  ut  scilicet 
dioat  de  se  aliqua  vilia,  quae  non  sunt,  vel  negot 
aliqiia  magna,  quac  sunt;  sed  quia  non  totam  ma- 
gniiudinem  suam  monstrat,  maxime  quantum  ad 
inferiorum  mulliludinem:  quia,  sicut  eiiain  Philo- 
sophus  dicit  (scilicot  lib.  4  Ethic,  cap.  Z),ad  ma- 
gnanimu)n  pcrtinel  magnum  esse  ad  cos  qui  in 
dignilalc  ct  bonis  forlunae  sunt,  ad  mcdios  autem 
modernlum.  Quarto  etiam  dicitur,  qnod  ad  alios 
non  polest  convivere,  scilicet  familiariter,  nisi  ad 
amieos:  quia  omnino  viiat  adulalioiicin  et  simu- 
lationera,  quae  perttneiu  ad  animi  parviiatem.  Con- 
vivit  lamon  omnibus  ct  magnis  el  parvis,  secund;im 
quod  oportet,  ut  diclum  est  (in  resp.  ad  \).  Qainto 
otiam  dicitur  quod  vult  habere  migis  infructuosa 
non  quaccumque,  sed  bona,  idosl,  «honesta  nam  in 
omnibiH  praeponil  honesta  utilibus,  ianu|aain  nia- 
jora:  iitilia  eniin  qiiaoruntur  ad  subveniendum  alicui 
dofoctui,  qui  magiianimiiali  repugnat. 

ARTICULUS  IV. 

Ulrum  magnanimilns  sit  virtus  spccialis.  —  (  Inf, 
art.  5,  ad  2,  ct  quncsl.  154,  nrt.  2,  ad  2, 
cl  2,  dist.  42,  quaesl.  %  art.  4,  corp.,  el  5, 
dist.  9,  qunesl.  1,  art.  1,  qnaest.  2,  c.in-p.,  et 
disl.  55,  quacst.  3,  art.  3,  quaest.  4,  corp., 
ct  ad  l,  ct  4,  ^//6'/.  14,  quacst.  I,  art.  1, 
quaest.  o,  ad  %  cl  dist.    16,    quaest.    4,  art. 

1,  quacst.  %  ad  2,    et    Mal.    quaesl.    8,  arl. 

2,  ad  \.) 

Ad    quartum    sic  proccditur.     1.  Videtur    quod 
magnaniinitas  non  sit   specialis    virtus.  Nulla  enim 
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specialis  virtus  operatur  in  omnibus  virlulibus.  Sed 
rbilosophus  iii  4  Ethic.  (cap.  5,  arile  med.),  dicit 
<|uod  ad  magnanimum  pertinet  quud  est  in  unaqua- 
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magnanmiitas 


non    est 


que  virlule  magnum.  Ergo 
specialis  virtus. 

2.  Praeterea,  nulli  speciali  virtuti  attribuuntur 
iictus  diversarum  virlulum.  Sed  magnanimo  attri- 
buuntur  diversarum  virtutum  actus;  dicitur  enim 
in  4  Etbic.  (  loc.  cit.  ),  quod  ad  niagnanimum  pcr- 
tinet  non  fugcre  commoventem  (  quod  est  acius 
prudeniiae  j,  neque  facere  injusta  (  quod  est  aclus 
justitiae  ),  el  quod  est  promptus  ad  bencfacicnduni 
(  quodeslactus  cbaritatis),et  quod  ministral  prumptc 
(  quod  est  actus  liberalitalis  ),  et  quod  est  vcridicus 
(  quod  est  actiis  veritatis  ),  el  quod  non  est  planctivus 
(  quod  est  actus  patienliae  ).  Ergo  magnanimitas 
non  est  specialis  virtus. 

3.  Praeterea,  quaelibet  virtus  esl  quidam  spe- 
cialis  ornatus  animae,  secundum  illud  Isaiae  61, 
10:  Induit  me  Dominus  vestimcntis  saUitis;  et  postea 
subdit:  Quasi  sponsam  ornatam  moniUbus  suis.  Sed 
magnanimitas  est  ornatus  omnium  virlutum,  ut  di- 
eilur  in  4  Elhic.  (  loc.  eit.  ).  Ergo  magnaniraitas  est 
virtus  generalis. 

Sed  contra  est  quod  Pbilosophus  in  2  Etbic. 
(  cap.  7  ),  distinguit  eam  contra  alias    virtutes. 

Co.NCL.  Quamquam  jmagnanimitas  ex  consequenti  omnes 
virlutes  respiciat,  est  lamen  absolute  specialis  virtus,  cum 
circa  honorcm  speciale  bonuni  versetur. 

Respondeo  dicendum,  quod  sicut  dictum  est, 
quaest.  12o,  art.  2,  ad  specialem  virlutem  pertinet 
quod  modum  rationis  in  aliqua  determinata  materia 
ponat.  Magnanimilas  aulem  ponit  niodum  ralionis 
circa  determinalam  matcriam,  scilicet  circa  bonores, 
ui  supra  diclum  esi,  art.  1  et  2  hujus  quaest.  Ho- 
nor  autem  secundum  se  consideratus,  est  quoddam 
speciale  bonum;  el  secundum  hoc  magnanimitas 
secundum  se  considerata  est  specialis  quaedam  virtus. 

Sed  quia  honor  est  cujuslibet  virlutis  praemium, 
ul  ex  supra  diclis  patet,  quaest.  105,  art.  1,  ad  2, 
ideo  ex  consequenti  ratione  suae  materiae  respicit 
omnes  virtutes. 

Ad  primum  ergo  dicenduni,  quod  magnanimitas 
non  esi  circa  honorem  quemcumque,  sed  circa 
niagniim  honorem.  Sicut  autem  honor  debelur  vir- 
luii,  ita  et  magnus  bonor  debetur  magno  operi 
virtutis.  Et  inde  est  quod  magnanimus  intendit  magna 
operari  iii  qualibet  virtute,  inquantum  scilicet  tendit 
ad  ea  quae  sunt  digna  magno  honore. 

Ad  secundum  dicenduin,  quod  quia  magiiani- 
mus  tendit  ad  magna,  consequens  est  quod  ad  illa 
praecipue  tendat  quae  important  aliquam  excellen- 
liam,  et  illa  fugiat  quae  pertinent  ad  defectum. 
Pertinet  autem  ad  quamdam  excellentiam  quod 
aliquis  benefacial,  et  quod  sit  communicalivus  el 
plurium  retribulivus.  Et  ideo  ad  ista  promptum 
se  exhibel  inquanium  habent  ralionem  cujusdam 
excellentiae,  non  autem  secundum  eam  rationem 
<jua  sunl  actus  aiiarum  virtutum.  Ad  defectum  au- 
lem  pertinet  quod  aliquis  intanlum  magnipendat 
aliqua  exteriora  bona  vel  mala,  quod  pro  eis  a 
justitia  vel  quacumque  virtute  recedat  et  declinet. 
Similiter  eliam  ad  defectum  perlinei  omnis  occul- 
tatio  veritatis,  quia  videtur  ex  limore  procedere. 
Quod  etiam  aliquis  sit  planciivus,  ad  defectum  per- 
tinet,  quia  per  hoc  videtur  animus  exterioribus 
malis  succuinbere.  Et  ideo  haec  et  similia  vitat  ma- 
gnanimus  secundum  quamdamspecialem  ralionem,sci- 


licet  tamquamconlraria  excellentiae  vel  magnitudini. 
Ad  tertium  dicenduin,  quod  quaelibet  virtus 
habet  quemdam  decorem  sive  ornatum  ex  sua  specie, 
qui  est  proprius  unicuique  virtuti,  sed  superailditiir 
alius  ornatus  ex  ipsa  magniiudiiie  operis  virtuosi 
per  magnanimitatem,  quae  omnes  virtules  majords 
facit,  ut  dicitur  in  4  Ethic.  (  cap.  3  ). 

ARTICULUS    Y. 

Utrum  magnanimitas  sit  pars  fortitudinis. 
^    (  Sup.,  qu.  128,  el    locis  ibid.  notatis.) 

Ad  quintum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
magnanimitas  non  sit  pars  fortitudinis.  Idem  enim 
est  non  pars  sui  ipsius.  Sed  magnanimitas  videtur 
idem  esse  fortitudini:  dicit  enim  Seneca  in  lib.  de 
quatuor  Virtutibus,  Tcap.  de  Magnanim.,  iii  princ.): 
Magnanimitas,  quac  et  fortitudo  dicitur,  si  insit 
animo  tuo,  cum  fiducia  magna  vives;  et  TuIIius 
dicii  in  1  de  Offic,  in  til.  Fortitudinem,  si  ab  ho- 
neslate  recedat,  etc.  Viros  fortes,  magnaninios  eosdem 
cssc  volumus,  veritatis  amicos,  minimeque  fallaces. 
Ergo  magnanimitas  non  est  pais  forlitudinis. 

2.  Praeierea,  Philosophus  in  4  Etbic.  (cap.  3, 
amed.),  dicit  (\yxoAmagnanimus  non  cst  philokindynos, 
idest,  amator  periculi.  Ad  fortem  autem  pertinet  se 
exponere  periculis.  Eigo  magnanimitas  non  con- 
venit  cum  fortitudine,  ut  possit  dici  pars  ejus. 

3.  Praeterea,  magnanimitas  respicit  magnuin  in 
bonis  sperandis,  fortitudo  autem  respicit  magnum 
in  malis  timendis  vel  audendis.  Sed  bonum  est 
principalius  quam  malum.  Ergo  magnanimitas  est 
principalior  virtus  quam  fortitudo.  INon  ergo  esl 
pars  ejus. 

Sed  contra  est  quod  Macrobius  (lib.  1   in  Somn. 

Scip.,  cap.  8),  et  Andronicus  ponunt  magnanimitatem 

fortitudinis  partem. 

CoNCL.  Magnanimitas  est  pars   fortitudinis,    eique    adjun- 
cta  ut  secundaria  virtus  principali. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  diclum 
est,  1-2,  quaest.  61,  art.  3,  principalis  virtus  est 
ad  quam  pertinet  aliquem  generalem  modum  vir- 
tutis  constituere  in  aliqua  materia  principali.  Inter 
alios  autem  generales  modos  virtutis  unus  est  fir- 
mitas  animi;  quia  jirmitcr  se  habere  requiritur  in 
oinni  virtutc,  ut  dicilur  in  2  Ethic.  (  cap.  4).  Prae- 
cipue  tamen  laudatur  hoc  in  virtutibus  quae  iri 
aliquod  arduum  tendunt,  in  quibus  diiricillimum 
est  firrnilatem  servare.  Et  ideo  quanto  diliticilius  est 
in  aliquo  arduo  firmiter  se  babere,  tanto  principalior 
est  virtus  quae  circa  illud  firmitatem  pr-aestat  animo. 

Diflicilius  autem  est  Irrmiter  se  habere  in  pe- 
riculis  niortis  in  quibus  confirmat  aiiimum  fortiiudo, 
quam  in  maximis  bonis  sperandis  vel  adipiscendis,  ad 
quae  confirmat  animuin  magnanimitas:  quia,  sicut 
homo  maxime  diligil  vitain  suam,  ita  maxime  re- 
fugit  mortis  pericula.  Sic  ergo  patet  quod  magnani- 
mitas  convenit  cum  fortiludine,  inquantum  confir- 
mat  animuni  circa  aliquid  arduum;  deficit  autem  ab 
ea  in  hoc  quod  contirmat  animum  in  eo  circa  qiiod 
facilius  est  firmitatem  servare,  Unde  magnaniniitas 
ponitur  pars  fortitudinis,  quia  adjuiigilur  ei  sicui 
secundaria  principali. 

Ad  primuin  ergo  dicendum,  quod,  sicut  Philo- 
sopbus  dicit  in  5  Ethic.  (cap.  1,  circa  med.,  et 
cap.  3,  in  fin.  ),  carere  malo  accipilur  in  ratione 
boni;  unde  el  non  superari  ab  aliquo    gravi  malo, 
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puiu  a  pcriculis  morlis,  accipilur  quodammodo  pro 
fo  quod  csl  aitingcre  ad  magnum  bonum:  quorum 
primum  periinel  ad  foriitudinem,  sed  secundum 
ad  magnanimilatem;  el  secundum  hoc  forlitndo  et 
uiagnanmiiias  pro  eodem  accipi  possunt.  Quia  tameii 
silia  laiio  diflicultalis  est  in  uiroque  praedictorum, 
ideo  proprie  loquendo  magnanimilas  a  Philosopho, 
lil).  2  Ethic.  (  cap.  7  ),  ponitur  virtus  a  fortitudine. 

.\d  secuudum  diceudum,  (juod  amator  periculi 
diciiur  qui  indifferenter  se  periculis  exponit,  quod 
Nidctur  pertinere  ad  eum  qui  indifferenter  multa 
quasi  magna  existimat,  quod  est  conlra  ratiouem 
magnanimi:  nullus  cnira  videlur  pro  aliquo  se  pe- 
riculis  exponere,  nisi  illud  magnum  existimel.  Sed 
pro  his  quae  vere  sunt  magna,  magnanimus  prom- 
plissime  sc  periculis  exponit,  quia  operatur  magnum 
in  actu  fortitudinis,  sicut  in  actibus  aliarum  vir- 
tutum.  Lnde  et  Philosopbus  ibid.  dicit  quod  ma- 
(j)ianimus  non  est  ynicrokhuhjnos,  idcst,  pro  parvis 
periclitans,  sed  esl  megalokindijnos,  idest,  pro  magnis 
periclitans.  Et  Seneca  dicit  in  libro  de  quatuor  Vir- 
tutibus  (cap.  de  Magnanim.,in  lin.):  Eris  magnanimus, 
si  pericula  nec  appelas  ut  tcmerari^ts,  nec  formides 
ui  limidus.  A«»j  uil  timidum  facit  animwn,  nisi  rc- 
prehensibilis  vitae  conscientia. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  malum,  inquantum 
hujusmodi,  fugiendum  est:  quod  autem  contra  ipsum 
sit  pcrsislendum,  cst  per  accidens,  idest,  inquantura 
oportet  suslincre  mala  ad  conservaiionera  bonorum. 
Sed  bonum  de  se  est  appeiendum;  et  quod  ab  eo 
refugiatur,  non  est  nisi  per  accidens,  inquantum 
scilicet  existiinatur  ex(!cdere  facultatcm  desiderantis. 
Semper  auiem  quod  pcr  se  est,  polius  est  quam 
illud  quod  esi  per  accidens.  Et  ideo  magis  repu- 
gnat  lirmitati  animi  arduum  in  malis,  quam  arduum 
m  bonis.  El  ideo  principalior  est  virtus  fortitudinis 
(]uam  magnanimitatis.  Licet  enim  bonum  sit  siinpli- 
liier  principalius  quam  maluin,  malura  tamen  est 
principalius  quanium  ad  lioc. 

ARTICLLLS  VL 

Vtrum  fiducia  pvrlincal  ad  maqnanimilatem. 
—  (  Sup.,  qu.  128,  ct  5,  dist.  55,  qu.  5,  art. 
5,  qu.  1 ,  corp.  ) 

Ad  sextum  sic  procediiur.  1.  Videlur  quod  fi- 
ducia  non  periineat  ad  magnanimitateni.  Potesl 
enim  ali^iuis  habcre  fiduciam  non  soluni  de  seipso, 
sed  etiam  de  alio,  secundum  illud  2  ad  Coriiith. 
5,  4:  Fiducaim  autem  talem  h(d)emus  per  Cliristum 
Jesum  ad  Deum,  non  quod  s\ifficienies  simus  cogi- 
lare  aliquid  a  nobis  quusi  ex  nobis.  Sed  hoc  vi- 
detur  esse  contra  ralionem  magnanimitalis.  Ergo 
(iducia  ad  magnanimitatem  non    perlinet. 

2.  Practerca,  (iducia  videtur  esse  timori  oppo- 
sita,  secundum  illud  Isa.  12,  2:  Fiducialiler  aqam, 
el  non  timebo.  Sed  carerc  limore  magis  pcrtinct 
ad  fortiludincm.  Eigo  ct  fiducia  iiiagis  adforliiudinem 
pcrtinct  quam  ad  magnanimilaicm. 

5.  Praclerca,  praemium  non  debelur  nisi  vir- 
luli.  Scd  fidiaiae  debctur  pracmium:  dicilur  eiiim 
ad  Hcbr.  5,  G,  quod  nos  sumus  domus  Christi,  si 
fduciam  ct  (jloriam  spci  usque  in  fmon  firmain 
relineamus.  Ergo  fiducia  esl  quaedam  virlus  dis- 
lincla  a  nuignaiiimitale;  quod  ctiam  vidctur  per 
hoc  quod  Macrobius  (  lib.  1  in  Somn.  Scip.  cap. 
S),  eam  magnnnlmitaii  londividit. 
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Sed  conira  est    quod    Tullius    in    sua    Rhelor. 

(  lib.  2  de  Invent.,  aliquant.  anle  fin.  ),  videtur  po- 

nere  fiduciam  loco  magnanimitatis,  ut  supra  dictuin 

est,  qu.  praec,  ad  6,  et  in  divis.  huj.  quaest. 

Co.xcL.  Fiducia,  cum  robur  quoddam,  spci  boni  consequcu- 
di  importef,  ad  mi^jnanitnitatem  spectat. 

Respondeo  dicendum,  quod  nomen  fiduciae  ex 
fide  assumptum  esse  videtur.  Ad  fidein  autem  pcr- 
linet  aliquid  et  alicui  credere.  Pertinet  autein  fiducia 
ad  spem,  secunduin  illud  Job  11,  18:  Habebis  (i- 
duciam  proposila  libi  spe.  Et  ideo  noinen  fiduciac 
hoc  principaliter  significare  videtur  quod  aliquis 
spem  concipiat  ex  hoc  quod  credit  veibis  alicujus 
auxilium  promittentis. 

Sed  quia  fides  dicitur  etiam  opinio  vehemens, 
contingit  autem  aliquid  vehementer  opinari  non 
solum  ex  eo  quod  est  ab  alio  dietum,  sed  etiam 
ex  hoc  quod  est  in  alio  consideratuin,  inde  est 
quod  fiducia  etiam  potest  dici,  qua  aliquis  spein 
alicujus  rei  concipit  ex  aliquo  considerato;  quan- 
doque  quidem  in  seipso,  puta  cuin  aliquis  videns 
se  sanum,  confidit  se  diu  victurum;  quaiuloquo 
aulcm  in  alio,  puta  cum  aliquis  considerans  aliuiu 
amicum  suum  esse  et  potentem,  fiduciam  habel 
adjuvari  ab  eo. 

Dictuin  est  aulem  supra,  art.  1  huj.  qu.,  ad 
2,  quod  magnanimitas  proprie  esi  circa  spein  ali- 
cujus  ardui.  Et  ideo  quia  (iducia  importat  quoddain 
robur  spei  proveniens  ex  aliqua  consideraiione, 
quae  facit  vehementem  opinionein  de  bono  asse- 
quendo,  inde  esl  quod  Gducia  ad  magnanimitatem 
pertinet. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  Pbilo- 
sopbus  dicit  in  4  Ethic.  (cap.  5,  ad  fin.  ),  ad  ma- 
(jnaniinum  pertinet  nullo  indigere,  quia  hoc  defi- 
cientis  est.  IIoc  tamen  debet  intelligi  secundum 
moduin  bumanum:  unde  addit  vel  vix.  Hoc  est 
cnim  supra  boininem,  ut  oinnino  nullo  indigeai. 
Indigel  enim  omnis  homo  priino  quidein  divino 
auxilio,  secundo  autem  etiam  auxilio  huinano,  quia 
homo  est  iialuraliter  animal  sociale,  eo  quod  sibi 
non  sufficit  ad  viiam.  Inquaniuin  ergo  indiget  aliis, 
sic  ad  magnanimum  pertinct,  ut  babcat  (iduciam 
de  aliis,  quia  hoc  etiam  ad  excellenliam  hominis 
pcrtinet  qiiod  habeat  alios  in  promplu  qui  euin 
possint  juvare.  Inquantum  autem  ipsc  aliquid  po- 
test,  intantum  ad  magnanimitatcm  pertinet  fiducia 
quain  habet  de  scipso. 

Ad  secundura  dicendum,  quo  sicut  supra  dictuni 
est,  1-2,  qu.  25,  art.  2,  qu.  40,  art.  4,  cum  dc 
passionibus  ageretur,  spcs  quidem  directe  opponitur 
desperationi,  quac  esl  circa  idem  objectuin,  scilicel 
circa  bonuin;  sed  secundum  objectorum  conlrarie- 
tatein  opponitur  tiinori,  cujus  objcclum  esl  malum. 
Fiducia  autem  quoddani  robur  spei  importat;  ct 
idco  opponitiir  timori,  sicut  et  spes.  Sed  (]uia  for- 
titudo  proprie  firniat  horainem  circa  mala,  magna- 
nimilas  auiem  circa  [irosecutionem  bonorum,  indc 
est  qiiod  fiducia  magis  proprie  pcrtinet  ad  ma- 
gnanimitatem  quain  ad  fortitudiuein.  Scd  qnia  spes 
causat  audiiciam,  quae  perlinel  ad  forliiudiuem, 
inde  est  quod  fiducia  ex  consequenti  ad  fortiludiiiem 
pertinet. 

Ad  tcrtium  dicenduin,  quod  fiducia,  ut  dictum 
cst  iii  corp.  arl.,  imporiat  quemdam  moduni  spci; 
est  eniin  (iducia  spes  roborata  ex  aliqua  firma  o- 
pinionc.  Modus  autem  adhibitus  alicui  alTectioni  po- 
•est  pertinere    ad    eommendationcm    ipsius    actus, 
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ut  ex  hoc  sit  meiitorius;  non  lamen  ex  hoc  deter- 
minatur  ad  speciem  virtutis,  sed  ex  materia.  Et 
ideo  (iducia  non  polest,  proprie  loquendo,  nominare 
ahquam  virtutem,  sed  potest  nominare  conditionem 
virlutis;  et  propter  hoc  numeratur  inter  partes  for- 
titudinis,  non  quasi  virtus  adjimcla,  nisi  secundum 
quod  accipitur  pro  magfianimitate  a  Tullio  (loc. 
cit.  in  arg.  Sed  conlra),  sed  sicut  pars  integralis, 
ut  dictum  est  qu.  praec. 

ARTICULUS  VII. 

iUrum  securilas  ad   magnanimilalcm   pertineat. 

Ad  seplimum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
securitas  ad  magnanimitatem  non  pertineat.  Se- 
curitas  enim,  ut  supra  habitum  est,  qu.  praec,  ad 
6,  importat  quietem  quamdam  a  perturbaiione  ti- 
moris.  Sed  hoc  maxime  facit  fortitudo.  Ergo  se- 
euritas  videtur  idem  esse  quod  fortitudo.  Sed  for- 
titudo  non  pertinet  ad  magnanimitatem,  sed  potius 
e  converso.  Ergo  neque  securitas  ad  magnanimitatem 
pertinet. 

2.  Praeterea,  Isidorus  dicit  in  lib.  10  Etymol., 
ad  litt.  S.,  quod  securus  dicitur  quasi  sine  .  cura. 
Sed  hoc  videtur  esse  conlra  virtutem,  quae  curam 
habet  de  rebus  honestis,  secundum  illud  Apostoli 
2  ad  Tim.  2,  15.  SoUicite  cura  leipsum  probahilem 
cxhibere  Deo.  Ergo  securitas  non  pertinet  ad  ma- 
{^nanimitatem,  quae  operalur  magnum  in  omnibus 
virtutibus. 

3.  Praelerea,  non  esl  idem  virtus  el  virtutis 
praemium.  Sed  securitas  ponitur  virtutis  praemium, 
ut  patel  Job  11,  14:  Si  iniquitatem,  qnae  est  in 
manu  lua,  abstuleris...  defossus  securus  dormies. 
Ergo  securitas  non  pertinet  ad  magnanimitatem, 
neque  ad  aliam  virtutem,  sicul  pars   ejus. 

Sed  contra  esl  quod  Tullius  dicit  in  1  de  Officiis 
(in  lit:  Magnanimitas  in  duobus  sita  esl),  quod  ad 
magnanimum  periinet,  neque  perturbationi  animi, 
neque  homini,  neque  forlunae  succumbere.  Sed  in  hoc 
consistit  hominis  securitas.  Ergo  sccuritas  ad  ma- 
gnanimitatem  perlinet. 

CoNCL.  Quemadmodum  fiducia  ad  magnanimitatem,  ita  se- 
curitas,  quae  animi  quietem  a  timore  importat,  ad  fortitudi- 
nem  spectat;  ex  consequenti  tamen  ad  magnanimitatem  per- 
tinere  potest,  sicut  fiducia  ad  fortitudinem. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  Philosophus 
dicit  in  2  suae  Rhetoricae  (  cap.  5,  a  med.  ),  limor 
facit  homines  consiiiativos,  inquantum  scilicet  cu- 
ram  habent,  qualiier  possint  evadere  ea  quae  ti- 
ment.  Securitas  autem  dicitur  per  remoiionem  hujus 
curae,  quam  timor  ingerit:  et  ideo  securitas  importat 
<iuamdam  perfectara  quietem  animi  a  timore,  sicut 
fiducia  importat  quoddam  robur  spei.  Sicut  autem 
spes  directe  pertinet  ad  magnanimitalem,  iia  timor 
directe  pertinet  ad  fortitudinem.  Et  ideo  sicut  fi- 
ducia  immediate  pertinet  ad  magnanimitatem,  ila 
securitas  imtnediate  pertinet  ad  fortitudinem. 

Considerandum  tainen  est,  quod  sicut  spes  est 
causa  audaciae,  ita  timor  est  causa  desperationis, 
ut  supra  habitura  est,  1-2,  qu.  45,  art.  2,  cum  de 
passionibus  ageretur.  Et  ideo  sicut  fiducia  ex  con- 
sequenti  pertinet  ad  fortitudiiiem,  inquantum  utitur 
audacia,  ita  et  securitas  ex  consequenti  pertinet  ad 
magnanimitatem,  inquantum  repellit  desperationem. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  fortitudo  non 
praecipue  laudatur  ex  hoc  quod  non  timeal,  quod 
iS.  Th.  Summoe  Thcol.  V.  5. 


ART.  VI.  VII.  ET  VIII. 


449 


pertinet  ad  securitatem,  sed  inquantum  importat 
(iiinitatem  quamdam  in  passionibus.  Unde  seeuritas 
non  est  idem  quod  fortiludo,  sed  est  quaedam  con- 
ditio  ejus. 

Ad  secundiim  dicendum,  quod  nonquaelibctsecu- 
ritas  est  laudabilis,  sed  quando  deponit  aliquis  cu- 
ram,  prout  debet,  el  in  quibus  timere  non  oportet: 
ethoc  modo  est  conditiofortitudinisetmagnanimitatis. 

Ad  tertium  dicenduin,  quod  in  virtutibus  est 
quaedam  similitudo  et  participatio  fulurac  beatitu- 
dinis,  ut  supra  habitum  est,  1-2,  quaest.  5,  art. 
3  et  7.  Et  ideo  nihil  prohibet  securitatem  quamdam 
esse  conditionem  alicujus  virtutis,  quamvis  perfecta 
securitas  ad  praemium  virtutis  pertineat. 

ARTICULUS  VIII. 

Utrum  bona  fortmae  conferanl  ad  magnanimitatem . 

Ad  octavum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
bona  fortunae  non  conferant  ad  magnanimitatem: 
quia,  ut  Seneca  dicil  (in  jib.  1  de  Ira,  cap.  9,  et 
lib.  de  Vita  beata,  cap.  16),  virtus  sibi  sufficiens 
est.  Sed  magnanimilas  facit  omnes  virtutes  magnas, 
ut  dictum  est  art.  4  huj.  quaest.,  ad  3.  Ergo  bona 
fortunae  non  conferunt  ad    magnanimitatem. 

2.  Praeterea,  nullus  virtuosus  coniemnit  ea 
quibus  juvatur.  Sed  magnanimus  contemnit  ea  quae 
perlinent  ad  exteriorem  foriunam:  dicit  enim  Tullius 
in  lib  1  de  Oftic.  (in  tit.  Magnanimil.  in  duobas 
potiss.  sita),  quod  magnus  animus  in  exlernarum 
rcrum  despicientia  commendatur.  Ergo  magnanimi- 
las  non  adjuvatur  a  bonis  fortunae. 

3.  Praeterea,  ibidem  Tullius  subdit,  quod  ad 
magnum  animum  pertinel,  ea  quae  videntur  acerba, 
ita  ferre,  ut  nihil  a  statu  naturae  discedat,  nihil 
a  dignitate  sapientis.  Et  Aristoteles  dicit  in  4  Ethic. 
(  cap.  3,  ante  med.  ),  quod  magnanimus  in  infor- 
luniis  non  esl  tristis,  Sed  acerba  et  infortunia  op- 
ponuntur  bonis  fortunae:  quilibet  enim  tristatur  de 
subtractione  eorum  quibus  juvatur.  Ergo  exteriora 
bona  fortunae  non  conferunt    ad   magnanimitatem. 

Sed  contra  est  quod  Philosophus  dicit  in  4 
Ethic.  (  cap.  3,  ante  med.  ),  quod  bona  fortunae  vi- 
dentur  conferre  ad  magnanimitatem. 

Co>CL.  Fortunae  bona  quam  maxime  juvant    ad  virtutem 
magnanimitatis. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  ex  supra  dictis 
palet,  art.  1  huj.  quaest.,  raagnanimitas  ad  duo 
respicit:  ad  honorem  quidem  sicut  ad  materiam, 
et  ad  aliquid  magnum  operandum  sicut  ad  finem. 
Ad  utrumque  autem  istorum  bona  forlunae  coope- 
rantur:  quia  enim  honor  virtuosis,  non  solum  a 
sapientibus,  sed  etiara  a  multitudine  exhibetur, 
quae  maxima  reputat  hujusmodi  exteriora  bona 
fortunae:  fit  ex  consequenti,  ut  ab  eis  raajor  honor 
exhibeatur  his  quibus  adsunt  exteriora  bona  for- 
tunae.  Similiter  etiam  ad  actus  virtutum  organice 
vel  instrumentaliter  bona  fortunae  deserviunt,  quia 
per  divitias  et  potentias  et  amicos  datur  nobis  fa- 
cultas  operandi.  Et  ideo  manifestum  est  quod  bon.i 
fortunae  conferunt  ad  magnanimitatem. 

Ad  puimum  ergo  dicendum,  quod  virtus  sibi 
sufficiens  esse  dicitur,  quia  sine  his  etiam  exterio- 
ribus  bonis  esse  potest;  indiget  tamen  his  exterio- 
ribus  bonis  ad  hoc  quod  expeditius  operetur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  magnanimus  ex- 
teriora  bona  contemnit,  inquanlum  non  reputat  ea 
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bona  magna,  pro  qulbus  ilebeal  aliquid  indecens 
facere;  non  tamen  quantum  ad  boc  conlemnit  ea 
quin  repuiel  ea  uiilia  ad  opus  virlulis  exequendum. 
Ad  tertium  dicendum,  quod  quicumque  non 
repulat  abquid  magnum,  neque  muUum  gaudet,  si 
illud  obtineal,  neque  mullum  tristatur,  si  illud  a- 
miiiat;  et  ideo  quia  magnanimus  non  aestimat  ex- 
leriora  bona,sciIicet  bona  fortunae,  quasi  aliqua  ma- 
giia,  inde  est  quod  nec  de  eis  multum  extollilur,  si 
adsint,  neque  in  eorum  amissione  multum  dejicitur. 

QUAESTIO  CXXX. 

DE  PRAESUMPTIOME. 

(  In  duos  articulos   divisa.  J 

1/einde  consideranilum  est  de  de  vitiis  oppositis  magnani- 
oiitali:  et  primo  de  illis  quae  opponuntur  ei  per  excessum; 
quae  sunl  Iria,  sciiicet  praesumplio,  ambitio,  et  inanis  gioria; 
secundo  de  pusillanimilate,  quae  opponitur  ei  per  modum 
riefectus. 

Et  circa  primum  quaeruntur  duo:  i."  utrum  praesumptio 
sit  peccatum;  2.°  utrumoppunatur  magnanimitatiper  cxcessum. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utriim  praesumptio  sit  peccatum. 
(Sup.,  qfM.  21,  art.  %  ad  1,  et  qu.  70,  arl.  5,  ad  2.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
praesumptio  non  sit  peccatura.  Dicil  enim  Apostolus 
ad  Pbilipp.  5,  \d:  Quae  relro  swU  ubliiiscens,  ad 
anteriora  me  exlendu.  Sed  boc  videtur  ad  prae- 
sumptionem  pertinere  quod  aliquis  tendat  in  ea 
quae  suni  supra  scipsum.  Ergo  praesumptio  non 
est  peccatum. 

2.  Praeierea,  Pbilosopbus  dicit  in  10  Elbic. 
(  cap.  7,  ad  fin.  ),  quod  uportet  non  secmdum  sua- 
dentes,  humana  sapere  liuminem  entem,  neque  mur- 
laliamortalem,  sed  iuquantum  contingit  immurtatein 
facere;  et  in  1  Metapb.  ( cap.  2,  a  med. ),  dicil 
quod  Itomo  debet  se  traliere  ad  divina,  inquantum 
potest.  Sed  divina  el  immortalia  maxime  videntur 
esse  supra  bomincm.  Cum  ergo  de  ralione  prae- 
sumptionis  sit  quod  aliquis  tendal  in  ea  quae  sunt 
supra  seipsum,  videtur  (juod  pracsumplio  non  sil 
peccalum,  sed  magis  sil  aliquid  laudabile. 

5.  Praeterea,  Apostolus  dicii,  2  ad  Coriiub.  3, 
o:  Aon  sumus  siifficicntes  aliquid  cogitare  a  nobis, 
quasi  ex  nobis.  Si  ergo  praesunipiio,  secundum  quam 
aliquis  nitiiur  in  ea  ad  quae  non  sullicit,  sit  pecca- 
Him,  videlur  quod  bomo  nec  cogilare  aliquod  bo- 
num  licile  possit:  quod  est  inconveniens.  Mon  ergo 
praesumptio  esl  peccalum. 

Sed  coiitra  est  quod  dicitur    Eccli.    57,    3:     0 

praesumptio  nequissima,  xmde  creala    cs?    Ubi  re- 

spondcl  (Jllossa  iiilerl.:  De  mala    scilicet    volunlate 

crealurae.   Scd  omne  quod  procedil  ex  radice  malae 

voluniatis,    esi    peccatum.    Ergo    pracsumpiio    est 

peccalum. 

Co.NCL.  Pracsumptio,  peccatum  cst,  quo  aliquis  ea  agere 
assumit,     quac  suus  vires  supcrant. 

Respondeo  dicendum,  quod  cum  ea  quae  sunl 
secundum  naturam,  siiit  ordinala  raliune  di^ina, 
quam  bumaiia  ralio  dcbct  imilari;  quicquid  secun- 
dum  raiioncm  buraanani  III  quod  esl  contra  or- 
dinem  communiter  in  nuturalibus  rebus  invcntum, 
est  vitiosum  el  peccalum.  Hoc  autem  communitcr  in 
omnibus  rebus  naluralibus  invenitur,   quod  quaelibet 
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aclio  commensuratur  virtuii  agenlis;  nec  aiiquod 
agens  naiurale  nititur  ad  agendum  id  quod  excedit 
suara  facullatem.  Et  ideo  viiiosum  est  et  peccatum, 
quasi  conira  ordinem  naturalem  existens,  quod 
aliquis  assumat  ad  agendum  ea  quae  praeferunlur 
suae  virtuti:  quod  pertinet  ad  rationem  praesum- 
ptionis,  sicut  et  ipsum  tiomcn  manifestat.  Unde 
manifestum  est  quod  praesumptio  est  peccatum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  nibil  pro- 
bibet  aliquid  esse  supra  potenliain  activam  alicujus 
rei  naturalis,  quod  non  est  supra  poieniiam  passi- 
vam  ejusdem:  iuest  enim  aeri  potentia  passiva,  per 
quam  potest  transinulari  in  boc  quod  babet  actio- 
nem  et  motum  ignis,  quae  excedunt  potentiam  ac- 
livam  aeris.  Sic  etiam  viliosura  esset  et  praesum- 
ptuosum  quod  aliquis  in  statu  imperfectae  virtuiis 
existens,  aiteiitarel  statim  assequi  ea  quae  suni 
perfectae  viriuiis.  Sed  si  quis  ad  boc  tendai  ut  pro- 
ficiat  in  virtutem  perfectam,  boc  non  est  praesura- 
ptuosum  nec  viliosura.  Et  boc  modo  Apostolus  in 
anteriora  se  extendebat,  scilicet  per  continuum 
profeclum. 

Ad  secundum  dicendura,  quod  divina  et  immor- 
talia  secundum  ordinein  naturae  sunt  supra  bomi- 
nem.  Hoinini  tainen  inest  quacdara  potentia  natu- 
ralis,  scilicet  intellectus,  per  quam  potest  conjungi 
imniortalibus  et  divinis.  Et  secundum  boc  Pbilo- 
sopbus  dicil,  quod  oporlet  liominem  se  trahere  ad 
immorlalia  el  divina,  non  quidem  ut  ea  operetur 
quae  decel  Deura  facere,  sed  ut  ei  uniatur  per 
intellcctum  et  voluntalera. 

Ad  tertiuin  dicendum,  quod  sicut  Pbilosopbus 
dicit  in  3  Etbic.  (cap.  5,  a  raed.),  quae  per  aitos 
possumus,  aliqualiter  per  nos  possumus.  Et  ideo 
quia  cogitarc  el  facere  bonum  possumus  cum  au- 
xilio  divino,  non  lotaliter  boc  excedil  nostram  fa- 
cullalem.  Et  ideo  non  est  praesumptuosum,  si  ali- 
quis  ad  aliquod  opus  virtuosum  agenduin  intendat: 
esset  autein  praesuinpluosum,  si  ad  boc  aliquis 
tenderel  absque  fiducia  divini   auxilii. 

ARTICULUS   IL 

Utrum  praesumptio  opponatur  magnanimitati  per 
excessum.  —  {Inf,  quaesl.  153,  arl.  \,corp., 
et  Mai.  quaest.  8,  art.  3,  ad  1.) 

Ad  secunduin  sic  proccdilur.  1.  Videtur  quod 
praesumpiio  non  opponatur  magnanimitati  per  ex- 
cessum.  Praesumptio  enim  ponitur  species  peccaii 
in  Spirilura  sancium,  ut  supra  babitum  est,  qu. 
14,  art.  2;  ct  qu.  21,  art.  1.  Sed  peccatum  in 
Spiriiura  sanctum  non  opponitur  magnanimitati, 
sed  magis  cbaritati.  Ergo  etiain  neque  praesumptio 
opponilur  inagnanimitati. 

2.  Pracierea,  ad  magnanimilatem  pertinet  quod 
aliquis  se  inagnis  dignificel,  Sed  aliquis  dicitur 
praesumpluosus,  etiamsi  se  parvis  dignificet,  dum- 
inodo  boc  excetiat  propriam  facullalem.  Non  ergo 
directe  praesumptio  opponilur  raagnanimitati. 

3.  Praetcrea,  magnanimus  exteriora  bona  rc- 
puiat  quasi  parva.  Sed  secundum  Pbilosopbum  in  4 
Ktbic.  (cap.  3,  circa  med.),  praesumpluosi  propler 
exteriorem  fortunam  fiunt  despectores  et  injuriatores 
aliorum,  quasi  magnum  aliquid  aeslimantes  exle- 
riora  buna.  Ergo  pracsumptio  non  opponitur  ma- 
gnanimiiaii  pcr  excessum,  sed  solura  per  defectum. 

Scd  conira  cst  quod  Pbilosopbus  dicil  in  2  E- 
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thic.  (cap.  7,  et  in  4,  cap.  3,  ad  fin.),  quod  nuigna- 

niino  opponitur  per  excessum  chauno s,'\(iesl,  fumosus, 

vel  veniosus,  quem  nos  dicimus  praesumpluosum. 

CoNCL.  Praesumptio    magnanimitati  advcrsatur  per   exces- 
sum,  secundum  propoptionem  propriae  facultalis. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est  quaest.  praec,  arl.  3,  ad  1,  magnanimitas  con- 
sistit  in  medio,  non  quidem  secundum  quanlitatem 
ejus  in  quod  tendit,  quia  tendit  in  maximum,  sed 
constituiiur  in  raedio  secundum  proporlionem  ad 
propriam  facultaiem;  non  enim  in  majora  tendii  quam 
sibi  conveniant. 

Praesumpluosus  autem,  quantum  ad  id  in  quod 
tendit,  non  excedit  magnanimum,  sed  mul'.um  quan- 
doque  ab  eo  deficit;  excedit  autem  secundum  pro- 
portionem  suae  facultalis,  quam  magnanimus  non  . 
transcendit.  Et  hoc  modo  opponilur  pracsumptio 
magnanimitati  per  excessum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  non  quaelibei 
praesumptio  ponilur  peccatum  in  Spiritum  sanclum, 
sed  illa  qua  qnis  divinam  justitiam  coiitemnil  ex 
inordinata  confidenlia  divinae  misericordiae;  et  talis 
praesumptio  ratione  materiae,  inquantum  scilicet 
per  eam  conlemnitur  aliquid  divinum,  opponiiur 
charitati,  vel  potius  dono  timoris,  cujns  est  Deum 
revereri.  Inquantum  tamen  talis  contemplus  excedit 
proporiionem  propriae  facultatis,  potesl  opponi  ma- 
gnaniniitali. 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  sicut  magnani- 
■«nitiis,  ita  et  praesumpiio  in  aliquod  magnum  ten- 
dere  videlur.  Non  enim  mulluni  consuevit  dici  ali- 
quis  praesumptuosus,  si  in  aliquo  modico  vires 
proprias  transcendat.  Si  lamen  talis  praesumptuosus 
dicatur,  haec  praesumplio  non  opponitur  magna- 
nimitati,  sed  illi  virluii  quae  est  circa  mediocres 
honores,  nt  diclum  est  quaest.  praec,  art.  2. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  nullus  altentat  ali- 
quid  supra  suam  facultalem,  nisi  inquantum  facul- 
latem  suam  aestimat  majorem  quam  sit.  Circa  quod 
potest  esse  error  dupliciter:  uno  modo  secundum 
solam  quantitatem;  puia  cum  aliquis  aestimal  se 
habere  majorem  viriutem,  vel  scientiam,  vel  ali- 
quid  aliud  hujusmodi,  quam  habeat;  alio  modo 
secundum  genus  rei;  pula  cum  aliquis  ex  hoc  ae- 
stimat  se  magnum  et  magnis  dignum,  ex  quo  non 
cst,  pula  propter  diviiias,  vel  propter  aliqua  bona 
fortunae.  Ut  enim  Philosophus  dicit  in  4  Ethic. 
(cap.  3,  circa  med.),  qui  sine  virlule  lalia  bona 
habent,  neque  juste  magnis  seipsos  dignificanl,  ne- 
que  recle  magnanimi  dicunlur.  Similiter  etiam  illud 
ad  quod  aliquis  tendit  supra  vires  suas,  quandoque 
quidem  secundum  rei  veritatem  est  magnum  sim- 
pliciter,  sicut  patel  de  Petro,  qui  tendebat  ad  hoc 
quod  pro  Chrisio  pateretur,  quod  erat  supra  vir- 
lutem  suam:  quandoque  vero  non  est  aliquid  ma- 
gnum  simpliciter,  sed  solum  secundum  stultorum 
opinionem,  sicul  pretiosis  veslibus  indui,  despicere, 
et  injuriari  aliis:  quod  quidem  perlinet  ad  excessum 
magnanimiialis,  non  secundum  rei  veriiatem,  sed 
secundum  opinionem.  Unde  Seneca  dicit  in  libro 
de  quatuor  Virtulibus  (  cap.  de  moderanda  for- 
lilud.),  quod  magnanimiias,  si  se  extra  modum 
suum  extollat,  faciet  viruni  minacem,  inflatum.  tur- 
bidum,  inquielum,  et  in  quascumque  excellenlias, 
dictorum  factorumque,  neglecla  honestate,  festinum. 
Et  sic  patet  quod  praesumptuosus  secundum  rei 
veritaiem  quandoque  deficit  a  magnanimo,  sed  se- 
cundum  fjpparentiam  in  excessu  se  habet. 
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QUAESTIO  CXXXI. 

DE  AMBITIONE. 

(In  duos  articulos  divisa.  J 

eindc  considerandum  est  de  ambitione,  et  circa  hoc  quae- 
runtur  duo:  i.°  utrum  ambitir)  sit  peccatum;  2.°  utrum  0))- 
ponatur  magnanimitati  per  excessum. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

(Jlrum  ambitio   sit  peccatum. 

Ad  primum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
ambitio  noii  sit  peccatum.  Importat  enim  ambilio 
cupiditatem  honoris.  Honor  autem  de  se  quoddam 
bonum  est,  et  maximum  inter  exteriora  bona:  unde 
et  illi  qui  de  honore  non  curant,  viluperantur.  Ergo 
ambitio  non  est  peccatum,  sed  magis  aliquid  lau- 
dabile,  secundum  quod  bonum  laudabiliter  appetitur. 

2.  Praeterea,  quilibei  absque  vitio  potest  appe- 
tere  illud  quod  sibi  debetur  pro  praemio.  Sed  ho- 
nor  est  praemium  virtutis,  ut  Philosophus  dicit  in 
1  Ethic  (cap.  12,  et  in  4,  cap.  3,  et  in  8,  cap.  ult.). 
Ergo  ambitio  honoris  non  est  peccatum. 

3.  Praeterea,  illud  per  quod  homo  provocatur 
ad  bonum,  el  revocatur  a  malo,  non  est  peccaium. 
Sed  per  honores  homines  provocantur  ad  bona  fa- 
cienda  et  luala  vitanda:  sicut  Philosophus  dicil  in 
3  Ethic  (cap.  8,  circa  princ),  quod  fortissimi  vi- 
denlur  esse  apud  quos  timidi  sunl  inhonorati,  for- 
tes  autem  honorati;  et  Tullius  dicit  (in  lib.  1  de 
Tusculanis  quaestionibus,  parura  a  princ),  quod 
honor  aiit  artes.  Ergo  ambilio  non  est  peccatum. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  1  ad    Cor.    13,  5, 

quod   charilas  non  esl  ambiiiosa,  non  quaerit  quae 

sua  suni.  Nihil  autem  repugnat  charitati    nisi  pec- 

catum.   Ergo  ambitio  est  peccatum. 

CoNCL.  Ambitio  peccatum  est  quo  quis  inordinate  hono- 
rem  desiderat,  vel  quem  non  meretur,  vcl  quem  non  in  De- 
um,  sed  ad  sui  ipsius  tantum  utilitatem  refert. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  quaesl.  103,  art.  1  et  2,  honor  importat  quam- 
dam  reverenliam  alicui  exhibitam  in  testimonium 
excellentiae  ejus.  Circa  excellentiam  autem  hominis 
duo  sunt  attendenda:  primo  quidem,  quod  illud 
secundum  quod  homo  excellit,  non  habet  homo 
a  seipso,  sed  est  quasi  quiddam  divinum  in  eo;  el 
ideo  ex  hoc  non  debetur  ei  principaliter  honor, 
sed  Deo.  Secundo  considerandum  esl,  quod  illud 
in  quo  homo  excellit,  datur  homini  a  Deo,  ut  ex 
eo  aliis  prosit;  unde  inlantum  debet  homini  placere 
lestimonium  suae  excellentiae,  quod  ab  aliis  exhi- 
betur,  inquantum  ex  hoc  paratur  sibi  via  ad  hoc 
quod  aliis  prosit. 

Tripliciier  autem  appelitum  honoris  contingit 
esse  inordinatum;  uno  modo  per  hoc  quod  aliquis 
appetit  testimonium  de  excellentia  quam  non  habet, 
quod  est  appetere  honorem  supra  suam  proporlio- 
nem;  alio  modo  per  hoc  quod  honorem  sibi  cupit 
non  referendo  in  Deum;  terlio  per  hoc  quod  ap- 
pelitus  ejus  in  ipso  honore  quiescil,  non  referens 
honorem  ad  utililatem  aliorum.  Ambitio  autem  im- 
porlat  inordinatum  appetilum  honoris.  Unde  mani- 
festum  est  quod  arabitio  semper  est  |)cccatum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  appetitus  boni 
debet  regulari  secundum   rationem,  cujus    regulam 
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si  iranscendat,  eni  viiiosus.  El  lioc  rnodo  viliosum 
est  quod  aliquis  lionorem  appetat  non  secundura 
ordinem  ralionis.  Viluperantur  autera  qui  non  cu- 
rant  de  honore,  secundum  quod  ratio  dictat,  ut 
scilicet  non  vilent  ea  quae  sunl   contraria    honori. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  honor  non  est 
praemium  virtuiis  quoad  ipsum  virtuosum,  ul  sci- 
licet  hoc  pro  praemio  expetcre  debeai;  sed  pro 
praemio  expelit  beatitudinem,  quae  esl  finis  virlu- 
lis.  Dicilur  autem  esse  praemium  virluiis  ex  parte 
aliorum,  qui  non  habeni  aliquid  majus,  quod  vir- 
tuoso  relribuant,  quam  honorem;  qui  ex  hoc  ipso 
magnitudinem  habet,  quod  perhibet  lestimonium 
virtuii.  Unde  paiet  quod  non  est  sufficicns  praemium, 
ut  dicilur  in  4  Ethic.  (cap.  5,  ante    med.). 

Ad  teriium  dicendum,  quod  sicul  per  appetitum 
honoris,  quando  debiio  modo  appetilur,  aliqui  pro- 
vocantur  ad  bonum  et  revocantur  a  malo,  ita  etiam 
si  inordinule  appelatur,  polest  esse  homini  occasio 
multa  niala  faciendi,  dum  scilicet  aliquis  non  cural 
(|ualilercumque  honorem  consequi  possii.  Lnde  Sal- 
lustius  dicit  in  Catilinario  (non  reraote  a  princ), 
quod  (jluriam  ct  hunurem  et  imperiiim  buuKS  et 
ignavus  aeque  sibi  exopfant.  Sedille,  scilicel  bonus, 
vera  via  utilur;  hic,  scilicet  ignavus,  quia  bonae 
urtes  Jesunt,  dulis  atque  fallaciis  contendit.  Et 
tamen  illi  qui  solum  piopler  honorem  vel  bona 
taciunt,  vel  niala  vilanl,  non  sunt  viriuosi,  ul  patet 
per  Philosophum  in  5  Eihic.  i^cap.  8,  in  princ), 
ubi  dicil  quod  non  sunt  vere  fortes  qui  propler 
honorem  fortia  faciunl. 

ARTICULUS  II. 

Utrurn  ambilio  opponatur   magimnimilati 
per  excessuju. 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
ambitio  non  opponatur  magnanimitali  per  excessum: 
uni  enim  medio  non  opponilur  ex  una  parle  nisi 
unum  extremum.  Sed  magnanimitati  per  excessum 
opponitur  praesumptio,  ul  dictum  esl  quaest.  praec, 
art.  2.  Ergo  non  opponitur  ei  ambitio  per  cxcessum. 

2.  Praelerea,  magnanimitas  est  circa  lutnores. 
Sed  ambitio  videtur  pertincre  ad  dignitates:  dicilur 
enim  2  Machab.  4,  7,  quod  Jasoii  ambiebal  swn- 
mum  sacerdulium.  Ergo  ambitio  non  opponilur  ma- 
gnanimilati. 

3.  Praeterea,  ambitio  videlur  ad  exteriorem 
apparatum  pertinere;  dicilur  enim  Act.  25,  23, 
(juod  Ayrippa  el  Berenice  cum  multa  ambilione 
introierunt  praelorium;  el  2  Paralip.  IG,  14,  quod 
super  curpus  Asa  nwrlui  combusserunt  aromata  et 
unguenta  ambitionc  nimia.  Sed  magnanimitas  non 
esl  circa  cxleriorem  apparatum.  Ergo  ambiiio  non 
opponitur  magnanimitaii. 

Sed  conira  esl  quod  Tullius  in   1  de  OITic,  (in 

tit.  Fortiludinem,  si  ab  honcstate  recedat,  etc),  dicit 

quod  sicut  quisque  magnitudine  animi    excellit,  ita 

maxime  vult  omnium  princeps  solus  esse.  Sed  hoc 

pertinet  ad  ambitionem.  Ergo   ambilio    perlinet  ad 

excessura  magnanimilalis. 

CoNCL.  Ambitiu  udvcrsatur  magnanimitali,  ul  inordinatum 
proplcr  cxccssum,  ordinato. 

Respondco  dicendum,  quod,  sicul  dictum  est 
art.  praec,  ambitio  imporlat  appclilum  inordinatuni 
lionoris.  Magnanimitas  autem  tsl  circa  honorcs,  et 
utitur  eis,  secundum  quod    oportct.    Unde    manife- 
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stum  est  quod  ambitio  opponitur  magnanimitaii 
sicut   inordinatum  ordinalo. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  magnanimitas 
ad  duo  respicil:  ad  unum  quidem  respicit  sicut  ad 
finem,  intanlum  quod  esl  aliquod  magnum  opus 
quod  magnanimus  allental  secundum  suara  faculta- 
tem:  el  quantum  ad  hoc  opponitur  magnanimiiati 
per  excessum  praesumptio;  praesumptio  enim  aiten- 
tai  aliquod  magnum  opus  supra  suara  facullatem. 
Ad  aliud  autera  respicii  magnaniraitas  sicut  ad  ma- 
teriam  qua  debiie  utilur,  scilicel  ad  honorem:  ei 
quanium  ad  hoc  opponilur  magnanimitati  per  ex- 
cessum  ambiiio.  Non  est  aulem  inconveniens,  se- 
cundum  diversa  esse  plures  excessus  unius  medii. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  illis  qui  sunt 
constituti  in  dignilate,  propter  quamdam  excellen- 
liam  slatus  debetur  honor;  et  secundum  hoc  inor- 
dinalus  appciitus  dignitatum  perlinet  ad  ambitionem. 
Si  quis  enim  inordinate  appeieret  dignitatem,  non 
ralione  honoris,  sed  propler  debilum  dignitatis  u- 
sura  suam  facultalem  excedentem,  non  esset  ambi- 
tiosus,  sed  magis  praesumpluosus. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  ipsa  soleranitas  ex- 
terioris  cultus  ad  quemdam  honorem  periinel;  unde 
et  talibus  consucvit  honor  exhiberi:  quod  significa- 
tur  Jacobi  2,  2:  Si  introierit  in  conventum  vestrum 
vir  annulum  aureum  habens  in  veste  candida,  el 
Jixerilis  ei:  Tu  sede  hic  bene,  elc  Unde  ambitio 
non  esl  circa  exteriorem  cullum,  nisi  secunduni 
quod  perlinct  ad  honorem. 

QUAESTIO  CXXXIl. 

DE  INANI  GLORIA. 

fln  quinque  urticulos  divisa.J 

lleindc  considcraiidum  est  de  inani  gloria;  el  circa  hoc  quae- 
runtur  quinque:  i.°  IJlrum  apiR-lilus  gloriae  sit  peccalum; 
2."  Utrum  niagnanimitati  opponatur;  5."  Ulrum  sit  peccatum 
mortale;  4."  Ulrum  sit  viliuni  capilalc;  5.°  de  liliabus  ejus. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  appetitus  gloriue  sit    peccatum. 
{  }Jal.  quaest.  9,  arl.  1,  et  2,  corp.  ) 

Ad  prinium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  ap- 
petitus  gloriae  non  sit  peccatum.  ISullus  enim  pec- 
cal  in  hoc  quod  Dco  assimilatur;  quinirao  manda- 
tur  ad  Ephes.  5,  1:  Estote  imitatores  Dei,  sicut 
filii  charissitni.  Sed  in  hoc  quod  homo  quaeril  glo- 
riam,  videtur  Deum  imitari,  qui  ab  hominibus  glo- 
riam  quaerit;  unde  dicitur  Isa.  43,  6:  Ajfer  fxlios 
meos  de  longinquo,  et  filias  meas  ab  extremis  ter- 
rae,  et  omnem  qui  invocat  nomen  meum,  in  gloriam 
meam  creavi  eum.  Ergo  appetitus  gloriae  non  esi 
peccatum. 

2.  Praeterea,  illu^  per  quod  aliquis  provocatur 
ad  bonum,  non  vidctur  esse  peccalum.  Sed  per  ap- 
pctitum  gloriae  homines  provocantur  ad  bonuin:  di- 
cit  enim  Tullius,  lib.  1  de  Tuscul.  quaesl.,  a  princ, 
(juod  omnes  ad  sludia  tncenduntur  gloria;  in  sacra 
cii  am  Scriplura  promitlitur  gloria  pro  bonis  operi- 
bus,  sccundum  illud  ad  Rom.  2,  7:  His  quidem 
qui  secundum  patientiam  buni  operis,  gluriam  t/ 
ho  norem.  Ergo  appelilus  gloriac  non  esl  peccatum. 

3.  Praelerea,  Tullius  dicit  in  in  sua  Rhclorica, 
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(lib.  2  de  Invenl.  aliquanf.  ante  fin.),  quod  gloria 
esl  frequens  de  aliquo  fama  cwn  laude;  et  ad  idein 
perlinel  quod  Augusiinus  (1)  dicil  3  lonl.  Maximin. 
(c.  13,  a  med.).  quod  cjlaria  cst  quasi  clara  cum 
laude  nolilia.  Sed  appelere  laudabilem  famam  non  csl 
peccatum;  quinimo  videtur  esse  laudabile  secuiidum 
illud  Eccli.  4-1,  15:  Curam  habe  de  bono  nomine: 
et  ad  Rom.  12,  17.-  Providenles  bona  non  solum 
coram  Deo,  sed  eliam  coram  oninibus  hominibus. 
Ergo  appeiitus  inanis  gloriae  non  est  peccatum. 
Sed  contra  est  quod  Auguslinus  dicit,  3  de  Civ. 
Dci  (cap.  13,  in  princ.):  Sanius  videlqui  et  amorem 
laudis  vitium  csse  cognoscil. 

CoNCL.  Quamquam  vitium  non  sit  gloriam  appelerc,  pec- 
ralum  tamen  est  vanam  quaeiere  gloriam,  videiicef,  vel  de 
co  quod  non  est,  vel  de  eo  quod  non  est  gloria  dignum,  vel 
de  eo  quod  judicio  lioniiiium  tantum  laudatur,  gloriam  ex- 
petendo,  vel  ipsam  gloriam   ad  finem    indebitum     referendo. 

Respondeo  dicendum,  quod  gloria  charitatem 
quamdam  significat:  unde  gtorificari  idem  esl  quod 
clarificari,  ut  Augustinus  dicil  super  Joan.  (  tract. 
82  et  100,  a  princ,  et  104,  vers.  fin.).  Claritas  au- 
lem  et  decor  quamdam  habenl  manifeslalionem;  et 
ideo  nomen  gloriae  proprie  imporiat  manifestaiio- 
nem  alicujus  de  hoc  quod  apud  liomines  decorum 
videlur,  sive  illud  sit  bonum  eorporale  aliquod,  sive 
fpirituale.  Quia  vero  illud  quod  simpliciler  clarum 
est,  a  multis  conspici  potest  et  a  remotis,  ideo  pro- 
prie  per  nomen  gloriae  dcsignatur  quod  bonuin 
alicujus  deveniat  in  multorum  notitiam  et  approba- 
tionem,  secundum  quod  Sallustius  dicit  in  Catilina- 
rio:  Gloriari  ad  unum  non  est. 

•Largius  tamen  accepto  gloriae  nomine,  non  so- 
lum  consistit  in  multitudinis  cognitione,  sed  etiam 
paucorum,  vel  unius,  aut  sui  solius,  dum  scilicel 
aliquis  proprium  bonum  suum  considerat  ut  dignum 
laude.  Quod  autem  aliquis  bonum  suum  cognoscat 
et  approbel,  non  est  peccatum:  dicitur  enim  1  ad 
Corinth.  2,  12:  Nos  aulem  non  splritum  hujus 
mundi  accepimus,  sed  spiritum  qui  ex  Dco  est,  ut 
iciamus  quae  a  Dco  donala  sunt  nobis.  Similiter 
eliam  non  est  peccalum  quod  aliquis  velit  bona 
opera  sua  approbari:  dicitur  enim  Matth.  5,  16: 
Luceat  lux  veslra  coram  hominibus.  Et  ideo  appe- 
lilu?  gloriae  de  se  non  nominat  aliquid  vifiosunr, 
sed  appelitus  inanis  vel  vanae  gloriae  vitium  im- 
porlat:  nam  quodlibet  vanum  appetere  vitiosum  est, 
secundum  illud  Psal.  4,  3:  ilt  quid  diligitis  vani- 
talcm,  et  quaeritis  mendacium  ? 

Potest  aulem  gloria  dici  vana  Iripliciler:  uno 
modo  ex  parte  rei  de  qua  quis  gloriam  quaerit;  puta 
cum  quis  quaerit  gloriam  de  eo  quod  non  est  gloria 
dignum,  sicut  de  aliqua  re  fragili  et  caduca;  alio 
modo  ex  parle  ejus  a  quo  quis  gloriam  quaerit, 
puta  bominis,  cujus  judicium  non  est  certum;  ter- 
lio  modo,  ex  parte  i|)sius  qui  gloriam  appetit,  qui 
videiicet  appetitum  gloriae  suae  non  refert  in  de- 
bitum  finem,puta  ad  honorem  Dei,  vel  proximi  salutem. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sfcut  Augu- 
stinus  dicit  super  illud  Joan.  13:  Vos  vocalis  me, 
Magisler  et  Dominc,  et  bene  dicitis,  ( Iracl.  58,  a 
princ.):  Periculosum  est  sibi  ptacere,  cui  cuvcndum 
est  superbire.  Ille  autem  qui  super  omnia  est  quan- 
tumcumque  se  laudet,  non  cxtollit  se.  Nobis  nnmque 
expedil  Deum  tiosse,  non  illi;  ncc  eum  quisque 
cognoscit,  si  non  se  indicet  ipse  qui  novil.  Lnde  pa- 

(1)  Sic  rccie  Nicolai,  et  etlit.  posteriores.  Al.,  Ambrotiui,  ci  in  margi- 
i.e;  /rf  habei  Aui/ustinut,  ttb.  83  QQ-,  yuaejf,  31,  cina  fintm. 
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let  quod  Deus  suam  gloriam  non  quacrit  propter 
se,  sed  propter  nos,  et  similiter  eliam  homo  lau- 
dabililer  potcst  ad  aliorum  utilitalem  gloriam  suam 
appelere,  secundum  illud  Matlh.  5, 16:  Videant  o- 
pcra  vestra  bona,  el  glorificent  Patrem  vestrum 
qui  in  caelis  est. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  gloria  quae  habe- 
tur  a  Dco,  non  est  gloria  vana,  sed  vera:et  talis  gloria 
bonis  operibus  in  praemium  repromiltitur:  de qua  dici- 
tur  2  ad  Corinth.  1 0,1 7:  Qui  gloriatur  in  Domino  glo- 
rielur:  non  enim  qui  seipsum  commendai,  ille  proba- 
tus  esf,sed  quem  Deus  comtnendat.  Proyoc.anlur  ciiam 
aliqui  ad  virtutum  opera  cx  appeiitu  gloriae  hu- 
manae,  sicut  ciiam  ex  appetitu  aliorum  terrenorum 
bonorum.  Non  tamen  est  vere  virtuosus  qui  propter 
huraanam  gloriatn  opera  virlutis  operatur,  ut  Au- 
gustinus  probat  in  5  de  Civ.  Dei  (cap.  12,circa  med.). 

Ad  tertium  dicendum,  quod  ad  perfectionem 
hominis  pertinet  quod  ipse  se  cognoscat;  sed  quod 
ipse  ab  aliis  cognoscatur,  non  pertinet  ad  ejus  per- 
feclionem;  et  ideo  non  est  per  se  appetendum.  Po- 
test  tamen  appeti,  inquantum  est  uiile  aliquid,  vel 
ad  boc  quod  Deiis  ab  hominibus  glorificeiur,  vel 
ad  boc  quod  homines  proficiant  ex  bono  quod  in 
alio  cognoscuni,  vel  ex  hoc  quod  ipse  homo  ex 
bonis  quae  in  se  cognoscit,  per  testimonium  laudis 
alienae,  sludeat  in  eis  perseverare  et  ad  meliora 
proficere.  Et  secundum  hoc  laudabile  est  quod  cu- 
ram  habeat  de  hoiio  nomine,  et  quod  provideat 
bona  corain  Deo  et  hominibus;  non  tamen  qiiod 
in  bominum  laude  inaniter  delectelur. 

ARTICULUS  IL 

Clrum  inanis   gloria    magnanimitali  opponatur. 
C^,  disl.  42,  quaest.  2  art.  k.) 

Ad  secundun^  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
inanis  gloria  magnanimilati  non  opponatur.  Periinet 
enim  ad  inanem  gloriam,  ut  diclum  est  art.  praec, 
quod  aliquis  glorietur  in  his  quae  non  sunt,  quod 
pertinet  ad  falsilatem,  vel  in  rebus  terrenis  el 
caducis,  quod  pertinet  ad  cupiditatem;  vel  in  testi- 
monio  hominum,  quorum  judicium  non  est  certum, 
quod  pertinel  ad  imprudentiam.  Hujusmodi  autem 
vitia  non  opponuntur  magnanimitati.  Ergo  inanis 
gloria  non  opponilur  magnanimitati. 

2.  Praeterea,  inanis  gloria  non  opponitur  ma- 
gnanimilati  per  defectum,  sicul  pusillanimitas,  quae 
inani  gloriae  repugnans  videlur;  similiter  etiam  nec 
per  excessuni;sic  enim  magnanimitati  praesumplio  et 
ambitio  opponuntur,  ut  dicium  est  quaest.  130,  art. 
2,  a  quibus  inanis  gloria  differt.  Ergo  inanis  gloria 
non  opponitur  magnanimitati. 

3.  Praeterea,  ad  Philipp.  2,  super  illud:  Nihil 
per  contentionem  aut  inanem  gloriam,  dicit  Glossa 
(  ord.  Ambrosii  in  hunc  loc.  ):  Erant  aliqui  inter 
eos  disseniientes,  inquieli,  inanis  gloriae  causa  con- 
tendenlcs.  Contentio  autem  non  opponitur  magna- 
nimitati.  Ergo  neque  inanis  gloria. 

Sed  conlra  est  quod  Tullius  dicit  in  1  de  Offic. 

in  tit.  Magnan.  in  duobus  sila:  Cavenda  estgloriae 

cupiditas:  cripit  enim   animi    libertalem,    pro    qua 

magnanimis  viri  omnis  debet   esse  contentio.    Ergo 

opponitur  magnanimitali. 

CoNCL.  Inanis  gloriae  inordinata    cupiditas,  magnanimitati 
adversatur. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
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cst,  quaest.  105,  art.  1,  ad  3,  gloria  est  quidam 
cffectus  honoris  et  laudis:  ex  hoc  enim  quod  aUquis 
laudatur,  vel  quaecumque  reverentia  ei  exhibetur, 
redditur  clarus  in  notilia  aliorum.  Et  quia  raagna- 
nimitas  est  circa  honorem,  ut  supra  dictum  est, 
quaest.  129,  art.  1  et  2,  consequens  esl  etiam  ul  sit 
circa  gloriam:  ut  scilicet  sicut  aliquis  moderate  utitur 
honore,iia  et  moderate  utalur  gloria:el  ideo  inordina- 
tus  appctitus  gloriae  directe  magnanimitati  opponitur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  hoc  ipsum 
raagniludini  animi  repugnat,  quod  aliquis  res  mo- 
dicas  tanlum  apprelietur  quod  de  eis  glorietur. 
Lnde  in  4  Eihic.  (cap.  5,  ant.  med..,  dicitur  de 
magnanimo  quod  ei  sit  honor  parvus.  Sirailiter  etiam 
alia  quae  propter  honorem  quaerunlur,  puta  poten- 
taius  et  diviiiae,  parva  reputantur  ab  eo.  Similiter 
etiam  magnitudini  aninii  repugnat  quod  aliquis  de 
his  quae  non  sunt  glorietur;  unde  de  magnanimo 
dicitur,  4  Ethic.  (cap.  5,  ad  fin.),  quod  magis  curat 
verilatem  quam  opinionem.  Similiter  etiam  magnilu- 
dini  animi  repugnat  quod  aliquis  glorietur  in  tesli- 
monio  laudis  humanae,  quasi  hoc  magnum  aliquid 
acstimetur;  unde  de  magnanimo  diciiur  in  4Ethic. 
(ibid.},quod  non  est  ei  cura  ut  laudelur.  Et  sic  ea  quae 
aliis  viriutibus  opponuntur,  nihil  prohibet  opponi 
mignanimitati,  secundum  quod  habent  pro  magnis 
quae  parva  sunt. 

Ad  sccundum  dicendum,  quod  inanis  gloriae  cu- 
pidus  secundum  rei  veriiatem  deficit  a  magnanimo, 
quia  videlicet  gloriatur  in  his  quae  magnanimus 
parva  acstimat,  ut  dicium  est  in  solut.  praec.  Sed 
considerando  aestimationem  ejus,  opponiiur  magna- 
nimo  pcr  exccssum,  quia  videlicet  gloriam  quam 
appeiit,  repulat  aliquid  magnum,  el  ad  eam  tendil 
supra  suam  dignilalem. 

Ad  tcrtium  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  quaest.  127,  art.  2,  ad  2,  opposiiio  viiiorimi 
non  atlenditur  secundum  cITectum  (\)\  el  tamen 
hoc  ipsum  magnitudini  animi  opponilur  quod  aliquis 
contentionem  intendal;  nullus  enim  conlcndil,  nisi 
pro  re  quam  aestimal  magnam.  Lnde  Philosophus 
dicit  in  4  Ethic.  (cap.  3  ad  fin.),  quod  ma(]nanimxt,s 
non  est  conlcntiusus,  quia  niliil  aeslimal    magnwn. 

AUTICULUS    IH. 

Ulrum  inanis  gloria  sit  peccatum  mortale. 
{Mal.  qu.  9,  arl.  2.) 

Ad  tertium  sie  proceditur.  1.  Videtur  quod  ina- 
nis  gloria  sil  peccaium  mortale.  Nihil  enim  excludit 
mercedem  aeiernam  nisi  peccatunj  mortale.  Sed 
inanis  gloria  excludit  mcrcedem  aeieinam:  dicitur 
enim  Matih.  5,  1;  Atlondilc  ne  jusliiiam  vcslram 
faciatis  coram  hominibus,  ul  vidcamini  ab  eis:  alio- 
qui  mercedem  non  habcbilis  apud  Patrcm  vcstrum 
quin  in  caclis  est.  Ergo  inanis  gloria  esl  peccaium 
morlalc. 

2.  Praeterea,  quicumquc  surripit  sibi  quod  esl 
Dei  proprium,  mortaliler  peccal.  Sed  pcr  appeiilum 
inanis  gloriac  aliquis  sibi  atlribuit  (|iiod  est  pro- 
priuin  IJei:  dicitur  enim  Isa.  42,  8:  (jluriam  meam 
alteri  non  dabo;  et  1  ad  Timoih.  1,  17:  Soli  Deo 
honor  cl  gloria.  Ergo  inanis  gloria  esl  peccalum 
morlale. 

5.  Practerea,  illud  peccalum  quod  cst  maxime 
pcrieulosum  et  nocivum,  vidctur  esse  mortale.  Sed 
peccatum  inanis  gloriae  esl  hujusmodi:    quia  super 

(l)  lu  Ust.  fl  edlli  nicllari<i  noiac  libri.  Al.,  afftclum. 
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illud  1  ad  Thess.  2:  Deo,  qui  probal  corda  nostra, 
dicit  Glossa  Augustini  (ord.  ex  epist.  22,  al.  64,  a 
med.):  Qaas  vires  nocendi  habeat  humanae  gloriac 
amor,  non  sentit  nisi  qui  ei  bellum  indixerit;  quia 
elsi  cuiquam  facile  esl  laudem  non  cupere,  dum 
negatur,  difficile  tamen  csl  ea  non  delectari,  cuni 
offer tur.ChryiOilomus  etiam  dicit  Matth.  6,  (honi. 
19,  parum  a  princ.):  quod  inanis  gloria  occulle 
ingreditur,  et  omnia  quae  intus  sunt,  imensibililer 
aufert.  Ergo  inanis  gloria  est  peccatum  raortale. 

Sed  contra  est  quod  Chrysoslomus  (alius  auctor) 
dicit  super  Matih.  (hom.  13,  in  oper  imperf.,  ante 
med.),  quod  cum  vitia  caetera  locum  liabeant  iu 
servis  diaboliy  inanis  gloria  etiam  locum  habet  in 
servis  Chrisli;  in  quibus  tamen  nullum  est  pecca- 
lum  mortale.  Ergo  inanis  gloria  non  est  peccalum 
mortale. 

Co>CL.  Inanis  gloria  non  est  mortale  peccatum,  nisi  cha- 
ritati  perfectc  adversetur. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  qu.  24,  art.  12,  et  quaest.  110,  art.  4,  et  qu, 
112,  art.  2,  ex  hoc  aliquod  peccatum  est  raortale 
quod  charitati  contrarialur.  Peccatum  autcm  inanis 
gloriae,  secundum  se  consideratum,  non  videtur 
contrariari  charitati  quantum  ad  dileclionem  pro^ 
ximi:  quantum  auicm  ad  dilectionem  Dei  potest 
conlrariari  charitati  dupliciicr.  Uno  modo  ratione 
materiae  de  qua  quis  glorialur;  pula  cum  quis  glo- 
riatur  de  aliquo  falso,  quod  contrariatur  divinae 
revereniiae,  secundum  illud  Ezech.  28,  2:  Elevatum 
cst  cor  lunm,  et  dixisti:  Deus  ego  sum:  et  1  ad 
Cor.  4,  7:  Quid  habes  quod  non  aecepisti?  Si  autem 
accepisti,  quid  gloriaris,  quasi  non  acceperis?  Vcl 
eliam  cum  quis  bonum  temporale,  de  quo  gloriatur, 
praefert  Deo:  quod  prohibetur  Jerem.  9,  25:  Non 
glorietur  sapiens  in  sapienlia  sua,  nec  fortis  in 
forlitadine  sua,  nec  dives  in  divitiis  suis;  sed  in 
hoc  glorietur  qui  gloriatur,  scire  et  nosse  me.  Aul 
eiiam  cum  quis  praefert  testimonium  hominum  te- 
stiinonio  Dei,  sicut  conlra  quosdam  dicitur  Joan. 
12,  43:  Qui  dilexerunl  magis  gloriam  hominum 
quam  Dei. 

Alio  modo  e\  parte  ipsius  gloriantis  qui  inten- 
tionem  suain  rofert  ad  gloriam  lamquam  atl  ulti- 
muin  fincm:  ad  quem  scilicet  ordinat  eliam  virlutis 
opera,  et  pro  quo  consequendo  non  praetermittii 
facere  etiam  ea  quae  sunt  conira  Deum.  Et  sic  est 
peocalum  moriale.  Unde  Augustinus  dicit  in  5  de 
Civit.  Dci,  (cap.  14,  a  princ),  quod /loc  ri/iu»/i,  sci- 
licet  amor  huinanae  laudis,  tam  inimicum  est  piae 
fuici,  si  major  in  corde  sit  cupiditas  gloriae  quam 
Dei  timor,  vel  amor,  ut  diceret  Dominu^,  Joan.  5, 
44:  Qunmodo  poteslis  credere,  gloriam  ab  invicem 
expectantes,  et  gloriam  quae  a  solo  Dco  esl,  non 
quaerentes? 

Si  autem  amor  humanae  gloriae,  quamvis  sit 
inanis,  non  tamen  rcpugnet  charilati,  neque  quan- 
tum  ad  id  do  quo  est  gloria,neque  quantum  ad  in- 
tentionem  gloriam  quaerentis,  non  est  poccatum 
mortalo,  sed  veniale. 

Ad  priinum  ergo  dicendum,  quod  nullus  pec- 
cando  merelur  viiam  aeternam;  unde  opus  virtuo- 
sum  amiltit  vim  mereiidi  vitam  aeternam,  si  pro- 
pter  inanem  gloriam  fiat,  etiamsi  illa  iiianis  gloria 
non  sit  pecoatum  mortalc.  Scd  quando  aliquis  sim- 
pliciter  amitiit  aetornam  mercedcm  propter  inanein 
f^loriam,  el  non  solum  quantum  ad  unum  actum; 
tunc  inanis  gloria  cst  peccaium  mortale. 
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Ad  secundum  dicendum,  quod  non  omnis  qui 
esl  inanis  gloriae  cupidus,  appelit  sibi  illam  excel- 
lenliam  quae  compelil  soli  Deo.  Alia  enim  est  gioria 
quae  debetur  soli  Deo,  et  alia  quae  debetur  liomini 
virtuoso  vel  divili. 

Ad  leriium  dicendum,  quod  inanis  gloria  dicitur 
esse  periculosum  peccatum,  non  lanlum  propter 
graviialem  sui,  sed  etiam  propter  hoc  quod  esl 
disposilio  ad  gravia  peocata,  inquantum  scilicet  per 
inanem  gloriam  redditur  homo  praesumptuosus,  et 
nimis  de  seipso  confidens:  cl  sic  etiam  paulalim 
disponit  ad  hoc  quod  homo  privetur  interioribus 
bonis. 

ARTICULUS  IV. 

Ulrum  inanis  gloria  sit  vitium  capilale. 
(Inf.,  art.  8,  et  locis  ibidcm  not.) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videiur  quod 
inanis  gloria  non  sit  vitium  capilale.  Vilium  enim 
quod  semper  ex  altero  oritur,  non  videtur  esse 
capitale.  Sed  inanis  gloria  semper  ex  superbia  na- 
scitur.  Ergo  inanis  gloria  non  est    viiium    capitale. 

2.  Praeterea,  honor  videtur  esse  aliquid  prin- 
cipalius  quam  gloria,  quae  est  ejus  effectus.  Sed 
ambitio,  quae  est  inordinatus  appelitus  honoris, 
non  esi  viiium  capitale.  Ergo  etiam  neque  appetilus 
inanis  gloriae. 

5.  Praeterea,  vitium  capilale  habet  aliquam 
principalitatem.  Sed  inanis  gloria  non  videtur  habere 
aliquam  principalitalem  neque  quantum  ad  ralio- 
nem  peccati,  quia  non  semper  est  peccatum  mortale, 
neque  etiam  quantum  ad  rationem  boni  appetibilis, 
quia  gloria  humana  videlur  esse  quiddam  iVagile, 
et  exlra  hominem  existens.  Ergo  inanis  gloria  non 
est  vitium  capitale. 

Sed  contra  est  quod  Gregorius,  31  Moral.  (cap. 

17,  a  med.),  numerat  inanem  gioriam  inter  septem 

vitia  capitalia. 

CoNCL.  Inanis  gloriae    cupiditas    vitium    capitale    est,  si- 
quidem  ex  ipsa,  multa  vitia  oriuntur. 

Respondeo  dicendum,  quod  de  vitiis  capitalibus 
dupliciter  aliqui  loquuntur:  quidam  enim  ponunt 
superbiam  unum  de  vitiis  capitalibus;  et  hi  non 
ponunt  inanem  gloriam  inter  vitia  capitalia.  Gre- 
gorius  autem  in  31  Moral.  (loc.  cit.),  superbiam 
ponit  reginam  omnium  vitiorum;  et  inanem  glo- 
riam  quae  immediate  ab  ipsa  oritur,  ponit  vitium 
capitale.  Et  iioc  ralionabiliter:  superbia  enim,  ut 
infra  dicetur,  qu.  162,  art.  1  et  2,  importai  inor- 
dinatum  appeiitum  excellentiae.  Ex  omni  autem  bono 
quod  quis  appetit,  quamdam  perfectionem  et  excel- 
lentiam  consequitur;  et  ideo  fmes  omnium  vitiorum 
ordinantur  in  finem  superbiae:  et  propler  hoc  vi- 
detur  quod  habeat  quamdam  generalem  causalita- 
tem  super  alia  vitia,  el  non  debeat  computari  in- 
ter  specialia  vitiorum  principia,  quae  sunt  vitia 
capitaiia.  Inter  bona  autem  per  quae  exceilentiam 
honio  consequitur,  praecipue  ad  iioc  operari  videtur 
gloria,  inquantum  importat  manifestationem  boni- 
tatis  alicujus;  nam  bonum  naturaliter  amatur  et 
honoratur  ab  omnibus.  Et  ideo  sicut  per  gioriam 
quae  est  apud  Deum,  consequilur  homo  excellen- 
liam  in  rebus  divinis,  ita  etiam  por  gioriam  homi- 
,nura  consequitur  homo  excelientiam  in  rebus  iiu- 
manis.  Et  ideo  propter  propinquitatem  ad  excel- 
leniiam,  quam  homines  maxime  desideranl,  conse- 
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quens  est  quod  sit  multum  appetibilis.  Et  quia  ex 
ejus  inordinato  appetitu  mulla  vitia  oriuntur,  ideo 
inanis  gioria  est  vitium  capitale. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  aliquod  vi- 
tium  oriri  ex  superbia  non  repugnat  ei  quod  est 
esse  vitium  capitale,  eo  quod,  sicut  supra  dictuni 
est  in  corp.,  et  1-2,  quaest.  84,  art.  2,  superbia 
est  regina  et  mater  omnium  viiiorum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  laus  el  honor 
comparantur  ad  gloriam,  ut  supra  dictum  est,  art. 
2  huj.  quaest.,  sicut  causae  ex  quibus  sequitur 
gloria;  unde  gloria  comparatur  ad  ea  sicut  finis. 
Propter  hoc  enim  aliquis  amat  honorari  et  laudari, 
inquantum  per  Iioc  aiiquis  aestimat,  se  in  aliorum 
notitia  fore  praeciarum. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  inanis  gloria  habet 
principaiem  rationem  (1)  appetibiiis,  ratione  jam 
dicta  in  corp.,  et  hoc  suflicil  ad  rationem  vitii 
capitaiis.  Non  autem  requiritur  quod  vitium  capi- 
tale  semper  sit  peccatum  mortale:  quia  etiam  ex 
veniali  peccato  polest  mortale  oriri,  inquantura 
scilicet  veniale  disponit  ad  mortaie. 

ARTICULUS  V. 

Utrum  convenienter  dicantur  filiae  inanis  gloriae 
esse  inobedientia,  jaclantia,  liypocrisis,  conten- 
lio,  pertinacia,  discordia,  ct  novitatum  prae- 
sumptio.  —  (Sup.,  quaest.ll,  art.  i,et  quaest. 
105,  art.  i,  ad  2,  el  infra,  quaest.  138,  art. 
2,  ad  1,  et  2,  dist.  42,  quaest.  11,  art.  5, 
corp.,et  Mal.  quaest.  8,  art.  1,  corp.,  et  quaest. 
9,  art.  3,  et  quaest.  13,  art.  3,  coiy.) 

Ad  quintum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
inconvenienter  dicantur  filiae  inanis  gloriae  esse 
inobedientia,  jactantia,  liypocrisis,  contenlio,  pertina- 
cia,  discordia,  et  novitatum  praesumplio.  Jactan- 
tia  enim  secundum  Gregorium,  23  Moral.  (cap.  4, 
5,  et  7),  ponitur  inter  species  superbiae.  Superbia 
autem  non  oritur  ex  inani  gloria,  sed  potius  e 
converso,  ut  Gregorius  dicit,  31  Moral.  (cap.  17,  a 
med.).  Ergo  jactantia  non  debet  poni  filia  inanis 
gloriae. 

2.  Praeterea,  contentiones  et  discordiae  viden- 
tur  ex  ira  maxime  provenire.  Sed  ira  esl  capitale 
vitium  inani  gloriae  condivisum.  Ergo  videtur  quod 
non  sit  iilia  inanis  gloriae. 

3.  Praeterea,  Clirysostomus  dicit  super  Matth. 
(implicite  hom.  19)  quod  ubique  vana  gloria  ma- 
lum  est,  sed  maxime  in  philantropia,  idest,  in  nji- 
sericordia;  quae  tamen  non  est  aliquid  novum,  sed 
in  consuetudine  hominum  existit.  Ergo  praesumptio 
novitatum  non  debet    specialiter    poni    fiiia    inanis 


gioriae 


Sed  contra  est  aucloritas  Gregorii  in  31  Mo- 
ral.  (cap.  17,  a  med.),  ubi  praedictas  fiiias  inanis 
gloriae  assignat. 

CoNCL.  Inobedientia,jactantia,  liypocrisis,conteutio,  pertina- 
cia,  discordia,  et  novitatum  praesumptio  convenienter  dicuii- 
tur  filiac  inanis   gloriae. 

Respondeo  dicendum,  qnod,  sicut  supra  dictum 
est,  quaest.  34,  art.  5,  et  quaest.  35,  art.  4,  et 
1-2,  quaest.  84,  arl.  3  et  4,  iila  vitia  quae  de  se 
nata  sunt  ordinari  ad  finem  alicujus  vitii  capitalis, 
dicuntur  filiae  ejus.  Finis  autem   inanis  gloriae  est 

(1)  lia  Mss.  ei  edili  amnes.  Theologi  legeadum  monent,  habet  principati- 
tatetn. 
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niatiifestatio  propriae  excellentiae,  ut  ex  supra  di- 
itis  paiet,  art.  praec.  et  art.  1  huj.  quaest.  Ad 
(]iiod  potesi  liomo  tendere  dupliciler:  uno  modo 
direcle,  sive  pcr  verba,  et  sic  est  jactantia;  sive  pcr 
facta,  et  sic,  si  sint  vera,  liabeniia  aliquam  admi- 
rationem,  esl  praesumptio  novitatum,  quas  liomines 
solent  magis  admirari;  si  autem  falsa  sint,  sic  esl 
hypocrisis  (1).  Alio  autem  modo  nilitur  aliquis 
manifcstare  suam  excellentiam  indirecle,  osten- 
dendo  sc  non  esse  alio  minorem,  et  hoc  quadru- 
pliciter.  Primo  quidem  quantum  ad  intellcctum;  et 
sic  est  perlinacia,  per  quam  homo  nimis  innititur 
suae  scntentiae,  nolens  credere  sententiae  meliori. 
Secundo,  quanlum  ad  voluntatem;  et  sic  est  discor- 
dia,  dum  non  vult  a  propria  \oluntate  discedere, 
ut  aliis  concordet.  Terlio,  quantum  ad  locutioncm; 
et  sic  est  contentio,  cum  aliquis  verbis  clamose 
conlra  alium  liligat.  Quarto,  quantum  ad  factum; 
et  sic  est  inobcdienlia,  dum  scilicet  aliquis  non  vult 
cxequi  superioris  praeceptum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  supra 
diclum  est,  qu.  112,  art.  1,  ad  2,  jactantia  ponitur 
species  superbiae  quantum  ad  interiorem  causam 
ejus,  quae  est  arrogantia:  ipsa  autem  jactantia  ex- 
terior,  ul  dicitur  in  4  Ethic.  (cap.  7,  a  med.), 
ordinatur  quandoque  quidem  ad  lucrum,  sed  fre- 
qucntius  ad  gloriam  el  honorem,  et  sic  oritur  ex 
inani  gloria. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ira  non  causat 
discordiam  el  contenlionem,  nisi  cum  adjunctionc 
inanis  gloriac,  pcr  hoc  scilicei  quod  aliquis  sibi 
gloriosum  reputat  quod  non  cedat  volunlali  vel 
\erbis  aliorum. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  inanis  gloria  vitu- 
peratur  circa  eleemosynam  propler  defectura  cha- 
ritatis,  qui  videtur  esse  in  co  qui  praefert  manem 
gloriam  ulilitati  proximi,  dum  hoc  propter  illud 
iacil.  Non  autem  vituperatur  aliquis  ex  hoc  quod 
praesumat  eleemosynam  facere,  quasi  aliquid  novum. 

QIAESTIO   CXXXIll. 

DE    PUSILLANIMITATE. 

f  In  duos  articulos  divisa.  ) 

l/einde  considerandum  est  dc  pusillanimitate;  et  circa  hoc 
quaeruntur  duo:  I.  "  utrum  pusiilanimitas  sil  peccatum; 
2.'  cui  virtuti  opponatur. 

AUTiCULUS  PRIMUS. 

Utrum  pusiltanimilas  sil    peccalwn. 
(  4  Eiliic,   leci.  2. ) 

Ad  primum  sic  proccditur.  i.  Videlur  quod  pu- 
sillanimitas  non  sit  peccatum.  Ex  omni  enim  pec- 
cato  ali(piis  efficitur  malus,  sicut  cx  omni  virtute 
aliquis  efficitur  bonus.  Scd  pusillaninius  non  est 
iiialus,  ut  Philosoplius  dicit  in  4  Ethic.  (  cap.  5, 
ud  lin.  ).  Ergo  pusillanimitas  non  cst  peccalum. 

2.  Praclcrea,  Philosoplius  dicil  ibidcm,  quod 
inaxime  videlnr  pusillanimus  esse  qui  magnis  bonis 
dtgnus  esistil,  et  lamen  liis  non  diijnifxcal  seipsum. 
Sed  luiUus  csi  dignus  magnis  bonis,  nisi  virluosus; 
«piia,  ut  Philosophus  ibidem  dicit,  secundum  vei'ita- 

(i)  Ila  ciim  Nicolai  posicriorp^  cdit.  Cod.  Caincr.  aliiquc:  Sl  auirm  prr- 
fnla  (  lcgc  per  ficla  »  ,ic  r<(  hypocrisit.  Cod.'  Alcin.:  -Si  aulem  ptr  facia 
/.'o,    iic,  tlc.  tJil.   lloiii.,   Si  aufcA  per  faha  tit,  »ic,  elc. 
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tem  solus  bonus  est  honorandus.  Ergo  pusillaniraus 
est  virtuosus.  .Non  ergo  pusillaniraitas  est  peccatum. 

5.  Praeterea,  initinm  omnis  peccati  est  supcrbia, 
ut  dicitur  Eccli.  10,  lo.  Sed  pusillanimitas  non  pro- 
cedit  ex  superbia,  quia  supcrbus  extollit  se  supra 
id  quod  est;  pusillanimus  autem  subtrahit  se  ab  his 
quibus  dignus  esl.  Ergo  pusillanimiias  non  est  pec- 
catum. 

4.  Praeterea,  Philosophus  dicil  in  4  Ethic.  (cap. 
3,  a  princ),  quod  </u/  digni(icat  se  minoribus  quam 
sit  dignus,  dicilur  pusillanimus.  Sed  quandoque  saii- 
cti  viri  digniQcant  seipsos  minus  quam  sint  digni; 
sicut  palet  de  Moyse  ei  Jeremia,  qui  digni  erant  of- 
ficio  ad  quod  assumebantur  a  Dco,  quod  lamen 
uterque  eorum  humiliter  recusabat,  ut  habelur 
Exod.  3,  et  Jerem.  1.  Non  ergo  pusillanimitas  esl 
peccatum. 

Sed  contra,  nihil  in  moribus  hominum  est  vi- 
tandum  nisi  peccatuin.  Sed  pusillaniraitas  est  vi- 
tanda:  dicit  enim  Coloss.  3,  21:  Palres,  nolite  ad 
indignationem  provocare  filios  vestros,  ul  uon  pusillo 
animo  fiant.  Ergo  pusillanimitas  est  peccatuin. 

Co.vcL.  Pusillaiiiinitis  pii-catum  est,  qao  quis  ca  non  at- 
tcntat  quae  suac  naturaii  virtuti  sunt  commensurata,  sicut 
praesumptio  peccatum  est,  quo  quis  audet  aggredi  ea  quae 
suam  facultatem  exccdunt. 

Respondeo  dicendum,  quod  omne  illud  quod 
contrariatur  naturali  inclinationi,  est  peccaluin,  quia 
contrariatur  lcgi  nalurae.  Inesl  auiein  unicuique 
rei  naturalis  inclinatio  ad  exequendum  aclionem 
comraensuratam  siiae  polenliae,  ut  patct  in  oinni- 
bus  rcbus  naturalibus  tam  animatis  quam  inani- 
matis.  Sicut  autem  per  praesumplionem  aliquis 
excedil  proporlionem  suae  potentiae,  duin  nilitur 
ad  majora  quam  possit;  ita  pusillanimus  eiiam  de- 
ficil  a  proporiione  suae  poientiae  dum  recusat  in 
id  lcndere  quod  esl  suae  potentiae  commensuralum. 
Et  ideo  sicut  praesumplio  est  peccatum,  ita  et  pu- 
sillanimitas.  Et  inde  est  quod  servus  qui  acceptain 
pecuniam  domini  sui  fodit  in  tcrrara,  nec  est  ope- 
raiusex  ea  propler  quemdarapusillanimitaiisiimorem, 
punitur  a  domino,  ul  habetur  Matlh.  25  ei  Luc.  19. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Philosophus 
illos  nominat  malos  qui  proximis  inferunt  nocu- 
menta:  et  secundum  hoc  pusillanimus  dicitur  non 
esse  malus,  quia  nulli  infert  nocumenlum,  nisi  per 
accidens,  inquanlum  scilicet  delicil  ab  opcrationibus 
quibus  posset  alios  juvare.  Dicit  enini  Gregorius  in 
Pastorali,  (part.  1,  cap.  5,  circa  (in.)  quod  illi 
qui  prodcsse  utililati  proximorum  in  praedicatione 
refugiunl,  si  districte  judicentur,  ex  tantis  procul 
duhio  rei  sunt,  quantis  venicntes  ad  publicum  />j'o- 
desse  potuerunt. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  nihil  prohibel 
aliquem  habenlem  habiium  virtulis  peccare,  venia- 
litcr  quidcm,  etiam  ipso  habilu  remanenie,  mor- 
talitcr  aulem  cum  corruptione  ipsius  habilus  vir- 
tutis  graluitae;  et  ideo  potesl  conlingere  quod  ali- 
quis  ex  virlute  quam  habcl,  sit  dignus  ad  aliqua 
magna  facienda,  quac  sunt  digna  magno  honore, 
et  laiucn  pcr  hoc  quod  ipse  non  altentat  sua  vir- 
lule  uti,  peccal  quandoque  quidem  venialilcr,  ipian- 
doque  auiem  mortaliter.  Vcl  polesf  dici  quod  pu- 
sillanimus  esl  dignus  magnis  secundum  habiliialem 
ad  virlutcm,  quae  incst  ci,  vel  ex  bona  disposi- 
lionc  naturae,  vel  ex  scienlia,vel  ex  exlerioi*i  foriuna, 
quibus  duin  recusal  uti  ad  virlulem,  pusillanimus 
rcddilur. 
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Ad  lerlium  dicenduni,  quod  etiam  pusillanimitas 
aliquo  modo  ex  superbia  polest  oriri;  dum  scilicct 
aliquis  nimis  proprio  sensu  innilitur,  quo  reputat 
se  insulYicientem  ad  ea  respectu  quorum  suffieien- 
liam  habet.  Unde  dicitur  Proverb.  26,  IG:  Sapien- 
lior  sibi  piger  videlur  seplem  viris  loqiienlibus  sen- 
lentias.  Nihil  enim  prohibet  quod  se  quantum  ad 
aliqua  dejiciat,  el  quanlum  ad  alia  se  in  sublime 
extollat.  Unde  Gregorius  in  Pastorali  (part.  1,  cap. 
7,  a  med. ),  de  Moyse  dicit  quod  supcrbus  fortassc 
esset,  si  ducatum  plebis  innumerac  sine  Irepidatione 
suscipcret;  et  rursum  superbus  existcret,  si  aucto- 
ris  impcrio   obedire  recusaret. 

Ad  quarium  dicendum,  quod  Moyses  et  Jeremias 
digni  erant  officio  ad quod  divinitus  eligebantur  ex  divi- 
na  gratia;  sed  ipsi  considerantes  propriae  infirmitatis 
insufticientiam,  recusabant;  non  tamen  pertinaciter, 
ne  in  superbiam  laberentur. 

ARTICULUS  11. 

CJtrum  pusillanimitas  opponatur  magnaaimituti. 
—  (  /nfra,  cpiaest.  162,  arl.  \,  ad  3,  et  4 
Elhic,  lect.  2,  (in.) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
pusillariimitas  )iO!i  opponatur  magnanimitati.  Dicit 
enim  Philosophus  in  4  Ethic.  (  cap.  5,  ad  fin.  ), 
qiiod  pusiUnnimus  ignorat  scipsum:  appeterel  enim 
bona,  quibus  dignus  est,  si  se  cognosceret.  Sed  i- 
gnorantia  sui  videtur  opponi  prudentiae.  Ergo  pu- 
sillanimitas  opponitur  prudeiitiae. 

2.  Praeterea,  Matth.  2S,  servum  qui  propter 
pusillanimitatem  pecunia  uti  recusavit,  vocat  Do- 
minus  malum  et  pigrum.  Philosophus  eliam  dicit 
in  4  Etliic.  (  loc.  cit,  ),  quod  pusillanimi  videntur 
pigri.  Sed  pigritia  opponitur  sollicitudini,  quae  est 
actus  prudentiae,  ut  supra  habilum  est,  quaest. 
47,  art.  9.  Ergo  pusillanimilas  non  opponitur  ma- 
gnanimitati. 

3.  Praeterea,  pusillanimitas  vidctur  ex  inordi- 
nato  timore  procedere:  unde  dicitur  Isaiae  55,  4: 
Dicite  pusillanimis:  Conforlamini,  el  nolitc  timere. 
Videtur  etiam  procedere  ex  inordinata  ira,  secun- 
dum  illud  ad  Coloss.  3,  21:  Palres  nolite  ad  in- 
dignationem  provocarc  filios  vestros,  ul  non  pusillo 
animo  fxant.  Sed  inordinatio  timoris  opponitur  for- 
titudini,  inordinatio  autem  irae  mansuetudini.  Ergo 
pusillanimitas  non  opponitur  magnanimitati. 

4.  Praeterea,  vitium  quod  opponiiur  alicui  vir- 
tuti,  tanto  gravius  est,  quanto  est  magis  virluii 
dissimile.  Sed  pusillanimitasraagis  est  dissimilis  ma- 
gnanimitati  quam  praesumplio.  Ergo  si  pusillanimitas 
opponeretur  inagnanimiiati,  sequeretur  quod  esset 
gravius  peccatum  quam  praesumptio:  quod  est 
contra  illud  quod  dicitur  Eccli.  37,  3:  0  pracsum- 
ptio  nequissima,  unde  creata  cs?  Non  ergo  pusil- 
lanimitas  opponitur  magnanimitati. 

Sed  coiitra  est  quod  pusillanimitas  et  magna- 
nimitas  differunt  secundum  magnitudinem  et  par- 
vitatem  animi,  ut  ex  ipsis  nominibus  apparet.  Sed 
magnum  et  parvum  sunt  opposita.  Ergo  pusillani- 
mitas  opponiiur  magnanimitati.  ^ 

CoNCL.  Cum  oppositio  vitii  acl  virtutem  magis  secundum 
propriam  speciem,  quam  secundum  causam  vei  eifectum  at- 
tendatur:  pusilianimitatem  magnanimitati  directe  opponi  per- 
spicuum  est. 

Respondeo  dicendum,  quod  pusillanimilas  polest 
S.   Th.  Summue  Theol.  V,  5. 
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Iripliciler  considerari:  uno  modo  secundum  seipsam; 
ct  sic  manifeslum  est  quod  sccundum  propriam 
rationem  opponitur  magnanimitati,  a  qua  dilTert 
secundum  dilTerentiam  magniiudinis  et  parvitatis 
circa  idem:  nam  sicut  magnaniraus  ex  animi  ma- 
gnitudine  tendit  ad  magna,  ila  pusillanimus  ex 
animi  parvitale  se  relrahit  a  magiiis.  Alio  modo 
poiest  considerari  ex  parte  suae  causae,  (piae  ex 
parte  intellectus  est  ignorantia  propriae  conditionis, 
ex  parle  autem  appetitus  esl  timor  deficiendi  in 
his  quae  falso  aestiraat  excedere  suam  facultalem. 
Tertio  modo  polest  considerari  quantum  ad  effc- 
ctum,  qui  est  retrahere  se  a  magnis,  quibus  est 
dignus.  Sed,  sicut  supra  dictum  est,  quaest.  praec, 
art.  2,  ad  3,  oppositio  vilii  ad  virtutem  attenditur 
magis  secundum  propriam  speciem  quam  secunduin 
causam  vel  effectura.  Et  ideo  pusillanimitas  direcle 
magnanimitati  opponitur. 

•  Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ratio  illa 
procedit  de  pusillanirailate  ex  parte  causae,  quam 
habet  in  intellectu.  Et  tamen  non  proprie  potest 
dici  quod  opponatur  prudentiae  etiam  secundum 
causam  suam:  quia  talis  ignorantia  non  procedit 
cx  insipienlia,  sed  magis  ex  pigritia  considerandi 
suam  facullatem,  ut  dicitur  in  4  Ethic.  ( cap.  3, 
circa  fin.),  vel  exequendi  quod  suae  subjacet  potestati. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ralio  illa  pro- 
cedit  de  pusillanimitate  ex  parte  effectus. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  ratio  illa  procedit 
ex  parte  causae.  Nec  tamen  limor  causans  pusilla- 
nimitatem  semper  est  tiinor  periculorum  mortis. 
Unde  eiiam  ex  hac  parte  non  oportet  quod  oppo- 
natur  fortitudini.  Ira  autem  secundum  rationem 
proprii  motus,  quo  quis  exloUitur  in  vindictam, 
non  causat  pusillanimitalem,  quae  dcjicit  animum, 
sed  magis  tollit  eam.  Inducit  aulem  ad  pusillani- 
mitatem  ratione  causarum  irae,  quae  sunt  injuriae 
illatae,  ex  quibus  dejicitur  animus  patientis. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  pusillanimitas  est 
gravius  peccatum,  secundum  propriam  speciem, 
quam  praesumptio,  quia  pcr  ipsam  recedit  homo  a 
bonis;  quod  est  pessiraum,  ut  dicitur  in  4  Ethic, 
loc  sup.  cit.  Sed  praesumptio  dicitur  esse  nequis- 
gima  ratione  superbiae,  ex  qua    proccdit. 

QUAESTIO  CXXXIV. 

DE   MAGNIFICENTIA. 

( In  qualuor  articulos  divisa.J 

lleinde  considerandum  est  demagnificentia  et  viliis  oppositis. 
Circa  magnificentiam  autem  quaeruntur  quatuor:  1."  ulrum 
magnificenlia  sil  virtus;  2."  utrum  sit  virtus  specialis;  3."  quae 
sit  materia  ejus;  4."  utrum  sit  pars  fortitudinis. 

ARTICULUS   PRIMUS. 

Ulrum    magnificentia  sit  virtus. 
(  4  Eth.,  lect.  6.  ) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
magnificentia  non  sit  virtus.  Qui  enim  habet  unam 
virtutem,  habet  omnes,  ut  supra  habitum  est,  1-2, 
quaest.  63,  art.  1.  Sed  aliquis  potest  habere  alias 
virtutes  sine  magnificentia:  dicit  enim  Philosophus 
in  4  Ethic.(cap.  2,  paulo  a  princ.  ),  quod  non  omtt/*- 
liberalis    est  magnificus.  Ergo  magnificentia  non  est 

virtus. 

2    Praeterea,  virtus  moralis  consistit  in  medio, 

58 


m  QIAEST.  CXXXIV 

ut  patet  in  2  Eihic.  (cap.  6).  Sed  magnificentia  non 
videlur  consistere  in  medio,  superexcellit  enim  li- 
beralitatem  magnitudine;  magnum  aulera  opponitur 
parvo,  sicut  exlremum,  quorum  medium  est  ae- 
quale,  ut  dicitur  in  10  Metaph.  (  text.  17,  18  et 
19),  et  sic  magnificenlia  non  est  in  raedio,  sed  in 
extremo.  Ergo  non  est  virtus. 

3.  Praelerea,  nulla  virtus  contrariatur  naturali 
inclinationi,  sed  magis  perficit  ipsam,  ut  supra  ha- 
bitum  est,  quaesl.  108,  art.  2,  et  quaest.  117,  art. 

1,  arg.  1.  Sed  sicut  Philosophus  dicit  in  4  Ethic. 
(  cap.  2,  a  med.  ),  magnificus  non  est  swnpluosus 
in  seipsum;  quod  est  coiitra  naturalem  inclinationem 
per  quam  aliquis  maxime  providet  sibi.  Ergo  ma- 
gnificeniia  non  est  virtus. 

4.  Praeterea,  secnndum  Philosophum  in  6  Ethic. 
(  cap.  4  ),  Ars  est  recla  ralio  faclibilium.  Sed  ma- 
gnificentia  est  circa  factibilia,  ut  ex  ipso  nomine 
apparel.  Ergo  magis  est  ars  quam  virtus. 

Sed  contra,  humana  virtus  est  participatio  quae- 
dam  virtulis  divinae.  Sed  magnificenlia  pertinet  ad 
virtutem  divinam,  secundum  illud  psal.  67,  53: 
Magnificcntia  ejus  el  virlus  ejus  in  nubibus.  Ergo 
nkagnificentia  est  virtus. 

CoNCL.  Magnificentia  recte  annumeratur  inter  virtules. 

Respondco  dicendum,  quod,  sicut  dicitur  in  1 
de  Caelo,  (  lext.  i(i),vir(us  dicitur  per  comparatio- 
uem  ad  ultimum  in  quod  polentia  potesl;  non  qui- 
dem  ad  ullimum  ex  parte  defectus;  sed  ex  parte 
excessus  cujus  ratio  consislit  in  magnitudinc.  Et 
idco  operari  aliquid  magnum,  ex  quo  sumitur  no- 
men  magnificeniiae,  proprie  pertinet  ad  rationem 
viriulis.  Unde  magnificentia  nominat  virtutem. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  non  ornnis 
liberalis  esl  magnificus  quantum  ad  actum,  quia 
(iesunt  ipsi  ea  quibus  uti  necesse  est  ad  actum 
magnilicum.  Tamen  omnis  liberalis  habet  habitum 
magnificeniiae  vel  aclu,  vel  in  propinqua  disposi- 
tione,  ut  supra  dictum  est,  quaest.  129,  art.  5,  aJ 

2,  ei  1-2,  quaest.  G5,  art.  1,  cum    de    connexione 
virtutum  ageretur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  magnificenlia 
consistit  quidem  in  exiremo,  con.>iderala  quanlitaie 
ejus  quod  fucit;  sed  lamen  in  njedio  consistit  con- 
siderata  regula  ralionis,  a  qua  non  deficil,  nec 
eam  excedii,  sicut  eiiam  de  magnanimilate  dictum 
est,  qu.  129,  art.  3,  ad   1. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  ad  magnificentiam 
pertinet  facere  aliquid  magnum.  Quod  autem  per- 
linet  ad  personam  uniuscujusque,  est  aliquid  par- 
vum  in  coraparalione  ad  id  quod  convenit  rebus 
divinis,  vel  rebus  commuuibus.  Et  ideo  magnificus 
non  princi[)aliler  inlendit  sumplus  facere  in  his 
quae  perlincnt  ad  personam  propriam,  non  quia 
bonum  suum  non  quaeral,  sed  quia  non  est  nia- 
gnum.  Si  quid  lamcii  in  his  quae  ad  ipsuin  per- 
lineni,  magniiudinem  habeal,  hoc  etiam  magnilici' 
magnificus  prosecpiitur;  sicut  ca  quae  semcl  liuiu, 
ut  nu|)liae,  vcl  ali(iuid  aliud  hujusmodi;  vcl  eliain 
ea  quae  permanenlia  sunl;  sicut  ad  magnificum 
pertinel  praeparare  convenientem  habitatioiiem,  ut 
diciinr  in  4  Eihic.  (loc.  cil.  in  arg.). 

Ad  (luaruim  dicendum,  quod,  sicut  dicit  Phi- 
losophus  in  G  Etliic.  (cap.  o,  a  med.),  oporlel  ar- 
lis  esse  quamdam  virtulem,  scilicet  moralem,  per 
quam  scilicei  appeiitus  inclinelur  ad  recte  ulen- 
(liim  ralioiic  ariis;  t-t  hoc  pertinct  ad  magnilicenliam. 
Ludc  non  cst  ars,  scd    virtus. 
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ARTICULUS   II. 


Utrum  magnificenlia  sil  specialis  virlus, 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
magnificentia  non  sit  specialis  virtus.  Ad  magnifi- 
centiam  enim  videtur  pertinere  facere  aliquid  ma- 
gnum.  Sed  facere  aliquid  magnum  potest  convenire 
cuilibet  virtuti,  si  sit  magna;  sicut  qui  habet  ma- 
gham  virtulem  temperantiae,  facit  magnum  tempe- 
rantiae  opus.  Ergo  magnificentia  non  est  aliqua 
specialis  virtus,  sed  significat  statum  perfectum  cu- 
juslibet  virtulis. 

2.  Praeterea,  ejusdem  videtur  esse  aliquid  fa- 
cere,  et  lendere  in  illud.  Sed  lendere  in  aliquid 
magnum  pertinet  ad  magnanimiiatem,  ut  supra 
diclum  est,  quaest.  129,  ad  1  el  2.  Ergo  et  facere 
aliquid  magnum  pertinet  ad  magnanimilatem.  Non 
ergo  magnificentia  est  virtus  distincta  a  magnanimitale. 

3.  Praeterea,  magnificenlia  videtur  pertinere  ad 
sanctitatem:  dicitur  enim  Exodi  15,  11:  Magnificus 
in  sanctilate;  et  in  psal.  93,  6:  Sanclitas  et  ma- 
gnificentia  in  sanctificatione  ejus.  Sed  sanctitas  esl 
idem  religioni,  ut  supra  habitum  esl,  quaesl.  81, 
art.  8.  Ergo  magnificentia  videtur  idem  esse  reli- 
gioni.  Non  ergo  est  virtus  specialis  ab  aliis  dislincta. 

Sed  contra  est  quod  Philosophus,  (lib.  2  Ethic. 
cap.  7,  et  lib.  4,  cap.  2),  eonnumeral  eam  aliis 
virlulibus  specialibus. 

Co\cL.  Magnificentia  qualenus  respicit  externam  tantum 
materiam  circa  quam  aliquid  magnum  et  praeclarum  eflici- 
tur^  specialis  virtus  est:  qualenus  vero  quamlibet  materiam 
t:\m  internam  videlicel  quani  externam  respicit,  generalis  po- 
tius  quam  specialis  virtus  est. 

Rospondeo  dicendum,  quod  ad  magnificentiam 
pertinct  facere  aliquid  magnura,  sicul  ex  ipso  no- 
mine  apparet.  Facere  autem  dupliciter  potest  accipi:' 
uno  mo(Io  proprie,  alio  modo  coramuniter.  Proprie 
auiem  facere  dicilur  operari  aliquid  in  exteriori 
materia,  sicut  facere  domuin,  vel  aliquid  aliud 
hujusmodi;  communiler  auiem  dicitur  facere  pio 
quacumque  actione,  sive  transeat  in  exteriorein 
maleriam,  sicut  urere  ei  secare;  sive  maneal  in 
ipso  agente,  sicut  inlelligere  el  velle. 

Si  ergo  magnilicentia  accipiatur  secundum  quod 
factioncm  alicujus  magni  importat,  prout  factio 
proprie  dicitur,  sic  magnificentia  est  specialis  virtus. 
Opus  enim  faciibile  producitur  ab  arte:  in  cujus 
quidem  usn  polest  atlendi  una  specialis  ralio  bo- 
nitalis,  quod  ip^um  opus  factum  per  artem  sil  ma- 
gnum,  scilicet  in  quanlilale,  pretiositaie  vel  dignitalc, 
quod  facil  magniliceniia.  El  socunduin  hoc  magni- 
ficentia  est  specialis  virtus. 

Si  vero  nomen  magnificentiae  accipiatur  ab  co 
quod  est  faccre  magnuin,  secundum  quod  facere 
comrauniler  sumiiur,  sic  magnificentia  non  estspe- 
cialis  virtus. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ad  quamlibet 
virtutcra  perfcclam  periinet  magnura  facere  in  suo 
genere,  secundum  quod  /hctre  communiter  sirnitur: 
non  autem  secundum  quod  sumiiur  propric,  sed 
hoc  est  propriuin  magnificentiae. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ad  magnanimila- 
lem  perlinct  non  solum  tendere  inmagnuni,sed  eliain 
iu  omnibus  virlutibus  magnum  opcrari,  vcl  faciendo 
vel  (nialilcicuinque  agendo,ut  diciiur  in  4  Elhic.^cap. 
3).  Iia  laincii  qiiod  magnanimilas  circa  hoc  respicil 
solum  rationem  magni;  aliae  autein  viriutes,  quae, 
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si  sint  perfectae,  magnum  operantur,  non  princi- 
paliter  dirigunt  intentionera  suam  ad  magnum,  sed 
ad  id  quod  est  proprium  unicuique  virtuli.  Magni- 
ludo  autem  consequitur  ex  quantitate  virtulis.  Ad 
magnificenliam  vero  pertinet  non  solum  facere 
magnum,  secundum  quod  faccre  proprie  sumitur, 
sed  etiam  ad  magrmm  faciendum  tendere  animo. 
Unde  Tullius  dicit  in  sua  Rhetorica,  (iib.  2  de  In- 
vent.  aliquanl.  ante  fin.),  quod  magnificcntia  cst 
rerum  magnarum  et  excelsarum  cum  animi  quadam 
ampla  et  splendida  propositione  agitatio  atquc  ad- 
ministraiio,  ut  agilalio  referatur  ad  interiorem  in- 
leniionem,  administratio  autem  ad  exteriorem  exe- 
culionem.  Unde  oportet  quod  sicut  magnanimitas 
intendit  aliquod  magnum  in  omni  materia,  ita  et 
magnificentia  in  aliquo  opere  factibiii. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  magnificentia  in- 
iendit  opus  magniim  facere.  Opera  autem  ab  ho- 
minibus  facta  ad  aliquem  finem  ordinantur.  Nullus 
autem  finis  humanorum  operum  est  adeo  magnus, 
sicut  honor  Dei:  et  ideo  raagnificentia  praecipue 
magnum  opus  facit  in  ordine  ad  honorem  Dei. 
Unde  Philosophus  dicit  in  4  Ethic.  (cap.  2,  anie 
raed.),  quod  honorabiles  sumptus  sunt  maxime  qui 
pertincnt  ad  divina  sacrificiu;  et  circa  hos  niaxime 
studet  magnificus.  Et  ideo  magnificentia  conjungitur 
sanctitati,  quia  praecipuus  ejus  efl^ectus  ad  religio- 
jfiera  sive  ad  sanctitatem  ordinatur. 

ARTICULUS  III. 

Utrum  matcria  magnificentiae  sint  sumptus  ma- 
gni,  —  {I^^f,  quaest.  151,  art.  3,  corp.,  et 
quaest.  160,  arl.  1,  corp.,  et  1-2,  quaest.  60, 
art.  5,  corp.,  et  3,  dist.  34,    quaest.    1,    art. 

2,  et  4,  dist.  7,  qiiaest.  2,  et  dist.  \7,quaest. 

3,  art.  2,  quaest.  3,  et    dist.  33,    quaest.    3, 
art.  2,  et  4  Eihic.,  lect.  6.) 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
raaieria  magnificentiae  non  sint  sumptus  magni.Circa 
eamdem  enim  materiam  uon  sunt  duae  virtutes. 
Sed  circa  sumptus  est  liberalitas,  ut  supra  habi- 
tum  est,  quaest.  117,  art.  2.  Ergo  magnificentia  non 
esl  circa  sumptus. 

2.  Praelerea,  omnis  magnificus  est  liberalis,  ut 
dicitur  in  4  Ethic.  (cap.  2,  princ).  Sed  liberalitas 
est  raagis  circa  dona  quam  circa  sumptus.  Ergo 
etiam  magnificentia  non  praecipue  est  circa  sumptus, 
sed  magis  circa  dona. 

3.  Praeterea,  ad  magnificentiam  pertinet  aliquod 
opus  exterius  facere.  Non  autem  quibuslibet  sum- 
ptibus  fit  aliquod  exterius  opus,  eliamsi  sint  sum- 
ptus  magni;  puta  cum  aliquis  multa  expendit  in  xeniis 
mittendis.  Ergo  sumptus  non  sunt  propria  materia 
magnificentiae. 

4.  Praelerea,  magnos  sumptus  non  possunt  fa- 
cere  nisi  divites.  Sed  omnes  virtutes  possunt  lia- 
bere  etiam  pauperes,  quia  virtutes  non  ex  necessi- 
tate  indigent  cxteriori  fortuna,  sed  sibiipsis  suffi- 
ciuntf  ut  Seneca  dicit  in  lib.  1  de  Ira,  cap.  9,  et 
Ub.  de  Vita  beata,  cap.  16.  Ergo  magnificentia  non 
est  circa  magnos  sumptus. 

Sed  contra  est  quod  Philosophus  dicit  in  4 
Ethic.  (cap.  2,  ante  med.),  quod  magnificentia  non 
extenditur  circa  omnes  operationes  quae  sunt  in 
pecuniis,  sicut  liberalitas,  sed  circa  sumptuosas 
solum,  in  quibus  excellit  liberalitatem  magnitudine, 
Ergo  est  solum  circa  magnos  sumptus. 
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CoNCL.  Nou  modo  magni  sumptus  materia  sunt  magnifi- 
ceiiliae,  sed  et  peciinia,  el  ejus  amor,  qucm  inoderatur  ma- 
giiificus,  ne  sumptus  magui  impediantur. 

Respondeo  dicendum,  quod  ad  magnificenliam, 
sicut  dictum  est  art.  praec,  periinct  intendere  ad 
aliquod  magnum  opus  faciendum.  Ad  lioc  autem 
quod  aliquod  magnum  opus  convenienter  fiat,  re- 
quiruntur  proporiionati  sumptus:  non  enim  possunt 
magna  opera  fierl  nisi  cum  magnis  expensis.  Unde 
ad  magnificentiam  pertinet  magnos  sumptus  facere, 
ad  hoc  quod  opus  magnum  convenienter  fiat.  Unde 
et  Philosophus  dicit  in  4  Ethic  (loc  cit.),  quod 
magnificus  ab  aequali,  idest,  a  proportionalo,  sum- 
plu  opus  faciet  magis  magnificum.  Sumplus  autem 
est  quaedam  pecuniae  oraissio,  a  qua  potest  aliquis 
prohiberi  per  superfluum  amorem  pecuniae.  Et 
ideo  materia  magnificentiae  possunt  dici  et  ipsi 
sumptus,  quibus  utitur  raagnificus  ad  opus  magnum 
faciendum,  et  ipsa  pecunia  qua  utitur  ad  sumptus 
magnos  faciendos,  et  amor  pecuniae,  quem  mode- 
ratur  magnificus,  ne  suraplus  magni  impediantur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  supra 
dictum  est,  quaest.  129,  art.  2,  virtutes  illae  quae 
sunt  circa  res  exteriores,  habcnt  aliquam  difficul- 
tatem  ex  ipso  genere  rei  circa  quam  est  virtus,  et 
aliam  difficultatem  ex  magnitudine  ipsius  rei.  Et 
ideo  oporiet  circa  pecuniam  et  usum  ejus  esse 
duas  virlutes;  scilicet  liberalilatcm,  quae  respicit 
communiter  usum  pecuniae;  et  magnificentiam, 
quae  respicit  magnum  in  pecuniae  usu  (1). 

Ad  secundum  dicendum,  quod  usus  pecuniae 
aliter  pertinet  ad  liberalem,  et  aliter  ad  magnifi- 
cum.  Ad  liberalem  enim  pertinet,  secundum  quod 
procedit  ex  ordinato  affectu  circa  pecunias:  et  ideo 
omnis  usus  debitus  pecuniae,  cujus  impedimentum 
tollit  moderatio  amoris  pecuniae,  pertinet  ad  libe- 
ralitatem,  scilicet  dona  et  sumptus.  Sed  usus  pe- 
cuniae  pertinet  ad  raagnificum  in  ordine  ad  aliquod 
magnum  opus,  quod  faciendum  est:  et  talis  usus 
non  potest  esse  sine  sumptu,  sive  expensa. 

Ad  tertium  diccndum,  quod  magnificus  etiam 
dat  dona  vel  xenia,  ut  dicitur  in  4  Ethic.  cap.  2, 
non  tamen  sub  ratione  doni,  sed  potius  sub  ra- 
lione  sumptus  ordinati  ad  aliquod  opus  facicndum, 
puta  ad  honorandum  aliquem,  vel  ad  faciendura 
aliquid  unde  proveniat  honor  toti  civitati;  sicut  cum 
facit  aliquid  ad  quod  tota  civitas  studet. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  principalis  actus 
virtutis  est  interior  electio,  quam  virlus  potest  ha- 
bere  absque  exteriori  fortuna;  et  sic  eliam  pauper 
polest  esse  magnificus.  Sed  ad  exteriores  actus  vir- 
lutum  requiruntur  bona  fortunae,  sicut  quaedam 
insirumenta;  et  secundum  hoc  pauper  non  poiest 
actura  magnificentiae  exteriorem  exercere  in  his 
quae  sunt  magna  simpliciter,  sed  forte  in  his  quae 
sunt  magna  per  comparationem  ad  aliquod  opus; 
quod  etsi  in  se  sit  parvum,  tamen  potest  magiii- 
fice  fieri  secundum  proportionera  illius  generis: 
nam  parvum  et  magnum  dicuntur  relative,  ut  Phi- 
losophus  dicit  in   Praedicamenlis  (cap.  Ad  aliquid). 

ARTICULUS  IV. 

Vtrum  magnijicentia  sit  pars  fortitudinis. 
{Sup.,  qu.  129,  et  locis   ibi  notatis.) 

Ad  quartum  sic    proceditur.    1.    Videtur    quod 

^lj    Ita  Mss.   el    editi  aielioris  notae.  X\.,  magnum  fecuniat  ulum. 
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magnificentia  non  sit  pars  forlitudinis.  Magnificeniia 
enini  convenii  in  raateria  cum  liberalilaie,  ul  di- 
(ium  est  aii.  piaec.  Sed  liberalitas  non  est  pars 
foriitudinis,  sed  justitiae.  Ergo  magnificeniia  non 
est  pars  fortiludinis. 

*2.  Praeterea,  fortiludo  est  circa  timores  et  au- 
dacias.  .Magnificentia  autem  in  nullo  videtur  respi- 
cere  timorem,  sed  solum  sumptus,  qui  sunl  ope- 
rationes  quaedam.  Ergo  magnificenlia  magis  vide- 
tur  pertinere  ad  justiiiam,  quae  est  circa  operatio- 
nes,  quam  ad  fortitudinem. 

3.  Praeterea,  Pliilosophus  dicit  in  4  Ethic. 
(  cap.  2,  a  princ.  ),  quod  magnificas  scienli  assi- 
milaCur.  Sed  scienlia  magis  convenit  cum  pru- 
dcniia  quam  cura  fortiludine.  Ergo  magnificenlia 
non  debet  poni  pars  foriitudinis. 

Sed  contra  est  quod  Tullius,  (lib.  2  de   Invent. 

aliquant.  anie  fin.  ),  et  Macrobius  (  lib.  1  in  Somn. 

Scip.  cap.  8,    circa  med.),    et    Andronicus    magni- 

ficenliam  pariem  fortitudinis  ponuni. 

CoNCL.  Magnificenlia    est    pars    fortiludinis,    non    quidem 
sul)jecli\a,  sed  ei  adjuncta,  ut  virtus  secundaria    principali. 

Respondeo  dicendum,  quod  magnificenlia,  se- 
eundum  quod  est  specialis  virtus,  non  potest  poni 
pars  subjectiva  fortitudinis,  quia  non  convenit  cum 
ea  in  maleria;  sed  ponilur  pars  ejus,  inquantura 
adjungitur  ei  sicut  virtus  secundaria    principali. 

Ad  hoc  auiem  quod  aliqua  virtus  adjungatur 
alicui  principali,  duo  requiruntur,  ut  supra  diclum 
est,  quaest.  80;  quorum  unum  est  ut  secundaria 
conveniat  cura  principali;  aliud  aulem  est  ut  in 
aliquo  excedalur  ab  ea.  Magnificentia  autem  con- 
venit  cum  fortitudine  in  hoc,  quod,  sicut  fortitudo 
tendit  in  aliquod  arduum  et  dillicile,  ita  etiam  et 
magnificenlia:  unde  etiam  videtur  esse  in  irascibili 
sicut  et  forlitudo.  Sed  magnificenlia  deficit  a  for- 
litudinc  in  hoc,  quod  illud  arduum  in  quod  tendit 
foriitudo,  habet  diiricultatem  propter  periculum,  quod 
imminet  porsonae;  arduum  autem  in  quod  tendit 
magnificentia,  habet  dillicultalem  propter  dispendium 
rerum,  quod  esl  multo  minus  quam  periculum 
pcrsonae.  Et  ideo  magnificentia  ponitur  pars  forii- 
ludinis. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  justitia  re- 
spicit  operationes  secundum  se,  prout  in  eis  consi- 
deratur  ralio  debiti;  sed  liberalitas  el  magnificentia 
considerant  operationes  sumpluum  secundura  quod 
comparantur  ad  passiones  animae;  diversimode  la 
juen:  nani  liberalitas  respicil  sum[)tus  per  compa- 
lationem  ad  amorem  el  concupiscentiam  pecunia- 
rum,  quae  sunt  passiones  concupiscibilis,  quibus 
non  impedilur  liberalis  a  donationibus  et  sumptibus 
faciendis:  unde  esl  in  concupiscibili.  Sed  magni- 
ficentia  respicit  sumplus  per  comparationem  ad 
spem;  attingendo  ad  aliquid  arduum  non  simpliciter 
sicut  magnanimitas,  sed  in  determinata  materia, 
bcilicet  in  suinptibus:  unde  magnificentia  videlur  esse 
in  irascibili,  sicul  el  magnanimitas. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  magnificcntia, 
etsi  non  conveniat  cura  fortiiudine  in  materia,  con- 
\cnit  tamon  cum  ca  in  contliiioiie  materiae,  in- 
iiuantum  scilicet  lendit  in  aliquid  arduum  circa 
sumpius,  sicut  et  fortitudo  in  alicjuid  arduum  circa 
imiores. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  magnificentia  or- 
dinai  usum  artis  ad  aliquid  magnura,  ut  dictum 
est  io  corp.,  et  art.  praec.  Ars  auiem  esl  in  ra- 
tionc.  Et  idco  ad  magnificum  pcrtinet  benc  uti  ra- 
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tione  in  attendendo  proportionem  sumptus  ad  opus 
quod  faciendum  est;  et  hoc  praecipue  necessarium 
est  propter  magnitudinem  uiriusque;  quia  nisi  dili- 
ligens  consideratio  adhiberetur ,  immineret  peri- 
riculum  magni  damni. 

QUAESTIO  CXXXV. 

DE  P.\RVIF1CENTI.\. 

f  In  duos  articulos  divisa.  J 

Lreinde  cousiderandum  est  de  vitiis  oppositis  magnificenliae, 
et  circa  hoc  quaeruntur  duo:  {."  utrum  parvificenlia  sit  vi- 
tium;  2.*  de  vitio  ei  opposito. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrwn  parvi ficenUa    ^iit  viliiim, 
(  4  Elhic,  lecl.  7.  ) 

Ad  primum  sic  procediiur.  1.  Videtur  quod  par- 
vificeniia  non  sit  vitium.  Virtus  enim  sicut  est  mo- 
derativa  magnorum,  ita  etiam  est  moderativa  par- 
vorum:  unde  et  liberales,  et  etiam  magnifici  aliqua 
parva  faciunt.  Sed  magnificentia  est  virtus.  Ergo 
etiam  similiter  parvificenlia  magis  est  virtus  quam 
vitium. 

2.  Praeterea,  Philosophus  dicit  in  4  Elhic.  (  cap. 
2,  ante  med.  ),  quod  diligenlia  ratiocinii  est  parvifica. 
Sed  diligcntia  ratiocinii  videtur  esse  laudabilis,  quia 
bomun  hominis  est  sccunrlum  ralionem  esse,  ul 
Dionysius  dicit  in  4,  cap.  de  div.  Nomin.  ( part. 
4.  lect.  22  ).  Ergo  parvificentia  non    est  vitium. 

5.  Praeterea,  Philosophus  dicit  in  4  Ethic.  (  cap. 
2,  in  fin.  ),  quod  parvificus  consumit  pecuniam  Iri- 
stalHS.  Sed  hoc  pertinet  ad  avaritiam  sive  ad  illi- 
beralitalem.  Ergo  parvificentia  non  est  vitium  ab 
aliis  distinctum. 

Sed  contra  est  quod  Philosophus  in  2  Ethic. 
(  cap.  7,  et  in  4,  cap.  2,  ad  lin.  ),  ponit  parvifi- 
centiam  speciale  vitium  magnificentiae  oppositum. 

Co.NCL.  Parvificentia  Titium  est,  quo  homines  ab  ea  pro- 
portione  dcficiunt,  quae  debet  esse  secundum  rationem,  inlcr 
sumptus  et  opus. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  1-2,  quaest.  1,  arl.  3,  et  quaest.  18,  art.  6, 
moralia  speciem  a  fine  sortiuntur,  unde  et  a  fine 
ut  pluries  nominantur.  Ex  hoc  ergo  dicitur  ali- 
(]uis  parvificus,  quod  intendit  ad  aliquid  parvum 
faciendum.  Parvum  autem  et  magnum,  secundum 
Philosophura  in  Praedicaraentis,  cap.  Ad  aliquid, 
relaiive  dicuntur.  Unde  cum  dicitur  quod  parviiicus 
intendit  aliquid  parvum  faccre,  intelligendum  est 
in  comparalione  ad  genus  operis  quod  facil.  In 
(juo  quidein  parviim  et  magnum  potest  attendi 
ilupliciter:  uno  modo  cx  parle  operis  fiendi,  alio 
inodo  ex  parte  sumplus.  Magnificus  ergo  prin- 
cipaliier  inlendit  magnitudinem  operis;  secundario 
autem  intendit  raaguitudinem  sumptus,  quam  non 
vitat,  ut  faciat  magnum  opus.  Unde  el  Philosophus 
dicit  in  4  Ethic.  (  cap.  4,  circa  raed. ),  quod  ma- 
g)tilicus  ub  aetjuali  suniplu  opus  faciet  magis  mo- 
gnificum.  Parvilicus  aulem  e  converso  principaliter 
(|uidein  iniendit  parvilaiem  sumptus:  unde  el  Phi- 
losophus  dicit  in  4  Ethic.  (  cap.  2,  ad  fiii.  ),  quod 
inloulil  quaiiler  minimum  consumat.  Ex  consequenti 
aulem  iatendit  parvitatem  operis,  quam  scilicet  non 
recusat,  dummodo  parvum    sumplum    facial:  unde 
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Philosophus  dicit  ibidem,  quod  parviftcus  maxhna 
consnmcns  inparvo,  scilicet  quod  non  vuit  expendcre, 
bomm  perdil,  scihcet  mMgnifici  operis.  Sic  ergo 
patet  quod  parvificus  deficit  a  proportione,  quae 
debet  esse  secundum  rationem  inier  sumptus  et 
opus.  Defectus  auiem  ab  eo  quod  est  secundum 
rationem,  causat  raiionem  vitii.  Unde  manifestum 
est  quod  parvificeniia  vitium  est. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  virtus  mo- 
deralur  parva  secundum  regulam  rationis,  a  qua 
deficit  parvificus,  ut  dictum  est  in  corp.;  non  enim 
dicitur  parvificus  qui  parva  modoratur,  sed  qui  in 
moderando  magna  vel  parva,  doficil  a  regula  ra- 
lionis:  et  ideo  habet  vitii  rationem. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  sicut  Philoso- 
phus  dicit  in  2  Rhetor.  (  cap.  5,  circa  med.  ),  liiiwr 
facit  consiiiaiivos;  et  ideo  parvilicus  dihgenter  ra- 
liociniis  intendil;  quia  inordiuate  limet  bonoruin 
suorum  consumplionem  eiiam  in  minimis.  Unde 
hoc  non  est  laudabile,  sed  viiio?um  et  vituperabile, 
quia  non  dirigit  affectum  suum  secundum  ralionem, 
sed  potius  rationis  usum  apphcat  ad  inordinationem 
sui  affectus. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  sicut  magnificus 
convenit  cum  hberafi  in  hoc  quod  prompte  et  de- 
leclabiUter  pecunias  emitlit,  ila  eliain  parvificus 
convcnit  cum  illiberali  sive  avaro  in  hoc  quod 
cum  tristitia  et  tardilaie  expensas  facit.  Diffort  autem 
m  hoc  quod  iUiberalilas  allendiiur  circa  communes 
sumptus;  parvificentia  aulem  circa  magnos  sumptus, 
quos  difficihus  est  facere;  et  ideo  minus  vitium 
est  parvificentia  quam  ilhberaUtas.  Unde  Philosophus 
dicit  in  4  Elhic.  (  cap.  2,  in  fin.  ),  quod  quamvis 
parvificenlia  el  viliuni  opposilwn  sint  maliliae,  non 
iamen  opprobria  inferunt;  quia  nec  sunt  nocivae 
proximOy  nec  sunt  valde  turpes. 

ARTICULUS  II. 

Utrum  parvijicentiae  aiiquod  vitium  opponatur. 
(  4,  Etliic,  lect.  7.  ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  l.  Videtur  quod 
parvificentiae  nullum  vitium  opponatur.  Parvo  enim 
opponitur  magnum.  Sed  magnificentia  non  est  vitium, 
sed  virtus.  Ergo  parvificentiae  non  opponitur  vitium. 

2.  Praelerea,  cum  parvificentia  sit  vitium  ex 
defectu,  ul  dictum  est,  art.  praec.,  videtur  quod  si 
aliquod  vitium  esset  parvificentiae  oppositum,  con- 
sisteret  solum  in  superabundanti  consumptione.  Sed 
illi  qui  consuraunt  mulla  ubi  pauca  consumere  o- 
porteret,  consumunt  pauca  ubi  mulla  oporteret 
consumere,  ut  dicitur  in  4  Ethic.  (  cap.  2,  circa 
fin.  ),  et  sic  habent  aliquid  de  parvificentia.  Non 
ergo  est  aliquod  vitium  parvificentiae    oppositum. 

3.  Praeierea,  moralia  sortiuntur  speciem  ex 
flne,  ut  diclum  est  ari.  praec.  Sed  illi  qui  superflue 
consumunt,  hoc  faciunt  causa  ostentationis  divitiarum, 
ut  dicitur  in  4  Ethic.  (  loc.  cit.  ;.  Hoc  autem  per- 
linet  ad  inanem  gloriam,  quae  opponitur  magnani- 
niitali,  ut  dictum  est  quaest.  151,  arl.  2.  Ergo 
nullum  vitium  parvificentiae  opponilur. 

Sed  contra  est  aucloritas  Philosophi,  qui  in  2 
Ethic.  (  cap.  8,  et  in  4,  cap.  2  ),  ponit  magnificen- 
liam  medium  duorum  oppositorum  vitiorum. 

CoNCL.  Parvificcntiae,  coasuiiiptio  vel  nimia  profusio  ma- 
xime  adversatur. 

Respondeo    dicendum,    quod    parvo    opponitur 
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magnum.  Parvum  autem  et  raagnum  relativedicuntur, 
ul  diclum  est  ari.  praec.  SiciU  aulem  contingit  sum- 
ptum  esse  parvum  per  comparationem  ad opus,  ita  etiam 
contingit  sumptum  esse  magnum  in  comparatione 
ad  opus,  ut  scilicet  excedat  proporlionein  quae  esse 
debet  sumptus  ad  opus  secundum  rogulam  rationis. 
Unde  manifestum  est  quod  vilio  parvificentiae,  quo 
aliquis  deficit  a  debita  proporlione  expensai*Ura  ad 
opus,  intendens  [minus  expendere  quam  dignitas 
operis  requirat,  opponitur  vitium  quo  uliquis  dictam 
proportionera  excedit,  ut  scilicet  plus  expendat  quam 
sit  operi  proportionatum. 

Et  hoc  viliura  graece  quidera  dicitur  Savay^ta 
a  furno  dicta,  quia  videlicet  ad  modum  ignis  qui 
est  in  furno,  omnia  consumit.  Vel  dicitur  a^rupoxa)./» 
idest,  sine  bqiio  igne,  quia  ad  modum  ignis  omnia 
consumit  non  propter  bonura.  Undc  latine  hoc  vi- 
lium  potest  nominari  consumptio. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  magnificentia 
dicitur  esse  ex  eo  quod  facit  magnum  opus,  non 
aulem  ex  eo  quod  in  sumptu  excedat  proportionem 
operis.  Hoc  enim  pertinet  ad  vitium  quod  opponi- 
tur  parvificentiae. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  idem  vitium 
conlrariatur  virtuti,  quae  est  in  medio,  et  contrario 
vitio.  Sic  ergo  vitium  corasumptionis  opponitur  par- 
vificentiae  in  eo  quod  excedit  in  sumptu  operis 
dignitatem,  expendens  multa  ubi  pauca  oporteret 
expendere.  Opponiiur  autem  magnificentiae  ex  parte 
operis  niagni,  quod  praecipue  rntendit  magnificus, 
inquantum  scilicet  ubi  oportet  multa  expendere, 
nihil  aut  parum  expendit. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  consumptor  ex  ipsa 
specie  actus  opponitur  parvifico,  inquantum  tran- 
sceudit  regulam  rationis,  a  qua  parvificus  deficit. 
Nihil  tamen  prohibet  quiii  hoc  ad  finein  alterius 
vitii  ordinetur,  puta  iuaiiis  gloriae,  vel  cujuscumque 
alterius. 

QUAESTIO  CXXXVL 

DE  PATIENTIA. 

f  In  quinque  articulos  divisa. ) 

1/einde  considerandum  est  de  palientia;  et  circa  hoc  quae- 
runtur  quinque:  i."  utrum  patieiitia  sit  virtus;  2."  utrum 
sit  raaxima  virtutura;  3."  utrum  possit  haberi  sine  gratia; 
4."  utrum  sit  pars  fortitudinis;  5.°  utrum  sit  idem  cum  ion- 
ganimitate. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Ulrum  patientia  sit  virtus. 
( Inf,  art.  3,  corp.,  et  sup.,  quaest.  128. ) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
patientia  non  sit  virtus.  Virtutes  enim  perfectissirae 
sunt  in  patria,  ut  Augustinus  dicit  in  14  de  Trin., 
cap.  9.  Sed  ibi  non  est  patientia:  quia  nulla  sunt 
ibi  mala  toleranda,  secundum  illud  Isa.  49,  10; 
et  Apocal.  7,  16:  Non  esurient,  neque  siticnt,  et 
non  percutiet  eos  aestus,  neque  sol.  Ergo  patientia 
non  est  virtus. 

2.  Praeterea,  nulla  virtus  in  malis  potest  in- 
veniri,  quia  virtus  est  quae  bonum  facit  habenlem. 
Sed  patientia  quandoque  in  malis  hominibus  in- 
venitur;  sicut  patet  in  avaris,  qui   mulia    mala  pa- 
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lienier  lolerant,  ui  pecunias  congregent,  secundum 

illud  Eccle.  5,  10:   Cunclis    diebns    vilae    suae   co- 

medit  in  tenebris,  et  in  cu7'is  muUis,  et  in  aerumna 

alffue  iristilia.  Ergo  palientia  non  esl  virtus. 

5.  Praeterea,  fruclus  a  virlutibus    differunt,    ut 

supra  habiium  esl,  1-2,  quaest.  70,    art.  1,  ad    5. 

Sed  patienlia  ponitur  inter  fructus,   ul    patel    Gal. 

o.  Ergo  paiientia  non  esl  virtus. 

Sed  contra    est    quod    Augustinus    dicit    in  lib. 

de  Palientia,  in  princ:   Virtus  animi,  quae  patien- 

lia  dicitur,  tam  magnum  Dei  donum  esl,  ul  etiam 

ipsius  qui  nobis  eam  largitur  patientia  praedicetur. 

Co.vcL.  Palientia,  est  virtus,  qua  bonum  rationis    conscr- 
vatur  contra  tristitiam,  nc  ratio  ipsa  ei  succumbat. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicul  dictum  esl 
supra,  qii.  125,  art.  1,  viriutes  raorales  ordinantur 
ad  bonum,  inquantum  conservant  bonum  rationis 
conlra  impeius  passiojium.  Inter  alias  autem  pas- 
siones  tristitia  eflicax  est  ad  impediendum  bonutn 
raiionis,  secundum  illud  2  ad  Cor.  7,  10:  Saeculi 
Irisliiia  mortem  operatur;  ei  Eccli.  50,  2o:  Muttos 
occidit  tristitia,  et  non  est  utiUtas  in  illa.  Unde 
necessc  csi  liabere  aliquam  virtulem  per  quam 
bonum  raiionis  conservetur  conlra  tristitiam,  ne 
scilicet  ralio  trisliliae  succumbat.  Hoc  autem  facil 
patieniia.  Unde  Augusiinus  dicit  in  lib.  de  Patien- 
tia,  (cap.  2,  in  princ),  quod  patientia  fiominis  est 
qua  mala  aequo  animo  toleramus,  idesl,  sine  per- 
turbatione  trislitiae,  ne  animo  iniquo  bona  desera- 
inus,  pcr  quae  ad  meliora  perveniamus.  Unde  mani- 
festum  esl  patientiam  esse  virlulem, 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  virlutes  mo- 
rales  non  rcmanent  secundum  eumdem  acium  in 
palria  qucm  liabcnt  in  via,  scilicet  per  compara- 
tionem  ad  bona  praesentis  viiae,  quae  non  rema- 
nebunl  in  pairia;  sed  per  comparationem  ad  finem, 
qui  erit  in  pairia;  sicul  justitia  non  erit  in  patria 
circa  emptiones  ct  vendiiiones,  et  alia  quae  perli- 
neni  ad  praesentem  vilam,  sed  in  boc  quod  est 
subditum  csse  Deo.  Similiter  actus  palientiae  in 
palria  non  erit  in  susiinendo  aliqua,  sed  in  frui- 
lione  bonorum,  in  quae  pervenire  volebamus  pa- 
liendo.  Unde  Augusiinus  dicil  in  14  de  Civit.  Dei, 
(cap.  9,  ad  fm.^,  quod  m  patria  non  erit  ipsa  pa- 
lientia,  quae  necessaria  non  est,  nisi  ubi  toleranda 
sunt  mala;  sed  aeternum  erit  id  quo  per  patien- 
tiam  pervenilur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  sicui  Auguslinus 
dicit  in  lib.  de  Potienlia,  (cap.  2,  et  cap.  5,  a  med.), 
patientcs  proprie  dicuntur  qui  malunt  mala  non 
commitlcndo  fcrre,  quam  non  ferendo  commitlere. 
In  illis  autcm  qui  mata  sustincnt,  ut  mala  faciant, 
nec  miranda,  nec  taudanda  est  patientia  quae  nulla 
est;  sed  miranda  duritia,  neganda  paiientia. 

Ad  tertium  dicendum,  quod,  sicut  supra  diclun) 
est,  1-2,  quaesl.  11,  ari.  1,  fruclus  in  sui  ralione 
importal  quamdam  dclectationem.  Sunl  autem  ope- 
rationes  virtutum  delectabilcs,  secundum  scipsas,  ut 
daitur  in  1  Eiliic  (cap.  8.  a  mcd.).  Consuetum  est 
autem  ul  nomine  virtutis  ctiam  virtuium  aclus  si- 
gniliccniur.  Et  ideo  palicnlia  quanlum  ad  babitum 
ponitur  virius;  quanium  autem  ad  dclcclationem 
quam  babct  in  aclu,  ponitur  fruclus;  et  praccipue 
quaniuni  ad  boc  quod  per  paiienliam  animus  prae- 
scrvatur,  ne  obrualur  trislilia. 
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ARTICULUS  II. 


-Utrum  patientia  sil  potissima  virlutum. 
(  1-2,  qu.  66,  art.  5,  ad  1.) 

.\d  secundum  sic  proceditur.  Videtur  quod  pa- 
tientia  sit  potissima  virtulum.  Id  enim  quod  esl 
perfectum,  est  potissimum  in  unoquoque  genere. 
Sed  patientia  habet  opus  perfectum,  ut  dicitur  Ja- 
cobi  1,  4.    Ergo  patienlia  est    potissima    virtutum. 

2.  Praeterca,  omnes  virtutes  ad  bonuni  animae 
ordinantur.  Sed  hoc  praecipue  videtur  pertinere  ad 
patientiam:  dicitur  enim  Luc  21,  19:  /n  patientia 
vestra  possidebilis  animas  veslras.  Ergo  patientia 
est  maxima  virlutum. 

5.  Praeterea,  illud  quod  est  conservalivum  ei 
causa  aliorum,  videtur  potius  esse.  Sed,  sicut  Gre- 
gorius  dicit  in  quadam  horail.  (  55  in  Evang.,  pa- 
rum  ante  med.  ),  patientia  est  radix  et  cuslos  om- 
7iium  virtutum.  Ergo  paticntia  est  maxima  virtutum, 

Sed  conira  est  quod  non  enumeraiur  inter 
quatuor  virtutes  quas  Gregorius  22  Moral.,  cap.  1, 
et  Augusiinus  in  lib.  de  Moribus  Ecclesiae,  cap,  15, 
vocant  principales. 

CoNCL.  Palientia,  cum  a  tribus  virtutibus  theofogicis  cl 
quatuor  moralibus  superetur  (  inter  quas  prudentia  et  justi- 
tia  direcle  homiuem  in  bono  constiluunt.  fortitudo  autcm  et 
temperanlia  a  majoribus  impedimcntis  retrahunt  )  uon  est 
omniiim  virluluni  polissima. 

Respondeo  dicendum,  quod  virlutes  sccundum 
suam  rationcm  ordinantur  ad  bonum.  Est  enim 
virtus  quae  facit  bonum  habentem  et  opus  ejus  bo- 
num  reddit,  ut  dicitur  in  2  Ethic,  cap.  6.  Unde 
oportet  quod  tanto  principalior  sit  virtus  et  potior, 
quanto  magis  el  directius  ordinat  hominem  in  bo- 
num.  Directius  autem  ad  bonum  ordinant  hominem 
virtutes  quae  sunt  constitutivae  boni,  quam  illae 
quae  sunt  impeditivae  eorum  quae  abducunl  a  bo- 
no;  el  sicut  inler  eas  quae  sunt  consiiiutivae  boni 
tanto  aliqua  potior  est  quanto  in  majori  bono  sta- 
tuit  homincm  (  sicut  fides,  spes  et  charitas,  quam 
prudcnlia  et  justilia  );  ita  etiam  inter  illas  quae 
sunt  impeditivac  relrahentium  a  bono,  tanto  aliqua 
est  potior  quanio  id  quod  ab  ea  impediiur  magis 
a  bono  reirahil.  Plus  aulem  a  bono  retrahunt  pe- 
ricula  mortis,  circa  quae  est  fortitudo,  vel  delecta- 
tiones  tactus,  circa  quas  est  temperantia,  quam 
quaevis  adversa,  circa  quae  est  paticntia.  Et  ideo 
patientia  non  est  potissima  virtutum;  sed  deiicit 
non  solum  a  virtutibus  theologicis,  el  prudentia,  el 
justitia,  quae  direclc  statuunt  hominem  in  bono; 
sed  etiam  a  fortitudine  et  temperantia,  quae  rCtra- 
hunt  a  majoribus  impedimentis. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  patientia  di- 
cilur  habere  opus  perfectum  in  adversis  tolerandis; 
ex  quibus  prinio  procedit  trislitia,  quam  moderatur 
patienlia;  secundo  ira,  quam  raoderatur  mansuetu- 
do;  tcrtio  odium,  quod  lollit  charitas;  quarto  inju- 
stum  nocumcnlum,  quod  prohibet  juslitia.  Tollere 
autcm  principium  uniuscujusque  est  perfcctius.  Nec 
lamcn  scquitur,  si  in  hoc  patientia  es4  perfectior, 
quod  sit  perfectior  simplicitcr. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  possessio  impor- 
tat  quiclum  dominium;  et  ideo  per  patientiam  dici- 
lur  homo  suam  animam  possidere,  inqiiantum  ra- 
dicitus  evellit  passiones  adversitatum,  quibus  anima 
inqui»!tatur. 

Ad  tcrlium    dicendum,    quod    patientia    dicitur 
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esse  radix  el  cuslos  omnium  virlutum,  non  quasi 
directe  eas  causando  el  conservando,  sed  soluin 
removendo  proiiibens. 
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ARTICULUS  III. 

Ulrum  patientia  possil  haberi  sine  gratia. 

Ad  teriium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
palienlia  possit  haberi  sine  gralia.  Illud  cnim  ad 
quod  ratio  magis  inclinat,  magis  potesl  implere  ra- 
tionalis  creatura.  Sed  magis  est  ralionabile  quod 
aliquis  pailatur  mala  propter  bonum  quam  propler 
malum.  Aliqui  autem  paliuntur  mala  propter  malum 
ex  propria  virtute  sine  auxilio  gratiae:  dicit  enim 
Auguslinus  in  lib.  de  Patientia  (cap.  3,  in  princ), 
quod  muUa  in  laboribus  el  doloribus  suslinenl  lio- 
mines  propter  ea  quae  viliose  diligunt.  Ergo  multo 
magis  homo  poiest  mala  sustinere  propter  bonum, 
quod  est  vere  palientem  esse,  praeier  auxilium 
gratiae. 

2.  Praeterea,  aliqui  non  existefltes  in  stalu  gra- 
tiae  magis  abhorrent  mala  vitiorum  quani  corpo- 
ralia  mala:  unde  quidam  Genlilium  lcguntur  multa 
mala  lolerasse,  ne  patriam  proderent  aut  aliquid 
aliud  inhonestum  committereni.  Sed  hoc  esi  vere 
patientem  esse.  Ergo  videlur  quod  patientia  possit 
haberi  absque  auxilio  gratiae. 

3.  Praeterca,  manifesie  apparet  quod  aliqui 
propter  sanitaiem  corporis  reciiperaridaai  gravia 
quaedam  et  amara  paliunlur.  Salus  autem  animae 
non  est  minus  appetibilis  quam  sanitas  corporis. 
Ergo  pari  ratiene  pro  salute  animae  poiest  aliquis 
multa  mala  sustinere,  quod  est  vere  patientem  esse, 
absque  auxilio  gratiae. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  in  psal.  61,  6:  Ab 

ipso,  scilicet  Deo,  palientia  mea. 

CoNCL.  Cum  patientia  quae  vcra  virtus  est,   ex  charitate 
nascatur,  clarum  est  ipsam  sine  gratia  haberi  non  posse. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  Auguslinus 
dicit  in  lib.  de  Palientia  (cap.  4,  circa  fin.),  vis  de- 
sideriorum  facit  toleraniiam  laborwn  et  dolorum; 
el  nemo,  nisi  pro  eo  quod  delectat,  sponte  suscipil 
ferre  quod  cruciat.  Et  hujus  ratio  esl,  quia  Irislitiam 
et  dolorem  secundum  se  abhorret  animus:  unde 
nunquam  eligeret  eam  pali  propter  se,  sed  solum 
propter  finem.  Ergo  oporiet  quod  illud  bonuin 
propter  quod  aliquis  vult  pati  mala,  sit  magis  vo- 
lituin  el  amatum  quam  illud  bonum  cujus  privatio 
ingerit  dolorem,  quem  patienter  toleramus.  Quod 
autem  aliquis  praeferat  bonum  gratiae  omnibus 
naluralibus  bonis,  ex  quorum  amissione  potest  do- 
lor  causari,  pertinet  ad  charilatem,  quae  diligit 
Deum  super  omnia.  Unde  manifestum  est  quod 
patientia,  secundum  quod  est  virtus,  a  charitate 
causatur,  secundum  illud  \  ad  Corinth.  13,  4: 
Charitas  paliens  est. 

Manifesium  est  aulem,  quod  charitas  non  potesl 
haberi  nisi  per  graliam,  secundum  illud  ad  Rom. 
5,  S:  Charilas  Dei  diffasa  est  in  cordibus  nosiris 
per  Spiritum  sancium,  qui  dalus  est  nobis.  Unde 
patet  quod  patientia  non  potest  haberi  sine  auxilio 
gratiae. 

Ad  primuin  ergo  dicendum,  quod  in  natura 
humana,  si  esset  integra,  praevaleret  inclinatio  ra- 
tionis;  sed  in  nalura  corrupta  praevalet  inclinatio 
concupiscentiae,  quae  in  homine  dominatur.  Et  ideo 
proqjor    jBsl  homo  ad    suslinendum    mala   propter 


bona  (1)  in  quibus  concupiscentia  delectalur  prac- 
sentialiter,  quam  lolerare  mala  propter  bona  futuni, 
quae  secundum  rationem  appetuntur;  quod  tamcn 
pertinet  ad   veram  patientiam. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  bonum  politicac 
virtutis  commensuratum  est  nalurae  humanac:  et 
ideo  absque  auxilio  gratiae  gratuin  facientis  potest 
volunias  humana  in  illud  tendcre,  licet  non  absqiie 
auxilio  gratiae  Dci.  Sed  bonum  gratiae  est  super- 
naturale:  unde  in  illud  non  potest  tendere  homo 
per  virtutem  suae  naturae.  Et  ideo  non  est  similis 
ratio. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  tolerantia  etiam 
malorum  quae  quis  sustinet  propter  corporis  sani- 
latem,  procedit  ex  amore  quo  homo  naturaliter 
diligit  suam  carnem.  Et  ideo  non  esl  similis  ratio 
de  patientia,  quae  procedit  ex  araore  supernaturali. 

ARTICULUS  IV. 

Ulruin  patientia  sit  pars  forliludinis. 
(  Sup.,  quaest.  128,  et  locis  ibi  notatis.   ) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
patientia  non  sit  pars  fortitudinis.  Idem  enim  non 
est  pars  sui  ipsius.  Sed  patientia  videtur  idem  esse 
forlitudini,  quia,  sicut  supra  dictum  est,  qu.  123, 
art.  6,  proprius  aetus  fortitudinis  est  sustinere;  et 
hoc  etiara  pertinei  ad  patientiain:  dicitur  enim  in 
lib.  Sentent.  Prosperi  (  id  habet  Gregorius,  hom. 
35  in  Evang.,  circa  raed.  ),  quod  patientia  consistil 
in  alienis  malis  tolerandis.  Ergo  pE^tientia  non  est 
pars  fortitudinis. 

2.  Practerea,  foriitudo  est  circa  limores  et  au- 
dacias,  ul  supra  habiturn  est,  qu.  125,  art.  3;  et 
ila  est  in  irascibili.  Sed  patientia  videtur  esse  circa 
tristilias,  et  ita  videtur  esse  in  concupiseibili.  Ergo 
patientia  non  est  pars  fortitudinis,  sed  magis  tem- 
peranliae. 

3.  Praeterea,  totum  non  potest  esse  sine  parte.  , 
Si  ergo  patientia  sit  pars  fortitudinis,  fortitudo 
nunquam  posset  esse  sine  patienlia;  cum  tamen 
fortis  quandoque  non  toleret  patienter  mala,  sed 
etiara  aggredialur  eum  qui  mala  facit.  Ergo  pa- 
lieniia  non  est  pars  fortitudinis. 

Sed  contra  est  quod  Tullius  in  sua  Rhetorica, 
(lib.  2  de  Invent.,  aliquant.  ante  fin.;,  ponit  eam 
fortitudinis  partem. 

CoNCL.  Palientia  fortitudini  adjungitur  tamquam  secunda- 
ria  virtus  principali,  et  proinde  potenlialis  pars  fortitudinis 
recte  appellatur. 

Respondeo  dicendum,  quod  patientia  est  pars 
forlitudinis  quasi  potenlialis,  quia  adjungitur  forti- 
tudini  sicut  virtus  secundaria  principali. 

Ad  patientiam  enim  pertinei  aliena  mala  aequa- 
nimiter  perpeti,  ut  Gregorius  dicit  in  quadam  hom. 
(55  in  Evang.,  parum  anle  med.  ).  In  malis  au- 
tem  quae  ab  aliis  inferuntur,  praecipua  sunt  el 
difficillima  ad  sustinendum  illa  quae  pertinent  ad 
pericula  mortis,  circa  quae  est  fortitudo.  Unde  pa- 
let  quod  in  ista  materia  principalitalem  tenet  for- 
titudo,  quasi  vindicans  sibi  id  quod  principalius 
est  in  hac  maleria.  Et  ideo  patieniia  adjungitur  oi 
sicut  secundaria  virtus  principali:  unde  in  Sent.  811, 
fortem  potenliam  vocat  Prosper. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ad   forlitudi- 

(1)  lla  ediliones  omnes  Nicolaio  posteriorcs,  Cod.  Alcan.  aliiqiie,  ct  editio- 
nes  veleres  plures  omitluiil,/)ro/)ler  60110.  Aliae  Uubem,  ;jro  hi)  in  yuiiuj,  eir. 
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neni  periinel  non  qiialiacumque  sustinere,  sed  illud 


qtiod  est  summe  diiricile  in  suslinendo,  scilicel  su- 
slinere  pericula  mortis.  Ad  palienliam  autem  potesl 
perlinere  sustinentia  quorumcumque  malorum. 

Ad  secundum  dicendura,  quod  actus  fortiludinis 
uon  solum  consistit  in  hoc  quod  aliquis  in  bono 
persisiat  conira  limores  futurorum  periculorum, 
sed  etiam  ut  non  deficiat  propter  praesentium  Iri- 
stitiam  sive  dolorem,  el  ex  hac  parte  habel  aCBni- 
latem  cum  foriitudine  patientia.  Et  tamen  fortiludo 
est  principaliler  circa  timores,  ad  quorum  ralionem 
pertinel  fugere,  quod  vitat  fortitudo:  patientia  vero 
principalius  est  circa  iristitias:  nam  patiens  dicitur 
aliquis  non  ex  hoc  quod  non  fugit,  sed  ex  hoc 
quod  laudabiliter  se  habel  in  paiiendo  quae  praesen- 
lialiler  nocent,  ul  scilicet  non  inordinate  ex  eis 
Iristctur.  Et  ideo  fortitudo  est  proprie  in  irascibili, 
paiientia  autem  in  concupiscibili.  Nec  hoc  impedit 
quin  palicnlin  sit  pars  forliiudinis,  quia  adjunclio 
virtulis  ad  virtuiem  non  attenditur  secundum  sub- 
jectum,  sed  secunduni  materiam  vel  formara.  Nec 
lamen  patientia  poniiiir  pars  temperantiae,  quamvis 
utraque  sit  in  concupiscibili,  quia  lemperantia  est 
solum  circa  tristiiias  quae  opponuntur  delectationi- 
bus  taclus,  puta  quae  sunt  ex  abstinenlia  ciborum 
vel  venereorum;  sed  patientia  praecipue  est  circa 
tristitias  quae  ab  aliis  inferuniur.  Et  iterum  ad 
lemperaniiam  pertinet  refrenare  hujusmodi  tristitias 
sicut  ei  deleclaliones  contrarias.  Ad  patienliam  au- 
tcra  perlinet  ut  proptor  hujusmodi  tristitias,  quan- 
taecum(jue  sinl,  homo  non    recedal  a  bono  virtutis. 

Ad  lcrtiuin  diceaJum,  quod  paticnlia  potest 
quantum  ad  aliquid  sui  poni  pars  integralis  forli- 
tudinis:  de  qua  parte  objectio  procedit,  prout  scili- 
cei  aliquis  palicnier  sustinel  mala,  quae  pertinent 
ad  pericula  mortis.  Nec  est  conira  rationem  patien- 
tiae  quod  aliquis,  quando  opus  fuerit,  insiliat  in 
eum  qui  mala  facit;  quia,  ul  Chrysoslomus  (  alius 
auclor  )  dicil  super  illud  Mailh.  4;  Vade,  Satana 
(  hom.  5  in  Oj).  imperf.  a  mcd. ),  in  injuriis  pru- 
priis  palienlem  essc,  laudabile  est;  injurias  autem 
f)ei  palienler  sustinere,  nimis  esl  impium:  el  Au- 
guslinus  dicit  in  qundam  epistola  ad  Marcellinum 
(^158,  al.  5,  ante  med.  j,  quod  praecepla  patientiae 
non  contrarianlnr  bono  reipublicae,  pro  quo  con- 
servando  conlra  inimicos  pugnatur.  Secundum  vero 
quod  patienlia  se  habct  circa  quaecumque  aiia  mala, 
adjungitur  fortiludini  ut  virtus  secundaria  principali. 

ARTICCLUS   V. 

Ulrum  palientia  sit  idcm  quod  longanimitas.  — 
{Sup.,  qu.  117,  art.  5,  ad  5,  et  1-2,  qu.  70, 
art.  5,  corp.,  et  2  Cor.  6,  lecl.  2,   princ.) 

Ad  quintum  sic  proccdilur.  1.  Videtur  quod 
paticntia  sit  idem  quod  longanimitas.  Dicit  enim 
Augustinus  in  lib.  de  Patientia  (  aequival.  cap.  1  ) 
(juod  pnticniia  fJei  non  pracdicatur  in  hoc  quod 
aliquod  mala)n  patiatur,  sed  in  hoc  quod  cxpectat 
mato.s,  ul  converlanlur;  undc  Eccli.  5,  4,  dicilur 
Altissimus  paticns  reddilor  est.  Ergo  vidctur  quod 
paiientia  sil  idem  quod  longanimilas. 

2.  Praelcrea,  idem  non  csl  opposilum  duobus. 
Sed  inq)aiieniia  opponiiur  longanimitaii,  per  quam 
ali(iuis  moram  cxpeclal;  dicitur  enim  aliquis  impa- 
licns  morae,  sicut  aliorum  malorum.  Ergo  videlur 
(juod  paiicniia  sit  idem  quod  longammitas. 

o.   PracUrca,  sicut    lcmpus  est    quaedam    cir- 


cumstantia  malorum  quae  sustinentur,  ita  etiam 
locus.  Sed  ex  parle  looi  non  sumitur  aliqua  virtus 
quae  distinguaiur  a  patienlia.  Ergo  similiter  nec 
longanimitas,  quae  sumilur  ex  parte  temporis,  in- 
quanlum  scilicet  aliquis  diu  expectat,  distinguitur 
a  patienlia. 

4.  Sed  coulra  est  quod  super  illud  ad  Rom. 
2:  An  divitias  bonilatis  ejus  et  patienliae,  et  ton- 
ganimilatis  contemnis  ?  dicil  Glossa  (  Orig.  lib.  2 
comment.  in  hanc  epist.  (cap.  2,  parura  a  princ.  ): 
Videtur  longanimitas  a  patientia  differre,  quia  qui 
infirmitate  magis  quam  proposito  delinquunt,  su- 
slenlari  per  longanimitatem  dicuntur;  qui  rero  per- 
linaci  mente  exullant  in  deliclis  suis,  ferri  patienter 
dicendi  sunt. 

Co.vcL.  Quamquam  non  plane  idera  sit  longanimitas  et 
palientia,  magnam  tamen  istae  virtules  inler  se  convenien- 
tiam  habent. 

Respondeo  dicendum,  quod  sicul  magnanimitas 
dicitur  per  quam  habet  aliquis  animum  lendendi 
in  magna,  ila  etiam  longanimitas  dicitur  per  quam 
aliquis  habet  animum  tendendi  in  aliquid  quod 
in  longinquum  distat.  Et  ideo  sicut  magnanimitas 
magis  respicit  spem  tendenteni  in  bonuin,  quam 
audaciam,  vel  timorem,  sive  tristitiam,  quae  re- 
spiciuni  malum;  ita  eliam  longanimitas.  Unde  lon- 
ganimiias  majorem  convenientiam  videtur  habere 
cum  raagnanimilate,  quam  cum  patienlia. 

Potest  tamen  convenire  cum  patienlia  duplici 
ratione:  primo  quidem,  quia  patieutia  sicut  et  for- 
tiludo,  suslincl  aliqua  mala  propter  aliquod  boiium: 
quod,  si  ex  propinquo  expecletur,  facilius  est  su- 
stinere;  si  autem  in  longinquum  differatur  illud 
bonum,  inala  auiem  oporteat  in  praesenii  sustinere, 
dillicilius  est  (1).  Secundo,  quia  hoc  ipsum  quod 
est  diflcrri  bonum  speratum,  natum  est  causare 
trisiiliam,  secundum  illud  Prov.  15,  12:  Spes  quae 
differtur,  affligit  animam.  Unde  et  in  suslinendo 
luijusmodi  affliclionein  potest  esse  patientia,  sicul 
ei  in  susiincndo  (|uascuinque  alias  iristitias.  Sic 
ergo  secundum  quod  sub  eadein  ratione  mali  contri- 
stantis  poiest  comprchcndi  et  dilectio  boni  spe- 
raii,  qune  perlinct  ad  longanimitalem,  et  labor, 
quem  horao  susiinet  in  conlinuala  executione  boni 
operis,  quod  pcrtinet  ad  conslantiam;  tam  longani- 
raitas  quam  etiam  constantia  sub  paiientia  compre- 
hcndunlur. 

Unde  et  Tullius  (^  lib.  2  de  Invent.,  aliquant. 
ante  fin.),  dcrmiens  paticntiam,  dicit  quod  patientia 
est,  Iwnestalis  ac  utilitatis  causa,  voluntaria  ac  diu- 
turna  perpessio  rerum  arduarum  ac  difficilium. 
Quod  dicit  arduarum  pertinet  ad  conslanliam  in 
bono;  quod  dicit  difficilium,  pcrtinet  ad  gravitatera 
mali  quam  proprie  respicit  palienlia;quod  vero  addit 
diuturna,  sive  diutina,  pertinet  ad  longanimitatem 
secundura  quod  convenit  cum  patienlia. 

Et  pcr  hoc  patet  responsio  ad  primum  ci 
secundum. 

Ad  lertium  diccndum,  quod  illud  quod  cst  lon- 
ginquiim  loco,  quamvis  sit  rcraotum  a  riobis,  non 
laincii  cst  simplicitcr  rcmolum  a  naiura  r(-'iuin, 
sicut  id  quod  est  longinquum  lempore:  ct  ideo  noii 
esl  similis  raiio.  Et  praeterea  quod  est  longinquum 
loco,  non  afTcrt  dilTicullalem  nisi  ralione  temporis; 
(|uia  quod  est  louginquum  loco  a  nobis,  lardius 
tempore  ad  nos  potesl  pervenire. 

(Il   l(a  ronimiinidr.   Eilit.  Ilom.:    Si  aulem    in   lungitKjtium  diffrrnlur,   dif- 
ficilit  cit  exjieciatio.   Mala  aulein  in  /iratirnli  tuilintrt  difficHiut  eit. 


QUAEST.  CXXXVI.  AUT.  V. 

Quartum  concedimus;  tamen  consideranda  est 
ratio  illius  diiTcreiitiae  (|uain  Glossa  assigual;  quia 
i»  his  qui  ex  inlirmilate  peecant,  lioc  solum  videlur 
importabile  quod  diu  perseverant  in  malo;  et  ideo 
dicitur  quod  e\  longauimilatc  supportatur.  Sed  Uoc 
ipsum  quod  alii^uis  e\  superbia  peccat,  imporlabile 
videtur:  et  ideo  per  patieniiam  dicuntur  suslineri 
illi  qui  ex  superbia  peccant. 

QUAESTIO    CXXXVII. 

DE  PERSEVERANTIA. 


f  In  quatuor  articulos   dioisa.  ) 


D 


einde  considerandum  est  de  perseverantia  ct  vitiis  oppositis. 

Circa  perseverantiam  autem  quaeruntur  qualuor:  1."  ulrum 
pcrseverantia  sit  virtus;  2.°  ulrum  sil  pars  fortiludinis;  3.° 
quoraodo  se  habeat  ad  constantiam;  4.°  utrum  indigeat  au- 


xilio  graliae. 


ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  perscveranlia  sit  virtus  —  ( luf.,  art.  2, 
corp.,  el  ad  1  et  2,  et  quaest.  158,  arl.  \, 
corp.,  et  3,  dist.  35,  quaesl.  5,  art.  Z,quaest. 
i,    ad  4,  et  quaest.  4,  ad  i.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videlnr  (piod  per- 
severaiilia  non  sit  virtus.  Quia,  ut  Philosopluis  di- 

cit.  in  7  Eihic.  (cap.  7,  circa  med.),  continentia  cst 
potior  quam  perseverantia.  Sed  contineniia  non  est 

virlus,  ut  dicitur  in  4  Eihic,  in  fm.Ergo  perseve- 

rantia  non  esi  virtus. 

2.  Practerea,  virtus  est  qua  recte  vivitur,  se- 
cundum  Auguslinum  in  lib  2  de  lib.  Arb.  (cap.  19 
a  princ).  Sed  sicut  ipse  dicit  in  lib.  de  Perscve- 
rantia,  cap.  1,  nuUus  potesl  dici  perseverantia)n 
liabere,  quamdiu  vivit,  nisi  perseveret  usque  ad 
mortem.  Ergo  perseverantia  non  est  virtus. 

3.  Praelerea,  inimobiliter  persistere  in  opere 
virtiitis  requiritur  ad  omnem  virtutem,  ut  patet  in 
2  Ethic.  cap.  4.  Sed  hoc  pertinei  ad  rationcm 
perseverantiae:  dicit  enim  Tullius  in  sua  Rhet.  (  lib. 
2  de  Invent.,  aii(|uant.  anie  fm.),  quod  perseverantia 
esl  in  ratione  bcne  considerata  stabilis  et  perpelua 
permansio.  Ergo  perseveraniia  non  est  specialis  vir- 
lus,  sed  conditio  omnis  virtutis. 

Sed  conlra  est    quod    Andronicus    dicit,    quod 

perseverantia    esl    habilus  eoruin  quibus  immanen- 

idam  esl,  et  non  immancndum,  el  neulrorum.  Sed  ha- 

bilus  ordinans  nos  ad  benc  faciendum  aliquid    vel 

omiltendum,  est  virtus.  Ergo  perseverautia  est   virtus. 

CoNCL.  Perseverantia  est  spccialis  virtus,  per  quam  homo 
in  honeslis  operibus  persistit,  quantuni  necesse  est. 

Respondeo  dicendum,  quod,  secundum  Philoso- 
phum  in  2  Ethic.  (cap.  3,  in  fin.),  virtus  est  circa 
difficile  el  bonurn;  et  ideo  ubi  occurrit  specialis 
ratio  difficultatis  vel  boni,  ibi  est  specialis  virtus. 
Opus  auleni  virlutis  poiest  habere  bonitaiem  et 
ditlicultatem  ex  duobus:  uno  quidem  modo  ex  ipsa 
specie  aclus,  quae  accipitur  secunduin  rationem 
projDrii  subjecti;  alio  niocJo  ex  ipsa  diuturniiate  tem- 
poris:  nam  hoc  ipsum  qjiod  est  diu  insistere  alicui 
difticili,  specialem  difticultatem  habet.  Et  ideo  diu 
persislere  in  aliquo  bono  usque  ad  consummationem 
pertinel  ad  «pecialem  virtutem. 

Sicut  ergo  temperaniia  et  fortiludo  sunt  specialcs 
S.   Th.  Sumniae  Theol.  V.  3. 
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virtutes  eo  quod  allera  earum  moderatur  delecta- 
tiones  tactus  ( quod  dc  se  diflicultatem  habet  ); 
altera  autem  moderatur  timores  el  audacias  circa 
pericula  mortis  (  quod  etiain  secundum  se  Jilficile 
est  ),  ita  eliam  perseverantia  est  quaedam  specialis 
virtus,  ad  quam  perlinet  in  his  vel  in  aliis  virtuo- 
sisoperibus  diuturnitatem  sustinere,  prout  necesse  est. 

Ad  priumm  ergo  dicendum,  quod  Philosophus 
accipit  ibi  pcrseveranlinin,  secundum  quod  aliquis 
perscveiat  in  his  in  quibus  diflicillimuin  est  diu  su- 
stinere.  INon  est  autem  dilTicile  diu  susliiiere  bona, 
sed  mala.  Mala  autem  quae  sunt  pericula  mortis, 
ut  plurimum  non  diu  sustinentur,  quia  ut  fienuen- 
tius  cito  trunseun»;  unde  respectu  illorum  non  est 
praecipua  laus  perseveraniiae.  Inter  alia  autem  mala 
praecipua  sunt  illa  quae  opponuntur  delectalionibus 
taclus,  quia  hujusmodi  mala  attenduntur  circa  ne- 
cessaria  vilae,  puta  circa  defectum  ciboruin  et  alio- 
rum  hujusmodi,  quae  quandoque  immineni  diu  su- 
stinenda.  Non  est  autem  ditficile  haec  diu  sustinere 
illi  (fui  circa  hoc  non  multum  tristatur,  ncc  in  op- 
positis  bonis  multum  delectatur;  sicut  patet  in  tem- 
perato  in  quo  hujusmodi  passiones  non  sunl  vehe- 
menles.  Sed  maxime  hoc  difticile  est  in  eo  qui 
circa  hoc  vehementer  ariicitur,  utpole  non  habens 
perfeciam  virtutem  modificantem  has  passiones.  Et 
ideo  si  accipiatur  hoc  modo  perscverantia,  non 
est  virlus  perfecla,  sed  est  quoddam  imperfeclum 
in  genere  virtutis.  Si  autem  accipiamus  perseveran- 
tiain,  sccundum  quod  aliquis  in  (luucumque  bono 
diflicili  diu  pcrsistil,  hoc  potest  convenire  eliam  ha- 
benti  perfeclam  virtutem;  cui  etiamsi  persisiere  sil 
minus  difficile,  persislit  tamen  in  bono  magis  per- 
fecto.  Unde  talis  perseverantia  potest  esse  virtus, 
quia  perfectio  virtutis  magis  atienditur  secundura 
rationem  boni  quan  secundum  rationem    difticilis. 

Ad  se\'undum  dicenduu),  quod  eodein  noinine 
quandoque  nominalur  et  virtus  et  actus  virlutis; 
sicut  Augusliniis  dicit  supcr  Joan.  (tract.  79,  paulo 
a  princ.):  Fides  est  credere  qaod  non  vides.  Potest 
tamen  conlingcre  quod  aliquis  habeat  habituin  vir- 
tutis,  qui  lamen  non  exercet  actum;  sicut  aliquis 
pauper  habet  habitum  magnificentiae,  cuui  tamen 
actiim  non  exerceat.  Quandoque  vero  ali(juis  habens 
habitum,  incipit  quidem  exercere  actum,  sed  noa 
perlicil;  puta  si  aedilicalor  incipiat  aedilicire,  et  nou 
compleat  domum.Sic  ergo  diccnduin  esl  quod  uomea 
perseverantiae  quandoque  sumiiur  pro  habitu  quo 
quis  eligit  perseverare;  quundoque  autem  pro  actu 
quo  quis  perseveral;  et  (|uaiiJo>jue  quidjin  habens 
liabiluin  perseverantiae  eligit  qiudem  perseverarc, 
et  incipit  exequi  aliquandiu  persisiendo,  noii  tameii 
complet  actum,  quia  non  persistit  us(pie  ad  tinem. 
Est  autem  duplex  finis:  unus  (|uidein  qui  est  tinis 
operis;  alius  auteai  qui  est  tinis  humauae  vilae. 
Per  se  aulem  ad  perseverantiam  pertinel  ut  aliqu.s 
perseveret  usque  ad  terminum  viriuosi  operis;  sicui 
quod  miles  perseveret  us(|ue  ad  finem  cerlaminis, 
et  magnificus  usque  ad  consummaiKmem  operis. 
Sunt  autem  quaedain  virtutes  quaruni  actus  per 
lolain  vilam  (Jebeut  durare;  sicut  lidei,  spei  et  clu- 
rilatis,  quia  respiciunt  ullimuin  finem  (oiius  vitae 
humanae.  Et  ideo  respectu  haruai  virlutum,  qua.- 
sunt  principales,  non  consummaiur  aclus  perseve- 
raniiae  usque  ad  fiaem  vitae,  Et  secundum  hoe 
Auguslinus  accipit  perseveraniiam  pro  actu  perse- 
veranliae  consummaio. 

Ad  tertium  dicendum,  quod    immobiliter  persi- 
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siere  virtuii  potost  conveiiire  dupliciier.  Lno  modo 
ex  propria  iiiieniione  finis;  et  sic  diu  persistere 
nsque  atl  finem  in  bono,  pertinct  ad  specialem 
virtuiem,  quae  dicitur  perseveranlia,  quae  hoc  in- 
lendil  sicut  specialem  (inem.  Alio  raodo  ex  compa- 
raiione  liabiius  ad  subjectum;  et  sic  immobibter 
persistere  consequilur  quamlibet  virtutem,  inquan- 
lum  est  qiialilas  difficile  mobilis. 

ARTICULUS    II. 

Vlrum  pcrseveranfia  sit  pars  forliladinis.  — 
(Sup.,  quacst.  1*28,  et  5  dist.  53,  quaesl.  5, 
art.  3,  quacst.  1-2,  ct  4,  corp.J 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
perseverantia  non  sit  pars  fortiludinis.  Quia,  ul 
Philosopbus  dicit  in  7  Etliic.  (cap.  7,  a  princ), 
pcrscverantia  est  circa  iristitias  tactus.  Sed  hujus- 
modi  perlinent  ad  temperantiam.  Ergo  pcrseverantia 
magis  est  pars  temperantiae  quam  loriitudinis. 

2.  Praelerea,  omnis  pars  virlulis  moralis  est 
circa  aliquas  passiones  qiias  virlus  moralis  mode- 
ratur.  Sed  perseveranlia  non  imporlal  moderaniiam 
passionum:  quia  quanlo  vehementiores  fuerinl  pas- 
siones,  lanto  aliquis  secundum  raiionem  perseverans 
laudabilior  vidclur.  Ergo  videiur  quod  perseverantia 
non  sit  pars  alicujus  virtutis  nioralis,  sed  magis 
prudcnliae,  quae  perficit  rationem. 

3.  Praelerea,  Augustinus  dicit  in  lib.  de  Per- 
severantia,  cap.  \,  quod  persevcrantiam  niillus  po- 
test  amitterc;  alias  autem  virtutes  potest  homo  a- 
mitlere.  Ergo  pcrseverantia  est  potior  omnibus  aliis 
virlutibus.  Sed  virtus  principalis  est  polior  quam 
<'jus  pars.  Ergo  perseverantia  non  est  pars  alicujus 
Nirtutis,  sed  magis  ipsa  est  virtus  principalis. 

Sed  contra  esl  quod  Tullius    (lib.  2  de  Invent., 

nliquant.    ante  fin.),  ponil    perseverantiam    partem 

lortitudinis. 

Co.NCL.   Perseverantia  adjungitur  fortitudini  sicut  seeunda- 
ria  virlus  prinoipaii. 

Respondeo  diccnduni,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  quaest.  123,  art.  2,  ct  1-2,  quaest.  Gl,  art. 
3  et  4,  virtus  principalis  esf  cui  principaliter  ad- 
scribitur  aliquid  quod  pertinet  ad  laudem  virtuiis, 
inquantum  scilicet  exeiccl  illud  circa  propriam  ma- 
leriam,  in  qua  diflkillimum  ct  opliraum  esl  illud 
observare.  Et  secundum  hoc  dictum  est  quaest. 
123,  art.  2,  quod  fortiludo  est  principalis  virtus, 
(juia  firmitatem  servat  in  his  in  quibus  dilUcillimum 
est  firraiter  persistere,  scilicet  in  periculis  mortis. 
Et  ideo  necesse  est  quod  foriitudini  adjungatur, 
sicul  secundaria  virtus  principali,  omnis  illa  virtus, 
cujus  laus  consislil  in  sustinendo  firmiler  ali(|uod 
(lifiicilc.  Suslinere  autcm  dilficultatem  quae  prove- 
nit  ex  diuturnitate  boni  operis,  dat  laudcin  perse- 
Ncrantiae:  nec  hoc  est  ita  diiricile  sicut  susiincre 
pericula  mortis.  Et  ideo  persevcrantia  adjungitur 
iortitudiiii,  sicut  virtus  sccundaria  j)riiicipali. 

Ad  primum  crgo  diccndum,  (|uod  annexio  se- 
(undariae  virlutis  ad  principalcm  non  soluin  attcn- 
ditur  secundum  malciiam,  sed  magis  sccundum 
modum;  qiiia  lorma  in  unoquoque  potior  est  quam 
materia.  Unde,  licet  persevcraniia  magis  videalur 
conv(Miire  in  matcria  cuin  lemperaniia  quam  cuin 
fortiiudinc;  tamcn  in  modo  magis  convenit  cum 
toriiuulinc,  in^iuantum  firmilatem  servai  contra 
dilVicultutem   diuturnitalis. 


ART.  I.  II.  ET  III. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  illa  perseveran- 
tia  de  qua  loquitur  Philosophus,  lib.  7  Ethic.  (cap. 
4  et  7),  non  moderatur  aliquas  passiones,  sed  con- 
sislit  solum  in  quadam  firmitate  rationis  et  volun- 
latis.  Sed  perseverantia,  secundum  quod  ponilur 
virtus,  mo(Jeratur  aliquas  passiones,  scilicet  limo- 
rem  fatigationis  aut  defectus  propler  diuturnilatem. 
Unde  haec  virlus  est  in  irascibili  sicut    et  fortitudo. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  Auguslinus  ibi  lo- 
quitur  de  perseveraniia,  non  secundum  quod  no- 
minat  habitum  virtulis,  sed  secundum  quod  nominai 
actum  viriuiis  conlinualum  usque  in  linem,  secun- 
dum  illud  Malih.  24,  13:  Qui  pcrscoeraverit  usque 
in  jinem,  liic  salvus  crit.  Et  ideo  conlra  rationem 
perseverantiae  sic  acceptae  essel  quod  amilteretur, 
quia  jatn  non  duraret  usque  in  finem. 

ARTICULUS  III. 

Utrum  conslantia  pertincat  ad  perseverautiam. 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
consiantia  non  perlineat  ad  perseverantiam.  Con- 
stanlia  enim  pertinet  ad  patientiam,  ut  supra  di- 
ctum  est,  quaest.  praec,  art.  5.  Sed  patientia  dif- 
fert  a  perseverantia.  Ergo  constantia  non  pertinei 
ad  perseverantiam. 

2.  Praeterea,  virlns  est  circa  difficile  ct  bonum. 
Sed  in  parvis  operibus  constantem  esse  non  vide- 
tur  esse  dilficile,  sed  sohim  in  operibus  magnis, 
quae  perlinent  ad  magnificenliam.  Ergo  constantia 
magis  pertinet  ad  magmlicentiam  quam  ad  perse- 
verantiam. 

3.  Praeterea,  si  ad  perseveranliam  perlineret 
constanlia,  in  nullo  videretur  a  pcrseveranlia  dif- 
ferre,  quia  utrumque  immobilitatem  quamdam  im- 
portat.  DilTerunt  autem;  nam  Macrobius,  lib.  1  in 
Somn.  Scip.  (cap.  8,  circ  med.),  condividit  con- 
staiiliam  firmiiati,  per  (|uam  inlelligitur  perseverantia, 
ut  supra  dictum  est,  quaest.  128,  ad  G.  Ergo  con- 
stantia  non  pertinct  a(J  perseveranliam. 

Sed  conira  est  quod  aliquis  dicitur  esse  constans 
ex  eo  quod  in  aliquo  stat.  Sed  immancre  ali(|uibus 
perlinet  ad  perseveranliam,  ut  patct  ex  definilione 
(|uam  Andronicus  ponit.  Ergo  constantia  perlinet 
ad  perseveranliam. 

Co.>CL.  Constantia  ad  perseverantiam  speelat,cum  eumdem 
n-spiciat  fiiiem,  lirmilcr  videiicet  persisterc  in  quocumquc 
boiio  coDtra  dinicultalem:  licet  quanlum  ad  ea,  quae  dilB- 
cultalcm  faciunl,  cum  palienlia  maxime  conveniat. 

Respondeo  dicendum,  quod  perseverantia  ei 
consianlia  conveniunt  quidem  in  finc,quia  ad  utrura- 
que  pcrlinct  firniitcr  pcrsisterc  in  aliquo  bono: 
dilTerunt  autem  secundum  ea  quae  dilTicuItatem 
alTcrunt  ad  persisiendimi  in  bono;  natn  virtus  per- 
sevcrantiae  proprie  facit  firmiter  persislere  horainem 
in  boiio  conira  dilTicultatcm  quae  provenil  ex  ipsa 
diulurnilate  actus;  constantia  aulcm  facit  firmiter 
|)ersistere  in  bono  contra  diflicultatem  quac  pro- 
venit  cx  (|uibuscuinque  aliis  exierioribus  impedimen- 
lis.  Et  ideo  principalior  pars  foriiiudinis  esl  per- 
severantia  quam  constantia;  quia  diflicultas  quac 
est  ex  diuturnitaie  actus,  est  essentialior  actui  vir- 
lutis,  quam  illa  quac  est  ex  exterioribus  impedimentis. 

A(l  primura  ergo  dicendum,  quod  cxteriora 
impedimenta  pcrsistendi  in  bono  praecipue  sunl 
illa  quae  trislitiam  inferunt.  Circa  Iristitiam  autem 
esl  paiienlia,  ul  dictum  csl  (piaest.    pracc,  art.   I. 
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Et  ideo  constantia  secundum  fincin  convenit  cum 
perseverantia;  secundum  autem  ea  quac  diflicultatom 
inferunt,  convenit  cum  paiientia.  Finis  auiem  potior 
est:  et  ideo  constanlia  magis  pertinet  ad  perseve- 
rantiam  quam  ad  patientiam. 

Ad  secundum  dicendura,  quod  in  magnis  ope- 
ribus  persistere  difticilius  est;  sed  in  parvis  vel  in 
mediocribus  diu  persistere  babet  difficultatem,  etsi 
non  ex  magniludine  actus,  quam  respicit  raagnifi- 
ceniia,  saltem  ex  ipsa  diuturnitate,  quam  respicit 
perseverantia.  Et  ideo  conslantia  potest  ad  utrum- 
que  pertinere. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  constantia  periinet 
quidera  ad  perseverantiam,  inquantum  convenit  cum 
ea;  non  lamen  est  idem  ei,  inquantum  differt  ab 
ea,  ut  dictum  est  in  corp. 

ARTICULUS  IV. 

Ulrum  perseverantia  indigeal  auxilio  graliae.  — 
(1-2,  quaest.  109,  art.  9  et  10,  ct  quaest. 
114,  art.  %  corp.,  et  %  dist.  20,  in  Expos., 
et  ad  2,  et  5  cont.,  cap.  125,  et  Virt.  quaest. 
24,  art.  5,  ad  3,  cl  psal.  31,  et  Joan.  1,  lect. 
2,  princ.) 

Ad  quartum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
perseverantia  non  indigeat  auxilio  gratiac.  Perse- 
verantia  enim  est  quaedam  virtus,  ut  dictum  est 
art.  1  buj.  qu.  Sed  virlus,  ut  Tullius  dicil  in  sua 
Rbetor.  ( lib.  2  de  Inveiit.  abquani.  ante  fin. ), 
agit  in  modum  nalurae.  Ergo  sola  inclinatio  virtu- 
tis  sufficit  ad  perseverandum.  INon  ergo  ad  boc 
requirilur  aliquod   auxibum  gratiae. 

2.  Praeterea,  donum  graiiae  Cbristi  est  majus 
quam  nocumenlum  quod  Adam  inlulit,  ut  patet 
ad  Rom.  5.  Sed  ante  peccatum  sic  conditus  fmt 
homo,  ut  posset  perseverare  per  id  quod  acceperat, 
sicut  Augustinus  dicit  in  lib .  de  Corrept.  et 
Gratia  (cap.  11,  in  med.).  Ergo  multo  magis  bomo 
per  gratiam  Cbristi  reparatus  pntest  perseverare 
absque  auxilio  novae  gratiae. 

3.  Praeterea,  opera  peccati  quandoque  sunt 
difricibora  quam  opera  virtulis:  unde  ex  persona 
impiorum  dicitur.  Sap.  5,  7:  Ambulavimus  vias  dif- 
fkiles.  Sed  aliqui  perseverant  in  operibus  peccati 
absque  alterius  auxilio.  Ergo  etiam  in  operibus 
virtulum  potest  bomo  "perseverare  absque  auxilio 
gratiae. 

Sed  contra  est  quod  Augustinus  dicit  in  lib. 
de  Perseveranlia  (cap.  1,  in  princ.):  Asserimus  do- 
num  Dei  esse  perseverantiam,  qua  usque  in  fnem 
perseveratur  in  Cliristo. 

CoNCL.  Indiget  bonum  perseverantiae,  ut  conservctur  in  no- 
bis,  non  niodo  habilualis  gratiae  dono,  sed  eliam  Dei  auxilio 
conservantis  hominem  in  bono  usque  ad  finem  vitae. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  ex  dictis  pa- 
tet,  art.  1  buj.  qu.,  ad  2,  et  art.  2,  ad  3,  perse- 
verantia  dupliciter  dicitur:  uno  modo  pro  ipso  ba- 
bitu  perseveraniiae,  secundum  quod  est  virlus;  et 
hoc  modo  indiget  dono  babilualis  gratiae,  sicut  et 
caeierae  virluies  infusae.  Alio  modo  potest  accipi 
pro  actu  perseverantiae  duranle  usque  ad  mortem; 
et  secundum  boc  indiget  non  solum  gratia  babi- 
tuali,  sed  etiam  gratiiito  Dei  auxilio  conservanlis 
bominem  in  bono  usque  ad  finem  vitae,  sicut  su- 
pra  dictum  est,  1-2,  quaest.  109,  art.  10,  cum  de 
gratia  agerelur.  Quia  cum    liberum    arbitrium    de 
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sc  sit  vertibile,  et  boc  ci  non  tollatur  per  babi- 
tualem  gratiam  praesentis  vitae,  non  subest  potc- 
stati  libori  arbitrii  eiiam  per  gratiam  reparati,  ut 
se  immobiliter  in  bono  staluat,  licet  sit  in  potestate 
ejus  quod  boc  eligat:  plerumque  enim  cadit  in 
nostram  potestatem  eleciio,  sed  non  executio. 

Ad  primum  ergo  dicendura,  quod  virius  perse- 
veraniiae,  quantum  est  de  se,  inclinat  ad  perseve- 
randum;  quia  tamcn  babitus  est,  quo  quis  utittu- 
cum  voluerit,  non  est  necessarium  quod  babens 
babitum  virtulis,  immobiliter  utatur  eo  usque  ad 
mortem. 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  sicut  Augustinus 
dicit  in  lib.  de  Corrept.  et  Gratia  (cap.  11,  in  med.^, 
primo  liomini  datum  est  non  nl  perseveraret,  sed 
ut  perseverare  posset  per  liberum  arbilrium:  quia 
nulla  corruptio  tunc  erat  in  humana  nalura,  quae 
perseverandi  dilficultatem  praeberet.  Sed  nunc  prae- 
destinatis  pcr  gratiam  Ckristi  non  solum  datur  ut 
perseverare  possint,  sed  ul  persevercnt.  Unde  pri- 
mus  homo  mdlo  terrente,  contra  Dci  terrentis  im- 
perium  libero  usus  arbitrio,  non  stetit  in  tanta 
felicilate  cum  tanta  non  peccandi  facilitate;  isti 
autem,  saeviente  mundo  ne  starent,  steterunt  in  fide. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  bomo  per  se  potesl 
cadere  in  peccatum;  sed  non  potest  per  se  resur- 
gere  a  peccato  sine  auxilio  gratiae.  Et  ideo  ex 
boc  ipso  quod  bomo  cadit  in  peccatum,  quantum 
de  se  est,  facit  se  in  peccato  perseverantem,  nisi 
gratia  Dei  liberetur;  non  autem  ex  boc  quod  facit 
bonum,  facit  se  perseverantem  in  bono,  quia  de 
se  potens  est  peccare;  et  ideo  ad  boc  indiget  au- 
xilio  gratiae. 

QUAESTIO  CXXXYIH, 

DE  VITIIS  OPPOSITIS  PERSEVERANTIAE. 

f  In  duos   articulos  ditHsa.  J 

IJeinde  considerandum  est  de  vitiis  oppositis  perseverantiae; 
et  circa  tioc  quaeruntur  duo:  1."  de  mollitie;  2."  de  pertinacia. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  mollities  opponatur  perseverantiae. 
{Inf,  urt.  2,  corp.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
mollities  non  opponatur  perseverantiae.  Quia  super 
illud  1  ad  Cor.  6:  Neqae  adulteri,  neque  molles, 
neque  masculorum  concubitores,  Glossa  interl.  exponit 
Molles,  idest,  pathici,  hoc  est,  muliebria  patientes. 
Sed  boc  opponitur  castitati.  Ergo  moilities  non  est 
vitium  oppositum  perseverantiae. 

2.  Praeterea,  Pbilosopbus  dicit  in  7  Etbic.  (  cap. 
7,  ante  med.  ),  quod  delicia  moUities  quaedam 
est.  Sed  esse  deliciosum  videtur  pertinere  ad  in- 
temperantiam.  Ergo  molliiies  non  opponitur  per- 
severantiae,  sed  magis  temperantiae. 

3.  Praeterea,  Pbilosopbus  ibidem  dicit  quod 
lusivus  est  mollis.  Sed  esse  immoderate  lusivuni 
opponitur  eutrapeliae,  quae  est  virtus  circa  delc- 
ciaiiones  ludorura,  ut  dicitur  in  4  Etbic.  cap.  8. 
Ergo  moHities  non  opponitur   perseverantiae. 

Sed  contra  est  quod  Pbilosopbus  dicit  in  7 
Etbic.  (  cap.  7,  circ.  med.  ),  quod  moUi  opponitur 
perseverativus. 
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Cox.L.  Mollitics  bono  persevcraiiliae  opponitur. 

Hespontlco  dicendum,  qiiod,  sicut  supra  diclum 
esl,quaest.  piaec.,art.let  2,  laus  perseverantiae  in  hoc 
«•onsislit  quod  aliquis  non  recedit  a  bono  propler 
diuturnani  tolerantiam  dilTicilium  et  laboriosorum; 
cui  direcle  videtur  opponi  quod  aliquis  de  facili 
recedat  a  bono  propler  aliqua  difllcilia,  quae  su- 
slinere  non  polest:  et  hoc  perlinet  ad  rationem 
Miollitici,  nam  molle  dicitur  qnod  facile  cedit  lan- 
genti.  Non  autem  judicalur  aliquid  molle  ex  hoc 
(|Uod  cedit  fortiter  impcllenti,  nam  ct  parietcs  ce- 
tlunt  machinae  percutienti.  Et  ideo  non  reputatur 
aliquis  mollis,  si  ccdat  aliquibus  valde  graviter  im- 
pcllenlibus.  Unde  Philosophus  dicit  in  7  Elhic. 
^  cap.  7,  a  med.  ),  quod  si  quls  a  forlibus  el  su- 
perexcellentibus  deleclationibus  vincilur,  vel  tristitiis, 
non  est  admirabile,  sed  condonabile,  si  contra 
tcndat.  Manifestum  est  aulem  quod  gravius  impellit 
raolus  periculorum  quam  cupiditas  deleclationum. 
Lnde  Tullius  dicit  in  1  de  Ollic,  in  lil.  Vera  ma- 
(jnaiiim.  in  duobus  sita  est:  Non  est  consentaneum, 
qui  mefu  non  frangatur,  eum  frumji  cupiditate,  nec 
(fui  invictum  se  a  lahorc  praestiterit,  vinci  a  volu- 
ptalc.  Ipsa  etiam  voluptas  fortius  movet  attrahendo, 
quam  trislitia  de  carenlia  voluptatis  retrahendo, 
(|uia  carentia  volu[)tatis  est  purus  defcclus.  El  idco 
secundum  Philosophum,  loc.  sup.  cil.,  proprie  mollis 
dicitur  qui  recedit  a  bono  proptiM"  tristiiias  causaias 
ex  defectu  delcctationum,(|uasi  ccdcns  debili  movenli. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  praedicla 
mollities  causalur  dupliciler:  luio  modo  ex  consue- 
ludine;  cum  enim  aliquis  cousuelus  est  voluplalibus 
frui,  diflicilius  potcst  earum  absenliam  suslincre: 
alio  modo  ex  nuturali  disposiliont',  quia  vidclicet 
habct  animum  minus  constanlem  propter  fragili- 
tatcm  complexionis.  Et  hoc  modo  cotnparantur  fc- 
minae  ad  niasculos,  ut  Philosophus  dicit  in  7  Ethic, 
loc.  sup.  cit.  El  ideo  illi  qui  mulichria  patiunlur, 
mollcs  dicunlur,  quasi  mulicbres  elTccti. 

Ad  secundum  diccnduui,  (juod  voluptali  cor- 
porali  opponilur  labor;  ct  ideo  res  laboriosac  lan- 
lum  impediunt  voluplales.  Deliciosi  autem  dicunlur 
qui  non  [)Ossunt  susiinere  aliquos  labores,  nec  ali- 
quid  quo(J  voluplat(!m  duuinuat.  Unde  dicilur  Deulcr. 
28,  50:  Tenera  mulivr  et  dclicata,  (pine  supcr  ler- 
ram  ingredi  non  valcbat,  nec  pcdis  vestiqium  fiijcre 
proplcr  moUitieni.  Et  ideo  dclicia  mollities  quae- 
dam  est.  Scd  raollilies  proprie  respicit  dcfcctmn 
dcl(>ctalionum,  dclicia  auiem  causam  injpeditivam 
deleclationis,  pula  laborcm  vel  aliquid  hujusmodi. 

Ad  tcrlium  dicendunj,  quod  in  ludo  duo  esl 
considcrare:  uno  quidcm  n)odo  deleclalionem,  et 
>ic  inordinaie  lusivus  opponiiur  eutrapeliae;  alio 
modo  in  ludo  considcraiur  quaedam  remissio,  sive 
quies,  quae  opponilur  labori.  El  idco  sicul  non 
posse  suslinere  laboriosa  periinet  ad  mollitiem,  ila 
(■liam  r)imis  appclere  renrissioncm  ludi,  vet  quam- 
cumque  aliam  quietem. 

AHTiCULUS    II. 

IJtrwn  pertinacia  opponatur  pcrscverayitiae. 

Ad  sccundum  sic  procedilnr.  1.  Videlur  quod 
periinacia  non  opponaiur  perseverantiae.  Dicit  enim 
Grcgorius,  5i  Moral.  (  cap.  17,  a  nied.  ),  quod 
pertinacia  oritur  ex  inani  gloria.  Scd  inanis  gloria 
ijon  opjjonitur  pcrseverantiae,  sed    magis  magnani- 
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mitaii,  ut  supra  dictum  est,    quaest.    132,    art.    2. 
Ergo  perlinacia  non  opponilur    perseverantiae. 

2.  Praeterea,  si  opponitur  pcrscverantiae,  aul 
opponitur  ei  pcr  exce.ssum,  aut  per  defectum.  Sed 
non  opponitur  ei  per  exc^essum,  quia  etiam  per- 
tinax  cedit  alicui  deleclalioni  et  trisiiiiae:  quia,  ut 
dicit  Philosophus  in  7  Ethic  (  cap.  9,  anle  med.  ), 
gaudent  vincentes,  et  tristantur  si  sontenliae  eormn 
infirniae  appareanl.  Si  auiem  per  dcfectum,  erit 
idem  quod  mollilies:  quod  palet  esse  falsum.  Nullo 
crgo  modo  pertinacia  opponilur    perseverantiae. 

5.  Praeterea,  sicui  persevfrans  persistit  in  bono 
contra  tristiiias;  iia  coniinens  et  leraperatus  contra 
deleclationes,  ct  fortis  conira  tiraores,  et  mansuetus 
contra  iras.  Scd  pertinax  dicilur  aliquis  ex  eo  quod 
nimis  in  aliquo  persislit.  Ergo  perlinacia  non  magis 
opponitur  pcrseveranliae  quam  aliis  virtutibus. 

Sed  conira  est  quod  Tullius  dicit  in  sua  Rhe- 
tor.  (  lib.  2  de  Invcnl.,  aliquanl.  anle  fin.),  quod  ita 
se  habet  pcrtinacia  ad  perseveranliam,  sicut  su- 
perslilio  ad  religiouem.  Sed  supcrstiiio  opponitur 
religioni,  ut  supra  dictum  est,  qu.  92,  arl.  1.  Ergo 
et  pertinacia  perseveraniiae. 

Co\CL.  Pcrtiiiacia    pcrsevcrantiae  oppoiiilur. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  isidorus  dicit 
in  lib.  10  Elymol.,  ad  lit.  P.,  perlinax  dicitur  aliquis 
qui  cst  impudenter  tenens,  quasi  omtiino  tenax  (1); 
et  hoc  itlein  d\c\lur  pervicax,  co  quod  in  proposito 
suo  ad  victoriam  perseverat;  antiqui  enim  dicebant 
viciam,  quam  nos  victoriam.  El  hos  I^hilosophus 
vocat  in  7  Eihic  cap.  9  ,  /j/.Lips/vijaovf,,  ischyro- 
guomoncs,  idcst,  forlis  scntentiae,  vcl  i^ioyiwjxo-ie^ 
idiognomones,  idesl,  propriae  scnlentiae,  quia  sci- 
licct  perseverant  in  propria  sententia  plus  quam 
oportet;  mollis  autcm  minus  quam  oportel;  perse- 
verans  auicm  secundum  quod  oportet.  Unde  patel 
quod  perscverantia  laudatur  sicul  in  mcdio  existens, 
perlinax  aulcm  vituperatursecundumexccssum  medii, 
mollis  autem  secundmn  defocium. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  idco  aliquis 
nimis  persislil  in  propria  sentcnlia,  quia  per  hoe 
vult  suam  excelkmliam  manifestare;  et  ideo  orilur 
ex  inani  gloria  sicut  ex  causa.  Dictum  est  autem 
supra,  quaesl.  127,  arl.  2,  ad  1,  et  quacst.  155, 
art.  2,  quod  opposiiio  viiiorum  ad  vututes  non 
aitenditur  secundum  causam,  scd  secundum  pro- 
priam  spcciera. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  pcrtinax  exccdit 
quidera  in  hoc  quod  inordinale  persisiit  in  alitjuo 
contra  raulias  (Jifficultaies;  habcl  tamen  aliquani 
deleclalioncm  in  nne,  sicut  et  foriis,  et  ctiam  per- 
severans.  Quia  tamen  illa  dclcctatio  est  vitiosa,  ex 
co  quod  nimis  appctit  eam,  et  contrariam  tristitian» 
fugit,  assin)ilalur  incontinenti  vcl    molli. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  etsi  aliae  virtutes 
persistanl  contra  impetus  passionum,  non  lan)en 
proprie  laus  earum  est  ex  pcrsistendo,  sicut  laus 
pcrseveraniiae.  Laus  vero  contineutiae  magis  vide- 
tur  ex  vincendo  deloclaliones.  El  idco  pertinacia 
directe  opponitur  persevcrantiae. 

(t)  lla  optime  cod.  Alcan.  juxla  voloni  Garciac,  qui  locum  d«pravaluiu 
deprciiciidit.  INicolai,  impvdmler  tenax,  et  i/uati  omnino  tenens,  etc.  Edit. 
Iloin.,  quati  umnia  lenem:  el  hit  idtm  dicitiir  ;)erlinax.  Edil.  fatav.  et  ^nati 
ad  omniu  tenaz,  rtc. 
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DE  DONO    FORTITUDIINIS. 

(In  duos  arliculos    divisa.J 

"einde  considerandum  est  de  dono  quod  rcspondet  fortitu- 
dini,  quod  est  fortiludiiiis  donum,  et  circa  hoc  quaeruntur 
duo:  1."  ulrum  fortitudo  slt  donum;  2."  quid  respondeat  ei 
in  beatitudinibus  et  fructibus. 

ARTICULLS  PRIMLS. 

Utrim  fortitudo  sil  donum.  —  (  o,  disl.  54,  qu. 
4,  art.  2,  corp.,  et  qu.  3,  arl.  1,  quaest.  1.  ) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
fortiludo  non  sit  donum.  Virlules  enim  a  donis  dif- 
ferunt.  Sed  fortitudo  est  virtus.  Ergo  non  debet 
poni  donum. 

2.  Praeterea,  actus  donorum  manent  in  pairia 
ut  supra  habitum  est,  1-2,  quaest.  69,  art.  6.  Sed 
actus  foriiludinis  non  manet  in  palria:  dicit  enim 
Gregorius  in  1  Moral.  (  cap.  15,  ante  med.  ),  quod 
forlitudo  dat  fiduciam  trepidanti  conlra  advcrsa, 
quae  nulla  erunt  in  patria.  Ergo  fortitudo  non  est 
donum. 

5.  Praeterea,  Augnstiniis  dicit  in  2  de  Doct. 
christ.  (  cap.  7,  in  med.  ),  quod  furtitudinis  est  ab 
omni  transeuntium  mortifera  jucunditate  scipsmn 
sequestrarc.  Sed  circa  noxias  jucundilatcs  seu  de- 
leclaliones  magis  consistit  temperanlia  quam  for- 
titudo.  Ergo  videtur  quod  fortiludo  non  sit  donum 
respondens  virtuti  fortitudinis. 

Sed  conlra  est  quod  Isa.  H  foriitudo  inler  alia 
dona  Spiritus  sancti  corapulatur. 

CoNCU,  Fortitudo  qua  homo  persistit  in  quocumquc  incho- 
ato  opere  bono  usque  ad  vitae  finem  .  et  quaevis  pericula 
imminentia  evadit,  donum  est  Spiritus  sancti. 

Respondeo  dicendum,  quod  fortitudo  importat 
quamdam  animi  firmiialem,  ut  supra  dictum  est, 
<iu.  125,  art.  2,  et  1-2,  qu.  61,  art.  5.  Et  haec 
quidem  firmitas  animi  requiritur  et  in  bonis  fa- 
ciendis,  et  in  malis  perferendis,  et  praecipue  in 
arduis  bonis  vel  malis.  Homo  autem  secundum 
proprium  et  connaluralem  sibi  modum  (1)  hanc 
(irmilaiem  in  ulroque  potest  habere,  ul  non  deficiat 
a  bono  propter  diflicullatem  vel  alicujus  ardui  operis 
implendi,  vel  alicujus  gravis  mali  perferendi:  et  se- 
cundum  hoc  foriitudo  ponitur  virlus  specialis  vel 
generalis,  ut  supra  dictum  est  quaest.   125,  art.  2. 

Sed  ulterius  a  Spiritu  sancto  movelur  animus 
hominis  ad  hoc  quod  perveniat  ad  finem  cujuslibet 
operis  inchoali,  el  evadat  quaecumque  pericula  im- 
minentia:  quod  quidcm  excedit  naturam  humanam. 
Quandoque  enim  non  subest  potestati  hominis  ut 
consequaiur  finem  sui  operis,  vel  evadat  mala  seu 
pericula,  cum  quandoque  opprimalur  ab  eis  in 
niorte;  sed  hoc  operatur  Spirilus  sanclus  in  ho- 
mine,  cum  perducil  eum  ad  vilam  aeternam,  quae 
esl  linis  omnium  bonorum  operum,  et  evasio  o- 
mnium  periculorum:  et  hujus  rei  infundit  quamdam 
fiduciam  menti  Spiritus  sanclus,  contrarium  timoiem 
excludens;  et  secundum  hoc  foriitudo  donura  Spi- 
ritus  sancti  ponilur.  Dictum  est  enim  supra,  1-2, 
quaest.  68,  art.  1  et  2,  quod  dona  respiciunt 
motionem  animae  a  Spirilu  sancto. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  forlitudo  quae 


est  virtus,  perficit  animum  ad  sustinendum  quae- 
cumque  pericida;  sed  non  sullicit  dare  fiduciam 
evadendi  quaecumque  pericula:  sed  hoc  pertinet 
ad  fortitudinem  quae  est  donum  Spiritus  sancti. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  dona  non  ha- 
bent  eosdem  actus  in  patria  quos  habent  in  via; 
sed  ibi  habent  actus  circa  perlVuitionem  finis.  Unde 
actus  fortitudinis  ibi  cst  perfrui  plena  securilale  a 
laboribus  et  malis. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  donum  forlitudinis 
respicit  virtutem  forlitudinis,  non  solum  secunduni 
quod  consistit  in  sustinendo  pericula,  sed  eiiam  se- 
cunduin  quod  constistit  in  quociimque  arduo  ope- 
re  faciendo.  Et  ideo  donum  fortitudinis  dirigitur  a 
dono  consilii,  quod  videtur  praecipue  esse  de  mc- 
lioribus  bonis. 

ARTICULUS  IL 

Utrum  quarta  bentitudo,  scilicet:  Beati  qui  esu- 
riunt  et  siliimt  justitiam,  respondeat  dono  for- 
titudinis.  —  (Ii^f,  qunest.  185,  e<  1-2,  quacst. 
69,  art.  5,  ad  5,  et  5,  dist.  oi-,  quaest.  1, 
art.  4  ct  6,  corp.) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1  Videtur  quod 
quarta  beatitudo,  scilicet:  Beati  qui  esuriunt  et  si- 
tiunt  justitiam,  non  respondeat  dono  forlitudinis. 
Donum  enim  fortitudinis  non  respondet  virtuti  ju- 
stitiae,  sed  potius  donum  pietalis.  Sed  esurire  el 
siiire  juslitiam  pertinet  ad  actum  juslitiae.  Ergo 
bcalitudo  ista  magis  periinet  ad  donum  pietatis 
quam  ad  donum  fortiludinis. 

2.  Praeterea,  esuries  et  sitis  justiliae  iraportat  de- 
siderium  boiii.  Sed  hoc  proprie  pertinei  ad  charitatem, 
cui  non  respondet  donum  forliludinis,  sed  magis 
donum  sapienliae,  ut  supra  dictum  est,  qu.  45. 
Ergo  ista  bealitudo  non  respondet  dono  fortitudinis, 
sed  dono  sapienliae. 

5.  Praeterea,  fructus  consequuntur  ad  beatitu- 
dines,  quia  de  ratione  bealiludinis  est  deleclatio,  ul 
dicitur  in  1  Etlnc.  (cap.  8,  a  tned.).  Sed  in  fructibus 
non  videtur  aliquid  poni  (|uod  perlineat  ad  forti- 
tudinera.  Ergo  nec  beatitudo    aliqua    ei   respondet. 

Sed  contra  est  quod  Augustinus    dicit  in  lib.  1 

de  Serm.  Dom.  in    monle    (cap.    4,    ante    raed.): 

FurtiUido  congruit  esurienlibus  et  sitientibus;  labo- 

rant  enim  desideranles  gaudiuni  de  veris  bonis,  et 

amorem  a  terrenis  et  curporalibus  avertere  cupientes. 

CoNNL.  Bealitudo  iila,  qua  beati  dicunlur,  qui  esuriunt 
cl  sitiunt  justiliam,  dono  fortitudinis   respondet. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  qu.  121,  art.  2,  Augustinus  atiribuit  beatiludi- 
nes  donis  secundum  ordinem  enumerationis,  con- 
siderata  tamen  aliqua  convenientia.  Et  ideo  quartam 
bealitudinem,  scilicet  de  esurie  et  siti  justitiae,  at- 
iribuit  quarto  dono,  scilicet  dono  fortitudinis. 

Est  tamen  ibi  aliqua  convenieutia:  quia,  sicut 
dictum  est  art.  praec,  fortitudo  in  arduis  consislil. 
Esl  autem  valde  arduum  quod  aliquis  non  solum 
opera  virtuosa  faciat,  quae  communiler  dicuntur 
opera  justitiae;  sed  quod  faciat  ea  cum  insaliabili 
quodam  desiderio;  quod  potest  significari  per  famem 
el  silim  justitiae. 

Ad  prinium  ergo  dicendum,  quod  sicut  Chry- 
soslomus  dicit  super  Mattli.  (hoin.  15,  inter  princ. 
et  med.),  juslitia  hic  potest  accipi  non  solum  par« 
licularis,  sed  eliarn  universalis,  quae  sc    habet    ad 
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ommum  viiiutum  opeia,  ut  dicitur  in  o  Ethic. 
Ccap.  1,  a  med.),  in  quibus  arduum  inlendit  for- 
litudo,  quae  est  donum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  charitas  cst  radix 
omnium  donorum  et  virlutum,  ut  supra  dictum 
esi,  quaest.  25,  art.  8,  ad  3,  et  1-2,  quaest.  68, 
arl.  4,  ad  5.  Et  ideo  quid^juid  pertinet  ad  fortitu- 
dinem,  potest  etiam  ad  charitatem  pertinere. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  inter  fructus  po- 
nuntur  duo  quae  sufficienter  correspondenl  dono  for- 
litudmis;  scilicet  patienlia,  quae  respicit  sustinen- 
liam  naalorum;et  longanimitas,  quae  respicere  potest 
diuturnam  expectationem  el  operationem  bonorum. 

QIAESTIO  CXL. 

DE  PRAECEPTIS   FORTITUDIMS. 


(  ]n  duos  arliculos  divisa.  ) 


D 


cinde  considerandum  cst  dc  praeceptis  fortiludinis:  et  pri- 
mo,  de  praeceptis  ipsius  forlitudinis;  secundo,  de  praeccptis  par- 
tium  ejus. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

(Jlriim  convenienter  in  lege  divina  praecepta 
fortiludinis  tradantur. 

Ad  primum  sic  procedilur.  \.  Videtur  quod  non 
convenienier  in  lege  divina  praecepta  forlitudinis 
Iradaiilur.  Lex  enim  nova  perfeclior  cst  veteri  lege. 
Scd  in  veleri  legc  ponuniur  aliqua  praecepta  for- 
litudinis,  ut  patet  Deut.  20.  Ergo  el  in  nova  lege 
aliqua  praecepta  foriiiudinis  danda  fuerunt. 

2.  Praeterea,  praecepta  afiirmativa  videntur  esse 
poliora  pracceplis  negalivis,  quia  affirmativa  inclu- 
dunt  MCgaliva,  sed  non  e  converso.  Inconvenienter 
crgo  in  lege  divina  ponuntur  praecepta  fortitudinis 
solum  negaliva  timorcm  prohibentia. 

3.  Praeterea,  fortiiudo  est  una  de  virtutibus 
principahbus,  ut  supra  habitum  est,  qu.  125,  art. 
%  ei  1-2,  quaest.  61,  art.  2.  Sed  praecepla  ordi- 
nantur  ad  virtutes  sicul  ad  fines:  unde  debent  eis 
proporiionari.  Ergo  praecepta  forlitudinis  dcbuerunt 
poni  inlcr  praccepia  Decalogi,  quae  sunt  principaliu 
legis  praeccpta. 

Sed  contrarium  apparel  ex  iradilione  sacrae 
Scripturae. 

CoNCL.  Qunmquani  non  ncccssarium,  convcniens  tamcn  fuit, 
ul  aliqua  forlitutiiiiis  j)racccpla  in  icge  divina  liominibus  tra- 
derenlur,  ne  liomines  ob  corporis  pericula,  a  Dei  cultu  aver- 
lerentur. 

Respondeo  dicendum,  quod  praecepta  legis  or- 
dinantur  ad  intcntionem  legislatoris.  Unde  secun- 
dum  diversos  fines  quos  intcndit  legislator,  oportet 
diversimode  pracccpla  legis  inslilui:  U!ide  et  in 
rebus  humanis  alia  sunl  praecepta  dcmocraiica, 
alia  regia,  alia  tyrannica.  Finis  autenj  legis  divinae 
csl  ul  homo  inhaereal  Deo:  et  ideo  praccepla  legis 
divinae  tara  de  fortiludine  quam  de  aliis  virtulihus 
daniur,  sccunduin  qiiod  convcnit  ordinalioni  nicnlis 
in  Dcum:  et  pruplcr  hoc  Deuter.  20,  3,  dicitur:  Non 
lunnidclis  eus,  qula  Dotninus  Deus  vesler  in  medio 
reslri  esl,  et  provobis  contra  adversarios  dimicabit. 

Lcgcs  auiem  humanae  ordinaniur  ad  aliqua 
niundana  bona,  sccuiidum  quoruin  conditioncm 
praeccpta  fortiiudinis  iii  hunianis  legibus  inveiiiunlur. 

Ad  primuin  ergo  dicendum,  quod  vctus   Testa- 
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mentum  habebai  teinporalia  promissa,  novum  aulem 
spiritualia  et  aelerna,  ut  Augustinus  dicit  contra 
Faust.,  lib.  4  (cap.  2,  in  princ).  Et  ideo  necessarium 
fuit  ui  iii  veleri  lege  populus  instrueretur,  qualiler 
pugnare  deberet  etiam  corporaliter  pro  terrena 
possessione  acquirenda;  in  novo  autem  Testamento 
instruendi  fuerunt  homines,  qualiler  spirilualiter 
certando  ad  possessionem  vitae  aelernae  perveni- 
rent,  secundum  illud  Matth.  11,  12:  Reqnum  cae- 
lorum  vim  patitur,  et  violenU  rapiunt  illud.  Unde 
et  Petrus  praecipil,  1  Pet.  ult.,  8:  Adversarius  ve- 
ster  diabolus  tamquam  leo  rugiens,  circuit  quaerens 
quem  devoret:  cui  resistite  fortes  in  fide;  et  Jacobi 
4,  7:  Resistite  diabolo,  et  fugiet  a  vobis.  Quia  ta- 
men  homines  ad  spiritualia  bona  tendentes..  ab  eis 
retrahi  possent  per  corporalia  pericula,  fuerunt 
etiam  in  lege  nova  danda  fortitudinis  praecepla  ad 
sustinenda  fortiter  temporalia  mala,  secundum  illud 
Matth.   10,  28:  yolile  timere  cos  qui  occidunt  corpus. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  lex  in  suis 
praeceptis  habet  communem  insiructionem.  Ea  vero 
quae  sunt  agenda  in  periculis,  non  possunt  ad  ali- 
quod  commune  bonuin  reduci,  sicut  ea  quae  sunt 
vilanda.  Et  ideo  praecepta  forlitudinis  niagis  dantur 
negative  quam  affirmative. 

Ad  teriium  diccndum,  quod,  sicut  dictum  est 
quaest.  122,  art.  1,  praecepia  Decalogi  ponuniur 
in  lege,  sicut  prima  principia;  quae  statim  debent 
esse  omnibus  nola.  Et  ideo  praecepta  Decalogi 
debuerunt  esse  principalitcr  de  actibus  justitiae,  in 
quibus  nianifesle  videlur  esse  ratio  debiti;  non 
autcm  de  actibus  fortiludinis,  quia  non  ila  manifesle 
videiur  esse  debilum  quod  aliquis  pericula  morlis 
non  rcformidet. 

ARTICULUS   11. 

Ctrum  convenienter  tradantur  praecepta  in  lege 
divina  de  partibus   fortiludinis. 

Ad  secundum  sic  proccditur.  1.  Vidciur  quod 
inconvenientcr  tradantur  praecepta  in  lege  divina 
dc  parlihus  forlitudinis.  Sicut  enini  patientia  et 
pcrscvcrantia  suiit  parles  fortitudinis,  ita  eiiam 
magnificentia  et  magnanimitas,  sive  fiducia,  iit  ex 
supra  dictis  patet,  quaest.  128.  Sed  de  patienlia 
inveniuntur  aliqua  praecepta  iradita  in  lege  divina. 
Similiter  etiain  ct  de  perseveranlia.  Ergo  pari  ra- 
tione  de  magnificenlia  el  magnanimitate  aliqua 
praccepta  iradi  debuerunt. 

2.  Praetcrea,  patienlia  est  virtus  maxime  ne- 
cessaria,  cum  sit  custos  aliarum  virlutuin,  ut  Gre- 
gorius  dicii,  hom.  53  in  Evang.  (  paruni  ante  med.  ). 
Sed  de  aliis  virlulibus  dantur  absoluie  praecepta. 
>"on  ergo  de  patienlia  fucrunl  danda  praecepta 
quae  intelliguntur  soluin  sccmidum  pracparationem 
anirai,  ut  Augustinus  dicit  in  lib.  1  de  Scrm.  Dom. 
in  monie,  cap.   19  el  21. 

3.  Practcrea,  palientia  el  perseveranlia  sunl 
parlcs  fortitudinis,  ul  dictum  est  quaest.  128,  et 
156,  art.  4,  et  137,  arl.  2.  Sed  de  fortitudinc  non 
dantnr  pracccpta  airirmativa,  sed  soluin  negativa, 
ut  supra  habiluin  est,  arl.  praec,  ad  2.  Ergo  eliam 
neque  dc  patientia  et  perscverantia  fuerunt  danda 
praccepta  affirmativa,  sed  soluin  ncgativa. 

Sed  conlrarium  habetur  ex  traditionc  sacrae 
Scripturae. 
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CoNCL.  Cum  lex  divina  peifectc  liomincm  erudiat  in 
«mnibus,  quae  ad  ipsius  saluteni  sunt  necessaria,  non  moilo 
dc  ipsa  fortitudine,  sed  etiam  de  cjns  parlibus,  convenientia 
praecepta  et  consilia  in  legc  divina  Iradila  sunl. 

Respondeo  dicendum,  qiiod  lex  diviiia  perfeclc 
informal  hominem  de  his  quae  sunt  necessaria  ad 
recte  vivendura.  Indiget  aulcm  homo  ad  recte  vi- 
vendum,  non  solum  virtulihus  principalihus,  sed 
eliam  virlutihus  secundariis  el  adjunclis;  et  ideo 
in  lege  divina  sicut  dantur  convenienlia  praecepta 
de  actihus  virtulum  principalium,  ita  cliam  daniur 
convenienlia  praecepta  de  aclihus  secundariarum  vir- 
lulum  et  adjunctarum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  magnificenlia 
et  magnanimitas  non  pertinent  ad  genus  fortitudi- 
nis,  nisi  secundum  quamdam  magniludiuis  excel- 
lentiam,  quam  circa  propriam  maleriam  considerant. 
Ea  aulem  quae  pertinent  ad  excellentiam,  magis 
eadunt  suh  consihis  perfectionis  quam  suh  praece- 
ptis  necessilatis.  Et  ideo  de  magnilicentia  et  de 
magnanimilate  non  fueruni  danda  praecepta,  sed 
magis  consiha.  Afflictiones  autem  et  lahores  prae- 
sentis  vitae  pertinent  ad  patientiam  et  perseveranliam, 
non  ratione  alicujus  magnitudinis  in  eis  conside- 
ratae,  sed  ratione  ipsius  geneiis.  Et  ideo  de  pa- 
tientia  et   perseveranlia    fuerunt    danda    praecepta. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  sicut  supra  di- 
cium  est,  (|uaesl.  5,  art.  2,  praecepta  aflirmativa 
etsi  semper  ohligent,  non  tamen  ohligant  ad  sem- 
per,  sed  pro  loco  et  lempore.  Et  ideo  sicut  prae- 
eepta  allirmaliva  quae  de  aliis  virlulihus  dantur  (1) 
suni  accipienda  secundum  praeparalionem  animi, 
ut  scilicet  homo  sit  paratus  ea  adimplere,  cum 
opus  fueril,  ita  etiam  praecepta  patientiae. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  fortiludo,  secundum 
(juod  distinguitur  a  paiientia  et  perseverantia,  est 
eirca  maxima  pericula,  in  quihus  est  cautius  agen- 
dum;  nec  oportet  aliquid  determinari  in  parlicuian 
(luod  sit  faciendum.  Sed  patienlia  et  perseverantia 
sunt  circa  minores  afflictiones  et  lahores;  et  ideo 
inagis  sine  periculo  potest  in  eis  determinari  quod 
sit  agendum,  maxime  in  universali. 

QIAESTIO  CXLl. 

DE  TEMPERANTIA. 

(  In  octo  articulos  divisa.  ) 

lionsequenler  considerandum  est  de  temperantia:  ct  primo 
quideni  de  ipsa  tcmperantia;  secundo,  de  partibus  cjus;  tcr- 
lio,  de  praeceptis  ipsius.  Circa  temperanliam  autem  prinio 
considerarc  oportet  de  ipsa  temperantia;  sccundo  de  vitiis 
oppositis. 

Circa  primum  quaeruntur  octo:  \°  utrum  temperantia 
sit  virtus;  2."  utrum  sit  virtus  speciaiis;  3."  utrum  sit  solum 
drca  concupisccnlias  et  delectationcs;  4."  utrum  sit  solum 
circa  delectaliones  tactus;  5."  utrum  sit  circa  delectationes 
gustus,  inquantum  gustus,  vcl  solum  inquantum  est  tactus 
quidam;  6."  quae  sit  regula  temperantiae;  7."  utrum  sit  vir- 
lus  cardinalis,  seu  principalis;  8.°utrum  sit  potissima  virtutum. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Lllrum  temperantia  sit  virtus.  —  (Inf.,  quaest. 
186,  art.  1,  corp.,  ct  Virt.  quaesl.  l,art.  12, 
ad  3,  et  5  Etldc,  lect.  19. 

Ad  priraum    sic    proceditur.    1.    Videlur    quod 
lemperantia  non  sit  virtus.  Nulla  enim  virtus  repu- 

(I)  Ita  post  Garciam  edit.  omnes.  Veteres  edit.  et  Mss.  plurcs,  (juar  rfe 
fatieniia  liantur. 


gnat  inclinationi  naturac,  co  quod  in  nobis  esl 
naturalis  aptiiudo  ad  virtulcm,  ut  dicitur  in  2 
Ethic.  (cap,  1,  a  princ).  Sed  temperantia  retrahii 
a  delectationihus,  ad  quas  natura  inclinat,  ut  dicitur 
in  2  Ethic.  (  cap.  3  et  8  ).  Ergo  temperantia  non 
est  virtus. 

2.  Praeterea,  virtutes  sunt  connexae  ad  invicem, 
ut  supra  hahilum  est,  1-2,  qu.  G5,  art.  1.  Sed  a- 
liqui  hahent  temperantiam  qui  non  hahent  alias 
virtutes:  multi  enim  inveniuntur  temperati,  qui  ta- 
men  sunt  avari  vel  timidi.  Ergo  temperantia  non 
est  virlus. 

3.  Praeterea,  cuilihet  virtuti  respondel  aliquod 
donum,  ut  ex  supradictis  patet,  1-2,  quaest.  68. 
Sed  temperantiae  non  videtur  aliquod  (ionum  re- 
spondere,  quia  jam  in  superiorihus  dona  omnia  sunt 
aliis  virtutibus  atlributa.  Ergo  temperantia  non  est 
virlus. 

Sed  contra  est  quod  Augustinus  dicit  in  6  Mu- 
sicae  (  cap.  13,  a  med. );  Ea  est  virlus  quae  tem- 
perantia  nominatur. 

CoNCL.  Cum  tcmperantia  hominem  ad  quamdam  mode- 
rationem  et  temperiem  rationl  congruentcm  inclinet,  sequitur 
i  nde  eam  esse  virtutem. 

Respondeo  dicendum,  quod,  supra  dictum  est, 
1-2,  quaest.  53,  art.  3,  de  raiione  virtuiis  est  ut  in- 
clinet  hominem  ad  bonum.  Bonum  autetn  hominis  est 
secundum  rationem  esse,  ut  Dionysius  dicit  in  4  cap. 
de  div.  Nom.,  part.  4,  lect.  22.  Et  ideo  virtus  hu- 
mana  est  quae  inclinat  ad  id  quod  est  secundura 
rationem.  Manifeste  autem  (1)  ad  hoc  inclinat  tem- 
perantia:  nam  in  ejus  nomine  importatur  quaedam 
moderatio  seu  temperies  quam  raiio  facit.  Et  ideu 
temperantia  est  virlus. 

Ad  primuin  ergo  dicendum,  quod  natura  in- 
clinat  in  id  quod  est  conveniens  unicuique.  Unde 
homo  naturaliler  appelit  delectationem  sihi  con- 
venientem.  Quia  vero  homo,  inquantum  hujusmodi, 
est  rationalis,  consequens  est  quod  deleetationes 
sint  homini  convenientes,  quae  sunt  secundum  ra- 
tionem;  et  ab  his  non  retrahit  temperanlia,  sed 
potius  ab  his  quae  sunt  contra  rationem.  Unde 
patet  quod  temperantia  non  contrariatur  inclina- 
tioni  nalurae  humanae,  sed  convenit  cum  ea,  Con- 
trariatur  tamen  inclinalioni  naturae  beslialis  non 
suhjectae  rationi. 

Ad  secundura  dicendum,  quod  temperantia,  se- 
cundum  quod  perfecte  habet  rationem  virtutis,  non 
est  sine  prudentia,  qua  carent  quicumque  vitiosi. 
Et  ideo  illi  qui  carent  aliis  virtulihus,  oppositis 
vitiis  suhditi,  non  habent  temperantiam,  quae  est 
virlus,  sed  operantur  actus  temperantiae  ex  quadam 
naturali  dispositionc,  prout  virtules  quaedam  imper- 
fectae  sunl  hominihus  naturales,  ul  supra  dictum 
est,  1-2,  qu.  63,  «art.  1,  vel  per  consuetudinem 
acqiiisitae,  quae  sine  prudentia  non  habenl  perfe- 
clionem  ralionis,  ut  supra  dictum  est,  1-2,  quaest. 
58,  art.  4,  et  qu.  65,  art,  1. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  temperantiae  etiam 
correspondet  aliquod  donuni,  scilicet  limoris,  quo 
aliquis  refrenatur  a  deleclationihus  carnis,  secundum 
illud  psal.  118,  120:  Confige  tmore  tuo  carnes 
meas.  Donum  autem  timoris  principaliler  quidem 
respicit  Deum,  cujus  offensam  vitat;  et  secundum 
hoc  correspondet  virluli  spei,  ul  supia  diclum  esl, 
quaest.  19,  art.  9,  ad  1;  secundario  autem  potest 
respicere  quaecumque  aliquis  refugit   ad    vitandam 

{1]  Ita  cuu  cudicibui  edit.  rcceiiliorcs;  veteres,  maxime  auleiit- 
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Dei  offonsam.  Maxime  autem  liomo  indiget  timore 
divino  ad  fugiendum  ea  quae  niaxime  alliciuni, 
circa  quae  esl  lemperaniia;  et  ideo  temperantiae 
eiiam  correspondet  donum  timoris. 

ARTICLLLS  IL 

Ulrum  temperanlia  sit  specialis  virtus. 
(  Jnf.,  arl.  4,  ad  2.  ) 

Ad  secundum,  sie  proeedilur.  1.  Videtur  quod 
temperaniia  non  sit  specialis  virtus.  Dicit  enim  Au- 
guslinus  in  lib.  de  .Morib.  Eccl.  (  cap.  15,  circa 
fin.,  et  cap.  19  ),  quod  ad  teinperuxliam  pertinel, 
Deo  se  integrum  incorruplumque  servare.  Sed  hoc 
convenit  omni  virtuii.  Ergo  temperanlia  esl  virtus 
gencralis. 

2.  Practerea,  Arabrosius  dicil  in  i  de  Offic. 
(  cap.  45,  in  princ.  ),  quod  in  temperanlia  maxime 
tranquiUitas  animi  spectatur  et  quaerilur .  Sed 
hoc  periinet  ad  omnem  virlulem.  Ergo  temperantia 
esl  generalis  virlus. 

3.  Praeterea,  Tullius  dicit  in  1  de  Onic.,in  tit. 
de  Temperanlin,  quod  decorum  ab  Iionesto  nequit 
separuri,  et  quod  justa  omnia  decora  sunt.  Sed 
decorum  proprie  consideraiur  in  temperantia,  ut  ibi- 
dcm  dicilur.  Ergo  temperanlia  non  est  specialis  virtus, 

Sed  conlra  est  quod  Phiiosophus  in  2  Elhic.  (cap. 
7,  el  in  0,  cap.    10),  ponit  eam  specialem  virtutem. 

CoNCL.  Temperantia,  ut  inoderatur  appetitum  in  his  quae 
maxinie  homiiiem  aliiciunt  ad  ea,  quae  contra  rationeni  suut, 
est  specialis  virtus. 

Respondeo  dicendum,  quod  secundum  consue- 
tudinem  humanae  locutionis,  aliqua  nomina  com- 
niunia  reslringuntur  ad  ea  quae  sunl  praecipua 
inter  illa  quae  sub  tali  communitate  continentur; 
sicut  nomen  urbis  accipitur  antonomastice  pro 
Uoma.  Sic  ergo  nomeu  temperanliae  dupliciter  ac- 
cipi  polest:  uno  modo  secundum  communitaleni 
suac  signidcationis;  et  sic  temperanlia  non  est  vir- 
lus  specialis,  sed  generalis,  quia  nonien  lemperaniiae 
signiiical  quamdam  temperiem,  id  esl  moderationem 
(|uam  ratio  ponit  in  humanis  operaiionibus  et  pas- 
sionibus,  quod  est  conuiiune  in  omni  virtute  mo- 
rali.  Diflcrt  tanien  ratione  temperaniia  a  fortitu- 
dine,  etiam  seciindum  quod  niraque  snraitur  ut 
virtus  conmiunis:  nam  temperantia  relrahit  ab  his 
quae  contra  ralionem  app.-iiium  alliciuni;  fortitudo 
autem  impellil  ad  ea  susiinenda  vel  aggnjdienda, 
propter  (juae  hoino  refugit  bonum  rationis.  Si  vero 
consideretur  antonomaslice  lem()erantia,  secundum 
quod  refrenal  appetitum  ab  his  (|uae  maxime  alli- 
ciunt  honiinem,  sic  est  specialis  virius,  utpote  ha- 
Uens  specialem  materiam,  sicul  et  foriitudo. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  (|uod  ap|)eiitus  ho- 
niinis  ma\ime  corrumpitur  per  ea  quibus  alliciiur 
jiomo  ad  recedendum  a  regula  ralionis  et  legis 
diviiiae.  Et  ideo  sicul  ij)sum  temperaniiae  nomen 
poiest  dupliciler  sumi,  uno  modo  commuiiiter,  alio 
niodo  excellenter,  ita  et  iniegritas,  quam  lemperan- 
liae  Auguslinus  attribuil. 

Ad  secuuduiu  dicendum,  quod  ea  circa  quae 
esl  temperantia,  maxime  possunl  animum  inquie- 
lare,  piopter  boc  quod  sunl  homini  cssentialia,  ul 
iulVa  dii.etiir,  arl.  4  ei  5  huj.  quaest.  Et  ideo 
iraiKiuillitas  animi  pcr  quamdam  evcellentiim  ai- 
iribuitur  tem|)erantiae,  (|uamvis  commuiiiter  con- 
venial  omnibus  virimibus. 
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'  Ad  lertium  dicendum,   quod    quamvis    pulchri- 

tudo  conveniat  cuilibet  virtuti,  excellenter  lamen 
attribuitur  temperantiae  duplici  raiione:  primo  qui- 
deni  secundum  rationem  communem  temperantiae, 
ad  quam  perlinet  quaedam  moderata  et  conveniens 
proportio,  in  qua  consistit  ratio  pulchritudinis,  ul 
patet  per  Dionysium,  4  cap.  de  div.  Nomin.  part.  1, 
lect.  5.  Alio  modo  quia  ea  a  quibus  refrenat 
lemperantia,  sunt  infima  in  homine,  convenientia 
ei  secundum  naluram  bestialem,  ut  infra  dicetur, 
art.  4  et  0  huj.  quaest.,  el  quaest.  seq.,  art.  4;  el 
ideo  ex  eis  maxime  natus  est  horao  deturpari,  ei 
per  consequens  pulchritudo  maxime  attribuitur  lem- 
perantiae,  quae  praecipue  turpitudinem  hominis  tol- 
lit;  et  ex  eadem  ratione  honestum  maxirae  atlri- 
buitur  temperaniiae.  Dicit  enim  Isidorus  in  lib.  10 
Elymolog.,  ad  lilt.  //:  Honcbtus  dicitur  qui  nihil 
liabet  lurpitudinis:  nam  honcstas  dicitur,  quasi  ho- 
noris  status;  qui  maxime  consideratur  in  tempe- 
rantia,  quae  repellit  vitia  maxime  opprobriosa,  ut 
infra  dicetur,  quaest.  seq.  art.    4. 


ARTICULLS  III 


Ad  tertium  sic  proccditur.  1.  Videtur  quod 
terapei-anlia  non  sit  solum  circa  concupiscentias  el 
(leleciationes.  Dicit  enim  Tullius  in  sua  Rhetor. 
(  lib.  2  de  Invent.,  aliquant  ante  fin.  ),  quod  lem- 
perantia  csl  rationis  in  libidincm  atque  in  alios  non 
rcctos  iinpelua  aniini  (irma  et  moderala  dominatio. 
Sed  impetus  animi  dicuniur  omnes  aniraae  passio- 
nes.  Ergo  videiur  qiiod  temperantia  non  sil  soluui 
circa  coucupiscenlias  et   dclectaiiones. 

2.  Praelerea,  virtas  est  circa  difjieile  ct  bonum. 
Sed  dilficilius  videtur  esse  teraperare  limorem, 
maxime  circa  pericula  mortis,  quam  raoderari  coa- 
cupiscenti.is  el  delectaiiones,  quae  propter  dolores 
ei  [)ericula  moriis  contemnuniur,  ut  Auguslinus 
dicit  in  lib.  85  QQ  (quaest.  56,  pariim  a  princ). 
Ergo  vidctur  quod  lemperantiae  virtus  non  sil  prae- 
cipue  circa  coucupiscenlias  et  delectaiiones. 

3  Praeterea,  ad  leinperantiam  perlinet  modc- 
rationis  gralia,  ul  .Vmbrosius  dicil  in  1  de  Onic. 
(cap.  4,  in  priuc.):  et  Tullius  dicit  in  1  de  Offic.  tit. 
(/(,'  Teinp.,  qiioJ  (/./  leinperanliam  pertinet  omnis 
seUatio  perturbalionum  animi  ct  rerum  modus.  0- 
portel  autem  modum  ponere  non  soluui  in  con- 
cu|)iscenliis  et  delectaiionibus,  sed  etiam  in  ex- 
lerioribus  aclibus  et  quibuslibet  exterioribus.  Ergo 
temperaiuia  non  est  solum  circa  concupiscentias  et 
doleciatioiies, 

Sed  conlra  esl  quod  Isidorus  dicil  in  lib.  Ety- 
molog.  (  noii  occurrii  )  quod  temperantia  esl  qua 
libido  coiicupiscenliaque  refrenatur. 

CoNCL.  T  inperatia  circa  concupisccntias  et  deloclaliones 
bo:i!)ru  11  ^cnsil)Jiu  n  et  circa  IrisliUas  cx  abseiilia  cjusmo.li 
boiDruin  orienlcs,  ut  carum  modo-alrix  versalur. 

Respondeo  diceudum,  qiiod,  sicut  supra  diclum 

est,  quacst.   125,  art.   1,  et  quaest.    120,  art.   1,  ad 

viriuiem  moralem  perlinel  conservatio  boni  rationis 

coiitra  passiones  rationi  repugnantes.    Molus  autoui 
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passionum  animae  est  duplex,  ut  supra  hnbitum 
esl,  1-2,  quacst.  25,  arl.  2,  cum  de  passionibus  a- 
geretur;  unus  quidem,  secundum  quod  appelitus 
sensilivus  prosequilur  sensibilia  et  corporalia  bona; 
alius  autem  secundum  quod  refugit  sensibilia  el 
corporalia  mala.  Primus  autem  motus  appeiitus 
sensitivi  praecipue  repugnat  ralioui  per  immode- 
rantiam.  Nam  bona  scnsibilia  et  corporalia  secun- 
dum  suam  speciem  considerala  non  repugnant  ra- 
lioni,  sed  magis  serviunt  ei  sicut  inslrumenta,  quibus 
ratio  ulitur  ad  consecutionem  proprii  finis:  repugnant 
autem  ei  praecipue  secundum  quod  appeiitus  sen- 
sitivus  in  ea  tendit  non  secundum  modum  rationis. 
\'A  ideo  ad  virtutem  moralem  perlinet  proprie  hu- 
jusmodi  passiones  moderari  quae  importani  prose- 
cutionem  boni. 

Motus  aulem  appetitus  sensitivi  refugientis  mala 
sensibilia  praecipue  contrarialur  rationi,  non  qui- 
dem  secundum  suam  immoderantiam,  sed  maxime 
secundum  suurn  discessum,  prout  scihcet  ahquis 
refugiendo  mala  sensibiha  et  corporaha,  quae  in- 
lerdum  concomitantur  bonum  raiionis,  per  conse- 
quens  discedit  ab  ipso  bono  rationis;  et  ideo  ad 
virtutem  moralem  pertinet  in  hujusmodi  discessu 
firmitalem  praestare  in  bono  rationis. 

Sicut  ergo  virtus  fortitudinis,  de  cujus  ratione 
ost  firmitatem  praestare,  praecipue  consistit  circa 
passionem  pertinentem  ad  fugam  corporahum  ma- 
jorum,  scihcet  circa  timorem;  ex  consequenti  au- 
tem  circa  audaciam,  quae  aggreditur  terribiha  sub 
spe  ahcujus  boni;  iia  eiiara  teirperantia,  quae  im- 
portat  njoderationem  quamdam,  praecipue  consistit 
circa  passiones  tendenies  in  bona  sensibiha,  sci- 
hcet  circa  concupiscentiam  ct  delecfaiionem;  ex 
consequenti  autem  circa  tristitias,  quae  coiitingunl 
ex  absenlia  lahum  delectaiionum.  Nam  sicut  audacia 
praesupponii  terribiha,  ita  etiam  tristiiia  tahs  pro- 
venil  ex  absentia  praechctarum  delectationum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  supra 
dictum  esl,  1-2,  quaest.  23,  art.  Iet2,  et  quaesl.  25, 
art.  1,  cum  de  passionibus  ageretur,  passiones  quae 
pertinent  ad  fugam  mali,  praesupponunt  passiones 
quae  pcrtinent  ad  prosecutionem  boni;  et  passiones 
irascibihs  praesupponunt  passiones  concupiscibilis. 
Et  sic  dum  temperantia  directe  modilicat  passiones 
concupiscibilis,  tendentes  in  bonum,  per  quamdam 
consequentiam  modificat  omnes  alias  passiones,  in- 
quanlum  ad  moderantiam  priorum  passionum  se- 
quilur  moderantia  posteriorum:  qui  enim  non  im- 
moderate  concupiscit,  consequens  est  ut  moderate 
speret,  et  raoderate  de  absentia  concupiscibilium 
Iristeiur. 

Ad  secundum  dicendura,  quod  concupiscentia 
importat  impetum  quemdam  appetitus  in  delectabile 
qui  indiget  refrenatione,  quod  pertinet  ad  tempe- 
rantiam;  sed  timor  importat  retractionem  quam- 
dam  animi  ab  aliquibus  malis;  contra  quod  indiget 
homo  animi  firmitate,  quam  praestat  fortitudo.  Et 
ideo  temperanlia  proprie  est  circa  concupiscentias, 
fortiludo  circa  timores. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  exterioree  actus 
procedunt  ab  interioribus  animae  passionibus;  et 
ideo  moderaiio  eorum  dependet  a  moderatione  in- 
lerioruni  passionum. 


ART.  III.  ET  IV. 
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S,  Th.  Summa.e  Thcol.  V.  3. 


Ulntm  temperanlin  sil  solum  circn  concapiscen- 
(ias  et  deleclatinnes  taclus.  —  (1  part ,  qu. 
59,  art.  4,  ad  3,  et  1-2,  qunest.  61,  arf. 
3,  corp.,  et  3,  disl.  53,  quaest.  9,  art.  2,  quacsl. 
2,  et  4,  dist.  49,  qunesl.  3,  art.  5,  quaest. 
2,  corp.,  et   Virl.  qu.  1,  art.  12,  orf23  e/ 26. ) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
temperantia  non  solum  sit  circa  concupiscentias  et 
delectationes  tactus.  Dicit  enim  Augustinus  in  lib. 
de  Moribus  Eccl.,  ( cap.  19,  circa  princ. ),  quod 
munus  temperantiae  est  in  coercendis  sedandisque 
cupidilatibus,  quibiis  vertimur  in  ea  quae  nos  a- 
verlunl  a  legibus  Dei,  et  a  fructu  bonitatis  ejus; 
et  post  pauca  subdit  quod  officium  tcmpcrantiae 
est  contemnere  omnes  corporales  illecebrus  laudem- 
que  popularem.  Sed  non  solum  cupiditates  delecta- 
lionum  taetus  avertunt  nos  a  legibus  Dei,  sed  etiam 
concupiscentiae  delectationum  aliorum  sensuum, 
quae  etiam  pertinent  ad  iilccebras  corporales;  et 
sirailiter  cupidilates  divitiaruin,  vel  etiam  mundanae 
gloriae:  unde  dicitur  1  ad  Timoih.  ult.  10,  quoil 
radix  omnium  malorum  est  cupiditas.  Ergo  tem- 
perantia  non  est  solum  circa  concupiscentias  de- 
lectationum  taclus. 

2.  Praeterea,  Philosophus  dicit  in  4  Ethic.  (cap. 
3,  circa  princ),  quod  iUe  qui  est  porvis  dignus,  et 
his  dignificat  seipsum,  est  temperatus,  nun  autcm 
mngnaninnts.  Sed  honores  parvi  vel  magni,  de 
quibus  ibi  loquitur,  non  sunt  delectabiles  secunduin 
tactum,  sed  .secundum  apprehensionem  animalem. 
Ergo  temparantia  non  est  solum  circa  concupiscen- 
tias  delectaiionum  taclus. 

5.  Praelerea,  ea  quae  sunt  unius  gencris,  vi- 
dentur  eadem  ratione  periiriere  ad  materiam  ali- 
cujus  virtuiis.  Sed  omnes  delectaliones  sensuum  vi- 
dentur  esse  unius  generis.  Ergo  pari  ratioiie  perli- 
nent  ad  materiara  temperaniiae. 

4.  Praeterea,  delectaliones  spirituales  sunt  ma- 
jores  quam  corporales,  ut  supra  babitum  est,  1-2, 
qu.  31,  art.  5,  cum  de  passionibus  agerelur.  Sed 
quandoque  propler  concupiscenlias  delectationum 
spirituahum  aliqui  discedunt  a  legibus  Dei  et  a 
statu  virtutis,  sicut  propter  curiosiiatem  scientiae: 
unde  et  primo  homini  diabolus  scienliam  promisit, 
Gen.  3,  3,  dicens:  Eritis  sicut  dii,  scientes  bonwn 
et  malum.  Ergo  non  solum  temperantia  est  circa 
delectationes  tactus. 

5.  Praeterea,  si  delectationes  tactus  essent  pro- 
pria  materia  tcmperantiae,  oporteret  quod  circa 
omnes  deleclationes  tactus  temperantia  esset.  Non 
auiem  est  circa  oranes,  pula  circa  eas  quae  sunt 
in  ludis.  Ergo  delectationes  tactus  non'sunt  propria 
raaleria  temperanliae. 

Sed  contra  est  quod  Philosophus  dicit  in  5 
Ethic.,  cap.  10,  quod  temperantia  proprie  esl  circa 
concupiscentias  et  delectationes  tactus. 

CoNCL.  Temperantia,  cum  circa  concupisccntias  maxima- 
rum  delectationum  sit,  oporlet  ipsam  circa  ciborum  et  po- 
tuum  ac  venereorum  delectationes  versari. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 

est,  art.  praec,  ita  est  temperantia    circa  concupi- 

scentias    et  delectationes,    sicut  fortitudo    esl  circa 

timores  et  audacias.  Fortitudo    autem  est    circa  ti- 

raores  et  audacias  respectu  maximorum    malorum, 

quibus  ipsa  natura  exlinguitur;  quae    sunt  pericula 

60 
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inorlis.  Unde  similiier  lemperanlia  oporlet  quod 
sil  firca  concupiscenlias  maximarum  delectalionum. 
Kl  quia  delectatio  consequitur  operalionem  natura- 
lem,  lanto  aliquae  deleciationes  sunt  veliemenliores, 
quanlo  consequuntur  operaliones  magis  naiurales. 
Maxime  auteni  naiurales  animalibus  sunt  operationes 
quibus  conservatur  natuia  individui  pcr  cibura  et 
potum,  et  nalura  speciei  per  conjunctionem  maris 
el  feminae;  et  ideo  circa  delectaiiones  ciborum  et 
poluum,  et  circa  delectaiiones  venereorum  esi  pro- 
prie  lemperaniia.  Hujusmodi  aulem  deleclaiiones 
consequunlur  sensum  tactus.  Cnde  relinquilur  quod 
temperantia  sit  circa  deleciationes  tacius. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Augustinus 
ibi  videiur  accipere  temperanliam,  non  secundum 
quod  est  specialis  virlus  babens  determinalam  ma- 
leriam,  sed  secundum  quod  ad  eam  pertinet  mo- 
deratio  ralionis  in  quacumque  materia;  quod  per- 
tinel  ad  generalem  conditionera  virtulis.  Quamvis 
eliam  dici  possit,  quod  ille  qui  polest  refrenare 
maximas  deleclaliones,  mullo  etiam  magis  potest 
refrenare  minores  delectationes.  El  ideo  ad  tempe- 
rantiam  principaliter  quidem  et  proprie  pertinet 
moderari  concupiscentias  delectationum  taclus,  se- 
cundario  aulem  alias  concupiscenlias. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Pbilosopbus  ibi 
refert  nomen  temperantiae  ad  moderalionem  exte- 
liorum  rerum,  dum  scilicet  aliquis  tendil  in  aliqua 
sibi  coramensurata:  non  autem  prout  referlur  ad 
moderationem  affeclionum  animae,  quae  perlinet  ad 
virtulem  temperantiae. 

Ad  lerlium  dicendum,  quod  delectationes  alio- 
rum  sensuum  aliter  se  babent  in  bominibus,  et 
aliter  in  aliis  animalibus.  In  aliis  enim  animalibus 
ex  aliis  sensibus  non  causantur  delectaliones  nisi 
in  ordine  ad  sensibilia  lactus;  sicut  leo  delcclalur 
videns  cervura  vel  audiens  vocem  ejus,  propter 
cibura.  llomo  autem  delectatur  secundum  alios  sen- 
5»us,  non  solum  propier  boc,  sed  eliam  propter 
convcnientiam  sensibilium.  Et  sic  circa  delectaliones 
aliorum  sensuura,  inquanlura  referunlur  ad  delecta- 
tiones  taclus,  esl  lemperantia,  non  principaliter, 
sed  ex  consequenti;  inquanlum  aulem  sensibilia 
aliorum  sensuum  sunt  deleclabilia  proplcr  sui  con- 
venicnliam,  sicut  cum  deleclalur  bomo  in  sono 
bene  Ijarmonizalo,  ista  deleclaiio  non  perlinet  ad 
conservationem  naturae:  unde  non  babent  bujus- 
modi  passiones  illam  principalilateni,  ui  circa  eas 
untonomastice  temperanlia  dicalur. 

Ad  quarlum  dicendum,  quod  delcctaliones  spi- 
rituales  elsi  secundum  suam  naluram  sinl  majores 
deleclalionibus  corporalibus,  lamcn  non  iia  perci- 
piuntur  seiisu,  el  per  consequens  non  iia  vebemen- 
ler  afliciunt  appetilum  sensilivum,  contra  cujus 
impeiura  boiium  rationis  conservatur  per  moralem 
virtulem.  Vel  diccndum  quod  deleclationes  spiritua- 
les,  per  se  loquendo,  sunl  secundum  raiionem; 
unde  non  sunt  refrenandae  nisi  per  accidens,  in- 
quanlum  scilicel  una  delectatio  spiritualis  retrabit 
iib  alia  poiiori  et  magis  debila. 

Ad  quintura  dicendum,  quod  non  omnes  dcle- 
ciationcs  taclus  p<riinenl  ad  nalurae  conservaiionera; 
ei  ideo  uon  oporiel  quod  circa  omnes  dclcclatio- 
nes  luctus  §it  temperaniia. 


ART.  IV.  ET  V. 

AUTICULUS  V. 

Utrim  circa  proprias  delectationes  gustus 
sit  lemperanlia.  —  (3  Ethic,  lect.  9.  ) 

Ad  quinium  sic  procediiur.  i.  Videiur  quod 
circa  proprias  delectationes  gustus  sil  teniperantia. 
Deleciationes  enim  gusius  sunt  in  cibis  et  poiibus, 
qui  magis  sunt  necessarii  ad  bominis  vitam  quam 
deleciaiiones  venereorum,  quae  periinent  ad  taclum. 
Sed  secundum  praedicla,  art.  praec,  temperantia 
est  circa  delectationes  eorum  quae  sunt  necessaria 
ad  viiam  hominis.  Ergo  temperantia  est  magis  circa 
proprias  deleclationes  guslus  quara  circa  proprias 
deleciatioues  lactus. 

2.  Praeterea,  lemperantia  est  circa  passiones 
magis  quam  circa  res  ipsas.  Sed,  sicut  dicilur  in 
2  de  Anima  (  text.  28 ),  lactus  videtur  esse  sensus 
alimenli,  quanlum  ad  ipsam  substanliam  alimenli; 
sapor  auiem,  qui  est  proprie  objectum  gustus,  esl 
sicut  deleclamentum  alimenlorum.  Ergo  temperantia 
magis  esl  circa  gustum  quara  circa  lactum. 

3.  Praeterea,  sicut  dicitur  in  7  Ethic.  (  cap.  4 
et  7,  et  lib.  3,  cap.  10,  a  med.  ),  circa  eadem 
sunt  temperantia  et  intcmperantia,  continentia  et 
incontinenlia,  perseverantia  et  mollities,  ad  quam 
pertinent  deliciae.  Sed  ad  delicias  videtur  periiuere 
delectalio  quae  inest  saporibus,  qui  perlinent  ad 
gustuiu.  Ergo  lcmperantia  est  circa  deleclaliones 
propiias  guslus. 

Sed    conlra  est  quod  Pbilosophus  dicit,  5    Ethic. 

(  cap.    10,  a  med.  ),  quod  tempcrantia  et  inlcmpe- 

randa  videntur  gustu  parum  vel  jufiil  uti. 

CoNCL.  Ternperantia  magis  est    circa  delectaliones  gustus. 
quam  circa  delectationes  aliorum  sensuum. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  dictum  esl 
art.  praec,  lemperantia  consistit  circa  praecipuas 
delectationes,  quae  maxime  perlinent  ad  conserva- 
tionem  bumanae  viiae  vel  in  specie,  vel  in  indivi- 
duo;  in  quibus  consideratur  aliquid  principaliier, 
et  aliquid  secundario.  Principaliier  quidem  ipse 
usus  necessariorum,  puta  vel  feminae,  quae  est 
necessaria  ad  conservationem  speciei,  vel  cibi  ei 
poius,  quae  sunt  necessaria  ad  conservationem  in- 
dlvidui:  et  ipse  usus  borum  necessariorum  habet 
quamdam  esseniialem  delectationem  adjunctam.  Se- 
cundario  aulem  consideratur  circa  utrumque  usum 
aliquid  quod  facil  ad  hoc  quod  usus  sil  magis  de- 
lectabilis,  sicut  pulcbriiudo  et  ornatus  femiiiae,  el 
sapor  delectabilis  in  cibo,  et  ctiaiu  odor.  El  ideo 
principaliier  lemperaniia  est  circa  dclcctaiionem 
tactus,  quae  per  se  consequiiur  ipsum  usuin  neces- 
sariarura  rerum,  quarum  omiiis  usus  est  in  langeiido. 
Circa  dcleclationes  autem  gustus,  vel  olfactus,  vel 
visus,  est  temperaniia  et  intemperanlia  secundario, 
iuquantum  sensibilia  horiim  sensuum  coiiferunt  ad 
deleciabilem  usum  rerum  necessariarum,  (piae  per- 
linent  ad  taclum.  Quia  tamen  gustus  piopinquior 
cst  tactui  quam  alii  sensus,  ideo  tempcraulia  magis 
est  circa  gustum  quam  circa  alios  sensus. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  eiiam  ipse 
usus  ciborum  et  delcclatio  essenlialiter  ipsuin  con- 
sequens,  ad  tactum  periinent.  Unde  Pbilosophus 
dicit  in  2  de  Anima  (  text.  28  ),  quod  taclus  est 
scnsus  alimenti;  nuirimur  eniin  calido  et  frigido, 
liumido  el  sicco.  Sed  ad  gustura  perlinet  discretio 
saporum,  qui  conferunt  ad  delectationcm  alimenti, 
inquantum  sunt  signa  convenienlis  nutrimenti. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  deleclatio  saporis 
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esl  quasi    supcrveniens;    sed    delectalio    tacliis  per 
se  consequiliir  usum  cibi  et  potiis. 

Ad  lerlium  dicendum,  quod  dclitiae  principaliler 
quidem  consistunl  in  ipsa  substanlia  alimenli,  sed 
secundario  in  exquisilo  sapore  et  praeparaiione  ci- 
borum. 

ARTICULUS  VI. 

Ulrurn  rogula  lemperanliae  sit  sumenda  secundum 
necessitatem  praesentis  vitae.  —  (  /«/.,  quaest. 
142,  art.  2,  corp.,  et  1-2,  corp.,  qu.  63,  arl. 
4,  corp.,  el  4,  dist.  15,  qu.  5,  art.  1,  qu.  4, 
corp.,  el  Mal.  qu.  14,  art.  \,  ad  1.  ) 

Ad  sextum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  re- 
gula  lemperantiae  non  sit  sumenda  secundum  ne- 
cessitatem  praesentis  vitae.  Superius  enim  non  re- 
gulatur  ab  inferiori.  Sed  lemperantia,  cum  sit  virtus 
animae,  est  superior  quanj  necessitas  corporalis. 
Ergo  regula  temperantiae  non  debet  sumi  secundum 
neccssilatem  corporalem. 

2.  Praeterea,  quicumque  excedit  regulam,  peccat. 
Si  ergo  necessitas  corporalis  esset  regula  temperan- 
tiae,  quicumque  alia  delecialione  uteretur  supra 
necessitatem  naiurae,  quae  valde  modicis  contenia 
esl,  peccaret  conlra  temperantiam:  quod  videtur 
esse  inconveniens. 

7).  Praeterea,  nullus  attingens  regulam  peccat. 
Si  ergo  necessitas  corporalis  esset  regula  tempe- 
rantiae ,  quicumque  ulereiur  aliqua  delectaiione 
propter  necessilatem  corporalcm,  puta  propter  sani- 
tatem,  esset  in)munis  a  peccalo.  lioc  aulem  videtur 
falsum.  Ergo  necessilas  corporalis  non  est  regula 
lemperantiae. 

Sed  conlra    est  quod    Augustinus    dicit   in  lib. 

de  Morib.  Eccle.  ( cap.  21,    circa    lin.  ):  Habet  vir 

temperans    in  rebus    hvjus    vitae  regulam    utroque 

Testamenlo  firnuitam,  ut  eorum  nil  diligal,  nil  per 

se    appetendum   putel;  sed    ad  vitae    liujus  atque 

officiorum  necessitatem,  quanlum  salis  est,   usurpet 

ulentis  modcstia,  non  amaniis  affectu. 

CoNCL.  Regula  tem))erantiae  secunduin  praesentis  vitae  ne- 
cessitatem  sumenda  est. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  ex  supra  di- 
ctis  palet,  art.  1  huj.  qu.  et  qu.  109,  arl.  2,  et 
qu.  123,  art.  1,  bonum  virtulis  moralis  praecipue 
consislit  in  ordine  rationis.  Nam  bonum  hominis  csl 
secundim  ralionem  esse,  ut  Dionysius  dicit  4  cap. 
de  divin.  Nom.  (  part.  4,  lect.  22.  )  Praeeipuus 
aulem  ordo  ralionis  consistit  in  hoc  quod  aliqua 
in  finem  ordinat:  et  in  boc  ordine  maxime  consislit 
bonum  rationis,  nam  borumi  habet  rationem  finis; 
et  ipse  finis  est  rcgula  eorum  quae  sunt  ad  finem. 
Omnia  autem  delectabilia  quae  in  usum  bominis 
veniunt,  ordinantur  ad  aliquam  hujus  vitae  neces- 
sitatem  sicul  ad  finem.  Et  ideo  temperanlia  accipit 
necessilalem  hujiis  vitae,  sicul  regulam  delectabilium 
quibus  utilur,  ul  scilicet  tantum  eis  utatur,  quantum 
necessilas  hujus  vilae  requirit. 

Ad  prinium  ergo  dicendum,  quod,  sicut  dictum 
est  in  corp.  art.,  necessitas  hujus  vilae  habet  ratio- 
nem  regulae,  inquantum  est  finis.  Considerandum 
est  autem,  quod  quandoque  aliud  est  finis  operan- 
lis,  et  aliud  finis  operis;  sicut  patet  quod  aedifi- 
cationis  finis  est  domus,  sed  aedificatoris  finis  quan- 
doque  est  lucrum.  Sic  ergo  tenjperantiae  ipsius 
finis  et  regula  est  bealitudo;  sed  ejus  rei,  qua  uti- 
tur,  finis  et  regula  est  necessitas  humanae  vitae,  infra 
quam  est  id  quod  in  usum  vitae  venit. 


,  Ad  secundum    dicendum,  quod    necessitas   liu- 

1  manae  vilae  potesl  altendi  diipliciler:  uno  modo 
scciindum  quod  dicilur  necessarium  illud  sine  quo 
res  nullo  modo  potest  esse,  sicul  cibus  est  neces- 
sarius  animali;  alio  modo  secundum  quod  dicilur 
necessarium  illud  sine  quo  res  non  polesl  conve- 
nienter  esse.  Teinperantia  autem  non  solum  atten- 
dit  primam  nccessitalem,  sed  etiam  secundam,  Un- 
dc  Philosopbus  dicit  in  3  Eihic.  (cap.  11,  ad  fin.  ), 
quod  temperatus  appetil  detectabilia  propter  sani- 
talem,  vel  propter  bonam  habiludinem.  Alia  vero 
quae  ad  hoc  non  sunt  necessaria,  possunt  duplici- 
ter  se  habere.  Quaedam  cnim  sunt  impedimenia 
sanilalis  vel  bonae  habiludinis;  et  bis  temperatus 
nullo  modo  ulilur,  hoc  enim  esset  peccaluin  contra 
lemperantiam.  Quaedani  vero  sunt  quae  non  sunl 
his  impedimenta;  et  his  modcrate  utilur  pro  loco, 
et  tempore,  et  congruentia  eorum  quibus  convivit. 
Et  ideo  ib.  Philosophus  dicit,  quod  etiam  temperalus 
appetit  talia  detectabilia,  quae  scilicel  non  sunt 
necessaria  ad  sanitatem,  vel  ad  bonam  habitudinem, 
non  iinpedimenla   his  existentia. 

Ad  terlium  dicendum,  quod,  sicut  diclum  est  in 
corp.,  temperanlia  respicit  necessitalem  quantum 
ad  convenieniiam  vilae:  quae  quidem  attenditur 
non  solum  secundum  convenientiam  corporis,  sed 
etiam  secundiim  convenientiam  exteriorum  rerum, 
puta  diviiiarum  et  officiorunj,  et  multo  magis  se- 
cundum  convenienliam  honestatis.  Et  ideo  Pbiloso- 
phus  ibi  ¥iubdit,  loc.  sup.  cit.,  quod  in  delectabi- 
libus  quibus  teinperatus  utitur,  non  solum  considerat 
ut  non  sint  impeditioa  sanitatis  et  bonae  habitudi- 
nis  corporalis,  sed  etiam  ul  non  sint  praeter  bonum, 
id  est,  contra  honesiatem,  et  quod  non  sint  sup7'a 
sabstanliam,  idest ,  supra  facullatem  divitiarum. 
Et  Augustinus  dicit  in  lib.  de  Moribus  Ecclesiae, 
(cap.  21,  circa  fin.\  quod  temperans  respicil  non 
solum  necessitatem  hujus  vitae,  sed  etiam  officiorum. 

ARTICULUS  VII. 

Utrum  temperantia  sit  virtus  cardinalis.  —  (1-2, 
quaest.  7\,  et  quaest.  66  art.  1  et  4,  corp. 
et  3,  dist.  32,  quaest.  2,  arl.  1,  et  Virt.  quaest. 
1,  art.  12,  ad  24,  25  et  26,  et  quaest.  5,  art.  1). 

Ad  septimum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
temperantia  non  sit  virtus  cardinalis  .  Bonum 
enim  virtulis  moralis  (1)  a  ratione  dependet.  Sed 
lemperanlia  est  circa  ea  quae  magis  distant  a  ra- 
lione,  scilicet  circa  delectaiiones  quae  sunt  nobis 
et  brulis  communes,  ut  dicitur  in  3  Eihic.  (cap. 
10,  a  med.).  Ergo  lemperantia  non  videtur  esse 
principalis  virtus. 

2.  Praeterea,  quanto  aliquid  est  magis  impe- 
tuosuni,  tanto  difficilius  videiur  esse  ad  refrenandum. 
Sed  ira,  quam  refrcnat  mansuetudo,  videtur  esse 
impctuosior  quam  concupiscentia,  quam  refrenat 
lemperanlia:  dicitur  enim  Proverb.  27,  4:  Jra  non 
habet  misericordiam,  nec  erumpens  faror;  ct  impe- 
tum  concitati  spintus  ferre  quis  poterit  ?  Ergo 
mansuetudo  est  principalior  virtus  quainlemperanlia. 

3.  Praetcrea,  spes  est  principalior  moius  ani- 
mae  quam  desiderium  et  concupiscentia,  ut  supra 
habitum  esl,  1-2,  quacsl.  25,  art.  4.  Sed  humilitas 
refrenat  pracsumptionem  iminoderatae  spei.  Ergo 
humilitas  videlur  esse  principalior  virtus  quum  lein- 
perantia,  quae  rcfreuat  concupiscentiara. 

(1)  Ita  cum  coJicibus  Nicolai.  S.\.,  cardinnlia. 
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Sed  contra  esi  quod  Gregorius  in  2  Moral. 
(cap.  26,  a  princ),  ponit  temperanliam  inler  vir- 
lutes  principales. 

'  CoNCL.  Temperanlia  est  virtas  cardinalis,  quod  moderatio 
quae  est  omnium  virtutura  communis,  in  temperantia  maxi- 
mara  merealur  laudera. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
«>si,  quaest.  123,  art.  11,  el  1-2,  quaest.  61,  art. 
3,  virius  principalis  seu  cardinalis  diciiur  quae 
principalius  laudatur  ex  aliquo  eorum  quae  com- 
inuniler  requiruntur  ad  rationem  virtutis.  Modera- 
lio  autem,  quae  in  omni  virtuie  requiritur,  prae- 
cipue  laudabilis  est  in  delectaiionibus  tactus,  circa 
quas  est  lemperantia;  tum  quia  tales  delectationes 
sunt  magis  nobis  naturales,  et  ideo  ditTicilius  est 
ab  eis  abstinere,  et  concupiscentias  earum  refre- 
nare;  (um  etiam  quia  earum  objecta  magis  sunt 
necessaria  praesenli  vitae,  ut  ex  dictis  patct,  art. 
4  huj.  quacst.  Et  ideo  temperantia  ponilur  virtus 
principalis,  seu  cardinalis. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  tanto  major 
ostendilur  agentis  virtus,  quanto  in  ea  quae  sunl 
magis  distaiitia,  poiest  suam  operalionem  extendere. 
Kt  idco  ex  hoc  ipso  ostenditur  major  virtus  ralio- 
nis  quod  polest  etiam  concupiscenlias  el  delecla- 
liones  maxime  distanies  moderari.  Unde  boc  per- 
tinei    ad  principalitatem  lemperantiae. 

.•\d  secundum  dicendum,  quod  impetus  irae 
i;ausalur  ex  quodam  accidente,  puta  ex  aliqua  lae- 
sione  contristante;  et  ideo  cilo  transit,"  quamvis 
magnum  impelum  habeat.  Sed  impelus  concupi- 
seentiae  deleotabihum  tactus  procedit  ex  eausa 
naturali,  unde  est  diuturnior  et  communior;  et  ideo 
ad  principaliorem  viriutem  periinet  ipsum  refrenare. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  ea  quorum  est  spes 
sunt  aliiora  his  quorum  est  concupiscentia:  et  pro- 
pter  hoc  spes  ponitur  passio  principalis  in  irasci- 
bili.  Sed  ea  (piorum  esl  concupiscentia  ei  delectatio 
taclus,  vehementius  movent  appetilum,  quia  sunt 
iragis  naluralia;  et  ideo  temperantia,  quae  in  his 
modum  staluit,  esl  virlus  principalis. 

ARTICLLLS  VIII. 

(Jtrum  lempp.rantia  sit  maxima  virtulum. 

Ad  octavum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
lemperantia  sit  maxima  virtutum.  Dicit  enim  Am- 
brosius  in  1  de  Ofllc.  (cap.  43,  in  princ),  quod 
411  lcmperantia  maxime  honesti  cura,  decoris  con- 
sideratio  spectatur  el  quaeritur.  Sed  virtus  lauda- 
bilis  est,  inquantum  esl  honesta  el  decora.  Ergo 
lemperantia  esl  maxima  virtutum. 

2.  Praeterea,  majoris  est  virtutis  operari  id 
quod  esl  difllcilius.  Sed  dilTicilius  esi  refrenare 
«oncupiscentias  el  deleciationes  tactus,  quam  recti- 
ticare  acliones  exteriores:  quorum  primum  pertinei 
ad  temperantiam,  secundunj  ad  justiiiam.  Ergo 
lemperantia  esl  major  virtus  quam  justilia. 

5.  Praeterea,  quanto  aliquid  est  communius,tanto 
magis  necessarium  videtur  esse  et  melius.  Sed  for- 
litudo  est  circa  pericula  mortis,  quae  rarius  acci- 
dunt  (juam  delectabilia  tactus,  quae  quotidie  occur- 
runt;  et  sic  usus  temperantiae  esl  conununior  quara 
lortitudinis.  Ergo  temperantia  est  nobilior  virtus 
i|uam  fortiludo. 

Sed  conlra  est  quod  Pliilosophus  dicit  in  1 
Khetor.,  (cap.  9,  a  princ),  quod  maximae  virtules 
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sunt  quae  aliis  maiime  sunt  utiles;   et  propter  hor 

fortes  et  juslos  maxime  honoramus. 

CoNCL.  Temperanlia.    inter  morales  virtutes  non  est  excet- 
lentissima,  sed  ea  praesta  ntiores  sunt  justitia  et  fortitudo. 

Respondeo  dicendura,  quod,  sieut  Philosophus 
dicit  in  1  Ethic,  (  cap.  2,  circa  rm. ),  boman  mul~ 
litudinis  divinius  est  quam  bonunt  uuius;  et  ideo 
quanlo  aliqua  virtus  magis  pertinet  ad  bonum  mul- 
titudinis,  tanto  melior  est.  Justitia  auiem  ei  forti- 
ludo  magis  pertinent  ad  bonum  multitudinis  quam 
temperantia:  quia  justiiia  consislit  in  communica- 
tionibus,  quae  sunt  ad  allerum;  fortitudo  autem  in 
periculis  bellorum,  quae  suslinentur  pro  salute 
comrauni;  lemperantia  autem  moderatur  solum  con- 
cupisceniias  et  delectationes  eorum  quae  pertineni 
ad  ipsum  hominem,  Unde  manifestum  est  quod 
jusiitia  et  foriitudo  sunt  excellentiores  virtutes  quam 
temperantia:  quibus  prudentia  ei  virlutes  theolo- 
gicae  sunt  poiiores. 

\(\  primum  ergo  dicendum,  quod  honeslas  et 
decor  maxime  allribuunlur  temperantiae,  non  pro- 
pter  principalitatem  proprii  boni,  sed  propler  tur- 
piiudinem  conlrarii  mali  a  quo  relrahit,  inquantura 
scilicet  moderatur  delectationes  quae  sunt  nobis  ei 
brutis  communcs. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  eum  virtus  sit 
circa  difiicile  et  bonum,  dignitas  virtutis  magis 
altendiiur  secundum  ralionem  boni,  in  qiio  exee- 
dit  jusiitia,  qiiam  sceundum  ratiom*m  (JiHicilis  iti 
quo  excedil  teinperaniia. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  illa  coramunitas 
qua  aliquid  pertinet  ad  multitudinem  homiiram. 
magis  facit  ad  excellentiam  bonilatis,  quam  illa 
quae  eonsideratur  secundum  quod  aliquid  frequen- 
ter  occurrit;  in  quarum  prima  excedil  fortitudo, 
in  secunda  leraperantia.  Unde  simpliciter  fortiludo 
esl  potior,  licet  quoad  aliquid  possit  dici  tempe- 
rantia  potior  non  solum  fortitudine,  sed  etiam  justitia. 

QUAESTIO  CXLII. 

DE  VITIIS  QUAE  ADVERSANTUR  TEMPERA.NTIAE. 

f  In  quatuor  arlicutos  divisa.J 

Lrcinde  considerandum  est  de  vitiis  oppositis  temperantiae; 
et  circa  hoc  quaeruntur  quatuor;  4.'  ulrum  insensibilitas  sit 
peccalum;  2.°  utrum  intemperanlia  sit  vitium  puerile;  3."  de 
comparalione  intemperanliae  ad  timiditaleni;  4."  utrum  vi- 
tium  intemperantiac  sit  maxime  opprobriosum. 

ARTICULLS  PRIMUS. 

Utrum  insensibilitas   sit  vitium. 
(2  Elhic,  lect.  8.  et  5,  lecl.  21.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videiur  qiiod 
insensibilitas  non  sit  vitium.  Dicuntur  enim  insen- 
sibiles  qui  deficiunl  circa  delectaliones  tactus.  Sed 
in  his  penitus  delicere  videtur  esse  laudabile  et 
virtuosum:  dicilur  enim  Dan.  10,  2:  In  diebus  illis 
eqo  Dumel  laqebam  trium  hebdomadarum  diehus: 
panem  desiderabilem  non  coinedi;  et  caro  et  vinum 
non  introierunt  in  os  meum;  scd  neque  unquento 
nnclus  sum.  Ergo  insensibilitas  non  est    peccalum. 

2.  Praeterea,  bonuin  hoininis  est  secundum  ra- 
lioncm  csse,  secundum  Dionysium,  4  cap.  de  div. 
iNom.  (part.  4,  lect.  22).  Sed  abstinere  ab  oranibus 
deleclabilibus  lacius,   maxime    promovct    hominem 
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in  bono  ralionis;  dici(ur  eniin  Dan.  1,  17,  quod 
pueris  qui  utebanlur  leguminibus,  dedit  Deus  scieji- 
liam  el  disciplinmn  in  onmi  libro  cl  sapienlia.  Ergo 
insensibililas,  quae  universaliler  repellit  bujusmodi 
delectationes,  non  est  vitiosa. 

3.  Praeierea,  iliud  per  quod  maxime  reccditur 
a  peccato,  non  videtur  esse  viiiosum.  Sed  boc  est 
potissimjmi  remedium  abslinendi  a  peccato,  quod 
aliquis  fugiat  delectationes,  quod  pertinet  ad  insen- 
sibilitatem;  dicit  enim  Pbilosoplius  in  2  Etbic.  (cap. 
ult.,  a  med.),  quod  abjicienles  deleclationem  minus 
peccamus.  Ergo  insensibilitas  non  est  aliquid  vitiosum. 

Sed  conira,  nibil  opponitur  virtuti  nisi  vitium. 
Sed  insensibilitas  virtuii  lemperantiae  opponilur, 
ul  patet  per  Pliilosopbum  in  2  Eihic.  cap.  7,  et 
in  3,  cap.  11.  Ergo  insensibililas  esl  vilium. 

CoNCL.  Inseiisibilitas,  qua  quis  adco  delectationem  refugit,  ut 
illius  fugiendae  causa,  practenuittat  id,  quod  ad  naturae 
conservationem  est  necessarium,  vitium  cst. 

Respondeo  dicendum,  quod  omne  illud  quod 
conlrarialur  ordini  naturali  est  vitiosum.  Nalura 
auiem  delectationem  apposuit  operalionibus  neces- 
sariis  ad  vitam  bominis.  Et  ideo  naliu"alis  ordo 
requiril  ut  homo  intantum  bujusmodi  deleclalioni- 
bus  ulatur,  quantum  necessarium  est  saluti  bumanae, 
vel  quantum  ad  conservationem  individui,  vel  quan- 
Hmi  ad  conservationem  speciei.  Si  quis  ergo  in- 
tantum  delectationem  refugeret  quod  praeiermitle- 
rel  ea  quae  sunt  necessaria  ad  conservationem  na- 
turae,  peccaret,  quasi  ordini  nalurali  repugnans. 
Et  boc  pertinel  ad  viiium  insensibilitatis.  Sciendum 
lamen  quod  ab  hujusmodi  delectaiionibus  conse- 
quenlibus  bujusmodi  operaliones  quandoque  lau- 
dabile  vel  eliam  necessarium  est  abstinere  propter 
aliquem  finem;  sicut  propter  saniiateni  corporalem 
aliqui  abstinent  a  quibusdam  delectationibus  cibo- 
rum,  potuum  et  venereorum;  et  eiiam  propter  ali- 
cujus  officii  execulionem,  sicut  atbletae  et  miliies 
necesse  est  a  mullis  delectalionibus  abstinere,  ut 
officium  proprium  exequantur.  Et  similiter  poeni- 
tentes,  ad  recuperandam  animae  sanitalem  absti- 
nenlia  deleciabilium  quasi  quadam  dieta  utuntur; 
et  bomiues  volentes  contemplalioni  et  rebus  divinis 
vacare,  oportct  quod  se  magis  a  carnalibus  desi- 
deriis  abslrahanl.  Nec  aliquid  praedictorum  ad  in- 
sensibilitalis  vitium  pertinet,  quia  sunt  secundum 
rationem  rectam. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Daniel  illa 
abstinenlia  a  delectabilibus  ulebatur,  non  quasi 
propter  se  abborrens  delectationes  ut  secundum  se 
nialas,  sed  propter  aliquem  finem  laudabilem,  ut 
scilicet  idoneum  se  ad  altiludinem  contemplaiionis 
redderet,  abstinendo  scilicet  a  corporalibus  delecta- 
tionibus.  Uude  el  statim  ibi  subditur  de  revelatio- 
ne  facta. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  quia  ratione 
honjo  uti  non  potest  sine  sensilivis  potenliis,  quae 
indigent  organo  corporali,  ut  in  1  babitum  est, 
qu.  84,  art.  7  et  8,  necesse  est  quod  homo  su- 
sienlet  corpus,  ad  boc  quod  ratione  utatur.  Susten- 
latio  aulem  corpons  fit  per  operaliones  deleclabiles. 
Unde  non  potest  esse  bonum  rationis  in  bomine, 
si  abstineat  ab  omnibus  delectationibus.  Secundum 
lamen  quod  bomo  in  exequendo  aclum  rationis 
plus  vel  minus  indiget  corporali  virtuie,  secundum 
hoc  plus  vel  niinus  necesse  babet  delectabilibus 
corporalibus  uti.  Et  ideo  homines,  qui  hoc  officium 
iissumpserunt  ut  contemplationi    vacenr,  et   bonum 
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spirituale  quasi  quadam  spirituali  propagatione  in 
alios  Iransmittant,  a  multis  delectabilibus  laudabi- 
liter  abstinent,  a  quibus  illi  quibus  ex  officio  com- 
petit  operibus  corporalibus  et  generationi  carnali 
vacare,  laudabiliter  non  abstinent. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  delectatio  fugienda 
esl  ad  vitandum  peccalum,  non  totaliter,  sed  ut 
ullra  non  quaeratur  quam  necessitas  requirat. 

ARTICULUS  IL 

Utrum  intemperanlia  sit  puerile  peccalum. 
(  3  Elhic,   lecl.  utt. ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
intemperaiitia  non  sit  puerilc  peccatura.  Quia  super 
illud  Malth.  18:  Nisi  comersi  facrilis,  el  efficiamini 
sicut  parvuli,  etc,  dicit  Hieroiiymus  (  sup.  illud: 
Quicunique  humiliuverit  se,  )  quod  parvulus  non 
perseverat  in  iracundia,  laesus  non  meminit,  vi- 
dens  pulchram  mulierem,  non  deleclatur:  quod 
contrariatur  iniemperantiae.  Ergo  intemperanlia  non 
est  puerile  peccatum. 

2.  Praeterea.  pueri  non  babent  nisi  concupi- 
scentias  naturales.  Sed  circa  naturales  concupiscen- 
lias  parum  aliqui  peccant  per  intemperantiam,  ut 
Philosopbus  dicit  in  3  Etliic.  (cap.  11.).  Ergo  in- 
temperantia  non  est  peccatum  puerile. 

3.  Praelerea,  pueri  sunt  fovendi  et  nutriendi. 
Sed  concupiscentia  et  delectatio,  circa  quae  est  in- 
temperaniia,  est  semper  diminuenda  et  extirpanda, 
secundum  illud  ad  Coloss.  3,  5:  Mortificate  membra 
vestra  super  terram  qaae  sant  concupiscenlia,  etc. 
Ergo  intemperantia  non  est  puerile  peccalum. 

Sed  conira  est  quoJ  Philosopbus  dicil  in  3 
Ethic.  (  cap.  ult.,  in  med.  ),  quod  nomen  intempe- 
rantiae  referimus  ad  paerilia   peccata. 

Co.NCL.  Inteinperantia  puerile  peccatum  a  Piiilosopho  vo- 
calur,  non  quod  istud  vitium  puerorum  sit  proprium;  sed  quod 
cum  pueri  conditionibus  magiiam  habeat  similitudinem. 

Respondeo  dicendum,  quod  aliquid  dicitur  esse 
puerile  dupliciier:  uno  modo,  quia  conveiiit  pueris; 
et  sic  Pbilosopbus  non  intendii  dicere  quod  pecca- 
tum  intemperantiae  sit  puerile;  alio  modo  secun- 
dum  quamdam  similitudinem;  et  boc  modo  peccata 
intemperaniiae  puerilia  dicuntur.  Peccalum  enim 
intemperantiae  est  peccatum  superfluae  concupiscen- 
liae,  quae  assimilatur  puero  quoad  tria:  primoqui- 
dem  quantum  ad  id  quod  uterque  appetit;  sicut 
enim  puer,  ita  el  concupiscentia  appetit  aliquid 
turpe.  Gujus  ratio  est  quia  pulchrum  in  rebus  bu- 
manis  attenditur,  prout  aliquid  est  ordinatum  se- 
cundum  rationem.  Unde  Tullius  dicit  (in  1  de  Offic, 
in  tit.  Duplex  decorum,  generale  et  speciaie)  quod 
pulchrum  est,  quod  consentaneum  est  hominis  ex- 
cellenliae  in  eo  in  quo  natura  ejus  a  reliquis  ani- 
mantibus  differl.  Puer  autem  non  attendii  ad  ordi- 
nem  rationis;  et  similiter  concupiscentia  non  audit 
rationem,  ut  dicilur  in  7  Ethic.  (  cap.  6,  a  priuc  ) 
Secundo  conveniunt  quanlum  ad  eventum.  Puer 
enim,  si  suae  voluntati  dimittatur,  crescit  in  propriu 
voluntate:  unde  Eccli.  30,  8,  diciiur:  Equus  in- 
domitus  evadit  durus,  et  fdius  remissus  evadit 
praeceps.  Ita  etiam  et  concupiscentia,  si  ei  salisfiat, 
majus  robur  accipit.  Undc  Augustinus  dicit  in  8 
Confess.  (  cap.  5  ):  Dum  servitur  libidini,  facla  est 
consuetudo;  et  dum  consuetudini  non  resislitur,  facta 
esl  necessilus.  Teriio  quanluni  ad  remedium  quod 
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iiiriquc  praebetur.  Puer  enim  emendatur  per  hoc  , 
quod  coercelur:  unde  dicilur  Proverb.  23,  13:  Noli  j 
mhfruliere  u  puero  disciplinam...  Tu  vircja  percuties 
eum,  et  animam  cjus  do  inferno  liberabis.  Et  si- 
niililer  dum  coiicupiscentiae  resislitur,  reducitur  ad 
debitum  bonestatis  modum.  Et  boc  esl  quod  Augu- 
stinus  dicitin  C  Musicae(cap.  ll.circ.  fin.),quodwe?J/<? 
m  spiritualia  suypensa,  alque  ihi  fixa  el  manente,  con- 
metuclinis,  scilicel  carnalis  concupiscentiae,  impelus 
frait(jitur,  et  paulatim  repressus  exlinguilur:  major 
enim  erat,  curn  'iequeremur;  non  omnino  nullus, 
sed  cerie  minor,  cum  refrenamus.  El  ideo  Pliilo- 
sopbus  dicit  iii  3  Elbic.  (cap.  ult.  in  fin.),  quod 
quitmadmodum  puerum  oporlel  secundum  praeceptani 
paeda()0(ji  vivere,  sic  el  concupiscibile  {\)  consonare 
rationi. 

Ad  primum  crgo  dicendum,  quod  ratio  illa 
procedii  secundum  ilium  modura  quo  puerile  di- 
citur  id  (]uod  in  pueris  invenitur.  Sic  autem  non 
diciiur  peccaliim  iniemperantiae  pucrile,  sed  se- 
cundum  similiiudinem,  ut  diclum  est  (in  corp.  art.). 

Ad  sccundura  dicendum,  quod  concupisceniia 
aliqiia  potesl  dici  naiuralis  dupliciter:  uno  modo 
secundiim  genus  suiim,  et  sic  temperantia  et  in- 
tempciantia  sunt  circa  concupiscentias  nalurales; 
sunt  enim  circa  concupiscentias  ciborum  et  vene- 
reorum,  quae  ordinaniur  ad  conscrvationem  na- 
turae;  alio  modo  .potest  dici  concupiscentia  natu- 
ralis  quanium  ad  specicm  ejus  quotl  nalura  ad  sui 
conservaiionem  requiril,  et  sic  non  mulliim  con- 
tingit  peccarc  circa  naturales  concupisccntias:  na- 
tura  enim  non  requirit  nisi  id  per  quod  subveni- 
tur  necessitati  naiurae,  iii  cujus  desidcrio  non  con- 
tingit  esse  peccatum,  nisi  solum  secundum  quan- 
titatis  excessum.  Et  secundum  boc  solum  peccatur 
circa  naiuralem  concupiscentiam,  ul  Pbilosopbus 
dicit  in  3  Etbic.  cap,  11,  Alia  vero  circa  quae 
plurimunj  peccatur,  sunt  quaedam  concupiscentiae 
incilamenta,  quue  bominum  curiositas  adinvenit; 
sicul  curiose  praeparali  cibi,  et  niiilieres  ornatae. 
El  quamvis  isla  non  mullum  requirant  pueri,  ni- 
bilominus  tamen  intemperantia  dicilur  puerilc  pec- 
catum,  ratione  jam  dicia  in  cor[).  arl. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  id  quod  ad  nalii- 
ram  [)eilinet,  in  piieris  cst  augmeniandum  et  fo- 
vendum;  (juod  aulem  perlinet  ad  derecium  rationis 
in  eis,  non  est  fovendum,  sed  emendandum,  ul 
dictum  esl  (in  corp.  art.), 

ARTICULUS    III. 

IJlriim  timiditas  sil  mnjus  vitium(piam  intemperantia. 
(  2,  Ltliic,   lcct.  2.  ) 

Ad  tcrtium  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod  ti- 
midilas  sit  majus  vilium  quam  iiiicm[)crantia.  Ex 
boc  enim  .ali(juod  viliuir»  vituperatur  (juod  opponi- 
lur  bono  virlulis.  Sed  limidilas  op[)oniiiir  (oiiilu- 
dini,  quae  esl  nobilior  virlus  ([uam  leinperaniia, 
cui  o[)[)oiiilur  inieni[)eraiiiia,  ut  ex  supra  diciis  [)a- 
iel,ait.  [)raec.,  et  qiiacst.,  praec.,art.  8.  Ergo  tiniiditas 
est  majus  viiiuin  ([uam    intiMnpcraniia. 

2.  Praeterea,  quanto  ali([uis  dcdcit  in  eo  quod 
diflicilius  vincitur,  taiilo  miiius  vitupcratiir;  unde 
Pbilosopbus  dicil  in  7  Elbic.  (cap.  7  a  mcd.  ),  qiiod 
si  quts  a  fortdms  et  superexceUenlibus  dvlectatio- 
nibus  vincitur,  vel    tristitiis,     uon    est    admirubile 
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sed  condonabile.  Sed  difficilius  videtur  vincere  de- 
lectaliones  quam  alias  passiones:  unde  in  2  Ethic. 
(  cap.  3  ad  fin.  ),  dicitur  quod  diffcilius  est  conlva 
voluplatem  pu(jnare  quam  contra  irum,  quae  vi 
detur  esse  fortior  quam  timor.  Ergo  iniemperanlia 
quae  vincitur  a  deleclatione,  minus  peccatum  est 
quam  limidilas,  quae  vincitur  a    timore. 

3.  Praeterea,  de  ratione  peccati  est  quod  sit 
voluntarium.  Sed  timiditas  est  magis  voluntaria 
quam  inlemperantia;  nullus  enira  concupiscit  in- 
temperaius  esse;  aliqui  autem  concupiscunt  fugere 
pericula  mortis;  quod  pertinet  ad  limiditatem.  Ergo 
timiditas  est  peccatum  gravius  quam  intemperantia. 

Sed  conlra    est    quod    Pbilosopbus    dicit    in  3 

Etbic.  (  cap.  12,    in  princ.  ),    quod     intcmperantia 

maqis  assinulalur  voluntario  quam  timiditas.  Ergo 

plus  babet  de  ratione  peccati. 

Co.NCL,  Intemperantia  cst  simplicUer  majus  pcccatum,  quam 
timiditas. 

Respondeo  dicendum,  quod  unum  vitium  potesl 
alteri  comparari  dupliciter:  uno  modo  ex  parte 
ipsius  materiae,  vel  objecti;  alio  modo  ex  parle 
ipsius  bominis  peccantis:  ct  utroque  modo  intem- 
perantia  esl  gravius  vitium  quam  timiditas.  Primo 
namque  ex  parte  materiae:  nam  limiditas  refugit 
[)cricula  mortis,  ad  quae  vitanda  inducil  maxime 
necessitas  conservandae  vilae.  Intemperantia  autem 
est  circa  deleclationes,  quarum  appclitus  non  est 
adeo  necessarius  ad  vitae  conservatioiicm,  quia,  ut 
dictum  est  art,  praec,  ad  2,  intemperanlia  magis 
est  circa  quasdam  appositas  (Ij  delectationes  seu 
concupiseentias  quam  circa  concupiscentias  seu  de- 
lectationes  naluiales.  Quanlo  autem  illud  ([uod  coin- 
movet  ad  peccandura,  videiur  esse  magis  necessa- 
riiim,  tanto  peccatum  levius  est.  Et  ideo  internpe- 
rantia  esl  gravius  vitium  quam  tiiniditas  ex  parle 
objecti  sive  malcriae  moventis. 

Similiter  eliam  ex  parte  ipsius  horainis  peccantis; 
et  boc  triplici  rationc:  primo  quidem,  quia,  quanlo 
ilie  qui  peccat  magis  est  compos  suae  mentis,  tan- 
to  gravius  peccal:  unde  alienatis  non  imputantur  pec- 
cala.Timoresaulemettrisliliaegraves,elmaxirnein  pe- 
riculismortis,  stupefaciunt  mentem  bomiiiis^quod  non 
facit  dclectaiio,quae  movet  ad  inlemperantium.Secun- 
do,  quia  quanlo  aliquod  peccatum  est  magis  volun- 
lariuin,  tanto  est  gravius.Intemperantia  autem  plus 
babct  de  voluntario  quam  timiditas,  ct  hoc  dupli- 
ci  ralione:  uno  modo,  quia  ea  quae  pcr  timorem 
(iunl,  [)rincipiurn  babent  ab  exteriori  impellcnte,  un- 
dc  non  sunt  simpliciter  voluntaria,  sed  raixta,  ut 
dicitur  in  3  Eibic,  cap,  1:  ea  auiem  quae  per 
dcleciaiionem  (iunt,  sunt  simpliciler  volunlaria.  A- 
lio  modo  quia  ea  quae  sunt  inteinperati  sunt  magis 
voluntaria  in  [lariiculari,  minus  autein  voluntaria 
in  universali.  INullus  eniin  vellct  inlemperatus  esse; 
alliciiur  tamen  homo  a  sini^ularibiis  dclectationibus 
quae  inleniperatum  (aciunt  boininein.  Proptcr  quod 
ad  vitaiiduin  intem|)ciantiani  maximurn  remedium 
est  ut  non  immorctui  bomo  circa  singulariuin  con- 
sidcraiioncm.  Sed  in  his  quae  pertincnt  ad  timidi- 
lalcm,  est  e  convcrso:  nain  singiilaria  quac  im- 
miiicnt,  sunt  minus  voluntaria,  ut  abjicere  cly|)eun), 
et  alia  bujusmodi,  scd  ipsurn  coramune  est  magis 
voluiitiirium,  |)uta  fugiendo  salvari.  Hoc  autem  esl 
siiii|)licilcr  magis  volunlarium  quod  est  magis  vo- 
luiiiariuin  iu  siiiguiaribus,  in  (piibus  esl  actus.  Ei 
ideo  iiitemperantia,  cum  sit    simpliciter    magis  vo- 

(I)   Iij  cnm  Kn.  cflil.  meliKri;  noljr.  .\l  ,  opjjotiias. 
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iunlarium  quam  limiditas,  esl  majus  vilium.  Tertio 
quia  contra  intemperaniiam  potesl  magis  de  faeili 
remcdium  adliiberi  (|uam  eontra  timiditatem;  co 
quod  delectationes  eiljorum  el  venereorum,  cirea 
<juas  esl  intemperantia,  per  totam  vitam  occurrunt, 
et  sine  periculo  potesl  homo  eirca  ea  exercilari, 
ad  hoc  quod  sil  temperatus:  sed  pericula  mortis 
rarius  occurrunt,  et  perieulosius  in  liis  liomo  exer- 
citatur  ad  limiditalem  fugiendam.  El  ideo  intempe- 
rantia  est  simpliciter  majus  peccatum   quam  tiniidiias. 

Ad  prirnum  ergo  dicendum,  cpiod  exccllenlia 
fortitudinis  supra  temperaniiam  poiesl  consideraii 
dupliciter:  uno  niodo  ex  parie  fmis,  quod  pcrlinet 
ad  ralionem  boni,  quia  scilicet  foriitudo  magis  or- 
dinatur  ad  bonum  communem  quam  lemperantia. 
Ex  Iiac  etiam  parte  limiditas  liabcl  (|uamdam  ex- 
cellenliam  supra  intemperanliam,  inquantum  scilicet 
per  timidilaiem  aliqui  desistunl  a  defeusione  boni 
eommunis,  Alio  modo  ex  parte  difficullatis,  in- 
quantum  scilicet  difficilius  est  subire  pericula  mor- 
lis  quam  abstinere  a  quibusdam  dolcclabilibus:  et 
quantum  ad  lioc  non  oportet  quod  timidiias  prae- 
cellal  intemperantiam.  Sicut  enim  nuijoiis  virlutis 
esl  non  vinci  a  fortiori,  ila  eliam  e  eonirario  mi- 
noris  vitii  est  a  fortiori  vinci,  el  majoris  vitii  a 
dcbiliori  sup(!rari. 

Adseeundura  dicendum,quod  amorconservalionis 
vitae,'propier  quam  vitanlur  pericula  mortis,  est  mullo 
magis  connaluralis  quam  quaecumque  (lelecialioncs 
oiborum  vel  venereorum,  quae  ad  conservalionem 
vitae  ordinanlur.  El  ideo  difficilius  est  vincere  ti- 
morem  periculorum  morlis  quam  concupiscenliam 
delectalionum,  quae  esl  in  cibis  el  vencreis:  cui 
lamen  difficilius  est  resislere  quam  irae,  trislitiae, 
el  limori  quorumdam    aliorum    malorum. 

Ad  terlium  dieendum,  quod  in  timiditate  con- 
sideratur  magis  voluntarium  in  universali,  minus 
(amen  in  parliculari:  et  ideo  in  ea  est  magis  vo- 
luuiarium  secundum  quid,  et  non   simpliciter. 

ARTICULUS    IV. 

(Jtrum  pcccatum  intcmperantiac  sit  maxime  cx- 
probrahile.  —  C  /"/".,  qnacst.  143,  et  quaesl.  144, 
art.  \,ad  2,  ct  quaest.  \M,arl.  4,  cu/ 2,  ct  o.) 

Ad  quarlum  sic  proceditur.  1.  Videiur  quod 
peccalum  inlemperantiae  non  sit  maxime  expro- 
brabile.  Sicul  enim  lionor  debelur  virtuti,  iia  ex- 
probratio  debetur  peccalo.  Sed  quacdam  peccata 
sunt  graviora  quam  iuteraperantia,  sicul  bomiei- 
<lium,  blaspiiemia  et  alia  bujusmodi.  Ergo  peccatum 
intemperantiae  non  esl  maxime    exprobrabile. 

2.  Praet«;rea,  peccala  (|uae  sunt  magis  comuiunia 
videnlur  minus  esse  exprobabilia,  eo  quod  de  liis 
homines  minus  verccundanlur.  Sed  peccata  intem- 
perantiae  sunt  maxime  communia,  quia  sunl  circa 
e^  quae  communiter  in  usum  humanae  vilae  ve- 
niuiii,  in  quibus  eliara  plurimi  peccant.  Ergo  pec- 
cata  intemperanliae  non  videntur  esse  maxime  ex- 
probrabilia. 

5.  Praeterea,  Philosophus  dicit  in  7  Ethic.  (cap. 
4  el  seq.  ),  quod  temperantia  et  intcmpcrantia  sunt 
circa  cuncupiscentias  et  delcctationes  liumanas.  Suni 
aulem  quaedam  eoncupiscentiae  el  delectationes 
lurpiores  concupiscentiae  et  delectationibus  humanis, 
quac  dicuniur  bcstiales  ct  aegriludinalcs,  ul  iu  eo- 
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dem  lib.,  cap.  5,  Philosophus  dicit.  Ergo  iulempe- 

ranlia  nou  csl  maxime  exprobrabilis. 

Sed  coutra    est  (piod    Philosophus    dicil    in    .1 

Ethic.  (  cap.   12,  circ.    prine.  ),  quod  inteniperantia 

inter  aiia  vitia  videtur  justc  exprobrahilis  esse. 

CoNCL.  Iiilcr   oniiiia  Aitia  huiiiuna,  viliuni   iiitcniperantiac 
maxiine  cxprobrabilc  cst. 

Respondeo  dicendum,  quod  exprobratio  opponi 
vidctur  honori  et  gloriae.  Ilonor  auiein  excellentiae 
debetur,  ut  supra  habitum  est,  (pi.    105,  art.   l   et 

2.  (jiloria  aulcm  claritalem  importat.  Est  ergo  in- 
lempcranlia  maxime  exprobrabilis  propter  diio:primo 
quideni,  (juia  maxiine  repugnal  excellcnliae  hoininis; 
est  enim  circa  dcleclatioues  coniniunes  nobis  et 
brutis,  ut  supra  habitutn  est,  qu.    141,    arl.  2,  ad 

3.  Unde  in  psal.  48,  21,  dicilur:  Ilomo,  cum  in 
lionore  esset,  non  intellexit:  cumparnfus  est  jumen- 
tis  insipicnlibus,  et  similis  factus  esl  iltis.  Secundo 
quia  maxinie  repugnal  ejus  claritati,  vel  pulchri- 
tudiui,  inquanlum  scilicet  in  delectatiouibus  circa 
quas  esl  intemperantia,  minus  apparet  dc  luraine 
ralionis,  ex  qua  cst  tota  elariias  el  pulchritudo  vir- 
tulis:  unde  et  hujusmodi  dcleclaliones  dicuntur 
maxime  serviles. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicul  Gre- 
gorius  dicit  (  iinplic,  lib.  33  Moral.,  cap.  11,  circa 
med.  ):  Vilia  carnalia,  quae  sub  intempcraniia  con- 
linonlur,  etsi  sint  minoris  culpae,  sunt  tamen  ma- 
juris  infamiae.  Nam  magniludo  culpac  respicit  de- 
ordinationem  a  (iue;  infamia  autein  respicii  lurpi- 
tudinem,  quae  maxime  consideralur  secundum  in- 
decetitiam  peccanlis. 

Ad  secundum  diccndiim,  quod  consuetudo  pec- 
candi  dimiuuit  lurpiludinein  et  infamiam  peccali 
secundum  opiuionein  hoiiiinum,  non  aulcm  secu- 
dum  naluram  ipsorum  vitiorum. 

Ad  lerlium  dicendum,  quod  cum  dicitur  intem- 
pcrantia  esse  maxime  exprobrabilis,  esl  iiitelligen- 
dum  inter  vitia  humana,  (luac  scilicel  altenduntur 
secuudura  passioncs  humanae  nalurae  aliqualiter 
conforraes.  Sed  illa  vilia  quae  excedunt  modum 
humanae  naturae,  sunt  magis  exprobrabilia.  Ei  ta- 
men  illa  vidcntur  reduci  ad  genus  iulemperautiae 
secundum  quemdam  excessum:  sicul  si  aliquis  de- 
lectetur  iu  eomestione  earnium  humanarum,  aut  iii 
coiiu  besliarum  aul  masculorum. 

QUAESTIO  €XLlll. 

DE  PAUTIBUS  TEMPERANTIAK  IN  GENEUALl. 

llcindc  considerandum  csl  de  partibus  teniperantiae:  cl 
priino,  dc  ipsis  partibus  ia  gcnerali;  secundo,  de  siiigiili& 
earuin  iu  spcciali. 

ARTICULUS  UNICUS. 

(Jtrum  Tullius  convcnicnter  assignet  partcs  tem- 
perantiac,  coniinen/iam,  clcmcntiam  ct  mode- 
stiam. — {  Inf,  quaest.  145,  art.  4,  et  qu. 
157,  art.  o,  et  quaest.  IGO,  art.  \,  et  2. 
dist.  44,  quaesl.  2,  art.  \,  et  3,  disl.  33, 
quaest.  3,  art.  2.) 

Ad  primum  sic  procedilur.  1.  Vidclur  quod 
Tullius  in  sua  Rlietorica  (lib.  2  de  Invent.,  ali- 
quanl.  anle  liu.),  inconvenienter  assignet  partes  tem- 
perantiae,  quas  dicil  esse  continenliam,clcmentiam, 
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et  viodesliafn.  Continentia  enim  conlra  virtutem 
dividitur  in  4  Ethic.  ( cap.  ult.,  ad  fin.,  et  lib, 
7,  in  princ. ).  Sed  temperanlia  conlinelur  sub  virtute 
Ergo  conlinentia  non  est  pars  temperantiae. 

2.  Praeterea,  clementia  videtur  esse  mitigativa 
odii  vel  irae.  Temperantia  autem  non  est  circa 
hujusmodi,  sed  circa  delectationes  tactus,  ut  dictuin 
est,  quaest.  141,  art.  4.  Ergo  clemenlia  non  esl 
pars  temperaniiae. 

3.  Praelerea,  modestia  consistit  in  exterioribus 
actibus:  unde  et  Apostolus  dicit  ad  Phihpp.  14,  5: 
Modeslia  veslra  nola  sil  omnibus  hominihus.  Sed 
actus  exteriores  suni  materia  justitiae,  ut  supra 
babilum  est,  qu.  58,  art.  8.  Ergo  modestia  magis 
est  pars  justitiae  quam  temperantiae. 

4.  Praeterea,  Macrobius  super  Soranium  Sci- 
pionis,  lib.  1  (  cap.  8,  circa  med.  ),  ponit  multo 
plures  tempcrantiae  partes;  dicit  enim  quod  tempe- 
rantiam  sequilur  modeslia,  verecundia,  abslincnlia, 
caslilas,  honeslas,  moderalio,  parcitas,  sobrielas, 
jmdicilia.  Andronicus  etiam  dicit  quod  familiares 
lemperantiae  sunl  ausleritas,  conlineutia,  humilitas, 
siniplicilas,  ornalus,  bona  ordinatio,  per  se  suffi- 
cientia.  Videtur  ergo  insufficienter  Tullius  cnume- 
rasse  lemperantiae  parles. 

CoNCL.  Verccundia  et  honestas  partes  sunt  inlegrales  tem- 
perantiae:  abstinentia  vcro,  sobrietas,  castitas,  pudicilia,  par- 
tes  subjeclivae:  at  continentia,  humilitas,  mansuetudo,  seu 
(lementia,  molestia  etc.  p:\rtes  ejus  potentiales    sunt. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  diclum 
est,  ( quaest.  48  el  128  )  alicujus  virtulis  cardi- 
nalis  iriplices  partes  esse  possunt,  scillcet  integrales, 
subjectivae  et  potcntiales.  Et  dicuntur  partes  inte- 
grales  alicujus  virtulis  condiiiones  quas  necesse  est 
concurr(Te  ad  virtutem:  et  secundum  boc  sunt 
duae  partes  inlegialcs  temperantiae,  sicilicet  vere- 
cundia,  per  quam  aliquis  refugit  lurpiludinem  tem- 
perantiae  contrariani;  et  honestas,  per  quam  scili- 
cel  aliquis  amal  pulcbriludinem  lcmperantiae.  Nani 
sicut  ex  diclis  palet  (  quaest.  141,  art.  2,  ad  5  ), 
praecipue  lcmperantia  inter  virtutes  vindical  sibi 
quemdam  decorem,  ei  vilia  intemperantiae  maxime 
turpitudinem  habent. 

Partes  autem  subjcclivae  alicujus  virlutis  dicun- 
lur  species  ejus:  oportcl  aulem  diversificare  spccics 
viitutum  secundum  divcrsitaicm  materiae  vcl  ob- 
jecli.  Esl  autem  tcmperaniia  circa  dclcctationes 
taClus,  quac  dividunlur  in  duo  gcnera.  Nam  quae- 
dam  ordinanlur  ad  nulrimcnium:  el  in  his  quantum 
ad  cibum  est  abstinentia,  quanlum  ad  potum  pro- 
pric  sobrietas.  Quacdam  vero  ordinanlur  ad  vini 
gencralivam:  et  in  his  quanlum  ad  deleclationcm 
principalcm  ipsius  coilus  csl  castitas;  quantum  au- 
tem  ad  delcctalioncs  circumslaiitcs,  puia  quac  suiU 
in  osculis,  laclibus  et  amplexibus,  alleiHlitur;>u(//c///«. 

Parlcs  autem  polentiales  alicujus  virlutis  prin- 
tipalis  dicunlur  virtulcs  sccundariac,  quac  modum 
qucm  principalis  virlus  observal  circa  aliqnam  prin- 
cipalcm  malcriam,  eumdem  observanl  in  quibusdam 
aliis  matcriis,  in  quibus  non  csl  ita  diflicile.  Pcr- 
lincl  aulcm  ad  lcmpcranliam  modcrari  dilcctalioncs 
laclus,  quas  difficilimum  est  modcraii.  Unde  quac- 
cumque  virtus  modcrationem  quamdam  opcratur 
in  aluiua  raaicria,  et  refrenationcm  appetitus  in 
;diquid  lcndcntis,  poni  potesl  pars  tcmperanliae, 
sicui  virtus  ci  adjuncta. 

Quod  quidem  conlingil  Iripliciicr:  uno  modo 
in  inlciioribus  moiibus  animi:  alio  modo  in  cxlcriori- 
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bus  molibus  et  actibus  corporis;  tertio  modo  in  exfe- 
rioribus  rebus.  Praeier  motum  autem  concupiscen- 
tiae,  quem  moderaiur  et  refrenat  temperantia,  tre* 
motus  inveniuntur  in  anima  in  aliquid  tendentes. 
Primus  quidem  est  motus  voluntalis  cominotae  ex 
impctu  passionis:  et  bunc  motum  refrenat  conti- 
nenlia,  ex  qua  fit  ut  licet  homo  immoderalas  con- 
cupiscentias  patiatur,  voluntas  tamen  non  vincalur. 
Alius  autem  raotus  interior  in  aliquid  tendens  esl 
motus  spei  et  audaciae  quae  ipsam  consequitur;  el 
hunc  raotum  moderatur,  sive  refrenat  humilitas, 
Tertius  autem  motus  esl  irae  tendens  in  vindiciam, 
quem  refrenat  niansuetudo  sive  clementia.  Circa 
motus  autem  et  actus  corporales  moderationem 
et  refrenationem  facit  modestia,  quam  Andronicus 
in  tria  dividil.  Ad  quorura  primum  pertinet  discer- 
nere  quid  sil  faciendura,  et  quid  dimillendum,  et 
quid  quo  ordine  sit  agendum,  el  in  hoc  firmiler 
persislere:  et  quantum  ad  hoc  ponit  bonam  ordi- 
nationem.  Aliud  autem  est  quod  homo  in  eo  quod 
agit,  decentiam  observel:  et  quantum  ad  hoc  ponit 
ornatum.  Tertium  aulem  esl  in  colloquiis  amicorum 
vel  quibuscumque  aliis:  et  quantum  ad  hoc  ponitur 
ausleritas.  Circa  cxteriora  vero  duplex  moderalio 
est  adhibenda.  Primo  quidem  ut  superflua  non  rc- 
quirantur;  et  quantum  ad  boc  poniiur  a  Macrobio 
parcitas,  et  ab  Andronico  per  se  sufficientia.  Se- 
cundo  vero  ut  homo  non  nimis  exquisita  rcquirat; 
et  quantum  ad  hoc  ponii  Macrobius  moderationem , 
Andronicus  vero  simpUcitalcm. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  contiocnliu 
differt  quidem  a  virtutc,  sicut  imperfectum  a  per- 
fcclo,  ut  infra  dicelur,  qu.  1j5,  art.  1.  Et  hoc 
modo  condividilur  virtuti.  Convenit  lamen  cum  leni- 
perantia  et  in  materia,  quia  est  circa  delectationes 
tactiis,  ct  in  modo,  quia  in  (juadam  refrenatione  con- 
sistil.  Et  ideo  convcniciiter  ponilur  pars  lemperanliac. 

Ad  secundum  dicendum,  quo(l  clementia  sive 
mansuetudo  non  ponilur  pars  teraperantiae  propler 
convenicnliara  matcriac;  scd  quia  convcnit  cum  ea 
in  modo  reficnandi  ct  moderandi,  ut  dictum  est  iii 
corp.  art. 

Ad  tcriium  diccndum,  quod  circa  extcriorcs 
aclus  jiislilia  niieiulit  id  quod  est  debitum  alteri. 
lloc  aulcm  modcslia  non  allcndil;  sed  solum  mo- 
dcralioncra  quamdam.  Et  Ideo  non  poiiilur  pars 
justlliae,  sed  lempcranliae, 

Ad  quarluin  (licendum,  quod  Tullius  sub  mo- 
destia  comprchcndit  omnia  illa  quae  pcriiiicnt  ad  mo- 
deraiionem  corporalium  raoluum  et  exlerlorum  re- 
rum,  et  ciiam  moderalionein  spel  quam  dlxlmus 
in  corp.  art.  ad  humililatem   pcrlinere. 

QUAESTIO  CXLIV. 


DE  P.VRTIBUS  TEMPERANTIAE  IN  SPECI.\LI, 
ET  PRIMO  DE  VERECUNDIA. 


f  In  quatuor  arliculos  divisa.  ) 

I'eindc  considcranlum  cst  dc  parlibus  tempcrantiae  iii  spc- 
ciali;  et  primo  de  partibus  quasi  integralibus,  quae  sunt  ve- 
rccunilia  et  honcstas. 

Circa  verccundiam  autcm  quaerunlur  quatuor:  {."  utrum 
vcrccundia  sil  virtus;  2."  dc  qaibus  sit  vcrccundia;  3."  a 
quibus   homo  vcrecundctur;  4."  tjijorum  sit  vcrccundari. 
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ARTICULUS  PRIMUS. 


Vtrum  verenindia    sit    virtas.  —  (Z,    disf.  25, 

qmest.  \,  arl.  3,  qu.  %  ad  2,  el  i,  dist.  14, 

quaest.  \,  art.  1,  qu.  2,    ad  5,    et    Ver.  qu. 
26,  art.  6,  «t/  13.  J 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod  ve- 
recundia  sit  virlus.  Esse  enim  in  medio  secundum 
dcterminationem  rationis  est  proprium  viriuiis,  ut 
patel  ex  definiiione  virtutis,  quae  ponitur  in  2 
Ethic.  (  cap.  6  ).  Sed  verecuridia  consistit  in  tali 
medio,  ui  patei  per  Philosophum  ibidem  (cap.  7, 
a  med.).  Ergo  verccundia  est  virtus. 

2.  Praelerea,  omne  laudabile  vel  est  virtus 
vel  ad  virtuiem  perlinet.  Sed  verecundia  est  quod- 
dam  laudabile.  ISon  est  autem  pars  alicujus  virtutis: 
non  enim  est  pars  prudentiae,  quia  non  est  in  ra- 
lione,  sed  in  appetitu;  neque  etiam  est  pars  justi- 
tiae,  quia  verecundia  passionem  quamdara  imporiat, 
justilia  autem  non  est  circa  passiones:  similiicr 
etiam  non  est  pars  fortitudinis,  quia  ad  forliludincm 
pertinet  persistere  et  aggredi,  ad  verecundiam  au- 
tem  refugere  aliquid:  neque  etiam  esl  pars  tempe- 
rantiae,  quia  temperantia  est  circa  concupiscentias, 
verecundia  autem  est  timor  quidam,  ul  patet  per 
Philosophum,  in  4  Eihic.  (  cap.  ult.  ),  et  per  Da- 
mascenum,  in  2  lib.  orth.  Fid.  (  cap.  13).  Relin- 
(juilur  ergo  quod  verecundia  sit  virtus. 

5.  Praelerea,  honestum  cum  viriute  convertitur, 
ut  patet  per  Tullium  in  1  de  Offic,  in  lit.  de 
Temperanl.,  et  seq.  Sed  verecundia  est  quacdam 
pars  honestatis:  dicit  enim  Ambrosius  in  1  de  Offic. 
(  cap.  43,  a  princ.  ),  quod  verecundia  socia  ac  fa- 
miliaris  est  tnentis  placiditati,  proterviam  fugitans, 
ab  omni  luxu  aliena,  sobrietatem  diligit,  et  hone- 
slatem  fovet,  et  decorum  illud  requirit.  Ergo  ve- 
recundia  est  virtus. 

^.  Praeterea,  omne  vitium  opponitur  alicui  vir- 
tuti.  Sed  quaedam  vitia  opponuntur  verecundiae, 
scilicet  inverecundia  et  inordinatus  stupor.  Ergo 
verecundia  esl  virtus. 

3.  Praeterea,  ex  actibus  similes  habitus  genc- 
rantur,  ut  dicitur  in  2  Elhic.  (  cap.  1  et  2).  Sed 
verecundia  imporlat  actum  laudabilem.  Ergo  ex 
muUis  talibus  actibus  causatur  habitus.  Sed  habilus 
laudabilium  operum  est  virtus,  ut  patet  per  Philo- 
sophum  in  1  Ethic.  (cap.  7,  a  med.)  Ergo  verecundia 
est  virtus. 

Sed  contra  est  quod  Philosophus  dicil  in  2  Ethic. 

(  cap.  7,  el  in  4,  cap.  ult.  ),  verecundiam  non  esse 

virtutem. 

CoNci..  Verecuiidia,  quamquam  laudabilis  quaedam  passio 
sit,  virtus  tamen  nequaquam  est,  cum  a  virtutis  perfectione 
deficiat. 

Respondeo  dicendum,  quod  virtus  dupliciler  ac- 
cipitur,  proprie  scilicet,  et  communiter.  Proprie 
quidem  virius  perfectio  quaedam  est,  ut  dicitur  in 
7,  Physic.  (  text.  17  et  18  ).  Et  ideo  omne  illud 
quod  repugnat  perfectioni,  etiamsi  sit  bonum,  de- 
ficit  a  ratione  viriutis.  Verecundia  autem  repugnat 
perfeclioni;  est  enim  timor  alicujus  turpis,  quod 
scihcel  esl  exprobrabile.  Unde  Damascenus  dicit 
( loc.  cit.  in  arg.  2 ),  quod  verecundia  est  timor  de 
lurpi  actu.  Sicut  autem  spes  est  de  bono  possibili 
el  arduo;  ita  etiam  limor  est  de  malo  possibili  el 
arduo,  ut  supra  habitum  est,  1-2,  quaesl.  40,  arl. 
i,  el  qu.  41,  arl,  2,  et  qu.  42,  arl.  3,  cum  de 
S.   Th,  Summae  Theol.  V.  3. 


passionibus  agerelur.  Ille  aulem  qui  est  perfectus 
secundum  habitum  virtutis,  non  apprehendit  ali- 
quid  exprobrabile  et  turpe  ad  faciendum,  ut  possi- 
bile  et  arduum,  idest,  difficile  ad  vitandum;  neque 
etiam  actu  facit  aliquid  turpe,  unde  opprobrium 
timeat.  Unde  verecundia,  propric  loquendo,  nori 
est  virtus;  deficit  enim  a  perfectione  virtulis. 

Communiter  autem  dicitur  virlus  omne  quod 
est  bonum  et  laudabile  in  humanis  aclibus,  vel 
passionibus:  et  secundum  hoc  quandoquc  verecun- 
dia  diciiur  virtus,  cum  sit  quaedam  laudabilis  passio. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  esse  in  mcdio 
non  sufficit  ad  rationem  virtutis,  quamvis  sil  una 
particula  posita  in  virtutis  definitione;  sed  requiritur 
ulterius  quod  sit  habilus  eleclivus,  idest,  ex  ele- 
ctione  operans.  Verecundia  autem  non  nominat  ha- 
bitum,  sed  passionem:  neque  molus  ejus  est  ex 
electione,  sed  ex  impetu  quodam  passionis.  Unde 
deficit  a  ratione  virtutis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  sicut  dictura  est 
in  corp.  art.,  verecundia  est  timor  turpitudinis  et 
exprobrationis.  Dictum  est  autem  supra,  quaest. 
142,  art.  4,  quod  vitium  intemperantiae  est  tur- 
pissimum,  et  maxime  exprobrabile.  Et  ideo  vere- 
cundia  principalius  pertinet  ad  temperantiam  quam 
ad  aliquam  aliam  virtutem  ratione  molivi,  quod 
est  turpe;  non  autem  secundum  speciem  passionis 
quae  est  timor.  Secundura  tamen  quod  vitia  aliis 
virtutibus  opposita  sunt  turpia  et  exprobrabilia,  potest 
etiam  verecundia  ad  alias  virtutes    pertinere. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  verecundia  fovet 
honcstatem,  removendo  ea  quae  sunt  honestati 
contraria,  non  ita  quod  pertingal  ad  perfectam  ra- 
lionem  honestatis. 

Ad  quartura  dicendum,  quod  quilibet  defectus 
causat  vitium;  noii  aulem  quodlibet  bouum  sulficil 
ad  ralionem  virtutis.  El  ideo  non  oportet  quod 
omne  illud  cui  directe  oppouitur  vitium,  sit  virtus; 
quarnvis  omne  vitium  opponalur  alicui  virtuti,  se- 
cundum  suam  originem.  Et  sic  inverecundia,  in- 
quanium  provenit  ex  nimio  araore  turpitudinum, 
opponitur  temperantiae. 

Ad  quintum  dicendum,  quod  ex  multoties  ve- 
recundari  causatur  habitus  virtutis  acquisitae,  per 
quam  aliquis  turpia  vitet,  de  quibus  est  verecundia; 
non  autem  ut  aliquis  ulterius  verecundetur;  sed  ex 
illo  habilu  virtutis  acquisitae  sic  se  habet  aliquis  quod 
magis  verecundaretur,  si  materia  verecundiae  adesset. 

ARTICULUS   H. 

Utrum  verecundia  sit  de  turpi  actu.  —  (4,  dist. 
14,  qu.  1,  art.  5,  qu.  2,  ad  3,  el  Ver.  quaest. 
26,  art.  4,  ad  7,  etart.  6,ad  \b,  et  psal.  io, 
col.  6,  et  4  Elhic,  lect.  \7.) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  I.  Videtur  quod 
verecundia  non  sit  de  turpi  actu.  Dicit  enim  Phi- 
losophus  in  4  Ethic.  (  cap.  ult.,  in  princ.  ),  quod 
verecundia  est  timor  inglorialionis.  Sed  quandoque 
illi  qui  nil  turpe  operantur,  ingloriationem  sustinenl, 
secundum  illud  psal.  68,  8:  Propter  te  sustinai 
opprobrium;  operuit  confmio  faciem  meam.  Ergo 
verecundia  non  est  proprie  de    lurpi  actu. 

2.  Praeterea,  illa  solum  videntur  esse  turpia 
quae  habent  rationem  peccati.  Sed  de  quibusdam 
homo  verecundatur  quae  non  sunt  peccata;  puta 
si  aliquis  exerceat  seivilia  opera.  Ergo  videtur  quod 
verecundia  non  sil  proprie  de  lurpi  actu. 
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turpes,  sed  pulcherrimae,  ut  dicitur  in  i  Ethic. 
■(  cap.  7,  el  8,  a  med. ).  Sed  quandoque  aliqui  ve- 
recundaniur  aiiqua  opera  virtutis  facere,  ut  dicitur 
Luc.  9,  2G:  Qui  erubuerit  me  et  mcos  aermones, 
hunc  fdius  ltu)iilnis  eruhescel,  etc.  Ergo  verecundia 
non  est  de  lurpi  actu. 

4.  Praelerea,  si  verecundia  proprie  essel  de 
turpi  actu,  oporteret  quod  de  niagis  turpibus  homo 
magis  verecundarelur.  Sed  quandoque  liomo  plus 
verecundalur  de  his  quae  sunl  minus  peccata,  cum 
lamen  de  gravissimis  quibusdam  peccalis  glorielur, 
secundum  illud  psal.  51,  3:  Quidgloriaris  in  malilia? 
Ergo  verecundia  non  proprie  est  de    lurpi  actu. 

Sed  contra  est  quod    Damascenus    dicit    in    2 

lib.  orih.  Fid.  (  cap.  15),   el    Gregorius    Nyssenus 

(  vel  iNemes.,  lib.  de  Nat.  hom.,  cap.  20  )  quod  verc- 

iurtdia  est  limor  in  lurpi  actu  vel  i)i  turpi  perpelrato. 

CoNCL.  Verecundia,  quae  limor  est  turpitudinis,  prinio  ct 
|»rincipaiiter  viluperium  respicil,  sccundario  autcm  viliosam 
lurpitudmem. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  diclum 
est,  1-2,  quaest.  41,  art.  2,  et  qu.  42,  art.  5,  cum 
de  passione  timoris  ageretur,  timor  proprie  est  de 
malo  arduo,  quod  scilicet  difticile  vilatur.  Est  aulem 
duplex  turpiludo;  una  quidem  vitiosa,  quae  scilicet 
consistit  in  deformitate  actus  voluniarii;  et  liaec 
proprie  loquendo,  non  habel  rationem  mali  ardui: 
quod  enim  in  sola  voluntate  consistit,  non  videtur 
esse  arduum  et  elevatum  super  hominis  potestalem;et 
propter  lioc  non  apprehendiiur  sub  ralione  terribilis; 
el  proplcr  hoc  Philosopluis  dicit  in  2  Rhetor.  (cap.  5, 
circ.  med.  ),  quod  horum  malorum  non  est  timor. 

Alia  autem  est  turpiludo  quasi  poenalis;  quae 
quidem  consistit  in  vituperatione  alicujus,  sicut  quae- 
dara  claritas  gloriae  consistit  in  honoratione  ali- 
cujus.  Et  quia  hujusmodi  vituperium  habet  ralionem 
inali  ardui,  sicul  honor  habet  rationem  boni  ardui; 
verecundia,  quae  esl  limor  turpitudinis,  primo  et 
principaliler  respicit  vitupcrium,  seu  opprobrium. 
Et  quia  viluperimn  proprie  debelur  viiio,  sicut  ho- 
nor  virtuti,  ideo  etiam  ex  consequcnii  verecundia 
respicil  turpiiudinem  vitiosam.  Unde  sicut  Philo- 
sophus  dicit  in  2  Rhet.  (  cap.  6,  anle  med.  )  mi)uis 
liotno  verccandalur  de  dcfeciibus  qui  uon  ex  ejus 
culpa  proveniunt. 

Rcspicil  auiem  verecundia  culpam  dupliciler: 
uno  modo,  ut  aliquis  desinal  vitiosa  agere  propter 
limorem  viluperii;  alio  modo,  ut  homo  in  lurpibus 
quae  agil,  viiet  conspectus  publicos  propter  limorem 
viiuperii:  quorum  primum,  secundum  Grcg.  Nyss. 
Joc.  cit.  in  arg.  Sed  cont.),  pertinet  ad  erubescen- 
liam;  secundum  ad  verccundiam.  Unde  ipse  dicit 
quod  qui  vcrecutulalur,  ocvullat  se  in  his  quae  afjit; 
qui  vero  erubescit,  timet  incidere  in  i)iglorialionem. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  vcrecundia 
respicil  proprie  inglorialionem,  secundum  quod  de- 
belur  culpae,  quae  est  defectus  voluniarius.  Undc 
Philosoplius  dicit  in  2  Rhel.  (  cap.  6,  anie  med.  ), 
quod  o)nnia  illa  lto)no  magis  vcrccwtdatur  quorum 
tpse  est  causa.  Opprobria  autem  quae  inferunlur 
alicui  propter  virlutem,  virluosus  quidem  contcmnit, 
quia  indigne  sibi  irrogantur;  sicut  de  magnanimis 
Philosoplius  dicil  in  4  Elhic.  (  cap.  3  a  med.  );  et 
de  Apostolis  dicitur  Act.  5,  41,  quod  ibatit  Apo- 
sloli  gaudcntes  a  cu)tspectu  concilii,  quo)da)n  digni 
hubiti  sunl  pro  nonune  Jesu  contumclia)n  pali.  Ex 
imperfcctionc  autcm  virlulis  conlingit    quod  aliquis 


verecundetur  de  opprobriis  quae  sibi  inferuntur 
propter  virtutem,  quia  quanto  est  aliquis  magis 
virluosus,  tanlo  magis  conlemnii  exteriora  bona 
vel  mala.  Unde  dicitur  Isa.  51,  7:  Noli  timere  op- 
probriuni  hotnitium. 

Ad  secundum  dicendum,  quod.  sicut  honor,  ut 
supra  habitum  esl,  quaest.  63,  arl.  3,  quamvis  non 
debeatur  vere  nisi  soli  virtuti,  respicit  tamen  quam- 
dam  excellenliam,  ita  eliam  viiuperium,  quamvis 
debeatur  proprie  soli  culpae,  respicit  tamcn  ad 
minus  secundum  opinionem  hominum  quemcumque 
defectum.  Et  ideo  de  paupertate  et  ignobilitate, 
servitute,  ei  aliis  hujusmodi  aliquis  verecundalur. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  de  operibus  vir- 
tuosis  in  se  consideratis  non  est  verecundia.  Con- 
lingit  tamen  per  accidens  quod  aliquis  de  his  ve- 
recundeiur,  vel  inquanium  habentur  ut  vitiosa,  se- 
cundum  hominum  opinionem,  vel  inquantum  homo 
refugit  in  operibus  virtuiis  notam  de  praesumptione, 
aut  eiiam  de  simulatione. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  quandoque  con- 
tingit  aliqua  graviora  peccata  minus  esse  verecun- 
dabilia,  vel  quia  minus  habent  de  ratione  turpi- 
ludinis,  sicut  peccata  spiritualia  quam  carnalia;  vel 
quia  in  quodam  excessu  temporalis  boni  se  babeni, 
sicut  magis  verecuiidatur  homo  de  limiditale  quam 
de  audacia,  el  de  furto  quam  de  rapina  propter 
quamdam  speciera  potestaiis.  Et  simile  est  in  aliis. 

ARTICULUS  \\l 

Ctrutn  ho))io  magis  verecmidetur  a  persotiis 
magis  conjuticlis. 

Ad  lertium  sic  proceditur.  1 .  Videtur  quod  homo 
non  magis  verecundeiur  a  personis  magis  conjun- 
ctis.  Dicitur  enim  in  2  Rhet.,  cap.  6,  quod  ho- 
mines  magis  erubescwit  ab  illis  a  qwbus  volunt 
in  ad))iiralio)ie  haberi.  Sed  hoc  maxime  appetit 
Iiomo  a  melioribus,  qui  quandoque  non  sunl  njagis 
conjuncti.  Ergo  homo  non  magis  erubescit  de  magis 
conjunciis. 

2.  Praelerea,  illi  videntur  «sse  magis  conjuncti 
qui  sunl  similium  operum.  Sed  homo  non  erubescit 
de  suo  peccalo  ab  his  quos  scitsimili  peccato  sub- 
jacere;  quia,  sicut  diciiur  in  2  Rhelor.  (  cap.  6, 
circ.  med.  ),  quae  quis  ipse  facit,  proxi)nis  )wn  vetaL 
Ergo  non  magis   verecundaiur  a  maxime   conjunctis. 

3.  Practerea.Philosophus  dicit  in  2  Rhetor.,  ibid., 
quod  honio  tnugis  verecwuiatur  ab  his  qui  propa- 
lant  niultis  quod  sciunt,  sicut  sunt  irrisores  et  fa- 
bularutn  ^clores.  Sed  illi  qui  sunt  magis  conjuncli 
non  soleiU  viiia  propalare.  Ergo  ab  eis  non  ma- 
xime  esl  verecundandum. 

4.  Praeterea,  Plulosophus  ibidem  dicit  quod 
ho)ni)ics  ))inxime  verecundantur  ab  eis  inter  quos 
in  nuUo  dcfecerunt,  el  ab  cis  a  quibus  pri)no  ali- 
quid  puslulant,  ct  quorutn  ttunc  pritno  volunt  esse 
uttiici.  liujusmodi  autem  sunl  minus  conjuncti.  Ergo 
non  magis  verecundalur  hoino  de  magis  conjunciis. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  in  2  Rhctor.  ibid.,  quod 
cos  qui  sonpcr  adcrunt,  homities  magis  erubescunl. 

CoNGL.  Coram  conjunclis  nobis,  erubcscimus  magis,  quam 
cor.im  aiienis  ct  percgrinis,  quod  eorum  testimonium  apud 
nos  majoris  momenti  liabeatur. 

Respondeo  dicendum,  quod  cum  vituperium 
honori  opponatur,  sicul  honor  importat  testimoniurn 
quoddam  de  excelleniia  alicujus,  et  praecipue  quae 
esl  secundum  virlutem;  iia  etiam  opprobrium,  cujus 


QUAEST.  CXLIY. 

timor  esl  verecnndia,  imporlat  testimonium  de  de- 
fectu  alicujus,  et  praecipue  secuuduni  aliquam  cul- 
pam.  Et  ideo  quanlo  leslimonium  alicujus  rcpulaliir 
majoris  ponderis,  lanto  ab  eo  aliquis  magis  vere- 
cundalur.  Poiest  autem  testimonium  aliquod  majoris 
ponderis  reputari,  vel  propter  ejus  certitudinem  ve- 
ritatis,  vel  propler  elTeclum.  Cerliludo  autem  veritatis 
adeslteslimonio  alicujus  propier  duo:  uno  quidem  mo- 
do  propler  rectitudinem  judicii,  sicut  patel  de  sa- 
pienlibus  el  virtuosis,  a  quibus  homo  el  magis  de- 
siderat  bonorari,  et  tnagis  verecundalur.  Unde  a 
pueris  et  bestiis  nullus  verecundatur,  propter  de- 
fectum  recli  judicii,  qui  est  in  eis.  Alio  modo  pro- 
pter  cognilionem  eorum  de  quibus  esl  lesiimonium, 
quia  unusquisque  bene  judical  quae  cognoscil.  El 
sic  magis  verecundamur  a  personis  conjunctis,  quae 
facta  noslra  magis  consideranl.  A  peregrinis  auiem 
el  omnino  ignotis,  ad  quos  facta  nostra  non  per- 
veniunt,  nullo  modo  verecundanmr.  Ex  elTectu  au- 
lem  est  aliquod  teslimonium  magni  ponderis  pro- 
pter  juvamentura  vel  nocumentum  ab  eo  proveniens: 
et  ideo  magis  desiderant  bomines  bonorari  ab  his 
qui  possunt  eos  juvare,  el  magis  verecundaniur 
ab  his  qui  possunt  nocere.  Et  inde  etiam  est  quod 
quantum  ad  aliquid  magis  verecundamur  a  pcr- 
sonis  conjunctis,  cum  quibus  semper  sumus  con- 
versaturi,  quasi  ex  hoc  nobis  perpetuum  proveniat 
delrimentum;  quod  ■  autem  provenit  a  peregrinis 
et  transeunlibus,  quasi    cito  perlransit. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  similis  ralio 
est  propter  quam  verecundamur  de  melioribus  et 
magis  conjunclis:  quia  sicut  meliorum  testimonium 
repulatur  magis  efticax  propter  universalem  cogni- 
tionem  quam  habenl  de  rebus,  et  immutabilem  sen- 
tentiam  a  veriiate,  ita  etiam  familiariu^i  personarum 
testimonium  videlur  magis  efficax  propier  hoe  quia 
magis  cognoscunt    particularia,  quae  circa  nos  sunt. 

Ad  secimdura  dicendum,  quod  testimonium  eo- 
rum  qui  sunt  nobis  conjuncti  in  simililudine  pec- 
cati,  non  reformidamus,  quia  non  aestimamus  quod 
defectum  nostrum  apprehendant  ut  aliquid  turpe. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  a  propalanlibus 
verecundamur  propter  nocumenlum  inde  proveniens, 
quod  est  diffamatio  apud  multos. 

Ad  quarlum  dicendum,  quod  etiam  ab  illis 
inter  quos  nihil  mali  facimus,  magis  verecundamur 
propter  noeumentum  sequens,  quia  scilicet  per  hoc 
amillimus  bonam  opinionem  quam  de  nobis  habe- 
bant,  et  etiam  quia  contraria  juxti  se  posita  ma- 
jora  videntur.  Unde  cum  aliquis  subito  de  aliquo 
quem  bonum  aeslimavit,  aliquid  turpe  percipit,  ap- 
prehendit  hoc  ut  turpius.  Ab  illis  autem  a  quibus 
aliquid  de  novo  postulamus,  vel  quorura  nunc  primo 
volumus  esse  amici,  magis  verecundamur  propter  no- 
cumentum  inde  proveniens,  quod  esl  impedimentura 
implendae  peliiionis,  et  amicitiae  consummandae. 

ARTICULUS    IV, 

iUrum  eliam  in  virluosis  hominibus    possit  esse 
vcrecundia. —  (Psal.  43,  el  i  Ethic.,  lecl.  17.) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  l.  Videtur  quod 
etiam  in  virtuosis  hominibus  possit  esse  verecundia. 
Contrariorum  enim  contrarii  sunt  effectus.  Sed  illi 
(  qui  sunt  superabundanlis  malitiae,  non  verecun- 
dantur,  se<;undum  illud  Ilier.  5,  5:  pyons  mulieris 
merelricis  facla  est  tibi:  noluisli  erubescere.  Ergo 
illj  qui  sunt  virtuosi  magis  verecundantur. 

%  Praeterea,  Pljilosophus    dieit    in    2    Rhetor, 
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(  cap.  6,  a  med.  ),  quod  homines  non  solum  erii- 
bescunt  vilia,  sed  eliam  signa  viliorum;  quae  qui- 
dem  coniingit  eliam  esse  in  virtuosis.  Ergo  in  vir- 
tuosis  potest    esse  verecundia. 

3.  Praeterea,  verecundia  esl  timor  inglorialionis. 
Sed  coniingit  aliquos  virtuosos  ingloriosos  esse,  pula 
si  false  diffainentur,  vel  ellam  indigne  opprobria  pa- 
liantur.Ergo  verecundia  potest  essein  homine  virtuoso. 

4.  Praeterea,  verecundia  est  pars  temperantiae, 
ul  dictum  esl  quaest.  praec.  Pars  autein  separatur 
a  toto.  Cum  ergo  leraperanlia  sit  in  homine  vir- 
tuoso,  videtur  quod  eliam  verecundia. 

Sed  contra  esl  quod  Pliil.  dicit  in  4  Eth.  (c.  ult., 

in  med.),  quod  verecundia  non  est  hominis  studiosi. 

CoNCL.  Neque  scnes,  neque  scelerati,  neque  probi  homi- 
nes  verecunJia  moventur,  quod  tamen  iliis,  diversis  de  eau- 
sis  accidit. 

Respondeo  dicendura,  quod,  sicut  diclum  est 
art.  1  et  "2  huj.  qu.,  verecundia  est  timor  alicujus 
lurpiiudinis.  Quod  autem  aliquod  malum  non  li- 
meatur,  potest  propler  duplieem  rationem  contin- 
gere:  uno  modo,  quia  non  aestimalur  ut  malum; 
alio  modo,  quia  non  aestimatur  ul  possibile  sibi, 
vel  ut  ditlficile  vitari:  et  secundum  hoc  verecundia 
deficit  in  aliquo  dupliciter.  Uno  modo,  quia  ea 
quae  sunt  erubescibilia,  non  apprehenduntur  ut 
turpia:  et  hoc  modo  carent  verecundia  homines 
in  peccatis  profundati,  quibus  sua  peccata  non  dis- 
plicent,  sed  inagis  de  eis  gloriantur. 

Alio  modo,  quia  non  apprehendunt  turpitudinem 
ut  possibilem  sibi,  vel  quasi  non  facile  vilabilem, 
et  hoc  modo  senes  et  virtuosi  verecundia  carent; 
sunt  lamen  sic  dispositi,  ut  si  in  eis  esset  aliquid 
turpe,  de  hoc  verecundarentur.  Unde  Pliilosophus 
dicil  in  4  Ethic.  (  cap.  ult.,  ad  fin.  ),  quod  vere- 
cundia  est  ex  supposilione  sludiosi  (1). 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  defectus  ve- 
recundiae  coniingit  in  pessimis  et  oplimis  viris  ex 
diversis  causis,  ul  dictum  est  in  corp.  Invenitur 
autem  in  his  qui  mediocriter  se  habent,  secundum 
quod  est  in  eis  aliquid  de  amore  boni,  el  taraen 
non  sunt  lolaliter  iminunes  a   malo. 

Ad  secundum  dicendura,  quod  ad  virtuosura 
pertinet  non  solum  vitare  vitia,  sed  etiam  ea  quae 
[»abent  speciem  vitiorum,  secundam  illud  1  Thes- 
salonic.  3,  22:  Ab  omni  specie  mala  abstinete  vos; 
Et  Philosophus  dicit  in  4  Etliic.  (cap.  ult.  )  quod 
vitanda  sant  virluoso  lam  ea  quae  sunt  mtla  se- 
cundum  verilatem,  quam  ea  qaae  sunt  mala  se- 
cundum  opinionem  (2). 

Ad  lertium  dicendum,  quod  infamaiiones  ei 
opprobria  virtuosus,  ut  dictum  est  art.  1  huj.  qu., 
ad  1,  conlemnit,  quasi  ea  quibus  ipse  non  esl 
dignus;  et  ideo  eliain  nec  de  his  multura  verecun- 
datur.  Esl  tamen  aliquis  motus  verecundiae  prae- 
veniens  rationem,  sicul  et  caeierarum  passionum. 

Ad  quarlum  dicendum,  quod  verecundia  non 
est  pars  lemperaniiae,  quasi  inirans  essoniiam  ejus, 
sed  quasi  disposilive  se  habens  ad  ipsam:  unde 
Ambrosius  dicii  in  lib.  de  Otlic.  (  cap.  43  ),  quod 
verecundia  jacil  priraa  temperantiae  fundamenta, 
inquantum   scilicet  incuiit  horrorera   lurpitudinis. 

(1)  Intelli"!  pos^iel  conslrticlione  Iranspnslla:  ett  itudiost  ex  suppositi»n<'; 
ncmpe  quod  in  ali(|uem  lurpem  acuim  fonasse  inciilerit  qui  (il  verecundiae  mj- 
teria.  Sed  s.  Thomas  in  liaerendo  graeco  tcxliii  recte  interprclaiu*  e>t  ei 
hypolhesi  seu  supposilione  siudiosi,  quasi  sit  sensiis  quoJ  suppa^ito  Tero  ft 
lcgilimo  verecundiae  motivo,  ipsa  ho.iestum  qiiiddain  et  aequum  sii 

(2)  Haec  verba  referunlur  ad  mala  spiriiualia,  quje  non  seipsa  lalia 
sunt,  sed  apparentiam  dumtaxat  rialorum  habeyl.  Alioqui  de  malis  lantum 
lemporalibus  verecunilari,  quae  lalia  exislimantur  juxia  lerrenaruin  hominani 
oplnionem,  non  proprie  ad  laiidabilem  verecuniiam  periinet,  ut  dirtum  e«t 
art.    %  ad  3. 
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QIAESTIO  CXLY. 

DE    HONESTATE. 


(  In  quatuor  articulos  divita.  ) 


D 


_  eindc  considcrandum  est  de  honestate;  et  circa  hoc  quae- 
runtur  qualuor:  1.°  quomodo  honeslum  se  habeat  ad  \irtu- 
tem;  2.°  quomodo  se  habeat  ad  decorum;  5.°  quomodo  sc 
Jiabcat  ad  utile  et  delectabile;  4.*  ulrum  houestas  sit  pars 
lemperantiae. 

ARTICLLUS    PRIMLS. 

Vlrum  honestum   sit  idem  virliili. 
(  Jitf.,  arl.  2,  corp.,  el  ad  3,  et  arl.  3,  corp.  ) 

Ad  priniuni  sic  proccdiiur  1.  Videtur  quod  ho- 
nestum  non  sit  idem  virluti.  Dicil  enim  Tullius  in 
sua  Rheior.  :  lib.  2  de  Invenl.,  aliquani.  ante  fin.), 
honestum  csse  quod  propter  se  appelitur.  Virlus 
aulcm  non  appeiiiur  propier  seipsam,  sed  propter 
fcTicilalem:  dicit  enim  Philosophus  in  1  Eihic.  ( cap. 
9,  a  princ.  ),  quod  felicilas  esl  praemium  virtutis 
el  fnis.  Ergo  honcsium  non  est  idcm    virtuii, 

2.  Pracierea,  secundum  isidorum,  lib.  10  Ely- 
mol.,  ad  lilt.  H,  houestas  dicitur  quasi  honoris  status. 
Sed  mullis  aliis  debeiur  honor  quam  virluli;  nam 
virtuti  jiroprie  debelur  laus,  ul  dicilur  in  \  Eihic. 
^  cap.  12  ).  Ergo  honeslas  non    est  idcm  viriiui. 

5.  Praelerea,  principale  virlulis  consistil  in 
inieriori  clcclione,  ui  Philosophus  dicil  in  8  Eihic. 
(  cap.  15,  in  fin. ).  Hoiieslas  autem  magis  vidclur 
ad  exleriorem  conversationcm  perlinere,  secundum 
illud  1  ad  Corinih.  14,  40;  Omnia  honeste,  et  se- 
eundum  ordinem  (iant  in  vobis,  Ergo  honeslas  non 
esl  idem  viriuii, 

4.  Pracicrca,  honeslas  vldelur  consisicre  in  ex- 
lerioribus  diviliis,  secundum  illud  Eccli.  11,  14: 
liona  el  mala,  vita  et  mors,  paupertas  et  hvnestas 
a  Deo  sunt.  Scd  in  exlerioribns  diviiiis  non  con- 
sistil  virlus.   Ergo  honesias  non  esl  idem  virluii. 

Sed  conlra  est  quod  Tullius    dicil   in  1   de  Of- 

fic,  (  in  til.  de  qualuor    Virlutib.),el  in    2  Rhelor. 

(loc,   cil,  in  arg,   1),  dividens  honesium  in  qualuor 

principales  virlutes,  in  quas  eiiam    dividilur  virtus. 

Ergo  honesiura  esi  idcm  virtuii. 

CoNCL.  Iloneslum  ad  idem  ad  quod  \irtus^    refertur:    ita-      [ 
que  ista  duo  rc  quidcm  sual  eadem,  licet  ralione  el  nomini- 
Lus  distinguaittur. 

Respondco  dicendum,  quod,  sicul  Isidorus  dicii, 
loc,  cii,  in  arg.  2,  honeslas  dicilur  quasi  honoris 
slatus;  unde  cx  hoc  videlur  aliquid  dici  lioncsium, 
quod  esl  honore  dignum.  Honor  aulcm,  ul  supra 
dictum  esl,  quaest,  praec,  arl,  2,  ad  2,  excellcn- 
leniiae  debciur,  Excellentia  aulem  hominis  maxime 
tonsidcralur  secundum  viriulcm,  quae  est  dispo- 
sitio  perfecti  ad  oplimum,  ut  diciiur  in  6  Physic. 
(  lcxl.  17  et  18  ).  El  idco  honcsium,  proprie  lo- 
qucndo,  in  idem  referlur  cum  virlule. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  Philo- 
sophus  dicil  in  1  Elhic,  ( cap,  7 ),  eorum  quae 
proj)ler  se  appcluntur,  quacdam  appetunlur  solum 
propler  se,  cl  nunquam  propler  aliud,  sicut  fcli- 
citas,  quae  esl  ultimus  iinis;  quacdam  vero  appe- 
luniur  el  proplcr  se,  inquanlum  habent  in  seipsis 
ulicjuam  raiioncm  bonilatis,  eliamsi  nihil  aliud  boni 
pcr  ea  nobis  accidcrcl,  et  lamen  sunt  appelibilia 
propier  aliud;  inquanium  scilicet  pcrducunt  nos 
in  ali^juod  bonum  pcrfcctius:  el  lioc  modo  virlulcs 
suiit  propier  sc  appclcndae,    Lnde  Tullius  dicit  in 


2  Rhelor,  (  loc.  cil.  in  arg.  ),  quod  quiddam  est 
quod  sua  vi  nos  allicit,  etsuadignitale  trahit,  utvirtus, 
vcritas,  scientia.  El  hoc  sufficit  ad  ralionem  honesti. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  eorum  quae 
honorantur  praeler  virtutem,  aliquid  esl  virlule  ex- 
cellentius,  scilicel  Deus  el  beatiiudo:  et  hujusmodi 
non  sunt  ita  nohis  per  experientiam  nola,  sicul 
virtules,  secundum  quas  quoiidie  operamur.  Et  ideo 
virlus  magis  sibi  vindical  nomen  honesti.  Alia  vero 
quae  sunt  infra  virtutem,  honoranlur,  inquantuin 
coadjuvant  ad  operalionem  virlulis,  sicut  nobiiitas. 
potentia  el  diviliae.  Lt  enim  Philosophus  dicil  in 
4  Ethic.  (  cap.  5,  ante  med.  ),  hujusmodi  honoruu- 
lur  a  quibusdam;  .scf/  secundwn  veritateni  solus 
bonus  est  honorandus.  Bonus  aulcm  est  aliquis  se- 
cundum  virtuiem,  El  ideo  virtuii  quidera  debelur 
laus,  secundum  quod  est  appetibilis  propter  aliud; 
honori  autem,  prout  esl  appctibilis  propler  seipsum; 
et  secundum  iioc  habel  rationem  honesti. 

Ad  tertiuin  diccndum,  quod,  sicut  diclum  est, 
in  corp.  art.,  honestum  imporiat  debiluin  honoris. 
Honor  aulem  est  contestatio  quaedam  de  excel- 
leniia  alicujus,  ut  supra  dictum  esi,  quaest.  105, 
art.  1  et  2.  Tcslimonium  aulem  non  profertur  nisi 
de  rebus  notis.  Interior  autem  eleclio  non  inno- 
lescit  iiomini  nisi  per  exleriores  actus.  Et  ideo  ex- 
terior  conversatio  liabet  rationem  honesli,  secun- 
dum  quod  est  demonstrativa  inierioris  reclitudinis. 
Et  propicr  iioc  radicalilcr  honesias  consisiil  iD 
interiori  electione,  significaiive  autcm  in  exteriori 
conversalione. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  quia  secundum 
vulgarcm  opinioncmcxcellentiadivitiarum  facithomi- 
nem  dignum  honore,  inde  estquod  quandoque  nomen 
iionestaiis  ad  exteriorem    prosperilatem  Iransferlur. 

ARTICLLLS    IL 

Utrum  honestum  sit  idem  quod  decorwn. 
(  Jnf,  art.  4,    corp.  ) 

Ad  secundum  sic  procediiur.  1.  Videiur  quod 
i)oneslum  noii  sil  idem  quod  decorum.  Ratio  enini 
lionesii  sumitur  ex  appciiiu:  nam  iionestum  est 
quod  pcr  se  appetilur,  Sed  decorum  magis  respicit 
conspcctum,  cui  placel,  Ergo  decorum  non  est  idem 
quod  lionestuni, 

2,  Praelerea,  decor  quamdam  claritalem  re- 
(piiril,  quae  pcrlinet  ad  rationcm  gloriae;  honestum 
autcm  respicit  honorem,  Cum  ergo  honor  et  gloria 
differanl,  ut  supra  dictum  esl,  qu.  105,  art.  1,  ad 
3,  videlur  quod  eliam  honeslum  diffcrt  a  dccoro. 

3,  Praeterea,  honeslum  est  idcm  vii  tuti,  ut  su- 
pra  diclum  esl,  arl,  praec,  Sed  aliquis  decor  con- 
trarialur  virtuti:  unde  dicitur  Ezech,  16,  13:  Ha- 
bens  (iduciam  in  pulcriludine  tua  fornicata  es  in 
nomine  tuo.  Ergo  l)onestum  non  esi  idcin    decoro. 

Scd  conira  cst  quod  Aposlolus  dicit  in  1  ad 
Cor.  12,  23:  Quae  ihhonesla  sunt  noslra,abundaH- 
dantiorcm  honestalem  habenl;  hvnesla  aulem  nostra 
nullius  egenl.  Vocat  aulcm  ibi  inhonesta  mcmbra 
lurpia,  honesta  aulcm  nicmbra  pulchra,  Ergo  honc- 
siuiii   ct  dccorum  idcni  csse  vidclur, 

CoNCL.  Iiitcr  houeslum  ct  spirituaic  decorum,  nuUum  c»t 
discrinien. 

Rcspondco  dicendum,  quod,  sicul  accipi  potcsi 
ex  vcrbis  Dionysii,  cap.  4  de  div.  Nom.,  (  parl.  1, 
lect.  5  el  6  ),  ad  rationem  pulchri,  sive  decori, 
concurrit  et  clarilas,  et  debita  proporlio.  Dicil  enim 
(juod  Dcus  dicilur  pulchcr,  sicut   Wiiversorum  con- 
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«onan/me,  et  clarilatis  causa.  Lride  pulchnludo 
corporis  in  lioc  cousislii  quod  homo  habeat  inembra 
<!orporis  bene  proporlionata  cum  quadam  debili 
coloris  claritate.  El  simihler  pulchriludo  spirituaHs 
in  hoc  consisiit  quod  conversalio  liominis  sive 
actio  ejus  sit  bene  proportionata  sccundum  spiri- 
tualem  ralionis  claritatem.  Iloc  autem  pertinet  ad 
rationem  honesli,  quod  diximus,  art.  praec,  idem 
esse  virluti,  quae  secundum  rationem  moderalur 
omnes  res  humanas.  El  ideo  liuncstum  cst  idcm 
spirituali  decori.  Lnde  Augustinus  dicit  in  hb.  83 
QQ.  (quaest.  50,  parum  a  princ.):  Hunesluni  vuco 
inteUiyibilcm  pulcliritudincm,  quam  spiritualevi  nos 
pruprie  dicimus:  et  posieasubdit  quod«iu//a  suntpul- 
clira  visihiUa ,iiuaeininus prupric honesta  appeUantur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  objectum 
movens  appetitum  est  bonum  apprehensum;  quod 
autem  in  ipsa  apprehensioiie  apparct  decorum,  ac- 
cipitur  ul  conveniens  et  bonum.  Et  ideo  dicit  Dio- 
nysius,  4  cap.  de  div.  Nom.  (parl.  1,  lect.  5,  et 
part.  3,  lect.  14),  quod  omnibus  est  pulchrum  ct 
boniim  amabile.  Lnde  et  ipsum  honestum,  secun- 
dum  quod  habet  spiritualem  decorem,  appetibilo 
redditur;  unde  et  Tulhus  dicit  in  1  de  Oflic.  (im- 
mediate  ante  til,  de  4  Yirt.,  in  princ.):  Fortnam 
ipsam  et  tamquam  faciem  hunesti  vides,  quae  si 
oculis  ccrnerelur,  mirabiles  amurcs,  ut  ait  Plato, 
cxcilaret  sapientiae. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  sicut  supra  di- 
ctum  est,  quaest.  103,  ari.  1,  ad  5,  gloria  est 
effectus  lioiioris.  Ex  hoc  enim  quod  ahquis  hono- 
ratur  vel  laudalur,  redditur  clarus  in  ocuhs  aho- 
rum.  El  ideo  sicut  idem  est  honorificum  el  glo- 
riosum;  ila  etiam  idem  est  lionestum    et  decorum. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  objectio  iUa  pro- 
cedit  de  pulchritudine  corporah:  quamvis  possit 
dici  quod  etiam  propler  pulchritudinem  spiritualem 
aliquis  spiritualiter  fornicatur,  inquaiitum  de  ipsa 
honestate  superbit,  secunduni  illud  Ezecli.  28,  17: 
Elevatum  est  cur  tuum  in  decore  tuo:  perdidisti 
mpicntiam  tuam  in  decore  tuo. 

ARTICLLUS  liL 

Llrum  honestum  diffcrat    ab  utili  et  deleclabiU. 
(Part.  1,  quaest.  5,  art.  6.; 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Yidetur  quod 
honestum  iioii  differai  ab  utili  et  delectabili.  Diciiur 
enim  honestum  quod  propler  se  appctitur.  Sed 
delectatio  proptcr  se  appetitur;  ridiculum  euim 
videtur  quacrere  prupter  quid  aliquis  veUt  deleclari, 
ut  Philosophus  dicit  in  10  Ethic.  (cap.  2,  parum 
a.  princ).  Ergo  honestum  non  differl  a  delectabili. 

2.  Praeterea,  divitiae  sub  bono  utili  conlinentur: 
dicit  enim  Tullius  in  2  Rhelor.  (lib.  2  de  Invent. 
aliquanl.  ante  fin.):  Est  aUquid  non  prupter  suam 
vim  ct  naluram,  sed  prupter  fructum  et  uUUtatem 
appetendum,  quud  pecunia  est.  Sed  divitiae  habent 
rationem  honestatis:  dicilur  enim  Eccli.  11,  14: 
Paupertas  et  huneslas,  idesl,  divitiae,  a  Deo  sunt; 
ei  13,  cap.  2:  Pondus  super  se  toUit  qui  honestiuri, 
idest,  ditiori,  se  communicat.  Ergo  honestum  non 
diflert  ab  utili. 

5.  Praeterea,  Tulhus  probat  in  lih.  2  de  Of- 
fic,  lit.  2,  de  UtiUt.,  quod  nihil  potest  esse  utile 
quod  non  sit  honestum;  et  hoc  idem  habetur  per 
Ambrosium  in  lib.  2  de  Offic,  cap.  6.  Ergo  utile 
noa  difterl  ab  honeslo. 


11.  III.  ET  IV.  m 

Sed  contra  est  qtiod    Augustinus    dicil    in  lib. 

83  ^i^.    (qu.  30,    circa    princ.):    /foneslum  dicilur 

quod  propter  seipsum  appctendum  esl;  utile  autem 

quod  ad  aUquid  aUud  referendum  est, 

CoNCL.  Honcstum,  delectabilc  et  utile,  quamquani  subjecto 
eadem  sint,  ratione  tamcn  ititer  se  diircrunt. 

Respondeo  dicendum,  quod  honestum  concur- 
rit  in  idem  subjeclum  cum  utili  et  delectabili,  a 
quibus  tamen  differt  ratione. 

Dicitur  enim  aliquid  honestum,  sicut  dictum 
esi  art.  praec,  inquantum  habet  quemdam  deco- 
rem  ex  ordinalione  rationis.  Hoc  autem  quod  est 
secundum  rationetn  ordinatum,  esl  naturaliter  con- 
veniens  homini.  Unumquodque  autem  naturaliter 
delectaiur  in  suo  convenienti.  Et  ideo  honestum 
est  naturaliter  homini  delectabile;  sicut  de  opera- 
tione  virtutis  Philosophus  probat  in  1  Etliic  (cap. 
8}.  Non  tamen  omne  deleclabile  est  honestum, 
quia  potesl  etiam  aliquid  conveniens  esse  secundum 
sensum,  et  non  secundum  rationem.  Sed  hoc  de- 
lectabile  est  praeler  hominis  rationem,  quae  per- 
ficit  naturam  ipsius.  Ipsa  etiani  virtus,  quae  secun- 
dum  se  honesta  est,  refertur  ad  aliud  sicul  ad 
finem,  scilicet  ad  felicitatem.  Et  secundum  hoc 
idem  subjecto  est  honestum  et  utile,  el  delectabile. 
Sed  ratione  differunt;  nain  hoiiestum  dicitur,  secun- 
duin  quod  aliquid  liabet  quaradam  exccllentiam 
dignam  honore  propter  spirituaiem  pulcliritudinem; 
delectabile  autera,  inquaiitum  quietat  appetitum; 
utiie  autem,  inquantum  refertur  ad  aliud.  In  plus 
tamen  est  delectabile  quam  utiie  et  iionestum:  quia 
omne  uliie  et  honestum  est  aliquaiiter  deiectabiie, 
sed  non  convertitur,  ut  dicitur  in  2  Ethic  (  cap. 
3,  a  med.). 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  iionestum 
dicitur  quod  propter  se  appetitur  appetitu  rationali 
qui  tendit  in  id  quod  est  conveniens  rationi.  De- 
iectabile  autem  propter  se  appetiturappetitu  sensitivo. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  divitiae  vocantur 
nomine  honestatis  secundum  opinionem  muitorum, 
qui  divitias  honorant;  vei  inquantum  ordinantur 
organice  ad  actus  virtulum,  ut  dictum  est  art.  1 , 
iiuj.  quaest.  ad  2. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  intentio  Tuilii  et 
Anibrosii  est  dicere  quod  niliil  potest  esse  simpii- 
citer  et  vere  utile,  quod  repugnat  iionestati,  quia 
oportet  quod  repugnet  ultimo  fini  hominis,  quod 
est  bonum  secundum  rationem:  quamvis  possil 
forte  esse  utiie  secundum  quid  respectu  aiicujus 
finis  pariicuiaris.  Non  autem  intendunt  dicere  quod 
omne  utiie  in  se  consideratum  pertingat  ad  ratio- 
neni  lionesti. 

ARTICULUS  IV. 

Utrum  honestas  debeat  poni  pars  temperantiae. 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Yidetur  quod 
honestas  non  debeat  poni  pars  lemperantiae.  Non 
enim  est  possibiie  quod  idem  respectu  ejusdein  sit 
pars  et  lotum.  Sed  temperanlia  est  pars  lumesti, 
ut  Tuliius  dicit  in  2  Rheior.  (iib.  2  de  Invent., 
aiiquanto  ante  fin.).  Ergo  honestas  non  est  pars 
temperaniiae. 

2.  Praeterea,  Esdrae  3,  cap.  3,  dicitur  quod 
vinum  omnia  praecordia  facit  honesta.  Sed  usus 
vini  praecipue  superfiuus,  de  quo  ibi  ioqui  videtur, 
magis  periinet  ad  inlemperanliam  quam    ad    tem- 
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peranliam.  Ergo  honestas  non  esl  pars  lemperantiae. 

3.  Praeierea,  honeslum  dicitur  quod  esl  honore 
dignum.  Sed  jusli  et  forlcs  maxime  honoranlur,  ut 
dicil  pliilosophus  in  1  Rhetor.  (cap.  9,  a  princ). 
Ergo  honestas  non  pcrtinet  ad  temperantiam,  sed 
inagis  ad  juslitiam  el  fortitudinem:  unde  et  Elea- 
zarus  dixit,  ut  dicitur  2  Machab.  6,  28:  Fortiter 
pro  gravissi^nis  ac  sanctissimis  legibus  honesta 
morte  perfungar. 

Sed  eontra  est  quod  Macrobius  (lib.  1  in  Somn. 
Scip.,  cap.  8),  honestatem  ponit  partem  temperan- 
tiae:  ,\mbrosms  etiam  in  1  de  Ortic,  cap.  43, 
temperantiae  specialiter  honeslaiem  attribuit. 

CoNCL.  Conditio  potius,  quam  pars  lempcrantiae  est  ipsa 
honestas,  quae  ab  hominibus  turpissima,  videiicet  brutalcs 
voluptatcs  repciiit. 

Respondeo  dicendura,  quod,  sicut  supra  diclum 
est,  art.  2  huj.  quaest.,  honestas  est  quaedam  spi- 
ritualis  pulchritudo.  Pulchro  autem  opponilur  turpe. 
Opposita  autem  maxime  se  invicem  manifestant. 
Et  ideo  ad  temperantiam  specialiter  honestas  per- 
linere  videtur,  quae  id  quod  est  homini  turpissi- 
mum  ei  indecentissimum  repellit,  scilicet  brutales 
voluptates.  Unde  et  in  ipso  nomine  temperanliae 
maxinie  intelligilur  bonum  rationis,  cujus  esl  mo- 
derari  et  temperare  concupisceniias  pravas.  Sic 
ergo  honestas,  prout  speciali  quadam  ratione  tem- 
peraniiae  attribuitur,  ponitur  pars  integralis  ejus, 
non  quidem  subjcctiva,  vel  sicut  virtus  adjuncta, 
sed  pars  integralis  ipsius,  sicut  quaedam  ejus  conditio. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  temperantia 
ponitur  pars  subjectiva  honesti,  proul  sumitur  in 
sua  communitate:  sic  autem  non  ponitur  lempe- 
rantiae  pars. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  viiium  in  ebriis 
facit  praecordia  honesta  secundum  eorum  reputa- 
lionem,  quia  videtur  eis  quod  sint  magai  et  ho- 
norandi. 

Ad  lerlium  dicendum,  quod  jusliliae  et  fortitu- 
dini  debetur  major  honor  quam  temperantiae  pro- 
pter  majoris  boni  excellentiam;  sed  lemperanliae 
debetur  major  honor  propicr  cohibiiionem  vitiorum 
magis  cxprobrabilium,  ut  ex  dictis  patel,  in  corp. 
art.  Et  sic  honesias  magis  atlribuitur  tempcranliae 
secundum  regulam  Apostoli  1  ad  Corinih.  12,  33, 
quod  inhonesla  nuslra  majorcm  habcnt  hunestalem, 
scilicet  removentem  quod  iidionestum  est. 

QUAESTIO  CXLYI. 

DE  ABSTINE.NTIA. 

(^  In  duos   arliculos  divisa.  J 

■  "eindc  considcrandum  esf  dc  partibus  subjcctivis  tempc- 
rantiae:  el  primo,  de  liis  qiiac  sunt  circa  dcluclationcs  ci- 
borum;  sccundo,  de  his  quae  sunt  circa  dclectaliones  vene- 
reorum. 

Circa  primum  considerandum  est  de  abslincntia,  quae 
esl  circa  cibos  et  potus;  et  de  sobriclate,  quae  est  specia- 
liler  circa  potum. 

Circa  abslinciitiam  aulem  consideranda  sunl  triar  primo, 
de  ipsa  abstiiicnlia;  secuiido,  de  aclu  cjus.  qui  csl  jcjunium; 
tcrlio,  dc  opposilo  vitio,  qiiod  cst  gula. 

Circa  abstinciitiam  autcm  quacruntur  duo;  l.°  ulrum 
abstinentia  sit  virtus;  2.°  ulruin  sit  virtus  spccialis. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Ctrum  abstinentia  sit  virtus.  ( Sup.,  quacsl.  U2.J 

Ad  primum  sic    proccditur.    1.    Vidctur    quod 
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abstinentia  non  sit  virtus.  Dicit  enim  Apostolus  \ 
ad  Corinth.  4,  20:  Non  est  regnum  Dei  in  sermo- 
nc,  sed  in  virtutc.  In  abstiuentia  autem  non  con- 
sistit  regnum  Dei:  dicit-enim  Apostolus  ad  Rom. 
14,  17:  Non  est  regnum  Dei  esca  et  potus;  ubi 
dicil  Glossa  (Augustini  lib.  2.  QQ.  Evang.,  quaest. 
11,  ante  med.),  nec  in  abstinendo,  nec  in  mandu- 
cando  csse  justitiam.  Ergo  abstinentia  non  est  virtus. 

2.  Praeterea,  Augustinus  dicit  in  10  Confes". 
(cap.  31,  a  princ),  ad  Deum  loquens:  Hoc  me 
docuisli,  ut  quemadmodum  medicamenta,  sic  ali- 
menta  sumpturus  accedam.  Scd  medicamenta  mo- 
derari  non  pertinet  ad  virtutem,  sed  ad  artem  me- 
dicinae.  Ergo  pari  ratione  moderari  aliraenta,  quod 
pertinet  ad  abstinenliam,  non  est  aclus  viriulis, 
sed  artis. 

5.  Praeterea,  omnis  virtus  in  medio  consistit, 
ut  habetur  in  2  Ethic,  cap.  6  et  7.  Abstinentiu 
autem  non  videtur  in  medio  consistere,  sed  in  de- 
fectu,  cum  ex  subtractione  nominetur.  Ergo  absli- 
nentia  non  est  virtus. 

4.  Praeterea,  nulla  virtus  excludit  aliam.  Sed 
abstinentia  exdudit  patientiam:  dicit  enim  Grego- 
rius  in  Pastor.,  (part.  3,  cap.  20,  parum  ante  med.), 
quod  abstinenlium  mentes  plcrumque  impatientia 
excutit  a  sinu  tranquilUtatis;  ibidem  etiam  dicit 
quod  cogitationes  abstincntiumnonniinqnam  superbiue 
culpa  Iransfigit;  et  ita  excludit  humilitatem.  Ergo 
abstinentia  non  esl  virius. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  2  Pet.     1,    5:    Mi- 

nistratc  in  fide  vcstra  virlutem,   in    virtutc    autem 

scienllam,  in  scientia  autem    abstinentiam,  ubi  ab- 

stinentia  aliis  virtutibus  connumeratur.    Ergo  absli- 

nentia  est  virtus. 

Co.NCL.  Ea  abslinentia,  quae  rutione  est  gubernata,  virlu- 
tis  nonicn  digiiilatemque  obtinet. 

Respondeo  dicendum,  quod  abslinentia  ex  suo  no- 
mine  importat  sublractionem  ciborum.  Dupliciler  ergo 
nomenabstineniiae  accipi  potest:  uno  raodosecundum 
quod  absoluteciborum  subtractionem  designat,  ei  hoc 
modo  ahstinenlia  nondesignat  neque  virtutem,  neque 
actum  virtulis,sedquoddam  indi(Terens;alio  modo  po- 
test  accipi,secundum  quod  estratione  regulata,eiiunc 
signilicat  vel  habitum  virtutis,  vel  actura.  Et  hoc  signi- 
ficaiiM'  in  praemissa  auclorilate  Petri  ubi  dicitur 
in  scientia  essc  abstinentiam  ministrandam,  ut  sci- 
licet  homo  a  cibis  absiineat,  prout  oportet  pro 
congruentia  hominum  <!um  quibus  vivil,  ei  perso- 
nae  suae,  et  pro  valetudinis  suae  necessitate. 

Ad  primuin  ergo  dicendum,  quod  usus  ciborum 
el  eorum  absiineniia,  secundum  se  considerata,  non 
periinent  ad  regnum  Dei:  dicil  enim  Aposlolus  1  ad 
Corinih.  8,  8:  Esca  nos  non  commcndat  Dco:  nequc 
enim  si  non  manducaverimus  def\ciemus,neque  siman- 
ducaverinnis,abundabinius,sc\\\cels\)\ni{\d[\l(ir.{}lT\im- 
que  auiem  eorum,  secundum  quod  fit  rationabiliter 
ex  (ide  et  dilectione  Dei,  pertinet  ad  regnmn  Dei. 

Ad  secimdiim  dicendum,  quod  moderaiio  cibo- 
riim  secundum  (luaniilalom  et  qualitatera  pertinel 
ad  arlem  medicinae  in  eomparatrone  ad  valeludinem 
corporis;  sed  sccundum  inleriores  afTcctioiics  in 
com[)aratione  ad  bouum  rationis  pertinet  ad  ab- 
stiiieiitiam.  Undt;  Augustinus  dicit  in  lib.  2  de  QQ. 
evang.  (quaesl.  11,  ante  med.):  iVo?im/ercs/  omnino, 
scilicel  ad  virtutcm,  qnid  alimcntorum,  vel  quanlum 
quis  ((ccipiat,  dionmodo  id  faciat  pro  congruentia 
hoininum  cum  quibus  vivit,  el  personae  suae,  et 
pro  vulcludinis  suac  nccessitatc;  sed  quanla  faciti' 
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tate  (1),  et  serenilate  animi  his  careat,  cum  opor- 
let,  vel  uec^sse  est  carere. 

Ad  terlium  dicendiim,  quod  ad  lemperaniiam 
pertinet  refrenare  deleetationes  quae  nimis  animum 
ad  se  alliciunl,  sicut  ad  fortitudincm  pertinet  fir- 
mare  animum  conlra  timores  a  bono  rationis  re- 
pellentes.  Et  ideo  sicut  laus  forliiudinis  consisiit 
in  quodam  excessu,  et  ex  lioc  denominantur  omnes 
parles  fortiludinis;  ila  etiam  laus  lemperantiae  con- 
sistil  in  quodam  defectu,  et  ex  hoc  ipsa  el  omnes 
partes  ejus  denominanlur.  Unde  et  abstinentia,  quia 
est  pars  temperantiae,  denominaiur  a  defeciu;  el 
tamen  consistii  in  medio,  inquantum  esl  secundum 
Talionem  reciam. 

•  Ad  quartum  dicendum,  quod  illa  viiia  prove- 
niunt  ex  abstinentia,  prout  non  esl  secundum  ra- 
tionem  rectam.  Ratio  enim  recta  facit  absiinere 
sicut  oporiet,  scilicel  cum  hilaritate  meniis,  et 
propter  quod  oporiet,  scilicet  propter  gloriam  Dei, 
non  propter  gloriam  suam. 

ARTICULUS   IL 

Utrum  ahstinenlia  sit  specialis  virtus. 

Ad  secundum  sic  proceditur.  i.  Videtur  quod 
abstinentia  non  sit  specialis  virtus.  Omnis  enim 
virtus  secundum  seipsam  est  laudabilis.  Scd  absli- 
nentia  non  est  secundum  se  laudabilis:  dicit  enim 
Oregorius  in  Pastor.,  part.  3,  (cap.  20,  a  med. ), 
quod  virtus abstinentiae nonnisi e.r  utiis  virtntibus  com- 
mendalur.  Ergo  absiineniia  non  esl  specialis  virtus. 

2.  Praeterea,  Auguslinus  (  Fulgenlius  )  dicit,  de 
Fide  ad  Petrum  (  cap.  42  ),  quod  abstincntia  san- 
itoruni  est  a  cibo  et  potu,  non  quia  aliqua  creatura 
Dei  sit  mala,  sed  pro  sola  corporis  castigalione. 
IIoc  autem  pertinet  ad  casiitatem,  ut  ex  ipso  no- 
mine  apparet.  Ergo  abstinentia  non  est  virtus  spe- 
eialis  a  caslilate  dislincia. 

3.  Praelerea,  sicul  homo  debet  esse  contentus 
moderato  cibo,  ita  et  moderala  veste,  secundum 
illud  1  Timoth.  ult.,  8:  Habenles  alimenta,  et  qui- 
bus  tegamur,  liis  contenti  simus.  In  moderalione 
autem  veslium  non  esl  aliqua  specialis  virtus.  Ergo 
neque  abstinentia,  quae  est  moderativa  alimeniorum. 

Sed  contra  est  quod  Macrobius  (lib.  1  in  Somn. 

Scip.  cap.  8  ),  ponil  abstinentiam  specialem  partem 

lemperantiae. 

CoNCL.  Abstinentia  est  specialis  virtus,  qua  moderamurci- 
borum  delectationes. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  quaest.  136,  ari.  1,  et  quaest.  141,  arl.  3, 
virtus  moralis  conserval  bonum  rationis  contra  im- 
petus  passionum:  el  ideo  ubi  invenitur  specialis 
ratio  qua  passio  abstrahit  a  bono  rationis,  ibi  ne- 
cesse  est  esse  specialem  virlutem.  Delectationes 
autem  ciborum  natae  sunl  abstrahere  hominem  a 
bono  raiionis,  tum  propter  earum  magnitudinem, 
lum  eiiam  propter  necessitatem  ciborum,  quibus 
bomo  indiget  ad  vitae  conservationem,  quam  ma- 
xime  homo  desiderat.  Et  ideo  abstineniia  esl  spe- 
cialis  virtus. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  virtutes  o- 
portei  esse  connexas,  ut  supra  dictum  est,  1-2, 
quaest.  65,  art.  1.  Et  ideo  una  virtus  adjuvatur  et 
commendatur  ex  alia,  sicui  juslitia  ex  fortiiudine. 
Et  per  hunc  eiiam  modum  virlus  absiinenliae  com- 
mendalur  ex  aliis  virlutibus. 

(i;  lla  euiu  Hii.  .Nicolaius,  *t  cdil.  eo  poiuriorti.  Al.,  ««•crifaM. 
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Ad  secundum  dicendum,  quod  per  abstinentiara 
corpus  castigaiur,  non  solum  contra  illecel)ras  lu- 
xuriae,  sed  etiarn  contra  illecebras  gulae;  quia  dum 
homo  abstinet,  magis  redditur  fortis  ad  impugna- 
tiones  gulae  vinccndas,  quae  lanto  fortiores  suni 
quanlo  magis  homo  eis  ctidit.  Et  lamen  non  pro- 
hibetur  per  hoc  abstinentiam  esse  specialem  vir- 
tutem,  quod  ad  caslitatem  valet,  quia  una  virlus 
ad  aliara  juvat. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  usus  vestimenlorum 
est  introductus  ab  arte,  usus  autem  ciborum  a 
natura:  et  ideo  magis  debet  esse  virtus  specialis 
circa  moderaiionem  ciborum  quam  circa  modera- 
tionem  veslimentorum. 

QUAESTIO  CXLV». 

DE    JEJUNIO. 

f  In  octo  arliculos  divisa.J 

LFeinde  considerandum  est  de  jejunio;  et  circa  hoc  quae- 
runtur  octo:  1."  utrum  jcjunium  sit  actus  virtutis;  !2.°  cujus 
virtutis  sit  actus;  3.°  utrum  cadat  sub  praecepto,  4."  utrum 
aliqui  excusentur  ad  observatione  hujus  praecepti;  5."  de 
tempore  jejunii;  6."  utrum  semel  comedere  requiratur  ad 
jejunium;  7."  de  hora  comestionis  jejunantium;  8.*  de  cibis 
u  quibus  debent  abstinere. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Ulrum  jejunium  sit  actus  virtutis.  —  (  Sup., 
quaest.  146,  art.  1,  el  4,  dist.  15,  quaest.  3, 
art.  1,  quaesl.  2.  ) 

Ad  primum  sic  procedilur.  1.  Videlur  quod 
jejunium  non  sit  actus  virtutis.  Omnis  enim  actus 
virtutis  Deo  est  acceptus.  Sed  jejunium  non  semper 
est  Deo  acceptum,  secundum  illud  Isaiae  58,  3: 
Quare  jejunavimus,  el  non  aspexis ti?  Er^o ']e'}un'mm 
non  est  actus  virtutis. 

2.  Praeterea,  nullus  actus  virlutis  recedit  a 
medio  virtutis.  Sed  jejunium  recedil  a  medio  vir- 
tutis:  quod  quidem  in  virlute  abstinentiae  accipitur 
secundum  hoc  ut  subvenialur  necessitati  naturae, 
cui  per  jejunium  aliquid  subtrahilur;  alioquin  non 
iejunantes  non  haberent  virtutem  abstinentiae.  Ergo 
jejunium  non  est  actus  virtulis. 

3.  Praelerea,  id  quod  communiter  omnibus 
convcnit,  et  bonis,  el  malis,  non  est  actus  virtutis. 
Sed  jejunium  esl  hujusmodi:  quilibet  enim,  antc- 
quam  comedat,  jejunus  esl.  Ergo  jejunium  non 
est  aclus  virtutis. 

S*^d  conlra  est  quod  connumeratur  aliis  virtu- 
tum  aclibus  2  ad  Corinth.  6,  5,  ubi  Apostolus  dicii: 
/n  jejuniis,  in  scientia,  in  castitale,  etc. 

CoNCL.  Cum  ad  carnis  macerationem,  et  mentis  in  Deum 
elevationcm,  ac  cuiparum  expiationem  jejunium  assumitur, 
actus  virtutis  proculdubio  tunc  est. 

Rcspondeo  dicendum,  quod  ex  hoc  aliquis  aclus 
esl  virtuosus  quod  per  ratiotLem  ordinatur  ad  ali- 
quod  bonum  honestum.  Hoc  autem  convenit  je- 
junio:  assumitur  eiiim  jejunium  principaliter  ad 
tria.  Primo  quidem  ad  concupisceniias  carnis  re- 
priraendas;  unde  Apostolus  dicit  in  auctoritate  in- 
ducta:  In  jejuniis,  in  caslitate,  quia  per  jejunia 
castitas  conservatur.  Ut  enim  Ilieronymus  dicit, 
lib.  2  cont.  Jovin.  (  cap.  6,  in  fin.  ),  sine  Cerere  et 
Baccho  friget   Venus,  idesi,  _per    abslinenliam  cibi 
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et  potus  tepescit  luxuria.  Secundo  assumitur  ad 
lioc  quod  mens  liberius  elevetur  ad  sublimia  con- 
lemplanda:  unde  dicitur  Dan.  10  quod  post  jeju- 
nium  trium  bebdomadarum  revelaiionem  accepit  a 
Deo.  Tertio  ad  saiisfaciendum  pro  peccatis;  undc 
dicitur  Jocl.  2,  12:  Converlimini  ad  me  in  tuto 
corde  vestro,  in  jejunio,  in  fletii    et  planctu. 

Et  hoc  est  quod  Augusliniis  dicit  in  quodam 
sermone  de  Oratione  et  Jejunio  (220  de  Temp.): 
Jejunium  purgnt  animam,  mentem  sublevat,  pro- 
priam  carnem  spirilui  subjicil,  cor  facil  contritum 
pt  humilialum,  concupiscentiae  nebutas  dispergit, 
libidinum  ardores  extin()uit,  castitatis  verum  lamcn 
accendit.  Unde  palet  quod  jejunium  est  aclus  virtutis. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  contingit  quod 
aliquis  actus  qui  ex  genere  suo  est  virtuosus,  ex 
aliquibus  circumsiantiis  adjunctis  redditur  vitiosus: 
unde  ibidem  dicitur:  Eece  in  diebus  jejunii  vestri 
itivenifur  voluntas  vestra;  et  paulo  post  subditur: 
Ad  lites  et  conlentiones  jejunatis,  etpercutitispugno 
impie.  Quod  exponens  Gregorius  in  Pastor.,  part. 
3  (  cap.  20,  a  med.  ),  dicil:  Voluntas  ad  laetitiam 
pertinet,  pugnus  ad  iram.  Incassum  ergo  per  ab- 
stinentiam  caro  atteritur,  si  inordinatis  motibus 
dimissa  mens  vitiis  dissipatur.  Et  August.  in  prae- 
dicto  serm,  dicit  quod  jejunium  verbositatem  non 
amat,  divifias  superjluitatem  judicut,  superbiam 
spernil,  Iiumiittatem  commendat,  praestat  homini 
seipswn  intelUgcrc  quod  est  infirmum  et  fragile. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  medium  virtulis 
non  accipiiur  socundum  quaniitalem,  sed  secundum 
rationem  rectam,  ut  dicitur  in  lib.  2  Etbic.  ( cap. 
6).  Ratio  aulem  judicat  quod  proplcr  aliquam  spe- 
cialem  causam  aliquis  bomo  minus  sumat  dc  cibo 
quam  sibi  compeieret  secundum  statum  communem; 
sicut  proptcr  infirmitalcm  vitandam,  aul  ad  aliqua 
opera  corporalia  expeditius  agenda.  Et  niulio  magis 
raiio  recta  hoc  ordinat  ad  spiritualia  mala  vitanda 
et  bona  prosequenda.  Non  tainen  ratio  recta  lanlum 
de  cibo  sublrabil,  ut  nalura  conservari  non  possii: 
quia,  ut  Hieronymus  dicit  (  bab.  cap.  Non  imme- 
iiiocriter,  dc  Consecrationibus,  dist.  5.),  non  differt 
utrum  magno  vel  parvo  tempore  te  interimas,  quia 
de  rapina  holocausfum  offert  qui  vel  ciborum.  nimia 
egestate,  vel  manducandi,  vei  sumni  penuria  immo- 
dei'atc  corpus  affligit.  Simililer  eliam  ratio  recia 
non  tantum  de  cibo  subtraliit  ul  bomo  reddatur 
impotens  ad  debita  opera  peragenda:  unde  dicit 
Hieronymus  loc.  cit.,  quod  rutionalis  homo  digni- 
lalem  amittit,  qui  vel  jejunium  charitati,  vel  vigilias 
scnsus  integritati  praeferl. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  jejunium  nalurae, 
quo  quis  dicilur  jejunus,  antequam  comedat,  con- 
sistit  in  pura  negalionc,  unde  non  potesl  poni 
aclus  virlutis;  sed  solum  illud  jcjuniuni  quo  quis 
ex  rationabili  proposiio  a  cibis  aliciualiter  abslincl. 
Cndc  primnm  dicilur  jojuniimi  jcjunii;  secundum  vero 
jejunium  jejunantis,  quasi  cxproposilo  aliquidagenlis. 

ARTICULUS  II. 

Ufrum  jejunium  sil  actus  abslinentine.  —  (  i, 
dist.  IS,  quaesl.  3,  art.  1,  quaest.  3,  per  tot., 
et  quaest.  5,  ad  2,  et  quol.  3,  art.  12,  ad  3.  ) 

Ad  secundum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
jcjunium  non  sil  actus  abslinenliae.  Quia  super 
illud    Mallh.    17:    IJoc    genus    dacmoniorum,    eic, 


dicit  Glossa(ord.  Bedae,  lib.  3  rommenl. ,  cap. 
8,  in  fin.  ):  Jejunium  non  solum  est  ab  escis,  sed 
a  cunctis  illecebris  absiinere.  Sed  hoc  periinet  ad 
omnem  viriutem.  Ergo  jejunium  non  est  actus  spe- 
cialiter  abslinenliae. 

2.  Praeterea,  Gregorius  dicit  in  homil.  Quadrag. 
(  1G  in  Evang.,  a  raed.  ),  quod  jejunium  quadra- 
gesimale  est  docima  lotius  anni.  Sed  dare  decimas 
est  actus  religionis,  ut  supra  habitum  est,  quaesl. 
87,  art.  1.  Ergo  jejunium  est  aclus  religionis  el 
non  abslinentiae. 

3.  Praelerea,  abslinenlia  est  pars  lemperaniiae, 
ut  dictum  est  quaest.  praec,  et  quaesl.  143.  Tem- 
perantia  autem  contra  foriiiudinem  dividitur,  ad 
qnam  pertinet  molestias  sustinere  quod  raaxin^ 
videtur  esse  in  jejunio.  Ergo  jejunium  non  est 
actus  abslinenliae. 

Sed  conlra  est  quod  Isidorus  dicil,  lib.  6  Ety- 
mol.  (  cap.  18,  ad  fin.  ),  quod  Jejunium  est  parsi- 
monia  victus   abstinentiaque  ciburum. 

CoNCL.  Jejunium  est  actus  virlulis  abstinenliae. 

Respondeo  dicendum,  quod  eadem  est  materia 
habilus  et  actus.  Unde  omnis  aetus  virtuosus  qui 
est  circa  aliquara  maieriam,  ad  illam  viriutem  per- 
tinet  quae  medium  in  illa  materia  consiituit.  Je- 
junium  autem  attenditur  in  cibis,  in  quibus  mediuin 
adinvenit  abstineniia.  Unde  manifesium  est  quod 
jejunium  esl  absiineniiae  actus. 

Ad  primuin  ergo  dicenduin,  quod  jejunium 
proprie  dictum  consislit  in  abslinendo  a  cibis;  sed 
melapborice  diclum  consistit  in  abstinendo  a  qui- 
buslibet  nocivis,  quae  maxime  sunt  peccata.  Vel 
polest  dici  quod  eiiam  jejunium  proprio  dictum 
cst  absiinentia  ab  omnibus  illecebris,  quia  per 
quaelibet  vilia  adjuncla  desinit  esse  actus  virluosus, 
ut  diclum  est  art.  pr;iec.,  ad  1. 

.\d  secundum  dicendum,  quod  nihil  prohibet 
actum  unius  virlutis  periinere  ad  aliam  virtutem, 
secunduni  quod  ad  ejus  liiieni  ordinatur,  ut  ex 
supra  dictis  palet,  quaesl,  praec.  arl,  2,  ad  2,  et 
1-2,  quaesl,  18,  art,  7.  El  secundum  hoc  nihil 
prohibet  jejunium  pertinere  ad  religionem  vel  ad 
castiiatcm,  vel  ad  quamcumque  aliam  virtutcin. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  ad  fortiiudinem 
secundum  quod  cst  specialis  virlus,  non  perlinet 
perferre  quascumquc  raolcstias,  sed  solum  illas 
(luae  sunt  circa  perieula  morlis,  SufTerre  autera  nio- 
lestias  quae  sunt  cx  defectu  deleclabilium  lactus,  per- 
linct  ad  tempcraniiam  et  ad  partes  ejus;  ei  tales 
sunt  molestiae  jcjunii, 

ARTICULUS  IIL 

Utrum  jejunium  sit  in  praeceplo.  —  (4,  dist.  IK, 
qu.  3,  art.  1,  quaest.  4,  cl  quaest.  5,  ad  2, 
et  art.  2,  quacst.  \. ) 

Ad  tertium  sic  procedilur.  1.  Videtur  qiiod  je- 
junium  non  sit  in  praecepto.  Praecepta  eiiim  non 
danlur  de  operihus  supererogationum,  quae  cadunl 
sub  consilio.  Sed  jcjunium  est  opus  supererogaiionis: 
alioquin  ubique  el  semper  aequaliter  csset  obser- 
vantiiim.  Ergo  jejunium  non  cadit  sub  praecepto. 

2.  Praeterea,  quicumque  iransgrediiur  praece- 
plum,  peccat  morlalilcr.  Si  ergo  jejunium  esset  in 
praecepto,  omnes  non  jejunantes  mortaliter  pecca- 
reni:  per  quod  videretur  magnus  laqucus  homini- 
bus  esse  injectus. 
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Z.  Praeferea,  Aiignslinus  dicil  in  lib.  de  vera 
Religione  (  cap.  17,  parutn  anie  nicd.  ;,  quod  ub 
ipsa  Dei  snpienlia  homixe  assumpto,  a  quo  in  U- 
bertnlem  vocati  siimus,  pauca  sacramenla  saluber- 
rima  conslituta  sunt,  qune  soeielatem  christiani  po- 
puli,  hoc  esl  sub  uno  f)co  Uberae  mulliludinis  con- 
linerent.  Sed  non  minus  videtur  liberlas  populi 
christiani  irnpediri  per  rnuUiludinem  observaniia- 
rum  quam  per  mullituditiem  sacrameniorum:  dicit 
cnim  Augustinus  in  lib.  ad  inquisiliones  Januarii, 
cpist.  55,  al.  119  (  cap.  19,  circa  (in.  ),  quod 
quidam  ipsani  religionem  nostram,  quam  manife- 
stissimis  et  paucissimis  cclebrationuni  sacramenlis 
Dei  misericordia  voluil  esse  liberam,  servilibus 
premunl  oneribus.  Ergo  videlur  quod  non  debuit 
per  Ecclesiam  jejunium  sub  praeceplo    inslitui. 

Sed  contra  est  quod  Hieronymus  ad  Lucinium 
(epist.  28,  circa  fin.)  dicit  de  jejuniis  loquens:  Vna- 
quaeque  provincia  abundet  in  suo  sensu,  et  prne- 
cepla  majornm  leges  apostoiicas  arbitretur.  Ergo 
jejunium  est  in  praecepio. 

CoNCL.  Cum  jejunium  ad  culparum  deictionem  et  cohibi- 
lioiieni,  et  ad  mentis  in  spiriluaiia  elevationem  valeat,  con- 
veniens  fuit.  ut  quiijusdam  humanis  legibus  ac  divinis,  prae- 
cepta  de  jejunio,  et  illius  observatione  darentur. 

Respondeo  dicendum,  quod  sicut  ad  saeculares 
principes  pertinet  praecepta  legalia  juris  naturalis 
delerminativa  tradere  de  his  quae  perlinent  ad 
utilitatein  comtiiunem  in  temporalibus  rebus;  ita 
otiam  ad  praelatos  ecclesiasticos  perlinet  ea  slatuiis 
praecipere,  quae  ad  ulilitatem  coinmunetn  fidelium 
pertinent  in  spirilualibus  bonis. 

Dictum  est  autem  art.  1  huj.  quaest.,  quod  je- 
junium  utile  est  ad  delelionem  et  cohibitionem 
culpae,  et  ad  elevationem  meniis  in  spiritualia. 
Unusquisque  autem  ex  naturali  rationetenetur  lantum 
jejuniis  uti  quantum  sibi  necessarium  est  ad  prae- 
dicta.  Et  ideo  jejunium  in  communi  cadit  sub  prae- 
ceplo  legis  nalurae:  sed  delerminatio  teraporis  et 
modi  jejunandi  secundum  convenieriliam  et  utili- 
tatem  populi  chrisliani,  cadit  sub  piaecepto  juris 
positivi,  quod  est  a  praelalis  Ecclesiae  instilutum:  et 
hoc  est  jejunium  Ecclesiae:  aliud  vero  est  jejunium 
naturae. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  jejunium  se- 
eundum  se  consideratum  non  nominat  aliquid  eli- 
gibile,  sed  poenale  quoddam.  Redditur  autem  eli- 
gibile  secundum  quod  est  utile  ad  finem  aiiquem. 
Et  ideo  absolute  consideratum  non  est  de  neces- 
sitate  praecepli;  sed  est  de  necessitale  praecepli 
nnicuique  tali  remedio  indigenii.  Et  quia  multitudo 
hominum,  ut  plurimum,  indiget  tali  remedio,  tum 
quia  in  multis  omnes  offendimus,  ut  dicitm-  Jacobi 
3,  2,  tum  etiam  quia  caro  concupiscit  adversus 
spirituni,  ut  dicilur  ad  Galat.  5,  17,  conveniens 
fuit  ut  Ecclesia  aliqua  Jejunia  statueret  ab  omnibus 
communiter  observanda,  non  quasi  praecepto  sub- 
jiciens  id  quod  simpliciter  ad  supererogationem 
pertinet,  sed  quasi  in  speciali  determinans  id  quod 
est  necessarium  in  communi. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  praecepta  quae 
per  modum  communis  slatuti  proponuntur,  non 
eodem  modo  obligatit  omnes,.sed  secundum  quod 
requirilur  ad  finem  quem  legislator  intcndit;  cujus 
auctoritatem  si  aliquis  transgrediendo  statutum  con- 
temnat,  vel  hoc  modo  transgrediatur  ut  impediatur 
fiijis  quem  intendit,  peccat  tuortaliter  talis  trans- 
jg^ressor;  si  autem  ex  aliqua  rationabiji  causa  quis 
S.  Th.  ^unmafi  JheoL  V,  3, 
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sialutum  non  servet,  praccipue  in  casu  in  quo  etiam»i 
logislalor  adesset,  non  decerneret  esse  servandum, 
lalis  transgressio  non  conslituit  peccaluni  mortale. 
Et  iiide  esl  quod  non  omnes  qui  non  servant  je- 
junia  Ecclesiae,  peccant  mortaliter. 

Ad  teriium  dicendura,  quod  Augustinus  ibi  lo- 
quilur  de  his  quae  neque  sacrarum  Scripturarum 
auctoritatibus  contineniur,  nec  in  conciliis  episco- 
porum  siatuta  inveniiintur,  nec  consuetudine  uni- 
versalis  Eeclesiae  roborata  sunt.  Jejunia  vero  quae 
sunl  in  praecepto,  sunt  in  conciliis  episcoporum 
staluia  efconsuetudine  universalis  Ecclesiae  robo- 
rala.  Nec  sunt  coiitra  libertatem  populi  fidelis;  sed 
magis  sunt  utilia  ad  itnpediendum  servitutem  pec- 
caii,  quae  repugnat  libertati  spirilualt,  de  qua  dici- 
tur  adGal.  5, 15:  Vos  enim,fralres,  in  liberlatem  voca- 
ti  eslis,  lantuni  ne  liberialem  delis  in  occasionem  carnis. 

ARTICULUS  IV. 

Ulrum  omnes  ad  jejunia  Ecclesiae  leneantar^ 
—  ( Inf,  art.  7,  ad  5,  et  i,  dist.  15,  quaest. 
3,  art.  2,  quaest.  1,  2,  3    et  i.) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
omnes  ad  jejunia  Ecclesiae  teneantur.  Praecepla 
enim  Ecclesiae  obligant,  sicut  Dei  praecepta,  se- 
cundum  illud  Luc.  10, 16:  Qici  vos  audit,  me  audit. 
Sed  ad  praecepla  Dei  servauda  omiies  tenentur, 
Ergo  et  siraililer  omnes  lenenlur  ad  servanda  je- 
junia  quae  sunt  ab  Ecclesia    instituta. 

2.  Praeierea,  maxime  videntur  excusari  pueri  a 
jcjuiiio  propter  aetalem.  Sed  pueri  non  excusantur: 
dicitur  enitn  Joel.  2,  15:  Sanctificate  jejuniuin;  et 
poslea:  Coiigreqate  parviUos  et  sugentes  ubera.Kr^o 
multo  magis  omnes  alii  ad  jejunia  tenentur. 

3.  Praeterea,  spiritualia  sunt  temporalibus  prae- 
ferenda,  et  necessaria  non  necessariis.  Sed  opera 
corporalia  ordinanlur  ad  lucrum  teraporale:  pere- 
grinatio  etiam,  etsi  ad  spiriiualia  ordinetur,  non 
est  necessitalis.  Cum  ergo  jejunium  ordinetur  ad 
spirilualem  ulililalera,  et  necessitatem  habeat  ex 
slatulo  Ecclesiae,  videtur  quod  non  sint  jejunia 
Ecclesiae  praeteriniltenda  propter  peregrinationem, 
vel  propter  corporalia  opera. 

4.  Praeterea,  magis  est  aliquid  faciendum  ex 
propria  voluntate  quam  ex  necessitate,  ut  patet 
per  Apostolum,  2  ad  Corinth.  9.  Sed  pauperes 
solent  ex  necessitate  jejunare  propier  defectum  ali- 
menlorum.  Ergo  multo  magis  debent  ex  propria  vo- 
luntale  jejiinare. 

5.  Sed  conlra  videiur  quoJ  nullus  justus  teneatur 

jejunare.  Praecepta    enim    Ecclesiae    non    obligant 

confra  doctrinam  Chrisii.  Sed  Dominus  dixit  Lucae 

5,54,  quod  non  possunt  filii  sponsi  jejanare,  quamdia 

CHin  ipsis  est    sponsus;    est   autem    cum    omnibu.* 

justis  specialiter  (1)  eos  inhabitans:  unde  Dominus 

dicil  Matth.  ult.,  20:  Ecce  ego  vobiscatn  sum  usque 

ad  consummationem  sacculi.  Ergo  justi    ex    statulo 

Ecclesiae  non  obliganlur  ad   jejunandum. 

Co\CL.  Ad  jejuniorum  Ecclesiae  observation^m  communiler 
omnes  iigantur,  nisi  ratiQnabile  eis  impedimentum  afTueril. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictuin 
est,  1-2,  qu.  90,  art.  2,  et  qu.  98,  ari.  2  ei  G,. 
slatuta  commuuia  proponuntur,  secundum  quod 
multiiudini  convcniant.  Ei  ideo  legisluior  in  eis 
statuendis  attendit  id  quod  cominimiter    et  in  plu- 

(t)  Nicol.,  ipirilualitcr, 
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in  aliquo  inveniainr,  quod  observanliae  slaluli  re- 
pugnet,  noii  intendit  talem  legislator  ad  statuti  ob- 
servantiam  obligare.  In  quo  lamen  esl  discretio 
adhibenda.  Nam  si  causa  sit  evidens,  per  seipsum 
licite  potest  homo  statuti  observantiam  praeterire, 
praesertini  consuetudine  interveniente,  vel  si  non 
posset  de  facili  recursus  ad  superiorem  haberi.  Si 
vero  causa  sil  dubia,  dcbet  aliquis  ad  superiorem 
recurrere,  qui  habct  potestatem  in  lalibus  dispen- 
sandi.  Et  hoc  observandum  est  in  (2)  jejuniis  ab 
Ecclesia  inslilutis,  adquae  omnescommunitcrobligan- 
lur,  nisi  in  cis  fuerit  aliquod  speciale  impedimentum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  praecepta 
Dei  suni  praecepta  juris  naturahs,  quae  secundum 
se  sunt  de  necessitale  salutis.  Sed  statuta  Ecclesiae 
sunt  de  his  quae  non  per  se  sunl  de  necessilate 
salulis,  sed  solum  ex  instilutione  Ecclcsiae.  Et  ideo 
possunt  esse  aliqua  impodimenia,  propler  quae 
aliqui  ad  observanda  jcjunia  hujusniodi  non  tenentur. 

Ad  secundum  dicendura,  quod  in  pueris  maxime 
esl  evidens  causa  non  jejunandi:  tum  propter  de- 
bilitalem  naturae,  ex  qua  provenil  quod  indigent 
frequenli  cibo,  el  non  mulio  simul  assumpto;  lum 
etiam  quia  indigent  niullo  nutrimento  propter  ne- 
cessitatem  augmenti,  quod  fit  de  residuo  alimenti. 
Et  ideo  quamdiu  sunt  in  slatu  augmenii,  quod  est 
ut  in  pluribus  usque  ad  finem  tertii  septcnnii,  non 
lenenlur  ad  ecclesiastica  jejunia  observanda.  Con- 
veniens  tamen  est  ul  etiam  in  hoc  tempore  se  ad 
jejunandura  exerceanl,  plus  vel  niinus  secundum 
modum  suae  aotatis.  Quandoque  tamen,  magna 
tribulalione  imminenlc,  in  signum  poenilentiae  ar- 
ctioris,  eliam  pueris  jejunia  indicuntur;  sicul  etiam 
de  jumentis  legiiur  Jonae  5,  7:  Ilumincs  eljumen- 
la  nun  (jualenl  (juidquum,  nec  a(]U(ivi  bibanl. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  circa  |)eregrinos  el 
operarios  dislinguendum  videlur.  Quia  si  peregrinatio 
et  operis  labor  commode  dilTerri  possit  aul  diminui 
absque  delriraenio  corporalis  saluiis  el  exterioris 
slatus,  qui  rcqniritur  ad  conservationcm  corporalis 
vel  spirilualis  viiae,  non  sunl  propter  hoc  Ecclesiae 
jcjunia  praetcrraitienda.  Si  autcin  inmiineat  neces- 
•silas  sialim  percgrinandi,  et  magnas  diaetas  faciendi, 
vel  etiain  nmltum  laborandi,  vel  proptcr  conserva- 
lioncra  vilae  corporalis,  vel  propler  aliquid  neces- 
sarium  ad  viiam  spirilualcm,  el  simul  cum  hoc  non 
possint  Ecclesiae  jcjunia  observari,  non  obligalur 
homo  ad  jejunandum:  quia  non  videlur  fuisse  in- 
teniio  Ecclesiae  staiuenlis  jcjunia,  ut  per  hoc  im- 
pediret  alias  pias  el  magis  necessarias  causas.  Vi- 
delur  tamcn  in  lalibus  recurrendum  esse  ad  su- 
perioris  dispensationem,  nisi  forte  ubi  est  iia  con- 
sueluu);  quia  ex  hoc  ipso  quod  praclati  dissimulani, 
vidcntur  aimuere. 

Ad  quartum  dicendum,  (juod  paupcres  qui  pos- 
sunl  suflicienicr  habere  quod  eis  sulliciat  ad  unam 
comestionem,  non  excusantur  proptcr  panperiatem 
ii  jejuniis  Ecclesiae,  a  quibus  lamcn  excusari  videntur 
illi  qui  frustalim  cleemosynas  mcndicanl,  (jui  non 
|)ossunt  siinul   habcre  quod  cis  ad  viclum  sufliciat. 

Ad  (juintum  diccndum,  quod  illud  vcrbum  Do- 
niini  tripliciter  |)ulcst  exponi:  uno  niodo  secundum 
Chiysosionmm,  (  hom.  51  in  Matlh.  a  med.  )  qui 
dicil  (juod  difieipuli,  qui  filii  spoiisi  dicuntur,  adliuc 
tinbceillius  disposili  erunl:   unde   vestimento   veteri 

(ti    lla  M<«.  fl   *dit.  passim.  Al.,  tx  tpiritvali  cauia. 
(1;    lu  ideio  Mss.  ct  vUiti.  Al.  dccsi  m. 


comparanlw.  Et  ideo  in  praesentia  corporali  Christi 
ernnt  matjis  fovendi  in  quadam  dulcedine  quam  in 
austeritale  jejunii  exercendi.  El  secundum  hoc  ma- 
gis  convenit  ut  cum  iioperfectis  et  novitiis  in  je- 
juniis  dispeusetur  quam  cum  antiquioribus  et  per- 
fectis,  ut  patet  in  Glossa  ord.,  super  illud  psal. 
150:  Sicut  ablactatus  est  super  matre  sua.  .\lio 
modo  potest  dici  secundum  Hieron.  (habeturex 
Beda,  libro  2  Comm.  in  Luc.  cap.  b,  a  med.  ), 
quod  Dominus  ibi  loquitur  de  jejunio  veterum 
observanliarura.  Unde  per  hoc  significat  Dominus 
qiiod  Aposioli  non  erant  in  veteribus  observantiis 
detinen(ii,  quos  oportcbat  gratiae  novitate  perfundi. 
Teriio  modo  secundum  Augustinum  (  lib.  2  de 
Consens.  Evangelist.,  cap.  27,  prope  fin.  ),  qui 
distinguit  dnplex  jejunium.  Quorura  unum  pertinel 
ad  humililalem  tribulationis:  et  hoc  non  compeiil 
viris  perfectis,  qui  dicuntur  filii  sjwnsi',  unde  ubi 
Lucas  dicit:  Non  possant  fUii  sponsi  jejunare,  dicit 
Matth.  (  cap.  9,  lo.  ):  Non  pussunt  filii  s/wnsi  lugere. 
Aliud  aulem  est  quod  periinet  ad  gaudium  menlis 
in  spiritualia  suspensae:  et  tale  jejunium  convenii 
pcrfeclis. 

ARTICULUS  V. 

Utrum  convenienter  determinentur  tempora  jeju- 
nii  Ecclesiae.  —  (  4,  dist.  lo,  quaesl.  5,  art. 
5,  quaest.  1 .  ) 

Ad  quintum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
inconvenicnter  determincntur  tempora  jcjunii  Ec- 
clesiae.  C.irislus  eaiin  le^iur  M  itth.  4,  slalim 
post  baptismum  jejunium  inchoasse.  Sed  nos  Chri- 
stum  imitari  debemus,  secundum  illud  1  Corinth. 
4,  10:  Imitatores  mei  estote,  sicut  et  ego  Christi. 
Ergo  et  nos  debcmus  jejunium  peragere  statim 
post  Epiphaniam,  in  qua  baptismus  Christi  celebraiur. 

2.  Praelerea,  caeremonialia  veieris  legis  noii 
licet  in  nova  lege  observare.  Sed  jejunia  in  qui- 
busdam  determinatis  mensibus  periiiient  ad  sole- 
mnilaies  veteris  legis:  dicilur  enim  Zachar.  8,  19: 
Jcjunium  quarti,  et  jcjunium  quinti,  ct  jejunium 
sepiimi,  et  jcjunium  decimi  erit  domui  Judae  in 
qaudium,  et  laelitiam,  et  in  solcmnitates  praeclaras. 
Ergo  jejimia  specialium  mensium,  quae  dicunlur 
quatuor  temporum,  in  Ecclesia  inconvenienter  ob- 
servanlur. 

5.  Praeterea,  secundum  Augusl.  in  lib.  2  dc 
Consensu  Evangelist.  (  cap.  27,  ad  fin.),  sicut  est 
jcjunium  alfdctionis,  ila  est  jejmium  exultationis. 
Sed  raaxime  exullalio  spiritualis  imminet  lidelibus 
ex  Christi  resurrectione.  Ergo  iii  tcmpore  (1)  Quin- 
(luagcsimae,  quod  Ecclesia  solemnizat  propler  Do- 
iiiinicam  resurreclionem,  et  in  diebus  Dominicalibus, 
in  quibus  niemoria  resurrectionis  agitur,  debent 
ali(jua  jejunia  iiidici. 

Sed  contra  est  communis  Ecclesiae  consuetudo. 

Cox  L.  ConvcMiieiis  fuit,  ut  liomiiies  oertis  temporibiis  ac 
iJiebus,  ad  jejuiiiorum  observatioiiem  praeceplis  ac  laudabiii 
Kcclcsiac  consuetudine  cogerenlur,  et  lempore  quadragesimae, 
(jualuor   aniii  temporibus,  et  certis  sanclorum    vigiliis. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  diclum 
est,  ari.  1  et  5  huj.  qu.,  jcjunium  ad  duo  ordi- 
natur,  scilicet  ad  deletionem  culpae  et  ad  elevatio- 
ncm  mentis  in  superna.  Et  ideo  illis  temporibus 
spccialilcr  fucrunt  jejunia  indicenda ,  in  quibus 
oportcbai     horaines  a  peccato    purgari    et  mentem 

(I)  In  margine  cod.  Alcan.  legiiur   jxitrhali,    et  mox   pro    yuoJ  in    leiiu 
babclur    in  yuu. 
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fidelium  elevari  in  Dcum  per  dcvoiionem;  quae 
quidem  praecipue  imminenl  anle  pasclialem  solenjni- 
tatem,  in  qua  et  eulpae  per  baplismum  relaxanlur, 
qui  solemniter  in  vigilia  Paschae  celebralur,  quando 
recolitur  Dominica  sepuUura,  quia  per  baplismum 
ronsepelimur  Clirisfo  in  morlem,  ut  dicitur  ad  Uom. 
6.  In  feslo  etiam  Paschae  oportet  maxirae  mentem 
hominis  per  devoiionem  elevari  ad  aeternitatis 
gloriam,  quam  Chrisius  resurgendo  inchoavit:  et 
ideo  immediale  ante  solemnitalem  paschalem  Eccle- 
sia  statuit  esse  jejunandum;  et  eadem  ralione  in 
vigiliis  praecipuarum  feslivitalum,  in  quibus  prae- 
parari  nos  oportei  ad  festa  futura  devotecelebran- 
da.  Similiter  etiam  consuetudo  ecclesiastica  habet 
ut  in  singulis  quariis  anni,  sacri  ordines  conferan- 
tur  (1):  ad  quorum  susceplionem  oportet  per  jeju- 
nium  praeparari  et  eos  qui  ordinant,  et  illos  qui 
ordinandi  sunt,  et  etiam  totum  populum  pro  cujus 
utilitale  ordinantur.  Unde  et  legitur  Lucae  6  quod 
Dominus  ante  discipulorura  eleclionem  exivil  in 
monlem  orarc;  quod  exponens  Ambrosius  (  sup.  il- 
lud,  El  eral  pernoctans  )  dicit:  Quid  le  faeere  cun- 
venit,  cum  vis  atiquod  officimn  pielatis  adoriri, 
quando  Cliristus  missurus  Apostolos    prius  oravit? 

Ratio  autem  numeri,  quantum  ad  quadragesi- 
jnale  jejunium,  est  triplex  secundum  Gregoriura 
(  hom.  16  in  Evang.,  a  med.  ).  Primo  quidem, 
quia  virtus  Decalogi  per  libros  quatuor  sancli  E- 
vangelii  impletur:  denarius  etenim  quater  ductiis 
in  quadragenarium  SHrgit.  Vel  quia  in  hoc  mortali 
corpore  ex  quatuor  elcmentis  subsistimus,  per  cujus 
voluplates  praeceptis  Dominicis  contrahimus,  quae 
per  Deealogum  sunt  accepta.  IJnde  dignum  est  ut 
eamdem  carnem  quaterdecies  affligamus.  Vel  quia, 
sicul  in  lege  offcrri  jubebantur  decimae  rerum,  ita 
offerre  contendlmus  Deo  decimas  dierum:  dum  enim 
per  Irecenlos  el  sexaginta  et  sex  dies  annus  duci- 
Inr,  nos  autem  per  triginta  et  sex  dies  affligimur 
(  qui  sunt  jejunabiles  in  sex  septimanis  Quadrage- 
simae  ),  quasi  anni  nostri  decimas  Deo  damus. 

Secundum  Augustinum  aulem  ( lib.  2  de  Doct. 
christ.,  cap.  16  a  med.  )  additur  quarta  raiio.  Nam 
Creator  est  Trinitas,  Pater,  et  Filius,  et  Spiritus 
sanctus:  creaturae  vero  invisibili  debelur  ternarius 
numerus;  diligere  enim  jubemur  Deum  ex  toto 
corde,  et  ex  tota  anima,  et  ex  tota  menie:  creaiu- 
rae  vero  visibili  debetur  quatcrnarius  propter  cali- 
dum  et  frigidum,  humidum  et  siccum.  Sic  ergo 
per  denarium  significantur  omnes  res;  qui  si  du- 
catur  per  quaternarium,  qui  competit  corpori,  per 
quod  adminislralio  geritur,  quadragesimum  nume- 
rum  conficit. 

Singula  vero  jejunia  quatuor  temporum  tribus 
diebus  continentur  propter  numerum  mensium,  qui 
competit  cuilibet  tempori:  vel  propter  numerum 
sacrorum  ordinum,  qui  in  his  temporibus  conferunlur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Christus  ba- 
ptismo  non  indiguit  propter  seipsum,  sed  ut  nobis 
baptismum  commendaret.  Et  ideo  ipsi  non  compe- 
lebat  ul  ante  baptismum  suum  jejunaret,  sed  post 
baptismum,  ut  nos  invitaret  ad  jejunandum  ante 
noslrum  bapiismum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Ecclesia  non 
servat  jejunia  quatuor  temporum  nec    omnino  eis- 

(1)  Ita  posl  Garciam  edit.  omnes  qiias  vidimus.  Codioes  plures,  et  edit. 
veluslae;  Sacri  oidines  conferantur:  in  cujus  signuin  Dominus  gualuor  millia 
hominum  de  seplem  panibus  satiavil,  per  91101  signifiiatiir  annus  (  edit 
Uom. ,  significanlur  anni  )  novi  Teslamenli,  ut  Hitronymus  dicil  ibidein.  Miec 
ajjeclitia  primus  jjuiavit    Garcia,  quein  iheologi  et  Nicolai  seculj  suiil. 
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dem  tcmporibus  quibus  Judaei,  ncc  ctiam  propler 
causas  eusdem.  Illi  enim  jejunabant  in  .lulio,  qui 
est  quartus  mensis  ab  Aprili,  quem  primum  habenl, 
quia  lunc  Moyses  descendens  de  raonte  Sinai  ta- 
bulas  legis  confregil,  Exod.  52,  (!t  juxla  .leremiam 
muri  primum  rupti  suiu  civitatis,  Jerem.  39;  in 
quinto  autem  mense,  qui  aptid  nos  vocatur  Augu- 
stus,  quia  curn  propter  exploralores  seditio  essei 
orta  in  populo,jiissi  sunt  in  montem  non  ascende- 
re,  Num.  14,  et  in  hoc  meuse  a  Nabuchodonosoi", 
Jerem.  52,  et  post  a  Tito  templuni  Ilierosolymis 
est  incensum.  In  septimo  vero,  qui  appellaiur  Octo- 
ber,  Godolias  occisus  est,  et  reliquiae  populi  dissipa-. 
tae,  Jer.  51.  In  decimc»  vero  mense,  qui  apud  nos 
Januarius  dicilur, populus  cum  Ezechiele  in  captivi- 
tate  positus  audivit  templum  esse  subversum.  E- 
zech.  4. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  jejunium  exultalio- 
nis  ex  instinctu  Spirilus  sancti  procedit,  qui  est 
spiritus  libertatis;  et  ideo  hoc  jejunium  sub  prae- 
cepto  cadere  non  debet.  Jejtmia  ergo  quae  prae- 
ceplo  Ecclesiae  insliluuntiir,  sunt  magis  jejunia 
afftictionis,  quae  non  conveniunl  in  diebus  laetitiae. 
Propter  quod  non  est  jejunium  ab  Ecclesia  insti- 
tutum  in  toto  paschali  tempore,  nec  etiam  in  die- 
bus  Dominicis:  in  quibus  si  quis  jejunaret  contra 
consuetudinem  populi  christiani,  quae,  ut  Augusti- 
nus  dicit  (epist.  36,  al.  86,  parum  a  princ),  est  pro 
lege  habenda,  vel  eiiam  ex  aliquo  errore  (  sicut 
Manichaei  jejimant,  quasi  necessariuin  lalejejunium 
arbitrantes  )  non  esset  a  peccato  immunis.  Quamvis 
ipsum  jejunium  secundum  se  consideralum,  orani 
tempore  sit  laudabilc,  secundum  quod  Hieronymus 
dicit  ad  Lucinium  (  epist.  28,  fiii.,  et  habetur  cap. 
Utinam,  dist.  76  ):  Utinam  omni  tempore  jejutiare 
possemus! 

AUTICULUS  VI. 

Utrum  requiratur  ad  jejunium  quod  homo  tantum 
semcl  comedat.  —  (  4,  dist.  8,  qu.  1,  art.  4, 
qu.  2,  ad  %  et  dist.  15,  qu.  3,  art.  4,  qu.  1, 
et  %  ) 

Ad  sextum  sic  proceditur.  1.  Videtur,  quod  non 
requiratur  ad  jejunium  quod  hoino  lantuin  semel 
comedat.  Jejunium  enim,  ut  dictum  est,  arl.  2  huj. 
qu.,  est  aclus  virlutis  abstinentiae,  quae  quidem 
non  minus  observat  debitam  quantitatem  cibi  quam 
comestionis  numerum.  Non  autem  taxatur  jejunan- 
libus  quantiias  cibi.  Ergo  nec  numerus  comeslionis 
taxari  debet. 

2.  Praeterea,  sicut  homo  nutritur  cibo,  ita  et 
potu:  unde  et  potus  jejunium  solvit,  propter  quod 
non  possumus  post  potum  Eucharistiam  accipere. 
Sed  non  est  prohibitum  quin  pluries  bibamus  di- 
versis  horis  diei.  Ergo  etiam  non  debet  esse  pro- 
hibitum  jejunantibus  quin  pluries  comedant. 

5.  Praeterea,  electuaria  quidam  cibi  sunt:  quae 
tamen  a  muliis  in  diebus  jejunii  post  comeslionem 
sumuntur.  Ergo  unitas  comestionis  non  esl  de  ra- 
tione  jeJLinii. 

Sed  in  conlrarium  est  communis  consuetudo 
populi  christiani. 

CoxcL.  Rationabililer  Ecclesiae  moderatione  statutum  est,ut 
tantutii  semel  in  die    a  jejunantibus  comedatur. 

Respondeo  dicendum,  quod  jejunium  ab  Eccle- 
sia  instiiuitur  ad  concupiscenliam   refrcnandam,  ila 
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tamen  quod  natiira  salveiur.  Ad  hoc  auiem  sufli- 
eere  videlur  uniea  comestio,  per  quam  liomo  potest 
naturae  saiisfacere,  et  lamen  concupiscenliae  aliquid 
detrahil,  diminuendo  comestionum  vices.  El  ideo 
Ecclesiae  moderatione  stalulum  esi  ul  semel  in  die 
a  jejunanlibus  comedatur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  quantitas  cibi 
non  poluit  eadem  omnibus  laxari  propter  diversas 
corporum  coniplexiones,  ex  quibus  contingit  quod 
unus  majori,  alter  minori  cibo  indiget;  scd,  ut  plu- 
rimum,  omnes  possuni  nalurac  satisfacere  per  uni- 
cam  comestionem. 

Ad  secunduni  dicendum,  quod  duplex  est  jcju- 
nium.  Unum  quidem  naturae,  quod  requiritur  ad 
Eucharistiae  sumptionem:  et  hoc  solvilur  per  quem- 
libet  polum,  etiam  aquae,  posl  quern  non  iicet  Eu- 
charistiam  suniere.  Est  autem  aliud  jejunium  Ec- 
clesiae,  qiiod  dicilur  jcjunium  jejunanlis:  el  istud 
non  solvitur  nisi  per  ea  quae  Ecclcsia  interdicere 
intendit  insiituendo  jejunium.  Non  auiem  intendit 
Ecclesia  interdicere  abstinentiam  potus  (1),  qui 
magis  sumitur  ad  aherationem  corporis  et  digestio- 
nem  ciborum  assumptorum  quam  ad  nutritioncra, 
licet  aliquo  modo  nuiriat:  el  ideo  licel  pluries  je- 
junantibus  bibere.  Si  autcm  quis  immoderate  potu 
ulatur,  potest  peccare,  et  meriium  jejunii  perdere; 
iicut  eiiam  si  imnioderate  cibum  in  uiia  comestione 
assumat. 

Ad  tertium  diccndum,  quod  electuaria  etiamsi 
aliquo  modo  nutrianl,  non  lamen  principaliter  as- 
sumuiitur  ad  nutrimentum,  sed  ad  digeslionem  ci- 
borum.  Undc  non  solvunl  jejuniura,  sicut  nec  alia- 
rum  niediciiiarum  assumpiio;  nisi  forle  aliquis  in 
fraudem  electuaria  in  niagna  quantilate  assumat 
per  modum  cibi. 

AUTICULUS  Vll. 

Cirutn  hora  nona  convenicnlcr  taxelur  ad  co- 
medendum  liis  qui  jejunant.  —  (4,  disl.  15, 
qu.  5,  art.  Z,  qu.  5.) 

Ad  seplimum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
hora  nonae  non  convenienter  laxetur  ad  comeden- 
dum  his  qui  jejunant.  Stalus  enim  novi  Testamcnti 
esl  pcrfectior  quam  status  veleris  Testamenti.  Sed 
iii  veieri  Tesiamento  jejunabanl  usque  ad  vesperam: 
dicitur  enim  Lev.  23,  52:  Sabbalum  esl:  ajfli(jetis 
animas  vestras;  et  postea  sequiiur:  A  vespere  usque 
ad  vespcram  celebrabilis  sabbala  vestra.  Ergo  mullo 
magis  in  novo  Testamento  jejunium  debel  indici 
usque  ad  vesperam. 

2.  Praelerea,  jejunium  ab  Ecclesia  inslilutum 
oinnibus  impoiiilur.  Sed  non  omnes  possunt  deter- 
minale  cognoscere  Ijoram  nonam.  Ergo  videlur  quod 
laxaiio  horae  nonae  non  debeal  cadere  sub  slaiuto 
jejunii. 

3.  Praelerca,  jejunium  esl  aclus  virlutis  absti- 
nentiae,  ut  supra  dictum  cst,  art.  2  huj.  qu.  Sed 
virlus  moraiis  non  eodeni  modo  accipil  nicdium 
quoad  oniiies,  quia  quod  est  nuilluin  uni,  est  pa- 
rum  alteri,  ut  dicitur  in  2  Elhicor.  cap.  G.  Ergo 
non  debci  jt,'juiianlibus  laxari  hora  nona. 

Sed  conira  esl  quod  concilium  Chaicedonense 
dicii  (  hab.  in  quodam  coiicil.  capitulari  incerti 
yucloris,  ioci  el  lemp.,  can.  39,  lo.  9.  concii.  Vid. 

(1)  InltTdtcirt  «umjgiionrm  fatui;  Tcl  tndictri  ai<lin«iiliaai    ;t«lu<.     ViJe 
^JMiuiB  itideui  ia  eiucidauou*  wucuii  6  ciliU. 
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cap.  Solenl,  de  Consecrat.  dist.  1  ):  In    Quadrage- 

sima  nullalenus    credendi    sunl  jejunare    qui   an>e 

inanducarcrinl    quam    cespertinum    celebrelur    ofji- 

cium;    quod    quadragesimali    tempore    post  nonanj 

dicitur.  Ergo  usque  ad  nonam  esl  jejunandum. 

CoNCL.  IJt  jejunantes  circa  horam  nonam  cibum  sumant, 
convenienlcr  est  constitutuni. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  dicium  est  art, 
art.  1,  5  et  o  huj.  qu.,  jejunium  ordinatur  ad  de- 
letionein  et  cohibitionem  culpae.  U"nde  oportet  quod 
aiiquid  addat  supra  communem  consueiudinein,  ila 
lamen  quod  per  hoc  non  multum  natura  gravefur. 
Esl  autent  debiia  et  comraunis  consuetudo  come- 
dendi  hominibus  circa  horam  sexlarn:  tum  quia  jam 
videlur  esse  completa  digestio,  nocturno  lempore 
naturaii  cajore  interius  revocato  propter  frigus  no- 
ctis  circumstans,  et  diifusio  iiumoris  per  membra, 
cooperante  ad  hoc  calore  diei  usque  ad  summum 
solis  asccnsum;  tum  etiam  quia  praecipue  natura 
corporis  liumani  indiget  juvari  coiilra  exteriorem 
aeris  caiorem,  ne  humores  interius  adurantur. 
Et  ideo  ul  jejunans  aliquam  affiictionem  sentiat 
pro  cnlpae  saiisfactione,  convenicns  hora  come- 
dendi  taxatur  jejuuantibus  circa  horam  nonam. 

Convenit  etiam  isla  hora  mysterio  passionis 
Christi,  quae  compieta  fuit  hora  nona,  quando 
inclinalo  capile  tradidit  spiritum.  Jejunanles  enim 
dum  suam  carnem  affligunt,  passioni  Cln'isti  con- 
formantur,  secundum  iilud  ad  Gal.  5,  24:  Qui 
autem  Christi  sunt,  carnem  suam  crucifixerunt  cum 
vitiis  et  coiicupiscenliis. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  slatus  veteris 
Testamenti  comparatur  nocli;  status  vero  novi  Te- 
stamenti,  diei,  secundura  iilud  ad  Rom.  13,  12: 
Nox  praecessit,  dies  aulem  appropinquavit.  Et  ideo 
in  veteri  Testamento  jejunabant  usque  ad  noctem, 
non  autem  in  novo  Testamento. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ad  jejunium  re- 
quirilur  hoia  dctcnninala,  non  secunduin  subtilem 
examinationein,scdsecundumgrossamaestiinationem: 
sufficit  eniin  quod  sit  circa  horam  nonam:  et  hoc 
de  facili  quilibet  cognoscere  polesl. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  modicum  augmen- 
tum,  vel  eliam  modicus  defectus  non  muitum  po- 
test  noccre.  INon  est  auiem  magnum  temporis  spa-, 
tium  quod  csl  ab  hora  sexta,  in  qua  comniuniter 
homines  comedere  consueverunt,  usque  ad  horam 
nonam,  quae  jcjunantibus  determinatur.  Et  ideo 
talis  taxaiio  temporis  non  multum  potesl  alicui  no- 
cere,  cujuseumiiue  conditionis  existal:  vel  si  forle 
propter  infirmilalem,  vel  aetatem,  aul  aliquid  hujus- 
modi,  hoc  eis  in  magnum  gravamen  cederet,  cssei 
cum  eis  in  jejunio  dispensandum,  vel  ut  aiiquan- 
lulum  praevenircnt  lioram. 

ARTICULUS  VIIl. 

LJtrum  convcuienter  jej^mantibus  indicatur  absti- 
nentia  a  carnibus,  el  ovis,  et  lacliciniis.  — 
(4,  dist.  i  5,  quaesl.  5,  arl.  4,  qu.  2.J 

Ad  octavum  sic  procedilur.  1.  Vidciur  quod  in- 
convenienter  jejunantibus  inilicatur  abstinentia  a 
carnibus,  ovis  el  iacticiniis.  Diclum  est  enira  supra, 
art.  G  huj.  quaest.,  quod  jejunium  est  institutum  . 
ad  concupiscentias  carnis  refrenandas.  Sed  magis 
concupiscentiam  provocat  potus  vini  quam  esus  car- 
niuni,    secundum  illud    Proverb.  20,  1:  Luxuriosa 
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res  est  vimm;  cl  ad  Eplies.  5,  18:  Nolile  inebriu- 
ri  vino,  in  quo  csl  Imuria.  Cuiii  ergo  rion  iiiier- 
dieatur  jejunanlibus  polus  vini,  videlur  quod  non 
debeat  inlerdici  esus  carnium. 

2.  Praeierea,  aliqui  pisces  ila  deleclabiliter  co- 
medunlur,  sicut  quaedam  animaliuni  carnes.  Scd 
concupiscenlia  est  appetitus  delcciabilis,  ut  supra 
^iabitum  est,  1-2,  qu.  30,  art.  1.  Ergo  in  jejuiiiu, 
quod  est  inslilulum  ad  concupisceniiam  rerrenan- 
dam,  sicul  non  interdicitur  esus  piscium,  ila  non 
debet  interdici  esus  carnium. 

5.  Praeterea,  in  quibusdam  jcjuniorum  dicbus 
aliqui  ovis  et  caseo  ulunlur.  Ergo  pari  raiione  in 
jejunio  quadragesimaii  lalibus  bonio  uti  polcst. 

Sed  conlra  est  communis    fidelium  consueludo. 

CoNCL.  Cum  jcjunium,  ad  rejirimendas  carnis  concupiscen- 
tias  sit  ab  e-^lesia  institutum,  sunl  convenientcr  jejunantibus 
carnes  lacticinia  et  ova  prohibita. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  art.  6  liuj.  qu.,  jejunium  ab  Ecclesia  csl  in- 
stitutum  ad  reprimendas  concupisceniias  carnis, 
quae  quidem  sunt  delectabilium  secundum  lacium 
quae  consislunl  in  cibis  et  venereis.  El  idco  illos 
cibos  Ecclesia  jejunanlibus  inlerdixit  qui  et  in  co- 
medendo  maximam  liabent  delectalionem,  et  iierura 
niaxime  bominem  ad  venerea  provocant.  Hujus- 
modi  autem  sunt  carnes  aniraalium  iii  terra  quic- 
scenlium  {\ )  et  respiianlium,  et  quae  ab  eis  pro- 
cedunt,  sicut  laclicinia  ex  gressibilibus,  et  ova  cx 
avibus.  Quia  enim  luijusmodi  magis  conlormanlur 
bumano  corpori,  plus  deleclant  el  magis  confertini 
ad  humani  corporis  nuirimenium;  el  sic  ex  eorum 
comeslione  plus  superfluit,  ut  verlatur  in  maieriam 
seminis,  cujus  mulliplicalio  est  maximum  incila- 
menium  luxuriae.  Et  ideo  ab  bis  cibis  praecipue 
jcjunantibus  Ecclesia  statuit  esse  abstinendum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ad  actum 
generationis  tria  concurrunt;  scilicet  calor,  spiritus 
et  humor.  Ad  calorem  quidem  niaxime  cooperatur 
vinum  et  alia  calefacienlia  corpus;  ad  spiritus  aulem 
videntur  cooperari  inflativa:  sed  ad  humorem  ma- 
xime  cooperatur  usus  carnium,  ex  quibus  multum 
de  alimenio  generalur.  Alteralio  auiein  caloris  et 
mulliplicatio  spiriluum  cito  transil;  sed  subslanlia 
huraoris  diu  manet.  Et  ideo  magis  interdicitur  je- 
junantibus  usus  carnium  quam  vini  vel  leguminum, 
quae  sunl  inflativa. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Ecclesia  jejunium 
instiluens  iiitendit  ad  id  quod  communius  accidit. 
Esus  autem  carnium  est  magis  delectabilis  com- 
muniter  quam  esus  piscium;  quamvis  in  quibusdam 
aliter  se  habeat.  Et  ideo  Ecclesia  magis  jejunaniibus 
prohibuit  esum  carnium  quam  esum    piscium. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  ova  et  lacticinia 
jejunantibus  interdicunlur,  inquanlum  sunt  ex  ani- 
malibus  exorta  carnes  habenlibus.  Unde  principalius 
interdicuntur  carnes  quam  ova  vel  laclicinia.  Si- 
mililer  etiam  inter  alia  jejunia  solemnius  est  qua- 
dragesimale  jejunium,  tum  quia  observalur  ad  imi- 
lationem  Chrisli,  tum  etiam  quia  per  ipsuin  dis- 
ponimur  ad  redemptionis  nostrae  mysteria  devote 
eelebranda.  Et  ideo  in  quolibet  jejunio  inlerdicitur 
esus  carnium;  in  jejunio  aulem  quadragesimali  in- 
lerdicunlur  universaliter  eliam  ova  et  lacticinia:  circa 
quorum  abstinentiam  in  aliis  jejuniis  diversae  con- 
sueiudines  exislunt  apud  diversos:  quas  quisque 
observare  debet  secundum  morem  eorum  inier  quos 

(1)  Ila  cum  (Oii   ilii^qv*  tbtologi  ci  .Ni««Ui.  AImb.,  uaftalivin. 
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conversatur,  Unde  Hieronymus  dicit,  epist.   28,  ad 
Liicinium,  sub  fin.,  de  jcjuniis  loqiiens:  L'n:t<jaai'(jnii 
provincia    abundet    in  suo  sensu;  et  praecejHa  ma- 
jorum  leges  ajwstolicas  arbitretur  (1). 

QllAESTIO  CXLVIII. 

DE  GULA. 

f  In  sex  articulos  divisa  ) 

ileinde  considerandum  est  de  gula;  ct  circa  hoc  ciuaeruntur 
sex:  1."  utrum  gula  sit  peccatum;  2°  utruni  sit  peccatuin 
mortale;  3  °  utrum  sit  maximum  peccatorum;  4."  de  specie- 
bus  ejus;  5."  utrum  sit  vitium  capitale;  G."  de  (lliabus  cjus. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Ulrum  (jula  sit    peccatam. 
(  Mal.  qmest.  14,  art.   1,2   et  Z.  ) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  VideUir  quod 
gula  non  sit  peccatum.  Dicit  enim  Dominus  Matlh. 
la,  2:  Quod  intrat  in  os,  non  cotnquinat  liominem. 
Sed  gula  est  cirea  cibos,  qui  inlrant  in  liominem. 
Cum  ergo  omne  peccalum  coinquinet  liominem, 
videtur  quod  gula  non  sit    peccatum. 

2.  Praeterea,  nullus  peccat  in  eo  qiiod  vitare 
non  potesl,  ut  August.  dicit  lib.  de  ISatura  ei  Gratia 
( cap.  67 ).  Sed  gula  consislit  in  immoderaniia 
cibi,  quani  non  potesl  homo  vitare:  dicit  enim  Gre- 
gorius  50  Moral.  (  cap.  14,  ante  med. ):  Qaia  per 
esum  voluptas  necessitati  miscetur,  quid  necessitas 
petat,  et  qaid  voluplas  suppetat,  i(jnoratiir;  et  Au- 
gustinus  (iicit  in  10  Confess.  (  cap.  51,  sub  fin.  ): 
Qais  est,  Domine  qui  aliquantulam  extra  melas  neces- 
sitatis  cibum  non  sumit?  Ergo  gula  non  esl  peccatum. 

5.  Praeterea,  in  quolibet  genere  peccati  primus 
raotus  est  peccatum.  Sed  primus  niotus  sumendi 
cibum  non  est  peccatum:  alioquin  fames  et  silis 
essent  peccata.  Ergo  gula  non  est  peccatum. 

Sed  contra  est  quod  Gregorius  50  Moral.  (  cap. 
13,  aliquant.  a  princ.  ),  dicit  quod  ad  conflicturn, 
spiritualis  agonis  non  assurgitur,  nisi  prius  intra 
nosmelipsos  hostis  jwsilus,  gulae  videlicet  appetitus, 
edomalnr.  Sed  interior  hoslis  hominis,  est  peecatum. 
Ergo  gula  est  peccatum. 

(1)  Nicolai  in  lcxlu  addil  quae  sequunlur:  Hinc  licet  olim  in  jejuniu 
non  a  carnibus  tantum,  sed  el  a  vino  abstinere  (  praeserliin  vero  tn  jcju- 
nio  Qiiadraxesimae  )  Chrisiiaiii  solerent;  facilius  lanien  subinile  circa  i\a\ 
absiinenlium  qiiam  carnium  generaliler  dispensalum  cst,  ut  jam  uti  licoal 
Tino,  sed  non  carnibu';,  quarum  usus  licitus  communiler  omiiibus  nun(|<iaiM 
fuit.  Quod  autem  simul  cum  carnium  abstinenlia  conjungeretur  olim  absli 
nenlia  »ini,  palet  cx  verbis  Augustini  dicentis  Dominica  1  Quadragesimae. 
serm.    I:    t  Qui     abitinemus  nos  a  carnibus,  quibus  (  aliis  diebusi  uli  lice[,qui 

•  nosabslinemusa  vino.quomoderalc  uli  licet;qui  vilamus  quae  aliquaiido  liceni; 

•  in  primisfugiamuspeccala,  qiiae  nunquam   licenl; »  et  serm.  2- •  Cesscnt  vina  tcI 

•  carnes,  utqui  nobis  viximus  lolo  anno,  saltem  per  paucos  dies  vivamus  ct  Do- 
<  mino.  »ltem  ex  verbisHieronymi  super  10  c.  Daniclis,  ubi  dicitur  paiiem  desi- 
deribilem  non  comedisse  ncc  inlroinse  vinum  aul  carnem  inos  ejus:  «  Hocexemple 

•  doeem»r  lempore  jejunii  a  cibisdelicalioribus  alpsliiiere(quod  ego  nunc  pulo  dici 

•  pancm  desiilerabilein),  nec  carnem  comedere,  nec  viiiuin  bibere.  »  Item  ei  verbis 
Basilii  hom  1  de  Jejun.  (quo  jejunium  Quadragesimac  inlelligil):  Carnet  non 
edis,  et  o  tiiiio  abstmes,  eic.  Ilem  cx  verbis  Tlieopliili  Alexandrini  epist.  3 
paschali    universis    jTJgypti    episcopis  dirccta:    «  Nequaquam  in  diebus  Quadra- 

•  gesimae  vini  poculum  suspiremus,  nec  in  procinctu  belli,  ubi  necessarius 
«  labor  et  sudor  est,  edulio  carnium  deleetemur.  Qui  aulem  legum  praecepta 
«  cuslodiunl,  ignorant  vinum  in  jejuniis,  esum  carnium  repudiant.    •   Ac    liiel 

addat  socios  Danielis  in  Babylone  abslinentes  exempluin  nobis  forlitudmls 
reliquisse  «  ut  omnem  deinceps  aclalein  doeerenl  jejuiiioruin  lempore  a  car- 
«  nibus  et  vino  abslinendum;  •  abslinenlia  lainen  carniuin  magis  visa  est  Ec- 
clesiae  necesssaria  quam  iibslinentia  vini  ad  jejunii  ratioiiem,  et  sic  in  vino, 
non  in  carnibus  dispensavii.  IJnde  abslinentia  vini  modo  in  jejunio  consilii 
lanlum  est,  noii  praccepti,  sicut  et  abslineiuia  piscium;  a  quibus  lamen  olioi 
ahsilnuisse  chrislianos  in  jejunio  illo  Chrysostomus  indical  hom.  3  ad  po- 
puluin:  et  similiter  aridi  cibi,  hoc  est  panis  et  aqua,  qiiibus  ultima  hebdo- 
mada  Quadragesima  ante  Paschalis  dics  vescebantur.  Cum  sola  ergo  absti- 
neniia  generali  carnium  in  praeccplo  reinansit  ui  a  lacte,  caseo  et  ab  ovis 
in  jejaiiio  quadragesimae  coinniuniier  debeal  abslineri,  quia  nimirum  «  par 
«  est  ul  qui  per  illos  dies  a  carnibus  animalium  absiiiiemus,  ab  omnibus  etiam 

•  quae  semcntinam  carnis  Irahunt  originem  jejunemus  »  sicut  in  4  parte  De- 
ereiorum,  cap.  29,  loquitur  Ivo  Carnotensis.  Quamvis  nunc  satis  coiumuniter 
in  aiiquibui  locis  propter  nec«esit(ltm  ia  lartis  el  casei  ahstiaeatia  dispen 
■•Mr. 
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Co>CL.  Cum  giila  sit  inordinatus  comedendi  vel  bibendi 
appelilus,  manifestum  est  eam  peccatum  esse. 

Respondeo  dicendum,  quod  gula  non  norainat 
quemlibet  appetitum  edendi  et  bibendi,  sed  inordi- 
natum.Dicitur  autemappetiius  inordinatus  exeo  quod 
recedit  ab  ordine  ralionis,  in  quo  bonum  virtutis 
moralis  consistil.  Ex  hoc  aulem  dicilur  aliquid  esse 
peccatum  quod  virtuli  conlrariatur.  Unde  manife- 
stum  est  quod  gula  est  peccatum   (Ij. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  id  quod  in- 
irat  in  hominem  per  modum  cibi,  secundum  suam 
subslantiam  et  naturam,  non  coinquinat  hominem 
spiritualiler.  Sed  Judaei,  conlra  quos  Dominus  io- 
quitur,  et  Manichaei  opinabantur  quod  aliqui  cibi 
immundos  facerent,  non  propler  figuram,  sed  pro- 
pter  propriam  naluram.  Inordinata  autem  ciborum 
concupiscentia  spiritualiler  hominem    coinquinat. 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  sicut  dictum 
est  in  corp.  art.,  vitium  gulae  non  consistit  in 
substantia  cibi,  sed  in  concupiscenlia  non  regulata 
ratione.  Et  ideo  si  aliquis  excedat  in  quanlitate 
cibi,  non  propler  concupiscenliam  cibi,  sed  aesti- 
mans  id  sibi  nccessarium  esse,  non  pertinet  hoc 
ad  gulam,  sed  ad  aliquam  imperitiam.  Sed  hoc  soium 
periinet  ad  guiam  quod  aliquis  propter  concupi- 
scentiam  cibi  delectabilis  scienter  excedat  mensuram 
in  edendo. 

Ad  tcriium  dicendum,  quod  duplex  est  appe- 
titus:  unus  quidem  naturalis,  qui  pertinet  ad  vires 
animae  vegetabilis,  in  quibus  non  potest  esse  virtus 
elviiium,  eo  quod  non  possunt  subjici  ralioni:  unde 
et  vis  appeiiiiva  dividilur  conlra  relentivam  dige- 
stivam  et  expulsivam:  et  ad  taiem  appetiium  per- 
tinet  esuries  et  sitis.  Est  autem  et  alius  appetitus 
sensiiivus,  in  cujus  concupiscentia  vilium  gulae 
consistil.  Unde  primus  motusgulae  imporiat  inordina- 
tionem  in  appetitu  sensitivOjC^uae  non  estsinepeccato. 

ARTICULUS  IL 

iJtrmn  gula  sit  pcccatum  mortale.  —  (  Inf., 
quaest.  154,  art.  2,  ad  6,  et  Mul.  quaest. 
14,  art.  2,  et  Rom.  15,  lect.  3,  et  Gal.  5,  lect.  4.) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
gula  non  sit  pcccatum  mortaie.  Omne  enim  pec- 
catum  mortalo  conlrariatur  alicui  praecepto  Deca- 
logi:  quod  de  gula  non  videtur.  Ergo  gula  non  esl 
peccatum  mortale. 

2.  Praeierea,  omne  peccatum  mortale  conlra- 
rialur  charitati,  ul  ex  supra  dictis  patct,  qu.  132, 
art.  3.  Sed  gula  non  oppoiiitur  ciiarilali  ncque 
(juanlum  ad  diieclionem  Dei,  ncque  quantum  ad 
dilectionem  proxinii.  Ergo  gula  nunquam  est  pec- 
catum  morlale, 

3.  Praolerca,  Auguslinus  dicit  in  serm.  de  Pur- 
gatorio:  Quoties  aliquid  in  cibo  aul  potu  plus  uc- 
cipit  quam  necesse  est,  ud  miuuta  peccala  perlinere 
noverit.  Scd  hoc  perlinet  ad  gulam.  Ergo  gula  coni- 

(1)  Huciisque  S.  Tliomas;  haec  rero  in  lcxtu  addit  Piicolai:  •  Uncle  iie- 
«  rufii  iiro;;orius,  ut  sujirUf  inter  innuinera  vitiii  <onlr.i  tjiiae  oppositae  vir- 
«  luti"S  piiKniint,  gulum  punit,  ct  mciitem  ipsam  diril  snl)  (^ravi  runfiisiunis  dc- 
■  dccurc  u  siiirilualis  certuniiiiis  cungrcssione  rrpclli  (jiiandu  infirnia  in  cariiis 
«  practio  milae  gladiis  cunius-ia  supcratiir;  (|ui4  cuin  sc  proslcrni  parvis  rcspi- 
«  cit,  confligcrc  cum  niujuribus  erubcscit.  »  Kl  iii  lihro  dc  Cura  paslorali, 
«  part.    3,  adm.  20:     «  Indc,  in(|uit,     liosli    callido,  (|ui  primi  linmiiiis  sensuin 

•  III  coiiiiipjsccntia  poiiii  apcruit,  scd  in  pcccati  laqueu  slrinxit,  divina  voce 
«  dicitur:  1'eclore  oc  vcnlre  repes,  (jcii.  3,  ac  si  apcrle  dicerciur:  Cogi- 
«  talione    ac    ingluvie    super    bumana    corda     duminabcris,  etc.    El  Basilius  in 

•  scrm.  dc  Abdicalione  reruni.   «    Cave  nc  te  adversarius  simili  alque     primum 

•  parcnlcm  pcccalo  rirciinivcnial,  et  quam  priinum  dc   paradiso  ddiciarum  cx- 

•  pcllat;  nam  <|ui  rallida    escac     objcclione    ita  inaliliosc    iiluin  spoliavit,  uihil 

•  tsl  quoil  jjm    vcrcalur    nc  le    pcr    lioc    piacsciitissimum  vcueiium    inliciat.  • 


putaiur  inter  minula,  idest,  inter  venialia    peccat;i. 

4.  Sed  conira  esi  quod  Gregorius    dicit    in  30 

Moral.  ( cap.  15,    circa    med. ):    Dominunte    gulae 

vitio,  omne  quod  liomines  fortiter  gerunt,  perdunt; 

et  dum  venter  non  restringitur,  simul  cunctae   vir- 

tutes  ohruuntur.  Sed  virtus    non    tollitur    nisi    per 

peccatum  mortale.  Ergo  gula  est  peccatum  morlale. 

Co.NCL.  Si  quis  ob  gulae  inordinatam  eupiditatem,  aliquid 
in  lege  divina  praeceptum  deliberata  ratione  omilleret,  mor- 
talis  criminis  reus  esset. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  diclum  est 
art.  praec,  vitium  gulae  proprie  consistit  in  con- 
cupiscentia  inordinata.  Ordo  autem  rationis  con- 
cupiscentiam  ordinantis  dupliciter  spectari  poiest: 
uno  modo  quantum  ad  ea  quae  sunt  ad  finem,  proul 
sciiicet  non  surit  iia  commensurata  ut  sint  pro- 
portionata  fmi;  aiio  modo  quantum  ad  ipsum  finem, 
prout  sciiicet  concupiscentia  liominem  avertil  a 
fine  debito.  Si  ergo  inordinatio  concupiscentiae  ac- 
cipiatur  in  gula  secundum  aversionem  a  fine  uitimo, 
sic  gula  eril  peccatum  raortale.  Quod  quidem  con- 
tingit  quando  deiectationi  gulae  inhaeret  homo 
tam(|uam  fini,  propter  quem  Deum  conteinnil,  pa- 
ratus  scilicet  contra  praecepla  Dei  agere,  ul  dele- 
etationes  hujusmodi  assequatur.  Si  vero  in  vitio 
gulae  intelligatur  inordinatio  concupiscentiae  lan- 
tum  secundum  ea  quae  sunt  ad  finem,  utpote  quia 
nimis  concupiscii  delectationes  ciborum,  non  tamen 
ita  quod  propter  Iioc  faceret  aliquid  contra  legem 
Dei,  est  peccatum  veniale. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  vilium  gulae 
habet  quod  sit  peccatum  raortale,  inquantum  a- 
vertit  a  fine  ultiino:  et  secundum  hoc  per  quamdam 
reductionem  opponitur  praecepto  de  sanctificatione 
sabbati,  in  quo  praecipitur  quies  in  fine  ultimo. 
INon  enim  omnia  peccata  mortalia  directe  contra- 
rianlur  praeceptis  Decalogi,  sed  solum  illa  quae 
injusiitiam  coniinent:  quia  praecepla  Decalogi  spe- 
ciaiiier  pertinent  ad  justitiam  el  parles  ejus,  ul 
supra  iiabitum  est,  qu.  122,  art.  1. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  inquanlum  avertil 
a  fine  ultimo  contrariatur  gula  dilectioni  Dei,  qui 
est  super  omnia,  sicut  finis  ultimus,  diiigendus:  ci 
secundum  hoc  solum  gula  est  peccatum  mortale. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  illud  verbum  Au- 
gustini  intcliigitur  de  gula,  inquantum  importat 
inordinationem  concupiscentiae  solum  circa  ea  quae 
sunt  ad  finem. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  gula  dicitur  vir- 
tutes  aulerre,  non  tam  propler  se  quam  etiam 
propler  viiia  quae  ex  ea  oriuntur.  Dicil  enim  Gre- 
gorius  in  Pasiorali,  part.  3  (  cap.  20,  aliquant.  a 
princ.  ):  Dum  venter  per  ingluviem  tenditur,  virtatcs 
animae  prr  luxuriam  destruuntur. 

ARTICULUS  IIL 

Utrum  gula  sil  maximum  •peccalorum. 

Ad  terlium  slc  proceditur.  1.  Videiur  quod 
gula  sit  inaximuin  peccatorum.  Magnitudo  enim 
peccali  ex  magnitudiue  poenae  considcraiur.  Sed 
peccatum  gulae  esl  gravissime  punilura:  dicit  enim 
Chrysostomus,  hom.  13  in  Matth.,  aliquanl.  a  princ.: 
Adam  intemperantia  ventris  expulit  a  paradiso; 
diluvium,  quod  fuit  tempore  Noe,  ipsa  fecit,  el 
poenam  Sodomorum,  secundum  illud  Ezech.  16, 
40:  I/acc  fuil  iniquitas  sororis  tuae    Sodomae,  sa-^ 
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taritas  panis,  etc.    Ergo    peccalum    gulae   esl  ma- 
ximum  peccatorum. 

2.  Praeterea,  causa  in  quolibcl  genere  est  po- 
tior.  Sed  gula  videtur  esse  causa  aliorum  pecca- 
torum:  quia  super  illud  psal.  135:  Qui  percussil 
.Egyplmn  cum  primogenitis  curtim,  dicit  Glossa 
(  ord.  Cassiod.  ):  Luxuria,  concupiscentia,  superbia 
sunt  ea  quac  primo  venter  generat.  Ergo  gula  esl 
gravissimum  peccalorum. 

3.  Praeterca,  post  Deum  homo  debet  seipsum 
maxime  diligere,  ut  supra  liabitum  est,  quaest.  25, 
arl.  4.  Sed  pcr  vitium  gulae  liomo  inferl  sibi  ipsi 
rjocumentum:  dicitur  enim  Eccli.  57,  34:  Propter 
craputam  tnulti  obierunt.  Ergo  gula  est  maximum 
pcccatorum,  ad  rainus  praeter  peccata  quae  sunl 
conlra  Deum. 

Sed  conlra  est  quod  vitia  carnalia,    inter  quae 

computatur  gula,  secundum   Gregorium  implic.  lib. 

53  Moral.  (  cap.  H,  anie  med.  ),  sunt  minoris  culpae. 

CoNCL.  Quamquam   gula    occasionem    praebeat    muitorum 
peccatorum,  ipsa  tamen  non  cst  pcccatorum  maximum. 

Respondeo  dicendum,  qtiod  gravitas  alicujus 
peccati  potesl  tripliciter  considerari:  piimo  quidem 
et  principaliter  secundum  materiam  in  qua  pecca- 
tur;  et  secundum  boc  peccata  quae  sunt  circa  res 
divinas,  sunt  maxima.  Unde  secundum  boc  vitium 
gulae  pon  est  maximum:  est  enim  circa  ea  quae 
ad  sustentationem  corporis  spectant.  Secundo  autem 
ex  parte  peccantis;  el  secundum  boc  peccatum 
gulae  magis  alleviatur  quam  aggravetur,  lum  pro- 
pter  necessitatem  assumptionis  ciborum,  tum  etiam 
prOpter  difficultalem  discernendi  et  moderandi  id 
quod  in  talibus  convenit.  Tertio  vero  modo  ex 
parte  effeclus  consequentis:  et  secundum  lioc  vilium 
gulae  habel  quamdam  magnitudinem,  inquantum 
ex  ea  occasionantur  diversa  peccata. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  illae  poenae 
referunlur  magis  ad  vitia  quae  sunt  consecuta  ex 
gula,  vel  ad  gulae  radicem  quam  ad  ipsam  gulam. 
Nam  primus  bomo  expulsus  est  de  paradiso  pro- 
pier  superbiam,  ex  qua  processit  ad  actum  gulae. 
Diluvium  aulem  ei  poena  Sodomorum  sunt  inducta 
propter  peccala  luxuriae  procedenlia  ex  gula  occa- 
sionaliler. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ratio  illa  pro- 
cedit  ex  parte  peccatorum  quae  ex  gula  oriuntur. 
^on  autem  oportet  quod  causa  sit  potior,  nisi  in 
causis  per  se.  Gula  autem  non  est  causa  aliorum 
vitiorum  per  se,  sed  quasi  per  accidens  et  per 
occasionem. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  gulosus  non  in- 
lendit  suo  corpori  nocumentum  inferre;  sed  in 
cibo  delectari.  Si  autem  nocumenlum  corporis  se- 
quatur,  hoc  est  per  accidens.  Unde  boc  non  directe 
pertinet  ad  gravitatem  gulae:  cujus  culpa  tamen 
aggravaiur,  si  quis  corporale  detrimentum  incurrai 
proptcr  immoderatam  cibi   sumptionem. 

ARTICULUS   iV. 

Vtrum  convenienter  species  gulae  dislinguantur 
secundum  has  quinque  conditiones:  praepro* 
pere,  laute,  nimis,  ardenter,  studiose.  — 
(1-2,  qu.  72,  art.  9,  corp.,  et  ad  3,  et 
4,  dist.  15,  quaest.  3,  arl.   k.) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  in- 
convenicnter  species    gulae    distinguantur    a    Gre- 


gorio,  qui  30  Moral.  (cap.  13,  a  med.)  dicit:  Quin- 
tpte  nwdis  nos  gulae  vltium  fenlat:  aliqnando  namquc 
indigenliae  tempora  praevenit;  aliqunndo  lauliores 
cibos  quacrit;  aliquando  quae  sumenda  sunt,  prae- 
parari  accuratius  appetil;  atiqunndo  in  ipsa  quan- 
litate  sumendi  mensurani  refectionis  excedil;  ali- 
quando  ipso  aestu  immensi  desiderii  aliquis  pecca'.; 
et  continenlur  in  hoc  versu: 

Praepropere,  laute,  nimis,  ardenter,  studiosc. 

Praedicta  enim  divcrsificantur  secundum  diversas 
circumslantias.  Sed  circumstantiae,  cum  sint  acci- 
dentia  actuum,  non  diversificant  speciera.  Ergo  se- 
cundum  praedicta  non  diversificantur  species  gulae. 

2.  Practerea,  sicut  tempus  est  quaedam  cir- 
cumstantia,  ita  el  locus.  Si  ergo  secundum  tempus 
una  species  gulae  accipitur,  vidctur  quod  pari  ra- 
tione  secundum  locum  et  alias  circumstantias. 

3.  Practerca,  sicut  tempcrantia  observat  dobiias 
circumstantias,  ita  etiam  et  aliae  virtutes  morales. 
Sed  in  vitiis  quae  opponunlur  aliis  virtutibus  mo- 
ralibus,  non  distinguunlur  species  secundum  diversas 
circumstantias.  Ergo  nec  in  gula. 

Sed  contra  esl  verbum  Gregorii    inductum. 

CoNCL.  Gulae  species  recte  distinguuntur    secundum    has 
conditiones,  praepropere,  laute,  nimis,  ardenter,  studiose. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  dictum  est 
arl.  1  huj.  quaest.,  gula  importat  inordinatam  con- 
cupiscentiam  edendi.  In  esu  autem  duo  conside- 
rantur,  scilicet  ipse  cibus  qui  comeditur.  et  ejus 
comestio.  Potest  ergo  inordinatio  concupiscentiae 
attendi  dupliciter:  uno  quidem  modo  quantum  ad 
ipsuni  cibum  qui  sumitur;  et  sic  quantum  ad  sub- 
stantiam  vel  speciem  cibi  quaerit  aliquis  cibos  lau- 
tos,  idest,  pretiosos;  quantum  ad  qualitatem,  quaerit 
cibosnimis  accuratepraeparatos,  idesl, studiose;quain- 
tum  autem  ad  quantitatem,  excedit  nimis  in  edendo. 

Alio  vero  modo  attenditur  inordinatio  concupi- 
scentiae  quantum  ad  ipsam  sumptionem  cibi:  vel 
quia  praevenit  dcbitum  tempus  comedendi,  quod 
est  praepropere;  vel  quia  non  servat  modum  debi- 
tum  in  edendo,  quod  est  ardenter. 

Isidorus  vero,  lib.  2  de  sum.  Bono  (  cap.  42, 
ad  fin.  },  comprebendit  primum  et  secundum  sub 
uno,  dicens  quod  gulosus  excedit  in  cibo  secun- 
duni  qaid,  qaantum,  quomodo  et  quando. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  corruptio  di- 
versarum  circumstantiarum  facit  diversas  species 
gulae,  propter  diversa  motrva,  ex  quibus  moralium 
species  diversificantur.  In  eo  enim  qui  quaerit  lautos 
cibos  excitatur  concupiscentia  ex  ipsa  specie  cibi; 
in  eo  vero  qui  praeoccupat  tempus  deordinatur 
concupisceniia  propter  impalientiam  morae;  et  idem 
patet  in  aliis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  in  loco  et  in 
aliis  circumstantiis  non  invenitur  aliud  differens 
motivum  pertinens  ad  usum  cibi,  quod  faciataliam 
speciem  gulae. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  in  quibuscumque 
aliis  vitiis  diversae  circumstantiae  habent  diversa 
motiva,  oportet  accipi  diversas  species  vitiorum  se- 
cundum  diversas  circumstantias.  Sed  boc  non  con- 
tingit  in  omnibus,  ut  supra  dictum  esi,  1-2,  qu. 
72,  art.  9. 
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ARTICLLUS  V. 


Ctrum  qnla  sil  viliiim  cnpilale.  —  (  Mal.  qnaest. 
8,  art.  1,  corp.,  et  ad  6,  et  quaest.  15,  art. 
3,  corp.,  et  quaest.  14,  arf.  i. ) 

Ad  quinfum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
gula  non  sit  \itium  cnpiiale.  Vitia  eniin  capiialia 
(iicuiitur  ex  quibus  alia  oriunlur  secunduni  ralio- 
neni  causae  linalis.  Sed  cibus,  circa  qucm  est  gula, 
non  babel  raiioneni  finis:  non  enim  propter  sc 
quaerilur,  sed  propier  corpoiis  rtutrilionem.  Ergo 
gula  non  est  vilium  capiiale. 

2.  Praeterea,  vitium  capitale  aliquam  principa- 
litatem  liabere  videtur  in  ratione  peccati.  Sed  hoc 
non  conipetit  gulae,  quia  videlur  esse  secundura 
suum  genus  minimum  peccatorum,  utpote  plus 
appropinquans  ad  id  quod  esl  secundum  naturam. 
Ergo  gula  non  vidotur  esse  vitium    capitale. 

5.  Praeterea,  peccatum  contingit  ex  hoc  quod 
aliquis  rccedit  a  bono  honeslo  propter  aliquid  utile 
praesenti  viiae  vel  delectabile  sensui.  Sed  circa 
bona  quae  babent  rationem  ulilis,  ponitur  unum 
tantuni  vitiura  capitalc,  scilicct  avarilia.  Ergo  et 
circa  dclectaliones  videtur  esse  ponendum  unura 
tantum  \itium  capitale.  Ponilur  autcni  luxuria,  quae 
cst  majus  vitium  quam  gula,  et  ciiva  majores  de- 
lectaiiones.  Ergo  gula  non  est  vitium    capilale.  . 

Sed  conira  est  quod  Gregorius,  51   Moral.  (  cap. 

17,  a  med.  ),  compuiai  gulam  inter  vitia  capiialia  [\). 

Co.NCL.  Vitium  gulae,  quod  ciroa  dcicclationcs  tactus  iiiler 
omnc.i^praccipuasversaturjCapitalibus  viliis  rccte  annumeratur. 

Hespondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est.  1-2,  qu.  84,  art  5,  viiium  capitale  dicitur  ex 
quo  alia  viiia  oriUnlur  secundum  ralionem  causae 
finalis,  inquanlum  scilicet  babct  fincm  multuin  ap- 
pclibilcni:  unde  ex  ejus  appotilu  honiines  provo- 
cantur  niultiplicitcr  ad  peccandum.  Ex  hoc  autem 
aliquis  finis  rcdditur  multum  appelibilis  quod  ha- 
bet  aliquam  de  condiiionibus  folicitatis,  quae  esl 
naluraliler  appetibilis. 

Pertinel  autem  ad  rationem  felicitaiis  deleclatio, 
ul  patct  in  1  Eihic.  ( cap.  8,  el  in  10,  cap.  5,  7, 
et  8).  Et  idco  vdium  gulae,  quod  est  circa  dele- 
ctationos  laotus,  quae  sunt  praooipuae  inter  alias, 
convenionter  ponitur  inter   vitia  capitalia. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ipse  cibus 
ordinaiur  quidom  ad  aliquid  sioul  ad  fiiiem;  sod 
quia  ille  (Inis,  scilioet  conservatio  viiae,  est  maxime 
appelibilis,  quae  sine  cibo  conscrvari  non  potest, 
inde  eiiam  est  quod  ipse  cibus  est  maxime  appe- 
tibilis;  et  ad  hoc  fore  tolus  labor  humarae  vitae 
ordinatur,  secundum  illud  Ecole.  G,  7:  Omnis  la- 
bor  liuiiiinis  in  ore  ejus.  Ei  lamen  magis  gula  vi- 
detur  esse  circa  delectaiiones  cibi  quam  ciroa  cibos: 
propler  quod,  ul  Augustinus  dioil  in  lib.  de  vera 
Religione  (  oap.  o5,  circa  princ.  ),  quibus  vilis 
corporis  salus  est,  niitlunt  vesci,  in  quo  scilioot 
dolootatio  cst,  quam  salurari;  cum  omnis  fmis  illius 
voluptdlis  sit  non  sitirc  atque  esurire. 

Ad  sooundum  dioondum,  quod  finis  in  pcocalo 
ac^ipitur  ex  parte  coMversioiiis,  soil  gravitas  peo- 
cati  accipimr  ex  parte  aversionis.  Et  ideo  non  o- 
portei  viiiuni  capiiale,  quod  habel  fincm  maxinie 
appelibilem,  habere  magnani  gravilatem. 

(I)  Sir  pro«(>(|iiiiur  in   lextu  Nirolaiu!;;  Sir  tnim  in  cap.  17   rrl  31:   •  Vi- 

•  lioriim  rpniiiii  su|ii'rbia  cum  iloiclum   plcne  cor  crpcril,     niox    illuil    scplom 

•  prinri|>alil>ii«  \iiii<i  i|iia$i  i|uiliu$ilani  isui<  ilucilius  dr\aslan(1iim  Irailii.  lUilix 

•  (luippr  ciiiirii  inali  supcrbia  csl;  ul  aulcm  soliulcs  rjus  priiii  ipalia  >cplcm    \iiia 

•  dc  liac  \irulrnla  radire  profrrunuir,  srilicet  inanis    nloria,  iiiMdia,    ira,  iri- 
«  ttilia  (  tcl  accdia  J,  Ycotris  in^luMct  {  >cl  gula  ),  luxuria,  •  etc. 


Ad  teriium  dicendum,  quod  delectabile  est  ap- 
petibile  secundum  se:  et  ideo  secundum  ejus  di- 
versilatem  ponuntur  duo  vitia  capitalia,  scilicet  gula 
et  luxuria.  Utile  autem  ex  se  non  habet  raiionem 
appelibilis.  sed  secundum  quod  ad  aliud  ordina- 
tur:  et  ideo  in  omnibus  utilibus  videtur  esse  una 
ratio  appetibihtaiis.  Et  propier  hoc  circa  hujusmodi 
non  pomtur  nisi   unum  vitium   capitale. 

ARTICULUS    VI. 

Utrum  conveyiienler  assignentur  qulae  quinque 
filiae,  scilicet  inepta  laetilia,  scurrilitas,  im- 
munditia,  mulliloquium,  et  hebetado  menlis  circa 
inlelligentiam.  — ( Mal.    quaest.  14,  art.i.) 

Ad  sextum  sic  proccditur.  1.  Videtur  quod  in- 
convenienter  assignentur  gulae  quinque  filiae,  sci- 
licot,  inepta  laetitia,  scurrililas,  immunditia,  inulti- 
loquium,  liebetudo  meutis  circa  intelligentiam.  Inepta 
enim  laetiiia  consequilur  omne  peccaiura,secundum 
illud  Proverb.  2,  14:  Qui  laelanlur,  cum  male  fe- 
cerinl,  et  exullanl  in  rebuspessimis.S\m\\\\.or  eUam 
hebetudo  mentis  invenitur  in  omni  peccato,  se- 
cundum  illud  Proverb.  14,  22:  ^owi^  (/uj  opmm/ur 
malum.  Ergo  inconvenienter  ponuntur  filiae  gulae. 

2.  Praelerea,  immunditia,  quae  maxime  con- 
sequitur  gulam,  vidotur  ad  vomitura  pertinere,  se- 
cundum  illud  Isa.  28,  8:  Omnes  mensae  repletae 
sunl  vomita  sordibusque.  Sed  hoc  non  videtur  esse 
peccalum,  sed  poena  peccati,  vel  etiam  aliquid  u- 
tile  sub  oonsilio  cadens,  secundum  illud  Eooli.  51, 
2o:  Si  couctus  fueris  in  edendo  mullum,  surge  e 
medio,  et  vome,  et  refrigerabil  le.  Ergo  noQ  debot 
poni  intor  filias  gulae. 

5.  Praeiorea,  Isidorus,  lib.  2  de  sum.  Bono  (cap. 
42,  ad  fin. )  et  lib.  10  Eiymol.,  ad  litl.  S,  ponit 
scurriliiatem  filiam  luxuriae.  INon  ergo  debet  poiii 
inier  lilias  gulae. 

Sed  coutra  est  quod  Gregorius,  51  Moral.  (  eap. 
17,  a  med.  ,\  has  filias  gulae  assignat. 

CoNCL.  Inepta  laetitia,scurrilitas,  immunditia,raulliloquium, 
ct  hcbctudomentis  circaintelligentiam,quinqucsunt  gulae  filiae. 

Respondeo  dieendum,  quod,  sicut  diclum  est 
art.  l,2ot  5  hujus  quaest.,  gula  proprie  consistil 
circa  immodoratam  doleclalionem  quae  est  in  cibis 
et  potibus.  Et  ideo  illa  vitia  inter  filias  gulae  com- 
puiantur  quae  ex  immoderata  doleclbtione  cibi  el 
potus  consequunlur.  Quae  quidem  possunt  accipi 
vel  ex  parie  animae,  vel  ex  parte  corporis.  Ex 
parie  autem  aniinae  quadrupliciter;  priino  quidem 
quaniuin  ad  rationom,  cujus  acies  liebetatur  ex 
iiiitnodoraiione  cibi  et  polus;  et  quantum  ad  hoe 
ponilur  filia  gulae  hcbetudo  sensus  circa  intelli- 
gcnliam,  propier  fumositates  ciborum  perturbantes 
caput;  siout  e  coiilrario  abstincnlia  confert  ad  sa- 
pientiae  perceptionem,  secuiidum  illud  Eccle.  2,  5: 
Cogilavi  in  corde  meo  abslrahere  a  vino  carnem 
meam,  lU  animum  meum  transferrem  ad  sapicnliam. 
Sccundo,  qiiaiiiiiin  ad  appetitum,  qui  rauliipliciier 
deordinaiur  por  imniodorantiam  cibi  et  potus  «juasi 
sopito  gubernaculo  rationis,  cl  quantum  ad  lioc 
punitur  incpta  laetitia,  quia  omnes  aliae  inordina- 
tae  passiones  ad  laeliiiain  el  iristiliam  ordinantur, 
ul  (licitur  in  2  Eihic.  y,  cap.  5  ).  Et  lioc  est  quod 
dioilur  5  Esdrae  5,  quod  vinum  omnem  mcntcm  , 
convertil  in  sccuritatem  et  jucundilatem.  Tertio, 
quantum  ad  inordinalum    verbum:    et  sic    ponitur 
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multiloqwum;  quia  ut  Gregorius  dicil  in  Past.  part. 
3  (  cap.  20,  in  princ.  ),  nisi  gidae  dedilos  immo- 
derata  loquaciias  raperet,  dives  illc  qui  epulalus 
quotidie  splendide  dicitur,  in  lingua  gravius  non 
arderel.  Quarlo  quanlum  ad  inordinalum  acium; 
et  sic  ponilur  scurrilitas,  idest,  jocularitas  quaedam 
proveniens  ex  dcfeclu  rationis,  quae  sicut  non  po- 
lesl  coliibere  verba,  ita  non  polest  cohibere  exte- 
riores  geslus;  unde  ad  Eph.  5,  super  illud:  Aut 
slulliloquium,  aut  scurrititas,  dicit  Glossa  interl. 
quod  a  stuUis  curialilas  dicitur,  idcsl,  jocularitas, 
quae  riswn  n^overe  solet.  Quamvis  possel  utrum- 
que  horum  referri  ad  verba  in  quibus  coniingit 
peccare  vel  ratione  superfluitatis,  quod  perlinet  ad 
multiloquium,  vel  ratione  inhonestalis,  quod  pertinel 
ad  scurrilitalem. 

Ex  parie  autem  corporis  ponitur  immunditia, 
quae  potest  aitendi  sive  secundum  inordinatam 
emissionem  quarumcumque  superfluitatum,  vel  spe- 
cialiter  quantum  ad  emissionem  seminis.  Unde  super 
illud  ad  Eph.  S:  Fornicatio  aulem,  et  oninis  im- 
mundilia,  elc,  dicit  Glossa  interl.,  idesf,  inconli- 
nenlia  pcrtinens  ad  libidinem  quocumque  modo. 

Ad  primum  ergo  dicendura,  quod  laeiitia  quae 
est  de  actu  peccati  vel  fine,  consequiiur  omne 
peccatum,  maxime  quod  procedit  ex  habitu.  Sed 
laetitia  vaga,  incoraposila,  quae  hic  dicitur  inepta, 
praecipue  orilur  ex  immoderala  sumplione  cibi 
vel  potus.  Similiter  eiiam  dicendum  quod  hebetudo 
sensus  quantum  ad  eligibilia  communiter  invenitur 
in  omni  pcccalo;  sed  hebetudo  sensus  circa  spe- 
culabilia  .  maxime  procedit  ex  gula,  ratione  jam 
dicta  in  corp,   art. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  licet  utilis  sit 
vomitus  post  superfiuam  comeslionem,  tamen  vitio- 
sum  est  quod  aliquis  huic  necessitali  se  subdat 
per  immoderanliam  cibi  vel  potus.  Potest  tamen 
absque  culpa  vomitus  procurari  ex  consilio  medi- 
cinae  in  remedium  alicujus   languoris. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  scurrilitas  procedit 
quidem  ex  actu  gulae,  non  autcm  ex  actu  luxu- 
riae,  sed  ex  ejus  voluntate;  et  ideo  ad  ulrumque 
vitium  potesl  periinere. 

QIAESTIO   CXLIX. 

DE    SOBRIETATE. 

(^ln  quatuor  articutos  dioisa.J 

Oeiiide  consid^randum  est  de  sobrietate  et  vitio  opposito, 
Bcilicet  ebrietale;  et  circa  sobrietatem  quacrunlur  quatuor: 
i.'  quae  sit  materia  sobrietatis;  2."  utium  sit  specialis  vir- 
tus;  3."  utrum  usus  vini  sii  licitus;  i."  quibus  praecipue 
compelat  sobrietas. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  maleria  sobrietalis  sil  potus. 
(  Siip.  qu.  143.  ) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
materia  propria  sobrietatis  non  sit  potus.  Dicitur 
enim  ad  Rom.  12,  3:  Non  plus  sapere  quam  oportet 
sapere,  sed  sapere  ad  sobrietatcm-  Ergo  sobrieias 
est  etiam  circa  sapieniiam,  et  non  solum  circa  potum. 

2.  Praeterea,  Sap.  8,  7,  dicitur  de  Dei  sapien- 
tia  quod  sobrietalem  et  prudenliam  docet,justitiam 
et  virtutem;  ubi  sobrietatem  ponit  pro  lemperantia. 
Sed  temperanlia  non  solum  est  circa  potum,  sed 
eiiam  circa  cibos  et  venerea.  Ergo  sobrietas  non 
esl  soluni  circa  potum. 

S,  Tli.  Summae  Tltcol.  V.  3. 
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3.  Praeterea,  nomen  sobrietatis  a  raensura  sum- 
ptum  esse  videlur.  Sed  in  omnibus  quae  ad  nos 
pertinent,  dcbemus  mensuram  servare,  ut  dicitur 
ad  Tilum  2,  12:  Sobrie,  et  juste,  et  pie  vivamut 
in  hoc  saeculo,  ubi  dicit  Glossa  interl.:  Sobrie  in 
nobis;  et  1  ad  Tim.  2,  9,  dicilur:  Mulieres  in  habifu 
ornato,  cum  verecundia  et  sobrielate  ornantes  se; 
et  sic  videtur  sobrietas  esse  non  solum  in  inierio- 
ribus,  sed  etiam  in  his  quae  pertinent  ad  exterio- 
rem  habitum.  Non  ergo  propria  materia  sobrietatis 
est  potus. 

Sed  conlra  est  quod  dicitur  Eccli.  31,  Z^:  JSqua 

vita  fiominibus  vinum  in  sobrietale;    si  bibas  illud 

moderate,  eris  sobrius. 

CoMCL.  Sobrietas  maxirae  circa  potuin  iuebriandi  vim  ha- 
bentem  versatur. 

Respondco  dicendum,    quod    virtutes    quae  ab 

aliqua  generali  conditione  virtulis  nominanliir,  illam 

matcriam  sibi  specialiler  vindicant    in  qua    difficil- 

limum  et  opiimum  est  conditionem  ejus  observare; 

sicut  forlitudo  pericula    morlis  et    temperantia  de- 

lectaliones  tactus.  Nomen  autem  sobrietaiis  sumitur 

a  mcnsura:  dicilur  enim  aliquis  sobrius,  quasi  briam 

idest,  mensuram,  servans.  Et  ideo  illam    materiam 

specialiter  sibi  sobrielas  adscribit    in    qua    maxirae 

laudabile  est  mensuram  servare. 

Hujusmodi  autem  est  potus  inebriare  valehs,  quia 

cjus  usus  mensuratus  mulium   confert,  et   iramodi- 

cus  excessus   multum    laedit,    quia    impedit    usum 

rationis  magis  etiam  quam  excessus  cibi.  Unde  di- 

cilur  Eccli.  31,  37:  Sanitas  est  animae  et  corporis 

sobrius  polus.   Vinum  multum  potatum  irritationem, 

et  iram,  el  ruinas  multas  facit.  Et  ideo  specialite;r 

sobrielas  altendilur  circa  potum,  non  quemcumqu^, 

sed  eum  qui  sua  fumositate  natus    est    capul  cou- 

lurbare,  sicut  vinum,  et  omne  quod    inebriare  po- 

test.  Communiter  auiem  sumendo  nomen  sobrietatis 

potest  in  quacumque  materia  dici,    sicut    et  supra 

dictum  est,  qu.  123,  art.  2,  el    quaest.    141,    arl. 

2,  de  fortitudine  et  temperantia. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod    sicut    vinum 

roateriale  inebriat  corporaliter,  ita  etiam  melapho- 

rice  consideratio  sapientiae  dicitur  potus  inebrians, 

propter  hoc  quod  sua  delectatione   animum  allicit, 

secundum  illud  psal.  22,  S:  Calix  nieus  inebrians, 

quam  praeclarus eslfEikieo c\rci\  contemplationemsa- 

pientiaeper  similitudinem  quamdam  sobrietasdicitur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  omnia    quae  ad 

temperantiam    proprie    periinent,    necessaria    sunt 

praesenli  vilae,  et  eorum  excessus    nocet.  Et    ideo 

in  omnibus  necessarium   est    adhibere    mensuram, 

quod  pertinet  ad  officiura  sobrietalis:  propler  quod 

nomine    sobrietalis    temperantia    significatur.    Sed 

modicus  excessus  in  potu  plus  nocet  quam  in  aliis: 

et  ideo  sobrietas  specialiter  est  circa  potum. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  quamvis  mensura  iii 

omnibus  requiratur,  non    tamen    sobrietas    proprie 

in    omnibus    dicitur,    sed  in    quibus    mensura    est 

raaxime  necessaria. 

ARTICULUS  II. 

Utrum  sobrietas  sit  per  .<te  virtus  speciali.i. 
(2  Cor.  5,  lect.  3,    et  Tit.  2,  /ec/.  5. ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  I.  Videtur  quod 
sobrietas  non  sit  per  se  quaedam  specialis  virtus. 
Abstinenlia  enira  atlendilur  et  circa  cibos,  et  circa 
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poUis.  Sed  circa  cibos  non  esl  specialiler  aliqua 
spccialis  virius.  Ergo  nec  sobrietas,  quae  esl  circa 
potum,  csl  aliqua  specialis  virlus. 

2.  Praeterea,  abslinenlia  ei  guia  sunl  circa  de- 
leclationes  taclus,  inquanlum  sensus  est  alimenti. 
Sed  cibus  et  poius  simul  cedunl  in  alimentum, 
simul  enim  indiget  animal  nutriri  humido  et  sicco. 
Ergo  sobrietas,  quae  est  circa  potum,  non  est  spe- 
cialis  virlus. 

3.  Practerea,  sicut  in  bis  quae  ad  nutritionem 
pertinenl  distinguitur  cibus  a  polu;  ita  etiam  di- 
stinguunlur  diversa  genera  ciborum  et  diversa  ge- 
nera  potuum.  Si  ergo  sobrietas  esset  per  se  quae- 
dam  spccialis  virtus,  videtur  quod  circa  quam- 
libct  differeniiam  potus  vel  cibi  sit  quaedam  spe- 
cialis  \irtus;  qucd  est  inconveniens;  non  ergo  vi- 
detur  quod  sobrictas  sil  spccialis  virtus. 

Sed  conlra  esl  quod  Macrobius  (lib.  1  in  Somn. 

Scip.    c;ip.    8  ),  ponil   sobriclatcm    specialcm  par- 

lcm  tcnipcrynliae. 

CoNCL.  Sobrictas  est  quaedam  specialis  virtus,  qua  remo- 
>cmus  speciitle  ratioiiis  impcdimenlum  ex  nimio  potu  vin 
provenjens. 

Rcspondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  diclum 
est,  quaest.  14G,  art.  2,  ad  virtulcm  moralem  per- 
linet  conservare  bonum  rationis  contra  ea  quibus 
polest  impediii.  Et  ideo  ubi  invenitur  speciale  im- 
jtcdimenluni  lationis,  ibi  neccsse  est  esse  specialem 
virtutcm  ad  iilud  rcmovendum.  Potus  autem  ine- 
brians  habct  specialem  rationem  impediendi  usum 
rationis,  inquantum  scilicet  perturbat  ccrebrum  sua 
rumosiiate.  Et  idco  ad  removendum  hoc  impedi- 
mcntum  ralionis  requirilur  specialis  virtus,  quae  esl 
iobrielas. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  cibus  et  po- 
lus  communiter  inipedire  possunt  bonum  rationis, 
absorbendo  eam  pcr  immoderantiam  deleclationis: 
»'t  quantum  ad  hoc  communiter  circa  cibum  et 
potum  est  abstincnlia.  Scd  potus  inebriare  valens 
impedit  spcciali  ratione,  ul  dictum  esi  in  corp. 
art..  et  ideo  rcquirit  specialcm  virtutem. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  virtus  abstinen- 
tiae  non  esl  circa  cibos  et  potus,  imquantum  sunt 
iiulritiva,  sed  inquanlum  inipediunt  rationem.  Et 
ideo  non  oportct  quod  spccialitas  virtutis  attendatur 
secundum  ralionem  nuirilionis. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  in  omnibus  potibus 
inebriare  valentibus  est  una  ct  cadera  ratio  impe- 
diendi  rationis  usum:  et  sic  illa  potuum  diversitas 
per  accidens  se  habel  ad  virtutem;  el  propet  hoc 
secundum  hujusniodi  diversilalem  virtutcs  non  diver- 
kidcantur.  El  eadcm  ralio  esl  dc  divcrsilat«  ciborum. 

ARTICLLUS    IIL 
Utrwn    usiis  vini  tolaliter  sil  illicilus. 

Ad  tertium  sic  proccditur.  1.  Vidctur  quod  usus 
vini  totaliicr  sit  illicitus.  Sine  sapienlia  eniin  non 
I  olesl  aliquis  csse  iii  statu  salutis:  dicitur  enim 
Sap.  7,  28:  Ncmineni  (liligit  ^Jcus  nisi  eiim  qui 
mm  sapicnlia  inhabital;  el  inlVa  (  cap.  9,  19  : 
Pcr  sapicnliam  sanuli  sunt  quicumquc  placucrvnt 
libi,  Domine,  a  principio.  Sed  usus  vini  impedit 
sapientiani:  dicitur  enim  Eccle.  2,  3:  Cogitavi  in 
cvidc  mco  abslrahcrc  a  vino  carncm  meam,  ut 
Iransfcrrcm  aninnim  mcum  ad  sapicntiam.  Ergo 
poius  \ini  csl  universaliter  illicitus. 

2.  Practcrea,  Apostoius  dicil  ad    Rom.   U,  21: 


ART.  IL  IIL  ET  IV. 

Bonum  est  non  manducare  carnem,  et  non  biberc 
vinum,  nequc  in  quo  fraler  tuus  offcnclilur,  aut 
scandalizatur,  aut  infirmatur.  Sed  cessare  a  bono 
virtutis  est  vitiosum,  cl  similiter  fratribus  scandaluri) 
ponere.  Ergo  uli  vino  est  illiciium. 

3.  Praeierea,  Hieronymus  dicit,  lib.  1  cont. 
Jovin.  (  cap.  9,  in  fin.  et  habetur  cap.  Ab  exor- 
dio,  dist.  53  ),  quod  vinum  cum  carnibus  posl 
diluvium  est  dedtcatum;  Christus  aulem  vcnit  in 
fine  saeculorum,  et  extremilatem  retraxit  ad  prin- 
cipium .  Ergo  tempore  christianae  icgis  videtur 
esse  illicilum  uti  vino. 

Sed  contra  esl  quod  Apostolus  dicit  \  ad  Ti- 
moth.  o,  25:  Noli  adhuc  aquam  bibere,  sed  mu- 
dico  vino  utere  propter  stomachum  tuum,  et  fre- 
quentes  tuas  infirmitates;  el  Eccli.  51,  56,  dicitur; 
Exultalio  animae  el  cordis  vinum  moderate  potatum. 

CoNCL.  Quamquam  vini  usus  secundum  se  illicitus  non 
sit,  per  accidens  tamen  illicitus  reddi  potest,  vel  cx  bibentis 
laesione,  vel  si  mensuram  excedat,  aut  contra  volum  suscipia- 
tur,  vel  scandali  causa  sit. 

Respondeo  dicendum,  quod  nullus  cibus  vel 
potus  secundiim  se  consideratus  est  illicitus,  se- 
cundum  sententiam  Domini  dicentis  Matth  15,  2: 
i\on  quod  intrat  in  os  coinquinat  hominein.  Et 
ideo  bibere  vinum,  secundum  se  loquendo,  non 
est  illicitum.  Poiesl  tamen  reddi  illicilum  per  ac- 
cidens:  quandoque  quidem  ex  conditione  bibentis, 
quia  vino  de  facili  laeditur,  vei  quia  ex  speciali 
voto  oldigatur  ad  vinum  non  bibendum;  quandoque 
autem  c\  niodo  bibendi,  quia  scilicet  mensuram 
in  bibendo  excedit;  quandoque  autem  ex  parte  a- 
iiorum,  qui    ex  lioc  scandalizantur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  sapientia  po- 
test  iialieri  dupliciter.  Uno  modo  secundum  modum 
coramunem,  prout  sufficit  ad  salutem,  et  sic  nou 
requiritur  ad  sapientiam  habendam  quod  aliquis  a 
vino  omnino  abstineat,  sed  quod  abslineat  ab  imino- 
derato  usu  vini.  Alio  modo  secundum  qucmdara 
perfectionis  graduiii:  et  sic  rcquiritur  in  aliquibus 
ad  perfecte  sapientiam  percipicndam,  quod  omnino 
a  vino  abstineant,  secundum  condiliones  quarum- 
dam  personarum  et  locorum. 

Ad  secundum  dicenduin,  quod  Apostolus  non 
simpiiciicr  dicit  bonum  esse  abstincre  a  vino,  sed  in 
casu  in  quo  ex  lioc  alitjui  scandalizantur. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  Cln-istus  relrahit 
nos  a  quibusdam  sicut  omnino  illicilis,  a  quibusdam 
vero  sicut  ab  impedimcniis  perfectionis:  cl  iioe 
modo  retraiiit  aliquos  a  vino  propter  studiura  per- 
fectionis,  sicul  et  a  divitiis  et  aliis    hujusmodi. 

ARTICULUS    IV. 

Utrum  sobrictas  magis  requiratur  in  majorihui 
personis.  —  (\    Tim.  2,  lcct.  % ) 

Ad  quailura  sic  proceditur.  \.  Videtur  quod 
sobrietas  magis  requiratur  in  majoribus  personis. 
Sencctus  cnim  excclleniiam  quaradam  homini  prac- 
sial;  unde  et  senibus  iionor  et  reverentia  debetur, 
secundum  iliud  Levit.  19,  52:  Coram  cuno  capite 
consurge,  et  honora  personam  scnis.  Sed  Apostolus 
spccialiter  senes  dicit  esse  ad  sobrietatem  exhor- 
taiulos,  sccundum  iliud  ad  Tit.  2,  2:  Senes,  ul  sobrii 
sint.  Ergo  sobrietas  maxirae  rcquiritur  in  exceiien- 
tioribus  personis. 

2.  Praelerea,  Episcopus  in  Ecdesia  cxcelientis- 
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«iinum  gradum  habet,  cui  per  Aposlolum  indici- 
lur  sobrielas,  secundum  illud  \  ad  Timotb.  5,  2: 
Oporlel  episcopum  trrcpreliensibilein  cssc,  uniiis  uxo- 
ris  viruw,  sobrium,  prudcnlem,  etc.  Ergo  sobrietas 
maxime  reijuirilur  in  personis    excellentioribus. 

3.  Praelerea,  sobrietas  importat  abslinentiam 
a  vino.  Sed  vinum  interdicitur  regibus,  qui  lenent 
summum  locum  in  bumanis  rebus;  conceditur  au- 
lem  bis  qui  sunt  in  stalu  desolationis,  sceundum 
illud  Proverb.  31,  4:  ISoli  recjibus  dare  vinum;  et 
postea  subdit:  Dale  siccram  moercniibus,  cl  vinum 
his  qui  amaro  sunt  animo.  Ergo  sobrieias  magis 
requiritur  in  excellentioribus  personis. 

Sed  conirn  est  quod  Apostolus  dicit  1  ad  Tim, 
3,  il:  Mulieres  simililer  pudicas,  sobrias,  etc.;  et 
ad  Tit.  2,  6,  dicilur:  Juvenes  simililer  horlare  ul 
iobrii  sint. 

CoNCL.  Mulieribus  et  juvenibus,  si  respiciamus  pronita- 
tem  ad  voluptates  corporis  conseclandas,  senibus  vero  et  ho- 
noralis  personis,  si  respiciamus  rationem,  qua  illae  personae 
praecipue  vigere  debent,  sobrietas  magis  est  necessaria. 

Respondeo  dicendum,  quod  virtus  babet  babi- 
tudinem  ad  duo:  uno  quidem  modo  ad  conlraria 
vitia  quae  excludit,  et  concupiscentias  quas  refrenal; 
alio  modo  ad  finem  in  quem  perducit.  Sic  ergo 
aliqua  virtus  magis  requirilur  in  aliquibus  duplici 
ralione:  uno  modo,  quia  in  eis  est  major  pronitas 
ad  concupisceutias,  quas  oportet  per  virtulem  re- 
frenari,  et  ad  vitia,  quae  per  virtutem  tolluntur;  et 
secundum  boc  sobrieias  maxime  rcquirilur  in  ju- 
venibus  et  raulieribus,  quia  in  juvenibus  vigct  con- 
cupiscentia  delectabilis  propler  fervorem  aetatis;  in 
mulieribus  autem  non  est  sufficiens  robur  mentis 
ad  lioc  quod  concupiscentiis  resislant.  Unde  secun- 
dum  Valerium  Maxinium,  lib.  2,  cap.  \,  n.  3,  mu- 
lieres  apud  Romanos  antiquitus  non  bibebant  vinum. 

Alio  vero  modo  sobrietas  magis  requiritur  in 
aliquibus,  ulpole  magis  necessaria  ad  propriam 
uperationem  ipsorum.  Vinum  aulem  immoderate 
sumplum  praecipue  impedit  usum  rationis:  et  ideo 
senibus,  in  quibus  ralio  debet  vigere  ad  aliorum 
erudiiionem,  et  Episcopis,  seu  quibuslibet  Ecclesiae 
ininistris,  qui  mente  devota  debenl  spiritualibus 
officiis  insistere,  et  Regibus,  qui  per  sapientiam  de- 
bent  populum  subditum  gubernare,  specialiter  so- 
brietas  indicilur. 

El  per  boc  patet  responsio  ad  objecta. 

QUAESTIO  CL. 

DE   EBRIETATE. 

f  In  quatuor  articulos  divisa.  J 

lleinde  considerandum  est  de  ebrietate;  et  circa  hoc  quae- 
runtur  quatuor:  1."  utrum  ebrietas  sit  peccaium;  2.°  utrjim 
sit  peccatum  mortale;  5."  utrum  sit  gravissimum  pecca- 
torum;  4."  utrum  excuset  a  peccato. 

ARTICULUS   PRIMUS. 

Uirum  ebrietas  sit  pcccatum.  —  (  Mal.  quacst. 
14,  art.  4,  ad  2,  ct  ad  Tit.  2,  lect.  1,  fin., 
et  3  Ethic,  lect.  \%  fin.  ) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
ebrietas  non  sit  peccatum.  Omne  enim  peccatum 
babet  aliud  peccatum  sibi  oppositum;  sicut  timidi- 
(ati  audacia,  el   pusillanimitali  praesumptio  oppoui- 
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tur.  Sed  ebrielati  nullum  peccatum  opponilur.  Ergo 
ebrielas  non  est  peccalum. 

2.  Praelerea,  omne  peccatum  est  voluntarium, 
ex  Augusi.  lib.  de  vera  Religione  (  cap.  14  ).  Sed 
nullus  vult  esse  ebrius,  quia  nullus  vult  privari 
usu  rationis.  Ergo  ebrietas  non  est  peccatum. 

3.  Praeterea,  quicumque  est  alteri  causa  pec- 
candi,  pcccat.  Si  ergo  ebrielas  esset  peccalum,  se- 
queretur  quod  illi  qui  alios  invitant  ad  potum,  quo 
inebriantur,  peccarent:  quod  videlurcsse  valde  durum. 

4.  Praelerea,  omnibus  peccatis  correciio  debe- 
lur.  Sed  ebriis  non  adbibetur  correciio:  dicit  eniin 
Gregorius  quod  cum  venia  suo  inqenio  sunt  relin- 
quendi,  ne  deteriores  fiant,  si  a  tali  consuetudine 
evcUantur.  Ergo  ebrietas  non  est  peccatum. 

Sed  contra  est  quod  Aposlolus  dicit  ad  Roman. 
13,  13,    Non    in    comessationibus    et    ebrictatibus. 

CoNCL.  Ebrietas,  quae  est  inordinata  vini  concupiscentia 
vel  usus,  vitium  judicatur  magis  quam  illa,  quae  in  rationis 
privatione  consistit, 

Respondeo  dicendum,  quod  ebrielas  dupliciler 
potest  accipi:  uno  modo  prout  significat  ipsuin  de- 
fectum  hominis,  qui  accidit  ex  multo  vino  potato, 
ex  quo  fit  ut  non  sit  compos  rationis,  et  secun- 
dum  boc  ebrietas  non  nominat  culpam,  sed  defe- 
clura  poenalem  consequentem  ex  culpa;  alio  modo 
ebrietas  potest  nominare  actum  quo  quis  in  hunc 
defectum  incidit:  qui  potest  causare  ebrietatem  du- 
pliciter;  uno  modo  cx  nimia  vini  forlitudine  prae- 
ter  opinionem  bibentis;  et  sic  etium  ebrielas  po- 
lest  accidere  sine  peccalo,  praecipue  si  non  ex 
negligenlia  hominis  contingit:  et  sic  creditur  Noe 
inebriatus  fuisse,  ut  legitur  Gen.  9.  Alio  modo  ex 
inordinata  concupiscentia  et  usu  vini;  el  sic  ebrielas 
ponilur  esse  peccatum,  et  continetur  sub  gula,  sicut 
species  sub  genere.  Dividitur  enim  gula  in  comes- 
sationem  et  ebrietalem,  quas  prohibet  Apostolus  in 
auctorilale  inducla. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  Philo- 
sophus  dicit  in  3  Ethic.  (  cap.  11,  circa  med.  ), 
insensibilitas,  quae  opponitur  temperantiae,  non 
multum  contingit.  Et  ideo  tam  ipsa  quam  omnes 
ejus  species,  quae  opponuntur  diversis  speciebus 
temperantiae,  nomine  carent,  Unde  et  vitium  quod 
opponitur  ebrietati,  innominatum  est;  et  tamen  si 
quis  scienter  intanlum  a  vino  abstinerel,  ut  natu- 
ram  niullum  gravarel,  a  culpa  immunis  iion  esset. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  objectio  illa  pro- 
cedil  de  defecta  consequenli,  qui  est  involuntarius; 
sed  imraoderalus  usus  vini  est  voluntarius:  in  quo 
peccati  ralio  consistit, 

Ad  teriium  dicendum,  quod,  sicut  ille  qui  ine- 
brialur  excusatur  a  peccato  si  ignoret  fortiiudinem 
vini,  ifa  eliam  ille  qui  invilat  aliquem  ad  bibendum 
excusatur  a  peccalo  si  ignoret  talem  esse  condi- 
tionem  bibentis,  ut  ex  hoc  potu  inebrietur,  Sed  si 
ignorantia  desit,  neuler  a  peccalo  excusatur, 

Ad  quarlum  dicendum,  quod  aliquando  cor- 
rectio  peccatoris  est  intermitlenda,  ne  fiat  inde  de- 
terior,  ut  supra  dictuin  esl,  quaest.  33,  art.  6.  Unde 
Augustinus  dicit  in  epislola  ad  Aurelium  episcopuni 
(22,  al.  64,  parum  anle  med.),  de  comessatiouibu> 
et  ebrielalibus  loquens:  Non  aspere,  quantum  exi- 
stimo,  non  dure,  non  imperios.e  ista  toUuntur;  sed 
magis  docendo  quam  jubendo,  magis  monendo  quam 
minando;  sic  enim  agendum  cst  cum  muUiludine 
peccantium;  scvcritas  autem  exercenda  est  in  pec^ 
cata  paucorum. 
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ARTICULUS  II. 


Ulrum  ebrietas  sit  peccalum  mortale. — (  \-1, 
quaesi.  88,  art.  5,  et  2,  dist.  24,  quaest.  2, 
art.  6,  corp.,  et  Mal.  quaesl.  2,  art.  8,  ad 
3,  el  Rom.  13,  lect.  Z. ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
cbrietas  non  sil  peccaium  morlale.  Augusliiius  er)im 
( alius  auctor  )  in  sermone  de  Purgatorio  (  olim 
4.1  de  Sanctis,  nunc  104  in  Append.,  parum  a 
princ.  ),  dicit  ebrieiatem  esse  peccalum  morlale,  si 
sil  assidua.  Sed  assiduilas  importat  circumstantiam 
quae  non  traliit  in  aliam  speciem  peccati;  et  sic 
non  potest  in  inGnitum  aggravare,  ut  de  veniali 
facial  morlale,  sicut  ex  supra  diciis  patet,  1-2, 
quaest.  88,  art.  o.  Ergo  si  alias  ebrietas  non  esl 
peccatum  raorlale,  nec  etiam  hoc  modo  erit  pec- 
catum  moriale. 

2.  Praelerea,  Augustinus  dicit  in  eodem  ser- 
raone:  Quolies  aliquis  in  cibo  aut  potu  plus  acci- 
pit  quam  uecesse  est,  ad  minuta  peccata  noverit 
pertinere.  Peccala  aulem  minula  dicuntur  venialia. 
Ergo  ebrietas,  quae  causatur  ex  immoderalo  potu, 
esl  pcccalum  veniale. 

5.  Praeterea,  nuUum  peccatum  mortale  est  fa- 
(Mcndura  propler  niedicinam.  Sed  aliqui  superflue 
bibunt  secundum  consilium  medicinae,  ut  postea 
per  vomilum  purgentur;  et  ex  hoc  superfluo  poiu, 
sequitur  ebrietas.  Ergo  ebrietas  non  esl  peccatum 
mortale. 

Sed  contra  est  quod  in  canonibus  Apostolorum 
(can.  41  et  42,  tom.  1  Concil.),  legilur:  Epi^icopus, 
aut  presbyler,  aut  diaconus  aleae  aul  ebrielati  de- 
^erviens  (^vel  vacans ),  aut  dcsinat,  aut  deponalur; 
mbdiaconm  aulem,  aut  leclor,  aul  canlor  similia 
faciens,  aul  desinat ,  aut  communione  privetur: 
aimiliter  et  laicus.  Sed  tales  poenae  non  infligun- 
lur  nisi  pro  peecalo  mortali.  Ergo  ebrietas  esl  pec- 
catum  morlale. 

CoKCL.  Ebrietas  voluntaria  peccatum  mortaie  simpliciter  est. 

Respondeo  dicendum,  quod  culpa  ebrielatis, 
iicul  dictum  est  art.  praec,  consislit  in  immode- 
rato  usu  et  concupiscenlia  vini.  IIoc  autem  contingit 
esse  tripliciler:  uno  modo  sic  quod  nesciat  polum 
esse  immoderalum  et  inebriare  polcntem:  et  sic  e- 
brietas  potesl  esse  sine  peccaio,  ut  dictum  esl 
arl.  praec;  alio  modo  sic  quod  aliquis  percipiat  po- 
tum  esse  immodcratura,  non  tamcn  aestimet  polum 
esse  inebriare  poienlem,  et  sic  ebrieias  potest  esse 
oum  peccalo  veniali;  lertio  modo  polesl  conlingere 
quod  aliquis  bene  advertat  potum  esse  immodera- 
lum  et  inebriantem,  et  tamen  magis  vult  obrieta- 
lem  incurrere  quam  a  potu  abstinere:  el  talis  pro- 
prie  dicilur  ebrius,  quia  morialia  recipiunt  speciem 
non  ab  bis  quae  per  accidens  eveniunt  praeter  in- 
lenlionem,  sed  ab  eo  quod  est  pcr  se  inientum. 
Kl  sic  ebrielas  est  peccalum  mortale,  quia  secun- 
dum  hoc  homo  volens  el  sciens  prival  se  usu  ra- 
lionis,  quo  secundum  virlulem  operatur  et  pecca- 
la  declinat;  el  sic  peccat  morlaliler,  pcriculo  pec- 
candi  se  commiltcns.  Dicit  eriim  Ambrosius  in  lib. 
de  Patriarchis  (^  seu  lib.  1  de  Abraham,  cap.  6,  non 
pi-ocul  a  fin.  ):  Vitandam  dicimus  ebrietatem,  per 
quum  crimina  cavere  non  possumus.  i\am  quae  so- 
brii  cavemus,  pcr  ebrietatem  ignoranles  commit- 
Itmus.  Unde  ebrietas  per  se  loquendo,  est  pecca- 
lum  mortale. 


Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  assiduitas 
facit  ebrietatem  esse  peccaium  mortale,  ncn  pro- 
pter  solam  iierationem  aclus,  sed  quia  non  potesl 
esse  quod  homo  assidue  inebrietur,  quin  sciens  el 
volens  ebrietalcm  incurrat,  dum  mulioties  experitur 
fortiludinem  vini  et  suam  habilitalem  ad  ebrielatem. 

.\d  secundum  dicendura,  quod  plus  sumere  in 
cibo  vel  potu  quam  necesse  sit,  periinet  ad  vilium 
gulae,  quae  non  semper  est  peccaiura  raortale;  sed 
plus  sumere  in  poiu  scienter  usque  ad  ehrietatem, 
hoc  est  peccalum  mortale.  Unde  Augusiinus  dicil 
in  10  Confess.  (  cap.  31,  ante  med.  ):  Ebriotas 
longe  esl  a  me;  misereberis,  ne  appropinquet  tni- 
}\i;  crapula  aulem  nonnumjuam  subrepsil  servo  tuo. 

Ad  leriium  dicendum,  quod  sicui  dictum  esl 
qu.  141,  arl.  6,  cibus  et  potus  est  moderandus,  se- 
cundum  quod  compeiit  corporis  valetudini.  El  ideo 
sicut  quandoque  conlingil  ul  cibus  vel  potus,  qui 
esl  moderatus  sano,  sit  superfluus  innrmo,  ita  eiiara 
potest  e  converso  contingere  ut  ilie  qui  est  su- 
perfluus  sano,  sii  moderaius  infirmo.  Et  hoe  modo 
cum  aliquis  multum  comedit  ivel  bibit  secundum 
consilium  medicinae  ad  vomituin  provocandum, 
non  est  rcpuiandus  superfluus  cibus   vel  potus. 

Nec  tamen  ad  vomitura  provocandum  requiritur 
quod  sit  potus  inebrians,  quia  etiara  potus  aquae 
tepidae  vomitum  causal;  et  ideo  propter  hanc  cau- 
sara  non  excusareiur  aliquis  ab  ebrielate. 

ARTICULUS    IIL 

Ulrum  ebrietus  sit  gravissimum  peccatorum. 

Ad  tcrtium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  e- 
brietas  sil  gravissimura  peccalorum.  Dicil  enim 
Chrysoslomus,  hom.  58  in  Matih.  ( inter  med.  el 
fin. ),  quod  7iihil  ita  est  daemoni  amicum  sicul 
ebrietas  et  lascivia,  quae  est  maler  omnium  vi- 
liorum.  Et  in  Dccr.  dicitur  dist.  55:  Anle  omnia 
clericis  vilelur  ebrictas,  quae  omnium  vitiorum  fo- 
mes  et  nutrir  est. 

2.  Pi-aeterea,  ex  hoc  dicitur  aliquid  esse  pec- 
catum,  quod  bonum  i-aiionis  excludii.  Sed  hoc  ma- 
xirae  facit  ebrietas.  Ergo  ebrietas  esl  maximum 
peccalorum. 

3.  Praeterea,  magniludo  culpae  ex  raagnitudine 
poenae  oslcndiiur.  Sed  ebrielas  videiur  esse  ma- 
xime  punila:  dicit  enim  Ambrosius,  lih.  de  Elia  et 
de  Joj.  (  cap.  5,  ante  med.  ),  quod  non  esset  in 
liomine  servitus,  si  non  fuisset  ebrielas.  Ergo  c- 
brietas  est  maximura  peccatorura. 

Sed  contra  cst  quod  secundura  Gregorium,  lib. 
53  Moial.  (  cap.  11,  ante  med.  implic  ),  vitia 
spirilualia  sunt  majora  quam  carnalia.  Sed  cbriela» 
coniinetur  inler  vitia  carnalia.  Ergo  non  est  ma- 
ximuin  peccatorum. 

CoNCL.  Ebrietas  non  est  gravissimum  peccalorum. 

Respondco  dicendura,  quod  cx  hoc  dicitur  ali- 
quid  esse  malum,  quod  privat  bonum.  Unde  quanio 
inajus  est  bonum  quod  privalur  per  raalum,  tanto 
inalum  gravius  est.  Manifestum  esl  aulem  quod  bo- 
num  divinuin  esl  majus  quara  bonuin  humanum. 
i:i  ideo  peccata  quae  sunt  directe  contra  Deum 
sunl  gi-aviora  peccalo  ebrietatis  quod  directe  oppo- 
nitur  hono    rationis  humanae. 

Ad  primura  ergo  dicendura,  quod  ad  peccata 
iiuempcrantiae  maxirae  horao  habet  pronitatera, 
prupicr  hoc  quod  hujusmodi  concupisceiuiae  et  de- 
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lectalioncs  connaturales  nobis  sunl;  et  secunduin  hoc 
dicuntur  hujusnnodi  peccala  esse  maxime  amica 
diabolo,  non  quia  sinl  ali  s  graviora,  sed  quia  sunt 
apud   honiincs  frequenliora. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  bonum  ralionis 
impediiur  dupliciler:  uno  modo  per  id  quod  est 
contrarium  ralioni;  alio  modo  per  id  quod  aufert 
usum  raiionis.  Plus  aulem  habct  de  ralione  mali 
id  quod  conlrarialur  ralioni  quam  quod  ad  horam 
usum  ralionis  auferl;  usus  enim  rationis  potest  esse 
et  bonus  et  malus,  qui  tollitur  per  ebrielatem;  sed 
bona  virluluni,  quae  lollunlur  per  ea  quae  conlra- 
riantur  rationi,  sunt  scmper  bona. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  servitus  est  con- 
secuta  cx  cbrietale  occasionaliier,  inquantum  Cham 
maledictionem  serviiulis  in  sua  posierilate  accepit 
propter  hoc  quod  irrisit  pairem  inebriaium;  non 
autem  servitus  fuit  directe  poena  ebrielatis. 

ARTICULUS    IV. 

Vlrum  ebrietas  excuset  a  peccato.  —  (1-2,  quaesl. 
76,  arl.  4,  ad  2  et  4,  el  2,  dist.  22,  quuest. 
%  art.  %  ad  %) 

Ad  quartum  sic  procediiur.  1.  Videtur  quod 
ebrielas  non  excuset  a  peccalo.  Dicit  enim  Philo- 
sophus,  in  2  Eihic.  (  cap.  5,  ante  med.  ),  quod 
cbrius  meretur  duplices  mulclationes.  Ergo  ebrielas 
magis  aggraval  pcccatum  quam  excuset. 

2.  Praeierea,  non  excusatur  peccatum  per  pecca- 
lum,  sed  magis  augetur.  Ebrietas  aulem  est  peccatum. 
Ergo  non  excusai  a  peccalo. 

3.  Praeterea,  Philosophus  dicit  in  6  Elhic. 
( cap.  5  ),  quod  sicul  ratio  hominis  ligatur  per 
ebrietatem,  iia  ligatur  per  concupisceniiam.  Sed 
concupiscentia  non  excusal  a  peccato.  Ergo  etiam 
neque  ebrietas. 

Sed  conira  esl  quod  Loth  excusatur  ab  incestu 

propter  ebrielalem,  ut  Augustinus  dicit  conlra  Fau- 

sium,  lib.  22,  cap.  44. 

CoNCL.  Ebrietalis  vilium  quo  minus  voluntarium  est,  eo 
magis  a  peccalo  excusat;  ebrietas  autem  simpliciter  voiuntaria 
aggravat  peccalum. 

Respondeo  dicendum,  quod  in  ebrielaie  duo 
attendunlur,  sicut  dictum  est  art.  1  huj.  qu.,  sci- 
licet  defectus  consequens  el  actus  praecedens.  Ex 
parte  autcm  defeclus  consequcnlis,  in  quo  ligatur 
usus  rationis,  ebrietas  habet  excusare  a  peccalo, 
inquantum  causal  involunlarium  per  ignoranliam. 
Sed  ex  parte  actus  praecedentis  videtur  esse  di- 
siinguendum:  quia  si  ex  aclu  illo  praecedente 
subsecuta  est  ebrietas  sine  peccato,  tunc  peccatum 
sequens  totalitcr  excusatur  a  culpa,  sicut  forle  ac- 
cidil  de  Loth.  Si  autem  actus  praecedens  fuit  cul- 
pabilis,  sic  non  tolaliler  aliquis  excusalur  a  pec- 
calo  sequenti,  quod  scilicet  redditur  voluntarium 
ex  volunlale  praecedentis  actus,  inquantum  scilicet 
aliquis  dans  operam  rei  illicilae  incidit  in  sequens 
peccatum. 

Diminuitur  tamen  peccatum  sequens  sicut  el 
diminuitur  ratio  voluntarii.  Unde  Augustinus  dicil 
contra  Fauslum,  loc.  sup.  cit.  quod  Loth  culpandus 
est,  non  quantum  ille  inceslus,  sed  quantum  ebrie- 
tas  meruit. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Philosophus 
non  dicit  quod  mereatur  graviorem  raulctationem 
ebrius,  sed  quod  merealur   duplicem  raulctationem 
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propter  duplex  peccalum.  Vcl  polest  dici  quod  lo- 
quilur  secundum  legcm  cujusdam  Pitlaci,  qui,  ut 
dicitur  in  2  Politic,  in  fin.,  statuit  quod  ebrii,  si 
perculerent,  plus  punirentur  quam  sobrii,  quia  plu- 
ries  injuriantur  (1);  in  quo,  ut  Arisloleles  ibidem 
dicit,  videtur  magis  respexisse  ad  ulilitatem,  scilicet 
ut  cohiberentur  injustiliae,  quam  ad  veniam,  quam 
oporlet  habere  de  ebriis,  propter  hoc  quod  non 
sunt  sui  compoles. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  cbrietas  habet 
excusare  peccatum,  non  ex  parie  qua  est  peccatum, 
sed  ex  parte  defectus  consequentis,  ut  dictum  est 
in  corp.  art. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  concupiscentia  non 
totaliter  ligat  rationem,  sicut  ebrielas,  nisi  forte 
sit  tanta  quod  faciat  homincm  insanire.  Et  lamen 
passio  concupiscentiae  diminuit  pcccatum,  quia  le- 
vius  est  ex  infirmitate  quam  ex  malitia  peccare. 

QUAESTIO  CLl. 

DE  CASTITATE. 

f  In  quatuor  articulos  divina.J 

Ifeinde  considerandum  est  dc  castitate;  et  primo  de  ipsn 
virtute  castitatis;  secundo  de  virginitate,  quae  est  pars  ca- 
stitatis;  tertio  de  luxuria,  quae  est  vitium  oppositum.  Circa 
primum  quaeruntur  quatuor:  l."  utrum  castitas  sit  virtus; 
2."  utrum  sit  virtus  generalis;  3°  utrum  sit  virlus  distincta 
ab  abstinentia;  4."  quomodo  se  habeat  ad  pudicitiam. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  castitas   sit   virlus. 
(o,  Ethic.,  lect.  22.^ 

Ad  primum  sic  proccditur.  1.  Videtur  quod 
castitas  non  sil  virlus.  Loquimur  enim  nunc  de 
virtute  animae.  Sed  castitas  videtur  ad  corpus  per- 
tinere:  dicitur  enim  aliquis  castus  ex  eo  quod  ali- 
qualiter  se  habet  ad  usum  quarumdam  corpori« 
partium.  Ergo  castitas  non  est  virtus. 

2.  Praeterea,  virtus  est  habitus  voluntarius,  ut 
dicitur  in  2  Eihic.  (  cap.  4  et  6.  ).  Sed  castitas 
non  videtur  esse  aliquid  voluntarium,  cum  per 
violentiam  auferri  videatur  mulieribus  violenterop- 
pressis.  Ergo   videtur  quod  castitas  non  sit  virtus. 

3.  Praeterea,  nulla  virtus  est  in  infidelibus.  Sed 
aliqui  infideles  sunt  casti.  Non  ergo  castitas  est  virtus. 

4.  Praeterea,  fructus  a  virtutibus  distinguuntur, 
Sed  castitas  inter  fructus  ponitur,  ut  patet  ad  Gal. 
5.  Ergo  caslilas  non  esl  virtus. 

Sed  contra  est  quod  Augustinus  dicit  in  lib. 
de  decem  Chordis  (  cap.  5,  a  med.  ):  Cum  de- 
beas  in  virtute  praecedere  uxorem,  quoniam  casti- 
tas  est  virtus;  tu  sub  uno  iinpetu  libidinis  cadis, 
et  vis  uxorem  tuam  esse  victricem. 

CoNCL>  Caslitas  est  virtus,per  quam  concupiscentiam  casti- 
gamus  quodam  rationis  moderamine. 

Respondeo  dicendum,  quod  nomen  castilatis  su- 
mitur  ex  hoc  quod  per  rationem  concupiscentia 
castigatur,  quae  ad  modum  pucri  est  refrenanda, 
ut  patet  per  Philosophum,  in  5  Ethic.  (  cap.  ult.  ), 
m  hoc  autem  ratio  virtutis  humanae  consistit  quod 
sit  aliquid  secundum  rationem  raodificatum;  ul  ex 
supra  dictis  patet,  1-2,  quaest,  64,  art.  1.  Unde 
manifestum  esl  caslitatem  esse  virtutem. 

(()  lla  coramunius.  Nicolai,  plures.  Thcologi  ita  suppleadum 'censeal,  f  M>« 
ptuTti-,  d»m  $unl  tbrii,  ywam  dimi  tunt  lobrii,  injuiiantur. 
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Ad  priraum  ergo  diccndum,  quod  caslilas  con 


sislil  quidem  in  aniraa  sicul  in  subjecto,  scd  ma- 
teriani  habel  in  corpore.  Pertinet  enim  ad  casti- 
tatem.ut  secundura  judiciumrationis  et  electionem  vo- 
iuniatisaliquismoderaleutaiurcorporalibus  membris. 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  sicut  Auguslinus 
dicil  in  i  de  Civ.  Dei  f  cap.  18,  posl  med,  \  pru- 
posito  animi  permanenle,  per  quod  eliam  curpus 
sanclificari  meruil,  ncc  ipsi  corpori  aufert  sancti- 
latcm  liutentia  libidinis  alienae,  quam  servat  pcr- 
scvcrantia  conlinenliae  suae;  el  ibidem  dicit  quod 
est  virtus  animi,  quae  comitem  habet  fortiludinem, 
qua  pulius  quaelibct  mala  tolerare,  quam  mala 
consentirc  decernit. 

Ad  lertium  dicendura,  quod,  sicut  .\ugustinus 
dicit  in  4  conlra  Jidianum  (  cap.  3,  inter  princ. 
el  med.  ),  absil  ut  sil  in  aliquo  rera  virtus,  nisi 
fucril  justus;  absil  autem  ut  sit  justus  vere,  nisi 
vivat  cx  fule.  Et  ideo  concludil  quod  in  iniidelibus 
neque  est  vere  castitas,  neque  aliqua  alia  virtus, 
quia  scilicel  non  referuntur  ad  debitum  finem;  et, 
sicut  ibidcra  subdil  (parum  ante  med.),  non  ufficiis, 
idest,  aclibus,  sed  finibusa  viliis  discernuntur  lirtules. 

Ad  quartum  diccndum,  quod  castitas  inquantuni 
est  quidem  secundum  rationem  operans  habet  ra- 
lioncra  virtutis;  inquanlum  autem  liabet  delecta- 
tioncm  in  suo  aciu,  connumeratur  inler  fructus. 

ARTICULUS  11. 

Clrum  caslitas  sit    virtus  generalis. 

Ad  secundum  sic  proccdilur.  1.  Videtur  quod 
caslilas  sit  virtus  generalis.  Dicit  enim  Auguslinus, 
in  lib.  de  Mcndacio  (  cap.  20,  a  med.  ),  quod 
castiias  animi  est  urdinalus  animi  mutus,  nun  sub- 
dcns  majura  mi)ioribus.  Sed  boc  periinet  ad  quam- 
libet  viriuiem.  Ergo  caslilas  est  generalis  virtus. 

2.  Praeierea,  nomtn  castilalis  a  castigalione 
sumiiur.  Sed  quilibet  molus  appelilivac  partis  dcbcl 
casligari  a  ratione.  Cum  ergo  per  quanilibcl  vir- 
lutem  moralem  rcfrenctur  aliquis  appctiiivus  motus, 
videtur  quod  quaelibet  virtus  nioralis  sil   castilas. 

7).  Pracierca,  caslitali  fornicalio  opponiiur.  Sed 
rornicalio  vidctur  ad  onuie  gcnus  pcccaii  |)criinere: 
dicilur  enim  in  psal.  72,  2G:  Perdes  umnes  qui 
fornicanlur  abs  le.  Ergo  castilas  esl  gcncralis  virlus. 

Scd  conlra  est  quod  Macrobius,  (lib.  1  in  Somn. 

Scip.  cap.  8  ),  ponit  eam  parlem    lempcranliae. 

CoNCL.  Castitas  proprie  dicta,  qtiae  iii  venereis  delectalio- 
nil)us  nioileraiidis  vcrsaliir,  specialis  virtus  esl:  al  caslilas 
nictajjhorice  dirla,  quae  in  quibusiil)el  aninii  dclcclalionibus 
lcniperandis  versalur,  virlus  cst  gcneralis. 

Respondeo  dicendum,  quod  nomen  caslitalis 
duplicitcr  accipitur:  uno  niodo  proprie,  et  sic  est 
(piaedam  spccialis  virius  liabens  spccialem  malcriam, 
scilicel  concupiscenlias  di.-lcclabilium,  quac  suni  in 
vcnereis;  alio  modo  nomcn  casliialis  accipilur  mc- 
lapiiorice.  Sicut  enira  in  corporis  commixtionc  con- 
sistit  dclcclalio  vencrcoruni,  circa  (piam  propiie 
est  casliias  cl  opposituin  vilium,  sciliccl  luxuria; 
iia  etiain  in  (piacjam  spiiiluali  conjuiiclione  mentis 
ad  res  aliquas  consislit  (|uac{lam  delcclalio,  circa 
(piam  cst  (luacdam  spiritualis  caslilas  mclaplioricc 
(licla,  \el  ciiain  spiritualis  fornicalio  similiicr  mc- 
lapborice  dicta.  Si  enim  mcns  bominis  dclectclur 
in  spiriiuali  conjunctione  ad  id  cui  debcl  conjungi, 
iicilicet  ad   Dcum,  ct  absiineal  se  nc    dclcctabililcr 


aliis  conjungatur  contra  debitum  divini  ordinis,  di- 
cetur  casiitas  spirilualis,  secundum  illud  2  ad  Co- 
rintli.  11,  2:  Despondi  vus  uni  viru  virginem  ca- 
stam  exhibere  C/jm/o.  Si  autem  delectabililer  conlra 
debitum  divini  ordinis  conjungaiur  mens  quibus- 
cumque  aliis  rebus,  dicetur  fornicaiio  spiritualis, 
secundum  illud  Jerem.  3,  1:  7'it  autem  fornicatu 
es  eum  amaloribus  multis.  Et  hoc  modo  accipiendo 
caslitalem,  castitas  est  gencralis  virtus,  quia  per 
quamlibet  virtulem  retrabitur  mens  humana  ne 
rebus  illicitis  dclcctabililer  conjimgalur. 

Principaliter  tamen  ratio  bujus  castitatis  con- 
sislit  in  charitate  et  jn  aliis  virtuiibus  theologicis, 
quibus  mens  hominis  conjungitur  Deo. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ratio  illa  pro- 
cedil  de  castitate  metaphorice  dicta. 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  sicut  supra  di- 
ctum  est,  art,  praec,  ei  quaest.  142,  art.  2,  con- 
cupiscentia  delectabilis  maxime  assirailatur  puero, 
eo  quod  appetitus  delectabilis  est  nobis  connatu- 
ralis,  et  praecipue  delectabilium  secundum  tactum, 
quae  ordinantur  ad  conscrvalionem  naturae.  Et 
inde  esl  quod  si  nutriatur  horum  deleclabilium 
coneupiscentia,  per  hoc  quod  ei  consentiatur,  ma- 
xime  augebilur;  sicut  puer,  qui  suae  volunlati  re- 
linquitur.  Et  sic  concupiscentia  horum  delcctabilium 
maxime  indigct  castigari;  et  ideo  circa  hujusraodi 
concupiscentias  antonomastice  dicilur  castiias,  sicut 
et  fortitudo  est  circa  ea  in  quibus  maxime  indi- 
gcmus  animi  firmitate. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  objeclio  illa  pro- 
cedit  de  fornicatione  spirituali  metaphorice  dicta, 
quae  opponitur  castitati  spirituali,  ut  diclum  esl 
in  corp.  arl. 

ARTICULUS    IIL 

Clrwn  castilas  sit  virtus  dislincta  ab  abstinenlia. 
—  (2,  dist.  24,  quacst.  2,  art.  \,  ad  \,  ct 
Virt.  quaest.  \,  art.  4,  curp.,  f\n. ) 

Ad  lertium  sic  proccditur.  1.  Videtur  quod  oa- 
sliias  non  sit  virtus  distincta  ab  abstinentia.  Quia 
circa  matcriam  unius  gcneris  sulTicil  una  virtus. 
Sed  unius  gcncris  videntur  esse  quae  pertincnt  ad 
unum  sensum.  Cum  emo  deleciatio  ciborum  circa 
quara  esl  abstinentia,  et  dcleclalio  venereorum,circa 
quam  est  castitas,  pertineant  ad  tactum,  vidctur 
quod  castitas  non  sit  alia  virtus  ab  abstineniia. 

2.  Praeterea,Philosophus,  in  3  Ethic.  (  cap.  ult.  \ 
omnia  vitia  intemperanliae  assimilat  pucrilibus  pec- 
catis,  quae  casligatione  indigent.  Sed  casliias  no- 
minatur  a  castigaiione  viliorum  oppositorum.  Ergo 
cum  per  abstincntiam  cohibeanlur  quaedam  vilia 
inlempcrantiae,  videtur  quod  abstinentia  sii  castilas. 

5.  Praclerca,  dclcctalioncs  aliorura  sensuum  per- 
tincnt  ad  tcmperanliam,  inquantum  ordinantur  ad 
dclcctalioncs  taclus,  circa  quas  est  lcmperantia. 
Sed  dclcclatione^  ciborum,  circa  quas  est  absiinenlia, 
ordiiianlur  ad  dclcctalioncs  vencrcorum,  circa  quas 
est  casiiias;  unde  dicit  Hieronymus,  (cpist.  147,  ad 
Amand.  alicpiant.  a  princ,  et  sup.  illud  ad  Tit.  1: 
A'o?i  vinoletilum,  nun  percussorem,  elc.):  Venler  et 
qonilalia  sibimctipsis  vicina  sunt,  ut  ex  vicinitate 
membruru)n  cunfuederaliu  intelliyalur  vitiurum.  Ergo 
absiincniia  et  castitas  non  sunt  virtut(;s  ab  invicem 
disiinclae. 

Scd  conira  est  quod    Aposlolus,  2  ad    Cor.    G 
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connumerat  caslitaieni  jtjuniis,  quac  atl  abslinentiam 

perlinent. 

CoNCL.  Caslitas,  quac  venereorum  ilelectationes  moderatur, 
virtus  disliiicta  esl  ab  altstinentia,  quae  circa  ciborum  dele- 
vtationcs  versatur, 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  dictuin  est 
quaest,  14i,  art.  4,  temperantia  est  proprie  circa 
concupisccnlias  delcctalionuni  taclus;  et  ideo  oporlet 
ut  ubi  suni  diversac  raiiones  delectationis,  ibi  sint 
diversae  virluies  sub  temperantia  comprebcnsae. 
Uelectationes  autem  proporiionanlur  operaiionibus, 
quarum  sunt  perfectiones,  ui  dicitur  in  9  Elbic. 
(  cap.  7  ).  Manifestum  est  autem  quod  alierius  gene- 
ris  sunt  operationes  perlinentes  ad  usum  ciborum, 
quibus  natura  individui  conservatur,  et  operaiiones 
pertinentes  ad  usum  venereorum,  quibus  conservatur 
nalura  speciei.  Et  ideo  castitas,  quae  est  circa  de- 
leclaliones  venereorum,  est  virtus  distincta  ab  ab- 
slinentia,  quae  est  circa  delectationes  ciborum. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  temperantia 
non  consistit  principaliter  circa  deleclaliones  tactus 
quantum  ad  judicium  sensus  de  tangibilibus,  quod 
est  ejusdcm  ralionis  in  omnibus,  sed  quantum  ad 
ipsum  usum  langibilium,  ut  diciiur  in  5  Eibic.  ('cap. 
lO^.  Esl  autcm  alia  ralio  utendi  cibis,  et  polibus, 
el  venereis.  Et  ideo  oportet  esse  diversas  virtuies 
licel  «int  unius  sensus. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  delectaliones  ve- 
nereae  sunt  vebenienliores  et  magis  opprimentes 
ralionem  quam  deleciaiiones  ciborum:  et  propter 
lioc  magis  indigent  casligalione  et  refrenaiione, 
quia  si  eis  consentialur,  magis  ex  boc  increscit 
vis  concupisccniiae,  et  dejicilur  virius  mentis.  Unde 
Auguslinus  dicit  in  1  Soliloq.  (  cap.  10,  circ.  raed.  ): 
Mihil  esse  senlio  quod  magis  ex  arce  dejiciat  ani- 
nmm  virilem  quum  blandimenta  feminea,  corpo- 
ramque  ille  conlactus  sine  quo  uxor  haberi  non  polest. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  delectaliones  alio- 
lum  sensuum  non  perlinet  ad  naturam  hominis 
conservandam,  nisi  prout  ordinantur  ad  delcctabilia 
lactus:  et  ideo  circa  hujusmodi  delectaliones  non 
est  aliqua  alia  virtus  sub  temperantia  comprehensa. 
Sed  delectaiiones  ciborum,  quamvis  aliqualiter  or- 
dineutur  ad  delectationes  venereorum;  tamen  etiant 
per  se  ordinantur  ad  viiam  bominis  conservandam, 
el  ideo  eliam  per  se  habent  specialem  virtutem; 
quamvis  illa  virtus,  quae  abstinentia  dicilur,  or- 
dinet  actum  suum  ad  fmem  castitatis. 

ARTiCULUS  IV. 

Hlrum  pudicilia  pertineat  speciaiiter  ad  castitatem. 
(  Sup.,  qu.  143.  ) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
pudicilia  non  perlineat  specialiter  ad  castitatem. 
Dicit  enim  Augustinus  in  1  de  Civit.  Dei  ( cap. 
18,  a  princ.  ),  quod  pudicitia  est  quaedam  virtus 
animae.  Non  ergo  est  aliquid  ad  castilatem  per- 
tinens,  sed  est  per  seipsam  virtus  a  castitate  dislincla. 

2.  Praeterea,  pudicilia  a  pudore  dicitur,  qui 
videtur  idem  esse  verecundiae.  Sed  verecundia,  se- 
cundum  Damascenum,  lib.  2  orth.  Fid.  (  cap.  IS), 
ebl  de  turpi  actu,  quod  convenit  omni  actui  vitioso. 
Ergo  pudiciiia  non  magis  perlinet  ad  castitatem 
quara  ad  ahas  virtutes. 

3.  Praeterea,  Pbilosophus  dicit  in  3  Etbic, 
( cap.   12,    a    princ.  ),  quod    omnis    intemperantia 


(/pneraliter  est  maxime  exprobrabilis.  Sed  ad  pu- 
diciliam  pertinere  videtur  fugere  ea  quae  expro- 
brabilia  sunt.  Ergo  pudicitia  perlinetad  oinnes  partes 
temperantiae,  non  autem  specialiler  ad  caslitatem. 
Sed  contra  est  quod  Augustinus  dicit  in  lib. 
de  Perseverantia  (  cap.  20,  paulo  a  princ.  ):  Prae- 
dicanda  est  pudicitia,  ut  ab  eo  qui  hubet  aures 
audiendi,  nihil  genitalibus  membris  lUicitum  per- 
petretur.  Sed  usus  genitaliuin  membrorum  proprie 
perlinel  ad  caslitatem.  Ergo  pudicitia  proprie  ad 
castiiatem  pertinet. 

Co.NCL.  Pudicilia    ad  castitalcm  pertinet,  ut  illius  specialis 
circumslantia,  quamquam  interdum  una  pro  alia  ponatur. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  diclum  est 
in  arg.  2,  nomen  pudicitiae  a  pudore  sumilur,  in 
quo  verecundia  significatur.  Et  ideo  oporlet  quod 
pudicitia  proprie  sit  circa  illa  de  quibus  homines 
magis  verecundanlur.  Maxime  autem  verecundantur 
homines  de  actibus  venereis,  ut  Auguslinus  dicit 
in  14  de  Civ.  Dei  (  cap.  18  ),  in  lantuin  quod 
ctiam  concubinatus  conjugalis,  qui  honestate  nu- 
piiarum  decoratur,  verecundia  non  careai;  et  hoc 
ideo,  quia  motus  genitalium  membrorum  non  sub- 
jicitur  imperio  rationis,  sicut  inotus  alioruin  exte- 
riorum  membrorum.  Verecundatur  autem  horao 
non  solum  de  illa  commixlione  venerea,  sed  etiam 
de  quibuscumque  signis  ejus,  ut  Philosophus  dicit 
in  2  lib.  Rliet.  (  cap.  6,  post.  med.  )  Et  ideo  pu- 
dicilia  attenditur  proprie  circa  venerea,  et  praecipue 
circa  signa  venereorum,  sicut  sunt  aspeclus  impu- 
dici,  oscula  et  tactus.  Et  quia  haec  magis  solent 
deprehendi,  ideo  pudicitia  inagis  respicit  hujusmodi 
exteriora  signa;  castitas  autem  magis  ipsam  vene- 
ream  commixiionem.  Et  ideo  pudicitia  ad  castitatem 
ordinatur,  non  quasi  virtus  ab  ipsa  disiincta,  sed 
sicut  exprimens  caslitatis  circumstantiam  quamdam. 
Interdum  tamen  ununi  pro  alio  ponitur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Aiiguslinus 
ibi  accipit  pudicitiam  pro  castilate. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  quamvis  omnia 
vitia  habeant  turpitudinem  quamdam,  specialiter 
tamen  vitia  intemperantiae,  ut  ex  supra  dictis  patet, 
quaest.  142,  art.  4. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  inter  vitia  intempe- 
taniiae  praecipue  sunt  exprobabilia  peccata  venerea, 
tuin  propter  inobedientiam  genilalium  membrorum, 
tuin  etiain  propter  hoc  quod  ratio  ab  hujusmodi 
maxime  absorbetur. 

QUAESTIO  CLll. 

DE  VIRGIiNlTATE. 

f  In  quinque  articulos  divisa.  J 

Ileinde  considerandum  est  de  virginitate;  et  circa  hoc  qnar- 
runtur  quinque:  l."  in  quo  consistat  virginitas;  2."  utrura  sit 
licita;  3."  utrum  sit  virtus;  4."  de  excelienlia  ejus  respectu  ma- 
trimonii;  5."  de  excellentia  ejus  respectu  aiiarum  virtutum. 

ARTICULUS    PRIMUS. 

Utrum  virginilas  consistat  in  integritale  carnis. 
—  C  4,  dist.  53,  quaest.  5,  art.  \,  etdist.Zi 
quaest.  1 ,  art.  4,  ad  3,  et  dist.  49,  quaest.  S 
art.  3  quaesl.  1,  corp.,  et  ad  4,  et  quol.  b, 
art.  24,  ad  2,  el  quolib.  6,  art.  18,  corp.  ) 

Ad  primuiu  sic  proceditur.    i.  Videiur  quod  vir- 
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ginitas  non  consistat  in  integritate  carnis.  Dicit  e- 
nim  Augnslinus  in  lib.  de  Nuptiis  et  Concupiscen- 
tia  (  habetur  in.  lib.  de  sancta  Virginit.,  cap.  13, 
in  princ.  ),  quod  virginilas  esl  in  carne  corruptihi- 
(i  incorruptionis  perpelua  mcditatio.  Sed  mediiatio 
non  pcrtinet  ad  carnem.  Ergo  virginitas  non  con- 
sistit  in  carne. 

2.  Praeterea,  virginitas  pudicitiam  quamdam 
imporiai.  Sed  Augusiinus  dicit  in  1  de  Civilate  Dci 
(cap.  18,  a  princ),  quod  pudicilia  consistit  in  anima. 
Ergo  virginitas  non  consistit  in  carnis  incorruplione. 

3.  Praelerca,  carnis  inlegritas  videtur  consisle- 
re  in  signaculo  virginalis  pudoris.  Sed  quandoque 
absque  virginitalis  praejudicio  frangitur  illud  signa- 
culum;  dicit  enim  Auguslinus  in  1  de  Civit.  Dei, 
loc.  cit.,  quod  ilta  membra  possunt  diversis  casibus 
vulnerala  vim  perpeti;  et  medici  quandoque  saluti 
opitulantes  hacc  ibi  faciunt  quae  horret  aspectus: 
obstetrix  etiam  virginis  cujusdam  integritatem  ma- 
nu  velut  explorans,  dum  inspicit,  perdidit;  et  sub- 
dil:  Non  opinor  quemquam  lam  stulte  sapere,  qui 
huic  periisse  aliquid  existimet  etiam  de  ipsius  cor- 
poris  sanctitate,  quamvis  membri  illius  integritate 
jam  perdita.  Ergo  virginitas  non  consislit  in  carnis 
incorruptione. 

4.  Praeterea,  corruptio  carnis  maxime  in  semi- 
nis  resolutione  consistit;  quae  potest  fieri  sine  con- 
cubilu,  vel  in  dormiendo,  vel  eliam  vigilando.  Sed 
sine  concubitu  non  videlur  perdi  virginilas;  dicit 
euim  Augustinus  in  lib.  de  Yirginit.  (  cap.  15,  in 
princ.) ,  quod  virginalis  integrilas,  et  per  piam 
continentium  ab  omni  concubitu  immunitas,  angeli- 
ca  portio  est.  Ergo  virginitas  non  consistil  in  car- 
nis  incorruptione. 

Sed  contra  est  quod  Auguslinus    in  eodem   lib. 

(cap.  8,  in  fin.),  dicit  quod  r?V(;/>i?7os  es/ coH//»e?i//a 

qua  intcgritas  carnis  ipsi  Creatori  animae  ct  carnis, 

vovetur,  consecratur,  servatur. 

CoNCL.  Virginilatis  virlus  non  modo  in  carnis  integrilatc 
scd  magis  in  perjjetuo  proposilo  abstinendi  se  a  quacunquc 
vcnercorum  dclectatione,  consistit. 

Respondco  diccndum,  quod  nomcn  virginitatis 
a  virorc  sumptum  vidctur;  et  sicut  lilud  dicitur  vi- 
rens,  el  in  suo  virore  pcrsislere,  quod  non  csl  ev 
superabundanlia  caloris  adustionem  expcrium;  ita 
etiam  virginiias  lioc  importat  qiiod  persona  cui  in- 
esl,  immunis  sit  a  concupiscentiae  adustione,  (|uae 
csse  vidclur  in  consummatione  maximae  dclectalio- 
nis  corporalis,  qualis  cst  vcnercorum  delectatio. 
Unde  Ambrosius  dicit  in  lib  1  de  Virginibus  (inter 
princ.  et  mcd.),  quod  castitas  virginulis  est  expers 
contagionis  inlcgritas. 

In  dclectaiione  autem  venereorum  tria  est  con- 
siderare;  unum  quidcm  quod  est  et  parie  corporis, 
scilicel  violaiio  signaculi  virginali.»;  aliud  autem  est 
in  quo  conjungitur  id  quod  est  animae,  cum  co 
(juod  est  corporis,  scilicct  ipsa  rcsolutio  seminis 
dclcctationem  sensibilem  causans;  teriium  autem  est 
solum  ox  parle  animae,  scilicet  proposiium  perve- 
nicndi  ad  lalcm  dclcciationcm.  In  quibus  tribus  id 
quod  prinio  poaitum  csl,  pcr  accidcns  se  habct  ad 
nioraleu)  aclum,  qui  non  considcratur  pcr  se,  nisi 
sccundtun  ca  quae  sunt  aniniae;  sccundum  vero 
matcrialiicr  sc  habct  ad  actum  moralcm,  nam  scn- 
sibilcs  passioncs  sunl  maieria  moralium  actuum; 
tcrtium  vcro  se  liabct  formaliicr  et  complctive, 
quia  ralio  moralium  in  eo  quod  cst  rationis,  com- 
plclur.  Quia  crgo  virginitas  dicitur  pcr  rcmotionera 


praediclae  corruptionis,  consequens  esl  quod  intc- 
gritas  membri  corporalis  per  accidens  se  habet  ad 
virginilatem;  ipsa  autem  immunitas  a  delectatione, 
quae  consisiit  in  seminis  resolutione,  se  habet  ma- 
terialiler;  ipsum  aulem  propositum  perpetuo  absti- 
nendi  a  lali  delectatione  se  habel  furmaliteret  com- 
pletive  in  virginitate. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  illa  definitio 
Auguslini  tangit  quidem  in  recto  id  quod  est  for- 
male  in  virginitate.  Nam  per  medilationeni  intelli- 
gitur  propositum  ralionis:  quod  autem  additur, /uer- 
petua,  non  slc  intelligitur  quod  oporteat  virginem 
semper  actii  talem  meditationem  habere,  sed  quia 
hoc  debet  in  proposito  gerere,  ut  perpetuo  in  hoc 
perseveret.  Id  vero  quod  est  materiale,  langitur  in 
obliquo,  cura  dicitur,  incorruptionis  in  carne  cor- 
ruplibili;  quod  additur  ad  ostendendam  virginitatis 
diflicultatem:  nam  si  caro  corrumpi  non  posset,  non 
esset  diflicile  perpetuam  incorruptionis  meditationem 
habere. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  pudicilia  est  qui- 
dem  essentialiter  in  anima,  matcrialiter  autem  in 
carne;  et  similiter  virginitas.  Unde  Augustinus  dicit 
in  lib.  de  Virginitate  (cap.  8),  quod  licel  virginitas 
in  carne  servetur,  ac  per  hoc  corporalis  sit,  tamen 
spiritualis  est,  quam  fovel  et  servat  continentia 
pictatis. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  sicut  dicturn  est  in 
corp.  art.,  intcgritas  corporalis  membri  per  acci- 
dens  se  habet  ad  virginitatem,  in  quanluin  scilicet 
per  hoc  quod  ex  proposito  voluntalis  abstinei  quis 
a  delectatione  venerea,  remanet  iniegritas  in  mcm- 
bro  corporeo.  Unde  si  contingaf  quod  per  alium 
modum  aliquo  casu  membri  inlegritas  corrumpalur, 
non  magis  praejudicat  virginitali  quam  si  corrura- 
patur  manus  aul  pes. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  dclectatio  quae  est 
ex  seminis  resolutione,  duplicitcr  polest  conlingere: 
uno  modo  si  procedal  ex  mentis  proposito;  et  sic 
tollit  virginitatcm,  sive  fiat  per  concubitum,  sive 
absque  concubitu.  Facit  autem  menlionem  Augu- 
stinus  de  concubilu,  quia  hujusmodi  resoluiio  com- 
muniicr  et  naturaliter  cx  concubitu  causatur.  Alio 
modo  potest  provenirc  praeler  proposiium  menlis 
vel  in  dorrniendo,  vcl  per  violentiam  illatam,  cui 
mens  non  consentit,  quamvis  caro  delectationem 
expcrialur,  vcl  etiam  ex  infirmilate  naturae,  ut  pa- 
let  in  his  qui  fluxum  seminis  patiuntur;  et  sic  non 
perditur  virginilas,  quia  talis  pollulio  non  accidit 
per  impudicitiam,  quam  viiginilas  excludil. 

ARTICULUS   II. 

Utrum  virginitas  ^il  illicita.  —  (  Inf,  arl.  3  et 
4,  et  4  dist.  52,  7«.  5,  art.  2  ad  2,  el  5  el 
Mal.  qu.  15,  art.  2,  ad  13,  et  Virl.  qu.  1  arl. 
15.  ad  G,  et  2  Ethic,  lect.  %  (in.) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
virginitas  sit  illicila.  Oinne  enim  quod  conlrariatur 
pracocpto  lcgis  nalurac  est  illiciium.  Sed  sicui  prae- 
ccptum  lcgis  naiurae  ad  conscrvationem  iudividui 
esl,  quod  langilur  Gcnes.  2,  16:  De  omni  ligno 
quod  est  in  paradiso,  comede,  ita  etiam  praeceplum 
lcgis  naturae  cst  ad  conscrvalionem  speciei,  quod 
ponitur  Gcncs,  1,28:  Crescite,  et  muUiplicamini,  et 
replete  lerram.  Ergo  sicut  peccarct  qui  abstinerot 
ab  oinni  cibo,   uipote  lacicns   contra  bonuin  indivi- 
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diii;  ila  eliam  peccal   qui  omnino  abslincl  ab  aclu 
generalionis,  ulpote  faciens  conlra    bonum    speciei. 

2.  Praelerea,  omne  illud  quod  recedil  a  medio 
virtulis  videtur  esse  viiiosum.  Sed  virginitas  recedit 
a  medio  virlulis,  ab  omnibus  delectationibus  vene- 
reis  abstinens:  dicii  cnim  Pbilosopbus  in  2  Etbic, 
(cap.  2.  a  med.,  et  lib.  5,  cap.  \ \, )  (\uo(\  qui  omni 
roluptale  politar,  neque  ab  una  reccdit,  inlempera- 
tus  esl:  qui  anlem  omnes  fugit,  sicut  agrestis,  in- 
sensibilis  est.  Ergo  virginitas  esl  aliquid    vitiosum. 

5.  Praeierea,  poena  nou  debelur  nisi  vitio.  Sed 
apud  antiquos  puniebantnr  secundum  leges  illi  qui 
semper  caelibem  vitara  ducebant,  ut  Maximus  Va- 
lerius  dicit  lib.  2,  cap.  4-,  num.  2.  Unde  et  Plaio 
secundum  Augustinum  in  lib.  de  vera  Religione, 
(cap.  5,  ad  (in.),  saerilicasse  nalurae  dicilnr,  ut  perpe- 
fna  ejus  contincntia  tamquam  peecalum  abotereiur. 
Ergo  virginitas  est    peccatum. 

Sed  conlra   cst    quod    nullum    peccatum    recie 

cadit  sub  consilio.  Sed  virginitas    reele    cadit    snb 

consiho:  dicitnr  enim  1   ad  Corinib.,  7,25;  Der/r- 

ginibus  autem  pracceptum  Domini  non  Imbeo,  con- 

silium  autem  do.  Ergo   virginilas  non    est    aliquid 

iilicitum. 

CoMCL.  Vir£i;initas  non  quid  vitiosum,  sed  laudabi!'!  potius 
cst,  cum  ad  divinorum  contemplationem  maxime  conferat. 

Respondeo  dicendum,  quod  in  humanis  actibus 
illud  est  viiiosura  quod  est  praeter  rectam  rationem. 
Ilabet  aulem  boc  recla  ralio,  ut  his  quae  sunt  ad 
finem,  utatur  aliquis  sccundura  eam  mensuram  quae 
congruit  fini.  Est  autem  triplex  bominis  bonum,  ul 
dicitur  in  1  Ethic.  (cap.  8,  a  princ);  unum  quidem 
quod  consistit  in  exterioribus  rebus,  puta  divitiis; 
aliud  autem  quod  consistit  in  bonis  corporis;  ter- 
lium  aulem  quod  consistit  in  bonis  animae:  inter 
quae  etiam  bona  contemplativae  vilae  sunt  potiora 
bonis  vitae  aclivae,  ut  Pbilosopbus  probat  in  10 
Eibic,  cap.  7:  et  Dominus  dicit  Luc,  10,  43:  Maria 
oplimam  partem  elegit.  Quorum  bonorum  exteriora 
((uidem  ordinantur  ad  ea  quae  sunt  corporis;  ea  ve- 
10  quae  sunl  corporis,  ad  ea  quae  sunt  animae;  et 
nlterius  ea  quae  sunt  vilae  activae,  ad  ea  quae  sunt 
vitae  contemplalivae.  Pertinet  igitnr  ad  rectitudinem 
rationis  ut  aliquis  utatur  exterioribus  bonis  secun- 
dum  eam  mensuram  quae  competit  corpori:  et  si- 
militer  de  aliis.  Unde  si  quis  abstineat  ab  aliquibus 
possidendis  quae  alias  esset  bonum  possidere,  ut 
consulat  saluli  corporali,  vel  etiam  contemplationi 
veritatis,  non  est  hoc  vitiosum,  sed  secundum  ra- 
tionem  rectam.  El  similiter  si  quis  absiineat  a  de- 
lectationibus  corporalibus,  ul  libcrius  vacet  conlem- 
plationi  veritatis,  perlinet  hoc  ad  reclitudinem  ra- 
tionis.  Ad  hoc  autem  pia  virginitas  ab  omni  dele- 
ctatione  venerea  abstinet,  ut  liberius  divinae  con- 
templationi  vacet:  dicit  enim  Apostolus,  1  ad  Co- 
rinth.  6,  34.-  MuUer  innupta  el  virgo  cogltal  quae 
Domini  sunt,  nt  sit  sancla  et  corpore  et  splritu: 
quae  auiem  nupta  est,  cogllat  quae  mundi  sunl,  et 
quomodo  placeat  viro.  Unde  relinquitur  quod  vir- 
ginilas  non  est  aliquid  viliosum,  sed  potius  laudabile. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  praeceptum 
babet  ralionem  debili,  ut  supra  dictum  est,  (piaesi. 
122,  art.  1.  Dupliciter  auiem  aliquid  est  debiium: 
uno  modo,  ut  impleaiur  ab  uno,  et  boc  debitum 
sine  peccato  praeleriri  non  poiest;  aliud  autem  est 
debitum  implendum  a  mullitudinc;  et  ad  tale  debi- 
tum  implendum  non  tenelur  quilibet  de  mullitudi- 
ne;  mulla  enim  sunt  multitudini  necessaria,  ad  quae 
S.   Tli.  Sumtnae  Theol.  V.  5. 
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implenda  unus  non  sufiicit;  sed  implentur  a  mul- 
litudine,  dum  unus  hoc,  alius  illuA  facil.  Praece 
ptum  igitur  legis  naturae  homini  dalum  de  come- 
stione,  necesse  esl  quod  ab  unoquoque  iniplealiir: 
aliter  em'm  individuum  conservari  non  posset.  Sed 
praeceptum  dulum  de  generatione  respicit  tolam 
multitudinem  bominun),  cui  necessarium  est  non 
solum  quod  multipliceiur  corporaliler,  sed  eliatn 
quod  spirilualiter  proficiat.  Et  idco  sullicienter  pro- 
videlur  bumanae  mullitudini,  si  quidam  carnali  ge- 
neralioni  operam  dent;  quidam  vero  ab  hac  absti- 
nentes,  contemplaiioni  divinorum  vacent  ad  loiius 
bumani  generis  pulcriiudinem  et  salutem:  sicut  e- 
liam  in  exercitu  quidam  caslra  cuslodiunt,  quidam 
signa  deferunf,  quidam  gladiis  decei-iant,  quae  la- 
men  omnia  debila  sunt  multiiudini,  sed  per  unum 
impleri  non  possunt. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ille  qui  abstinel 
ab  omnibus  deleclationibus  praeter  rationem  rectam 
quasi  deleciationes  secundum  sc  abborrens,  est  in- 
sensibilis,  sicut  agrestis.  Virgo  autem  non  abstincl 
ab  omni  delectatione,  sed  solum  a  deIe(!talione  ve- 
nerea;  et  ab  hac  abstinet  secundum  rationem  re- 
ctam,  ut  dictum  est  in  corp.  art.  Medium  auteni 
virtutis  non  secundum  quaniilaiem,  sed  secundum 
rationem  rcctam  delerminatur,  ut  dicilur  in  2  Eihic  , 
cap.  6.  Unde  de  magnanimo  dicitur  in  4  Ethic. 
(cap.  3,  parum  a  princ),  quod  est  magnitudine  ex- 
trenius,  eo  aulem  quod  ut  oportet,  tnedins. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  leges  feruniur  se- 
cundum  ea  quae  ut  in  pluribus  accidunt.  Hoc  au- 
lem  rarum  erat  apud  antiquos  ut  aliquis  amore  ve- 
ritatis  contemplandae  ab  omni  delectalione  venerea 
abstinerel:  quod  solus  Plato  legitur  fecisse;  unde 
non  sacrifieavit,  quasi  hoc  peccatum  reputaret,  sed 
perversae  opinioni  civium  cedens,  ut  ibidem  Augu- 
stinus  dicil. 

ABTICULUS  III. 

Ulrum  virginitas  sil  virtus.  —  (  Inf.,quaest.  155, 
art.  \,  corp.  et  ad  5,  et  4,  dist.  33,  quaesl. 
3,  art.  2,  et  disl.  49,  quaest.  5,  arl.  3,  qu.  1 , 
corp.,  et  2,  Etliic.,  lect.  2,  (in.) 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
virginitas  non  sit  virtus.  Nulla  enim  virtus  inest  no- 
bis  a  natura,  ui  Pbilosophus  dicit  in  2  Etbic,  cap. 
1.  Sed  virginitas  inest  nobis  a  natura:  quilibet  e- 
nim  mox  naius  virgo  est.  Ergo  virginitas  non  est 
virlus. 

2.  Praelerea,  quicumque  habet  unam  virtulem, 
habet  omnes,  ut  supra  habitumest,  1-2,  quaest.  61, 
art.  1.  Sed  aliqui  habent  alias  virtutes,  qui  non 
babent  viiginitatem;  alioquin  cum  sine  virtute  nul- 
lus  ad  regnum  coelorum  perveniat,  nullus  sine  vip- 
ginitale  ad  ipsum  posset  pervenire;  quod  esset  ijia- 
triraonium  damnare.  Ergo  virginitas  non  est  virlus. 

3.  Pnaeterea,  omnis  virtus  resiituitur  per  poe- 
nilentiam.  Sed  virginitas  non  reparatur  per  poeni- 
teniiam;  unde  Hieronymus  dicit,  epist.  22  ad  Eu- 
stocb.,  de  Custod.  virginit.  (cap.  2,  circa  ined.):  Cu)n 
caelera  Deus  possit,  non  potest  virginem  post  rui- 
nam  reparare.  Ergo  videtur  quod  virginitas  non  sii 
virtus. 

4.  Praeterea,  nulla  virtus  perditur  sine  peccato. 
Sed  virginiias  perditur  sine  peccato,  scilicet  per  ma- 
triraonium.  Ergo  virginitas  non  esl  virtus. 
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o.  Praeterea,  virgiiiitas  condividitur  viduitati  et 
pudicitiae  conjugali.  Sed  neutrum  iilorum  ponilur 
virlus.  Ergo  virginitas  non  est  virtus. 

Sed  conira  est  quod  Ambrosius  dicit  in  lib.  1 
dc  Virginit.  (aliquanl.  a  princ.):  hwilal  integritafis 
ojnor  ut  aliquid  de  vinjinitalc  dicamus,  ne  veluli 
Iransilu  quudani  perslricta  videatur,  quae  principa- 
lis  est  virtus. 

CoNCL.  Virginitas  est  quaedam  specialis  virtus  qua  aliquis 
sc  immunem  ab  experimento  venereac  voluptatis  conservat, 
el  se  pcrpcluo  conservare  proponit. 

Respondeo  dicendum,  quod  sicul  supra  diclimi 
cst,  art.  \  buj.  quaest.,  in  virginiiate  esl  sicul  for- 
male  et  compleiivum  proposilum  perpetuo  abstinen- 
di  a  delectatione  venerea;  quod  quidem  propositum 
laudabile  redditur  ex  fine,  inquantum  scilicel  hoc 
fil  ad  vacaiulum  rebus  divinis.  Materiale  autem  in 
virginitate  est  inlegritas  carnis  absque  omni  experi- 
menlo  veneieae  delectationis. Maniresium  esl  autem 
(juod  ubi  esl  specialis  materia  boni,  babens  specia- 
lem  excellentiam,  ibi  invenitur  speciulis  ralio  vir- 
lutis;  sicul  patet  in  magmficenlia,  quae  est  circa  ma- 
gnos  sumptus,  et  ex  iioc  est  specialis  virtus  a  li- 
bcralitate  distinita,  quae  communiter  se  bubet  circa 
omnem  pecuniarum  usum.  lloc  autem  quod  est  con- 
servare  se  immunem  ab  experinjento  venereae  vo- 
luptatis,  baliet  quumdam  excelleniiam  laudis  supra 
lioc  quod  est  conservare  se  imniunem  ab  inordi- 
nutione  venereae  voluptatis.  Et  ideo  virginitas  est 
(|uaedara  speciulis  virtus  babens  se  ad  eastitutem 
sicut  magnificentia  sc  babet  ad  liberalitalem. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  homines  ex 
sua  nulivitale  bubent  id  quod  est  materiale  in  vir- 
giuitate,  scilicet  inlegritutem  carnis  immunem  ab 
experimento  venereorum,  non  tamen  babent  id  quod 
est  formale  in  virginitaie,  ut  scilicet  babeant  pro- 
positum  servundi  bujusmodi  integritatem  propter 
Deum;  el  ex  boe  habel  rationem  virlutis.  Unde  Au- 
gustinus  dicit  in  lib.de  Virginit.  (cap.  11,  in  princ.): 
Aec  nos  lioc  in  virginibus  praedicamus,  quod  vir- 
(jines  sunt,  sed  quod  Deo  dicatae  pia  continenlia 
lirgines  sunt. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  connexio  virlu- 
tum  accipitur  secundum  illud  quod  est  formale  in 
virtutibus,  idest,  secundum  cbarilutem,  vel  secun- 
dum  prudentium,  ul  supra  habitum  est,  quaest.  129, 
art.  5,  ad  2,  non  autem  secundum  id  quod  est  ma- 
leriale  in  virtulibus.  INibil  enim  probibet  alicui  vir- 
tuoso  suppetere  muteriam  uuius  virtutis,  non  au- 
lem  materiara  alterius;  sicut  pauper  habei  muteriam 
temperantiae,  non  autem  muteriam  magnificentiae. 
Kt  hoc  modo  alicui  habenti  ulius  virlutes  deesl  ma- 
leria  virginilatis,  idest,  pruedicta  integritas  curnis; 
tamen  potesl  id  quod  est  formale  in  virgiuitate  ba- 
bere,  ut  scilicel  habeal  in  praeparatione  meutis, 
|truedictae  integritatis  conservandae  propositum,  si 
iioc  sibi  conipcleret;  sicut  pauper  polesl  in  prae- 
paratione  animi  habere  proposiium  magnificos  sum- 
ptus  faciendi,  si  sibi  compeleret;  ct  simililer  illo 
(jui  est  in  prosperitute,  bubel  iti  praeparalione  animi 
propositum  adversa  aequunimiter  tolerandi;  et  sine  hac 
pruepurutione  unimi  non  polest  esse  uliquis  virluosus. 

Ad  teriium  dicenduni,  quod  virtus  per  poeniten- 
liam  repurari  polest  quunlum  ud  id  quod  est  for- 
mule  in  \irtuie,  non  uutem  quuntum  ud  id  quod 
csl  materiale  in  ipsa.  Non  enim  si  quis  magniiicus 
consumpserit  diviiias  suas,  per  poeniteniiam  pccca- 
li   resiiiuuuiur  ei  divitiae.  El   similiter  ille  qui  vir- 
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ginitatem  peccando  amisit,  per  poenilentiam  non 
recuperat  virginilaiis  materiam,  sed  recuperat  vir- 
ginilatis  proposilum.  Circu  materiam  autem  virgini- 
tatis  est  aliquid  quod  miraculose  reparari  poterit 
divinitus,  scilicet  integritas  membri,  quam  dicimus 
aceidenlaliter  se  ad  virginitatern  babere;  aliud  au- 
tem  est  quod  nec  miraculose  reparari  potesf,  ut 
scilicet  qui  expertus  esl  voluptatem  veneream,  fiat 
non  expertus.  Non  enim  Deus  potest  facere  ut  ea 
quae  factu  sunt,  non  sint  facta,  ut  in  primo  hubi- 
tum  est,  quaest.  2o,  arl.  4. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  virginilas,  secundum 
quod  est  virtus,  importat  propositum  voto  firmaluni 
integritatis  perpetuo  servuudae.  Dicit  enim  Augu- 
slinus  in  lib.  de  Virginit.  (cap.  8,  in  fin.),  quod /^er 
virginilatem  integritas  carnis  ipsi  crealori  animae  el 
carnis  vovctur,  consecratur,  servatur.  Unde  virgini- 
tas  secundum  quod  est  virtus,  nunquara  amittitur 
nisi   per  peccatura. 

Ad  quintum  dicendum,  quod  caslitas  eonjugalis 
ex  hoc  solo  tiubet  laudem  quod  abstinet  ab  illicitis 
voluptalibus:  unde  non  habet  aliquam  excellentiam 
supra  communem  castiiatem.  Viduitas  autem  addil 
quidem  aliquid  supra  castitaiem  comraunem;  non 
lamen  pervenit  ad  id  quod  est  perfectum  in  mate- 
ria  ista,  scilicet  ad  omnimodam  immunilatein  vene- 
reae  voluplatis;  sed  sola  virginitas.  Et  ideo  sola  vir- 
ginitas  ponitur  virtus  specialis  super  caslitatem,  si- 
cut  magnificentia  supra  liberalitatem. 

ARTICULUS  IV. 

Ulruni  virginitas  sit  ef.cellenlior  matrimonio.  — 
(  4,  dist.  50,  quaest.  2,  art.  5,  ad  6,  et  dist. 
55,  quaesi.  5,  arl.  2,  ad  5,  et  art.  Z,ad  i,  cl  o). 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  vir- 
ginilas  nou  sil  excellentior  matrimonio.  Dicit  enim 
Augustinus  in  lib.  de  Bono  eonjugali  (cap.  21,  ii) 
fiu.  •.ISonimpar  vwrilum  esl  continenliae  in  Jounne 
qui  nullas  eipcrtus  est  nuplias,  el  in  Abraham^ 
qui  filios  generavit.  Sed  mujoris  virlutis  mujus  esl 
meritum.  Ergo  viiginitus  non  est  potior  virlus  quam 
caslitas  conjugalis. 

2.  Praeierea,  cx  virtute  dependet  laus  virtuosi. 
Si  ergo  virginitas  praeferretui'  continentiae  conju- 
gali,  viiletur  essc  consequens  quod  quaelibet  virgo 
esset  laudubilior  qualibet  conjugaia.  Hoc  autem  esl 
falsum.    Ergo  virginitus  non  praefertur  conjugio. 

5.  Praeterea,  bonum  communc  potius  est  bono 
privato,  ul  patet  per  Philosophura,  in  1  Ethic.  (  cap. 
2,  ad  fin.),  Sed  conjugium  ordinatur  ad  bonum  com- 
mune:  dicil  enim  Augustinus  in  lib.  de  Bono  con- 
jugali  (cap.  IG,  in  princ.):  Quod  est  cibus  ad  salu- 
lein  liominis,  hoc  esl  concubitus  ad  satutem  humn- 
ni  gvneris;  virginitas  autem  ordinalur  ad  bonum 
specialc,  ut  scilicet  vilent  tribululionem  carnis,  quam 
sustinent  coujugati,  sicut  palet  per  Apostolum  1  ad 
Cor.  7.  Ergo  virginitas  non  est  potior  contineniia 
conjugali. 

Sed  conlra  esl  quod  dicit  Augustinus  in  lib.  dc 
Virginit.,  cap.  19,  in  liu.  Et  certa  ratione,  et  sun- 
clarum  Scriptujarum  auctoritate  ncc  peccatum  esse 
naptias  invenimus,  nec  eas  bono  aut  virginalis  con- 
linentiae,  vel  eliam  vidualis  uequamus. 

Co.NCL.  Virginitas  praeferenda  est  conjugali  conlinentiae, 
cum  ad  bonum  animae  secundum  vilam  contemplativam  sit  or- 
dinata. 

Respondeo  dicendum,  quod  sicul  palet  in  lib.  1 


QUAEST.  CLII. 

Hieronynu  conlra  Jovinianum  (non  remoie  a  princ.), 
hic  error  fuit  Joviniani,  qui  posuit  virginitatem  non 
esse  malrimonio  praeferendam.  Qui  quidcm  error 
praecipue  deslruilur  el  exemplo  Chrisli,  qui  et  ma- 
trem  virginem  elegit,  et  ipse  virginitatem  servavit, 
et  ex  doctrina  Apostoli,  qui  1  ad  Corinth.  7,  vir- 
ginitatem  consuluit  tamquam  melius  honum;  et  etiam 
ratione;  tum  quia  honura  divinum  est  potius  huma- 
no  bono;  tum  qiiia  bonum  animae  praefertur  bono 
corporis;  lum  etiam  quia  bonum  contemplativae  vi- 
tae  praeferlur  hono  activae.  Virginitas  aulem  ordi- 
natur  ad  bonum  aniniae  secundum  vilam  contem- 
plativam,  quod  est  cogitare  ea  quae  sunt  Dei;  con- 
jugium  autem  ordinatur  ad  bormm  corporis,  quod 
est  corporalis  multiplicatio  generis  humani;  el  per- 
linet  ad  vilam  activara,  quia  vir  et  mulier  in  ma- 
trimonio  viventes  necesse  habent  cogitare  quae  sunt 
mundi,  ut  patet  per  Apostolum  1   ad  Corinth.  7. 

Unde  indubitanter  virginitas  praeferenda  est  con- 
linentiae  conjugali. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  meritum  non 
solum  pensaiur  ex  genere  actus,  sed  magis  ex  animo 
operanlis.  Habuit  autem  animum  Abraham  sic  dis- 
positum,  ut  paralus  essel  virginilaiem  servare,  si 
csset  tempori  congruum;  ex  quo  merilum  continen- 
liae  conjiigalis  in  ipso  aequatur  merito  contineutiae 
virginalis  in  Joanne,  respectu  praemii  substantialis, 
non  aulem  respectu  praemii  accidentalis.  Unde  Au- 
iiustinus  dicil  in  lib.  de  Bono  conjugali  (cap.  21, 
tin),  quod  Joannis  caelibatus  el  Abrahae  conynibium 
pro  tempormn  dislributione  Chrisio  mllilaverunt; 
sed  continenciam  Joannes  et  in  opere,  Abraham  ve- 
10  in  solo  habitu  habebat. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  licet  virginitas  sit 
melior  quam  continentia  conjugalis,  potest  tamen 
conjugatus  melior  esse  quam  virgo,  duplici  ralione: 
primo  quidem  ex  parte  ipsius  casiilalis,  si  scilicet 
ille  qui  esl  conjugatus  habeat  animum  magis  pa- 
latum  ad  virginitatem  servandam,  si  oporleret,  quam 
ille  qui  est  actu  virgo.  Unde  Augustinus  inslruit 
virginem  in  libro  de  Bono  conjugali  (cap.  22  ante 
ined.),  ut  dicat:  Egonon  sum  melior  quam  Abraham, 
sed  melior  est  castitas  caelibum  quam  castitas  nu- 
ptiarum.  Et  raiionem  poslea  subdit,  dicens:  Quod 
enim  nunc  ago,  melius  ille  egisset,  si  tunc  agen- 
dum  esset;  quod  autem  illi  egerunt,  sic  ego  nunc 
agerem  etiam,  si  nunc  agendum  esset.  Secundo,  quia 
lorte  ille  qui  non  est  virgo,  habet  aliquara  excel- 
lentiorem  viriulem.  Unde  Augustinus  dicit  in  lib.  de 
Virginit.  (eap.  44,  in  fin.):  Unde  scil  virgo,  quamvis 
sollicita  quae  sunl  Domini,  ne  forle  propter  aliquam 
sibi  incognitam  mentis  infirmitatem  nondum  sil  ma- 
tura  martyrio;  illa  vero  mulier  cui  se  praeferre  ge- 
stiebat,jampossit  bibere  calicem  Dominicae  passionis? 

Ad  tertium  dicendum,  quod  bonum  commune 
potius  est  bono  privato,  si  sit  ejusdem  generis;  sed 
pbtest  esse  quod  bonum  privatum  sit  melius  secun- 
ilum  suum  genus.  Et  hoc  raodo  virginitas  Deo  di- 
eata  praefertur  fecundilati  carnali.  Unde  Augustinus 
<licit  in  lib.  de  Virginit.  (cap.  9,  in  princ,),  quod 
fecunditas  carnis  etiam  illarum  quae  in  hoc  tem- 
pore  nihil  aliud  in  conjugio  quam  prolem  requirunl, 
quam  mancipent  Christo,pro  amissavirginitale  com^ 
pensQri  pon  posse  credenda  est, 
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ARTICULUS   V. 


(Jlrum  virginitas  sit  maxima  virtutum.  —  (  /tif 
quaest.  155,  art.  1,  et  quaesl.  185,  art.  i,  el 
4,  dist.^Z,quaest.  3,  art.  o,  et  2  cont.,  cap.  134.) 

Ad  quintura  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
virginilas  sil  maxima  virlutum.  Dicit  enim  Cypria- 
nus  in  lib.  de  Virginit.  (  seu  de  Habilu  virg.  non 
remote  a  princ.  ):  Nunc  nobis  ad  vinjines  sermo 
est,  quaruin  quo  sublimior  est  gloria,  eo  est  major 
cura.  Flos  est  ille  ecclesiastici  germinis,  decus  at- 
que  ornamcnlum  graliae  spiritualis,  itlustrior  portio 
gregis  Christi. 

2.  Praelerea,  majus  praemium  debetur  majori 
virluli.  Sed  virginitali  debetur  maximum  praemium, 
scilicel  fruclus  centesimus,  ut  patet  Maiih.  12  in 
Glossa  (  ord.  Hieron.,  sup.  illud:  qui  vero  in  ter- 
ram  bonam  ).  Ergo  virginilas  est  maxima  virtutum. 

3.  Praelerea,  tanto  aliqua  virtus  est  [najor,  quanto 
per  eam  aliquis  Clirislo  magis  conformatur.  Sed 
maxime  aliquis  conformatur  Chrislo  per  virginila- 
tem:  dicitur  enim  Apocal.  14,  4,  de  virginibus,  quod 
sequutitur  Agnum  quocumque  ieril,  et  quod  cantani 
canticum  novum,  quod  ncmo  alius  polerat  dicerc 
Ergo  virginitas  esi  maxima  virtutum. 

Sed  conlra  est  quod  Auguslinus  dicit  in  libro 
de  Virginit.  (cap.  46,  in  fin.):  Aemo,  quantum  puto, 
ausus  fuerit  virginilatem  praeferre  marhjrio  (^\):  et 
in  eodem  lib.  (cap.  45,  iu  prine.)  dicil;  Praeclaris- 
simum  lestimonium  perhibet  ecclesiastica  auctoritas 
in  qua  (idclibus  notum  est  quo  loco  marlyres,  et 
quo  defnnclae  sanctimoniales  ad  allaris  sacramenta 
recitenlnr.  Per  quod  datur  inlelligi  quod  marlyrium 
virginilaii  praefertur,  el  similiter  monasierii  siatus. 

CoNCL    Virginitas,  non  est  maxima  virlutum,    quamquani 
in  genere  castitatis  sit  excellentissima. 

Respondeo  dicendura,  quod  aliquid  potesl  dici 
cxcellentissimum  dupliciier.  Uno  modo  in  aliquo 
genere;  et  sic  virginitas  est  excellenlissiraa,  scilicet  in 
genere  castitatis;  iranscendit  enim  et  castiiatera 
vidualem  et  conjugalem.  Et  quia  caslitati  antono- 
maslice  attribuitur  decor,  ideo  virginitati  per  conse- 
quens  attribuilur  excellentissiina  pulchriludo.  Unde  et 
Ambrosius  dicil  in  lib.  de  Virginibus  (parum  a  med.): 
Pulchritudinem  quis  potest  majorem  aestimare  deco- 
re  virginis,  quae  amatur  a  rege,  probatur  ajudice, 
dcdicalur  Domino,  consecratur  Deo?  Alio  modo  po- 
test  dici  aliquid  excellentissimura  simpliciter;  el  sic 
virginitas  non  est  excellentissima  viriutum.  Semper 
enim  finis  excellit  id  quod  est  ad  finem;  et  quanto 
aliquid  efficacius  ordinatur  ad  finera,  tanto  melius 
est.  Finis  autem,  ex  quo  virginilas  laudabilis  red- 
ditur,  est  vacare  rebus  divinis,  ut  dictum  est  art. 
praec.  Unde  ipsae  virtutes  theologicae,  et  eliam 
virlus  religionis,  quarum  actus  est  ipsa  occupatio 
circa  res  divinas,  praeferuntur  virginilati.  Simihter 
etiam  vehementius  operantur  ad  hoc  quod  inhae- 
reant  Deo  martyres,  qui  ad  hoc  post  ponunt  pro- 
priam  vilam;  et  vivenles  in  monagteriis,  qui  ad  hoc 
poslponunt  propriam  voluntatem,  et  omnia  quae 
possunt  habere,  quam  virgines,  quae  ad  hoc  post- 
ponunt  veneream  voluptatem.  Et  idoo  virginites  non 
simpliciter  est  mavima  virtutum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  virgines  sunt 
illustrior  portio  gregis  Christi  et  est  earum    subli- 

(l)  lla  eum  Augustino  cdit.  Palav.  Mss    el  adil.  D.  Tbomae    passim,    »no- 
nailerio.  C 
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iiiiur  gluria  per  coriipiiralionera  ad  viduas    el  con- 
jiii^atas. 

Ad  secuDilum  diceiidum,  quod  centesimus  frucius 
atiribuilur  virginitaii,  secundum  Hieronyinum,  pro- 
picr  excellentiani  quani  liabel  ad  viduitatem,  cui 
aiiribuilur  sexagesinius;  et  ad  malrinionium,  cui 
attribuilur  trigesinius.  Sed,  sicut  Auguslinus  dicit 
in  lib.  1  de  Quaestionibus  Evangel.  (  cap.  9,  in 
princ.),c^/i<t'.v/w/iw  fructus  cst  inarlyriitm,sexagcsiinux 
cirijinwn,  el  trigcsiinus  conjugaluruni.  Uiide  ex  boc 
iion  sequitur  quod  virginilas  sit  simpliciler  maxiina 
virtulum  onjiiium,sedsolum  in  aliis  gradibus  castilalis. 

Ad  leilium  dicendum,  quod  virgines  sequunlur 
Agiunh  quocumquc  ierit,  quia  iiniianlur  Cbrislum 
nun  solum  in  iniegriiale  meniis,  sed  eliam  in  inie- 
gritate  carnis,  ul  Augusiinus  dicit  in  lib.  de  Virginit. 
(  cap.  27,  a  nied.).  El  ideo  in  pluribus  sequuniur 
Agnum;  noii  la.ncn  oportet  quod  magis  de  propin- 
quo,  quia  aliae  virtutes  raciuul  propinquius  inliaerere 
L)eo  per  imiiaiionem  mentis.  Canticuin  autem  no- 
vuni,  quod  solae  virgines  cantant,  esl  gaudiumquod 
iiabenl  de    integrilale    carnis    servaia. 

QIAESTIO  CLHI. 

D  E    V  I  T  J  0    L  U  X  U  R  I  A  E. 

(  Jn  quinque  articulos  divisa.  J 

«reinfle  coiisiderandum  est  de  vilio  luxuriae,  quod  opponilur 
laslitati:  et  primo  dc  ipsa  in  generali;secundo  de  speciebus  cjus. 
Et  circa  priniuni  (juaeruntur  quinque:  1."  quae  sil  ma- 
teria  iuxuriae;  2.°  ulrum  onmis  concubitus  sit  illicilus;3'  u- 
trum  luxuria  sit  peccatum  mortale;  4.°  ulrum  luxuria  sit 
^ilium  capitalej  5."  de  iiliabus  ejus. 

AHTICULUS  PRIMUS. 

Ltrum  materia  luxuriac  sint  solum  concupiscen- 
liac,  el  delcctationcs  vencrcae.  —  ( i  Ethic, 
cap.  5,  lect.  !2.  ) 

Ad  primum  sic  proccdilur.  1.  Videlur  quod  ma- 
leiia  luxuriae  non  solum  sinl  concupiscentiae  et 
delectaliones  venereae.  Dicil  enim  Augustinus  in 
lib.  2  Coniess.  (  cap.  G,  a  med.),  quod  luxuria  ad 
Anlictalcm  atquc  abundaiitiam  se  cupit  vocari.  Sed 
salietas  pertinel  ad  cibos  et  polus:  abuiulantia  auteiu 
ad  divilias.  Ergo  luxuria  non  esl  proprie  circa  coii- 
cupisLeiilias  el  voluptales  venereas. 

2.  Praelerea,  Prov.  20,  1,  dicilur:  Luxuriosa  rcs 
csl  i;/«u7/i.  Sed  Ninum  pcrtinel  ad  deleciationemcibi 
el  potus.  Ergo  circa  ea  maxinie  videtur  luxuria  esse. 

).  Praeterca,  luxuria  dicitur  esse  lil)idinosae 
voluptatis  appetitus.  Sed  libidinosa  voluptas  noii 
soluni  esl  in  vencreis,  sed  etiam  in  multis  aliis. 
Ergo  luxuiia  non  esl  solum  circa  concupiscenlias 
ei  voluplates  venereas. 

Sed  contra  esl  quod  dicitur  in  lib.  de  vera  Ue- 

ligione  (cap.  5,  a  med.),  de  luxuriosis:  Qu/ 6t!//M/i(i< 

/?i  carnc,  de  carne  inctet    corruptionem.  Sed  senii- 

naiio  caiiiis  lit  per  voluptales    venereas.    Ergo    ad 

bas  |icrtinel  luxuria. 

CoNCL.  Luxuriac  vitium  circa  voluptates   venereas  et  circa 
caruni  cupidilalcni  potissimum  versalur. 

Uespoiuleo  dicendum,  quod,  sicul  Isidorus  dicil 
in  lib.  10  Eiymol.,  ad  \\[\..  L:  Luxuriosus  aliquis  di- 
litur  quasi  solulus  in  vuluplates.  Maxime  autcm 
vo.upiales  vcnereae  animuni  bominis  solvunt:  el 
idco  eirca  voluplaies  venereas  [naxiine  luxuria  con- 
bideralur. 
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Ad  primum  eigo  dicendum,  quod  sicut  teinpc- 
ranlia  principaliter  quidein  el  proprie  est  circa  de- 
lectaliones  tacius;  diciiur  autem  ex  consequenti,  el 
per  simililudiiiem  quamdara  in  quibusdani  aliis 
materiis:  iia  eiiam  luxuria  principaliier  quidem  est 
iii  voluptatibus  venereis,  quae  raaxinic  ct  praeci- 
pue  animum  boininis  resolvunt;  secundario  auleni 
dicitur  in  quibuscumque  aliis  ad  excessuin  perli- 
nentibus.  Unde,  ad  Galal.  o,  dicii  glossa  (  interl. 
sup.  illud:  Luxuria,  idolorum  serritus,  elc. }  quod 
luxuria  est  quacUbct  .supcr/luitas. 

Ad  sccundum  diccndum,  quod  vinum  diciiur  res 
luxuriosa  vel  secundum  bunc  roodum  quo  in  quo- 
libel  mateiia  abundaniia  ad  luxurinm  rererlur,  vel 
in  quantum  supcrfluus  usus  vini  incentivum  volu- 
plati  venereae  praebet. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  etsi  libidinosa  vo- 
luplas  in  aliis  mateiiis  dicatur,  laraen  specialiler 
boc  nonien  sibi  vindicant  venereae  delectationes, 
in  quibus  etiam  specialitcr  libido  dicilur,  ut  .\ugu- 
slinus  dicii  in  14  dc  Civ.  Dei  (cap.  lo,  ad  fin.,  ei 
cap,   16,  in  princ). 

ARTICULUS   11. 

Ulruin  nullus  actus  venercus  possit  esse  sine  pcc- 
cato.  —  (  .Vu/.  quaest.   1  d,  art.    1 . ) 

Ad  secundum  sic  proccdiiur.  1.  Videtur  quod 
nullus  actus  venereus  possit  esse  sine  peccaio.  Ni- 
hil  enini  vidclur  impedire  virtulem  nisi  peccalura. 
Sed  oinnis  actus  venereus  maxime  impedit  virlulcm: 
dicii  enim  Angustinus  in  1  Soliloquiorum  (  cap.  10, 
anie  med.):  Mihil  esse  sentio  qiu)d  niagis  ex  arce 
dcjiciat  aninium  virilem  quam  blandimenta  fcmi- 
nea  corporumque  ille  contactus.  Ergo  nullus  actus 
venereus  videtur  esse  sine  peccato. 

2.  Praeterea  ubicumque  invenilur  aliquid  super- 
fluum,  per  q  lod  a  hdiio  ritionis  receJitur,  boc  esl 
vitiosuin,  (|iiui    virlus  corrumpitur    per    superfluum 
et  diniinutuin,  ut  diciiur  2  Elbic,  cap.  2  ei  (i.  Sed 
in  quolibct  aclu  venereo  esl  superfluilas  delectationis, 
(piae  iii  tantum  absorbet  raiionem,    quod    impossi- 
liile  est  ali(piid    intelligere  in  ipsa,  ui  Piiilosopbus 
dicii  in  7  Eibic.  (cap.   11,  a  med.);  ei  sicut  Iliero- 
iiymus  dicii,  (epist.   1 1   ad  Agerucb.,  de  .Monogarn., 
parum  a  mcd.    el  babctur    cap.     Connubia  52,    qu. 
2  ),  in  illo  actu  spiritus    propiieliae    non    tangebal 
corda  proj^betarum.  Ergo  nullus  aclus  venereus  po- 
test  esse  sine  peccato. 

3.  Pr.ieterea,  causa  polior  est  quam  elTeclus. 
Sed  peccalum  originale  in  parvulis  trabitur  a  con- 
eupisceniia,  sine  qua  actus  venercus  esse  non  polesi, 
ut  patet  per  Augustinum  in  lib.  1  de  Nupliis  ci 
Concupisceiuia  cap.  24.  Ergo  nullus  aclus  vene- 
reus  potesl    esse  sine  pcccato. 

Sed  contra  esl  quod  Augustinus  dicit  in  lib.  de 
Bono  conjugali  (cap.  25,  circ  princ):  Satis  rcspon- 
sum  est  hacrelicis,  si  lamcn  capiunt  non  esse  pec- 
cafum  quod  ncque  contra  naturam  commitlitur,  ne- 
quc  cunlra  morem,  ncque  contra  praeccpium;  et 
loquitur  de  aclu  venereo  quo  antiqui  Patres  plu- 
nl)us  conjugibus  utebantur.  Ergo  non  omnis  actus 
venereus  est  pcccatum. 

C()>CL.  Polesl  aliquis  venereorum  licilus  u>us  esse,  si  dc- 
bilo  moJo  el  ordmc  liat  secuudum  quod  cst  conveniens  ad 
lincm  generalionis  humanae. 

Respondco  dicendum,  quod  pcccalum  in  bumanis 
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actibus  est  quod  esl  eonlra  ordinem  ralionis.  Habet 
auiem  hoc  raiionis  ordo  ut  quaelibet  convenienter 
ordinet  in  suum  finem.  El  ideo  non  esl  peccatum 
si  per  ralioncm  homo  utatur  rebus  aliquibus  ad  fi- 
nem  ad  quem  sunt,  modo  et  ordine  convenienti, 
dummodo  ille  finis  sit  aliquid  vere  bonum.  Sicut 
autem  est  vere  bonum  quod  conservetur  corporalis 
nalura  unius  individui;  ita  eliam  est  quoddam  bo- 
num  excellens  quod  conservetur  natura  speciei  hu- 
nianae.  Sicut  autem  ad  conservalionem  vitae  unius 
bominis  ordinatur  usus  ciborum,  ila  etiam  ad  con- 
servationcm  totius  humani  generis  usus  venereo- 
rum.  tlnde  Augustinus  dicit  in  lib.  de  Bono  conju- 
gidi  (cap.  IG,  in  princ. ):  Quod  est  cibas  ad  sa- 
laleni  homims,  hoc  esl  concuhilus  ad  salutem  <jene- 
ris.  Et  ideo  sicut  usus  ciborum  potest  esse  abs- 
que  peccalo  si  fiat  debilo  modo  et  ordine  secun- 
dum  quod  competit  saluti  corporis,  ita  eliam  et 
usus  venereorum  potesi  esse  absque  peccato,  si  fiat 
debito  modo  et  ordine,  secunduui  quod  est  conve- 
niens  ad  finem  generaiionis  humanae. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  aliquid  potest 
impedire  dupliciler  virtutem:  uuo  modo  quanlum 
ad  communem  siatum  virtutis,  et  sic  non  impeditur 
virtus  nisi  per  peccatum;  alio  modo  quantum  ad  per- 
leclum  virtutis  statum,  et  sic  potest  impediri  virtus 
per  aliquid  quod  non  est  peccatum,  sed  est  minus 
boimm.  Et  hoc  modo  usus  feminae  dejicit  animum 
non  a  viriute,  sed  ab  arce,  idest,  perfectione  vir- 
lutis.  Unde  Augustinus  dicit  in  lib  de  Bono  conju- 
pli  (cap.  8,  a  med.):  Sicut  bonum  erat  quod  Mar- 
Lha  faciebal  occupala  circa  minislerium  sanclorum, 
scd  melius  quod  Maria  audiens  verbum  Dei:  ila 
efiam  bonum  Susannae  in  castitate  conjugali  lau- 
damus,  sed  lamen  ei  bonum  viduae  Annac,  ac  mulio 
magis  Mariae  virginis  antcponimus. 

Ad  secundum  dicenduH),  quod,  sicut    supra  di- 
ctum  est,  qu.  praec.,  art.  %  ad  2,  el  1-2,  quaest.  64, 
arl.  2,  medium   virtulis  non    altenditur    secundum 
quantitatem,  sed  secundum  quod    convenit    raiioni 
rectae;  et  ideo    abundantia  delectationis,  quae    est 
in  aciu  venereo  secundum  rationem   ordinato,  non 
contrariatur  medio  virtulis.  Et  praelerea  ad  virtulem 
non  pertinet,  quanlum  sensus     exterior    delectetur, 
quod  consequilur  corporis  dispositionem,  sed  quan- 
tum  appelilus  inlerior  ad    hujusmodi    delectaliones 
afficiatur.  Nec  ex  hoo  etiam  quod  ralio  non  potest 
liberum  aclum  raliouis  ad  spirilualia    consideranda 
simul  cum  illa  deleclatione  habere,  ostenditur  quod 
aclus  ille  sit  virtuti  contrarius.  Non    enim    est  vir- 
tuli  conlrarium,  si  rationis  actus  aliquando  inlermitla- 
lur  pro  aliquo  quod  secundum   ralionem  fil:    alioquin 
quodaliquis  sesomno  iradit,  essetconlra  virtutem.  Iloc 
tamen  quod  concupiscenlia  et   delectatio  venereorum 
non  subjacet  imperio  et  moderationi  rationis,  proveiiil 
ex  poena  primi    peccati,  in  quanlum  scilicet    ratio 
rebellis  Deo  meruit  habere  suarn  carnem  rebellem, 
ut  paiet  per  Augustinum  13    de  Givitate  Dei,  cap.  13. 
Ad  lcrtium  dicendum,    quod,    sicut    Auguslinus 
ibidem  dicil,    loc.    cit.    in  arg.,    ex    concupiscenlia 
earnis  quae  regeneraiis  imputalur  in  peccalum,  tam~ 
quam  ex  fdia  peccati  proles   nascilur,  originali  ob~ 
ligata    peccato.  Unde  non  sequilur  quod  acius  ille 
8it  peccalum,  sed  quod  in  illo  aclu  sit  aliquid  poe- 
nale  a  peccaio  primo  derivalum. 
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ARTICULUS  III. 


Utrum  luxuria  qaae  est  circa  actus  venercos, 
possit  esse  peccatum.  —  (  Sup.,  quaest.  5K, 
art.  3,  corp.,  et  quaest.  36,  art.  3,  corp.,  el 
4,  dist.  33,  quaest.  \,  art.  3,  quaest.  2  et  3, 
et  Mal.  quaest.  13,  art.  2,  cC  1  Cor.  7,  lect.  3.) 

Ad  leriium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  lu- 
xuria,  quac  est  circa  actus  vcnereos,  non  possit 
esse  aliquod  pc<'calum.  Per  acium  enim  venereum 
semen  emitlilur,  (juod  esi  superfluum  alimcnii,  ni 
paiet  por  Philosophuin  in  lib.  1  de  Gcnerationr 
animalium  (  cap.  18,  a  med.,  et  cap.  19  ).  Sed 
in  emissione  aliarum  superfluitalum  non  altendiiur 
aliquod  peccatum.  Ergo  neque  circa  aclus  venereos 
polest  esse  aliquod  peccalum. 

2.  Praeterea,  quilibet  potest  licite  uii,  ut  libei, 
co  quod  suum  est.  Sed  iii  aclu  vciieieo  homo  non 
utiiur  nisi  eo  quod  suum  esl,  nisi  forte  iii  adulterio 
vel  raplu.  Ergo  in  usu  venereo  non  potest  esse 
peccatum;  et  ita  luxuria  non  erit  peccatum. 

3.  Praeterea,  omne  peccatum  habet  vitium  op- 
positum.  Sed  luxuriae  nulluin  vitium  videtur  esse 
oppositum.  Ergo  luxuria  non  est  peccatum. 

Sed  eontra  est  quod  causa  est  potior  suo  ef- 
fectu.  Sed  viimm  prohibetur  propter  luxuriam,  se- 
cundum  illud  Aposloli  ad  Ephes.  5,  18:  Nolite  ine- 
briari  vino,  in  quo  est  luxuria.  Ergo  luxuria  est 
prohibita. 

Praeterea,  Galal.  5,  enumeralur  interoperacarnis. 

CoNCL.  Luxuria,   quae  modum  rationis  et  ordinem  aliquis 
circa  venerea  excedit,  peccatum  est. 

Respondeo  dicendum,  quod  quanlo  aliquid  est 
magis  necessarium,  lanto  magis  oporlet  ut  circa 
illud  rationis  ordo  servetur;  unde  per  consequens 
magis  est  viliosum,  si  ordo  rationis  praetermillatur. 
Usus  aulem  venereorum,  sicut  dictum  est  art.  praec, 
est  valde  necessarius  ad  bonum  commune,  quod 
est  conservalio  humani  generis.  Et  ideo  circa  hoc 
maxime  altendi  debet  rationis  ordo;  et  per  conse- 
quens  si  quid  circa  hoc  fit,  praeler  id  quod  ordo 
rationis  habet,  vitiosum  erit.  Hoc  autem  periinci 
ad  rationem  luxuriae,  ut  ordinem  et  modum  ra- 
lionis  excedat  circa  venerea.  Et  ideo  absque  dubio 
luxuria  est  peccatum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  sicut  Philo- 
sophus  in  eodem  libro  dicit,  loc.  cit.  in  arg.,  semen 
est  superfluum,  quo  indigetur:  dicitur  eiiiin  super- 
flimm  e\  eo  quod  residuum  est  operaiionis  vir- 
lutis  nutrilivae,  tamen  indigetur  eo  ad  opus  vir- 
tutis  generalivac.  Sed  aliae  superfluitates  humani 
corporis  sunt,  quibus  non  indigetur:  et  ideo  non 
referl  qualitercumque  amillanlur,  salva  deceniia 
convictus  humani.  Sed  non  est  simile  in  seminis  " 
emissione,  quae  taliter  debet  fieri,  ut  convenial  fini, 
ad  quem  eo  indigelur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  sicul  Aposlolus 
dicit  1  ad  Cor.  6,  20,  contra  luxuriam  loquens: 
Empii  cstis  pretio  magno .  Glorificate  ergo ,  el 
portate  Deum  in  corpore  veslro.  Ex  eo  ergo  quod 
aliquis  inordinate  suo  corpore  ulitur  per  luxunani, 
injuriam  facii  Deo,  qui  esl  principalis  dominus 
corporis  nosiri.  Unde  et  Augustinus  dicil  iii  lib. 
de  decem  Chordis  ( cap.  10,  circa  med.  ):  Deus 
qui  sic  gubernat  servos  suos  ad  utilitatem  illorum, 
non  ad  suam,  hoc  jussit,  hoc  praecepit,  ne  per  il- 
lecebras  el  illicilas  voiuplates  corruat  templum  ejus 
quod  esse  coepisti. 
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Ad  lerlium  dicendum,  quod  opposilum  luxuriae 
non  conlingil  in  multis,  eo  quod  homines  magis 
sunt  proni  ad  delectationes;  et  tamen  opposilum 
viiium  conlinetur  sub  insensibilitate:  et  accidil  hoc 
viiium  in  eo  qui  inlantum  detestatur  mulierum 
usum,  quod  etiam  uxori  debitum  non    reddil. 

ARTICLLUS  IV. 

Ctnm  luxurw    sit    vitmm  copitale. 
{MaL  quaest.  15,  art.  4.^ 

Ad  quartum  sic  proceditur.  \.  Videtur  quod 
luxuria  non  sit  vitium  capiiale.  Luxuria  enim  vi- 
detur  idem  esse  immunditiae,  ut  patet  per  Glossam 
(  inlerl.  snper  illud,  Omnis  immumiilia  ad  Ephes. 
S).  Sed  immundilia  est  filia  gulae,  ul  patet  per 
Gregorium,  51  Moral.  ( cap.  17,  a  med.  ).  Ergo 
luxuria  non  est  vitium  capitale. 

2.  Praelerea,  Isidorus  dicil  in  lib.  2  de  suramo 
Bono  (  cap.  59,  in  princ. ),  quod  sicut  per  super- 
biam  ^ncntis  ilur  in  prostilutionem  libidinis,  ila 
per  humilitatem  mentis  salva  ftt  castitas  carnis. 
Sed  conlra  rationem  capilalis  vilii  esse  videtur  quod 
ex  alio  viiio  oriatur.  Ergo  luxuria  non  esl  vitium 
capitale. 

3.  Praelerea,  luxuria  causalur  ex  desperaiione, 
secundum  illud  Ephes.  4,  19:  Qui  desperantes,  se- 
metipsos  tradiderunt  impudicitiae.  Sed  desperatio 
non  est  vilium  capitale;  quinimo  ponilur  filia  acediae, 
ul  supra  habitum  est,  qu.  5o,  art.  4,  ad  2.  Ergo 
multo  minus  luxuria  est  vitium  capiiale. 

Sed  conira  est  quod  Gregorius,  51  Moral.  ( cap. 
17,  a  nied.  ),  ponit  luxuriam  inter  vilia  capiialia. 

CoNCL.  Luxuria,  quum  fineni  hubeat  maxime  expftitum, 
videlicel  veneream  voluptatem,  cujus  causa  homines  ad  mul- 
ta  et  varia  peccata  committcnda  impelluiitur,  merito  vitiis  ca- 
pitalibus  annumeratur. 

Rcspnndeo  dicendum,  quod,  sicut  ex  diclis  paiet, 
quaesl.  148,  arl.  o,  et  1-2,  quacst.  84,  arl.  5  ct 
4,  vilium  copilale  esl  quod  habel  finem  mullum 
iippeiibdem;  ita  quod  ex  ejus  appelitu  homo  prn- 
cedat  ad  midia  peccata  perpetranda,  quae  orania  j 
ex  illo  vitio  tam(]uam  e\  principaliori  oriri  dicun- 
lur.  Finis  autem  luxuriae  esl  dclcciatio  \enereorum, 
(|uac  esl  maxima.  Unde  hujusmodi  delectalio  esl 
maxime  appelibilis  secundum  appcliium  sensitivuui, 
lum  propicr  vehemenliam  deUHlalionis,  tura  eliam 
proptcr  connaturalilalcm  hujusmodi  concupisceniiae. 
l'ndc  manifeslum  esl  quod  luxuria  est  vitium  capilale. 

Ad  prunum  ergo  dicendum,  quod  immundilia 
secundum  quosdam,  quae  ponitur  filia  gulae,  est 
quaednu)  immunditia  corporalis,  ut  supra  diclum 
est,  quacst.  148,  art.  G,  et  sie  objcclio  non  esl 
ad  propositum.  Si  vero  accipiatur  pro  imnmnditia 
luxuriae,  sic  dicendum  quod  ex  gida  causaiur  ma- 
tcrialiier,  inquanlum  scilicet  gula  ministrat  materiam 
corporaleni  luxuriae;  noii  auiem  secimdum  raiioncm 
causae  finalis,  secundum  quam  potissime  attendilur 
origo  aliorum  viliorum  ex  vitiis  capiialibus. 

Ad  sccundum  dicendum,  quod,  sicul  supra  di- 
clum  cst,  quacst.  152,  art.  4,  cum  dc  inani  gloria 
agerctur,  superbia  ponitur  communis  maier  omnium 
peccaiorum;  el  ideo  etiara  viiia  capitalia  ex  supcr- 
l)ia  oriunMir. 

Ad  tcriium  dicendum,  quod  a  deiectationibus 
luxuriae  praecipue  aliqui  absiinent  j)roptcr  spcm 
luturae  gloriae;  quam  desperalio  subiraliil,  ei  idco 
causal  Idxuriam,    sicut    removcns    probibcns,    nou 
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sicul  per  se  causa;  quod  requiri    videtur    ad    vili^ 
capitalia. 

ARTICULUS  V. 

Vlrum  convcnienter  dicantur  esse  filiae  luTuriae, 
caecitas  mentis,  inconsideratio,  praecipitutin, 
inconstantia,  amor  sui,  odium  Dei,  affectm 
praesentis  saeculi,et  horror  futuri. — {  Sup., 
qu.  55,  art.  6,  el  Mal.  qu.  8,  art.  2,  corp., 
el  qu.  1 5,  arl.  3,  et  qu.  1 5,  arl.  4. ) 

Ad  quintum  sic  proceditur.  1.  Videiur  quod 
inconvenienter  dicantur  esse  filiae  luxuriae,  caecitai 
menti-f,  inconsideratio,  praecipitatio,  inconslantia, 
amor  sui,  odium  Dei,  affectus  praesentis  saeculi, 
horror  vel  desperalio  fu/uri.  Quia  caecitas  menlis, 
et  inconsideratio,  et  praecipitaiio,  perlinenl  ad  im- 
prudentiam,  quae  invenitur  in  omni  peccato,  sicut 
et  prudentia  in  omni  viriute.  Ergo  non  debent  poni 
speciales  llliae  luxuriae. 

2.  Praeterea,  constanlia  ponilur  pars  forlitudinis, 
ut  supra  habitum  est,  quaest.  128,  et  quaest.  157, 
art.  5.  Sed  luxuria  non  opponitur  foriitudini,  seJ 
temperanliae.  Ergo  inconslanlia  non  est  filia  luxuriac. 

5.  Praeterea,  anior  sui  usque  ad  contemptum 
Dei  esl  principium  omnis  peccati,  ul  patet  per  .\u- 
gustinum  14  de  Civit.  Dei  (  cap.  ult.,  in  princ.  ). 
Non  ergo  debct  poni  filia  luxuriae. 

4.  Praeterea,  Isidorus  (  comm.  in  Deut.,  cap. 
16,  circa  med.  )  ponit  quatuor,  scilicet /(//7>//o7«ja, 
scurrilia,  tudicra,  slutliloquia.  Ergo  praedicta  e- 
numcratio  videtur  esse  superflua. 

Sed    conlra    est  aucioritas  Gregorii,   31  Moral. 

(  cap.  17,  a  med.  ) 

CoNCL.  Caecitas  menlis,  inconsideratio,  praecipitatio,  incon- 
stantia,  amor  sui,  oJium  Dci,  affcctus  praesentis  saeculi,  cl 
horror  futuri,  filiae  luxuriae  rccte  dicuntur. 

Respondeo  dicendum,  quod  quando  inferiores 
potenliae  vehcmenier  aniciuniur  ad  sua  objecla, 
consequens  est  quod  superiores  vires  impediantur 
el  deordinenlur  in  suis  actibus.  Per  vitium  autem 
luxuriae  maxime  appetitus  inforior,  scilicet  concu- 
piscibilis,  vehemenler  inlcndil  suo  objecio,  scilicet 
deleclabili,  propter  vehementiam  passionis  ei  dC' 
lectationis.  Et  ideo  consequens  esl  quod  per  luxii- 
riam  maxime  superiores  vires  deordinenlur,  scilicel 
ralio  et  volunlas. 

Sunt  aiiiem  ralionis  quaiuor  actus  in  agendis. 
Primo  quidem  simplex  inielligentia,  quao  apprc- 
hendil  aliquem  finem  ul  bonum;  et  hic  actus  im- 
peditur  per  luxuriam,  secundum  illud  Dan.  15, 
56:  Species  decepil  le,  et  concupiscentia  subvertit 
cor  luum.  Et  quantum  ad  hoc  ponitur  caecitas  menlis. 
Secundus  actus  est  consilium  de  his  quae  sunl  a- 
genda  proplcr  (inem:  et  hie  eiiam  impeditur  per 
concupiscentiam  luxuriac.  Unde  Tcrent.  dicil  in 
Eunucho  (act.  1,  scena  1,  a  princ),  loqucns  dc 
amore  libidinoso:  Quae  res  in  se  neque  antsiUum, 
neque  modum  ullum  habet,  eam  comilio  reqere 
nnn  poles.  Et  quantum  ad  hoc  ponitur  praecipitatio, 
quae  importat  subiractionem  consilii,  ul  supra  ha- 
biium  esi,  quaest.  55,  arl.  3.  Teriius  acius  esl 
judicium  de  agendis:  et  liic  cliam  impeditur  per 
luxuriam.  Diciiur  enim    Dan.  15,    9,    de    senibus 

luxuriosis:  Avcrterunl  ^ensum  suum ut    non  re- 

cordarentur  judiciurum  justorum.  Et  quantura  ad 
boc  ponitur   inconsidcratio.    Quartus    autcm    actus 
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csl  praecepluni  rationis  de  agendo,  qui  cliam  im- 
pedilur  per  luxuriam,  inquanium  scilicel  liomo  im- 
pediiur  ex  impelu  concupiscenliae,  ne  exequalur 
id  quod  decrevil  esse  faciendum.  Et  quanlum  ad 
lioc  ponilur  inconslaniia.  Unde  Terenlius  dicit  in 
Eunucho,  loc.  cit.,  de  quodam,  qui  dicebat  se  re- 
cessurum  ab  amica:  IJaec  vcrba  una  falsa  lacry- 
mula  reslinyuet.  Ex  parie  autem  volunlatis  conse- 
quitur  duplex  aclus  inordinatus:  quorum  unus  est 
appeiilus  finis:  et  quanlum  ad  hoc  ponitur  amor 
nui,  quantum  scilicet  ad  delcctationem,  quam  inor- 
dinale  appetil;  et  per  opposilum  ponitur  odium  Dei, 
inquanlum  scilioet  prohibetdeleclalionemconcupitam. 
Alius  autem  est  appetitus  eorum  quae  sunt  ad  iinem: 
et  quanlum  ad  hoc  ponitur  ajfectus  praesentis  saeculi; 
in  quo  scilicet  aliquis  vult  frui  voluptale;  et  per 
oppositum  ponilur  desperatio  futuri  saeculi,  quia 
dum  nimis  detinetur  carnalibus  delectaiionibus,  non 
curat  pcrvenire  ad  spiriluales,  sed  fastidit  eas. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  sicut  Philo- 
sophus  dicit  in  6  Ethic.  (  cap.  5,  a  med. ),  intem- 
peranlia  maxime  corrumpit  prudenliam;  et  ideo 
vitia  opposila  prudentiae  maxiine  oriuntur  ex  lu- 
xuria,  quae  esl  praeeipua  iniemperantiae  species. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  constanlia  in 
arduis  et  terribilibus  ponitur  pars  fortitudinis;  sed 
consiantiam  babere  in  absiinendo  a  delectabilibus 
pertinet  ad  continentiam,  quae  ponitur  pars  tem- 
perantiae,  sicut  supra  dictum  est,  quaest.  143;  et 
ideo  inconstaniia,  quae  ei  opponitur,  ponitur  filia 
luxuriae:  et  lamen  etiam  prima  inconslantia  ex 
luxuria  causalur,  inquantum  emollit  cor  hominis, 
ct  effeminatum  reddil,  secundum  illud  Oseae,  4, 
H:  Fornicatio,  el.  vinum,  et  ebrietas  auferunt  cor. 
Et  Yegetius  dicil  in  lib.  1  de  Re  militari  (  cap. 
o,  in  fin.  ),  quod  minus  mortem  metuit  qui  minus 
deliciarum  noril  in  vita.  Nec  oporlet,  sicut  saepe 
dictum  est  (quaest.  35,  art.  4,  ad  2,  et  qii.  118 
art.  8,  ad  1,  et  qu.  148,  art.  6),  quod  filiae  vitii 
capitalis  cum  eo  in  materia  conveniant. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  amor  sui  quantura 
ad  quaecumque  bona,  quae  sibi  aliquis  appetit,  est 
commune  principium  peccatorum;  sed  quantum  ad 
hoc  specialiter  quod  aliquis  appetit  sibi  delectabilia 
carnis,  ponitur  amor  sui  filia  luxuriae. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  illa  quae  Isidorus 
ponit,  suni  quidam  inordinaii  actus  exieriores,  et 
praecipue  ad  locutionem  pertinentes,  In  qua  est 
aliquid  inordinatum  quadrupliciter.  L'no  modo  pro- 
pler  materiam;  el  sic  ponunlur  turpiloquiu:  quia 
enim  ex  abundantia  cordis  os  loquitur,  ut  dicitur 
Matth.  12,  34,  luxuriosi,  quorum  cor  est  turpibus 
concupiscenliis  plcnum,  de  facili  ad  turpia  verba 
prorumpunt.  Secundo,  ex  parle  causae:  quia  enim 
luxuria  inconsiderationem  et  praecipitationem  cau- 
sat,  consequens  est  quod  faciat  prorumpere  in 
verba  leviier  et  inconsiderate  dicta,  quae  dicuntur 
scurrilia.  Tertio  quanium  ad  finem:  quia  enim  lu- 
xuriosus  deleclationem  quaerit,  verba  sua  ad  de- 
leclaiioncm  ordinat;  el  sic  prorumpit  in  verba  /u- 
dicra.  Quarto  quantum  ad  sententiam  verborum, 
quam  pervertit  luxuria  propler  caecilatem  meniis, 
quam  causat;  et  sic  prorumpit  in  stultiloquia,  ut- 
poie  cum  suis  verbis  praefert  delectationes  quas 
appeiit,  quibuscumque  aliis  rebus. 
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QUAESTIO   CIIV. 

DE    LUXURIAE    PARTIBUS. 

("In  duodecim    artkulos    divisa. ) 

1'einde  considcraiidum  est  de  luxuriae  parlibus;  et  circa  hoc 
quacruntur  duodecim:  1."  de  divisione  partium  iuxuriae;  2." 
utrum  fornicatio  simplex  sit  peccatum  mortale;  3."  utrum  sit 
niaximum  peccatorum;  4."  utrum  in  tactibus,  et  oscuiis,  et 
aliis  bujusmodi  illcccbris  consistat  pcccatum  mortale;  3.°  u- 
trum  nocturna  pollutio  sit  peccatum;  6.°  de  slupro;  7.*  de 
raptu;  8."  de  adulterio;  9."  de  inccstu;  10."  de  sacrilegio;  ii." 
(le  peccato  contra  naturam;  12."  de  ordinc  gravitalis  in  prac- 
dictis  speciebus. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Ulrum  convenienter  assignentur  sex  species  lu- 
xuriae,  scilicct  fornicatio  simplex,  adulterium, 
inceslus,  stuprum,  raptus  et  vitium  contra  na- 
turam.  —  f  4,  dist.  41,  arl.  4,  quaest.  1  ct 
2,  el  Mal.  quaest.  15,  arl.  3.  ) 

Ad  primum  sic  proceditur.  I.  Videtur  quod  in- 
convenienter  assignentur  sex  species  luxuriae,  sci- 
licet  fornicatio  simplex,  adulterium,  incestus,  stu- 
prum,  raptus  et  vitium  contrn  naturam.  Diversitas 
enim  materiae  non  diversificat  speciem.  Sed  prae- 
dicla  divisio  sumitur  secundum  materiae  diversitatem, 
prout  scilicet  aliquis  commiscetur  conjugatae,  vel 
virgini,  vel  alterius  conditionis  mulieri.  Ergo  vide- 
lur  quod  per  hoc  species  luxuriae  non  diversificentur. 
2.  Praeterea,  species  vitii  unius  non  videntur 
diversificari  per  ea  quae  pertinent  ad  aliud  viiium. 
Sed  adulterium  non  diflert  a  simplici  fornicatione, 
nisi  in  hoc  quod  aliquis  accedit  ad  eam  quae  est 
alterius,  et  sic  injustitiam  committit.  Ergo  videtur 
quod  adulterium  non  debet  poni  species  luxuriac. 
5.  Praeterea,  sicut  contingit  quod  aliquis  coni- 
miscetur  mulieri  quae  est  alteri  viro  per  raatrimo- 
nium  obligata;  ita  etiam  contingit  quod  aliquis  com- 
miscetur  mulieri  quae  est  obligata  Deo  per  votum. 
Sicut  ergo  adulterium  ponilur  species  luxuriae,  ita 
etiam  sacrilegium  species  luxuriae  poni  debet. 

4.  Praeterea,  ille  qui  est  matrimonio  junctus, 
non  solum  peccat,  si  ad  aliam  mulierera  accedat, 
sed  eiiam  si  sua  conjuge  inordinaie  utatur.  Sed  hoc 
peccatum  sub  luxuria  coniinelur.  Ergo  debei  inicr 
species  luxuriae  computari. 

5.  Praeterea,  Apostolus,  2  ad.Cor.  12,  21,  di- 
cit:  iVe  itcrum,  cum  venero,  humiliet  me  Deus  apud 
vos,  et  lugeam  multos  ex  his  qui  ante  peccaverunt,  tl 
non  egerunl  poenitenliam  super  immunditia,  et  for- 
nicalione,  et  impudicilia  quam  yesserunt.  Ergo  vi- 
detur  quod  etiam  immundilia  et  impudicitia  debeant 
poni  species  luxuriae,  sicut  et  fornicatio. 

6.  Praeterea,  divisum  non  condividitur  divideu- 
tibus.Sed  luxuria  condividitur  praediclis:dicitur  enim 
Gal.  5,  19:  Manifesta  sunt  opera  carnis,  quae  sunt 
fornicatio,  immunditia,  impudicilia,  luxuria.  Ergo 
videtur  quod  inconvenienier  fornicatio  ponatur  spe- 
cies  luxuriae. 

Sed  conlra  esl  quod  praedicta  divisio  ponitur 
in  Deeret.  36,  quaest.  1,  in  appendice  Gral.  ad  cap. 
Lex  illa. 

CoNCL,  Sex  sunt  luxuriae  species:  fornicatio  simplex,  adul  - 
terium,  incestus,  stuprum,  raplus,  vitium  contra  naturam. 

Respondeo  dicendum,  quod  sicut  dictutn  est 
qu.  pruec,  arl.    2  et  3,  peccatum  luxuriae    coiibi- 
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«lit  in  hoc  quod  aiiquis  non  secundum  reclam  ra-  ] 
lioncm  deleeiadone  venerea  ulilur.  Quod  quidem 
conliniiil  dupliciier:  uno  modo  secundum  maleriam 
in  qua  hujusniodi  deleclationem  quaeril;  aho  modo 
secundum  quod  maieria  dehita  existenie,  non  oh- 
servantur  ahae  dehilae  conditiones.  Et  quiacircum- 
stantia,  inquantum  hujusmo(h,  non  dat  speciem 
actui  morah,  sed  ejus  species  sumiiur  ah  objecto, 
quod  est  materia  actus;  ideo  oportuit  species  luxu- 
riae  assignari  ex  parle  maleriae  vel  ohjecti.  Quae 
(juidem  potesl  non  convenire  ratioiii  rectae  dupli- 
citer.  Lno  modo,  quia  liahet  repugnanliam  ad  finem 
venerei  actus:  et  sic  iii  quaiitum  impeditur  gene- 
ratio  prolis,  est  vilium  coiUra  uadiravi,  quod  est 
in  omni  aclu  venereo  ex  quo  generatio  sequi  non 
polest;  inquanlum  autem  impeditur  dehita  educa- 
tio,  et  promotio  prolis  natae,  est  fornicalio  simplcx, 
quae  est  soluti  cum  soluta.  Alio  modo  materia  in 
qua  exercetur  actus  venereus,  potesl  esse  non  con- 
veniens  rationi  rectae  per  coniparationem  ad  alios 
homines:  et  hoc  dupliciter.  Primo  quidem  ex  parte 
ipsius  feminae  eui  aliquis  commiscetur,  quia  ei 
dehitus  honor  non  servalur:  et  sic  esl  inccsdis,  qui 
consistit  in  ahusu  niulierum  consanguinilate  vel 
aflinitale  junclarum.  Secundo,  ex  parle  ejus  in  cujus 
poteslate  est  femina;  quae  si  est  iii  potestatc  viri, 
est  adiillerium,  si  autem  est  in  potestale  patris,  est 
slujmon,  si  non  inferatur  violeniia;  raplHs  autem, 
si  infeialur.  Diversificantur  autcm  istae  species  ma- 
gis  ex  parle  fcminae  quam  viri,  quia  in  aciu  ve- 
nereo  femiria  se  liahet  sicut  patiens,  el  per  modum 
materiae,  vir  autem  per  modum  agentis.  Dicium 
cst  autem  (  in  arg.  1  )  quod  praedictae  species  se- 
cundum  dilTerentium  raateriae  assignanlur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  praedicta  di- 
vcrsitas  malcriae  hahct  aiinexam  diversiialem  for- 
malem  ohjecli,  quae  accipitur  secuiidiim  diversos 
niodos  repugnanliae  ad  rationcm  rectam,  ui  dictuni 
cst  in  corp.  art. 

Ad  secundum  diccndum,  quo  nihil  prohihel,  in 
eodem  aciu  diversoruin  vitiorum  dcforinilaies  con- 
currere,  ut  supra  dicium  est,  1-2,  quaesi,  18,  art. 
7,  et  hoc  mudo  adullcrium  coiitiiieiur  suh  luxu- 
n.i  et  suh  iiijusiiiia.  >'ec  dcforniiias  injusliliae  (jui- 
nino  per  accidcns  se  hahct  ad  hixuriani:  ostendiiur 
enim  luxuria  gravior,  quae  inianiuiii  concnpisceii- 
liam  sequitur,  (|uod  etiam  iii  iiijusiiiiam  ducal. 

Ad  lertium  diceniliiin,  quod  (|ui;i  raulier  vovcns 
conlinentiam,  quoddani  spiriiiiiilc  niairimoiiiuni  facit 
cum  Dco,  sacrilcgiuin,  (iuod  coiumiitilur  iii  violalioue 
talis  mulieris,  est  quoddain  adulierium  sfiiriiuaie:  et 
similiter  alii  modi  sacrilegii  ad  materiam  lihidinosam 
pcrtinciiies  rediicunlur  ;id  ali;is  specics  luxuriac. 

Ad  qu;iriura  diceiidum,  quod  pcccaiura  conjuga- 
li  cum  sua  uxore  nou  est  secunduin  iiidehiiain  nia- 
leriam,  sed  secunduin  alias  circunisi;iniias,  quae  iion 
constiluunt  specicm  moralis  aclus,  ut  dictuni  est 
in  corp.,  ct   1-2,  quaest.   18,  ari.  2. 

Ad  (piintum  diceiidiiin,  quod  siciit  Glossa  intcrl. 
dicit  ihiclcm,  iiiimiiiulilia  ponilur  pro  luxuria  coii- 
Ira  iKilurain;  impiidicilia  aiitcin  cst  quiic  lit  cum 
lihcris  a  viro,  undc  vidclur  ad  slupiuiii  pcrliucrc. 
Vel  otiam  potesi  dici  quod  impudicitia  pcrtinet  ad 
(piosdam  actus  circurastantcs  acium  vcnereum,  sicul 
>unl  oscula,  taclus  et  alia  hiijusniodi. 

Ad  scMura  dicendum,  quod  luxuria  sumitur  ihi- 

(1>  lla  passim  Mcolai,  ^«ud  mvlier,  ti  irox  riim  l)eo;  rl  ideo  iacrtl't 
gium,  ric. 
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dein  pro  quacumque  superfluitate,  ut  Glossa  (interl.) 
ihidem  dicit. 

ARTICLLUS    11. 

Ulrum  fornicalio  simplex  stt  peccalum  mortal?. 
—  ( i,  disl.  41,  art.  4,  quaesl.  1,  corp.  et  qu. 
2,  corp.,  ad  2.  ) 

Ad  secundum  sic  procediiur.  \.  Videtur  quod 
fornicatio  simplex  non  sit  peccatum  mortale.  Ea  e- 
nim  quae  simul  connumeraiiiur  videntur  essc  unius 
rationis.  Sed  fornicatio  coiinumeratur  quihusdam 
quae  non  sunt  peccata  mortalia:  dicitur  enim  Act. 
1d,  20:  Abstineatis  vos  ab  immolalis  simulacrurum, 
el  sanguine,  et  sujfocato,  et  fornicalioite.  Illoium  au- 
tem  usus  non  est  peccatum  mortale,  secundum  illud 
1  ad  Tim.  4,  4:  ?iihil  rejiciendam  est  quod  cum 
qraliarum  aclione  percipitur.  Ergo  fornicatio  non 
est  peccaium  morlale. 

2.  Praeterea,  nullura  morlale  peccatum  cadil 
suh  praecepto  divino.  Sed  Oseae  I,  2,  praecipitur  a 
Doraino:  Vade,  sume  tibi  uxorem  fornicalionum,  el 
fac  filios  fornicationum.  Ergo  fornicalio  non  esl  pec- 
catum  raortale. 

3.  Praeterea,  nullum  peccatum  moriale  in  Scri- 
plura  sacra  ahsque  reprehensione  coramcmoratur. 
Sed  fornicalio  simplex  coramemoratur  in  Scriptura 
in  antiquis  Palrihus  sine  reprehensione,  sicul  legi- 
tur  Gen.  16,  de  Ahraham,  quod  accessit  ad  Agar 
ancillam  suam;  et  infra,  cap.  50,  legilur  de  Jacob 
quod  accessit  ad  ancillas  uxorum  suarum  Balam  el 
Zclpham,  ei  infra,  cap.  58  legitur  quod  Judas  ac- 
cessit  ad  Thamar,  quain  aestimavit  meretricem.  Ergo 
fornicatio  simplex  non  esl  peccatum    morlale. 

4.  Praeierea,  omne  peccalum  mortale  coniraria- 
tur  charilati.  Sed  foinicalio  simple\  non  conlrariii- 
tur  charilati  iiei|ue  quanium  ad  dilectionein  Dei, 
quia  non  esl  directe  peccalum  contra  Deum,  nec 
etiam  quanlum  ad  dilcctionein  proximi,  quia  per  hoc 
hoino  nulli  hoiiiiui  facit  iiijiiriain.  Ergo  foinicatio 
simplex  non  est  peccatum  raortale. 

5.  Praetorea,  oinne  peecaium  morliile  ducit  in 
perditionem  aeiernain.  Moc  ;uiicm  iion  facit  forni- 
calio  siiTiplex:  quiii  super  ilhid  1  ad  Timolh.  4: 
Pietas  ad  omnin  utilis  est,  dicit  Glossa  Aiiihrosii: 
Omnis  summa  disciplinae  chrisliame  in  miscricor- 
dia  et  pietiite  esl:  quam  aliquis  sequcns,  si  luhri- 
cum  carnis  palialur,  sine  i/uhio  capulabil,  sed  non 
perihit.  Ergo  fornicalio  siinplex  noii  est  peccatuin 
raorlale. 

6.  Praelerea,  sicul  Angustinus  dicit  in  lih.  di» 
Bono  conjug.  (eap.  16,  in  princ),  qnod  est  cibus 
ad  satutein  corporis,  lioc  cst  concuhitus  ud  salutein 
qmeris.  Sed  non  omnis  inordinaius  usus  cihoruni 
est  peccaium  niortale.  Ergo  iiec  omnis  inordinalus 
conciihiius:  quod  maxime  videtur  dc  fornicatione 
simplici,  quae  iiiinima  est  inler  species  enuiMcratas. 

Sed  eontra  est  quod  dicitur  Toh.  4,  \T).  Alten- 
de  tibi  ab  umni  firnicatione,  et  praeter  uxorem 
tnani  nunipiam  patiaris  crimen  scirn.  Grimeii  ;iiiiem 
imporlat  pcccaluin  mortale.  Ergo  fornicatio  et  ora- 
nis  concuhitus  qui  esl  praeter  uxorein,  csl  pecca- 
tuin  mortale. 

Praetcrea,  nihil  exchidit  a  regno  Dei  nisi  pec- 
catum  raorlale.  Foriiicalio  aulem  exchidil,  ut  patct 
per  Aposiolorum  ad  Gal.  3,  21,  uhi  praemissa  (w-. 
nicalioiie  et  quihusdam  aliis  vitiis,  suhdil:  Q  u  laUa 
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agunt,  reqnum  Dei  non  consequcnlur.    Ergo    foriii- 
calio  simplex  est  peccalum  morlale. 

Praeierea,  m  Decrelis  dicitur,  22,  quacst.  1,  cap. 
Pracciicandwn:  Nosse  clebent  lalem  cle  perjurio  poc- 
nilenliam  imponi  debere,  qiialem  de  adullerio,  et 
fornicatione,  et  de  homicidio  sponte  commisso,  ct  de 
caeteris  criminalibus  vitiis.  Ergo  fornicatio  simplex 
est  peccalum  criminale  seu  mortale. 
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Co.NCL.  Fornioatio  simplcx,  cum  contra   bonum    educandae 
prolis  sil,  ita  illicita  est.  ut  etiam  lethaie  sit  crimcn. 

Respondeo  dicendum,  quod  absque  omni  dubio 

tenendum  est  quod  fornicatio  simplex  sil  peccatum 

morlale,  non  obslante  quod  Dcut.  23,  super  illud; 

Non  erit  merctrix,  etc,  dicit  Glossa    (  ord.    Augu- 

slini,  lib.  de  QQ.  in  Deut.,  quaest.     37  ):  Ad  me- 

relrices  prohibet  accedere,  quarum  est  venialis  tur- 

piludo.  Non  enim  debet  dici  venialis,   sed  venatis, 

quod  esl  proprium    merelricum.    Ad    hujus    aulem 

evidentiam  considerandum  est  quod  peccatum  mor- 

lale  est  omne  peccatum  quod  committilur    directe 

conlra  vilam  bominis.  Fornicalio  autem  sinipiex  im- 

portai  inordinationem  quae  vergil    in  nocuraentum 

vitae  ejus  qui  esl  ex  tali  concubilu  nasciturus.  Vi- 

demus  enim  in  omnibus  animalibus  in    quibus  ad 

cducationem  prolis  requiritur  cura  maris   et    femi- 

nae,  quod  in  eis  non    est    vagus    concubitus,    sed 

maris  ad  cerlam  feminam,  unam,  vel  plures,  sicut 

palet  in  omnibus  avibus:  secus  aulem  est   in    ani- 

malibus  in  quibus    sola    femina  sufficit   ad    educa- 

tionem   foeius,  in  quibus  est  vagus    concubitus;  ut 

patet  in  canibus  et  hujusmodi  aliis  animalibus.  Ma- 

nifeslum  est  autem  quod    ad  educationem  hominis 

non  solum  requirilur  cura  matris,   a  qua  nutrilur, 

sed  niullo  magis  cura  patris,  a  quo  est  inslituendus 

et  defendendus,  et  in  bonis  tam  interioribus  quam 

exterioribus   promovendus.  Et  ideo  contra  naturam 

hominis  est  quod  utatur  vago  concubitu;  sed  opor- 

tet  quod  sit  maris  ad  determinalam  feminam  cum 

qua  permaneat  non  per  modicum  tempus,  sed  diu, 

vel  etiam  per  tolam  vilam.  Et   inde  est  quod    na- 

turaliter  inest  maribus  in   specie  humana  sollicitu- 

do  d"e  certiludine  prolis,  quia  eis  imminet  educatio 

prolis,  Haec  auiem  certitudo  tollerelur,  si  esset  va- 

gus  concubilus.    Ilaec    aulem    determinalio   certae 

feminae    malrimonium  vocalur;  et  ideo  dicilur  es- 

se  de  jure  naturali.  Sed  quia  concubitus  ordinatur 

ad  bonum  commune  totius  humani    generis,    bona 

aulem  communia  cadunt  sub  delerminatione   legis, 

ut  supra  habitum  esl,  1-2,  qu.  90,   art.  2,    conse- 

quens  cst  quod  ista  conjunclio  maris    ad  feminam, 

quae  malrimonium    dicitur,  lege  aliqua  determine- 

tur.  Qualiier  autem  sit  apud  nos  delerminatum,  in 

tertia  parie  hujus  operis  dicetur  (  quam  non  absol- 

vit;  vid.  Supplem.,  quaest.  50  et  seq.,  et  4,  dist.  26, 

el  seq. ),  cum  de  matrimonii    sacramento   traclabi- 

lur.  Unde  cum  fornicaiio  sit  concubitus  vagus,   ut- 

pote  praeler  matrimonium  existens,  est  contra  bo- 

num  prolis  educandae:  et  ideo  est  peccatum    mor- 

lale.  Nec  obslat,  si  aliquis  fornicando    aliquam  co- 

gnoscens  sufficienter  provideat  proli  de  cducalione; 

quia  id  quod  cadit  sub  legis   deterniinatione,   judi- 

catur  secundum  id  quod  communiter  accidit,  et  non 

secundinn  id  quod  in  aliquo  casu  polest    accidere. 

Ad  primuin  ergo  dicendum,  quod  fornicafio  illis 
connumeratur,  non  quia  habeat  eamdem  ralionein 
culpae  cum  aliis,  sed  quanium  ad  hoc  quod  ex  his 
quae  ibi  ponuntur,  similiter  jioterat  dissidium  ge^ 
nerari  inter  Judaeos  et  Gentiles,  et  eorum  una» 
S.   Th.  Sunimae  Theol.  V,  3, 


nimis  consensus  impediri.  Quia  apud  Gentiles  for- 
nicalio  simplex  non  reputabatur  illicita  propter  cor- 
ruplionem  naluralis  raiionis;  Judaei,  autem  ex  lege 
divina  inslructi,  cam  illicilam  rcpulabant.  Alia  vero 
quae  ibi  ponunlur,  Judaei  abominabantur  propier 
consuetudinem  legalis  conversationis.  Unde  Aposto- 
li  ea  (icntilibus  inlerdixerunt,  non  quasi  secundurn 
se  illicila,  sed  quasi  Judaeis  abominabilia,  ut  etiam 
supra  dictum  est,  1-2,  qu.  105,  art.  4,  ad  3. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  fornicatio  dici- 
tur  esse  peccatum,  inquantum  est  conira  rationem 
rectam.  Ratio  aulem  hominis  recta  est,  secundum 
quod  regulatur  voluntate  divina,  quae  est  prima  el 
summa  regula.  Et  ideo  quod  homo  facit  ex  volun- 
tate  Dei  ejus  praecepto  obediens,  non  est  conlra 
rationem  rectam,  quamvis  videatur  esse  conlra  com- 
munem  ordinem  ralionis:  sicut  etiam  non  est  con- 
tra  naturam  quod  miraculose  fltvirlule  divina,  quam- 
vis  sit  contra  communem  cursum  naturae.  Et  ideo 
sicut  Abraham  non  peccavii,  filium  innocentem  vo- 
lendo  occidere,  propler  hoc  quod  obedivii  Deo, 
quamvis  hoc  secundum  se  consideratum  sit  com- 
muniter  contra  rectitudinem  ralionis  humanae,  ilu 
etiam  Osee  non  peccavit  fornicando  ex  praecepto 
divino.  Nec  talis  concubitus  proprie  fornicatio  debet 
dici,  quamvis  fornicatio  nominetur  referendo  ad 
cursum  communem.  Unde  Augustinus  dicil  3  Con- 
fess.  (  cap.  8,  a  princ.  ):  Cion  Deus  aliquid  contra 
morem  aat  paclum  quoru)nlibel  jnbet,  etsi  nutiquam 
ibi  factiim  est,  faciendwn  esl;  el  postea  subdit:  Si- 
cut  enim  in  potestatibus  societatis  humanae  major 
potestas  minori  ad  obediendum  praeponilur;  ita 
Deus  omnibus. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  Abraham  et  Jacob 
ad  ancillas  acccsserunt,  non  quasi  fornicario  con- 
cubitu,  ut  infra  patebit  (non  complevil;  vid.  4  Sen!.  ), 
cum  de  matrimonio  agetur.  Judam  autem  non  esl 
necessarium  a  peccato  excusare,  qui  etiam  auctor 
fuit  venditionis  Joseph. 

Ad  quarlum  dicendum,  quod  fornicatio  simplex 
contrariatur  dilectioni  proximi,  quanium  ad  hoc 
quod  repugnat  bono  prolis  nascilurae,  ut  ostensum 
est  in  corp.  art.,  dum  scilicet  dat  operam  genera- 
tioni,  non  secundum  quod  convenil  proli  nasciturae, 

Ad  quinlum  dicendum,  quod  per  opera  pietatis 
ille  qui  lubricum  carnis  patitur,  liberalur  a  perdi- 
lione  acterna,  in  quantum  per  hujusmodi  opera 
disponitur  ad  hoc  ut  gratiam  consequalur,  per  quam 
poeniteat,  et  in  quantum  per  hujusmodi  opera  sa- 
tisfacit  de  lubrico  carnis  commisso:  non  auiem  ita 
quod  si  in  lubrico  carnis  perseveret  impoenitens 
usque  ad  mortem,  per  pietalis  opera  liberelur. 

Ad  sextum  dicendum,  quod  ex  uno  concubitu 
potest  unus  homo  generari;  et  ideo  inordinatio  con- 
cubitus,  quae  impedit  bonum  prolis  nasciturae,  ex 
ipso  genere  actus  est  peccatum  mortale,  et  non 
solum  ex  inordinntione  concupisceniiae.  Ex  una  au- 
tem  comesiione  non  impedilur  bonum  totius  vilae 
unius  hominis;  et  ideo  gulae  aclus  ex  suo  genere 
non  est  pcccatnm  mortale;  esset  tamen,  si  quis 
scienter  cibum  comederel,  qui  totam  conditionem 
viiae  ejus  immularet,  sicut  patet  de  Adam.  Nec  ta- 
men  fornicalio  est  minimum  peccatorum  quae  sub 
luxuria  conlinentur:  minus  enim  est  concubilus  cum 
uxore  qui  fit  ex  libidine. 
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ARTICULUS  III. 


Vlrum  fornicatiu  sit  gravissinnm  peccatum.  — 
(  Mal.  quaest.  \ ,  art.  1 ,  ad  5;  et  quaest.  2, 
art.  10,  corp.,  et  qu.  15,  art.  2,  ad  6. 

Ad  lerlium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  for- 
nicatio  sit  gravissimum  peccatum.  Tanlo  enim  vi- 
detur  peccalum  gravius  quanto  ex  majori  libidine 
procedit.  Sed  maxima  libido  est  in  fornicalione; 
dicitur  enim  in  Glossa  (  interl.  implicite  sup.  Me- 
lius  esl  ivibere  )  \  ad  Corinth.  7,quod  ardur  libi- 
dinis  in  luxuria  cst  maximus.  Ergo  videtur  quod 
fornicatio  sit  gravissiinum  peccatum. 

2.  Praeterea,  tanto  aliquis  niagis  peccat  quanto 
in  rem  sibi  magis  conjunctam  delinquit;  sicut  gra- 
vius  peccat  qui  percuiit  pairem,quam  qui  percuiit 
extraneum.  Sed,  sicut  dicitur  1  Corinili.  6.  18, 
qui  fornicalur,  in  corpus  suum  peccat,  qnod  est 
liomini  conjunclissimum.  Ergo  videtur  quod  forni- 
calio  sit  gravissimum  peccatum. 

5.  Praeterea,  quanto  aliquod  bonum  est  majus, 
lanto  peccaium  quod  contra  illud  commitiitur,  vi- 
dctur  esse  gravius.  Sed  peccatum  fornicationis  vi- 
delur  esse  contra  bonum  tolius  humani  generis,  ut 
patel  ex  praediclis,  art.  praec;  est  etiam  conira 
Chrislum,  secundum  illud  1  ad  Corinih.  6,  lo: 
Tollens  niembra  Christi,  faciam  membra  mcrelricis? 
Ergo  fornicatio  est  gravissimum  peccatum. 

Scd  conlra  est  quod  Gregorius  dicit  (  implic. 
lib.  55.  Moral.,  cap.  11,  parum  ante  med.),  quod 
peccata  carnalia  sunt  rninoris  culpae  quam  peccala 
spiritualia. 

CoNCL.  Quamquam  forniratio,  gravior  sit  peccatis  quae 
sunt  contra  exlenia  hominis  bona,  minus  tamcn  pcccatuni 
est  homicidio,  ct  iis  pcccatis,  quae  directe  contra  Deura  com- 
mitluntur. 

Respondeo  dicendum  ,  quod  gravitas  alicujus  pec- 
cati  polesl  attendi  dupliciter:  uno  modo  secundum 
se;  alio  modo  secundum  accidens.  Secundum  se 
quidem  attenditur  gravitas  peccati  ex  ratione  suae 
speciei,  quae  consideratur  secundum  honum  cui  pec- 
catum  opponitur.  Fornicatio  autem  est  contra  bonum 
liominis  nascituri.  Et  ideo  est  gravius  peccatum  se- 
<  undum  speciem  suam  peccatis  qiiae  sunt  coutra 
hona  exteriora,  sicul  est  furtum  et  alia  hujusmodi; 
minus  est  autem  peccatis  quae  sunt  direcie  conira 
Deum  el  peccaio  quod  esl  contra  vitam  hominis 
jam  nati,  sicul  est  homicidium. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  lihido  quac 
aggravat  peccalum,  esl  quae  consistit  in  inclinalio- 
ne  voluntatis.  Libido  autera  quae  esl  in  appetiiu 
sensitivo,  diminuit  peccalum;  quia  quanto  aliquis 
ex  raajori  passionc  impulsus  peccat,  tanto  levius 
esl  peccatum.  Et  hoc  modo  lihido  in  foruicatione 
est  maxima.  Et  iude  est  quod  Augusiinus  dicit  in 
lih.  de  Agone  christiano  (  id  habetur  expresse  serm. 
2.^)0,  de  Terap.,  cap.  2,  ante  med.  ),  quod  intcr 
umnia  Clirislianorum  certamina  duriora  sunt  prac- 
lia  caslitatis,  ubi  est  quotidiana  pugna  ct  rara  vi- 
ctoria.  Et  Isidorus  dicit  in  lib.  2,  de  summo  Bono(cap. 
oD,  circ.  lin.),  quod  magis  per  carnis  luxuriam  liu- 
inanum  genus  sub^litur  diabolo  quam  per  aliquod 
utiud,  quia  scilicet  diflicilius  esl  vincere  vehemen- 
tiam  hujusmodi  passionis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  illc  qui  fornica- 
lur,  dicitur  peccarc  in  corpus  suun),  non  solum  quia 
1'ornicationis  delcctatio  consummatur  in  carne,  quod 
etiam  in  gula  accidil;  sed  etiam  quia  contra  bonum 


proprii  corporis  agil  qui  fornicaiur,  in  quantum  sci- 
licet  indebite  resolvit  illud  et  inquinat,  et  alteri 
commiscet.  Nec  taraen  propter  hoc  sequilur  quod 
fornicatio  sit  gravissimum  peccatum,  quia  ralio  in 
homine  praevalet  corpori:  unde  si  sil  peccatum  ma- 
gis  repugnans    rationi,  gravius  erit. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  peccaium  fornica- 
tionis  est  conlra  bonum  speciei  humanae,  in  quan- 
tum  impedit  generationem  singularem  unius  homi- 
nis  nasciiuri.  Magis  autem  pertingit  ad  ralionera 
speciei  qui  aclu  jam  parlicipat  speciem,  quam  qui 
est  poteniia  homo,  el  secundum  hoc  eliam  homi- 
cidium  est  gravius  quam  fornicatio  et  omnes  luxu- 
riae  species,  tamquam  magis  bono  speciei  humanae 
repugnans.  Bonum  etiam  divinum  est  majus  bono 
speciei  humanae:  et  ideo  etiam  peccata  quae  suni 
contra  Deum,  sunt  majora.  Nec  fornicatio  est  dire- 
cte  peccalum  in  Deum,  quasi  fornicaior  Dei  offen- 
sam  intendat,  sed  ex  consequenti,  sicut  et  omnia 
peccata  mortalia.  Sicut  autem  membra  corporis  no- 
stri  sunt  memhra  Christi,  ila  etiam  et  spiritus  no- 
ster  est  unum  cura  Christo,  secundum  illud  1  ad 
Corinth.  6,  17:  Qui  adhaeret  Deo,  unus  spiritus 
esl.  Unde  eiiam  peccata  spiritualia  sunl  magis  con- 
tra  Chistum  quam  fornicatio. 

ARTICULUS.  IV. 

Utrum  in  tactibus  et  oscidis  consislat  peccatum 
mortale.  —  (1-2,  qu.  74,  art.  10,  et  Ver. 
qu.  15,  art.  4,  corp.,  et  Mat.  qu.  15,  arl.  2, 
ad  18,  cl  Eph.  5.  ) 

Ad  quarlum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  in 
tactibus  et  osculis  non  consistat  peccatum  mortale. 
Apostolus  enim  ad  Ephes.  5,  2,  dicit:  Fornicatio 
aule.m  et  omnis  immunditia  aut  avaritia  nec  nomi- 
nelur  in  vobis,  sicut  dccet  sanctos,  subdit  aulem, 
aul  turpiludo,  Glossa  (  inlcrlin.  retas  Ms.)  ut  in  o- 
sculis  el  amplexibus,  aul  slultiloqium,  ut  blanda 
verha;  aut  scurrilita.s,  quae  a  slullis  curialiias  di- 
citur,  id  est,  jocularilas:  poslea  aulem  subdit:  J/oc 
enim  scilole  inlclligoites,  quod  omnis  fornicator, 
aut  immundus,  aut  avarus,  quod  est  idolorum  scr- 
vitus,  non  habet  hereditalem  in  regno  Christi  et 
I)ei.  Ubi  non  replicat  de  lurpitudine,  sicut  nec  de 
stultiloquio  aut  scuriilitate.  Ergo  ista  non  sunl  pec- 
cata  luortalia. 

2.  Praeterea,  fornicatio  dicitur  esse  peccatum 
mortale  ex  hoc  quod  per  eam  impeditur  honum 
prolis  generandae  et  educandae.  Sed  ad  hoc  nihil 
operantur  oscula  el  taclus,  sive  amplexus.  Ergo  in 
his  non  conlingit  esse  peccatum  morlale. 

5.  Praclerea,  illa  quae  secundum  se  sunt  pec- 
cata  moilalia,  nuntpiam  possunt  hene  (ieri.  Sed  o- 
scula  et  laclus,  et  hujusmodi  possunl  quandoque 
lieri  ahsque  peccato.  Ergo  non  sunl  secuudum  se 
peccala  inorlalia. 

Sed  conira,  minus  est  aspectus  lihidinosus  quam 
lacfus,  amplexus  vel  osculuin.  Sed  aspectus  lihidi- 
nosus  est  peccaium  moriale,  sccundum  illud  Matth. 
5,  28,  Qui  viderit  muUerem  ad  concupiscendum 
eain,  jam  mocchalus  esl  cam  in  corde  suo.  Ergo 
nuilto  magis  osculum  libidinosum  et  alia  hujus- 
modi  sunt  pcccata  mortalia. 

Praeterea,  Cyprianus  ad  Poinponium  de  Virgi- 
nilate  (  lih.  1,  epist.  11,  circa  med.),  dicit:  Cerle 
ipse  concubitus,  ipse  ainplexus,  ipsa  confabulatio, 
el  osculalio,  et  conjaccnlium  duorum  turpis  el  fue- 


QUAEST.  CLIV, 

da  dormilio,  quanlum  dedecoris  et  criminis  confite- 

lur!   Ergo  per  praedicta  liomo  fit  reus  crimiiiis,  id 

est,  peccati  mortalis. 

CoNCL.  Tactuset  oscula,quamquani  secundum  suam  specieni 
non  sint  niortalia  peccata,  ut  tamen  libidinosa  sunt,  inter  mor- 
talia  numerantur. 

Respondeo  dicendum,  quod  aliquid  dicitur  esse 
pcccalum  morlale  dupliciter:  uno  niodo  secuiidum 
speciem  suam:  ct  hoc  modo  osculum,  amplexus, 
vel  tactus,  secuudum  suam  rationem  non  nominanl 
peccatum  moriale:  possunt  enim  haec  absque  libi- 
dine  fieri  vel  propter  consuetudinem  patriae,  vel 
propter  aliquam  necessitatem  aut  rationabilem 
causam.  Alio  modo  dicitur  aliquid  esse  peccatura 
inortale  ex  sua  causa;  sicut  ille  qui  dat  eleemosy- 
nam,  ut  aliquem  inducat  ad  haeresim,  mortaliter 
peccat,  propter  intentionem  corruptara.  Dictum  est 
autem  stipra,  \-%  quaest.  74,  art.  7  et  8,  quod 
consensus  in  delectationem  peccati  morlalis  est  pec- 
calum  mortale,  et  non  solura  consensus  in  actum. 
Et  ideo  cum  fornicatio  sit  peccatum  moitale,  el  mul- 
lo  magis  aliae  luxuriae  species,  consequens  est 
quod  consensus  in  delectationem  talis  peccati  sit  pec- 
catura  mortale,  el  non  solum  consensus  in  actum. 
El  ideo  cum  oscula  et  amplexus  hujusmodi  propter 
delectationem  hujusmodi  fianl,  consequens  est  quod 
sint  peccala  mortalia;  et  sic  solum  dicuntur  libidi- 
nosa.  Uiide  hujusraodi,  secundum  quod  libidinosa 
sunt,  sunt  peccata  morlalia. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qiiod  Apostolus 
ideo  non  resumit  illa  tria,  quia  non  habeiil  nomen  pec- 
cali,  nisi  seeundum  quod  ordinantur  ad  praecedenlia. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  osciila  et  tactus, 
quamvis  secundum  se  non  impediant  bonum  prolis 
humanae,  procedunt  tamen  ex  libidine,  quae  est 
ladix  bujusmodi  impedimenti;  et  ex  hoc  habent 
rationem  peccati  mortalis. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  ratio  illa  concludit 
qnod  hujusmodi  non  sunt  peccata  secundum  suara 
speciem. 

ARTICULUS  V. 

Utrum  pollutio  nocturna  sit  peccalum.  —  (3  pdrt., 
quaesl.  80,  art.  7,  corp.,  et  4,  disl.  8,  art.  4, 
qiiaest.  1,  arl.  4,  quaest.  \,  ad  i,  et  quaest. 
%  per  lot.,  et  opusc.  64,  cap.  16.  ) 

Ad  quinlum  sic  proceditur.  i.  Videtur  quod 
nocturna  pollutio  sit  peccatum.  Meritura  enim  et 
demeritum  habent  fieri  circa  idem.  Sed  dormiens 
potest  mereri;  sicut  patet  de  Salomone,  qui  dor- 
raiens  a  Domino  donum  sapientiae  impetravit,  ut 
dicitur  3  Reg.  3,  et  2  Paral.  1.  Ergo  in  dormiendo 
potest  aliquis  demereri:  et  ita  videtur  quod  nocturna 
pollutio  sit  peccatum. 

2.  Praeterea,  quicumque  habet  usum  rationis 
potest  peccare,  Sed  in  dormiendo  aliquis  habet 
usum  ralionis,  quia  frequenler  aliquis  in  soranis 
raliocinatur,  et  praeeligit  unum  alteri,  consentiens, 
vel  dissentiens.  Ergo  in  dormiendo  potest  aliquis 
peccare:  et  ita  propter  somnum  nocturna  pollutio 
non  impeditur  quin  sit  peccatum,  cum  ex  gencre 
actus  sit  peccalum, 

3.  Praetcrea,  frustra  increpatur  el  instruiiur 
qui  non  potest  agere  secundum  rationem  vol  contra 
rationem.  Sed  homo  in  somnis  instruitur  a  Deo, 
et  increpatur,  secundura  illud  Job  33,  Ib:  Per 
somnium    in    visione  noclurna,  quando  sopor  solcl 
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occupare  homines,  tunc  aperit  aures  virorum  ,  et 
erudiens  eos  instrull  disciplina  (1).  Ergo  in  somnis 
polest  aliquis  agere  secundum  rationem,  vel  contra 
rationem,  quod  est  bene  agere  vel  peccare:  el  sic 
videtur  quod  nocturna  pollutio  sit  peccatum. 

Sed  contra  est  quod  Augustinus  dicit  12  super 
Gen.  ad  litler.  (  cap.  15,  \n  mcd.  ):  Ipsa  phanlnsia, 
quae  fil  in  cogitadone  scrmncinantis,  cuni  ita  ex- 
pressa  fucril  in  visione  somniantis,  ut  inter  illam 
et  veram  commixlionem  corporum  non  discernatur, 
confinuo  movctur  caro,  et  sequitur  quod  eum  mo- 
tum  sequi  solet,  cum  lioc  tam  sine  peccato  fiat, 
quam  sine  peccato  a  vigilantibus  dicitur,  quod  ul 
dicerelur,  sine  dubio  cogitatum  est. 

CoNCL.  Poiiutio  nocturna  pro  ratione  causae  unde    oritur 
vel  culpabilis  vel  non  culpabilis   existit. 

Respondeo  dicendum,  quod    nocturna     pollutio 
dupliciter  potest  considerari:  uno    modo  secundum 
se,  et  hoc  modo  non  habet  rationem  peccati;  omne 
eniin  peccatum  dependet  ex   judicio    ralionis:  quia 
etiam  primus  motus  sensualitatis   non    habet  quod 
sit  peccatura,  nisl    inquantiim    judicio    rationis   re- 
primi  potest:  et  ideo,  sublato  judicio  rationis,  tolli- 
tur  ratio  peccati.  In  dormiendo    autem    ratio    non 
habet  liberum  judicium.  Nullus  enim  est  dormiens 
qui  non  intendat  aliquibus  simililudinibus    phanta- 
smalum,  velut  rebus  ipsis,  ut  patet  ex  his   quae  in 
primo  dicla  sunt,  qu.  84,  art.  8.    Et  ideo  id  quod 
agit  homo  dormiens,  qui  non    habet    liberum    ju- 
dicium  rationis,  non  imputatur  ei  ad  culpam,  sicut 
nec  illud  quod  agit  furiosus  aut  amens.  Alio  inodo 
polest  considerari  nocturna  pollutio    per   compara- 
tionem  ad  suam  causam.  Quae  poiest   esse  triplex: 
una  quidem  corporalis;  cum  enim  humor  seminalis 
superabundat  in  corpore,  vcl  cura  facta  est  humoris 
resolutio  vel  per.  nimiam    calefactionem    corporis, 
vel  per  quaracumque  aliam  commotionem,  somnial 
dormiens  ea  quae  perlinent  ad  expulsionem  hujus- 
modi  humoris  abundantis  vel  resoluti;    sicut  etiam 
contingit  quando    natura    gravatur    ex   aliqua    alia 
superfluitate,  ita  quod  quandoque  formantur  in  iraa- 
ginatione  phantasmata    pertinentia    ad    emissionem 
talium    superfluitatum.    Si    igitur    superabundantia 
talis  humoris  sit    ex    causa    culpabili    ( puta    cum 
causata  est  ex  superfluitate    cibi  vel    potus  ),   tunc 
nocturna  pollutio  habet  rationem  culpae  ex  sua  causa. 
Si  autem  superabundantia  vel  resolutio  talis  humo' 
ris  non  sit  ex  aliqua   causa  culpabili,  tunc  nocturna 
pollutio  non  est  culpabilis  nec  in  se,nec  in  sua  causa. 
Alia    vero    causa    nocturnae    pollulionis    potest 
esse  animalis  et  interior;  puta  cum   ex    cogitatione 
praecedenti  contingit  aliquera    dorraientem    pollui. 
Cogitatio  auiem  quae   in   vigilia    praecessit,    quan- 
doque  est  pure  speculaiiva,  puta  cum  aliquis  causa 
disputationis  cogitat  de    peccatis    carnalibus;  quan- 
doque  aulem  est  cum  aliqua  affectione    vel  concu- 
piscentiae,  vel  horroris.  Contingil  autem  magis  pol- 
hitio  nocturna  ex  cogitatione    carnalium    vitiorum, 
quae  fuit  cum  eoncupiscentia  talium  delectationum, 
quia  ex  hoc  remanet  quoddam    vesiigium  et  incli- 
natio  in  anima,  ita  quod  dormiens   facilius  inducitur 
in  sua  imaginatione  ad    assentiendum    actibus    (2) 
ex  quibus  sequitur  pollutio.   Et   secundum  hoc  Phi- 

(1)  ia  somnis  liomincs  pluries  fuisse  corrcplos  legimus  in  Scriptuns;  u( 
Nabitfhodonosor  superbissimm  Regem,  Dan.  4.,  et  Laban  jut  genrris  sut  Ja 
cob  interitum  moliebalur,  Gen.  31.,  et  Abimeli-ch  regem  qui  Abahae  domuvi 
eoniaminare  tentnbal,  Gen.  20.,  et  uxorem  Pitati,  quae  ad  virum  suum  o.( 
de  Chrisio  innoeente:  nihil  tibi  el  juslo  Hli:  mnlia  enim  patsa  sum  per  so- 
muium  propter  eum,  Matlb.  i7.,  el  Magi  in  Euangelio  admonili  per  o/iai» 
viam  r^versi  sunt,  .Mattli.2 

(2)  Nicol.,  laciibus. 
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losophus  dicit  in  1  Eihic.  ( cap.  uh.,  a  med.  ), 
quod  iuqumilmn  jjautadm  pertranseunt  quidam  motus 
a  vigilanlibus  ud  clvrmienles,  vieliora  sunl  phan- 
lasmala  sludiosijrwn  quam  quorumlibet;  et  .^ugu- 
siinus  dieit,  12  super  Gen.  ad  iill.  (  cap.  15,  ad 
fin.  )  quod  propler  bonam  animae  ajfectionem  quae- 
dam  ejus  merila  etiam  in  so7nnis  clarent.  El  sic 
palel  quod  riOLturua  polluiio  liabet  ratiouera  culpae 
ex  parie  suae  causae.  Quandoque  tamen  conlingit 
quod,  praecedente  cogitaiione  carnalium  acluum 
ttiam  speculaliva,  vel  si  sit  cum  horrore,  sequiiur 
in  somnis  pollutio;  et  tunc  non  habel  raiionem 
culpae  nec  in  sc,  nec  in  sua  causa. 

Terlia  vero  causa  esl  spiritualis  extrinseca;  pula 
cum  ex  operatione  daemouis  commoventur  phan- 
tasmaia  dormieiiiis  in  ordine  ad  talem  effeclum. 
Et  hoc  quidem  quando(iue  est  cum  peccato  prae- 
cedenti,  scihcet  neghgentia  praeparandi  se  contra 
daemonis  illusiones:  unde  et  in  sero  cantalur: 

Hostemque  nostrutn   comprime, 
Ne  polluantur    corpora. 

Quandoque  vero  absque  omni  culpa  hominis  ex 
sola  nequitia  daemonis;  sieut  in  Collalionibus  Pa- 
irum,  collat.  2^2,  cap.  6,  legiiur  de  quodam,  qui 
seraper  in  diebus  fesiis  pollutionem  nocturnam  pa- 
tiebatur,  hoc  diabolo  procurante,  ut  impediretur  a 
sacra  coramunioiie.  Sic  igitur  palet  quod  nociurna 
pollutio  nunquam  est  peccaium,  sed  quandoque 
est  sequela  peccali  praecedenlis. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Salomon 
non  meruit  in  dormiendo  sapienliam  a  Deo;  sed 
fuit  signum  praecedentis  desiderii,  propler  quod 
dieitur  lalis  peiitio  Deo  placuisse,  ut  Auguslinus 
dicit  12  super  Gen.  ad  liii.  (  cap.    23,  in  iin.  ) 

Ad  secundum  dicendum,  quod  secundum  quod 
vlres  sensilivae  interiores  magis  vel  minus  oppri- 
nmntur  a  somno  propier  vaporis  lurbulenliam  vei 
puritatem,  seeundum  hoc  usus  raiionis  magis  vel 
niinus  impediiur  in  dormiendo.  Semper  lamen 
quanlum  ad  aliquid  impeditur,  ut  non  possit  omnino 
liberum  judieiura  liabere,  ul  in  prima  parle  dietum 
est,  quaesl.  84,  art.  8.  Et  ideo  non  impulalur  ei 
ad  culpam  quod  tunc  agit. 

Ad  lerlium  diccndum,  quod  apprchensio  ralionis 
uon  ita  impediiur  iii  soiimo,  sicut  ejus  judieium, 
quod  periieitur  per  eoiiversionem  ad  seiisibilia,  quae 
suiit  prima  prineipia  eogiiaiioiiis  iiumanae.  Et  ideo 
iiiliil  prohibel  hominem  seeuiidum  raiionem  appre- 
hendere  aliijuid  de  novo  in  dormiendo  vel  ex 
ipsis  reliquiis  praecedeiuium  cogiiationura  et  phan- 
lasmalibus  oblatis,  vel  eliam  ex  revelalione  diviiia, 
aul  immissione  aiigcli  boiii  vel  mali. 

AUTICILUS  VL 

Utrum  stuprum  debeal  poni  una  species  luxu- 
riae.  —  ;^  Sup.,  art.  \,corp.,  et  4,  dist.  il,arl. 
4,  ct  2  corp.,  et  Mal.  qu.  15,  art.  5,  curp.) 

Ad  sexluin  sic  procedilur.  1.  Videlur  quod 
siuprum  noii  dcbeat  poni  uiia  spccies  luxuriae. 
Siuprum  enim  iraporiat  illicilam  virginum  deflo- 
raiioiiem,  ul  habeiur  in  Decretis  oG,  qua«;sl.  1 
(  in-  appciidicc  Gral.  ad  cap.  Lex  illa  ).  Sed  lioc 
potcsl  csse  soluli  cum  solula;  quod  periinet  ad 
lornicaiionem.  Ergo  stuprum  non  dcbet  poni  spe- 
•cies  luMiriae  a  fornicatione  distincta. 

2.  I*raeicrea,  Aiubrosius  dieit  in  lib.    de  Patri- 
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arcliis  (  seu  lib.  1  de  Abraliam,  cap.4,  inter  prlnc, 
et  med.  :  Semo  sibi  blandiatur  de  teyibus  homi- 
num:  omne  stnprum  adultcrium  est.  Sed  specierum 
ex  opposilo  diversarum  una  non  continelur  sub  alia. 
Cum  ergo  adulterium  ponalur  species  luxuriae,  vide- 
tur  quod   sluprum  speeics  luxuriae  poni  non  debeat. 

5.  Praeterea,  inferre  alieui  iiijuriam  videtur 
magis  ad  injusiiiiam  quam  ad  iuxuriam  perlinere. 
Sed  ille  qui  stuprum  commiilit,  injuriain  faeit  ai- 
teri,  scilieet  patri  puellae  quam  corrumpii,  qui 
polesl  ad  animum  suum  injuriam  revoeare,  et  a- 
gere  aciione  injuriarum  contra  stupraiorem.  Ergo 
sluprum  non  debet  poni  species  luxuriae. 

Sed  conlra  cjI  quod  sluprum  proprie  consistit 
in  actu  venereo  quo  virgo  defloralur.  Ciim  igilur 
luxuria  proprie  sit  circa  venerea,  videlur  quod 
sluprum  sil  species  iuxuriae. 

Co.vcL.  Stuprum,  quod  illicitam  virginum  sub  cura  paren- 
tum  existentium  violatiouem  importat,  deterininata  luxuriae 
spccies  est  ab  aliis  diversa. 

Respondeo  dicendum,  quod  ubi  circa  maleriam 
alicujus  vilii  occurril  aliqua  specialis  deformiias, 
ibi  debet  poni  delerminata  speeies  illius  vilii.  Lu- 
xuria  auiem  est  peccatum  circa  venerea  exislens, 
ut  supra  diclura  esi,  qu.  praec,  art.  1  ei  4.  In 
virgine  aulem  sub  cuslodia  patris  exisienle  quaedam 
deforiniias  specialis  occurril,  si  corrumpalur:  tum 
ex  parle  puellae,  quae  ex  hoc  quod  violalur  nulla 
paclione  coiijugali  praecedenie,  et  impedilur  a  le- 
gitimo  matiimonio  consequeiido,  et  poniiur  in  via 
meretricaiidi,  a  quo  relrahebalur  ne  signaculum 
virginilatis  amilterel;  tum  eliam  ex  parte  palris, 
qui  de  ejus  cusiodia  solliciludinem  gerit,  seeundum 
illud  Eceli.  42,  2:  Saper  filiam  luxuriusam  cun- 
firma  custodiam,  ne  quando  facial  le  in  opprobrium 
venire  inimicis.  El  ideo  manifeslum  est  quod  stu- 
prum,  quod  importat  illicitam  virginum  dcfiora- 
lionem  sub  cura  pareiitum  existeniium,  esl  deter- 
minata  iuxuriae  spceies. 

Ad  prinmm  ergo  dicendum,  quod  quamvrs  virgo 
sil  solula  a  vinculo  malrimonii,  non  tainen  esl  so- 
luta  a  patris  poiesiate.  llabet  eiiara  speciale  impe- 
dimentum  fornicariiconcubilus  virginilalissignum(l), 
quod  noii  debet  nisi  per  malrimoniura  aufevri.  Unde 
stuprum  non  est  iorniealio  simplex;  sed  foniicalio 
est  coneubilus  qui  fit  cum  meretricibus,  idest,  mu- 
licribus  jam  corruplis,  ut  palet  pcrGlossam  inierl., 
2  ad  Cor.  12,  supcr  illud:  Et  no)i  eqcrunt  pueni- 
tentiam  super  iminunditia  ct  fornicalione,  etc. 

Ad  sccundum  dicendum,  quod  Ambrosius  ibt 
aliter  accipit  sluprum,  proul  seilicel  comnumiler 
accipilur  pro  omiii  peccalo  luxuriae.  Unde  sluprum 
ibi  nominat  coneubilum  viri  conjugali  cum  qua- 
cumque  aiia  muliere  praetcr  uxorem:  quod  paiet 
ex  iioc  quod  subdit:  Afc  viro  licct  quod  mulieri 
non  licet.  Et  hoc  modo  cliam  accipiiur  Num.  5, 
15,  ubi  dieilur:  Si  latet  adutleriam,  et  testibus  ar- 
gui  nun  potesl,  quia  non  est  inventa  in  stupro,  eic. 

Ad  lerlium  dicendum,  quod  niliil  prohibet  unum 
peccatum  ex  adjunclione  allcrius  dcformius  fieri. 
ImI  aulein  deforinius  peccatum  luxuriae  ex  peceato 
injusiitiae,  qtiia  videtur  concupiscenlia  esse  inordi- 
iiaiior,  quae  a  deiectabilibus  non  abstinet,ut  injuriam 
vilet.  Ilabet  aulem  duplicem  injuriam  annexam; 
unam  quidem  cx  parle  virginis,  quam  etsi  non  vi 
coirumpat,  tamen  eam  seducil;   et    sic    tenelur    ei 

(1)  Sic  lran<:po<:ila  conMroctione  intclligi  debcl:  hthel  iiiam  lignum  vir- 
jinilatii  ^nud  eH  ipttiaie  imyedimenlum  fortucarti  (oncuiKui 
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sallsfacere.  Unde  dicitur  Exod.  22,  \G:  Si  sedaxerit 
rjuis  virginem  nonduui  dcsponsaktm  dormierilque 
cum  ea,  dolabil  eam,  et  liabebit  uxorcm.  Si  aulem 
pater  virginis  dare  noluerit,  reddet  pecuniam  juxta 
modum  dolis  quam  virgincs  accipere  consueverunt. 
Aliam  vero  injuriarn  facit  palri  puellae:  unde  et  ei 
s:ecundum  legem  lenetur  ad  poenam.  Di(titur  enim 
Deut.  22,  28:  Si  invenerit  vir  puellam  virginem, 
i]uae  non  habet  sponsum,  et  apprehendens  concu- 
huerit  cum  illa,  el  res  ad  judicium  venerit,  dabit 
qui  dorntivit  cum  ea,  palri  puellae  quinquaginta 
siclos  argenli,  et  habebit  eam  uxorenv.  et  qnia  hu- 
miliavit  illam,  non  poterit  dimiltere  eam  cunclis 
diebus  vitae  suae;  et  hoc  ideo  ne  videatur  ludi- 
brium  fecisse,  ut  Augustinus  dicit  in  lib.  QQ.  in 
Deuteron.  quaest.  54. 

ARTICULUS  VII. 

Utrum  raplus  sit  species  luxuriae  dislincta  a 
stupro. —  (  Sup.,  art.  \,  corp.,  et  4,  dist.i\, 
art.  4,  quaest.  \rcorp.,  fm.,  et  quaest.  2,  corp., 
el  ad  6,  el  Mal.  quaest.  15,  art.  3,  corp.  ) 

Ad  sepiimum  sic  procediiur.  1.  Videtur  quod 
raptus  non  sil  species  luxuriae  dislincia  a  stupro. 
Dieit  enim  Isidorus  in  lib.  5  Etymol.  (  cap.  26, 
ante  med.  ),  quod  stuprun),  idest,  raptus  proprie 
€st  illicitus  coilus  a  corrumpendo  dictus:  unde  et 
qui  rapto  potitur,  stupro  fruitur.  Ergo  videtur  quod 
raplus  non  debeat  poni  species  luxuriae  a  stupro 
distincta. 

2.  Praelerea,  raptus  videlur  quamdam  violen- 
liani  imporlare:  diciiur  enim  in  Decretis,  5G, 
quaest.  1  (  in  append.  Grat.  ad  cap.  Lex  illa  ), 
quod  raptus  committitur,  cum  puclla  violenter  a 
domo  patris  abducilur,  ut  corrupta  in  uxorem  ha 
bealur.  Sed  lioc  quod  violentia  alicui  inferatur,  per 
accidens  se  habet  ad  luxuriam,  quae  per  se  respicit 
delectationem  eoncubitus.  Ergo  videtur  quod  raptus 
non  debeat  poni  determinata  species  luxuriae. 

3.  Praeierea,  peccatum  luxuriae  per  matrimo- 
nium  cohibetur:  dicitur  enim  1  ad  Corinth.  7,  2: 
Propter  fornicationem  unusquisque  suam  uxorem 
habeat.  Sed  raptus  impedit  matrimonium  sequens: 
dicitur  enim  in  concilio  Meldensi  ( habetur  cap. 
Placuit  56,  quaest.  2):  Placuit  ut  hi  qui  rapiunt 
feininas,  vel  furantur,  vel  seducunt,  eas  nullatenus 
habeanl  uxores,  quamvis  eas  postmodum  nuptialiter 
cum  consensu  parenlum  suor.um  susceperint.  Ergo 
raptus  non  est  determinata  species  luxuriae. 

4.  Praeterea,  aliquis  potest  cognoseere  suam 
sponsam  absque  peccato  luxuriae.  Sed  raptus  po- 
test  committi,  si  aliquis  violenter  sponsam  suam 
auferat  de  domo  parentum,  et  eam  carnaliler  co- 
gnoscat.  Ergo  rapius  non  debet  poni  determinata 
species  luxuriae. 

Sed  contra  est  quod  raptus  est  illicitus  coitus, 

ut  Isidorus  dicit  lib.    5    Etymol.    (  cap.    26,    ante 

med.  \  Sed  hoc    pertinet    ad    peccatum    luxuriae. 

Ergo  raptus  est  species  luxuriae. 

CoNCL.  Raptus  est  species  luxuriae,  nonnunquam  slupro 
conjuncta,  quandoque  autem  ab  eo  separata. 

Respondeo  dicendum,  quod  raptus,  prout  nunc 

de  eo  loquimur,  est  species  luxuriae:  et  quandoque 

quidem  in  idem  concurrit  cum  siupro;   quandoque 

autem  invenitur  raptus  sine  sluproi  quandoque  vero 

siuprum  sine  raptu. 
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Concurrunt  quidcm  in  idem,  quando  aliquis 
violentiam  infert  ad  virginem  illicite  deflorandam. 
Quae  quidem  violentia  quandoque  infertur  lam 
ipsi  virgini  quam  patri;  quandoque  auteni  infertur 
patri,  sed  non  virgini,  pula  cum  ipsa  consentit  ut 
per  violentiam  de  domo  patris  abstrahalur.  Dilferl 
etiam  violenlia  et  raptus  alio  modo,  quia  quando- 
que  puella  violenter  abducitur  a  domo  parentum, 
et  violenter  corrumpitur;  quandocjue  autem  etsi 
violenter  abducatur,  non  tamen  violenier  corrum- 
pitur,  sed  de  voluntate  virginis,  sive  corrumpatur 
fornicario  concubitu,  sive  malrimoniali:  qualiter- 
eumque  enim  violenlia  adsit,  salvatur  ratio  raptus. 
Invenitur  autem  raptus  sine  stupro;  pula  si  aliquis 
rapiat  viduam,  vel  puellam  corruptam.  Unde  Sym- 
machus  papa  dicit  in  epist.  5  ad  Caesarium  (  cap. 
4,  tom.  4  Concil.  et  habetur  cap.  Raptores,  36, 
quaesl.  2  ):  liaptores  viduarum  vel  virginum  ob  im- 
manitatem  facinoris  tanti  detestamur.  Stuprum  vero 
sine  raplu  invenitur,  quando  aliquis  absque  violen- 
tiae  illaiione  virginem  illicite  deflorat. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  quia  raptus 
plerumque  cum  stupro  in  idem  concurrit,  ideo 
(juandoque  unum  pro  alio  ponitur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  illatio  violenliae 
videtur  procedere  ex  magnitudine  concupiscentiae, 
ex  qua  aliquis  non  refugit  a  periculo  se  injicere  vio- 
lentiae  inferendae  (1). 

Ad  lertium  dicendum,  quod  aliter  est  dicendum 
de  raptu  puellarum  quae  sunt  aliis  desponsatae,  et 
aliter  de  raptu  illarum  quae  non  sunt  aliis  de- 
sponsatae.  lllae  enim  quae  sunt  aliis  desponsatae, 
restituendae  sunt  suis  sponsis,  qui  in  eas  ex  ipsa 
desponsatione  jus  habent;  illae  autem  quae  non 
sunt  aliis  desponsatae,  priino  restituendae  sunt  pa- 
tris  poiestati;  et  tunc  de  voluntate  parenium  licite 
possunt  eas  in  uxores  accipere.  Si  autem  aliler 
tiat,  illicite  malrimonium  contrahitur;  tenetur  enim 
qui  quamcumque  rem  rapit,  ad  ejus  restitutionem. 
Nec  tamen  raptus  dirimit  matrimonium  jam  con- 
tractum,  etsi  impediat  contrahendum.  Quod  autem 
dicitur  in  praedicto  coneilio,  dictum  est  in  dete- 
stalionem  illius  criminis,  et  est  abrogatum.  Unde 
Hieronymus  (  habetur  cap.  Tria,  36,  quaest.  2, 
sed  in  Hieronymo  non  occurrit  )  conlrarium  dicit: 
Tria,  inquit  conjugia  legitimain  scripluris  leguntur. 
Primim  est,  virgo  casla  in  virginitate  viro  data 
legitime.  Secundum  est,  virgo  in  civitate  deprehensa 
a  viro,  el  iUi  per  vim  copulata,  si  voluerit  pater 
ejus,  dolabil  eam  iste  vir,  quanlum  jiulicaverit 
pater,  et  dabit  pretium  pudicitiae  ejus.  Tertium 
uutem  est,  quando  aufertur  ei,  et  traditur  atleri 
de  voluntate  patris.  Vel  potest  intelligi  de  illis 
quae  sunt  aliis  desponsatae,  et  maxime  per  verba 
de  praesenti. 

Ad  quarlum  dicendum,  quod  sponsus  ex  ipsa 
desponsatione  habet  aliquod  jus  in  sua  sponsa;  el 
ideo  quamvis  peccet  violentiam  inferendo,  excusa- 
tur  tamen  a  crimine  raptus.  Unde  Gelasius  papa 
dicit  (habelur  cap.  Lex,  56,  quaest.  1):  Lex  lUa 
praeleritorum  principum  ibi  raplumdixit  esse  co7n- 
missum,ubi  pueUa,  de  cujus  ante  nuptiis  nihU  actum 
fuerat,  videbatur  abducla. 

(1)  lia  Thcologi,  Nicolai,  et  edit.  Patav.  Mss.,  ptrkxda,  «  injxcfre.  Edli. 
Rom.,  pericxUo  se  tmmitlere.  Theologi  tamen  legendun.  forte  coBjectant,  ferx- 
culo  se  injicire  viulentiam  inferendo. 


^\s 


QUAEST.  CLIV.  ART.  VIII.  ET  IX. 


ARTICLLUS  VIII. 


ilrum  adullerium  iil  delerminata  species    luxu- 
riae  ab  aiiis  distincla. —  (4,    disl.  41,    art. 

4,  quaest.  %  corp.,  et  Mal.   quaest.    15,    arl. 

5,  curp.  ) 

Ad  octavum  sic  procedilur.  1.  Videlur  quod 
adulierium  non  sit  delerminala  species  luxuriae 
ab  aliis  distincta.  Dicitur  enim  aduherium  ex  eo 
quod  aliquis  ad  alleram  accedit  praeter  suam,  sicut 
dicil  quaedam  Glossa  super  Exodum  (  ord.  sup. 
illud  cap.  20,  ISon  moecltaberis:  et  esl  Aug.  in 
in  lib.  QQ.  sup.  Exod.  qu.  71,  a  med.  ).  Sed  alia 
mulier  praeler  suam  potest  esse  diversarum  con- 
dilionum,  scilicet  vel  virgo,  vel  in  potestate  palris 
cxislens,  vel  meretrix,  vel  cujuscumque  alterius 
condilionis.  Ergo  videtur  quod  adulterium  non  sil 
species  luxuriae  ab  aliis  distincta. 

2.  Praeterea,  Ilieronymus  dicil,  lib.  1  cont. 
Jovin.,  prope  fin.  (  et  habetur  cap.  Origo,  52,  qu. 
4  ):  ISihil  interest,  ex  qua  causa  quis  insaniat:  undc 
Sixtus  Pythagoricus  in  sententiis,  Adulter,  inquit, 
esl  amalur  nrdentior  in  suatn  uxorem,  et  pari  ra- 
tione  in  quamlibet  aliam  mulierem.  Sed  in  omni 
luxuria  est  amor  ardenlior  debito.  Ergo  adulterium 
invenitur  in  omni  luxuria.  Non  ergo  debet  poni 
luxuriae  species. 

5.  Praeterea,  ubi  est  eadem  ratio  deformilatis, 
ibi  non  videtur  esse  alia  species  peccati.  Sed  in 
stupro  et  in  adulterio  videiur  esse  eadem  ratio  de- 
formitatis;  quia  utrobique  violaiur  mulier  alienae 
potestati  subjecia.  Ergo  adulterium  non  esl  deler- 
minata  species  luxuriae  ab  aliis  distincla. 

Sed  contra  est  quod  Leo  papa  dicit  ( id  habe- 

lur  Aug.  lib.  de  Bon.  conjug.  cap.  4.  Vide  append. 

(jiat.  ad  cap.  Illae  aulem,  52,    quaest.   5 ),    quod 

adulleriuni  conmittitur,  cum  vel  propriae  Ubidinis 

instinctu.  vel  alieno  consensu  cum  allero  vel  altera 

contra  pactum  conjugale  concumbilur.  Sed  hoc  im- 

portal  specialem  deformitalem  luxuriae.  Ergo  adul- 

terium  est  determinala  species  luxuriae. 

CoNCL.  Adulterium  esl  flctermiiiata  iuxuriac  species,    qua 
vir  ad  ailerius  uxorcm  vel  mulicr  ad  virum  allcrius  accedit. 

Respondco  dicendum,  quod  adulierium,  sicul 
ipsum  nomen  sonat,  esl  accessus  ad  alienum  torum. 
In  quo  quidem  duplicitcr  contra  castiiatem  et  hu- 
manae  generationis  bonum  aliquis  delinquil:  prin)o 
quidcm  inquantum  accedit  ad  mulierem  non  sibi 
matrimonio  copulatam;  quod  requiritur  ad  bonum 
prolis  propriae  educandae;  alio  modo,  quia  accedit 
ad  mulierem  alteri  per  niatrimonium  copulalam; 
et  sic  impedit  bonuni  prolis  alienae.  Eadem  raiio 
est  de  muliere  conjugata  quae  per  adulterium  cor- 
rumpilur.  Unde  dicitur  Eccli.  25,  52:  Omnis  mulier 
relinquens  virum  suum  — ,  peccabit.  Primo  cnim 
in  lege  AUissimi  incrcdibilis  fuit,  in  qua  scilicel 
praecipilur:  Non  moechabcris;  et  secundo  in  virum 
suuni  deliquil,  ex  quo  facil  contra  certiludiuem 
|)roIis  ejus;  lertio  in  adulterio  jurnicata  est,  et  ex 
alio  viru  filios  statuit  sibi,  quod  est  contra  bonum 
propriae  prolis.  Sed  primum  est  commune  in  omnibus 
peccatis  mortalibus;  alia  vero  duo  specialiter  per- 
tincnt  ad  deformilatem  adulterii.  Unde  manifestum 
est  quod  adulierium  cst  determinata  spccies  luxu- 
riae,  utpoie  specialem  deformilalem  habens  circa 
actus  venereos, 

Ad  primum  ergo  dicendum,    quod    si    ille  qui 


habei  uxorem,  ad  aliam  accedal,  peccatum  ejus 
potesl  denominari  vel  ex  parle  sua;  et  sic  semper 
est  adulterium,  quia  conira  fidem  matrimonii  agit: 
vel  ex  parte  mulieris  ad  quam  accedit,  et  sic  quan- 
doque  est  adulterium,  puta  cum  conjugatus  accedit 
ad  uxorem  allerius:  quandoque  autem  habet  ratio- 
nem  stupri,  vel  alicujus  alterius,  secundum  di- 
versas  conditiones  mulierum  ad  quas  accedit.  Di- 
ctum  est  autem  supra,  art.  1  huj.  qu.,  quod  spe- 
cies  luxuriae  accipiuutur  secundum  diversas  mu- 
lierum  conditiones. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  matrimonium 
specialiter  est  ordinalum  ad  bonuin  humanae  prolis, 
sicut  dictum  est,  arl.  2  hujus  quaest.  Adulteriuin 
autem  specialiter  matrimonio  contrarialur,  inquantum 
violat  malrimonii  lidem,  quam  quis  conjugi  debei. 
Et  quia  ille  qui  est  ardeniior  amator  uxoris,  facil 
conira  bonum  matrimonii,  iiihonesie  eo  ulens,  licel 
fidem  non  violet,  ideo  aliqualiter  potest  adulier 
nominari,  el  magis  ille  qui  est  ardeutior  amator 
alierius  mulieris. 

Ad  tertium  dicendam,  quod  uxor  est  in  pote- 
state  viri,  sicut  ei  malrimonio  copulata;  puella 
auiem  esl  sub  potestate  patris,  sicut  per  eum  ma- 
irimonio  copulauda.  Et  ideo  aho  modo  contra  bo- 
num  malrimonii  est  peccatum  adulterii,  alio  modo 
peccaium  stupri:  et  propter  hoc  ponuutur  diversae 
luxuriae  species.  De  aliis  autem  ad  adulteriura 
pertinentibus  dicetur  in  terlia  parte  ( quam  non 
absolvit;  vid.  4,  dist.  41  ),  cuin  de  matrimonio 
traclabilur. 

ARTICULUS  IX. 

Utrum  incestas  sit  determinnta  species  luxuriae. 
{Sup.,  arl.  1,  corp.,  et  4,  dist.  41,  art.  4, 
quaest.  1  el  2,  corp.,  et  Mal.  quaest.  15,  art. 
5,  corp.  ) 

Ad  nonum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  in- 
cestus  non  sit  species  determinata  luxuriae.  Incestus 
enim  dicitur  per  privalionem  castitatis.  Sed  castitaii 
universaliler  oppouitur  luxuria.  Ergo  videtur  quod 
incestus  non  sit  species  luxuriae,  sed  sil  universaliter 
ipsa  luxuria. 

2.  Praeterea,  in  Decrelis  dicitur,  56,  quaesl.  1 
(  in  append.  Grat.  ad  cap.  Lex  illa  ),  quod  incestus 
est  consanguinearum  vel  ajfinium  abusus.  Sed  af- 
finitas  diffcrt  a  consanguinitate.  Ergo  iucestus  non 
est  una  species  luxuriae,  sed  plures. 

5.  Praeterea,  illud  quod  de  se  non  imporlal 
aliquam  deformitatem,  noii  constituit  aliquam  de- 
terminatam  speciem  vitii.  Sed  accedere  ad  consan- 
guineas  vel  aniiies,  non  est  secundum  se  deforme; 
alias  nullo  lempore  licuisset.  Ergo  incestus  non 
est  delerininata  species  luxuriae. 

Scd  coutra  est    quod    species    luxunae    dislin- 

guuntur    secundum    conditiones    mulierum   quibus 

aliqui  abuluntur.  Sed   in    inceslu    importatur    spe- 

cialis  coiiditio  mulierum,  quia  est    abusus    consan- 

guinearuin  vel  affinium,  ut    dictum  est,  in  arg.  2, 

art.    1   huj.  quaesl.  Ergo  incestus  est    delcrmmata 

species  luxuriae. 

CoNCL.  Inccslus,    seu  consanguiiiearum  vel  airmium  con- 
oubitus,  detcrminata  luxuriae  specics  est,    ab  aliis  distiiicla. 

Respondeo  dicendura,  quod,  sicut  dictura  esl, 
art.  1  ei  6  huj.  quaest.,  ibi  necesse  est  inveniii 
deierminalam  speciem  luxuriae,  ubi  invenilur    ali- 
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quid  repugnans    usui    debito    venereorum.  In  usu 

autem  consanguinearum  vel  alTinium  invenitur   ali- 

quid  incongruum  commixlioni  venereae  triplioi  ra- 

lione:  primo  quidem,  quia  naluraliier    liomo  debet 

quamdam  lionorificenliam  parentibus,   ei  per  conse- 

quens  aliis  consanguineis,  qui  exeisdem  parentibus 

«le  propinquo    originem    trahunt:  in  lantum    quod 

apud  antiquos,  ut  Maximus  Valerius   referi,  lib.  :2, 

cap.   1,  n.  7,  non  erai  fas  filium  simul  cum  patre 

balneari,  ne  scilicet  se  invicem  nudos  conspicerent. 

Manifestum  est  autem  secundum  praedicta,  qu.   li'^, 

arl.  4,  ei  qu.    lljl,art.  4,  quod  in  aciibus  venereis 

inaxime  consistit  quaedam  turpitudo  bonorificentiae 

contraria:  unde  de  his    homines   verecundanlur.  Et 

ideo  incongruum  est  quod  lalis  commixtio  venerea 

Gat  talium  personarum  ad  invicem.  Et    haec    causa 

videtur  exprimi    Levit.     19,  7,  ubi    dicitur:    Maler 

tua  esl:  non  recelabis  turpitudinem    ejus.  Et    idem 

poslea  dieitur  in  aliis.  Secunda  ratio  est,  quia  per- 

sonas  sanguine  conjunctas    necesse  est    ad  invicem 

simul  eonversari:  unde  si  homines  non  arcerenlur 

a  commixtione  venerea,  nimia  opportunilas  daretur 

iiominibus  venereae  commixiionis;  et  sic  animi  ho- 

minum  nimis  emoilescerent  per  luxuriam,    Et  ideo 

in  veteri  lege  illae  personae  specialiter  videntur  pro- 

hibitae  esse,   quas  necesse    est    siraul    commorari. 

Terlia  ratio  est,  quia  per  hoc    iinpediretur    multi- 

plicalio  amicorum.  Dum  enira  homo  uxorem  extra- 

neam  accipit,  jungunlur  ei  quadam  special:  amicitia 

omnes  consanguinei  uxoris,  ac  si  esseni  consangui- 

nei  ejus.  Unde  Augustinus  dicil   lo  de  Civitate  Dei 

(eap.   16,  circa   princ.):  Hahila  esl  ratiu  rectissima 

charitatis,  xit  homines,    quibus    esset    utilis    alque 

honesla  cojicorclia,  cliversu7'um  vicis<iludinum  vinculis 

nectereutur,  nec  unus  in  iina   multas    haberet,  sed 

singulae    spargerentur    in    singulos.    Addit    autera 

Arisioteles  quarlam    ralionem  in  2  Polit.  (  cap.    i, 

circa  med,  ),    quia  cum  naturaliter  homo    consan- 

guineara  diligat,  si    adderetur    amor,    qui    est    ex 

commixtione  venerea,  Geret    nimius  ardor    amoris 

ei  maximum    hbidinis    incentivura;    quod    c&slitati 

repugnai.  Unde  manifestum   est    quod    incestus  est 

deierminala  luxuriae  species, 

Ad  primum  ergo  dicendura,  quod  abusus  con- 
junciarum  personarura  maxime  induceret  corru- 
pielam  caslitalis,  lum  propler  opporlunitalera,  tum 
etiam  propter  nimium  ardorem  amoris,  ut  dictum 
e>t  in  corp.  art.  Et  ideo  anlonomastice  abusus 
talium  personarura  vocatur  incestus   1). 

Ad  secundum  dicendura,  quod  pcrsona  affinis 
conjungiiur  alicui  propter  personam  consanguinitate 
cODJunctam:  et  ideo  quia  unus  est  propter  alterum, 
ejusdem  rationis  ineonvenientiam  facit  consanguinilas 
et  affinitas. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  in  commixtione 
personarum  conjunciarum  aliquid  est  quod  est  se- 
cundum  se  indecens  ei  repugnans  naturali  rationi; 
sicut  qiiod  commixtio  fiat  inter  parentes  et  Glios, 
quorum  est  per  se  et  immediata  oognatio:  nam 
filii  naturaliier  honorem  debent  pareniibus.  Unde 
Philosoplius  dicil  in  9  de  Aniraal.  (cap.  47j,  quod 
quidam  equus,  quia  deceptus  fuit  ui  matri  com- 
raisceretur,  seipsum  praecipitavit  quasi  prae  horrore, 
eo  quod  etiam  aniraahbus  aliquibus  inest  naturalis 
revereutiu  ad  parentes,    Aliae  vero    personae  quae 

(i)  locesins,  quasi  non  casia<;  et  dicilur  generaliter  de  quovis  illicito  eon- 
eoliiiQ.  Alii  Tolunt  sic  dici  a  cesto,  hoc  est  cingulo,  qnod  in  bonestis  naptiis 
EOTa  Diorinarito  iradebat:  hinc  consuetum  vocari  nupiias  inceslas,  quae  sine 
«»io  fiuQi.  De  <juo   riiu  CaluUus  cirui.  XI  ei  LXVII. 


non  conjunguntur  secundum  seipsas,  sed  per  or- 
dinem  ad  parentes,  non  habent  iia  ex  seipsis  in- 
decenliam:  sed  variatur  circa  hoc  deeentia  vel  in- 
decentia  secundum  consuetudinem  et  legem  hu- 
manam  vel  divinam,  quia,  ut  dicium  est  art.  "2 
huj.  quaest.,  usus  venereorum,  quia  ordinatur  ad 
bonum  commune,  subjacet  legi.  Et  ideo,  sicui  Au- 
gusiinus  dicit  in  lo  de  Civiiate  Dei  (  cap.  IG, 
circa  princ.  ),  commixlio  sororum  et  fratrum  guatilo 
fuit  antiquior,  compellente  necessilate,  tanto  poslea 
facta  est  damnabilior,  religione  prohibente. 

ARTICULUS  .\, 

Utrum  sacrilegium  possil  esse  specics  luxuriae. 
—  ( Sup.,  arl.  1,  ad  3,  el  i,  disl.  il,quaesl. 
1,  art.  4,  quaest.  2,  ad  1.) 

•Ad  decimum  sic  procediiur.  1.  Videtur  quod 
sacrilegium  non  possil  esse  species  luxuriae.  Ea- 
dein  enira  species  non  invenitur  sub  diversis  ge- 
neribus  non  subalternatira  posiiis.  Sed  sacrilegium 
est  species  irreligiositatis,  ul  supra  dictum  est, 
(juaest.  99,  art.  1.  Ergo  sacriiegiura  non  potest 
jjoni  species  luxuriae. 

2.  Praeterea,  in  Decret.  56,  qu.  1  ( in  appendice 
Gral.  ad  cap.  Lex  itla  ),  sacrilegium  non  ponitur 
inter  alia  quae  ponunlur  species  luxuriae.  Ergo 
\idetur   quod    non    sit    luxuriae  species. 

o.  Praeterea,  sicut  per  luxuriam  contingit  ali- 
quid  fieri  contra  aliquam  rem  sacram,  iia  etiam 
per  alia  viiiorum  genera.  Sed  sacrilegium  non 
ponitur  species  gulae  aut  alterius  alicujus  bujus- 
modi  vitii.  Ergo  etiam  non  debet  poni  species 
luxuriae. 

Sed  contra  est  quod    Augustinus  dicit,     Ib    de 

Civ.  Dei    ( cap.   16,    a    raed.  ),    quod    si    iniquum 

est  aviditale  pussidendi  transgredi  limitem  ajrorum, 

quanto  est  iniquius  libidine  concumbendi  subvertere 

limitem  morum?  Sed   transgredi    limiteni    agrorum 

in  rebus  sacris  est    peccatum    sacrilegii.  Ergo  pari 

ralione  subvertere   liiniteni    morum    libidine    con- 

cumbendi  in  rebus    sacris    facit    sacrilegii    vitiura, 

Sed  hbido  concurabendi  pertinet  ad  luxuriam.  Ergo 

sacrilegium  est  luxuriae  species. 

CoNCL.  Sacrilegium,  quo  divino  cultui  consecrata    femina 
violatur,  determinata  lusuriae    species  est,  ab  aliis  diversa, 

Respondeo  dicendum,  quod  sicut  supra  diciura 
est  iraplic.  qu.  99,  art.  1,  el  art.  2,  ad  2,  et  1-2, 
quaest.  18,  art.  7  ),  actus  unius  virtutis,  vel  viiii 
ordinatus  ad  finem  alterius,  assumit  speciem  illius; 
sicut  furtum  quod  propter  adulterium  committitur, 
iraiisit  in  speciem  adulterii.  Manifestum  est  aulem 
(p.iod  observatio  casiitatis,  secunduin  quod  ordina- 
tur  ad  cultura  Dei,  Qt  actus  religionis,  ut  patei 
in  iliis  qui  vovent  et  servant  virginitatera,  ut  patet 
per  Auguslinura  in  lib.  de  Virginitate  (  cap.  8  ), 
Unde  manifestura  est  quod  etiam  luxuria,  secundum 
quod  violat  aliquid  ad  divinum  cultum  periinens, 
perlinet  ad  speciem  sacrilegii,  et  secundum  boc  sa- 
crilegium  poiest  poni  species  luxuriae. 

Ad  primura  ergo  dicendum,  quod  luxuria,  se- 
cundum  quod  ordinatur  ad  finem  alterius  vitii, 
effiL-iiur  illius  vitii  species.  Et  sic  aliqua  luxuriae 
species  potest  etiam  esse  species  irreligiositatis,  sicui 
cujusdam  superioris  generis. 

Ad  secundum  dicendura,  quod  ibi  enumerantur 
illa  quae  sunt  species  luxuriae,  secundum  seipsa. 
Saciilegiura  autem  est  species    luxuriae,   sccundum 
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f|uod  ordinatur  ad  alterius  viiii  finein,  et  poiest 
concurrere  cum  diversis  luxuriae  speciebus.  Si  eniin 
aliquis  abulatur  persona  conjuncla  sibi  secundum 
spirilualcni  cognalionem,  commillit  sacrilegium  ad 
modum  inceslus.  Si  aulcm  abutalur  virgine  Deo 
sacrala,  inquanium  est  sponsa  Chrisli,  est  sacrilegium 
per  modum  adulterii.  Inquantum  vero  est  sub  spi- 
ritualis  palris  cura  conslitula,  erit  quoddam  spiri- 
luale  sluprum;  et  si  violenlia  inferalur,  erit  spiri- 
lualis  raptus;  qui  eliam  secundum  leger>  civiles 
gravius  punilur  quam  alius  raplus.  Unde  Juslinianus 
Imperator  dicit  ( lib.  Si  quis,  cap.  de  Episcop. 
ct  Cleric.):  Si  quis,  7ion  dicam  rapere,  sed  allen- 
lare  tanlummodo  malrimonii  conjungendi  causa 
sacralissimas  virgines  ausus  fuerit,  capilali  poena 
fcrialur. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  sacrilegium  com- 
miliitur  in  re  sacrala.  Res  autem  sacrala  est 
vel  persona  sacraia  (1),  quae  concupisciiur  ad 
concubilum;  et  sic  perlinet  ad  luxuriam:  vel  quae 
concupiscilur  ad  possidendum;  et  sic  portinel  ad 
injuslitiam.  Potesl  eiiam  ad  iram  periinere  sacrile- 
gium;  pula  si  aliquis  ex  ira  injuriam  inferat  per- 
sonae  sacrae,  vel  si  gulose  cibum  sacrum  assumat, 
sacrilegium  commiltit.  Specialius  tamcn  sacrilegium 
allribuitur  luxuriae,  quae  opponitur  caslitali,  ad 
cujus  observanliam  aliquae  personae  specialiler  con- 
secrantur. 

ARTICULUS  XL 

Utrum  vilium  contra  naturam  sit  spccies   luxuriae. 
(4,  dist.  41,  qn.    I,  art.  4,  qu.  2.) 

Ad  umlecimum  sic  procedilur.  1.  Videlur  quod 
vilium  conlra  naturam  non  sit  species  luxuriae, 
quia  in  praedicla  enumeratione  specierum  luxuriae, 
art.  1  huj.  quaesl.,  nulla  fit  mentio  de  viiio  conlra 
naturan).  Ergo  non  est  species  luxuriae. 

2.  Praelerea,  luxuria  opponitur  virtuli:  et  ila 
sub  malilia  conlinetur.  Sed  vilium  conlra  naturam 
non  conlineiur  sub  malitia,  scd  sub  bestialilate,  ut 
palei  per  Pliilosopbum,  in  7  Elliic.  (  cap.  3  ).  Ergo 
vitium  contra  naluram  non  est  species  luxuriae. 

5.  Praeiorea,  luxuria  consislit  circa  aclus  ad 
gcneralionem  humanam  ordinalos,  ul  palet  ex 
supra  diclis,  (|u.  praec,  arl.  1.  Sod  viiium  contra 
naluram  consistit  circa  actus  ex  quibus  non  potesi 
generalio  sequi.  Ergo  vitium  conlra  naluram  non 
est  species  luxuriae. 

Scd  conlra  est  quod  2  Cor.   12,    connumeratur 

aliis  luxuriae  spccicbus,  ubi  dicitur:  /:/  non  egcrwit 

poenilenliam  supcr  immunditin,  ct    fornicalione,  et 

impudicilia,  ubi  dicit  Glossa  (  inleil.  ): /mmM>i(////a, 

idest,  luxuria  conlra    nalurara. 

CoNCL.  Vitium  conlra  naluram  (  oum  in  co  spcciaiis  occur- 
rat  (lcformilatis  ralio  aclum  vcncrcum  iudccorum  rcdtlcns) 
csl  dclerminata  luxuriae  specics. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicui  supra  dicium 
csl,  ari.  G  et  9  huj.  quaosi.,  ibi  esl  dotorminata 
luxuriae  species  ubi  s()ecialis  raiio  doformilaiis  oc- 
currii,  (piao  facit  indecenlem  actura  voneroum. 
Quod  quidcm  polosl  esse  duplicitor:  uno  quidem 
modo  (pjia  ropugnal  ralioni  reclao;  quod  e^t  com- 
mune  in  omni  vilio  luxuriae;  alio  modo,  quia  eliam 
supor  lioc  ropugnat  ipsi  ordini  iiaiurali  venorei 
actus,  qui  convonil  humanac  spocioi:  quod  dicitur 
1'ilium  coulra  naluram.  Quod  quidem  poiesl  pluri- 

(I)  lla  pafisim.   Cod.   \\c»a  ,  lacra. 


,  X.  XL  ET  XIL 

bus  raodis  contingere;  uno  quidem  modo,  si  absquc 
oinni  concubilu  causa  delectaiionis  venereae  polluiio 
procureiur,  quod  pertinel  ad  peccaium  immunditiae, 
quam  quidam  moHiUem  vocanl;  alio  modo,  si  fiat 
per  concubiium  ad  rem  non  ejusdem  speciei,  quod 
vocatur  beslialitas.  Tertio,  si  tiat  per  concubitum 
ad  non  debitum  sexum,  puta  masculi  ad  masculum, 
vel  feminae  ad  feminam,  ut  Aposlolus  dicit  ad 
Rom.  1,  quod  diciiur  Sudomiticum  vilium.  Quarto 
si  non  servetur  naturalis  modus  concumbendi  aut 
quanlum  ad  instrumontum  non  dobiium,  aut  quan- 
tum  ad  alios  monstruosos  et  besliaies  concumbondi 
modos. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ibi  enume- 
sanlur  specios  luxuriae  quae  non  repugnant  hu- 
manae  nalurae;  el  ideo  praetermitlilur  vitium  conlra 
naiuram. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  besliaruas  difTort 
a  raalilia,  quae  humanae  virluii  opponitur  per 
quemdam  excessum  circa  eamdom  maloriam:  el 
idoo  ad  idem  gonus  reduci  potost. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  luxuriosus  non  in- 
tendit  generationem  humanam,  sed  delectalionem 
veneream,  quam  polosl  aliquis  experiri  sine  aclibus 
ex  quibus  sequiiur  humaua  gonoraiio.  Et  hoc  est 
quod  quaeriiur  in  vitio  conlra  naturam. 

ARTICULUS  XII. 

Utrwn  vitium  contra  naturam  sit  mnximum 
pecculum  inler  species  lufuriae.  —  (  Inf,  qu., 
170,  art.  \,  nd  2,  el  1-2,  qu.  73,  art.  1, 
corp.,  et  4,  dist.  41,  qu.  1,  art.  4,  qu.  5, 
corp.,  fm.  ) 

Ad  duodecimum  sic  procedilur.  1.  Videlur  quoJ 
vilium  conlra  naiuraui  non  sit  maximum  peccatuin 
inter  spocies  luxuriae.  Tanto  enim  aliquod  pocca- 
lum  est  gravius,  qiianto  inagis  conirariatur  charitati. 
Sed  raagis  videnlur  contrariari  charilali  proximi  adul- 
terium,  et  stuprum,  et  raplus,  quae  vergunt  in  inju- 
riam  proximi,(|uam  pcccata  contra  naturam,  pcr  quae 
nullus  alleri  injuriaiur.  Ergo  peccatum  coiitra  na- 
luram  non  est  maximum  inler  species  luxuiiae. 

2.  Praelerea,  illa  peccata  vidonlur  esse  gra\is- 
sima  quae  conlra  Deum  oommitlunlur.  Sed  sacri- 
logium  dirocle  commillilur  conira  Doum,  (|uia 
vorgit  in  injuriam  divini  cullus.  Ergo  sacrilegium 
esl  gravius  peccalum  quam  vitium  conlra  naluram. 

5.  Praelerea,  tanto  aliquod  poccatura  vidclur 
esse  gravius,  quanto  cxerceiur  in  personam  quain 
magis  diligere  debemus.  Sed  secundum  ordineui 
charilatis  inagis  debemus  diligere  personas  nobis 
conjunclas,  quae  polluuntur  per  inceslum,  quam 
porsonas  exlranoas,  quae  inlordum  polluunlur  por 
viiiura  contra  naluram.  Ergo  incestus  esl  gravius 
peccatum  quam  viiiuin  contra  naluram. 

4.  Praeterea,  si  vilium  conlra  naturam  est  gra- 
vissimum,  videtur  quod  tanlo  sit  gravius  quanto 
est  magis  conlra  naluram.  Sod  maxime  vidclur  esse 
conlra  naiuram  poccatum  immunditiae  seu  mollitiei, 
qiiia  hoc  vidotur  esse  maxime  socundum  naiuram 
ut  alterum  sil  agens,  et  allorum  sit  patiens.  Ergo 
socuiulum  hoc  imraundiiia  esset  gravissimum  inter 
vitia  contra  naturam.  IIoc  aulem  cst  falsum.  Ergo 
vilia  contra  naluram  non  suiit  gravissima  intor 
pcccaia  luxuriao. 

Sod  coiitra  est  quod  Auguslinus  dicit  in  libro 
de  adul.  Gonjugiis  (  habolur  in  lib.  de  Bono   con- 
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jug.,  cap.  6,  el  11,  el  habelur  cap.  Adullerii  32, 
quaesl.  7  ),  quod  umnium  horuin  vitiorum  scilicet 
quae  ad  luxuiiain  peitiiieut,  pcssimum  esl  quod 
contra  naluram  (it. 

CoNCL  Vitium  conlra  iialuram  gravissimum,et  turpissimum 
t^t  inler  luxuriae  specics,  siquidom  pcrillud  liomo  ipsius  natu- 
rae  legcm  civca  rci  vciicrcae  usum  constilulam,  Iransgredilur. 

Respoiideo  diceiidum,  quod  iu  quolibet  geuere 
pessima  esl  priucipii  corruptio,  ex  quo  alia  depeii- 
deut.  Principia  autem  rationis  suut  ea  quae  sunt 
secundum  iiaturam:  nam  ratio,  praesuppositis  liis 
quae  sunt  a  nalura  determiuala,  dispoiiit  alia  se- 
cundum  quod  convenit.  El  hoc  apparet  tani  iu 
speculaiivis  quam  iu  practicis.  El  ideo  sicut  in 
speculalivis  error  circa  ea  quorum  cognilio  est  lio- 
mini  naturaliler  indita,  est  gravissiinus  et  lurpissi- 
mus,  iia  in  agendis  agere  coutra  ea  quae  sunt  se- 
cundum  naluram  determinata  ,  est  gravissimum 
et  turpissimum.  Quia  ergo  in  vitiis  quae  sunt 
eontra  naluram  iransgreditur  homo  id  quod  est 
secundum  naturani  deu.'rmiualum  circa  tisum  ve- 
nereorum,  inde  est  quod  in  tali  materia  lioc  pec- 
calum  esl  gravissimum. 

Post  quod  esl  inceslus,  qui,  sicut  dictum  est 
art.  9,  huj.  qu.,  est  contra  naluialeni  reverentiain 
(piam  personis  conjunclis  debemus.  Per  alias  autem 
luxuriae  species  piaeleritur  solum  id  quod  est  se- 
cundum  raiionein  rectain  determinatum,  ex  prae- 
suppositione  tamen  naiuralium  principiorum.  Magis 
autem  repugnat  raiioni  quod  aliquis  venereis  ulatur 
iion  solum  contra  id  quod  convenii  proli  generandae, 
sed  etiam  cum  injuria  alterius.  Et  ideo  forniculio  sim~ 
plex,  quae  comiiiiliitur  sine  injuria  alterius  perso- 
iiae,  esl  minima  inter  species  luxuriae.  Major  au- 
lem  injuria  est,  si  quis  abulalur  muliere  allerius 
potestati  subjecla  ad  usum  generationis  quam  ad 
solam  custodiain.  Et  ideo  adutterium  est  graviui 
i|uam  sluprum:  et  utrumque  aggravalur  per  vio- 
ientiam.  Propler  quod  raplus  vinjinis  est  gravius 
4juam  sluprum,  el  raptus  uxoris  quam  adullerium. 
\'A  haec  omnia  etiam  aggravaniur  secundum  ratio- 
iiem  sacrilcgii,  ut  supra  dictum  est,  art.  10  huj. 
(ju.,  ad  2. 

Ad  priinum  ergo  dicendum,  quod  sicul  ordo 
ralionis  reclae  est  ab  homiue,  ita  ordo  naturae  est 
nb  ipso  Deo.  Et  ideo  in  peccatis  contra  naturam, 
in  quibus  ipse  ordo  natuiae  violaiur,  (it  injuria  ipsi 
l)eo  ordinatori  naiurae.  Unde  Augusiiuus  dicit  in 
lib.  5  de  Confess.  (  cap.  8,  circa  priuc.):  Ftagitia 
(juae  sunl  contra  nalnram,  ubique  ac  semper  dete- 
Htanda  alque  punienda  sunt,  qunlia  Sudomitarum 
fuerunl;  quae  si  omnes  (jCHtes  faverenl,  omnes  eo- 
dem  criminis  reatu  dimna  teye  tenerentur,  quae  non 
sic  fecil  liomines,  ut  se  ilto  uterentur  modo.  Vio- 
talur  quippe  ipsa  societas  quae  cum  Deo  nobis  esse 
debet,  cum  eadem  natura,  cujus  itle  auctor  est,  li- 
bidinis  perversitate  pottuilur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  etiam  vitia  con- 
ira  naturam  sunt  contra  Deum,  ut  dictum  esl  iu 
solut.  praec,  et  tanto  sunt  graviora  quam  sacrilegii 
(.'orrupKila,  quanlo  ordo  naturae  humanae  inditus 
est  prior  et  slabilior  quain  quilibet  ordo  superad- 
(iitus. 

Ad  tertium  dicenduin,  quod  unicuique  individuo 
magis  esl  conjuncta  natura  speciei  quain  quodcum- 
que  aliud  iudividuum.  Et  ideo  peccal^  quae  sunt 
conira  naturam  speciei  sunt  graviora. 

Ad  (juartum  dicendum,  quod  gravilas  in  peccato 
6\   Tli.  Su)nntac  Theol.  V.  5. 
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magis  attendilur  ex  abusu  alicujus  rei  quam  ex 
omissione  debiti  usus.  Et  ideo  inier  vitia  quae  suni 
conira  naiuram,  infimum  locum  lenet  peccatum 
immunditiae,  quod  consistit  in  sola  omissione  con- 
cubitus  ad  alierum.  Gravissimum  autem  est  pecca- 
tum  bestiatitatis,  quia  non  servalur  debita  species. 
Unde  super  illud  (len.  37:  Accusavit  fratres  suos 
crimine  pessimo,  dicit  Glossa  interl.:  quod  cum  pe- 
coribus  miscebanlur.  Post  hoc  autem  esl  vilium  So- 
domificum,  cum  ibi  non  servetur  debitus  sexus. 
Post  hoc  aiitem  est  peccatuni  ex  eo  quod  non  ser- 
vatur  debitus  modus  concumbendi;  magis  autem 
si  non  sit  debitum  vas,  quam  si  sit  inordinalio  se- 
cundum  aliqua  alia  pertineutia  ad  modum  concubitus. 

QDAKSTIO   CLV. 

DE  PARTIBUS  POTENTFAtJBUS  TEMPERANTIAE, 
ET  PRIMO    DE  CO.NTLNENTIA. 

(  In  (luatuor  articutos  divisa,  ) 

1  ostea  considerandum  cst  de  parlibus  potentiaiil)us  lempf- 
rantiae:  et  primo  de  continentia;  sccundo  de  clemenlia;  tertio 
de  modestia. 

Circa  primum  considerandum  est  de  conlincntia  et  d»* 
incontinenlia. 

Circa  conlinentiam  quaerunlur  quatuor:  i."  utrum  con- 
tinentia  sil  virtus;  2."  quae  sil  maleria  ejus;  3.°  quod  sit 
ejus  subjectum;  4."  de  comparatione  cjus  ad  leniperantiam. 

ARTICULUS    PRIMUS. 

Utrum  contineniia  sit  virtus.  —  (^1-2,  qu.  85, 
art.  3,  ad  2,  ct  3  part.,  quaest.  7,  art.  2,  ad 
3,  et   Ver.  quaest.  1 4,  art.  1 ,  corp.,  fin.  ) 

Ad  primum  sic  proccditur.  1.  Videlur  quod 
continentia  non  sit  virtus.  Species  enim  non  con- 
dividitur  generi.  Sed  conlinentia  condividilur  virtuti, 
ut  patet  per  Philosoplium  in  7  Eiliic.  (cap.  1,  in 
princ,  el  cap.  9).   Ergo  coniineniia  non  esl  virtus, 

2.  Praeterea,  nullus  uteiido  virtuie  peccat,  quia, 
secundum  Augustinum  in  lib.  2  de  lib.  Arbitr. 
(cap.  18,  et  40),  virlus  est  qua  nemo  .  male  utilur. 
Sed  aliquis  coniinendo  potest  peccare;  piita  si  de- 
sideret  aliquid  bonum  facere,  et  ab  eo  se  conlineat. 
Ergo  continentia  non  est  virtus. 

3.  Praelerea,  nulla  virtus  relrahit  hominem  a 
licitis,  sed  solum  ab  illicilis.  Sed  coniinenlia  retra- 
hit  hominem  a  licilis:  dicit  enim  Glossa  (interl. 
sup.  illud:  Fides,modestia,  etc  )  Gal.  5,  quod  per 
coniinenliam  aliquis  seeliama  Iicitis  abslinet.  Ergo 
contineniia  non  est  virius. 

Sed  contra,  omnis  habitus  laudabilis  videtur 
esse  virlus.  Sed  coniinentia  esl  hujusmodi:  dicit 
enim  .Andronicus  quod  conlinenlia  esl  habiCus  invi- 
ctus  a  detectalione.  Ergo  coniinentia  est  virlus. 

CoNCL.  Quamquam  conlincnlia  virtus  perfecta  non  sit,  ali- 
quo  lamen  modo  virlus  est,  qua  ratio  lirinatur  contra  pas- 
siones,  ne  ab  eis  abducatur. 

Respondeo  dicendum,  quod  nomen  continentiae 
dupliciter  sumitur  a  diversis.  Quidam  euirn  conli- 
nentiam  nominant  per  quam  aliquis  ab  omni  de- 
lectatione  venerea  abslinet:  unde  el  Aposlolus,  ad 
Galat.  5,  continentiam  castitati  conjungit,  Et  sic 
continenlia  perfecta  principalis  quidein  est  virgini- 
tas,  secundaria  vero  viduitas.  Unde  secundum  hoc 
(^adem  ratio  est  de  continentia  quae  (ie  virginitale, 
quam  supra  diximus  virtulem,  quaesl.   152,  arl.  5. 

CG 
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Alii  vero  dicimi  contineiitiam  esse  per  quam 
aiiqiiis  resistii  tontupisccntiis  pravis,  quae  in  eo 
vehemenies  cxistunt:  el  hoc  modo  accipil  Philo- 
«lophus  coniincntiam  in  7  Ethic.  Hoc  etiam  modo 
accipitur  continentia  in  Coliationibus  Patrum,  col- 
lat.  12,  cap.  \0  ei  H.  Hoc  autem  modo  contincn- 
tia  hahei  aliquid  de  ratione  virtuiis,  inquanium 
scilicet  ratio  firmata  est  contra  passiones,  ne  ab 
eis  deducatur:  non  lamen  attingit  ad  perfectam 
rationem  virtutis  moralis,  secundum  quam  eliam 
appeiiius  sensitivus  subditur  rationi  sic  ul  in  eo 
non  iiisurgant  vehemenles  passiones  rationi  contra- 
riae.  El  ideo  Philosophus  dicil  in  4  Ethic,  cap. 
ull.,  quod  coiitinentia  non  esf  virtus,  sed  quaedani 
mixta,  inquantum  scilicct  habet  aliquid  de  virtule, 
ei  in  aliquo  deficit  a  virlute.  Largius  tamen  acci- 
piendo  nomen  virtutis  pro  quolibet  principio  lau- 
dabiliura  operum,  possumus  dicere  coniineniiam 
esse  virtutem. 

Ad  primuin  ergo  dicendum,  quod  Philosophus 
contineniiam  condividit  virtuti  quanlum  ad  hoc 
in  quo  deficit  a  virlute. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  homo  proprie 
est  id  quod  est  sccundum  raiionem.  Et  ideo  ex 
hoc  dicitur  aliquis  in  seipso  se  lenere,  quod  lenet 
se  in  eo  quod  convenil  rationi.  Quod  aulem  per- 
tinei  ad  perversilatem  rationis,  non  cst  conveniens 
raiioni.  Lnde  ille  solus  vere  coniinens  dicitur  qui 
lenet  se  in  eo  quod  est  secundum  rationem  rectam, 
non  aulem  in  eo  quod  esl  secundum  rationeni 
perversam.  Rationi  aulem  rectae  opponuntur  con- 
cupiscentiae  pravae,  sicul  et  ralioni  perversae  op- 
ponuniur  concupiscentiae  bonae.  Et  ideo  propric  et 
vere  continens  est  qui  persistii  in  raiione  recta, 
abslinens  a  concupiscentiis  pravis;  non  autem  qui 
persislil  in  ralione  perversa,  abslinens  a  concupi- 
scenliis  bonis;  sed  hic  magis  potest  dici  obstinatus 
in  malo. 

Ad  tertiura  dicenduni,  quod  Glossa  ibi  loquitur 
de  continentia  secundum  primum  modum,  secun- 
dum  quem  coniincntia  nominat  quamdam  virtutem 
perfectam,  quae  non  solum  abstinel  ab  illicitis  bo- 
nis,  sed  eliam  a  quibusdam  licilis  minus  bonis,  ut 
totaliter  intcndatur  perfcclioribus  bonis. 

ARTICLLLS  H. 

Vtrum  materia  continentiac  sint  concupisccntiae 
delectationwn  tactus. 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
materia  continentiae  non  sint  concupiscentiae  dele- 
ctationum  lactus.  Dicit  enim  Ambrosius  in  1  de 
oflic.  (cap.  46,  cirea  princ.):  Generale  decorum  ita 
est  ac  si  aequubilem  formum,  afquc  universitafem 
honcstatis  luibeat  in  omni  acfu  suo  continenfem. 
Scd  non  omnis  actus  humanus  pcrtinet  ad  delecta- 
liones  laclus.  Ergo  continenlia  non  esl  solum  circa 
concupiscenlias  delectationum  taclus. 

2.  Praeterea,  nomen  conlinentiae  ex  hoc  sumi- 
lur,  quod  aliquis  lenet  se  in  bono  rationis  reciae, 
sicul  dictum  cst  art.  praec.  Sed  quaedam  aliae 
passioncs  vehementius  abducunt  hominem  a  ratione 
recla  quain  concupiscentiae  delectabilium  tactus; 
sicul  linior  periculorum  mortis,  qui  stupefacit  ho- 
minem;  ct  ira  quae  est  insaniae  similis,  ut  Scncca 
dicit  lib.  1  de  ira,  cap.  11.  Ergo  continentia  non 
dicitur  proprie  circa  concupiscentias  iklectationum 
tactus. 
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3.  Praeterea,  Tullius  dicit  in  2  Rhelor.  ( seti 
de  Invent.,  aliquant.  anle  fin.),  quod  cuntinenlia  esl 
per  quam  ciipidilas  cvnsilii  giibernatione  regitur. 
Cupiditas  autem  raagis  consuevit  dici  diviliarum 
quam  delectabilium  tactus,  secundum  illud  1  ad 
Timoth.,  ult.  10:  Radix  umnium  molorum  est  cu- 
piditas.  Ergo  continentia  non  cst  propric  circa 
concupiscenlias   delectalionum  tactus. 

4.  Praelerea,  delectationes  tactus  non  solum 
sunt  in  rebus  venereis,  sed  etiam  in  usu  ciborum. 
Sed  coniinenlia  solum  circa  usum  venercorum  con- 
suevii  dici.  Ergo  non  est  propria  maleria  ejus  con- 
cupiscentia  delecialionum  tactus. 

o.  Pralerea,  inter  delectaliones  tactus  quaedam 
sunt  non  humanae,  sed  besiiales,  tam  in  cibis,  ut- 
poie  si  quis  deleciaretur  in  esu  carnium  humana- 
rum,  quam  eiiam  in  venereis,  puta  in  abusu  be- 
sliarum,  vel  puerorum.  Sed  circa  hujusmodi  non 
est  continentia,  ul  dicitur  in  7  Ethic,  eap.  5.  Non 
ergo  propria  niateria  conlinentiae  sunt  concupiscen- 
tiae  deleciationum  tactus. 

Sed   conira    est    quod    Philosophus    dicit  in  7 

Ethic,   cap.    4,  quod    continenlia    cf   incontinentia 

sunt  circa  eadem,  circa  quae  temperantia  et  intem- 

perantia.   Sed    temperantia    el    intemperantia    sunt 

circa  concupiscentias  delectationum  tactus,  ul  supra 

habitum  est,  qu.  141,  art.  4.  Ergo  etiam  conlinentia 

et  incontinentia  sunt  circa  eamdem  materiara. 

CoNCL.    Continenlia   et    incontinentia    circa    delectaliones 
tactus  ut  circa  propriam  materiam  versantur. 

Respondeo  dicendum,  quod  nomen  continentiae 
refrenationem  quamdam  importat,  in  quanium  sci- 
licet  lenet  se  aliquis  ne  passiones  sequalur.  Et  ideo 
proprie  continentia  dicitur  circa  illas  passiones  quae 
impellunt  ad  aliquid  prosequendum,  in  quibus  lau- 
dabile  est  ut  ratio  relrahal  hominem  a  prosequen- 
do;  non  autem  proprie  esl  circa  illas  passiones 
quae  important  retiaclioncm  quamdam,  sicut  timor 
et  alia  luijtisniodi.  In  his  enim  laudabile  est  firmi- 
tatem  servare  in  prosequendo  quod  ratio  dictat,  ul 
supra  dictum  est,  qu.  123,  art.  3  el  4. 

Esl  autem  considerandum  quod  naturales  incli- 
naliones  principia  sunt  omnium  supervenientium, 
ut  supra  dictum  est  (  clicitur  ex  qu.  2(5,  art.  3,  7 
et  8  ).  Et  ideo  passiones  tanlo  vehemenlius  impel- 
lunt  ad  aliquid  prosequendum,  quanlo  magis  se- 
quuntur  inclinalionem  naturae;  quae  praecipue  in- 
clinat  ad  ea  quae  sunt  sibi  necessaria  vel  ad  con- 
servationem  individui,  sicut  sunl  cibi,  vel  ad  con- 
servationem  speciei,  sicul  sunl  aclus  venerei  quo- 
rum  delectaliones  ad  lactum  pertinent.  El  ideo  con- 
linentia  et  incontinentia  proprie  dicuntur  circa  con- 
cupiscentias  delectationum  lacius. 

Ad  primuin  ergo  dicendum,  quod,  sicut  oomen 
temperantiae  potest  communiier  accipi  in  quacum- 
que  maieria;  proprie  tamen  dicitiir  in  illa  maleria  in 
(pia  est  opiimum  hominem  refrenari;ita  etiam  conti- 
neniia  proprie  dicitur  in  materia  in  qua  est  opii- 
mum  ei  ditlicillimum  contineri,  scilicel  in  concupi- 
scentiis  delectalionum  tactus;  communiter  autem  ei 
secundum  quid  potest  dici  in  quacumque  alia  ma- 
teria:  el  hoc  modo  utilur  Ambrosius  nomine  conii- 
iientiae. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  circa  timorcm 
non  proprie  laudatur  continenlia,  sed  magis  firmi- 
tas  animi  quam  forlitudo  importat.  Ira  autem  im- 
petum  quidem  facit  ad  aliquid  prosequendum;  istc 
lainen  im|)ctus  magis  sequitur  apprehensionem  ani- 
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nialem,  prout  scilicet  aliquis  apprehendit  se  csse 
ab  alio  laesum,  quam  inclinalionem  naluralem.  Et 
ideo  dicilur  quidem  aliquis  secundum  quid  eontinens 
irae,  non  tamen  simpliciler. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  hujusn)odi  exleriora 
hona,  sicut  honores,  divitiae  et  hujustnodi,  ut  Phi- 
losophus  dicit  in  7  Elhic.  (cap.  4,  a  princ),  viden- 
tur  quidem  secundum  se  esse  eligibilia,  non  autem 
quasi  necessaria  ad  conservationem  nalurae.  Et 
ideo  circa  ea  non  dicimus  simpliciter  aliquos 
continentes  vel  inconlinenles,  sed  secundum  quid, 
apponendo  quod  sint  conlinentes  vel  inconiinentes 
lucri,  vel  honoris,  vel  alicujus  hujusmodi.  Et  ideo 
vel  Tullius  communiler  usus  est  nomine  continen- 
tiae,  proul  comprehendit  sub  se  eliam  continenliam 
secundum  quid;  vel  accipit  cupiditalem  stricie  pro 
concupiscenlia  deleclabilium  tactus. 

Ad  quarlum  dicendum,  quod  deleclationes  ve- 
nereorum  suni  vehementiores  quam  deleclationes 
ciborum:  et  ideo  circa  venerea  magis  consuevimus 
continentiam  et  inconlinenliam  dicere  quam  circa 
cibos,  licet  secundum  Philosophum  circa  utrumque 
possit  dici. 

Ad  quintum  dicendum,  quod  contineniia  est 
bonum  raiionis  humanae:  et  ideo  alienditur  circa 
passiones  quae  possunt  esse  homini  connaiurales. 
Unde  Philosophus  dicit  in  7  Eihic.  (cap.  5,  a  med.), 
quod  si  aliquis  tenens  puerum  concupiscat  eum 
vel  comedere,  vel  ad  venereorum  inconvenienlem 
delectationem,  sive  sequalur  concupiscenliam,  sive 
non,  non  dicetur  simpliciter  coniinens,  sed  secun- 
dum  quid  (^l). 

ARTICULUS  IIL 

Utrum  subjectum  conllnentiae  sit  vis  concupisci- 
bilis.  —  (  Sup.  quaest.  53,  art.  5,  ad  3,  et 
1-2,  quaest.  58,  art.  3,  ad  2;  et  3,  dist.  3, 
quaest.  2,  art.  3,  quaesiiunc.  2,  et  7  Ethic, 
lect.  1 0,  col.  5. ) 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  sub- 
jeclum  coniinentiae  sit  vis  concupiscibilis.  Subjectum 
enim  alicujus  viriulis  oporlet  esse  proporlionalum 
materiae.  Sed  maleria  continentiae,  sicut  dictum  est 
nrt.  praec,  sunt  concupiscentiae  deleclabilium  tactus, 
<|uae  pertinent  ad  vim  concupiscibilem.  Ergo  conti- 
neniia  est  in  vi  concupiscibili. 

2.  Praelerea,  opposila  sunt  circa  idem.  Sed  in- 
eontinentia  est  in  concupiscibili,  cujus  passiones 
superant  rationem:  dicit  enim  Andronicus  quod  m- 
conlinentia  est  mollitia  concupiscibilis,  secundmn 
quani  eligit  pruvas  delectaliones,  prohibente  ralio- 
nali.  Ergo  ei  conlinentia  pari  ralione  est  in  concu- 
piscibili. 

3.  Praeierea,  subjectum  virluiis  humanae  vel 
cst  ralio,  vel  vis  appetiiiva,  quae  dividitur  in  volun- 
tatera,  concupiscibilem  et  irascibilem.  Sed  coniineniia 
non  est  in  raiione,  quia  sic  esset  virlus  iniellectua- 
lis;  neque  eliara  in  volunlale,  quia  conlinenlia  est 
circa  passiones,  quae  non  sunl  in  volunlaie;  nec 
ctiam  est  in  irascibili,  quia  non  est  proprie  circa 
passiones  irascibilis,  ut  dietum  est  art.  praec,  ad 
2.  Ergo  relinquilur  quod  sit  in  eoncupiscibili. 

Sed  conlra,  omnis  virlus  in  aliqua  potentia  exi- 
stens  anfert  nialum  acium  illius  polentiae.  Sed  con- 

(( )  Forle  liuic  communiori  leclioni  addendum,  vel  inconlinfrtt.  ISicolni 
|iro,  )ive  JejKn/iir,  ctc,  habel,  el  nun  sequalur  eoncupitienliam,  non  dicelur, 
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linenlia    non  aufert  raalum    actum    concupiscibilis: 

habei  enim  conlinens  concupiscentias  pravas,  ut  Phi- 

losophus  dicit  \u  7   Ethic.  (cap.   9,  circ.  (in.).  Ergo 

continentia  non  est  in  vi   concupiscibili. 

CoNCL.  Conlinentiae    virtus    non  ia  concupiscibili,    sed  in 
voluntate  sedem  habet 

Respondeo  dicendum,  quod  oranis  virlus  in  ali- 
quo  subjecto  existens  facit  illud  dilfcrre  a  disposi- 
tione  quara  habet,  dum  subjicilur  opposito  vitio. 
Concupiscibilis  autem  eodem  modo  se  habel  in  eo 
qui  est  conlinens,  et  in  eo  qui  est  inconlinens, 
quia  in  ulroque  prorumpit  in  concupiscentias  pravas 
vehemenles.  Unde  manifestum  est  quod  ccntinentia 
non  est  in  concupiscibili  sicut  in  subjecto. 

Similiter  etiam  ratio  eodem  modo  se  habet  in 
ulroque,  quia  tara  conlinens  quam  incontinens  habct 
rationem  rectam;  et  uterque  extra  passionem  exi- 
slens  gerit  in  proposilo  concupisceniias  illicilas  non 
sequi.  Prima  auiem  difTerentia  eorum  invenitur  in 
eleclione:  quia  continens,  quamvis  patialur  vehe- 
menles  concupiscentias,  tamen  eligit  non  sequi  eas 
propter  rationem;  incontinens  autem  eligit  sequi 
eas,  non  obstante  contradictione  rationis.  Et  ideo 
oportet  quod  continentia  sit  sicut  in  subjecto  in  illa 
vi  animae  eujus  aclus  est  electio:  et  haec  est  vo- 
luntas,  ut  supra  habitum  est,  1-2,  quaest.  13,  art.  1. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  continentia 
habet  raateriam  concupiscentias  delectationum  tactus, 
non  sicut  quas  moderelur  (  quod  [leriinet  ad  tem- 
perantiam,  quae  esl  in  concupiscibili  ),  sed  est  circa 
eas,  quasi  eis  resistens.  Unde  oportet  quod  sit  in 
alia  vi,  quia  resistentia  est  alterius  ad  alterum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  voluntas  media 
est  inter  rationem  et  concupiscibilera,  et  potesl  ab 
utroque  moveri.  In  eo  auiem  qui  est  continens, 
movetur  a  ralione;  in  eo  aulem  qui  est  inconlinens, 
movetur  a  concupiscibiii.  Et  ideo  continenlia  poiest 
attribui  rationi  sicut  primo  moventi,  et  inconlinen- 
tia  concupiscibiIi;quamvis  utrumque  immediale  per- 
tineat  ad  voluniaiem  sicut  ad  proprium  subjectum. 

Ad  lertiura  dicendum,  quod  licet  passiones  non 
sint  in  voluntale  sicut  in  subjecto,  est  tamen  in  po- 
teslate  voluntaiis  eis  resistere:  et  hoc  modo  volun- 
tas  continentis  resislit  concupiscentiis. 

ARTICULUS    IV. 

Utrum  continenlia  sit  melior  quam  temperanlia. 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
eonlinentia  sit  melior  quam  temperanlia.  Diciiur 
enim  Eccli.  26,  20:  Omnis  autem  ponderatio  non 
est  digna  continentis  animae.  Ergo  nulla  virtus  po- 
test  continentiae  adaequari. 

2.  Praeterea,  quanto  aliqua  virtus  meretur  majus 
praemium,  tanlo  potior  est.  Sed  conlinentia  videlur 
mereri  majus  praemium:  dicitur  enim  2  ad  Timoth. 
2,  5:  Non  coronabitur,  nisi  qui  legitime  certaverit: 
magis  autem  certat  continens,  qui  patilur  veheraen- 
tes  passiones  et  concupiscenlias  pravas,  quam  tera- 
peratus,  qui  non  habet  eas  vehemenies.  Ergo  con- 
tinenlia  est  potior  virtus  quam  temperanlia. 

3.  Praelerea,  voluntas  est  dignior  polcntia  quam- 
vis  concupiscibilis.  Sed  conlineniia  est  in  voluntate, 
temperantia  autem  in  vi  concupiscibili,  ut  ex  diclis 
palet,  art.  praec,  in  corp.,  el  ad  1.  Ergo  continen- 
tia   est  potior  virlus  quam  lemperantia. 

Sed  contra  est  quod  Tullius  (  hb.  2  de  Invenl., 
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aliquant.  anie  fin.),  cl  Andronicus  ponunl  conlinen- 
liam  adjunctain  leniperaniiae  sicul  principali  virluli. 

CoNCL.  Coiilincntia,  ut  omnes  venereas  deleclaliones  mo- 
deralur,  polior  est  temperantia;  ut  vero  pravas  concupi- 
scentias  secundum  rationem  moderatur,  potior  ea  esl  virlus 
lemperantiae,  oui  ut  prir)cipaii  adjungilur. 

Respondco  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  art.  1  luij.  quaest.,  nomcn  continenliae  dupli- 
ciler  accipitur:  uno  modo,  secundum  quod  impor- 
lat  cessationem  ab  omnibus  deleclationibus  vene- 
reis;  et  sic  sumendo  nomcn  continenliae,  continen- 
tia  esl  poiior  temperanlia  simpiiciter  dicta,  ut  patet 
in  bis  quae  supra  dicta  sunt,  quaest.  152,  art.  b, 
de  praeeminentia  virginilatis  ad  castilatem  simpliciter 
dictam.  Alio  modo  polest  accipi  nomen  coniinen- 
liae,  secundum  quod  importat  resistentiam  rationis 
ad  concupiscenlias  pravas,  quae  sunl  in  bomine 
vebemcnies:  et  secundum  boc  tcmpcrantia  est  mul- 
10  potior  quam  continentia,  quia  bonum  virtulis 
laudabile  est  ex  eo  quod  est  secundum  rationem. 
Plus  auiem  viget  bonum  rationis  in  eo  qui  esl  tem- 
peratus,  in  quo  eliam  ipse  appetitus  sensitivus  esl 
subjeclus  ralioni,  et  quasi  a  ratione  edomitus,  quam 
in  eo  qui  est  continens,  in  quo  appeiilus  sensitivus 
vebementer  re.sislit  ralioni  per  concupiscentiaspravas. 

Undo  conlincntia  comparatur  ad  temperanliam 
sicul  imperfecium  ad  perfectum. 

Ad  primum  ergo  dicendum  quod  auctoritas  illa 
potest  dupliciier  intelligi:  uno  modo,  secundum  quod 
accipitur  contineniia,  prout  abstinet  ab  omnibus 
venereis;  ei  boc  modo  dicilur  quoii  onviis  pondcra- 
lio  non  esl  diijna  aniniae  conlinentis  '\n  genere  ca- 
slilatis;  quia  nec  etiam  fecundilas  carnis,  qiiae  quae- 
ritur  in  matrimonio,  adaequalur  continentiae  virgi- 
nali  vel  viduali,  ut  supra  dictum  est,  quaest.  152, 
art.  4  et  5.  Alio  modo  potest  intelligi  secundum 
quod  nomen  continentiae  sumitur  communiier  pro 
omni  abstinentia  a  rebus  illicitis;  ef  sic  dicitur  quod 
umnis  ponderalio  nun  csl  diyna  aiiimae  conlinentis, 
quia  aon  recipit  aestimationem  auri  vel  argenti, 
quae  commutantur  ad  pondus. 

Ad  secundum  dicendum,  qtiod  magnitudo  con- 
cupiscenliae,  seu  debililas  ejus  ex  duplici  causa 
jirocedere  potcst.  Quandoquc  enim  procedil  ex  cau- 
sa  corporali:  quidain  enim  ex  nalurali  complexione 
sunt  magis  proni  ad  concupiscendum  quam  aiii;  et 
iierum  quidam  babent  opporlunilales  deleclationum, 
concupisccntiam  inflammantes  magis  paratas  quam 
alii.  Et  talis  debilitas  concupisceniiae  diminuit  me- 
ritum;  magnitudo  vero  augct.  Quandoque  vero 
debilitas  vel  magnitudo  concupisccniiac  provcnitex 
causa  spirituali  laudabili,  pula  ex  veiiementia  ciia- 
ritatis,  vci  fortitudine  rationis,  sicul  esl  in  liomine 
(emperato.  El  boc  modo  debilitas  concupiscentiac 
auget  meritum  ralionc  suac  causae;  magnitudo  vc- 
10  miiuiit. 

Ad  terlium  diccndum,  quod  voluritas  propinquior 
esl  rationi  quam  vis  concupiscibilis.  Undc  bonum 
rationis,  cx  quo  virtus  laudalur,  majus  csse  osteii- 
ditur  ex  boc  quod  pcrtingit  non  solum  usqiic  ad 
voiunlatem,  scd  etiam  usque  ad  vim  concupiscibi- 
lem,  quod  accidil  in  co  qui  esl  {emperatus,  quam 
)ii  periingal  solum  ad  volunlaiem,  ul  accidil  in  eo 
qui  esi  continens. 
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QLAESTIO  CLYI. 

DE   I.NCONTI.NENTIA. 

f  In  quatuor  arliculos  divisa.  ) 

I  ostea  considerandum  est  de  incontinenlia,  et  circa  bof 
quaeruntur  quatuor:  1  °  utrum  incontinentia  pertineat  ad  a- 
nimam  vel  ad  corpus;  2."  ulrum  incoiitinenti:i  sii  peccatum; 
."i."  de  comparationc  iiicontincnliae  ad  intcmperaiitiam;  4."  quis 
sit  turpior:  utrum  incontineus  irae,  vel  incontinens  concu- 
piscentiae. 

ARTICULUS  PRLMUS. 

Ulrum  inconlinenlia  porlineat  ad  aniynam, 
an  ad  corpus. 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  in- 
contineniia  non  perlineal  ad  animam,  scd  ad  corpus. 
Diversitas  enim  sexuum  non  est  ex  parte  animae, 
sed  ex  parte  corporis.  Sed  diversitas  seNtium  facit 
diversitatem  circa  incontinentiam:  dicit  enim  Pliilo- 
sophiis  in  7  Eibic.  (cap.  5,  ante  med.),  quod  mu- 
liercs  non  dicuntur  ncquc  conlincntes,  neque  incon- 
tincnfes.  Ergo  inconlinenlia  non  pertinel  ad  animam, 
scd  ad  corpus. 

2.  Praetcrea,  id  quod  periinet  ad  animam,  non 
sequilur  corporis  complexionem.  Sed  incontinentia 
sequitur  corporis  compiexionem:  dicit  enim  Pbilo- 
sopbus  in  7  Etliic.  (  cap.  7,  in  lin.  ),  quod  maxime 
aculi,  idcsl,  cholerici,  cl  mclancliotici  secundum 
effrcnatam  concupisccntiam  sunl  incontinentes.  Ergo 
incontinenlia  periinct  ad  corpus. 

3.  Praeterea,  victoria  magis  pertinel  ad  eum 
qui  vincit  quam  ad  eum  qui  vincitur.  Sed  ex  hoc 
dicilur  aliquis  esse  incontinens,  quod  caro  concu- 
pisccns  adversus  spirilum  superat  if)sum.  Ergo  in- 
continentia  magis  pcrtinct ad carncm  quam  adanimam. 

Sed  contra   est    quod    bomo    diffcrt    a    bestiis 

principaliler  secundum  animam.    Differt  aulein  se- 

cunduin    raiionem     conlincnliac    et    inconlinentiae 

bestias  enim  dicimus  ncqiic  continenles,  nequc  in- 

contincntes,  ut  patet  per  Pliilosopbum,   in  7  Ethic. 

(  cap.  3  el  G,  a  med.  ).    Ergo  incontinenlia  maxi- 

me  esl  ex  parie  animae. 

CoNCL.  Incontincntia  ad  animam  per  se  spectat:  ad  cor- 
pus  vero  non  ut  ad  vcram  causam,  sed  tantum  ut  ad  ali- 
(juam  occasioiicm,  rcfcrri  potest. 

Respondeo  dicendum,  quod  unumquodque  at- 
tribuilur  magis  ei  quod  est  causa  per  se,  quam 
ci  quod  soiam  occasionem  pracstat.  Id  aulem  quod 
cst  ex  parte  corporis,  solam  occasionem  praestai 
incontinenliae:  cx  dispositionc  cnim  corporis  poiest 
conlingerc  quod  insurganl  passiones  vcbcmente!: 
in  appclitu  scnsilivo,  qui  cst  virtus  corporis  or- 
ganici.  Scd  bujusmodi  passiones,  quanlunicumque 
vcbementes,  non  siint  sufficiens  causa  incontinen- 
liae,  sed  occasio  sola;  co  quod  durante  usu  ra- 
tionis,  sernpcr  bomo  polest  passionibus  resistere. 
Si  vero  passiones  adeo  insurgant  quod  tolaliier  au- 
fcrant  usiim  raiionis,  sicut  accidit  in  bis  qui  pro- 
pier  veiicmenliam  passionum  amcnliam  incurruni, 
non  remanebit  ratio  conlinenliae,  nc<iue  inconti- 
nenliae:  quia  non  salvalur  in  eis  judicium  raiionis, 
quod  (;oniincns  scrval,  et  incontinens  deserit.  Et  sic 
rclinquitur  quod  |)cr  se  causa  incoiitincntiae  sil  e\ 
parte  animae,  quac  ratione  passionibus  non  resistit. 

Quod  quidem  fit  duobus  modis,  ut  Pbilosophu*; 
dicit  in  7  Etbic   (  cap.  7,    non  procul  a  fin.  ):  uno 
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modo,  quando  anima  passionibus  cedit,  anlcquam 
ratio  consilietur:  quae  quidem  vocatur  irrefrenata 
incontinentia,  vel  praevolalio;  alio  modo,  quando 
non  permanet  homo  in  liis  quae  consiliata  sunt, 
-eo  quod  debiliter  est  firmalus  in  eo  quod  ratio 
judicavit:  unde  baec  inconlinentia  vocatur  debilitas. 
Kt  sic  palel  quod  incontinenlia  principaliter  ad  a- 
iiimam  pertinet. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  anima  bumana 
<»t  corporis  forma  el  babel  quasdam  vires  corpo- 
reis  organis  ulenies:  quarum  operationes  aliquid 
conferunl  eliam  ad  iila  opera  animae  quae  suiit 
sine  corporeis  instrumenlis,  idest,  ad  aclum  inlel- 
leclus  et  voluntatis;  inquanlum  scilicel  inlellectus 
a  sensu  accipit,  el  voluntas  impellitur  a  passione 
appetiius  sensitivi.  Et  sectmdum  boc,  quia  femina 
secundum  corpns  babet  quamdam  debilem  comple- 
xionem,  fii  ul  in  pluribus  quod  etiam  debiliter  inbae- 
real  quibuscumque  inbaeret;  elsi  raro  iii  aliquibus  ali- 
ler  accidat,  secundum  illud  Proverb.  ult.,  10:  MiUie- 
rcm  forlem  qius  inveniel?  Ei  quia  id  quod  est  parvum 
vel  debile,  reputalur  quasi  nullum,  inde  esl  qiiod  Phi- 
losopbus  loquitur  de  mulieribus,  quasi  non  babenti- 
bus  judicium  rationis  firmuin,  quamvis  in  aliquibus 
mulieribus  contrarium  accidat.  Et  proplcr  boc  dicit 
quod  mulieres  non  dicimus  conlinenies,  quia  non 
ducunUir  quasi  babenies  solidam  rationem,  sed  du- 
cunlur  quasi  de  facili  sequentes    passiones. 

Ad  secundum  dieendum,  quod  ex  impetu  pas- 
sionis  contingit  quod  aliquis  slalim  sequatur  pas- 
eionem  ante  consilium  ralionis.  Impeius  auiem 
passionis  provenire  solel  vel  ex  velocitale,  sicut  in 
cbolericis,  vel  ex  vebemenlia,  sicut  in  melancbolicis, 
qui  propter  lerreslremcomplexionem  vebemenlissime 
iaflammantur;  sicut  e  conlrario  contingit  quod 
aliquis  non  persistat  in  eo  quod  consilialum  est, 
ex  eo  quod  debiliter  inbaeret  propler  molliliem 
eomplexionis,  ui  de  mulieribus  diclum  est  (  in 
solul.  praec.  ):  quod  etiam  vidclur  in  pblegmaticis 
conlingere  propier  eamdem  causam,  sicut  et  in 
mulieribus.  Haec  aulem  accidunt,  inquanlum  ex 
complexione  corporis  dalur  aliqua  inconlinentiae 
occasio,  non  auiem  causa  sufficiens,  ut  dictum 
cil  in  corp.  art. 

Ad  lerlium  dicendum,  quod  concupiscenlia  carnis 
in  eo  qui  est  incoulinens,  superat  spirilum  non 
ex  necessitate,  sed  per  quamdam  negligenliam  spi- 
rilus  non  resistenlis  fortiier. 

ARTICULUS  H. 

Utrum  incontinentia    sit  peccalum. 

Ad  secundum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
inconlinentia  non  sit  peccatum.  Quia,  ut  Augustinus 
dicit  in  lib.  3  de  lib.  Arb.  ( cap.  18,  parum  a 
prmc.  ),  nullus  peccal  in  eo  quod  vilare  non  polesl. 
Sed  incontinenliam  nullus  potest  ex  seipso  vitare, 
secundum  illud  Sap.  8,  21:  Scio  quod  nonpossum 
esse  contincns,  nisi  Deus  det.  Ergo  inconlinentia 
non  est  peccatum. 

2.  Praelerea,  omne  peccatum  in  ralione  videlur 
consistere.  Sed  in  eo  qui  est  incontinens,  vinciiur 
judicium  rationis.  Ergo  inconlinentia  non  esl peccatum. 

3.  Praelerea,  nullus  peccat  ex  eo  quod  Deum 
tehemenler  auiat.  Sed  ex  vebemenlia  divini  amoris 
aliquis  fit  inconlinens;  dicit  enim  Dionysius  ( 3 
cap.    do    div.   Nom.,  part.  5,  lect.  10  ),  quod  Paafus 
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per  incontini'ntiain  divini  anioris  dixit:  Vivo  ego 
jain  non  eijo,  ad  Galat.  2.  Ergo  incontinentia  non 
est  peccatum. 

Sed  contra  est  quod  commmeratur  aliis  peccatis 
2  Timoth.  3,  ubi  dicitur:  Cri)ninalores,  inconli- 
nentes,  immiles,  etc.  Ergo  inconlinentia  est  peccatum. 

Co.NCL.  Incoiitinentia  circa  dcleclationum  factus  conciipi» 
scenlias,  vitiosa  est,  simiiiter  et  quae  circa  iionorcs  et  divi- 
tias:  quac  vero  circa  concupiscentias  rerum  esl,  quibus  noa 
contingit  abuti,  non  peccatum  esl,  sed  ad  perfeclionem  vir- 
tutis  spectat. 

Rcspoiideo  dicendum,  qiiod   iucontincntia  polesl 
atlendi  circa  aliquid  tripliciter:    uno   modo  proprie 
et  simpliciter;  et  sic  incontinentia    attenditur  circa 
concupiscentias  deleclationum    tactus,  sicut    ei  in- 
lemperanlia,  ut   supra    dictum  est  de    conlinentia, 
quaest.  praec,  art.  2.  Et  boc   modo    inconlinentia 
est   peccaium  ex  duplici  ratione:  uno  modo  ex   eo 
quod  incontinens  recedit  ab  eo  quod  est  secundum 
rationem;  alio  modo  ex  eo  quod  sc  immergit  qui- 
busdam  turpibus  delectationibus.   Et  ideo    Pbiloso- 
phus  dicit  in  7  Etbic.  (  cao.    8,    a    med.  ),    quod 
incontinentia  vitnperalur  non    solum  ut    peccatum, 
quod  scilicet  est  per  recessum   a  ralione,  sed   sicut 
malilia  quaedam,  inquantum  pravas  concupisceritias 
sequilur.  Alio  modo    incontinenlia    altenditur  circa 
aliquid,    proprie  quidem  inquantum    homo    recedit 
ab  eo  quod  est  secundum  ralionem,  sed  non  sim- 
pliciier;  puta  cum  aliquis  non    servat    modum  ra- 
tionis  in  concupiscenlia  honoris,  divitiarum  et  alior- 
rum  bujusmodi,  quae  secundum   se    videntur  esse 
bona:  circa  quae  non  est  inconlinentia  simpliciter, 
sed  secundum    quid,    sicut    supra    de    continentia 
dicium  est,  quaest.  praec,  art.    2,  ad  3.  Et  sic  in- 
continenlia   est  peccalum,  non  ex  eo    quod  aliquis 
ingerat  se  pravis  concupiscenliis,  sed  ex  eo    quod 
non  servet  tnodum  debitum  rationis  eliam  in  con- 
cupiscentia   rerum    per    se    appeiendarum.    Tertio 
modo  incontinentia  dicitur  esse    circa    aliquid  non 
proprie,    sed  secundum    similitudinem;    puta  circa 
concupiscentias  eorum   quibus    non    potest    aliquis 
male  uti,  puta  circa  concupisceniias  virtutum;  circa 
quas  dici  polest  aliquis  esse  incontinens    per  simi- 
litudinem:  quia  sicut  ille  qui  est  incontinens,  tolaliter 
diicitur    per    concupiscenliam    malam,    ita    aliquis 
toialiter  ducitur  per  concupiscentiam    bonam,  quae 
est  secundum  ralionem.  Et  lalis    incontinentia  non 
esl  peccatum,  sed  pertinet  ad  perfeclionera  virtutis. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  homo  potesi 
vitare  peccatum  et  facere  bonum,  non  tamen  sine 
divino  auxilio,  secundum  illud  Joan.  13,  5:  Sine 
me  niliil  polestis  facere.  Unde  per  hoc  quod  homo 
indiget  divino  auxilio  ad  hoc  quod  sit  continens, 
non  excluditur  quin  incontinentia  sit  peccatum; 
quia  ut  dicitur  in  5  Etbic  (  cap.  5,  a  med.),  quae 
pcr  ainicos  possumus,  aliqaaliter  per  nos  possumus. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  in  eo  qui  est  in- 
continens,  vincilur  judicium  rationis,  non  quidem 
ex  necessitate,  quod  auferret  rationem  peccali,  sed 
ex  negligentia  quadam  bominis  non  firmiter  in- 
tendentis  ad  resistendum  passioni  perjudicium  ra- 
tionis  quod  habet. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  raiio  illa  procedii 
de  incontinentia  per  siraililudinem  dicta,  et  non 
proprie. 
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Utrum  inconlinp.ns  plus  peccel  quam  inlemperatus. 
—  (^1-2,  qu.  78,  art.  3,  corp.;  et  2,  disl.  43, 
qu.  \,art.  1,  art.  4,  corp.;  et  Ver.  quacst.  55, 
art.  10,  corp.,  et  \  Ethic,  lecl.  5,  col.  4,  et 
lib.  7,  lect.  4,  col.  4.) 

Ad  (erliura  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod  in- 
continens  plus  peccet  quam  intennperatus.  Tanlo 
enim  aliquis  videlur  gravius  peccare,  quanto  magis 
contra  conscientiam  agit,  secundum  illud  Lucae  12, 
47:  Servus  sciens  voluntalem  domini  sni,  et  non 
facicns,  plagis  vapulabit  multis  etc.  Sed  incontinens 
magis  videtur  agere  conlra  conscientiam  quam  in- 
temperatus;  quia  ut  dicitur  in  7  Ethic,  cap.  2,  in- 
continens  sciens  quam  prava  sunt  quae  concupiscit, 
nihilominus  agil  propler  passionem;  intemperatus 
auiem  judicat  ea  quae  roncupiscil  esse  bona.  Er- 
go  incontinens  gravius  peccai  quam    inlemperatus. 

2.  Praeterea,  quanto  aliquod  peccatum  gravius 
est,  tanlo  videlur  esse  minus  sanabile:  unde  et  pec- 
cata  in  Spiritum  sanctura  quae  sunt  gravissima, 
dicuntur  esse  irremissibilia.  Sed  peccalum  inconti- 
nentiae  videlur  esse  insanabilius  quam  peccalum 
intemperantiae:  sanatur  enim  peccatum  alicujus  per 
admonitionem  et  correctionem;  quae  nihil  videtur 
conferre  incontinenti  qui  scit  se  male  agere,  et  ni- 
hilominus  male  agii;  inlemperalo  aulem  videtur 
(juod  bene  agat,  el  sic  aliquid  ei  conferre  possel 
admonilio.  Ergo  videtur  quod  inconiinens  gravius 
peccct  quam  intemperatus. 

5.  Praelerea,  quanio  aliquis  ex  majori  libidine 
peccat,  tanto  gravius  peccal.  Sed  inconiinens  pec- 
cat  ex  majori  libidine  quam  inlemperatus,  quia 
jnconiinens  habet  vehementes  passiones  et  concu- 
pisceniias,  quas  non  semper  habet  iniemperalus. 
Ergo  inconlinens  magis  peccat  quam  iniemperalus. 

Sed  conlra  est  quod  impoenileniia  aggravat 
omne  peccatum.  unde  Augustinus  in  lib.  de  Verb. 
I)om.,serm.  11  (cap.  12,  et  15),  dicit  quod  impocni- 
lentia  esl  peccatum  in  Sjjiritum  sanctum.  Sed  sicut 
Philosophus  dicit  in  7  Ethic.  (  cop.  7  et  8,  in 
piinc. ),  inlcmperatus  non  est  poenilivus,  immanct 
cnim  electioni;  incontinens  aulem  omnis  est  poeni- 
tivus.  Ergo  inlemperaius  gravius  peccal  quam  in- 
continens. 

CoNCL.  Intemperalus  multo  flcterius  peccat,  quam  inconli- 
uens,  cum  ex  liabilu  ilie,  liic  vero  ex  passionc  peccct. 

Respondeo  dicendum,  quod  peccatum,  secundum 
Auguslinum,  in  lib.  de  duab.  Animab.  (  cap.  10  et 
11  ),  praecipue  in  volunlale  consislil.  Voluntas 
enim  est  qua  peccatur,  el  recte  vivilur.  Et  ideo 
ubi  est  major  inclinalio  volunlatis  ad  peccandum, 
ibi  esl  gravius  peccaium.  In  eo  autem  qui  est 
iiitemperatus,  volunlas  inclinaUir  ad  peccandum  ex 
propria  eloclione,  quac  procedit  ex  habilu  pcr 
consueludincm  acquisilo;  in  eo  autera  qui  esl  in- 
continens,  voluiitas  inclinalur  ad  peccandum  cx 
ali(]ua  passione.  Et  quia  passio  ciio  iransil,  habilus 
autein  esl  qualilas  dillicilc  mobilis;  inde  est  (juod 
incontinoiis  slaliin  poonilei,  transeunle  passione: 
(luod  non  accidit  de  inlemperalo:  quinimo  gaudet 
sc  peccasse,  eo  quod  operatio  peccali  est  sibi  facla 
connainralis  secundum  iiabiium.  Unde  de  his  di- 
cilur  Provorb.  2,  14,  quod  laetanlur,  cum  male 
fccerint,  et  exultant  in  rebus  pessimis.  Unde  patet 
(juod  intoraperalus  cst  mulio  pejor  quam  incontinens, 
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ut  etiam  Philosophus  dicit  in  7  Ethic.  (  cap.  7, 
ante   nied.  ). 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ignoranlia 
inlellectus  quandoque  quidem  praecedit  inclinationem 
appetitus  el  causal  eam:  et  sic  quanto  est  major 
ignorantia,  tanlo  magis  peccatum  diminuil,  vel  lo- 
taliler  excusat,  inquantum  causat  involuntariuni; 
alio  modo  e  converso  ignorantia  rationis  sequitur 
inclinationem  appeiitus;  et  lalis  ignorantia  quanio 
est  major,  tanto  peccaium  est  gravius,  quia  osten- 
ditur  inclinalio  appetitus  esse  major.  Ignorantia 
autem  tam  incontinentis  quam  intemperaii  provenit 
ex  eo  quod  appetitus  est  in  aliquid  inclinatus  sive 
per  passionem  sicut  in  inconiinente,  sive  per  ha- 
bilum,  sicut  in  intemperato.  Major  auteni  igno- 
rantia  causatur  ex  hoc  in  intemperato  quam  in 
incontincnte;  et  uno  quidera  modo  quanlum  ad 
durationem,  quia  in  inconlinente  dural  illa  igno- 
raniia  solum  passione  duranle,  sicut  accessio  fe- 
bris  tertianae  durat  durante  coramoiione  humoris; 
ignoraniia  autem  intemperati  durat  assidue  propter 
permanentiam  habilus,  imde  assimilalur  phlhisi 
(  a^Sion),  vel  cuicumque  morbo  cuntinuo,  ui  Philo- 
scphus  dicit  in  7  Elhic.  (  cap.  8,  circa  princ.  ).  .\Iio 
autem  modo  est  major  ignoraniia  intemperati  quan- 
tum  ad  id  quod  ignoratur:  nam  ignorantia  incon- 
tineniis  attenditur  quanlum  ad  aliquod  parliculare 
eligibile,  prout  scilicet  aesiimat  hoc  nunc  esse  eli- 
gendum;  sed  intemperatus  habet  ignorantiam  circa 
ipsum  fmem,  inquantum  scilicet  judical  hoc  esse 
bonum,  ut  irrefrenate  concupisceniias  sequatur. 
Unde  Philosophus  dicit  in  7  Eihic.  (  cap.  7,  ante 
med.,  et  cap.  8,  in  fin.  \  quod  inconlincns  est 
melior  inlempcjato,  quia  salvatur  in  eo  optinmn 
principium,  scilicet  recta  aestimatio  de  fine. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ad  sanationem 
inconlinentis  non  sufficit  sola  cognilio,  sed  requi- 
riiur  inicrius  auxilium  gratiae  concupiscentiam  mi- 
ligantis,  et  adliibetur  etiam  extcrius  remedium 
admonitionis  el  correctionis ,  ex  quibus  aliquis 
incipit  concupiscentiis  resistere,  ex  quo  concupi- 
scenlia  debililatur,  ut  supra  dictum  esl,  quaesi. 
142,  art.  2.  Et  iisdem  eliam  modis  polest  sanari 
intemperatus.  Sed  dilTicilior  est  ejus  sanatio  pro- 
pler  duo.  Quorum  primum  est  ex  parle  raiionis, 
quae  corrupta  est  circa  aeslimationein  ultimi  finis 
qui  se  habel  sicut  principium  in  demonsirativis. 
Difflcilius  autem  reduciiur  ad  verilatem  ille  qui  errai 
circa  principium,  et  similiier  in  operalivis  iWc  qui 
errat  circa  finem.  Aliud  autem  est  ex  parte  incli- 
naiionis  appetiius,  quae  in  intemperato  est  ex  ha- 
bitu,  qui  didicile  tolliiur;  inclinaiio  autem  inconti- 
nentis   est  ex  passione,  quae  facilius  reprimi  potest. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  hbido  voluntalis, 
qiiae  augel  pcccatum,  major  est  in  inlemperalo 
quam  in  incontinente,  ut  ex  diclis  paiet,  in  corp. 
arl.  Sed  libido  concupiscenliae  appetiius  sensilivi 
quandoque  major  est  in  inconlinonte,  quin  incon- 
linens  non  peccat  nisi  ex  gravi  concupiscenlia; 
sed  internperalus  eliam  ex  levi  concupisceinia  pec- 
cat,  ci  qnandoquc  eara  praevenit.  Et  ideo  Philoso- 
phus  dicit  in  7  Eihic.  ( cap.  7  et  8,  circa  mcd.  ), 
quod  magis  intemperalum  vituperamus,  quia  non 
concupiscens,  vel  quiele,  idest,  reniisse,  concupiscen^ 
persequifur  dclcctationes.  Quid  enim  facercl,  si  ad~ 
essel  concupiscentia  juvenitis/ 
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Ufrum  inconlinens  irae  sit  pejor  quam  inconli- 
nens  concupiscentiae.  —  ( fnf.,  quacst.  158, 
arl.  4,  corp.;  et  3,  dist.  26,  quaest.  1,  art. 
2,  corp.,  ct  Vcr.  quaest.  23,  art.  2,  carp.,  et 
7  Elhic,  lect.  6,  princ.  J 

Ad  quartuni  sic  procedilur.  I.  Videtur  quod 
jncontinens  irae  sit  pejor  quam  inconlinens  con- 
eupiscentiae.  Quanio  enira  diflicilius  est  resistere 
passioni,  tanto  inconlinentia  videtur  esse  levior; 
unde  Philosophus  dicit  in  7  Elhic.  (cap.  7,  a  med.): 
Non  enim  si  quis  forlibus  et  superexcedcnlibus  de- 
lectationibus  vincitur,  vel  tristiiiis,  est  admirabile, 
wrf  condonabile.  Sed  sicut  Heraclitus  dixit,  diffi- 
vilius  est  pugnare  contra  concupiscentiam  quam 
conlra  iram.  Ergo  levior  est  incontinentia  con- 
cupiscentiae  quam  inconlinentia  irae. 

2.  Praeterea,  si  passio  propler  suam  vehemen- 
tiam  totahter  auferat  judicium  rationis,  omnino 
excusatur  aliquis  a  peccato,  sicut  patet  in  eo  qui 
incidit  ex  passionem  in  furiam.  Sed  plus  remanet 
de  judicio  rationis  m  eo  qui  esl  inconiinens  irae, 
quam  in  eo  qui  esl  incontinens  concupiscentiae: 
iratus  enim  aliqualiter  audil  rationem,  non  autem 
concupiscens,  ut  patel  per  Philosophum,  in  7  Eihic. 
(  cap.  6,  in  princ. ).  Ergo  incontinens  irae  est  pejor 
quam  inconlinens  concupiscentiae. 

3.  Praelerea,  tanto  aliquod  peccatum  est  gra- 
vius,  quanto  est  periculosius.  Sed  incontinentia  irae 
videtur  esse  periculosior,  quia  perducit  hominera 
ad  majus  peccatum,  scilicet  ad  homicidium,  quod 
€St  gravius  peccatum  quam  adulierium,  ad  quod 
perducit  concupiscentiae  inconlinentia.  Ergo  incon- 
tinentia  irae  est  gravior  quam  inconlineniia  con- 
cupiscentiae. 

Sed  conlra  est  quod  Philosophus  dicit  in  7 
Ethic.  (  cap.  6  ),  quod  minus  turpis  est  incontinentia 
irae  quam  inconiinenlia  concupiscentiae. 

CoNCL.  Quamquam  secundum  passionis  rationem  concupi- 
scentiae  incontinenlia  turpior  sit  quam  irac;  quantum  tamen 
ad  malum  sequens,  gravior  est  irae  incontinentia  quam  con- 
cupiscenliae. 

Respondeo  dicendum,  quod  peccalum  inconti- 
Jientiae  potest  considerari  dupliciter.  Uno  modo 
ox  parte  passionis,  ex  qua  ratio  superatur:  et  sic 
incontineniia  concupiscentiae  turpior  est  quam  in- 
conlinenlia  irae,  quia  motus  concupiscentiae  habel 
niajorem  inordinationem  quam  moius  irae, 

Et  hoc  propter  quatuor,  quae  Philosophus  tangit 
in  7  Elhic.  loc.  cit.:  primo  quidem,  quia  molus 
irae  participat  aliqualiter  rationera,  inquantum  sci- 
licet  iratus  tendit  ad  vindicandum  injuriam  sibi 
factam,  quod  aliqualiter  ratio  dictat,  sed  non  per- 
fecte,  quia  non  inlendit  debilum  modum  vindiciae; 
sed  molus  concupiscentiae  totaliter  est  secundum 
sensum,  et  nullo  modo  secundum  raiionem.  Se- 
cundo.  quia  motus  irae  magis  consequilur  corporis 
complexionem  propter  velocitatem  motus  cholerae, 
quae  tendit  ad  iram:  unde  magis  est  in  promplu  quod 
ille  qui  est  secundum  complexionem  corporis  dis- 
positus  ad  irascendum,  irascaiur,  quam  quod  ille 
-qui  disposilus  est  ad  concuj)iscendum,  concupiscat; 
unde  etiam  frequentius  ex  iracundis  nascuntur  i- 
racundi  quam  ex  concupisceniibus  non  concupiscen- 
tes.  Quod  autem  provenil  ex  naturali  corporis  disposi- 
iione,  reputatur  magis  venia  dignum.    Terlio,  quia 
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ira  quaerit  manifeste  operari;  scd  concupisceniia 
quaerit  latebras  et  dolose  subintrat.  Quarto,  qnia 
concupiscens  delectabiliter  operatur;  sed  iratus  quasi 
quadam  tristitia  praecedente  coactus. 

Alio  modo  potest  considerari  peccatum  incon- 
tinentiae  quantum  ad  malum  in  quod  quis  incidit 
a  ratione  discedens:  et  sic  incontinentia  irae  est, 
ut  plurimura,  gravior,  quia  ducit  in  ea  quae  per- 
tinent  ad  proximi  nocumentum. 

Ad   primura    ergo    dicendum,    quod    dilTicilius 
est  assidue    pugnare    contra    delectationem    quam. 
contra  iram,  quia  concupiscentia  est  magis  continua;. 
sed  ad  horam  diflicilius  est  resistere    irae    propter 
ejus  impetum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  concupiscentia 
dicitur  esse  sine  ratione,  non  quia  toialiter  auferat 
judicium  rationis,  sed  quia  in  nuilo  procedit  se- 
cundum  judicium  rationis:  et  ex  hoc  est    turpior. 

Ad  tertium  dicendura,  quod  raiio  illa  procedit 
ex  parte  eorum  in  quae  incontinens  deducitur. 

QUAESTIO  CLVIl. 

DE  CLEMENTIA  ET    MANSUETUDINE. 

fln  quatuor  articulos  divisa.  J 

r  ostea  considerandum  est  de  clementia,  et  mansuetudine,  el 
viliis  oppositis. 

Circa  ipsas  autem  virtutes  quaeruntur  quatuor:  l."utrum 
clementia  et  mansuetudo  sint  idem;  2."  utrum  utraque  earum 
sit  virtus;  3."  utrum  utraque  earum  sit  pars  tcmperantiae; 
i."  de  comparatione  earum  ad  alias  virtutes. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  clementia  et  mansuetudo  sint  penitiis 
idem. — ( Inf,  arl.  4,  ad  3,  et  2,  dist.  33, 
qu.  3,  art.  2,  quaestiunc.  \,   ad  ^.) 

Ad  primum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
clementia  et  mansuetudo  sint  penitus  idem.  Man- 
suetudo  enim  est  moderativa  irarum,  ut  Philosophus 
dicit  in  4  Ethic.  (  cap.  3  ).  Ira  autem  est  appetitus 
vindictae.  Cum  ergo  clementia  sit  lenitas  superioris 
adoersus  inferiorem  in  constituendis  poenis,  ut  Se- 
neca  dicit  in  2  de  Clementia  (  cap.  3,  circ.  princ.  ), 
per  poenas  autem  fiat  vindicta,  videtur  quod  cle- 
meniia  et  raansuetudo  sint  idem. 

2.  Praeterea,  Tullius  dicit  in  2  Rhetor.  ( lib. 
2  de  Invent,  aliquant,  ante  fin,  ),  quod  clementia 
est  virtus  per  quam  animus  temere  concitatus  in 
odium  alicujus,  benignitate  retinetur;  el  sic  videlur 
quod  clemenlia  sil  moderativa  odii,  Sed  odium, 
ut  Augustinus  dicil  (  epist.  211,  al,  109,  inter  med, 
et  fin. ),  causatur  ab  ira,  circa  quam  est  mansuetudo 
et  clementia.  Ergo  videtur  quod  clementia  et  man- 
suetudo  sint  penitus  idem. 

3.  Praeterea,  idem  vitium  non  contrariatur  di- 
versis  virlutibus.  Sed  idem  vitium  opponitur  man- 
suetudini  et  clementiae,  scilicet  crudelitas.  Ergo 
videtur  quod  mansueludo  et  clementia  sint  penitus 
idem. 

Sed  contra  est  quod  secundum  praedictam  de- 
finitionem  Senecae,  clemenlia  esl  lenitas  superioris 
adversus  inferiorem.  Mansuetudo  autem  non  solum 
est  superioris  ad  inferiorem,  sed  cujuslibet  ad 
quemhbet.  Ergo  mansuetudo  et  clementia  non  sunt 
penilus  idcm. 
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CoNCL.  Quamquam  mansuetudo,ul  irae  moderaliva,  in  eura-  | 
(\em  concurrat  effertum  cum  clcmentia,  diversa  tamen  ab  ea  ' 
est,  quod  dementia  moderaliva  sit  extcrioris  punitionis,  man- 
suetudo  vero  interioris  passionis. 

Respondeo  diccndam,  quod,  sicut  dicitur  iii 
2  Ktliic.  (  cap.  3,  ante  med.  ),  virlus  moralis  oon- 
sisiit  circa  passiones  el  acliones.  Passioiies  auteni 
inieriores  sunt  exleriorum  actionura  principia,  aut 
etiam  impedimenla.  El  ideo  viriules,  quae  n)ode- 
ranlur  passiones,  quodammodo  concurrunl  in  eum- 
dem  elTeclum  cum  virtmibus  quae  moderanlur  a- 
ctiones,  licet  specie  differani:  sicul  ad  jusliiiam 
proprie  perlinet  cohibere  honiinem  a  furio,  ad 
quod  aliquis  inchnaiur  per  inordinalum  amorem, 
vel  concupiscenliam  pecuniae,  qiiae  moderatur  per 
liberalilalem;  et  ideo  liberalilas  concurrit  ciim  ju- 
siitia  in  lioc  effectu  qui  est  absrmere  a  furlo.  Kt 
hoc  cliara  considerandum  est  in  proposilo.  Nam 
ox  passione  irae  provocalur  aliquis  ad  hoc  quod 
graviorcm  inferat  poenam;  ad  clemeniiam  autein 
pertinet  direcie  quod  sit  diminutiva  poenarum: 
quod  quidem  impediri  posset  per    excessum  irae. 

Et  ideo  mansueiudo,  inquanlum  refrenat  im- 
petum  irae,  concurrit  in  eumdem  efTectum  cum 
ciemenlia;  dilferunt  tamen  ab  invicera,  inquanlum 
clemeniia  est  moderativa  inlerioris  puniiionis,  man- 
suoludo  aulem  proprie  diminuit  passionetn    irae. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  mansueludo 
proprie  respicit  ipsiim  vindiclae  appetilura;  sed 
clemenlia  respicit  ipsas  poenas,  quae  extcrius  ad- 
hibenlur  ad  vindiclam. 

Ad  secundum  dicendum,  qiiod  alTeclus  hominis 
inclinatur  ad  minoralioneni  eorum  quae  honiini 
per  se  non  placenl.  Ex  hoc  aulem  quod  aliquis 
amat  aliquem,  provenit  quod  non  placet  ei  per  se 
poena  ejus,  sed  solum  in  ordine  ad  aliud,  puta 
ad  juslitiam  vel  ad  correclionem  ejus  qui  punitur. 
Et  ideo  ex  amore  provenil  quod  aliquis  sil  prompius 
ad  diminuenduin  poenas  (  qiiod  pcrlinet  ad  clc- 
menliam ),  et  ex  odio  impeditur  lalis  diminutio. 
Kt  propter  hoc  Tullius  dicit  quod  attimus  cuncilalus 
in  odiu)n,  scilicet  ad  gravius  puniendum,  per  clc- 
rnenliam  rctinelur,  ne  scilicet  acriorem  pocnam 
inferai,  non  quod  clementia  sit  dircclc  odii  nio- 
derativa,  sed  poenae. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  mansueludini,  quae 
cst  direcle  circa  iras,  proprie  opponilur  viiiiim  i- 
racundiae,  qiiod  imporlat  exccssum  irae;  sed  ciii- 
delitas  imporiat  excessum  in  puniendo.  Unde  dicil 
Sencca  in  2  dc  Cleraeniia  ( cap.  4  ),  qiiod  cru- 
delcs  vocautur  qui  punicndi  causani  liahcnl,  modum 
tamcn  non  liahcnl.  Qui  aulem  in  poenis  hominum 
propler  sc  deleclanlur,  ctiam  sine  catisa,  pos- 
sunt  dici  saevi,  vel  feri,  quasi  alTeclum  humanum 
non  habcnles,  ex  quo  naturaliler  homo  diligit  ho- 
minem. 

ARTICULUS  II. 

lllrum  tnm  clcmcntia  quam  ynansuffudo  sit  virtus. 
—  (  Inf.,  art.  5,  corp.;  cl  5,  disl.  2d,  quaest. 
%  arl.  2,  Qd  4.  ) 

Ad  secundiim  sic  procedilur.  1.  Vidolur  qiiod 
nequc  clemenlia,  neque  mansiieludo  sit  virius.  Nulla 
enim  virius  alieri  virtuti  ppponitur.  Sed  utraque 
videtur  opponi  sevcrilati,  quae  esl  quaedam  virlus. 
Krgo  neque  clementia,  neque    mansuetudo  esl  virtiis. 


2.  Practerea,  virtus  corrumpiiur  pcr  superfluum 
et  diminulnm.  Scd  lam  clemenlia  quain  mansue- 
tudo  in  quadam  diminulione  consistunl:  nam  cle- 
mentia  est  diminuliva  poenai  um,  mansueludo  autem 
est  diminutiva  irae.  Ergo  neque  clementia,  neque 
mansueludo  est  virtus. 

5.  Praeierca,  mansuetudo  sive  mitilas  ponitur 
Maiih.  5  inler  beaiiiudines,  ei  inler  fructus,  ad 
Galat.  5.  Sed  virlutes  diiTerunt  el  a  beatitudinibas  cl 
a  fructibus.    Ergo  non  conlinelur  sub  virlule. 

Sed  conlra  est  quod  dicil  Seneca  in  2  dc  Cle- 

mentia    (cap.  3  in  princ.):  Clementiam  et  mansae- 

tudinem    omnes    viri    boni  praestabunl.    Sed  virlU5 

est    proprie    quae    perlinct    ad    bonos     viros:  nam 

virtus  est  quae  bonum  facil  liabcntcm,  et  upus  ejus 

bonum  reddit,    ut    diciiur    2    Eihic,  cap.    6.  Ergo 

clemeniia  et  mansuetudo  sunt  viriuies. 

CoNCL.  Tam  clementia,    quam  mansueluiio  virtutes    sunt, 
per  quas  secumlum  rectain  ralionem  rajJerainur  alfeclum  irae, 

Respondeo  dicendum,  quod  ratio  viriulis  mora- 
lis  coilsislit  in  hoc  quod  appelilus  raiioni  subdalur, 
ut  palet  per  Philosophum  in  1  Eihic,  cap.  ult.  Hoc 
autem  servalur  tam  in  clemeniia  quam  in  mansue- 
dine:  nam  clemeniia,  iliminuendo  poenas,  aspicit  ad 
rationem,  ut  Seneca  dicit  in  2  do  Clenenlia  (cap. 
5,  a  princ).  Simililer  eliam  mansuetudo  secundum 
iMlioiiefu  rcclam  raoderalur  iras,  ul  dicitur  in  4 
Ethic.  cap.  5.  Unde  manifestum  est  quod  tam  cle- 
menlia  qiiam  mansueludo  esl  virtus. 

Ad  primunj  crgo  dicendiim,  quod  mansueludo 
non  directe  opponilur  severilati:  nam  mansuetudo 
est  circa  iras,  scveriias  autem  attcndiiur  circa  ex- 
tcriorein  inlliclioncm  poenarum.  Uiide  secundum 
hoc  videretur  magis  opponi  cleinentiae,  qiiae  eliam 
circa  cMeriorem  punilionem  consideralur,  ui  dictum  est 
art.  praec  Non  lamen  op|)oniiur,  eo  quod  utrumque 
est  secundum  raiionem  reclam.  Nam  severilas  in- 
flexibilis  est  circa  infliclionem  poenarum,  quando 
hoc  recta  ralio  requiril;  cleme.iiia  ajiem  diminuti- 
va  est  poenarum  eliam  secundum  raiionem  rectam. 
quando  scilicct  oportel,  et  in  quibiis  oportet.  Et 
ideo  non  sunt  opposita,  quia    non  sunt  eirca  idem. 

Ad  secundiim  diccndum,  quod  secundum  Phi- 
losoplium  in  4  Etiiic  (cip.  5,  in  piiic),  habilus 
qui  mcdium  tenet  in  ira,  est  innominatus;  et  ideo 
virtus  nominatur  a  diminiiiionc  irae,  qiiae  signiti- 
calur  nomine  mansueludinis:  eo  quod  virtus  propin- 
qiiior  est  diminutioni  quam  supcrabundaniiae,  pro- 
pler  hoc  qiiod  naturalius  est  homini  appelere  vin- 
(liclam  injuriarum  illalarum,  quam  ab  hoc  deficere, 
quia  vix  aliciii  niinis  parvae  videnlur  injuriae  sibi 
illalae,  ut  dicil  Salhisiius  (  in  conjur.  Caiil.,  anio 
med.  oral.  Caesar.  ).  Clemcntia  aulem  est  diminu- 
tiva  poenarum,  non  quidem  in  respeclu  ad  id  quod 
est  secuiidiim  ralionem  reclam,  seil  in  respectu  ad 
id  quod  est  secundum  legem  coinmunem,  quam 
respicit  juslilia  legalis:  sed  propler  aliqua  particu- 
laria  considciala  clemenlia  diniiiiuit  poena<,  quasi 
decernens  hominem  non  essc  niagis  puniendum. 
Unde  dicit  Seneca  in  2  de  Clementia  (cap.  iili.,  a 
med.):  Clcmcnlla  hoc  priinum  pracstal  ul  qui  di- 
mitlit,  nlliil  aliud  illos  pati  dcbuissc  prouunticl: 
venla  vero  dcbilae  pocnae  rcmlssio  cst.  Ex  quo 
patet  quod  clcinenlia  comparalur  ad  severilatem, 
sicut  cpicheia  ad  justitiam  legalem,  cujus  pars  esi 
severilsis  quanliim  ad  innictionem  pocnarum  secun- 
dum  legem;  dilTert  tamen  clemeniia  ab  epicheia, 
ut  infra  dicciur,  arl.  seij,  ad  1. 


QUAEST.  CLVII.  ART.  II.  III.  ET  IV. 

Ad  leriinm  dicendum,  quod  bealiludines  sunt 
actus  virlulum;  fructus  aulem  sunl  deleclationes 
de  actibus  virlulum:  et  ideo  nihil  [)rohibet  man- 
.«•uetudinem  poni  et  virlutem,  et  beatitudinem,  et 
fruclum. 
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ARTICULUS  III. 

Vlrum  praediclae  virlules  sint  purtes  temperan- 
tine.  —  {  Sup.  qu.  143,  et  infra  quaest.  161, 
arl.  4,  corp.,  el  2,  disl.  44,  quaest.  2,  art.  1, 
nd  3,  et  3,  dist.  33,  quaest.  5,  ad  2. ) 

Ad  terlium  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
praediclae  virtutes  non  sint  partes  temperantiae. 
Clementia  enim  est  diminutiva  poenarum,  ut  di- 
cium  est  art.  praec.  Hoc  autem  Philosophus  in  5 
Elhic.  (  cap.  10),  allribuit  epicheiae,  quae  pcrlinet 
ad  jusliliam,  ui  supra  liabilum  est:  qu.  120,  art. 
2.  Ergo  videtur  quod  clementia  non  sit  pars  tem- 
perantiae. 

2.  Praeterea,  temperantia  est  circa  concupi- 
scentias.  Mansueiudo  auiem  et  clemeniia  non  re- 
spiciunl  concupiscenlias,  sed  magis  iram  et  vindi- 
ctam.  Non  ergo  debeni  poni  partes  lemperanliae. 

3.  Praeterea,  Seneca  dicit  in  2  de  Clemeniia 
(cap.  4,  circa  med.):  Cui  voUiplati  saevitia  est,  possu- 
mus  insaniam  vocare.  Hoc  autem  opponitur  cle- 
mentiae  el  mansueludini.  Cum  ergo  insania  oppo- 
nalur  prudeniiae,  videtur  quod  clementia  et  man- 
suetudo  sinl  parles  prudentiae  magis  quam  tem- 
perantiae. 

Sed  conlra  est  quod  Seneca  dicit  in  2  de  Cle- 

menl.  (  cap.    3,  circ.    princ.  ),  quod    clementia   est 

tompcrantia    animi  in  potestate  utciscendi.    Tullius 

cliam  (  lib.  2  de  Invent.,    aliquant.    anie    finem  ), 

ponil  clementiam  partem  temperantiae. 

CoNCL.  Clementia  et  mansuetudo,  cum  in  quodam  concu- 
piscentiarum  moderamitie  consistant,  virluti  temperantiae,  ut 
potenliales  illius  partes  adjungunlur. 

Respondeo  dicendum,  quod  parles  assignantur 
virtutibus  principalibus,  secundum  quod  imitantur 
ipsas  in  aliquibus  materiis  secundariis  quantum  ad 
modum,  ex  quo  principaliter  dependet  laus  virtutis, 
unde  et  nomen  accipit:  sicut  modus  et  nomen  ju- 
stiliae  in  quadam  aequaliiate  consistit;  forliiudinis 
MUteni  in  animi  quadam  firmilale;  temperaniiae  au- 
tem  in  qpadam  refrenaiione,  inquantum  scilicet 
refrenat  concupisceniias  vehemenlissimas  delectatio- 
num  tactus.  Cl'mentia»  autem  et  mansuetudo  si- 
militer  in  quadam  refrenaiione  consistunt,  quia 
scilicet  clemeniia  est  diminutiva  poenarum,  mansue- 
tudo  vero  est  obligativa  irae,  ut  ex  dictis  patet, 
art.  1    et  2,  praec. 

Et  ideo  tam  clementia  quam  mansuetudo  adjun- 
guntur  temperantiae  sicut  virtuti  principali;  el  se- 
cundum  hoc  ponuntur  paries  temperantiae. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  in  diminu- 
lione  poenarum  duo  sunt  consideranda.  Quorum 
unum  est  quod  diminulio  poenarurti  fiat  secundnm 
intentionem  legislatoris,  licet  non  secundum  verba 
legis;  el  secundum  hoc  pertinet  ad  epiciieiam.  Aliud 
autem  est  quaedam  moderalio  affectus,  ut  homo 
non  utatur  sua  potestate  in  inflictione  poenarum; 
et  hoc  proprie  pertinet  ad  clementiam.  Propter 
quod  Seneca  dicit  (lib.  2  de  Clement.,  cap.  3, 
circ.  princ.  ),  quod  clementia  est  temperantia  animi 
in  polestate  ulciscendi.  Et  haec  quidem  moderatio 
S.   Tli.  Sa^nmae  Tlieol.  V.  3. 


animi  provenit  ex  quadam  dulcedine  alTectus,  qua 
quis  abborrel  omne  illud  quod  potesl  alium  con- 
tristare.  Et  ideo  dicit  Seneca,  loc.  cit.,  quod  ctemen- 
tia  est  quaedam  lenitas  animi;  nam  e  converso. 
austeritas  animi  videtur  esse  in  eo  qui  non  verelur 
alios  contrislare. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  adjunctio  virlu- 
tum  secundariarum  ad  principales  magis  attenditur 
secundum  modum  viriutis,  qui  est  quasi  quaedam 
forma  ejus,  quam  secundum  materiam.  Mansuetudo 
autem  et  clementia  conveniunt  cum  temperantia  in 
modo,  ut  diclum  est  in  corp.  art.,  licet  non  con- 
veniant  in  materia. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  insania  dicitur  per 
corruptionem  sanitatis.  Sicut  autem  sanitas  corpo- 
ralis  corrumpiiur  per  hoc  quod  corpus  recedit  a 
debita  complexione  humanae  speciei;  ita  etiam  in- 
sania  secundum  animam  accipitur  per  hoc  quod 
anima  humana  recedit  a  dcbita  disposiiione  huma- 
nae  speciei.  Qiiod  quidem  contingit  et  secundum 
ralionem,  ut  pula  cuni  aliquis  usum  rationis  amil- 
lit:  et  quantum  ad  vim  appctitivam,  pula  cum  ali- 
quis  amiitit  affeclum  humanum,  secundum  quem 
homo  est  naturaliter  omni  liomini  amicus,  ut  dici- 
lur  in  8  Ethic.  cap.  1.  Insania  aulem  quae  ex- 
cludit  usum  rationis,  opponilur  prudenliae.  Sed 
quod  aliquis  delectetur  in  poenis  hominum,  dicitur 
esse  insania,  quia  per  hoc  videiur  homo  privatus 
atreclu  bumano,  quem  sequitur  clementia. 

ARTICULUS  IV. 

Utrum  clementia  et  mansuetudo  sint 
potissimae  viriules. 

Ad  quarlum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
clemenlia  et  mansueiudo  sint  poiissimae  virtutes. 
Laus  eriim  virtuiis  praecipue  consistit  in  hoc  quod 
ordinat  hominem  ad  bealitudinem,  quae  in  Dei  co- 
gnilione  consislit.  Sed  mansueludo  maxime  ordinat 
homiuem  ad  Dei  cognilionem:  dicitur  enim  Jacobi 
1,  21:  /w  mansueiudine  suscipile  insitum  verbum; 
et  Eccli.  5,  13:  Esto  mansuetus  ad  audiendum  ver- 
bum  Dei;  el  Dionysius  dicil,  in  epist.  ad  Demo- 
philum  (  quae  cst  8,  in  princ.  ):  Moysen  propter 
multam  mansuetudinem  Dei  appnritione  dignum 
habilmn.  Ergo  n)ansuetudo  est  potissima    virtutum. 

2.  Praelerea,  lanlo  virtus  aliqua  videtur  esse 
polior,  quanto  magis  accepiaiur  a  Deo  et  ab  homi- 
nibus.  Sed  mansueiudo  maxime  videtur  acceptari 
a  Deo:  dicitur  enim  Eccli.  1,  34,  quod  beneplaci- 
tum  est  Deo  fides  et  mansuetudo:  unde  et  specia- 
liler  ad"  suae  mansuetudinis  imiiaiioncm  Christus 
nos  invitat,  dicens,  Matth.  11,  29:  Discite  a  me, 
quia  mitis  sum,  et  humiiis  corde;  et  Hilarius  dicit 
( can.  4  in  Maith.,  parum  a  princ. ),  qnod  per 
mansuetudinem  mentis  nostrae  liabilat  Chrislus  tn 
nobis.  Est  etiam  hominibus  accepiissirna;  unde  di- 
citur  Eccli.  3,  19:  Fiti,  in  mansuetudine  perfice 
opera  tiia,  et  super  Iwminum  gtoriam  diligeris; 
propter  quod  el  Proverb.  20,  28,  dicitur  quod 
clementia  ihronus  regius  rohoratur.  Ergo  raansue- 
tudo  et  clemenlia  sunt  potissimae  virtutes. 

3.  Praeterea,  Augustinus  dicit  in  lib.  1  de 
Serm.  Dom.  in  monte  (cap.  2,  aprinc. ),  quQd  mi- 
tes  sunt  qui  cedunt  improbifalibiis,  et  non  resistunt 
malo,  sed  vincunt  in  bono  malum.  Hoc  autem  videtur 
uertinere  ad  misericordiam  vel  pieiatem,   quae  vi- 
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delur  es«e  potissima  virlulum:  (|uia  super  illud  1 
ad  Timoih.  k:  Pielas  ad  omnin  utilis  est,  dicit 
Glossa  Ambrosii  quod  summa  rdigionis  christianae 
in  pietatc  consistil.  Ergo  mansueludo  et  clemenlia 
sunt  maximae  virlutes. 

Sed  contra  cst  quia  non  ponuntur  virlutes  prin- 
cipales,  sed  adjungunlur  alteri  virluti  quasi  prin- 
cipaliori. 

CoNCL.  Non  nisi  secundum  quid,  dispositive  videlicet,  cle- 
mentia  et  mansuetudo  potissimae  virtules  sunt. 

Respondeo  dicendum,  quod  nihil  prohibet  ali- 
quas  virluies  non  esse  potissimas  simplicilcr,  nec 
quoad  omnia,  sed  secundum  quid  et  in  aliquo  ge- 
nere.  Non  auiem  esl  possibile  quod  clementia  et 
mansueludo  sint  potissimae  virtules  simpliciter, 
quia  laus  earum  attendilur  in  hoc  quod  retrahunt 
a  malo,  inquantum  scilicet  dimiriuunt  iram  vel  poe- 
nara.  Perlectius  autem  est.  consequi  bonuni  quam 
carere  malo.  Et  ideo  virlutes  quae  simpliciler  or- 
dinani  in  bontim,  sicut  fides,  spes,  charitas,  et  eiiam 
prud<inlia,  et  justitia,  sunt  simpliciier  majores  vir- 
tutes  quam  clementia  et  mansuetudo. 

Sed  secundum  quid  nihil  prohibet  clementiam 
et  mansuetudinem  habere  quamdam  excellentiam 
inler  virtuies  quae  resistunt  alTectionibus  pravis. 
Nam  ira,  quam  mitigat  raansuetudo,  propter  suum 
impetum  maxime  impedit  animum  hominis  ne  li- 
bcre  judicet  veritatem:  et  propier  hoc  mansueludo 
maxime  facil  hominem  esse  compotem  sui.  Unde 
dicitur  Eccli.  10,  31:  Fili,  in  mansuetudine  serva 
animam  tuam.  Quamvis  concupiscentiae  delecialio- 
num  tactus  sint  turpiores  et  magis  continue  infesient, 
propter  quod  temperantia  magis  ponilur  virtus 
principali>r>  ut  ex  dictis  palet,  qu.  141,  art.  7,  ad 
2.  Clemenlia  vero  in  hoc  quod  diminuit  poenas, 
maxirae  videtur  accedere  ad  charitaiem,  quae  est 
potissima  virtutum,  per  quam  bona  operamur  ad 
proximos,  el  eorum  mala  impedimus. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  mansuefudo 
pracparat  hominem  ad  Dei  cogniiionem  removendo 
impedimentum,  et  boc  dupliciter:  pritno  quidem, 
faciendo  hominem  compotem  sui  per  diminutionem 
irae,  ut  dictum  esl  in  corp.  art.;  alio  modo  quia 
ad  mansuetudinem  pertinet  quod  homo  non  con- 
tradicat  verbis  veritatis;  quod  plerumque  aliqui  fa- 
ciunt  ex  commotione  irac.  Et  idco  Augusiinus  dicit 
in  2  de  Doctr.  christ.  (cap.  7,  a  princ.):  Milescere 
est  non  contradicere  divinae  Scripturae,  sive  intel- 
leclae,  si  aliqua  vitia  nostra  percutit;  sive  non  in- 
telleclae,  quasi  nus  melius  sapere  veriusque  perci- 
pere  possemus. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  mansuetudo  el 
clemenlia  redduiit  hominem  Deo  et  hominibus  ac- 
cepiunj,  secundum  quod  concurrunt  in  eumdem 
cffectum  cura  charitate,  quae  esl  maxima  virlutum, 
scilicet  in  subtrahendo  raala  proximorum. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  misericordia  et  pie- 
las  coriveniunt  quidem  cum  niansueludine  et  cle- 
menlia,  inquantum  concurrunt  in  eumdem  elTectum 
qui  est  prohibere  mala  proximorum;  dilTerunl  ta- 
men  qiiaiilum  ad  motivum:  pielas  cnim  removet 
mala  proximorum  ex  reverontia,  quam  habet  ad 
aliquem  superiorem,  puta  Deum  vel  parenlem;  mi- 
sericordia  vero  removet  mala  proximorum  ex  lioc 
quod  in  eis  aliquis  contristatur,  inquantum  aestimat 
tjfii  ad  se  periiiiere,  ut  supra  dictum  est,  quaest. 
oO,  art.  2,  quod  provcnit  ex  amiciiia,  quae  facit 
iimicos  de  eisdem  gaudere  et  iristari;    mansueludo 
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autera  hoc  facit,  inquantum  removet  iram  incilan- 
tem  ad  vindictam;  clementia  vero  hoc  facit  ex  a- 
nimi  lenitaie,  inquantum  judicat  esse  aequum  ut 
aliquis  non  amplius  puniaiur. 

QIAESTIO   CLYIll. 

DE  1R.\CUNDI.\. 

(  Jn  oeto  articulos  divisa  J 

1  ostea  considerandum  est  de  vitiis  oppositis:  et  prime .  dt* 
iracundia,  quae  opponitur  mansuetudini;  secundo  de  crudeli- 
tate,  quae  opponitur  ciementiae. 

Circa  iracundiam  quaeruntur  octo:  1."  utrum  irasci  po.«- 
sit  esse  aliquando  licitum:  2.°  utrum  ira  sit  peccatum;  3."  u- 
trum  sit  peccatum  mortale;  4."  utrum  sit  gravissimum  p«c- 
catorum;  5.'  de  speciebus  irae;  fl.°  utrum  ira  sit  vitium 
capitale;  7.*  quae  sint  flliae  ejus;  8."  utrum  habeat  vitium 
oppositum. 

ARTICULUS  PRI.MUS. 

Uirum  irasci  sil  licitum.  —  (b,  dist.  9,  quaest.  4, 
arl.  2,  qu.  2,  corp.,  et  Mal.  qu.  12,  art.  1, 
ei  Epli.  4,  lccl.  8,  el  Job.  17,  princ.  ) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
irasci  non  sil  (1)  licitum.  Hieronymus  enim  expo- 
uens  illud  Matth.  5:  Qui  irascilur  fralri  suo,  elc, 
dicil:  lu  quibusdam  codicibus  additur.  Sine  causa. 
Caeterun\  in  veris  definila  sententia  est,  et  iru 
penilus  toUitur.  Ergo  irasci  nullo  modo  licitum  est, 

2.  Praeterea.  secundum  Dionysium,  4  cap.  d»r 
div.  Nom.,  part.  4,  leci.  22,  mahmi  animae  ett  si~ 
ne  ratione  esse.  Sed  ira  semper  est  sine  ratione; 
dicii  enim  Philosophus  in  7  Ethic.  (cap,  6,in  princ), 
quod  ira  non  pei'fecte  audil  ralionem;  el  Gregorius 
dicit  in  b  Moral.  (  cap.  30,  parum  a  princ),  quod 
cum  tranquillitatem  vtentis  ira  diverberat,  dilania- 
latn  quodammodo  scissamque  perturbat;  et  Cassia- 
nus  dicii  ii>  lib.  S  de  Insiiiut.  coenob.  (cap.  6,  ii> 
princ):  Qualibet  ex  causa  iracundiae  molus  effer- 
vens  excaecat  oculum  cordis.  Ergo  irasci  semper  esl 
nialura. 

5.  Praeterea,  ira  est  appelitus  vindictae,  ut 
Glossa  (  ord.  Augustini  lib.  de  QQ.  in  Levit.,  qu. 
70,  a  med.  )  dicit  super  Lev.  19:  Non  oderis  fra- 
trem  tuum  in  corde  tuo.  Sed  appetere  ullionen> 
non  videlur  esse  licitum:  sed  hoc  est  Deo  reser- 
vandum,  secundum  illud  Deuter.  52,  55;  Mca  est 
uUio.  Ergo  videlur  quod  irasci  semper    sil  malum. 

4.  Praeterea,  omne  illud  quod  abducit  nos  a 
divina  simiiitudine,  est  malum.  Sed  irasci  semper 
abducit  nos  a  divina  simililudine,  quia  Deus  cum 
tranquillitate  judicat,  ut  habetur  Sap.  12,  18.  Ergo 
irasci  semper  est  malum. 

Sed  conlra  est  quod  Chrysostomus  (  alius  au- 
ctor  I  dicit  super  Matth.  (Iiom.  11,  in  op.  Impcrf, 
aliquant.  a  princ):  Qui  sine  causa  irascilur,  reus 
erit;  qui  vero  cum  causa,  7wn  erit  reus;  nam  $i 
ira  non  fuerit,  uec  doctrina  proficil,  nec  judicia 
stant,  nec  crimina  compcscuntur.  Ergo  irasci  noii 
seraper  esl  malum. 

CoNCL.  Secundum  rectara  rationem  irasci  laudabile  cst. 

Respondeo  dicendum,  quod  ira  proprie  loquen- 
do,  esl  passio  quaedam  appetitus  sensitivi,  a  qua 
vis  irascibilis  denominatur,  ut  supra  habitum  esi, 
1-2,  qu.  46,  art.  1,  cum  de  passionibus  ageretur. 
Esi  autem  hoc  considerandum  circa  passiones  ani- 

^i;  McoUi,  nun  ponil  ttie. 
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niae,  quod  dupliciler  potest  in  eis  malum  inveniri: 
uno  modo  ex  ipsa  specie  passionis,  quae  quidem 
consideratur  secundum  objectum  passionis;  sicul 
invidia  secundum  suam  speciem  imporlat  quoddam 
inalum;  est  enim  tristilia  de  bono  aliorum,  quod 
secundura  se  ralioni  repugnat;  et  ideo  invidia  mox 
iiominata  sonat  aliquid  mali,  ut  Philosophus  dicil 
in  2  Elhie.  (cap.  6,  a  med.  )  Hoc  autem  non  com- 
petit  irae,  quae  est  appelitus  vindictae:  poiest  enim 
vindicta  et  bene  ei  male  appeti.  Alio  modo  inveni- 
lur  malum  in  aliqua  passione  secnndum  quanlita- 
lem  ipsius,  idcst,  secundum  superabundantiam,  vel 
defeclum  ipsius:  et  sic  polest  malum  in  ira  inveni- 
ri,  quando  scilicel  aliquis  irascilur,  plus,  vel  minus 
praelcr  rationem  reclam.  Si  autem  aliquis  irascitur 
secundum  ralionem  rectam,  lunc  irasci  est  laudabile. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Stoici  iram 
et  omnes  alias  passiones  nominabant  affectus  quos- 
dam  praeier  ordinem  ralionis  existentes:  et  secun- 
dum  hoc  ponebant  iram  et  omncs  alias  passiones 
esse  malas,  ut  supra  dicium  est,  1-2,  qu.  24,  ari. 
2,  cum  de  passionibus  agerelur.  Et  sic  accipit  iram 
Hieronymus:  loquitur  enim  de  iri^,  qua  quis  irascitur 
contra  proximum,  quasi  malum  ejus  intendens.  Sed 
secundum  Peripaleticos,  quoruin  sententiam  magis 
approbat  Augusiinus  in  9  de  Civ.  Dei,  cap.  9,  ira 
ei  aliae  passiones  animae  dicuntur  motus  appetitus 
sensitivi,  sive  sint  moderatae  secundum  rationem, 
sive  non;  et  secundum  hoc  iranon  semper  est  mala. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ira  dupliciier  se 
polesl  habere  ad  ralionem:  uno  quidem  niodo  an- 
tecedenter,  et  sic  trahit  rationem  a  sua  rectitudine, 
unde  habet  rationem  inali;  alio  modo  consequenter, 
proul  scilicel  appelitus  sensiiivus  movetur  contra 
vitia  secundum  ordinem  rationis;  et  haec  ira  est 
bona,  quae  dicitur  ira  per  zelum.  Unde  Gregorius 
dicit  in  o  Moral.  (cap.50,  ad  fin.;:  Curandurri  sum- 
ttwpere  est  ne  ira,  quae  ul  inslrumenlum  virlulis 
fissumitur  ,  menti  dominelur ,  ne  quasi  domina 
praeeat,  sed  velut  ancilla  ad  obsequium  parala  a 
rationis  terijo  nunquam  reccdat.  Haec  auiem  ira, 
etsi  in  ipsa  execuiione  actus  judicium  rationis  ali- 
qualiter  impediat,  non  tamen  rectitudinem  rationis 
tollit.  Unde  Gregorius  ibidem  dicit  quod  ira  per 
selum  turbat  rationis  oculum,  sed  ira  per  vitium 
excaecat.  Non  est  auiem  contra  rationem  virtutis  ut 
intermittatur  deliberatio  rationis  in  executione  ejus 
quod  est  a  ratione  deliberatum:  quia  etiam  ars  im- 
pediretur  in  suo  actu,  si  dum  debel  agere,  delibe- 
rarel  de  agendis. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  appetere  vindictam 
propter  malum  ejus  qui  puniendus  est,  illicitum  est; 
sed  appelere  vindiclam  propter  vitiorum  correpiio- 
iiem  et  bonum  justitiae  conservandum,  laudabile 
est:  et  in  hoc  potesl  tendere  appetitus  sensitivus, 
inquantum  movetur  a  raiione;  ei  dum  vindicta  se- 
cundum  ordinem  judicii  fit,  a  Deo  fit,  cujus  mi- 
iiister  est  potestas  puniens,  ut  dicitur  Rom.  13. 

Ad  quarlum  dicendum,  quod  Deo  assimilari 
possumus  et  debemns  in  appeiitu  boni:  sed  in  mo- 
<Jo  appetendi  ei  oinnJno  assimilari  non  possumus, 
(|uia  in  Deo  non  est  appetitus  sensilivus,  sicut  in 
nobis,  cujus  monis  debel  rationi  deservire.  Unde 
(Iregorius  dicit  in  3  Moral.,  loc.  sup.  cit.,  quod 
/iiMc  robuslius  ira  contra  vitia  erigitur,  cum  s^bdi- 
1(1  rationi  fumulatur. 


ARTICULUS  H. 


(Jlruni  ira  sit  peccatum.  —  (1,  disl.  36,  art. 
1,  ad  2,  et  "5,  dist.  15,  qu.  2,  art.  2,  quae- 
slion.  2,  corp.,  et  Mal.  qu.  12,  art.  2,  et 
Ephes.   4,  lect.  1,  ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
ira  non  sit  peccatum.  Peccando  enim  demeremur, 
Sed  passionibus  non  demeremur,  sicut  nec  vitupe- 
ramur,  ut  dicitur  in  2  Ethic.  (cap.  5,  circa  med.). 
Ergo  nulla  passio  est  peccatum.  Ira  autem  est  pas- 
sio,  ut  supra  habitum  est,  1-2,  quaest,  46,  art.  1, 
cum  de  passionibus  ageretur,  Ergo  ira  non  esl 
peccatum. 

2.  Praeterea,  in  omni  peccato  est  conversio  ad 
aliquod  bonum  commutabile.  Sed  per  iram  non 
converlilur  aliquis  ad  aliquod  bonum  commutabile, 
sed  in  malum  alicujus.  Ergo  ira  non  est  peccatum. 

3.  Praelerea,  nuUus  peccat  in  eo  quod  vitare 
non  polest,  ut  Augustinus  dicit,  lib.  3  de  lib.  Arb. 
(cap.  19,  a  princ).  Sed  iram  homo  vilare  non  po- 
test:  quia  super  illud  psal.  4:  Jrascimini,  et  nolite 
peccare,  dicil  Glossa  (  ord.  Cassiod.  )  quod  motus 
irae  non  esl  in  potestate  noslra.  Philosophus  eliam 
in  7  Ethic.  (cap.  6,  circa  med.),  dicit  quod  iratus  cum 
trislitia  operatur:  trislitia  autem  est  contraria  vo- 
luntati.  Ergo  ira  non  est  peccatum. 

4.  Praeterea,  peccatum  est  conira  naturam,  ut 
Damascenus  dicit  in  2  lib.  orth.  Fid.,  c.  4  et  30. 
Sed  irasci  non  est  contra  naturam  hominis,  cum 
sit  actus  naturalis  polenliae,  quae  est  irascibilis; 
unde  el  Hieronymus  dicit  in  quadam  epistola  (  9 
ad  Salvinam,  aliquanl.  anle  fin.  ),  quod  irasci  est 
hominis.  Ergo  irasci  non  est  peccalum. 

Sed  contra  est  quod  Apostolus  dicit  ad    Ephes. 
4,  31:    Omnis  indujnatio  et  ira  tollalur  a  vobis. 
CoNCL.  Ira  peccatum  est,  si  modum  rationis  excedat. 

Respondeo  dicendum,  quod  ira,  sicut  dicluin 
est,  art.  praec,  et  1-2,  qu.  46,  arl.  1,  proprie  no- 
minat  quamdam  passionem.  Passio  autem  appetiius 
sensitivi  intantum  esl  bona  ,  inquantura  ralione 
regulatur;  si  aulem  ordinem  ralionis  excludat,  est 
mala.  Ordo  autem  rationis  in  ira  potesl  attendi 
quantum  ad  duo:  primo  quidem  quantum  ad  appeti- 
bile  in  quod  tendit,  quod  est  vindicta.  Unde  si  aliquis 
appelat  quod  secundum  ordinem  rationis  fiat  vindicta, 
est  laudabilis  irae  appetitus:  et  vocatur  ira  per  ze- 
lum.  Si  autem  aliqiiis  appetat  quod  fiat  vindicta 
qualitercumque  conlra  ordinem  rationis,  puta  si 
appetat  puniri  eum  qui  non  meruit,  vel  ultra  quam 
meruit,  vel  eiiam  non  secundum  legilimum  ordi- 
nem,  vel  non  propter  debilum  finem,  qui  est  con- 
servatio  justiliae  ei  correctio  culpae,  erit  appetiius 
irae  vitiosus;  et  nominatur  ira  per  vilium.  Alio 
modo  attenditur  ordo  rationis  circa  iram  quantum 
ad  modum  irascendi,  ut  scilicet  motus  irae  non 
immoderate  fervescat  nec  intcrius,  nec  exterius: 
quod  quidem  si  praeterraittatur,  non  erit  ira  abs- 
que   peccato,  etiamsi  aliquis  appetatjustam  vindiclam. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  quia  passio 
potest  esse  regulala  raiione,  vel  non  regulala,  ideo 
secundum  passionem  absolule  consideratam  non  im- 
portatur  ratio  meriti  vel  demerili,  seu  laudis  vel 
vituperii;  secundum  tamen  quod  est  regulata  ralio- 
ne,  polest  habere  raiionem  merllorii  et  laudabilis; 
el  e  contrario  secundum  quod  non  est  regulaia 
ratione,  polest  habere  ralionem  demeriii    vel  vilu- 


532  QUAEST.  CLVIII. 

perabilis.  Unde  el  Pliilosopbus  ibidem  dicit  quod 
laudutur  vel   viluperalur    qui  aliqualiler    irascilur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  iraius  non  ap- 
petil  malum  alierius  propter  se,  sedpropter  vindictam, 
in  quam  converlitur  appetitus  ejus  sicul  in  quoddam 
commulabile  bonum. 

Ad  lertium  diceiidum,  quod  homo  est  dominus 
suorum  acluum  per  arbitriuni  raiionis;  et  ideo 
motus  qui  praeveniunt  judicium  rationis  non  sunt 
in  potestate  hominis  in  generali,  ut  scilicet  nullus 
eorum  insurgat;  quamvis  ratio  possil  quemlibet 
singulariler  impedire,  si  insurgat.  Etsecundum  hoc 
dicitur  quod  molus  irae  non  est  in  potestate  ho- 
minis,  ita  scilicet  quod  nullus  insurgat.  Quia  tamcn 
aliqualiier  est  in  hominis  potestale,  non  totaliter 
perdit  raiionem  peccati,  si  sit  inordinatus.  Quod 
autem  Philosophus  dicit,  iratum  cum  tristuia  ope- 
rari,  non  est  sic  inielligendum,  quasi  Iristetur  de 
eo  quod  irascilur,  sed  quia  tristatur  de  injuria, 
quam  aesiiinat  sibi  illalam;  el  ex  hac  tristitia  mo- 
^elur  ad  appeiendum  viiidictam, 

Ad  quartum  dicendum,  quod  irascibilis  in  ho- 
mine  naturaliier  subjiciiur  rationi:  et  ideo  aclus 
ejus  in  tantum  est  homini  naluralis,  inquanlum  est 
secundum  ralionem;  inquanlum  vero  est  praeler 
urdinem  rationis,  esi  contra  hominis  naluram. 

ARTICLLUS    IIL 

Ctrum  omnis  ira  sil  peccalum  morlale.  —  0-2, 
qu.  88,  art.  5,  ad  1,  el  MaL,  qu.  7,  arl.  4, 
ad  1,  et  qu.  12,  arl.  3,  et  Gal.  5,  lect.  5, 
col.  2,  circa  fin.) 

Ad  lertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  o- 
mnis  ira  sit  peccatum  mortale.  Dicitur  enira  Job 
5,  2:  Viruni  stalluin  inler(icit  iracundia;  et  loquilur 
de  interfectione  spirituali,  a  qua  peccatum  mortale 
denominatur.  Ergo  omnis  ira  est  peccaium  mortale. 

2.  Praeierea,  nihil  meretur  damnationem  aeter- 
nam  nisi  peccatum  mortale.  Sed  ira  meretur  da- 
mnationem  aeternam;  dicit  enim  Dominus  Matih. 
3:  Omnis  qui  irascitur  fratri  suo,  reus  criljudicio; 
ubi  dicit  Glossa  ord.  quod  per  illa  tria  quae  ibi 
languntur,  scilicet  judiciuni^  concilium  el  gehenna, 
diversae  mansiones  in  aeterna  damnalione  pro  mo- 
do  peccati  signanter  exprimunlur.  Ergo  ira  est 
peccatum  mortale. 

3,  Praeterea,  quidquid  contrariatur  charilati, 
est  peccalum  mortale.  Sed  ira  de  se  conlrariaiur 
charitati,  ut  patel  per  Ilieronymum  super  illud 
Malth.  5:  Qui  irascitur  fralri  suo,  etc,  ubi  dicit 
quod  hoc  est  conlra  proximi  dilectionem.  Ergo  ira 
esl  peccalum  mortale. 

Sed  contra  est  quod  super    illud  psal.  4:    /ra- 

scimitii,  et  notite  peccare,  dicit  Glossa   (  ord.    Cas- 

siod.  ):   Vcnialis  esl  ira  quae    non    perducilur    ad 

effectum. 

CoNCL.  Ira,  quu  quis  injustam  appelit  viiidictam,  peccatum 
mortaie  esl:  ira  vero  ex  pussione,  et  qua  in  modico  viiidi' 
ctam  expelimus,  veniale  est  peccalum. 

Rcspondeo  diccndum,  quod  molus  irae  potest 
esse  inordinatus  el  peccalum  dupliciler,  sicul  di- 
ctum  esl,  arl.  praec:  uno  uiodo  ex  parte  appcti- 
bilis,  utpote  cum  aliquis  appetil  injustam  vindi- 
ctara:  el  sic  ex  genere  suo  ira  est  peccalum  mor- 
tale,  quia  contrariatur  charitati  el  justitiae.  Potesl 
lamen  coniingere  quod   (alis  appetitus  sit  peccalum 
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veniale  propter  imperfectionem  actus.  Quae  quidem 
imperfectio  atiendiiur  vel  ex  parie  appetentis,  puta 
cum  molus  irae  praevenii  judicium  ralionis;  vel 
etiam  ex  parte  appetibilis,  pula  cum  aliquis  appetit 
in  aliquo  modico  se  vindicare,  quod  quasi  nihil 
esl  repuiandum,  ita  quod  etiamsi  acius  inferatur, 
non  esset  peccatum  niortale:  pula  si  aliquis  parum 
trahit  aliquem  puerum  per  capillos  vel  aliquid 
hujusmodi.  .\lio  modo  poiesl  esse  motus  irae  in- 
ordinatus  quanlum  ad  iiiodura  irascendi,  utpotc 
si  nimis  ardtnler  irascalur  inierius,  vel  si  nimis 
exlerius  manifestet  signa  irac;  et  sic  ira  secundum 
se  non  habel  ex  suo  genere  raiionera  peccati  mor- 
talis;  potest  tamen  coiitingere  quod  sit  peccatum 
moriale,  puta  si  ex  vehementia  irae  aliquis  excidat 
a  dilectione  Dei  et  proximi. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ex  illa  au- 
ctoritate  non  habetur  quod  omnis  ira  sit  peccatura 
morlale,  sed  quod  slulii  per  iraciindiam  spirilualiter 
occiduntur,  inquantura  scilicet  non  refrenando  per 
rationem  motum  iiae,  dilabuntur  in  aliqua  peccata 
mortalia,  puta  in  blasphemiam  Dei^  vel  in  injuriam 
proxirai. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Dominus  verbum 
illud  dixit  de  ira,  quasi  superaddens  ad  illud  ver- 
bum  legis:  Qui  occiderit,  reus  erit  judicio.  Unde 
loquiiur  ibi  Dominus  de  motu  irae  in  quo  quis 
appeiit  proximi  occisionem,  aut  quamcumque  gra- 
vem  laesionem:  cui  appetitui  si  consensus  rationis 
superveniat,  absque  dubio  erit  peccatum  mortale. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  in  illo  casu  in  quo 
ira  contrariatur  charitati,  est  peccaium  mortale, 
sedhoc  nonsemper  accidit,  ut  ex  dictis  patel(incorp.). 

ARTICULUS   IV. 

Vtrum  ira  sit  gravissimum  peccalum.  —  (  1-2, 
quaest.  46,  art.  6,  ct  Mal.  quaest.  12,  ari.  L  ) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
ira  sit  gravissimum  peccatum.  Dicit  enim  Chry- 
sostomus  (  hom.  47  in  Joan.  ad  fm.  ),  quod  nihil 
est  turpius  visu  furenlis,  el  nihil  dcformtus  severo 
visu  et  multo  magis  anima.  Ergo  ira  est  gravissimuro 
peccatum. 

2.  Praeterea,  quanto  aliquod  peccatum  est  magis 
nocivum,  tanto  videtur  esse  pejus:  quia,  sicul  Au- 
gustinus  dicit  in  Enchirid.,  cap.  12,  malum  dt- 
citur  aliquid,  quia  nocet.  Ira  autem  maxirae  nocet, 
quia  aufert  hoinini  raiionem  per  quam  est  dominus 
sui  ipsius:  dicit  enim  Chrysoslomus,  loc  cit.,  quod 
inter  iram  et  insaniam  nihil  differl,  scd  lemporarius 
quidam  daemun  cst,  imo  quam  qui  daemonio  ve- 
xatur,  gravior.  Ergo  ira  est  gravissimum  peccalum. 

5.  Praeterea,  interiores  motus  dijudicantur  se- 
cundum  exteriores  effectus.  Sed  effectus  irae  esl 
homicidium,  quod  est  gravissimura  peccalum.  Ergo 
ira  est  gravissiraum  peccalum. 

Sed  contra  est  quod  ira  comparatur  ad  odium, 
sicut  festuca  ad  irahem:  dicil  enim  Augustinus  m 
Regula  (ep.  211,  al.  109»  aliq.  ante  lin.  ):  iVe  ira 
crescal  in  odium,  el  trabem  facial  de  festuca.  Noii 
ergo  ira  est  gravissimum  peccatum. 

CoNCL.  Ira,  quamvis  quanlum  ad  inordinationem  attiDft, 
quac  esl  sccundum  irascendi  modum,  quamtlani  cxccllenliam 
liabeal  propter  vehemenlium  el  velocilalcm  sui  motus;  invi- 
dia  lamen,  odium  et  concupiscentia  sunl  graviora  peccala, 
ut  non    possil  dici  gravissimura  peccatorum. 

Respondco  diccndum,    quod,   sicut    dictum    est 
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arl.  1  el  2  huj.  qu.,  inordinatio  irae  secundum 
duo  altenditur,  scilicet  secundum  indebitum  appe- 
libile,  el  secundum  indebiium  modum  irascendi. 
Quantum  igitur  ad  appelibile,  quod  iralus  appelit, 
videlur  esse  ira  minimum  peccatorum:  appetit  enim 
ira  malum  poenae  alicujus  sub  ratione  boni,  quod 
«sl  vindicla:  et  ideo  ex  parte  mali  quod  appetit 
convenit  peccalum  irae  cum  illis  peccatis  quae  ap- 
petunt  malum  proximi,  puta  cum  invidia  et  odio; 
sed  odium  appetit  absolute  malum  alterius,  in- 
quanlum  bujusmodi;  invidus  aulem  appetit  malum 
alterius  propler  appelilum  propriae  gloriae;  sed  i- 
ratus  appelit  maluni  allerius  sub  ralione  justae 
vindictae,  Ex  quo  palct  quod  odium  est  gravius 
.  quam  invidia,  et  invidia  quam  ira:  quia  pejus  est 
appetere  malum  sub  ratione  mali,  quam  sub  ra- 
tione  boni;  et  pejus  est  appetere  malum  sub  ra- 
lione  boni  exlerioris,  quod  esl  bonor,  vel  gloria, 
quam  sub  ralione  reclitudinis  jusiitiae. 

Scd  ex  parie  boni,  sub  cujus  ratione  iratus 
appetit  malum,  convenit  ira  cum  peccato  concupi- 
scenliae,  quod  tendit  in  aliquod  bonum.  Et  quantum 
ad  Iioc  etiam  absolute  loqucndo,  peccalum  irae 
videlur  esse  minus  quam  concupiscentiae,  quanto 
melius  est  bonum  jusliliae,  quod  appetit  iralus, 
quam  bonum  delectabile,  vel  utile,  quod  appeiit 
concupisceus.  Unde  Pliilosoplms  dicit  in  7  Etbic. 
cap.  4,  quod  inconlinem  concapiscenliae  est  turpior 
quam  incontinens  irae. 

Sed  quanium  ad  inordinationem  (1),  quae  est 
secundum  modum  irascendi,  ira  babet  quamdam 
excellentiam  propter  vehementiam  et  velocitatem 
sui  motus,  secundum  illud  Prov.  27,  4:  Ira  non 
habet  misericordiam,  nec  erumpens  furor:  el  im- 
petum  concitati  spiritus  ferre  quis  polerit?  Unde 
Gregorius  dicii  in  3  Moral.  (  cap.  5,  ante  med.  ): 
Irae  suae  stimulis  accensum  cor  palpilal,  corpus 
.tremit,  lingua  se  praepedil,  facics  ignescit,  exaspe- 
rantur  oculi,  et  nequaquam  recognoseuntur  noti: 
lingua  quidem  clamorem  format,  sed  sensus  quid 
loqualur  ignorat. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Chrysostomus 
loquilur  de  turpitudine  quanium  ad  gestus  exle- 
riores,  qui  proveniunt  ex  impetu   irae. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ralio  illa  procedit 
secundum  inordinatum  motum  (2)  irae,  qui  pro- 
venit  ex  ejus  impeiu,  ut  dicium  est   in    corp.  art. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  homicidium  non 
njinus  provenit  ex  odio  vel  invidia  quam  ex  ira; 
ira  tamen  levior  est,  inquanlum  altendit  rationem 
justiliae,  ut  dictum  est  (  in  corp.  ). 

ARTICULUS  V. 

Ulrum  Philosophus  convenicnter  determinet  spe- 
cies  iracundiae,  dicens  quod  iracundorum  qui- 
dam  sunt  acuti,  quidam  amari,  etquidam  diffi- 
ciles.  —  (  1-2,  qu.  46,  art.  8,  eti  Ethic.,lect.iZ.) 

Ad  quinlum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
inconvenienier  delerniineiiiur  species  iracundiae  a 
Philosopho  in  4  Ethic.  cafpi.  b,  ubi  dicit  quod  ira- 
cuudorum  quidam  sunt  acuti,  quidam  amari,  quidam 
difficiles,sive  graves.  Quia  secundum  ipsum  amari 
dicunlur  quorum  ira  difficile  solvitur,  el  mullo  tempore 
manet.  Sed  hoc  videtur  perlinere  ad  circumstantiam 

|i|  lla  cuni  Mss.  plurimi<i  edit.    passiin.  Al.,  ad  OTdivationem. 
(2)  Itsi  ruin  codH.  \lcaa.  el  Rom.  cdil.  plurimi.  NicoUi    cum   codd.  Cam,, 
tl  P  »r.,  tnodvm. 
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lemporis,  Ergo  videtur  quod  etiam  secundum  alias 
circumstanlias  possint  accipi  aliae  species  irae. 

2.  Praeterea,  difficiles  sive  graves  dicil  ibid. 
esse  quorum  ira  non  commutalur  sine  cruciatu  vel 
punilione.  Sed  hoc  etiam  perlinel  ad  insolubililatem 
irae.  Ergo  videtur  quod  idem  sint  difficiles  ct  amari. 

3.  Praetcrea,  Dominus,  Malth.  5,  ponit  tres 
gradus  irae,  cum  dicit:  Qai  irascitur  fratri  suo;  et 
qui  dixcril  fratri  suo,  Hacha;  et  qui  dixerit  fratri 
suo,  Fatue:  qyii  quidem  gradus  ad  praedictas  spc- 
cies  non  refcruniur.  Ergo  videtur  quod  praedicta 
divisio  irae  non  sit  conveniens, 

Sed  contra  est  quod  Gregorius   Nyssenus    (  vel 

Nemes.,  lib.  de  Nat.    hom.,    cap.    21  )  dicit    quod 

Ires  sunt  irascibilitaiis   species,    scilicet    ira,    quae 

vocatur  fellea,  et  mania,  quae   vocatur    insania,  ei 

furor.  Quae  iria  videntur  esse   eadem  Iribus  prae- 

missis.  Nam  iram  felleam  dicit    esse    quae    princi- 

pium  et  motum  habet,  quod  Philosophus,  loc.  sup. 

cit.,  atlribuit  acutis;  maniam  vero   dicit  esse    irani 

quae  permanet,  et  in  vetusiatem  devenit,  quod  Phi- 

losophus  atlribuit  amaris;  farorem  autem  dicit  esse 

iram  quae    observat  tempus    in   supplicium,    quoJ 

Philosophus  altribuit  difficilibus.  El  eamdera  eliam 

divisionem  ponit    Damascenus  in    2  lib.  orlh.  Fid. 

cap.    16.    Ergo    praedicta    dislinclio  Philosophi  non 

est  inconveniens. 

CoNCL.  Vera  est  illa  Philosophi  doclrina,  qua  docet,  ira- 
cundorum  quosdam  esse  acutos,  quosdam  amaros,  et  quosdam 
difficiles. 

Respondeo  dicendum,  quod  praedicta  distinctio 
polest  referri  vel  ad  passionem  irae,  vel  eliam  ad 
ipsum  peccalum  irae.  Quoinodo  auiem  referatur 
ad  passionem  irae*  supra  habitum  est,  1-2,  quaest. 
46,  arl.  8,  cum  de  passione  irae  ageretur.  Et  sic 
praecipue  videlur  poni  a  Gregorio  Nysseno  et  Da- 
masceno.  Nunc  autem  oportet  accipere  disiinctionem 
harum  specierum,  secundum  quod  pertinet  ad  pec- 
catum  irae,  prout  ponitur    a  Philosopho. 

Potest  autem  inordinatio  irae  ex  duobus  attendi: 
primo  quidein  ex  ipsa  irae  origine;  et  hoc  pertinet 
ad  acutos,  qui  nimis  cito  irascuntur,  et  ex  qualibet 
levi  causa.  Alio  modo  ex  ipsa  irae  duratione,  eo 
scilicet  quod  ira  nimis  perseverat:  quod  quidem 
poiest  esse  dupliciter.  Uno  modo,  quia  causa  irae, 
scilicet  injuria  illata,  niinis  manet  in  memoria  ho- 
minis:  unde  ex  hoc  homo  diutinam  iristitiam  con- 
cipit:  et  ideo  sunt  sibi  ipsis  graves  et  mali.  A!io 
modo  contingit  ex  parte  ipsius  vindictae,  quani 
aliquis  obstinato  appelitu  quaerit:  et  hoc  perlinet 
ad  difficiles  s\\e  graves,  qui  non  dimittunt  iram, 
quousque  puniant. 

Ad  priinum  ergo  dicendum,  quod  in  speciebus 
praedictis  non  principaliter  consideratur  tempus, 
sed  facilitas  hominis  ad  iram,  vel  firmitas  in  ira. 
Ad  secundum  dicendum,  quod  ulrique,  scilicet 
amari  et  difficiles,  habent  iram  diuturnam,  sed 
propter  aliam  causara.  Nam  amari  habent  iram 
perinanentera  propter  permaneniiain  tristitiae,  quaiu 
inler  viscera  tenenl  clausam:  et  quia  non  prorum- 
punt  ad  exteriora  iracundiae  signa,  non  possunt 
persuaderi  ab  aliis,  nec  ex  seipsis  recedunt  ab  ira, 
nisi  prout  diuturnitate  temporis  aboletur  tristitia, 
et  sic  deficit  ira.  Sed  in  difficilibus  est  ira  diu- 
lurna  propter  vehemens  desiderium  vindictae:  el 
ideo  terapore  non  digeritur,  sed  per  solam  puni- 
tionem  quiescit. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  gradus    irae    quos 
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Dominus  ponit,  non  perlinent  ad  diversas  irae  spe- 
cies,  sed  accipiuntur  secundum  processum  humani 
actus.  In  quibus  primo  aliquid  in  corde  concipi- 
tur;  el  quantum  ad  hoc  dicit:  Qui  i7'asvilur  fralri 
suo.  Secundum  autem  est,  cum  per  aliqua  signa 
cxieriora  manifestatur  exterius  etiam  antequam 
prorunipat  in  eflectum;  el  quantum  ad  hoc  dicii: 
Qui  dixtril  fralri  suo,  Bacha,  quod  est  interjectio 
irascentis.  Terlius  gradus  est  quando  peccatum  in- 
lerius  conceptum  ad  effectum  perduciiur.  Est  aulem 
effectus  irae  nocumentum  alterius  sub  ratione  vin- 
dictae:  minimum  autem  nocumentorum  est  quod 
lit  solo  verbo:  et  ideo  quantum  ad  hoc  dicil:  Qui 
(iixeril  fralri  suo,  Falue.  Et  sic  patet  quod  secun- 
dum  addil  supra  primum,  et  tertium  supra  utrum- 
que.  Lnde  si  primum  est  peccaium  moriale  in 
casu  in  quo  Dominus  loquitur,  sicut  dicium  est 
art.  3  huj.  quaest.,  ad  %  niulto  magis  alia.  Et 
ideo  singulis  eorum  ponuntur  conespondentia  aliqua 
pertinenila  ad  corjdemnationem.  Sed  in  primo  po- 
nitur  judicium,  quod  minus  est;  quia,  ul  Augustinus 
dicit,  lib.  i  de  Serm.  Dom.  in  monte  (  cap.  9,  a 
ined.  ),  ih  judicio  adhuc  defensioni  locus  datur; 
in  secundo  vero  ponilur  consilium  (1),  in  quo 
judices  inler  se  conferunt  quo  supplicio  damnari 
oporteat:  in  tertio  ponit  geliennam  ignis,  quae  est 
cerla  damnatio. 

ARTICLLLS    VL 

Cfrum  ira  dehcal  poni  inter  vilia  capilalia.  — 
(  Sup.,  quaest.  54,  arl.  o,  et  Mal.  quaest.  8, 
art.  2,  corp.;  cl  ad  21,  el  22,  quaest.  12, 
arf.  ^.J 

Ad  scxtum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  ira 
ron  debeal  poni  inter  vitia  capitalia.  Ira  enim  ex 
Iristitia  nascilur.  Sed  irislitia  est  vitium  capitale, 
quod  dicilur  acedia.  Ergo  ira  non  debet  poni  vi- 
tium  capilale. 

2.  Praeterea,  odium  est  gravius  peccaium  quam 
ira.  Ergo  magis  debet  poni  vitium  capitale  quam  ira. 

5.  Praeteiea,  super  illud  Proverb.  29:  Vir  ira- 
cundus  provocat  rixas,  dicit  Glossa  ordin.:  Janua 
('•it  omnium  vitiorum  iracundia;  qua  clausa,  virtu- 
tibus  intrinsccus  dabitur  quies;  aperta  autem,  ad 
omnc  facinus  armabitur  animus.  Nullum  autcm 
vitium  capitale  est  principium  omnium  peccalorum, 
scd  quorumdam  delerminate.  Ergo  ira  non  debel 
poni  inler  vitia  capitalia. 

Sed  conlra  est  quod  Gregorius   51  Moral.  (cap. 

17,  a  nied.),  ponit  iram  inicr  vitia  capitalia. 

CoNCL.  Ira  vitium  cst  capilale,  siquidem  cx  ipsa  mulla 
et  varia  vitia  oriuntur. 

Hespondeo  dicendum,  quod,  sicut  ex  praemissis 
patet,  1-2,  quacst.  84,  art.  3  et  4  viiium  capiiale 
dicilur  ex  quo  mulla  viiia  oriuntur.  Habet  auiem 
iioc  ira  quod  ex  ea  niulta  vitia  oriii  possunt  du- 
[)lici  ratione:  primo  ex  parte  .  sui  objecii,  quod 
mullum  habet  de  ratione  af)peiibililalis,  in(|uaiitum 
soilicct  vindicla  appelilur  sub  raiioiie  justi  vel  ho- 
nesti,  ({uod  sua  dignitate  allicii,  ut  supra  habitum 
est,  art.  4  huj.  quaesi.  Alio  modo  cx  suo  impeiu 
quo  nienlem  praecipiial  ad  inordinaia  qiiaecumquc 
agenda.  Lnde  manilJeslum  esl  quod  ira  cst  Niiium 
rapilale. 

Ad  primum  ergo    dicendum,  quod    illa  tristitia 

^l)  lU  Mss.  et  edili,  <luos  Tidimus,  ofnpei  libri.  An  ceiict7iH*i.*  ul  Mallb.  S. 
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ex  qua  oriiur  ira  ut  plurimum,  non  est  acediac 
vitium,  sed  passio  irisliiiae,  quae  consequitur  ex 
injuria  illata. 

.\d  secundum  dicendum,  quod,  sicut  ex  supra 
dictis  patel,  1-2,  quaest.  84,  ari.  5,  ei  4,  ad  ra- 
tionem  vilii  capitalis  pertinet  quod  habeat  finent 
multum  appelibilem,  ut  sic  propter  appetitum  ejus 
multa  peccata  committanlur.  Ira  autem,  quue  ap- 
petit  malum  sub  ratione  boni,  habet  finem  magis 
appetibilem  quam  odium ,  quod  appetit  malum 
sub  ratione  mali:  et  ideo  magis  est  vitium  capitale 
ira  quam  odium. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  ira  dicitur  esse 
janua  vitiorum  per  accidens,  scilicel  removendo 
prohibens,  idest,  impediendo  judicium  rationis,  per 
quod  homo  retrahitur  a  malis:  directe  autem  et 
per  se  est  causa  aliquoruin  specialium  peccatorum, 
quae  dicuntur  filiae  ejus. 

ARTIGLLUS  VII. 

Ulrum  convenienter  assigncntur  sex  fdiae  irae, 
scilicet  rixa,  lumor  mentis,  contumelia,  el  cla- 
mor,  indignatio  et  blasphemia.  —  (Sup.  quac- 
st.  57,  art.  2,  ad  1,  et  quaesl.  41,  arl.  2, 
et  Mal.  quaesl.  12,  arl.  o,  corp.) 

Ad  septimum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
inconvenienter  assignentur  sex  filiae  irae;  quae 
sunt  rixa,  tumor  menlis,  contumelia,  clamor,  indi- 
gnatio,  blasphemia.  Blasphemia  euim  ponitur  ab 
Isidoro  filia  superbiae,  lib.  Comment.  in  Deul.  , 
cap.  16.  Non  ergo  debei  poni  filia  irae, 

2.  Praeterea,  odium  nascilur  ex  ira,  ut  Augu- 
stinus  dicil  in  Regula  (epist.  211,al  109,  aliquant. 
ante  fin.).Ergo  debel  numerari  inler  filias  irae. 

5.  Praeierea,  tumor  mentis  videlur  idem  esse 
quod  superbia.  Superbia  autem  non  esl  filia  ali- 
cujus  vitii,  sed  maier  omnium  vitiorum,  ul  Gre- 
gorius  dicil,  31  Moral.  (^cap.  17,  a  med.).  Ergo 
tumor  mentis  non  debet  numerari  inter   filias  irae. 

Sed  contra  est  quod  Gregorius,  51  .Moral.  , 
ibid.,  assignat  has  filias  irae. 

Coct    Rixa,  tuqior  mentis,  conlutneiia,  clamor,  indignatio, 
blasphemia,  sex  fiiiae  irae  .sunt. 

Respondeo  dicendum,  quod  ira  polest  tripliciter 
considerari:  uno  modo  secundum  quod  est  in  corde, 
el  sic  ex  ira  nascuntur  duo  vitia.  Unum  quidem 
ex  parie  ejus  contra  quem  homo  irascitur,  quem 
reputat  indignum  ut  sibi  tale  quid  fecerit:  et  sie 
poniiur  indignalio.  Aliud  autem  viiium  est  ex  parte 
sui  ipsius,  inquantum  scilicet  excogilat  diversas 
vias  vindictae,  et  talibus  cogilaiionibus  animum 
suum  replet,  secundum  illud  Job  15,    2:  .\umquid 

sapiens implebit  ardore  stomachum  f  El  sic 

ponitur  lumor  ynentis. 

Alio  modo  consideraiur  ira,  secundum  quod  est 
in  orc;  et  sic  ex  ira  duplex  inordinatio  procedit: 
una  quidcin  secundum  hoc  quod  homo  in  inodo 
loquendi  iram  suain  demonstrat,  sicul  dicium  est 
(ari.  5  luij.  quaest.,  ad  5),  de  eo  qui  dicit  Iralri 
suo,  Racha\  et  sic  ponitur  clamor,  pcr  qucm  inleL 
ligitur  inordinata  ei  confusa  locutio.  Alia  etiam  est 
inordinaiio,  secundum  quod  aliquis  prorumpil  in  ver-r 
ba  injuriosa:  quae  quidem  si  sint  conira  Doum,  e^ 
rit  blasphemia;6i  aulem  contra  proxiinum,co«/u»/je/m. 

Teriio  modo  consideraiur  ira,  secundum  quod 
proccdit  usque  ad  facium;    et    sic    ex  ira  oriuntur 
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fixae)  per  qiias  inlelligunlur  omnia  nocumenta 
quae  facto  proximis  inferunlur  ex    ira. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  blaspheniia  in 
quam  aliquis  prorumpii  deliberaia  menie,  procedil 
ex  superbia  hominis  contra  Deum  se  erigentis; 
quia,  ut  dicilur  Eccli.  iO,  14,  inilium  supcrbiae  homi- 
uis  aposlalare  a  Deo;  id  est,  recedere  a  veneratio- 
ne  ejus,  est  prima  superbiae  pars:  et  ex  hoc  orilur 
blasphenua.  Sed  blasphemia  in  quam  aliquis  pro- 
rumpit  ex  commoiione  animi,  procedit  ex  ira. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  odium,  etsi  ali- 
quando  nasctitur  ex  ira,  tamen  habel  aliquam  prio- 
rem  causam,  ex  qua  directius  oritur,  scilicet,  tristi- 
tiam;  sicut  e  contrario  amor  nascitur  ex  delecta- 
tione.  Ex  tristitia  auiem  illata,  quandoque  in  iram, 
<]uandoque  in  odium  aliquis  movetur.  Unde  conve- 
nientius  fuit  quod  odium  poneretur  oriri  ex  acedia 
quam  ex  ira. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  tumor  mentis  non 
accipitur  hic  pro  superbia;  sed  pro  quodam  conatu 
sive  audacia  hominis  inlentantis  vindictam;  audacia 
autem  est  vitium  fortitudini  opposilum. 

ARTICULUS    VIIL 

Vlrum  sil  aliquod  vilium  opposifum  iracundiae 
provcvims  ex  dejcciu  irae. 

Ad  octavum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
non  sit  aliquod  viiium  oppositum  iracundiae,  pro- 
veniens  ex  defectu  irae.  Nihil  enim  esl  viliosum 
per  quod  homo  Deo  assimilatur.  Sed  per  hoc 
quod  homo  omnino  est  sine  ira,  assimilatur  Deo 
qui  cum  tranquiUilale  judical,  Sap.  i2,  18.  Ergo 
non  videlur  quod  sit  viiiosum  omnino    ira  carere. 

2.  Praeterea,  defectus  ejus  quod  ad  nihil  est 
ntile,  non  est  vitiosus.  Sed  motus  irae  ad  nihil 
est  utilis,  ut  probat  Seneca  in  lib.  quera  fecit  de 
Ira  (scilicet  lib.  1,  cap.  12).  Ergo  videtur  quod 
defectus  irae  non  sit  vitiosus. 

3.  Praeterea,  malum  hominis,  secundum  Dio- 
nysium,  cap.  4  de  div.  Nom.,  part.  4,  lect.  22, 
rsl  praeler  ralionem  esse.  Sed  sublracto  omni  motu 
irae,  adhuc  remanel  integrum  judicium  rationis. 
Ergo  nullus  defecius  irae  vitium  causat. 

Sed  contra  est  quod  Chrysoslomus  (alius  au- 
ftor)  dicit  super  Matth.  (hom.  11  in  op.  Imperf., 
inter  princ.  et  med.):  Qui  cum  causa  nun  irascitur, 
peccat.  Palientia  enim  irralionabilis  vitia  seminal, 
negligenliam  nutrit,  e/  non  solum  malos,  sed  etiam 
bonos  invitat  ad  malum. 

CoNCL.  Defectus  irae  consequentis  judicium  rationis,  vitio- 
sus  est. 

Respondeo  dicendum,  quod  ira  dupliciler  potesl 
intelligi.  Uno  modo  ut  est  simplex  motus  volunta- 
lis,  quo  aliquis  non  ex  passione,  sed  ex  judicio 
rationis  poenam  infligit:  et  sic  defectus  irae  absque 
dubio  est  peccatum.  Et  hoc  modo  ira  accipitur  in 
verbis  Chrysostomi,  qui  dicil  ibidem:  Iracundia, 
quae  cum  causa  esl,  non  est  iracundia,  sed  judi- 
cium.  Iracundia  enim  proprie  inteUigitur  commotio 
passionis.  Qui  autem  cum  causa  irascitur,  iraillius 
jam  non  est  ex  passione:  ideo  judicare  dicitur,  non 
irasci.  Alio  modo  accipitur  ira  pro  motu  appeiitus 
sensiiivi,  qui  est  cum  •passione  ex  transmutuiione 
corporali.  Et  hic  quidem  motus  ex  necessitale  con- 
sequitur  in  homine  ad  simplicem  motum  volunta- 
lis,  quia  naturaliter  appelitus  inferior'  S(;quitur  mo* 
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tum  appetitus  superioris,  nisi  aliquid  repugnet.  El 
ideo  non  poiest  totaliter  deficere  motus  irae  iri 
appetitu  sensitivo,  nisi  per  subiractionem,  vel  de- 
bilitatem  voluntarii  motus.  El  idco  ex  consequenii 
etiara  defectus  passionis  irae  viliosus  est,  sicut  el 
defectus  volunlarii  motus  ad  puniendum  secundum 
judicium  rationis. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ille  qui  lo- 
taliter  non  irascitur,  cum  debet  irasci,  imitatur  qui- 
dem  Deum  quantum  ad  carentiam  passionis,  non 
aulem  quanlum   ad  hoc  quod  Deus  ex  judicio  punit. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  passio  irae  uti- 
lis  est,  sicut  et  omnes  alii  motus  appetilus  sensi-  , 
livi,  ad  hoc  quod  homo  promptius  exequatur  id 
quod  ratio  dictat:  alioquin  frustra  esset  in  homine 
appctitus  sensitivus,  cum  tamen  natura  nihil  facial 
frustra. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  in  eo  qui  inordi- 
nate  agit,  judicium  raiionis  non  solum  est  causa 
simplicis  raotus  volunlatis,  sed  etiam  passionis  ap- 
petitus  sensilivi,  ut  dictum  est  in  corp.  art.  El 
ideo  sicut  remotio  effectus  est  signum  remotionis 
causae,  iia  etiam  remotio  irae  est  signum  remo- 
tionis  judicii  rationis. 

QUAESTIO  CLIX. 

DE  CRUDELITATE. 

f  In  duos  arliculos  divisa. ) 

I/einde  considerundum  est  de  crudelitate;  et  circa  hoc  quae- 
runtur  duo:  i.°  utrum  crudelitas  opponatur  clementiae;  2.* 
de  comparalione  ejus  ad  saevitiam  vei  feritatem. 

ARTICULUS    PRIMUS. 

iltrnm  crudelitas  opponatur   clemenliae. 
(  Inf.,  arl.  2,  ad  I .  ) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
crudelitas  non  opponatur  clementiae.  Dicit  enim 
Seneca  in  2  de  Clementia,  cap.  4,  quod  iUi  vo- 
canlur  crudeles,  qui  excedunt  modum  in  puniendo, 
quod  conlrariatur  justiliae.  Clementia  auiem  non 
ponitur  pars  justitiae,  sed  temperantiae.  Ergo  cru- 
delitas  non  videtur  opponi  clementiae. 

2.  Praeterea,  Jerem.  6,  23,  dicitur:  Crudelis  est 
et  non  miserebitur;  et  sic  videtur  quod  crudelitas 
opponatur  misericordiae.  Sed  misericordia  non  e&i 
idem  clementiae,  ut  supra  dictum  est,  qu.  157, 
art.  4,  ad  3.  Ergo  crudelitas  non  opponitur  clementiae. 

3.  Praeterea,  cleraentia  consideratur  circa  in- 
flictionem  poenarum,  ut  dicium  est,  qu.  157,  ari. 
1.  Sed  crudelitas  consideratur  in  subtractione  be- 
neficiorum,  secundum  illud  Proverb.  11,  17:  Qui 
autem  crudelis  est,  etiam  propinquos  abjicit.  Ergo 
crudelitas  non  opponitur  clementiae. 

Sed  contra  est  quod  dicit  Seneca  in  2  de  Cle- 
menlia  (cap.  4,in  princ),  quod  opponitur  clementiae 
crudelitas,  quae  nihil  aliud  est  quain  atrocitas 
animi  in  exigendis  poenis. 

CoNCL.  Cum  crudelitas  asperitatem  in  poenis  inferendis, 
clemenlia  vero  lenitatem  in  poenis  remittendis  vel  miti- 
gandis  importet,  manifestum  hinc  esl  crudelitatem  oppositam 
esse  clementiae. 

Respondeo  dicendum,  quod  nomen  crudelitalis 
a  cruditate  sumptum  esse  videlur.  Sicut  autem  ea 
quae  suni  cocla  el  digesta,  solent    habere    suavem 
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et  dulcem  saporem,  ita  illa  quae  sunl  cruda,  ha- 
bent  horribilem  el  asperura  saporem,  Diclum  est 
auiera  supra,  quaest.  157,  art.  5,  ad  1,  et  art.  4, 
ad  5,  quod  clementia  imporlat  quamdam  animi 
lenilatem,  sive  dulcedinem,  per  quam  aliquis  est 
diminutivus  poenarum.  Unde  direcie  crudelitas  cle- 
meutiae  opponitur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  sicut  diminuiio 
poenarum  quae  est  secundura  raiionem,  perlinet 
ad  epicheiam;  scd  ipsa  dulcedo  afTectus,  cx  qua 
homo  ad  hoc  inclinalur,  perlinet  ad  clemeniiam; 
iia  eliam  superexcessus  poenarum,  quantum  ad  id 
(juod  exierius  agitur,  pertinet  ad  injusliiiam;  sed 
quantum  ad  austerilatem  animi,  per  quam  aliquis 
lit  proniptus  ad  poenas  augendas,  periinel  ad  cru- 
delilaiem. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  njisericordia  et 
clementia  conveniunt  in  hoc  quod  utraque  refugit 
el  abhorret  miseriam  alienara;  aliler  laraen  et  ali- 
ler:  nam  ad  misericordiam  perlinet  miseriae  sub- 
venire  per  bencficii  collationem;  ad  clementiam 
autem  pertinet  miseriam  diminuere  per  subtraciio-' 
nem  poenarum;  et  quia  crudelilas  superabundaniiam 
in  exigendis  poenis  importat,  direclius  opponilur 
clemeniiae  quara  misericordiae;  lamen  propter  si- 
militudinem  harum  virtutem  accipiiur  quandoque 
crudelitas  pro  imniisericordia. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  crudelitas  ibi  acci- 
pilur  pro  immisericordia,  ad  quam  periinet  bene- 
(icia  ijon  lurgiri. 

Quamvis  eliam  dici  possit  quod  ipsa  beneQcii 
subtractio  quaedara  poena  est. 

ARTICULUS  IL 

Vtrum  crudelilas  a  saevilia  sive    feritale    differal. 
(  Sup.,  quaesl.  257,  art.   i,    ad  Z.  ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
crudcluas  a  saevilia  sive  feritaie  non  differat.  Uni 
enim  virtuti  ex  una  parle  unum  vitium  videtur  esse 
oppositum.  Sed  clementiae  per  superabuiidantiam 
opponitur  el  saevilia  el  crudelitas.  Ergo  videtur 
tjuod  saevitia    et  crudelitas  sinl    idem. 

2.  Praeterea,  Isidorus  dicit  in  lib.  lOEtymolog., 
ad  litt.  S,  quod  scverus  dicitur  </iirt*i  suecus  et 
verus,  quia  sine  pielafe  tenct  justitiam;  et  sicsae- 
vilia  videtur  cxcludere.  remissionem  [)oenarum  in 
judiciis;  quod  pcrtinel  ad  pielalem.  IIoc  aulem  di- 
irtum  est,  url.  praec,  ad  I,  ad  crudeliiatem  per- 
tinere.  Ergo  crudeiilus  esl  idem    quod  saevitia. 

3.  Praeterea,  sicut  virtuti  opponilur  aliquod 
vitium  in  excessu,  ita  eliam  in  delectu;  quod  qui- 
dem  contrariatur  et  virluti  quue  est  in  medio,  et 
vilio  quod  csl  in  excessu.  Scd  idem  viiiura  ad  de- 
feclum  pertinens  opponilur  el  crudclilati,  et  sae- 
viiiae,  vidclicol  remissio,  vel  dissoluiio:  dicit  enim 
Gregorius,  20  Moral.  (  cap.  8,  aiiie  med.  ):  Sil  amor 
sed  non  emollicns;  sit  rigor,  sed  non  exasperans; 
■iit  zelus,  sed  uon  immoderate  saevicns;  sit  pietas, 
scd  non  plus  quum  expcdiat  parcens.  Ergo  saevitia 
est  idem  criidelitati. 

Sed  coflira  esl  quod  Seneca  dicil  in  2  de  CIc- 

mentia    (  cap.  4,  circa  med.  ),  quod    illc  qui  non 

cst  laeiius,  )iec  peccatori  irascitur,  non  dicitur  crn- 
delis,  scd  ferus,  sive  saevus. 

CoNCL.  IJivcT.s.i    e$l  cr^Jclitas    a    sacvitia,  sicul    liumaoa 
malilia  a  bcslialilale. 
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Respondeo  dlcendum,  quod  nomen  saevitiac 
et  ferilalis  a  similitudine  ferarum  accipitur,  quae 
eiiam  dicuniur  saevae.  Hujusmodi  enim  animalia 
nocent  hominibus,  ut  ex  eorum  corporibus  pascan- 
tur,  non  ex  aliqua  ju?litiae  causa,  cujus  consideratio 
pertinel  ad  solam  ralionem.  El  ideo,  proprie  lo- 
quendo,  feritas  vel  saevitia  dicilur,  secundum  quam 
aliquis  in  poenis  inferendis  non  considerat  aliquam 
culpam  ejus  qui  puniiur,  sed  solum  hoc  quod  de- 
lectalur  in  hominum  cruciatu.  Et  sic  patei  quod 
continetur  sub  bestialitate:  nain  lalis  delectalio  non 
est  humana,  sed  beslialis,  proveniens  vel  ex  mala 
consueludine,  vel  ex  corrupiione  nalurae,  sicut  el 
aliae  hujusmodi  besliales  aifectioMes. 

Sed  crudelitas  non  solum  aiicMdit  culpam  in 
eo  qui  punitur,  sed  excedil  modum  in  puniendo: 
et  ideo  crudeliias  dilTeri  a  saeviiia  sive  feritaie, 
sicut  malitia  humana  differl  a  bestialilale,  ul  di- 
cilur  in  7  Eihic,  cap.  5. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  clementia 
est  virtus  humana:  unde  direcie  ipsi  opponitur  cru- 
deliias,  quae  esl  malilia  humana.  Sed  saevilia  vel 
ferilas  conlinetur  sub  beslialitate:  uiide  noii  directe 
opponilur  clementiae,  sed  superexcellenliori  viriuti, 
quam  Philosophus,  lib.  7  Ethic.  circa  princ,  vocat 
heroicam,  vel  divinam,  quae  secundum  nos  videiur 
perlinere  ad  dona  Spirilus  sancli.  Undo  poiesl  dici 
quod  saevilia  directe  opponilur  dono    pielalis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  severus  non  di- 
citur  simpliciler  saevus,  quia  hoc  sonal  in  vilium; 
sed  diciiur  saevus  circa  verilaiein  (1  j  propter  ali- 
quam  simililudinem  saevitiae,  quae  non  esl  dimi- 
nutiva  poenarum. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  remissio  in  pu- 
niendo  non  est  vitium,  nisi  inquantuin  praeiermit- 
titurordo  justitiae,  quo  aliquis  deberet  puniri  pro- 
pler  culpain,  qu;un  excedit  crudeiilas.  Saevilia  au- 
lem  penilus  hunc  ordinein  non  atiendit.  Unde  re- 
missio  punilioiiis  directe  oppoiiitur  cru.lelitati,  non 
autem  saeviliae. 

QUAESTIO   CLX. 

DE    MODESTIA. 

f  In  duos  articulos  divita.  J 

1'einJe  considerandum  est  de  modestia:  cl  primo,    de    ipsa 
in  commuiii;   secundo,  de  singulis  quae  sub  ea  conlinentur. 

Cirra  primuro  quaerunlur  duo:  i.°  utrum  inodeslia  sil 
pars  lemporanliae;  2."  quan  sit  nulcria  muJcstiae. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  mndcstia  sit  pars  tf.mpcrantiae.  —  (  Sup., 
qu.  143,  art.  un.;  ct  2.  dist.  44,  qu.  3,  arl. 
1,  ad  3;  et  5,  dist.  53,  qu.  3,  art.  2,  quae- 
stiunc.  2,  corp.,  et  ad  5,  et  ad  Tit.  3.  ) 

Ad  primum  sic  procedilur.  1.  Videlur  quod 
modeslin  non  sil  pars  temperuniiae.  Modestia  enim 
a  raodo  dicitur.  Sed  in  omuihus  virlulibus  rcqui- 
rilur  modus:  nam  virlus  ordinaiur  ad  bonum;  bo- 
num  aulem,  ut  Auguslinus  dicit  in  lib.  dc  Natura 
hoiii,  cap.  3,  co)isistit  in  modo,  spccie  et  ordine. 
Ergo  modestia  esl  generalis  virlus.  Non  ergo  debol 
poiii  pars  teinperauliae. 

2.   Prueterea,    laus    lemperantiae    videlur    con- 

(I I    Al.,  ttttrilalem. 
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sistere  praecipue  in   quadam    modcratione.  Ex  hac 
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autem  sumiiur  nomen  modestiae.  Ergo  modeslia 
est  idem  quod  temperanlia,  el  non   ejus  pars. 

3.  Praeterea,  modestia  videtur  consistere  circa 
proximorum  correctionem,  secundum  illud  2  ad 
Timoth.  2,  24:  Serviun  Dei  non  oportet  litigare,  sed 
vmnsuelum  essc  ad  omnes,  cum  modestia  cor- 
ripienlem  eos  qni  resistunt  veritati.  Sed  correctio 
dehnquentium  esl  actus  justitiae  vcl  charitatis , 
ut  supra  habilum  est,  quaest.  33,  art.  I,et2.  Ergo 
videtur  quod  modeslia  magis  sit  pars  justitiae  quam 
temperantiae. 

Sed  contra  est  quod  Tullius  (lib  2  de  Invenl., 
aliquanl.  ante  fm.),  ponit  modestiam  partem  tempe- 
rantiae. 

CoNCL.  Cum  temperantia  in  delectationibus  taclus  (  quae 
suat  moderatu  dillicillimae  )  coercendis  occupetur:  modestia 
vero  in  aliis  delectationibus  moderatu  facilioribus,  versetur: 
patet  hinc  lempcrantiae,  ut  virtuti  principali  conjunctam 
esse  modestiam,  ob  idque  hanc,  illius  esse  partem  polen- 
tiulem. 

Respondeo  dicendum,  quod  sicut  supra  dictum 
est,  quaest.  141,  art.  4,  et  quaest.  157,  art.  3, 
lemperantia  moderationem  adhibet  circa  ea  in  quibus 
difficillimuni  est  moderari,  scilicet  circa  concupi- 
ecentias  delectationum  lactus.  Ubicumque  aulem 
est  aliqua  virtus  specialiter  circa  aliquod  maximum, 
oportet  tst^e  aliam  virtutem  circa  ea  quae  mcdio- 
criter  se  habenl,  eo  quod  oportet  quanlum  ad  o- 
mnia  vitam  hominis  secundum  virlutes  esse  regu- 
laiam;  sicut  supra  dictum  est,  qu.  134,  art.  3,  ad 
\,  quod  magnificenlia  est  circa  magnos  sumptus 
pecuniarum;  praeter  quam  est  necessaria  liberalilas 
quae  lit  circa  mediocres  sumplus.  Unde  necessa- 
rium  est  quod  sit  quaedam  virtus  moderativa  in 
quibus  non  est  ita  difficile  moderari;  el  haec  virtus 
vocatur  modeslia,  ei  adjungitur  lemperantiae  lam- 
quam  principali. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  nomen  com- 
mune  quandoque  appropriatur  his  quae  sunl  infima, 
eicut  nomen  commune  angelorum  appropriaiur 
infimo  ordini  angelorum;  ita  etiam  et  modus,  qui 
coramuniter  observatur  in  qualibet  virlute,  appro- 
priatur  specialiter  virtuli  quae  in  minimis  modum 
ponit. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  aliqua  indigent 
(emperatione  propter  suam  vehementiam,  sicut  forte 
vinum  temperalur;  sed  moderalio  requiritur  in  o- 
mnibus;  et  ideo  temperantia  magis  se  habet  ad 
passiones  vehementes,  modestia  vero  ad  mediocres. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  modestia  accipitur 
ibi  modo  communiter  sumpto,  prout  requiritur  in 
omnibus  virtutibus. 

ARTICULUS  II. 

Utrum  modestia  sit  solum  circa  extcriores  a- 
ctiones. —  (  Inf.,  qu.  168,  art.  1;  et  3,  dist. 
33,  qu.  3,  art.  2,  quaest.  1,    ad  Z. ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
modestia  sit  solum  cirea  exteriores  actiones.  In- 
teriores  enim  motu.s  passionum  aliis  noti  esse  non 
possunt.  Sed  Aposlolus  ad  Philip.  4,  S,  mandat 
ut  modeslia  nostra  nota  sit  omnibus  hominibus. 
Ergo  modestia  est  solura  circa  exteriores   actiones. 

■^.  Praelerea,  viriutes  quae  sunt  eirca  passiones, 
dislinguuntur  a  viriute  justitiae,  quae  esl  circa  o- 
S.   Tli.  Summae  Theol.  V.  5. 


perationes.  Sed  modestia  videtur  esse  una  virtus. 
Si  ergo  esl  circa  operationes  exteriores,  non  eril 
circa  aliquas  interiores  passiones. 

3.  Praelcrea,  nulla  virtus  una  et  eadcm  esl 
circa  ea  quae  pertinenl  ad  appetilum,  quod  esl 
proprium  virtutum  moralium,  el  circa  ea  quae 
pertinent  ad  cognitionem,  quae  est  proprie  virtutum 
intellcctualium,  neque  eiiam  circa  ea  quae  pertinent 
ad  irascibilem  et  concupiscibilem.  Si  ergo  modestia 
est  una  virtus,  non  potest  esse  circa  omnia  praedicta. 

Sed  eontra,  in  omnibus  praediciis  oporlet  ob- 
servare  modum,  a  quo  modesiia  dicitur.  Ergo  circa 
omnia  praedicta  est  modestia. 

CoNCL.  Modestia,  non  modo  circa  exteriores,  scd  eliam 
circa  interiores  hominum  actiones  versalur,  ut  earum  moJe- 
ratrix. 

Rcspondcp  dicendum,  quod,  sicut  diclum  esl 
art.  praec,  modestia  differt  a  temperaniia  in  hoc 
quod  temperantia  esl  moderativa  eorum  quae  dif- 
ficillimuni  est  refrenare,  modestia  autcm  est  mo- 
derativa  eorum  quae  in  hoc  mediocritcr  se  habent. 
Diversimode  autem  aliqui  de  modeslia  videnlur 
esse  loculi.  Ubicumque  enim  considcravcrunt  ali- 
quam  specialem  rationem  boni  vel  diflicultalis  in 
moderando,  illud  subtraxcrunt  modestiae,  relin- 
quentes  modestiam  circa  niinora.  Manifestum  est 
autem  omnibus  quod  rcfrenatio  delectaiionum  ta- 
ctus  specialera  quamdam  diflicultatem  habct.  Unde 
omnes  temperaiitiam  a  modestia    disiii)xerunt. 

Sed  praeter  hoc  Tullius,  (lib.  2  dc  Iiivcnt.  ali- 
quant.  anie  fin,),  consideravil  quoddam  speciale  bo- 
num  esse  in  moderalione  poenarum:  et  idco  eiiam 
clemenliam  subiraxil  modesiiae,  ponens  modestiam 
circa  comniunia  quae  relinquuntur  moderanda.  Quae 
quidem  vidcntur  esse  quatuor.  Quorum  unum  cst 
motus  animi  ad  aliquam  excelleniiam,  quam  mo- 
deratur  humililas.  Sccundum  autem  esl  desidcrium 
eorum  quae  perlinent  ad  cognitionem;  et  hoc  mo- 
dcratur  sfudiositas,  quae  opponitur  curiositali.  Ter- 
tium  autem  quod  pertinet  ad  corporales  moius  el 
actiones;  ut  scili^et  decenter  et  honesie  fiant  lani 
in  his  quae  serio  quam  in  his  quae  ludo  aguntur. 
Quartum  aulem  esl  quod  pertinet  ad  exteriorem 
apparalum,  pula  in  vestibus  et  in  aliis   hujusmodi. 

Sed  circa  quaedam  eorum  alii  posuerunt  quas- 
dam  speciales  virtutes;  sicut  Andronicus  mansue- 
tudinem,  simplicitalem,  humilitalem  et  alia  hujus- 
modi,  de  quibus  supra  dictum  est,  quaest.  143. 
Arisiotcles  autem,  lib.  4  Etliic,  cap.  8,  circa  dele- 
ciationem  ludorum  posuit  enlrapeliam,  ut  dictum 
est,  1-2,  quaest.  60,  art.  5;  quae  orania  contincniur 
suh  modestia,  secundum  quod  a  Tullio  accipilur. 
Et  hoc  modo  modestia  se  habet  non  solum  circa 
exleriores  acliones,  sed  etiam  circa  interiores. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Apostolus  lo- 
quitur  de  modestia,  prout  est  circa  exlcriora;  et 
tamen  etiam  interiorum  moderatio  manifestari  po- 
lest  per  quaedam  exteriora  signa. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  sub  modestia 
continentur  diversae  virtutes,  quae  a  diversis  assi- 
gnanlur.  Unde  nihil  prohibet  modesliam  esse  circa 
ea  quae  requirunt  diversas  virtules.  Et  tamen  non 
est  tanta  diversitas  inter  partes  modestiae  ad  in- 
vicem  quanta  est  justitiae,  quae  est  circa  opera- 
tiones,  ad  temperantiam,  quae  est  circa  passiones: 
quia  in  aclionibus  et  passionibus  in  quibus  non 
est  aliqua  excellens  difficullas  ex  parie  materiae, 
sed  solum  ex  parte    moderaiioab,    non    aitenditur 
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^irius,  nisi  una,  scilicei  secundum  rationes  mode- 
rationis. 

E(  per   hoc  patet  etiam  responsio  ad  tenium. 

QIAESTIO   CLXI. 

DE  SPECIEBUS  MODESTIAE,  ET  PRIMO  DE  HUMILITATE. 

C In  sex  articulos  divisa.  J 

I  05tea  considerandum  est  de  spcciebus  modestiae:  et  primo 
de  humilitale  et  superbia,  quac  ei  opponitur;  secundo,  de 
studiositale  et  curiositate  ipsi  oppositn;  tertio,  de  modestia, 
secundum  quod  est  in  verbis  vel  in  factis;  quarto,  de  mo- 
destia,  secundum    quod  est    circa  exleriorcm  cuitum. 

Circa  humilitatem  quaeruntur  sex:  1."  utrum  humilitas 
sil  virlus;  2.°  utrum  consistat  in  appetitu,  Tel  in  judicio 
rationis;  3."  ulrum  aliquis  per  humilitatem  se  dcbeat  omni- 
bus  subjicere;  4.'  utrum  sit  pars  niodestiae  vel  temperantiae; 
5."  de  comparatione  ejus  ad  alias  virtutes;  6.*  de  gradibus 
huniilitatis. 

ARTICLLUS  PRIMUS. 

Clrum  humHilas  sil  lirlus.  —  ( '^vp.,  qu.  IGO, 
arl.  2,  et  in  praesenli  qmesl.y  arl.  2  el  4, 
corp.  ). 

Ad  primum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod  liu- 
militas  non  sil  virlus.  Virtus  enim  importal  ralio- 
ncm  boni.  Sed  Immililas  videtur  imporlare  raiio- 
nem  mali  poenalis,  secundum  illud  ps.  104,  18: 
Humiliaverunl  in  cunipedibus  pedcs  ejus.  Ergo  liu- 
miliius  nuii  est  virlus. 

2.  Praeierea,  virtus  et  vitium  opponunlur.  Sed 
humilitas  quandoquc  sonat  in  vitium:  diciiur  enim 
Eccli.  19,  25:  Est  qui  nequiter  se  humiliat.  Ergo 
humilitas  non  esl  virtus. 

3.  Praeterea,  nulla  virlus  opponitur  alii  virtuti. 
Sed  humililas  videtur  opponi  virtuli  magnanimitatis 
(juae  tendii  in  magna,  humilitas  autem  ipsa  refu- 
gil.  Ergo  videtur  quod  humilitas  non  sit    virlus. 

4.  Praeierea,  virlus  est  dispuiitio  pcrfecli,  ut 
dicitur  in  7  Phys.  (lexl.  17  el  18).  Sed  humililas 
videiur  esse  imperfectorum;  unde  el  Deo  non  con- 
venit  huniiliari,  quia  nulli  suhjici  potest.  Ergo  vi- 
detur  quod   humilitas  non  sil  virtus. 

5.  Praeterea,  omnis  virtus  moralis  esl  circa  a- 
ciiones  et  passiones,  ut  dicitur  in  2  Elhic,  cap.  3. 
Sed  humililas  non  connumeralur  a  Philosopho  in- 
ler  virtules  quae  sunl  circa  passiones:  nec  etiam 
continelur  sub  justitia,  quae  esl  circa  acliones.  Ergo 
videiur  quod  non  sil  virlus. 

Sed  contra  esl  quod  Origenes    dicil,    exponens 

ilhid  Luc.    1:    Rcspexil    humilitatcm  ancillae  suac; 

(hom.  8  in  Luc,  a  med.):  Proprie  in  Scripturis  una 

de  virtutibus  humililas  pracdicatur:  ait  quippe  Snl- 

vator:    «  Discite  a  me,  quia  mitis  sum  cl    humilis 

corde.  ■ 

CoNCL.  Humilitas  est  virlus^  qua  animus  firniatur,  ne 
inordinale  extoli;itur. 

Hes|)ondeo  dicendum,  quod,  sicul  supra  dictum 
est,  1-2,  (luaest.  23,  art.  2,  cum  de  passionihus 
ageretur,  honum  arduum  habel  aliquid  unde  at- 
irahit  appetiium,  scilicei  ipsam  rationem  boai;  el 
habei  aliquid  reirahens,  scilicel  ipsam  diflicultatem 
adipiscendi;  secundum  quorum  primuin  insurgil 
moius  spei,  et  secuiulum  aliud  molus  desperalionis. 
Diclum  csl  auicm  supra,  1-2,  quaest.  GO,  art.  4, 
quod  circa  moius    appelitivos    qui   se    habenl   pcr 
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modum  impulsionis,  oportet  esse  virtulem  mora- 
lem  moderanlem  et  refrenantem;  circa  illos  auteni 
qui  se  habent  per  modum  retractionis  et  resilitio- 
nis,  ex  parle  appetitus,  oportet  esse  virlutem  mo- 
ralem  firmantem  et  impellentem.  Et  ideo  circa 
appetitum  boni  ardui  necessaria  esl  duplex  virlus. 
Una  quidem  quae  temperet  ei  refrenet  animum, 
ne  immoderaie  lendat  in  excelsa:  et  hoc  pertinei 
ad  virtutem  humilitalis.  Alia  vero  quae  firmet  a- 
nimum  contra  desperalionem  et  impellat  ipsum  ad 
proseculionem  magnorum  secundum  rationem  re- 
clam;  et  haec  esl  magnanimitas.  Et  sic  palel  quod 
humilitas  esl  quaedam  virlus. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  sicut  Isido- 
rus  dicit  in  lib.  10  Etymol.,  ad  litt.  H,  humiliM 
dicitur  quasi  humi  acclivis,  idest,  imis  inhaerens. 
Quod  quidem  contingit  dupliciter:  uno  modo  ex 
principio  extrinseeo,  puta  cum  aliquis  ab  alio  de- 
jiciiur,  et  sic  humiliias  esl  poena;  alio  modo  a 
principio  inirinseco;  et  hoc  potest  fieri  quandoque 
quidem  bene,  pula  cum  aliquis  considerans  suuiii 
defectum  tenei  se  infimis  secundum  suum  modum, 
sicut  Abraham  dixii  ad  Dominum  Gen.  18,  27  : 
Loquar  ad  Dominum  meum,  cum  sim  pulvis  ei 
cinis;  el  hoc  modo  humilitas  poniiur  virtus:  quan- 
doque  autem  potesl  fieri  male,  pula  cum  homo 
honorem  suum  non  intelligens,  comparat  se  ju- 
mentis  insipientibus,  et  similis  fit  illis. 

Ad  secundum  dieendum,  quod,  sicut  dictum 
esl  in  sol.  praec,  humilitas,  secundum  quod  est 
virtus  in  sui  ratione  importal  quamdam  laudabilem 
dejeclionem  in  ima.  Hoc  autem  quandoque  fit  so- 
lum  secundum  signa  exteriora,  secundum  fictionem: 
unde  haec  esl  falsa  humilitas,  de  qua  Augustinus 
dicit  in  quadam  epist.  (implic  cpist.  149,  al.  59, 
quaest.  7,  vers.  fin.),  quod  est  magna  superbia, 
quia  scilicel  videtur  tendere  ad  excellentiam  gloriae. 
Quandoque  autem  fii  secundum  inieriorem  inotuiu 
animae;  et  secundum  hoc  humililas  prof)rie  ponitur 
virtus,  quia  virtus  non  consisiit  (1)  in  exlerioribus 
sed  principaliier  in  inieriori  electione  mentis,  ui 
patei  per  Philosophum,  in  lib.  2  Eihic  (c  5,a  med.). 

Aci  lerlium  dicenduin,  quod  humilitas  reprimil 
appeiilum  ne  lendat  in  magna  praeter  raiionera 
rectam;  magnanimilas  autem  animum  ad  magna 
impellil  secundum  raiionem  reciam.  Unde  patel 
quod  magnanimitas  non  opponitur  humilitali;  sed 
conveniunt  in  hoc  quod  utraque  est  secundum  ra- 
tionem  rectam. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  perfectum  dicitur 
aliquid  dupliciter:  uno  modo  simpliciler,  in  quo 
scilicet  nullus  defectus  invenitur  nec  secundum 
suam  naluram,  ncc  per  respeclum  ad  aliquid  aliud; 
el  sic  solus  Deus  est  perfectus,  cui  secundum  na- 
turam  divinam  non  coinpctit  humililas,  sed  solum 
secundum  naturam  assumptam;  alio  modo  potesl 
dici  aliquid  perfectum  secundum  quid,  puta  se- 
cundum  suam  naturam  aut  statum,  aut  lempus;  el 
hoc  modo  virtuosus  est  perfectus;  cujus  tamen  per- 
feclio  in  comparalione  ad  Deum  deficiens  inveni- 
tur,  secundum  illud  Isa.  40,  17:  Omnes  genla 
quasi  non  sint,  sic  sunt  coram  eo;  et  sic  cuilibe». 
homini  polest  convenire  humililas. 

Ad  (luiiitum  dicendum,  quod  Philosophus  in- 
tendebal  agcre  de  virtutibus,  secundum  quod  or- 
dinantur  ad  vitam  civilem,  in  qua    subjeclio  unius 

(i)  Hunc  locuiB  sic  legit  Nicolai:  £(  ucundum  hot  humilita»,  qnai   firo- 
]>,ie  funilur  iiittas,  iton  toniittit,  (lc. 
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hominis  ad  alterum  secundum  legis  ordinem  de- 
lerminatur:  et  ideo  continetur  sub  justitia  legali. 
Humilitas  autem,  secundum  quod  est  specialis  vir- 
lus,  praecipue  respicit  subjeetionem  homiriis  ad 
Deum,  propter  quem  etiam  aliis  humiliando  se 
subjicit. 
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ARTICULUS    II. 

Vlrum  humililas    consistat    circa    appelilum. 
(Inf.,  art  6,  corp.,  et  quaest.  165,    art.Z,  ad  2.) 

Ad  secundum  sic  procedilur.  1.  Videlur  quod 
humililas  non  consistat  circa  appelitum,  sed  magis 
circa  judicium  rationis.  Humiliias  enim  superbiae 
opponitur.  Sed  superbia  maxime  consistil  in  his 
quae  pertinent  ad  cognitionem:  dicit  enim  Grego- 
rius,  34  Moral.  (cap.  18,  circ.  princ.),9Morf  su/jerfcm 
cum  exlerius  usque  ad  corpus  extenditur,  prins  pcr 
oculos  indicalur  (^l);  unde  et  in  psal.  130,  1,  dicilur: 
Domine,  non  est  cxallatum  cor  meum,  ncquc  clati 
iunt  oculi  mei;  oculi  autem  maxime  deserviunt 
cognitioni.  Ergo  videtur  quod  humilitas  maxime  sit 
circa  cogniiionem,  per  quam  de  se  aliquis  aesli- 
mat  parva. 

2.  Praeterea,  Augustinus  dicit  in  lib.  de  Vir- 
ginit.  (eap.  31,  in  med.),  quod /»Mm//<7as/?ap>?e  tota 
disciplina  christiana  est.  Nihil  ergo  quod  in  disci- 
plina  chrisliana  eontinetur,  repugnat  humilitali. 
Sed  in  disciplina  christiana  admonemur  ad  appe- 
lendum  meliora,  secundum  iilud  i  ad  Cor.  12,31: 
j€mulamini  charismata  meliora.  Ergo  ad  humili- 
latem  non  perlinet  reprimere  appelitum  arduorura 
«ed  magis  aeslimationem. 

3.  Praeterea,  ad  eamdem  virtutem  pertinet  re- 
frenare  superfluum  motum,  et  firmare  animum 
contra  superfluam  retraclionem;  sicut  eadem  for- 
litudo  est  quae  refrenal  audaciam,  et  quae  firmat 
animum  contra  limorem.  Sed  magnanimitas  firmat 
animum  contra  diiricullates  quae  accidunt  in  pro- 
secutione  magnorum.  Si  ergo  humilitas  refrenaret 
appetitum  magnorum,  sequeretur  quod  humilitas 
non  esset  virtus  dislincta  a  magnanimitate:  quod 
patel  esse  falsum.  Non  ergo  huraililas  consistil 
circa  appetitum  magnorum,  sed  magis  circa  aesli- 
mationem. 

4.  Praeterea,  Andronicus  ponit  humilitatem  cir- 
ca  exleriorem  cultum:  dicit  enim  quod  humilitas 
est  habitus  non  superabundans  sumplibus  et  prae- 
parationibus.  Ergo  non  est  circa  molum  appetitus. 

Sed  conlra  est  quod  Augustinus   diclt    in  libro 

<le  Poenitentia  (qui  est  hom.  ult.  inter  50,  cap.  1, 

in  med.),  quod  humilis  est  qui  cligit  abjici  in  domo 

Domini  magis  quam   habitare    in  tabernacutis  pcc- 

catorum.  Sed  electio  pertinet  ad    appetilum.    Ergo 

humililas    consistit    circa    appetilum    raagis    quara 

circa  aestimalionem. 

CoNCL.  Humilitas  proprie  est  directiva  ct  moderativa  mo- 
tus  appetitus. 

Respondeo  dicendum,    quod,  sicut    diclum    est 

art.  praec ,  ad  humilitalem  proprie  pertinet  ut  ali- 

quis    reprimat    seipsum,    ne    feratur    in    ea    quae 

«unt  supra  se.  Ad  hoc  autem    necessarium    est  ul 

aliquis  cognoscat   id    in  quo    deficit    a  proportione 

ojus  quod  suam  virtutem  excedit.    Et  ideo  cognitio 

f)roprii  defectus  pertinet  ad  huraililatem,    sicut  re- 

gulu   quacdam  direciiva  appeiitus. 

if)  AJ^  judUalur. 


Sed  in  ipso  appeiilu  consistil  humiliias  essen- 
lialiter.  Et  ideo  dicendum  est,  quod  humilitas  pro- 
prie  est  directiva  et  moderativa  motus  appetitus. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  exlollentia  o- 
culorum  est  quoddam  signum  superbiae,  in  quan- 
tum  excludit  revereniiam  et  timorem;  consueveruni 
enim  timenles  et  verecundati  maxime  oculos  de- 
primere,  quasi  non  audentes  se  aliis  comparare. 
Non  autem  ex  hoc  sequitur  quod  humilitas  essen- 
tialiter  circa  cognitionem  consistat. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  lendere  in  aliqua 
majora  ex  propriarum  virium  confidentia,  humilitati 
contrariatur;  sed  quod  aliquis  ex  confidentia  divini  au- 
xilii  in  majora  tendat,  hoc  non  est  conlra  hiimili- 
latem,  praeserlim  cum  ex  hoc  aliquis  magis  apud 
Deum  (1)  exalietur,  quod  ei  se  magis  per  humiliia- 
tem  subjicit.  Unde  Augustinus  dicit  in  lib.  de  Poe- 
nitentia  (loc.  cit.  in  arg.  Sed  cont.):  Aliud  esl  le- 
vare  se  ad  Deum,  aiiud  cst  levare  se  contra  Deum. 
Qui  ante  illuni  se  projicit,  ab  illo  erigitur;  qui 
adversus  illum  se  erigit,  ub  illo  projicilur. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  in  forliludine  in- 
venitur  eadera  ratio  refrenandi  audaciara  et  fir- 
mandi  animum  conlra  timorem:  uiriusque  enira 
ratio  esl  ex  hoc  quod  homo  bonum  rationis  debet 
periculis  mortis  praeferre.  Sed  in  refrenando  prae- 
sumpiionem  spei  (2),  quod  perlinet  ad  humilitatem, 
el  in  firmando  animum  contra  desperationem,  quod 
pertinei  ad  magnauiniitatem,  esl  alia  et  alia  ratio. 
Nam  ratio  firmandi  animum  conlra  desperaiionera 
esl  adeptio  proprii  boni,  ne  scilicel  desperando 
homo  se  indignum  reddat  bono  quod  sibi  compe- 
lebat;  sed  in  reprimendo  praesumptionem  spei, 
ratio  praecipua  sumiiur  ex  revereniia  divina,  ex 
qua  contingit  ut  homo  non  plus  sibi  attribuat  quara 
sibi  compeiat  secundum  gradum  quem  esl  a  Deo 
sortitus.  Unde  huiniliias  praecipiie  videtur  impor- 
tare  subjectionera  hominis  ad  Deum;  et  propter 
hoc  Auguslinus  in  lib.  1  de  Serm.  Domini  in 
monte  (cap.  4,  a  princ),  humilitatem,  quam  intel- 
ligit  per  paupertatem  spiritus,  attribuil  dono  timo- 
ris,  quo  homo  Deum  reveretur.  Et  inde  est  quod 
fortitudo  aliter  se  habet  ad  audaciam  quam  hu- 
militas  ad  spem.  Nam  fortiiudo  plus  utiiur  audacia 
quam  eam  reprimat:  unde  superabundantia  est  ei 
sirailior  quam  defectus.  Humiliias  auiem  plus  re- 
primit  spem  vel  fiduciam  de  seipso  quam  ea  uta- 
tur:  unde  magis  opponitur  sibi  superabundantia 
quam  defectus  (3). 

Ad  quartum  dicendum,  quod  superabundantia 
in  exterioribus  sumptibus  et  praeparalionibus  solel 
ad  quamdam  jactantiam  fieri,  quae  per  humilitatera 
reprimitur:  et  quanlum  ad  hoc  secundario  consistil 
in  exterioribus,  prout  sunt  signa  inlerioris  appeti- 
tivi  raotus. 

ARTICULUS  III. 

LJtrum  homo  debeat  se  omnibus  pcr  humititalem 
subjicere.  —  (Inf-,  art.  6,  ad  1,  el  Philip.  1.) 

Ad  tertiura  sic  proceditur.  1,  Videtur  quod 
homo    non    debeat    se    omnibus    per    humilitatera 

(1)  Ita  Mss.  et  edili  omnes  libri  quos  vldimus.  Theologi  legendum  cre- 
dunt,    ad  Denm. 

C!)  lui  cum  cod.  Alcan.  aliisque  edili  passim.Edit  Rom.  et  in  refrenando 
praetamptionem.  tpei,  etc,  tum  adbibito  punelo  alBrmationis:  Eat  alia  et  ali» 
ratio? 

(S)  lia  cum  codd.  Tarrae.  et  Alean.  edit.  Palav.  an.  1712  opiime.  Nicolai-. 
Ilnmitialua  aiilem  plns  reprimil  spem  et  fldiiciam  de  seipso  qna.m  utalur: 
unde  magls  opponitur  ei  abundantia  quam  diferiits.  F.dit.  Rom.  Ilumililas 
aalem  ptus  teprimittpem  deteipta  quam  ea  utatur:  unde  magit  opponilur  tibi. 


UO  QUAEST.  CLXI.  ART.  III.  ET  IV 

sul)jicerc.  Quia,  sicut  diclum  esl  arl.  praec,  ad  o. 


humilitas  praecipue  consistit  in  subjectione  hominis 
ad  Deum.  Scd  id  quod  debetur  Deo,  non  est  lio- 
mini  exhibendum,  ul  patet  in  omuibus  aclibus 
latriae.  Ergo  homo  per  humililatem  non  debel  se 
homini  subjicere. 

2.  Praeterea,  Augustinus  dicit  in  lib.  de  Natura 
et  Gratia  (cap.  54,  ante  med.):  Himililas  coUocanda 
est  i)i  parle  veritatis,  non  in  parte  falsitatis.  Sed 
aliqui  sunt  in  supremo  sialu,  qui  si  se  inferioribus 
subjiccrent,  absque  falsitate  hoc  fieri  non  posset. 
Ergo  homo  non  debet  se  omnibus  per  humihlalem 
subjicere. 

5.  Praeicrea,  nullus  debel  facere  id  quod  ver- 
gal  iii  deirimentum  saluiis  alterius.  Sed  si  quis 
per  hurailitutem  se  alleri  subjiciat,  quandoque  hoc 
vergeret  in  detrimeutum  illius  cui  se  subjicit;  qui 
ex  hoc  superhirel,  vel  eum  contemneret:  unde 
Augustinus  dicit  in  Regula  (scilicei  epist.  221,  al 
109,  vers.  fiii.):  iVe  diini  niniium  servatur  Immililas, 
regcndi  [rungalnr  auctoritas.  Ergo  homo  per  hu- 
miliiatem  non  debel  omiiibus  se  subjicere. 

Sed  contra  est  quod  dicitiir  Philip.  2,  3:  In 
hutnitilate  superiores  sibi  invicem  arbilrantes. 

CoNCL.  Debet  oninis  homo  defeclum  aliquera  in  se  a- 
gnoscens  se  aileri  per  liuniiiitatcni  subjicere,  non  tamen  cui- 
vis  bomini  proMiiscue,  sed  illi  dcnr-.um  in  quo  talem  defe- 
ctiim  non  e.-se  putat. 

Respondeo  dicendum,  quod  in  homine  duo 
possuni  considcrari,  scilicel  id  quod  esl  Dei,  el  id 
quod  esl  hominis.  Hominis  autem  esl  quidquid 
pertinel  ad  defectum;  sed  Dei  est  quidquid  perti- 
net  ad  salulem  et  perfectionem,  secundum  illud 
Oseae,  13,  9:  Perdilio  tua,  Israel,cx  te  est;  e.v  me 
tantum  auxilium  tuum.  llumilitas  aulera,  sicut  di- 
ctum  est  art.  1  huj.  quaest.,  ad  o,  el  ari.  1  ad 
3,  proprie  respicit  reverei.tiara,  qua  hoino  Dco 
subjicitur;  el  ideo  quilibel  homo  secundum  id 
<|uod  suum  est,  debel  se  cuilibel  proximo  subjicere 
(luaniura  ad  id  quod  esl  Dci  in  ipso;  non  aulem 
hoc  rcquirit  humililas  ul  aliquis  id  quod  esl  Dei 
in  seipso,  subjiciat  ei  quod  apparel  esse  Dei  in 
aliero.  Nam  illi  iiui  dona  Dei  participant,  cogno- 
scunt  ea  se  habere,  secundum  illud  1  ad  Cor.  2, 
12:  Ct  sciamus  ipiae  a  Deo  donata  sunl  nobis.  Et 
ideo,  absque  praejudicio  humiliiatis  possunl  dona 
qiiae  ipsi  acceperunt,  praeferre  donis  Dei  quae 
aliis  apparenl  collata;  sicut  Aposlolus  ad  Ephes.  3, 
5,  dicit:  Aliis  gencrationibus  non  est  agnitum  filiis 
hominum,  sicul  nunc  revelalum  est  sanctis  Aposto- 
lis  ejus. 

Similiter  ctiam  non  hoc  rcquiril  humilitas  ut 
aliquis  id  quod  est  suum  in  seipso,  subjiciat  ei 
qiiod  est  hontinis  in  proximo;  aliocjuin  oportcrel 
ut  quilibet  reputaret  se  magis  peccalorem  quolibei 
alio;  cum  tamcii  Apostolus  absque  praejudicio  hu- 
militatis  dicat,  Galat.  2,  15:  ISos  natura  Judaei,  et 
no)i  ex  gentibus  peccatores. 

Polest  lamen  aliquis  rcpuiare  aliquid  boni  esse 
in  proximo  quod  ipsc  non  habet,  vcl  aliquid  mali 
in  se  esse  quod  in  alio  non  cst,  ex  quo  se  potest 
ei  subjicere  pcr  humililatem. 

Ad  primum  crgo  diccndum,  quod  non  debemus 
solum  Deum  revereri  (1)  in  scipso,  sed  etiam  id 
quod  cst  ejus,  dcbcmus  rcverori  in  quolibct;  non 
lamcn  eo  modo  revcrentiae  quo  rcveremur  Deum. 
Et  ideo   pcr    humilitalem    debcmus    nos    subjicere 

^l)  Hoc  urJiiie   tj.ii.  HiS.  lUlem  sic,   non  loUin  dtliemtti  Dtum  rtvtren. 


omnibus  proximis  propter  Deum,  secundum  illuJ 
1  Pet.  2,  13:  Subjecli  estote  omni  humanae  crea- 
turae  propter  Deum;  latriam  lamen  soli  Deo  de- 
bemus  exhibere. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  si  nos  praefe- 
ramus  id  quod  esl  Dei  in  proximo,  ei  quod  est 
proprium  in  nobis,  non  possumus  incurrere  falsi- 
tatem.  Uiide  super  illud  Philip.  2:  Superiores  sibi 
invicem  arbitrantes,  dicit  Glossa  (ord.  Aug  ,  in  lib.  83 
QQ.,  quaest.  71,  a  med.):  Non  hoc  ita  debemus  aesti- 
mare,  ut  nos  aestimare  fmgamus;  sed  vere  aesti- 
memus  posse  csse  aliquid  occultum  in  atio,  quo 
jiobis  superior  sit,  eliamsi  bonum  nostrum,  quo 
illo  videmur  superiores  esse,  non  sit  occultum. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  humilitas,  sicul 
et  caeterae  virtutes,  praecipue  interius  in  anima 
consistit.  El  ideo  potest  homo  secundum  interiorem 
actum  aiiimae  alieri  se  suhjicere,  sme  hoc  quod 
occasionem  det  alicujus  quod  pertineal  ad  detri- 
mentura  suae  salulis.  Et  hoc  est  quod  Aiigustinus 
dicit  iii  Regula  (scilicet  epist.  212,  al.  109  prope 
fin.):  Timore  coram  Deo  praelatus  substratus  sit 
pedibus  veslris.  Sed  in  exterioribus  humilitalis  a- 
ciibus,  sicut  el  in  aclibus  caeterarum  viriuium, 
est  dcbita  moderatio  adhibenda,  ne  possint  vergere 
in  detriraenium  alterius.  Si  autera  aliquis  quod 
debet  facit,  et  alii  ex  hoc  occasioncm  sunianl  pec- 
cati,  non  imputaiur  humiliier  agcnii;  quia  ille  noii 
scandalizal,  quamvis  aller  scandalizetur. 

ARTICLLUS  IV. 

Utrum  humilitas  sit  pars  modestiae,  vcl  tempe- 
rantiae.  —  {Sup.,  qu.  160,  art.  2,  corp.,  el 
5,  disl.  53,  quaesl.  3,  art.  2,  qu.  3,  corp.) 

Ad  quarlum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
hurailitas  non  sil  pars  modestiae  vel  tempcrantiae. 
Humililas  enim  praecipue  respicit  revereniiam,  qua 
quis  subjicilur  Dco,  ut  dictum  est  art.  praee.  Sed 
ad  virtutem  theologicam  pertinet  quod  habcat  Deum 
pro  objecto.  Ergo  humilitas  magis  debet  poni  vir- 
tus  thcologica  quam  pars  teraperantiae  seu  modestiae. 

2.  Praelerea,  temperantia  esl  in  concupiscibili; 
humilitas  autem  videtur  esse  in  irascibili,  sicut  el 
superbia,  quae  ei  opponitur,  cujus  objeclum  esl 
arduum.  Ergo  videtur  quod  humililas  non  sil  pars 
lemperantiae  vel  modesliae. 

3.  Praeterea,  humilitas  el  magnanimitas  circa 
eadem  suni,  ul  ex  supra  diclis  patet,  art.  1  huj. 
quaesl.,  ad  3,  et  quaest.  129,  art.  3,  ad  4.  SeJ 
magnanimitas  non  ponitur  pars  lempcrantiae,  scd 
magis  fortiludinis,  ut  supra  habitum  est,  quaest. 
129,  art.  5.  Ergo  vidctur  quod  humilitas  non  sit 
pars  temperantiae  vel  modesliae. 

Sed  contra  esl  quod  Origenes  dicil  super  Lu- 
cam  (hom.  8,  a  med.):  Si  vis  nomen  hujus  au- 
dire  virlutis,  quomodo  a  philosophis  etiam  appel- 
lelur,  auscxdla  eamdem  essc  humilitatem,  quam 
respicit  Deus,  quae  ab  itUs  }jierp-r,6Tr,<i  dicilur,  idest, 
mensuratin,  vel  moderatio;  quae  manifcste  pcrlinct 
ad  modestiam  vel  temperantiam.  Ergo  humilitas  esl 
pars  modcsliac  vel  tempcrantiae. 

CoNCL.  Humiiitas  est  pars  temperantiac,    sicut    modestia, 
sub  qua  continetur. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  quacst.  128,  et  quaest.  129,  art.  5,  et  quaest. 
157,  art.  3,  in  assignando  partes  virtutihus  prae- 
cipue    allcndiiur    similitudo    quantum    ad    luodum 
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viriulis.  Modus  aulcm  lemperantiae,  ex  quo  ma- 
xime  habel  laudem,  esl  refrenatio,  vel  repressio 
impeius  alicujus  passionis.  El  ideo  omnes  virtules 
relVenantes  sive  reprimentes  impetus  aliquarum 
affeciionum,  vel  actiones  moderantes  ponuniur  par- 
tes  temperantiae.  Sicut  autem  mansuetudo  reprimit 
motum  irae,  ita  eiiam  Immilitas  reprimit  motum 
spei,  qui  est  motus  spiritus  in  magna  lendenlis. 
Et  ideo  sicut  mansuetudo  ponitur  pars  tempcrantiae, 
ita  eliam  humilitas. 

Unde  et  Philosoplms,  in  4  Elhic.  (cap.  3  pa- 
Tum  a  princ),  eum  qui  tendit  in  parva  sccundum 
suum  modum,  dieit  non  esse  magnanimum,  sed 
(emperatum,  quem  nos  humileni  dicere  possumus. 
Et  inter  alias  partes  temperantiae,  ralione  superius 
dicta  (qu.  praec,  art.  1),  continelur  sub  modeslia 
prout  Tullius  de  ea  loquitur  (lib.  2  de  Invent.  , 
aliquant.  anle  fin.),  inquanlum  scilicet  humilitas 
nihil  est  aliud  quam  quaedam  moderalio  spirilus. 
Unde  1  Pel.  3,  4,  dicitur:  /n  incorrupiibililate  quicli 
et  modesli  spiritus. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  virtutes  theo- 
logicae,  quae  sunt  circa  ultimum  finem,  qui  est 
primum  principium  in  appelibilibus,  sunt  causac 
omnium  aliarum  virtulum.  Unde  ex  hoc  quod  hu- 
militas  causaiur  ex  reverenlia  divina,  non  excluditur 
quin  humilitas  sit  pars  modestiae  vel  temperantiae. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  paries  principa- 
libus  virtuiibus  assignaniur,  non  secundum  conve- 
nientiam  in  subjecto  vel  in  materia,  sed  secundum 
convenientiam  in  modo  formali,  ut  dictum  est  quae- 
st.  137,  art.  2,  ad  1,  et  quaest.  157,  art.  3,  ad 
2.  Et  ideo,  licei  humilitas  sit  in  irascibili,  sicut  in 
subjecto,  ponitur  tamen  pars  modestiae  et  tenipo- 
rantiae  propter  modum. 

Ad  tertium  dicendum,  quod,  licet  magnanimitas 
et  humilitas  in  materia  conveniant,  differunl  tamen 
in  modo;  ratione  cujus  magnanimilas  ponitur  pars 
fortitudinis,  humiliias  autem  pars  lemperantiae. 

AUTICULUS  V. 

Vlrum  humililas  sit  potissima  virlutum. 
(4,  dist.  33,  quacst.  3,  art.  3,  ad  6). 

Ad  quintum  sic  procedilur.  1.  Videlur  quod 
humihtas  sit  potissima  virlutum.  Dicit  enim  Chry- 
sostomus  (implic  hom.  5  de  incomprehensibili  Dei 
Natura,  prope  fin.),  exponens  illud  quod  dicilur 
Lucae  18  de  pharisaeo  et  publicano,  quod  si  mixla 
deliclis  humilitas  fam  facile  curril,  ut  justitiam 
superbiae  cunjunclam  transeat,  si  justitiae  conjun- 
xeris  eam,  quo  non  ibit?  Assistet  ipsi  Iribunati 
diyino  in  medio  angelorum.  Et  sic  patet  quod  hu- 
militas  praefertur  justitiae.  Sed  justitia  est  praecla- 
rissima  omnium  virtutum,  et  includit  in  se  omnes 
virtutes,  ut  patet  per  Philosophum,  5  Eihic  (cap. 
1   a  med.).  Ergo  humiliias  est  maxima  virtulum. 

2.  Praeterea,  Augustinus  dicit  in  lib.  de  Verb. 
Dom.,  serm.  10,  cap.  1:  Cogitas  magnam  fabricam 
conslruere  celsiludinis?  De  fundamento  prius  cogita 
humilitalis.  Ex  quo  videtur  quod  humilitas  sit  fun- 
damentum  omnium  virtutum.  Ergo  videtur  esse 
polior  aliis  virtutibus. 

3.  Praeterea,  majori  virtuti  majus  debetur  prae- 
mium.  Sed  humilitati  maxiinum  debetur  praemium; 
quia  qui  se  humiliat  exallabitur,  ut  dicitur  Lucae 
14,  2.  Ergo  humilitas  esi  maxima  virtutum. 

4.  Praelerea,  sicul  Auguslinus  dicit    in    lib.  de 
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vera  Relig.  (cap.  16,  non  procul  a  {\n.^:  Tota  vila 

Christi  in  terris  pcr  homincm,  quem    suscipere  di- 

gnatus  est,  disciplina  morum   fuit.    Sed    praecipue 

humilitatem  suam  imitandam  proposuit,  dicens  Matih. 

11,  29:  Discite  a  me,  quia    mitis  sum    et    humills 

corde.  Et  Gregorius  dicit  in  Pastor.   (part.    3,  cap. 

1,  admonit.  18  parum  a  princ),  quod  argumenluin 

redemptionis    nostrae    invenla    est  humililas    Dei. 

Ergo  humilitas  videtur  esse  maxima  virtutum. 

Sed  contra  est  quod  charilas  praeferlur    omni- 

bus  virtutibus,  secundum  illud  Coloss.  3,    14:    Su- 

per  omnia  charitaiem  habete.  Non    ergo    humiliias 

est  maxima  virtutum. 

CoNCL.  Post  virtutes  Theologicas.  et  intellectuales,  el  post 
justitiam  legalein.  humilitas  est  virlutum  excellentissima  et 
potissima. 

Respondeo  dicendum,  quod  bonum  humanae 
virtutis  in  ordine  rationis  consistit:  qui  quidem 
principaliter  atlenditur  respectu  finis;  uude  virlutes 
iheologicae,  quae  habent  ultimum  fiiiem  pro  ob- 
jecto,  sunt  potissimae;  secundario  autem  attenditur 
proul  secundum  rationem  fiais  ordinantur  ea  quae 
sunt  ad  finem.  Et  haec  quidem  ordinatio  essentia- 
liter  consistil  in  ipsa  ralione  ordinante,  participa- 
live  autem  in  ipso  appelitu  per  rationem  ordinato, 
quam  quidem  ordinationem  universaliter  facit  ju- 
stitia,  praesertim  legalis.  Ordinationi  autem  facit 
hominem  bene  subjectum  humilitas  in  universali 
quantum  ad  omnia;  quaelibet  autem  alia  virtus 
quantum  ad  aliquam  materiam  specialem.  Et  ideo 
post  virtutes  theologicas  et  virtutes  intellectuales, 
quae  respiciunt  ipsara  rationcm,  et  post  juslitiam, 
praesertim  legalem,  potior  caeieris  est  humilitas. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  hurailiias 
jusliiiae  non  praefertur,  sed  justitiae  cui  superbia 
conjungitur  quae  jam  dcsinit  esse  virtus;  sieut  e 
conirario  peccatum  per  humilitatem  remittitur.  Nani 
de  publicano  dicilur  Luc.  18,  14,  quod  nv^nio 
humilitatis  descendit  juslificatus  in  domum  suam. 
Unde  et  Chrysostomus  dicit  CIoco  cit.  in  arg.): 
Geminas  bigas  mihi  accommodes;  altcrain  quidon 
superbiae  et  jastitiae,  alleram  vero  peccati  et  hu- 
mililalis:  et  videbis  peccalum  praeverlens  justitiam 
non  propriis,  sed  humililalis  vincere  viribus:  aliwl 
vero  par  videbis  dcvictum  non  fragiUlate  juslitiae, 
sed  mole  et  lumore  superbiae. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  sicut  ordinata 
virlutum  congregatio  per  quamdam  similitudineni 
aedificio  comparatur,  ita  etiam  illud  quod  est  pri- 
mum  in  acquisitione  virtutum,  fundamento  compa- 
ratur,  quod  primum  in  aedificio  jacitur.  Virtuics 
autem  vere  infunduntur  a  Deo.  Unde  primum  in 
acquisitione  virtutum  potest  accipi  dupliciier:  uno 
modo  per  modum  removentis  prohibens;  et  sic  hu- 
militas  primum  locum  tenet,  inquantum  scilicet 
expellil  superbiam,  cui  Deus  resistit,  el  praebet 
hominem  subditum,  el  patulum  ad  suscipiendum 
influxum  divinae  gratiae,  inquantum  evacual  infla- 
tionem  superbiac  Unde  dicitur  Jacobi  4,  G,  quod 
Deus  superbis  resistit,  humilibus  autem  dat  graliain. 
Et  secundum  hoc  humililas  dicitur  spirilualis  aedi- 
ficii  fundamenium.  Alio  modo  est  aliquid  primum 
in  virtulibus  directe,  per  quod  scilicet  jam  ad 
Deum  acceditur.  Primus  autem  accessus  ad  Deuui 
est  per  Gdem,  secundum  illud  Hebr.  11,  6:  Ac- 
cedentem  ad  Deum  oportet  credere.  Et  secundum 
hoc  fides  ponitur  fundamenlum  nobiliori  modo  quam 
humililas. 
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Ad  lertium  dicendum,  quod  conlemnenli  ter- 
rena  promiiiuntur  caeleslia,  sicut  contemnentibus 
diviiias  tenenas  promitlunlur  caelestes  thesauri, 
secundum  illud  Matih.  6,  19:  Solite  vobis  Ihesau- 
rizare  Ihesauros  in  lerra,  sed  ihcsaiirizatc  vobis 
thcsauros  in  caelo.  Et  similiter  contemnenlibus 
mundi  gaudia  promiltuntur  consolaliones  caelesies, 
secundum  illud  Maltlj.  5,  5:  Beali  qui  lugent,  quo- 
mam  ipsi  consolabuntur.  Et  eodem  modo  humililali 
promitiitur  spiritualis  exahatio,  non  quia  sola  ipsam 
mereatur,  sed  quia  ejus  est  proprium  contemnere 
sublimitatem  lerrenam.  Unde  Augustinus  dicit  in 
libro  de  Poenitentia  (qui  est  hom.  ult.  inter  30, 
cap.  1,  a  med.  ):  Ne  putes  eum  qui  se  huiuiliat, 
semper  jacere,  cum  dictuni  sit:  Exaltabitur ;  el 
ne  opineris  ejus  exallalionem  m  oculis  hominum 
per  suhlimitates  fieri  corporales. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  ideo  Christus 
praecipue  nobis  humilitatem  commendavit,  quia  per 
hoc  maxime  removetur  impedimentum  humanae 
saluiis,  quae  consistit  in  hoc  quod  homo  ad  cae- 
lestia  et  spirilualia  tendat,  a  quibus  homo  impe- 
diiur,  dum  in  terrenis  magnificari  studet.  Et  ideo 
Dominus,  ut  impedimentum  salutis  auferret,  exte- 
riorem  celsitudinem  conlcmnendam  monstravit  per 
liumiliiatis  exempla.  El  sic  humililas  est  quasi  quae- 
dam  dispositio  ad  liberum  accessum  hominis  in 
spirilualia  el  divina  bona.  Sicut  ergo  perfectio  est 
potior  disposilione,  ita  eliara  charitas,  et  aliae  vir- 
lutes,  quibus  homo  direcle  niovetur  in  Deum,  sunl 
potiores  humilitale. 

ARTICULUS  VL 

LUum  convenienter  distinguantur  secundum  B- 
Benedictum  duodecim  gradus  humililatis,  sci- 
licet  corde  el  opere  semper  humililatem  o- 
stendere  defixis  in  terram  aspeilibus,  elc.  — 
(  Jnf.,  qu.  162,  art.  4,  ad  4,  e/  Matlh.  5.) 

Ad  sextum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  in- 
convenienter  dislinguantur  duodecnn  gradus  humi- 
litaiis,  qui  in  Hegula  B.  Benedicti  (  cap.  7  ),  po- 
nuntur.  Quorum  prinius  esl  corde  et  corpore  sem- 
pcr  humililatem  ostendere,  defixis  in  terram  aspe- 
cCibus;  secundus,  ul  pauca  verba,  et  ratiunabilia 
loquatur  aliquis  non  clamosa  voce:  tertius,  ul  non 
sit  facilis,  aut  promptus  in  risum;  quartus,  taci- 
lurnitas  usque  ad  interrogationem;  quinlus,  tenere 
quod  hubet  communis  monaslerii  regulu;  sexlus, 
credere  et  pronunliare  se  omnibus  viliorem;  seplimus 
ad  omnia  indignum  ei  inulilem  sc  confiteri  et 
credere;  octavus,  confessio  peccalorunr;  nonus,  per 
obedicnliam  in  ituris  el  asperis  palientiam  amplecli; 
decimus,  t(/  cum  obedicnlia  se  subdut  ma^ori;  un- 
decimus,  ul  volunlatem  propriam  non  delectetur 
implcre;  duodecimus,  ut  Deum  timeat  et  memor 
sil  omnium  qinie  praeccpit.  Enumcrantur  enim  hic 
quaedau)  quae  ad  alias  virtules  pertinenl,  sicut  o- 
bedienlia  et  paiieniia:  enumcrantur  eiiam  aliqua 
(juae  ad  falsam  opinionem  pertinere  videnlur,  quae 
nulli  viriuii  polest  competere,  scilicet  quod  ali(|uis 
pronuiiliet  se  omnibus  viliorem,  el  (juod  ad  omnia 
indignum  et  inuiilem  se  confitealur  et  credal.  Ergo 
inconvenienier  ista  ponuntur  inter  gradus  humilitaiis. 

2.  Praetcrca,  humilitas  ab  interioribus  ad  ex- 
leiiora  procedit,  sicut  et  caeierae  virluies.  Incon- 
venicnler    ergo    praemitiuntur    in  praemissis   gra- 
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j     dibus  illa  quae  pertinent   ad    exleriores   aclus    hi^ 
\     quae  pertinent  ad  interiores. 
j  5.  Praeterea,  Anselmus  in  lib.  de   Similitudini- 

j  bus  (cap.  99  usque  ad  108),  ponit  seplem  humi- 
!  lilalis  gradus:  quorum  primus  esl,  contemptibilem 
j  se  esse  cognoscere;  secundus,  de  hoc  dolere;  tertius 
!  hoc  confiteri,  quartus,  hoc  persuadere,  ut  sciticel 
i  hoc  velit  credi;  quintus,  ut  palienter  sustineat  hoc 
j  dici;  sexlus,  ut  patiatur  contemplibililer  se  tractari; 
I  septimus,  ut  hoc  amel.  Ergo  videniur  praemissi 
j     gradus  esse  superflui. 

4.  Praeterea,  Malth.  3,  dicit  Glossa  (  ord.  super 
illud:  Implere  omnem  jusliliam  ):  Perfecla  humili- 
las  tres  habet  gradus.  Primus  est,  subdere  se  ma- 
jori,  el  non  praeferre  se  aequali;  qui  est  sufflciens: 
secundus  est,  subdere  se  acqnali,  nec  praefcrre  se 
minori;  et  hic  dicitur  abundans:  tertius  gradus  esl, 
subcsse  minori,  in  quo  est  omnis  justitia.  Ergo  prae- 
missi  gradus  videntur  esse  superflui. 

o.  Praeterea,  Augustinus  dicit  in  lib.  de  Vir- 
ginit.  (  cap.  51,  anle  med.  ):  Mensura  humilitalis 
cuique  ex  mensura  ipsius  magnitudinis  data  esl, 
cui  esl  periculosa  superbia,  quae  amplius  amplio- 
ribus  insidialur.  Sed  mensura  magnitudinis  huma- 
nae  non  potest  sub  cerio  numero  graduum  deter- 
minari.  Ergo  videtur  quod  non  possinl  delerminali 
gradus  humilitatis   assignari. 

Co.NCL.  Varii.  ac  multiplices  suiit  huniilitatis  gradus,  qui- 
bus  continetur  virtutis  istius  pcrfcctio  cujusmodi  gradus  a 
B.  Bencdicto  recte  duodccim  enumerantur. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicul  ex  supra  di- 
ctis  patet,  art.  2  huj.  qu.,  humililas  essenlialiter  if) 
a()pelitu  consislit,  secundimi  quod  aliquis  refrenat 
impetum  animi  sui,  ne  inordinate  tentiat  in  magna; 
sed  regulam  habet  in  cogniiione,  ul  scilicet  aliquis 
non  se  existimet  supra  id  esse  quod  esi;  et  utrius- 
que  principium  el  radix  est  reverentia  quam  quis 
habet  ad  Deum.  Ex  interiori  autem  dispositione 
humilitatis  procedunt  quaedam  exieriora  signa  in 
verbis,  et  factis,  et  gestibus,  quibus  id  quod  in- 
terius  latet,  manifestatur,  sicut  et  in  caeteris  vir- 
tutibus  accidit.  Nam  cx  visu  cognoscitur  vir,  el  ab 
occursu  faciei  sensatus,  ut  dicitur  Eccli.  19,  26.  Ei 
ideo  in  praedictis  gradibus  humilitalis  |»onitur  ali- 
quid  quod  pertinel  ad  humilitalis  radicem,  scilicel 
duodecimus  gradus,  qui  est,  ut  homo  Deum  timeat, 
et  memor  sit  omnium  quae  praecipil. 

Ponitur  etiam  aliqiiid  periinens  ad  appelitum, 
ne  scilicet  in  |)ropriani  excellentiam  inordinale  ten- 
dat:  quod  quidem  fit  Iripliciter.  Uno  modo,  ul  homo 
non  sequatur  propriam  voluntatem,  quod  pertinel 
ad  undecimum  gradum.  Alio  modo,  ul  regulei 
eam  secundum  superioris  arbilrium,  quod  pertinet 
ad  gradum  decimum.  Teriio  modo,  ut  ab  hoc  non 
desisiat  propter  dura  et  aspera,  quae  occurrunt;  et 
hoc  pertinet  ad  nonum. 

Ponuntur  etiam  quaedam  pertinentia  ad  existi- 
mationem  hominis  recognosceniis  suum  defectum; 
ei  hoc  tripliciter:  uno  (luidcjn  modo  per  hoc  quod 
proprios  (lefectus  recognoscat  el  confiteatur,  (juod 
pertinel  ad  oclavum  graduin;  secundo,  ul  ex  con- 
sideraiione  sui  defeclus  aliquis  insulficientem  se 
exisiimet  ad  majora,  quod  perlinet  ad  septimum; 
tertio,  ut  quaiitum  ad  hoc  alios  sibi  praeferat,  quod 
perlinet  ad  sextum.  Ponuntur  etiam  quaedam  quae 
j)ertinent  ad  exteriora  signa;  quoruin  unum  esl  in 
faciis,  ut  scilicet  homo  non  recedat  in  suis  operi- 
bus  a  via    communi,  quod    pcrtinet    ad    quintum. 
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Alia  duo  sunl  in  verbis,  ut  scilicet  homo  non  prae- 
ripiat  tempus  loquendi,  quod  periinet  ad  quarium; 
nec  excedat  modum  in  loquendo,  quod  perlinet 
ad  secundum.  Alia  vero  consisiunt  in  exterioribus 
geslibus;  puta  in  reprimendo  exlollenliam  oculorum, 
quod  periinet  ad  primum;  el  in  cohibendo  exle- 
rius  risum  et  alia  ineptae  laeliliae  signa,  quod 
pertinet  ad  lertium. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  aliquis  absque 
falsilate  potesl  se  credere  et  pronunliare  omnibus 
viliorem  secundum  defectus  occultos,  quos  in  sc 
recognoscit;  et  dona  Dei,  quae  in  aliis  latent.  Unde 
Augustinus  dicit  in  lib.  de  Virginit.  (  cap.  32,  pa- 
rum  a  med.  ):  Exislimale  aliquos  in  occallo  supe- 
riores,  qnibus  eslis  in  manifeslo  meliores.  Similiter 
etiam  absque  falsitate  potesl  aliquis  confiteri  et 
credere  ad  omnia  se  inutilem  esse,  el  indignum 
per  proprias  vires,  ul  suHioientiam  suam  totam  in 
Deum  referat,  secundum  illud  2  ad  Corinth.  3,  3: 
Non  quod  sufjficientes  simus  aliquid  cogilare  a  no- 
bis,  qaasi  ex  nobis,  sed  sufjicienlia  noslra  ex  Deo  est. 
Non  est  aulem  inconveniens  quod  ea  quae  ad  alias 
virtutes  pertinent,  humilitati  adscribantur:  quia  si- 
cut  unum  viiium  oritur  ex  alio,  ita  naturali  ordine 
actus  ur)ius  virtutis  procedit  ex  actu  alterius. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  homo  ad  hurai- 
litatem  pervenil  per  duo.  Primo  quidem  el  prin- 
cipaliter  per  gratiae  donum:  et  quantum  ad  hoc 
interiora  praecedunl  exteriora.  Aliud  autem  est 
humanum  studium,  per  quod  homo  prius  exteriora 
cohibel,  postmodum  periingit  ad  exlirpandum  in- 
(eriorem  radicem;  et  secundum  hunc  ordinem  assi- 
gnantur  hic  humilitatis  gradus. 

Ad  (ertium  dicendum,  quod  omnes  gradus  quos 
Anselmus  ponit,  reducuntur  ad  opinionem,  et  ma- 
nifestationem,  et  volunlatem  propriae  abjeclionis. 
Nam  primus  gradus  perlinet  ad  eognitionem  pro- 
prii  defectus.  Sed  quia  vituperabile  esset,  si  quis 
proprium  defectum  amaret,  hoc  per  secundum  gra- 
dum  excluditur.  Sed  ad  manifestationem  sui  defectus 
pertinent  tertius  et  quartus  gradus;  ut  scilicet  ali- 
quis  non  solum  simpliciter  suum  defectum  enuntiet, 
sed  etiam  persuadeat.  Alii  autem  (res  gradus  per- 
linent  ad  appetitum,  qui  excellentiam  exleriorem 
non  quaent,  sed  exteriorem  abjectionem,  vel  ae- 
quanimiter  patitur,  sive  in  verbis,  sive  in  factis: 
quia,  sicut  Gregorius  dicit  in  Registro,  lib.  2, 
indic.  10,  epist.  24,  non  grande  est  iis  nos  esse 
humiles  a  quibus  honoramur,  quia  el  hoc  saeculares 
quilibel  faciunt,  sed  iUis  maxime  humiles  esse  de- 
bemus  a  quibus  aliqua  patimur;  et  hoc  pertinet 
ad  quintum  et  gextum  gradum;  vel  etiam  deside- 
ranter  exteriorem  abjectionem  amplectitur,  quod 
pertinet  ad  septimum  gradum.  Et  sic  omnes  illi 
gradus  continentur  sub  sexlo  et  septimo  supcrius 
enumeratis. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  illi  tres  gradus 
accipiuruur,  non  ex  parte  ipsius  rei,  idest,  secun- 
dum  naluiam  humilitatis,  sed  per  comparationem 
ad  gradus  hominum,  qui  sunt  vel  majores,  vel  mi- 
nores,  vel  aequales. 

Ad  quintum  dicendum,  quod  etiam  illa  ratio 
procedit  de  gradibus  humilitatis,  non  secundum 
ipsam  naturam  rei,  secundum  quam  assignanlur 
praemissi  gradus,  sed  secundum  diversas  hominum 
conditiones. 
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QUAESTIO  CLXir. 

DE   SUPERBIA. 

(^  fn  octo    arliculos  divisa.J 

r  oslea  considerandum  est  de  superbia:  et  primo  de  superbia 
in  communi;  secundo  dc  peccato  primi  hominis,  quod  ponitur 
essc  superbia. 

Circa  primum  quacrunlur  octo:  l."  utrum  superbia  sil 
peccatum;  2."  utrum  sit  vitium  speciale;  3°  in  quo  sit 
sicut  in  subjecto;  4  "  de  speciebus  ejus;  5."  ulrum  sit  pecca- 
tiim  mortaie;  6."  utrum  sit  gravissimum  omnium  pecca- 
torum;  7."  de  ordine  ejus  j(d  alia  peccala;  8."  iitrum  debeal 
poni  vilium  capitale. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

(Jlrum  superbia   sit   peccatum. — (^1-2,  qu.  84, 
art.  2,  et  Mal.  qu.  8,  arl.  2,  ad  16,  et  psaL  46.) 

Ad  primum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod  su- 
perbia  non  sit  peccatum.  Nullum  enim  peccatum 
est  repromissum  a  Deo.  Pi'omittit  enim  Deus  quod 
ipse  facturus  est;  non  est  autem  actor  peccati.  Sed 
superbia  connumeratur  inter  reprornissiones  di- 
vinas:  dicitur  enim  Isa.  60,  15:  Ponam  leinsuper- 
biam  saeculorum,  gaudium  in  generationem  et  ge- 
nerationem.  Ergo  superbia  non  est  peccatum. 

2.  Praeterea,  appetere  divinam  similitudinem 
non  est  peccatum:  hoc  enim  naturaliter  appetil 
quaelibet  creatura,  et  in  hoc  optimum  ejus  con- 
sistit,  el  praecipue  hoc  convenit  rationali  ci'eaturae, 
quae  facta  est  ad  imaginem  et  similitudinem  Dei. 
Sed,  sicut  dicitur  in  lib.  Sentent.  Prosperi,  sent. 
292,  superbia  est  amor  propriae  exceltenliae,  per 
quam  homo  Deo  assimilatur,  qui  esl  excellentis- 
simus;  unde  dicit  Augustinus  in  2  Gonfess.  (  cap. 
6,  ante  med.  ):  Superbia  celsitudinem  imitatur,  cum 
tu  sis  unus  super  omnia  Deus  excelsus.  Ergo  su- 
perbia  non  est  peccatum. 

3.  Praeterea,  peccatum  non  solum  contrariatur 
virtuti,  sed  etiam  opposiio  vitio,  ut  palet  per  Phi- 
losophum,  in  2  Ethie.,  cap.  8.  Sed  nullum  vi- 
tium  invenitur  oppositum  esse  superbiae;  ergo  su- 
perbia  non  est  peccatum. 

Sed  contra  est  quod  dicitur    Tob.  4,    14:    Su- 

perbiam  nunquam  in    tuo  sensu,  aul    in  luo  verbo 

dominari  permiltas. 

CoNCL.  Superbia,  qua  homo  contra  rectam  rationem  cupit 
supergredi  moduium  suae  conditionis,procui  dubio  vitium  at- 
que  peccatum  cst. 

Respondeo  dicendum,  quod  superbia  nominatur 
ex  hoc  quod  aliquis  per  voluntatem  tendit  supra 
id  quod  est.  Unde  dicit  Isidorus,  in  lib.  10  Elymol., 
ad  litt.  S:  Superbus  dictus  est,  quia  super  vutt 
videri  quam  est;  qui  enim  vult  supergredi  quod 
est,  superbus  est,  Habet  autem  hoc  ratio  recta  ut 
voluntas  uniuscujusque  feratur  in  id  quod  est  pi-o- 
portionatum  sibi.  Et  ideo  manifestum  est  quod  su- 
perbia  importat  aliquid  quodadversatur  rationir-eciae. 

Hoc  autem  facit  raiionern  peccati,  quia,  secun- 
dum  Dioiiysium  ( cap.  4  de  divin.  Noinin.,  part. 
4,  lect.  22  ),  malum  animae  est  praeter  ralionem 
esse.  Unde  inanifestum  est  quod  superbia  est  pec- 
catum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  superbia  du- 
pliciter  accipi  potest:  uno  modo  ex  eo  quod  su- 
pergrediiur  regulam  rationis,  et  sic  dicimus  eam 
esse  peccatum:  alio  modo  potest  superbia  noiniaari 
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sinipliciter  a  superexcessu;  el  secundum  hoc  omtje 
supercxcedens  potest  nominari  superbia;  ei  ita  re- 
promitiiiur  a  Deo  superbia,  quasi  quidam  super- 
excessus  bonorum.  Unde  el  Glossa  Hieronymi  (  su- 
pcr  illud  Isa.  61.  Vos  autem  sacerdoles  ),  dicil 
ibidera,  quod  esl  siiperbia  bona  et  mala;  vel  su- 
perbia  in  vitio  cui  Dcus  resistit,  et  superbia  quae 
accipilitr  pro  gloria  quam  confert. 

Quamvis  etiam  dici  possit  quod  superbia  ibi 
accipilur  malerialiter  pro  abundantia  rerum,  de 
quibus  possuni  homines  superbire. 

Ad  secundum  diccnduni,  quod  eorum  quae  na- 
turaliier  homo  appetii,  ratio  est  ordinalrix:  et  ila 
si  aliquis  a  regula  rationis  recedil  vel  in  plus,  vel 
in  minus,  erit  talis  appetitus  vitiosus,  sicul  palel 
de  appelitu  cibi  qui  naturaliler  desideralur,  Superbia 
autem  appctil  excelleniiam  in  excessu  ad  ralionem 
rectam.  Unde  Auguslinus  dicil  in  14  de  Civ.  Dei 
( cap.  13,  circa  princ. ),  quod  superbia  est  per- 
versae  celsiludinis  appelilus.  Et  inde  esl  eliam  quod, 
sicul  Auguslinus  dicil  in  19  de  Civ.  Dei  (  cap.  15, 
a  med.),  superbia  pervcrse  imitalur  Deum:  odit  7iam- 
que  cuin  .■iociis  acqualitalem  sub  illo,  sed  imponere 
vuU  sociis  dominalionem  suam   pro  illo. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  superbia  directe 
opponilur  virluti  humililatis,  quae  quodammodo 
circa  eadcin  cum  magnanimitale  existit,  ul  supra 
dictum  est,  qu.  praec,  arl.  1,  ad  3;  unde  el  vi- 
lium  quod  opponitur  superbiae,  in  defeclum  ver- 
gens,  propinquum  est  vilio  pusillanimitatis,  quae 
opponilur  magnanimitati  secundum  defectum.  iNam 
sicut  ad  magnanimitutem  pertinet  impellere  animum 
ad  magna  contra  desperaiionem;  ila  ad  humiliiatem 
pertinet  retrahere  animum  ab  inordinato  appetitu 
ujagnorum  conlra  praesumptionem.  Pusillanimitas 
aulem,  si  imporlet  dofectum  a  proseculione  magno- 
rum,  proprie  opponitur  magnanimitati  per  modum 
defeclus;  si  aulem  importel  applicationem  animi  ad 
aliqua  viliora  quam  hominem  deceant,  opponitur 
humilitati  secundum  defeclum;  utrumque  enim  ex 
animi  parvitale  procedil:  sicul  ct  e  conlrario  su- 
perbia  poiesl  secundum  superexcessum  ei  magna- 
nimitali,  et  huniilitati  opponi,  secundum  rationes 
diversas:  humililati  quidem,  secundum  quod  sub- 
jectionem  aspernatur;  magnanimilati  autem,  secun- 
dura  quod  inordinaie  ad  magna  se  extendit.  Sed 
quia  superbia  superioritalem  quamdam  importat, 
(lircctius  opponilur  humilitati;  sicut  et  pusillanimitas, 
quae  importal  parvitatcm  animi  in  magna  tendentis, 
directius  opponitur  magnanimilati. 

ARTICULUS   IL 

Ctrinn  superbia  sit  spccialc  peccatum.  —  (  Inf., 
art.  8,  corp.,  et  1-2,  qu.  84,  art.  %  et  2, 
dist.  5,  qu.  1,  art.  5,  corp.,  ct  dist.  42,  qu. 
2,  urt.  5,  ad  2,  et  MaL,  qu.  8,  art.  2.  ) 

Ad  secundum  sic  procediiur.  1.  Yidetur  quod 
superbia  non  sit  spcciale  pecoatum.  Dicit  enim 
Auguslinus  in  lib.  de  ISatura  et  Gratia  (  cap.  29, 
parun»  a  piinc,  ),  quod  sine  superbiae  appeUutione 
iudlum  peccatnm  invcnies;  et  Prosper  dicU  in  lib. 
3  de  Viia  conlemplaliva  (  cap.  2,  parum  a  princ.  ), 
(juod  nuUum  peccatum  sine  supcrbia  potest,  vel 
jiotuil  esse,  aut  poteril.  Ergo  superbia  est  generale 
peccalurn. 

%  Praeterea,  Job    35,  super  illud;    Vt    avertal 
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hominem  ab  iniqaitalc,  dicit  Glossa  ord.,  quod  coulra 
conditorem  superbire,  est  ejus  praecepla  peccando 
transccndere.  Sed  secundum  Ambrosiuiu,  lib.  do 
Parad.  (  cap.  8,  parum  anie  med.  ),  omne  pecca- 
tum  est  Iransgrcssio  legis  divinae,  et  caetestium 
inobedienfia  mandatorum.  Ergo  omne  peecatum 
est  superbia. 

3.  Praeterea,  omne  peccatum  speciale  alicui 
speciali  virtuti  opponitur.  Sed  superbia  opponitur 
omnibus  virtutibus;  dicit  enim  Gregorius,  34  Moral., 
(  cap.  18,  a  princ,  ):  Superbia  nequaquam  est  unius 
virtutis  extinctione  contenta:  conlra  cuncta  animae 
membra  se  erigit,  et  quasi  generaUs  ac  pestifer 
morbus  corpus  omne  corrumpit;  et  Isidorus  dicic 
in  lib.  2  de  summo  Bono  (  cap.  38,  a  med.  ),  quod 
est  ruina  omnium  virtutum.  Ergo  superbia  non  esl 
speciale  peceaium. 

4.  Praelerea,  omne  peccatura  speciale  habel 
specialem  materiam;  sed  superbia  habet  generalein 
materiam:  dicit  enim  Gregorius,  34  Moral.  (  cap. 
18,  ante  med.  ),  quod  aUer  iutumescit  auro,  aUer 
eloquio;  aUer  infimis  et  terrenis  rebus,  alter  sum- 
mis  caelestibusque  virtutibus.  Ergo  superbia  non 
est  speciale  peccalum,  sed  generale. 

Sed  conlra  est  quod  Augustinus  dicit  in  libro 
de  ISalura  et  Gralia  (  cap.  29,  circa  med.  ):  Quaerat 
diUgenter,  et  inceniet  secundum  legcm  Dei  super- 
biain  csse  peccatum  7)iuUum  discrelum  ab  aUis  vitus. 
Genus  autem  non  distinguitur  a  suis  speciebus. 
Ergosuperbianon  est  generale  peecatum,sedspeciale. 

Co.\CL.  Superbia  quatenus  est  inopJiiiatus  propriae  excel- 
lentiae  appelitus,  speciale  peccatum  osl:  ut  vero  ex  ea  se- 
cundum  rationem  finis  alia  vitia  oriuntur,  peccatum  gene- 
r.le  est. 

Respondeo  dicendum,  quod  peccatum  superbiae 
dupliciter  potest  considerari:  uno  modo  secunduin 
propriam  speciem,  quam  habet  ex  ratione  propfii 
objecti,  et  hoc  modo  superbia  esl  specialc  pecca- 
lum,  quia  habet  speciale  objectum:  est  enim  inor- 
dinatus  appelitus  propriae  excellentiae,  ul  dictum 
esl  art.  praec;  alio  modo  potest  considerari  se- 
cundiTm  redundantiam  quamdam  in  alia  peccata, 
ct  secundum  hoc  habet  qiiaradam  generalitatem, 
inqiiantum  scilicet  ex  superbia  oriri  possunt  omnia 
peccaia,  duplici  ratione:  uno  modo  per  se,  inquantum 
scilicet  alia  peccata  ordinantur  ad  finem  superbiae, 
qui  esl  propria  excellentia,  ad  quam  potest  ordi- 
nari  omne  id  quod  quis  inordinate  appetil;  alio 
modo  indirecte,  et  quasi  per  accidens,  scilicet  re- 
movendo  prohibens,  inquantum  scilicet  homo  per 
siiperbiam  contemnit  divinam  legein,  per  quam 
prohibetur  a  peccando,  secundum  illud  Jeren».  2, 
20:  Confregisli  jugum:  rupisti  vincula,  dixisU:  Non 
serviam. 

Sciendum  tamcn  quod  ad  hanc  generalitalem 
siiperbiae  periinet  quod  omnia  vitia  interdum  ex 
superbia  oriri  possint;  non  autem  ad  eam  pertinei 
quod  omnia  vitia  semper  ex  superbia  orianlur. 
Quamvis  enim  omnia  praecepta  legis  possit  quis 
transgredi  qualicumque  pcccato  ex  contemptu,  qui 
perlinet  ad  suporbiam,  uon  tamen  seinper  ex  oon- 
teinptu  aliquis  praecepta  divina  iransgredilur,  sed 
quandoque  ex  ignorantia,  quandoque  ex  infirmitate. 
Et  inde  est  quod,  sicut  Augustinus  dieit  in  lib.  de 
Natura  et  Gratia,  (  cap.  29,  in  med.  ),  muUa  pcr- 
pcrain  fiunt  quae  )ion  fmnt  superbe. 

Ad  primuin  ergo  dicendum,    quod    Augustinus 
illa  verba  inducit  in  hb.  de  Natura  et  Gratia,   nou 
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cx  sua  persona,  sed  ex  persona  aUerius,  conlra 
quem  disputat.  Unde  el  postmodum  improbal  ea, 
osiendens  quod  non  semper  ex  superbia   peccalur. 

Polesi  lamen  dici  quod  aucloritaies  illae  iniel- 
ligunlur  quanlum  ad  exteriorem  elTectum  superbiae, 
qui  est  transgredi  praecepta,  quod  invenilur  in 
quolibet  peccato;  non  aulem  quantum  ad  interiorem 
actum  superbiae,  qui  est  coniemptus  praecepti. 
ISon  enim  semper  pcccaium  fit  ex  contemptu,  sed 
quandoque  ex  ignorantia,  quandoque  ex  infirmitate, 
ul  dielum  est  in  corp.  art. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  quandoque  ali- 
quis  commiltil  aliquod  peccatum  secundum  effe- 
ctura,  sed  non  secundum  affectum:  sicut  ille  qui 
ignoranter  occidit  patrem,  committit  parricidiura 
secundum  effectuni,  sed  non  secundum  affectum, 
quia  hoc  non  intendebat:  et  secundum  hoc  Irans- 
gredi  praeceptum  Dei,  dicilur  esse  contra  Deum 
superbire,  secundum  effeclum  quidem  semper,  non 
autem  semper  secundum  affectum. 

Ad  lertium  dicendum,  quod    peccalum  aliquod 

potest  corrumpere  virlutem  dupliciler:    uno    modo 

per  directam  conirarietatem  ad    virtutem,    el    hoc 

raodo  superbia  non  corrumpit  quamiibet    virtulem, 

sed  solum    humilitatera,    sicut    et  quodlibel    aliud 

speciale    peccatum    corrumpit    specialem    virtutera 

sibi  oppositam,  contrarium  agendo;  alio  modo  pec- 

catum  aliquod  corrumpit  virtutem,    abulendo    ipsa 

virtule,  ei  sic  superbia  corrumpil    quamlibet  virlu- 

tem,  inquanlum    scilicei  ex    ipsis    virtutibus    sumit 

occasionem  superbiendi,  sicut  ex    quibuslibet    aliis 

rebus  ad  excelleniiam  pertinentibus.  Unde  non  se- 

quitur  quod  sit  generale  peccatum. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  superbia  attendit 
specialera  raiionem  objecti,  quae  lamen  inveniri 
polest  in  diversis  materiis:  est  enim  inordinalus 
amor  propriae  excellentiae:  excellenlia  autem  in 
diversis  rebus  potest  inveniri. 

ARTICULUS    III. 

LJtmm  superbia  sit  in  irascibili  sicut  in  subjeclo. 
—  ( Mal.  quaest.  8,  art.  3,  et  Ver.  quaest. 
\,  art.  b,  ad  10.) 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quodsu- 
pcrbia  non  sit  in  irascibili  sicui  in  subjeclo.  Dicit 
enim  Gregorius,  23  Moral.  (  cap.  10,  ante  med.  ): 
Obstacututn  veritatis  tumor  mentis  est,  quia  dum 
inflat,  obnubilat.  Sed  cognitio  veritatis  non  pertinei 
ad  irascibilem,  sed  ad  vim  rationalem.  Ergo  su- 
perbia  non  est  in  irascibili. 

2.  Praeterea,  Gregorius  dicit,  24  Moral.  ( cap. 
6,  a  med.  ),  quod  superbi  non  eorum  vitam  con- 
xiderant  quibus  se  humiliando  posfponamt,  sed  qui- 
hus  superbiendo  se  praeferant;  et  sic  videtur  quod 
superbia  ex  indebita  consideratione  procedat.  Sed 
consideratio  non  pertinet  ad  irascibilem,  sed  polius 
ad  rationajem.  Ergo  superbia  non  est  in  irascibili, 
sed  potius  in  rationali. 

5.  Praeterea,  superbia  non  solum  quaerit  ex- 
(clleniiam  in  rebus  sensibilibus,  sed  eiianfi  in  re- 
bus  spiritualibus  et  intelligibilibus:  ipsa  autem  prin- 
oipaliier  consislit  in  conlemptu  Dei,  secundum  illud 
Eccli.  10,  14:  Initium  superbiae  hominis  apostatare 
n  Deo.  Sed  irascibilis,  cum  sit  pars  appetitus  sen- 
sjjivi,  non  potest  se  extendere  in  Deum  et  in  in- 
.iclligibilia.  Ergo  superbia  non  potest  esse  in  irascibili. 
6'.   Th.  Sumniae  Theol.  V.  3. 
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4.  Praeterea,  ut  dicilur  in  lib.  Scntentiaruni 
Prosperi,  sent.  292:  Superbia  est  amor  propriac 
excellentiae.  Sed  amor  non  est  in  irascibili,  sed  in 
concupiscibili.  Ergo  superbia  non  est  in  irascibili. 

Scd  conlra  est    quod    Gregorius,    in    2    Moral. 

( cap.  26,  parum  a  princ. ),    ponit    contra    super- 

biam  donum  timoris.   Timor    autem  pertinel  ad  i- 

rascibilem.  Ergo  superbia  est  in  irascibili. 

CoNCL.  Proprium  superbiae  subjeclHra  est  vis  aniraae  ira- 
scibilis,  ac  voluntas. 

Respondeo  dicendum,  quod  subjeclum  cujusli- 
bet  virtutis  vel  vitii  oportet  inquircre  ex  proprio 
objecto.  Non  enim  potest  esse  aliud  objectura  ha- 
bitus  vel  actus,  nisi  quod  est  objeclura  potentiae, 
quae  ulrique  subjicitur.  Proprium  autem  objectum 
superbiae  est  arduum;  est  enim  appeiitus  propriae 
excellentiae,  ut  dictum  est  art.  1  ei  2  praec.  Unde 
oporlel  quod  superbia  aliquo  modo  ad  vim  irasci- 
bilem  perlineat.  Sed  irascibilis  dupliciier  accipi 
potest.  Uno  modo  proprie;  et  sic  est  pars  appetitus 
sensitivi,  sicut  et  ira  proprie  sumpla  est  quaedam 
passio  appetitus  sensitivi;  alio  modo  potesl  accipi 
irascibilis  largius,  scilicet  ut  pertineat  etiam  ad  ap- 
petilum  inlelleciivum,  cui  etiam  quandoque  attri- 
buitur  ira,  prout  scilicet  altribuimus  iram  Deo  ei 
angelis,  non  quidem  secundum  passionem,  sed  se- 
cundum  judicium  justiliae  (1)  judicantis:  et  tamen 
irascibilis  sic  communiier  dicta  non  est  potentia 
dislincla  a  concupiscibili,  ut  patet  ex  his  quae  in 
primo  dicla  sunt,  quaest.  89,  art.  4,  ct  quaest.  82, 
art.  5,  ad  1   et  2. 

Si  ergo  arduum,  quod  est  objectum  superbiae, 
esset  solum  aliquid  sensibile,  in  quod  potcst  ten- 
dere  appetilus  sensitivus,  oporteret  quod  supcrbia 
esset  in  irascibili,  quae  est  pars  appeiilus  sensitivi. 
Sed  quia  arduum,  quod  r^spicit  superbia,  commu- 
niter  invenilur  et  in  sensibilibus,  et  in  spiritualibus 
rebus,  necesse  est  dicere  quod  subjeclum  superbiae 
sil  irascibilis  non  solum  proprie  sumpta,  prout  est 
pars  appetilus  sensitivi,  sed  eiiam  communius  ac- 
cepta,  prout  inveniiur  in  appetitu  iniellectivo.  Unde 
ei  in  daemonibus  superbia  ponitur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  cognitio  veri- 
talis  esl  duplex:  una  pure  speculativa;  et  hanc  su- 
perbia  indirecte  impedit,  subtrahendo  causam.  Su- 
perbus  enim  neque  Deo  intellectum  suum  subjicit 
ut  ab  eo  verilaiis  cognitionem  percipial,  secunduni 
illud  Matth.  11,  25:  Abscondisti  hacc  a  sapienlibus 
et  prudentibus,  idest  superbis,  qui  sibi  sapienles 
et  prudenles  videnlur,  et  revelasti  ea  parvulis,  id 
est,  humilibus:  neque  eliam  ab  hominibus  addiscere 
dignalur,  cum  tamen  dicatur  Eccli.  6,  34:  Si  incli- 
iiaveris  aurem  tuam,  scilicet  humiliier  audiendo, 
excipies  doclrinam.  Alia  autem  esi  cognitia  reriiatis, 
scilioet  effeciiva:  et  talem  cognitionem  veritatis  dire- 
cte  impedit  superbia,  quia  superbi,  dum  deleciantur 
in  propria  excellenlia,  excellentiam  verilalis  fasti- 
diunl;  ut  Gregorius  dicit,  23  Moral.  (cap.  10,  circa 
med.),  quod  supcrbi,  etsi  secreta  quaedam  inleUt- 
gendo  percipiunt,  eorum  dulcedinem  experiri  non 
possunt;  et  si  noverunt  quomodo  sunt,  ignorant 
quomodo  sapiunl.  Unde  et  proverb.  11,2,  dicitur: 
Ubi  humilitas,  ibi  sapientia. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  sicut  supra  diclum 
esi,  quaest.  praec,  art  1  et  2,  humiliias  attendit  ad 
regiilam  rationis  rectae,  secundum  quara  aliquis 
veram  aestiraationem  de  se  habet.  Hanc  autcm  re- 

{l)  Apud  Nicolai  di/esl  jutlitiat. 
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giilam  rectac  ralionis  non  adendit  superbia,  scd  de 


se  majora  exisiimat  quam  sint;  quod  conlingit  ex 
inordinato  appctitu  propriae  excellenliae,  quia  quod 
ali(piis  vcliemcnter  desiderat,  facile  credil;  et  ex  hoc 
eiiam  ejus  appetiius  in  aliiora  fertur  quam  sibi  con- 
veniat.  Et  ideo  quaecumque  conferunt  ad  hoc  quod 
aliquis  aestimet  se  supra  id  quod  est,  inducunt  homi- 
nem  ad  superbiam;  qiiorum  unum  esl,  quod  aliquis 
considerei  defectus  aliorum;  sicut  e  conira  Gregorius 
ibidem  dicii  quod  snncti  viri  virlufiun  consideratio  ■ 
nc  vicissim  sibi  alios  praeferunt.  Ex  hoc  ergo  non 
habetur  quod  superbia  sit  in  ralionali,  sed  quod 
aliqua  causa  ejus  in  ratione  existat. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  superbia  non  est 
soluin  in  irascibili,  secundum  quod  esl  pars  appe- 
titus  sensitivi,  sed  proui  communius  irascibilis  acci- 
pitur,  ut  diclum  est  in  corp.  art. 

Ad  quartum  dieendum,  quod,  sicut  Augustinus 
dicit,  14  de  Civil.  Dei,  (cap.  7,  a  med.,  el  cap.  9,) 
ainor  praecedit  omnes  alias  animi  affeciiones,  et 
esl  causa  earum;  et  ideo  potest  poni  pro  qualibel 
yliaruin  affeclionum.  El  secundum  hoc  superbia 
dicitur  esse  amor  propriae  excellentiae,  inquantum 
ex  amore  causalur  inordinata  praesuroptio  alios  su- 
perundi,  quod  proprie  pertinet  ad  superbiam. 

AIITICLLLS    IV. 

Llrum  convenienler  a  Gregorio  assignentur  qua- 
luor  superbiae  species,  scilicet  aestimare  bo- 
nnm  a  seipso  haberc,  sibi  dalum  desuper  crc- 
dcre  pro  suis  accepisse  meritis,  jactare  se  ha- 
bere  quod  non  habct,  et  despectis  caeteris  sin- 
gulariter  videri  appetere  habcre  quod  habet. 
—  (2,  dist.  24,  quaest.  2,  art.  4,  et  Mal.  quaest. 
8,  arl.  4,  et  \  Cor.  4,  lecl.  2,  et  2,  Ethic. 
lect.  3.  ) 

Ad  quarlum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
incouvenienter  assigncntur  quatuor  superbiae  spe- 
cies,  quas  Gregorius  assignat,  23  Moral.  (  cap.  4  ), 
dicens:  Qiiutuor  quippe  sunt  species,  quibus  omnis 
lumor  arrogantium  demonslratur:  cum  bonum  aut 
a  semctipsis  habere  se  aestimant;  aut  si  sibi  da- 
tum  desuper  credunt,  pro  suis  se  hoc  accepisse 
merids  putanl:  aul  certe  cum  jactant  se  habere 
quod  non  habcnt;  anl  dcspectis  caeteris,  sirigulari- 
ter  vidcri  appctunt  habere  quod  habent.  Superbia 
eiiim  esl  vitium  distinclum  ab  inlidelilate,  sicut 
eliam  humilitas  est  virtus  dislincla  a  fide.  Sed 
quod  aliquis  aeslimet  bonum  se  non  habere  a  Deo 
vel  quod  bonum  gratiae  habeal  ex  mcritis  propriis, 
ad  inlidelitalem  perlinet.  Ergo  non  dcbel  poni 
specics  superbiae. 

2.  Praeterea,  idem  non  debct  poni  specics  diver- 
sorum  generum.  Sed  jaclanlia  ponitur  species  menda- 
eii,  ut  supra  habilum  est,  quaest.  110,  art.  2,  et 
quacst.  112.  Ergo  non  debet  poni  species  superbiae. 

3.  Praeterea,  quacdam  alia  videntur  ad  super- 
biam  perlinere,  quae  hic  non  connumerantur:  dicit 
enim  llieronymus,  quod  nihii  est  tam  superbum 
quam  ingralum  videri;  et  Auguslinus  dicil,  14  de 
(^ivit.  Dci  cap.  14,  quod  excusare  se  de  peccato 
commisso  ad  superbiam  pertinet.  Praesumptio  etiam, 
qua  quis  tcndit  ad  assequendum  aliquid  quod  su- 
pra  se  esl,  maximc  ad  superbiam  periinere  videtur. 
•Non  ergo  sufficienlcr  praedicla  divisio  comprehendit 
superbiae  speci<»s. 

4.  Praetcrea,  inveuiuntur    aliae    divisioncs    sa- 


perbiae.  Dividit  enim  Anselmus,  in  lib.  de  Simili- 
tudinib.  (  cap.  22  et  seq.)  exaltalionem  superbiae, 
dicens  quod  quaedam  est  in  voluntate,  quaedam  in 
sermone,  quaedam  in  operatione.  Bernardus  etiam 
tract.  de  Grad.  humilit.  ( cap.  10  et  seq. ),  ponil 
duodecim  gradus  superbiae;  qui  sunl  cwiositas, 
nicntis  levitas,  inepta  laetitia ,  jactantia ,  singu' 
laritas,  arrogantia,  praesumptio,  defensio  pccca- 
torum,  simulala  confessio,  rebeUio,  libertas,  peccandi 
consuetudo;  quae  non  videntur  comprehendi  sub 
speciebus  a  Gregorio  assignatis.  Ergo  videtur  quod 
inconvenienter  assignentur. 

In  contrarium  sufficit  (1)  auctorilas  Gregorii. 

Co.NCL.  Aestimare  bonum  a  seipso  habere,  desuper  sibi 
datum  pro  suis  suscepisse  meritis  credere,  gloriari  se  habere 
quod  non  habct  et  caeteris  despectis  appetere  videri  singu- 
lariter  habere  quod  habetur,  quatuor  sunl  superbiae  species. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
esl,  art.  1  et  3  huj.  quaest ,  superbia  importal 
immoderatam  excellentiae  appetitum,  qui  scili- 
cet  non  est  secundum  rationem  rectam.  Est  au- 
leni  considerandum  quod  quaelibel  excellentia  con- 
sequitur  aliquod  bonum  habilum.  Quod  quidem 
potest  tripliciier  considerari.  Lno  modo  secundum 
se.  Manifestum  est  enim  quod  quanto  majus  est 
bonura  quod  quis  habet,  tanto  per  hoc  excellenliam 
majorem  consequitur.  Et  ideo  cum  aliquis  attribuit 
sibi  majus  bonum  quam  habeat,  consequens  est 
quod  ejus  appetitus  tendat  in  excellentiam  propriam 
ultra  modum  sibi  convenientem:  et  sic  esl  tertia 
species  superbiae,  cum  scilicet  aliquis  jactal  se  ha- 
bere  quod  non  habet. 

Alio  modo  ex  parte  causae,  prout  scilicet  ex- 
celleniius  est  quod  aliquod  bouiim  insit  alicui  a 
seipso  quam  quod  insit  ei  ab  alio.  Et  ideo  cum 
aliquis  aestimal  bonum  quod  habet  ab  alio  ac  si 
haberet  a  seipso,  fertur  per  consequens  appetitus 
ejus  in  propriam  excellentiara  supra  suum  modum. 
Est  aulem  dupliciler  aliquis  causa  sui  boni,  uno 
modo  ellicienter,  alio  modo  meriiorie:  et  secundum 
hoc  sumunlur  duae  priraae  superbiae  species,  sci- 
licei  cum  quis  a  semetipso  habere  aeslimat  quod 
a  Deo  habei,  vel  cura  propriis  inerilis  sibi  datuni 
desuper  credit. 

Teriio  modo  ex  parte  modi  habendi,  prout  ex- 
cellentior  aliquis  redditur  ex  hoc  quod  bonum  ali- 
quod  excellentius  caeteris  possidet:  unde  ex  hoc 
etiam  fertur  inordinale  appetitus  illius  in  propriam 
excellenliam:  et  secundum  hoc  sumitur  quarta  su- 
perbiae  species,  quae  esl  cum  aliquis,  aliis  despe- 
clis,  singulariter  vult  videri. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  vera  aestiraa- 
tio  potest  corrumpi  dupliciier:  uno  modo  in  uni- 
versali;  et  sic  in  his  quae  ad  fidem  pertincnt,  cor- 
rumpitur  vera  aeslimatio  per  infidelitatem;  alio  modo 
in  aliquo  particulari  eligibili;  et  hoc  non  facit  infi- 
delilalem;  sicul  ille  qui  fornicatur,  aestimat  pro  lem- 
pore  illo  bonum  esse  sibi  fornicari;  nec  tamen  est 
inlideljs,  sicut  esset,  si  in  universali  diceret,  fornica- 
lionem  esse  bonam.El  ita  etiam  est  in  proposito:  nam 
dicere  in  universali  aliquod  bonum  esse  quod  non 
est  a  Deo,  vel  gratiam  hominibus  pro  meritis  dari, 
perlinel  ad  infidelitalem;  sed  quod  aliquis  ex  in- 
ordinato  appelitu  propriae  excellenliae  ila  de  boiiis 
suis  glorieiur  ac  si  ea  ex  se  haberet,  vel  ex  mcritis 
propriis,  pertinet  ad  superbiam  el  non  ad  infidcii- 
tatem,  proprie  loquendo. 

(l)  Al.,  tnlficiat. 
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Ad  seciinduni  dicendum,  quod  jaciantia  ponilur 
species  mendacii  quantum  ad  exleriorem  actum, 
quo  quis  falso  sibi  attribuit  quod  non  babet;  sed 
quantum  ad  interiorem  cordis  arroganliam  ponilur 
a  Gregorio  species  superbiae. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  ingratus  esl  qui 
sibi  atlribuit  quod  ab  alio  babet:  unde  duae  primae 
superbiae  species  ad  ingralitudinem  pertinent.  Quod 
autera  aliquis  se  excuset  de  peccato  quod  babel, 
perlinel  ad  teriiam  speciem;  quia  per  boc  aliquis 
attribuil  sibi  bonum  innocentiae  quod  non  babel. 
Quod  autem  aliquis  praesumptuose  tendat  in  id 
quod  supra  ipsum  est,  praecipue  videtur  ad  quar- 
tam  speciem  pertinere,  secundum  quam  aliquis 
vult  aliis  praeferri. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  illa  tria  quae  po- 
nil  Anselmus  accipiunlur  secundum  progressum 
peccali  cujuslibel;  quod  primo  corde  concipitur,  se- 
cundo  ore  profertur,  lerlio  opere  perficitur.  Illa 
aulem  duodecim  quae  ponit  Bernardus,  sumuntur 
per  oppositum  ad  duodecim  gradus  bumiliiaiis,  de 
quibus  supra  babilum  est,  qu.  praec,  art.  6.  Nam 
prinius  gradus  Iiumilitatis  esl  corde  et  corpore 
snnpcr  humilitatem  ostendere,  defrxis  in  terram 
aspectibus;  cui  opponitur  curiositas,  per  quam  ali- 
quis  curiose  ubique  et  inordinate  circumspicil.  Se- 
eundus  gradus  bumilitatis  est  ut  pauca  verba  et 
rationabilia  loquatur  aliquis  non  clamosa  voce; 
contra  quam  opponilur  levitas  nienlis,  per  quam 
scilicet  homo  superbe  se  habet  in  verbo.  Teriius 
gradus  humilitatis  est  ut  non  sil  facilis  el  promptus 
in  risu;  cui  opponitur  inepta  laetitia.  Quartus  gra- 
dus  humilitatis  est  taciturnitas  usque  ad  inlerroqa' 
lionem;  eui  opponitur  jactanlia.  Quinlus  gradus 
liumilitalis  esl  tenere  quod  communis  regula  mo- 
uasterii  hahet;  cui  opponilur  singularilas,  per  quam 
scilicet  aliquis  sanctior  vull  apparere.  Sextus  gradus 
\\\\m\\\{tii\%  (isi  credere  el  pronuntiare  se  omnibus  vi- 
liorem;  cui  opponitur  arrogantia,  per  quam  scili- 
cet  homo  se  aliis  praefert.  Septimus  gradus  humi- 
litatis  est  ad  omnia  inulilem  et  indignmn  se  con- 
fiteri  et  credere;  cui  opponitur  praesumptio,  per 
quam  scilicet  aliquis  repulat  se  sufficientem  ad 
majora.  Oclavus  gradus  humilitatis  est  confessio 
pcceatorum:  cui  opponitur  defensio  eorumdem.  No- 
nus  gradus  humilitatis  est  in  duris  et  asperis  pa- 
fientiam  amptecti;  cui  opponitur  simulata  confessio, 
per  quam  scilicet  aliquis  non  vult  subire  poenam 
jtro  peccatis,  quae  simulate  confitetur.  Decimus 
gradus  humilitalis  esl  obedientia:  cui  opponitur  re- 
hellio.  Llndecimus  gradus  humiliiatis  est  ul  homo 
mn  delectetur  facere  propriam  voluntatem;  cui  op- 
ponitur  libertas,  per  quam  scilicet  homo  delecialur 
libere  facere  quod  vult.  Lliimus  autem  gradus  hu- 
inilitatis  est  timor  Dei;  cui  opponilur  peccandi 
consuetudo,  quae  implicai  Dei  contemptum.  In  his 
autem  duodecim  gradibus  tanguntur  non  solum 
superbiae  species,  sed  etiam  quaedam  antecedentia 
i't  consequentia,sicut  etiamsuprade  humilitate  dictum 
csl,  quaest.  praec,  art.  6. 

ARTICLLUS  V. 

Ctrum  superbia  sit  peccalum    mortate. 
( k,  dist.Zo,  qaaest.  1,  art.  o,quaest.  2,  ado.) 

Ad  quintum  sie  proceditur.  1.  Videiur  quod 
superbia  non  sil  peccaium  morlale.  Quia  super 
ilKid  ps.  7:  Dumiup,  Deus  mcus,  si  feci  istud,  dicit 
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Glossa  (  ordin.  Auguslini  )  sdlicet  universale  pcc- 
cntum,  quod  est  superbia.  Si  igitur  superbia  esset 
peccatum  mortale,  omne    peccalum  essei  moriale. 

2.  Prael(!rea,  onme  peccatum  contrariatur  cha- 
ritati.  Sed  superbia  non  videtur  contrariari  charitati , 
neque  quantum  ad  dilectionem  Dci,  neque  quanium 
ad  dilectionem  proximi;  quia  excellentia,  quam  quis 
inordinate  per  superbiam  appetit,  non  semper  con- 
trariatur  honori  Dei,  aut  utilitati  proximi.  Ergo 
superbia  non  esl  peccalum   morlale. 

3.  Praeterea,  omne  peccatum  morlale  contra- 
riatur  virtuti.  Sed  superbia  non  conlrariatur  virtuti, 
sed  potius  ex  ea  oritur,  quia,  ut  Gregorius  dicit, 
34  Moral.  (cap.  18.  ante  med.),  aliquando  homo 
ex  summis  caelestibusque  virlutibus  infumescit.  Ergo 
superbia  non  est  peccatum  mortale. 

Sed  contra  est  quod  Gregorius    in   eodem    lib. 

(ibid.,  circa  fin.),  dicit  quod  evidentissimum  repro- 

borum  signum  superbia    est,    ac    contra    humilitas 

electorum.   Sed  homines  non  fiunt  reprobi  pro  pec- 

ealis  venialibus.  Ergo  superbia    non    est    peccalum 

veniale,  sed  mortale. 

CoNCL.  Superbia  est    ex    suo    genere    peccalum    mortalc 
quo  quis  Deo  rebeliis  fit,  nisi  adsit  iinperfectio  actus. 

Respondeo  dicendum,  quod  superbia  humililaii 
opponitur.  Ilumililas  aulem  proprie  respicit  subje- 
ctionem  hominis  ad  Deum,  ut  supra  dictum  est, 
quaest.  praec,  art.  1,  ad  5.  Unde  e  contrario  su- 
perbia  proprie  respicil  defoctum  hiijus  snbjectionis, 
secundum  scilicet  quod  aliquis  se  exlollit  supra  id 
quod  est  sibi  praefixum  secundum  divinam  regu- 
lam  vel  mensuram,  conlra  id  quod  Apostolus  dicil 
2  ad  Cor.  10,  13:  A'oa'  autem  non  in  immensum 
gloriabimur,  sed  secundum  mensuram,  qua  mensus 
est  nobis  Deus.  Et  ideo  dicitur  Eccli.  10,  14  quod 
initium  superbiae  hominis  est  apostatare  a  Deo, 
quia  scilicet  in  hoc  radix  superbiae  consideralur 
quod  homo  aliqualiter  non  subjicitur  Deo  et  re- 
gulae  ipsius.  Manifestum  est  antem  quod  hoc  ipsum 
quod  esl  non  subjici  Deo,  habet  rationem  peccaii 
mortalis,  hoc  enim  est  averti  a  Deo:  unde  conse- 
quens  est  quod  superbia  secundum  genus  suum 
sit  peccatum  morlale.  Sicut  tamen  in  aliis  quae 
ex  suo  genere  sunt  peccala  morlalia  (pula  in  for- 
nicatione  el  adulterio)  sunl  aliqui  motus  qui  sunt 
peccaia  venialia  propier  eorum  imperfeclionem,  quia 
scilicet  praeveniunt  rationis  judicium,  et  sunt  prae- 
ler  ejus  consensum,  ita  etiam  et  circa  superbiam 
aecidit  quod  aliqui  motus  superbiae  sunt  peccala 
venialia,  dum  eis  ratio  non    consenlit. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  supra 
dictum  est,  art.  2,  huj.  qu.,  superbia  non  est  uni- 
versale  peccatum  per  suam  essenliam,  sed  per 
quamdam  redundantiam,  inquantum  scilicet  ex  su- 
perbia  omnia  peccata  oriri  possunt.  Unde  non  se- 
quitur  quod  omnia  peccala  sint  mortalia,  sed  solum 
quando  oriuntur  ex  superbia  completa,  quam  di- 
ximus  esse  peccatum  mortale. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  superbia  semper 
quidem  conlrariatur  dilectioni  divinae,  inquanlum 
scilicet  superbus  non  se  subjicit  divinae  regulae, 
prout  debet;  el  quandoque  etiam  contrarialur  dile- 
ciioni  proximi,  inquanlum  scilicel  aliquis  inordinate 
se  praefert  proximo,  aut  ab  cjus  subjectione  se 
subtrahit:  in  quo  etiam  derogatur  divinae  regulae 
ex  qua  sunt  hominum  ordines  instituti,  proul  sci- 
licei  unus  eorum  sub  alio  esse  debet. 

Ad  terlium  dicendura,  quod  superbia  non  oritur 
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ex  viriulibus  sicul  e\  causa  per  se,  sed  sicul  causa 
pcr  accidens,  inquantum  scilicel  aliquis  ex  virtulibus 
occasionein  superbiae  sumit.  Nihii  autem  prohibet 
(|uin  unum  contrariorum  sit  alterius  causa  per  ac- 
cidens,  ul  diciiur  in  8  Physic,  text.  8.  Lnde  etiam 
de  ipsa  humihtale  ahqui  superbiunt. 


ARTICLLUS  VL 

Ulrum  superbia  sit  (iravissimwn  peccatorum.  — 
(fnf.,  art.  7,  ad  4,  cl  psatm.  18,  fin. ,  e,t  2 
Cor.   12,  lcct.  3.) 

Ad  sextum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
superbia  non  sil  gravissimum  peccatorum.  Quanlo 
enim  ahquod  peccatum  dillicihus  cavetur,  tanto 
videlur  esse  lcvius.  Sed  superbia  difliciUime  cave- 
lur,  quia,  sicut  Auguslinus  dicil  in  Regula  (scilicet 
cpisl.  211,  al.  109,  aiite  med.):  caetera  peccata  in 
malis  operibus  excrccnlur,  ul  fiaul;  superbia  aulem 
bouis  operibus  insicliatur,  ut  pereant.  Ergo  super- 
bia  non  esl  gravissimum  peccalorum. 

2.  Praeterea,  majus  malum  niajori  bono  op- 
ponitur,  ut  Philosoplius  dicit  in  8  Eihic.  (cap.  10, 
circa  princ).  Sed  humilitas,  cui  opponitur  superbia, 
non  est  maxima  viriutuni,  ul  supra  habitum  est, 
qu.  praec,  ari.  o.  Ergo  et  vitia  quae  oppoountur 
majoribus  virtutibus,  ])ula  infidclitas,  desperatio, 
odium  Dei,  honiicidium  el  alia  hujusmodi,  sunl 
graviora  peccaia  quam  superbia. 

3.  Praeterca,  inajus  malum  non  punilur  per 
minus  malum.  Scd  intcrdum  superbia  punitur  pcr 
alia  peccala,  nt  patet  ad  Rom.  1,  28,  ubi  dicitur 
quod  philosophi  per  elalionein  cordis  tracliti  sunt 
in  reprobum  sensum,  ut  fuciant  quae  non  conve- 
niunt.  Ergo  superbia  non  est  gravissimum  pecca- 
lorum. 

Sed  conira    esl    quod    super    illud    psal.     118: 

Superbi  iniqui  agebunt    usqucquaque,    dicil    Glossa 

(iiiicrl.  implic,  et  Ambros.,    oclonar.    7    in    hunc 

psal.):  Maximum  peccatum  in  liomine  esl  superbia. 

CoNCL.  Cum  per  superbiam  homines  maxime  a  Deo  aver- 
tunlur,  ea  secuiidum  suum  genus,  seu  e\  parte  aversioiiis, 
esl  maximum  peccalorum. 

Rcspondeo  diccndum,  quod  in  peccato  duo 
altenduntur;  scilicet  conversio  ad  commulabilc  bo- 
num,  quae  materialiler  se  habet  in  peccalo;  el 
aversio  a  bono  incommutabili,  quac  esl  formalis 
cl  compleliva  ralio  peccali.  Ex  parte  autem^con- 
versionis  non  habct  superbia  quod  sil  maximum 
pcccatorum,  quia  cclsitudo  quam  superbus  inordi- 
nate  appctit,  secundum  suam  rationem  non  habel 
maximam  repugnanliam  ad  bonum  virtutis. 

Sed  ex  parte  aversionis  superbia  habel  maxi- 
main  gravitalcm:  quia  in  aliis  pcccalis  homo  a 
Dco  avertitur,  vel  propter  ignoranliam,  vel  propler 
inllrmitalcm  sivc  propicr  dcsiderium  cujuscumquc 
allcrius  boiii;  sed  supcrbia  habct  avcrsioncm  a 
Deo  ex  hoc  ipso  quod  non  vull  Dco  el  ejiis  rc- 
iiulae  subjici.  Undc  Roetius  dicit  quod  cum  omnia 
vitia  fugianC  a  l)eo,  sola  superbia  se  Deo  opponil. 
Propicr  qiiod  cliain  spccialilcr  dicilur  Jacobi  4 
0,  quod  Deus  superbis  resislit.  Et  idco  avcrli  a 
Deo  el  ejus  praeceptis,  quod  csl  quasi  consequcns 
in  aliis  pcccatis,  per  se  ad  superbiam  pertinct, 
tiijus  aclus  cst  Dei  contcmptus.  Et  quia  id  quod 
esl  per  se,  senipcr  polius  est  co  quod  cst  per  uliud, 
conscquens  csi  quod  superbia  sit  gravissimum  pcc- 


catorum  secundum  suum    genus,    quia    excedil    in 
aversione,  quae  formalilcr  complet  peccatum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qiiod  aliquod  pec- 
catum  diflicile  caveiur  dupliciler:  uno  modo  pro- 
pter  vehementiam  impugnationis;  sicul  ira  vehe- 
menter  impugnat  propter  suum  impetum;  el  adhue 
difficilius  est  resisiere  concupiscentiae  propter  ejus 
connaturaliiatem,  ut  dicitur  in  2  Eihic.  (cap.  9, 
non  procul  a  fine  .  Et  talis  diflicultas  vitandi  peccatum, 
gravitalem  peccaii  diminuit,  quia  quanlo  aliquismino- 
ris  tenlalionis  impelu  cadit,  tanto  gravius  peccat,  iii 
Augustinus  dicit.  .\lio  modo  difficile  est  vitare  aliquod 
peccatum  propter  ejus  latcnliam;  et  hoc  modo 
superbiain  diflicile  esl  vilare,  quia  etiam  ex  ipsis 
bonis  occasionem  sumit,  ut  dictum  est  art.  praec. , 
ad  5.  Et  ideo  signanter  Augustinus  dicil  quod 
bonis  operibus  insidiatur;  ei  in  psal.  141,  4,  dicilur; 
In  via  hac,  qua  ambulabam,  abscondervnt  superbi 
laqueum  milii.  Et  ideo  motus  superbiae  occulic 
subrepens  non  habel  maximam  gravitatem  ante- 
quam  pcr  judicium  raiionis  dcprchendatur;  sed 
postquam  deprehensus  fuerit  per  rationem,  tunc 
facile  evitatur  lum  ex  consideratione  propriae  in- 
firmitatis,  secundum  illud  Eccli.  10,  9:  Quid  super- 
bis  terra  et  cinis?  tum  etiam  ex  consideralione 
magnitudinis  divinae,  secundum  illud  Job  15,  15: 
Quid  tumet  contra  Deum  spiritus  luus?  tum  eliani 
ex  imperfeclione  bonorum  de  quibus  superbit  homo, 
secundum  illud  Isaiac  40,  6:  Omuis  caro  fenum, 
el  omnis  gloria  ejus  quusi  flos  agri;  et  infra  cap. 
64,  6:  Quasi  pannus  menstrualue  universne  jusli- 
liae  noslrae. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  opposilio  vilii 
ad  virlutem  altenditur  secundum  objectum,  quod 
consideratur  ex  parte  conversionis:  et  secundum 
hoc  superbia  non  habet  quod  sit  maximum  pec- 
calorum,  sicut  nec  humilitas  quod  sit  niaxima 
viriutum.  Sed  ex  parte  aversionis  est  maximum, 
ulpole  aliis  peccalis  magniludincm  pracsians:  nani 
per  hoc  ipsum  infidelitalis  poccalum  graviiis  red- 
diiur  si  ex  superbiae  conicmpiu  proccdat,  quaiu 
si  ex  ignorantia  vcl  infirmitaie  proveniat.  El  idein 
dicendum  est  de  desperatione  el    aliis    hujusmodi. 

Ad  tertium  dicendiim,  quod,  sicut  in  syllogismis 
duccnlibus  ad  impossibilc  quandoquc  aliquis  con- 
vinciiur  per  hoc  quod  ducitur  ad  inconvcniens 
magis  maiiifeslum;  ita  etiam  ad  convincenduni 
superbiam  hominum  Deus  aliquos  punit,  permitlcns 
eos  ruere  in  peccata  carnalia;  quae  etsi  sint  mi- 
nora,  tamen  manifestiorem  turpiiudinem  contineni. 
Unde  Isidorus  dicit  in  libro  2  de  summo  Bono, 
cap.  58,  omni  vitio  deteriorem  esse  supcrbiam,  seu 
proptcr  hoc  quod  a  summis  personis  el  primis  as- 
sumitur,  seu  quod  de  opcre  justidae  et  virtutis 
exoritur,  minusque  culpa  ejus  sentitur.  Luxuria 
vcro  carnis  ideo  notabilis  omnibus  est,  quoniam 
stalim  pcr  se  turpis  est\  et  tamen,  dispensante  Deo, 
superbia  minor  est.  Sed  qui  detinelur  superbia,  cl 
non  sentil,  labitur  in  carnis  luxuriam,  ul  per  hanc 
humiliatus  a  confusione  exurgat. 

E\  quo  eiiam  patet  gravilas  ipsius  superbiac. 
Sicut  cnini  mcdicus  sapicns  in  rcmcdium  majoris 
morbi  palitiir  infirmum  in  lcviorem  morbuin  inci- 
derc;  ita  cliam  peccatum  superbiae  gravius  esse 
ostcndilur  cx  hoc  ipso  quod  pro  cjus  remedio 
Dcus  pcrmittit  homines  ruere  in  alia  peccala. 
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AnTICULUS  VII. 


tUrum  superbia  sit   primum    omuium   peccatoruin. 
(^  Cor.  12,  lecl.  i.) 

Ad  seplimiim  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
superbia  non  sit  primum  omnium  peccatorum.  Pri- 
mum  enim  salvaiur  in  omnibus  consequentibus. 
Sed  non  omnia  peccala  sunt  cum  superbia,  nec 
oriuntur  ex  superbia:  dieit  enim  Augustinus  in  lib. 
de  INatura  ct  Gratia  (cap.  29,  in  med.),  quod  mulla 
perpcram  fnint  quae  non  fiunt  supcrbe.  Ergo  su- 
"^  perbia  non  est  primum  omnium  peccatorunj. 

2.  Praeterea,  Eccli.  10,  1 4,  dicitur  quod //u7/u»/» 
superbiae  est  apostatare  a  Deo.  Ergo  apostasia  a 
Deo  est  prius  quam  superbia. 

3.  Praeterea,  ordo  peccatorum  esse  videtur 
secundum  ordinem  virtutum.  Sed  bumilitas  non 
esi  prima  virtuium,  sed  magis  fides.  Ergo  superbia 
non  est  primum  peccatorunj. 

4.  Praelerea,  2  ad  Tim.  3,  13,  dicitur:  Mali 
homines  et  seductores  proficiunt  in  pejus;  et  ila 
videtur  quod  principium  maliiiae  honjinis  non  sit 
a  maximo  peccatorum.  Sed  superbia  est  maxinium 
peccatorum,  ut  dictum  esl  arl.  praec.  INon  esi  i- 
gitur  primum  peccatorum. 

5.  Praeterea,  id  quod  est  secundum  apparcn- 
tianj  et  ilctionem,  est  posterius  eo  quod  est  secun- 
dum  veritatem.  Sed  Pbilosophus  dicil  in  3  Eihic. 
(cap.  7,  circa  med.),  quod  superbus  est  fictor  for- 
tifudi7iis  et  audaciae.  Ergo  vitium  audaciae  est 
prius  vitio  superbiae. 

Sed  contra  esl  quod  dicitur  Eccli.  10,  15;  ////- 
tium  omnis  peccali  est  superbia. 

CoNCL.  Supetbia,  per  quam  maxime  a  Deo  avertimur,  est 
primum  ct  principium  oninium  peccatoium. 

Respondeo  dicendum,  quod  illud  quod  est  per 
se,  est  primum  in  quolibet  genere.  Dictum  est 
autem  supra,  art.  praec,  quod  aversio  a  Deo  quae 
iormaliter  complet  rationem  peccati,  pertinet  ad 
superbiam,  per  se,  ad  alia  aulem  peccata  ex  con- 
sequenli:  et  inde  esl  quod  superbia  habet  rationem 
primi  peccati,  et  est  etiam  principium  omnium 
peccatorum,  ut  supra  dictum  est,  1-2,  quaest.  84, 
arl.  2,  cum  de  causis  peccati  ageretur  ex  parte 
aversionis,  quae  esl  principalior  in   peccato. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  superbia  di- 
citur  esse  omnis  peccati  initium,  non  quia  quod- 
libct  peccatum  singulariter  ex  superbia  oriatur, 
scd  quia  quodlibei  genus  peccati  natum  est  ex 
superbia  oriri. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  aposlatare  a 
Deo  dicitur  esse  superbiae  humanae  inilium,  non 
quasi  aliquod  aliud  peccalum  a  superbia  existens, 
sed  quia  est  prima  superbiae  pars.  Dicium  esl 
enim,  art.  5  huj.  quaest.,  quod  superbia  priiicipa- 
liler  respicit  subjectionem  divinam,  quam  conieninii; 
ex  consequenti  autem  coniemnit  subjici  creaiurae 
propier  Deum. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  non  oportet  esse 
eunidem  oidinem  viriutum  et  vitiorum.  Nam  viiium 
€Sl  corruplivum  virlulis.  Id  autem  quod  est  primum 
in  generatione  est  poslremum  in  corruplione.  Et 
ideo  sicut  fides  esl  prima  virtutum,  ita  infidelilas 
est  ultimum  peccalorum,  ad  quam  liomo  quitndo- 
que  per  alia  peccata  perducitur.  Unde  super  illud 
psal.  136;  Exinanite,  exinanite  usque  ad  funda- 
mentum  in  ea,  dicit  Glossa,  quod  coacervatione  vi- 


liorum  subrepil  diflldentia;  cl  Aposlolus  dicit,  1  ad 
Timoih.  1,  19,  quod  quidam  repellentes  comcien- 
lium  bunam,  circa  fidem  naufra<javerunt. 

Ad  quartum  diccndum,  quod  superbia  dicitur 
esse  gravissimum  peccalorunj  ex  eo  quod  per  se 
competit  principio,  ex  quo  atlendilur  gravitas  in 
peccalo.  El  ideo  superbia  causat  gravilalem  alio- 
rum  peccatorum.  Contingit  ergo  ante  superbiain 
esse  aliqua  peccata  leviora  (1),  quae  eiiam  ex  i- 
gnoranlia  vel  infirmitate  committunlur.  Scd  inler 
graviora  pcccata  primum  est  supcrbia,  sicut  causi), 
per  quam  alia  peccata  aggravanlur.  El  (|iiia  id  quod 
esl  primum  in  causando  peccala,  est  etiam  uliimuui 
in  recedendo,  ideo  super  illud  psal.  18;  Emunda- 
bur  a  delicto  maximo,  dicit  Glossa  interl.,  hoc  est 
a  deliclo  supcrbiae,  quod  est  lUtimum  redcantibus 
ad  Deam,  et  primum  recedentibus  a  Deo. 

Ad  quintum  dicendum,  quod  Philosophus  ponit 
superbiam  circa  fictioncm  fortitudinis,  non  quia  so- 
lura  in  hoc  consistal,  sed  quia  per  hoc  homo  ro- 
pulat  raagis  se  posse  excellentiam  apud  homines 
consequi,  si  audax  vel  fortis  videalur. 

ARTICLLUS  VIIL 

Utrum  superbia  debeat  poni  vitium  cnpilale. 

Ad  octavum  sic  procediiur.  1.  Videlur  quod  su- 
pcrbia  debeat  poni  vitium  capilale.  Isidorus  enim, 
lib.  Comment,  in  Deut.,  cap.  16,  el  Cassianus,  lib. 
5  de  Instilul.  coenob.,  cap.  1,  et  lib.  12,  enume- 
rant  superbiam  inter  vitia  capitalia. 

2.  Praelerea,  superbia  videiur  esse  idem  inani 
gloriae,  quia  utraque  excellentiam  quaeril.  Sed  i- 
nanis  gloria  ponitur  vitium  capilale.  Ergo  etiam  su- 
perbia  debet  poni  vitium  capitale. 

5.  Praeterea,  Augustinus  dicit  in  libro  de  Vir- 
ginitale,(  cap,  31,  circa  med.),  quod  superbia  invi- 
diam  parit,  nec  unqaam  est  sine  tali  comite.  Sed 
invidia  ponitur  vilium  capilale,  ut  supra  dictum  est, 
quaest.  36.  art.  4.  Ergo  mullo  inagis  superbia. 

Sed  contra  est  quod  Gregorius,  31  iVIoralium, 
(cap.  17.  a  med.),  non  enumerat  superbiam  iiiier  vi- 
lia  capitalia. 

CoNCL.  Superbia  uno  modo  considerata,  est  capitale  vi- 
tium;  aiio  autem  modo  considerata,  potius  omnium  vitiorum 
regina  et  mater,  quam  cupitale  viliuin  est  dicenda. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  ex  supra  dictis 
patel,  arl.  2  hujus  qu.  el  art.  5,  ad  1 ,  superbia  duplici- 
ter  considerari  potest:  uno  modo,  secundum  se,  prout 
scilicet  eslquoddam  speciale  peccatum;alio  modo,S('- 
cundum  quod  habet  quamdam  universalem  influen 
liam  in  omnia  peccata.  Capitalia  autem  vilia  ponunlur 
esse  quaedam  specialia  peccata  ex  quibus  multa  gene- 
ra  peccatorura  oriuntur.  Et  ideo  quidam  consideiantes 
superbiam,  secundum  quod  estquoddam  speciale  pec- 
catum,  connumeraverunt  eam  aliis  vitiis  capitalibus. 

Gregorius  vero  considerans  universalem  ejus  in- 
fluentiam,  quam  habet  in  omnia  vitia,  utdictum  esl, 
art.  2  huj.  quaest.,  non  connumeravit  eam  aliis  capi- 
talibusvitiis,  sed  posuiteamreginam  omnium  viiiorum 
et  malrem:  unde  (2)  dicit  in  31  Moralium  (loc. 
sup.  cit.):  /psa  vitiorum  regina  superbia,  cum  dt- 
viclum  plene  cor  ceperit,  mox  iUud  septem  princi- 
palibus  vitiis,  quasi  quibusdarn  sais  ducibus,  deva- 
slandum  Iradit,  ex  quibus  viliorum  muUitudines 
oriunlur. 

(<)   Nicolai,  graviora. 

^i    hl.  hic  rcpelitur,  Grtgoriut. 
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Ei  per  hoc  palel  responsio  ad  primum. 

Ad  secunduin  dicendura,  quod  superbia  non  est 
idem  inani  gloriae,  sed  causa  ejus.  ?Sam  superbia 
inordinale  excelleutiam  appelil;  sed  inanis  gloria 
appetit  excellenliae  maDifestationem. 

Ad  leriium  dicendum,  quod  ex  hoc  quod  in- 
\idia,  quae  esl  vilium  capitale,  orilur  ex  superbia, 
non  sequilur  quod  superbia  sit  viiium  capitale,  sed 
quod  sit  aliquid  principalius  capitalibus   viliis. 

QUAESTIO  CLXIll. 

DE  PECCATO  PRIMI  HOMI?«IS. 

( In  quatuor  arliculos  divisa. ) 

lleiride  considerandum  cst  de  peccato  primi  hominis,  quod 
fuit  per  superbiam;  et  primo  de  peccato  ejus;  secundo  de 
poena  peccati;  tertio  de  tentatione,  qua  inductus  est  ad  pec- 
candum. 

Circa  primum  quaeruntur  quatuor:  1.°  utrum  pnmum 
peccatum  primi  hominis  fuerit  superbia;  2."  quid  primus  ho- 
nio  peccando  appetierit;  3."  utrum  ejus  peccatum  fuerit  gra- 
vius  omnibus  aliis  peccatis;  4.'  quis  plus  peccaverit,  utrum 
vir  vei  mulier. 

ARTICULUS    PRIMUS. 

itnim  primi  hominis  primnm  peccatum  fuerit 
superbia.  —  (  Jnf.,  art.  3  et  4,  corp.,  et  5 
pari.,  quaest.  1,  arl.  3,  corp.,  el  2,  di.^il.  22, 
quaest.  1,  art.  1,  et  }lal.  qu.  7,  art.  7,  ad 
12.  13  et  16,  et  liom.  3,  lecl.  o,  fw.,  el  1 
Tim.  2.  fin.J 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod  su- 
pcrbia  non  fucrit  primi  hominis  primum  peccaium. 
l)icil  enim  Aposlolus  ad  Rom.  3,  19,  quod  per 
inobedienliam  unius  Iwminis  peccalores  conslituli 
sunl  mutti.  Scd  pritni  hominis  primum  peccaium 
cst  ex  quo  omnes  peccatores  consliluti  suni  origi- 
nali  peccato.  Ergo  inobedientia  fuit  primi  hominis 
primum  peccatum,  el  non  superbia. 

2.  Praeterea,  Ambrosius  dicit  super  Luc,  cap. 
4,  super  illud:  Dixit  autem  illi  diabolus,  quod  eo 
ordtne  diabolus  Chrislum  tentavil,  quo  primum  lio- 
ininem  dejecit.  Sed  Christus  primo  tentalus  est  de 
gula,  ut  patei  Matth.  4,  5,  cum  ei  dictum  esi:  6V 
Filius  Dei  es,  dic  ut  lapides  isti  panes  fiant.  Ergo 
jirimum  peccalum  primi  hominis  non  fuit  superbia, 
sed  gula. 

5.  Praelerea,  homo,  diabolo  suggcrenle,  pecca- 
vil.  Sed  diabohis  tentans  hominem  scienliam  repro- 
inisil,  iit  patel  Gen.  3.  Ergo  prima  inordinalio  bo- 
minis  fuit  per  appetilum  scientiae.  (]uod  perlinet 
ad  curiosilatem.  Ergo  curiositas  fuit  priraum  pec- 
eaium,  ei  non  superbia. 

4.  Praeterea,  super  illud  1  ad  Tim.  2:  .Mutier 
scducta  in  praevaricadonc  fuil,  dicit  Glossa  (ordin. 
Augusiini,  lib.  11  sup.  Gen.,  ad  litt.,  cap.  ult.,  a 
medj:  I/anc  scductioncm  appetlavit  proprie  Aposto- 
lus,  per  quam  id  quod  suadebalur,  cum  falsu^n  es- 
•■«T/,  vcrum  csse  pulatum  cst:  scilicel  quod  Deus  li- 
(p}uni  illud  ideo  tangere  proliibuerit,  quod  sciebat 
cos,  si  tcti(iissent,  vctut  deos  futuros,  tamquam  cis 
divinitalem  invideret,  qui  eos  homines  fecerat.  Sed 
lioc  credere  lu^rtinet  ad  infidelitalfim.  Ergo  primum 
pecoalum  bominis  fuit  infidelilas,  et  non  superbia. 

Sed  conlra  est  quod  dicilur  Eccli.  10,  15:  Iiii- 
tiu7n  omnis  pcccati  superbia.   SetJ   peccatum  j^rinii 
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hominis  esl  initium  omnis  peccati,  secundum  illuJ 

Rom.  D,   12;  Per  unuin  hominem  peccatum  in  hunc 

ynundum  intravil.  Ergo  primum    peccatum  hominis 

fuil  superbia. 

CoNCL.  Primi  hominis  peccatum  superbia  fuit,  qua  quod- 
dam  spirituale  bonum  supra  mensuram  suae  condilionis 
appetivit. 

Respondeo  dicendum,  quod  ad  unum  peccatunj 
multi  motus  concurrere  possunt,  inter  quos  ille  ha- 
bet  rationem  prirai  peccaii  in  quo  primo  inordina- 
tio  invenilur.  Manifeslum  est  aulem  quod  primo  in- 
venitur  inordinatio  in  motu  interiori  animae  quam 
in  actu  exteriori  corporis;  quia,  ul  Augustinus  dicil 
in  1  de  Civ.  Dei  (  cap.  18,  a  med.  ),  non  amil- 
lilur  corporis  sanctitas,  manente  animae  sanclitate. 
Inter  motus  autem  interiores  prius  movetur  appe- 
litus  in  finem,  quam  in  id  quod  quaerilur  propter  fi- 
nem;  et  ideo  ibi  fuit  primum  peccatum  hominis, 
ubi  potuit  esse  primus  appeiitus  inordinali  finis. 
Sic  aulem  homo  erat  in  statu  innocentiae  inslitu- 
tus,  ut  nulla  esset  rebellio  carnis  ad  spiritum.  Un- 
de  non  potuit  esse  prima  inordinatio  appelilus  hu- 
mani  ex  hoc  quod  appetierit  aliquod  sensibile  bo- 
num,  in  quod  carnis  concupisceniia  tendit  praeter 
ordinera  rationis.  Relinquilur  igilur  quod  prima  in- 
ordinatio  appelilus  humani  fuit  ex  hoc  quod  ali- 
quod  bonum  spirituale  inordinate  appeliit.  Non  au- 
tem  inordinale  appetivissel,  appciendo  id  secundun> 
suara  mcnsuram  ex  divina  regula  praesiitutam.  Un- 
de  relinfjuilur  quod  primura  peccatum  horainis  fuit 
in  hoc  quod  appeiiit  quoddam  spirituale  honum 
supra  suam  mensuram;  quod  periinct  ad  superbiam. 

Unde  manifesium  est  quod  primum  peccalum 
primi  hominis  fuit  superbia, 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  hoc  quod  ho- 
mo  non  obedierit  divino  praecepto,  non  fuit  pro- 
pter  se  ab  eo  voliium,  quia  hoc  non  posset  con- 
tingere,  nisi  praesupposita  inordinaiione  volunlaiis. 
Relinquitur  ergo  quod  volueril  propler  aliquid  aliud. 
Primum  auiem  quod  inordinale  voluit,  fuit  propria 
excelientia:  et  ideo  inobedientia  in  eo  causata 
fuit  ex  superbia.  Et  hoc  est  quod  Augusiinus  dicit 
ad  Orosium,  in  dialog.  (QQ.  63,  qu.  4,  ante  med.), 
qiiod  /jo>/io  elalus  sujierbia,  suaiiioni  scrpentis  obe- 
diens,  praccepta  Dci  conlempsit. 

Ad  secundum  dicendum  quod  in  peccalo  pri- 
raorum  parentum  etiam  gula  locum  habuit.  Diciiur 
enim  Gen.  3,  6:  Vidil  mulicr  quod  lignum  es.set 
bonum  ad  rescendum,  el  pulchrum  oculis,  aspeclu- 
quc  delcctabile,  et  tulit  de  fructu  ejus,  el  comedit. 
Son  tamen  ipsa  bonitas  et  pulchriiudo  cibi  fuit 
primimi  molivum  ad  peccandum,  sed  potius  suasio 
serpeniis  qui  dixil:  aperientur  oculi  veslri,  et  eritis 
sicut  dii:  quod  appetendo  superbiam  mulier  incur- 
rit.  El  ideo  peccatum  gulae  derivatum  esl  ex  pec- 
cato  superbiae. 

Ad  leriium  dicendum,  quod  appelitus  scientiac 
causalus  fuit  in  primis  parenlibus  ex  inordinalo 
appeiiiu  excelleniiae:  unde  el  in  verbis  serpenlis 
|)raemiltiiur:  Eritis  sicut  dii;  ei  postea  subditur: 
Scicntes  bonum  el  malum. 

Ad  quartum  dicendum,  quod,  sicul  Auguslinus 
dicil,  II  super  Genesim  ad  litt.  (cap.  30,  a  med.), 
verbis  .<ierpentis  mulier  non  crederet,  a  bona  al- 
que  ulili  re  divinilus  se  fuisse  prohibitos,  nisi 
jnm  inesset  menti  amor  ille  propriae  potestatis,  et 
qunedam  de  se  superba  prncsumplio.  Quod  non  esl 
sic  intelligendum,  quasi  superbia  praeccsscril   sua^ 
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sionem  serpeniis,  sed  quia  stalini  posl  suasionem 
«erpentis  invasil  mentcm  ejus  elatio,  ex  qua  coii- 
seculum  csl  ul  crederei  verum  esse  quod  daemon 
dicebal. 
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ARTICULUS  II. 

Vlrum  supcrbia  primi  hominis  fueril  in  lioc  quod 
cppetieril  divinam  simililudinem.  —  (  ha.  17, 
lect.  %) 

A<I  secundum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
superbia  primi  hominis  non  fuerit  in  hoc  quod 
yppetierii  divinam  simililudinem.  Nullus  enim  pec- 
cal  appeicndo  id  quod  sibi  competit  secundum  suam 
naturam.  Sed  similiiudo  Dei  competit  homini  se- 
cundum  suam  naluram:  dicitur  enim  Genes.  1,20: 
Faciamus  hominem  ad  imaginem  et  simililudinem 
noslram.  Ergo  nou  pcccavii  divinam  siniililudinem 
appeteiido. 

2.  Praeterea,  in  hoc  videtur  primus  homo  di- 
vinam  similiiudinem  appetiisse,  ul  scientia  boni  et 
mali  poliretur:  h<?c  enim  ei  a  serpente  suggereba- 
tur  critis  sicui  dii,  scientes  bonmn  el  maium.  Sed 
appelitus  scientiae  esi  homini  naturalis,  secundum 
iJlud  PhilosophJ,  in  princip.  Metaphys.  Omnes  ho- 
mines  natura  scire  desiderant.  Ergo  non  peccavit 
appelendo  divinam  siraililudinem. 

5.  Praeterea,  nullus  sapiens  eligil  id  quod  esl 
impossibile.  Primus  autem  homo  sapientia  praedi- 
tus  erat,  secundum  illud  Eccli.  17,  5.-  Disciplina 
uileUeclus  rcplevit  illos.  Cum  ergo  omne  peccatum 
consislat  in  appetitu  deliberalo,  qui  est  eleclio,  vi- 
delur  quod  primus  honio  non  peccaverit  appetcn- 
do  aliquid  impossibile.  Sed  impossibile  est  esse  ho- 
luinem  similem  Deo,  secundum  illud  Exod.  15,  2: 
Quis  similis  lui  in  fortibus,  Domine?  Ergo  prinms 
homo  non  peccavii  appetendo  divinam  simililudinem. 

Sed  contra  est  quod  super  illud  psal.  68:  Quae 
non  rapui,  tunc  exsolvebam,  dicit  Augustinus  (  est 
in  Glossa  ordin. ):  Adam  el  Eva  rapere  volueruni 
divinitatem,  et  perdiderunt  felicitatem. 

CoNCL.  Peccavit  primus  homo  per  superbiiira,  inordi- 
nale  appelendo  divinam  similitudinem,  non  modo  quantum 
ad  scienliam  boni  et  mali,  quam  principaliter  appetiit,  sed 
etiam  quanlum  ad  propriam  operandi  potestatem,  appetendo 
propriis  viribus  consequi  divinam  felicitatem:  nuUo  autem 
niodo  naturae  divinae  similitudincm  appetiit. 

Respondeo  dicendum,  quod  duplex  esl  simili- 
ludo.  Una  omnirnodae  aequiparaniiae:  et  hanc  si- 
niililudinem  ad  Deum  primi  parentes  non  appetie- 
runl,  quia  talis  similitudo  ad  Deum  non  cadii  in 
apprehensione,  praecipue  sapientis. 

Alia  aulem  esl  similitudo  imitalionis,  qualis  pos- 
sibilis  est  creaiurae  ad  Deum,  inquantum  videlicel 
pariicipat  aliquid  de  similitudine  ipsius  secundum 
suum  niodum.  Dionysius  cnim  dicit  in  9  cap.  de 
divin.  Nom.  (a  med.  lecl.  5):  Eadem  simitia  sunt 
Deo  et  dissimilia:  illud  quidem  secundum  contin- 
genlem  imitationem:  hoc  autem  secundum  quod 
causala  minus  habent  a  causa.  Quodlibet  auiem 
bonum  in  crealura  existens  esl  quaedam  partici- 
pata  similitudo  primi  boni.  Et  ideo  ex  hoc  ipso 
quod  homo  appelit  aliquod  spirituale  bonum  supra 
suam  mensuram,  ut  dictum  est  art.  praec,  conse- 
quens  esl  (juod  appelierit  divinam  similitudinem 
inordinalc. 

Considerandum  tamen  est    quod    appelitus    est 


proprie  rei  non  habitae.  Bonum  aulem  spiritualc, 
sccundum  quod  creatura  ralionalis  divinam  parli- 
cipat  simililudinem,  potesl  secundum  tria  altendi. 
Primo  quidem  secundum  ipsurn  esse  nalurae:  el 
talis  similitudo  ab  ipso  crealionis  principio  fuil 
impressa  et  homini,  de  quo  dicilur  Gen.  1,  20, 
(|uod  Delis  fe.cit  hominem  ad  imuginem  et  simili- 
tudinem  suam;  et  angclo,  dc  quo  dicitur  Ezecli. 
28,  12:  Tu  signacuUun  similitudinis.  Secundo  vero 
quantum  ad  cognitionem:  et  hanc  etiam  similitu- 
dinem  in  sui  creatione  angelus  accepit:  unde  iii 
pracmissis  verbis  cum  dictum  esset:  Tu  signaculum 
similitudinis,  stalim  subditur:  Plenus  sapientia.  Sed 
primus  homo  in  sua  creatione  islam  similitudiueni 
nondum  aciu  adeptus  erat,  sed  solum  in  poteniia. 
Terlio,  quanlum  ad  potestalem  operandi:  et  hanc 
similitudinem  noiidum  erant  in  aciu  assecuti  nequo 
angelus,  ncque  homo  in  ipso  creationis  principio, 
quia  utrique  restabat  aliquid  agendum  per  quod 
ad  beaiitudinem  pervenirent. 

Et  ideo  cum  uterque  (scilicet  diabolus  el  pri- 
raus  liomo)  inordinate  divinam  siinilitudiuem  ap- 
petieril,  neuter  eorum  peccavit  appelendo  similitu- 
dinem  naturae.  Sed  priinus  homo  peccavit  princi- 
paliter  appetendo  similitudinem  Dei  quanlum  ad 
scienliam  boni  et  mali,  sicut  serpens  ei  suggessit, 
ut  scilicel  per  virtuiem  propriae  naiurae  determi- 
naret  sibi  (juid  esset  bonum  et  quid  malum  ad 
agendum;  vel  etiam  ut  per  seipsum  praecoguoscerel 
quid  sibi  boui  vel  mali  esset  futurum;  ei  secun- 
dario  peccavil  appetendo  simililudinem  Dei  quantum 
ad  propriam  potestatem  operandi;  ut  scilicet  vir- 
tute  propriae  naturae  operaretur  ad  beatitudinein 
consequendam.  Unde  Augustinus  dicit,  11  super 
Geu.  ad  litt.  ( cap.  30,  circa  med.  ),  quod  ynenti 
mulieris  inerat  amor  propriae  potestatis.  Sed  dia- 
bolus  peccavit  appetendo  similitudinem  Dei  quan- 
lum  ad  potestatem.  Unde  Augustinus  dicit  in  lib. 
de  vera  Religione  (cap.  13,  circa  med. ),  quod 
magis  voluit  sua  potenlia  frui  quain  Dci.  Verum- 
taraen  quantum  ad  aliquid  uterque  Deo  aequipa- 
rari  appetiit,  inquantum  scilicet  uterque  sibi  inniti 
voluil,  contempto  divinae  regulae  ordine. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  raiio  illa 
procedit  de  sirailitudine  naturae,  ex  cujus  appetiiu 
liomo  non  peccavit,  ut  dictum  esl. 

Ad  secundum  dicendura,  quod  appelere  simili- 
tudinem  Dei  absolute  quantum  ad  scientiam,  noii 
est  peccatum;  sed  appetere  hujusmodi  similiiudineni 
inordinate,  idest,  supra  mensuram  suam,  peccatuiii 
est.  Unde  super  illud  ps.  70:  Deus,  quis  sinulis 
erit  tibi  ?  dicit  Auguslinus  (  est  in  Glossa  ord.  ): 
Qui  per  se  vult  esse,  ut  Deus  a  nuUo  est,  perverse 
vult  esse  si)nilis  Deo,  ut  diabolus,  qui  noluit  esse 
sub  eo,  et  homo,  qui  ut  scrvus  noluit  teneri  praecepto. 

Ad  tertium  (Jicendum,  quod  ratio  illa  procedit 
de  similitudine  aequiparantiae. 

ARTICULUS  IH. 

Ulrum  pcccatum  primorum  parentum  fuerit  cae- 
leris  gravius.  —  (1-2,  quaest.  83,  art.  5,  corp., 
et  2,  dist.  21,  qu.  2,  art.  \,  et  dist.  33,  in 
Exposit.  litl.,  ad  1  et  "2.) 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Yidetur  quod 
peccatum  primorum  parentum  fuerit  caeleris  gra- 
vius.  Dicit  enim  Augustinus  14  de  Civit.  Dei  (  cap. 
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io,  non  remole  a  prine.  ]:  Magna  fuit  in  peccando     1 


ARTICLLUS    IV. 


iniquilas,  ubi  lanla  fuit  non  peccancli  facilitas.  Sed 
primi  parentes  maximam  habnerunt  facilitaiem  ad 
non  petcandum,  quia  niliil  habebanl  inlrinsecus 
quod  eos  ad  peccandum  impelleret,  Ergo  peccatum 
primorum  parentum  fuit  caeieris  gravius. 

2.  Praeterea,  poena  proportionetur  culpae.  Sed 
peccatum  priniorum  parentum  gravissime  est  pu- 
nilum,  quia  per  ipsum  mors  introivit  in  hunc  mun- 
dum,  ut  Aposiolus  dicit  ad  Rom.  5,  12.  Ergo  pec- 
caium  illud  fuit  gravius  caeteris  peccatis. 

3.  Praeterea,  primum  in  quolibel  genere  vi- 
(ietur  esse  maximum,  ut  dicilur  in  2  Metaphysicae 
(  lext.  4  ).  Sed  peccatum  primorum  parentum  fuit 
primum  inter  alia  peccala  hominum.  Ergo  fuit  ma- 
ximum. 

Sed  eonlra  est  quod  Origenes  dicit,  lib.  1  Pe- 
riarch.  (  cap.  3,  in  fin.  j:  Nun  arhitror  quod  ali- 
quis  cx  his  fjui  in  ■summo  perfectoquc  constiterint 
yradu,  ad  subilum  evacuetur,  aut  decidal;  sed  pau- 
latim,  et  per  partes  defluere  eum  necesse  est.  Sed 
primi  ))arentes  in  summo  perfectoque  gradu  con- 
sistebant.  Non  ergo  eorum  primum  peccalum  fuii 
inaximum  omnium  peccatorum. 

CoNCL.  Non  simpliciter,  sed  secundum  quid,  prinioruni 
parenlum  peccatum  fuit  caeteris  gravius,  quia  videlicet,  ma- 
xime  dedecuil  iliorum  slalus  innoccntiam  ac  perfcclam  mun- 
ditiam. 

Respondeo  dicendum,  quod  duplcx  gravitas  in 
peccalo  altendi  potest:  una  quidem  ex  ipsa  specie 
peccati,  sicut  dicimus  adulterium  esse  gravius  pec- 
latuni  simplici  fornicatione;  alia  autem  est  gravitas 
])eccati,  quac  attenditur  secundum  aliquam  circum- 
stantiam  loci,  vel  personae,  aut  temporis.  Prima 
auiem  gravitas  essentialior  esl  pcccaio  et  princi- 
piilior:  unde  secundum  eam  magis  peccatun)  di- 
riiur  grave  quam  secundum  aliarn.  Dicendum  est 
igitur  quod  peccalum  prirai  hominis  non  fuit  gra- 
vius  omnibus  aliis  peccatis  humanis  sccundum  spe- 
ciem  peccati.  Etsi  enim  superbia  secundum  suum 
genus  habeat  quamdam  excellenliam  inter  alia 
peccata;  major  tamen  est  superbia  qua  quis  Deum 
negat,  vel  blasphemat,  quam  superbia  qua  quis 
inordinate  divinam  similiiudineni  appeiil,  qualis 
luit  superbia  primorum  parenlum,  ut  dictum  est 
art.  praec. 

Sed  secundinn  conditionem  personarum  peccan- 
lium,  peccalum  illud  habuit  maximam  graviiatem  pro- 
pter  perfcctionen»  slatus  ipsorum.  Et  idco  diccndum  est 
t|uod  illud  peccalum  fuit  quidem  secundum  quid 
gravissimum,  non  tamen  simpliciier. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  illa  ratio 
proccdil  de  gravitate  peccati  cx  circumsianiia  peccaniis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  n)agniiudo  poe- 
nae  quae  i'onsecuta  esl  ad  illud  priu)um  peccatun), 
non  correspondcl  ei  secundum  quanlitatem  propriae 
spccici,  scd  irKjuantum  fuit  priiDum:  quia  ex  hoc 
interrupta  est  innoceniia  prirai  slaiiis,  qua  subtracta, 
dcordinaia  esl  tota  nalura  humana. 

A(l  tcrlium  dicendum,  quod  in  his  quac  sunt 
jicr  se  ordinala,  oporlet  id  quod  est  primum,  essc 
maximuin.  Talis  aulcm  ordo  non  aiiendiiur  in  pcc- 
catis;  sed  unnm  per  accidens  sequitur  posl  aliud. 
Liide  non  seqitur  quod  primum  peccatum  sit  maximum. 


Ctrum    peccatum     Adae    fuerit    gravius     quam 
peccatum  Evae.  —  (2,  dist.  ^^2,quaest.\,art.  3.  ) 

Ad  primutn  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
peccatum  Adae  fuerit  gravius  quam  peccaium  Evae. 
Dicitur  enim  1  ad  Tim.  2,  14,  quod  Adam  non 
est  seductus,  mulier  autem  seducta  in  praevarica- 
tione  fuit:  et  sic  videtur  quod  peccatum  mulieris 
fuerit  ex  ignorantia,  peccatum  autem  viri  ex  certa 
scientia.  Sed  hujusmodi  peccatum  est  gravius,  se- 
cundum  illud  Luc.  12,  47:  Ille  servus  qui  cognocit 
voluntatem  doniini  sui,  et  non  fecit  secundum  vo- 
luntatem  ejus,  vapulabit  ynultis:  qui  aulem  non  co- 
gnovit,  et  fecit  digna  plagis,  vaputabit  paucis.  Ergo 
Adam  gravius  peccavit  quam  Eva. 

2.  Praeterea,  Augustinus  dicit  in  libro  de  de- 
cem  Chordis  (  cap.  3,  a  med.  ):  Si  caput  cst  vir, 
melius  debet  vivere,  et  praeccdere  in  omnibus  bonis 
faclis:  maxime  iixorem  suatn,  ut  illa  imitetur  virum. 
Sed  ille  qui  melius  debet  facere,  si  peccet,  gravius 
peccat.  Ergo  Adam  gravius  peccavit    quam  Eva. 

5.  Praeierea,  pcccotum  in  Spirilum  sanctun) 
videtur  esse  gravissimum.  Sed  Adarn  in  Spiritum 
sanctum  videiur  peccasse,  quia  peccavit  cogitans 
de  divina  misericordia,  quod  pertinet  ad  peccatuni 
praesuraplionis.  Ergo  videtur  quod  Adam  gravius 
peccavil  quain  Eva. 

Sed  contra  est  quoU   poena    respondct    culpae. 

Sed  mulier  est  gravius  punita    quam    vir,  ut  patel 

Gen.  3.  Ergo  gravius  peccavit  quam  vir. 

CoNCL.  Evac  pcccalum  gravius    fuit,  quam    Adae,  quam- 
quam  cx  conditione  pcrsonae  gravius  Adam  peccaveril. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicul  dictum  est 
arl.  praec,  gravitas  peccati  principalius  altenditur 
secundum  peccaii  speciera  quara  secundum  peccaii 
circurnstantiam.  Dicendum  est  ergo  quod  si  consi- 
deremus  condiiionem  personac  utriusque,  scilicet 
mulieris  et  viri,  peccatum  viri  est  gravius,  quia 
erat  perfectior  muliere. 

Sed  quaniuin  ad  ipsum  genus  peccati  utriusque 
peccatum  aequaliter  dicitur,  quia  utriusque  pecca- 
tum  fuit  superbia.  Unde  Augusiinus  dicit  11  super 
Gen.  ad  liit.  (  cap.  33,  a  med. ),  quod  mnlier  ex- 
cusavit  pcccatum  suum  impari  sexu,  sed  pari  fastu. 

Sed  quantutn  ad  spcciem  superbiae  gravius 
peccavit  mulier,  Iriplici  ratione.  Primo  qnidem 
quia  major  elalio  fuit  mulieris  quam  viri;  inulier 
enim  credidit  verum  esse  quod  serpens  suasit,  sci- 
licet  quod  Deus  prohibuerit  ligni  esum,  ne  ad  ejus 
similitudinem  pervenirent;  et  ita  dum  per  esuin 
ligni  velili  Dei  simililudinem  consequi  voluit,  su- 
[)erbia  ejus  ad  hoc  se  erexit  quod  contra  Dei  vo- 
lunialem  aliquid  voluit  obtinere.  Sed  vir  non  cre- 
didit  hoc  esse  verum:  unde  non  voluit  consequi 
divinam  siinililudinem  contra  Dei  volunlatem;  sed 
in  hoc  superbivit,  quod  voluil  eam  consequi  per 
seipsum.  Secundo,  quia  mulier  non  solum  ipsa 
peceavit,  sed  eliam  viro  peccatum  suggessit:  unde 
peccavit  et  in  Deuin  et  in  proxirmim.  Teriio,  in 
hoc  quod  pcccatuin  viri  diininiiiiim  est  ex  hoc  (juod 
in  pcccatum  consensil  amicabili  quadam  benevo- 
lentia,  qua  plerumque  fit  ut  offcndatur  Deus,  ne 
homo  ex  amico  fial  inimicus,  quod  ewn  facere  non 
debuisse  divinae  scntenliae  justus  exilus  indicavit, 
ut  Augusiinus  dicil,  1 1  super  Gcn.  ad  liit.  (  cap. 
ult.  a  ined.  ).  Et  sic  patet  quod  peccatum  mulieris 
fuit  gravius  quara  peccatum  viri. 
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Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  illa  seduclio 
mulieris  ex  praecedenli  elalione  subsecuta  esl.  El 
ideo  lalis  igrioraniia  non  excusat,  sed  aggravat  pec- 
calum,  inquanium  scilicet  ignorando  in  majorem 
elationem  erecla  est. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ralio  illa  pro- 
oedit  ex  circumstaniia  conditionis  pcrsonae,  ex  qua 
peccatum  viri  fuit  gravius  secundum  quid. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  vir  non  cogitavit 
de  divina  misericordia  usque  ad  contemplum  di- 
vinae  juslitiae,  quod  facit  peccatum  in  Spirilum 
sanctum;  sed  quia,  ut  Augustinus  dicit,  14  de  Civit. 
Dei  (  cap.  1 1 ,  circa  fin. ),  inexperlus  divinne  seve- 
rilalis  credidil  illud  peccalum  csse  veniale,  idest, 
de  facili  remissibile. 

QUAESTIO  CLXIV. 

DE  POENIS  PECGATI  PRIMI    HOMINIS. 

(  In  duos    articulos  divisa.  ) 

1/einde  considerandum  est  de  poena  primi  peecati;  et  circa 
lioc  quaeruntur  duo:  i.°  de  morte,  quae  cst  poena  com- 
munis;  2."  de  aliis  particularibus  pociiis,  quae  in  Genesi 
assignantur. 

ARTICULUS    PRIMUS. 

Utrum  mors  sil  poena  peecali  primorum  parcnlum. 
—  (1-2,  quaest.  83,  art.  5,  et  %  disl.  30, 
quaest.  1,  art.  1,  et  3,  dist.  16,  quaest.  i, 
art.  1,  t/  h- prol.  princ,  et  dist.  4-,  qaaest.  1, 
art.  1,  quaest.  5,  el  4  conl.,  cap.  51,  et  Mal. 
qu.  13,  art.  4,  el  opusc.  3,  .cap.  197,  198, 
241  et  242,  et  Rom.  3,  lecL  3,  et  Hebr.  9,  fin.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
mors  non  sit  poena  peecati  primorum  parentum. 
Id  enim  quod  est  homini  naturale,  non  potest  dici 
poena  peccati,  quia  peccatum  non  perficit  naturam, 
«ed  vitiat.  Mors  autem  est  horaini  naturalis;  quod 
patet  ex  hoc  quod  corpus  ejus  ex  contrariis  com- 
ponitur,  et  ex  hoc  eliam  quod  mortale  ponitur  in 
definitione  hominis.  Ergo  mors  non  est  poena  pec- 
cati  primorum  parenlum. 

2.  Praeterea,  mors  el  alii  corporales  defeclus 
«^imiliter  inveniuntur  in  homine,  siqul  et  in  aliis 
animalibus,  secundum  illud  Eccle.  3,  19:  Vnus 
interiius  est  hominis  el  jumentorum,  et  aequa  utri- 
iisque  conditio.  Sed  in  animalibus  brutis  mors  non 
<?st  poena  peccati.  Ergo  etiam  neque  in  hominibus. 

3.  Praeterea,  peccatum  priraorum  parentum 
fuit  specialium  personarum.  Sed  mors  consequitur 
<otam  humanam  naturam.  Ergo  non  videtur  esse 
poena  peccati  priraorum  parentum. 

4.  Praelerea,  omnes  aequaliter  derivantur  a 
'primis  parentibus.  Si  igiiur  mors  esset  poena  pec- 
cati  primorura  parentum,  sequeretur  quod  omnes 
homines  aequaiiter  mortem  paterentur:  quod  patet 
esse  falsum,  quia  quidam  citius  aliis  et  gravius 
moriuntur.  Ergo  mors  non  est  poena  primi  peccati. 

3.  Praeterea,  malum  poenae  est  a  Deo,  ut 
supra  habiium  est,  part.  1,  quaest.  49,  art.  2.  Sed 
mors  non  vidctur  esse  a  Deo:  dicitur  enim  Sap. 
1,  13,  quod  Deus  mortem  non  fecit.  Ergo  mors 
iion  est  poena  primi  peccati. 

6.  Pfaeierea,  poenae  non  videntur  esse  meri- 
toriae;  nam  meritum  coniinetur  sub  bono,  poena 
tkwiem  sub  malo.  Sed  mors  quandoque  est  meri- 
6\   Tli.  Summae  Theol.  V.  5. 
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toria,  sicut  patet  de  morte  raartyrum.  Ergo  videtur 
quod  mors  non  sit  poena. 

7.  Praeterea,  poena  videtur  esse  afTlictiva.  Sed 
mors  non  potesl  esse  afflictiva,  ut  videtur,  quia 
quando  mors  esf,  eam  homo  non  sentit;  quando 
autem  non  est,  senliri  non  polest.  Ergo  mors  nou 
est  poena  peccati. 

8.  Praoterea,  si  mors  esset  poena  peccati,  sta- 
tim  fuisset  ad  pcccatura  consecuta.Sed  hoc  non  esi 
verum,  nam  primi  parentes  post  peccatum  diu  vi- 
xerunt,  ul  patet  Gen.  4.  Ergo  mors  non  videtur  esse 
poena  peccali. 

Sed  contra  esl  quod  Apostolus  dicit  ad  Rom.  3, 
12:  Per  unum  hominem  peccatum  in  hunc  mundum 
intravit,  et  per  peccatum  mors. 

CoNCL.  Mors,  ac  corporales    defectus,  poenae    conscquenles 
sunt  peccati  primorum  parcntum. 

Respondeo  dicendum,  quod  si  aliquis  propler 
culpam  suam  privetur  aliquo  beneficio  sibi  dato, 
carentia  illius  beneficii  est  poena  culpae  illius.  Si- 
cutaulem  in  primo  dictum  est,  quaest.  93,  art.  1,  et 
quaest.  97,  art.  1,  homini  in  sua  prima  inslitutione 
hoc  beneficium  fuit  collatum  divinitus,  ut  quamdiu 
mens  ejus  esset  Deo  sul^jecta,  inferiores .  vires  ani- 
rpae  subjicerentur  rationali  menli,  et  cor*pus  aniinae 
$ubjiceretur.  Sed  quia  nicns  hominis  per  peccatum 
a  divina  subjeclione  recessit,  conseculum  est  ut 
nec  inferiores  vires  tolaliter  subjicerentur  rationi: 
unde  tanla  consecuta  est  rebellio  carnalis  appetitus 
ad  ralionem,  ut  nec  etiam  corpus  lolaliler  subji- 
ceretur  animae:  unde  consequunlur  mors  et  alii 
corporales  defectus.  Viia  enim,  et  incolumiias  cor- 
poris  consistit  in  hoc  quod  subjicialur  animae,  si- 
cut  perfectibile  suae  perfectioni.  Unde  per  oppo- 
situm  mors,  et  aegritudo,  et  quilibet  corporalis  de- 
fectus  pertinent  ad  defectum  subjectionis  eorporis 
ad  animam. 

Unde  palet  quod  sicut  rebellio  carnalis  appe- 
titus  ad  spiritum  est  poena  peccati  primorum  pa- 
rentum;  ita  eiiam  et  mors  et  omnes  corporales 
defectus. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  naturale  di- 
cilur  quod  ex  principiis  naturae  causatur.  Naturao 
autem  per  se  principia  sunt  forma  et  maleria. 
Forma  autem  hominis  esl  anima  rationalis,  quae 
est  de  se  immortalis;  et  ideo  mors  non  est  natu- 
ralis  homini  cx  parle  suae  formae.  Materia  autem 
hominis  est  corpus  tale  quod  est  ex  contrariis  com- 
positum,  ad  quod  sequitur  ex  necessitate  corrupii- 
bilitas:  et  quantum  ad  hoc  mors  est  homini  naiu- 
ralis.  Haec  tamen  condilio  in  natura  humani  cor- 
poris  est  consequens  ex  necessitate  materiae,  quia 
oportebat  corpus  humanum  esse  organum  tactus, 
et  per  consequens  mediura  inter  tangibilia;  et  hoe 
non  poterat  esse,  nisi  esset  ex  conlrariis  composi- 
tum,  ut  patet  per  Philosophum  in  2  de  Anima, 
text.  3  et  seq.  Non  autem  est  conditio  secundum 
quam  materia  adaptetur  formae;  quia  si  esset  pos- 
sibile,  cum  forma  sit  incorruptibilis,  potius  oporteret 
materiam  incorruptibilem  osse;  sicut  quod  serra 
sit  ferrea,  competit  formae;  et  actioni  ejus  ut  per 
duritiem  sit  apta  ad  secandum:  sed  quod  sil  potens 
rubiginem  contrahere,  consequitur  ex  necessiialo 
talis  materiae,  non  secundum  eleclionem  agentis: 
nam  si  artifex  posset,  faceret  ex  ferro  serram  quae 
rubiginem  conirahere  non  possef.  Deus  autem, 
qui  est  condilor  hominis,  omnipotens  esl;  unde 
ademit  suo    beneficio  ab  homine  primitus  instituto 
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necessilatem  moriendi  ex  tali  maieria  consequeniem; 


(|uo(i  lamen  benefieium  subtraclum  est  per  pec- 
ealum  primurum  parenlum.  El  sic  mors  et  est 
naiuralis  propter  conditionem  materiae,  et  est  poe- 
nalis  propter  amissionem  divini  beneficii  praeser- 
vanlis  a  n)orlo. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  similitudo  illa 
hominis  ad  alia  animalia  attendiiur  quantum  ad 
condiiionem  raateriae,  idesl,  quantum  ad  corpus 
ex  contrariis  (tompositum,  non  autem  quantum  ad 
formam:  nam  anima  hominis  est  immorialis,  bru- 
lorum  vcro  animalium  animae  sunt  raortales. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  primi  parenles  fue- 
runt  a  Dco  insiituti  non  solum  sicul  quaedam 
personae  singulares,  sed  sicul  quaedam  principia 
totius  humanae  uaturae  ab  eis  ad  posteros  derivandae 
simul  cutn  beneficio  divino  praeservante  a  morte. 
Et  ideo  per  eorum  peccaium  lota  humana  natura 
in  posteris  tali  beneficio  destiiuta  mortem  incurrit. 

Ad  quarium  dicendura,  quod  aliquis  defectus 
cx  peccato  consequilur  dupliciter.  Lno  modo  per 
inodum  poenae  laxatae  a  judice:  el  talis  defectus 
aequalis  debet  esse  in  Iiis  ad  quos  aequaliter  per- 
linet  peccatum.  Alius  autem  defectus  esi  qui  ex 
hujusmodi  poena  per  accidens  consequitur,  sicut 
quod  aliquis  pro  culpa  sua  excaecalus  cadat  in 
via:  el  talis  defectus  culpae  non  proportionaiur,  nec 
ab  homine  judice  pensaiur,  qui  non  potest  forluilos 
evenlus  praecognoscere.  Sic  ergo  poena  taxata  pro 
primo  peccaio  proportionaliter  ei  respondens,  fuit 
subiraclio  divini  beneficii,  quo  rectitudo  el  inte- 
gritas  humanae  naiurae  conservabaiur.  Defeclus 
autem  consequentes  subtraclionem  hujusmodi  be- 
neficii  sunt  mors,  et  aliae  poenalitates  praesentis 
vitae.  El  ideo  non  oportet  hujusmodi  poenas  ae- 
quales  esse  in  his  ad  quos  aequaliler  pertinet  pri- 
muni  peccatum.  Verum  quia  Deus  praescius  esl 
omnium  futurorum  eventuum,  ex  disposiiione  divinae 
praescientiae  et  providentiae,  hujusmodi  poenalitates 
diversimode  in  diversis  inveniuntur,  non  quidem 
propter  aliqua  merita  vel  demerita  praecedentia 
hanc  vitam,  ut  Origenes  posuit,  (lib.  2  Periarch.  , 
cap.  9,  a  med.);  hoc  enim  esl  contra  id  quod  dici- 
lur  Rom.  9,  5:  Cum  nundum  aUquid  boni  aul  mali 
egisscut;  el  etiam  est  contra  hoc  quod  in  primo 
ostensum  est,  (quaest.  47,  arl.  2,  el  quaest.  75, 
art.  7,  et  quaesl.  90,  art.  4),  quod  anima  non  esl 
creata  ante  corpus:  sed  vel  in  poenam  paiernorum 
peccatorum,  inquantum  filius  est  quaedam  res  pa- 
tris,  unde  frequenter  parentes  puniuntur  in  prole; 
vel  eiiam  propter  remedium  salutis  ejus,  qui  hu- 
jusmodi  poenalitalibus  subditur,  ut  scilicet  per  hoc 
a  peccalis  arcealur,  ut  eiiam  dc  virtutibus  non 
superbiat,  et  per  patientiam  coronetur. 

Ad  quintum  dicendum,  quod  raors  dupliciter 
potesl  considerari:  uno  modo  secundum  quod  est 
quoddam  malum  humanae  naturae,  ei  sic  non  esl 
cx  Deo,  sed  est  defecius  quidam  incidcns  ex  cul- 
pa  humana;  alio  modo  potest  considerari  secundum 
quod  habel  quamdam  rationem  boni,  prout  scilicei 
cst  quacdam  justa  poena,  et  sic  est  a  Deo.  Unde 
Augustinus  dicii  in  lib.  1  Rctraclat.  (cap.  2i,circa 
med.,  ei  cap.  "20,  parum  a  princ),  (|Uod  Deus 
non  esl  auctor  mortis,  nisi  in  quantura  est  (1)  mors 
poena. 

Ad  sextum  dicendum,  quod,  sicut  Augustinus 
dicit  1.'  de  Civii.  Dei  (cap.  5,  ad  fin.),  (fuemadmo- 
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dum  injusti  male  utunlur  non  tanlum  malis,  verum 
etiam  botiis^  ila  justi  bene  uluntur  non  lantum 
bonis,  sed  etiam  malis.  Hinc  f\t  ut  et  mali  male 
lege  utantur,  quamvis  lex  sil  bonum,  el  boni  benc 
moriantur,  quamiis  sit  mors  malum.  Inquantum  igi- 
tur  sancti  bene  morte  utuntur,  fit  eis  mors  meritoria. 

Ad  septimum  dicendum,  quod  mors  dupliciter 
accipi  potest:  uno  modo  pro  ipsa  privatione  vitae, 
el  sic  mors  senliri  non  poiest,  cum  sit  privatio 
sensus,  et  vitae,  et  sic  non  esl  poena  sensus,  sed 
poena  damni;  alio  modo  secundum  quod  nominai 
ipsam  corruplionem,  quae  terminatur  ad  privatio- 
nem  praedictam.  De  corrupiione  autem,  sicui  el 
de  generalione  dupliciter  loqui  possumus:  uno  modo 
secundum  quod  est  terminus  alterationis,  el  sic  in 
ipso  instanti  in  quo  primo  privalur  vita,  dicitur 
inesse  mors,  et  secundum  hoc  etiam  mors  non  est 
poena  sensus;  alio  modo  corrupiio  potesl  accipi 
cum  alteratione  praecedente,  prout  dicitur  aliquis 
mori,  dura  moveiur  in  mortera;  sicul  dicitur  ali- 
quid  generari,  dum  movetur  in  generatum  essc: 
et  sic  mors  polest  esse  aflflictiva. 

Ad  octavum  dicendum,  quod,  sicut  Augustinus 
dicil  2  super  Gen.  ad  litt.,  cap.  32:  Haec  tnors 
ea  die  accidit  qua  factum  est  quod  Deus  veluil, 
quia  ex  tunc  morbidam  qualitatem  et  mortiferam 
primi  parentes  in  corpore  mortali  contraxerant . 
Vel,  sicut  dicit  lib.  1  de  peccatorum  Merilis  et 
Remissione  (cap.  16,  circa  med.),  quamvis  annos 
midtos  primi  parentes  postea  vixerinf,  illo  lamen 
die  mori  cueperunt  quo  mortis  legem,  qua  in  se- 
nium  veterascerent,   acceperunl. 

ARTICULUS  II. 

Ctrwn  convenienter  partieulares  poenae  pritnorum 
parenlum  delerminentur  in  Scriplura.  —  (2, 
dist.  29,  quaest.  1,  art.  5.) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
inconvcnienter  particulares  poenae  primorum  pa- 
rentum  determinentur  in  Scriptura.  Son  enim  debei 
assignari  ul  poena  peccati  id  quod  etiam  sine  pec- 
caio  esset.  Sed  dolor  in  pariendo  esset,  ut  videtur, 
etiam  sine  pcccato:  hoc  enim  requirit  dispositio 
feminei  sexus,  ut  proles  nasci  non  possit  sino 
dolore  parientis:  similiter  etiam  subjectio  mulieris 
ad  virum  consequitur  ad  perfectionem  virilis  sexus 
et  imperfectionem  muliebris:  germinatio  etiam  spi- 
narum  et  tribularum  ad  naturam  terrae  pertinei, 
quae  fuisset  etiam  sine  peccato.  Non  ergo  hujusmodi 
sunl  convenientes  poenae  primi  peccati. 

2.  Praelerea,  id  quod  periinel  ad  dignilatem 
alicujus,  non  \idetur  ad  poenam  ejus  pertinere. 
Sed  multiplicalio  conceptus  perlinel  ad  dignitaiem 
mulieris.  Ergo  non  debet  poni  quasi  mulieris  poena. 

5.  Praeterea,  poena  peccati  primorura  pareniuni 
ad  onmes  derivatur,  sicut  de  morte  dictum  est,  art. 
praec.  Sed  non  omnium  mulierum  multiplicanlur 
conceplus,  nec  omnes  viri  in  sudore  vultus  sui 
pane  vescuntur.  Non  ergo  islae  sunl  convenienles 
poenae  primi  peccati. 

4.  Praeierea,  locus  paradisi  propter  hominem 
factus  erat.  Sed  nihil  debel  esse  frustra  in  rerum 
ordine.  Ergo  videtur  quod  non  fuerit  conveniens 
hominis  poena  quod  a  paradiso  excluderelur. 

5.  Praeterea,  locus  ille  paradisi  terrestris  de  se 
diciiur  esse  inaccessibilis.  Frustra  ergo  opposiia  sunt 
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alia  impedimenta,  ne  homo    illuc  revcrlerelur,  sci- 
licet  Cherubim  et  gladius  flammeus  atque  versalilis. 

6.  Praeterea,  homo  posl  peccatum  statim  ne- 
cessitati  mortis  fuit  addictus,  et  ita  heneflcio  ligni 
vilae  non  poleral  ad  immortalitatem  reparari.  Fru- 
slra  ergo  ei  esus  ligni  vitae  interdicitur,  cum  di- 
citur  Gen.  3,  22:  Videte  ne  forte  smnat  de  ligno 
vitae,  et  vivat  in  aeternum. 

7.  Praeterea,  insultare  misero,  videtur  miseri- 
cordiae  et  clementiae  repugnare,  quae  maxime  in 
Scriplura  Deo  altribuilur,  .secundum  illud  psal.  144, 
9:  Miserationes  ejus  super  omnia  opera  ejus.  Ergo 
inconvenienter  ponitur  Deum  insullasse  primis  pa- 
rentibus  per  pecoatum  jam  in  miseriam  deductis, 
ubi  dicitur,  Gen.  3,  22:  Ecce  Adam  quasi  unus 
ex  nobis  factus  est  sciens  bonum  ct    malum. 

8.  Praeterea,  vestitus  ad  necessilatem  hominis 
pertinet,  sicut  et  cibus,  secundum  illud  1  ad  Ti- 
moth.  ult.  8:  Habentes  alimenta  et  quibus  tegamur, 
liis  contenli  simus.  Ergo  sicut  cibus  primis  paren- 
tibus  fuit  aitribulus  ante  peccatum,  ita  etiam  et 
veslitus  attribui  debuit.  Inconvenienter  ergo  post 
peccatum  dicitur  eis  Deus  tunicas    pelliceas  fecisse. 

9.  Praeterea,  poena,  quae  alicui  peccato  adhi- 
betur,  debet  plus  habere  in  malo  quam  emolu- 
inentum  quod  quis  ex  peccato  consequitur;  alio- 
quin  per  poenam  non  deterreretur  quis  a  peccato. 
Sed  primi  parentes  ex  peccato  conseculi  sunt  quod 
corum  oculi  aperirentur,  ut  dicitur  Gen.  3.  Hoc 
autem  praeponderai  in  bono  onmibus  malis  poe- 
nalibus,  quae  ponuntur  ex  peccaio  consecuta.  In- 
convenienier  ergo  describuntur  poenae  peccatum 
primorum  parentum  consequentes. 

In  coBlrarium  est  quod  hujusmodi  poenae  sunt 

divinitus  laxatae  a  Deo,  qui  omnia  facit  in  numero, 

pondere  et  mensura,  ut  dicitur  Sap.  H. 

CopccL.  Varia  in  Scripturis  poenarum  genera  describun- 
lur,  quibus  digne  et  convenienter  punitum  fuit  crimen  pri- 
niorum  parentum. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  dictum  est 
art.  praec,  primi  parenles  propter  suum  peccatum 
privati  sunl  beneficio  divino,  quo  humanae  naturae 
iutegritas  in  eis  conservabatur,  per  cujus  subtra- 
ctionem  liumana  natura  in  defectus  poenales  inci- 
tlit.  Et  ideo  dupliciler  puniti  fuerunt:  primo  quidem 
quantum  ad  hoc  quod  subtractum  fuit  eis  id  quod 
integritatis  statui  competebat,  scilicel  locus  terrestris 
paradisi;  quod  significatur  Gen.  5,  23,  cum  dicitur: 
£t  emisit  eum  Deus  de  paradiso  voluplatis.  Eiquia 
ad  illum  statum  primae  innocentiae  per  seipsum 
redire  non  polerat,  convenienter  apposila  sunt  im- 
pedimenta,  ne  rediret  ad  ea  quae  primo  statui  com- 
petebanl;  scilicet  a  cibo,  ne  sumeret  de  ligno  vitae, 
et  a  loco:  collocavit  enim  Deus  anle  paradisum 
Cherubim  et  flammeum  gladium.  Secundo  autem 
puniti  fuerunt  quantum  ad  hoc  quod  attributa  sunt 
ois  ea  quae  naturae  conveniunt  tali  beneficio  de- 
stitutae:  et  hoc  quidem  et  quantum  ad  corpus,  et 
quantum  ad  animam.  Quantum  quidem  ad  corpus, 
ad  quod  pertiiiet  differentia  sexus,  alia  poena  at- 
tributa  est  mujieri,  alia  viro.  Mulieri  quidera  attri- 
l>uta  est  poena  secundum  duo,  propter  quae  viro 
tonjungiiur;  quae  sunt  generatio  prolis  et  commu- 
nicatio  operum  periineutium  ad  domesticam  con- 
versationem.  Quantum  autem  ad  generationem  pro- 
hs  punita  fuit  duplieiter:  primo  quidem  quantum 
ad  laedia,  quae  sustinet  portando  prolem  conce- 
piam;  ,et  hoc  signifieatur  cum  dicitur,  Gen.  3,  16, 


MullipUcabo  aerumnas  luas  et  conceptu$  tuo.s;  ct 
quantum  ad  dolorem  quem  patitur  in  pariendo,  el 
quantum  ad  hoc  dicitur  in  dotore  paries.  Quantum 
vero  ad  domesticam  conversationem  punitur  secun- 
dura  hoc  quod  subjicitur  dominationi  viri  per  hoc 
quod  dicitur;  Sub  viri  polestale  eris.  Sicut  autern 
ad  mulierem  pertinet  ut  subdatur  viro  in  his  quae 
ad  domesticam  conversationem  pcriinent;  ita  ad 
virum  pertinet  quod  necessaria  vitae  procuret.  Et 
circa  hoc  punitur  Iripliciicr.  Primo  quidem  per 
terrae  sterilitatem  cum  dicitur:  Maledicta  terra  in 
opere  tuo.  Secundo,  per  laboris  anxietatem,  sine 
qua  fructus  terrae  non  percipit;  unde  dicitur:  /n 
labore  comcdes  ex  ea  cunclis  diebus  vitae  tuae. 
Terlio  quantum  ad  impedimenta  quae  proveniunt 
terram  colentibus;  unde  dicitur:  Spinas  et  tribulos 
germinabit  tibi. 

Similiter  etiam  ex  parte  animae  iriplex  eorum 
poena  describitur;  primo  quidem  quantum  ad  con- 
iusionem,  quam  passi  sunt  de  rebellione  carnis  ad 
spiritum;  unde  dicitur:  Aperti  sunt  oculi  amborum, 
et  cognoverunt  se  esse  nudos.  Secundo,  quantum 
ad  increpationem  propriae  culpae,  per  hoc  quod 
dicitur:  Ecce  Adam  factus  esl  quasi  unus  ex  nobis. 
Tertio,quanium  adcommemorationem  futurae  mortis, 
secundum  quod  ei  dictum  est:  Pulvis  es  et  in 
pulcerem  reverteris.  Ad  quod  etiam  pertinet  quod 
Deus  fecit  eis  tunicas  pelliceas  in  signum  morta- 
litatis  eorum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  in  statu  in- 
nocentiae  fuisset  partus  absque  dolore;  dicit  enim 
Augustinus  in  14  de  Civil.  Dei  (cap.  26,  circa  med.): 
Sicut  ad  pariendum  non  doloris  gemitus,  sed  ma- 
turitalis  impulsus  feminea  viscera  relaxaret;  ita 
ad  fetandum  et  concipiendum  non  Ubidinis  appelitus, 
sed  voluntarius  usus  naluram  utramqae  conjungeret. 
Subjectio  autem  mulieris  ad  virum  intelligenda  esl 
in  poenam  mulieris  esse  inducta,  non  quantum  ad 
regimen  (  quia  etiam  ante  peccatum  vir  caput 
mulieris  fuisset,  et  ejus  gubernator  extiiisset  ),  sed 
prout  mulier  contra  propriam  voluntatem  nunc 
necesse  habet  viri  voluntati  parere.  Spinas  autem 
et  tribulos  terra  germinasset,  si  homo  non  peccassel, 
in  cibum  animaliumj  non  autem  in  hominis  poe- 
nam,  quia  scilicet  propter  eorum  exortum  nullus 
labor  aut  punitio  homini  operanli  in  terra  acci- 
derel,  nt  Augustinus  dicit  3  super  Gen.  ad  litt., 
cap.  18.  Quamvis  Alcuinus  dicat  quod  ante  pecca- 
tum  terra  omnino  spinas  et  tribulos  non  germi- 
nasset.  Sed  primum  est  melius. 

Ad  secundum  dicendum  quod  mullitudo  con- 
ceptuum  inducitur  in  poenam  mulieris,  non  propter 
ipsam  procreationem  prolis,  quae  eliara  ante  pec- 
catum  fuisset,  sed  propter  multitudinem  afflictionum, 
quas  mulier  patitur  ex  hoc  quod  portat  fetum  con- 
ceptum.  Uhde  signanter  conjugitur:  MullipUcabo 
aerumnas  tuas  et  conceptus  tuos. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  illae  poenae  ali- 
qualiter  ad  omnes  pertincnt,  Quaecumque  onim 
mulier  concipit,  necesse  est  quod  aerumnas  patia- 
tur  et  cum  dolore  pariat;  praeter  B.  Virginem, 
quae  sine  corruptione  concepit,  et  sine  dolore  pe- 
perit,  quia  ejus  conceplio  non  fuit  secundum  legem 
naturae,  a  primis  parentibus  derivala.  Si  autem  a- 
liqua  non  concipit  neque  paril,  patitur  sterililatis 
defectus,  quae  praeponderat  poenis  praedictis,  Simi- 
liter  etiam  oportet  ut  quicumque  terrain  operatur, 
in  sudore  vultus  comedat  panem;  cl  ipsi  qui    per 
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se  agriculliiram  noii  exercent,  in  aliis  iaboribus 
occupantur:  homo  enim  nascitur  ad  laborem,  ut 
diciiur  Job  5,  7,  et  sic  panem  ab  aliis  in  sudore 
vullus  elaboratum  manducant  (1). 

Ad  quarlum  dicendum,  quod  locus  ille  paradisi  ter- 
reslris,  quamvis  non  serviat  homini  ad  usum,  ser- 
vit  tamen  ei  ad  documentum,  dum  cognoscit  pro- 
pter  peccatum  se  lali  loco  fuisse  privatum;  et  dum 
per  ea  quae  corporaliler  in  illo  paradiso  sunt,  in« 
struitur  de  his  quae  periinent  ad  paradisum  cae- 
lestem,  quo  aditus  homini  praeparatur  per  Chrislum. 

Ad  quintum  dicendum,  quod,  salvis  spiritualis 
sensus  mysteriis,  ille  locus  praecipue  videlur  esse 
inaccessibilis  propler  vehementiam  aestus  in  locis 
inlermediis  ex  propinquitate  solis;  et  hoc  significa- 
lur  perflammeum  gladium,  qui  versaiilis  dicitur  pro- 
pter  proprietaiem  molus  circularis  hujusmodi  ae- 
stum  causanlis.  Ei  quia  motus  corporalis  creaturae 
disponilur  ministerio  angelorum,  ut  patet  per  Au- 
gustinum,  o  de  Trinit.  (  cap.  4,  anle  med.):  con- 
venienter  etiam  simul  cum  gladio  versaiili  Cheru- 
bim  adjungitur  ad  custodiendam  viam  ligni  vitae. 
Unde  Augustinus  dicit  in  H  super  Gen.  ad  lilt. 
(cap.  40,  in  lin.  ):  IIoc  per  caelestes  ulique  pole- 
stalcs  eliam  in  paradiso  visibili  factum  esse  crc- 
denduin  cst,  ut  per  angelicwn  ministerium  esset 
illic  quaedam  ignea  cuslodia. 

Ad  sexlum  dicendum,  quod  homo  si  post  pec- 
catum  de  ligno  vitae  comedisset,  non  propter  hoc 
immoriaiitatem  rccuperasset,  sed  beneCjcio  illius 
oibi  poluisset  vitam  inagis  prolongare.  Unde  quod 
dicitur:  El  vivat  in  aelernam,  sumilur  ibi  aeier- 
num  pro  diuturno.  Hoc  auiem  non  expediebat  ho- 
mini  ut  in  miseria  luijus  vitae  diutius  permaneret. 

Ad  septimum  dicendum,  quod,  sicut  Augustinus 
dicit,  H  super  Gen.  ad  iilt.  (  cap.  59,  a  nied.  ), 
verba  haec  Dd  non  lam  sunt  primis  parentibus 
insultanlis,  quam  cae.teros,  ne  ita  supcrbiant,  de- 
lerrentis,  propter  quos  ista  conscripta  sunt,  quia 
scilicet  non  solum  Adam  non  fuit  factus  qualis 
fieri  voluit,  sed  nec  Vlud  ad  quod  faclus  fueral 
conservavit. 

Ad  octavum  dicendum,  quod  vestilus  necessa- 
rius  cst  honiini  secundum  slalum  praesenlis  mise- 
riae  propler  duo.  Primo  quidem  propler  defectum 
ab  exterioribus  nocumeniis,  puta  intcmperati  caio- 
ris  el  frigoris;  secuudo,  ad  legumentum  ignominiae, 
nc  turpiludo  membrorum  appareat,  in  quibus  prae- 
cipue  manifesiatur  rcbeiiio  carnis  ad  spiritum. 
Haec  autcm  duo  in  primo  statu  non  erant,  quia 
in  stalu  iilo  corpus  hominis  non  poierat  pcr  aii- 
quod  extrinsecum  lacdi,  ut  in  primo  dictum  cst, 
qu.  97,  art.  2.  Nec  etiam  erat  in  slatu  illo  aliqua 
lurpitudo  in  corpore  hominrs,  quae  ad  confusionem 
induccret.  Unde  dicilur  Gen.  2,  25:  Eral  aulem 
uterque  nudus,  Adam  scilicet  el  uxor  ejus,  el  non 
eruhesccbant.  Alia  autem  ratio  est  de  cibo,  qui  est 
necessarius  ad  fomenlum  caioris  naturaiis,  el  ad 
corporis  augmentum. 

Ad  nonum  diccndum,  quod,  sicut  Augustinus 
dicit  11  super  Gen.  ad  iiii.,  cap.  51,  non  cst  cre- 
dendum  quod  primi  parentes  essent  producti  clau- 
nis  oculis;  praecipue  cum  de  muticre  dicalur  qaod 
«  vidit  lignum,  quod  essel  pulchrum,  et  bonum  ad 
•  vcscendum.  »  Aperli  ergo  sunt  oculi  amborum 
ud  altquid  inlucndum  el    cogilandum    quod    antea 

(1)  lU  M«.  et  edili  pKSsim.  Nicolai:  Q^ii  ab  aliit  i»  tuitrt  vullut  ela- 
buratuT.  Tbeol'>gi<  Yidrtur  Irgenduni:  Et  tir  pantm  t»m  alttt  intHdore  »u/(iu 
/Handutttai, 
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Jiunquam  adverteranl,  scilicet  ad  invicem  concupi- 
scendum,  quod  ante  non  fueral. 

QIAESTIO  CLXV. 

DE  TENTATIONE  PRIMORUM  PARENTUM. 

f  In   duos  articulos  divisa. ) 

Lfeinde  considerandum  est  de  tentatione  primorum  paren- 
tum;  circa  quam  quaeruntur  duo:  i."  utrum  fuerit  conve- 
niens  quod  a  diabolo  homo  tentaretur;  2."  de  modo  et  or- 
dine  iliius  tentationis. 

ARTICULUSPBIMUS. 

Ctrum  fuerit  conveniens  ul  homo  a  diabolo  tentaretur. 

Ad  primum  sic  proceditur.  \.  Videtur  quod  non 
fuerit  conveniens  ut  homo  a  diaboio  tentaretur. 
Eadem  enim  poena  finalis  debetur  peccato  angeli 
et  peccato  bominis,  secundum  illud  Mattli.  25,  41: 
Ite.  maledicti,  in  ignem  aeternum,  qui  paratus  esl 
diabolo  et  angelis  ejus.  Sed  primum  peccatum  an- 
geii  non  fuit  ex  aliqua  lentatione  exleriori,  Ergo 
nec  primum  pcccatum  hominis  debuil  esse  ex  ali- 
qua  exteriori  lentatione, 

2.  Praeterea,  Deus  praescius  futurorum  sciebai 
quod  homo  per  tenlationem  daemonis  in  peccatum 
dejiceretur,  ei  stc  bene  sciebat  quod  uon  expedie- 
bat  ei  quod  tentaretur.  Ergo  videtur  quod  nec 
fuerit  conveniens  quod  permitteret  eum    tentari. 

5.  Praeierea,  quod  aliquis  impugnatorem  ha- 
beat,  ad  poenam  periinere  videlur;  sicul  cl  e  con- 
trario  periioere  videtur  ad  praemium  quod  impu- 
gnatio  subtraiiatur,  secundum  iilud  Proverb.  16,  7: 
Cum  placuerint  Domino  viae  hominis,  inimicos  quo- 
que  ejus  convertet  ad  pacem.  Sed  poena  non  de- 
bet  praecedere  culpam.  Ergo  inconveiiiens  fuit  quod 
liomo  ante  peccalum  tentarelur. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Eccli.  54,    2:  Qui 

tenlalus  uon  csl,  qualia  scit? 

CoNCL.  Decuit  ut  Deus  hominem  in  statu  innocenttae 
tentari  per  maios  angelos  permitleret,  el  per  bonos  eum 
juvari  faceret. 

Respondeo  dicendum,  quod  divina  sapientia  di- 
sponit  omnia  suaviler,  ul  dicilur  Sap.  8,  1,  in- 
quanlum  scilicet  ejus  providentia  singulis  attribuit 
quae  eis  competunt  secundum  suam  naturam:  quia, 
ut  dicit  Dionysius  4  cap.  de  div.  Nomin.  (  part.  4, 
a  med.  ,  lect.  25),  providenliae  non  est  naluram 
corrumpere,  sed  salvarc.  Hoc  auiem  perlinet  ad 
conditionem  humanae  naturae  ut  ab  aliis  creaiuris 
juvari  vel  impediri  possit.  Unde  conveniens  fuit  ut 
Deus  hominem  in  stalu  innocenliae  el  tentari  per- 
mitteret  per  malos  angelos,  et  juvari  eum  facerel 
per  bonos.  Ex  speciali  enim  benelicio  gratiae  lioe 
erat  ei  collalum  ul  nulla  creatura  exterior  ei  pos- 
set  nocere  contra  propriam  voiuntniem,  per  quam 
etiam  lentationi     daemonis  resistere  poterat. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  supra  natu- 
ram  iiumanam  esl  aiiqua  natura,  iii  qua  potest 
malum  cuipae  inveniri;  non  autem  supra  naiuram 
angeiicam,  Tentare  autem  inducendo  ad  malum, 
non  esl  nisi  jam  depravali  per  cuipam.  Et  ideo 
conveniens  fuit  ut  Iiomo  pcr  angelum  maium  ten- 
taretur  ad  peccandum;  sicut  eiiam  secundum  or- 
dinem  naturae  per  angelum  bonum  promovetur 
ad  pcrfectionem.  Angclus  autem    a  suo    supcriori, 
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'Scilicel  a  Deo,  iii  bono  perficit  poluit,  non  autcra 
dd  peccandum  induci,  quia,  siciit  dicitur  Jacobi  1, 
15:  Deus  inlentalor  malorumesl. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  sicut  Deus  scie- 
bat  quod  homQ  per  lentaiionem  in  peccalum  esset 
dejiciendus;  ita  «liam  sciebat  «[uod  per  liberum 
arbilrium  resistere  poterat  tcntatori.  Hoc  autem 
requirebat  conditio  naturae  ipsius  ut  propriae  vo- 
^untali  rebnqueretur,  secundum  iilud  Eccii.  15,  14: 
Deus  reUquit  howmem  in  manu  consilii  sui.  Unde 
Augustinus  dicil  U  super  Gen.  ad  liit.  (  cap.  4, 
onte  med.  ):  Nmi  milii  videtur  mugnae  laudis  fu- 
lurum  fuisse  hominem,  si  propterea  possel  bene 
vivere,  quia  nemo  male  vivere  suaderel;  cum  et  in 
natura  posse,  et  in  potestate  haberet  velle  non  con- 
seniire  suadenti. 

Ad  lerlium  dicendum,  quod  impugnalio  cui  cum 
diAicultale  resislitur,  poenalis  est.  Sed  homo  in 
statu  innocenliae  poterat  absque  omni  dilTicultate 
tentationi  resistere:  el  ideo  impugnatio  tentatoris 
ei  poenalis  non  fuit. 

ARTICULUS  IL 

fJtrum  fuerit  conveniens  modus  et    ordo  primac 
tentationis. —  (1,  part.  qu.  41,  art.  4,  corp.) 

Ad  secundum  sic  procedilur.  1.  Yidetur  quod 
non  fueril  conveniens  modus  et  ordo  primae  ten- 
tationis.  Sicul  enim  ordine  nalurae  angelus  eral 
superior  homine,  ila  et  vir  erat  perfeclior  muliere. 
Sed  peccatum  pervenit  ab  angelo  ad  homiiiem. 
Ergo  pari  ralione  debuit  pervenire  a  viro  in  mu- 
lierem,  ut  scilicel  raulier  per  virum  lenlarelur,  ei 
iion  e  converso. 

2.  Praelerea,  lentatio  primorum  pareiilum  fuil 
per  suggesiionem.  Potest  auiem  diabolus  etiam 
suggerere  homini  absque  aliqua  exteriori  sensibili 
creaiura.  Cum  ergo  primi  parentes  esseni  spirituali 
mente  praediti,  minus  sensibilibus  quam  inielligi- 
bilibus  inhaerentes,  convenientius  fuisset  quod  so- 
Jum  spiriluali  tentatione  bomo  lentarelur  quam 
exleriori. 

3.  Praelerea,  non  polest  convenienler  aliquis 
nialum  suggerere  nisi  per  aliquod  apparens  bonum. 
Sed  mulla  alia  animalia  habenl  majorera  apparen- 
tiam  boni  qtiam  serpens.  Non  ergo  convenienter 
lentaius  fuil  homo  a  diabolo  per  serpentem. 

4.  Praeterea,  serpens  est  animal  irratioiiale.  Sed 
iinimali  irralionali  non  compelit  sapienlia,  nec  lo- 
cuiio,  nec  poena.  Ergo  inconvenienter  inducitur 
serpens,  Gen.  3,  esse  callidior  cunctis  animalibus 
vel  prudenlissimus  omnium  bestiarum,  secundum 
aliam  translalionem  (70  Interp.  ).  Inconvenienter  e- 
liam  inducitur  fuisse  mulieri  locutuset  a  Deo  punitus. 

Sed  contra  esl  quod  id<  quod  est  primum  in 
aliquo  genere  debei  esse  proporlionatum  his  quae 
in  eodem  genere  consequuntur.  Sed  in  quolibet 
genere  peccaii  invenilur  ordo  primae  lentationis, 
inquantum  videlicet  praecedil  in  sensualitate,  quae 
per  serpentem  signatur,  peccati  concupiscenlia;  in 
ralione  inferiori,  quae  signaiur  per  raulierem,  de- 
lectatio;  in  ratione  superiori,  quae  signalur  per 
virum,  consensus  peccati,  ut  Augustinus  dicit,  12 
de  Trinil. ,  cap.  12.  Ergo  congruens  fuit  ordo 
primae  tentaiionis. 

Co.NCL.  Tentatioiiis  ordo  et  modus  quo  primus  homo  per 
serpenlis  sugjjestionem,  et  Evae  irritameiitum  tentalus  est, 
conveniciis  fuit. 


ART.  I.  ET  II. 


S57 


Respondeo  dicendum,  quod  homo  conipositus 
esl  ex  duplici  nalura,  intellectiva  scilicel  et  sensi- 
liva.  Et  ideo  diabolus  in  tentatione  hominis  usus 
est  incitamento  ad  peccandum  dupliciler:  uno  modo 
ex  parte  intellectus,  inquantum  promisit  Divinitaiis 
similitudinera  per  scientiae  adeptionein,  quam  honio 
naturaliter  desiderat:  alio  modo  cx  parle  sensus: 
et  sic  usus  est  his  sensibilibus  rebus,  quae  maxi- 
mam  habent  affinitatem  ad  hominem,  pariim  qui- 
dem  in  eadem  specie  tentans  virura  per  mulierem, 
partim  vero  in  eodem  genere  tentans  mulierem 
per  serpentem,  partira  vero  ex  genere  propinquo 
proponens  poraura  ligni  vetili  ad  edenduin. 

Ad  primura  ergo  dicendum,  quod  in  aclu  ten- 
lationis  diabolus  erat  sicut  principale  agens;  sed 
mulier  assuraebatur  quasi  instruraentura  tentationis 
ad  dejiciendura  virum,  tura  quia  mulier  erat  in- 
firmior  viro,  unde  magis  seduci  poterat;  lum  etiam 
quia  propter  eonjunctionera  ejus  ad  viruin,  raaxirae 
per  eam  diabolus  poteral  virura  seducere.  Non 
autem  est  eadera  ralio  principalis  agenlis  et  in- 
strumenti;,  nam  principale  agens  oportel  esse  potius; 
quod  non  requirilur  in  agente  instrumentali. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  suggeslio,  qua 
spiritualiter  diabolus  homini  aliquid  suggerit,  oslen- 
dit  diabolum  plus  habere  potestatis  in  homine  quara 
habeat  suggeslio  exierior:  quia  per  suggestionera 
inleriorera  immutatur  a  diabolo  saltera  hominis 
phantasia;  sed  per  suggeslioncra  exlerioreni  immu- 
tatur  sola  exterior  creatura.  Diabolus  autem  mi- 
niraum  potesfatis  habebal  in  hominem  anie  pecca- 
tum:  et  ideo  non  poluil  euin  interiori  suggeslione, 
sed  solura  exteriori  tentare. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  sicut  Augustinus 
dicit  11  super  Genesim  ad  Iilt.,  cap.  3,  non  de- 
bemus  opinuri  quod  serpentem  sibi,  per  quem  len- 
taret,  diabolus  eligeret;  sed  cum  esset  in  illo  de- 
cipiendi  cupiditas,  nonnisi  per  illud  animal  potuit, 
per  quod  posse  permissus  est. 

Ad  quartum  dicendum,  quod,  sicut  Augustinus 
dicit  super  Genesim  ad  liit.  (  cap.  28,  et  29  ), 
serpens  dictus  est  prudentissimus  vel  callidissimus, 
propter'' astuliam  diaboli,  qui  in  illo  agebat  dolum; 
sicut  dicitur  prudens  vel  astuta  lingua,  quam  pru- 
dens  vel  astutus  movet  ad  aliquid  prudenter  vel 
astute  suadendum.  Neque  etiam  serpens  verborum 
sonos  intelligebat  qui  ex  illo  fiebant  ad  muiierem: 
neque  enim  conversa  credenda  est  anima  ejus  in 
naturam  rationalem,  quandoquidem  nec  ipsi  ho- 
rnines,  quorum  ralionalis  natura  est,  cum  daetnon 
in  eis  loquilur,  sciunt  quid  loquantur.  Sic  eryo 
loculus  est  serpens  homini,  sicul  asina,  in  qua  se- 
debat  Balaam  locula  est  homini:  nisi  quod  illud 
fuit  opus  diabolicum,  hoe  angelicum.  Et  (  cap.  36, 
circa  med.  ):  Unde  serpens  non  est  interrogatus, 
cur  hoc  fecerit,  quia  non  in  sua  nalura  ipse  hoc 
fecerat,  sed  diabolus  in  illo,  qui  jam  ex  peccato 
suo  igni  deslinatus  fuerat  sempilerno.  Quod  autem 
serpenti  dicitur,  ad  eum  qui  per  serpentem  opera- 
tus  esl,  refertur.  Et,  sic  ut  rursum  Augustinus  dicit 
in  lib.  2  super  Gen.  contra  Manichaeos  (  cap.  17 
et  18  ,  et  habetur  in  Glossa  ordin.  ),  nunc  qui- 
dem  ejus  poena,  scilicet  diaboli,  dicitur  qua  nobis 
cavendus  est,  non  ea  quae  ullimo  judicio  reservalur. 
Per  hoc  enim  quod  ei  dicitur;  «  Malediclus  es  in- 
«  ter  omnia  animantia  et  bestias  terrae,  •  pecora 
illi  praeponuntur,  non  in  potestate,  sed  in  conser- 
vatione  naturae  suae;  quia  pecora    non    amiaeruni 
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bealitudinem  aliquam  caelestem  qnam  nunquam 
habucrunt:  sed  in  sua  natura,  quam  acccperunf, 
peragunt  vitam.  Dicilur  etiam  ei:  •  Pectore  et  venlre 
repes  •  (  secundurn  aliam  litteram  70  Interp.  ).  Ubi 
nomine  pectoris  significatur  superbia,  quia  ibi  do- 
niinatur  impetus  animae;  nomine  autem  ventris, 
significatur  carnale  desiderium,  quia  liaec  pars 
mollior  sentitur  in  corpore.  His  aulem  rebus  serpit 
nd  eos  quos  vult  decipere.  Quod  autem  dicilur: 
■  Terram  comedes  cunctis  diebus  vitae  tuae,  »  duo- 
bus  modis  inlelligi  potest.  Vet  ad  te  pertinebunl, 
quos  terrena  cupidilate  deceperis,  idesl,  peccatores, 
qui  terrae  nomine  .•<ignificantur;  vel  certe  tertium 
genus  tentalionis  liis  verbis  (1)  figuratur,  quod  est 
curiosilas;  terram  enim  qui  manducal,  profunda 
ct  tenebrosa  penetrat.  Per  hoc  autem  quod  inimi- 
citiae  ponuntur  inter  ipsum  et  mulierem,  ostenditur 
nos  non  posse  a  diaholo  tentari,  nisi  per  illam 
animatem  partem,  quae  quasi  mutieris  imaginem 
in  homine  gerit  (2)  sive  ostendit.  Semen  autem 
diahoti  est  perversa  suggestio,  semen  mulieris  fru- 
ctus  boni  operis,  quo  perversae  suggestioni  resistil. 
Et  ideo  ohservat  serpens  plantam  nmlieris,  ut  si 
quando  in  ilticita  labitur,  dctectatio  itlam  capiat; 
et  ilta  ohservat  capul  ejus  ut  eum  in  ipso  initio 
matae  suasionis  excludat. 

QUAESTIO  CIXVI. 

DE    STUDIOSITATE. 

f  In  duos  arliculos    divisa.  ) 

1  osfea  considerandum  est  de  studiositate  et  curiositate  sibi 
opposita. 

Circa  studiositatem  autem  quaeruntur  duo:  K."  quae  sit 
materia  studiositalis;  2."  utrum  sit  pars  temperantiae. 

ARTICULCS  PRIMUS. 

Ulrum  materia  studiositatis  sit  proprie  cognitio. 
—  (  Sup.,  quaest.  160,  art.  2,  corp.,  et  inf., 
quaest.  167,  art.  1,  corp.  ) 

Ad  pritnum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
materia  studiositatis  non  sit  proprie  cognilio.  Siu- 
diosus  enim  dicilur  aliquis  ex  eo  quod  adhibet 
studium  aliquibus  rebus.  Sed  in  qualibet  materia 
debet  homo  sludium  adhibere,  ad  lioc  quod  recte 
facial  quod  esl  faciendum.  Ergo  videtur  quod  non 
sit  specialis  materia  studiositatis  cogniiio. 

2.  Praeterea,  siudiosilas  curiosiiaii  opponilur. 
Sed  curiositas,  quae  a  cura  dicitur,  polest  esse  eliam 
eirca  ornatum  veslium,  et  circa  aha  hujusmodi 
quae  perlinenl  ad  corpus:  unde  Aposlolus  dicit  ad 
Rom.  13,  14:  Carnis  curam  ne  feceritis  in  desi- 
deriis.  Ergo  siudiositas  non  esl  solum  circa  co- 
gnilionem. 

3.  Praeterea,  Jerem.  4,  13  dicitur:  A  viinore 
usque  ad  majorem  omnes  avaritiae  student.  Sed 
avarilia  non  esl  proprie  circa  cognitionem,  sed  magis 
circa  possessionem  diviiiarum,  ut  supra  diclum  esi, 
<]uaest.  118,  art.  2.  Ergo  sludiosilas,  quae  a  studio 
dicitur,  non  esl  proprie  circa   cognilionem. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Prov.  27,  2:  Studc 
mpientiae,  fiti  mi,  et  taetifica  cor  meum,  ut  possis 

(I)  Iti  cuin  Mm.  el  Nicolai.  tiit.  Patav.,  vtl  lerllum  gtnut  Imialienu, 
idul,  cufHualii  hii  verhii,   elc.   In  cod.  Alcan.  dcest  lerfe. 

(il)  lia  passim.  Mrolal,  in  Aominr  oiiendil/  ei  iq  ^nje  addjc  HurMiquf 
/tuytMtinM. 
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respondere  exprobranti  sermonem.  Sed  eadem  slu- 
diositas  est  quae  laudalur  virlus.  et  ad  quam  lex 
invilat.  Ergo  studiosiias  est  proprie  circa  cognitionem. 

CovcL  Tamefsi  primo  el  proprie  studiositas  circa  co- 
gnitionem  occupetur,  tamensccundario  et  minus  proprie  etiam 
circa  ea  ad  quae  operanda,  cognitionis  directione  -indigemus, 
versatur. 

Respondeo  dicendum,  quod  studium  proprie 
importat  veheraentem  applicationem  meniis  ad 
aliquid.  Mens  autem  non  applicatur  ad  aliquid,  nisi 
cognoscendo  illud.  Unde  per  prius  mens  applicalur 
ad  cognilionem,  secundario  autem  applicatur  ad 
ea  in  quibus  hoino  per  cognilionem  dirigilur.  Ct 
ideo  sludium  per  prius  respicil  cognitionera,  ei  per 
posterius  quaecumque  alia,  ad  quae  operanda  di- 
rectione  cogniiionis  indigemus. 

Virtules  autem  proprie  sibi  aitribuunt  illam 
materiam  circa  quam  primo  et  principaliler  sunt, 
sicut  fortitudo  pericula  morlis,  et  leinperanlia  de- 
lectalionem  tactus.  Et  ideo  studiosilas  proprie  di- 
cilur  circa  cognitionem. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  circa  alias 
malerias  non  potest  aliquid  recte  lieri,  nisi  secun- 
dum  quod  est  praeordinalura  per  rationem  cogno- 
scentem.  Et  ideo  per  prius  studiositas  cognilionein 
respicil,  cuicumque  maleriae  studium    adhibeatur. 

Ad  secundum  diceiidum,  quod  ex  affeclu  ho- 
minis  irahilur  mcns  ejus  ad  iniendendum  his  ad 
quae  afficitur,  secundum  illud  Maith.  6,  21:  Ubi 
est  tliesaurius  tuus,  ibi  est  et  cor  luum.  El  quia 
circa  ea  quibus  caro  fovetur,  ma\ime  horao  afli- 
citur,  consequens  est  quod  cognitio  hominis  ver- 
setur  circa  ea  quibus  caro  foveiur;  ul  scilicet  homo 
inquirat  qualiter  optiine  possit  carni  suae  sub- 
veiiire:  et  secunduin  hoc  curiositas  ponilur  circa 
ea  quae  ad  carnem  perlinenl  raiione  eorum  quae 
pertinent  ad  cognitionem. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  avarilia  inhiat  ad 
lucra  conquirenda,  ad  quod  maxinie  necessaria  est 
quiedam  peritia  terrenaruin  reruin:  el  secundum 
tiocsludiumattribuiturhis  quaead  avariliam  speclanl. 

ARTICULUS  IL 

Utrum  studiosilas  sil  pars  temperantiue. 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
sludiositas  non  sil  pars  lemperantiae.  Sludiosus 
eniin  dicitur  aliquis  secundum  studiositatem.  Sed 
universaliter  omnis  virtuosus  vocatur  sludiosus,  ul 
palet  per  Philosophum,  qui  fiequenter  sic  ulilur 
nomine  studiosi  (  habelur  ler  lib.  9  Elhic.  ,  cap. 
l),  et  bis  cap.  8,  et  septies  ,  cap.  9,  el  lib.  1  magn. 
Moral.,  circa  princ.  juxta  Graec.  litt.  ).  Ergo  sludio- 
silas  est  generalis  virtus,et  non  est  pars  leinperantiae. 

2.  Praelerea,  sludiositas,  sicut  diciura  esl  art. 
praec,  ad  cognitionem  pertinet.  Sed  cognilio  non 
periinet  ad  viriutes  morales,  quae  sunt  in  appeti- 
liva  animae  parie,  sed  magis  ad  inteHeclualos,  quae 
sunt  in  parle  cognoscitiva;  unde  et  solliciludo  esl 
actus  prudentiae,  ut  supra  habiium  est,  quaesi.  47, 
art.  9.  Ergo  sludiositas  non  est  pars  lemperaniiae. 

3.  Piaeterea,  virtus  quae  ponitur  pars  alicujus 
principalis  virtutis,  assimilatur  ei  quantum  ad  mo- 
dura.  Sed  studiositas  non  assimilalur  temperanliae 
quaiitum  ad  modum,  quia  temperantiae  nomeu 
sumitur  ex  quadam  refrenaiione,  unde  magis  op- 
poniiur  viiio,  quod  est  in  excessu;    nomen    auiem 
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siudiosilalis  sumiiur  e  contrario  ex  applicalione  i 
animae  ad  aliquid,  unde  magis  videlur  opponi  vi- 
lio  quod  esl  in  defeciu,  scilicel  negligentiae  slu- 
dendi,  quam  vitio  quod  esl  in  excessu,  scilicet  cu- 
riositali:  unde  propter  horum  similitudinem  dicit 
Isidorus  in  lib.  10  Etym.,  ad  liit.  S,  quod  slu- 
diobus  (iicitur  quasi  studii  curiosus.  Ergo  studiositas 
non  est  pars  temperantiae. 

Sed  conira  est  quod  Augustinus  dicil  in  lib.  de 
Moribus  Ecclesiae  (cap.  21,  circa  princ.):  Curiosi 
esse  prohibemur,  quod  magnum  lemperuntiae  inunics 
est.  Sed  curiosiias  prohibetur  per  sludiositatem 
moderatam.  Ergo  studiositas  est  pars  temperantiae. 
CoNci..  Studiositas  tcmperantiae  pars  potentialis  est,  quod 
ei  ut  virtus  minus  principalis  principali,    adjunjjatur. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicul  supra  dictuni 
est,  quaest.  141,  arl.  1,  2  el  3,  ad  temperantiam 
perlinet  moderari  motum  appelilus,  ne  superflue 
tendat  in  id  quod  naluraliler  concupisciiur.  Sicul 
aulem  naluraliter  homo  concupiscit  deleclationes 
ciborum  el  venereorum  secundum  naturam  corpo- 
ralem;  ita  secundum  animam  naturaliter  desiderat 
cognoscere  aliquid:  unde  et  Philosophus  dicit  in 
princip,  Mclaph.,  quod  omnes  homines  naluraliter 
scire  desiderant. 

Moderatio  autem  hujusmodi  appetilus  pertinel 
ad  virtutem  sludiosilatis:  unde  consequens  est  quod 
siudiositas  sit  pars  potentialis  temperantiae,  sicut 
virtus  secundarie  ei  adjuncta,  ul  principali  virtuii; 
ei  comprehenditur  sub  modestia,  ralione  superius 
dicta,  quaest.  160,  art.  2. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  prudentia 
<^l  compleliva  omnium  virlutum  moralium,  ut  di- 
citur  in  6  Ethic.  (cap.  ull.).  Inquantum  ergo  co- 
gnilio  prudentiae  ad  omnes  virtutes  periinet,  in- 
tantum  nomen  studiositalis,  quae  proprie  circa 
cognitionem  est,  ad  oranes  virtutes  derivalur. 

Ad  secundum  dicenduro,  quod  actus  cognosci- 
tivae  virtutis  imperalur  a  vi  appclitiva,  quae  est 
moliva  omnium  virium,  ul  supra  dictum  est,  1-2, 
quaesl.  9,  art.  1.  Ei  ideo  circa  cognitionem  duplex 
bonum  potest  aitendi.  Unum  quidem  quantum  ad 
ipsum  aclum  cogniiionis:  ei  lale  bonum  pertinet 
ad  virtutes  inlellectuales,  ul  scilicet  homo  circa 
singula  aeslimet  verum.  Aliud  auiem  bonum  est 
quod  pertinet  ad  actum  appelitivae  virlutis,  ut  sci- 
licel  homo  habeat  appetitum  rectum  applicandi 
virn  cognoscilivam  sic,  vel  aliter,  ad  hoc  vel  ad 
illud.  Et  hoc  pertinet  ad  virlutem  studiositatis. 
Unde  computalur  inter  virtutes  morales. 

Ad  tertium  dicendum,  quod,  sicul  Philosophus 
dicit  in  lib.  2  Ethic.  (cap.  ult.),  ad  hoc  qiiod  homo 
fial  virluosus,  oportet  quod  servet  se  ab  his  ad 
quae  maxime  inclinal  nalura:  ei  inde  est  quod 
quia  nalura  praecipue  inclinat  ad  limendum  mortis 
pericula,  et  ad  sectandun»  delectabilia  carnis,  ideo 
laus  viriuiis  fortitudinis  praecipue  consistil  in  qua- 
dam  firmitate  persistendi  contra  hujusmodi  pericula, 
et  laus  virtutis  temperantiae  in  quadam  refrena- 
tione  a  delectabilibus  carnis.  Sed  quantum  ad  co- 
gniiionem  est  in  homine  contraria  inclinatio;  quia 
ex  parie  animae  inclinatur  homo  ad  hoc  quod 
cognitionem  rerum  desiderei:  et  sic  oporlet  ut 
laudabiliter  homo  hujusmodi  appetitum  refrenet, 
ne  immoderalc  rerum  cognilioni  intendal.  Ex  parte 
vero  naturae  corporalis  homo  inclinaiur  ad  hoc 
ut  laborem  inquirendi  scientiam  vitet.  Quantum 
crgo  ad  primum,  sludiositas    in    refrenalione    con- 
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sistit;  el  secundum  hoc  ponitur  pari  temperantiae. 
Sod  quantum  ad  secundum,  laus  virtutis  hujusmodi 
consistit  in  quadam  vehementia  intentionis  ad  scien- 
tiam  rerum  percipiendam:  el  ex  hoc  nominaiur. 
Primum  auiem  est  essentialius  huic  virtuti  quam 
sccundum:  nam  appetilus  cogtioscendi  per  se  re- 
spicit  cognitionem,  ad  quam  ordirialur  sludiosilas, 
sed  labor  addiscendi  csl  impedimenlum  quoddam 
cognitionis:  unde  respicitur  ab  hac  virtute  (1)  per 
accidens,  quasi  removendo  prohibens. 

QIAESTIO  CLXVIL 

DE  CIJRIOSITATE. 

( In  duos  articulos  divisa.  J 

1  ostea  considerandum  est  de  curiositale;  et  circa  hoc  quac 
runtur  duo:  1."  utrum  vitium  curiositatis  possit  esse  iii 
cognitione  intellectiva;  %"  utrum  sit  in   eognitione    sensitiva. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

(Jtrum  circa  cognitionem  inteUecdvam  possil  esse 
curiositas.  —  (3,  dist.  33,  quaest.  2,  art.  3, 
quaest.  3.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
circa  cogniiionem  inlelleciivam  non  possil  esse 
curiositas.  Quia  secundum  Philosophum  in  2  Ethic. 
(cap.  6,  a  med.),  in  his  quae  secundum  se  sunl 
bona  vel  mala,  non  possunt  accipi  medium  et  ex- 
trema.  Sed  cognitio  intellectiva  secundum  se  est 
bona;  in  hoc  enim  perfectio  hominis  videtur  con- 
sistere,  ut  intellectus  ejus  de  polentia  reducatur  in 
actum,  quod  fit  per  cognitionem  verilalis;  dicii 
enim  Dionysius  4  cap.  de  div.  Nom.,  part.  4,  lecf. 
22,  quod  bonum  animae  humanae  cst  secundum 
ralionem  esse,  cujus  perfectio  in  cognitione  veri- 
tatis  consistit.  Ergo  circa  cognitionera  intellectivam 
non  potest  esse  vitium  curiositatis. 

2.  Praeterea,  illud  per  quod  homo  assimilalur 
Deo,  et  quod  a  Deo  consequitur,  non  potest  esse 
malum.  Sed  quaecumque  abundanlia  cognitionis  a 
Deo  esl,  secundum  illud  Eccli.  1,  1:  Omnis  sa- 
pientia  a  Domino  Deo  esl;  el  Sap.  7,  17,  dicilur: 
Ipse  dcdit  mihi  horum  quae  sunt  scientiam  veram, 
ut  sciam  disposilionem  orbis  terrarum,  et  virtute.i 
elemenlorum,  etc.  Per  hoc  etiam  homo  Deo  assi- 
milatur,  quod  verilatem  cognoscit,  quia  omnia  nuda 
et  aperta  sunt  oculis  ejus,  ut  habelur  ad  Hebraeos 
4,  13,  unde  1  Reg.  2,  3,  dicilur  quod  Deus  scien- 
tiarum  Dominus  est.  Ergo  quanlumcumque  abundei 
cognilio  verilatis,  non  est  mala,  sed  bona.  Appe- 
tilus  autem  boni  non  est  vitiosus.  Ergo  circa  in- 
tellectivam  cognitionem  veritalis  non  potest  esse 
vitium  curiositalis. 

3.  Praeterea,  si  circa  aliquam  intellectivam  co- 
gnitionem  posset  esse  curiositatis  vitium,  praecipue 
esset  circa  philosophicas  scientias.  Sed  eis  inten- 
dere  non  videtur  esse  vitiosum:  dicit  enim  Hiero- 
nimus  supra  Danielem  (cap.  1,  sup.  illud:  Propo- 
suit  autem,  etc,  et  habetur  cap.  Qui  de  mensa, 
dist.  37  ):  Qui  de  mensa  et  vino  regis  noluerunt 
comcdere,  ne  poUuantur,  si  sapientiam  atque  doc- 
trinam  Babyloniorum  scirent  esse  peccatum,  nun- 
quam   acquiesccrent   discere   quod    non    licebat.  Et 

(1)    Ita  cum  Mm.  Alcao.  *t  Camer.  «diti  puseim.  Al.,  in  hac  virlute. 
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Augusiinus  dicit  in  2  de  Docirina  chnsliana  (cap, 
40,  in  princ),  quod  si  qna  vera  philosophi  dixe- 
rutil,  ab  eis  sunl,  tumqmm  ab  injuslis  posscssoribus 
in  usum  nostrum  vindicanda.  Non  ergo  circa  co- 
gniiionem  inielleclivam  potesl  esse  curiositas  viiiosa. 
Sed  conira  esl  quod  Hieronyn>us  dicit  sup.  illud 
Eplies.  4:  Non  ambulelis  in  vanitate:  Monne  nobis 
videtur  in  vanilate  scnsus  et  obscuritate  mentis 
ingredi,  qui  diebus  ac  noctibus  in  dialectica  arle 
forquetur,  qui  physicus  perscrutator  ocuios  Irnns 
caclum  lemt?  Sed  vanitas  sensus  et  obscurilas 
inentis  est  vitiosa,  Ergo  circa  inlelleclivas  scientias 
poiest  esse  curiositas  vitiosa. 

CoNCL.  Quamquam  veritatis  cognitio  per  se  vitiosa  non 
sit,  sed  per  accidens,  quatenus  videiicet  eam  peccatum  su- 
perbiae  scquitur,  appelitus  tamcn  assequendae  cognilionis  va- 
riis  modis  inordinatus,  ac  vitiosus  esse  potest. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  dictum  esl 
quaest.  praec,  art,  1,  studiositas  non  est  dirccte 
circa  ipsam  cognitionem,  sed  circa  appetitum  et 
sludium  cognitionis  acquirendae.  Aliter  autem  esl 
judicandum  de  ipsa  cognitione  veritatis,  et  aliter 
de  appeiitu  et  studio  vcritatis  cognoscendae,  Ipsa 
enim  veritatis  cognitio  per  se  loquendo,  bona  esi; 
potest  autem  per  accidens  esse  mala,  ratione  sci- 
iicet  alicujus  consequentis,  vel  inquantum  aliquis 
de  cognitione  veritatis  superbit,  secundum  illud  1 
ad  Cor.  8,  1:  Scientia  inflal,  vel  inquantum  homo 
utitur  cognitione  veritatis  ad  peccandum 

Sed  ipse  appeiitus  vcl  studium 
verilatis  potest  habere  rectiludinem  vel  perversita- 
lem:  uno  quidem  modo,  prout  aliquis  lendit  suo 
studio  in  cognitionem  veritatis,  prout  per  accidens 
conjungitur  ei  malum;  sicut  illi  qui  sludent  ad  scien- 
liam  veritatis  ut  exinde  superbianl.  L'nde  Augu- 
slinus  dicit  in  lib.  de  Morib.  Eccles.  (cap.  21,ante 
ined.):  Sunt  qui  descrtis  virtulibus  et  neseicnles  quid 
sit  Deus,  et  quanta  majestas  semper  eodem  modo 
mancntis  naturae,  magnum  aliquid  se  agcre  putant, 
si  universam  istam  corporis  motem,  quarn  mundum 
nuncupamus, cwiosissime,  intensissimeque perquirGnl. 
Unde  etiam  tanta  superbia  gignitur,  ul  in  ipso 
caelo,  de  quo  saepe  disputant,  sibimct  habitare 
videantur.  Similiter  etiam  illi  qui  student  addiscere 
aliquid  ad  peccandum,  viliosum  studium  habeni, 
secundum  illud  Jeiemiae  9,  5:  Docuerunt  linguam 
suam  loqui  mendacium;  ut  inique  agerent,  tabora- 
vcrunt.  Alio  autcm  modo  potesl  esse  vitium  ex  ipsa  in- 
ordinatione  appetilus,  et  studii  ad  discendam  verila- 
lem;  et  hoc  quadrupliciter:  uno  modo  inquantum 
per  studium  minus  ulile  reirahuntur  a  studio  quod 
eis  ex  necessilale  incumbil;  uiuh;  Hicronymus  dicit 
(epist.  146,  ad  Damas.,  de  Filioprodigo,  aiite  med.): 
SaccrUotes,  dimissis  Evangeliis  et  Prophelis,  vide- 
mui  comoedias  tegere  ct  amatoria  bucoticorum 
rersuum  verba  canlare.  Alio  modo  inquantum  studet 
aliquis  addisccre  ab  eo  a  quo  non  licel;  sicut  paiet 
de  his  qui  aliqua  futura  a  dacmonibus  perquirunl; 
quae  esl  superslitiosa  curiositas:  unde  Angustinus 
dicit  in  libro  de  vera  Religione  (cap.  4,  in  fin.  ): 
^cscio  an  philosopld  impcdirentuv  a  fide  vitio 
curiositutis  in  pcrcontandis  daemonibus.  Tertio, 
<|uando  homo  appctii  cognoscere  verilaiem  circa 
ercaturas,  non  relerendo  ad  debituin  fincra,  scilicel 
ad  cognitionem  Dci:  undc  Auguslinus  dicil  in  libro 
de  vera  KeJigione  (cap.  29,  a  princ),quod  in  con- 
sidcratione  crealurnrum  non  csl  vana  el  pcritura 
curiusitas  exer/ccndja;  aed  gradus  ad  imjnorlutia  cl 
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semper  manentia  faciendus.  Quarto  modo  inquan- 
tum  aliquis  studet  ad  cognoscendam  veritatein' 
supra  proprii  ingenii  faeultatem,  quia  per  hoc 
horaines  de  facili  in  errores  labuntur:  unde  dicilur 
Eccli.  3,  22:  Attiora  te  ne  quaesieris,  et  fortiora 
te  ne  scrutatus  fueris,  et  in  pluribus  operibus  ejus 
ue  fueris  curiosus;  et  postea  sequitur;  Muttos  enim 
supptanlavit  suspicio  eoru7ti  et  in  vanilate  detinuit 
sensus  eorum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  bonum  ho- 
minis  consistit  in  cognitione  veri;  non  tamen  sum- 
mum  hominis  bonum  consistit  in  cognitione  cujus- 
libet  veri,  sed  in  perfecta  cognitione  summae  ve- 
ritatis,  ut  palet  per  Philosophum  in  10  Eihic  (cap. 
7  et  8).  Et  ideo  potest  esse  viiiuin  in  cognitione 
aliquorum  verorum,  secundum  quod  talis  appetitus 
non  debilo  modo  ordinatur  ad  cognitionem  summae 
veritatis,   in  qua  consistit   summa  felicitas. 

Ad  secunduin  dicendum,  quod,  etsi  ratio  illa 
oslendit  (1)  quod  cogniiio  veritatis  secundum  se 
bona  sit,  non  tamen  per  hoc  excluditur  quin  possii 
aliquis  cognitione  veritatis  abuti  ad  maluin,  vel 
etiam  inordinate  cognitionein  veritatis  appeiere, 
quia  eliam  oportel  appelitum  boni  debilo  modo 
regulatum  esse. 

Ad  tertiiim  dicendum,  quod  studiuin  philoso- 
phiae  secundum  se  est  licitum  et  laudabile  propter 
veritatem  quamphilosophi  perccpcruiii,Dco  illis  reve- 
lante,  ut  dicitur  ad  Rom.  1.  Sed  quia  quidam  phi- 
losophi  abutuntur  ad  fidei  impugnationem,  ideo  A- 
postolus  dicit  ad  Coloss.  2,  8:  Videtc  ne  quis  vos 
decipial  pcr  phitosopluam  el  inanem  fattaciam  se- 
cundum  traditionfm  Iwminum,  et  non  sccundum 
Chrislum;  el  Dionysius  dicit  in  epistola  ad  Poly 
carpum  (  paruin  ante  med.  )  de  quibusdam  phi- 
losophis,  quod  dicinis  non  sancte  contm  diviiui  u- 
tuntur,  per  sapicntiam  Dci  lenlantes  expeitere  di- 
vinam  veneralionem. 

ARTICLLUS  II. 

Utrum  vitium  curiosilalis  sit  circa  sensifivam 
cognitionem. 

Ad  secundum  sic  proceditur,  1,  Videtur  quod 
vitium  curiositatis  non  sit  eirca  sensitivam  cogni- 
tionein.  Sicut  enim  aliqua  cognoscuntur  per  sensun» 
visus,  ita  eiiam  aliqua  cognoscuntur  per  sensus  ta- 
ctus  et  gustus.  Sed  circa  tangibilia  et  gusiabilia  non 
ponitur  vitium  curiosilatis,  sed  magis  vitiura  luxu- 
riae  et  gulae.  Ergo  videinr  quod  neocirca  ea  quae 
cognoscunlur  per  visum  sit  vitiuin  curiosilatis. 

2.  Praeierea,  curiositas  videlur  esse  in  inspe- 
clione  ludorum,-  unde  Augustinus  dicit  in  6  Con- 
fess.  (  cap.  8,  in  med.  ):  quod  quodam  pugnae 
rasu  cum  ctamor  ingens  totius  poputi  vehcmenter 
Alipium  pulsassef,  cwioiitale  victus  aperuit ocutos. 
Sed  inspeciio  ludorum  non  videiur  esse  viiio^a,  quia 
hujusmodi  inspeciio  delectabilis  rcdditur  propter 
repraeseniationem,  in  qua  hoino  naturaliter  dcle- 
clalur,  ut  Philosophus  dicit  in  sua  Poetica,  cap.  2; 
non  crgo  circa  sensibilium  cogriitionem  est  viiium 
curiositatis. 

5.  Praeterea,  ad  curiositatem  pertinere  videtur 
actus  proximorum  perquirere,  ut  dicit  Beda  sup. 
illud  1  Joan.  2:  Concupiscentia  carnis,  etc  Sed  per- 
(juirere  facta  aliorum  non    vidciur    cssc    vitiosum, 

^l)  Al,  Jitil. 
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quia,  sicut  dicitur  Eccli.  17,  12,  unicuique  mnnda- 
vil  Deus  de  proxiino  .sho.  Ergo  vilium  curiosiiaiis 
non  est  in  hujusmodi  particularibus  sensibilibus 
cognoscendis. 

Sed  contra  est  quod  Augustinus  dicit  in  lib. 
de  vera  Relig.  (  cap.  38,  circ.  med.),  quod  con- 
cupiscemia  oculorum  reddit  homincs  curiosos.  Ut 
autem  dicil  Beda,  loco  cil.,  cuncupiscentia  oculo- 
rum  est  non  solum  in  discendis  magicis  artibus, 
sed  etiam  in  contemplandis  spectaculis,  et  in  di- 
gnoscendis  el  carpcndis  vitiis  prorimorurn;  quae 
sunt  quaedam  pariicularia  scnsibilia.  Cum  ergo  con- 
cupisccntia  oculorum  sit  quoddam  vilium,  sicut  e- 
tiam  supcrbia  vitae  et  concupisccnlia  carnis,  con- 
tra  quae  dividitur,  1  Joan.  2,  videtur  quod  vitium 
curiositatis  sil  circa  sensibilium  cogniiionem. 

CoNCL.  Curiositas  duplinitcr  versari  potcst  in  sensitiva 
cognitione:  uno  modo  quando  ejusmodi  cognilio  inanis  est, 
et  ad  nullum  utilem  finem  orduiata;  altcro  modo  quando 
ejusmodi  cogiiitio  ad  finem  noxium  refertur. 

Respondeo  dicendum.  quod  cognitio  sensitiva 
ordinalur  ad  duo:  uno  enim  modo  tam  in  hoini- 
nibus  quam  in  aliis  animalibus  ordinatur  ad  cor- 
poris  sustenialionem,  quia  per  hujusmodi  cognilio- 
nem  homines  et  alia  animalia  vitant  nociva,  el  coii- 
quirunl  ea  quae  sunt  necessaria  ad  corporis  su- 
slenlationem;  alio  modo  specialiter  in  homine  or- 
dinatur  ad  cognitionem  intellectivam,  vel  speculali- 
vam    vel  praciicam. 

Apponere  ergo  studium  circa  sensibilia  cogno- 
scenda,  dupliciter  polest  esse  viliosum:  uno  modo 
inquantum  cognitio  sensitiva  non  ordinatur  in  a- 
hqiiid  ulile,  sed  polius  avertit  hominem  ab  aliqua 
utili  consideralione:  unde  Au£;uslinus  dicit  in  10 
Confess.  (  cap.  55,  paulo  ante  tin.  ):  Canem  cur- 
rentem  post  leporem  jam  non  specto,  cum  in  circo 
fU.  At  vero  in  agro,  si  casu  transeam,  avertit  me 
fortassis  ab  aliqua  magna  cogitalione,  atque  ad  se 
tonvertit  illa  venalio:  et  nisi  jam  mihi  demonslra- 
la  infirmitate  mea,  eito  admoneas,  aut  ex  ipsa  vi- 
sione  per  aiiquam  considerationem  in  te  assurgere, 
aul  lolum  contemnere  atque  transire,  vanus  hebesco. 

Alio  modo  in  quanlum  cognilio  sensitiva  ordi- 
natur  ad  aliquod  noxium;  sicut  inspectio  mulieris 
ordinatur  ad  concupiscendum;  et  diligens  inquisi- 
4io  eorumquae  ab  aliis  fiunt,  ordinalur  ad  delrahendum. 

Si  quis  autem  cognilioni  sensibilium  intendit 
ordinale  propier  necessitatem  sustentandae  naiurae, 
vel  propler  studium  intelligendae  veritatis,  est  vir- 
tuosa  studiosilas  circa  sensibilium  cognitionera. 

Ad  primum  ergo  dicendum  quod  luxuria  et  gu- 
la  sunt  circa  deleclationes  quae  sunt  in  usu  rerum 
langibiliuni;  sed  circa  delectalionem  cognilionis  om- 
uium  sensuum  est  curiosilas;  et  voc  alur  concupi- 
scentia  oculorum,  quia  oculi  sunt  ad  cognoscendum 
in  sensibus  principales,  unde  omnia  sensibilia  vidc- 
ri  dicunlur,  ut  Augustinus  dicit  in  10  lib.  Confess. 
(cap.  35,  a  princ. ):  et  sicut  Augustinus  ibidem 
subdit,  ex  hoc  evidentius  discernilur,  quid  vohipla- 
tis,  quid  curiosilatis  agatur  per  sensus, '  quod  vo- 
luplas  pulchra,  suavia,  canora,  sapida,  lenia  secta- 
lur;  curiositas  autem  eliam  his  contraria  tentandi 
causa,  non  ad  subeundam  molestiam,  sed  ad  ex^ 
periendi,  noscendique  (1)  libidinem. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  inspectio  specta- 
culorura  viliosa  reddilur,  inquantum  per  hoc  ho- 
ryo  fit  pronus  ad  vilia  vel   lasciviae,  vel  cradelila- 

0)  A}.,  iificeodiijue. 
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tis,  per  ea  quae  ibi  repraesentanlur.  Unde  Chry- 
sostomus  dicit  (hom.  6  in  Malth.,  parum  anie  (in. ), 
quod  adulteros  et  inverecundos  constiluunl  tale-i 
inspeclioncs. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  prospicere  facla 
aliorum,  vel  inquirere  bono  animo,  vel  ad  utilita- 
tem  propriam,  ut  scilicet  homo  ex  honis  operibus 
proximi  provocetur  ad  melius,  vel  etiam  ad  utili- 
talem  illius,  ut  scilicel  corrigalur,  si  quid  ab  eo 
agitur  vitiose,  secundum  regidam  charitatis  et  de- 
bitum  officii,  est  laudabile,  secundum  illud  ad  Hebr. 
10,  24:  Considerale  vos  invicem  in  provocalionem 
charitatis  et  bonorum  operum.  Sed  quod  aliquis 
intendat  ad  consideranda  vitia  proximorum,  ad  de- 
spiciendum,  vel  deirahendum,  vel  saltem  inutiliter 
inquirendum,  est  vitiosum.  Unde  dicitur  Proverb. 
24,  15:  Ne  insidieris  el  quaeras  impietatem  indo- 
mo  justi,  neque  vastes  requiem  ejus. 

QUAESTIO   CLXVIII. 

DE  MODESTIA,  SECUiNDUM    QUOD  CONSISTIT 
IN  EXTERIORIBUS  CORPORIS  MOTIBUS. 

^  /n  qualuor  articulos  divisa.  ) 

1  ostea  considerandum  est  de  modestia,  secundum  quod  con- 
sistil  in  cxterioribus  motibus  corporis:  et  circa  hoc  quae- 
runtur  quatuor:  1."  utrum  in  exterioribus  molibus  corporis, 
qui  serio  aguntur,  possit  esse  et  virtus  et  vitium;  2."  utrum 
possit  esse  aliqua  virlus  circa  acliones  ludi;  3."  de  peccato 
quod  fit  in  excessu  ludi.  4."  dc  peccato  cx  defectu  ludi. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Ulrum  in  exferioribus  motibus  corporis  sit  aliqua  vir- 
lus.  (4  Ethic,  lect.  \6,princ.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  in 
exlerioribus  motibus  corporis  non  sit  aliqua  virtus. 
Omnis  enim  virtus  periinet  ad  spiritualein  animae 
decorem,  secundum  illud  psal.  44,  14:  Omnis  glo- 
ria  ejus  fiUae  regis  ab  intus:  Glcssa  (interl.  Aug. ): 
id  est,  in  conscientia.  Sed  motus  corporales  non 
sunt  ab  intus,  sed  exlerius.  Ergo  circa  hujusmodi 
motus  non  poiest  esse  virtus. 

2.  Praeierea,  virtutes  non  insunl  nobis  a  na- 
tura,  ut  palet  per  Philosophum  in  2  Ethic,  cap. 
1.  Sed  molus  corporales  exteriores  insunt  homini- 
bus  a  natura,  secundum  quam  quidam  sunt  velo- 
cis  motus,  et  quidam  tardi  motus.-  et  idem  est  de 
aliis  differentiis  exteriorum  moluum.  Ergo  circa 
tales  motus  non  attenditur  aliqua  virlus. 

3.  Praeterea,  omnis  virtus  moralis  est  circa  a- 
ctiones  quae  sunt  ad  aUerum,  sicut  justitia;  vel 
circa  passiones,  sicut  temperanlia  et  fortitudo.  Sed 
exteriores  motus  corporales  non  sunt  ad  alterum, 
neque  etiam  sunt  passiones.  Ergo  circa  eos  non  esl 
aliqua  virlus. 

4.  Praeterea,  in  omni  opere  virtulis  est  studium 
adhibendum,  ut  supra  dictum  est,  qu.  166,  art.  1. 
arg.  1;  et  art.  2,  ad  1.  Sed  adhibere  studium  in 
disposilione  motuum  exleriorum  est  vituperabile; 
dicit  enim  Ambrosius  in  1  de  Otljciis  (  cap.  18, 
circa  med.  ):  Est  gressus  probabilis,  in  quo  sit 
species  auctoritatis  gravitaiisque  pondus,  tranquil- 
iitatis  vestigium;  ila  tamen  si  stadium  desit  alque 
affectatio,  sed  motus  sit  purus  ac  simplex.  Ergo 
videtur  quod  circa  compositionem  exteriorum  mo- 
tuum  non  consistat  virlus. 

7i 
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Sed  contra  cst  quod  decor    honestafis    perlinel 

ad  virlutena.  Sed  compositio    exierioruni    moiuum 

perlinet  ad  decorem  honestatis:  dicit  enim  Ambro- 

sius  in  1   de  Offic,  (  cap.  19,  in  fin.  ]:  Sicul  mol- 

liculnm  el  infraclum  aut  vocis  sonum,  aul  gesUtm 

corporis  non  probo,  ila  ncc  agreslem  ac  ruslicum. 

yaturam  imitemur:  effigies  ejus    jormula    discipU- 

nae,   forma  honeslatis  est.  Ergo  circa  compositionem 

exieriorum  motuum  est  virtus. 

CoNCL.  Cum  exteriores    hominis    actiones    et    motus    sint 
per  rationem  ordinabiles,  oportet  aliquam  circa  iiios  virlutem 


esse. 


Respondeo  dicendum,  quod  virtus  moralis  con- 
sistil  in  hoc  quod  ea  quae  sunt  hominis,  per  ra- 
lionem  ordinantur.  Manifestum  est  autem  quod  ex- 
leriores  motus  hominis  sunt  per  rationem  ordina- 
biles,  ad  imperium  enim  raiionis  exteriora  membra 
moventur.  Unde  manifestum  esl  quod  circa  horum 
moluum  ordinationem  virtus  morahs  consislit. 

Ordinatio  autem  horum  motuim»  attenditur  quan- 
tum  ad  duo.-  uno  quidem  modo  secundum  conve- 
nientiam  personae;  aho  modo  secundum  convenien- 
liam  ad  exteriores  personas,  negoiia  seu  loca.  \]i\- 
de  dicil  Ambrosius  in  hb.  1  de  Otliciis,  loco  sup. 
cit.:  Hoc  esl  pulchritudinem  vicendi  tenere,  conve- 
nientia  cuique  sexui  ct  personae  reddere,  et  hoc 
pertinet  ad  primurn.  Quantum  autem  ad  secundum 
subditur:  Jlic  ordo  gestorum  oplimus,  liic  ornatus 
ad  omnem  actionem  acconimodus. 

Et  ideo  circa  hujusmodi  exteriores  molus  po- 
nit  Andronicus  duo:  scilicet  ornatum,  qui  respicit 
convenienliam  personae;  unde  dicit  quod  est  scien- 
tia  circa  decens  in  motu  et  habitudine;  et  honam 
oi'dinalionem,  quae  respicil  convenienliam  ad  di- 
versa  negotia,  et  ea  quae  circumstanl;  unde  dicil 
quod  est  experientia  separalionis,  idest,  dislinctio- 
nis  actionum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  motus  exte- 
riores  sunt  quaedam  signa  interioris  disposilionis, 
secundum  iliud  Eccli.  19,  27:  Amictus  corporis,  el 
risus  dentium,  el  ingressus  hominis  enuniiant  de 
illo;  et  Ambrosius  dicit  in  1  de  Ofliciis  (  cap.  18, 
anle  med. ),  quod  habilus  menlis  in  corporis  sta- 
lu  cernitur;  et  quod  vox  quaedam  animi  est  cor- 
poris  motus. 

Ad  secundumdicendum,qnodquamvisex  natura- 
li  dispositione  habeat  homo  aptiludincm  ad  hanc 
vel  ad  illam  dispositionem  exteriorum  moluum, 
lamen  quod  decst  nalurae  potesl  supplcri  cx  indu- 
stria  ralionis.  Unde  Amhrosius  dicit  in  1  de  Ollic. 
( cap.  18,  a  med.  ):  Motum  natura  informel:  si 
ifuid  sanc  in  natura  vitii  esl,  induslria    cmcndel. 

Ad  terlium  dicendum,  quod,  sicut  dictum  esl 
in  resp.  ad  1,  exteriores  motus  sunl  quaedatn  si- 
i;na  interioris  dispositionis,  quae  praecipue  aiten- 
(iilur  secundum  animae  passiones:  et  idco  modcra- 
lio  exteriorum  niotuum  requirit  nioderaiioiieaj  in- 
leriorum  passionun).  Unde  Ainbrosius  dicil  in  1  de 
OHio.  (  cap.  18,  ante  med.  ),  quod  hinc,  sciliccl 
t'.\  motihus  exiorioribus,  homo  vordis  )ioslri  ab- 
sconditus,  aut  levior,  aut  juctanlior,  aut  turpiur, 
uul  contra  gravior,  el  conslanlior,  el  purior,  el 
niaturior  aestimatur.  Per  molus  ctiam  extcriorcs 
alii  hoinincs  dc  nobis  juihcium  capiiint,  secunduin 
illiid  Eccli.  19,  20.-  Ex  visu  cognoscitur  vir,  el  ab 
occursu  facici  cogiioscilur  sensatus.  Et  ideo  mode- 
ratio  exteriorum  moiuuin  quodammodo  ad  alios 
urdinatur,  secunduin  illud  quod  Auguslinus  dicil  iii 
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Regula  (scilicet  epist.  211,  al.  119,  parum  a  med. ): 
In  omnibus  molibus  vestris  nihil  fiat  quod  cujus- 
quam  offcndat  aspcctum,  sed  quod  veslram  deceat 
sanctitalem.  El  ideo  moderatio  exteriorum  motuum 
potest  reduci  ad  duas  virtutes,  quas  Philosophus 
tangit  in  4  Ethic,  cap.  6  et  7.  Iiiquantum  enim 
per  exteriores  moius  ordinamur  ad  ahos,  pertinei 
exteriorum  moiuum  moderaiio  ad  amiciliam  vel  af- 
fabililalem,  quae  attendilur  circa  deleclationes  et 
tristitias,  quae  sunt  in  verbis  et  factis  in  ordine 
ad  alios  quibus  homo  convivit;  inquantuni  vero 
exteriores  motus  sunt  signa  interioris  dispositionis, 
periinet  eorum  moderaiio  ad  virtuiem  veritatis, 
secundum  quam  aliquis  lalem  se  exhibet  in  verbis 
el  factis  qualis  est  inierius. 

Ad  quariura  dicendum,  quod  in  compositione 
exteriorum  motuum  studium  viluperatur  per  quod 
aliquis  ficiione  quadam  in  exterioribus  motibus 
utiiur,  ila  quod  inleriori  disposiiioni  non  conveniant. 
Debel  larncn  tale  sludium  adliiberi,  ut  si  quid  in 
eis  inordinatum  est,  corrigatur.  Unde  Ambrosius 
dicit  in  1  de  OfTiciis  (cap.  18,  parum  a  med.):  Ar-f 
desit,  non  desiC   correctio. 

ARTICULU5  II. 

Ulmm  in  ludis  possit  esse  aliqua  virlas.  — •  ("4, 
dist.  26,  quaest.  4,  arl.  1,  quacst.  1  corp. , 
et  3  cont. ,  cap.  25,  et  /sa.  3,  lect.  ^  princ.  , 
el  4  Elhic. ,  lect.  0,  princ.) 

Ad  secundum  sic  procedilur.  i.  Videlur  quod 
in  ludis  non  possit  esse  aliqua  virtus.  Dicit  eoim 
Ambrosius  in  1  de  Olliciis,  cap.  21,  11:  Dominus 
ait:  Vae  vobis  qui  ridclis,  quia  flebitis.Non  solum 
eigo  profusos,  sed  eliam  omnes  jocos  decUnandos 
arbitror.  Sed  illud  quod  poicsl  virluose  fieri,  non 
est  totaliier  declinandum.  Non  ergo  circa  ludos 
potest  esse  virtus. 

2.  Praelerea,  virlus  est  quam  Deus  in  nobis 
sine  nobis  operatur,  ul  supra  habitum  est,  1-2, 
quaest.  55,  arl.  4.  Sed  Chrysostomus  dicil  (hom. 
G  in  Maiih.  ,  ali^juant.  anle  fin.):  i^on  dat  Deus 
ludere,  sed  diabolus.  Audi  quid  aliquando  ludcnte» 
pussi  sunt.  Scdit  populus  manducare,  el  hiberCy  et 
.surrexerunl  ludere.  Ergo  circa  ludos  non  potesi 
esse  virtus. 

3.  Praeterea,  Philosophus  dicil  in  10  Ethic. 
(cap.  C,  ante  med.),  quod  operationes  ludi  noo 
ordinantur  ad  aliquid  aliud.  Sed  ad  virtutein  re- 
quiritur  ut  proptcr  aliud  eligens  operelur,  sicut 
paiet  per  Philosophum  in  2  Ethic. ,  cap.  4.  Ergo 
circa  ludos  noii  potest  essc  aliqua  virtus. 

Sed  contra  est  quod  Augiistinus  dicil  (in  2 
Musicae,  cap.  ult.,  in  iin.):  Volo  tandem  tibi  parcas: 
nam  sapientem  decct  interdum  remillere  aciem  re- 
bus  agendis  intrnlam.  Sed  isla  remissio  animi  a 
rehus  agendis  fit  pcr  ludicra  vcrba  el  facta.  Er- 
go  his  uii  inierdura  ad  sapientcm  el  virtuosum 
perlinct.  Philosophus  eiiam,  lib.  4  Elhic.  ,  cap.  8, 
ponit  viriuiein  eutrapcliae  circa  ludos,  quam  nos 
possuinus  dicere  jucundilatem  (sive  bonam  conccr- 
sionem,  sicut  infra). 

CoNCL.  Circa  luJos,  et  jocos,  qui  nonnunquam  ad  aniim 
solamcu  uliles  suul,  illa  virlus  vcrsalur  quam  eulrapeliam 
vucanl. 

Rcspondeo  dicendum,  quod,  sicut  homo  indiget 
corj)orali    quicte    ad  corporis    rcfocillalioncm,    quia 
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non  polesl  conlinue  laboraie  propter  hoc  quod 
habet  finilam  virtutem,  quae  deierminalis  laboribus 
proporliouaiur;  ita  etiam  esl  ex  parte  animae,  cujus 
eliam  est  virtus  finita  ad  delerminatas  operationes 
proportionata.  Et  ideo  quando  ultra  modum  suum 
m  aliquas  operationes  se  extendit,  laborai,  et  ex 
hoc  laiigatur,  praesertim  quia  in  operalionibus 
animae  simul  eliam  laborat  corpus,  inquanium 
scilicet  anima  irUellectiva  utitur  viribus  per  organa 
corporea  operanlibus.  Suut  autem  bona  sensibilia 
connaluralia  humini:  et  ideo  quando  anima  supra 
sensibilia  elevatur,  operibus  raiionis  inlenta,  na- 
scitur  exinde  quaedam  faligatio  animalis,  sive  homo 
intendat  operibus  rationis  practicae,  sive  speculativae; 
magis  tamen  si  operibus  conlemplaiionis  intendat, 
quia  per  hoc  magis  a  sensibilibus  elevatur;  quara- 
vis  forle  in  aliquibus  operibus  exterioribus  raiionis 
practicae  major  labor  corporis  consisiat.  In  utrisque 
lamen  tanto  aliquis  magis  altero  fatigalur,  quanto 
vehementius  operibus  rationis  inlendit.  Sicut  aulem 
fatigatio  corporalis  solvitur  per  corporis  quietem, 
ita  etiam  oportet  quod  fatigatio  animalis  solvalur 
per  animae  quietem. 

Quies  autein  animae  est  delectatio,  ut  supra 
habitum  est,  1-2,  quaest.  25,  art.  2,  et  qu.  31, 
art.  1,  ad  2,  cum  de  passionibus  agerelur.  El  ideo 
uporlet  remedium  contra  fatigaiionem  animalem 
adhiberi  per  aliquam  delcctationem,  inlerniissa  in- 
tensione  ad  irisisteudum  studio  ralionis:  sicut  in 
Collationibus  Palrum,  collat.  24,  cap.  21,  legitur 
quod  B.  Joannes  Evangelisia  cum  quidam  scanda- 
lizarentur  quod  eum  cum  discipulis  suis  ludenlem 
invenirent,  dicitur  mandasse  uni  eorum  qui  arcum 
gerebat,  ut  sagiitam  traheret:  quod  cum  pluries 
fecisset,  quaesivit  utrum  hoc  coniinue  facere  pos- 
set:  qui  respondit,  quod  si  hoc  continue  faceret, 
arcus  frangeretur.  Unde  bi^atus  Joannes  subiniulit 
quod  siiniliter  animus  bominis  frangeretur,  si  nuu- 
quam  a  sua  intensione  relaxaretur.  Hujusmodi  autem 
dicta  vel  facia,  in  quibus  non  quaerilur  nisl  dele- 
etatio  animalis,  vocantur  ludicra  vel  jocosa.  El  ideo 
necesse  est  talibus  interdum  uti,  quasi  ad  quam- 
dam  animae  quielem. 

Et  hoc  est  quod  Philosophus  dicit  in  4  Ethic. 
(cap.  8),  quod  in  liujus  vilae  conversalione  quae- 
dam  requies  cutn  luUo  liabelur.  Et  ideo  oportet 
interdum  aliquibus  talibus  uti.  Circa  quae  tamen 
videntur  tria  esse  praecipue  cavenda.  Quorum  pri- 
mura  et  principale  esl  quod  praedicta  delectaiio 
non  quaeratur  in  aliquibus  operaiiouibus  vel  verbis 
turpibus,  vel  nocivis.  Unde  Tullius  dicit  in  1  de 
Offic,  ,  in  tit.  de  Scurrilit.  el  Facet.  ,  quod  unum 
qenus  jocandi  esl  illiberale,  petulans,  (lagitiosum, 
obscoenum.  Aliud  autera  attendendum  est  ne  tota- 
liter  gravitas  animae  resolvaiur.  Unde  Ambrosius 
dicit  in  1  de  Officiis  (cap.  20,  circa  princ);  Cavea- 
mus  ne  dum  relaxare  animum  volumus,  solvatnus 
vmnem  harmoniam,  quasi  concenlum  quemdam  bo- 
vorum  operum;  et  Tullius  dicit  in  1  de  Officiis 
(immediate  ante  cap.  de  Scurriiit.),  quod  sicut  pueris 
non  omnem  ludendi  Ucentiam  damus,  sed  eam  quae 
ab  honestis  actionibus  non  sit  aliena;  sic  in  ipso 
joco  aliquod  prubi  ingenii  lumen  eluceat.  Tertio 
aulem  attendendum  est,  sicut  et  in  omnibus  aliis 
humanis  aciionibus,  ut  congruat  personae,  tempori 
el  loco,  et  secundura  alias  circumslantias  debite 
ordinetur,  ut  scilicet  sit  lempore  el  homine  dignus, 
ut  Tullius  dicit  (ibidem,  in  tit.  de  Scurrilil.).  Hujus- 
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modi  autem  secundum  regnlam  rationis  ordinantur. 
llabitus  autem  secundum  rationem  operans  est  virlus 
moralis. 

Et  ideo  circa  ludos  potest  esse  aliqua  virtus, 
quain  Philosophus  (loco  sup.  cit.),  cutrapeliam 
nominat:  et  dicilur  aliqnis  eulrapelus  a  bona  con- 
versione,  qiiia  scilicet  bene  convertil  aliqua  dicta, 
vel  facia  in  solalium;  et  inquantum  per  hanc  vir- 
tulem  homo  refrenatur  ab  immoderantia  ludorum, 
sub  modestia  continetur. 

Ad  priraum  ergo  dicendum,  quod  sicut  dictum 
est  in  corp.  art.  ,  jocosa  debent  congruere  negotiis 
et  personis:  unde  et  Tullius  dicit  in  1  Rhelor. 
(seu  de  Invent.,  inter  princ.  et  med.),  quod  quando 
auditores  sunt  defatigati,  tion  est  inulile  ab  aiiqua 
re  nova  aut  ridicula  oralurem  incipere,  si  lamen 
rei  dignifas  non  adimit  jocandi  facultalem.  Do- 
ctrina  autem  sacra  maximis  rebus  inlendit,  secun- 
dum  illud  Proverb.  8,  6:  Audite,  quoniam  de  rebus 
magnis  locutura  sum.  Unde  Ambrosius  non  exclu- 
dit  universaliler  jocura  a  conversalione,  sed  a  do- 
ctrina  sacra:  unde  praemitlit:  Licet  interdum  ho- 
nesta  joca  ac  suavia  sint;  tamen  ab  ecclesiaslica 
abliorrent  regula;  quoniam  quae  in  Scripturis  san- 
clis  non  reperimus,  ea  quemadmodum  usurpare 
possumus  ? 

Ad  secundum  dicendum,  quod  verbum  illud 
Chrysoslomi  est  intelligendum  de  illis  qui  inordi- 
nate  ludis  uluntur,  et  praecipue  eorum  qui  finem 
in  delectatione  ludi  constituunt;  sicut  de  quibusdam 
dicitur,  Sapicniiae  15,  Xl:  jEuimaverunt  esse  ludum 
vitam  nostram;  conira  quos  dicit  Tullius  in  1  de 
Olficiis,  in  lit.  Fonlem  esse  modcstiae,  ul  appetitus 
obediat  rationi:  Non  ita  generati  a  nalura  sumus, 
ut  ad  ludum  et  jocum  facti  esse  videamur;  sed  ad 
severitalem  potius,  et  ad  quaedam  studiagraviora 
atquc  mnjora. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  ipsae  operationes 
ludi  secundum  suam  speciem  non  ordinantur  ad 
aliquem  finera:  sed  delectalio,  quae  in  talibus  acti- 
bus  habetur,  ordinatur  ad  aliquam  animae  recrea- 
tionem  et  quielem:  et  secundum  hoc,  si  fiat  mo- 
derate,  licet  uii  ludo.  Unde  Tullius  dicit  in  1  de 
Olficiis,  loc.  cit. :  Ludo  el  joco  uti  quidem  licel, 
sed  sicut  somno  et  quietibus  caeleris,  tum  cum 
gravibus  seriisque  rebus  satisfecerimus. 

ARTICULUS    III. 

Ulrum  in  superfluitate  ludi  possit  essc  peccalum. 
(4  Etliic.  ,  lect.  16.) 

Ad  terlium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  in 
superfluitate  ludi  non  possit  esse  peccatum.  lllud 
enim  quod  excusat  a  peccalo  non  dicitur  (1)  esse 
peccatum.  Sed  ludus  quandoque  excusat  a  peccato: 
multa  enim  si  serio  fierent,  gravia  peccata  essent, 
quae  quidem  joco  facta,  vel  nulla,  vel  levia  sunt. 
Ergo  videtur  quod  in  superabundantia  ludi  non  sit 
peceatum. 

2.  Praeterea,  orania  alia  vitia  reducuntur  ad 
septem  vilia  capitalia,  ut  Gregorius  dicit  31  Mo- 
ral.  (cap.  17,  a  med.).  Sed  superabundanlia  in  ludis 
non  videtiir  reduci  ad  aliquod  capitahum  vitiorum. 
Ergo  videtur  quod  non  sit  peccatum. 

3.  Praeterea,  maxime  histriones  in  ludo  viden- 
tur  superabundare,  qui  totam  suam  vitam  ordniant 

(I)  Nicolai,  eirfelur. 
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nd  ludcndum.  Si  ergo  superabundanlia  ludi  esset 
peccaluin,  tunc  omnes  histriones  essent  in  statu 
peccati;  peecarent  etiam  omnes  qui  eorum  ministe- 
rio  uterentur,  vel  qui  eis  aliquod  largirentur,  lam- 
quam  peccali  fautores,  quod  videlur  esse  falsum; 
legilur  enim  in  Vitis  Patrum,  lib.  2,  cap.  16,  et 
lib.  8,  cap.  63,  quod  beato  Paphnutio  revelalum 
est  quod  quidara  joculator  futurus  erat  sibi  consors 
in  vita  futura. 

Sed  conlra  est  quod  super  illud  Proverb.  14: 
Risus  dolore  miscebilar,  et  exlrema  gaudii  luctus 
occupat,  dicit  Glossa  inierl.  ,  luclus  perpetuus.  Sed 
in  superfluitate  ludi  esl  inordinatus  risus  et  inor- 
dinaium  gaudium.  Ergo  est  ibi  peccalum  mortale, 
cui  soli  debetur  luclus  perpetuus. 

CoNCL.  Cum  ludicra  et  jocosa,  laudabiliter  el  secundum 
rationem  dirigi  qucant,  eorum  excessus  semper  peccatum  est: 
inlerdum  lelhale,  propter  speciem  actionis,  et  inlerdtmi  ve- 
nialc,  propter  debitae  circumstantiae  defectum. 

Respondeo  dicendum,  quod  in  omni  eo  quod 
csl  dirigibile  secundum  rationem,  superfluum  di- 
citur  quod  regulam  rationis  excedit:  diminutum 
autem  dicilur  aliquid  secundum  quod  deficit  a 
regula  rationis.  Dictum  est  autem,  art.  praec.  , 
quod  ludicra  sive  jocosa  verba  vel  facla  sunt  diri- 
gibilia  secundum  ralionem.  Ei  ideo  superfluum  in 
ludo  accipitur  quod  excedit  regulam  rationis:  quod 
quidem  potest  esse  dupliciter.  Lno  modo  ex  ipsa 
specie  actionum  quae  assumuntur  in  ludum;  quod 
quidem  jocandi  genus  secundura  Tullium,  lib.  1 
de  Ofliciis  (lit.  de  Scurrilit.  et  Facet.),  dicilur  esse 
iliiberale,  petulans,  flagiliosum,  obscoenum,  quando 
scilicel  ulilur  aliquis  causa  ludi  turpibus  verbis, 
\el  faciis,  vel  etiam  his  quae  vergunt  in  proximi 
nocumenlum,  quae  de  se  sunl  peccala  morlalia. 
Et  sic  palet  quod  excessus  in  ludo  esl  peccatum 
moriale. 

Alio  autem  modo  potest  esse  excessus  in  ludo 
secundum  defectura  debiiarum  circumstantiarum; 
puta  cum  aliqui  utuntur  ludo,  vcl  temporibus,  vel 
iu  locis  indebitis,  aut  etiam  praeier  couvcnienliam 
negolii,  scu  personae,  Et  hoc  quidem  quandoque 
potesl  esse  peccaium  morlale  propter  vehementiam 
afl^eclus  ad  ludum;  cujus  delectalionem  praeponil 
aliquis  dileclioni  Dei,  ila  quod  contra  praecepium 
Dei,  vel  Ecclesiae,  lalibus  ludis  uti  non  refiigiat. 
Quandoque  aulem  cst  peccatum  veniale,  pula  si 
aliquis  non  tantum  afticitur  ad  ludum  quod  pro- 
pter  hoc  velit  aliquid  contra  Deum    conimillere. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  aliqua  sunt 
peccala  proptcr  solam  inteniionem,  quia  scilicet  in 
mjurinm  alicujus  liunl:  quam  quidem  inlcniioncm 
cxcludil  ludus,  cujus  inlentio  ad  dcleclationem  fer- 
tur,  non  ad  iiijuriam  alicujus:  et  in  lalibus  ludis 
excusal  a  peccato,  vel  peccalum  diminuit.  Quaedam 
vero  sunl  quae  sccundum  suara  speciem  sunt  pec- 
cala,  sicut  homicidium,  fornicatio  et  sinulia:  et  lalia 
non  excusanlur  per  ludum;  quinimo  cx  his  ludus 
redditur  flaguiosus  el  obscoenus. 

,\d  secundum  diccndum,  quod  superfluilas  in 
ludo  perlinct  ad  ineptam  laetiiiam,  quara  Grego- 
rius,  cit.  in  arg.  ,  dicit  esse  liliain  gulae.  Unde 
Exod.  32,  6,  dicilur.  Sedil  populus  manducare,  et 
bibcre,  et  surrexerunt  ludere. 

Ad  terlium  dicendum,  quod,  sicul  dictum  est 
arl.  praec,  ludus  cst  nccessarius  ad  conversationein 
humanae  vitae.  Ad  omnia  aulein  quae  sunt  utilia 
conversaiioiii    humanae,    deputari    possunl    aliqua 
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oflicia  liciia.  Et  ideo  etiam  oflicium  iiislrionuni, 
quod  ordinaiur  ad  solalium  hominibus  exhibendum, 
non  est  secundum  se  illicitum:  nec  sunt  in  stalu 
peccati,  dummodo  moderaie  ludo  utantur,  idest, 
non  uiendo  aliquibus  illicitis  verbis  vel  factis  ad 
ludum,  et  non  adhibendo  ludura  negoiiis  et  tem- 
poribus  indebiiis.  Et  quamvis  in  rebus  humanis 
non  utantur  alio  otficio  per  comparalionem  ad  alios 
homines;  tamen  per  comparaiionem  ad  seipsos  et 
ad  Deum  alias  habent  seriosas  et  virluosas  ope- 
rationes;  puta  dum  orant  et  suas  passiones,  et 
operaliones  componunt,  et  quandoque  eiiam  pau- 
peribus  eleemosynas  largiuntur.  Unde  illi  qui  mo- 
deraie  eis  subvcniunt,  non  peccant,  sed  juste  faciunt, 
mercedem  ministerii  eorum  eis  tribuendo.  Si  quis 
autem  superflue  sua  in  tales  consumunt,  vel  etiam 
suslentant  illos  histriones  qui  illicitis  luJis  uluntur, 
jteccanl,  quasi  eos  in  peccato  fovenies.  Unde  .\u- 
gustinus  dicit  super  Joannem  (tract.  100,  ante 
nied.),  quod  donare  res  suas  hislrionibus,  vitium 
est  iinmane,  non  virtus,  nisi  forle  aliquis  hislrio 
esset  in  exirema  necessitate,  in  qua  essei  ei  sub- 
veniendum:  dicit  enim  Ambrosius  in  lib.  de  Offic. 
( refcrlur  cap.  Pasce,  dist.  86):  Pasce  fame  mo- 
rientem:  quisquis  enini  pascendo  liomineni  servare 
poteris,  si  non  paveris,  occidisti. 

ARTICULUS  IV. 

Ulrum  in  defeclu  litdi  consislat  aliquod  peccatum. 
(  4  Ethic,  16.  ) 

Ad  quartum  sic  proccditur.  1.  Videlur  quod  in 
defeclu  ludi  iion  consislat  aliquod  peccatum.  Nul- 
luin  enim  peccatum  indicitur  poenitcnti.  Sed  Au- 
gustinus  dicit  in  lib.  de  vera  et  falsa  Poenit.  (cap. 
15,  a  med.),  de  pocnitente  loquens:  Cohibeat  se  a 
ludis  et  a  spectaculis  s^ieculi  qui  perfectamconsequi  vull 
remissionis  qratiam.  Ergo  in  defectu  ludi  non  esl 
aliquod  peccatum. 

2.  Praeterea,  nullum  peccatum  ponitur  in  com- 
mendalione  sanctorum.  Scd  in  commendalione  quo- 
rumdain  ponilur  q:iod  a  ludo  absliiiuerunt:  dicitur 
enim  Jcrem.  15,  17:  JSon  sedi  in  concilio  laden- 
tiuin;  et  Tob.  5,  17,  dicitur;  i\un(iuam  cum  ludeti- 
tibus  niiscui  me,  neque  cuni  his  qui  in  levitale  am- 
bulant,  participtm  me  praebai.  Ergo  in  defeclu  ludi 
non  potest  esse  peccaium. 

5.  Praeterea,  Andronicus  ponit  austeritaiem, 
quam  inter  virtutes  numerat,  esse  habilum,  secun- 
duin  quein  aliqui  nec  afl^crunt  aliis  delectationes 
collocuiionum,  ncc  ab  his  rccipiunt.  Sed  hoc  per- 
tinct  ad  defcctum  ludi.  Ergo  defeclus  ludi  magis 
|)crtinct  ad  virlulcni  quam  ad  vitium. 

Sed  conlra    est  quod  Philosophus    in  2    Elhic. 

(cap.  7,  et  in  4,  cap.  8),  ponit  defcctum  iu  ludo  ess« 

vitiosum. 

Co.vcL.  Qui  in  ludo  lalcni  defectum  commiltunt,  ulet  ipsi 
nihil  deicctabile  proferant  et  dclectabiha  nioderate  ab  ahis 
proiata  rcjicienda  inolesti  sint,  peccant  quidem;  minus  lamcn 
lis  qui  in  iudicris  cxcedunt. 

Respondco  dicendum,  quod  omne  quod  est  contra 
ratioiicra  in  rcbus  humanis,  vitiosum  est.  Est  auiem 
coiitia  rationcm  ut  aliquis  se  aliis  onerosum  cxhi- 
bcat,  puta  dum  nihil  delectabile  exhibet,  et  etiam 
aliorum  dclcclationes  impedit.  Unde  Seneca  dicii, 
lib.  de  qualuor  Virtutib.  (  cap.  de  contmenlia  ante 
med.):  Sjc  te  geras  sapientcr  quod  nullas  te  habeat 
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iamquam  aspertim,  nec  conlemnat  quasi  vilem.  III i 
autem  qui  in  ludo  deficiunl,  nec  ipsi  dicunl  aliquid 
ridiculum,  el  dicenlibus  molesli  sunt,  quia  scilicel 
moderatos  aliorum  ludos  non  recipiunt.  Et  ideo  ta- 
ies  viiiosi  sunt,  et  dicunlur  duri  et  agrcstes,  ut  Plii- 
losophus  dicit  in  4  Ethic,  cap.  8. 

Sed  quia  ludus  est  utilis  propter  quictcm  et 
delectationem;  delectalio  aulem  et  quies  non  pro- 
pler  se  quaeruntur  in  humana  vita,  sed  proptcr 
operationem,  ut  dicitur  10  Ethic,  cap.  6;  ideo 
defcclus  tudi  minus  est  vitiosus  quam  ludi  superex- 
cessus.  Unde  Philosophus  dicit  in  9  Eihic.  (cap. 
\0,  ante  med.),  quod  pauci  amici  propter  delecta- 
tionem  sunt  habendi,  quia  parum  de  delectalione 
sufficit  ad  vitam  quasi  pro  condimento,  sicut  parum 
de  sale  sufficit  in  cibo. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  quia  poeni- 
tentibus  luctus  indicitur  pro  peccatis,  ideo  interdi- 
citur  eis  ludus.  Nec  hoc  pertinet  ad  vilium  defectus; 
quia  hoc  ipsum  estsecundum  rationem  quod  in  eis 
ludus  diminiiatur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Jeremias  ibi  lo- 
quitur  secundum  congruentiam  temporis,  cujus  sta- 
tus  magis  luctum  requirebat:  unde  subdit:  Solus 
sedebam,  quoniam  amariludine  replesli  me.  Quod 
aulem  diciiur  Tob.  3,  perlinet  ad  ludum  superfluum; 
quod  patet  ex  eo  quod  sequitur:  Neque  cum  liis 
qui  in  levitate    ambulant,    participem  me  praebui. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  ausleriias,  secundum 
quod  est  virtus,  non  excludit  omnes  deleclationes, 
sed  superfluas  et  inordinatas:  unde  videtur  perti- 
nere  ad  aifabililatem,  quam  Philosophus,  lib.  4 
Ethic,  cap.  6,  amicitiam  nominat,  vel  ad  eutrape- 
liam,  sive  jucunditalem:  et  tamen  nominat  et  definit 
eam  sic  secundum  coiivenieniiam  ad  temperaniiam 
cujus  esl  delectationes  reprimere. 

QUAESTIO  CLXIX. 

DE  MODESTIA  IN  EXTERIORI  APPARATU. 

f  Jn  duos  articulos  divisa.  ) 

"einde  considerandum  est  de  modestia,  secunduni  quod  con- 
sistil  in  extcriori  apparatu,  et  circa  hoo  quaeruntur  duo:  I." 
utrum  circa  exteriorem  apparatum  possit  esse  virtus  et  vi- 
lium;  2.*utrum  mulieres  peccent  mortaliter  in  superfluo  ornatu. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

[Jtrum  circa  exteriorem  ornatum  possit  esse  vir- 
lus  et  vilium.  —  ( I^^f,  quaest.  187,  art  6, 
corp.,  et  quol.  10,  art.  14,  el  opusc.  58,  cajo. 
8,  et  Mallli.  10,  et  1  Elhic.  ) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  circa 
exteriorem  ornatum  non  possit  esse  virtus  et  vitium. 
Exterior  enim  ornatus  non  inest  nobis  a  natura,  unde 
et  secundum  diversitatem  temporum  el  locorum 
varialur:  unde  Augusiinus  dicit  in  5  de  Doclrina 
ehrist.  (  cap.  12,  ad  fin.),  quod  talares  et  manicatas 
tunicas  habere  apud  veteres  Romanos  flagitium  eral; 
nunc  autem  lionesto  loco  natis  non  eas  habere  flagitium 
est.  Scd  sicut  Philosophus  dicit  in  2  Ethic,  cap.  1, 
naturaliter  inest  nobis  aptitudo  ad  virlules.  Ergo 
circa  hujusmodi  non  est  virtus  el  vitium. 

2.  Praeierea,  si  circa  exteriorem  cultum  esset 
virtus  et  viiium,  oporteret  quod  superfluiias  in  tali- 
bus  esset  viliosa,  et  eiiam  defecius  vitiosus.  Sed  su- 
perfluitas  in  culiu  exieriori  non  videiur  esse  vitiosa, 
quia  etiam  sacerdoles  et  ministri  allaris  in  sacro 
Miinislcrio  prctiosissimis  vestibus  utuniur:    similiier 
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etiara  dcfectus  in  talibus  non  videtur  esse  vitiosus, 
quia  in  laudem  quorumdam  dicilur  ad  Ileb,  11,  37: 
Circuierunt  in  melotis  {\),et  in pellibus  caprinis.  Non 
ergo  videiur  quod  in  talibus  possit  esse  virius  et  viiiuni. 

3.  Praeterea,  omnis  virlus  aut  est  iheologica, 
aut  moralis,  aut  iniellectualis.  Sed  circa  htijusmodi 
non  consislit  virtus  inlellectualis,  quae  perficitur  in 
aliqua  cognitione  veritaiis;  simililer  eiiam  nec  est 
ibi  virlus  theologica,  quae  habet  Deuin  pro  objecio; 
nec  est  etiam  ibi  aliqua  virtutum  moralium,  quas  Phi- 
losophus  tangit  lib.  2  Eihic,  cap.  7.  Ergo  vidctur 
quod  circa  hujusmodi  cultum  non  possit  esse  vir- 
lus  et  vitium. 

Sed  contra,  honestas  ad  virtutem  pertinet.  Sed 
in  exteriori  cultu  consideratur  quaedam  hone- 
stas:  dicit  enim  Ambrosius  in  1  de  Oflic,  cap. 
19:  Decor  corporis  non  sit  affectatus ,  sed  na- 
turalis;  simptex,  neglectus  magis  qaam  expetitus; 
non  pretiosis  et  albentibus  adjutus  vestimentis,  sed 
commmibus,  ut  honestati  vel  necessitati  nihit  desit, 
nihil  accedat  nitori.  Ergo  in  exleriori  cullu  potest 
esse  virtus  et  vitium. 

CoNci..  Cum  circa  exteriorem  apparatum  etornatum,  raul- 
tipliciler  vitium  esse  contingat,  varias  quoquc  circa  eumdem 
^  irtutes  esse  consequitur. 

Respondeo  dicendum,  quod  in  ipsis  rebus  exie- 
rioribus,  quibus  homo  utitur,  non  esl  aliquod  vilium, 
sed  ex  parte  hominis,  qui  immoderate  ulitur  eis. 
Quae  quidem  immoderantia  potest  esse  dupliciter: 
uno  quidem  modo  per  comparalionem  ad  consue- 
tudinem  hominum  cum  quibus  aliquis  vivit;  unde 
dicit  Augustinus  in  3  Confess.  (cap.  8,  a  princ):  Quue 
contra  rnores  hominum  sunt  flagitia,  pro  morum 
diversitate  vitanda  sunl;  ut  pactum  inter  se  civitatis 
aut  gcnlis  consueiudine  vel  lege  firmatum  nuUius 
civis,  aut  peregrini  libidine  violelur:  turpis  est  enim 
omnis  pars  nniverso  suo  non  congruens.  Alio  modo 
potest  esse  immoderaiuia  in  usu  lalium  rerum  ex  inor- 
dinato  affectu  utentis;  ex  quo  quandoque  contingit 
quod  homo  nimis  libidinose  talibus  utalur,  sive 
secundum  consueludinem  eorum  cum  quibus  vivit, 
sive  praeter  eorum  consuetudinem.  Unde  Augusti- 
nus  dicii  in  3  de  Doctrina  christ.  (  cap.  12,  in 
fin.):  Jn  usu  rerum  abesse  oportet  libidinem:  quae 
non  solum  ipsa  eorum,  inter  quos  vivit,  consuetudine 
nequiler  abutitur;  sed  eiiam  saepe  fines  ejus  cgres- 
sa,  foedilatem  suam,  qiiae  inter  claustra  morum  sole- 
mnium  lalitabat,  jlagitiosissima  eruptione  manifestai. 

Coiilingit  autem  ista  inordinalio  affeolus  tripli- 
citer  quantuin  ad  superabundantiam.  Uno  modo  per 
hoc  quod  aliquis  ex  superfluo  cultu  vesiiuin  homi- 
nuni  gloriam  quaerit,  prout  scilicet  vestes  et  alia 
hujusmodi  pertinenl  ad  quemdam  ornatum.  Unde 
Gregorms  dicit  in  quadam  homilia  (  40  in  Evangel. 
inter  princ  et  med. ):  Sunt  nonnuUi  qui  cuUum 
subtitium  pretiosarumque  vestium  non  pulant  esse 
peccatum:  quod  videlicet  si  culpa  non  esset,  nequa- 
quam  sermo  Dei  tam  vigilanter  exprimeret,  quod 
dives  qui  torquebatur  apud  inferos,  bysso  et  pur- 
pura  indutus  fuisset.  Nemo  quippe  vestimenta  pre- 
tiosa  {sciiicet  excedentia  proprium  statum)  nisi  ad 
inanem  gloriam  quaerit.  Alio  modo  secundum  quod 
homo  per  superlluum  cultum  vestium  quaerit  deli- 
cias,  secundum  quod  vesiis  ordinatur    ad    corpori.s 

(I)  Idesl,  III  t?M(iiu»  de  pilis  camelorum  contextii,  ut  Glossa  interprelalur. 
Venit  enim  ex  grcco   UYlXoV,  quod  significat  ovem,  quasi   melotis  vesiis  intel- 
ligatur  tx  ovino  corio  facta.  Quamquain  _aV)Xoi»  quodlibct  pecu»  vel    quadrn 
pes  gciienliler  significare  polest. 
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fomentum.  Teriio  secundum  quod  nimiam  sollicitu- 
dinem  apponit  ad  evleriorem  vesiium  cultum,  eLiamsi 
non  sit  aliqua  inordinaiio  ex  parte  finis.  Et  secun- 
dum  lioc  Andronicus  ponit  ires  virtutes  circa  exte- 
riorem  cultum:  scilicet  hamililalem,  quae  excludit 
intentionem  gloriae;  unde  dicit  quod  humilitas  est 
habitus  non  superabundans  m  suinpiibas,  ei  prae- 
paraiionibus;  et  pev  se  suf/icientiam,  quae  excludit  in- 
leniionem  deliciarum:  unde  dicit  quod  per  se  suffi- 
cientia  est  liabiius  conientus  quibus  oporlet,  et  de- 
lerminaliva  eorum  quae  ad  vivere  conveniunt,  secun- 
dum  illud  Aposioii  1  ad  Timoth.,  ult.  5:  Habentes 
olimenta  el  qaibus  legamur,  his  contenti  simus: 
et  simplicltatcm,  quae  excludit  superfluam  sollicitu- 
dinem  lalium;  unde  dicit  quod  simplicitas  est  habitus 
eonienius  his  quae  coniingunt. 

Ex  parte  autem  defectus  similiter  poiest  esse 
duplex  inordinalio  per  affeclum.  Lno  quidem  modo 
tx  negligeniia  !)ominis,  qui  non  adhibei  studiura 
vel  laborem  ad  lioc  quod  exleriori  cullu  utatur  «e- 
cundum  quod  oportet.  Lnde  Philosophus  dicit  in 
7  Ethic ,  (cap.  7,  a  med.),  quod  ad  molliiiem  per- 
tinet  quod  ali^uis  trahat  vesiimenlum  per  terram 
ut  non  laborei  elevando  ipsum.  .Alio  modo  ex  eo 
quod  ipsum  defectum  exlerioris  cultus  ad  gloriara 
urdinat:  unde  dicil  Augusiinus  in  lib.  2  de  Sermo- 
ne  Domini  in  monie  (cap.  1:2,  parum  a  princ.):  non 
in  solo  rernm  corporearum  nilore  alque  pompa,  sed 
eliam  in  ipsis  sordibus  luctuosis  essepnsse  jaetanliam, 
et  €0  periculosiorem  quod  sub  nomine  servitutis  Dei 
decipit.  Et  Philosophus  dicit  in  4  Eihic,  (cap.  7, 
lirca  fin.),  quod  superab undaniia  el  inordinatus  de- 
fecLus  ad  jactanliam  perlinet. 

\d  primum  ergo  dicendum,  quod  quamvis  ipse 
Lultus  exierior  non  sit  a  nalura,  tamen  ad  natu- 
ralem  rationem  pertinet  ut  exteriorem  cultum  mo- 
dereiur:  el  secundum  hoc  naii  sumus  hanc  virlu- 
lem  suscipere,  quae  exteriorem  cultum  moderalur. 

.Ad  sccunduin  dicendum,  quod  ilii  qui  in  digni- 
lalibus  consiiliiunlur,  vel  etiam  minislri  allaris,  pre- 
liosionbus  vesiibus  quara  caeleri  induunlur,  non 
propier  sui  gloriam.  sed  ad  signiQcandam  excellen- 
tiam  sui  ministerii  vel  cultus  divini:  el  ideo  in  eis 
non  cst  vitiosum.  Lnde  Ausustinus  dicil  in  3  de 
Doctrina  christ.  (cap.  12,  in  princ.):  Quisquis  sic 
ulitur  exlerioribus  rebus,  ut  metas  consuetudinis 
bonorum  inter  quos  versatur,  eicedat,  aut  aliquid 
.•<igni(icat,  aut  fligiliosus  esl,  dum  scilicei  propter 
delicias,  aut  ostentalionem  lalibus  utitur.  Similiter 
etiam  ex  parte  defectus  coniingit  esse  peccaium. 
Non  lamen  scmper  qui  vilioribus  quara  caeieri  vesli- 
bus  uli:ur.  peccai.  Si  enim  hoc  facit  propler  jaclaniiam 
\cl  superbiam,  ut  se  caeleris  praeferat,  vitium  su- 
perslitionis  est.  Si  auteJTi  hoc  faciat  propter  mace- 
ralionem  carnis,  vel  humiliaiionem  spiritus,  ad  vir- 
lutem  lemperaniiae  pertinet.  Lnde  Augustinus 
dicil  in  lib.  5  de  Doctr.  christ.,  loco  cil.:  Qais- 
quis  restrictius  rebus  praetcreuntibus  utilur  quam 
se  habent  mores  eorum  cum  quibus  vicit,  aut  tem- 
perans  aut  super.^^titiosus  esl.  Praecipue  aulem  com- 
peiit  vilibus  veslinienlis  uti  his  qui  alios  et  verbo 
eC  evemplo  ad  poenilenliain  horianiur;  sicut  fece- 
runl  Prophetae,  de  quibus  .Apuslolus  ibi  loqiiitur. 
Lnde  quaedam  Glossa  (  ord.  super  illud:  /pse  au- 
fim  Juanncs,  etc)  dicit  .Mallh.  5:  Qui  poenitcntiam 
praedicat,  habilu^n  poenitentiae  praetendit. 

Ad  tertium  dicenduin,  quod  iiujusmodi  exterior 
cullus  indicium  quoddam  est  conditionis  humaoae: 
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el  ideo  excessus  el  defectus,  el  medlum  in  talibus 
reduci  possunt  ad  virtulem  verilalis,  quam  Philo- 
sophus,  loco  cit.  in  arg.,  ponit  circa  facta  ei  dicta, 
quibus  aliquid  de  stalu  hominis  signiOcalur. 

ARTICLLLS  IL 

Utrum  ornalus  mulierum  sit  sine  peccato  mortali. 
—  (  Opusc.  57,  cap.  8,  el  Isa.  5,  fin.,  et  1 
Cor.  7,  lecl.  7.  ) 

.Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
ornaius  mulierum  non  sit  sine  peccato  morlali. 
Omne  enira  quod  est  conlra  praeeepium  diviiiae 
lenis  esl  iieccaium  mortale.  Sed  ornHtus  mulierum 
est  conira  praeceptum  divinae  legis:  dicitur  enim 
1  Pelri  5,  3:  Quarum,  scilicet  mulierum,  non  sil 
extrinsecus  capiUatura,  aut  circumdatio  auri,  aut  indu- 
menli  cestimentorwn  cullus;  unde  dicit  Glossa  Cypria- 
ni(ord.  lib.  de  Habitu  virg.,  circa  med.):  Serico  et 
purpura  indutae,  Clirislum  sincere  induere  non 
possunt:  auro  et  margaritis  adornatae,  et  monili- 
bus,ornamenta  mentis  et  corporis  perdiderunt.  Sed 
hoc  non  Gt  nisi  per  peccaium  mortale.  Ergo  orna- 
lus  mulierum  non  poiest  esse  sine  peccaio  moriali. 
2.  Praeterea,  Cyprianus  dicit  in  libro  de 
Habitu  virginum,  loco  eit.:  Non  virgines  tantum  aut 
viduas,  sed  el  nuptas  puto,  et  omnes  omnino  fe- 
minas  admunendas,  qaod  opus  Dei  el  facturam  e- 
jus  el  plasmi  adutlerare  nuUo  modo  clcbennt,  ad- 
hibilo  flavo  colore,  vel  nigro  pulcere,  vel  rubore 
aul  quoUbet  Uneamenla  naliva  corrumpenle  medi- 
camine.  El  postea  subdit:  Manus  Deo  inferunl, 
quando  iUud  quod  iUe  formavit,  refurmare  conten- 
dunt.  Impugnalio  est  divini  operis,  praevaricalio 
e^t  veriiaUs.  Deum  videre  non  poleris,  qaando  o- 
cuU  tibi  non  sunt,  quos  Deus  fecit,  sed  quos  dia- 
bolus  infecit,  de  inimico  tuo  compta,  cum  illo  pa- 
rilcr  arsura.  Sed  hoc  non  debeiur  nisi  peccato 
mortali.  Ergo  ornatus  mulierura  non  esl  sioe  pec- 
caio  morlali. 

5  Praeierea,  sicut  non  congruit  mulieri  quod 
veste  virili  uiatur,  ita  eiiam  ei  non  corapetit  quod 
inordinaio  ornatu  utatur.  Sed  primum  est  pecca- 
lum:  dicitur  enim  Dcut.  22,  5:  Mon  indualur  mu- 
Uer  vesle  viriU,  nec  vir  veste  muUebri.  Ergo  eliam 
videtur  quoJ  superfluus  ornatus  mulierum  sit  pec- 
catum  mortale. 

4.  Sed  contra  est,  quia  secundum  hoc  videretur 

quod  ariifues  hujusmoJi    ornameuia    praeparanie» 

mortaliier  peccarent. 

CovcL.  Qaitnquam  mulieruna  ornatu'»  ad  placendum 
viris  suis  peccahim  non  sit,  ad  concupiscentiam  tamen  et 
vanitalem  relatus,  culpa  non  vacat. 

Respondeo  dicendum,  quod  circa  ornamenta 
mulierum  sunl  eadem  attendenda  quae  supra»  arl. 
praec,  communiier  dicta  sunt  circa  exteriorem  cul- 
lum;  et  in>uper  quoddam  aliud  speciale,  quod  sci- 
licet  muliebris  culius  viros  ad  lasciviara  provocat, 
sccundum  illud  Proverb.  7,  10:  Ecce  mutier  oc- 
currit  iUi  ornatu  meretricio,  pravparata  ad  deci- 
piendas  animas. 

Polest  tamen  mulier  licite  operam  dare  ad  hoc 
quod  viro  suo  placeat,  ne  per  ejus  contemptiim  in 
adulterium  labatur.  Unde  dicitur  1  ad  Corinth.  7, 
34,  quod  muUer  quae  nupla  est,  cogitat  quae  sunf 
mundi,  quomodo  pUiceaf  viro.  Ei  ideo  si  mulier 
conjugaia  ad  hoc  se  ornet  ui  viro  suo  placeat,  po- 
lest  hoc  faeere  absque  peecato. 
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Hlae  aulem  mulieres  quae  viros  non  habenl 
nec  volunl  habere,  vcl  sunl  in  stalu  non  habendi, 
non  possunt  absque  peccato  appetere  placcre  vi- 
rorum  aspeciibus  ad  concupiscendum,  quia  hoc  est 
dare  eis  incentivum  peccandi.  El  si  quidem  hac 
intenlione  se  oriient  ut  alios  provocent  ad  concu- 
piscentiam,  morialiier  peccant;  si  autem  ex  quadam 
levitate,  vel  eliam  ex  quadam  vanilate  propler  ja- 
ctantiam  quamdam,  non  semper  est  peccatum  mor- 
tale,  sed  quandoque  veniale,  El  eadem  ratio  quan- 
tum  ad  hoc  esl  de  viris.  Unde  Augustinus  dicit  in 
epist.  ad  Poif-sidium  (24.*),  al,  73.  paulo  a  princ.): 
Molo  uC  de  ornamenlis  auri,  vel  veslis  praeprope- 
ram  habeas  in  proliibendo  senlenliam,  nisi  in 
eos  qui  nequc  conjvgali  sunt,  neque  conjugari  cu- 
pienlcs,  cogilare  debent  quomodo  placcant  Deo.  II- 
li  aulem  cogitant  quae  sunt  mundi,  quomodo  pla- 
ceant  vel  viri  uxoribus,  vel  mulieres  maritis:  nisi 
quod  capillos  nudare  feminas,  quas  etiam  caput 
velare  Aposlolas  jubel,  nec  maritatas  decet. 

\\\  quo  tainen  casu  possent  aliquae  a  peccato 
excusari,  quando  hoc  non  fieret  ex  aliqua  vanita- 
ie,sedproplerconlrariamconsuetudinem;quamvislalis 
consuetudo  non  sil  laudabilis. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  Glossa 
ordin.  ibidem  dicii,  mulieres  eorum  qui  in  Iribuia- 
tione  erant,  contemnebant  viros;  et  ut  aliis  place- 
renl,  sc  pulchre  ornabant,  quod  fieri  Apostolus  pro- 
hibet.  In  quo  eiiam  casu  loquiiur  Cyprianus;  non 
uutem  proliibel  mulieres  conjugatas  ornari,  ut  pla- 
ceanl  viris,  ne  delur  eis  occasio  peccandi  cum  aliis. 
Unde  Apostolus  1  ad  Timoth.  2,  9,  dicil:  Mulieres 
in  habitu  ornato,  cum  verecundia  et  sobrielate  or- 
nantes  se,  non  in  lortis  crinibus,  aut  auro,  aut 
margarilis,  aut  veste  pretiosa;  per  quod  daturinlelligi 
quod  sobrius  et  moderatusornalusnonprohibeturmU' 
lieribus,  sed  superfluus,el  inverecundus,et  impudicus. 

Ad  secuiidum  dicendum,  quod  mulierum  fuca- 
lio,  de  qua  Cyprianus  loquitur,  est  quaedam  spe- 
cies  Cctionis,  quae  non  potest  esse  sine  peccato. 
Unde  Augusiinus  dicit  in  epist.  ad  Possidium  (  245, 
al.  73,  ante  med. ):  Fucari  pigmentis,  quo  rubi- 
cundior  vel  candidior  appareat,  adulterina  fallacia 
est,  qua  non  dubilo  eiiam  ipsos  maritos  se  nolle 
decifi,  quibus  sulis  (  sciiicet  maritis )  permittendae 
sunt  feminae  ornari  secundum  veniam,  non  se- 
cundurn  imperium.  Non  semper  tamen  talis  fucatio 
est  cum  peccaio  morlali,  scd  solum  quando  (it 
propter  lasciviam  vel  in  Dei  contemptuni:  in  qui- 
bus  casibus  loquitur  Cyprianus.  Sciendum  tamen 
quod  atiud  esl  (ingere  pulchritudinem  non  habitam, 
et  aliud  occullare  turpitudinem  ex  aliqua  causa  pro- 
venientem,  puta  aegritudine  vel  aliquo  hujusmodi: 
hoc  enim  esi  licilum,quia  secundum  Apost.  1  ad  Co- 
rinlh.  12,25:  quae  pulamus  iguobiliora  membra  cor- 
poris  esse,  his  honorem  abundantiorem  circumdamus. 

Ad  lerlium  dicendum,  quod,  sicut  dictum  est 
art.  praec,  culius  exlerior  debet  competere  condi- 
tioni  personae  secundum  communem  consueludi- 
nem.  Et  ideo  de  se  vitiosum  est  quod  mulier  u- 
latur  veste  virili,  aut  e  converso;  et  praecipue  quia 
hoc  potest  esse  causa  lasciviae;  et  specialiter  pro- 
hibetur  in  lege,  Deut.  22,  quia  Gentiles  tali  mu- 
latione  habiius  uiebantur  ad  idololairiae  supersii- 
lionem.  Potest  taraen  quandoque  hoc  fieri  sine 
peccato  propter  aliquam  necessitalem,  vel  causa  se 
occultandi  ab  hostibus,  vcl  propier  defeclum  al- 
lerius  veslimenli,  vel  propter  aliquid  aliud  hujusmodi. 
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Ad  qiiartum  dicendum,  quod  si  qua  ars  est  ad 
faciendum  aliqua  opera,  quibus  homines  uli  non 
possunt  absque  peccalo,  per  consequens  artifice» 
talia  faciendo  peccarent,  uipote  praebenlcs  direcle 
aliis  occasionem  peccandi;  pula  si  quis  fabricarcl 
idola  vel  aliqua  ad  cultum  idololatriae  perlinentia. 
Si  qua  vero  ars  sit  cujus  opcribus  hoiniiies  pos- 
sunt  bene  et  male  uli,  sicut  gladii,  sagiitae  et  alia 
hujusmodi,  usus  lalium  ariiurn  non  esl  peccaium: 
el  hae  solae  artes  sunt  dicendae.  Unde  Chrysosto- 
mus  dicit  super  Matih.  (  hom.  50,  a  med.  ):  Eus 
solum  artes  oportet  vocare  quae  necessariurum,  el 
corum  quae  continent  vitam  nostram,  sunt  tributi- 
vae  et  conslructivae.  Si  tamen  operibus  alicujus 
ariis  ut  pluries  aliqui  male  utanlur,  qiiainvis  de  se 
non  sint  illicitae,  sunt  tJmen  per  oflicium  Princi- 
pis  a  civitate  extirpandae  secundum  documenta 
Platonis.  Quia  ergo  mulieres  licite  se  possunt  or- 
nare,  vel  ut  conservent  decentiam  sui  siatus,  vel 
etiam  aliquid  superaddere,  ut  placeant  viris,  con- 
sequens  esl  quod  arlifices  lalium  ornamentorura 
non  peccant  in  usu  talis  artis,  nisi  forte  invenien- 
do  aliqua  superflua  et  curiosa.  Unde  Chrysostomus 
dicit  super  Maithaeun),  loc.  cit.,  quod  etiam  ab  ar- 
te  calceorum  et  texlorum  multa  abscindere  oportet: 
etenim  artem  ad  luxuriam  deduxerunt,  necessitatem 
ejus  corrumpentes,  artem  arti  male  commiscentes {[). 

QUAESTIO  CLXX. 

DE  PRAECEPTIS  TEMPERANTIAE. 

( In  duos  articutos  divisa.  ) 

l  ostea  considcrandum  est  de  praeceplis  temperantiae;  et  i.* 
de  praeceplis  ipsius  teniperantiae;  ^."'de  praeceplis  parlium  eju». 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  praecepta  temperantiae  convenienter  in 
lege  dioina  tradantur.  —  (  1-2,  quaest.  100, 
art.  2,  ed  ^.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Yidetur  quod 
praecepta  temperanliae  inconvenienter  in  lege  di- 
vina  tradantur.  Fortiiudo  enim  est  potior  virtus 
quam  lemperantia,  ut  supra  dictum  esl,  quaest. 
141,  art.  8;  et  1-2,  quaest.  66,  arl.  4.  Sed  nullum 
praeceptum  forlitudinis  ponitur  inter  praecepta  De- 
calogi,  quae  sunt  potiora  legis  praecepla.  Ergo  in- 
convenienter  inter  praecepta  Decalogi  punitur  pro- 
hibitio  adulterii,  quod  contrariatur  temperantiae, 
ut  ex  supra  dictis  patet,  quaest.  154,  art.  8. 

2.  Praelerea,  temperantia  non  est  solum  circa 
venerea,  sed  etiam  ciica  deiectaiionem  ciborum  et 
potuum.  Sed  inter  praecepta  Decalogi  non  prohi- 
belur  aliquod  vitium  pertinens  ad  deleclationem 
ciborum  et  potuum,  neque  etiam  pertinens  ad  ali- 
quam  aliam  speciem  luxuriae.  Ergo  neque  etiam 
debet  poni  aliquod  praeceptum  prohibens  adulte- 
rium,  quod  pertinet  ad  deleclationem  venereorum. 

3.  Praeterca,  principalius  esl  in  intenlione  le- 
gislatoris  iiiducere  ad  virtules  quara  vitia  prohi- 
bere:  ad  hoc  eniin  viiia  piohibenlur  ut  virtutum 
impedimenla  lollantur.  Sed  praecepta  Decalogi  suni 
principaliora  in  lege  divina.  Ergo   iater     praecepta 

(1)  lla  cum  pluribus  codicibus    et    edit.    yeleribus    edi».    I^alav.    NicolAi: 
Ntcesnlate  tniierata  curiosilalem  arti  male  coiiimttcenlti. 
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Decalogi  magis  debuit  poni  praeceplum  aliquod 
alTiruialivum  directe  inducens  ad  virtulem  tempe- 
ranliae,  quam  praeceplum  negalivum  prohibens  a- 
dulierium,  quod  ei  directe  opponitur. 

In  contrarium  est  aucloritas  Scriplurae,  in  De- 
oalogo,  Exod.  20. 

CoNCL.  Inter  praecepta  decalogi  debuit  temperantiae  prae- 
reptum  praecipue  dc  aduiterio,  apponi,  non  modo  secundum 
quod  opere  exercetur,  sed  eliam  secundum  quod  corde  con- 
cupiscitur. 

Uespondeo  dicendum,  quod,  sicut  Apostolus  di- 
nl  1  ad  Timoth.  1,  5,  finis  praecepti  charitas  est; 
ad  quam  duobus  praeceplis  inducimur  periinenti- 
Itus  ad  dilectionem  Dei  et  proximi.  El  ideo  illa 
praecepta  in  Decalogo  ponunlur  quae  directius  or- 
dinantur  ad  dileclionem  Dei  et  proximi. 

Inier  vitia  autem  temperantiae  opposila,  maxi- 
me  dilectioni  proximi  videtur  opponi  adulterium, 
per  quod  aliquis  usurpat  sibi  rem  alienam,  abuten- 
do  scilicet  uxore  proximi.  Et  ideo  inler  praccepta 
Decalogi  praecipue  proliibetur  adullerium,  non  so- 
lum  secundum  quod  opere  exorcetur,  sed  etiam  se- 
cundum  quod  corde  concupiscitur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  interspecies 
viliorum  quae  opponunlur  fortiludini,  nulla  est  quae 
ita  direcle  contrarielur  dilectioni  proximi,  sicut  a- 
dullerium,  quod  esl  specics  luxuriae,  quae  lcmpe- 
rantiae  contrariiilur:  et  tamen  viiiura  audaciae,  quod 
opponilur  fortitudini,  quandoque  solet  esse  causa 
homicidii,  quod  inler  praecepia  Dccalogi  proliibe- 
(ur:  dicitur  enim  Eccli.  8,  18:  Cum  audace  non  eas 
in  via,  ne  furle  gravet  mala  sua  in  te. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  gula  non  dire- 
cle  opponilur  dilectioni  proximi,  sicut  adulterium, 
neque  etiam  aliqua  alia  species  luxuriae.  Non  enim 
(anta  lit  injuria  pairi  per  stuprum  virginis,  quae 
non  est  cjus  connubio  deputala,  quanla  fil  injuria 
viro  per  adulterium  uxoris,  cujus  corporis  potesla- 
tetn  ipse  habet,  non  uxor. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  praecepta  Decalo- 
gi,  ut  supra  dictum  esi,  quaest.  122,  art.  1,  sunt 
(luaedam  universalia  divinae  legis  principia;  unde 
oporlct  ca  esse  communia.  Non  poterant  autem  ali- 
qua  praecepla  communia  allirmaliva  de  (emperan- 
tia  dari,  quia  usus  ejus  variatur  sccundum  diversa 
tenipora,  sicul  Augustinus  dicil  in  libro  de  Bono 
conjugali,  cap.  15,  ct  secundum  diversas  homiuum 
leges  et  consueludines. 

ARTICLLUS    II. 

Utrum  convenienter    Iradantur    in    divina    lege 
praecepta  de  virtutibus  annexis  temperantiae. 

Ad  sccundum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
inconvenienlcr  (radanliu'  in  divina  lege  praecepla 
de  virlutibus  annexis  tempcranliae.  Praecepta  enim 
Dccalogi,  ul  dictum  est  art.  praec,  ad  5,  sunt  quae- 
dam  universalia  principia  lotius  legis  divinae.  Sed 
snperbia  est  initiuin  o)nnis  peccati,  ul  dicilur  Kccli. 
10,  15.  Ergo  inler  praeccpia  Dccalogi  debuit  ali- 
(|uod  poni  prohibilivum  suj)erbiae. 

2.  Practcrea,  illa  praecepta  maxime  debcnt  in 
Decalogo  poiii  pcr  (|uae  hoinines  maxime  incliiian- 
lur  ad  lcgis  implelioiiem,  quia  ista  videntur  csse 
principalia.  Sed  pcr  humiliialem,  pcr  quam  homo 
Dco  subjicitur,  maxime  videlur  homo  disj)oni  ad 
pbscrvaniiam  diyina.e  legis;  unde    obcdicntia    inur 
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gradus  humilitatis  computatur,  ut  siipra  habitum 
es(,  quaest.  161,  art.  6,  et  idem  etiam  videtur  essc 
dicendum  de  mansueiudine,  per  quam  fit  ul  homo 
divinae  Scripturae  nou  contradicat;  ut  Auguslinu» 
dicit  in  2  de  Doctrina  christ.  (cap.  7,  circ.  princ). 
Ergo  videtur  quod  de  humilitate  et  mansuetudine 
aliqua  praecepla  in  Decalogo  poni  debuerint. 

3.  Praeterea,  dictum  est  art.  praec,  quod  adul- 
(erium  in  Decalogo  prohibetur  quia  contrariatur  dile- 
ctioni  proximi.  Sedetiamiuordinalio  exteriorum  mo- 
tuum,  quae  contrarialur  modestiae,  dilectioni  proximi 
opponitur;  undeAugustinus  dicit  in  Regula  (epist.  212, 
al.  I09,circ  med.):  Inomnibus  motibus  v^istris  nihil 
fiat  quud  cujusquam  offendat  aspectum.  Ergo  vidctur 
quotl  etiam  hujusmodi  inordinatio  debuit  prohiberi 
per  aliquod  praeceplum  Decalogi. 

In  coMtrarium  suflicit  auctoritas  Scripturae. 

CoNCL.  Conveniens  fuit  ut  non  soium  temperaatiac  prae- 
cepta  hominibus  darentur,  sed  eliam  de  virlutibus  ilii  an- 
nexis. 

Respondeo  dicendum,  quod  virtutes  temperan- 
liae  annexae  dupliciter  considerari  possunt:  uno 
modo  secundum  se;  alio  modo  secundum  suos  ef- 
fecius.  Secundum  se  quidem  non  habent  directam 
habitudinem  ad  dilectionem  Dei  vel  proximi;  sed 
magis  respieiunt  quamdammoderationem  eorumquae 
ad  ipsum  hominera  perlinent. 

Quantuin  autem  ad  effectus  suos,  possunt  re- 
spicere  dilectionem  Dei  vel  proximi:  et  secundura 
hoc  aliqua  praecepia  in  Decalogo  ponuntur  perli- 
nentia  ad  prohibendum  elTectus  viiiorum  opposito- 
rum  temperantiae  partibus:  sicut  cx  ira,  quae  op- 
ponitur  mansuetudioi,  procedit  interdum  aliquis  ad 
homicidium  (  quod  in  Decalogo  prohibetur  ),  aul 
ad  sublrahenduin  debitum  honorem  parentibus; 
quod  etiam  potest  ex  superbia  provenire,  ex  qua 
etiam  multi  transgrediuntur  praecepta  primae  la- 
bulae. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  superbia  esl 
initium  peceati,  sed  latens  in  corde;  cujus  etiam 
inordinatio  non  perpenditur  coramuniter  ab  omni- 
bus.  Unde  ejus  prohibitio  non  debuil  poni  inier 
praecepta  Decalogi,  quae  sunl  priraa  principia  per 
se  nota. 

Ad  secundura  dicendum,  quod  praecepta  quae 
pcr  sc  inducuntur  ad  observantiam  legis,  praesup- 
ponunt  jain  legem;  unde  non  possunl  esse  prima 
legis  praecepta,  ut  in  Dccalogo  ponantur. 

A(i  teriium  dicendum,  quod  inordinalio  exlc- 
riorum  motuum  non  pertinet  ad  olTensam  proximi 
secundum  ipsara  speciem  actus,  sicut  homicidiuin, 
adulterium  et  furtiim,  quae  in  Decalogo  prohiben- 
tur;  sed  solum  secundum  quod  sunt  signa  interio- 
ris  inordinationis,  ul  supra  dictum  est,  quaesl.  1 68, 
art.  1,  ad  1. 

QUAESTIO  CLXXI. 

DE  PROPIIETIA. 

( In  sex  arlicutos  divisa.  ) 


1  oslquam  dictum  est  de  singulis  virlulibus  et  vitiis,  quae 
pcrtinL-nt  ad  oinnium  hominum  condiliones  et  stalus,  nunr 
consiiJerandum  est  de  his  quae  specialitcr  ad  aliquos  ho- 
njines  pertinent.  Invenitur  autem  diirerenlia  inler  hominesi 
secuiidum  ea  quac  ad  liabilus  et  actus  animae  ralionalis 
pcrliiicnt,  Iripliciter;  uno  qiii^lein  modo  secunduni  divcrs.is 
gratiifs  gr^tis  diUas;  quia,   ut  dicilur  1  ad  Corinlii.    1:2,    di- 
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v{siones  gratiarum  sunt:  et  alii  dalur  pc.r  spirilum  sermo 
sapicnliae,  alii  sermo  scientiae,  elc.  Ajia  vero  difTcrentia  est 
,».ecundum  diversas  vitas,  activam  scilicet  et  contemplativam, 
(fuae  accipiuntur  secundum  diversa  operationum  studia:  un- 
de  et  ibidcm  dicilur  quod  divisiones  operationum  sunt.  Aliud 
cnim  est  studium  operationis  in  Martha,  quae  solHcita  erat, 
r(  laborabat  circa  frequcns  ministcrium,  quod  pertinet  ad 
vitam  activam;  aliud  autem  est  in  Maria,  quae  sedens  seeus 
pcdes  Domini  audiehat  verhum  illius,  quod  pertinet  ad  con- 
templativam,  ut  habetur  Lucac  10.  Tcrtio  niodo,  secundum 
diversitatem  ofliciorum  ct  statuum,  prout  dicitur  ad  Ephes. 
•A,  2;  Et  ipse  dcdit  quosdam  quidem  Apostolos,  quosdam 
autem  Prophetas,  aliosveroEvanyelistas,  alios  atitem  Pastores 
et  Doctores,  quod  pertinet  ad  diversa  ministeria,  de  quibus 
dicitur  1  ad  Cor.  12,  5:  Dimsioncs  ministralionum  sunl.  Est 
autem  attendendum  circa  gratias  gratis  dalas,  de  quibus  oc- 
currit  consideratio  prima,  quod  quaedam  earum  pertinent  ad 
cognitionem,  quaedam  vero  ad  locutionem,  quaedam  vero  ad 
operationem.  Omnia  vero  quae  ad  cognitionem  pertinent, 
9ub  prophetia  comprehendi  possunt.  ISam  prophctica  revela- 
tio  se  extendit  non  solum  ad  futuros  hominum  eventus,  scd 
etiam  ad  res  divinas,  et  quantum  ad  ea  quae  proponuntur 
omnibus  credenda,  quae  pertincnt  ad  fidem,  et  quantum 
ad  altiora  mysteria,  quae  sunt  perfectorum,  quae  pertinent 
ad  sapientiam.  Est  etiara  prophetica  revelatio  de  bis  quae 
pertinent  ad  spirituales  substantias,  a  quibus  vel  ad  bonum 
vel  ad  malum  inducimur;  quod  pertinet  ad  discretionem 
spirituum.  Extendit  ctiam  se  ad  directionem  liumanorum 
actuum,  quod  pertinet  ad  scientiam,  ut  infra  patebit^  quaest. 
177.  Et  ideo  primo  occurrit  considerandum  de  prophetia  et 
de  raptu,  qui  est  quidam  prophetiae  gradus. 

De  prophetia  autem  quadruplex  consideratio  occnrrit  : 
quarum  prima  est  de  essentia  ejus;  secunda  de  causa  ipsius; 
tertia  de  njodo  propheticae  cognitionis;  quarta  de  divisione 
prophetiae. 

Circa  primum  quaeruntur  sex:  1."  utrum  prophetia  per- 
tineat  ad  cognitionem;  2 "  utrum  sit  habitus;  3°  utrum  sit 
soium  futurorum  contingentium;  4."  utrum  propheta  cogno- 
scat  omnia  prophelabilia;  5."  utrum  propheta  disccrnat  ea 
quae  divinitus  percipit^  ab  eis  quae  proprio  spiritu  videt; 
(C."  utrum  prophetiae  possit  subesse  falsum. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrttm  prophelia  perlineal  ad  cognitionem.  — 
-(  Inf.,  arl.  2,  corp.,  el  3  part.,  quaest.  7,  art. 
S,  el  Ver.  quaesl.  12,  art.  \,  et  Isaiae  \, 
princ,  et  \  Cor.  14,  princ,  et  Hebr.  \\, 
lect.  7.  ) 

Ad  prlmum  sic  proceditur.  1.  Videtup  quod 
firophelia  non  perlineat  ad  cognilionem.  Dicitur 
enim  Eecli.  48,  14,  quod  corpus  Elisaei  mortuum 
prophetavil;  et  infra,  cap.  49,  18,  dicilur  de  Joseph 
quod  ossa  ipsius  visitata  sunt,  et  post  mortem  pro- 
phetaverunl.  Sed  in  corpore  vel  in  ossibus  post 
mortem  non  remanet  aliqua  cognitio,  Ergo  prophe- 
tia  non  perlinet  ad  cogniiionem. 

2.  Practerea,  1  ad  Cor.  14,  3,  dicitur:  Quipro- 
phetat,  hominibus  loquilur  ad  aedificalionem.  Sed 
locutio  esl  effectus  cognitionis,  non  est  autem  ipsa 
cognitio.  Ergo  videtur  quod  prophetia  non  perti- 
neat  ad  cognilionem. 

3.  Praeterea,  omnis  cognoscitiva  perfectio  ex- 
cludit  slullitiam  et  insaniam,  Sed  haec  simul  pos- 
sunt  esse  cum  prophetia:  dicitur  enim  Oseae  9,  7: 
Scilote  Israel,  stiUtum  prophetam,  el  insanum. 
Ergo  propheiia  non  est  cognoscitiva  perfectio. 

4.  Praeterea,  sicut  revelatio  pertiiiet  ad  iniel- 
loctum,  ita  inspiratio  videtur  pertinere  ad  affectum, 
eo  quod  importat  motionem  quamdam.  Sed  pro- 
phetia  dicicitur  esse  inspiralio,  vel  revelalio,  secun- 
dum  Cassiodorum  in  Prolog.  super  Psalt.,  cap.  \. 
Ergo  videtur  quod  prophetia  non  magis  perlineat 
iPd  iniellectum  quam  ad  affeetum. 

iSed  contra  est  quod  dicitur  1   Reg.  9,  9:    Qui 
S.   Th.  Summae  Theol,  V.  3. 


enim  Propheta  dicitur  hodie,   olim    vocabatur     Vi- 

dens.  Sed   visio  pertinet  ad  cognitionem.  Ergo  pro- 

phetia  ad   cognitionem  pertinet. 

CoNCL.  Propheti.i  primo  et  principaliter  in  cognitionc  con- 
sistit,  secundario  autem  in  locutione. 

Respondeo  dicendum,  quod  prophetia  primo  ct 
principaliter  consistit  in  cognitione,  quia  videlicet 
prophelae  cognoscunl  ca  quae  sunt  procul  el  re- 
mota  ab  hominum  cognitione.  Unde  possunt  dici 
prophetae  a  npo  pro,  quod  est  procul,  el  dfa-io^ 
phanos,  quod  est  apparilio,  quia  scilicet  eis  aliqua, 
quae  sunt  procul,  apparent.  Et  propter  hoc,  ut  Isi- 
dorus  dicit  in  lib.  7  Etymolog.,  cap.  8,  m  vcteri 
Teslamcnto  appellabantur  Videnles,  quia  vidcbant 
ea  quae  caeferi  non  videbant,  el  prospiciebant  quae 
in  mysterio  abscondita  erant.  Unde  et  Gentililas 
eos  appellabat  Vates  a  vi  mentis,  ul  ibidem  prae- 
mittit. 

Sed  quia,  ut  dicitur  1  ad  Cor.  12,7,  Cnicuiquc 
datur  manifcstatio  spiritus  ad  ulililalem;  ei  infra, 
cap.  14,  12,  dicitur:  Ad  aedificalionem  Ecclesiae 
quaerite  ut  abundelis;  indc  esl  quod  prophetia 
secundario  consislit  in  locutione,  prout  prophetae 
ea  quae  divinitus  edocti  cognoscunt,  ad  aedificatio- 
nem  aliorum  annuntianl,  secundum  illud  Isaiae  21, 
10:  Quae  audivi  a  Domino  exercituum,  Deo  Israel, 
anjiuntiavi  vobis.  Et  secundum  hoc,  ut  Isidorus  di- 
cit  in  lib.  7  Etymolog.,  cap.  8,  possunl  dici  Pro- 
phelae,  quasi  Praefalores,  eo  quod  porro  fantur, 
idesl,  a  remotis  fantur,  et  de  fuluris  vera  prae- 
dicunt. 

Ea  autem  quae  supra  humanam  cognilionem 
divinitus  revelanlur,  non  possunt  confirmari  ratione 
huniana,  quam  excedunt  secundum  operationem 
virtutis  divinae  (1),  secundum  illud  Marci  ult.,  20: 
Praedicaverunt  ubique,  Domino  cooperante,  et  ser- 
monem  conprmante  sequentibus  signis.  Unde  tertio 
ad  prophetiam  pertinet  operatio  miraculorum,  qua- 
si  confirmatio  quaedam  propheticae  enuntiationis. 
Unde  dicitur  Deuteron.  ult.,  10:  Non  surrexil  Pro- 
pheta  ullra  in  Israel,  sicut  Moyses,  quem  nosset 
Dominus  facie  ad  faciem  in  omnibus  signis  atque 
portentis. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  auctoritates 
illae  loquuntur  de  prophetia  quantum  ad  hoc  ter- 
lium,  quod  assumitur  ut    prophetiae    argumentum, 

Ad  secundura  dicendum,  quod  Apostolus  ibi 
loquitur  quantum  ad  propheticam  enuntiationem. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  illi  qui  dicuntur 
prophetae  insani  et  stulti,  non  sunt  veri  Prophetae 
sed  falsi:  de  quibus  dicitur  Jeremiae  23,  1 6:  A'o/?7e 
audire  verba  prophetarum,  qUi  prophetant  vobis, 
el  decipiunt  vos:  visionem  cordis  sui  loquunlur, 
non  de  ore  Domini;  et  Ezech.  13,  3:  Ilaec  diait 
Dominus:  Vae  prophetis  insipientibus,qui  sequuntur 
spiritum  suum,  ct  nihil  vident. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  in  prophelia  re- 
quiritur  quod  intentio  mentis  elevelur  ad  perci- 
pienda  divina.  Unde  dicitur  Ezech.  %  1:  Fili  ho- 
minis,  sta  super  pedes  suos,  et  loquar  lecum.  Haec 
autem  elevatio  intentionis  fit  Spiritu  sancto  moven- 
te:  unde  ibidem  subditur:  El  ingressus  est  in  me 
spiritus,  et  statuit  me  super  pedes  meos.  Postquam 
autem  intentio  mentis  elevata  est  ad  superna,  per- 
cipit  divina:  unde  subdilur  ibidem:  Et  audivi  lo- 
quentem  ad  me.  Sic  igitur  ad  propheliam    requjri- 

(4)  Ita  cum  Mss.  vetustiores  edit.  Garcia  primus  hanc  lectionem  invexil, 
fuan  txredunl,  sed  teeundum  operalionem,  etc.  quem  passim  sequumuc  cdiu 
posteriores,  Theologi  el  Nitot.,  ted  operalinnt  vittutii  divinae. 
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lur  irispiraiio  quanium  ad  menlis  elevalionem,  se 


cundum  illud  Job  52,  8:  Inspiralio  Omnipolenlis 
dat  inleltigentium;  revelalio  autem  quantum  ad 
ipsam  perceptionem  divinorum,  iii  quo  perficitur 
propheiia,  et  per  ipsam  removetur  obscuritatis  et 
ignorantiae  velamen,  secundum  illud  Job  12,  22: 
Qui  revelat  profunda  de  tenebris. 

ABTICULUS   11. 

Ulrum  prophelia  sit  habitus.  —  (  1-2,  quacst. 
68,  ari.  3,  ad  3,  et  3  cont.,  cap.  ioi,  fin.,  et 
^er.  qu.  12,  art.  1,  per  lot.,  et  art.  15,  ad 
3,  €t  Pot.  qu.  6,  art.  4,  fin.,  et  quol.  12 
art.  27,  ai/  1.  ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1  Videtur  quod 
prophetia  sil  habitus.  Quia,  ut  dicitur  in  2  Ethic, 
cap.  o,  tria  sunt  in  anima,  potentia,  passio  et  ha- 
biius.  Sed  prophetia  non  est  polentia,  quia  sic  ines- 
sei  omnibus  hominibus,  quibus  potentiae  animae 
sunt  communes;  similiter  etiam  non  est  passio, 
quia  passiones  perlinent  ad  vim  appeiilivam,  ul 
supra  habiium  est,  1-2,  quaest.  22,  art.  2;  pro- 
phetia  autem  pertinel  principaliier  ad  cognitionem, 
ul  dictum  esl  arl.  praec.  "Ergo  prophetia  esl  habitus. 

2.  Praeterea,  omnis  perfectio  animae,  quae  non 
semper  est  in  aciu,  esl  habitus.  Sed  propheiia  est 
quaedam  animae  perfeciio:  non  aulem  semper  est 
in  actu;  alioquin  non  diceretur  dormiens  propheta. 
Ergo  videtur  quod  prophetia  sit  habitus. 

5.  Praeterea,  Prophetia  computatur  inter  graiias 
gratis  datas.  Sed  graiia  cst  habituale  quoddam  in 
anima,  ut  supra  habitum  est,  1-2,  qu*.  110,  art.  2. 
Ergo  prophelia  esl  habiius. 

Sed  contra,  hahitus  est  quo  quis  agit  cum    vo- 

luerit,  ut  dicit  Conimentator  in  5  de  Anima,  com- 

ment.  18.  Sed  aliquis    non    potest    uti    prophetia, 

cum  voluerit;  sicul  patet  4  Reg.  3  de  Elisaeo,  quem 

cum  Josaphat  de  futuris  requireret,    et    prophetiae 

spiritus  ei  deesset,  psaltem  fecit  opplicari,  ut  pro- 

phetiae  ad  hunc   spiritus   per  laudem    psalmodiae 

descenderel,  alque  ejus  animum  de  venturis  replerel, 

ut  Grcgorius  dicit  super    Ezech.    (hom.    1,    intcr 

med.  et  fin.  ).  Ergo  prophelia  non  esl  habilus. 

CoNCL.  Incst  prophctiae  lumen  sanctis  prophetis,  non  per 
modum  habilus,  sed  per  modum  passionis  seu  impressionis 
transeuntis. 

Respondeo  dicendura,  quod,  sicut  Aposlolus  di- 
cit  ad  Ephes,  o,  15;  Omne  quod  manifeslatur,  lu- 
men  cst;  quia  vidclicet  sicut  manifestatio  corpora- 
lis  visionis  fit  per  lumen  corporale,  ita  etiam  ma- 
nif«^statio  visionis  inlellcciualis  fit  per  lumcn  inicl- 
lccluale.  Oporiet  ergo  quod  manifcstatio  proporiio- 
netur  lumini  per  quod  fit,  sicut  efi"eclus  proporlio- 
natur  suae  causae.  Cum  ergo  propheiia  pcrlineal 
ad  cognitionem  quae  supra  naturalcm  rationem 
existii,  ni  dicium  csl  art.  pracc,  consequens  est 
quod  ad  prophctiam  requiratur  quoddam  lumen 
iniellectuale  excedens  lumen  naturalis  rationis.  Un- 
de  .Michaeae  7,  8:  Cum  sedcro  in  lencbris,  Domi- 
nus  lux  mea  est. 

Lumen  autcm  dupliciter  alicui  inesse  potesl: 
uno  modo  pcr  modum  formae  pcrmanentis,  sicut 
lumen  corporalc  est  in  sole  et  in  ignc;  alio  modo 
per  modum  cujusdam  passionis,  sive  impressionis 
transeuntis  sicut  lumcn  esl  in  aere.  Lumen  autem 
propheticum  non    inest    intcllcctui    prophelae    pcr 


raodum  formae  permanentis:  alias  oporteret  quod 
semper  prophetae  adesset  facultas  prophelandi:  quod 
patet  esse  falsum.  Dicit  enim  Gregorius  super  Eze- 
chielem  (^  hom.  1 ,  inter  med.  et  fin.  ):  Aliquando 
prophetiae  spiritus  deest  prophetis,  nec  setnper  eo- 
rum  ynenlibus  praesto  est,  quatenus  cuni  hunc  non 
habent,  se  hunc  cognoscant  ex  dono  haberc,  cum 
habenl.  Unde  Elisaeus  dixit  de  muliere  Sunamite, 
4  Reg.  1,  27:  Anima  ejus  in  amaritudine  est,  et 
Dominus  celnvit  a  me,  et  non  indicavit  mihi.  Ei 
hujus  ratio  est,  quia  lumen  intellectuale  in  aliquo 
exislens  per  modum  formae  permanentis  et  perfe- 
ciae,  perficit  intellectum  principaliter  ad  cognoscen- 
dum  principium  illorura  quae  per  illud  lumen  raa- 
nifestanlur:  sicul  per  lumen  intellectus  agentis  prae- 
cipue  inielleclus  cognoscit  prima  priucipia  omniura 
illorum  quae  naturaliter  cognoscuntur.  Principium 
autem  eorum  quae  ad  supernaturalem  cognitionem 
pertineni,  quae  per  prophetiam  manifesiantur,  est 
ipse  Deus,  qui  per  esseniiam  a  Prophetis  non  vi- 
detur;  videtur  aulem  a  beatis  in  patria  in  quibus 
hujusmodi  lumen  inest  per  modum  cujusdara  for- 
mac  permanenlis  et  perfectae,  secundum  illud  psal. 
55,  10:  In  lamine  tuo  videbimus  lumen. 

Relinquitur  ergo  quod  lumen  propheticum  in- 
sit  animae  prophetae  per  modura  cujusdam  passio- 
nis  vel  impressionis  transeuntis;  et  hoc  significatur 
Exodi  35,  22:  Cumque  transibit  gloria  mea;  ponam 
te  in  foraminc  pelrae,  etc;  el  3,  Reg.  19,  II,  di- 
citur  ad  Eliam:  Egredere,  et  sta  in  monte  coram 
Domino;  et  ecce  Dominus  transit,  etc  El  inde  est 
quod  sicut  aer  semper  indiget  nova  illuminalione, 
ila  etiam  mens  prophetae  seraper  indigel  nova  re- 
velatione,  sicul  discipulus,  qui  nondum  est  adeptus 
principia  arlis,  indigei  ut  de  singulis  instrualur. 
Unde  et  Isaiae  30,  4,  dicitur:  Mane  erigit  mihi 
aurem,  ut  audiam  quasi  magisl)um.  Et  hoc  etiara 
ipse  modus  loquendi  fwopheiiam  designat,  secun- 
dum  quod  dicitur  quod  locutus  est  Dominus  ad  ta- 
lem  vel  talem  prophetam;  aul  quod  faclum  est  ver- 
bum  Domini,  sive  manus  Domini  super  eum.  Ha- 
bitus  autera  est  forraa  permanens.  Unde  manifestum 
est  quod  prophetia,  proprie  Ioquendo,nonesl  habilus. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  illa  divisio 
Philosophi  non  coniprehcndit  absolute  omnia  quae 
sunt  in  aniraa,  sed  ea  quae  possunt  esse  principia 
moralium  actuum:  qui  quandoque  Gunt  ex  passio- 
ne,  quandoque  autem  ex  habitu,  quandoque  auiem 
ex  potentia  nuda,  ut  patel  in  his  qui  ex  judicio 
rationis  aliquid  operantur,  antequam  habeant  habi- 
tura.  Potest  aulera  prophetia  ad  passionera  reduci, 
si  tamen  nomen  passionis  pro  qualibet  recepiione 
accipiatur,  prout  Philosophus  dicit  in  3  de  Anima, 
text.  12,  quod  intelligerc  pati  quoddam  est.  Sicut 
cnim  in  cognitione  naturali  intelleclus  possibilispa- 
titur  ex  lumine  intellectus  agentis;  ita  etiam  in  co- 
gnitione  prophetica  intcllectus  humanus  palitur  ex 
illuslratione  divini  luminis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  sicut  in  rebus 
corporalibus,  abeunte  passione,  remanel  quaedam 
hahilitas  ad  hoc  quod  ilerum  patiantur,  sicut  lignunt 
semel  inflammatum  facilius  iierum  inflammatur, 
ita  etiam  in  intelleclu  prophctae,  cessante  actuali 
illustralione,  fcraanet  quaedam  habilitas  ad  hoc 
(|U()d  facilius  iterato  illusiretur:  sicut  eliam  mens 
semcl  ad  devotionem  excitala,  facilius  poslmodum 
ad  devotioncm  prislinam  revocatur.  Proptcr  quod 
Augusiinus  in  libro  de  orando  Deum  (  episl.  150, 
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al.  121,  cap.  9,  circa  med.  ):  dlcil  esse  necessarias 
erebras  oraliones,  ne  cancepla  devolio  lolaliler  ex- 
tingualur. 

Polest  tainen  dici  quod  aliquis  dicitur  prophe- 
la,  eliam  cessante  aciuaii  prophetica  illustratione, 
cx  deputatione  divina,  secundum  illud  Jeremiae  1, 
5:  El  prophelam  in  gentibus  dedi  te. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  omne  donum  gra- 
tiae  hominem  elevat  ad  ahquid  quod  est  supra  na- 
turam  humanam.  Quod  quidem  polest  esse  dupHci- 
ter.-  uno  modo  quantum  ad  substantiam  actus,  si- 
cut  miracula  facere,  el  cognoscere  incerla  et  oc- 
culta  divinae  sapienliae,  et  ad  hos  actus  non  datur 
homini  donum  gratiae  habiluale:  alio  modo  est  su- 
pra  naturam  humanam  quanlum  ad  modum  actus, 
non  autem  quantum  ad  substantiam  ipsius;  sicut 
diiigere  Deum  et  cognoscere  eum  in  speculo  crea- 
turarum:  et  ad  hoc  datur  donum  gratiae  habituale. 

ARTICULUS  III. 

Ulrum  prophetia  sit  solum  futurorum  contingen- 
tium.  —  (  Inf.  qu.  172,  art.  1,  corp.,  fin.,  et 
ad  4,  et  Verit.  qu.  12,  art.  2,  et  Isa.  1  princ, 
et  Rom.  12,  lect.  2.  ) 

Ad  terlium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
prophetia  sit  solum  futurorum  contingentium.  Dicit 
enim  Cassiodorus,  in  Prol.  super  Psalt.,  cap.  1, 
quod  prophetia  est  inspiratio  vel  revelatio  divina, 
rerum  eventus  immohili  veritate  denuntians.  Sed 
cventus  pertinet  ad  contingentia  futura.  Ergo  de 
solis  contingentibus  futuris  fit  revelatio  prophetica. 

2.  Praeterea,  gralia  propheiiae  dividitur  contra 
sapienciam  et  fidem,  quae  sunt  de  divinis,  et  dis- 
crelionem  spirituum,  quae  est  de  spirilibus  creatis; 
et  scientiam,  quae  est  de  rebus  humanis,  ut  patel 
i,  ad  Cor.  12.  Habitus  autem  et  actus  distinguun- 
iur  secundum  objecta,  ut  patet  per  ea  quae  supra 
dicta  sunt,  1-2,  qu.  54,  art.  2.  Ergo  videtur  quod 
tle  nullo  pertinente  ad  aliquod  horum  sit  prophe- 
tia.  Relinquitur  ergo  quod  sil  solum  de  futuris  con- 
tingentibus. 

3.  Praelerea,  diversitas  objecti  causal  diversita- 
lem  speciei,  ut  ex  supra  dictis  patet,  1-2,  qu.  54, 
art.  2.  Si  ergo  prophetia  quaedam  sit  de  futuris 
contingeniibus,  quaedam  autem  de  quibusdam  aliis 
rebus,  videtur  sequi  quod  non  sil  eadem  species 
prophetiae. 

Sed  conlra  est  quod  Gregorius  dicit  super  E- 
zech.  (  hom.  1,  circa  princ.  ),  quod  prophctia  quae- 
dam  csl  de  futuro;  sicut  id  quod  dicitur  Isaiue  7 : 
«  Ecce  virgo  concipiet,  el  pariel  filium;  »  quaedam 
de  pra6lerito,  sicul  id  quod  dicitur,  Gen.  1:  «  In 
«  principio  creavit  Deu9  caehm.  el  lerram;  »  quae- 
dam  de  praesenti,  sicut  id  quod  dicitur  1  ad  Cor. 
14;  «  Si  omnes  prophelent,  intret  autem  quis  in- 
tcfidelis,  occuUa  cordis  ejus  manifesta  fmnl.  »  Non 
ergo  est  prophetia  solum  de  conlingentibus  futuris. 

Co>CL.  Quamquam  tam  divina  quam  humana,  tam  spiritua- 
Wa  quam  corporalia,  proplietiae  lumini  subesse  cerlum  sit, 
])ropriissime  taraen  ad  ipsaia  pertinet  futurorum  eventuum 
revelatio. 

Respondeo  dicendum,  quod  manifestatio  quae 
(it  per  aliquod  lumen,  ad  omnia  illa  se  extendere 
potest  quae  illi  lumini  subjiciuntur;  sicut  visio  cor- 
poralis  se  extendit  ad  omnes  colores,  et  cognitio 
nalurajis  animae  se  extendit  ad    omiiia    illa    quae 
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subduntur  luraini  inlcllectus  agenlis.  Cognilio  auteni 
propiieiica  esl  per  lumen  divinum,  quo  possunt 
oiimia  cognosci  tam  divina  quam  humana,  tam  spi- 
ritualia  quam  corporalia:  et  idco  rcvelatio  prophe- 
tica  ad  omnia  hujusmodi  se  extendit;  sicut  de  his 
quae  pcrtinent  ad  Dei  exccllentiam  et  angelorum, 
spirituum  ministerio  revelalio  (1)  prophetica  facia 
est  Isaiae  cap.  6,  1,  ubi  dicitur:  Vidi  Dominum 
sedentemsuper  soUumexcelsumel  elevalum.  Cujus  (2) 
etiam  prophetia  continet  ea  quae  pertinenl  ad  cor- 
pora  naturalia,  secundum  illud  Isaiae  40,  12:  Quis 
mensus  est  pugillo  aquas'^.  etc.  Continet  etiam  ea 
quae  ad  morcs  hominum  pertinent,  secundum  illud 
Isaiae  ^S,7:Frange esurienti panem  tuum, elc. Continet 
etiam  ea  quae  pertinent  ad  futuros  eventus,  se- 
cundum  illud  Isaiae  47,  9.-  Venient  libiduoindie 
una  subito,  sterilitas  et  viduitas. 

Considerandum  tamen  est,  quod,  quia  prophetia 
est  de  his  quae  procul  a  nostra  cogniiione  sunt, 
tanto  aliqua  magis  ad  prophetiam  pertinenl,  quan- 
10  longius  ab  humana  cognitione  existunt.  Horum 
auiem  est  triplex  gradus.  Quorum  unus  est  eorum 
quae  sunt  procul  a  cogiiitione  hujus  hominis  sive 
secundum  sensum,  sive  secundum  intellectum,  non 
autem  a  cognitione  omnium  homiiium:  sicut  sensu 
cognoscit  aliquis  homo  quae  sunt  sibi  praesentia 
secundum  locum;  quae  tamen  alius  humano  sensu, 
utpote  sibi  abseniia,  non  cognoscit,  Et  sic  Elisaeus 
prophetice  cognovit  quae  Giezi  discipulus  ejus  in 
absentia  feceral,  ut  habetur  4  Reg.  5;  et  sirailiter 
cogitationes  cordis  unius  alteri  prophetice  manife^ 
stantur,  ut  dicitur  1  ad  Cor.  14,  et  per  hunc  mo- 
dum  etiam  ea  quae  unus  scil  demonstrative,  alii 
possunt  prophetice  revelari.  Secundus  autem  gra- 
dus  est  eorum  quae  excedunt  universaliter  cogni- 
tionem  omnium  hominum,  non  quia  securidum  se 
non  sint  cognoscibilia,  sed  propter  defectura  cogni- 
tionis  humanae;  sicul  rnysterium  Trinitatis,  quod 
revelatum  est  per  Seraphim  dicenlia:  Sanclus,  San- 
ctus,  Sanctus,  etc,  ut  habetur  Isaiae  6.  Ultimus 
autem  gradus  est  eorum  quae  sunt  procul  ab  om- 
nium  hominum  cognitione,  quia  in  seipsis  non  sunt 
cognoscibilia;  ut  contingenlia  futura,  quorum  veri- 
tas  non  est  determinata.  Et  quia  quod  est  univer- 
liter  et  secundum  se,  potius  est  eo  quod  est  par- 
ticulariter  et  per  aliud,  ideo  ad  prophetiam  pro- 
priissime  pertinet  revelatio  eventuuin  futurorum: 
unde  et  nomen  prophetiae  sumi  videtur.  Unde  Gre- 
gorius  dicit  super  Ezech.  (hom.  1,  in  princ.):  Et  cum 
ideo  prophetia  dicta  sit,  quod  futura  praedicat, 
quando  de  praeterito  vel  praesenti  loquitur,  ratio- 
nem  sui  nominis  amittit. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  prophetia 
ibi  definitur  secundum  id  quod  proprie  significatur 
nomine  prophetiae:  et  per  hunc  etiam  modum  pro- 
phetia  dividitur  contra  alias  gratias  gratis  datas. 

Unde  patet  responsio  ad  secundum.  Quamvis 
possit  dici  quod  orania  quae  sub  prophetia  cadunt, 
conveniunt  in  hac  ratione  quod  non  sunt  ab  horai- 
ne  cognoscibilia  nisi  per  revelationera  divinam;  ea 
vero  quae  pertinent  ad  sapientiam  et  scientiam,  et 
interpretationem  sermonum,  possunl  naturali  raiio- 
ne  ab  homine  cognosci;  sed  altiori  modo  manife- 
stantur  per  illustrationcm  divini  lurainis.  Fides  au- 
tem  etsi  sit  de  invisibilibus  hbmini,  tamen  ad   ip- 

•{i)  Ita  cum  Hss.  edlt.  Rom.  aliaeque  veteres.  Recentiores  Garciam  se- 
quuntur  sic  legcnlem;   Et  anjelicorum  spiriluum  minitlerio  revelatio,  etc. 

C^)  Ita  cum  Mss.  Tamoc.  veteres  cdit.  Cod.  Aican.,  Ejut.  Theologi  ct  pQ< 
«terioret   edit.,  ^uin. 
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sam  non  pertinet  eoruin  cognitio    quae  creduntur, 


scd  quod  homo  per  cerliludinem  assential  his  quae 
sunl  ab  aiiis  cogiiita. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  formale  in  cogni- 
tione  propheiica  est  lumen  divinum,  a  cujus  uni- 
late  prophetia  habet  unitatem  speciei,  licet  sinl  di- 
versa,  quae  per  divinum  lumen  prophetice  raanife- 
slantur. 

ARTICULLS  IV. 

illrum  propheta  per  divinam  revelationem  cogno- 
scal  omnia  quae  possunt  prophelice  cognosci. 
(  Ver.  quaest.  12,  art.  1,  arf  5,  el  Rom.  15, 
lect.  3,  m  princ. ) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
propheta  per  divinam  revelaiionem  cognoscat  omnia 
quae  possunl  proplietice  cognosci.  Dicitur  enim  Amos 
3,  7:  Non  facict  Dominus  Deus  verbum,  nisi  reve- 
laverit  secrelum  suum  ad  scrvos  suos  Prophetas. 
Sed  omnia  quae  prophetice  revelantur,  suni  verba 
divinilus  facta.  Mhil  ergo  eorum  est  quod  non  re- 
veletur  prophelae. 

2.  Vraeierea,  Dei  perfecta  sunt  opera,  ut  dicitur 
Deuier.  32,  4  Sed  prophelia  est  divina  revelatio, 
ut  diclum  esl  art.  praec.  Ergo  est  perfecta;  quod 
non  esset  nisi  perfecie  omnia  prophetabilia  prophetice 
revelarentur..  quia  perfectum  est  cui  nihil  dcesl,  ut  di- 
cilur  in  3  Physic,  lext.  63.  Ergo  prophetae  omnia 
prophetabilia  revelantur. 

3.  Praeterea,  lumen  divinum,  quod  causat  pro- 
phetiam,  esl  potenlius  quam  lumen  naturalis  ra- 
lionis,  ex  quo  causatur  humana  scientia.  Sed  ho- 
mo  qui  habet  aliquam  scientiaro,  cognoscit  omnia 
quae  ad  illam  scienlinm  periinent;  sicut  grammaticus 
cognoscit  omnia  grammaticalia.  Ergo  videiur  quod 
prophela  cognoscit  omnia  propheiabilia. 

Sed  contra  est  quod  Gregorius  dicit  super  E- 
zech.  (hom.  1,  inler  princ.  el  med.),quod  aliquando 
npirilus  propheliae  ex  praesenli  tangit  animumpro- 
phetantis,  et  ex  futuro  nequaquam  tangit;  aliquando 
autem  ex  praesenli  non  langit,  el  ex  futuro  tangit. 
Non  ergo  propheta  cognoscit  omnia    prophetabilia. 

CoNCL.  Cum  prjma  veritas  sit  principium  omnium  eorura 
quae  prophetice  manifestantur,  non  oportet  Prophetis  omnia 
prophetabilia  nota  esse,  scd  tantum  quae  illLs  per  divinam 
revelationem  nota  fiunt. 

Respondeo  dicendum,  quod  diversa  non  est  ne- 
cesse  esse  simul,  nisi  propler  aliquod  unum,  in 
quo  connecluntur,  et  a  quo  dcpendent;  sicul  su- 
pra  diclum  esi,  1-2,  quaest.  65,  arl.  1  el  3,  quod 
virtutcs  omnes  necesse  est  esse  simul  propler  pru- 
dentiam  vel  charilatem.  Omnia  autem  quae  per 
aliquod  principium  cognoscunlur,  connettuntur  in 
illo  principio,et  ab  illo  dependent.  Et  ideo  qui  cogno- 
scil  pcrfecle  principium  secundum  tolam  ejus  virlu- 
lem,  simul  cognoscil  omnia  quae  per  illud  principium 
cognoscuntur;  ignorato  autem  comrauni  principio, 
vel  communiter  apprehenso,  nuUa  necrssitas  est  si- 
mul  omnia  cognosccMidi;  sed  unumquodque  eorum 
per  se  oportet  manifesiari;  el  per  consequens  ali- 
(|ua  eorum  possunl  cognosci,  et  alia  non  cognosci. 

Principium  autem  eorura  quae  divino  lumine 
propheiice  manifestanlur,  cst  ipsa  verilas  prima, 
quam  prophetae  in  seipsa  non  vident.  El  ideo  non 
oporlel  quod  oinnia  propheiabilia  cognoscanl;  sed 
quilibet  eorum  cognoscit  ex  eis  aiiqua  sccundum 
specialem  revelaiionem  hujus  vel  illius  rei. 


Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Dominus  o- 
mnia  quae  sunt  necessaria  ad  instructionem  fidelis 
populi,  revelat  prophetis;  non  tamen  omnia  orani- 
bus,  sed  quaedam  uni,  quaedam  alii. 

Ad  secundum  dicendum  quod  prophetia  esl  si- 
cul  quiddam  imperfectum  in  genere  divinae  reve- 
lationis:  unde  diciiur  1  ad  Corinih.  13,  8,  quod 
propheliue  evacuabunlur;  et  quod  ex  parte  prophe- 
tamus,  id  esl  imperfecte.  Perfcclio  aulem  divinae 
revelationis  erit  in  patria;  unde  subdiiur:  Cum  ve- 
neril  quod  perfectum  est,  evacuabitur  quod  ex  par- 
le  est.  Unde  non  oporiei  quod  propheiicae  revela- 
tioni  nihil  desit,  sed  quod  nihil  desit  eorum  ad 
quae  prophetia  ordinatur. 

Ad  lertiura  dicendum  quod  ille  qui  habet  ali- 
quam  scienliam,  cognoscit  principia  illius  scientiae 
ex  quibus  omnia  quae  sunl  illius  scienliae  depen- 
dent;  et  ideo  qui  perfecle  (1)  babet  babilum  ali- 
cujus  scientiae,  scit  omnia  quae  ad  illam  scientiam 
pertinenl.  Sed  per  propheiiara  non  cognoscitur  in 
seipso  principium  propheialium  cognilionum,  quod 
esl  Deus.  Lnde  non  e&t  &imilis   ratio. 

ARTICULUS   V. 

Vtrum  propheta  discernat  semper  quid  dical 
per  spiritum  proprium,  et  quid  per  spiritum 
propketiae.  —  (3  cont.,  cap.  154,  el  Ver. 
quaest.  12,  art.  2,  ad  15  el  16.  ) 

Ad  quinlum  src  proceditur.  4  Videlur  quod 
propheta  discernat  semper  quid  dicai  per  spiritum 
proprium,  et  quid  per  spiriium  propheliae,  Dicii 
enim  Augusiinus  in  6  Conf.  (cap  13,  a  med.),  quod 
mater  sua  dicebat  discernere  se,  nescio  quo  sapore 
quem  verbis  explicare  non  poterat,  quid  interesset 
inter  Deum  revelanlem  el  inter  animam  suam  so- 
mniantem.  Sed  Proplietia  est  revelalio  divina,  ul 
diclum  esl  art.  5  Iiiij.  quaesl.  Ergo  propheta  sem- 
per  discernil  id  quod  dicit  per  spiritum  propheiiae 
ab  eo  quod  loquilur  spiritu  proprio. 

2.  Praeterea,  Deus  non  praecipil  aliquid  impos- 
sibile,  sicut  Hieronymus  (  Pelagius  )  dicil  (in  Expo- 
sit.  Syraboli  ad  Damasum,  versus  fin.).  Praecipilur 
autem  propheiis,  Jerem.  23,  28:  Prophcta  qui  habet 
somnium,  narret  somnium;  et  qui  habel  sermonem 
meum  loquatur  sermonem  memn  vere.  Ergo  pro- 
pheta  poiest  discernere  quid  habeal  per  spiritum  pro- 
phetiae  ab  eo  quod  aliier  videt. 

5.  Praeierea,  major  est  cerliludo  quae  est  per 
divinum  lumen,  quara  quae  esl  per  lumen  rationis 
naturalis.  Sed  per  lumen  ralionis  naluralis  ille  qui 
habet  scientiam  (2),  pro  certo  scil  se  habere.  Ergo 
ille  (jui  habet  propheiiam  per  lumen  divinura,  mul- 
lo  magis  certus  esl  se  habere. 

Sed  conira  est  quod  Gregorius  dicil  super  E- 
zcch.  (  hom.  1,  inler  med.  ei  lin. ):  Sciendum  esi 
quod  aliquando  prophetae  sancli,dum  consuluntur, 
ex  magtw  usu  prophetandi  quaedam  ex  suo  spiritu 
profcrunt,  et  se  huc  ex  prophetiue  spiritu  dicere 
suspicantur. 

Co.NCL.  Omnia  quae   per  propheticum  spiritum   nota  sunl 
prophetis,  lirmissimam  apud  eos  certitudinem    habent:     noa 
autem  omnia  quae  per  iiistinctun»  iisdem  nota  sunt,  de  qui- 
bus  utrum  divino  instinclu  an  proprio  spiritu  cogitata  sint, 
interdum  duhitant  prophclae. 

(I)   lia  Mss.  tl  «dili    passim.    Al.,  imperfeft^. 

{'*.)  Ita  cum  plurimis  Mss.  edili    pjssiin.  EJili  nonnulli  ccm  aliis    quitns- 
dim  Mft.:  lllt  au«ni  jui  habel  ic.tntiam,  aliis  ouiiiiis. 


ARTICULUS  VI. 

Utrum  ea  quae  prophetice  cognoscuntur  vel  an- 
nuntiantur,  possinl  esse  falsa.  —  (  Inf.,  quaest. 
172,  arl.  \  corp.,  et  art.  5,  ad  3,  et  art.  6, 
ad  2,  el  Ver.  qu.  \%  art.  3  corp.,  et  art. 
10,  ad  7.  ) 

Ad  sextum  sic  procediiur.  1.  Videtur  quod  ea 
quae  propheiice  cognoscunlur  vel  annuntiantur, 
possinl  esse  falsa.  Prophetia  enim  est  de  futuris 
contingenlibus,  ut  diclum  est  art.  5  huj.  quaest. 
Sed  futura  contingentia  possunt  non  evenire;  alio- 
quin  ex  necessilaie  contmgerent.  Ergo  prophetiae 
poiest  subesse  falsum. 

2.  Praeterea,  Isaias  prophetice  praenuntiavit  E- 
zechiae  dicens:  Dispone  domui  tuae,  quia  morieris 
lu,  et  non  vives:  et  tamen  addiii  sunt  vitae  ejus 
postea  quindecim  anni,  ut  habetur  4  Reg.  20,  7;  et 
Isaiae  38,  1.  Simihteret  Jerem.  18,  7,  Dominus  di- 
cit:  Repcnte  loquar  adversum  gentem  et  adversum 
regnum,  ut  eradicem  et  destruam,  et  disperdam 
illud.  Si  poenitenliam  egerit  gens  illa  a  malo  suo  quod 
locutus  sum  adversus  eam,  agam  et  ego  poenitentiam 
nupcr  malo  quod  cogitavi  ut  facerem  ei.  Et  hoc 
apparet  per  exemplum  Ninivitarum,  secundum  illud 
JonaeS,  10:  Miserlus  est  Dominus  super  malitiam 
quam  dixit  ut  faceret  eis,  et  non  fecit.  Ergo  prophctiae 
potest  subesse  falsum. 

3.  Praeterea,  onmis  conditionalis,  cujus  antece- 
dens  est  necessarium  absolule,  consequens  est  ne- 
cessarium  absolute;  quia  ila  se  habet  consequens  in 
conditionali  ad  aniecedens,  sicut  conclusio  ad  prae- 
luissas  iu  syllogismo.  Ex  nccessariis  autem  nunquam 


m 
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Respondeo    dicendum,    quod    mens    prophetae 

dupliciter  a  Deo  instruitur:  uno  modo  per  expressam 

revelationem;  alio  modo  per  qucmdam    instinctum 

occultissimum,  quem  nescientes  humanae  mcntcs  pa- 

fiuntur^  ut  Augustinus  dicit,  2  super  Gen.  ad    litt. 

(cap.  17,  vers.  (in.).  De  his  ergo  quae  expresse  per 

spiritum  prophetiae    propheta  cognoscit,  maximam 

certitudinem  habet,  et  pro  cerlo   habet  quod  haec 

sunt  divinitus  sibi  revelala:  unde  dicitur  Jerem.  26, 

15:  In  verilate  misit  me  Dominus    ad  vos,    ut  lo- 

querer  in  aures  vestras  omnia  verba  haec:  alioquin 

«i  de  hoc  ipse  certitudinem  non  haberet,  fides  quae 

dictis  Propheiarum    innititur,  certa  non    esset.    Et 

signum  propheticae  certiludinis  accipere    possumus 

ex  hoc  quod  Abraham  admonitus  in  prophetica  vi- 

sione  se  praeparavit  ad   filium    unigenitum    immo- 

landum:  quod  nullatenus  fecisset,  nisi  de  divina  re- 

velaiione  fuissel  certissimus. 

Sed  ad  ea  quae  cognoscit  per  instinctum  ali- 
quando  sic  se  habet,  ut  non  plene  discernere  possit, 
utrum  haec  cogitaverit  aliquo  divino  instinctu,  vel 
per  spiritum  propriura.  Non  autem  omnia  quae 
cognoscimus  divino  instinctu,  snb  certitudine  pro- 
phelica  nobis  manifestantur:  talis  enim  instinctus 
<jst  quiddam  imperfectum  in  genere  prophetiae.  Et 
hoc  modo  intelligendum  est  verbum  Gregorii.  Ne 
lamen  error  ex  hoc  possit  accidere,  pcr  Spiritum 
sanctum  cilius  correcti,  ab  eo  quae  vera  sunt,  au- 
diunt;  et  semetipsos,  quia  falsa  dixerint,  reprehen- 
dunt,  ul  ibidcm  Gregorius  subdit.  Primae  autem 
rationes  procedunt  quantum  ad  ea  quae  prophetico 
spirilu  revelantur. 

Unde  patet  responsio  ad  omnia  objecta. 


V.  ET  VL 
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contingit  syllogizare    nisi  necessarium,  ut  probatur 
1     Posterior.,   text.  17.  Sed  si    prophetiae    non 


potest  subesse  falsum,  oporiet    hanc  conditionalem 

esse  veram:  Si  aliquid  est  prophetatum,  eril.  Ilujus 

autem  conditionalis   antecedens  est  necessarium  ab- 

solute,  cum  sit  de  praeteriio.    Ergo  et  consequens 

erit  necessarium  absolute:  quod    est    inconveniens, 

quia  sic  prophetia  non  esset  contingeniium.  Falsum 

est  ergo  quod  prophetiae  non  possit  subesse  falsum. 

Sed  contra  est  quod  Cassiadorus  dicit  in    Prol. 

in  Ps.  (cap.  1 ,  in  prin.),  quod  prophetia  est  inspi- 

ralio  vel  revelalio  divina,  rerum    eventus   immobiti 

veritate  denuntians.  Non  autem  essel  immobilis  ve- 

ritas  prophetiae,  si  posset  ei  falsum  subesse.  Ergo 

non  potest  ei  subesse  falsum. 

CoNCL.  Cum  prophctia  divinum  quoddam   signuin    sit  di- 
vinae  praescicnliae,  impossibile  est.ei  subesse  falsum. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  ex  diciispatet, 
artl,  3  et  3  huj.  qu.,  prophetia  est  quaedam  co- 
gnilio  intellectui  prophetae  impressa  ex  revelatione 
divina  per  modum  cujusdam  doctrinae.  Veritas  au- 
tem  cognitionis  est  eadem  in  discipulo  et  in  docen- 
te;  quia  cogniiio  addiscentis  est  simililndo  cognitionis 
docentis:  sicut  eliam  in  rebus  naturalibus  forma 
generati  esl  similitudo  quaedam  formae  generantis. 
Et  per  hunc  etiam  modum  Hieronymus  dicit  (  im- 
plic.  super  illud  Dan  2:  Responde.nles  Chaldaei  ) 
quod  prophelia  est  quoddam  signum  divinae  prac- 
scientiae.  Oportet  igitur  eamdem  esse  veritatem 
propheticae  cognitionis  et  enuntiationis,  quae  est 
cognitionis  divitiae,  cui  impossibile  est  subesse  fal- 
sum,  ut  in  1  diclum  est,  qu.  14,  art.  13  et  15; 
et  qu.  16,  art.  8.  Unde  prophetiae  non  potest  sub- 
esse  falsum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  sicul  in  I 
dictun»  est,  quaest.  22,  art.  4,  certitudo  divinae 
praescientiae  non  excludit  contingentiam  singulariura 
futurorum;  quia  ferlur  in  ea,  secundum  quod  sunt 
praesentia  et  jam  determinata  ad  unum.  Et  ideo 
etiam  prophetia,  quae  est  divinae  praescientiae  si- 
militudo  impressa  vel  signum,  sua  immobili  veritate 
futurorum  contingentiam  non  excludit. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  divina  praescien- 
tia  respicit  futura  secundum  duo:  scilicet  secundum 
quod  sunt  in  seipsis,  in  quantum  scilicet  ipsa  prae- 
sentialiier  intuelur;  et  secundum  quod  sunt  in  suis 
causis,  in  quantum  scilicet  videt  ordinem  causarum 
ad  effectus.  Et  quamvis  contingentia  futura,  prout 
sunt  in  seipsis,  sint  determinata  ad  unum,  tamen 
prout  sunt  in  suis  causis,  non  sunt  determinata, 
quin  possint  aliter  evenire.  Et  quamvis  ista  duplex 
cognitio  semper  in  intellectu  divino  conjungatur, 
non  tamen  conjungitur  semper  in  revelatione  pro- 
phetica,  quia  impressio  agentis  non  semper  adae- 
quat  ejus  virtutem.  Unde  quandoque  revelatio  pro- 
phetica  est  impressa  quaedam  similitudo  divinae 
praescientiae,  prout  respicit  ipsa  futura  contingentia 
in  seipsis:  et  talia  sic  eveniunt  sicut  prophetantur; 
sicut  illud  Isa.  7,  14:  ecce  virgo  concipiel.  Qaan- 
doque  vero  prophetica  revelatio  est  impressa  si- 
militudo  divinae  praescientiae,  prout  scilicet  co- 
gnoscit  ordinem  causarum  ad  effectus:  et  tunc  quan- 
doque  aliter  evenit  quam  prophetetur;  nec  tamen 
prophetiae  subest  falsura:  nam  sensus  prophetiae 
est  quod  inferiorum  causarum  dispositio  sive  natu- 
ralium,  sive  humanorum  actuum,  hoc  habet  ut  talis 
effectus  eveniat.  Et  secundum  hoc  intelligitur  verbum 
Isa.  38,  1,  dicentis:  Murieris,  el   nonvives;  id  est» 
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dispositio  corporis  tui  ad  mortem  ordinalur:  et  quod 
dicitur  Jonae  5,  4:  Adhuc  quadraginta  dies,  el  Ni- 
vive  subverlelur;  idesi,  hoc  merita  ejus  exigunt 
ut  subvertatur,  Dicitur  autem  Deus  poenitere  mela- 
pliorice,  inquantum  ad  raodum  poenitentis  se  ha- 
bet,  prout  scilicel  mutal  sententiam,  etsi  non  mulet 
consilium. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  quia  eadem  est 
veritas  prophetiae  et  divinae  praescienliae,  ut  dictum 
cst  in  corp.  art.  ,  hoc  modo  illa  condilionalis  esl 
vera:  Si  aliquid  est  proplietatum,  erit,  sicut  ista: 
Si  aliquid  est  praescituni,  erit;  \n  utraque  enim 
antecedens  est  impossibile  non  esse.  Unde  el  con- 
sequens  est  necessarium,  non  secundum  quod  est 
fulurum  respeciu  nostro,  sed  ut  consideratur  in 
suo  praesenii,  prout  subditur  praescientiae  divinae. 
ut  iu  primo  dictum  est,  qu,  14,  art.  15,  ad  2. 

QUAESTIO  CLXXIL 

DE    CAUS  A    PROPHETIAE. 

^  /n  sex  articulos  divisa .  ) 

Lreinde  considerandum  est  de  causa  propheliae. 

Circa  hoc  quaeruntur  sex:  1."  utruni  prophetia  sit  natu- 
ralis;  2."  utrum  sit  a  Deo,  mediantibus  angelis;  3."  utrum 
ad  prophetiam  requiratur  dispositio  naturalis;  4."  ulrum 
requiratur  bonitas  morum;  5."  utrum  sit  aliqua  prophelia 
a  daemonibus;  6."  ulrum  prophetae  daemonum  aliquando 
dicaut  verum. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Ctrum  prophetia  possil  esse  naluralis.  —  (Inf. , 
ari.  3,  corp.,  el  Ver.  qu.  12,  art.  5,  ol  4, 
corp.) 

9 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
proplietia  possil  esse  naturalis.  Dicit  enim  Grego- 
rius  in  4  Dialogorum  (cap.  26,  in  princ.i,  quod 
ipsa  aliquando  animarum  vis  sua  sublilitate  ati- 
quid  praevidel;  et  Auguslinus  dicil  in  12  super 
Gen.  ad  litt.  ,  cap.  15,  quod  animae  humanae, 
secundum  quod  a  sensibus  corporis  abstrahitur, 
compelit  fulura  praevidere.  Hoc  autem  pertinet 
ad  prophetiam.  Ergo  anima  naturaliter  poiesl  as- 
sequi  prophetiam. 

2.  Praeterea,  cognitio  animae  humanae  magis 
viget  in  vigilando  quam  in  dormiendo.  Sed  in 
dormiendo  quidam  naturaliter  praevidenl  quaedam 
futura,  ut  patet  per  Philosophum  in  lib.  de  Somno 
el  Vig.  (seu  lib.  de  Divinat.  per  somn.  cap.  2). 
Ergo  multo  magis  potest  homo  naturaliter  futura 
praecognosccre. 

3.  Practerea,  homo  secundum  suam  naturam 
esl  perfectior  animalibus  brutis.  Sed  quaedam  a- 
nimalia  bruta  habent  praecognitionem  futurorum 
ad  se  pertinentium,  sicut  formicae  praecognoscunt 
phivias  futuras,  quod  palel  ex  hoc  quod  ante  plu' 
viam  incipiunt  grana  in  foramcn  rcponere;  et  si- 
tniliter  pisccs  praccognoseunt  tcinpcslates  futuras, 
(it  perpenditur  ex  eorum  motu,  dum  loca  lempe- 
stuosa  declinant.  Ergo  multo  magis  homines  na- 
tiiraliter  praecognoscere  possunt  futura  ad  se  per- 
tiiiontia,  de  quibus  est  prophetia.  Est  ergo  pro- 
pheiia  a  natura. 

4.  Praeierea,  Proverh.  29,  18,  dicitur:  Cum 
jnophetia  defeccrit,  dissipabitur  poinUus;  el  sic 
patcl  quod  prophetia  est  necessaria    ad    hominum 
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conservationem.  Sed  natura  non    deScit  in    neces- 

sariis.  Ergo  videtur  quod    prophetia    sit  a    natura. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  2  Petri  1,  21:  iVow 

enim  voluntate  humana  allata  est  aliquando  prophe- 

tia;  sed  Spiritu  sancto  inspirante  locuti  sunt  sancli 

Dei  homines.  Ergo  prophetia  non  est  a  nalura,  sed 

ex  dono  Spiritus  sancti. 

CoNCL.  Prophetia  simpliciter  non  potest   homini    inesse  a 
natura,  sed  ex  divina  revelatione  esse  debet. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  qu.  praec.  ,  art.  6,  ad  2,  prophetica  praeco- 
gnitio  potest  esse  de  futuris  dupliciter;  uno  modo 
secundum  quod  sunt  in  seipsis;  alio  modo  secun- 
dum  quod  sunl  in  suis  causis.  Praecognoscere 
autem  futura,  secundum  quod  sunt  in  seipsis,  est 
proprium  divini  intellectus,  cujus  aeiernitati  sunt 
omnia  praesenlia,  ut  in  primo  diclum  est,  qu.  14, 
art.  15.  Et  ideo  talis  praecognitio  futurorum  non 
potest  esse  a  natura,  sed  solum  ex  revelatione  divina. 

Fulura  vero  in  suis  causis  possunt  piaecognosci 
naturali  cognitione  etiam  ab  homine;  sicul  medicus 
praecognoscit  sanitatem  vel  mortem  futuram  in 
aliquibus  causis,  quarum  ordinem  ad  tales  effectus 
experimento  praecognovil. 

Et  talis  cognilio  futurorum  potest  intelligi  esse 
in  homine  dupliciter  a  natura.  Uno  modo  sic  quod 
slatim  anima  ex  eo  quod  in  seipsa  habet,  possil 
praecognoscere  futura,  et  sic,  sicut  Augustinus  dicil 
12  super  Gen.  ad  litt.  (cap.  15,  in  priac),  quidam 
voluerunt  animam  humanam  habere  quamdam  vim 
divinationis  in  seipsa.  El  hoc  videtur  esse  secun- 
dum  opinionem  Platonis,  qui  posuit  (in  dial.  6  de 
Repub.,  versus  fin.),  quod  animae  habent  omnium 
rerum  cognitionera  per  participalionem  idearum, 
sed  ista  cognitio  obnubilatur  in  eis  per  cognitionem 
corporis;in  quibusdam  tamen  plus,  in  quibusdam  vero 
minus,  secundum  corporis  puritalem  diversam.  El  se- 
cundumhoc  possetdici  quodhomineshahenlesanimas 
non  multumobtenebratasex  corporuniunione,possunl 
talia  futura  praecognoscere  sccundum  propriam  scien- 
tiam.  Contra  hoc  autein  objicit  Augustinus,  loc. 
cit.:  Cur  non  semper  possit  vim  divinalionis  habere 
a7iima,  cum  scmper  velit. 

Sed  quia  verius  esse  videtur  quod  anima  ex 
sensibilibus  cogniiionem  acquiral  secundum  sen- 
tenliam  Aristotelis,  ul  in  primo  dictum  esl,  qu. 
84,  art.  3,  6  el  7,  ideo  melius  est  dicendum  alio 
modo  quod  praecogniiionem  lalium  futuroruni  ho- 
mines  non  habent,  sed  acquirere  possuot  per  viam 
cxperimentalem,  in  qua  juvantur  per  naturalem 
dispositionem,  secundum  quod  in  homine  inveui- 
tur  pcrfeclio  virtutis  imaginativae,  el  claritas  in- 
telligenliac. 

Et  tamen  haec  praecognitio  fulurorum  differt 
a  prima,  quae  habctur  ex  revclutioue  diviiia  du- 
pliciler:  prinio  quidem,  quia  prima  potest  esse 
quorumcumque  eventuum  et  infallibiliier  (1);  haec 
autem  praecogniiio,  quae  naturaliter  haberi  potesl, 
est  circa  quosdam  cffectus,  ad  quos  se  poiest  ex- 
tendere  experienlia  liumana.  Secundo,  quia  prima 
prophetia  est  secuiulum  immobilem  veritatem;  non 
autera  secunda,  sed  potcsl  ei  subesse  falsum.  Pii- 
raa  autem  praecognitio  proprie  pertinet  ad  pro- 
phetiam,  non  secunda:  quia  sicut  supra  dictum  est, 
qu.  praec,  art.  I,  propheiica  cogniiio  est  eorum 
quae  naturaliter  excedunl    humiuam    co^aitionem. 

(I)  lla  Mst    n  editi  pjssim.  Theolog!  rejiciunt   »erb«,  tt  infaUibililer,    el 
infra,j>ropheiia,  tcIuI  aildili(ia.  > 
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dicta  non  potcst  esse  a  naiura,    sed  solum  ex  re- 
velalione  divina. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  anima  quando 
abstrahitur  a  corporalibus,  aptior  redditur  ad  per- 
cipiendum  influxum  spiriiuahum  substanliarum,  et 
€tiam  ad  percipiendum  subtiles  moius,  qui  ex  im- 
pressionibus  naturalium  causarum  in  imaginaiione  hu- 
mana  rclinquunlur,  a  quibus  percipiendis  anima  im- 
pcditur,  cum  fuerit  circa  sensibilia  occupata.  Et  ideo 
(iregorius  dicit  (loc.  cit.  in  arg.),  quod  anima, 
quando  appropinquat  ad  morlem,  praecognoscil 
quaedam  futiira  subtilitate  suae  nalurae,  prout 
scilicet  percipit  etiam  modicas  impressiones;  aut 
eiiam  cognoscit  futura  revelatione  angelica,  non 
autem  propria  virtute:  quia  ut  Augustinus  dicit 
12  super  Gen.  ad  lilt.  (cap.  13,  a  princ. ),  s*  lioc 
esset,  tuno  haberel,  quandocumque  vellet,  in  sua 
polestate  futura  praecognoscere;  quod  patet  esse 
falsum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  cognitio  futu- 
rorum  quae  fit  in  somniis,  est  aut  ex  revelatione 
spiritualium  substantiarum,  aut  ex  causa  corporali, 
ut  dictum  est  qu.  95,  art.  6,  cum  de  divinalio- 
nibus  ageretur.  Utrumque  autcm  melius  potesl 
iieri  in  dormientibus  quam  in  vigilantibus,  quia 
anima  vigilantis  est  occupata  circa  exteriora  sen- 
sibilia:  unde  minus  potesl  recipere  subliles  impres- 
siones  vel  spiritualium  substanliarum,  vel  etiam 
causarum  naturalium;  quantum  tamen  ad  perfe- 
ctionem  judicii,  plus  viget  ratio  in  vigilando  quam 
in  dormiendo. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  bruta  etiam  ani- 
malia  non  habent  praeoognilionem  futurorum  e- 
ventuum  nisi  secundum  quod  ex  suis  causis  prae- 
cognoscuntur;  ex  quibus  eorum  phantasiae  moventur 
magis  quam  hominum:  quia  phantasiae  hominum, 
maxime  in  vigilando,  disponunlur  magis  secundum 
rationem  quam  secundum  impressionem  naturalium 
causarum.  Ratio  autem  facit  in  homine  mullo  a- 
bundantius  id  quod  in  brutis  facit  impressio  cau- 
sarum  naturalium:  et  adhuc  magis  adjuvat  homi- 
nem  divina  gratia  prophetias  inspirans. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  lumen  propheti- 
cum  se  extendil  etiam  ad  directiones  humanorum 
actuum:  et  secundum  hoc  prophetia  necessaria  est 
ad  populi  gubernationem,  et  praecipue  in  ordine 
ad  cuhum  divinum,  ad  quem  natura  non  sufficit, 
sed  requiritur  gralia. 

ARTICULUS  II. 

Ctrum  prophetica  revelatio  fiat  per  angelos.  • — 
(1  part.,  quaest.  111,  art.  i,  et  Z  cont.,  cap. 
154,  et  Ver.  qu.  12,  art.  8,  et  Matlh.^,  lect. 
3,  ^w.,  et  lecl,  4,  et   1   Cor.  14.) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Yidetur  quod 
prophetica  revelatio  non  fiat  per  angelos.  Dicilur  enim 
Sap.  7,  27,  quod  sapientia  Dei  in  animas  sanctas 
se  transfert,  el  amicos  Dei,  et  prophetas  constituit. 
Sed  amicos  Dei  constituit  immediate.  Ergo  eiiam 
prophelas  facil  immediate,  non  mediantibus  angelis. 

2.  Praeterea,  prophetia  ponitur  inter  gratias 
gratis  datas.  Sed  graliae  gratis  datae  sunt  a  Spi- 
ritu  sancio,  secundum  illud  1  Cor.  12,  4:  Divi- 
siones  gratiarutn  sunt,  idem  aulem  Spiritus.  Non 
ergo  prophetica  revelatio  tit  angelo  mediante. 

5.  Praeterea,  Cassiodorus,  in  Prol.    super    Ps., 


cap.  1,  dicit  quod  prophelia  est  divina  revelalio. 
Si  autem  fieret  pcr  angelos,  diceretur  angelica 
revelatio.  Non  ergo  prophetia  fii  per  angelos. 

Sed  conlra  est  quod  Dionysius  dicit  4  cap. 
cael.  Hier. ,  parum  a  med.  :  Divinas  visiones  glo- 
riosi  patres  nostri  adcpti  sunt  per  mcdias  caeleslcs 
virtutes.  Loquilur  autem  ibi  de  visionibus  prophe- 
ticis.  Ergo  rcvelalio  prophelica  fit  angelis  raedian- 
tibus. 

CoNCL.  Prophetica  revelatio  ad  homincs  a  Deo  quidem  ut 
primo  auctore,  ab  angclis  vero  ut  Dei   ministris  defcrtur. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  Apostoius 
dicit  ad  Rom.  13,  1,  quae  a  Deo  sunt,  ordinata 
sunt.  Habet  autem  hoc  Divinitatis  ordo,  sicut  Dio- 
nysius  dicit  (loc.  cit.  ,  et  cap.  5  ecclesiast.  Hierarch. 
inler  princ.  et  med.),  ul  infima  per  media  dispo- 
nat.  Angeli  autem  medii  sunt  inter  Deum  et  ho- 
mines,  utpote  plus  participantesdeperfectione  divinae 
bonitatis  quam  homines.  Et  ideo  illuminaUones  et 
revelationes  divinae  a  Deo  ad  homines  per  ange- 
los  deferuntur.  Prophetica  autera  cognitio  fit  per 
illuminationem  et  revelationem  divinam.  Unde  ma- 
nifestum  est  quod  fiat  per  angelos. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  charitas  se- 
cundum  quam  fit  homo  amicus  Dei,  est  perfectio 
voluntatis,  in  quam  solus  Deus  imprimere  potest; 
sed  prophetia  est  perfectio  intellectus,  in  quem 
etiam  angelus  potest  imprimere,  ut  in  l  dictum  est 
qu.  111,  art.  1;  et  ideo  non  est  similis  ratio  de 
utroque. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  graiiae  gratis 
datae  attribuuntur  Spiritui  sancto,  sicut  primo  prin- 
cipio;  qui  tamen  operatur  hujusmodi  gratiam  in 
hominibus  mediante  ministerio   angelorum. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  operatio  instrumenti 
altribuitur  principali  agenti,  in  cujus  virtute  in- 
strumentura  agit.  Et  quia  rainister  est  sicut  instru- 
mentum,  idcirco  prophetica  revelatio  quae  fit  mi- 
nisterio  angelorum,  dicitur  esse  divina. 

ARTICULUS   IH. 

Utrum  ad  prophetiam  requiratur    dispositio  na- 
turalis.  —  (Ver.  qu.  12,  art.  i.) 

Ad  terlium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  ad 
prophetiam  requiratur  dispositio  naturalis.  Prophe- 
tia  enim  recipitur  in  propheta  secundum  disposi- 
tionem  recipientis:  quia  super  illud  Amos  12:  Do- 
minus  de  Sion  rugiet,  dicit  Glossa  Hieronymi  (ord. 
in  princ.  comm.):  Nalurale  est  ut  omnes  qui  vo- 
lunl  rem  rei  comparare,  ex  eis  rebus  sumant  com- 
parationes  quas  sunt  experti,  et  in  quibus  sunt 
nutrili:  verbi  gratia,  naulae  suos  inimicos  ven- 
tis,  damnum  naufragio  comparant.  Sic  ct  Amos, 
qui  fuit  paslor  pecorum,  timorem  Dei  rugitui  leo- 
nis  assimilat.  Sed  quod  recipitur  in  aliquo  secun- 
dum  modum  recipientis,  requirit  naturalem  dispo- 
sitionem.  Ergo  prophetia  requirit  naturalem  dispo- 
sitionem. 

2.  Praeterea,  speculatio  prophetiae  est  altior 
quam  scientiae  acquisitae.  Sed  indispositio  natura- 
lis  impedit  speculationem  scientiae  acquisitae;  mul- 
ti  enim  ex  iudispositione  naturali  pertingere  non 
possunt  ad  scientias  speculativas  capiendas.  Multo 
ergo  magis  requiritur  ad  contemplalionem  prophe- 
ticam. 

3.  Praeterea,  indispositio  naturalis  magis  impe- 
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dit  aliquem  quam  impedimentum   accidenlale.  Sed 


per  aliquid  accidenlale  superveniens  impeditur  spe- 

culatio  propheiiae.  Dicit    enim    Hieronynius    super 

Matth.  (  habet  hoc  express.  Orig.  hom.  6  in  Num. 

aUquant.  a  med.;  quid  simile  habel  et  Hieron.    in 

epist.  11  ad  Ageruch.,  ad  med. ),  quod  lempore  il- 

lo  quo  conjugales  actus  geruntur,  praesenlia  Spiri- 

lus  sancti  non  dabitur,  etiamsi  propheta    csse    vi- 

deatur    qui    officio    genei-ationis    obscquitur.    Ergo 

multo  magis  indispositio  naturalis  impedit  prophe- 

liam:  et  sic  videiur  quod  bona  disposilio  naturaUs 

rcquiralur  ad  propheiiam. 

Sed  contra  esl  quod  Gregorius    dicit    in    hom. 

Penlecost.  ( 30  in  Evang.  inter  med.  et  fin.  ):  Im- 

plet,  scilicet    Spiritus  sanclus,    cilharedum  puerum, 

el  psalmistam  facit:  implet  pastorem   armentarium 

sycomoros    vellicanlem,    et  prophetam   facit.    Non 

ergo  requiritur  aliqua  dispositio  praecedens  ad  pro- 

phetiam,   sed  dependet  ex  sola    volunlate    Spiritus 

Sancli:   de  quo  dicitur  1  ad  Corinth.  12,  2:    Haec 

omnia  operatur  umis  alque  idem  Spiritus,  dividens 

singulis  proul  lult. 

Co>CL.  Non  aiiqua  praecedens  naturalis  disposilio  necessaria 
est  ad  prophetiam,  sed  ex  sola  Spiritus  sancti  voluntate  ho- 
ininibus  iiifuDditur. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicul  diclum  est 
arl.  1  huj.  qu.,  prophetia  vere  et  simpliciter  dicla 
est  ex  inspiratione  divina;  quae  autem  est  ex  cau- 
sa  nalurali,  non  dicilur  prophetia  nisi  secundum 
quid.  Esl  autem  considerandum,  quod  sicut  Deus 
qui  est  causa  universalis  in  agendo,  non  praeexigit 
inateriam  nec  aliquam  materiae  dispositionem  in 
corporalibus  elTectibus;  sed  simul  potest  et  mate- 
riam,  et  dispositionem,  et  formam  inducere:  ita  e- 
liam  in  efTectibus  spiritualibus  non  praeexigit  ali- 
quam  dispositionem;  sed  polest  simul  cum  effectu 
spiriiuali  inducere  dispositionem  convenienlem,  qua- 
lis  requiritur  sccundum  ordinem  naiurae.  Et  ulte- 
rius  posset  eiiani  simul  per  creationem  producere 
ipsum  subjectum,  ut  scilicet  el  animam  in  ipsa  sui 
creaiione  disponcret  ad  propheliam,  et  daret  ei 
gratiam  proplielalem. 

Ad  primum  ergo  dic.endura,  quod  indifferens 
est  ad  prophetiam,  quibuscumque  sirailitudinibus 
res  prophctica  exprimatur.  Et  ideo  homo  ex  operatio- 
ne  divina  non  immutatur  circa  prophetiam;removetur 
autem  divina  virtule,  si  quid  propheliae  repugnat. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  speculatio  scien- 
liae  fit  ex  cnusa  nalurali:  nalura  autcm  non  po- 
lest  operari  nisi  disposiiione  praecedentc  in  male- 
ria:  quod  non  est  dicendura  de  Deo,  qui  est  pro- 
phetiae  causa. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  aliqua  naturalis  in- 
disposiiio,  si  non  rcmoveretur,  iinpedire  posset  pro- 
{)hetalem  revelationem,  pula  si  aliquis  esset  lotali- 
ier  sensu  naturali  destitutus;  sicut  etiam  iropedilur 
aliquis  ab  actu  prophetandi  per  aliquara  veheraen- 
<cm  passionem  vel  irae  vel  concupisceniiae,  qualis 
est  in  coitu,  vel  per  quamcumque  aliam  passioiiem. 
Scd  t^lem  indisposilionem  naiuralein  removel  vir^ 
lus  divina,  quae  est  propheliac  causa. 

ARTICULUS    IV. 

Vtrnm  boniias  morum  requiratur  ad  propheliam. 
—  (  Ver.  qu.  12,  arl.  5,  et  opusc.  5,  cap. 
222,  et  1    Cor.  13.) 

Ad  quartum  sic  procediiur.     \.    Vidciur    quod 


bonitas  morum  requiratur  ad  prophetiam.  Dicitur 
enim  Sap.  7,  27,  quod  sapientia  Dei  per  nationes 
in  animas  .•ianctas  se  transfert,  et  amicos  Deir 
et  prophetas  constiluit.  Sed  sanciilas  non  potest  es- 
se  sine  bonitate  morurn  et  sine  gratia  gratum  fa- 
ciente.  Ergo  prophetia  non  potest  esse  sine  boni- 
tate  morum  et  gratia  gralum  faciente. 

2.  Praeterea,  secrela  non  revelantur  nisi  ami- 
cis,  secundum  illud  Joan.  lo,  15:  Vos  aatem  dixi 
amicos,  quia  omnia  quaecamque  audivi  a  Patre  meo 
nota  feci  vobis.  Sed  prophetis  Deus  sua  secreta  re- 
velat,  ut  dicilur  Amos  3.  Ergo  videtur  quod  pro- 
phetae  sint  Dei  amici,  quod  non  polest  esse  sine 
charitate.  Ergo  videtur  quod  propheiia  non  possil 
esse  sine  charitate,  quae  non  est  sine  gratia  gra- 
tum  faciente. 

3.  Praeterea.Malih.  7,  lb,dicitur:  Atlendite  afalsis 
prophetis,  qui  veniunt  ad  vos  in  vestimcnlis  ovium, 
inti'insecus  autem  sunt  lupi  rapaces.  Sed  quicum- 
que  sunt  sine  gralia,  interius  videntur  (1)  esse  lu- 
pi  rapaces.  Ergo  oranes  sunt  falsi  prophetae.  Nul- 
lus  est  ergo  verus  propheta,  nisi  bonus  pergratiam. 

4.  Praeterea,  Philosophus  dicit  in  libro  de  Sora- 
no  et  Vigilia  ( seu  lib.  de  Divinat.  per  somn. 
qui  illi  annecliiur,  a  princ.  ):  quod  si  divinatio 
somniorum  est  a  Deo,  inconveniem  est  eam  immit- 
li  quibuslibel,  et  non  optimis  viris.  Sed  constat  do- 
num  prophetiae  csse  a  Deo.  Ergo  donum  prophe- 
tiae  noii  datur   nisi  optimis  viris. 

Sed  conlra  est  quod  Matth.  7,  22,  his  qui  di- 
xerant:  Domine,  nonne  in  nomine  luo  prophetavi- 
mus?  respoiidetur:  yunquam  iiovi  vos.  ISovit  autem 
Dominus  eos  qui  sunt  ejas,  ut  dicitur  2  ad  Timo- 
th.  2,  19.  Ergo  prophetia  potest  esse  in  his  qui 
non  sunt  Dei  per  graliam. 

CoNCL.  Quamquam  per  morum  malitiam  tx  animi  inordi- 
natis  affeclibus  niaximum  propheliae  adsil  impedimentum,  po- 
test  tMmen  ea  esse  sine  inorum  bonitalc  quanlum  attinet  ad 
bonitalis  radicem,  charitatem  videlicet;  cum  ad  intelleclum 
spectans,  ad  proximorum  salutem,  non  autem  propriam,  sil 
a  Deo  hominibus  infusa. 

Respondeo  dicendum,  quod  bonitas  morum  po- 
test  altendi  secundura  duo:  uno  quidem  modo  se- 
cundum  interiorem  ejus  radicem,  quae  est  gralia 
gratum  faciens;  alio  autem  modo  quantum  ad  inte- 
riores  animae  passiones  et  exleriores  actiones.  Gra- 
tia  autem  gratum  faciens  ad  hoc  principaliter  datur, 
ut  anima  hominis  Deo  per  charitatem  conjungatur. 
Unde  Augustinus  dicit  in  Uj  de  Trinilaie  (  cap.  18, 
circ.  princ.  ):  Nisi  imperlialur  cuique  Spiritus  san- 
clus,  ul  eum  Dei  ct  proximi  facial  amatorem,  ille 
a  sinistra  non  Iransfertur  ad  dexteram.  Unde  quid- 
quid  potest  esse  sine  charitate,  potest  esse  sine  gra- 
tia  gratum  facienie,  et  per  conscquens  sine  boni- 
tate  morum.  Prophetia  autem  potest  esse  sine  cha- 
ritate,  quod  apparet  ex  duobus;  primo  quidem  ex 
actu  ulriusque;  nara  prophclia  pertinet  ad  intelle- 
ctum,  cujus  aclus  praecedit  actum  voluntatis,  quam 
perficit  cliaritas:  unde  et  Apostolus,  1  ad  Corinth. 
13,  proplietiam  connumerat  aliis  ad  intellectum  per- 
tiiicniibus,  quae  possunt  sine  charitale  haberi.  Se- 
cundo  ex  finc  utriusque:  datur  enim  prophetia  ad 
ulililalem  Ecclesiae,  sicut  et  aliae  gratiac  gratis  da- 
tae,  secundum  illud  Aposloli  1  ad  Corinth.  12,  7: 
Unicuiquc  datur  manifcslatio  spirilus  adutilitntem. 
Non  auteni  ordiuatur  directe  ad  hoc  quod  affectus 
ipsius  prophetae  conjungatur  Deo,ad  quod  ordina' 

[i)  Al.,  intriniicwt  viJrntuT. 
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tur  cliariias.  El  ideo  prophelia  poiesl  esse  sine  bo- 
ni(ate  morum  quantum  ad  propriam  radicem  luijus 
honilatis. 

Si  vero  consideremus  bonilalcm  morum  secun- 
dum  passiones  animae,  el  actiones  exieriores,  se- 
cundum  hoc  impeditur  ahquis  a  prophelia  per  mo- 
rum  mahtiam.  Nam  ad  propheliarn  requiritur  raa- 
xima  mcnlis  elevalio  ad  spiriiualcm  coniemplalio- 
nem;  quae  quidem  impeditur  per  vehementiam  pas- 
sionum,  et  per  inordinalam  occupalionem  rerum  ex- 
(eriorum.  Unde  et  de  (iliis  prophetarum  legitur  4 
Reg.  4,  quod  simid  hnbilabant  cam  Elimeo,  quasi 
solitariam  viiani  ducenlcs,  ne  mundanis  occupaiio- 
nibus  impedirentur  a  dono  prophetiae. 

Ad  primum  ergo  dicendimi,  quod  donum  pro- 
pheiiae  aliquando  datur  homini  et  propler  utilitatem 
aliorum,  el  propter  propriae  mentis  illustraiionem: 
el  hi  sunt  in  quoruni  animas  sapientia  divina  per 
graliarn  gratum  facientem  se  iranferens,  amicos  Dei, 
el  prophelas  eos  constiluit.  Qmdam  vero  con- 
sequunlur  donum  propheliae  solum  ad  utilitalem 
aliorum,  qui  sunt  quasi  inslrumenta  divinae  ope- 
ralionis.  Unde  Hieronymus  dicit  super  Malth.  cap. 
7,  in  illud:  Nunne  in  nomine  luo  prophelavimus? 
Prophetare,  et  virlutes  facere,  el  daemonia  cjice- 
re,  intcrdum  non  est  meriti  ejus  qui  operatiir, 
sed  vel  invocatione  nominis  Christi  hoc  agil,  vel 
ob  condemnationem  eorum  qui  invocanl,  et  utililatem 
eorum  qui  vident  et  audiunt,  concedilur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Gi-egorius  (homil. 
27  in  Evang.,  anie  med.  )  exponens  illud  dicil: 
num  audita  saperna  caelestia  amamus,  amatajam 
nvvimus,  quia  amor  ipse  notitia  esl.  Omnia  crgo 
cis  nota  fecerat,  quia  a  terrenis  desideriis  immu- 
tali  amoris  summi  facibus  ardebant.  Et  hoc  modo 
non  revelanlur  semper  secreta  divina  prophetis. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  non  omnes  ma- 
li  sunt  lupi  rapaces,  sed  solum  illi  qui  inlendunl 
iiliis  nocere.  Dicit  enim  Chrisyslomus  (alius  auctor) 
super  Maith.  (hom.  19,  in  Oper.  imperf.,  ante  med.), 
quod  calholici  Doclores,  etsi  fuerint  peccatores, 
aervi  quidem  carnis  dicuntur,  non  tamen  lupi  ra- 
paccs,  quia  non  hahcnt  propositum  perdere  Chri- 
.stianos.  Et  quia  prophelia  ordinalur  ad  utilitalem 
aliorum,  manifesium  est  tales  esse  falsos  prophetas, 
<juia  ad  hoc  non  mittuntur  a  Deo. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  dona  divina  non 
semper  dantur  optimis  simpliciter,  sed  quandoque 
iriis  qui  sunt  oplimi  quantum  ad  tahs  doni  perce- 
plionem.  Et  sic  Deus  dorium  prophetiae  illis  dat 
quibus  optimum  judicat  dare. 

ABTICULUS  V. 

lllrum  aliqua  prophelia  sil  a  daemonibus. 
(  3  conlra,  cap.  Ib4.  ) 

Ad  quintum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
nuUa  prophetia  sil  a  daemonibus.  Prophetia  enim 
est  divina  revetafio,  ul  Cassiodorus  dicit  in  Prol. 
super  cap.  i.  Sed  illud  quod  fit  a  daemone,  non 
cst  divinum.  Ergo  nulla  prophetia  poiest  esse  a 
daemone. 

2.  Praeterea,  ad  propheticam  cognitionem  re- 
(juiritur  aliqua  illuminaiio,  ul  siipra  dicium  est, 
(luaest.  praec,  art.  2.  Sed  daemones  non  illuininant 
iulellectum  humanum,  ut  supra  dictum  esl  in  primo, 
quaest.  109,  art.  3.  Ergo  nulla  prophetia  potesl  esse 
a  jdaemonihus. 

^;   Th.  Summac  Theol,  V,  3. 
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3.  Practerea.  non  cst  elTicax  signum  quod  etiam 
ad  contraria  se  habet.  Sed  propheiia  est  signuni 
confirmationis  fidei:  unde  super  illud  Rom.  12: 
Sivc  propheliam  secundum  rationem  fidei,  dicit  Clos- 
sa  (  ord.  Ambros.  in  huuc  loc.  ):  l\ota  quod  in 
numeratione  gratiarum  a  prophetia  incipit,  quae 
est  prima  probatio,  quod  fidcs  nostra  sit  rationa- 
bilis,  quia  crcdenies  acceplo  Spirilu  prophelabanl. 
Non  ergo  prophetia  a  daemonibus  dari  potest. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  3  Reg.  18,  19: 
Congrega  ud  me  universum  Israel  in  monle  Car- 
meli,  et  prophetas  Baal  qnadringcnlos  quinquagin- 
ta,  prophelasque  lucorum  quadringentos,  qui  come- 
dant  de  mensa  Jezabel.  Sed  tales  erant  daemonum 
cultores.  Ergo  videtur  quod  etiam  a  daemonibus 
sit  aliqua  prophetia. 

CoNCL.  Prophetia  simpiiciter    et  proprie  non  aliquo    dae- 
monum  minislerio,  sed  divina  revelatione  fit. 

Respoudeo  dicendum,  qiiod  sicut  supra  diclum 
est,  quaesl.  praec,  art.  1,  propheiia  imporlal  co- 
gnitionem  quamdam  procul  exisientem  a  cognilio- 
ne  humana.  Manifestum  est  autem  quod  intellectus 
superioris  ordinis  aliqua  cognoscere  polest  quae 
sunt  remota  a  cognitione  intellectus  inferioris.  Su- 
pra  intellectum  autem  humanum  esl  non  solum  in- 
(ellectus  divinus,  sed  etiam  inlellectus  angelorum 
bonorum  et  malorum  secundum  naiurae  ordinera. 
Et  ideo  quaedam  cognoscunt  daeniones  etiam  sua 
nalurali  cognitione,  quae  sunl  remota  ab  hoininum 
cognitione,  qiiae  possunt  hominibus  revelare.  Sim- 
phciler  autein  et  maxime  remota  sunt  quae  solus 
Deus  cognoscit. 

El  ideo  prophetia  proprie  el  simpliciter  dicta 
fit  per  solam  divinam  revelalionem;  sed  ipsa  reve- 
latio  facla  [ler  daemones  polesl  secundum  quid  dici 
prophetia.  Unde  illi  quibus  aliquid  per  daemorres 
revelatur,  non  dicuntur  in  Scripturis  prophetae  sim- 
pliciter,  sed  cuin  aliqua  additione,  pula  prophetae 
falsi,  vel  prophelae  idolorum.  Unde  Augustinus  12 
super  Genes.  ad  liit.  (  cap.  19,  circ.  fin.  ):  Cum 
malus  spiritus  arripit  hominem  in  haec,  scilicetvi- 
sa,  aut  daemoniacos  facit,  aut  arreplitios,  aut  fal- 
sus  prophetas. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Cassiodorus 
ibi  definit  prophetiam  proprie  el  sinipliciter  di- 
ctam. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  daemones  ea 
quae  sciunt,  hominibus  manifestant,  non  quidem 
per  illuniinationem  intellectus,  sed  per  aliquani 
imaginariain  visionem,  aul  eliam  sensibiliter  collo- 
quendo:   et  in  hoc  deficit  haec  prophelia  a  vera. 

Ad  lei-lium  dicendum,  quod  aliquibus  signis 
etiam  exierioribus  discerni  poiest  propheiia  daemo- 
num  a  prophetia  divina.  Unde  dicit  Chrysosloraus 
(  alius  Auetor  )  super  Maith.  (  homil.  19,  in  Ope- 
re  imperf.,  parum  onte  fin.),quod  quidam  prophctant 
in  spirilu  diaboli,  quales  sunl  divinalures,  sed  sic 
discernunlur;  quoniam  diabolus  inlerdmn  falsa  di 
cil,  Spiritus  sanctus  nunquam  (1).  Unde  dicitur 
Deuter.  18,  21:  Si  tacita  cogitalione  responderis: 
Quomodu  pussum  inleUigere  verbum  quod  Duminus 
nun  esl  lucutus?  hoc  habebis  signum'.  Quud  in  no- 
mine  Domini  propheta  ilte  praedixerit,  et  nou 
eveneril,  hoc  Dominus  non  esl  loculus. 

(I)   Ita  fJit.  vetires  cum  M<!S.    Nicolai:    interdiim    vnrum    diiit,    Spirilm. 
tancius  nitnquan  mentitur.  EJit.  P«l<iv.,  nuiyuain  interduvi  nitntitvr. 
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Utram  proplietae  daemonum  aliquando  praedi- 
canl  verum.  —  (  Inf.,  quaesl.  174,  art.  5, 
ad  4,  et  3  conl.,  cap.  154.  ) 

Ad  sextum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
proplietae  daemonum  nunquam  vera  predicant.  Di- 
cil  enim  Ambrosius  sup.  illud  1  Cor.  12:  JSemo 
poiest  dicere  verum,  quod  omne  verum,  a  quocum- 
que  dicalur,  a  Spirilu  sancto  est.  Sed  prophelae 
daemonum  non  loquuntur  a  Spiritu  sancto:  quia 
non  est  conventio  Chrisli  ad  Belial,  ut  dicitur  2 
Corinth.  6,  15.  Ergo  videtur  quod  lales  nunquam 
vera  praenuntianl. 

2.  Praeterea,  sicul  veri  prophetae  inspiranlur 
a  spiritu  veriiatis,  ita  propheiae  daemonum  inspi- 
rantur  a  spiriiu  mendacii,  secundum  illud  5  Reg. 
ult.,  22:  Egrediar,  et  ero  spiritus  mendax  in  ore 
omnium  prophetarum  ejus.  Sed  prophetae  inspirali 
a  Spiritu  sancto  nunquam  loquunlur  falsum,  ut 
supra  habitum  est,  quaest.  praec,  art.  6.  Ergo 
prophetae  daemonuin  nunquam  loquuntur  verum. 

3.  Praeterea,  Joaa.  8,  44,  dicitur  de  diabolo, 
quod  cum  loquitur  mendaciwn,  ex  propriis  loquitur: 
quia  diabolus  esl  mendax,  et  paler  ejus;  idest, 
mendacii.  Sed  inspirando  prophetas  suos,  diabolus 
non  loquitur  nisi  ex  propriis:  non  enim  constitui- 
lur  minister  Dei  ad  veriiatem  enuniiandam,  quia 
non  est  socielas  luci  ad  lenebras,  ul  dicilur  2  Co- 
rinth.  6,  15.  Ergo  prophetae  daemonum  nunquam 
vera  praedicunt. 

Sed  contra  est  quod  Numer.  21  dicit  quaedam 
Glossa  (  colligitur  ex  ord.  Rabani  sup.  illud:  Misil 
ergo  nuntios  )  quod  Balaam  divinus  erat,  daemo- 
num  scilicel  ininisterio,  et  arte  magica  nonnunquam 
fulura  praenoscens.  Sed  ipse  muita  praenuntiavit 
vera,  sicut  est  id  quod  habetur  Numer.  24,  17: 
Orietur  stella  ex  Jacob,  et  consurget  virga  de  Israel. 
Ergo  etiam  prophetae  daemonum  praenuntiant  vera. 

CoNCL.  Prophetae  daemonum,  nonnunquam  vera  dicunt, 
fpiae  tamen  non  proprie  ab  ipsis,  sed  potius  a  Spiritu  sancto 
proficiscuntur. 

Respondeo  dicendum,  quod  sicut  se  habet  bo- 
num  in  rebus,  ita  verum  in  cogniiione.  Impossibile 
est  aulem  inveniri  aliquid  in  rebus  quod  totaliler 
bono  privetur.  Unde  etiam  iinpossibile  est  essc  ali- 
quam  cogniiionem  quae  tolaliter  sil  falsa,  absque 
admixtione  alicujus  veritatis.  Unde  et  Beda  dicit 
(  Comment.  in  Luc,  cap,  17,  ante  med.,sup.  illud, 
Decem  viri  leprosi;  el  Aug.  lib.  2  QQ.  evangelic, 
quaest.  59,  a  princ  )  quod  nuUa  falsa  est  doclri- 
na,  quae  non  aliquando  aliqua  vera  falsis  intermi- 
sceal.  Unde  el  ipsa  doctrina  dacmoiuim,  qua  suos 
prophetas  insiruunt,  aliqua  vera  continet,  per  quae 
reccptibilis  redditur. 

Sic  enim  intellectus  ad  falsum  deducilur  per 
apparentiam  veritatis,  sicul  voluntas  ad  malum  per 
apparentiam  bonitatis.  Unde  el  Chrysostomus  (alius 
aucior)  dicil  super  Matth.  (hom.  19,  in  Opere  im- 
perf.,  parum  aiite  fin.):  Concessum  esl  diabolo  in- 
terdum  vera  diccre,  ul  mendacium  suum  rara  ve- 
ritale  commendet. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  prophetae 
daemonum  non  semper  loquuntur  ex  daemonum 
revelalione,  sed  inlerdum  ex  inspiralione  divina; 
sieut  manifeste  legilur  de  Balaam,  cui  dicitur  Do- 
minus  esse  locutus  Num.  22,  liccl    esscl    prophcla 
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daemonum,  quia  Deus  utitur  eiiam  malis  ad  uiili- 
latem  bonorum.  Unde  et  per  propheias  daemonum 
aliqua  vera  praenuniiat:  tum  ut  credibilior  Gat  ve- 
ritas,  quae  eliam  ex  adversariis  testimonium  habel: 
tum  eliam  quia  cum  homines  talia  credunt,  per 
eorum  dicta  magis  ad  veritatem  indueuntur.  Unde 
etiam  Sibyllae  multa  vera  praedixerunt  de  Christo. 
Sed  etiam  quando  prophelae  daemonum  a  daemo- 
nibus  instruuntur,  aliqua  vera  praedicunt:  quando- 
que  quidem  virtute  propriae  naiurae,  cujus  auctor 
est  Spiritus  sanctus;  quandoque  etiam  revelatione 
bonorum  spirituum,  ut  patet  per  Augustinum  12 
super  Gen.  ad  litt.  (  videtur  colligi  posse  ex  cap. 
19,  circa  fin.  ).  Et  sic  etiam  illud  verum  quod 
daemones  enuntiant,  a  Spiritu  sancto  est. 

Ad  secundum  dicendum  quod  verus  propheta 
semper  inspiratur  a  Spiriiu  veritatis,  in  quo  nihil 
est  ialsitatis,  et  ideo  nunquam  dicit  falsuin;  pro- 
pheta  autem  falsitatis  non  semper  inslruitur  a  spi- 
ritu  falsitatis,  sed  quandoque  eliam  inspiratur  a 
spiritu  veritatis.  Ipse  etiam  spiritus  falsitatis  quan- 
doque  enuntiat  vera,  quandoque  falsa,  ut  dictunt 
est  in  corp.  art.,  et  ad  1. 

Ad  leriium  dicendum,  quod  propria  daemonum 
dicuniur  esse  illa  quae  habent  a  seipsis,  scilicel 
mendacia  et  peccata;  quae  autem  pertinent  ad  pro- 
priam  naturam,  non  habent  a  seipsis,  sed  a  Deo. 
Per  virtutem  autem  propriae  naiurae  quandoque 
vera  praenuntiant,  ut  dictum  esl  in  corp.  arl.,  ei 
ad  1.  Utitur  etiam  eis  Deus  ad  veriiatis  manifesla- 
tionem  per  ipsos  fiendam,  dum  divina  misteria  ei» 
per  angelos  revelantur,  ui  dictum  est  ibid. 

QIAESTIO  ClXXllI. 

DE  MODO  PROPHETICAE  COGNITIONIS. 
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f  In  quatmr  arliculos  divisa.J 


einde  considerandum  est  de  niodo  propheticae  cognitionis; 
etcirca  hoc  quaeruntur  quatuor:  {."utrum  prophetae  videant 
ipsam  Dei  essentiam;  2."  utrum  revelatio  prophetica  fiat  per 
influenliam  aliquarum  specierum,  vel  per  solam  influenliam 
luminis;  3."  utrum  prophetica  revelatio  semper  sit  cum  alie- 
natione  a  sensibus;  i.'  utrum  prophelia  semper  sil  cum  co- 
gnilione  eorum  quae  prophetantur. 

ARTICULUS   PRIMUS. 

Ulrum  prophetae  videant  ipsam  Dei  essentiaui. 
—  (  Sup.,  quaesl.  171,  art.  2,  corp.,  et  arl. 
4,  corp.,  et  ad  8,  et  Ver.  quaest.  12,  art.  G, 
el  psal.  50, ) 

Ad  primum  sic  proceditur,  1,  Videtur  quod 
Prophetae  ipsam  Dei  essentiam  videant.  Quia  super 
illud  Isa.  58:  Dispone  domui  tuae,  etc,  dicit  GIos- 
sa  ordin.:  Prophctae  in  ipso  libro  praescientiae  Dei, 
in  quo  omnia  scripta  sunt,  legere  possunt.  Scd 
praescienlia  Dei  est  ipsa  ejus  essentia.  Ergo  pro- 
phetae  vident  ipsam  Dei  esseiitiam. 

2,  Praelerea,  Auguslinus  dicit  in  9  de  Trinit. 
(cap.  7,  in  princ),  quod  m  illa  aelerna  verilate,  e.s 
qua  temporalia  facta  sunt  omnia,  formam  seeun- 
dum  quam  swnus,  et  secundum  quam  operamur, 
visu  menlis  aspicimus.  Sed  prophetae  inter  omne» 
homines  altissiinam  habent  divinorum  cognitionem. 
Ergo  ipsi  maxime  divinam  essentiam  vident, 

5.  Praeterea,  futura  coiitingenlia  praccogno- 
scuiitur  a  j)rophelis  sccundum    immobilcm    vcriia- 
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!cm.  Sic  aiitem  non  sunt  nisi  in    ipso    Deo.    Ergo 
prophctae  ipsum  Dcum  vident. 

Sed  contra  est  quod  visio  divinae  essentiae  non 
cvacuatur  in  patria.  Prophetia  autcm  evacualur,  ut 
liabelur  1  ad  Cor.  13.  Ergo  prophetia  non  fit  per 
v/sionem  divinae  essentiae. 

CoNCL.  Quae  proplietae  cognoscunt,  non  divinam  intuenlcs 
ossentiam  appreliendunt,se(linquibusdamsimiiitudinibus  quasi 
ia  quodam  specuio,per  illustralionem  divini  lurainis  intuentur. 

Respondeo  dicendum,  quod  prophetia  importat 
cognitionem  divinam  ut  procul  cxistentem,  Unde 
et  de  prophetis  dicitur  Hebr.  11,  quod  erant  a 
longe  aspicienles.  llli  autem  qui  sunt  in  patria,  in 
statu  beatitudinis  existentes,  non  videnl  ut  a  remo- 
lis,  sed  magis  quasi  ex  propinquo,  secundum  illud 
psalm.  159,  14:  Habitabunl  recti  cum  vidlu  tuo. 
Unde  manifestum  est  quod  cognitio  prophetica  alia 
est  a  cognitione  perfecta,  quae  erit  in  patria:  unde 
et  distinguitur  ab  ea  sicut  imperfectum  a  perfecto, 
et  ea  advenienle  evacuatur,  ut  patet  pcr  Aposto- 
lum,  1  ad  Cor.  15. 

Fuerunl  aulem  quidam  qui  cognitionem  pro- 
pheticam  a  cognitione  beatorum  distinguere  volen- 
tes,  dixerunl  quod  prophetae  vident  ipsam  divinam 
essentiam,  quam  vocant  speculum  aelernilatis,  non 
lamen  secundum  quod  est  objectum  beatorum,  sed 
secundum  quod  sunl  in  ea  raiiones  futurorum  even- 
tuum:  quod  quidem  est  omnino  impossibile.  Deus 
enim  est  objectum  beatitudinis  secundum  ipsam 
sui  esscntiam,  secundum  illud  quod  Augustinus  di- 
cit  in  5  Confess.  (cap.  4,  circ.  princ.):  Beatus  est 
qui  le  scit,  etiam  si  illas,  idest,  creaturas,  nesciat. 
INon  est  autem  possibile  quod  aliquis  videat  ratio- 
nes  creaturarum  in  ipsa  divina  essentia,  ita  quod 
eam  non  videat:  tum  quia  ipsa  divina  essentia  est 
ralio  omnium  eorum  quae  fiunt;  ratio  autem  idea- 
lis  non  addit  supra  divinam  essentiam  nisi  respe- 
ctum  ad  creaturam:  lum  etiam  quia  prius  est  co- 
gnoscere  aliquid  in  se,  quod  est  cognoscere  Deum 
ut  est  objectum  bealitudinis,  quam  cognoscere  il- 
lud  per  comparationem  ad  alterum,  quod  est  co- 
gnoscere  Deum  secundum  rationes  rerum  in  ipso 
existentes.  Et  ideo  non  potest  esse  quod  prophetae 
videant  Deum  secundum  raiiones  creaturarum,  et 
non  prout  est  objectum  beatitudinis.  El  ideo  dicen- 
dum  esl  quod  visio  prophetica  non  est  visio  ipsius 
divinae  essenliae,  neque  in  ipsa  divina  essentia  vi- 
dent  ea  quae  vident,  sed  in  quibusdam  simifiiudi- 
nibus,  secundum  illustrationem  divini  luminis. 

Unde  Dionysius  dicit  in  4  cap.  cael.  Hierar. , 
drca  med.,  de  visionibus  propheiicis  loquens,  quod 
mpiens  iheologus  visionem  illam  dicil  esse  divi- 
nam,  quae  fit  per  similitudincm  rerum  forma  cor- 
porali  carentium  ex  reductione  videntium  in  dimna. 
Et  hujusmodi  similitudines  divino  lumine  illustratae 
magis  habent  rationem  speculi  quam  Dei  esseniia: 
nam  in  speculo  resultant  species  ab  aliis  rebus; 
fjuod  non  potest  dici  de  Deo.  Sed  hujusmodi  illu- 
stratio  mentis  propheticae  potesl  dici  speculum, 
inquanlum  resullat  ibi  similitudo  veritalis  divinae 
praesentiae,  et  propler  hoc  diciiur  speculum  aeler- 
nitalis,  quasi  repraesenfans  Dei  praescientiam,  qui 
in  sua  aeternitate  omnia  praeseniialiter  videt,  ut 
<lictum  est  quaesl.  171,  art.  6,  ad  5. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  prophetae 
dicuntur  inspicere  in  libro  praescienliae  Dei,  inquan- 
tum  ex  ipsa  praescientia  Dei  resuliat  veritas  in 
mcnlem  prophetae. 
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Ad  sccundum  dicendum,  quod  in  prima  verita- 
te  dicitur  f^omo  videre  propriam  formam,  qua  exi- 
stit,  inquantum  primae  vcritalis  siniilitudo  rcfulgci 
in  mente  humana,  ex  qua  anima  habct  quod  sei- 
psam  cognoscat. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  ex  hoc  ipso  quod 
in  Deo  futura  conlingenlia  sunt  secundum  im- 
niobilem  vcritalem,  potest  impriniere  menti  pro- 
phetae  similem  ccgnitioncm,  absque  eo  quod  pro- 
phetae  Deum  per  essentiam  videant. 

ARTICULUS  H. 

Utrum  in  prophetica  revclatione  imprimantw 
divinitus  menti  prophelae  novae  rerum  species, 
an  solum  novum  lumen.  —  (3  cont.,  cap. 
154,  et   Ver.  quaest.  12,  art.  7.  J 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
in  prophelica  revelatione  non  imprimantur  divini- 
tus  mefUi  prophetae  novae  rcrum  species,  sed  so- 
lum  novum  lumen;  quia  sicut  dicit  Glossa  Hiero- 
nymi  (ord.  in  princ.  commcnt.),  \mos  \,  Prophetac 
ulimtur  simititudinibus  rerum  in  quibus  conversati 
sunt.  Sed  si  visio  prophetica  fieret  per  aliquas  spe- 
cies  de  novo  impressas,  nihil  operaretur  ibi  prae- 
cedens  conversaiio.  Ergo  non  imprimuntur  aliquae 
species  de  novo  in  animam  prophetae,  sed  solum 
prophelicum  lumen. 

2.  Praeterea,  sicut  Auguslinus  dicit  12  super 
Gen.  ad  litt.,  cap.  9,  visio  imaginaria  non  facit 
prophetam,  sed  solum  visio  intellectualis,  Unde  e- 
tiam  Danielis  10,  1,  dicitur  quod  m/e/%en//ae  opus 
est  in  visione.  Sed  visio  intellectualis,  sicut  in  eo- 
dem  lib.  (cap.  5,  in  fin.),  dicitur,  non  fit  per  ali- 
quas  similiiudines,  sed  per  ipsam  rerum  veritatem. 
Ergo  videtur  quod  prophetica  revelatio  non  fiat 
per  impressionem  aliquarum  specierum. 

5.  Praeterea,  per  donum  prophetiae  Spiritus 
sanctus  exhibei  homini  id  quod  est  supra  faculta- 
tem  naturae  humanae.  Sed  formare  quascumque 
rerum  species  potest  homo  ex  facullate  naturali. 
Ergo  videtur  quod  in  prophetica  revelatione  non 
infundalur  aliqua  rerum  species,  scd  solum  intel- 
ligibile  lumen. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Oseae  12,  10:  Eyo 

visiones  multiplicavi  eis,  et  in    manibus    propheta- 

rum  assimilatus  sum.    Sed    multiplicatio    visionum 

non  fit    secundum    lumen    intelligibile,    quod    est 

commune  in  omni  proplietica  visione,    sed    solum 

secundum  diversitatem  specierum,   secundum  quas 

etiam  est  assimilatio.    Ergo    videtur  quod    in  pro- 

phetica  revelalione  impriraantur  novae    species    re- 

rum,  et  non  solum  intelligibile  lumen. 

CoNCL.  Fit  proplietis  revelatio  nonnunquam  per  solam 
divini  liiminis  influenliam,  nonnunquam  vcro  per  species  de 
novo  impressas,  seu  aliter  ordinatas. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  Augustinus 
dicit,  12  super  Gen.  ad  litt.  (  cap.  9,  circa  princ.  ), 
cognilio  prophelica  maxime  ad  menlem  perlinel. 
Circa  cognitionem  autem  humanae  mentis  duo  o- 
portet  considerare;  scilicet  acceptionem,  sive  re- 
praesentationem  rerum,  et  judicium  de  rebus  re- 
praesenlalis.  Quando  autem  repraesentanlur  menii 
liumanae  res  aliquae  secundum  aliquas  species,  ei 
secundum  naturae  ordinem,  primo  oportet  quod 
species  repraesententur  sensui,  secundo  imaginaiioni, 
teriio  intellectui    possibili,   qui    immulalur    a    spe- 
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ciehus  phanlasrnaUim  secnndum  illuslralionem  iii- 
tellecUis  agciilis.  In  imaginatione  autem  noo  solum 
sunl  formae  rcrum  sensibilium,  secunduin  quod 
accipiuntur  a  sensu,  sed  transmutantur  diversimode, 
vcl  propter  aliquam  transmulalionem  corporalem 
(  sicut  accidit  in  dormientibus  et  furiosis )  vel  eliam 
secundum  imperium  rationis  disponuntur  pliantas- 
mata  in  ordine  ad  id  quod  esl  inielligendum. 
Sicut  enim  ex  diversa  ordinatione  earumdem  lil- 
terarum  accipiunlur  diversi  intelleclus;  ita  etiam 
secundum  diversam  dispositionem  plianiasmatum 
resultant  in  intellectu  diversae  species  intelligibiles. 
Judicium  autem  liumanae  menlis  lit  secundum  vim 
intellectualis  luminis. 

Per  donum  aulem  prophetiae  conferlur  aliquid 
humanae  menti  supra  id  quod  pertinet  ad  nalura- 
lem  facullatem,  quantum  ad  utrumque;  scilicet  el 
quantuiu  ad  judicium  per  influxum  luminis  intel- 
lectualis,  el  quantum  ad  accepiionem,  seu  reprae- 
seniaiionem  rerum,  quae  fit  per  aliquas  species. 
El  quanlurn  ad  hoc  secundum  polest  assiniilari 
doctrina  humana  revelationi  propheticae,  non  autem 
(juantum  ad  primum.  Homo  enim  suo  discipulo 
repraesentat  aliquas  res  per  signa  loculionum;  non 
aulem  potest  interius  illuminare,  sicut  facit  Deus. 

Horum  autem  duorum  principalius  est  priinum 
in  prophetia,  qiiia  judicium  est  complelivum  co- 
gnitionis.  Ei  ideo  si  cui  fiat  divinitus  repraesenlatio 
aliquarum  rerum  per  simililudines  imaginarias  (  ut 
Pharaoni  ei  Nabucliodonosor  ),  aut  eiiain  per  si- 
mililudines  corporales  ( ut  Balthassar  )  non  est 
lalis  ccnsendus  propheta,  nisi  illuminelur  ejus  mens 
ad  judicandum:  sed  talis  apparitio  esl  quiddam  im- 
perfeclum  in  genere  prophetiae.  Unde  a  quibusdam 
vocalur  exlasis  prophetiae  (1),  sicul  et  divinaiio 
somniorum.  Erit  aulem  propheta,  si  solummodo  in- 
tcllectus  ejiis  illuminelur  ad  judicandurn  ctiam  ea 
quae  ab  aliis  imaginarie  visa  sunt,  ut  patel  de 
Joseph,  qui  exposuit  somnium  Pliaraonis.  Sed,  sicut 
Augustinus  dicit  12  super  Gcn.  ad  litt.  (c.  9,  in 
med.):  Maxime  prophela  est  qui  ulroque  praeccllil, 
ut  scilicet  videat  in  spiritit  corporalium  rerum  si- 
gni(icalivas  similitadines,  el  eas  vioacilate  menlis 
intelligal. 

Uepraesenlanlur  autem  divinitus  menti  prophe- 
tae  quandoque  quidein  mediante  seiisu  exterius 
quaedam  forinae  sensibiles;  sicut  Daniel  vidit  scri- 
pturam  parietis,  ul  legitur  Daniel  5;  quandoque 
autein  per  formas  imaginarias,  sive  omnino  divini- 
lus  impressas,  non  per  sensum  acceplas  (  pulu  si 
alicui  caeco  naio  imprimerentur  in  imaginatione 
colorum  similitudines  )  vel  etiam  divinitus  ordinaias 
ex  his  quae  a  scnsibus  sunt  accepiae;  sictit  Jere- 
inias  vidit  ollam  succensam  a  facie  aquilonis,  ul 
habeiur  Jcrein.  1,  sive  eliain  imprimendo  species 
Mitelligibiles  ipsi  meiiti;  sicut  patet  dc  his  qui  ac- 
(-■ipiuiit  scientiain,  vel  sapientiam  infusam,  sicut  Sa- 
loinon  et  Apostoli.  Lumen  autcm  intelligibile  quan- 
doque  quidem  imprimitur  meiili  hunianae  divinilus 
id  dijudicanduin  ea  quae  ab  aliis  visa  sunt;  sicut 
diciuin  csl,  hic  siip.,  de  Joseph,  et  sicut  patet  de 
Vpostolis,  quibus  Dominus  aperuil  sensum,  ut  in- 
ieUiqerent  Scripturas,  ut  diciiur  Lucae  24,  43,  el 
ad  hoc  periinel  inlerprelatio  sermonum;  sive  etiam 
ad  dijudieaiulum  secundum  divinam  veriialem  ea 
quae  cursu  naturali  lioino  appreliendit;  sive  eliam 
;id  dijudicaiidum  veracitcr    et    elDcaciler    ca    quae 


agenda  sunl,  secundum  illud  Isa.  63,  i4:  Spirilwf 
Domini  ductor  ejus  fuit.  Sic  igilur  patet  quod 
prophelica  revelatio  quandoque  quidetn  fit  per 
solam  lurainis  influeniiam,  quandoque  aulem  eliam 
per  species  de  novo  impressas  vel  aliter  ordinatas. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  dictum 
est  in  corp.  art.,  quandoque  in  propheiica  revela- 
tione  divinitus  ordinantur  species  imaginariae  prae- 
acccptae  a  sensu,  secundum  congrueniiam  ad  ve- 
riiatem  revelandam;  et  lunc  conversatio  praeceden* 
aliquid  operatur  ad  ipsas  simililudines,  non  autem 
quaiido  tolaliter  ab  extrinseco    imprimuntur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  visio  intellectualis 
non  fit  seciindum  aliquas  simliiudines  corporales 
et  individuales;  fit  tamen  secundum  aliquam  simifi- 
tudinem  intelligibilem.  Unde  Augustinus  dicit  9  de 
Trin.  ( cap.  11,  in  princ.  ),  quod  liabet  animius 
nonniilliim  speciei  notae  simililudinem,  quae  quidem 
similitudo  intelligibilis  in  revelaiione  prophetica 
quandoque  immediate  a  Deo  imprimilur,  quandoque 
a  formis  imaginatis  resultal  secundum  adjutorium 
prophetici  luminis,  quia  ex  eisdem  formis  imagina- 
tis  subiilior  conspiciiur  veritas  secundum  illustra- 
lionem  altioris  luminis. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  quascumque  formas 
imaginatas  naturali  virtute  homo  potest  formarc, 
absolute  hujusmodi  furmas  considerando;  non  tamen 
ut  sint  ordinatae  ad  repraesentandas  intelligibiles 
veritates,  quae  hominis  intellectum  excedunt;  sed 
ad  hoc  necessarium  est  auxilium  supernaluraiifi 
luminis. 

AUTICULUS  IH. 

Utrum  visio  proplietica  semper  fiat  cum  abstra- 
ctione  a  sensibus. — •(  Ver.  quacst.  \'2,art.9.) 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
visio  propiietica  semper  fiat  cum  absiraclione  a 
sensibus.  Dicitur  enim  Num.  12,  6:  Si  quis  fuerU 
inter  vos  proplieta  Domini,  in  visione  apparebo  et, 
vel  pcr  somnium  loquar  ad  illum.  Sed,  sicut  Glossa 
dicit  in  principio  Psal.  tertii,  visio  quae  est  per 
somnia  et  visioncs,  est  per  ea  quae  videntur  dici 
vel  fieri.  Cum  autem  aliqua  videnlur  dici  vel  fieri, 
quae  non  dicuniur  vel  iiunt,  esl  alienatio  a  sensi- 
bus.  Ergo  prophetia  semper  fil  cum  alienatione  a 
sensibus. 

2.  Praeterca,  quando  una  virtus  roullum  inten- 
ditur  in  operaiione  sua,  alia  polenlia  abslrahilur  a 
suo  aclu;  sicut  illi  qui  vehemenler  inlendunl  ad 
aliquid  audiendum,  nun  percipiunl  visu  ea  quae 
coram  ipsis  sunt.  Sed  in  visione  prophelica  esi 
maxiine  intellcctus  elevatus,  et  intcnditur  in  suo 
actu.  Ergo  vidctur  quod  semper  fiat  cum  abslra- 
clione  a  sensibus. 

5.  Praelerea,  impossibile  est  idem  simul  ad 
opposiias  partes  converii.  Sed  in  visione  prophetica 
mens  converlilur  ad  accipiendum  a  superiori.  Ergu 
non  putesl  siinul  converti  ad  sensibilia.  Necessarium 
ergo  videtur  quod  revelaiio  propheiica  scmper  fiat 
cum  abstractiune  a  sensibus. 

4.  Sed  conira  est  quod  dicitur  t  ad  Cor.  14, 
32:  Spiriius  prophetarum  prophetis  subjecti  sunf. 
Sed  lioc  esse  nun  pusset,  si  prophela  non  essei 
sui  compos,  a  sensibus  alienatus  existens.  Ergo 
videtur  quod  prophelica  visio  non  fial  cum  alie- 
iialioae  a  scnsibus. 
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CoxcL.  Eavisio  prophetica,  qua  mens  prophetae  illustratur 
iumine  intelligibili,  aut  speciebus  intcliigibiiibus  formatur, 
non  fit  cum  abslractione  a  scnsibus,  scd  ca  demum  quae 
rapiente  divina  virlute,  in  somno  vcl  contemplationc  rerum 
divinarum  pcr  imaginarias  formas  ciBcitur. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicul  dictum  est 
art.  piaec,  piopheiica  revelatio  fit  secundum  qua- 
luor,  scilicei  secundum  influxum  intelligibilis  lu- 
ininis,  secundiim  immissionem  inielligibiliura  spe- 
cierum,  secundum  impressionem,  vel  ordinalionem 
imaginabiiium  Ibrmarum,  el  secundum  expressionem 
tormarnm  sensibilium.  Manifestum  est  autem  quod 
non  fil  absiiactio  a  sensibus,  quando  aliquid  re- 
pracsentaiur  menli  prophetae  per  species  sensibiles, 
sive  ad  hoc  specialiier  formatas  divinitus,  sicut  ru- 
bus  ostensus  Moysi,  Exod.  3,  et  scriptura  osiensa 
Danieli,  Dan.  5,  sive  eiiam  per  alias  causas  pro- 
ductas;  ila  tamen  quod  secundum  divinam  provi- 
<Jentiam  ad  aliquid  propheiice  significandum  ordi- 
neiur,  sicut  per  arcam  Noe  significabatur  Ecclesia. 

Similiter  eiiam  non  esl  necesse  ul  fiat  ali^jnatio 
a  setisibus  exierioribus  per  hoc  quod  mens  pro- 
plielae  illuslratur  intelligibili  lumine,  aut  formalur 
intelligibilibus  speciebus;  quia  in  nobis  perfectum 
Judicium  inlellectus  habetur  per  conversionem  ad 
sensibilia,  quae  sunt  piima  noslrae  cognitioiiis 
principia,  ut  in  1   habilum  est,  qu.  84,  arl.  7. 

Sed  qtiando  fii  revelatio  prophetica  secundum 
formas  imaginarias,  necesse  est  fieri  abstractionem 
{)  sensibus,  ut  lalis  apparilio  phanlasmatum  non 
referatur  ad  ea  quae  exierius  seniiuntur. 

Sed  abstractio  a  seiisibus  quandoque  fit  per- 
fecte,  ut  scilicet  nihil  homo  sensibus  percipial; 
quandoque  aulem  imperfecte,  ut  scilicet  aliquid 
percipiat  sensibus,  non  tamen  plene  discernat  ea 
<]uae  exterius  percipit,  ab  his  quae  imaginabiliter 
videl.  Unde  Auguslinus  dicit,  12  super  Gen.  ad 
litt.  ( cap.  12,  anip  med.  ):  Sic  videntur  quae  in 
iipirilu  fnint,  i)nagines  corporum,  quemadmodum 
corpora  ipsa  (1)  per  corpus,  ila  ut  simul  cernalur 
el  hovio  aliquis  praesens  oculis,  et  absens  alius 
spiritu,  tamquam  ocutis. 

Talis  tamen  alienalio  a  sensibus  non  fit  in 
prophetis  cum  aliqua  inordinatione  nalurae  (  sicut 
in  arreplitiis  vel  in  furiosis  )  sed  per  aliquam 
oausam  ordinatam,  vel  naluralem,  sicut  per  somnium, 
vel  spiritualem,  sicut  per  contemplationis  vehe- 
nientiam;  sicut  de  Peiro  legilur  Act.  10,  quodcum 
oraret  in  coenaculo,  faclus  esl  in  excessu  mentis; 
vel  virlute  divina  rapiente,  secundum  illnd  Ezech. 
i,  3:  Facla  esi    siiper  cum  manus  Dttnini. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  auctorilas 
illa  loquitur  de  prophetis  quibus  imprimebanlur 
vel  ordinabanlur  imaginariae  formae  vel  in  dor- 
miendo,  quod  signifieatur  per  somnium;  vel  in  vi- 
gilando,  quod  significatur  per  visionem. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  quando  mens 
intenditur  in  suo  aclu  circa  absentia  quae  sunt 
«  sensibus  remola,  tunc  propter  vehementiam  in- 
tontionis  sequitur  alienatio  a  sensibus:  sed  quando 
mens  intendiiur  in  suo  actu  circa  dispositionem, 
vel  Judicium  sensibilium,  non  oportel  quod  a  sen- 
sibus  abstrahatur. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  motus  mentis  pro- 
pheiicae  non  est  secundum  virlulem  propriam,  sed 
secundum  virlulem  superioris  influxus.  Et  idco 
quando  ex  superiori  influxu  mens  prophelae  incli- 
natur    ad    judicandum,    vel    disponendum    aliquid 


circa  sensibilia;  non  fit  alienalio  a  sensibus,  sed 
solum  quando  elevatur  meiis  ad  contemplandum 
aliqua  sublimiora. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  spiritus  prophe- 
taruin  dicunlur  esse  subjecii  prophctis  quantum 
ad  propheticam  enunliationem,  de  qua  ibi  Aposlo- 
lus  loquitur,  quia  scilicet  ex  proprio  sensu  loquun- 
tur  ea  quae  viderunt,  non  mente  perturbata,  sicut 
arreptitii  (  ut  dixerunt  Priscilla  et  Montanus  ),  sed 
in  ipsa  prophetica  revelatione,  potius  ipsi  subji- 
ciuntur   spiritui  propheiiae,  idest,  dono   prophetico. 

ARTICULUS  IV. 

Utrum    prophetae    semper    cognoscant    ea   quac 
prophetant.  —  (Jerem.  H,  lect.  7.) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quo<I 
prophelae  semper  cognoscant  ea  quae  prophetani. 
Quia,  ut  Augustinus  dicit,  12  super  Genes.  ad  litt. 
(cap.  9,  in  princ. ),  quibus  signa  par  aliquas  reruin 
corporalium  simililudines  demonstrabantur  in  spi- 
rita,  nisi  accessisset  mentis  olficiuin,  ut  ctiam  in- 
lelUgerentur,  nundum  erat  prophetia.  Sed  ea  quae 
intelliguntur  non  possunt  esse  incognita.  Ergo  pro- 
plieta   non  ignorat  ea  quae  propheiat. 

2.  Praeterea,  majus  est  lumen  propheliae  quam 
lumen  naluralis  ralionis.  Sed  quicumque  lumine 
naturali  habet  scientiam,  non  ig^iorat  ea  quae  scit. 
Ergo  quicuraque  lumine  prophetico  aliqua  enuntiat, 
non  polest  ea  ignorare. 

3.  Praeterea,  prophetia  ordinatur  ad  hominum 
illuminaiionem:  unde  dicitur  2  Petr.  1,  19:  Habe- 
mus  prophcticum  sermonem,  cui  bene  facitis  atten- 
denles  quasi  tucernae  lucenti  in  caliginoso  toco. 
Sed  nihil  potesl  alios  illuminare,  nisi  in  se  sit  il- 
luminatum.  Ergo  videtur  quod  propheta  prius  illu- 
rainetur  ad  cognoscendum  ea  quae    aliis    entmtiat. 

Sed    contra    est    (piod    dicitur    Joan.    H,    51: 

Iloc  autem  a  semetipso  (Caiphas),  7ion    dixit,    sed 

cum  esset  Poniifex   anni    iltius,    prophetavit    quod 

Jesus  morilurus  erat  pro  genle,  etc.  Sed    hoc  Cai- 

phas  non.  cognovit.  Ergo  non  omnis  qui  prophetat 

cognoscit  ea  quae  prophetat. 

CoNCL.  Cum  prophetis  utatur  Spiritus  sanctus,  ut  defi- 
cienlibus  instnimentis  respectu  principalis  agentis,  non  oporlet 
prophetas  quaecutnque  praedicunt  cognoscere. 

Respondeo  dicendum,  quod  in  revelatione  pro- 
phetica  movetur  mens  prophetae  a  Spiritu  sanct<», 
sicut  instrumentum  deiiciens  respectu  principalis 
agentis.  Movetur  autem  mens  prophelae  non  soluni 
ad  aliquid  apprehendendum,  sed  etiam  ad  aliquid 
loquendum,  vel  ad  aliquid  faciendum;  et  quandoque 
quidem  ad  omnia  tria  simul,  quandoque  autem  ad 
duo  horum,  quandoque  vero  ad  unum  tantum.  Et 
quodlibet  horum  coniingit  esse  cum  aliquo  cogni- 
tionis  defeciu.  Nam  cum  mens  prophetae  movetur 
ad  aliquid  aestimandum  vel  apprehendendum,  quan- 
doque  quidem  inducitur  ad  hoc  quod  solum  ap- 
prehendat  rem  illam,  quandoque  autem  ulierius 
ad  hoc  quod  cognoscat  haec  sibi  esse  divinitus 
revelaia, 

Similiter  etiam  quandoque  movetur  mens  pro- 
phetae  ad  aliquid  loquendum,  ita  quod  intelligai  id 
qiiod  per  haec  verba  Spirilus  sanctus  intendil,  sicut 
David,  qui  dicebal  2  Reg.  23,  2:  Spirilus  Domini 
locutus  est  per  me.  Quandoque  autem  ille  cujus 
mens  moveiur  ad  ali(jua    verba    exprimenda,    nou 
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intelligit  quid  Spirilus  sanctus  per  liaec    verba  in- 
lendat,  sicut  patet  de  Caipha  Joan.   10. 

Simiiiter  etiam  cum  Spiritus  sanctus  movel 
mentem  alicujus  ad  aliquid  faciendum,  quandoque 
quidem  intelligit  quid  hoc  significet,  sicut  patet  de 
Jeremia,  qui  abscondit  lumbare  in  Euphraie,  ut 
habetur  Jerem.  43;  quandoque  vero  non  intelligit, 
sicut  milites  dividentes  vesiimenta  Christi,  non  in- 
telligebant  quid  hoc  significaret,  Cum  ergo  aliquis 
cognoscit  se  moveri  a  Spiritu  sancto  ad  aliquid 
aestimandum  vel  significandum  verbo,  vel  motu, 
hoc  proprie  ad  prophetiam  pertinet;  cum  autem 
n^ovelur,  sed  non  cognoscit,  non  esl  perfecta  pro- 
phetia,  sed  quidam  instinctus  propheticus. 

Sciendum  tamen  quod  quia  mens  prophetae 
cst  instrumentum  deficiens,  ut  dictum  est  in  corp. 
art. ,  etiam  veri  prophetae  non  omnia  cognoscunt 
quae  in  eorum  visis,  aut  verbis,  aut  etiam  factis 
Spirilus  sanctus  intendit. 

Et  per  hoc  patet  responsio  ad  objecta.  Nam 
primae  rationes  loquuntur  de  veris  prophelis  quo- 
rum  mens  divinitus  illustratur   perfecte. 

QUAESTIO  CLXXIV. 

DE  DIVISIONE  PROPHETIAE. 
(  In  sex    articulos  divisa.  ) 

lleinde  considerantlum  est  de  divisione  propheliae;  et  circa 
hoc  quaeruntur  sex:  {."  de  divisione  propht?tiae  in  suas  spe- 
cies;  2."  utrum  sit  allior  prophetia  quae  est  sine  imaginaria 
visione;  3."  de  diversitate  graduum  prophetiae;  4.°  utrum 
Moyses  fuerit  excellentissimus  prophelarum;  5."  utrum  ali- 
quis  comprehcnsor  possit  esse  propheta;  6."  utrum  prophe- 
tia  creverit  per  temporis  processum. 

ARTICULUS    PRIMUS. 

Vtrum  convenienler  dividatur  prophetia  in  pro- 
pheliam  praedestinalionis  Dei,  praeseientiae  et 
commutalionis.  —  (Ver.  quaest.  12,  art.  10, 
et  Matlh.  1,  prope  fin.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
inconvenienter  dividatur  prophetia  in  Glossa  (ord. 
sup.  illud:  Ut  adimpleretur  quod,  etc.)  super  Malth. 
1:  Eccc  virgo  in  utero  habebit,  ubi  dicitur  quod 
prophetia  alia  est  ex  praedestinatione  Dei,  quam 
vecessc  cst  omnibus  modis  evenire,  ul  sine  nostro 
rmplealur  arbitrio;  ut  hacc  de  qua  hic  agitur:alia  cst 
ex  praescicntia  Dci,  cui  noslrum  admiscctur  arbi- 
/rium;  alia  est  quae  comminatio  dicitur,  quae  fit 
ob  signum  divniae  animadversionis.  Illud  enim 
quod  conscquitur  omnem  prophetiam,  non  debet 
poni  ut  membrum  dividens  prophetiam.  Sed  omnis 
propheiia  est  secundum  praescieniiam  divinam, 
quia  prophetac  lcgunt  in  libro  praescicnliae,  ut 
dicit  Glossa  Isa.  38  (ord.  sup.  illud:  Dispone  domui 
tuae).  Ergo  videtur  quod  non  debeal  poni  una  spc- 
cies  prophetiae  quae  esl  secundum    praescientiam. 

2.  Practerea,  siculi  aliquid  prophetatur  sccun- 
dura  comminationem,  ita  etiam  secundum  promis- 
sioncm,  et  utraque  variatur:  dicitur  eniin  Jerem. 
18,  7:  Repente  loquar  adversum  gentem  et  adver^ 
sum  rcguum.  ut  eradicem  et  deslruam,  ct  dispor- 
dnm  illud.  Si  poenilcnliam  egeril  gens  illa  a  malo 
suo;  agam  et  ego  pocnilentiam;  et  hoc  pertinet  ad 
pioplietiaiu  coinminalionis;  ct  posiea  sqbdit  dc 
prophetia  promissionis:   Subilo  loquar    de    genle  cl 
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regno,  ut  aedificem,  et  plantem  illud.  Si  feceril 
malum  in  oculis  meis,  poenitentiam  agam  super 
bono  quod  locutus  sum  ut  facerem  ei.  Ergo  sicut 
ponitur  prophetia  comminaiionis,  ita  debet  poni 
propheiia  promissionis. 

3.  Praeierea,  Isidorus  dicil  in  lib.  7  Elym. 
(cap.  8,declinando  ad  fin.),  prophetiae  genera  suni 
septem.  Primum  genus  est  extasis,  quod  est  mentis 
excessus,  sicut  vidit  Petrus  vas  submissum  de  caelo 
cum  variis  animalibus,  Secundum  genus  est  visio, 
sicut  apud  Isaiam  dicenlem:  Vidi  Dominum  seden- 
tem,  eic.  Teitium  genus  est  somnium,  sicut  Jacob 
scalam  dormiens  vidit.  Quartum  genus  est  per  nu- 
bem,  sicut  ad  Moysen  loquebaiur  Deus.  Quintum 
genus  esl  vox  de  caelis,  sicut  ad  Abraham  sonuit 
dicens:  Ne  mittas  manum  inpuerum.  Sexturn  genus 
accepta  parabola,  sicut  apud  Balaam.  Septimum 
genus  replelio  Spiritus  sancti,  sicut  paene  apud 
omnes  prophetas.  Ponit  etiarn  Iria  genera  visionum 
unum  secundum  oculos  corporis:  alierum  secun- 
dum  spiritum  imaginarium;  tertium  per  intuitum 
mentis.  Sed  haec  non  exprimuntur  in  prius  dicta 
divisione.  Ergo  est  insufficiens. 

Sed  contra  est  auclorilas  Hieronymi,  cujus  di- 
citur  esse  Glossa  inducla  in  arg.  1. 

Co.NCL.  Dividitur  recte    prophetia  in  eam,    quae    est    Dei 
pracdestinationis,  praescientiae,  ct  comminationis. 

Respondeo  dicendum,  quod  species  habituum 
et  actuum  in  moralibus  dislinguuntur  secundum 
objecta,  Objectum  autem  propheiiae  esl  id  quod 
esl  in  cognitione  divina  supra  humanam  facultatern 
existens,  Et  ideo  secundum  horum  difTerenliam 
prophetia  distinguitur  in  diversas  species,  secun- 
dum  prius  dictam  divisionem. 

Dictum  est  autem  supra,  quaest.  71,  art.  6, 
ad  2,  quod  futurum  est  in  divina  cognitione  du- 
pliciter:  uno  modo,  prout  est  in  sua  causa:  el  sic 
accipitur  propheiia  comminationis,quae  non  semper 
impleiur,  sed  per  eam  praenuntiatur  ordo  causae 
ad  elTectum,  qui  quandoque  aliis  supervenientibus 
impeditur;  alio  modo  praecognoscit  Deus  aliqua  in 
seipsis,  vel  ut  fienda  ab  ipso,  el  horum  est  pro- 
phetia  praedestinalionis,  quia  secundum  Damasce- 
num  lib,  2  orlh,  Fid.  (cap.  30,  cirG.  princ),  Deus 
praedestinat  ca  quae  non  sunt  in  7wbis;  vel  ut 
fienda  per  libcrum  arbilrium  hominis:  et  sic  esl 
prophetia  praescientiae,  quae  poiest  esse  bonorum 
et  malorum:  quod  non  contingit  de  prophetia  prae- 
destinationis,  quae  est  bonorum  tanlum.  Et  quia 
pracdesliiiaiio  sub  praescientia  comprehenditur;  ideo 
in  Glossa  (Cassiodori  sup.  prolog.  Hieronymi,  el 
Glossa  ord.  supra  illud  Mattli.  1:  Ut  adimpleretur 
quod  etc),  in  principio  Psalterii  ponilur  tantum 
duplex  prophctiae  species,  scilicet  secundum  prae- 
scientiam,  et  secundum  comminaiionem. 

Ad  primum  crgo  dicendum,  quod  praescientia 
proprie  dicitur  praecognitio  futurorum  eventuum, 
prout  in  seipsis  suni;  et  secundum  hoc  ponitur 
specics  prophetiae:  proul  autem  dicitur  rcspeclu 
fuiurorum  eventuum  sive  secundum  quod  in  seipsis 
sunl,  sivc  secundum  quod  sunt  in  suis  causis,  com- 
muniier  se  habct  ad  omnein    speciem    prophciiae. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  pi"ophelia  pro- 
missionis  comprehenditur  sub  prophetia  commina- 
lionis,  quia  eadem  est  ratio  veritalis  in  utraque. 
Deiioininatur  tamcn  magis  a  comminaiione,  quia 
Deiis  pronior  est  ad  relaxandum  poenam  quain 
ad  subtiahendum  proinissa  benelicia. 
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Ad  tertium  dicendura,  quod  Isidorus  distinguit 
propheiiam  secundum  modum  prophclandi:  qui 
quidem  polest  dislingui  vel  secundum  potentias 
cognoscilivas  in  homine;  quae  suni  sensus,  imagi- 
naiio  et  intellectus;  el  sic  sumitur  triplex  visio 
quam  ponit  tam  ipse,  quam  Augusiinus,  12  sup. 
ilen.  ad  litt.  (  cap.  6  et  seq.  j:  vel  polest  dislingui 
secundum  dilTerentiam  prophelici  inlluxus:  qui  qui- 
dem  quanlum  ad  illuslrationem  inlelleclus  significa- 
lur  per  replelionem  Spiritus  sancti,  quam  seplimo 
loco  ponii.  Quantum  vero  ad  impressionem  for- 
maruni  imaginabilium  ponit  tria;  scilicet  somnium 
quod  ponit  tertio  loco;  et  visionem,  quae  fit  in  vigi- 
lando  respectu  quorumcumque  communium,  quam 
ponit  in  secundo  loco;  et  cxlasim,  quae  fit  per 
elevationem  menlis  in  aliqua  altiora,  quam  ponit 
primo  loco,  Quantum  vero  ad  sensibilia  signa  ponit 
U'ia,  quia  sensibile  signum  aut  est  aliqua  res  cor- 
porea  exterius  apparens  visui,  sicut  nubes,  quam 
ponit  quarto  loco;  aut  est  vox  forraata  exterius  ad 
auditum  hominis  delata,  quam  ponit  quinlo  loco; 
aut  esi  vox  per  hominem  formata  cum  similitudine 
alicijjus  rei,  quod  periinet  ad  parabolam,  quam 
ponit  sexto  loco. 


ARTICULUS  II. 

Ulrum  excellentior  sit  prophetia  quae  habcl  vi- 
sioncm  inlellectualem,  et  im,aginariam,  quam 
ea  quae  habel  visionem  iatellectuatem  tantum. 
—  {Inf. ,  art.  3,  corp.  ,  et  3  part.  ,  quaest. 
50,  art.  %  ad  1,  et  Ver.  quaest.  12,  ar^  12, 
€t  Isai.  1.) 

Ad  secundum  sic  procedilur.  I.  Videlur  quod 
cxcellentior  sit  prophetia  quae  habet  visionem  in- 
lellectualem  el  imaginariam,  quam  ea  quae  habet 
visionem  intellectualem  lantum.  Dicit  enim  Augu- 
8iinus  12  super  Genesim  ad  litt.  (cap.  9,  in  med.), 
«H  habetur  in  Glossa  ordin.  1  ad  Cor.  14,  super 
illud:  Spiritus  autem  loquitur  mysteria:  Minus  est 
propheta  qui  rerum  quae  significanlur,  sola  ipsa 
signa  in  spiritu  per  rerum  corporalium  imagines 
videt;  et  magis  cst  prophela,  qui  solo  earum  intcl- 
lectu  est  praedilus:  sed  maxime  prophela  est  qui 
in  utroqf^e  praeceUit.  Hoc  autem  pertinet  ad  pro- 
phelam  qui  simul  habet  inlelleclualem  et  imagi- 
nariam  visionem.  Ergo  hujusmodi  prophetia  est 
altior. 

2.  Praeterea,  quanlo  virtus  alicujus  rei  esl 
major,  tanlo  ad  magis  distantia  se  exlendit.  Sed 
lumen  propheiicum  principaliter  ad  mentem  per- 
tinet,  ut  ex  dictis  patet,  quaest.  praec.  ,  art.  2. 
Ergo  perfectior  videtur  esse  prophetia  quae  deri- 
vaiur  usque  ad  imaginationem  quam  illa  quae 
cxislit  in  solo  intelleciu. 

3.  Praeterea,  Hieronymus  in  prol.  lib.  Reg.  , 
circ.  med.  distinguit  prophetas  contra  hagiographos. 
Oranes  auiem  illi  quos  prophetas  nominai  (puta 
Isaias,  Jeremias,  et  alii  hujusmodi),  simul  cum 
intellectuali  visione  imaginariam  habuerunl;  non 
autem  illi  qui  dicunlur  hagiographi,  sicut  ex  in- 
«ipiratione  Spiritus  sancli  scribentes  (sicut  Job, 
David,  Salomon  et  hujusmodi),  Ergo  videtur  quod 
magis  proprie  dicuntur  propheiae  illi  qui  simul 
habent  visionem  imaginariam  cum  inlellectuali  , 
quant  illi  qui  habent  intellectualem  lantum. 

4.  Praeterea,  Dionysius  dicit  1    cap.  cael.  Hie- 
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rarch.  (parum  ante  med. ),  quod  impossibile  cst 
nobis  supcrluccre  divinum  radium,  nisi  varietale 
sacrorum  vclaminum  circumvelatum.  Sed  prophe- 
tica  revelatio  fit  per  immissionem  divini  radii. 
Ergo  videtur  quod  non  possil  esse  absque  phan- 
lasmatum  velaminibus. 

Sed  conlra  est  quod  Glossa  dicit  in  principio 
Psalterii,  quod  ille  modus  prophetiae  dignior  est 
caclcris,  quando  scilicet  ex  sola  Spiritus  sancti  in- 
spiratione,  rcmoto  omni  extcriori  admiiiiculo  facti, 
vcl  dicti,  vel  visionis,  vel  somnii,    prophctatur. 

CoxcL.  Propliclia  per  quam  superiiaturalis  vcritas  con- 
spicitur  secundum  ialeilectualcm  veritatem,  longe  dignior  est 
iila  ia  qua  supernaturaiis  veritas  innolescit  per  simiiitudinem 
rerum  corporaiium    secundum  imaginariam  visionem. 

Respondeo  dicendum,  quod  dignitas  eorum  quac 
sunt  ad  finem,  praecipue  consideratur  ex  fine.  Finis 
autem  prophetiae  est  manifesiaiio  alicujus  verilatis 
supra  hominem  existeniis.  Unde  quanto  hujusmodi 
manifestatio  est  polior,  tanto  propheiia  est  dignior. 
Manifestum  est  aulem  quod  manifestatio  divinae 
veritatis  quae  fit  per  nudam  contemplationem  ipsius 
veritatis,  potior  est  quam  illa  quae  fit  sub  simili- 
tudine  corporalium  rerum;  magis  enim  appropinquat 
ad  visionem  patriae,  secundum  quam  in  esseniia 
Dei  veritas  conspicitur.  Et  inde  est  quod  propheiia 
per  quam  aliqua  supernaturalis  verilas  conspicitur 
secundum  intellectualem  visionem,  est  dignior  quam 
illa  in  qua  veritas  supernaturalis  manifestatur  per 
similitudinem  corporalium  rerum,  secundum  ima- 
ginariara  visionem. 

Et  ex  hoc  etiam  ostenditur  mens  prophetae 
sublimior;  sicut  in  doctrina  humana  audilor  oslen- 
ditur  esse  melioris  intellectus,  qui  verilatem  in- 
telligibilem  a  raagistro  nude  prolatam  capere  potest, 
quam  ille  qui  indiget  sensibilibus  exemplis  ad  hoc 
manuduci.  Unde  in  commendationem  prophetiae  David 
dicitur  2  Reg.  23,  3:  Mihi  locutus  est  fortis  Israel; 
et  postea  subdit:  Sicul  lux  aurorae,  oriente  sole, 
mane  absque  nubibus  rutilat. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  quando  ali- 
qua  supernaturalis  veritas  revelanda  est  per  simili- 
tudines  corporales,  tunc  magis  est  propheta  qui 
ulrumque  habet,  scilicet  lumen  intellectuale  ei  i- 
maginariam  visionem,  quam  ille  qui  habet  alterum 
tantum,  quia  perfeclior  est  prophetia:  et  quantum 
ad  hoc  loquilur  Auguslinus  ut  supra.  Sed  illa  pro- 
phetia  in  qua  revelalur  nude  intelligibilis  veritas 
est  omnibus  potior. 

Ad  secundum  dicendura,  quod  aliud  est  jud^- 
cium  de  his  quae  propter  se  quaeruntur,  et  de 
his  quae  quaeruntur  propter  aliud.  In  his  enira 
quae  propter  se  quaeruntur,  quanto  virtus  agentis 
ad  plura  et  reraoliora  se  extendit,  tanto  polior  est; 
sicut  medicus  reputalur  melior  qui  plures  potest 
et  magis  a  sanilate  distantes  sanare.  In  his  autem 
quae  non  quaeruntur  nisi  propier  aliud,  quanlo 
agens  potest  ex  paucioribus  et  propinquioribus  ad 
suum  inlentum  pervenire,  tanto  videtur  esse  ma- 
joris  virlutis;  sicul  magis  laudalur  medicus  qui  per 
pauciora  et  leniora  poiest  sanare  infirmum,  Visu) 
autem  imaginaria  in  cognilione  prophetica  nonre- 
quiritur  propter  se,  sed  propler  manifestationem 
intelligibilis  veritatis,  Et  ideo  tanto  potior  est  pro- 
phetia,  quanto  minus  ea  indiget. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  nihil  prohibet  ali- 
quid  esse  simpliciler  melius,  quod  tamen  minus 
proprie  recipit  alicujus    praedicalionem;    sicui    co- 
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gnitio  palriac  est  nobilior  quam  cognilio  viac,quae 
lamen  magis  proprie  diciliir  fides,    proplerea  quod 
notuen  fidei  imporlat    imperfeclioneni    cognitionis. 
Simililer  aulem  prophetia    importat   quamdain  ob- 
scuriiatem  et  remoiionem    ab    inlelligibili    verilate: 
el  ideo  magis  proprie  dicunlur    proplielae    qui  vi- 
denl  per  imaginariam  visionem;    quamvis  illa  pro- 
plictia  sit  nobilior  quae  est  per    ifilellecluaiem  vi- 
«ionem;  dummodo  tamen  sil    eadem    veriias  uiro- 
bique  revelata.  Si  vero   lumen    inlellectuale    alicui 
(livinitus  infundatur,  iion  ad    cognoscendum  aliqua 
supernaturalia,  sed  ad  judicandum    secundum  cer- 
iiludinem  veriialis  divinae  ea  quae  humana  raiione 
oognosci  possunt,  sic  lalis    prophelia    inlelleciualis 
est  infra  illam    quae    est  cum    imaginaria    visione 
ducenle    in    supernaiuralem    veriiatem:    cujusmodi 
propbetiam  babuerunt  omnes    illi  qui    nunieraniur 
in  ordine  propheiarum;  qui    etiam    ex  boc  specia- 
litcr  dicuniur    prophetae,    quia    prophelico    olTicio 
fungcbanlur.  Unde  ex  persona  Domini  loquebanlur, 
dicenles  ad  populum:    Haec  dicil    Doininus,    quod 
non  faciebant  illi  qui    bagiographa    conscripserunl: 
quorum  plures  ioquebantur  fre^iueniius  de  his  quae 
liumana  raiione    cognosci    possunt,    non    quasi  ex 
persona  Dei,  sed  ex  persona   propria,    cum    adju- 
lorio  tamen  divini   iumiiiis. 

Ad  qu;irtum  diceiulum,  quod  illustratio  divini 
radii  in  viia  praesenli  non  fit  sine  veiaminibus 
phantasmalum  qualiumcumque,  qiiia  connalurale 
cst  bomini  secundum  stalum  praesentis  viiae  ut 
non  inleiligal  sinc  phanlasmale.  Quandoque  lamen 
sufficiunt  phaniasmala  quae  communi  aiicjuo  modo 
a  sensibus  absiralumtur;  nec  exigiliir  aliqua  visio 
imaginaria  divinitus  procurala:  ei  sic  dicitur  reve- 
iaiio  propbetica  fieri  sine  imaginaria  visione. 

ARTICIJLIJS    III. 

Clrum  gradus  propheline  possint  disliugui  se- 
cuudinn  visiuveni  inmginuriam.  —  (  Part.  1, 
qu.  12,  arl.  2,  ad  1,  el  4,  dist.  49,  qu.  2, 
art.  7,  ad  2,  et  Ver.  qu.  12,  art.  13,  pcr 
tol.,  el  arl.  14,  corp.,  et  1,  Cor.  15,  lect.  4.  ) 

Ad  teriium  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod  gra- 
dus  propbeliae  non  possint  distingui  secundum  vi- 
sioncm  imaginariam.  Gradus  enim  alicujus  rei  non 
altendilur  secimdiim  id  quod  est  propter  aliud,  sed 
secundum  id  quod  est  propler  se.  In  propiictia 
HUtem  propler  se  quaeritur  visio  iiileiiectuaiis,  pro- 
pter  aliiid  auteni  visio  imaginaria,  ut  sopra  dieium 
esl,  arl.  pracc,  ad  2.  Ergo  vidclur  quod  gradus 
proplieliae  non  dislinguaiitur  secundiim  imaginariam 
visionem,  sed  solum  secundum  iniellectualem. 

2.  Praeterea,  uiiius  proplietae  videtur  esse  imus 
gradus  propiicliae.  Sed  uni  proplielac  fit  revelaiio 
secundiim  diversas  imaginarias  visiones.  Ergo  di- 
versitas  imaginariae  visionis  r.on  diver>ificat  gradus 
propbeliae. 

5 .  Praelerea,  secundum  Giossam  (  Cassiod. 
»up.  proiog.  Uieron.  iii  Psal.  ),  in  principio  Psai- 
lerii,  prophclia  consislit  iii  diclis,  et  faciis,  el  sornnio, 
et  visione.  Non  ergo  debenl  proplieiiae  gradus  magis 
distingui  secundum  imaginariam  visionem,  ad  qiiam 
pcrtiiua  visio,  el  somiiium,  quam  secundum  dicla 
ei  facta. 

Sed  conlra  est  qiiod  medium  diversifical  gradus 
i'i)giiiiionis,  sicut  scientia  propter   quid    esj    aiiior, 


eo  quod  est  per  nobilius  medium,    quam    scientia 

quia  est,  vel  eiiam  quam  opinio.    Sed     visio    ima- 

ginaria  in  cogniiione  prophetica  est  sicut  quoddam 

medium.   Ergo  gradus  propjjeliae   dislingui    debenl 

secundum  imaginariam  visionem. 

CoNCL    Propheliac   proprie    acceptae  grados  distiaguuatur 
sccundum  irnagiuariam  visionem. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  dictum  est 
qu.  praec,  arl.  2,  prophetia  in  qua  per  iumen 
inlelligibile  revelaiur  aliqua  verilas  supernaluralis 
per  imagiuariam  visionem,  medium  gradum  tenet 
inier  illam  proplieliarn  in  qua  reveiatur  supernaiu- 
raiis  veritas  absque  imaginaria  visione,  et  iliam  in 
qua  per  lumen  inleliigibile  absque  imagiiiaria  vi- 
sione  dirigilur  bomo  ad  ea  cognoscenda  vei  agenda 
quae  periinenl  ad  humanam  eoiiversaiionem.  Magis 
auiem  est  proprium  propiietiae  cogniiio  quam  o- 
peraiio:  ei  ideo  infimus  gradus  propheliae  est  cum 
aiiquis  ex  inleriori  inslinctu  movetur  ad  aiiqua  ex- 
terius  facienda;  sicut  de  Samsone  dicilur  Judicum 
15,  14,  quod  irruit  Spirilus  Domini  in  eum:  et 
sicul  solent  al  ardoreni  ignis  liyna  consumi;  ita 
el  vincula,  quibus  ligalus  ernt,  dissipata  sunt  et 
soluta.  Secundus  aulem  gradus  proplieliae  est  cum 
aiiquis  ex  inieriori  iumine  iilusiraiur  ad  cogno- 
scendum  aiiqua,  quae  lamen  non  excedunt  limites 
naiuraiis  cogiiilioiiis;  sicul  dicitur  de  Saiomone  5 
Reg.  4,  52,  quod  locutus  cst  parabolas,  ct  dispu- 
tav.it  snper  Ugnis  a  cedro  quae  est  in  Libano  usque 
ad  hijssopum  quae  egreditur  de  pariete,  et  disse- 
ruit  de  jmnenlis  et  volucribus,  el  repJilibiui,  et 
piscibus;  et  hoc  loiiim  fuit  ex  divina  inspiralione: 
nam  praemiliilur:  Dedit  Deus  snpienliam  Sutu- 
vwni,  et  prudentiani  multani    nimis. 

Hi  tamen  duo  gradus  sunt  infra  propbetiam 
proprie  diclam,  quia  non  aitingunt  ad  supernalu- 
ralem  veritalem.  lija  auiem  propbeiia  in  qua  ma- 
nifestalur  supernaturaiis  veritas  per  imaginariam 
visionem,  diversificatur  primo  secuiidum  differentiam 
somnii,  quod  fil  in  donniendo,  el  visionis,  quac 
fit  in  vigiiaiido,  quae  perlinel  ad  aiiiorem  gradun» 
propbeliae,  quia  niajor  vis  proplielici  iuminis  esse 
videiur  quae  aiicjuem  occupalum  circa  sensibiiia  in 
vigilando  abslraliit  ad  supenialuraiia,  quam  iliu 
quae  aiiimam  iiominis  absiraclain  a  sensibilibu» 
invenit  in  dormicndo.  Secundo  auiem  diversificantur 
gradus  propheliac  quanlum  ad  expressimiem  signo- 
rum  iinaginabilium,  quibus  vcritas  ioleiligibilis  ex- 
primilur.  Et  quia  signa  maxime  expressa  inteiiigi- 
biiis  vcriiatis  sunt  verba,  ideo  ailior  gradus  pro- 
plietiae  videtur,  quando  propheta  audit  verbj  ex- 
primeiilia  inlelligibiiem  veritalem  sive  in  vigilando, 
sive  in  dormiendo,  quam  quando  videt  aliquas  rc* 
significalivas  verilalis,  sicut  sepiera  spieae  plenae 
significant  sepiem  anoos  ubcrtatis,  Gen.  41.  In 
quibus  eliam  signis  tanto  vidclur  prophetia  esse 
allior,  quaiito  signa  sunt  magis  cxpressa;  sicut 
quando  Jcremias  vidil  incendium  civitatis  sub  si- 
militudiiie  ollae  succcnsae,  sicut  dicilur  Jcrem.  1. 
Tertio  aulcm  osleiulitur  aitior  esse  gradus  propiie- 
liae,  quaiido  proplieta  non  soium  videt  signa  ver- 
borum  vel  faclorum,  sed  eiiam  videt  vei  in  vigi- 
iando  vci  in  dormicndo  aliquem  sibi  colloquentein, 
aui  aiiquid  dcnu)nstrantein;  quia  pcr  iioc  oslcndilur 
quod  meiis  prophctae  niiigis  appropiiiqiial  ad  cau- 
sani  reveianiem.  Quarlo  autein  poiest  attcndi  alii- 
tudo  gr.tdus  prophetalis.  ex  condiiione  ejus  qui 
videlur.  Mam  aliior  gradus    proj)iieliae    cst,  si  ille 
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qui  loquitiir  vel  demoristrat,  videatur  in  vigilando 
vel  in  doriniendo  in  specie  angeli,  quam  si  videa- 
lur  in  specie  hominis:  et  adhuc  aliior,  si  videatur 
in  dormiendo  vel  in  vigilando  in  specie  Dei,  se- 
cundum  illud  Isaiae  6,  1:   Vidi  Dominum  sedenlcm. 

Super  omnes  autem  hos  gradus  est  tertium 
genus  prophetiae,  in  quo  inielligibilis  veritas  et  su- 
|)ernaiuralis  absque  imaginaria  visione  oslenditur, 
quae  tamen  excedit  raiionem  prophetiae  proprie 
diclae,  ut  dictum  est  art.  praec,  ad  3.  Et  ideo 
consequens  esl  quod  gradus  propheliae  proprie 
dictae  distinguantursecundum  imaginariam  visionem. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  discrelio  lu- 
minis  inlelligibilis  non  poiest  a  nobis  cognosci, 
nisi  secimdum  quod  judieatur  per  aliqua  signa  i- 
maginaria  vel  sensibilia.  Et  ideo  ex  diversilale  ima- 
ginalorum  perpenditur  diversitas  intellectualis  luminis, 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  sicut  supra  di- 
clum  est,  qu.  171,  art.  2,  prophelia  non  est  per 
modura  habitus  immaiientis,  sed  magis  per  modum 
passionis  Iranseuntis.  Unde  non  est  inconveniens 
quod  uni  et  eidem  prophetae  fiat  revelaiio  prophe- 
tica  diversis  vicibus  secundum  divcrsos  gradus. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  dicta  et  facta  de 
quibus  ibi  fit  menlio,  non  perlinent  ad  revelationem 
propheliae,  sed  ad  denuntiationem,  (|uae  fit  secun- 
dum  dispositionem  eorum  quibus  donuntiatur  id 
quod  prophetae  revelatum  est:  et  hoc  fit  quandoque 
per  dicta,  quandoque  per  facta.  Denuntiatio  autem 
et  operalio  miraculorum  consequenter  se  habent 
ad  prophetiam,  ut  supra  dictum  est,  qu.  171,  art.  1. 

ARTICULUS  IV. 

Vtrum  Moyses  fuerit  excellentior  omnibus  Pro- 
phetis.  —  (  Ver.  quaest.  12,  art,  9,  ad  2,  et 
arl,  4,  et  Isai.  6.) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
Moyses  non  fuerit  excellentior  omnibus  prophetis. 
Dicit  enim  Glossa  in  principio  Psalt.  quod  David 
dicilur  proplieta  per  exceUenliam.  Non  ergo  Moyses 
fuit  excelleniissimus  omnium. 

2.  Praeterea,  majora  miracula  facta  sunt  per 
Josue,  qui  fecil  stare  solem  et  lunam,  ut  habeiur 
.losue  10,  et  per  Isaiam,  qui  fecit  reirocedere  so- 
lem,  ut  habetur  Isaiae  38,  quam  per  Moysen,  qui 
(livisit  mare  Rubrum;  similiter  eiiam  per  Eliam, 
i\c  quo  dieitur  Eccli.  48,  4:  Quis  poleril  tibi  simi- 
liler  gloriari,  qui  sustulisli  mortuum  ab  iuferis  ? 
Non  ergo  Moyses  fuit  exccllentissimus  prophetarum. 

5.  Praeterea,  Malth.  11,  2  dicitur,  quod,  inter 
natos  mulierum  non  surrexit  major  Joanne  Bapti- 
sla.  Non  ergo  Moyses  fuit  excellentior  omnibus 
prophetis. 

Sed  eontra  est  quod  dicitur  Deuteron.  ult.  , 
10:  Non  surrcxit  propheta  ultra  in  Israel  sicut 
Moyses. 

CoNCL.  Moyses  fuit  omnibus  prophetis  veteris  Testamenti 
i.impliciter  major;  quamquam  quantum  ad  aliquid,  aliquis  alius 
prophetarum  fuerit  major. 

Respondeo  dicendum,  quod,  licet  quanlum  ad 
aliquid  aliquis  alius  prophetarum  fucril  major  Moyse, 
simpliciter  tamen  Moyses  fuit  omnibus  aliis  major. 

In  proplietia  enim,  sicut    ex    dictis    palet    (art. 

praec.  ,  et  art.  1,  quaest.  171),  consideralur  et  co- 

i^aitio  lam  secundum  visionem  intellectualem  quam 

secundum  visionem  imaginariam,  el  denunliatio  et 

^\   Th.  Summae  Theol.  V.  3. 
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confirmatio  per  miracula.  Moyses  ergo  fuit  alii- 
excellenlior:  primo  quidem  quantum  ad  visionem 
intellectualem,  eo  quod  vidit  ipsam  Dei  essentiam 
sicut  Paulus,  in  raptu,  sicut  Auguslinus  dicit  12 
super  Gen.  ad  litt.  ,  cap.  27.  Undc  dicitur  Num. 
12,  8,  quod  patam,  el  non  per  aenigmata  Deurn 
vidit.  Secundo,  quanlum  ad  imaginariam  visionem. 
quam  quasi  ad  nutum  habebat,  non  solum  audiens 
verba,  sed  etiam  videns  loquentem  eliam  in  specie 
Dei,  non  solum  in  dormiendo,  sed  etiam  in  vigi- 
lando.  Unde  dicitur  Exod.33,  2,8,  quod  loquebatur 
ei  Dominus  facie  ad  faciem,  sicut  solct  loqui  homo 
ad  amicum  suum.  Tertio,  quantum  ad  denunlia- 
tionem,  quia  loquebatur  loti  populo  fideliiim  ex 
persona  Dei,  quasi  de  novo  legem  proponens;  alii 
vero  Prophetae  loquebantur  ad  populum  in  per- 
sona  Dei,  quasi  induccnies  ad  observantiam  legis 
Moysi,  secundum  illud  Malachiae  4,  4:  Memcntote 
legis  Moysi  servi  mei.  Quarto,  quanlum  ad  opera- 
tionem  miraculorum,  quae  fecit  loti  populo  infide- 
lium.  Unde  dicitur  Deuler.  ult. ,  10:  Non  surrexif 
idtra  prophefa  in  Israel,  sicut  Moyses,  quem  nos- 
set  Dominus  facie  ad  faciem  in  omnibus  signis 
atque  portentis,  quae  misit  per  eum  ut  faceret  in 
terra  JEijypti  Pharaoni  et  omnibus  servis  ejus, 
universaeque  terrae  illius. 

Ad  prinium  ergo  dicendum,  quod  prophetia 
David  ex  propinquo  allingit  visionem  Moysis  quan- 
tum  ad  visionem  intelleclualem,  quia  ulerque  ac- 
cipit  revelationein  intelligibilis  et  supernaturalis 
veritatis  absque  imaginaria  visione;  visio  lamen 
Moysis  fuit  excelleniior  quanlum  ad  cognitionem 
Divinitatis;  sed  David  plenius  cognovit,  el  expressit 
mysteria  incarnaiionis  Christi. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  illa  signa  illo- 
rumProphetariim  fuerunt  majora  secundum  substan- 
tiara  facti,  sed  tamen  miracula  Moysis  fuerunt  ma- 
jora  secundum  modura  faciendi,  quia  sunt  facta 
toti  populo. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  Joannes  perlinet 
ad  novum  Testamentum:  cujus  minisiri  praeferun- 
tur  eliam  ipsi  Moysi,  quasi  magis  revelate  specu- 
lantes,  ul  habetur  2  ad  Corinth.  3. 

ARTICULUS  V. 

Utrum  aliquis  qradus  prophetiae  sit    etiam    in 

beatis.  —  (Sup.  ,  quaesl.    173,  art.  1,  corp.  , 

et  3  pnrt. ,   quaest.    7,  art.    8,  corp. ,    et    1 
Corinth.  13,  le.ct.  '5.) 

Ad  quintum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
aliquis  gradus  prophetiae  est  eliam  in  beatis.  Moy- 
ses  enim,  ut  dicium  esl  art,  praec. ,  vidit  divinara 
essentiam;  qui  tamen  propheia  diciliir.  Ergo  pari 
ratione  beati  possunt  dici  prophetae. 

2.  Praeterea,  prophetia  est  divina  revelatio. 
Sed  divjnae  revelationes  fiunl  etiam  angelis  bealis. 
Ergo  etiam  angeli  beati  possunt  dici    prophetae. 

3.  Praeterea,  Christus  ab  instanli  conceplionis 
fuit  comprehensor;  et  tamen  ipse  prophetam  se 
nominat  Matth.  13,  57,  ubi  dicit:  Non  est  propheta 
sine  honore  nisi  in  patria  sua.  Ergo  eliam  com- 
prehensores  ct  beaii  possunt  dici    prophetae. 

4.  Praelerea,  de  Samuele  dicitur  Eccl.  46,23: 
Exallavit  vocem  suam  de  lerra  in  prophelia  detere 
impietatem  genlis.  Ergo  eadem  ratione  alii  sancti 
post  mortem  possunt   prophetae    dici. 
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est  quod  2  P»itr.  I,  sermo  proplielicus  comparatur 
l.ucernae  lucenli  in  caliginoso  luco.  Sed  iri  bealis 
nulla  est  caligo.  Ergo  nou  possunl  dici    prophetae. 

CoNCL.  Cum  prophelia  in  se  incliidat  visionem  alicujus 
supernaluralis  veritalis  procul  existentis,  palam  inde  est  nul- 
lum  in  beatis  locum  prophetiae  relinqui. 

Respondeo  dicendum,  quod  prophetia  imporiat 
visionem  quamdam  alicujus  supernaluralis  veritalis, 
ut  procul  existentis.  Quod  quidem  contingit  esse 
dupliciter.  Uno  modo  ex  parle  ipsius  cognilionis, 
quia  videlicet  verilas  supernaluralis  non  cognoscilur 
m  seipsa,  sed  in  aliquibus  suis  effeclibus;  el  adhuc 
eril  magis  procul,  si  hoc  sit  per  liguras  corpora- 
lium  rerum  quam  per  inlelligibiles  edectus:  et  ta- 
lis  maxime  est  visio  propheiica,  quae  fit  per  figu- 
ras  et  similitudines  corporalium  rerum. 

Alio  modo  visio  est  procul  ex  parle  ipsius  vi- 
dentis,  quia  scilicel  non  esl  lotaliter  in  uliimam 
perfectionem  adductus,  secundum  illud  2  ad  Cor. 
3,  6:  Quamdiu  in  corpore  sumus,  peregrinamur  a 
Domino.  Meuiro  autem  n)odo  beati  sunl  procul: 
unde  non  possunt  dici  prophelae. 

Ad  primum  ergo  dicendiim,  quod  visio  illa 
Moysis  fuit  raptim  per  modura  passionis,  non  au- 
tem  permanens  per  modum  beatiiudinis,  unde 
adhuc  erat  videns  procul:  et  propler  hoc  non  to- 
taliter  lalis  visio  amittit  rationem  prophetiae. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  angelis  fit  re- 
velatio  divina,  non  sicut  procul  existenlibus,  sed 
sicut  jam  totaliter  Deo  conjunclis.  Unde  talis  rc' 
velatio  noii  habet  ralionem  propheiiae. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  Chrislus  simul  eral 
comprehensor  et  viator.  Inquantum  ergo  erat  coin- 
prehensor,  non  con)|)elit  sibi  ralio  propheliae,  sed 
solum  inquantum  eial  viaior. 

Ad  quarlum  dicendum,  quod  etiam  Samuel 
iiondum  pervenerat  ad  slatum  beatitudinis.  Llnde 
etsi  voluntate  Dei  ipsa  anima  Samuelis  Sauli  e- 
venlum  belli  praeiiuniiavit,  Deo  sibi  hoc  revelante, 
pertinet  ad  rationem  prophetiae.  Non  autem  est 
eadem  ralio  de  sanctis  qui  sunt  modo  in  palria. 
Nec  obstat  quod  arie  daemonum  hoc  dicitur  factum: 
(juia,  etsi  daomones  animam  alicujus  sancti  evo- 
care  non  possint,  ncque  cogere  ad  aliquid  agen- 
dum,  poiesl  tameii  hoc  fieri  divina  virtute,  ut  dum 
daemon  consulitur,  ipse  Deus  per  suum  nuniium 
veritalem  enunliei;  sicut  per  Eliam  veriiatem  re- 
spondit  nunliis  regis,  qui  miilebantur  ad  consu- 
lendum  Deuin  Accaron,  ul  habciur  4  Reg.  1. 

Quamvis  etiain  dici  possil  quod  non  fuerit 
anima  Samuelis,  sed  dacmon  ex  persona  ejus  lo- 
qucns;  qucm  Sapiens  Samuelem  nominat,  cl  ejus 
praenuntialioncm  propheiicain,  secundum  opinionem 
Saulis  cl  adstantium,  qui  ita  oplnabanlur. 

ARTICULUS  VL 

Utrum  gradus  propheliae  varienlur  secundum 
(emporis  processum.  —  (Parl.  1,  qu.  52,  arf. 
5,  ad  5,  cl  qu.  12,  arl.  14,  ad  \.) 

Ad  sexlum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
.^radus  prophciiae  varienlur  secundura  temporis 
processum.  Propholia  eniin  ordinalur  ad  cogniiio- 
ncm  divinoruiii,  ut  ex  diclis  paicl,  qu.  praec.  , 
art.  2  ei  4.  Sed,  sicut  dicit  Gfcgorius  (  hom.  16 
in  Ezcch.,  aliquanl.  a  med.),  per  successiones  tem- 
liorum  crevil  divinae  cognilionis    augmenlum.  Ergo 
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et  gradus  prophetiae  secundum  processum  tempo- 
ris  debent  dislingui. 

2.  Praeterea,  revelaiio  prophelica  fit  per  mo- 
dum  divinae  allocutionis  ad  hominem.  A  propheti^v 
autem  ea  quae  sunt  eis  revelata,  denuniiantur  er 
verbo  et  scripto;  dicilur  eniin  1  Reg.  5,  1,  quod 
ante  Samneleyn  sermo  Domini  erat  preliosus, idest, 
rarus,  qui  laraen  postea  ad  multos  facius  est:  si- 
militer  eliam  non  inveniuniur  libri  Propheiarum 
esse  conscripli  ante  tempus  Isaiae,  cui  dictum  esl: 
Sume  tibi  librum  grandem,  el  scribe  in  eo  slylo 
hominis,  ut  paiet  Isaiae  8,  1,  post  quod  tempus 
plures  Prophetae  suas  prophelias  conscripserunt. 
Ergo  videiur  quod  secundum  processum  temporunj 
profecerit  propheiiae  gradus. 

5.  Praeterea,  Dominus  dicit,  Matth.  11,  13: 
Lex  ct  Prophetae  usque  ad  Joannem  prophetaucrwU. 
Postmodum  autem  fuit  donum  propheliae  in  di- 
scipulis  Chrisli  mullo  excelleniius  quam  fuerit  in 
aniiquis  Prophetis,  secundum  illud  ad  Ephes.  3,  5: 
Atiis  generationibus  non  est  agnitum  fitiis  himiinum, 
scilicel  mysierium  Christi,  sicnt  nunc  revelatum  esl 
sanctis  ApostoUs  ejus  et  Prophetis  in  spiritu.  Ergo 
videiur  quod  secundum  processum  temporis  cre- 
verit  prophetiae  gradus. 

Sed  contra  est  quia  Moyses  fuit  cxcellentissimus 
prophetarum,  ut  dictuni  est  art.  4  buj.  quaest.  , 
qui  tamen  alios  Prophetas  praecessit.  Ergo  gradns 
prophetiae  non  profecil  secundum  temporis  pro- 
cessum. 

CoNCL.  Propbetia,  secundum  quod  ordinabatur  ad  fidej 
manifestationcm,  crevit  per  temporum  succcssionein;  quatenu.* 
vero  per  cam  humanum  genus  suis  operibus  dirigebatur,  noa 
oportuit  eam  secundum  temporis  processum  diversitatem  ha- 
bere,  sed  sccundum  negotiorum  conJitionein. 

Respondeo  diecndum,  quod,  sicut  dictum  est 
art.  2  et  4  huj.  quaesl. ,  el  qu.  praec.  ,  art.  2  et 
4,  prophetia  ordinatur  ad  cognitionem  divinae  ve- 
ritatis;  per  cujus  conteinplationem  non  solum  in 
fide  instruimur,  sed  eiiain  in  nostris  operibus  gu- 
bernamur,  secundum  illud  psal.  42,  5:  Emitte  lu- 
cem  tuam  et  veritatcm  tuam:  ipsa  me  deduxerunt. 
Fides  autein  nosira  in  duobus  principaliter  consi- 
stit:  primo  quidein  in  vera  Dei  cognitione,  secun- 
dum  illud  Ilebr.  11,  6:  Accedentem  ad  Deum  o- 
portet  credere,  quia  est.  Secundo  in  mysterio 
incarnaiionis  Chrisii,  secundum  illud  Joan.  14,  lc 
Creditis  in  Deum,  cl  in  me  credile.  Si  ergo  de 
prophetia  loquamur,  inquanlura  ordinaiur  ad  finem 
Deitatis,  sic  quidem  crevil  secundo  tres  ten»poruiii 
distinctiones;  scilicct  ante  legem,  sub  lege,  el  sub 
gratia.  Nam  anie  legem,  Abraham,  et  alii  patres 
prophelice  sunl  inslrucli  de  his  quae  perlinent  ad 
fidem  Deilalis.  Unde  ct  Prophelae  nominanlur,  se- 
cundum  illud  psal.  104,  15:  /n  Prophetis  meit 
nolite  maVignaii,  quod  specialiter  dicitur  propter 
Abraham  et  Isaac.  Sub  legc  autem  facta  cst  re- 
velaiio  propheiica  de  his  quae  pcrtinent  ad  fidem 
Deiialis,  excellentius  quam  ante,  quia  jain  oporle- 
bal  circa  hoc  inslilui  non  soluin  speoiales  personas, 
aut  quasdam  familias,  sed  totum  populum.  Undr 
Dominus  dicit  Moysi  Exod.  6,  2:  Ego  Domhius.  qu* 
apparui  .ibruham,  Isaac  cl  Jacub,  in  Deo  omm- 
polente;  et  nomen  menin  Adonai  non  iudicavi  efV.' 
quia  scilicct  praecedenies  paires  fuerant  insirucli 
in  (ide  de  omnipoteniia  unius  Dci;  sed  Moyses 
postea  plenius  fuit  instruclus  dc  simplioitalc  divinae 
esscntiac,  cum    dictum  esl  ei     Exodi    3,    14:    Ejo 
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mm  qui  sum,  quod  qnidem  nomen  significatur  a 
Judaeis  per  hoc  nomen  Adonai,  propter  venera- 
lionem  illius  inedabilis  noniinis.  Pos(modum  vero 
lempore  graliae  ab  ipso  Filio  Dei  revelaium  est 
myslerium  Trinilalis,  secundum  illud  Matlh.  ult.  , 
19:  Eimles  docele  omnes  genles,  baptizanles  cos  in 
iiomine  Palris,  cl  Fdii,  ol  Spiritus  sancli. 

In  singulis  tamen  slatibus  prima  revelatio  ex- 
cellentior  fuit.  Prima  aulem  revelatio  anle  legem 
facta  est  Abrahac,  cujiis  tempore  coeperunt  homi- 
nes  a  fide  unius  Dei  deviare  ad  idololalriam  de- 
clinando;  anle  autem  non  erat  nccessaria  talis  re- 
velalio  omnibus  in  cultu  unius  Doi  persistenlibus. 
Isaac  vero  facla  esl  inferior  revelatio,  qnasi  fun- 
dala  super  revelatione  facta  Abrahae:  unde  diclum 
est  ei  Gen.  26,  24:  E<jo  sum  Deus  Abrahnm  pa- 
/ris  lui;  et  similiter  ad  Jacob  diclum  est  Gen. 
28,  12:  Ego  sum  Deus  Abraham,  palris  tui,  cl 
Deus  Isaac.  Et  similiier  in  slalu  legis  prima  re- 
velalio  facla  Moysi  excellentior  fuii:  supra  quam 
fundalur  omnis  alia  Prophelarum  revelaiio.  Ila 
etiam  in  tempore  graliae  super  revelaiione  facta 
Aposlolis  de  fide  Uniialis  el  Triniraiis  fundaiur 
lota  fides  Ecclesiae,  secundum  illud  Matih.  16,  18: 
Super  hanc  petram,  scilicet  confessionis  tuae,  aedi- 
pcabo  Ecclesiam  meam. 

Quantum  vero  ad  fidem  incarnalionis  Christi 
manifestum  est  quod  quanio  fuerunt  Christo  pro- 
pinquiores,  sive  ante,  sive  post,  ut  plurimum  ple- 
nius  de  hoc  insirucli  fuerunt;  post  tamen  plenius 
quam  anle,  ui  AposloIus  dicit  ad  Ephes.  3. 

Quaniura  vero  ad  dircciionem  hun)anorum  ac- 
tuum,  prophetica  revelaiio  diversificata  est,  non 
secundum  lemporis  processum,  sed  secundum  con- 
dilioncm  negoiiorum;  quia  ut  diciiur  Proverb.  29, 
18:  Cum  defvcerit  prophelia,  dissipabitur  populus. 
Et  ideo  quolibet  lempore  instrucii  sunt  homines 
diviniius  de  agendis,  secundum  quod  erat  expediens 
ad  salulem  electorum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  diclum  Gre- 
gorii  inielligendum  est  de  tempore  anle  Christi 
incarnationem,  quantum  ad  cognilionem  hujus  my- 
sierii. 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  sicut  Augustinus 
dicil  in  18  de  Civit.  Dei  (  cap.  27  a  med.  ), 
quemadmodum  regni  Assyriorum  primo  lempore 
nctitit  Abraham,  cui  p'omissiones  apertissime  fie- 
renl;  ita  in  occidentalis  Babylonis,  idest,  Romanae 
iirbis,  exordio,  qua  imperanle  fuerat  Christus  ven- 
(uruSf  in  quo  implerenlur  illa  promissa  oracula 
Prophetarum,  non  solum  loquenlium,  verum  etiam 
Jicribcntium  in  tantae  rei  fulurae  testimonium  sol- 
vercntur,  scilicet  promissionis  Abrahae  factae.  Cum 
cnim  Prophetae  nunquam  fere  defuissenl  populo 
Israel,  ex  quo  ibi  reges  esse  coepcrunl,  in  usum 
lantummodo  eorum  fuere,  non  gentium.  Quando 
nutem  ea  scriptura  prophclica  manifestius  conde- 
batur  qnae  gentibus  quandoque  prodesset,  lunc  o- 
portebat  incipcre  quando  condebalur  haec  civilas, 
scilicct  «  Romana,  »  quae  gentibus  imperaret.  Ideo 
autem  maxime  lempore  Regum  oporiuit  prophetis 
in  illo  populo  abundare,  quia  tunc  populus  non 
opprimebatur  ab  alienigenis,  sed  proprium  regem 
habebat:  et  ideo  oporiebat  per  proplietas  eum  in- 
slrui  de  agendis,  quasi  liberlalem  habenlem. 

Ad  (eriium  diceiidum,  quod  propheiae  praenun- 
liantes  Chiisli  adventuin  non  potuerunt  durare  nisi 
usque  ad  Joannem,    qui    praesentialiter    Chrislum 


ET  QUAEST.  CLXXV.  ART.  I.  587 

digito  demonstravit:  et  tamen,  ut  Hieronymus  ibi- 
dem  dicit,  non  hoc  dicitur,  ut  post  Joannem  exclu- 
dal  Prophetas.  Lcgimus  enim  in  Actibus  Apontolo- 
rum,  et  Agabum  prophelassc,  ct  quatuor  virgines 
filias  PhiUppi.  Joannes  etiam  librum  propheticum 
conscripsil  de  fine  Ecclesiae:  et  singulis  temporibus 
non  defuerunt  aliqui  pro[)hetiae  spirilum  habentes, 
non  quidem  ad  novam  doclrinam  fidei  depromen- 
dam,  sed  ad  humanorum  acluum  direciionem:  sicui 
Auguslinus  refert,  5  de  Civit.  Dei  (  cap.  36,  non 
procul  a  princ),  quod  Theodosius  Augustus  ad 
Joannem  in  yEgypti  eremo  constitutum,  quern  pro- 
phctandi  spiritu  praedilum  fama  crebescente  di- 
dicerat,  misit,  et  ab  eo  nuntium  victoriae  cerlis- 
simum  acccpit. 

QUAESTIO  CLXXV. 

DE  RAPTU. 

f  In  sex   arliculos    divisa.  ) 

Ueinde  considerandum  esl  de  raptii:  et  circa  hoc  quaeruntur 
sex:  1."  utrum  anima  hominis  rapialur  ad  divina;  2."  utrum 
raptus  pertincat  ad  vim  cognoscitivam  vel  appctitivam;  3.*  u- 
trum  Paulus  in  raplu  viderit  Dei  essentiam;  4."  utrum  fuerit 
alienatus  a  sensibus:  5."  utrum  fuerit  totaliter  anima  a  cor- 
pore  separata  in  statu  illo;  6.°  quid  circa  hoc  sciverit  el 
quid  ignoraverit. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  anima  hominis  rapiatur  ad  divina. 
(Ver.  quaesl.  13,  art.  1,  ef  2    ad  Cor.  12.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod  a- 
nima  hominis  non  rapiatur  ad  divina.  Definitur 
enim  a  quibusdam  raplus,  ab  eo  quod  est  secundum 
naturam,  in  id  quod  esl  supra  naturam,  vi  supe- 
rio7is  nalurae  elcmtio.  Est  aulem  secundum  na- 
turam  hominis  ut  ad  divina  elevetur:  dicit  enim 
Augustinus  in  princ.  Confess.:  Fecisti  nos,  Domine, 
ad  te;  et  inquietum  est  cor  noslrum,  donec  requiescal 
in  te.  Non  ergo  hominis  anima  rapitur   ad  divina. 

2.  Praelerea  Dionysius  dicit  (  8  cap.  de  divin. 
Nom.,  a  med.  lect.  i,  et  cap.  9,  ad  fin.,  lect.  4  ), 
quod  justitia  Dei  in  hoc  atlenditur  quod  omnibus 
rebus  distribuit  secundum  suum  modum  et  digni- 
taiem.  Sed  quod  aliquis  elevetur  supra  id  quod 
est  secundum  naturam,  non  perlinei  ad  niodum 
hominis  vel  dignitatem.  Ergo  videiur  quod  non  ra- 
pialur  mens  hominis  a  Deo  in  divina. 

3.  Praeterea,  raptus  quamdam  violentiam  im- 
porlat.  Sed  Deus  non  regit  nos  per  violentiam  et 
coacte,  ut  Damascenus  dicit.  lib.  2  de  orth.  Fid. 
( cap.  30,  circ.  princ. ).  Non  ergo  mens  hominis 
rapitur  ad  divina. 

Sed  contra  est  quod  2  ad  Corinth.  12,  2,  dicil 
Apostolus:  Scio  honiinein  in  Christo  raptum  usque 
ad  tertium  caelum:  ubi  dicit  Glossa  (  ordin.  Petri 
Lombardi  ),  raptum,  idest,  contra  naturam  elevatum. 

CoNCL.  Rapitur  nonnunquain  anima  hominis  quando  spi- 
ritu  divino  ad  supernaturalia  elevatur,  cum  abstractione  a 
sensibiiibus. 

Respondeo  dicendum,  quod  raplus  violentiam 
quamdam  imporlal,  ut  dictum  est  in  arg.  3.  Vio- 
lentum  aulem  dicitur  cujas  principium  est  extra, 
nil  conferente  eo  quod  vim  patiiur,  ut  dicitur  in 
3  Ethic.  (  cap.  1,  ai  princ.  ).  Conferi  autem  unum- 
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Confert  autem  uiiumquodqiie  adid  in  quod  lendit 
secundum  propriani  inclinaliorjem  vel  voluntariam  vel 
naturalem.  Ei  ideo  oporlet  quod  ille  qui  rapitur  ab  ali- 
quo  exleriori.rapialur  in  aliquid  quod  est  diversum  ab 
eo  in  quod  ejus  inclinalio  tendil.  Quae  quidem  diversitas 
attenditur  dupliciter:  uno  quidem  niodo  quantum 
ad  finem  inclinalionis;  puta  si  lapis,  qui  naluraliier 
inelinatur  ad  hoc  quod  feralur  deorsum,  projiciatur 
sursum;  alio  modo  quantum  ad  modum  tendendi, 
puia  si  lapis  velocius  projiciatur  deorsum  quam  sit 
molus  ejus  naiuralis. 

Sic  igilur  et  anima  liominis  dupliciter  dicilur 
rapi  in  id  quod  est  praeter  naturam:  uno  modo 
quantum  ad  lerminum  raplus,  puta  quando  rapitur 
ad  poenas,  secunduin  illud  psal.  49,  22:  Ne  quando 
rapial,  el  nun  sil  qui  eripiat;  alio  modo  quanlum 
ad  modum  bomini  connaturatem,  qui  est  ul  per 
sensibilia  inlelligat  veritatem.  V.I  ideo  quando  abs- 
traliitur  a  sensibilium  apprebensione,  dicitur  rapi, 
eliamsi  elevetur  ad  ea  ad  quae  naluraliter  ordinatur, 
dum  tamen  hoc  non  lial  ex  propria  inlenlione; 
sicul  accidit  in  somno,  qui  est  secundura  naluram, 
unde  non  potest  proprie  raptus  dici. 

Hujusmodi  auiem  abstractio,  ad  quaecumque 
fiat,  potesl  ex  iriplici  causa  conlingere:  uno  raodo 
ex  causa  corporali,  sicul  accidil  in  liis  qui  propter 
aliquam  infirniiiaiem  alienaiionem  paiiunlur;  se- 
cutido  modo  ex  virtule  daemonuin,  sicul  palet  in 
arreptitiis;  lertio  modo  ex  virtute  divina,  el  sic  lo- 
quimur  nunc  de  raptu,  proul  scilicet  aliquis  spiriiu 
divino  elevatur  ad  aliqua  supernaturalia  cum  ab- 
straciione  a  sensibus,  secundum  illud  Ezech.  8,  5: 
Spirilus  etcvavil  me  inlcr  caelum  ct  terram,  et  ad- 
duxil  me  in  Jcrusalcm  in  visione  Dei. 

Sciendum  lamen  quod  rapi  quandoque  dicitur 
aliquis  non  solum  propter  alienationem  a  sensibus, 
:>ed  etiam  propler  alienaiionem  ab  his  quibus  in- 
lendebat;  sicut  cum  aliquis  patitur  evagationem 
incntis  praeler  proposiium.  Sed  hoc  non  ita  proprie 
(licitur. 

\d  primum  ergo  dicendum,  quod  nalurale  est 
bomini  ut  in  divina  tendat  per  sensibilium  appre- 
hensionem,  secundum  illud  Rom.  1,  20:  Invisibitia 
Dci  per  ea  qunc  facfa  sunt,  intcUecta  conspiciuntnr, 
Sed  iste  modus,  quod  aliquis  elevetur  ad  divina 
euin  absiraclione  a  sensibus,  non  est  homini  na- 
luralis. 

Ad  sccundum  dicendum,  quod  ad  modum  et 
(lignitatem  bominis  perlinel  quod  ad  divina  elevetur, 
ex  boc  ipso  quod  bomo  facius  est  ad  imaginem 
L)ei.  Et  quia  bonuin  divinum  tn  inrinitum  excedit 
humanam  faculialein,  indigel  liomo  ut  supernatu- 
ruliter  ad  illud  bonum  capessendum  adjuvetur: 
(juod  fit  per  quodcuinque  beneficium  gratiae.  Un- 
dc  quod  sic  eleveiur  mens  a  Deo  per  raptum,  non 
ost  conlra  naluram,  sed  supra    factiltatem    naturae. 

.\d  teriiuin  dicendum,  quod  verbum  Damasccni 
cst  inielligendum  quanlum  ad  ea  qiiae  sunt  per 
bominem  facienda;  quantiim  vero  ad  ea  quae  ex- 
ceduiit  liberi  aibilrii  facultatem,  necessc  est  quod 
homo  quadam  foriiori  operaiione  clevelur;  quae 
•|uidein  (]uaiiium  a<l  aliquid  polest  dici  coactio,  si 
scilicct  aiiendaiur  modus  operalionis,  non  autem 
si  aitendalur  lerminus  opcraiionis,  in  qucra  natura 
hominis  cl  ejus  inieiitio  ordinalur. 


AIIT.  I.  ET  II. 


ARTICLLUS  II. 


Ctrxm  raptus  magis  pertineal  ad  vim  cognoscilivam 
quam   ad    vim  appelitivam. 

Ad  secundum  sic  proceditnr.  1.  Videtur  quod 
raplus  magis  pertineat  ad  vim  appetiiivam  quam 
ad  vim  cognosciiivam.  Dicit  enim  Dionysius  4  cap. 
de  div,  Nom.  (  parl.  1,  lecl.  10):  Est  autcm  ei- 
tasim  facicns  divinus  amur.  Sed  amor  periinet  ad 
vim  appetitivam.  Ergo  et  extasis  sive  rapius. 

2.  Praeterea,  Gregorius  dicit  in  2  Dialog.  (  cap. 
5,  circ.  med.  ),  quod  ilte  qui  porcos  pavil,  vaga- 
tione  mentis  et  immundifiae  sub  scmetipso  cecidit; 
Petrus  vero,  quem  angelus  solvit  ejusque  menlem 
in  extasi  rapuit,  non  extra  se  quidem,  sed  supra 
semetipsum  fuit.  Sed  ille  filius  prodigus  per  affe- 
ctum  in  inferiora  dilapsus  est.  Ergo  etiam  illi  qui 
rapiiintur  in  superiora  per  affectum  boc  patiuntur. 

5.  Praeterea,  super  illud  psal.  50:  /n  te,  Do- 
minc,  speravi,  non  confundar  in  aeternum,  dicit 
Glossa  (  interl.  Aug.  ),  in  exposilione  tituli:  Extasis 
gracce,  latine  dicilur  excessus  mentis,  qui  fit  duo- 
bus  modis,  vel  pavore  terrcnorum^  vel  mentc  rapta 
ad  supcrna,  et  inferiorum  oblila.  Sed  pavor  terre- 
norum  ad  affectuin  perlinel.  Ergo  etiam  raptus 
mentis  ad  superna,  qui  ex  opposito  poniiur,  perlinei 
ad  affectum, 

Sed  conira  esl  quod  super  illud  Psal.  115:  Ego 
dioi  in  excessu  meo:  Omnis  liomo  mendax,  dicit 
Glossa  (  ord.  Aug.  ):  D  c//«r  extasis,  cum  mens  non 
pavure  alienatur,  scd  atiqua  inspiratione  rcvelalionis 
snrsum  assumitur.  Sed  revelaiio  pertinet  ad  vini 
intellectivam.  Ergo  ei  exlasis  sive  raplus. 

CoNCL.  Quamquam  sccundum  vim  inlciiectivam  homo  ra- 
piatur  quia  tamen  vis  appctendi  et  aliqua  caussa  esse  potest 
ipsius  raptus,  el  per  raplum  interdum  commovelur,  recte  etiam 
ad  appeleodi  vim  raplus  pertinere  dicitur. 

Respondeo  dicendum,  quod  de  raplu  dupliciter 
loqui  possumus:  uno  modo  quanlum  ad  id  in  quod 
aliquis  rapilur,  et  sic  proprie  loquendo,  raptus  non 
potesl  periinere  ad  vim  appelitivam,  sed  solum  ad 
cognoscitivain.  Dictum  cst  enim  art.  praec,  quod 
raptus  est  praeter  propriam  inclinaiionem  ejus 
quod  rapilur;  ipse  autem  molus  appetilivae  virtulis 
est  quaedam  inclinalio  ad  bonum  appelibile,  Unde, 
proprie  loquendo,  ex  hoc  quod  bomo  appeiil  ali- 
quid,  non  rapiiur,  sed  per  se  moveiur.  Alio  modo 
potest  considerari  raptus  quanlum  ad  suam  causam: 
et  sic  potesl  babere  causam  ex  parle  appelitivae 
virtulis.  Ex  hoc  enim  ipso  quod  appelilus  ad  ali- 
quid  vehemenler  allicitur,  potesl  contingcre  quod 
ex  vioLntia  affeclus  homo  ab  oinnibus  aliis  alie- 
netur.  llabet  eliam  effecium  in  appetinva  virluie, 
cum  scilicet  aliquis  delectalur  in  his  ad  quae  ra- 
pitur.  Liide  el  Apostolus  dixit  se  raptum  non  so- 
him  ad  terlium  caelum,  quod  pertinet  ad  coniem- 
platioiiem  inielleclus,  sed  eliain  in  paradisum,  quoJ 
pcriinet  ad  effectum. 

Ad  primuin  ergo  dicendum,  quod  raptus  addii 
aliqtiid  su[»ra  extasim.  iNain  extasis  imporial  sim- 
pliciier  excessum  a  seipso,  secundum  quem  scilicoi 
aiiquis  exlra  suam  ordiiiHlioncm  ponitur ;  seJ 
raptus  super  hoc  addil  violciuiam  quaradam.  Pote>i 
igiiur  exlasis  ad  vim  appetiiivam  periincre,  puu 
cum  alicujus  appeiitus  tcndit  in  ea  quae  exira  ipsum 
suiii:  et  secundum  lioc  Dionysius  dicit  quod  divinus 
anior  fucit  t'j^as/>/J,inquaniuni  scilicet  facil  appetituiu 
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hominis  tendere  in  res  amatas:  unde  postea  subdit 
quod,  Eliam  ipse  Deus,  qui  est  omniurn  causa,  pcr 
nhandanliam  amatoriae  bonitatis  cxtra  seipsum  fit 
per  providentiam  ad  omnia  exislentia.  Quamvis 
cliam  si  expresse  lioc  diceretur  de  raptu,  non  de- 
signarelur,  riisi  quod  amor  essel  causa  raptus. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  in  homine  est 
duplex  appeiitus;  scilicel  intellectivus,  qui  dicilur 
volunias;  et  sensitivus,  qui  dicitur  sensualitas.  Est 
autem  proprium  honiini  ut  appetitus  inferior  sub- 
datur  appeiitui  superiori,  et  superior  moveat  in- 
feriorem.  Dupliciier  ergo  homo  secundum  appcti- 
(um  potest  tieri  extra  seipsum.  Uno  modo  quando 
appelitus  intellectivus  totaliler  in  divina  tendit, 
praetermissis  his  ad  quae  inclinat  appelitus  sensi- 
livus;  ei  sic  Dionysius  dicit  in  4  de  div.  INom., 
loco  cil.  in  arg.,  quod  Paulus  ex  virtute  dioini 
amoris  ealasim  faciente  dicit:  Vivo  ego  jam  non 
ego,  vivil  vero  in  me  Clirislus.  Alio  modo  quando 
praetermisso  appetitu  superiori,  homo  totaliier  fer- 
lur  in  ea  quae  pertinent  ad  appetitum  infcriorem. 
el  sic  ille  qui  porcos  pavit,  sub  semelipso  cecidil; 
el  iste  excessus  vel  exlasis  plus  appropinquat  ad 
rationem  raptus  quam  primus,  quia  scilicet  appe- 
litus  superior  est  magis  homini  proprius.  Unde 
quando  homo  ex  violentia  appetitus  inferioris  abs- 
(rahitur  a  motu  appetitus  superioris,  magis  abstra- 
hilur  ab  eo  quod  est  sibi  proprium.  Quia  ta- 
men  non  est  ibi  violentia,  eo  quod  voluntas  potest 
resistere  passioni,  deficil  a  vera  ratione  raptus;  nisi 
forte  tam  vchemens  passio  sit  quod  usum  rationis 
(otaliter  tollal,  sicut  contingil  in  his  qui  propter 
vehementiam  irae  vel  araoris  insaniunt.  Conside- 
randum  lamen,  quod  uterque  excessus  secundum 
appetiium  existens  polesi  causare  excessum  cogno- 
scilivae  virlutis:  vel  quia  mens  ad  quaedam  intel- 
ligibilia  rapiaiur,  alienata  a  sensibus;  vel  quia  ra- 
pialur  ad  aliquam  imaginariam  visionem,  seu  phan- 
lasticam  appariiionem. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  sicut  amor  est 
motus  appetitus  respectu  boni,  ita  timor  est  motus 
appetitus  respectu  mali.  Unde  eadem  ratione  ex 
utroque  potest  causari  excessus  mentis;  praesertim 
cum  timor  ex  aniore  causetur,  sicut  Augustinus 
dicit  14  de  Civii.  Dei    (cap.  7,  a  med.,  et  cap.  9). 

ARTICULUS   IIL 

ttrum  Paulus  in  raplu  viderit  Dei  essentiam. 
—  (  Ver.  quaest.  13,  art.  2,  et  2  Cor.  12, 
lecl.  2.  ) 

Ad  lertiurn  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
Paulus  in  raptu  non  viderit  Dei  essenliam.  Sicut 
enim  de  Paulo  legiiur  quod  esl  raptus  usque  ad 
terlium  caeluni;  iia  et  de  Pelro  legitur,  Acl.  10, 
quod  cecidit  super  eum  mentis  excessus.  Sed  Petrus 
in  suo  excessu  non  vidit  Dei  essentiam,  sed  quam- 
dam  imaginariam  visionem.  Ergo  videtur  quod  nec 
Paulus  Dei  essenliam  viderit. 

2.  Praeterea,  visio  Dei  facit  honiinem  bealum. 
Sed  Paulus  in  illo  i-aplu  non  fuit  beatus;  alioquin 
nunquam  ad  vitae  hujus  miseriam  rediisset;  sed 
corpus  ejus  fuisset  per  redundanliairi  ab  anima 
glorifjcaium,  sicut  eiit  in  sanctis  post  resurrectio- 
nem:  quod  patet  esse  falsum.  Eigo  Paulus  in  ra- 
piu  iion  vidit  Dei  esscnliam. 
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3.  Praelerea,  lides  et  spes  esse  non  possunt 
simul  cum  visione  divinae  essentiae,  ut  habelur  1 
ad  Corinlh.  13.  Sed  Paulus  iii  slatu  illo  habuit  (i- 
dem  et  spem.  Eigo  non  vidit  Dei  essenliam. 

4.  Praeierea,  sicut  Augustinus  dicit  12  supcr 
Gen.  ad  lill.,  cap.  6  el  7,  secundum  visionem  ima- 
ginariam  quaedam  simititudincs  curporatn  videnlur. 
Sed  Paulus  in  raptu  dicitur  quasdam  siinililudincs 
vidisse,  puta  tertii  caeli  et  paradisi,  ut  hahetur  2 
ad  Cor.  12.  Ergo  videlur  esse  rapius  ad  imagina- 
riam  visionem  raagis  quam  ad  visionem  divinac 
essentiae. 

Sed  conlra  est  quod  Augustinus  deterniinat    in 

libro  de  Videndo  Deum  ad  Paulinum,  epist.    147, 

al.  112,  cap.  13,  quod  ipsa  Dei  substantia  a   qui- 

busdam  videri  potuit  in  hac  vita  positis;    sicut    a 

Moyse  et  Paulo,  qui  raptus  audivit  ineffabilia  ver- 

ha,  qnae  non  licet  homini  loqui, 

CoNCL.  Paulus  usquc  in    tertium    eaelum    divina    virlut« 
raptus,  Deum  per  essenliam  vidit. 

Respondeo  dicendum.  quod  quidam  dixerunt 
Paulum  in  raptu  non  vidisse  ipsam  Dei  essentiam, 
sed  quamdam  refulgentiam  claritatis  ipsius.  Sed 
contrarium  manifestc  Augustinus  determinat,  non 
solum  in  libro  de  Videndo  Deum,  loco  cit.,  sed 
etiam  12  super  Genes.  ad  litt.,  cap.  28  (  el  ha- 
betur  in  Glossa  ord.  sup.  illud:  (Jsque  ad  tertium 
caelum,  2  ad  Gorinth.  12).  Et  hoc  eliam  ipsa  ver- 
ba  Apostoli  designant:  dicit  enim  se  audivisse  me/'- 
fabilia  verba,  quae  non  licet  homini  loqui. 

Hujusmodi  autem  videntur  ea  quae  pertinent 
ad  visioiiem  beatorum,  quae  exoedit  statum  viae, 
seciindum  illud  Isa.  64,  4:  Oculus  non  videt,  Deus, 
absque  te,  quae  praeparasti  diUgeniibus  te.  Et  ideo 
convenienlius  dicitur  quod  Deum  per  essentiam 
vidit. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  mens  huma- 
na  divinitus  rapiiur  ad  contemplandim  veritatem 
divinam  tripliciter:  uno  modo  ut  contempletur  eam 
per  similitudines  quasdam  imaginarias,  et  talis  fuit 
excessus  mentis  qui  cecidit  supra  Petrum;  alio  mo- 
do  ul  contempletur  veriiatem  divinam  per  intelli- 
gibiles  effectus;  sicul  fuit  excessus  David  dicentis, 
psal.  115,  2:  Ego  dixi  in  excessu  meo:  Oinnis  ho- 
mo  mendax.  Tertio  modo  ut  contempletur  eam  in 
sua  esseniia;  et  lalis  fuit  raptus  Pauli,  et  etiam 
Moysis:  et  satis  congruenter,  nam  sicut  Moyses  fuit 
primus  doctor  Judaeorum,  ita  Paulus  fuit  primu» 
doctor  gentium. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  divina  essentia 
videri  ab  inlellectu  creato  non  polest  nisi  per  lu- 
men  gloriae,  de  quo  dicilur  in  psal.  35,  10:  /« 
lumine  tuo  videbimus  lumen.  Quod  tamen  duplici- 
ter  participari  potest.  Uno  niodo  per  modum  for- 
mae  immanentis:  el  sic  beatos  facit  sanctos  in  pa- 
tria.  Alio  modo  per  modum  cujusdam  passionis 
transeuiitis,  sicut  dictum  estquaest.l71,art.2,  de  lu- 
mine  prophetiae;  et  hoc  modo  lumen  illud  fuit  in 
Paulo  qiiando  raptus  fuit.  Et  ideo  ex  tali  visione 
non  fuit  simpliciier  bealus  ut  fieret  redundantia  ad 
corpus,  sed  solum  secundum  quid,  Et  ideo  lalis 
raptus  aliquo  modo  ad  prophetiam  pertinet. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  quia  Paulus  in  ra- 
plu  non  fuil  beatus  habitualiter,  sed  solum  habuit 
actum  beatorum,  consequens  est  ut  simul  tunc  in 
co  non  fuerit  actus  (idei;  fuit  tamen  simul  tunc  in 
eo  fidei  habitus. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  nomine  tertii  caeli 
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poiesi  uno  modo  inlelligi  aliquid  corporum,  el  sic 
lerliiim  caelum  dicitur  caelum  empyreum,  quod 
diciiur  teriium  respectu  caeli  aerei  el  caeli  siderei, 
vel  potius  respeclu  caeli  siderei,  et  respectu  coeli 
aquei  sive  christallini.  El  dicitur  raptus  ad  tertium 
cuelum,  non  quia  raplus  sil  ad  videndum  similitu- 
dinem  alicujus  rei  corporeae,  sed  propter  hoc  quod 
locus  ille  est  conlemplaiionis  beatorum.  Unde  Glos- 
sa,  cit.  in  princ.  corp.,  dicit,  2  ad  Corinih.  12, 
(|uod  caelum  lertium  e.sl  spiriluale  caelum,  ubi 
angeli  et  sanclae  aniinae  fruunlur  Dei  contempla- 
lione:  ad  quod  cum  dicit  se  raplum,  signat  quod 
Deus  osiendit  ei  vitam,  in  qua  videndus  esl  in 
aeternum.  Alio  modo  per  terlium  caelum  polest 
intelligi  aliqua  visio  supermundana:  quae  polest  di- 
ci  terlium  caelum  triplici  ralione.  Uno  modo  se- 
cundum  ordinem  polentiarum  cognoscilivarum;  ut 
primum  caelum  dicaiur  visio  supermundana  cor- 
poralis,  quae  lii  per  sensum,  sicut  visa  est  manus 
scribeniis  in  pariete,  Daniel.  5;  secundum  autem 
eaelum  sit  visio  imaginaria,  puta  quam  vidit  Isa- 
ias  et  Joannes  in  Apocalypsi;  tertium  vero  caelum 
dicatur  visio  intellectualis,  ut  Augustinus  exponit, 
12  super  Genes.  ad  litt.,  cap.  28.  Secundo  modo 
potest  dici  tertium  caelum  secundum  ordinem 
cognoscibilium;  ut  primum  caelum  dicatur  cogni- 
(io  caeleslium  corporum;  secundum  cognilio  cae- 
lesliuni  spirituum:  tertium  cognitio  ipsius  Dei.  Ter- 
tio  modo  potest  dici  tertium  caelum  conlemplatio 
Dei  secundum  gradus  cognitionis  qua  Deus  vide- 
lur:  quorum  primus  perlinel  ad  angelos  infimae 
hierarchiae;  secundus  ad  angelos  mediae;  terlius 
ad  angelos  suprcmae,  ut  dicit  Glossa  cil.  in  princ. 
corp.,  2  ad  Corinlh.  12.  Et  quia  visio  Dei  non 
potesl  esse  sine  deleciatione,  propterea  non  solum 
se  dicil  raptum  ad  tertium  caelum  ralione  con- 
lemplationis,  sed  eiiam  in  paradisura  ratione  dele- 
cialionis  consequenlis. 

ARTICULUS  IV. 

Ulrum  Paulus  in  raptu  fuerit  alienatus  a  sensi- 
bus.  —  {Part.  1,  qu.  12,  art.  11,  corp.,  et 
Ver.  quaest.  10,  art.  11,  corp.,  et  quaest.  13, 
ort.  5,  corp.,  et  ad  4,  et  art.  5,  corp.,  et  quol. 
1,  art.  1,  corp.,  ct  2  Cor.  12.  lect.  \.) 

Ad  quarlum  sic  proceditur.  1.  Vidctur  quod 
Paulus  in  raptu  non  fuerit  alienalus  a  sensibus. 
Dicit  cnim  Axjgustinus  12  super  Gen.  ad  litt.,  (cap. 
28,  circa  med.):  Cur  non  credamus  quod  tanto 
Aposlolo  doctori  qcnlium  raplo  usque  ad  islam 
f.tcellenlissimam  visionem  voluerit  Deus  demonstrare 
vitam,in  qua  post  lianc  vilom  vivendum  est  {\)in 
acternum?  Sed  in  illa  vita  fulura  sancii  post  rc- 
>urreclionem  videbunt  Dei  csseniiam  absquc  hoc 
(|uod  fial  abslractio  a  sensibus  corporeis.  Ergo  nec 
in  Paulo  fuit  hujusmodi  abstraclio  lacta. 

2.  Praeterea,  Christus  vere  viator  fuit,  el  con- 
linue  visione  divinae  essentiae  fruebatur;  nec  ta- 
nien  (iebal  abslraclio  a  sensibiis.  Ergo  nec  fuil 
Mecessariiiin  quod  in  Paulo  fieret  absiraclio  a  sen- 
iibus,  ad  hoc  quod  essentiam  Dei  videret. 

3.  Praeterea,  Paulus,  posiquam  Deum  per  cs- 
s(;nliam  viderai,  memor  fuit  illorum  quae  in  illa 
visione  conspexerat;  unde  dicebat  2  ad  Cor.  12,  4: 
Andivi  arcana  verba,  quac  non  licet  homini    loqui. 

^i ;  lla  con.muniliT.  Nicolai,  vidtndui  $n. 
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Sed  memoria  ad  partem  sensilivam  pertinet,  u( 
patet  per  Philosophum  in  lib.  de  Memoria  et  Re- 
miniscenlia  (cap.  1,  circa  med.). Ergo  videtur  quod 
etiam  Paulus  videndo  Dei  esseniiam  non  fueril 
alienalus  a  sensibus. 

Sed  contra  est  qiiod  Augustinus  dicit  12  super 
Gen.  ad  liit.  (cap.  27,  in  fin.)t  Nisi  ab  hac  vita 
quisque  quodammodo  moriatur,  sive  omnino  exieju- 
de  corpore,  sive  ila  aversus  et  alienatus  a  carna- 
libus  sensibus,  ut  merito  nesciat,  sicut  Apostolus 
ait  utrum  in  corpore  an  cxtra  corpus  sit,  cwn  i» 
illam  rapitur  et  subvenitur  visionem. 

CoNCL.  Impossibile  est  hominera  in  statu  praesentis    vilao 
videre  Deum  pcr  essenliam,  nisi  abstrahatur   a  sensibus. 

Respondeo  dicendum,  quod  divina  essentia  non 
polesi  ab  homine  videri  per  aliam  vim  cognosciti- 
A'am  quam  per  intellectum.  Intelleclus  autem  hu- 
manus  non  converlitur  ad  intelligibilia  nisi  median- 
tibus  phantasmatibus,  quae  per  species  intelligibi- 
les  a  sensibus  accipit,  et  in  quibus  eonsiderans  de 
sensibilibus  judicat  et  ea  disponit.  Et  ideo  in  omni 
operalione  qua  intellectus  nosterabsirahilur  a  phan- 
tasmaiibus,  necesse  est  qiiod  abstrahatur  a  sensi- 
bus.  Iniellectus  autem  hominis  in  statu  viae  neces- 
se  est  quod  a  phaniasmatibus  abstrahatur,  si  videat 
Dei  essenliam.  Non  enim  per  aliquod  phantasma 
polest  Dei  essenlia  videri,  quinimo  nec  per  aliquam 
speciem  inlelligibilem  crealam;  quia  essentia  Dei 
in  infinitum  excedit  non  solum  omnia  corpora, 
quoriim  sunt  phantasmaia,  sed  etiam  omnem  in- 
telligibilem  creaturam.  Oporiet  autem  cum  intelle- 
ctus  hominis  elevalur  ad  allissiinain  Dei  essentiae 
visionem,  ul  tola  mentis  intentio  illuc  advocetur, 
ita  scilicel  quod  nihil  intelligat  aliud  ex  phanta- 
smatibus,  sed  tolahter  feratur  in  Deum.  Undi^  im- 
possibile  est  quod  homo  in  statu  viae  videal  Deum 
per  essentiam  sine  absti'actione  a  sensibus. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicul  dictum 
est  arl.  praec,  arg.  2,  post  resurreciionem  in  beatis 
Dei  essenliam  videntibus  fiet  redundaniia  ab  intel- 
lectu  ad  inferiores  vires,  el  usque  ad  corpus:  unde 
secundura  ipsam  rcgulam  divinae  visionis  anima 
iniendel  phaniasmaiibus  et  sensibilibiis.  Talis  autem 
redundantia  non  fil  in  his  qui  rapiuntur,  sicut  di- 
ctum  est  art.  praec,  ad  2.  Et  ideo  non  esi  sirailis 
raiio. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  intelleclus  ani- 
mae  Christi  erat  glorificalus  per  habiluale  lunien 
gioriae,  qiio  divinam  esseniiam  videbat  mullo  am- 
[ilius  quam  aliquis  angelus  vel  hotno.  Erat  autcm 
vialor  propler  corporis  passibililatem,  secundum 
quain  paulo  minus  ab  angelis  minorabatur,  ut  di- 
citur  ad  Uebracos  2,  dispensalive,  et  non  propter 
aliquein  defectum  ex  parte  inlelleclus.  Unde  non 
cst  similis  ratio  de  eo  et  dc  aliis  viatoribus- 

Ad  terlium  diccndum,  quod  Paulus,  poslquam 
cessavit  viderc  Dei  essentiain,  menior  fuil  illorum 
qiiae  in  illa  visione  cognoverat  per  aliquas  species 
intelligibiles  habilualiter  ex  hoc  in  ejus  intelleclu 
relictas:  sicut  cliam,  abeunte  sensibiii,  remanent 
aliquae  iinpressiones  in  anima  qiias  postea  confe- 
rens  ad  phantasmala  memoralur.  Unde  nec  lolara 
illam  cognitioncra  aut  cogitare  poierat  aul  verbis 
expriinere. 
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ARTICULUS  Y. 


Vtrum  anima  Pauti  in  slatu  illo  fuerit  iotalilcr 
a  corpore  separata.  —  (  /»/".,  art.  6,  et  Ver. 
quaest.  13,  arl.  5,  corp.,  el  2  Cor.,  12,  lect. 
4,  fin.  ) 

Ad  quinium  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
anima  Pauli  iu  slalu  illo  fuerit  tolaliler  a  corpore 
separata.  Dicit  etiim  Aposlolus  2  ad  Cor.  5:  Quam- 
diu  sunius  in  corpore,  peregrinamur  a  Domino; 
pcr  fidem  enim  ambidamus,  et  non  per  speciem. 
Scd  Paulus  in  statu  illo  noii  percgrinabatur  a 
Domino,  quia  videbat  Deum  per  speciem,  ut  di- 
ctum  est  art.  3  liuj.  quaest.  Ergo  non  erat  in 
corpore. 

2.  Praeterea,  potentia  animae  non  potest  eleva- 
ri  super  ejus  essentiam,  in  qua  radicatur.  Sed  intel- 
lectus,  qui  esl  polenlia  animae,  in  raptu  fuit  a  cor- 
poralibus  abstracius  per  elevationem  ad  divinam 
contemplationem.  Ergo  mullo  magis  essentia  ani- 
mae  fuit  separata  a  corpore. 

3.  Praeterea  vires  animae  vegetabilis  sunt  raa- 
gis  materiales  quam  vires  animae  sensilivae.  Sed 
oporiebat  intellectum  abstrabi  a  viribus  animae  sen- 
sitivae,  ut  dicium  est  art.  praec,  ad  hoc  ut  rape- 
retur  ad  videndam  divinam  essentiam.  Ergo  mullo 
magis  oporlebal  quod  abslraherelur  a  viribus  ani- 
mae  vegeiabilis,  quarum  operatione  cessanie,  jam 
nullo  modo  remanel  aninia  corpori  corijuncta.  Ergo 
videtur  quod  oportuit  in  raptu  Pauli  animam  toia- 
liier  a  corpore  esse  separaiam. 

Sed  coiitra  est  quod  Augustinus  dicit  in  epist. 
ad  Paulinam  de  Videndo  Deum  (  147,  al.  112, 
cap.  13,  anie  med.  ):  Non  incredibile  est,  eliam 
quibusdam  sanclis  nondum  ita  defunctis,  ul  sepe- 
lienda  eorum  cadavera  remanerent,  eis  istam  ex- 
cellentiam  revelationis  fuisse  conccssam,  ut  scilicel 
viderent  Deum  per  essenliam.  Non  ergo  fuit  ne- 
cessarium  ui  in  raptu  Pauli  anima  ejus  toialiter 
separaretur  a  corpore. 

CoNCL.  Quamquam  necessarium  fuerit  in  raptn  Pauli  in- 
tellectum  ejus  abstrahi  a  phanlasmatibus  cl  sensibilium  per- 
ceptione,  non  oportuit  tanien  animam  illius  sic  a  corpore 
separari,  ut  ei  non  unirelur  ut  fornia. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  art.  1  huj.  qu.,  in  raplu,  de  quo  nunc  loqui- 
raur,  virlute  divma  elevatur  homo  ab  eo  quod  est 
secundum  riaiuram,  in  id  quod  est  supra  naturam, 
ei  ideo  duo  considerare  oportel:  primo  quidem 
quid  sit  homini  secundum  naturam;  secundo,  quid 
divina  virtule  in  homine  sit  fiendum  stipra  naturam. 

Ex  hoc  aulem  quod  anima  corpori  unilur  lam- 
quam  naluralis  fornia  ipsius,  convenil  animae  na- 
luralis  habiludo  ad  hoc  quod  per  conversionem  ad 
phantasmata  inlelligal;  quod  quidem  ab  ea  non 
auferlur  divina  viriule  in  raptu,  quia  non  mutatur 
status  ejus,  ul  diclum  est  art.  3  huj.  quaest.  ad  3. 
Manente  autem  hoc  stalu,  aufertur  ab  anima  actua- 
lis  conveisio  ad  phaiitasmata  et  sensibilia,  ne  im- 
pedialur  ejus  elevalio  in  id  quod  excedit  omnia 
phantasmata,  ul  dicium  esl  art.  praec.  Et  ideo  in 
raptu  non  fuil  necessarium  quod  anima  sic  separa- 
retur  a  corpore  ut  ei  non  unirelur  quasi  forma; 
fuii  autem  necessarium  intelleclum  ejus  abslrahi  a 
phantasmalibus  et  sensibilium  percepiione. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Paulus  in 
raptu  ilio   peregrinabatur  a  Doraino    quanium    ad 


statum,  quia  adhuc  erat  in  statu  viatoris;  non 
auiem  quoad  actum  quo  videbal  Deum  pcr  speciera, 
ut  ex  praediclis  palel,  art.  3  huj.  quaest.  ad  2  et  3. 

Ad  secuiulum  dicendum,  quod  polenlia  animae 
virlule  nalurali  non  elevatur  supra  modum  conve- 
nientem  essentiae  ejus;  virtuie  laraen  divina  potest 
in  aliquid  aliius  elevari,  sicut  cor[)us  per  violenliam 
forlioris  virlutis  clevatur  supra  locum  convenientem 
sibi  secundum  speciem  suae  nalurae. 

Ad  lertium  dicendura,  quod  vires  animae  vege- 
tabilis  non  operantur  ex  inieniione  animae,  sicut 
vires  sensiiivae,  sed  per  modum  naturae:  et  ideo 
non  requiritur  ad  raplum  ab  cis  abslraclio,  sicut  a 
poientiis  sensitivis,  per  quarum  operaiiones  minue- 
retur  intentio  animae  circa  intellectivam  cogni- 
tionem. 

ARTICULUS    VI. 

Utrwn  Paulus  ignoraverit  an  anima  ejus  fueril 
a  corpore  separata.  —  (  Ver.  qaaest.  \Z,arl. 
5,  et  2  Cor.  12,  lect.  1,  fin.) 

Ad  sextum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
Paulus  non  ignoraverit  an  ejus  anima  fueril  a  cor- 
pore  separata.  Dicil  eiiim  ipse  2  ad  Corinth.  12, 
2:  Scio  hominem  in  Christo  raptum  usquc  ad  ter- 
tium  caelum.  Sed  hon)0  nominat  compositum  ex 
anima  et  corpore,  raptus  eiiam  differt  a  morte. 
Videtur  ergo  quod  ipse  sciverit  animam  non  fuisse 
per  mortein  a  corpore  separalam,  praesertim  quia 
hoc  communiler  a  Doctoribus  ponitur. 

2.  Praeterea,  ex  eisdem  Apostoli  verbis  patet 
quod  ipse  scivil  quo  raplus  fuerit,  quia  in  tertium 
caelum.  Sed  ex  hoc  sequitur  quod  sciverit  utrum 
in  corpore  fuerit  vel  non;  quia  si  scivit  tertium 
caelum  esse  aliquid  corporeum,  consequens  est  quod 
sciverit  animam  suam  non  esse  a  corpore  separa- 
lam,  quia  visio  rei  corporeae  non  polest  fieri  nisi 
per  corpus.  Ergo  videtur  quod  non  omnino  igno- 
raverit  an   anima  fueril  a  corpore  separaia. 

3.  Praelerea,  sicul  Augustiuus  dicit  (  12  super 
Gen.  ad  lilt.,  cap.  28),  ipse  in  raptu  vidit  illa 
visione  Deum  qua  vident  sancli  in  patria.  Sed 
sancii  ex  hoc  ipso  quod  vident  Deum,  sciunl  an 
aniinae  eorum  sint  a  corporibus  separatae.  Ergo 
el  Paulus  hoc  scivit. 

Sed  contra  esl  quod  dicitur  2  ad  Cor.  12,  3: 
Sive  in  corpore,  sive  extra  corpus  nescio,  Deus  scit, 

CoNCL.  Ignoravil  Paulus  cum  raptus  fuit  in  tertium  caeluin, 
num  anima  ejus  lunc  fuerit  corpori  conjuncta,  an  a  corpom 
separata. 

Respondeo  dicendum,  quod  hujusmodi  quae- 
stionis  veritalem  accipere  oportet  ex  ipsis  Apostoli 
verbis,  quibus  dicit  se  aliquid  scire,  scilicet  se  ra- 
plum  esse  usque  ad  tertium  caelum;  et  aliquid  ne- 
scire,  scilicet  ulrum  in  corpore,  an  exlra  corpus. 
Quod  quidem  poiest  inlelligi  dupliciter:  uno  modo 
ul  hoc  quod  dicitur,  Sive  in  corpore,  s/oe  extra  corpus, 
non  referatur  ad  ipsum  esse  hominis  rapti,  quasi 
ignoraveril  an  anima  ejus  esset  in  corpore  an  non; 
sed  ad  modum  raplus,  ut  scilicet  ignoraverit  aii 
corpus  ejus  fuerit  simul  raptum  cum  anima  in 
lerlium  caelum  vel  non,  sed  solum  anima;  sicui 
Ezech.  8  dicilur  quod  adductus  est  in  visionibus 
Dei  in  Jerusalem.  Et  hunc  intellectum  fuisse  cujus- 
dam  Judaei  expiimit  Hieronymus  in  prologo  super 
Daniel.,  vers.  tin.,  ubi  dicif.  Denique  et  Apostolum 
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hostrum  (  scilicet  dicebal  Judaeus  )  non  fuisse  au- 
sum  ojfirmare  se  in  corpore  raplum,  sed  divisse. 
Sive  in  rorpore,  sive  exlra  corpus,  nescio. 

Sed  hunc  sensum  reprobal  Auguslinus  12  super 
Gen.  ad  lilt.,  cap.  2,  3,  4  el  28,  per  lioc  quod 
Aposiolus  dicii  scivisse  se  esse  raplum  usque  ad 
tcrtium  caelum.  Sciebat  ergo  verum  esse  tertium 
cat,'lum  id  in  quod  raplus  fuit,  et  non  simililudinern 
imaginariam  terlii  caeli:  alioquin  si  terlium  caelum 
nominavii  pliantasma  tertii  caeli,  pari  ratione  dicere 
potuit  se  in  corpore  raptum,  nominans  corpus 
proprii  corporis  phantasma,  quale  apparel  in  sorn- 
niis.  Si  autem  sciebal  esse  vere  tertium  caelum, 
sciebal  ergo  aul  esse  aliquid  spirituale  el  incor- 
poreum;  el  sic  non  polerat  corpus  ejus  illuc  rapi; 
iiut  esse  aliquid  corporeum,  et  sic  anima  non  pos- 
set  illuc  sine  corpore  rapi,  nisi  separaretur  a  cor- 
pore.  El  ideo  oportel  secundum  alium  sensum  in- 
telligere,  ut  scilicet  Apostolus  sciverit  quod  fuerit 
laplus  secundum  animam  el  non  secundum  corpus, 
nesciverit  tamen  qualiler  se  haberet  anima  ad  cor- 
pus,    utrum    scilicel  fueril  sine    corpore  vel    non. 

Sed  circa  hoc  diversimode  aliqui  loquuntur. 
Quidam  cnim  dicunt  quod  Apostolus  scivit  quod 
anima  sua  erat  corpori  unila  ut  forraa,  sed  nesci- 
vit  utrum  essel  passus  alienationem  a  sensibus, 
vel  etiam  ulrum  esset  facta  abstraciio  ab  operibus 
animae  vegetabilis.  Sed  quod  fuerit  facta  abstractio 
a  seusibus,  hoc  non  potuit  ignorare,  ex  quo  scivit 
se  raptuni;quod  auiera  fuerit  facta  abstractio  aboperi- 
bus  animae  vcgetabilis,  non  erat  lanium  aliquid 
ui  de  lioc  oporteret  tam  sollicitam  fieri  mentionem. 
Unde  relinquitur  quod  nescivit  Apostolus  ulrum 
anima  ejus  fiierit  conjuncta  corpori  ut  forma,  vel  a 
corpore  separata  per  mortem.  Quidam  autem  hoc 
conccdenics  dicunt  quod  Apostolus  tunc  non  per- 
pcndit  quando  rapiebatur,  quia  tola  ejus  inteniio 
conversa  erat  in  Deum,  sed  posimodum  percepit, 
considcrans  ca  quae  videral.  Sed  hoc  eliam  con- 
trarialur  verbis  Apostoli,  qui  dislinguit  in  verbis 
suis  praeleriium  a  futuro:  dicit  enim  in  praesenti 
se  scire  quod  fuit  raptus  ante  annos  quatuordecim, 
et  se  in  praesenti  nescire  ulrum  in  corpore  fuerit 
vel  exlra  corpus. 

Et  ideo  dicendum  esl  quod  et  prius  et  postea 
nescivil  utrum  ejus  anima  fuerit  a  corpore  separa- 
la.  Unde  Augustinus  dicil  12  super  Gen.  ad  lilt., 
cap.  5,  post  longam  inquisitionem  concludens:  Re- 
sial  ercjo  forlasse,  ul  hoc  ipsum  eum  iynorasse 
intelliganius,  ulrum  quando  in  lerlium  caelum  ra- 
ptus  est,  in  corpore  fueril  anima,  quomodo  cst 
nnima  in  corpore,  cum  corpus  vivere  dicitur  sive 
vigilaniis,  sive  dormienlis  in  exlasi  a  sensibus 
corporis  alienati,  an  omnino  de  corpore  exierit,  ut 
inortuum  corpus  jacerel. 

Ad  priraum  ergo  dicendum,  quod  per  synec- 
dochen  quandoque  pars  hominis  homo  nominalur; 
et  praecipue  aiiima,  quae  est  parshominiseiniiieniior. 

Quamvis  eliam  possil  inlelligi  eum  quem  raptum 
(licii,  iion  lunc  fuisse  hominem  quando  raplus  fuit, 
>cd  post  annos  quatuordecim.  Unde  dicil:  Scio 
hominon,  non  dicil:  Scio  raptum  homincm.  ^ihil 
etiara  prohiberet  morlem  divinilus  procuratam  ra- 
ptumdici:  elsicAuguslinus  dicit  12super  Gen.  ad  lilt. 
(  ca[).  3,  a  nicd.  ).•  Dubilanfe  inde  Aposlolo,  quis 
■noslrum  indn  ccrtus  cssc  audeat?  Unde  qui  super 
hoc  loquuntur,  magis  conjecturaliicr  quam  per  ccr- 
litudinem  loquuniur. 
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Ad  secundum  dicendum,  quod  Apostolus  scivil 
vel  illud  caelum  esse  quid  corporeum,  vel  aliquid 
incorporeum  a  se  visum  in  illo  caelo;  cum  hoc 
potuerit  fieri  per  intellectum  ejus,  etiamsi  anima 
ejus  non  essel  a  corpore  separata. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  visio  Pauli  in  raptu 
quanlum  ad  aliquid  fuit  sirnilis  vi§ioni  beatorurn, 
scilicet  quantum  ad  id  quod  videbatur:  et  quantum 
ad  aliquid  dissimilis,  scilicet  quantum  ad  modum 
videndi,  quia  non  ita  perfecte  vidit  sicut  sancti 
qui  sunt  in  palria.  Unde  Augustinusdicit  i2super  Gen. 
ad  lill.  (cap.  36  a  uied. ):  Quainvis  Apostolo  arrepto  a 
carnis  sensibus  in  tertium  caelum  hoc  defuit  ad 
plenam  perfectamqae  cognitionem  rcrwn,  quae  an- 
gelis  inest,  quod  sive  in  corpore,  sive  e.xtra  cor~ 
pus  essel,  netciebat:  hoc  ntique  non  deerit  rcceptifi 
corporibus  in  resurrectione  m:jrtuorum,  cum  corru- 
ptibile  hoc  induelur  incorruplionc. 

QUAESTIO  CLXXVI. 

DE  GRATIIS  GRATIS  DXTIS  QIIAE  PERTINENT 
AD  LOCUTJONEM;  ET  PftlMO  DE  GRATIA  LI.NGUARUM. 

f  In  duos  articulos  divisa.  J 

IFeinde  coiisiilerandum  est  de  graliis  j^ratis  dalis  quae  per- 
tineiit  ad  loculionem:  et  primo,  de  gratia  linguarum;  secundo, 
de  gralia  scrmonis  sapieutiae  scu  sricntiae. 

Circa  primum  quaeruntur  duo:  \°  ulrutn  per  gratiam 
linguarum  homo  adipiscatur  scientiam  omnium  linguarum; 
2.'  de  comparatioiie  hujus  doni  ad  gratiam  prophetiae. 

ARTICULUS  PRIMUS. 


Vtrum  illi  qui  consequebantur  donum  linguarum, 
loquchantur  omnibus  linguis.  —  (\  Cor.  14 
lect.  1,  et  lect.  4,  a   princ.) 

Ad  priinum  sic  proceditur.  1.  Videtur  qiiod  illi 
qui  conseqiiebanlur  donum  linguarum  rion  loque- 
bantur  omnibus  linguis.  lllud  eniin  quod  divina 
viilute  aliquibus  conceditur,  optiinum  est  in  suo 
genere;  sicul  Dominus  aquam  convertil  in  vinurn 
bonum,  sicut  dicitur  Joan.  2.  Sed  illi  qiii  habue- 
riint  donum  linguarum  melius  loquebantur  in  pro- 
pria  lingua;  dicit  enim  Glossa  ad  Hebr.  1  (  ord. 
sup.  argumenlun»  in  eain  Epist.J,  non  esse  miran- 
dum  quod  Epislola  ad  Hebraeos  majore  elucct  fa- 
cundia  quam  aliae,  cum  nalurale  sit  unicuique  pluf 
in  sua  quam  in  aliena  lingua  valere:  caeleras  enim 
epislotas  Apostolus  peregrino,  idest,  Graeco  ser- 
mone  composuit;  hanc  autem  scripsit  Uebraica  lin- 
gua.  Non  ergo  per  gratiam  gratis  datam  Apostoli  ac- 
ceperunt  scientiam  omnium  linguarum. 

2.  Praeterea,  natura  non  facil  per  multa  quod 
polest  fieri  per  unum;  ci  multo  minus  Deus,  qui 
ordinatius  quam  natura  operatur.  Sed  poteral  Deus 
facere  ut  unain  linguam  loquentes  ejus  discipuli 
ab  omnibus  intelligcrentur;  unde  super  illud  AcL 
2:  Audiebat  unusquisque  lingua  sua  illos  loipient.es, 
dicit  Glossa  (  ordin.  Bedae  )  quod  linguis  omnibus 
loquchnntur  vel  sua  (  idest,  llcbraica  lingua  )  lo- 
qucntoa  ab  omnibus  intcUigebantur,  ac  si  propriis 
singulorum  loquerenlur.  Ergo  videtur  quod  non  ha- 
buecuiit  scientram  loquendi  omnibus  linguis. 

3.  IVaeierea,  omnes  graiiae  dcrivantur  a  Christ© 
iu  corpus  ejus,  quod  esi  Hcclesia,  secundum  illud 
Joan.    l.   16:  De  ple.iitudine  ejus  omnes  accepimus. 


Sed  Chrisiiis  non  logilur    fiiissc    locutus    nisi 
lingua,  nec  eliani    nune    fuleles    singuli    nisi 


lingua  loquuntur.  Ergo  videtiu'  quod  diseipuli  Chrisli 
non  acceperunl  ad  hoc  graliam  ui  omnibus  linguis 
ioquerenlur. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Act.  2,  4,  quod 
repleti  sunt  omnes  Spirilu  sancto,  el  coeperunt 
toqui  variis  linguis,  pront  Spiritus  sanctas  dabat 
cluqui  illis;  ubi  dicil  Glossa  (Gregorii,  liom.  30  in 
Kvang. ,  parum  ante  med.  \  quod  Spirilus  sanctus 
super  discipulos  in  igneis  linguis  apparuit,  ct  eis 
omnium  linguarum  scientiam  dcdil. 

CoNCL.  Clirisli  disci[)uli,quum  ad  praeditandum  Evangelium 
pcr  universum  lerraruni  orbem  elc^cli  fuerint,  ne  ipsi  alios 
docturi  ab  aliis  cssent  docendi,  cognilione  omnium  linguarum 
divinitus  fuerunt  instruendi. 

Respondeo  dicendum  ,  quod  primi  discipuli 
Christi  ad  hoc  fuerunt  ab  ipso  electi,  ul  per  uni- 
versum  orbem  discurrentes,  fidem  ejus  ubique 
praedicarent,  secundum  illud  Matlh.  ull.  19:  Euntes 
docete  omnes  gentes.  Non  autem  eral  conveniens 
ut  qui  miilebanlur  ad  alios  inslruendos,  indigerent 
ab  aliis  instrui,  qualiter  aliis  loquerentur,  vel  qualiler 
quae  alii  loquerentur,  intelligerent:  praesertim  quia  isli 
qui  mittebantur,erant  unius  geniis,scilicet  Judaeae.  se- 
cundum  illud  Isa,  27,  6:  Qui  egrediuntur  impetu  a 
Jacob...tmplebunt  faciem  orbis  semine.  Illi  eliam  qui 
rniltebantur,  pauperes  et  impotentes  erant;  nec  de 
lacili  a  principio  reperissent  qui  eorum  verba  aliis 
(ideliter  interpreiarenlur,  vel  verba  aliorum  eis  ex- 
ponerent,  maxiine  quia  ad  infideles  mitiebantur. 
El  ideo  necessariura  fuit  ul  super  hoc  eis  divinitus 
provideretur  per  donum  linguarum;  ut  sicul  gen- 
(ibus  ad  idololatriam  declinantibus  introducta  est 
diversitas  linguarum,  sicut  dicitur  Gen.  11,  ita  eliam 
quando  erant  genles  ad  cultum  unius  Dei  revo- 
candae,  eonlra  hujusmodi  diversitatem  remedium 
adhiberelur  per  donura  linguarum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  diciiur 
1  ad  Cor.  12,  7,  Manifestatio  spiritus  datur  ad 
ntilitatem;  ei  ideo  sullicienter  et  Paulus,  et  alii 
Apostoli  fuerunt  inslrucii  divinilus  in  linguis  omnium 
gentium  quantum  requirebalur  ad  fidei  doctrinam; 
sed  quanium  ad  quaedam  quae  superadduntur  hu- 
mana  arte  ad  ornaium  el  elegantiam  locutionis, 
Aposiolus  insirucius  erat  in  propria  lingua,  non 
autem  in  aliena;  sicut  etiam  in  sapientia  etscienlia 
fuerunt  sufiicienter  inslrucli,  quanlum  requirebal 
doctrina  fidei,  non  aulem  quanlum  ad  omnia  quae 
per  scienliam  acquisilam  cognoscuntur,  puta  de 
conclusionibus  Ariihmeiieae  vel  Geomeiriae. 

Ad  secundum  diiendum,  quod  quamvis  utrum- 
que  fieri  potuisset,  scilicel  quod  per  uiiam  linguam 
loquentes  ab  omnibus  intelligerenlur,  aut  qiiod 
omnibus  linguis  loquerenlur,  tamen  convenientius 
fuit  quod  ipsi  omnibus  linguis  loquerenlur,  quia 
lioc  periinebai  ad  perfectionem  scientiae  ipsorum, 
-per  quam  non  solum  loqui,  sed  inlelligere  poterant 
quae  ab  aliis  dicebantur.  Si  autem  omnes  unam 
eorum  iinguam  intellexissent,  hoc  vel  fuisset  per 
scientiam  illorum  qui  eos  loquentes  intelligerent, 
vel  fuisset  quasi  quaedam  illusio,  dum  aliorum 
verba  aliter  ad  eorum  aiires  perferrentur  quam  ipsi 
ea  proferrent:  et  ideo  Glossa  (  ord.  Bedae  )  dicit 
Act.  2,  quod  majori  miraculo  factum  esl  quod  ipsi 
omnium  Unguurum  gcncribus  ioquerentur;  ei  Paulus 
dicit  1  ad  Cor.  14,  18:  Gratius  ago  Deo  meo,  quod 
omnium  vestrum  linqua  loquor. 

S.   Th.  Summae  Thcol.  V.  5. 


QUAEST.  CLXXVI.  ART.  I.  ET  11.  oOo 

una  Ad  tenium  dicendum,  quod  Christus  in  propria 

una  porsona  uni  soli  genti  praedicaturus    erat,    scilicei 

Judaeis.  Et  ideo  quamvis  ipse  absque  dubio  habercl 
porf(,'clissime  scientiam  omnium  linguarum,  non 
lamen  oporluit  quod  omnihiis  lingiiis  loqiierctur. 
Ideo  aiitem,  iit  Augtistinus  dicit  super  Joan.  (tracl. 
32,  circa  nied.),  cum  ct  modo  Spirilus  sanctus  ac- 
cipiatur,  ncmo  loquitur  lingnis  omnium  gentium, 
quia  jam  ipsa  Ecclesia  linguis  omnium  genlium 
toquitur;  in  qua  qui  non  est,  non  accipit  Spiritum 
sanctum. 


ARTICULUS  H. 

Utrum  donum  Unguarum  sit  cxcellenlius  quam 
gratia  prophetiae. 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
donum  linguarum  sit  excellenlius  quam  gralia  pro- 
phetiae.  Quae  enim  sunt  melioribus  propria,  videntur 
esse  meliora,  secundum  Philosophiim  in  3  Top. 
(cap.  1,  in  explic.  loci  12).  Sed  donum  linguarum 
est  proprium  novi  Teslamenti;  unde  cantatur  iii 
Sequentia  Pentecostes:  Ipse  hodie  Apostolos  Christi 
donans  munere  insolilo  et  cunctis  inandito  saeculis; 
prophelia  autem  magis  competit  veleri  Testamento 
secundum  illud  ad  Hebr.  1,  1:  Multifariam  mul- 
tisque  modis  olim  Deus  loquens  patribus  in  Pro- 
phetis.  Ergo  vidctur  qtiod  donum  linguarum  sit 
excollentius  quam  donum  Prophoiiae. 

2.  Praeleroa,  illud  per  quod  ordinamur  ad  Deum, 
videtur  excellenlius  esse  eo  per  quod  ordinamur 
ad  homines.  Sed  per  donum  linguarum  homo  or- 
dinatur  ad  Deum,  per  propheli.Vn  autem  ad  ho- 
mines:  dicilur  enim   1   ad  Corinth.   14,  2:  Qui    lo- 

quitur  lingua,  non  hominibus  loquitur,  sed  Deo 

qai  autem  prophetat,  hominibus  loquitur  ad  acdi- 
ficationem.  Ergo  videtur  quod  donum  linguarum 
sit  excelleniius  quani  donum  prophetiae. 

3.  Praeterea,  donum  linguarura  habitualifer 
permanet  in  habcntc  ipsum,  et  homo  habet  in 
potestate  uli  eo  cum  voluerit:  unde  diciiur  1  ad 
Cor.  14,  18:  Gratias  ago  Deo  meo,  quod  omnium 
veslrum  lingua  loquor,  Noii  autem  sic  e«t  de  dono 
prophetiae,  ut  supra  diclum  est,  qu.  171,  art.  2. 
Eigo  donum  linguarum  videtur  esse  excellentius 
quam  donum  propheliae. 

4.  Praeterea,  interpretalio  sermonum  videtur 
contineri  sub  prophetia,  quia  Scriplurae  eodem 
spiritu  cxponuniur  quo  sunt  ediiae.  Sed  intorpre- 
tatio  sermonura  1  ad  Corinih.  12  ponilur  post 
genora  linguarum.  Ergo  videlur  quod  donum  lin- 
giiarum  sit  excellentius  quam  donum  propheliae  , 
niaxime  quantum  ad  aliquam  ejus  parlom. 

Sed  contra  esl  qiiod  Apostohis  dicit  1  ad  Co- 
rinth.  14,  5:  Major  est  qui  prophetat  quam  qui 
loquitur  linguis. 

CoNCL.  Prophetiae  donum  potius  el  excellentius  est  dono 
linguarum. 

Respondeo  dicendum,  quod  domim  prophetiae 
exoedit  donum  linguarum  tripliciler:  primo  quidem 
quia  donum  linguarum  reforiur  ad  diversas  voces 
proferendas,  quae  sunt  signa  alicujus  inlelligibilis 
verilalis,  cujus  eiiam  signa  suiU  quaedam  ipsa  phan- 
lasmata,  quae  secundum  imaginariam  visionem  ap- 
paront.  Unde  et  Augusiinus  12  super  Gen.  ad  lill., 
cap.  8,  comparat  donum  linguaruin  visioni  imagi- 
nariae.  Diclum  est  autem  supra,  qiiaesl.    173,  arl. 
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2,  quod  donum  prophetiae  corisislit  \n  ipsa  illumi- 
nalione  nientis  ad  cognoscendam  inlelligibilem  ve- 
rilatem.  Uiide  sicut  proplielica  illuminatio  excelleniior 
est  quam  imaginaria  visio,  ut  supra  liabitum  est, 
qu.  174,  art.  2,  ita  etiam  excellenlior  est  proplieiia 
quam  donum  linguarum,  secundiim  se  consideraium. 
Secundo,  quia  donum  proplieliae  perlinel  ad  rerum 
noiiiiam  quae  esl  nobilior  quam  notitia  vocum,  ad 
quam  perlinel  donum  linguarum.  Terlio,  quia  donum 
proplietiae  est  ulilius:  et  lioc  quidem  probal  Apo- 
stolus,  1  ad  Cor.  14,  tripliciler:  primo  quidem, 
quia  prophetia  esl  utilior  ad  aedificationcin  Eccle- 
siae,  ad  quam  qiii  loquitur  linguis,  niliil  prodest, 
nisi  expositio  subsequatur;  secundo,  quaniura  ad 
ipsum  loquentem,  qui  si  acciperet  ui  loqueretur 
diversis  linguis,  sine  hoc  quod  inlelligeret,  qiiod 
pertinet  ad  prophelicum  donum,  mens  ejus  non 
aedilicarelur;  leriio  quanlum  ad  infideles  propter 
quos  praecipue  esse  videlur  daium  donum  linguarum, 
qui  quidem  forte  eos  qui  loquerenlur  linguis,  re- 
putarent  insanos:  sicut  et  Judaei  reputaverunt  ebiios 
Apostolos  linguis  loquenies,  ut  diciiur  Act.  2.  Per 
propiietias  aulem  inlideles  convincuntur,  manifestatis 
abscondilis  cordis  sui. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  supra 
dicium  est,  qii.  174,  art.  5,  ad  1,  ad  excellentiam 
prophetiae  pertinet  qnod  aliquis  non  solum  illumi- 
minelur  intelligibili  lumine,  scd  etiam  percipial 
imaginariam  visionem:  iia  etiam  ad  perfectionem 
operationis  Spiriius  sancti  periinet  quoii  non  soliim 
impleal  meniem  lumine  prophelico,  et  phantasianj 
iraaginaria  visione,  sicut  erat  in  veteri  Testamenio, 
sed  etiam  exterius  linguam  erudiat  ad  varia  signa 
locutionum  proferenda:  quod  totum  fit  in  novo 
TestameMio,  secundum  illud  1  ad  Cor.  14,  26: 
Unmquisque  veslrum  psalmum  habet,  doctrinam 
liabet,  linguam  habet,  apocalypsim  idest,  prophe- 
licam  levelationem,   habet. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  per  donum  pro- 
pheliae  homo  ordinatur  ad  Deum  secundum  men- 
tem:  quod  est  nobilius  quam  ordinari  ad  eum  se- 
eundum  linguam.  Dicilur  autem  quod  ille  qui  lo- 
quilur  lingua,  non  loquitur  hominibus  ,  idest,  ad 
intellectum  hominum,  vel  uiiliiatem  eorum,  sed 
ad  iniellectum  solius  Dei  et  ad  laudem  ejus.  Sed 
per  prophetiam  ordinalur  aliquis  el  ad  Deum  el 
dd  proximum;  unde  est  perfeclius  donum. 

Ad  leriiuin  dicendum,  qiiod  revelatio  propheiica 
se  extendil  ad  omnia  supernaturalia  cognoscenda: 
unde  ex  ejus  perfectionc  conlingil  quod  in  slalu 
imperfectionis  hiijus  viiae  non  poiest  liaberi  per- 
fecle  per  modum  habilus,  sed  imperfecte  per  mo- 
dum  cujusdam  passionis.  Sed  donum  lingnarum  se 
extenclit  ad  cogniiionein  quairdam  particularem, 
scilicel  vocum  humanarum.-  et  ideo  non  rcpugnat 
imperfectioni  hujus  vitae  quod  perfecte  et  habiiua- 
liter  habealur. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  interpieiatio  ser- 
iiionum  poiesl  reduci  ad  doiiuin  prophetiae,  in- 
quantum  scilicet  mens  illuminatur  ad  intctligendum 
et  exponendutii  quaecuinque  sunt  in  sermonibus 
obscura,  sive  iiropter  dilTiculiatem  rerum  significa- 
taiuin,  sive  eiiain  propter  ipsas  voces  ignolas,  quae 
proferuniur,  sive  eiiani  propler  simililudines  rt-rum 
adhibitas,  secundum  illud  Dan.  5,  10:  Audwi  de 
le,  quod  possis  obscura  interpretari  et  ligata  dis- 
suUere.  Unde  interpretatio  sermonum  esl  poiior 
quam  donum  linguarum,  ut  palet    per    illud    quod 
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Aposlolus  dicit  1  ad  Corinth.  14,  5:  Major  est  qui 
proplielat  quam  qui  loquitur  linguis,  nisi  forte  iu- 
terpreletur.  Posiponitur  autem  inierprelatio  sermo- 
num  dono  linguarum,  quia  etiam  ad  interpretandum 
diversa  linguarum  genera  inlerpreiatio  sermonuoi 
se  extendit. 

QIAESTIO    CLXXVII. 

DE  GRATIA  GRATIS  DATA  QUAE  CONSISTIT 
i»N  SERMONE. 

^  Jn  (luos  articulos  divisa.  ) 

l/einHe  considcrandum  est  de  gratia  gralis  data,  quae  con- 
sislit  iii  serinone,  de  qua  dicil  .\poslolus  1  ad  Corinth.  13, 
8.  Atii  dalur  per  Spirilum  sermo  sapienliae,  atii  sermo 
scicnliae:  et  circa  hoc  qu.ieruntur  duo:  1."  ulrum  in  scf- 
mone  consislat  aiiqua  gralia  gratis  dala;  2."  quibus  hae* 
gratia  compelat. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  in  sermone  consistat  aliqua  gralia  gratis  data. 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  in 
sermone  non  consisiat  aliqua  gratia  gratis  data. 
Gratia  enim  datur  ad  id  quod  excedil  facultatem 
naturae.  Sed  ex  naturali  ratione  adinventa  esl  ars 
rhetorica,  per  quam  aliquis  potest  sic  dicere  ut 
doceat,  ut  deleclet,  ut  fleclat,  sicut  Auguslinus  dicil 
in  4  de  Doclr.  christ.  (cap.  12,  in  princ).  Hoc 
aulem  periinet  ad  gratiam  sermonis.  Ergo  videtur 
quod  gratia  sermonis  non  sit  gralia  gralis  data. 

2.  Praeterea,  omnis  gralia  ad  regnum  Dei 
pertinet.  Sed  Aposlolus  dicit  1  ad  Corinih.  4,  2(h 
ISon  in  sermone  est  regnum  Dei,  scd  in  virtutt. 
Ergo  in  sermone  non  consistit  aliqua  gralia  gra- 
tis  data. 

3.  Praeterea,  nulla  gratia  dalur  ex  meritis,  quia 
si  ex  operibus,  jam  non  est  grafia,  ul  dicitur  ad 
Rom.  11,  6.  Sed  sermo  daiur  alicui  ex  merilis: 
dicit  eniin  Gregorius,  lib.  .11  Moral. ,  cap.  9,  ex- 
ponens  illud  psal.  118:  i\e  aufiras  de  ore  meo 
verbtim  veritalls:  quod  verhum  veritatis  esl  quod 
omnipotens  Deus  facicntibus  tribuil,  et  non  facien- 
libus  toUit.  Ergo  videtur  quod  donum  sermoni» 
non  sit  graiia  gratis  data. 

4.  Praeterea,  sicut  necesse  cst  quod  homo  per 
sermonem  pronuntiet  ea  quae  perlinent  ad  donum 
sapientiae  vel  scientiae;  ita  etiom  ea  quae  pertineiit 
ad  virtulem  fidei.  Ergo  si  ponitur  sermo  Siipientiac, 
et  sermo  scientiae  gratia  gratis  data,  pari  ratione 
deberet  poni  sernio  fidei  inler  gralias  gralis  dalas. 

Sed  in  contrarium  esl  quod  dicitur  Eccli.  6, 
5:  Lingua  euchuris,  idesl,  graliosa,  in  bono  homine 
abundabit.  Sed  bonitas  hominis  esl  ex  gratia.  Ergo 
etiam  gratiositas  sermonis. 

CoNCL.  Practer  iinguarum  donum  collatum  est  hominiba^ 
donum  a  Spiritu  sancto,  quo  eflicacius  alios  bomines  ad  sa- 
lutarem  doclrinam  et  cohortalionem    suscipiendam  adducani. 

Respondeo  dioendum,  quod  gratiae  gratis  datae 

danlur  ad  utililatem  aliorum,  ut  supra  dictum  est. 

1-2,  qu.   111,  art.  1   et  4.    Cognitio    aulem    quaiii 

aliquis  a  Deo  accipit,  in  utiliialem  alterius  converi» 

iion  posset,  nisi  mediante  loculione.  Et  quia  Spiri- 

liis  sanclus  non  deficit  in  alitpio  quod    pertinet  ad 

Ecclesiae  utilitatem,  eiiam  providel  membris  Eccle- 

siae  in  locutione:  non  solum  ul  aliquis  sic  loquatur 

ut  a  diversis  possil  intclligi,  quod    pertinet  ad  do- 
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num  linguarum;  sed  eiiam  quod  efficaeiler  loqualur, 
quod  pertinel  ad  gratiam  sermouis. 

Et  lioc  Iriplicitcr:  primoquidem  ad  inslruendum 
intelleclum,  quod  fil,  dum  aliquis  sic  loquilur  quod 
Hoceal;  secundo  ad  movendum  affeclum,  ul  scilicet 
libenler  audiat  verbum  Dei,  quod  lit,  dum  aliqiiis 
sic  loquitur  quod  audilores  delectel,  quod  non  de- 
bei  aliquis  quaerere  propter  favorem  suum,  sed 
ul  homines  allicianlur  ad  audiendura  verbum  Dei; 
lerlio  ad  hoc  quod  aliquis  amet  ea  quae  verbis 
significanlur,  et  velit  ea  implere,  quod  fit,  dum 
aliquis  sic  loquiiur  qiiod  audilorem  flectat.  Ad  quod 
quidein  efliciendum  Spiritus  sanclus  uiilur  liiigua 
hominis  quasi  quodnm  inslrumerito;  ipse  autem 
est  qui  perficit  operationem  interius.  Unde  Grego- 
rius  dicit  in  hom.  Pentecosies  (30  in  Evanjz;.,  inier 
princ.  et  med.,  et  lib.  29  Moral.  cap.  15  ):  Nisi 
corda  auditorum  Spiritus  sanclus  repleat,  ad  aures 
corporis  vox  docentium  incassum  sonat. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  sicul  mira- 
culose  Deus  quandoque  operalur  quodam  excellen- 
tiori  modo  eliam  ea  quae  nalura  potesl  operari; 
ita  etiam  Spirilus  sanclus  excellenlius  operatur  per 
graliam  sermonis  id  quod  polest  ars  operari  infe- 
riori  modo. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  Aposiolus  ibi 
loquiiu:*  de  sermone  qui  innititur  humanae  elo- 
quentiae  absque  virtute  Spiiiius  sancii:  unde  prae- 
misil:  Cognoscam  non  scrmonem  eorum  qui  inflati 
.tunty  sed  virtutem;  el  de  seipso  praemiserat  sup. 
cap.  2,  4:  Scrmo  meus  et  pracdicatio  mea  non 
fuil  in  persuasibilibus  humanae  sapienliae  vcrbis, 
ted  in  oslensione  spiritus  el  virtutis. 

Ad  teriium  diccndum,  quod,  sicut  diclum  est 
hi  corp.  art.,  gratia  sermonis  datur  alicui  ad  ulili- 
lalem  aliorum.  Unde  quandoque  subtrahitur  pro- 
pier  auditoris  culpam,  quandoqiie  autem  propter 
culpam  ipsius  loquentis.  Boiia  autem  opera  uiriusque 
non  merentur  direcle  haiic  gratiam,  sed  solum  im- 
pediunt  hujus  graliae  iinpediinenta.  Nam  etiam 
$^ralia  gratum  faciens  subiraliitur  propler  culpam; 
non  tamen  eam  merctur  aliquis  per  bona  opera, 
per  quae  tollitur  tantum  graiiae  impedimentum. 

Ad  quartum  <Iicendum,  quod,  sicut  dictum  est 
in  corp.  arl.,  gratia  sermonis  ordinatur  ad  ulilitalem 
aliorum.  Quod  autem  ali(|uis  Odem  suam  aliis  com- 
municel,  fit  per  sermonem  scieniiae  sive  sapienliae. 
Unde  Augustinus  dicit  14  de  Trinitate  (  cap.  1,  a 
ined.  ),  quod  sciro,  quemadmodum  fides  el  piis 
opiluletur,  ct  contra  impios  dcfendatur,  videtur 
Aposfolus  scienlium  appeUnrc.  Et  ideo  non  oportuit 
quod  ponerei  sermonem  fidei;  sed  suffecit  ponere 
sermonein  scientiae  et  sapienliae. 

ARTICULUS  II. 

Clrum  gratia  sermonis,  sapienliae  et  scientiae 
pertineat  eliam   ad  mulieres. 

Ad  secundum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
j^atia  sernionis,  sapiciitiae  et  scientiae  perlineat 
«liam  ad  mulieres.  Ad  hujusmodi  enim  graliam 
periinet  doclrina,  sicut  dicium  est,  art.  praec.  Sed 
docere  compelii  mulieri;  dicilur  enim  Proverb,  4, 
5:  Unigenitas  fai  coram  matre  mea,  et  docebal 
me.  Ergo  haee  gralia  compelit  mulieribus. 

2.  Praeterea,  major  est  gralia  propheilae  quam 
gratia  sermonis,  sicui  major  est  contemplatio  veri- 
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latis  quam  ejus  enuntialio.  Scd  prophelia  conce- 
diliir  mulieribus,  sicut  legitur  Judic.  4  de  Delbora; 
et  4  Reg.  22,  de  Okla  propheiissa,  uxorc  Sellum; 
et  Acl.  21.  de  qiiaiuor  (iliabus  Philippi;  Aposlolus 
etiam  dicit  1  ad  Corinih.  11,  5:  Omnis  mulier  o- 
rans,  aut  proplictans,  ele.  Ergo  videtur  quod  multo 
magis  gralia   sernionis  compelat  mulieri. 

3.  Praeterea,  1  Petri  4,  10,  dicitur:  Unusquisque 
sicut  accepit  gratiam,  in  atternlrum  illam  admini- 
strantcs.  Sed  quaedam  mulieres  accipiunl  graliam 
sapienliae  et  scientiae,  quam  non  possunt  allis  ad- 
ministrare  nisi  per  graliam  sermonis.  Ergo  gratia 
serroonis  compeiit  mulieribus. 

Sed  contra  est  quod  Aposlolus  dicil  1  ad  Co- 
rinlh,  14,  34:  Mulieres  in  Ecclesiis  taceant;  el  1 
ad  Tim.  2,  12:  Docere  mulieri  non  permitlo.  Hoc 
aulem  praecipue  periinet  ad  gratiain  sermonis. 
Ergo  gralia  sermonis  non  compeiit    mulieribus. 

CoNCL.  Gratia  sermonis.  qua  quis  familiariter  el  priTatim 
colloqucndo  ulidir,  etiam  ad  mulit-res  perlinere  potest:  ea  ve- 
rogralia  sermonis,  quae  ad  promiscuam  muilitudinem  virorum 
et  muiierum  publice  docendam  spectal,  ad  mulieres  quac 
viris  subditae  esse  debcnl,  non  autem  cos  doccre,  minime 
perlinet. 

Respondeo  dicendum,  quod  sermone  potesi  ali- 
quis  uti  dupliciter:  uno  modo  privaiim  ad  unum 
vel  paucos,  familiariter  colloquendo,  et  quantum 
ad  hoc  gralia  sermonis  polesl  compeiere  mulieribus; 
alio  modo  publice  alloquendo  lolain  Ecclesiam,  ei 
hoc  mulieri  non  concedilur.  Prinio  quidem  et  prin- 
cipaliter  propter  condiiionem  feminei  sexus,  qui 
debet  esse  subditus  viro,  ut  palet  Gen.  3.  Docere 
autem  et  peisuadere  publice  in  Ecclesia  non  per- 
tinet  ad  subditos,  sed  ad  Praelatos;  magis  tamen 
viri  subdiii  ex  commissione  possunt  exequi,  quia 
non  habent  hujusmodi  subjeciionem  ex  naturali 
sexu,  sicut  mulieres,  sed  ex  aliquo  accideiitaliter 
supervenienie.  Secundo,  ne  animi  hominum  allician- 
sur  ad  libidinem:  dicitur  eniin  Eccli.  9,  2:  Colto- 
quium  illius  quasi  ignis  exardescit.  Terlio,  quia 
communiter  mulieres  non  sunl  in  sapieniia  perfeciae, 
ut  eis  possit  convenienler  publica  doclrina  committi. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  illa  aucloritas 
loquitur  de  doctrina  privaia  qua  paler  filium  erudil. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  graiia  prophetiae 
atlendilur  secundum  mentem  illuiiiinatam  a  Deo: 
ex  qua  parie  non  est  in  hominibus  sexuum  diffe- 
renlia,  secundum  illud  ad  Coloss.  3,  10:  Induentes 
novum  hominem,  qui  renovatur  secundum  imaginem 
cjus,  qui  creavit  eum,  ubi  non  est  masculus  neque 
femina.  Sed  gralia  sermonis  periinet  ad  inslru- 
clionem  hominum,  inler  quos  dilTerenlia  sexuum 
invenitur.  Unde  non  est  similis  raiio  de   ulroque. 

Ad  tertium  diceiidum,  quod  graliam  divinitus 
acceplam  diversin)ode  aliqui  administrant  secundum 
diversilaiem  eondilionis  ipsorum.  Unde  mulieres, 
si  graliam  sapienliae  aut  scienliae  habeant,  possunt 
eam  administrare  sccunduin  privalam  doclrinani, 
non  aulem  secundum  publicam. 

QUAESTIO  CLXXVlll. 

DE  GRATIA  MIRACULORUM. 


f  tn  duos  articulos  divisa.  ) 


D 


_  einde  considerandum  est  de  gratia  miraculorum;  et  circa 
hoc  quaeruntur  duo:  1."  utrum  sit  aliqua  gratia  gratis  data 
facieudi  mirucula;  2."  quibus    convcaiat. 
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ARTICULLS  PRIMLS. 


Clnim  sil  aliqua  gratia  gralis  dala  ad  vdra- 
cAila  facicnda.  —  (d  cuntra,  cap.  lo4,  et  Pot. 
qu.  6,  arl.  k,  corp.,  fin.,  el  art.  9,  ad  \,  et 
opusc.  5,  cap.  S^S.  ) 

Ad  primiim  sic  procedilur.  1.  Videiur  quod 
nuUa  graiia  gralis  daia  ordinelur  ad  miracula  fa- 
cienda.  Omnis  enim  grada  ponit  aliquid  in  eo  cui 
duliir.  Sed  operalio  miraculorum  non  ponil  aliquid 
in  anima  hominis  cui  datur,  quia  etiam  ad  tactum 
corporis  mortui  miracula  Gunt:  sicut  legitur  4  Reg. 
13,  21,  quotl  qiiidam  projecerunt  cadaver  in  se- 
pulcru  Elisaei,  quod  cum  tetigissel  ossa  Elisaei, 
revixil  bouw,  et  sletil  supcr  pedes  suos.  Ergo  o- 
peratio  miraculorum  non  pertinel  ad  gratiam  gratis 
datam. 

2.  Praeterea,  gratiae  gratis  datae  sunt  a  Spi- 
rilu  sancio,  secundum  illud  1  ad  Corinili.  12,  4: 
Divisiones  graliarum  sunt,  idem  aulem  Spiritus. 
Sed  operatio  miraculorum  fit  etiam  a  spiritu  im- 
mundo,  secundum  illud  Maith.  24,  24:  Sargent 
pscudochristi,  et  pseudoproplietae,  et  dabunC  signa, 
el  prudigia  magna.  Ergo  videtur  quod  operalio  mi- 
laculorum  non  perlineut  ad  gratiam    gratis  datam, 

0.  Praeterea,  miracula  distinguuniur  per  sigiia 
et  prodigia,  sive  portenta,  el  per  virtutes.  Incon- 
venienter  ergo  ponitur  operatio  viiiuium  potius 
gratia  gratis  data  quam  operatio  prodigiorum  sive 
signorura. 

4.  Praelerea,  miraculosa  reparatio  sanitatis  pcr 
divinam  virtuiem  fit.  Ergo  non  debet  disiingui  gra- 
tia  sanitalum  ab  operatione  virlutum. 

o.  Praeterea,  operatio  miraculorum  consequitur 
fidem  vel  facienlis,  secundum  illud  1  ad  Cor.  15 
2:  Si  habucro  omnem  fulem,  ila  nt  montes  Irans- 
feram;  sive  etiam  aliorum,  propter  quos  miracula 
liunl:  unde  dicitur  Maith.  15,  38:  Et  non  fecit  ibi 
virtules  mullas  propler  increduUtatem  illorum.  Si 
ergo  lides  poniiur  gratia  gratis  data,  superfluum 
esl  praeter  hoc  ponere  aliam  gratiam  gratis  datam 
operaiionem  signorum. 

Sed  contra  est  quod  Apostolus  1  ad  Corlnth. 
12,  9,  inier  alias  graiias  gratis  datas  dicit:  Alii 
dulur  gratia  sanitatum,  ulii  operatio  virtutum. 

CoscL.  Praeter  liiiguanim  et  sermonis  gratiam  ad  fidelium 
aodificatioiiem  <]uihiisdam  Ituiiiinibus  SpiriUis  suncti  miinifi- 
ccnlia  grulis  datum,  opoiluil  superaddj  ad  sennonis  contir- 
mationem  gratiam  miraculorum. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicul  supra  dictum 
esl,  quaest.  praec,  art.  1,  Spiritus  sanctus  suHicien- 
ter  providel  Ecclesiae  in  his  quae  sunt  utilia  ad 
saiutein:  ad  quod  ordinanlur  gratiae  graiis  daiae. 
Sicut  autem  oportel  quod  notitia  qiiam  quis  divi- 
iiitus  accepit,  in  notitiam  alioruin  dedueatur  per 
donuui  linguarum  et  per  graliam  sermonis,  ita  ne- 
cesse  est  quod  serino  prolatus  conlirmetur  ad  hoc 
quod  credibilis  liat.  lloc  autcin  fit  per  operationem 
niiraculoruin,  secuniJum  illuil  Marc.  ult.  20:  Et 
sermoitein  conftr^nanle,  scquentibus  signis.  Et  hoc 
rationabiliter.  .Naiurale  cnim  est  hoinini  ut  verita- 
lein  intelligibilenj  per  sensibiles  efleetus  d(!prehen- 
dai.  Liide  sicut  ductu  naturalis  ralionis  homo  pervenire 
potest  ad  ali(|uam  Uei  noiitiam  per  elTecius  naiu- 
rdlus;  iia  per  iilii(uos  supernalurales  efi"^.'ctus,  qui 
niiracula  dicuiitnr,  in  aliquam  supernaiuialeni  co- 
gnilionem  crcJendorum  houio    inducitur.    El    ideo 


operatio  miraculorum  perlinet    ad    gratiam    gratis 
datam. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  pro- 
phetia  se  extendit  ad  omnia  quae  supernaluraliter 
cognosci  possunt,  ita  operatio  virtutum  se  extendil 
ad  omnia  quae  supernaturaliler  Geri  possunt:  quo- 
rum  quidem  causa  esl  divina  omnipotentia,  quac 
nulli  creaturae  communicari  potest.  Et  ideo  im- 
possibile  est  quod  principium  operandi  miracula 
sit  aliqua  qualitas  habitualiter  manens  in  anima. 
Sed  tamen  hoc  potest  contingere  quod  sicut  men:i! 
prophetae  movelur  ex  inspiratione  divina  ad  ali- 
quid  supernaturaliter  cognoscendum,  ita  etiam  mens 
miracula  facientis  moveatur  ad  iaciendum  aliquid 
ad  quod  sequitur  effecius  miraculi,  quod  Deus  sua 
virlute  facit.  Quod  quandoque  quidem  fil,  praece- 
denie  oratione,  sicui  cuin  Petrus  Tabilam  mor- 
luam  susciiavit,  ut  habetur  Act.  9.  Quandoque 
eiiam  non  praecedente  manifesta  oratione,  sed  Deo 
ad  nutum  hominis  operante;  sicui  Peirus  Ananiam 
et  Saphiram  mentientes  morii  increpando  iradidit, 
ut  dicilur  .\ct.  5.  Unde  Gregorius  dicit  in  2  Dia- 
logorum  (  cap.  50,  a  med.  ),  quod  Sancli  ali- 
quando  ex  potcslale  miracula  exhibenl,  aliqaand» 
ex  postulatione.  Ltrolibet  tamen  modo  Deus  prin- 
cipaliier  operatur,  qui  ulitur  insirumentaliter  vtl 
intcriori  motu  hominis,  vel  ejus  locutione,  vel  eiiam 
aliquo  exteriori  actu,  seu  etiam  aliquo  conlactu 
corporali  corporis  eiiam  morlui.  Unde  Josue  10, 
12,  cum  Josue  dixissel  quasi  ex  polestate:  Sol 
contra  Gubaon  nc  movcnris,  subdilur  postea:  Mon 
fuil  ante  et  postea  tam  longa  dies,  obcdiente  Do- 
mino  voci  hominis. 

Ad  secundum  dictndum,  quod  ibi  loquitur  Do- 
rainus  de  miraculis  quae  fiemJa  suiU  tempore  An- 
lichrisli:  de  quibus  Apostolus  dicit  2  ad  Thess.  2,  9. 
quod  advtnlus  Antichristi  erit  secundum  operatiu- 
7iem  Satanae  in  omni  virlule,  et  signis,  el  prodi- 
giis  moulacibus;  ct,  sicul  Augustinus  dicil  20  de  Civ, 
Dei  (cap,  19,  declinando  ad  lineni  ,  ambiguum  esse 
solet  utram  proplcrea  dicla  sint  signa  et  prodigia 
menducia,  quoniam  mortales  sensus  per  phantas- 
mata  deceplurusesl,ut  qaod  non  fecit,facere  videatur; 
an  quia  illa  ipsa,  etiamsi  erunt  vera  prodigia,  ad 
mendaciwn  pcrtruhent  crediluros.  Vera  autem  di- 
cuntur,  quia  ipsac  res  verae  erunt,  sicut  magi  Pha- 
raonis  fecerunt  veras  ranas  el  veros  serpentes;  non 
lamen  habebunt  veram  raiionem  miraculi,  quia 
fient  virtute  naluralium  causarum,  sicul  in  prima 
parte,  qu.  114,  art.  4,  dictum  esl.  Sed  operaiio 
miraculorum,  quae  aitribuitur  gratiae  gralis  datae, 
lil  virtuie  divina  ad  hoininum  utilitatem. 

Ad  tcrtiura  dicendum,  quod  in  miraculis  diio 
possunt  attendi:  unum  quidein  esl  id  quod  fii, 
quod  quidem  est  aliquid  cxcedens  facultatem  na- 
turac,  et  secundum  hoc  miracula  dicuntur  virtulcs. 
Aliud  cst  id  propter  quod  miracula  fiuut,  scilicel 
i\d  manifestandum  aliquid  supcrnaturale:  ei  secun- 
duin  lu)c  communiter  dicuntur  signa;  prdpter  ex- 
cellcniiain  autein  dicuntur  porlenla,  vel  prodigia, 
(juasi   procul  aliquid  ostendeniia. 

Ad  (|uartum  dicendum,  quod  gratia  sanitatum 
commemoratur  seorsum,  quia  per  eam  confertur 
homini  aliquod  beneficium,  scilicet  eorporalis  sani- 
las,  piactcr  bcneficium  coinmune  quoil  exhibctur 
in  oiiinibus  miraculis,  ut  scdicel  homines  adducaii- 
lur  in   Dei   notitiam. 

Ad  quinlum  dicendum,  quod  operatio  miraculo- 
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rum  allribuilur  fidei  propler  duo:  primo  quicJem, 
quia  ordinalur  ad  fidei  confiruialioneni;  secundo, 
quia  procedil  ex  Dei  omnipotenlia,  cui  (ides  inni- 
litur.  El  tamen  sicul  praetcr  gratiam  fidei  neces- 
saria  esl  gratia  sermonis  ad  fidei  insiruciionem;  ita 
tiiiam  necessaria  esl  operatio  miraculorum  ad  fidei 
<.onGrmalionem. 

ARTICLLLS  IL 


Llrum  tncili  possi)il  miracula  facerc,  —  ( Parl. 
\,  quuisl.  110,  art.  4,  ad  2,  et  5  part., 
qnaest.  45,  art.  \  el  4,  corp.  et  Pol.  quaest. 
ii,  art.  o  ad  9,  cl  art.  9,  ad  7,  et  quol.  2, 
art.  6,  ad  4.  ) 

Ad  secundum  sic  procediiur.  \.  Videtur  quod 
maii  non  possini  miracuia  facere.  Miracula  enim 
impetrantur  per  oraiionem,  sicut  dictum  est.  ari. 
praec,  ad  1.  Sed  oratio  peccaioris  non  esi  exau- 
dibilis,  secundum  illud  Joan.  9,  51:  Scinms  quia 
peccatores  D<:us  non  audil:  el  Proverb.  28,  9,  di- 
cilur:  Qui  declinat  aures  suas  ne  audial  legem, 
oralio  ejus  eril  execrabiiis.  Ergo  videtur  quod  ma- 
li  niiracula  facere  non  possint. 

2.  Praeterea,  miracula  attribuuntur  fidei,  secun- 
dum  iilud  Matlb.  17,  19:  Si  liubueritis  fidem,  sicut 
yranwn  sinapis,  dicetis  tnonti  huic:  Tra)isi  hi)ic,  et 
iransibit.  Fides  autem  sine  operibus  mortua  esl, 
ui  dicilur  Jacobi  2,  20,  et  sic  non  vidctur  quod 
babeat  propriam  operationem.  Ergo  vidctur  quod 
mali,  qui  non  sunl  bonorum  operum  opcrativi, 
miracula  facere  non  possinl. 

5,  Praelerea,  miracula  sunl  quaedam  divina  te- 
siimonia,  secundum  illud  ad  Hebr.  2,  4:  Conle- 
slante  Deo  sig)iis,  et  portenlis,  et  variis  virtutibus, 
unde  el  in  Ecclesia  aliqui  canonizantur  per  lesti- 
monia  miraculorum.  Sed  Deus  non  polest  esse 
lestis  falsiiatis.  Eigo  videtur  quod  mali  bomines 
non  possinl  miracula  facere. 

4.  Praelerea,  boni  sunt  Deo  conjunctiores  quam 
mali,  Sed  non  omnes  boni  faciunl  miracula.  Ergo 
mullo  minus  mali  faciunl. 

Sed  contra  esi  quod  dicil  Apostolus  1  ad  Co- 
linlh.  15,  2:  Si  habuero  onmeni  fidem,  itaut)non- 
les  transftram;  charilaton  oulem  non  habuero,  niliil 
sum.  Sed  quicumque  non  habel  cbaritalem,  est 
malus,  quia  hoc  sohun  domun  Spiritus  suncti  esl 
quod  dividit  inler  filios  regni  et  fitios  perdiliotiis, 
ut  dicit  Augustinus  15  de  Trinit.  ( cap.  18,  in 
princ.  ).  Ergo  videtur  quod  eliam  mali  possint  mi- 
racula  facere. 

CoNCL.  llla  miracula  quae  ad  demonstrandum  praedicatae 
fidd  vei-itatem  spectant,  eliam  a  malis  hominibus  fieri  possunt; 
non  aulem  illa  quae  ad  declarationem  sanctitatis  ejus  qui  mi- 
raculuni  fucit,  referunlur. 

Respondeo  dicendum,  quod  miraculorum  aliqua 
quidem  sunt  non  vera,  sed  pbanlastica  facia,  qui- 
bus  scdicei  ludificatur  bomo,  ul  videatur  ei  aliquid 
quod  non  esl;  quaedam  vero  sunl  vera  facta  sed 
non  vere  habent  rationem  miraculi,  quae  fiunt 
virtute  aliquarum  naturalium  causarum:  et  baec 
duo  possuni  fieri  per  daemones,  ul  supra  dicium 
est,  art.  praec.  ad  2. 

Sed  vera  tniracula  non  possunl  fieri  nisi  virtu- 
te  divina:  operatur  enim  ea  Deus  ad  bominum 
uiilitateiii;  el  boc  dupliciier:  uno  quidem  modo  ad 
vcrilatis  praedicalae  confirmalionem;  alio  modo  ad 
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demonstraiionem  sanctitatis  alicujus,  quam  Deus 
bominibus  vult  proponere  iu  exemplum  virlulis. 
Primo  autein  modo  miracula  possunt  fieri  per 
quemcumque  qui  veram  fidem  praedicat,  et  nomcn 
Cbristi  invocat:  quod  etiam  interdum  pcr  malos  fit. 
Et  secutidum  hunc  modum  etiam  mali  possunt 
miracula  facere.  Unde  super  illud  Matth.  7:  yorme 
in  )io)nine  tuo  prophetavimus?  elc.,  dicit  Hieroriv- 
mus:  Prophetare  vel  virlutes  facere,  et  daenionia 
ejicerc,  i)ilerdu)n  non  est  ejus  )neriti  qui  operatur; 
sed  inoocalione  tionwiis  Christi  hoc  agit  ul  horni- 
)ies  Deuni  ho)iorent,  ad  cujus  i)ivocatio)iC)n  fiunt 
tanta  ttiiracula. 

Secundo  autem  modo  non  fiurU  miracula  nisi 
a  sanclis,  ad  quorum  sanctitalem  demonsirandam 
miracula  fiunt  vel  in  viia  eorum,  vcl  eiiam  posl 
mortein,  sive  per  eos,  sive  per  alios.  Legiiiir  enim 
.\ct.  19,  11,  12,  quod  Deus  faciebit  virtules  per 
)nanus  Pauli:  et  etiain  super  tangaidos  deferebanfur 
a  co)-pore  ejus  sudaria,et  recedebant  ub  eisliuiguore-i. 

Et  sic  etiam  nihil  prohiberet  per  aliquem  pec- 
catorem  miracula  fieri  ad  invocationeni  alicujus 
sancii;  quae  lamen  miracula  non  dicitur  facere  ille, 
sed  ille  ad  cujus  sanctitatem  dcmonstrandarn  baec 
fierent. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  supra 
dictum  est,  quaest.  85,  art.  16,  cum  de  oratione 
ageretur,  oratio  in  impetrando  non  innititur  merito, 
sed  divinae  misericordiae,  quae  etiara  ad  malos  se 
extendif:  et  ideo  etiam  quandoque  peccatorum  oratio 
a  Deo  exauditur.  Unde  Augustinus  dicit  super  Joan. 
(  tract.  44,  inter  med.  et  fin.  >.  quod  illud  verbum 
caecns  locutus  est,  quasi  adhuc  inanctus,  id  est, 
nondum  perfecte  illuminatus,  )iain  peccatores  exau- 
dit  Deus.  Qaod  autem  dicitur,  quod  oratio  non 
audientis  legem  esl  execrabilis,  inlelligendum  est 
quantum  est  ex  merito  peccatoris;  sed  inierJu.n 
impetral  ex  misericordia  Dei,  vel  propter  salalem 
ejus  qui  orat,  sicut  audilus  est  Publicanus,  ut  di- 
citur  Lucae  18,  vel  etiam  propter  salutem  aliorum 
et  gloriam  Dei. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  fides  sine  ope- 
ribus  dicitur  esse  mortua  quaniura  ad  ipsum  cre- 
dentem  qui  per  eam  non  vivit  vita  gratiae.  Nihil 
autem  prohibet  quod  res  viva  operetur  per  instru- 
mentum  mortuum,  sicut  homo  operatur  per  baeu- 
lum;  el  hoc  modo  Deus  operatur  per  fidem  homi- 
nis  peccatoris  instrumentaliter. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  miracula  sempcr 
sunt  vera  teslimoiiia  ejus  ad  quod  indacuntur. 
Unde  a  malis,  qui  falsam  doclrinam  enuniiant, 
uunquam  fiunt  vera  miracula  ad  confirmationem 
suae  doctrinae;  quamvis  quandoque  fieri  possini 
ad  commendationein  nominis  Christi,  quod  invocant, 
et  in  virtute  sacramentorum  quae  exhibent.  Ab  his 
autem  qui  veram  doclrinam  enuntiant,  fiunl  quan- 
doque  vera  miracula  ad  confirmatiouem  doctniije, 
non  autem  aJ  lestificationem  sanctitatis.  Unde  Au- 
gustinus  dicit  in  lib.  83  QQ.  (quaest.  79,  a  med.): 
Atiter  mngi  faciunl  iniracula,  atiter  bo)ii  Christia- 
ni,  aliter  mali.  Magi  per  p)'ivatos  contractus  cuin 
daemo)dbus,  honi  Christia)u  pcr  publicam  justitiam, 
niali  Christiani  per  siy)ia  pubticae  justitiae. 

Ad  quartum  dicendum,  quod,  sicut  Augustinus 
dicit  in  lib.  85  QQ.,  loc.  cii.,  ad))io)iet  nos  Do)ni- 
71US  ut  intetligamus  quaedam  miracula  etiam  sce- 
lcratos  h(j)ni)\es  facere,  quatia  sa)\cti  facere  nun 
possunt:  et  sicul  Augustinus  ibidem  dicii,  ?V/t'0  )wn 
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omnibus  sanclis  ista  allrihuunlur,  ve  perniciosissi- 
rno  errore  dccipiiinlur  injxrmi,   aeslimantes  in  tali- 
bus  faclis  esse    majora    dona    quam    in    operibus 
juititiae,  quibus  vila  aeterna  r.omparatur  (1). 

QIAESTIO  CIXXIX. 

DE  DIVISIONE  VITAE 
IN  ACTIVAM  ET  CONTEMPLATIVAM. 


(  /n  duo$  articulos  divisa.  ) 

lionsequenter  considerandum  est  de  vita  activa  et  contem- 
plaliva,  ubi  quudruplex  consideratio  occurrit;  quarum  prima 
«t  de  divisioiie  vilaK  por  acliv.Kn  el  c(Milen»plalivam; 
secunda  de  vita  conlemplaliva;  tertia  de  vita  aeliva;  quarta 
de  comparatione  vitae  aclivae  ad  contcmplativam. 

Circa  primum  quaeruntur  duo:  4.*  utrum  vita  conve- 
Dicnter  dividalur  per  artivam  et  contemplalivam;  2*  utruoi 
haec  divisio  sit  sufliciens. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  vita  convenienter  dividatur  per  activam 
et  contemplulivam.  —  ( Z,  dist.  55,  quaesl. 
\ ,  art.  1 ,  eM   Ethic,  lect.  5.  ) 

Ad  primum  sic  procediuir.  1.  Videlur  quod 
\ita  non  convenienler  dividalnr  per  activaro  et 
contemplativam.  Anima  enim  est  principiuin  vilae 
per  suam  essenliam:  dicil  enim  Philosophus  in  2 
de  Anima,  text.  57,  quod  vivcre  viventibus  esl  esse. 
Aclionis  autcin  et  conlemplalionis  principium  est 
anima  per  suas  poientias.  Ergo  vidciur  quod  vita 
non  convenienter  dividatur  pcr  activam  et  contem- 
plativam. 

2.  Praelerea,  inconvenienler  dividilur  prius  per 
differentias  posicrioris.  Activum  autem  el  coniem- 
plalivum  sive  speculativum  el  praclicum,  sunl  dif- 
fereniiae  inlelleclus,  ut  patel  in  5  de  Aniran,  text. 
1-6  el  49.  Vivere  autcm  esl  prius  quam  inlclligere; 
nam  vivere  inesl  vivcnlibus  pnmo  secunduin  ani- 
mam  vcgetabilcm,  ul  paiet  pcr  Pliilosopluim  in  2 
de  Anima,  texl.  54  et  59.  Eigo  inconvenienter  di- 
>iditur  viia  per  activam  et  conlcmplalivam. 

3.  Praelerca,  nomcn  viiac  impoiial  molum,  ut 
patel  per  Dionysium  4  cap.  de  div.  Nom.,  part.  1, 
lect.  7  el  8.  Scd  conicmplaiio  consislit  magis  in 
quiete,  sccundum  illud  Sap.  8,  16;  Inlrans  in  do- 
mum  mcam  conquiescam  cum  illa.  Ergo  videtur 
quod  vila  non  convenicnter  dividatur  per  aclivam 
ct  contemplalivam. 

Scd  conira  csl    quod    Gicgorius    super    Ezccb. 

i  hom.  14,  parura  anie  med.  ).    dicit:    i)uae    sunt 

vitaCf  in  quihus  nos  Deus  ontnipotens  pir    sacrum 

eioquium  erudit,  activa  vidclicet  el  conlcmplaliva. 

CoNCL.  Vila  hominis,  qna  omnc  humaiinm  conlinetur 
sludium,  dislinguitur  in  aclivam  el  cuntemplalivam. 

Rcspondeo  diccndum,  quod  illa  proprie  dicun- 
(ur  vivcnlia  quae  ex  seipsis  movcnlur  seu  operan- 
lur.  Illud  autcm  maximc  convenil  alicui  pcr  scipsum, 
(|uod  esl  proprium  ci,  ct  ad  quod  maximc  indi- 
natur:  el  idco  unum(|uodque  vivens  oslcnditur  viverc 
cx  opcratione  sibi  inaxime  propria,  ad  quam  nia' 
ximc  inchnatur;  sicut  planlaruin  viia  dicilur  in  boc 
consistcrc  quod  nutriuniur  ei  gencrant  (2j;  anima- 

(I)  Itt  rrlili  p]<«im  rutn  M<s.  EJiii  Rom.  iliaeque  vrlrres:  AJ  fumrum 
Jirrmrfuat  ynorf,  ii. »(  tHdfn  Auguttmut  ditit,  eW.,  cum  Uioea  oulluni  babea- 
lur  <|uiaio  lu  o  arguinrntuni. 

i^  Al.,  tl  yrnrraniur. 
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lium  vero  in  boc  quod  sentiiinl  ei  moventur; 
bominura  vero  in  boc  quod  iniclligunt  et  secundum 
rationem  agunl.  Unde  etiam  in  bominibus  vita 
uniuscujusque  bominis  vidctur  esse  id  iii  quo  ma- 
xime  delecialur,  et  cui  raaxirae  inlemlit,  et  in  quo 
praecipue  vult  quilibet  convivere  amico,  ut  diciiur 
in  9  Eibic,  cap.  4,  9  et  12. 

Quia  ergo  quidam  bomines  praecipue  intenduni 
contemplationi  veritatis,  quidam  vero  intendunt 
principaliler  exlerioribus  aclionibus,  inde  esl  quod 
viia  bominis  convenienier  dividiiur  per  aclivam  et 
contemplaiivara. 

Ad  priinuin  ergo  dicendum,  quod  propria  forma 
uniuscujusque  faciens  ipsuin  esse  in  aclu,  est  prin- 
cipium  operationis  propriae  ipsius;  el  idco  vioere 
dicilur  esse  vivcnlium,  ex  eo  quod  vivenlia  per  hoc 
qiiod  babent  esse  per  suara  fonnam,  tali  modo  o- 
peraniur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  vita  universali- 
ter  sumpia  non  dividiiur  per  aclivara  et  contem- 
plativam;  sed  vila  bominis,  qui  speciem  sortitur  ex 
boc  quod  babet  inlellecluin:  el  ideo  eadeiii  est 
divisio  inlcllecius  et  viiae  buinanae. 

Ad  leriium  dicendum,  quod  contemplatio  ha- 
bet  quidein  quiclein  ab  exlcrioribtis  moiibus:  ni- 
biloininus  tamen  ipsum  conteinpl<tri  est  quidam 
motus  intctleclus,  prout  quaclibei  operatio  dicilur 
mjius;  secunduin  quod  dicil  Pliilosophus  in  3  de 
Aniinj  lext.  2S,  quoJ  seniire  et  iniclligcre  sunl 
moius  qiiidam,  proul  molus  dicitur  aclus  perfecti. 
Et  boc  modo  Dionysius  4  cap.  de  div.  Noin.  , 
part.  I,  lcct.  7,  ponii  ircs  moius  aniinae  contem- 
planlis,  scilicct  rectum,  circularem  el  obliquum. 

ARTICULUS  II. 

Utrum  vita  sufficienter  dividalur  per  activam  et 
conteniplalimm.  —  (Sup.  ,  art.  1,  et  loc.  ibi 
not.  ,  et  5  cont.  ,  cap.  92.J 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod  vi- 
ta  non  suHicicnler  dividatur  pcr  aciivam  et  conlcm- 
plali\am.  Pliilosopbus  cniin  in  1  Eibic.  (cap.  5,  a 
princ),  dicit  quod  ircs  sunl  vitae  maxime  exccllenies, 
sciliccl,  volupluosa,  civHis,  quae  videiur  esse  eadem 
aclivae,  el  contemplativa.  Insullicicnier  ergo  vide- 
Uir  dividi  viia  per  activam    et  conlemplalivam. 

2.  Praclcrea,  Augustinus  19  de  Civit.  Dci  cap, 
2  el  19,  ponit  iria  vitac  genera;  sciliccl  oliosum, 
quod  pcrlinet  ad  conieinplaiionem;  actuosum,  quod 
pcrtinct  ad  viiain  aclivain;  el  addit  teriium  ex 
iitro(|uc  composilura.  Ergo  vidclur  quod  insuflicien- 
lcr  (lividaiur  vila  per  aciivain  ct  conicmplalivam. 

5.  Praeierea,  vita  bominis  diversiiicaiur,  se- 
cundum  qiioJ  bomines  diversis  aclionibus  studenl. 
Scd  plura  (|uam  duo  suni  bumanarum  aclionura 
sludia.  Ergo  videlur  quod  viia  dcbeat  in  plura 
mcinbra  dividi  quam  in  aclivum  et  conlemplativura. 

Sed  conira  est  quod  islac  duae  vitae  signifi- 
cantur  pcr  duas  tixores  Jacob;  acliva  quidcm  per 
Liam,  conicmplativa  vero  pcr  Racbclein;  et  per 
duas  mulicrcs  quac  Dominum  bospitio  reccperunl; 
contcmpl.iiiva  quidein  pcr  Mariam,  activa  vero  per 
Martbijm,  ut  Gcegorius  dicit  in  6  .Moral.  (cap.  18, 
el  bom.  14  in  Ezccb.,  anie  med.).  Non  autcm  essel 
bacc  congrua  signibcalio,  si  esscnl  plurcs  quara 
duae  viiau.  Ergo  sullicicnter  dividiiur  viia  per  acti- 
vam  ei  contemplativam. 
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CoNCii.  Vita  humana,  quae  in  operc    intellcctus    consum- 
malur,  io  activam  tantum  et  coutemplativam  dividitur. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicul  dicium  esl 
art.  praee.  ,  ad  2,  divisio  i»la  dalur  de  viia  l«u- 
mana,  quae  quidem  aiiendilur  seeundum  inlellecium. 
Inlclieclus  aulem  dividilur  per  aclivum  el  coniein- 
plalivum,  quia  linis  inlelleclivae  cogniiionis  vel  es( 
ipsa  cogniiio  verilalis,  quod  perlinei  ad  iniellectum 
eontcmplalivum;  vel  esl  aliqua  exlerior  aciio,  quod 
perlinet  ad  inlellecium  praclicum  sive  aciivum.  El 
ideo  viia  eiiam  suflicienter  dividiiur  per  activaiu 
et  conicmplalivam. 

Ad  prinium  ergo  dicendum,  quod  viia  volu- 
ptuosa  ponit  fmem  in  delectaiione  corporali,  quae 
communis  esl  nobis  et  bruiis.  Unde,  sicui  Philo- 
sophus  ibidem  dicit,  esl  vila  beslialis.  Proplerquod 
non  comprehendilur  sub  praesenli  divisione,  prout 
vita  liumana  dividilur  in  activam  et  contempluiivam. 

Ad  secundum  diceiulum,  quod  media  conli- 
«iuntur  ex  exlremis,  et  ideo  virtule  coiilinenlur  in 
eis,  sicut  lepidum  in  calido  et  frigido,  et  pallidum 
in  albo  et  nigro.  Et  similiier  sub  aclivo  el  coniem- 
plativo  comprehenditur  id  quod  est  ex  uiro(|ue 
eomposiium.  Et  tamen  sicut  in  quolibet  mixlo 
praedominalur  aliquod  simplex,  iia  etiam  in  medio 
genere  vilae  superabundat  quandoque  quidem  con- 
(emplalivum,  qiiandoque  vero  activum. 

Ad  (eriium  dicendum,  quod  omnia  studia  hu- 
manarum  actionum  si  ordiiieniur  ad  necessitalem 
praesentis  viiae  secundum  rationem  rectam,  perli- 
nent  ad  vilam  aclivam,  quae  per  ordinalas  actiones 
consulit  necessitali  vilae  praesentis;  si  autem  de- 
serviant  concupiscentiae  cuicumque,  perlinent  ad 
viiam  volupluosam,  quae  non  continetur  sub  vita 
iictiva.  Humana  vero  studia,  quae  ordinantur  ad 
«onsiderationem  veriiatis,  perlinenl  ad  viiam  con- 
(emplaiivam. 

QUAESTIO  CLXXX. 

DE  VITA  COISTEMPLATIVA. 

( In  octo  articulos  dinisa.  ) 

Ifeinde  considerandum  est  de  vita  contempiativa:  et  circa 
hoc  quaeruntur  octo:  1."  utrum  vita  conlemplativa  pertineat 
tantum  ad  inlelleclum,  an  consistat  eliam  in  afTeclu;  2' 
utrum  ad  vitam  contemplativam  pertineant  virtutes  mora- 
les;  3.*  utrum  vita  contemplativa  consistat  soium  in  nno 
actu  aut  in  pluribus;  4.°  utrum  ad  vitam  conlemplativam 
pertineat  consideratio  cujuscumque  verilatis;  5  *  utrum  vita 
contemplativa  honiinis  in  hoc  slalu  possil  elevari  usquc  ad 
Dei  visionem;  6."  de  molibus  conlemplalionis  quos  Uiony- 
$ius  assigiiat  4  cap.  de  divinis  Nominibus;7.°  de  delectatione 
oooteaaplalionis;  8."  de  duratione  conlem[)lationis. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Ctrutn  vila  conlemplaliva  nifiil  habeat  in  offe- 
clu,  sed  totum  in  inlellectu.  —  (fnf.,  art.  2, 
ad  1,  et  art.  7,  ad  2,  et  3,  dist.  3S,  qu.  1, 
arl.  2,  et   Ver.  qu.  12,  art.  2,  ad   1.) 

Ad  primum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
vita  contemplativa  nihil  habeal  in  aflectu,  sed  to- 
tum  in  inleileclu.  Dicit  enira  Philosophus  in  2 
Metaph.  ,  text.  5,  quod  finis  chutemplutionis  est 
veritas.  Verilas  aulem  perlinet  ad  intellectum  lo- 
taliter.  Ergo  videtur  quod  vila  coutempiativa  lola- 
liier  in  inleliectu  consistut. 
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2.  Praeterea,  Gregorius  dicil  m  6  Moral.  (cap. 
18,  in  princ. ,  et  liom.  14  in  Ezech.  ,  anle  roed.), 
quod  tiachel,  quae  inlerprelatur  visum  principium, 
vitam  conlemplativam  significal.  Scd  visio  principii 
perlinet  proprie  ad  iniellectum.  Ergo  vita  contem- 
plativa  proprie  ad  intellectum  pertinet. 

3.  Praelerea,  Gregorius  dicil  super  Ezecli.  , 
(homil.  14,  anle  med.),  quod  advitam  contempln- 
tivam  perlinel  ab  exteriori  actiune  quiescere.  Sed 
vis  aflectiva  sive  appetitiva  inclinat  ad  exteriores 
actiones.  Ergo  videlur  quod  viia  coniemplativa  non 
pertineat  aliquo  modo  ad  viin  appetilivam. 

Sed  contra  est  qiiod  Gregorius  ibidem,  el  lib. 
6  Moral. ,  cap.  18,  dicit,  quod  contemplativa  vita 
est  charitatem  Dei  et  proximi  tota  mente  retinere, 
et  soli  desiderio  Conditoris  inhaerere.  Sed  deside- 
rium  et  amor  ad  viin  alTeclivam  siveappetitivamperti- 
neni,  ut  supra  habiium  est,  1-2,  qu.  23,  arl.  i  et 
4.  Ergo  etiain  vita  conlempiativa  habet  aliquid  iti 
vi  affectiva  sive  appetiliva. 

CoNCL.  Quamquam  essentialiter  vita  contcmplativa  in  o- 
pere  intelleclus  consislat,  quia  tamen  unusquisquc  delectatur 
quum  est  adeptus  id  quod  amut,  hinc  esl  quod  vita  contem- 
plativa  ad  delectationem  quae  ad  alFiJClum  pertinet,  terminetur. 

Respondeo  dicendiim,  quod,  sicul  dicluin  esi 
qiiaest.  praec.  ,  art.  1,  vi(a  contemplativa  illorum 
esse  dicitur  qui  principaliter  inlendant  conlempla- 
lioni  veritatis.  Inlentio  aulem  esl  actus  voluntatis,  ut 
supra  habituin  est,  1-2,  quaest,  12,  art.  1,  quia 
inlenlio  esi  de  fine,  qui  est  voluntatis  objectum. 
El  ideo  vita  contemplaliva  quantum  ad  ipsam 
essentiam  actionis  perlinet  ad  inteilectum;  quanlum 
aulein  ad  id  quoJ  movet  ad  exercendam  lalera 
operalionem,  pertinet  ad  voluntatem,  quae  movet 
omnes  alias  potenlias,  el  etiam  inlellecluin  ad  suura 
acium,  ut  supra  diclum  est,  1-2,  quaest.  9,  ari.  \. 

Movet  autem  vis  appetitiva  ad  aliquid  inspi- 
ciendum  vel  sensibiiiler  vel  intelligibiliter:  quan- 
doque  quidem  propter  amorem  rei  visae,  quia,  ut 
dicilur  Matth.  6,  21:  Ubi  est  thesaurus  tuus,  «6« 
est  et  cor  tuum;  quandoque  autein  propter  amo- 
rera  ipsiiis  cognitionis  quam  quis  ex  inspeclione 
consequilur.  Et  propter  hoc  Gregorius  (hom.  14  in 
Ezech.,  ante  med.  ),  consliiuit  vitam  contemplati- 
vam  in  charitate  Dei,  inquanluin  sciiicet  aliquis 
ex  dilectione  Dei  inardescit  ad  ejus  pulehritudinem 
consipiciendara.  El  quia  unusquisque  deiectatur,  cum 
adepius  fuerit  id  quod  araat;  ideo  vita  contempla- 
tiva  terminatur  ad  delectalionein,  quae  esl  in  af- 
feclu,  ex  quo  eliam  amor  intendiiur. 

Ad  priraum  ergo  dicendum,  quod  ex  hoc  ipso 
quod  veritas  est  linis  contemplalionis,  habet  ratio- 
nein  boni  appetibilis  et  amabiiis,  et  delectantis;  et 
secundum  hoc  pertinet  ad  vim  appetiiivam. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ad  ipsam  visio- 
nem  primi  principii,  scilicet  Dei,  incitat  ainor  ipsius: 
unde  Gregorius  dicit  super  Ezechiel.  ,  loc.  sup. 
cit. ,  quod  vita  contemplativa,  calcatis  curis  omni- 
bus,  ad  videndam  faciem  sai  Crealoris    inardescit. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  vis  appetitiva  mo- 
vet  non  solum  membra  corporalia  ad  exteriores 
actiones  exercendas,  sed  etiain  intellectum  ad  e- 
xercendam  operationera  conteraplationis,  ut  dictum 
es(  (in  corp.  art.). 
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ARTICULLS  II. 

ilrum  vlrlules  morules  pertineant  ad  vitam  con- 
lempkilivam.  (Inf.  ,  quaest.  181,    art.     1,    ad 

5,  et  drt.  2,  corp. ,  et  art.  4,  ad  \,  quaest. 
182,  art.  5,  co7'p.,  el  opusc.  17,  cap.  7,  ad 
7,  et  5  cont.,  cap.  57,  fin.,  el  Plti/s.    7,  lect. 

6,  col.  5.) 

Ad  secuntliim  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
virtules  niorales  pertineant  ad  vitam  contemplati- 
vam.  Dicii  enim  Greirorius,  super  Ezech.  (  hom. 
14,  anie  med.),  quod  contemplativa  vita  est  chnri- 
latcm  Dei,  et  proximi  lota  mente  relinere.  Sed 
omnes  virtutes  morales,  de  quarum  aclibus  dantur 
praecepta  legis,  reducuntur  ad  dileclionem  Dei,  et 
proximi,  quia  pleniludo  legis  est  ddectio,  ut  dicitur 
ad  Rom.  15,  10.  Ergo  videlur  quod  virtutes  rao- 
rales  pertineant  ad  vitam  contemplalivam. 

2.  Praeterea,  vita  contcmplaiiva  praecipue  or- 
dinatur  ad  Dei  contemplaiionem:  dicit  enim  Gre- 
gorius  super  Ezech. ,  loc.  cit.,  quod  calcatis  cwis 
onmibus,  ad  videndum  faciem  sui  Creatoris  animus 
inardescil.  Sed  ad  hoc  nuHus  potest  pervenire  nisi 
per  munditiam,  quam  causat  virtus  moralis;  dicitur 
enim  Maiih.  5,  8:  Beati  rnnndi  corde,  quoniam 
ipsi  Deum  videbunt;  et  ad  Hebr.  12,  14:  Pacem 
sequnnini  cum  omnihus,  el  sanclimonlam,  sine  qua 
nemo  videbit  Deum.  Ergo  videtur  quod  virlutes 
inorales  pcrlineani  ad  vitam  contemplalivam. 

5.  Praeterca,  Gregorius  dicil  super  Ezechiel. 
loc.  cit.,  quod  coulemptativa  vila  speciosa  est  in 
animo;  unde  signilicatur  per  Rachelem,  de  qua 
diciiur  Gen.  29,  quod  erat  pulchra  facie.  Sed  pul- 
chritudo  aninii  attendilur  secundum  virlutes  mora- 
lcs,  et  praecipue  secundum  temperantiam,  ut  Am- 
hrosius  dicit  in  1  de  Ofllc,  cap.  45,  43  et  46. 
Ergo  vidctur  qiiod  virlules  morales  pertineanl  ad 
vitam  contem|)lativan). 

Scd  conira  est  quod  virtutes  morales  ordinantur 
ad  cxicriores  actiones.  Sed  Gregorius  dicit  (in  G 
Moral.,  cap.  18,  el  loc.  sup.  cil.),  quod  ad  conltm- 
piativam  vitam  pertinet  ab  exteriori  actionc  quie- 
scere.  Ergo  virtutes  morales  non  pcrlinent  ad  vitam 
conlcmplativam. 

CoNCL.  Nonnisi  ilispositive  moraics  virtutes  ad  vilam    con- 
tcmpialivam  speclant. 

Respondeo  dicendum,  quod  ad  vitam  contem- 
plaiivani  potesl  aliquid  pertinere  dupliciler:  uno 
modo  essentialiter;  alio  modo  disposilivc.  Essen- 
lialitcr  quidcin  virtutes  morales  non  pertinent  ad 
vitam  contemplalivam,  qiiia  finis  conlemplalivae 
vitae  est  consideratio  verilatis.  Ad  virtutes  autem 
morales  scire  quidem,  quod  pertinet  ad  considera- 
tionem  veritatis,  parvam  potestatem  habet,  ut  Phi- 
losophus  dicit  in  2  Ethic.  (cap.  2,  in  princ,  et  lih. 
10,  cap.  ult.).  Unde  et  ipsc  in  10  Eihic,  cap.  7. 
et  8,  virtuics  morales  dicil  pertincre  ad  fclicitatem 
nctivara,  non  autem  ad  conieinplaiivam. 

Disposiiive  autem  virlutes  morales  pertinent 
od  viiam  coiitempiatjvam.  Iinpeditiir  enim  aclus 
coiiicinplniionis,  iii  quo  essenlialiter  consistit  viia 
eoniemplaiiva,  el  per  vehemenliam  passionum,  per 
<piam  ahsiraliitur  iiUcntio  animae  ab  intelligihilibus 
ad  seiisibilia,  et  per  tumultus  exieriores.  Virtules 
iiijii'in  niorales  impcdiuiit  vehementiam  passionum 
el  uedaiii  evtcriorum  occupationum  tumulius.  Et 
itleo  virlutes  morales  ditpositivc  ad  vitain  contcm- 
plativum  pertincnt. 


Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  supra 
dictum  est,  art.  praec.  ,  vita  contemplativa  habei 
motivum  ex  parte  alfectus:  et  secundum  hoc  dile- 
ctio  Dei  et  proximi  requiriiur  ad  vitam  contempla- 
tivam.  Causae  autem  moventes  non  inirant  essen- 
tiam  rei,  sed  disponunt  et  perficiunt  rem.  Unde 
non  sequilur  quod  virlutes  morales  essentialiter 
pertineanl  ad  vitara  contemplativam. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  sanctimonia,  id- 
esl  mundilia,  causatur  ex  virtutibus  quae  sunt  circa 
passiones  impedientes  puritalem  rationis;  pax  auteni 
causatur  ex  justitia  quae  est  circa  operationes, 
secundum  illud  Isa.  52,  17:  Opus  justitiae  pax; 
inquantum  scilicet  ille  qui  ab  injuriis  aliorum  abs- 
tinel,  subtrahit  litigiorum  ct  lumaliuum  occasiones. 
Et  sic  virtules  morales  disponunt  ad  vitam  con- 
templaiivam,in(juanlum  causant  pacem  et  mundiliam. 

Ad  tertiuin  dicendum,  quod  pulchritudo,  sicut 
supra  dictum  esi,  quaest.  143,  art.  2,  consistit  in 
quadam  clariiate  et  debita  proportione.  Uirumque 
autem  horum  radicaliter  in  Vaiione  invenilur;  ad 
quam  pertinet  et  lumen  manifestans,  et  proportionem 
debiiam  in  aliis  ordinare.  Et  ideo  in  via  contenv- 
plativa,  quae  consistit  in  actu  rationis,  per  se  el 
esseniialiter  invenitur  pulchritudo:  unde  et  Sap.  8, 
2,  de  contemplatione  sa|)ieniiae  dicitur:  Ainator 
fnctus  snm  furmae  lllius.  In  viriuiibus  autem  rao- 
ralibus  invenitur  pulchriludo  pariicipative,  inquan- 
lum  scilicet  participant  ordinem  rationis;  et  prac- 
cipue  iniemperantia,  quae  reprimit  concupiscentias 
maxime  lumen  raiionis  obscurantes.  Et  inde  esl 
quod  virtus  casiitaiis  maxime  reddii  hominem  aptum 
ad  contemplationera,  inquanium  delectationes  vene- 
reae  maxime  deprimunt  mentera  ad  sensihilia,  ul 
Aiiguslinus  dicit  in  lib.  1  Soliloquiorum  (  cap.  10, 
circa  med.  ) 

ARTICULUS    III. 

Ulrum  ad  vlta^n  contemptalivam  jKrtincant  di- 
versi  actus. — (5,  dist.  53,.  quaest.  \,  arl. 
2;  et  4,  dist.  3,  quaesl.  4,  arl.  2,  qu^test.  1, 
ad  ±) 

Ad  tertium  sic  procedilur.  1.  Videtur  quoti  ad 
vilam  contemplativam  pertineant  diversi  actus.  Ri- 
chardus  enim  de  Sancto  Victore,  lib.  1  de  Con- 
teinpl.  cap.  5,  distinguit  intcr  contemplationem, 
medilaiionera  et  cogilationem.  Sed  omnia  ista  vi- 
denlur  ad  vitam  coniemplativam  periinere.  Ergo 
videtur  quod  vitae  contemplativaesint  diversi  actus. 

2.  Practerea,  Aposiolus,  2  ad  Gorinth.  5,  18, 
dicit:  Mos  vero  revclata  facie  glorium  Dumini  spe,- 
culanles,  transfurmamur  in  eaindem  charilalem. 
Sed  lioc  pertinel  ad  vitam  contemplativam.  Ergo 
praeier  tria  praedicia,  etiam  speculatio  ad  viiam 
contcmplaiivam  pertinet. 

5.  Praeterea,  Bernardus  dicit  in  lib.  3  de  Con- 
sider.  (  cap.  ult.,  a  raed.  ),  quod  prlma  et  inaxima 
conleinplatlo  esl  admiratio  niajestiitis.  Sed  admi- 
raiio  seoundum  Damasccnum,  lib.  2  orth.  Fid.,  cap. 
13,  ponilur  species  timoris.  Ergo  videtur  quod 
plures  actus  ad  viiam  contemplativain    requirantiir. 

4.  Praelerea,  ad  vitam  contemplativam  pertinere 
dicuiiiur  oralio,  lectio  et  medilatio.  Perlinet  eliam 
ad  viunn  conteiiiplativain  auditus:  nam  de  Maria, 
per  (pi.iin  vita  contemplaiiva  significalur,  diciliir 
Lucae   10,  51),    ipiod    scdens   sccus   pedes    Domini 
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ffudicbat  vfrbum  itlhia.  Ergo    videtiir  qiiod    plures 
sclus  ad  vilarn  conlemplaiivain  requiranlur. 

Sed  contra  est  quod  vila  hic  dicitur  operalio 
rui  homo  priiicipaliier  iiueiidil.  Ergo  si  plures  suul 
operaliones  vilae  eonleniplalivae,  non  erit  una  vita 
conleinplaliva,  sed  plures. 

CoNCL.  Quamvis  unico  contcmpl.itionis  arlu  vita  contem- 
plativa  perficiatur,  variis  taniori  aiiimi  operibus,  ad  eam 
homines  asccndunt,  ut  auilitione,  liiclione,  oratione,  mcilila- 
lione,  considerationc,  co;;itatione,  et  cact. 

Respondeo  dicendum,  quod  de  vita  conlempla- 
liva  nunc  loquimur,  secundum  quod  ad  hominem 
perlinet.  Haec  autem  differenlia  est  inler  honiinem 
el  angelum,  ut  patel  per  Dionysium  (  7  cap.  de 
div.  Noin.,  ante  med.  lect.  2 ),  quod  angelus  sim- 
plici  apprehensione  verilalem  intuelur,  homo  aut«;ra 
quodam  processu  ex  mullis  perlingit  ad  inluiluni 
simplicis  verilatis.  Sic  ergo  contemplaliva  vila  unum 
quidem  aclum  habel  in  quo  fmaliier  perficitur,  sci- 
licet  conlemplationem  veritatis,  a  quo  habet  uni- 
taleni;  habei  autein  tnullos  aclus,  quibus  pervenil 
ad  hune  acium  finalem,  quorura  quidain  pertinf^nt 
ad  aeceplionem  principiorum,  ex  quibu^  procedit 
ad  conlemplationem  veriiatis;  alii  auloni  perlinent 
nd  deductionem  principiorum  ia  verilatein  ejus 
cujus  cognilio  inquirilur;  ultimus  autem  completivus 
actus   est  ipsa  contemplalio  verilatis. 

Ad  primum  ergo  dicendiim,  quod  cogilatio  se- 
cundum  Richardum  de  Sanclo  Victore,  loc.  cit.  in 
iirg.,  videlur  pertincre  ad  muliorum  inspeciionem 
ex  quibus  aliquis  colligere  intendil  unam  simplieem 
veriialem.  Lnde  sub  cogilaiione  cotnprehendi  pos- 
sunl  et  perceptiones  sensuum  ad  cognoscendura 
aliquos  effcclus,  et  imaginationes,  et  discursus  ra- 
tionis  circa  diversa  signa,  vel  quaecumque  perdu- 
centia  in  cognilionem  verilatis  intenlae:  quamvis, 
secundum  Augusiinum,  14  de  Trin.  cap.  7,  co- 
gnilio  dici  possit  omnis  actualis  operatio  inlellectus. 
Medilatio  vero  perlinere  videlur  ad  processum  ra- 
lionis  cx  principiis  aliquibus  perlingenlibus  ad  ve- 
ritalis  alicujus  conlemplalionem:  el  ad  idem  perlinel 
consideralio  secundum  Bernardum,  loc,  cit.  in  arg. 
5,  et  lib.  5,  cap.  2,  quanivis  secundum  Philosophum 
in  3  de  Atiima  (  lext.  i  ),  omnis  operatio  intellectus 
consideralio  dicatur.  Sed  contemplatio  perlinet  ad 
ipsum  simplicem  inluilum  veriiatis.  Unde  idem  Ui- 
chardus  dicit,  lib.  \  de  Conlempl.  (  cap.  4,  in 
princ.  ),  quod  cunlemptalio  est  perspicax,  et  liber 
contuiiiis  animi  in  res  perspickndas;  meditatio  au- 
le7n  est  inluilus  animi  in  veritatis  inquisifione  oc- 
vvpatus:  cocjilatio  autem  esl  animi  rcspcclus  ad 
evagationcm  promis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  speculatio,  ut 
Glossa  Augustini  (  ord.,  lib.  15  de  Triii.,  cap.  8, 
a  princ. ),  dicit  ibidem,  dicilur  a  spcculo,  non  a 
specula.  Videre  auleni  aliqiiid  per  spcculum,  est 
videre  causam  per  effectum,  in  quo  ejus  simililudo 
relucet:  unde  speculaiio  ad  medilalionem  reduci 
videiur. 

Ad  lertiura  dicendum,  quod  admiralio  est  spe- 
cies  limoris  eonsequens  apprehensionem  aliciijus 
rei  excedenlis  noslram  faculiatem:  unde  admiratio 
est  actus  cotiscquens  contemplalionem  sublimis  ve- 
rilatis.  Dictum  est  cnim,  art.  \  huj.  qu.,  quod 
contemplalio  in  affeclum  lerminatur. 

Ad  quaruim  dicendum,  quod    homo    ad  cogni- 
lioncin  veriialis  pertingit  dupliciter:  uiio   modo  per 
43  quae  ab  alio  accipii:    et    sic    quidem    quanlum 
S.    n.  Sunmiae  Tlieol.  V.  3. 
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ad  ea  quae  hoino  a  Deo  accipil  nece&saria  est  o- 
ralio,  secundiim  illud  Sapient.  7,  7:  /nvocavi,  ef 
venil  m  me  spiritus  sapientiae;  quantum  vero  ad 
ea  quae  accipit  ad  liomine,  necessariiis  esl  auditus, 
secundum  qiiod  accipit  ex  voce  loqueniis;  et  lectio 
secundum  quod  accipit  ex  eo  quod  per  Scripturam 
est  iraditum.  Alio  modo  necessarium  est  quod  ad- 
hibeat  proprium  studium:  et  sic  requiritur  medilalio. 

ARTICULUS  IV. 

Utrum  vila  contemplaliva  solum  consistat  in 
contcmplatione  Dei,  an  etiam  in  considcrn- 
lione  cujuscumque  veritatis.  ■ —  (  Inf'.,  art.  7. 
corp.,  et  quaest.  181,  nrt.  4,  ad  2,  et  qu.  182. 
art.  2,  corp.;  et  5,  dist.  35,  qu.  i,  arl.  2,  qu.  5.) 

Ad  quarluin  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
vila  contemplativa  non  soliim  consistat  in  contem 
platione  Dei,  sed  eiiani  in  consideratione  ciijuscum- 
que  veritaiis.  Dicitur  enim  in  psal.  138,  14:  Mi- 
rabilia  opera  tua,  et  anima  mca  cognoscit  nimis. 
Sed  cognitio  divinorum  opcriim  fit  per  aliquam 
contemplationeni  vcritatis.  Ergo  vldelur  quod  od 
vitam  coniemplativam  pertineat  non  solum  divinam 
veiitatem,  sed  etiam  quamlibet  aliam  confemplari. 

2.  Praeierea,  Bernardiis,  in  lib.  5  de  Consi- 
derat.  (  cap.ull.,anied. )  dicw, (\md  prima  contemplc^ 
tio  cst  admiralio  mnjestatis;  secunda  est  judiciorum 
Dei;  tertia  csl  bcneficiorum  ipsius;  quarta  est  pro- 
missorum.  Sed  inler  haec  qiiatuor  solum  primum 
perlinet  ad  divinam  verilalem,  alia  vero  iria  per- 
tinent  ad  eflectus  ipsius.  Ergo  vita  contemplativa 
non  solum  consislit  in  consideratione  divinae  ve- 
ritatis,  scd  eliara  in  con.«fideratione  veritatis  circa 
divinos  effectus. 

3.  Praeterea,  Richardus  de  Sancto  Viclore,  lib. 
1  de  Conlempl.  cap.  6,  distinguil  sex  specics  con- 
lemplaiionum:  quarum  prima  est  sccundum  solam 
imaginationem,  dum  altendimus  res  corporales;  se- 
cunda  autem  est  in  imaginaiione,  secundum  ra- 
tionem,  prout  scilicel  sensibilium  ordinem  et  dis- 
posilionem  consideramus:  tertia  est  in  ratione  se- 
cundum  imaginalionem,  quando  scilicet  per  inspe- 
ctionera  rerum  visibilium  ad  invisibilia  sublevamur; 
quarla  autem  est  in  ratione  secundiim  rationem, 
quando  scilicet  animus  intendit  invisibilibus,  quae 
imaginalio  non  novil;  quintaautemestsupra  rationem, 
non  tainen  praeler  rationem,  quando  ex  divina 
revelatione  cognoscimus  ea  quae  liumana  rationo 
compreliendi  non  possunl;  sexta  aulem  est  supra 
raiionem.  et  praeier  rationem,  quanJo  scilicet  ex 
divitia  illuminatione  cognoscimus  ea  quae  humanae 
ralioni  repugnare  videntur,  sicut  ea  quae  dicunlur 
de  mysterio  Trinitaiis,  Sed  solum  ullimum  videtur 
ad  divinam  verilalem  perlinere.  Ergo  conlemplatio 
verilaiis  non  solum  respicil  divinam  verilatem,  sed 
eliam  eam  quae  in  creaturis  consideratur. 

4.  Praeterea,  in  vila  conieraplativa  quaeritur 
contemplatio  veritatis,  inquantura  est  perfectio  ho- 
minis.  Sed  quaelibet  veriias  esl  perfcctio  humani 
intelleclus.  Ergo  in  qualibet  conleraplalione  veri- 
latis  consistit  vita  coniemplativa. 

Sed  conira  est  quod  Gregorius  dicit  in  6  Moral. 
(  cap.  18,  ante  med.),  quod  in  contempiatione,  prin- 
cipium,    quod  Deus  est,  quaeritur. 

CoNCL.  Primo  et  principaiiter  divinae  veritalis  contemplatio 
ad  vitam  speclat  contemplalivam:  dispositive  vero,  et  quasi 
secundario  virlutes  moraies,  et  diviitorum  cfTectuum  consi- 
deralio. 
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Respondeo  dicendum,  quo<l,  sicuC  jam  dictum 
esl  art.  2,  huj.  quaest.,  ad  vitam  contemplativam 
perlinet  aliquid  dupliciler:  uno  modo  principaliter; 
alio  n»odo  secundario  vel  dispositive.  Principaliter 
quidem  ad  vitam  conlempiativam  pertinel  coniem- 
plaiio  divinae  veritatis,  quia  hujusmodi  contemplatio 
est  fmis  totius  humanae  vitae.  llnde  Augustinus 
dieil  in  \  de  Trin.  ( cap.  8,  in  med.  ),  quod  con- 
templalio  Dei  promittilur  nobis  ut  actionum  omnium 
[i)Us  alque  aeterna  perfectio  gaudiorum;  quae  quidem 
in  futura  vila  erit  perfecta,  quando  videbimus  Deum 
facie  ad  faciem;  unde  et  perfecte  beatos  faciet. 
Nunc  autem  conteraplatio  divinae  verilalis  compeiit 
rjobis  imperfecte,  videlicet  per  speculum  et  in  aenig- 
mate:  unde  per  eam  fit  nobis  quaedam  inchoatio 
beatiiudinis,  quae  hic  inctpit,  ul  in  futuro  conti- 
nueiur.  Unde  et  Pliilosophus  in  10  Eihic.  ( cap. 
6,  7  et  8  )  in  contemplatione  optimi  inlelligibilis 
ponit  ullimam  felicitatem  hominis. 

Sed  quia  per  divinos  effecius  in  Dei  contem- 
plationem  manuducniiur,  secundum  illud  ad  Rom. 
1,  20:  Invisibilia  Dei  per  ea  quae  facta  sunt,  m- 
tellecta  conspiciuntur,  inde  est  quod  eliam  con- 
lemplatio  divinorum  effectuum  secundario  ad  vitam 
contemplativam  perlinet,  prout  scilicet  ex  hoc  manu- 
ducitur  homo  in  Dei  cogniiionem.  Unde  Auguslinus 
dicil  in  libro  de  vera  Religione  (  cap.  29,  parum 
a  princ. ),  quod  m  creaturarum  consideratione  non 
vana  et  peritura  curiosilas  est  exercenda;  sed  gra- 
dus  ad  immortalia  et  semper    manentia  faciendus. 

Sic  ergo  ex  pracmissis,  arl.  1,  2  et  3  prae- 
cedentibus,  patet  quod  ordine  quodam  quatuor  ad 
vitam  contemplalivam  pertinent:  primo  quidem  vir- 
lutes  raorales;  secundo  autem  alii  actus  praeter 
conlemplationem;  tertio  vero  contemplatio  divino- 
rum  eficctuum;  quartum  vero  el  completivum  est 
ipsa  contetnpiatio  divinae  veritatis. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  David  co- 
gnitionem  operuni  Dei  quaerebat,ut  ex  hoc  manu- 
duccrctur  in  Deum;  unde  alibi  dicit  psal.  142,  5: 
Meditatus  sum  in  omnibus  operibus  tuis;  et  in  faclis 
tnanuum  tuarum  meditabar:  expandi  manus  meas 
ad  te. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ex  consideratione 
divinorura  judiciorum  manuducitur  homo  in  con- 
icmplaiioncm  divinae  justiliae;  ex  consideratione 
Hiitcm  divinorum  beneficiorum  et  promissorum  ma- 
nuducitur  homo  in  cognitioncm  divinae  miscricordiac 
seu  bonitaiis,  quasi  per  effcctus  cxhibitos  vel  exiu- 
bendos. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  per  iila  sex  desi- 
gnanlur  gradus  quibus  per  crealuras  in  Dei  con- 
icmplationem  ascendiiur.  Nam  in  primo  gradu  po- 
iiitur  pcrceptio  ipsoruin  sensibiiium;  iii  secundo 
vero  gradu  ponilur  progrcssus  a  sensibilibus  ad  in- 
leiligibilia;  in  tertio  vero  gradu  ponitur  dijudicatio 
sensibilium  secundum  intcliigibilia;  in  quarto  vcro 
gradu  ponitur  ahsoiuta  coiisideratio  iiiicliigibiiium, 
ui  quae  per  sensibilia  pervenitur;  in  (juinto  vcro 
gradu  ponitur  contcmpiatio  intciligibilium  quae  per 
sensibilia  inveniri  non  possunt,  sed  per  ralioncm 
capi  possunl;  in  sexto  gradu  poniiur  consideralio 
intciiigibilium,  quae  ralio  ncc  invcnire,  nec  capcrc 
polest;  quae  scilicel  pcrtincnt  ad  subiimcm  con- 
leniplaiioncin  diviiiae  veritatis,  in  qua  finaliter  con- 
ttMDpiatio  pcrficitur. 

Ad  quarluui  dicondum,  quod  ullima  perfeclio 
liumaui  inlcllcctus  est  veritus    divina;  aliae    aulem 
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veritates  perficiunl  intellectum  in    ordine    ad  veri- 
tatem  divinam. 

ARTICULUS  V. 

Utrmn  vita  contemplativa  secundum  statum  hujn^ 
vitae  possit  pertingere  ad  visionem  divinan 
essentiae.  —  (Part.  1,  qu.  12,  arf.  2,  et  1-2 
qu.  95,  art.  2;  et  3,  dist.  55,  qu.  %  art.  2,- 
et  4,  dist.  49,  qu.  2,  art.  7,  et  5  cont.,  cap. 
47,  et   Ver.  qu.  10,  art.  1,  et  quol.  %art.  \.) 

Ad  quintum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quoil 
vita  contemplativa  secundum  statum  hujus  vitac 
possit  pertingere  ad  visionem  divinae  essentiae, 
quia,  ut  habetur  Genesis  52,  20,  Jacob  dixit:  Vidi 
Deum  facie  ad  faciem,  el  salva  facla  est  animit 
mea.  Sed  visio  faciei  Dei  est  visio  divinae  essen- 
tiae.  Ergo  videtur  quod  aliquis  per  contemplalioneni 
in  praesenti  vita  possit  sc  extendere  ad  videnduni 
Deum  per  esseniiam. 

2.  Praelerea,  Sregorius  dicit  in  6  Morai.  (cap, 
17,  versus  fin.),  quod  viri  contemplativi  ad  seme- 
tipsos  inlrorsus  redeunt,  in  eo  quod  spiritualia  ri- 
mantur,  et  nequaquam  secum  rerum  corporalium 
umbras  trahunt,  vel  fortasse  tractas  manu  discre- 
tionis  abigunl;  sed  incircumscriptixm  lumen  videre 
cupienles,  cunctas  circumscriptionis  suae  imagines 
deprimunt,  et  in  eo  quod  super  se  conlingere  ap- 
petunt,  vincunt  quod  sunt.  Sed  homo  non  impe- 
ditur  a  visione  divinae  cssentiae,  quae  esl  lumeti 
incircumscriptum,  nisi  per  lioc  quod  necesse  habei 
intendere  corporaiibus  piiantasmatibus.  Ergo  videlur 
quod  contemplatio  praesentis  vitae  potesl  se  ex- 
tendere  ad  videndura  incircuinscriptum  lumen  pcr 
essenliam. 

5.  Praeterea,  Gregorius  in  2  Dialog.  (cap.  5b, 
a  med.  ),  dicit:  Anitnae  videnti  Creatorem  angusta 
esl  omnis  creatura.  Vir  ergo  Dei,  scilicet  bealuj< 
Bencdictus,  qui  in  turri  globum  igneum,  angelos 
quoquc  ad  caelum  redeuntes  videbat,  haec  prucul 
duhio  cernere  normisi  Dei  lumine  poterat.  Sed  bea- 
lus  Benediclus  adhuc  in  praesenti  vita  vivebat. 
Ergo  contemplatio  praesentis  vitae  potesl  se  exten- 
dere  ad  vidcndam  Dei  essentiam. 

Sed  contra  esl  quod  Gregorius  dicit  super  Ezecli. 
(hom.  14,  ititcr  med.  et  fin.):  Quamdiu  in  hac  mor- 
tali  carne  vivitur,  nullus  ita  in  contemplationin 
virtule  propcit,  ut  in  ipso  incircumscripti  luminis 
radio  menlis  oculos   infxgal. 

CoNCL.  Impossibile  est  aliqiiem  per  contemplationem,  in 
statu  praescntis  vilae,  sensuum  usu  permanentc,  ad  diviaam 
videndam  essentiam  pertingere,  quamquam  per  raptum  qualis 
Paulo  accidit,  id  fieri  possit. 

Rcspondeo  diccndum,  quod,  sicut  Auguslinu* 
dicit  12  super  Gcnesim  ad  litt.  (cap.  27,  circj 
tin.\  nemo  videns  Deum  vivit  ista  vita  qua  morta- 
liter  vivitur  in  istis  sensibus  corporis;  sed  nisi  ab 
hac  vila  quisque  quodammodo  moriatur  sive  omnino 
exiins  de  corpore,  sive  alienatus  a  carnaiibus  scn- 
sibus,  in  illam  non  subvenitur  visiotiem;  quae  su- 
pra  diligcnlius  perlraclata  suiit,  qu.  175,  arl.  4  et 
5,  ubi  dictum  est  de  raptu;  cl  in  primo  ubi  actum 
esl  de  Dei  visione,  qu.  12,  arl.  2. 

Sic  ergo  diccndum  est  quod  iii  hac  vita  poiest 
csse  aliquis  dupliciter:  uno  modo  secundum  aciuin, 
inquantum  scilicel  aclualitcr  ulilur  scnsibus  corpo- 
ris»,  cl  sic  nullo  mcdo  conicniplatio  praescnlis  vtiaw 
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|)Olcst  pertingere  ad  videndum  Dei  essentiam;  alio 
inodo  polesl  esse  aliquis  in  hac  vila  potenlialiter 
et  non  scfcundum  actum,  inquantum  scilicct  anima 
ojus  est  corpori  mortali  conjuncta  ut  forma;  ita 
tamen  ut  non  utalur  corporeis  sensibus,  aut  etiam 
imaginatione,  sicut  accidii  in  raptu;  et  sic  potest 
oontemplatio  hujus  vitae  pertingere  ad  visionem 
divinae  essentiae.  Unde  supremus  gradus  conlem- 
plationis  praesentis  vitae  est,  qualem  habuit  Paulus 
in  raptu,  secundum  quem  fuit  medio  modo  se 
habens  inter  statum  praesentis  vitae  et  futurae. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  Dio- 
nysius,  in  epistola  ad  Cajum  monachum  (  quae  est 
1,  circa  med. )  dicit,  si  aliquia  videns  Dcum,  in- 
teUexit  qmd  vidil,  non  ipsum  vidit,  sed  aliquid 
norum  qme  sunt  ejiis.  Et  Gregorius  dicit  super 
Ezech.  (hom.  14,  inter  raed,  el  finem  ),  quod 
nequaquam  omnipotens  Deus  jam  in  sua  claritate 
co7ispicitur;  sed  quiddam  sub  illa  speculatur  anima, 
undc  refota  projiciat,  ct  post  ad  visionis  cjus  glo- 
rinm  pertingat.  Per  hoc  ergo  quod  Jacob  dixit: 
Vidi  Deum  facie  ad  faciem,  non  est  inlelligendum 
quod  Dei  essentiam  viderit,  sed  quod  forinam,  sci- 
licet  imaginariam,  vidit,  in  qua  Deus  locutus  est 
ei;  vel  quia  per  faciem  qHcmlibel  agnoscimus,  co- 
gnitionem  Dei  faciem  ejus  vocavil,  sicut  Glossa 
Gregorii  (  ord.  lib.  24  Moral.,  cap.  5,  a  raed.  ), 
il)idem  dicit. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  contemplatio 
humana  secundum  statum  praesentis  vitae  non 
polest  esse  absque  phantasmalibus,  quia  connatu- 
rale  est  homini  ut  species  intelligibiles  in  phan- 
tasmalibus  videat,  sicut  Philosophus  dicit  in  3  de 
Anima,  text.  50.  Sed  tamen  intellectualis  cognitio 
iion  consislil  in  ipsis  phantasmaiibus;  sed  in  eis 
contemplatur  puritatem  intelligibilis  veritatis:  et  hoc 
non  solum  in  cognitione  naturali,  sed  etiam  in 
eis  quae  per  revelationem  cognoscimus.  Dicit  enim 
Dionysius,  2  cap.  caelest.  Hierarch.  (  implic,  et 
cap.  1,  a  med.),  quod  angelorum  hierarchias  ma- 
nifeslnt  nobis  divina  claritas  in  qiiibusdam  symbo- 
lis  figuratis,  ex  cujus  virtute  restituimur  in  sim- 
plum  radium,  idest,  in  simplicem  cognitionem  in- 
teUigibilis  veritatis.  Et  sic  intelligendum  est  quod 
Gregorius  dicit,  quod  contemplantes  corporalium 
rerum  umbras  non  secum  Irahunt,  quia  videlicet 
in  eis  non  sislit  eorum  contemplalio,  sed  potius 
in  consideralione  intelligibilis  veritatis. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  ex  verbis  illis  Gre- 
gorii  non  datur  intelligi  quod  beatus  Benedictus 
Deum  in  illa  visione  per  essentiam  viderit;  sed  vult 
ostendere  quod  quia  videnti  Crcatorem  angusta  est 
omnis  creatura,  consequens  est  quod  per  illustra- 
tionem  divini  luminis  de  facili  possint  quaecumque 
videri.  Unde  subdit:  Quamlibet  enim  parum  de  lu- 
/e  Creatoris  aspexerit,  breve  fit  ei  omne  quod  crea- 
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him  est. 


ARTICULUS  VI. 


di- 
•ectum  et 


Ulrum  operatio  conlemplationis  convenienter 
stinguatur  per  tres  motus,  circularem,  rectuin  t-i 
obliquum. — {Sup.  qu.  \l^,arl.\,ad  Z,et  Ver. 
quaesl.  8,  arl.  15,  ad  3,  et  qu.  \0,  arl.  8, 
ad  10,  el  op.  20,  lib.  3,   cap.  2  e^  3.  ) 

Ad  sextum  sic  proceditur.  l.Videtur  quod  incon- 
tenienter  operatio  contemplationis  dislinguafur  per 


Ircs  motus,  circularem,  rcclum  et  obliquum,  4  cap. 
de  div.  Nom.,  part.  1,  lecl.  7.  Contemplatio  enim 
tanium  ad  quietem  pertinet,  secundum  illud  Sap. 
8,  16."  Intrans  in  domum  meam  conqniescam  cum 
illa.  Sed  motus  quieti  opponiiur.  Non  ergo  opera- 
tionescontemplativae  vilae  permotusdesignari  debent. 

2.  Praeterea,  actio  contemplativae  vitae  ad  in- 
tellectum  pertinet,  secundurn  qucm  homo  cum 
angelis  convenit.  Sed  in  angelis  aliter  assignai 
Dionysius  hos  molus  quam  in  anima:  dicit  enim, 
loc.  cit.,  motum  circularem  angeli  esse  secunduin 
illuminationes  pulcri  et  boni.  Motum  autem  cireula- 
rem  animae  secundum  plura  determinat;  quoruni 
primum  est  introilus  animae  ab  exlerioribus  ad 
scipsam;  secundum  est  quaedam  convolutio  virtu- 
lum  ipsius  per  quam  anima  iiberalur  ab  errore,  el 
ab  exteriori  occupatione;  tertium  autem  est  unio 
ad  ea  quae  supra  se  sunl.  Similiter  eliam  dilTe- 
renter  describit  motum  rectum  utriusque.  Nam 
rectum  moium  angeli  dicit  esse,  secundum  quod 
procedit  ad  subjectorum  providentiam:  motum  au- 
tem  rectum  animae  ponit  in  duobus:  primo  quidem 
in  hoc  quod  progreditur  ad  ea  quae  sunt  circa 
ipsam;  secundo  autem  in  hoc  quod  nb  exterioribus 
od  simplices  conlemplationes  elevatur.  Sed  etiani 
motum  obliquum  diversimode  in  utrisque  determinat. 
Nam  obliquum  moium  in  angelis  assignat  ex  hoc 
quod  providendo  minus  habentibus  manml  in  iden- 
titale  circa  Deum;  obliquum  autem  molum  animae 
assignat  ex  eo  quod  anima  illuminatur  divinis  co- 
gnitionibus  rationaliter  et  diffuse.  Non  ergo  viden- 
tur  convenienter  assignari  operationes  contempla- 
tionis  per  modos  praedictos. 

3.  Praeterea,  Richardus  de  Sanclo  Victore,  in 
lib.  1  de  Coniempl.,  cap.  5,  ponit  mullas  alias 
differentias  motuum,  ad  similitudinem  volatilium 
caeli:  quorum  quaedam  nunc  ad  alliora  se  attoUunt^ 
nunc  autem  in  inferiora  demerguntur,  et  hoc  sae- 
pius  repelere  videntur;  alia  vero  dexlrorsum,  vel 
sinistrorsum  divertunt  muUoties;  quaedam  vero  mo- 
ventur  in  anleriora  vcl  posteriora  frequcnter;  alia 
vero  quasi  in  gyrum  vertuntur  secundum  laliores 
vel  contracliores  circuitus;  quaedam  vero  quasi  im- 
mobiliter  suspensa  in  uno  toco  manent.  Ergo  vide- 
tur  quod  non  sint  solum  tres  motus  contcmplationis. 

In  contrariumest  auctoritas  Dionysii,  cit.  in  arg.l. 

CoNCL.  Omnis  perfccta  contemplationis  ratio,  tribus  animae 
motibus  perficitur:  Circulari,  quo  omnes  animae  operaliones 
ad  simplicem  divinae  veritatis  coiitemplationem  reducuntur: 
Recto,  quo  ab  exterioribus  sensibilibus  in  intelligibilia  ele- 
vatur:  Obliquo,  quo  iiiuminationibus  divinis  ratiocinando  utitur. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  dictum  est 
supra,  quaes.  praec.  arl.  1,  ad  3,  operatio  intelle- 
ctus,  i n  qua  contemplatio  essentialiter  consistit,motus 
dicitur,  secundum  quod  molus  est  aclus  perfecli, 
ul  Philosophus  dicit  in  3  de  Anima,  text.  28.  Quia 
vero  per  sensibilia  in  cognilionem  intelligibilium 
devenimus,  operationes  autem  sensibiles  sine  motu 
non  fiunt;  inde  est  quod  etiam  operationes  inielli- 
gibiles  quasi  motus  quidam  describuntur,  secundum 
similitudinem  diversorum  motuum  earum  dilTerentia 
assignalur.  In  molibus  autem  corporalibus  perfec- 
tiores  et  primi  sunt  locales,  ut  probatur  in  8 
Phys.  ,  text.  S5  et  57.  Et  ideo  sub  eorum  simili- 
tudinem  potissimae  operationes  intelligibiles  descri- 
buntur.  Quorum  quidem  sunt  tres  differenliae:  nam 
quidam  esl  circularis  secundum  quem  aliquid  mo- 
vetur  uniformiler  circa  idem  cenirum;  alius  autem 
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fsi  reclus,  secundufu  quem  aliquid  procedil  ab  uno 
in  aliud;  terlius  iuKem  est  obliquus,  quasi  compo- 
siUis  ex  uiroque.  El  ideo  iu  operalionibus  inielli- 
gibdibus  id  (|uod  simpliciter  habet  uniformit<')tcm 
attribuiiur  molui  circulari;  operalio  aulenj  inielli- 
gibilis,  secundum  quam  procedilur  de  uno  in  aliud 
attribuitur  molui  recto;  operatio  aulem  intelligibilis 
babcus  aliquid  uniformitalis  simul  cum  processu 
iid  diversa  allribuilur  motui  oblicjuo. 

Ad  prinmm  ergo  dicendum,  quod  motus  cor- 
porales  eMeriores  opponunlur  quieii  contemplalionis 
quae  inlelligilur  esse  ab  exlerioribus  occupalionibus; 
sed  molus  intelligibilium  operaiionum  ad  ipsam 
quielem  coniemplalionis  periinenl. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  homo  convenit 
in  intellectu  cum  angelis  in  genere;  sed  vis  intel- 
lectiva  esl  mullu  aliior  in  angelo  quam  in  homine; 
et  ideo  alio  modo  oporlel  hos  motus  in  hominibus 
ei  in  aiigelis  assignare,  secundum  quod  diversimode 
se  habent  ad  uniformitateni.  Intelleclus  enim  an- 
geli  habet  cognilionem  uniformem  secundum  duo. 
Primo  quidcm  quia  non  acquirit  intelligibilem  ve- 
ritalem  ex  varielate  rerum  compositaruin;  secundo 
quia  non  inlelligit  veritalem  inielligibihum  discur- 
sive,  sed  simplici  inluilu.  Inlellectus  vero  animac 
a  sensibilibus  rebus  accipit  intelligibilem  verilaiem, 
et  cum  quodam  discursu  ralionis  ipsius  eain  inlel- 
ligit.  El  ideo  Dionysius  motum  circiilarcm  in  an- 
gelis  assignat,  inquanlum  uniformiler  el  indesinenler 
absque  principio  et  fine  inluentur  Deum;  sicut  mo- 
lus  circularis  carens  principio  et  fine,  uniformiier 
esl  circa  idem  cenirum.  hj  aiiima  vero,  aniequam 
ad  istam  uniformilalem  pervenial,  exigiiur  quod 
duplex  ejus  difformitas  ainovealur.  Prinio  quidem 
illa  quae  esl  ex  diversitale  extcriorum  rerum, 
prout  scilicel  relinquit  exteriora,  et  hoc  est  quod 
priino  ponil  in  motu  circulari  animae  inlroituin 
ipsius  ab  exlerioribus  ad  seipsam.  Secundo  autem 
oporlel  quod  removealur  secunda  difformitas  quae 
(.st  per  discursum  raiionis;  ct  hoc  idem  conlingil 
secuudum  quod  onmes  operaiiones  animae  redu- 
cuntur  ad  simplicem  conlemplationem  intelligibilis 
veritalis:  el  hoc  esi  quod  secundo  dicii,  quod  ue- 
ccssaria  esl  uniforniis  concolulio  inUdleclualium 
lirlulum  ipsiiis,  ut  scilicet  cessanle  discursu,  figa- 
lur  ejus  iiituiiu  in  contemplaliohe  unius  simplicis 
verilatis.  Et  in  hac  operatione  animae  non  esl  er- 
lor;  sicul  patel  quod  circa  intellectum  primorum 
principiorum  non  erratur,  quae  simplici  inluilu 
cognoscimus.  Et  tunc,  istis  duobus  praemissis  lertio 
ponitur  uniformilas  conformis  angelis,  sccundum 
quod  praeiermissis  ornnibus,  in  sola  Dei  contem- 
platione  persistil:  et  hoc  esl  quod  dicil:  Deinde 
sic  uniformis  facla  nniU',  idcsl,  conformiter  unilis 
virtulibus,  ad  inilchrum  et  bonum  manuducitur. 
Motus  aulem  reclus  in  angelis  accipi  noii  polest 
secundum  id  quod  in  considcrando  proccdat  ab 
uno  iii  aliud,  sed  solum  sccundum  ordinem  suae 
providcmiae,  secundum  scilicet  qiiod  angelus  supe- 
rior  infcriores  illuminat  per  medios;  ei  hoc  est 
qtiod  dicii  quod  in  direclum  mocentur  a)i(jeli  quando 
procedunt  ad  subjcctorum  providentiam  recta  omnia 
iranscuHlvs,  idest,  seciinduni  ea  quae  secundum 
lectuiu  ordinem  disponunlur.  Sed  rectum  molum 
pouii  in  anima  secundura  hoc  quod  ab  exlerioribus 
>onsibilibus  piocedit  ad  inielligibilium  cognitionem. 
Ubliqnuin  aulera  motuin  ponit  in  angclo  comjio- 
biiuiu  c\  rctiu  ei  circulari,    iiiquantum     scrundum 
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conlemplaiionem  Dei  inferioribus  providei;  in  ani- 
ma  autem  ponit  inoium  obliquum  similiter  ex  rect« 
el  eirculari  coniposilura,  prout  scilicel  illuminatio' 
nibus  divinis  raliocinando  uiilur. 

Ad  lerlium  dicendum,  quod  illae  diversitale* 
moluum  quae  accipiunlur  secundum  differentiam 
ejus  quod  est  sursum  et  deorsiim,  dexlrorsum  et 
sinistrorsum,  ante  et  reiro,  et  secundum  diverso* 
circuitus,  omnes  continentur  sub  moiu  recto  vel 
obliquo:  nam  per  omnes  designatur  discursus  ra 
tionis.  Quod  quidem  si  fit  a  genere  ad  speciem, 
vel  a  tolo  ad  parlem,  erit,  ut  ipse  exponit,  secundum 
sursum  et  deor>um;  si  vero  sil  ab  uno  oppositoruin 
in  aliud,  erit  secundum  dextrorsum  et  sinistrorsum; 
si  vero  sit  a  causis  in  effectus,  erit  ante  ei  retro; 
si  vero  sil  secundum  accidenlia,  quae  circumslani 
rein  propinquam,  vel  remotam,  erit  circuilus.  Di- 
scursus  autein  rationis,  quando  est  a  sensibilibus 
ad  intelligibilia,  secundum  ordinem  naturalis  ru- 
lionis,  perlinet  ad  moluni  rectum;  quando  aulem 
est  secundum  illuminationes  divinas,  pertinel  ad 
molum  obli(iuum,  ut  ex  dictis  palet,  in  solut.  praec. 
Sola  aulein  immobilitas,  quam  ponit,  perlinet  ad 
motum  circularem.  Lnde  patel  quod  Dionysiu> 
mullo  suflicienlius  et  sublilius  molum  contempla 
tionis  describit. 

ARTICULUS  VII. 

Vtrum  confemplatio  deleclationem  habeat. —  (  1  -2, 
quaesc.  3,  art.  5,  corp.;  et  4,  dist.  1.  5,  quaest. 
4,   arl.  2,  quaesl.  %  ad  1.  ) 

Ad  septimura  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
conlemplatio  delectalionem  non  habeat.  Delectalio 
enim  ad  vim  appetitivam  periinet.  Sed  coniempla- 
tio  principaliter  consislil  in  intellectu.  Ergo  videlur 
quod  delectalio  non  pertineat  ad    conleraplalionem. 

2.  Praeierea,  omnis  conlentio  et  omneeerlameri 
impedil  delectalionem.  Sed  in  conlemplatione  esi 
conleulio  el  certainen;  dicil  enim  Gregorius,  super 
Ezech.  (hom.  14,  inter  med.  el  fin.),  quod  anima, 
cum  contemplari  Deum  nitilur,  velul  in  quodam 
certamine  posita,  modo  quasi  exuperat,  quia  intet- 
liqendo  et  sentiendo  de  incircumscripto  lumine  ali- 
quid  degustat;  modo  succumbit,  qtiia  degustando 
iterum  deficit.  Ergo  vita  coniemplaiiva  non  habet 
deleclalionem. 

5.  Praeterea,  deleclatio  sequitur  operationem 
perfeclam,  ui  dicitur  in  10  Eihic.  (  cap.  4  ).  Sed 
contemplalio  viae  est  imperfecta,  secundum  illud 
1  ad  Coiinth.  13,  12:  Videmus  minc  pcr  speculwn 
in  aeuigmate.  Ergo  videtur  quod  vila  contemplativa 
delectalionem  iion  habeal. 

4.  Praeterea,  laesio  corporalis  deleclationem 
impedit.  Sed  contemplalio  imJucil  laesionem  cor- 
poralcm,  unde  Genes.  52  dicitur  quod  Jacob  post- 
quain  dixeral:  Vidi  Dominum  facie  ad  faciem,  dau- 
dicabu  pede,  eo  quod  teligerit  nervuin  femori* 
ejus,  et  obsiupueril.  Ergo  videtur  (|uod  in  viia  coq- 
lemplativa  non  sil  delectalio. 

Sed  conlra  est  quod  de  contemplatione  sapieo- 
tiae  dicitur  Sap.  8,  16:  Aon  hubet  amaritudinem 
conversalio  ilUus,  nec  taedium  conviclus  ejus,  scd 
luetiliam  e.t  gaudium:  el  Gregorius  dicit  super 
Ezech.  (^Ioc.  sup.  cit.;,  quod  conlemplutiva  vita  a- 
mubtlis  valde  dulcedo  est. 

CoNCL.  ISoM  niodo  ex  rationc  conlemplationis  vita  oonlei»- 
plaliva  csl  liouiinibus  deieclabilis,  sed  ex  divini  amoris  radice 
cil  onmibus  viif>  dclcctabilibus  looge  jucundiui-. 
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Respondeo  dicendum,  quod  aliqua  conlemplatio 
potesl  esse  deleclabilis  dupliciler,  Uno  modo  ra- 
lione  ipsius  operationis,  quia  unicuique  deleclabilis 
cst  operatio  sibi  convenictis  sccundum  propriam 
naturam  vel  habitum.  Contemplalio  autem  verilaiis 
«onipetit  bomini  secundum  suam  naturam,  proul 
€sl  animal  rationalc;  ex  quo  conlingit  quod  omnes 
homines  nalura  scire  desiileranf,  el  pcr  consequens 
in  cognitione  verilalis  dclectaiiiur:  ei  adbuc  magis 
<it  boc  deleclabile  babenti  babitum  sapicr)tiae  et 
scientiae,  ex  quo  actidit  quod  sirjc  diflicullale  ali- 
quis  conlemplaiur. 

Alio  modo  coniemplaiio  reddilur  delectabilis  ex 
parte  objecli,  inquaiiium  scilicet  aliquis  rcm  amalam 
conleniplatur:  sicui  ctiam  accidit  in  visione  corporali 
quae  delectabilis  ledditur,  non  solum  ex  eo  quod 
ipsum  videre  esi  deleciabile,  sed  eiiam  ex  eo  quod 
videi  quis  personam  amalam.  Quia  ergo  vita  con- 
templaliva  praecipue  consisiit  in  contemplalione 
Dei,  ad  quam  movet  cbaritas,  ut  dictum  est  art. 
t  buj.  quaest.,  el  art.  2,  ad  1,  inde  est  quod  in 
vita  contemplativa  non  solum  esi  delectaiio  ratione 
ipsius  contemplationis,  sed  etiam  ralione  ipsius 
divini  amoris. 

Et  quantum  ad  utrumque  ejus  deleclatio  oinnem 
delectationcm  bumanam  exccdil.  Nani  ei  deleciaiio 
spiritualis  potior  est  quam  carnalis,  ut  supra  ba- 
bitum  est,  1-2,  quaesi.  31,  art.  5,  cum  de  pas- 
«ioiiibus  ageretur;  el  ip.se  anior  quo  ex  cbaritale 
Deus  diligitur,  omnem  amorcm  exccdit.  Unde  el 
in  ps.  33,  6,  dicitur:  Guslate  et  videte  quoniam 
suavis  esl  Dominus. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  vila  con  - 
tcmplativa,  liccl  essentialiler  consistat  in  intelleclu, 
principium  tamen  babet  in  affeclu,  inquantum  vi- 
delicel  aliquis  ex  cbaritate  ad  Dei  conlemplationera 
incitatur.  El  qiiia  finis  respondcl  principio,  inde 
«■sl  quod  etiam  terminus  el  finis  vitae  coniempla- 
4ivae  liabet  esse  in  aflectu,  dum  scilicet  aliquis  in 
visione  rei  amatae  delectatur,  et  ipsa  delcctalio 
rei  visae  amplius  excilat  amorem.  Unde  Gregorius 
dicil  super  Ezecb.  (Iiom.  14,  circa  med.),  quod  cum 
quis  ipsum  quem  amal  viderit,  in  amorc  ipsius 
uwpUus  igncsat.  Ei  baec  est  ultima  perfectio  con- 
lemplativae  viiae,  ut  scilicet  non  solum  divina  ve- 
ritas  videalur,  sed  etiam  ul  ametur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  contenlio  vel 
eertamen,  quod  provenil  ex  conlrarielate  exterioris 
rei,  impedit  illius  rei  delectationem.  Non  enim  ali- 
quis  delectatur  in  re  contra  quam  pugnat,  sed  in 
re  pro  qua  quis  pugnal,  cum  eam  homo  adeplus 
fueril,  caeleris  paribus,  magis  in  ea  delectatur; 
sicul  Auguslinus  dicit  in  8  Confess.  (  cap.  3,  ante 
med. ),  quod  quanto  fuil  majus  periculum  in  praclio, 
tanto  majus  esl  gaudium  in  triumplio.  Non  est 
aulem  in  contemplalione  conlentio  et  certamen  ex 
conirarietate  veritatis  quam  contemplamur,  scd  ex 
defectu  noslri  intelleclus  el  ex  corruplibili  corpore, 
quod  nos  ad  inferiora  relrahit,  secundum  illud  Sap. 
9,  13:  Corpus  quod  corrumpitur  aggravac  animam, 
et  deprimit  terrena  inhabilatio  sensum  mulla  co- 
gxtanttm.  Et  inde  esl  quod  quando  homo  pertingil 
ad  conlemplalionem  verilatis,  ardcntius  eain  araat; 
sed  magis  odil  proprium  defeclum  et  gravilatem 
corruptibilis  corporis,  ul  dical  cum  Aposlolo,  Rom. 
7,  24:  Infelix  ego  homo:  quis  me  liberabit  de  cor- 
pore  morlis  hujusf  Unde  ct  Gregorius  dicit  super 
tlzoch.,  loc.  cii.  in  arg.:   Cam  Dcus   jam  pcr  desi- 
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derium  et  intellectum  cognnscilur,    omnem  in  hohis 
volujilalon  carnis  arcfacit. 

Ad  lertium  diceiidum,  quod  contemplalio  Dei 
in  hac  vita  imperfecta  est  respeclu  coiitcinplationis 
palriae:  et  similiter  delectalio  contemplationis  viae 
est  imperfecta  respectu  deleclationis  contcmplalionis 
palriae,  dc  qua  dicitur  in  psal.  35,  9:  Torrcvlr 
volaptatis  luae  pofabis  eos.  Scd  conteiiiplaiio  di- 
vinorum  quae  habelur  in  via,  etsi  sit  imperfecia, 
tamen  esl  dclectabilior  oinni  alia  contemplatione, 
quanlumcumque  pcrfccta,  propter  cxcelhuitiam  rci 
contemplalae.  Unde  Philosophus  dicit  in  1  de  Par- 
tibus  animalium  ( cap.  5,  circ.  princ. ):  Accidil 
circa  itlas  honorabiles  exislenles  et  divinas  suh- 
slantias,  minores  nobis  existere  thcorias:  sed  etsi 
secu7idum  modicum  attingamus  eas,  tamen  propler 
honorabilitatem  cognosccndi  delectabilius  aliquid  ha- 
bent  quam  quae  apud  nos  omnia.  Et  hoc  est  etiaru 
quod  Gregorius  dicit  super  Ezechicl.  (loc.  supn 
cit.):  Contemplaliva  vita  amabilis  valde  dulcedo  cst, 
quae  super  semetipsam  animam  rapit,  caeleUia 
aperit,  spiritualia  ntentis  oculis  palefacit. 

Ad  quartum  dicendum,  qiiod  jacob  poist  coi>- 
templationem  uno  pede  claudicabat,  quia  neccssf 
est  ut  debilitato  amore  saeculi,  convulescat  aliqui.s 
ad  amorem  Dei,  ul  Gregorius  dicit  super  Ezechict., 
loc,  cit.  Et  ideo  post  agnilioncm  suavitatis  Dei 
unus  in  nobis  pes  sanus  remanet  alquc  alius  clau- 
dicat:  omnis  enim  qui  uno  pede  claudicat,  solum 
illi  pedi  innititur  quem  sanum  habet  (  ut  subjungii ). 

ARTICULUS  Vin. 

Vtrum  vita  conlemplativa  sit  diuturna.  —  f  Parl. 
1,  quaest.  20,  art.  4,  ad  o;  el  3,  dist.  35, 
quaest.  l,  art.  4,  qu.  3.  ) 

Ad  octavum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
vita  contemplativa  non  sil  diuturna.  Vita  enim 
contemplativa  essenlialiter  consistil  in  his  quae  ad 
inlellectum  pertinent.  Sed  omnes  intellectivae  per- 
fecliones  hujus  vitae  evacuabuntur,  secundum  illud 
1  ad  Cor.  13,  8:  Sive  prophetiae  evacuabuntur , 
sive  linguae  cessabunt,  sivc  scienlia  destruelur. 
Ergo  vita  conlemplativa  cvacuatur. 

2.  Praetcrea,  dulcedinem  contemplalionis  aliquis 
hoino  raplim  el  perlranscundo  degustat:  unde  Au- 
guslmus  dicit  in  10  Confess.  ( cap.  40,  parum 
ante  fin.  ):  Intromitlis  me  si  affectum.  mullum  inusi- 
tatum  introrsum,  ad  nescio  quam  dulcedinem;sed  recida 
in  haec  aerwnnosis  ponderibus;  Gre2,onus  eliam,  iu 
S  Moral.  (  cap.  23,  ad  fin. ),  exponens  illud  Job 
4:  Cum  spiritus,  me  praesente,  transiret,  dicii:  In 
suavitate  contemplationis  intimae  non  diu  mens 
figitur,  quia  ad  semetipsam  ipsa  immensitale  lu- 
minis  reverberata  revocatur.  Ergo  vita  coniempb- 
tiva  non  esl  diulurna. 

3.  Practerea,  illud  quod  non  est  homini  cou- 
naturale,  non  polest  esse  diulurnum,  Vita»ix\nein 
contemplativa  est  melior  quam  secundum  hominetn, 
ut  Philosophus  dicit  in  10  Ethic.  (  cap.  7,  ad  fiii.  ). 
Ergo  videtur  quod  vita  contemplativa  non  sil  diulurnu. 

Sed  conlra  est  Dominus  dicit  Luc.  10,  45:  Maria 
oplimam  partem  elegit,  quae  non  auferetur  ab  ea; 
quia,  ut  Gregorius  dicit  super  Ezech.  (hom.  14, 
a  med.),  conlemplativa  hic  incipit,  ut  in  caeiesu 
patria  pcrficiatur. 

CoNCL.  Vita  contemplativa  non  Luntum  secundura  »e,  sel 
etiaoi  quaiutura  ad  uos  diuturailatcm  habcro  polc^t. 
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Respondto  dicendum,  quod  aliquid  polest  dici 
diuiurnum  dupliciler:  uno  modo  secundum  suam 
iiaturam;  alio  modo  quoad  nos.  Secundum  se  qui- 
dem  manifeslum  esl  quod  vita  conlemplativa  diu- 
lurna  esl  dupliciler:  uno  roodo  eo  quod  versatur 
circa  incorruplibilia  el  immobilia;  alio  modo,  quia 
non  habel  contrarium:  deleciationi  enim  quae  est 
in  considerando,  nihil  esl  contrarium,  ul  dicilur 
in  1  Topic.  (  cap.  15,  in  explic.  loei  2  ). 

Sed  quoad  nos  eiiam  vita  conlemplaliva  diu- 
lurna  est,  lum  quia  competii  nobis  secundum  a- 
tiionem  incorrupiibilis  parlis  animae,  scilicet  se- 
t  undum  intellectun»,  unde  potesl  posl  hanc  vitam 
durare;  tum  etiam  quia  in  operibus  contemplalivae 
corporaliter  non  laboramus,  uade  magis  in  hujus- 
niodi  operibus  coniinue  persistere  possumus,  sicul 
IMiiiosophus  dicit  in  10  Elhicor.  (  cap.  7,  parum 
u  piinc.  ) 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  modus  con- 
lomplandi  non  esl  idem  hic  et  in  patria;  sed  vita 
contemplativa  dicilur  manere  ratione  charitatis,  in 
i]ua  habet  et  principium  el  finem:  et  hoc  est  quod 
(jregorius  dicit  super  Ezech.  (  hom.  14,  post  med.  ): 
(lontemplaliva  liic  incipit,  ul  in  caelesti  patria  per- 
(iciattir;  quia  amoris  ignis,  qui  hic  ardere  inchoat, 
vtivi  ipsum  quem  atnat,  viderit,  in  amore  ipsius 
amplius  ignescit. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  nulla  aclio  po- 
test  diu  durare  in  sui  summo.  Suinmum  aulem 
conlemplalionis  esl,  ut  aitingat  ad  uniformilatem 
divinae  contemplationis,  ul  dicii  Dionysius  (  cap. 
4  de  div.  Nom.,  part.  1  lect.  7,  et  cap.  3  cael. 
Hierarch..  ante  med.  ),  sicut  supra  positum  est, 
art.  G,  huj.  qu.,  ad  2.  Unde  etsi  quantum  ad  hoc 
coniemplatio  diu  durare  non  possit,  tamen  quantum 
ad  alios  contemplationis  actus  potest  diu  durare. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  Philosophus  dicit 
vitam  contemplativam  essc  supra  hominem,  quia 
tompetii  nobis  secundum  hoc  quod  aliquid  divinum 
est  in  nobis,  scilicet  intellectus,  qui  est  incorrupii- 
hilis  ei  impassibilis  in  se:  el  ideo  aclio  ejus  potest 
esse  diulurnior. 

QUAESTIO  CLXXXI. 

DE  VITA   ACTIVA. 

f  In  quatuor  articnlos  divisn .  ) 

■  'eindc  consitierandum  est  de  vila  activa;  et  circa  hoc  quac- 
runtur  quatuor:  1."  utrum  omnia  opera  virtutum  moraiium 
j>erlineant  ad  vitam  activam;  2."  utrum  prudenlia  pertineat 
i<d  vilam  activam;  3."  utrum  doctrina  pcrlineat  ad  vitam 
.'iclivam;  4  °   de  diulurnitate  vilac  activae. 

ARTICULLS  PRIMUS. 

itrum  omnes  actus  virlutum  moralium  pertincanf 
ad  vilam  activam.  —  (  Sup.,  quaesf.  80,  arl. 
%  corp.,  ol  opusc.  17,  cap.  7,  ad  7.  ) 

Ad  primum  sic  procediiur.  1.  Videtur  quod 
iioM  omncs  actus  virtutum  moralium  pertineant  ad 
viiam  activam.  Vita  enim  aciiva  vidctur  consistere 
-olum  in  his  quae  sunt  ad  alterum:  dicit  enim 
(iregorius  super  Ezcch.  (  hom.  14,  parum  antc 
med.  ),  quod  activa  vila  csl  panem  esurienti  Iri- 
huere;  ei  in  fme,  multis  cnumeralis  quac  ad  altc- 
ruin  pcrtinent,  subdit:  Et  quae  singulis  qnibuscum- 
qni'  rj-]yediunt,    dixpensare.    Sed    non    per    omncs 
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actus  virtulum  moralium  ordinamur  ad  alios,  sed 
solum  secundam  justiiiam,  et  partes  ejus,  ul  ex 
supra  diciis  patet,  quaest.  58,  art.  1  et  2;  et  1-2-. 
qu.  60,  art.  2  et  3.  Non  ergo  actus  omnium  vir- 
tutum  moralium  periinent  ad   vitam  activam. 

2.  Praeterea,Gregorius  dicit  super  Ezech.,  (hom. 
14,  a  med. ):  quod  per  Liam,  quae  fuit  lippa,  sed 
fecunda,  significatur  vila  activa,  quae  dum  occupa- 
lur  in  opere  minus  videl;  sed  dum  modo  per  vcr- 
bum  modo  per  exemplum  ad  imilalionem  suam 
proximos  accendit,  multos  in  opere  bono  (ilios  gc- 
neral.  Hoc  aulem  magis  videtur  pertinere  ad  cha- 
ritatem,  per  quam  diligimus  proximum,  quam  ad 
virtutes  morales.  Ergo  videtur  quod  actus  virtutum 
moralium  non  pertineant  ad  vitam  aciivam. 

3.  Praeterea,  sicut  supra  dictum  est,  quaesi. 
praec.  arl.  2,  virtutes  morales  disponunt  ad  vitam 
contemplativam.  Sed  dispositio  et  perfectio  perlineni 
ad  idem.  Ergo  videiur  quod  virtutes  morales  non 
pertineant  ad  vitam  activam. 

Sed  contra  est  quod  Isidorus  dicit  in  lib.  3  de 

summo  Bono  (cap.  15,  parum  a  princ.):  In  nctiva  vita 

priuo  per  exercitium  boni  operis  cuncta  exhaurienda 

sunl  vilia,  ut  in    contemplativa  jam    pura    menlis 

acie  ad  contemplaudutn  divinum  lumen  quisque  per- 

transeat.  Sed  cuncta   vitia    non    exhauriuniur    nisi 

per  actus  virtutum  moralium.  Ergo  actus    virtutum 

moralium  ad  vitam  activam  pertinent. 

Co.NCL.  Virtutes  morales   ad    vilam    activam    essentialitff 
pertinent. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  quaest.  179,  art.  1,  vita  activa  et  contempla- 
liva  distinguunlur  secundum  diversa  studia  hominum 
intendentium  ad  diversos  fines:  quorum  unum  est 
considcratio  vcritatis,  quae  est  finis  vitae  coniem- 
plaiivae;  aliud  autem  est  exterior  operatio  ad  quam 
ordinatur  vita  activa. 

Manifeslum  est  autem  quod  in  virtutibus  mo- 
ralibus  non  principaliter  quaeritur  coutemplatio  veri- 
tatis,  sed  ordinantur  ad  operandum.  Unde  Philo- 
sophus  dicit  in  2  Ethic.  (cap.  2,  circa  priiic,  ei 
lib.  10,cap.  u\l.),c[uodadvirtutemquidcm  scire,parum 
aut  nihil  prodest.  Undc  manifestum  est  quod  vir- 
tutes  morales  pertinent  essenlialiter  ad  vitam  a- 
ctivam.  Unde  et  Philosophus,  in  10  Ethic,  cap.  7. 
et  8,  virtules  morales  ordinai  ad  feliciiaiem  activam. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  inter  virtutes 
morales  praecipua  est  justitia,  qua  ali(]uis  ad  alie- 
rum  ordinatur,  ut  Philosophus  probat  in  5  Eihic. 
(cap.  1,  a  med.).  Unde  vita  activa  describitur  per  ea 
quac  ad  alierum  ordinantur,  non  quia  in  his  solum, 
sed  qiiia  in  his  principalius  consistit. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  p«;r  aclus  omnium 
virtutum  moralium  potest  aliquis  proximos  suo 
cxcmplo  dirigcrc  ad  bonum;  quod  Gregorius  ibi 
attribuit  vitae  activae. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  sicut  virlus  quae 
ordinatur  in  finem  allerius  viriutis,  transit  quodam- 
modo  in  speciem  ejus,  ita  etiam  quando  aliquis  uti- 
tur  his  quae  sunl  vitae  activae,  solum  prout  dispo- 
nunl  ad  conicmplaiionem,  comprehenduntur  sub 
vita  conicmplativa.  In  his  autem  qui  operibus  vir- 
tutum  moralium  intendunt,  tamquam  secundum  se 
bonis,  non  aulcm  tamquam  disponenlibus  ad  vitani 
contcmplaiivam,  virtutes  morales  periinent  ad  viiam 
activam. 

Quamvis  etiam  dici  possit  quod  viia    activa  di=J' 
sposiiio  sit  ad  viiam  contemplativam.  -' 
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tJtrHtn  prudenlia  pertineat  ad  vitam  actimm.  — 
(  Sup.,  quaest  80,  art  2,  corp.,  et  praesenli 
ijuaest.,  art.  \,  corp.j  el  opusc.  17,  cap.  7, 
iid  7.  ) 

Ad  secunduin  sic  procedilur.  I.  Videtur  quod 
if>rudeniia  non  pertineal  ad  viiam  aclivam.  Sicut 
cnim  vita  contemplativa  pertinel  ad  vim  cognilivam, 
ita  acliva  ad  vim  appetiiivam.  PrudenJia  autem  non 
pertinet  ad  vim  appetitivam,  sed  magis  ad  cogniii- 
vam,  Ergo  prudentia  non  periinel  ad  vitam  activam. 

2.  Praeterea,  Gregorius  dicit  super  Ezech.(hom. 
14,  a  med.),  quod  acliva  vita,  dum  occupatur  in 
opcre,  minus  videl;  unde  signiQcatur  per  Liam  quae 
lippos  oculos  habebat.  Prudentia  autem  requirit  o- 
culos  claros  ut  recte  judicet  homo  de  agendis. 
Ergo  videtur  quod  prudentia  non  perlineal  ad  vi- 
lam  activam. 

0.  Praelerea,  prudentia  media  est  inter  virtutes 
morales  et  intellectuales.  Sed  sicul  virtutes  morales 
periinent  ad  vilam  activam,  ut  diciura  est,  art. 
praec,  ita  intellectuales  ad  contemplaiivam.  Ergo  vi- 
detur  quod  prudenlia  non  perlineat  neque  ad  vitam 
activam,  neque  ad  contemplaiivam,  sed  ad  medium 
vivendi  genus,  quod  Augustinus  ponit  19  de  Civit. 
Dei,  cap.  2  et  19. 

Sed  contra  est  quod  Philosophus  in  10   Elhic, 

tap.  8,  prudenliam    pertinere    dicit  ad    felicitatem 

activam,  ad  quam  pertinent  virtutes  morales. 

CoNCL.  Cum  per  pnidentiam  disponatur  homoad  virtutum 
moralium  aclus,  consequilur  inde  prudentiam  ad  vitam  acti- 
vam  perlinere. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
€st,  ari.  praec,  ad  3,  el  1-2,  quaest.  18,  art.  7, 
id  quod  ordinatur  ad  aliud  sicut  ad  Onem,  praeci- 
pue  in  moralibus,  trahitur  ad  speciem  ejus  ad  quod 
ordinalur;  sicul  ille  qui  moechatur,  ut  furetur,  ma- 
gis  dicilur  fur  quam  moechus,  secundum  Philoso- 
phum,  in  5  Ethic.  (cap.  2,  parum  a  princ).  Mani- 
iestum  est  autem  quod  cognitio  prudeiUiae  ordina- 
tur  ad  operationes  virlutum  moralium  sicut  ad  fi- 
nem;  est  enim  recla  ratio  agibilium,  sicut  dicitur 
iti  i)  Ethic,  cap.  5,  unde  et  fines  virtulum  mora- 
lium  sunl  principia  prudentiae,  sicut  in  eodem  li- 
bro  Philosophus  dicit.  Sicut  ergo  dictura  est,  art. 
praec,  ad  5,  quod  virlutes  morales  in  eo  qui  or- 
dinat  eas  ad  quietem  conlemplationis,  pertincnt  ad 
vitam  contemplativam;  ila  cognitio  prudentiae,  quae 
de  se  ordinatur  ad  operaliones  virtutum  moralium, 
directe  pertinet  ad  vitam  activam;  si  tamen  pru- 
dentia  proprie  sumatur,  secundum  quod  Philoso- 
phus  de  ea  loquilur. 

Si  autem  sumatur  communius,  proui  scilicet  com- 
prehendil  qualemcumque  humanam  cognitionem, 
sic  prudentia  quantum  ad  aliquam  sui  partem  per- 
tinet  ad  vitam  conteniplativam;  secundum  quod  Tul- 
lius  dicit  in  1  de  Oftic,  in  tit.  de  qualuor  virtu- 
tibus  unde  omnia  officia  manant,  quod  qui  acutis- 
simc  et  celerrime  potest  et  videre  verum,  et  expli- 
ci^re  rationem,  is  prudentissimus  et  sapienlissimus 
rite   haberi  solet. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  operaliones 
morales  specificanlur  ex  fine,  ut  supra  habitum 
tst,  1-2,  quaest.  18,  art.  4  et  6,  et  ideo  ad  vitam 
oontemplativam  illa  cognitio  pertinet  quae  finem 
habet  iu  ipsa  cognilione  veritatis.    Cognilio    autcm 
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prudentiae,  quae  magis  habel  iinem  in  actu  appc- 
litivae  virtuiis,pertinet  ad  vitam  activam. 

Ad  secunduni  dicendum,  quod  occupatio  exterio- 
rum  rerum  facit  hominem  niinus  videre  in  rebus 
intelligibilibus,  quae  sunt  separatae  a  sensibilibus. 
in  quibus  operaiiones  aciivae  vitae  consistunt,  sed 
tamen  occupatio  exterior  aclivae  vitae  facit  honii- 
nem  magis  clare  videre  in  judicio  agibilium,  quod 
pertinet  ad  prudentiam,  tum  propter  experientiam 
lum  propter  mentis  attentionem,  quia  ubi  inleudt^- 
ris,  ibi  ingenium  valet,  ut  Sallustius  dicit  in  Con- 
jur.  Catil.,  circa  princ  orat.  Caesaris. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  prudentia  diciiur 
esse  media  inter  virtutes  iniellectuales  et  morales 
quantum  ad  hoc  quod  in  subjecto  convenlt  cun» 
virtutibus  intellectualibus,  in  materia  autem  totaliter 
convenit  cum  moralibus.  Illud  autem  tertium  vi- 
vendi  genus  medium  est  inter  activam  vilam  et 
contemplativam,  quantum  ad  ea  circa  quae  occn- 
patur,  quia  quandoque  occupatur  in  contemplatione 
veritatis,  quandoque  autem  occupatur  circa  exteriora. 

ARTICULUS  III. 

IJtrum  docere  sit  actus  vifae  activae  an  contem- 
platime.  —  (  Z,  dist.  35,  gu.  l,a/7.  3,  qfjwes/. 
1,  ad  3,  et   Ver.  qn.  11,  art.  4.) 

Ad  lertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  do- 
cere  non  sit  actus  vitae  activae,  sed  contemplativac 
Dicit  enim  Gregorius  super  Exech.  (hom.  5,  inier 
med.  el  fin.),  quod  viri  perfecti  bona  caelestia,  quae 
saltem  per  speculum  contemplari  potuerunt,  fratri- 
bus  denuntiant,  eorumque  animos  in  amorem  inti- 
mae  claritatis  accendunt.  Sed  hoc  pertinet  ad  doo- 
Irinam.  Ergo   docere  est  aclus  vitae  conlemplativae. 

2.  Praeterea,  ad  idem  genus  vitae  videtur  re- 
duci  actus  et  habitus.  Sed  docere  est  actus  sapien- 
tiae:  dicit  enim  Philosophus  in  princ.  Metaphys. 
(cap.  l,a  med.),  quod  signum  scientis  est  posse  do- 
cere.  Cum  ergo  sapienlia  vel  scientia  pertineat  ad 
viiam  contemplativam,  videtur  quod  etiam  doctrina 
ad  vitam  conlemplativam  perlineat. 

5.  Praeterea,  sicut  contemplatio  esl  actus  vitae 
contemplalivae,  ita  el  oratio.  Sed  oratio,  qua  quis 
orat  pro  alio,  nihilomiiius  pertinet  ad  viiam  con- 
templaiivam.  Ergo  quod  aliquis  veritatem  meditatam 
in  alierius  notitiam  per  doctrinam  deducat,  videtur 
ad  vitam  contemplativam  pertinere. 

Sed  contra  est  quod  Gregorius  dicit  super  Ezec!». 
(hom.  14,  parum  ante  med.):  Acticavita  est  paneni 
cmrienti  tribuere,  verba  sapientiae  nescientem  docere. 

CoNci..  Doctrina,  quae  est  docendi  scientia  vel  actus,  ad 
aclivam  tantummodo  vitam  spectat;  doctrina  vero  quae  est 
interna  veritatis  apprehensio,  interdum  ad  activam  et  interdum 
ad  contemplativam  vitam  refertur. 

Respondeo  dicendum  quod  actus  doctrinae  habei 
duplex  objectum:  fii  enim  doctrina  per  locuiionein, 
locuiio  autein  est  signum  audibile  interioris  conco- 
ptus.  Est  eigo  unum  objectum  doctrinae  id  quod 
est  materia,  sive  objectum  interioris  conceptionis: 
et  quantuin  ad  hoc  objectum  quandoque  doctrina 
perlinel  ad  vitam  activam,  quandoque  ad  contein- 
plativam. 

Ad  activarn  quidem  quando  hoino  interius  coii- 
cipil  aliquam  veriiatem,  ut  per  eam  in  exterioii 
actione  dirigatur;  ad  contemplativara  autera  quando 
homo  interius  concipil  aliquam  vcrilalem    iiileHigi- 


608  QUAEST.  CLXXXI. 

h>ilem,  in  cujus  consideratione  el  amore  deleclalur. 
l  nde  Augusiinus  dicil  in  lib.  de  Verb.  Domi- 
ni  (serm.  27,  cap.  \,  circa  fin.):  Eliganl  sibi  par- 
lem  meliorem,  scilicel  viiae  eontemplativac,  vacenl 
vcrbo,  inhienl  doclrinae  (lulccdini,  occupenlur  circu 
icienliam  salatarem,  ubi  manifeste  dicit  doctrinam 
ad  viiam  conlemplativam  pertinere. 

Aliud  vero  objecium  dotirinae  esl  ex  parte  ser- 
motjis  audibilis:  et  sic  objectum  doclrinae  est  ipse 
nudiens:  et  quanium  ad  hoc  objectum  oranis  do- 
tirina  perlinet  ad  vitam  activam,  ad  quam  pertinent 
i\icriores  acliones. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  auctoritas  illa 
exprcsse  loquitur  de  doclrina  quanlum  ad  maieriam, 
proul  vcrsalur  circa  consideralionera  et  aiuorem 
veritaiis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  habiius  et  actus 
romfnunicant  in  objeclo:  et  idco  manifesie  illa  ra- 
lio  procedit  cx  parie  maieriae  interioris  conceptio- 
liis.  Intantum  enim  ad  sapieniem  vel  scieniem 
perlinel  posse  docere,  inquantura  potest  interio- 
rein  conceptum  vcrbis  expricnere,  ad  boc  quod 
possil  alium  adducere  ad  iniellec.um  veritatis. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  ille  qui  orat  pro 
•dio,  nibil  agil  erga  illuin  |)ro  quo  orat,  sed  solum 
erga  Deum,  qui  est  inlelligibilis  verilas;  sed  ille 
qui  alium  docet,  aliquid  circa  eum  agit  exteriori 
actione.  Unde  non  est  similis  raiio  de    ulroque. 

ARTICILLS  IV. 

fJtrum  rila  ocliva  mnneal  post  hanc  vilam.  — 
(  Parl.  1,  quarst.  20,  arl.  4,  ad  3,  el  1-2, 
quacst.  G7,  art.  1 ,  ad  2;  el  5,  disi.  35,  qnaesl. 
1,  art.  4,  quaest.  5,  et  3  cont.,  cnp.  G3,  fm,, 
et   Ver.  quaesl.  11,  art.  4,  od  2.  ) 

Ad  quartum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
\ila  activa  maneat  posl  hanc  vilam.  Ad  viiam  enim 
iiciivam  pertinent  actus  moralium  virlutum,  ut  di- 
ctum  est,  art.  1  huj.  quaest.  Sed  virlutes  morales 
permanenl  post  banc  vilam,  ut  Augusiinus  dicit  iii 
14  de  Trinil.,  cap.  9.  Eigo  videlur  quod  vita  a- 
liiva  permancat  posl  hanc  viiam. 

2.  Praelerea,  docere  alios  pcrlinet  ad  vitam 
iictivam,  ul  dictum  est  art.  praec.  Sed  in  futura 
vita,  in  qua  similes  erimus  angelis,  poterit  esse 
doelrina;  sicut  et  in  angelis  esse  videlur,  quoruin 
nnus  alium  illuminal,  purgat  el  perficil;  (|uod  le- 
fertur  ad  scienliac  assumptionem,  ut  patet  pcr 
Dionysium,  7  cap.  de  Cacl.  Ilicr.  (  inter  mcd.  ei 
lin.).  Krgo  vidclur  quod  vila  acliva  remaneat  post 
jianc  viiam. 

2.  Praeierea,  illud  quod  de  sc  est  durabilius, 
inagis  videlur  posse  post  banc  vilam  remanere. 
Sed  vita  activa  videlur  esse  de  se  durabilior;  dicit 
enim  Gregorius,  supcr  Ezech.  (  hom.  5,  a  med.  ), 
(juod  in  vita  actixa  fixi  permanrre  posmmus:  in 
(imteniplativa  autcm  intenta  mvnte  mancre  nullo 
modo  i'alcinus.  Ergo  mullo  magis  viia  aciiva  po- 
lest  maiierc  post  hanc  viiam  quam  contemplativa. 


Sed    conlra    est    quod 


Grcgorms 


ilK-il    supcr 


Kzech.  (hom.  14,  posl.  invd.):  Cum  praesenti  saeculo 
vitn  aufertur  activa;  contemplativa  autem  hic  in- 
(ipitur,  i(/  in  caelcsli  patria  perjicialur  (I). 


ART.  III.  ET  IV. 

CoKCL.  Post  statam  pracsentis  vitae  nalla  erit  activavita; 
tunc  enim  vel  cessabunt  peuitus  externae  acliones,  vel  ad 
conlemplationem  referentur. 

Respondco  diccndum,  quod,  sicul  supra  diclum 
est,  arl.  1  huj.  quaest.,  vita  aciiva  habet  finem  in 
exterioribus  actibus;  qui  si  referantur  ad  quietenr» 
contemplaiionis,  jam  pertinenl  ad  vitam  contempla- 
tivam;  in  futura  autem  vita  beaiorum  cessabil  oc- 
cupatio  exteriorum  aciuum:  et  si  qui  actus  exte- 
riores  sint,  referentur  ad  finem  contemplationis. 
Lt  enim  Auguslinus  dicit  in  finc  de  Civit.  Dei,  /6/ 
vacabimus  et  videbimus  el  amabimus  et  laudabimus. 
El  in  eodem  libro  praemitlit,  ibid.,  quod  ibi  Dem 
sine  fne  videbitur,  sine  faslidio  amabitur,  sine  fa- 
tigatione  laudabitur:  hoc  munus,  hic  affeclus,  hir 
actus  erit  omnibus. 

Ad  primuin  ergo  dicendum,  quod,  sieut  supr;» 
diclum  esl,  1,  quaest.  G7.  arl.  1,  virtutes  moraIe<^ 
manebunt  noii  secundum  aclus  quos  habent  circ» 
ea  quae  sunt  ad  finem,  sed  secundum  aclus  quos 
habcnl  cirra  finem.  Ilujusmodi  autem  actus  sunt 
secundum  quod  conslituunt  quielem  contemplalionis. 
quam  Augusiinus  in  praemissis  verbis  significat  per 
vacationem,  quae  est  intelligenda  non  solum  ab 
exterioribus  tumullibus,  sed  etiam  ab  interiori  per- 
lurbatione  passionum. 

Ad  sccundum  dicendum,  quod  viia  contempia- 
tiva,  sicul  supra  diclum  csl,  quaesl.,  praec,  art. 
4,  praecipue  consistit  in  conlempbitione  Dei;  ct 
quantum  ad  boc  unus  angclus  alium  docet:  quia 
ut  dicitur  Mallh.  18,  10,  de  angelis  pusillorum,  qui 
sunt  inferioris  ordinis,  quod  scmper  vident  faciem 
Patris;  sic  et  in  futura  vila  nullus  hominum  alium 
docebit  de  Dco,  sed  omnes  videbimus  eum,  sicuti 
est,  ut  habeiur  1  .loan.  3,  2.  Et  hoc  cst  quod  Je- 
rem.  31,  34,  dicitur:  Non  docebit  ultra  vir  proxi- 
mum  suum,  dicens:  Cognosce  Dominum.  Omnes 
enim  cognoscenl  me  a  minimo  eorum  usque  ad 
maximum.  Scd  de  his  quae  perlinent  ad  dispensa 
tionem  mysleriorum  Dei,  unus  angclus  docei  alium 
purgando,  illuminando  et  perficiendo:  el  secundum 
hoc  habent  aliquid  de  vita  activa,  quamdiu  mun- 
dus  dural,  ex  hoc  quod  adminisirationi  inferiori* 
creaiurae  intendunl;  quod  signilicalur  per  hoc  quod 
Jacob  vidit  angelos  in  scala  ascendentes,  quod  per- 
linet  ad  contemplalionem,  el  descendenles,  quod 
|)erlinet  ad  actionem.  Sed,  sicut  dicit  Grcgorius  2 
Moral.  (cap.  2,  circa  med.),  non  sic  a  divina  vixione 
foras  exeunt,  ut  internae  contemplaiionis  gaudiis 
privcntur.  Et  ideo  in  eis  non  distinguitur  vila  ac- 
liva  a  conteinplaiiva,  sicut  in  nobis,  qiii  per  opera 
vitae  activae  impedimur  a  coiitemplatione.  Non 
autem  promilliUir  nobis  similiiudo  angclorum  quan- 
tuin  ad  adininisirationetn  inferioris  crealurae,  quae 
nobis  non  compctit  sccundum  ordiiiem  naturae  no- 
slrae,  sicut  competit  angelis,  scd  quanium  ad  vi- 
sioncm  Dei. 

Ad  terlium  dicendiim,  quod  durabililas  vilae 
activae  in  stalu  praescnli  excedens  durabilitatem 
vitae  contemplativac,  non  provenit  ex  proprietaCe 
uiriusque  viiae  secundum  se  consideratae,  scd  ex 
defeciu  nostri,  qiii  ex  corporis  gravitale  retrahimur 
ab  alliludine  (;oulemphitionis.  Uiule  ibidem  subdil 
(«regorius,  (piod  ipsa  sua  infirmitatc  ab  immensitate 
tantac  cebitudinis  animus  repulsus  in  semetipm 
relabilur. 
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QUAKSTIO  CLXXXH. 


DE  COMPARATIONE  VITAE  ACTIVAE 
AD  CONTEMPLATiVAM. 

f  In  qualuor  articulos  divisa.  J 

l"einde  considerandum  est  de  comparalione  vitae  activae  ad 
rontemplativam;  et  circa  lioc  quaeiunlur  quatuor:  1."  quae 
iiit  potior  vcl  dignior;  2.°  quae  sil  majoris  merili;  3."  utrum 
vita  cunteinplativa  impediatur  per  activam;  4.*  de  ordine 
iitriusque. 

ARTICULUS   PRIMUS. 

Utrum  vila  acliva  sil  pnlior  qunm  coutemplativa. 
—  (  /»/".,  quae.sl.  188,  art.  5,  et  1-2,  quaest. 
57,  art.  1,  corp.,  el  2,  dist.  35,  quacst.  1, 
art.  4;  et  3  cont.,  cap.  63,  fin.,  et  cap.  133, 
et  Vcr.  quaest.  11,  arl.  4,  et  opuac.  17,  cap. 
7,  ad  3.  ) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtiir  quod 
vita  acliva  sit  polior  quam  eontemplativa.  Quod 
onim  est  meliorum,  videtur  esse  Iwnorabilius  et 
melius,  ut  Pliilosoplius  dicit  in  3  Topic.  (  cap.  1, 
11)  Explic.  loci  1 1 ).  Sed  vita  activa  perlinel  ad  majores, 
«cilicet  ad  Praelalos,  qui  suiil  in  honore  el  pote- 
state  consiituti:  unde  Auguslinus  dicil  19  de  Civit. 
Dei  ( cap.  19,  in  ined.  ),  quod  in  aclione  non 
amandus  est  lionor  in  huc  vita,  .sive  potenlia.  Ergo 
videlur  quod  vita  acliva  sit  potior  quarn  contemplaliva. 

2.  Praeterea,  in  onmibus  habitibus  el  actibus 
praecipere  peitiiiet  ad  poliorem;  sicut  militaris  tam- 
quam  poiior  praecipit  frenorum  factrici.  Sed  ad 
vilam  aciivain  perlinet  disponere  et  praecipere  de 
iconicmplativa,  ut  patet  per  illud  quod  dicilur  Moysi, 
Exod.  19,21:  Descende,  et  contestare  populam.,  ne 
forte  velit  transcendere  propositos  terminos  ad  viden- 
dum  Deum.  Ergo  vita  acliva  esl  polior  quam  con- 
templativa. 

3.  Praelerea,  nuUus  debet  abstrahi  a  majori, 
nl  applicetur  minoribus:  Apostolus  euim  dicil  1  ad 
4^.orinlh.  12,  31:  /Emulamini  cliarismata  mcliora. 
Sed  aliqui  abstrahunlur  a  slalu  vitae  conlempla- 
livae,  ei  occupantur  circa  viiam  activam,  ut  patet 
de  illis  qui  transferunlur  ad  slalum  praelalionis. 
Ergo  videtur  quod  vita  activa  sit  potior  quam  con- 
iemplativa. 

Sed  conira  est  quod  Dominus  dicit  Lucae  10, 
43:  Maria  opiimam  partem  elegit,  quae  non  au- 
feretur  ab  ea.  Per  Mariam  autcm  significatur  vita 
contemplativa.  Ergo  contemplaliva  vila  polior  est 
(|uam  activa. 

CoNCL.  Quamquam  secundum  conditionis  praesentis  ne- 
««ssitatem  sit  vita  activa  magis  eiigenda,  potior  tamen  ea  est 
«impiiciter  vita  contemplativa. 

Respondeo  dicendum,  quod  nihil  prohibel  ali- 
quid  secundum  se  esse  excellentius,  quod  tamen 
sccundum  quid  ab  alio  superaiur.  Dicendum  est 
ergo  quod  vila  conlemplaliva  simpliciler  melior  est 
quam  activa.  Quod  Philosophus  in  10  Elhic,  cap. 
7  et  8,  probat  octo  raiionibus:  quarum  prima  est, 
quia  vila  conlemplativa  convenit  homini  secundum 
illud  quod  est  optimum  in  ipso,  scilicel  seciindum 
iulellectum,  et  respectu  propriorum  objectorum, 
scilicet  intelligibilium;  viia  aulem  acliva  occupatur 
«irca  exleriora.  Unde  Rachel,  per  quam  significalur 
vila  coutemplaliva,  interpretatur  visum  principium; 
S.   rii.  Summae  Tlieol.  V.  5. 


vila  autein  activa  significatur  per  Liam,  quae  crat 
lippis  oculis,  ul  Gregorius  dicit  6  Moral.  (  cap.  18 
a  princ. ).  Secunda,  quia  vila  contcmplativa  potesi 
esse  magis  continua,  licel  non  quanium  ad  sum- 
mum  conleiTjplationis  gradum,  sicut  supra  dictum 
esl,  quaest.  180,  art.  8,  ad  2,  el  quaest.  praec, 
art.  4,  ad  3;  unde  et  Maria,  per  quam  significalur 
vita  contemplaiiva,  describitur  sccus  pedes  Domini 
assidue  sedens.  Tertia,  quia  major  est  delectaiio 
vilae  coniemplativae  quam  activae:  unde  Augustinu8 
dicil  in  lib.  de  Verbis  Dom.,  serm.  26  (  cap.  2, 
ante  med.  ),  quod  Martha  turbabatur,  Maria  epu 
labalur.  Quarla,  quia  in  vita  coniemplaliva  est  homo 
magis  sibi  sulficiens,  quia  paucioribus  ad  eam  in- 
diget:  unde  dicitur  Luc.  10,  41:  Martlia,  Martha, 
soUici/a  es,  et  turharis  erga  plurima.  Quinta,  quia 
viia  conlemplaliva  magis  propler  se  diligilur,  viia 
auiem  activa  ad  aliud  ordinatur.  Unde  in  psal.  26, 
4,  dicilur:  Unum  petii  a  Domino,  hanc  requiram, 
ut  inhabitem  in  domo  Domini  omnibus  dicbus  vitae 
meae,  ut  videam  voluplatcm  Domini.  Sexla,  quia 
viia  contemplativa  consisiit  in  quadam  vacatione  ei 
quieie,  secundum  illud  psal.  45,  2:  Vacate  cl  vi- 
dete,  quoniam  ego  sum  Deus.  Sepliraa,  quia  vita 
contemplativa  cst  secundum  divina,  vila  aulem 
acliva  est  secundum  humana:  unde  Auguslinus  dicit 
in  lih.  de  Verbis  Dom.,  serm.  27  ( cap.  2,  circa 
med.  ):  /n  principio  erat  Verbum:  Ecce  quod  Maria 
audiebat,  Vcrbum  caro  factum  est:  Ecce  cui  Martha 
minislrabat.  Oelava,  quia  vila  conlcinplaiiva  esl  se- 
cundum  id  quod  est  magis  proprium  honiini,  sci- 
licet  secundum  intelleclum;  in  operalionibus  aulem 
vilae  aciivae  communicanl  etiam  inferiores  vires, 
quae  sunt  nobis  el  bruiis  communes;  unde  in 
psalmo  35,  8,  postquam  dictura  esl:  Homines  et 
jumenta  salvabis,  Domine,  subditur  id  quod  esl 
hominibus  speciale://!  lumine  luo  videbimus  tumen. 

Nonam  raiionem  addit  Dominus,  Luc.  10,  43, 
cum  dicit;  Oplimampartem  etegit  Maria,  quae  uon 
auferetur  ab  ea;  quod  exponens  Augusiinus  in  lib.  de 
Verbis  Dom.,  loc.  cit.,  dicit:  l\'on  tu  tnatam,  sed 
illa  meliorem.  Audi  unde  tnetiorem:  quia  non  au- 
ferelur  ab  ea:  a  te  autem  auferciur  atiquando  onus 
necessitatis:  aeterna  est  dutcedo  veritatis. 

Secunduin  quid  tamen  et  in  casu  est  magis 
eligenda  viia  activa  propler  necessilaiem  praesenlis 
vilae;sicut  eiiam  Philosophus  dicit  in  3  Topic  (cap. 
2,  explic  loci  40),  quod  philosophari  esi.  metius 
quam  ditari,  sed  ditari  metius  est  necessilatem  pa- 
tienti. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ad  Praelalos 
non  solum  pertincl  vila  activa,  sed  etiam  debent 
esse  excellenies  in  vila  ^ontemplativa;  unde  Gre- 
gorius  dicit  in  Pastorali,  part.  2  cap.  1:  Sit  Praesul 
actione  praecipuus,  prae  cunctis  in  conteniplatione 
suspensus. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  vita  contempla- 
liva  in  quadam  animi  libertale  consislit.  Dicil  enim 
Grcgorius,  super  Ezech.  (hom.  3,  a  med.),  quod  vila 
conlemplaliva  ad  quamdam  tibertatem  mentis  tran- 
sit,  lemporalia  non  cogitans,  sed  aeterna;  et  Boet. 
dicit  in  5  de  Consolatione  (  prosa  2,  circ  med.  ): 
Humanas  animas  tiberiores  esse  necesse  est,  cum 
se  in  menlis  divinae  specutalione  conservant;  mi- 
nus  vero,  cum  ditabunlur  ad  corpora.  Unde  patei 
quod  vita  activa  non  directe  praecipil  vitae  con- 
lemplaiivae,  sed  disponendoad  vitamcontemplalivam, 
praecipit  quaedam  opera  viiae  activae;  in  quo  magis 
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servit  viiae  contemplativae  quam  domineiur.  Et 
hoc  est  quod  Gregorius  dicit  super  Ezech.,  loc. 
cii.,  quod  acliva  vita  serviliis,  conternplaliva  aulem 
libertas  vocalur. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  ad  opera  vitae  a- 
ctivae  inlerdum  aliquis  a  conlemplatione  avocatur 
propler  aliquam  necessitatem  praesenlis  vilae,  non 
tamen  hoc  modo  quod  cogatur  aliquis  lotaliter 
contempliitionem  deserere.  Unde  Auguslinus  dicit, 
19  de  Civ.  Dei  (  cap.  19,  in  fin.  ):  Olium  san- 
ctum  quaeril  charitas  verilatis,  negotium  justum, 
scilicet  vilae  activae,  suscipil  necessitas  charitatis: 
quam  sarcinam  si  nuUus  imponit,  percipiendae 
atque  infuendac  vacandum  esl  verilati;  si  autcm 
imponitur,  suscipienda  est  propti^'  charilatis  neces- 
sitatem.  Sed  nec  sic  omnino  verilalis  dclectatio  de- 
serenda  esl,  ne  suhtrahatur  illn  suavitas,  et  oppri- 
mal  ista  necessitas.  Et  sic  patet  quod  cum  aliquis 
a  contemplaliva  vita  ad  activam  vocatur,  non  hoc 
fit  per  modura  subtractionis,  sed  per  moduro  ad- 
ditionis. 

ARTICULCS    IL 

(Urum  vita  acliva  sit  majoris  merili  quam  con- 
templativa.  —  (3,  dist.  35,  quaest.  1,  arl. 
4,  quacst.  2.  ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
vita  activa  sit  rnajoris  meriii  quam  coniemplativa. 
Meritum  cnim  dicitur  respeciu  mercedis.  Merces 
autem  debetur  labori,  seeundum  illud  1  ad  Co- 
rinlh.  3,  8:  Unusquisque  propriam  mercedem  ac- 
cipiel  secundum  suum  laborem.  Sed  vitae  activae 
attribuitur  labor,  contemplalivae  vero  quies:  dicil 
enim  Gregorius  super  Ezech.  (  hom.  14,  a  med.  ): 
Omnis  qui  ad  Deum  convertitur,  pi-ius  necesse  esl 
nt  desudtt  in  labore,  idesl,  Liam  accipiat,  ut  posl 
ad  videndum  principium  in  Rachel  amplexibus  re- 
quiescat.  Ergo  vita  acliva  esl  majoris  nieriti  quam 
lonlemplativa. 

2.  Praeterea,  vil:\  contemplativa  esl  quaedam 
inchoalio  futurae  felicilatis:  unde  super  illud  Joan. 
ult.:  Sic  cum  volo  manere  donec  veniam,  dicil  Au- 
gusiinus  (tract.  124,  inler  med.  et  fin.):  Hoc  aper- 
tius  dici  potest:  Perfecta  me  sequalur  actio  infur- 
mata  meae  passionis  exemplo;  inchoata  vero  con- 
lcmplatio  maneat  donec  venio,  perficienda  cum 
rcnero;  et  Gregorius  dicit  super  Ezech.,  loc.  sup. 
tit.,  quod  contempiativa  hic  incipil,  ut  in  caetesti 
palria  perficialur.  Sed  iu  illa  fulura  vita  non  eril 
siatus  merendi,  sed  recipiendi  pro  merilis.  Ergo 
vita  contemplaliva  n)inus  videiur  habere  de  ralione 
meriti  quam  vila  acliva;  sed  plus  habet  de  ralione 
pruemii. 

3.  Praeterea,  Gregorius  dicit  super  Ezech.  (col- 
ligitur  cx  hom.  12,  aliquanl.  anie  fin.  ),  quod 
)iullum  sucrificium  est  Deo  magis  acceptum  quam 
zelus  animarum.  Sed  per  zelum  animarum  alicjuis 
se  converlil  ad  siudia  vilae  activae.  Ergo  vidclur 
i|uod  vilu  contemplutiva  non  sit  majoris  meriti 
ijuam  acliva. 

Sed  contra  esl  quod  Gregorius  dicit  in  6  Mo- 
rul.  (  cap.  18,  ante  med.  ):  Magna  sunt  aclivac  vi- 
lac  merita,  sed  contemplalivae  potiora. 

CoNCL.  Vita  contcmplaliva  ex  suo  gcnere  majoris  est 
iiierili,  qudin  vita  activa:  potest  iiibilominus  accidcre  ut  aii- 
(juis  plus  niereatur,  aliquid  exlcnium  agciido,  quam  aliud 
cuiilemplaiidu. 


ART.  I.  ET  II. 

Respondeo  dicendum,  quod  radix  raerendi  esf 
charitas,  sicut  supra  habitum  esl,  1-2,  qu.  ult., 
art.  4.  Cum  autem  charitas  consislat  in  dilectione 
Dei,  et  proximi,  sicut  supra  habiium  esl,  quaesL 
2o,  art.  1,  Deum  diligere,  secundum  se  est  magis 
meriiorium  quam  diligere  proximum,  ui  ex  supia 
dictis  patet,  qu.  27,  art.  8:  et  ideo  illud  quod  di- 
rectius  periinet  ad  dileciionem  Dei,  magis  est  me- 
rilorium  ex  suo  genere  quam  id  quod  direcle  per- 
tinet  ad  dilectionem  proximi  propter  Deuili.  Viia 
autem  contemplaliva  directe  et  immediale  pertinct 
ad  dileciionem  Dei:  dicit  enira  Augustinus,  19  de 
Civit.  Dei  (cap.  19,  in  fin.),  quod  otium  sanclum, 
scilicet  coniemplativae  vilae,  quaerit  chantas  veri' 
talis,  scilicet  divinae,  cui  purissime  viia  contem- 
plaliva  insistit,  sicul  diclum  est,  quaest.  praec,  art. 
4,  ad  2.  Vita  autem  activa  directius  ordinalur  ad 
dilectioneru  proximi,  quia  satagit  circa  frequens 
minislerium,  ut  dicitur  Luc.  10.  Ei  ideo  ex  suo 
genere  contemplativa  vita  est  majoris  meriti  quam 
activa.  Et  hoc  esl  quod  Gregorius,  super  Ezech. 
(hom.  3,  parum  ante  med.)  dicit:  Contemplativa 
major  est  merito  quam  activa,  quia  haec  in  usu 
praesentis  opcris  laborat,  in  quo  scilicet  necesse  est 
proximis  subvenire;  illa  vei'0  sapore  inlimo  venlu- 
ram  jam  requiem  degustal,  scilicel  in  contempla- 
tione  Dei. 

Polest  lamen  conlingere  quod  aliquis  in  ope- 
ribus  vitae  activae  plus  raereaiur  quam  alius  in 
operibus  vitae  conlemplativae;  puta  si  propter  a- 
bundantiiim  divini  amoris,  iit  ejus  volunias  implea- 
tur,  propler  ipsius  glorian),  interdum  sustincl  a  du!- 
cedine  divinae  conleinplationis  ad  lerapus  separari; 
sicut  Aposlolus  dicebat  ad  Roman.  9,  3:  Optabam 
ego  ipse  analhema  esse  a  Chrislo  pro  fralribux 
meis;  quod  exponens  Chrysostomus  in  lib.  1  de 
Compunctione  (cap.  7,  vers.  fin.)  dicit:  Ita  totam 
mentem  ejus  demerserat  amor  Christi,  ut  etiam  hoc 
quod  ei  prae  caeteris  omnibas  amabilius  erat,  esse 
cum  Christo,  rursus  idipsum,  quia  ita  placerel 
Christo,  conlemneret. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  labar  exte- 
rior  operatur  ad  augmentuni  praemii  accidentalis; 
sed  augmentum  meriti  respectu  praemii  esseniialis 
consistit  principaliter  in  charitale,  cujus  quoddam 
signura  est  labor  exlerior  toleraius  propter  Chri- 
stum;  sed  mulio  expressius  ejus  signuin  est  quod 
aliquis,  praetcrmissis  omnibus  quae  ad  hanc  vitain 
pertinent,  soli  divinae  conteraplatiani  vacare  dele- 
etetur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  in  stalu  felici- 
talis  futurae  homo  pervenit  ad  perfeclum,  et  ideo 
non  relinquitur  locus  proficiendi  per  meritum:  fii 
tamen  relinquerelur,  esset  eflicacius  meritum  pro- 
pter  majorem  charitatem.  Sed  contemplatio  prae- 
seniis  viiae  cum  quadum  impcrfeciione  cst,  ei 
adliuc  habet  quo  proficiat:  el  ideo  non  lollit  ralio- 
nem  merendi,  sed  augmentura  raerili  facit  propter 
majus  exercitium  charitatis  divinae. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  sacrificium  spiri- 
tualiier  Deo  olTertur,  cum  aliquid  ei  exhibeiur:  in- 
ter  omnia  uutein  bona  homiiiis  Deus  maxime  ac- 
ceplut  bonum  humunae  animae;  ut  boc  sibi  in 
sacrificium  oiTeralur.  OlTcrrc  auiem  dcbet  aliquis 
Deo,  priino  quidem  aiiin)am  suam,  secundura  illud 
Eccli.  50,  21,  Miserere  animae  tuae  placens  Deo; 
secundo  auiein  animas  aliorum,  secundum  iilud 
Apoc.  uli.   17,  Qui  audit,  dicaf:    Vini.    Quuiito  au- 
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tem  homo  animam  suam  vel  alterius  propinquius 
l)eo  conjun^it,  lanto  sacrificium  esl  Deo  magis  ae- 
ceprum:  unde  magis  acceplum  esi  Deo  quod  ali- 
quis  animam  suam  et  aliorum  applicet  contempla- 
tioni  quam  actioni.  Per  hoc  ergo  quod  dicilurquod 
nullum  sacrificium  esl  Dao  magis  acceplum  quam 
zclus  animarum,  oon  praeferlur  meritum  vitae  acti- 
vae  merito  vitae  conlemplativae,  sed  ostenditur 
niagis  esse  merilorium,  si  quis  offerat  Deo  animam 
suam  et  aliorum,  quam  quaecumque  alia  exteriora 
dona. 

ARTICULUS  IH. 

Vlrum  vitia  contcniplaliva   impcdiaiur 
per  vilam  aclivam. 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Vidclur  quod  vita 
conlemplaiiva  impediatur  per  viiam  aclivam.  Ad 
vitam  enirn  conlemplalivam  necessaria  esl  quae- 
dara  vacatio  mentis,  secundum  illud  psal.  45,  2: 
Vacale  et  videle  quoniam  ego  sam  Deus.  Sed  vita 
acliva  habet  inquieludinem,  secundum  illud  Lucae 
10,  41:  Martha,  Marlha,  sollicita  es  et  turbaris  er- 
^a  plurima.  Ergo  vila  activa  contemplativam  impedii. 

2.  Praeterea,  ad  vitam  conlemplalivam  requirilur 
claritas  visionis.  Sed  vita  acttva  impedil  visionis 
elarilatem:  dicit  enim  Gregorius  super  Ezech.  (hom. 
14,  post  med.  ),  quod  Lia  lippa  csl  el  fecunda, 
<]uia  actim  vita,  dum  occupatur  in  opere,  minus 
videt.  Ergo  vita  activa  contemplativam  impedit. 

3.  Praelerea,  unum  contrarium  impedilur  pcr 
aliud.  Sed  vita  activa  et  contemplaliva  videniur 
conlrarietatem  hahere  ad  invicem;  quia  vita  acliva 
occupatur  circa  plurima,  vita  autera  contemplativa 
insisiit  ad  contemplandum  unum:  undc  ex  opposito 
dividuniur.  Ergo  videlur  quod  vita  coniemplativa 
iinpediatur  per  activam. 

Sed  conlra  est  quod  Gregorius  dicit  in  6  Mo- 
jal.  (  cap.  17,  vers.  fin.  ):  Qui  contemplationis  ar- 
ccm  lcnere  desiderant,  prius  se  in  campo  operis 
per  exercitium  probenl. 

CoNCL  Quamquam  vita  activa  impedimento  sit  vitae  contem- 
^iativae  quantum  ad  cxternas  actiones  allinet,  ad  eam  tamen 
proxime  conducit,quatenus  inlernas  animi  aflectiones  ordinal  et 
moderatur. 

Respondeo  dicendum,  quod  vita  activa  potesl 
.considorari  quanlum  ad  duo.  Uno  modo  quantum 
ad  ipsum  studium  et  exercitiura  exteriorum  actio- 
num:  el  sic  manifeslum  esl  quod  vita  activa  impe- 
tiit  contemplativam,  inquanlum  impossibile  est  quod 
aliquis  siniul  occupetur  circa  exteriores  actiones, 
ei  divinae  conlemplationi  vacel. 

Alio  modo  potest  considerari  vita  activa  quan- 
lum  ad  hoc  quod  inferiores  animae  passiones  com- 
ponil  el  ordinat;  et  quantum  ad  hoc  vita  acliva 
Hdjuvat  ad  contemplationem,  quae  impeditur  per 
inordinationem  interiorum  passionum.  Unde  Gpego- 
rius  dicit  in  6  Moral.  (  loc.  cit.  );  Cum  conlempla- 
tionis  arcem  aliqui  lenere  desiderant,  prius  se  in 
eampo  operis  per  exercitium  probenl:  ul  splUcite 
sciant,  si  nulla  jam  mala  proximis  irrogant,  si 
irrogata  a  proximis  aequaniinitcr  portant,  si  obje- 
ctis  temporalibus  bonis  nequaquam  mens  laotitia 
solvitur,  si  subtraclis  non  nimio  moerore  saucialur: 
itc  deinde  perpendant,  si  cum  ad  semetipsos  in- 
trorsus  redeunt,  in  eo  quod  spiritualia  rimantur, 
■  nequaquam  secum  rerum  corporalium   umbras  Ira- 
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hunt,  vel  fortasse  Iractas  mnnu  discretionis  ubigant. 
Ex  hoc  ergo  exercitium  vitae  activae  conferi  ad 
contemplativam,  quod  quietai  interiores  passiones, 
ex  quibus  phantasmata  proveniunt,  per  quae  con- 
templatio  impedilur. 

Et  per  hoc  palet  responsio  ad  objecta.  Nam 
rationes  illae  procedunl  quanlum  ad  ipsan)  occu- 
pationem  exteriorum  actuum,  non  autem  quantum 
ad  effectum,  qui  est  moderatio  passionum. 

ARTICULUS  IV. 

Utrum  vita  activa  sit  prior  quam  contemplaliva. 

Ad  quartum  sic  procedilur.  1.  Videlur  quod 
vita  activa  non  sit  prior  quam  contemplativa.  Vita 
enim  contemplativa  direcle  perlinet  ad  dilectionem 
Dei,  vita  autem  acliva  ad  dilectionem  proximi.  Sed 
dilectio  Dei  praecedit  dileclionem  proximi,  inquan- 
lum  proximus  propier  Deum  diligilur.  Ergo  vide- 
lur  quod  etiara  vita  contemplativa  sit  prior  quam 
activa. 

2.  Praeterea ,  Gregorius  dicit  super  Ezech . 
(  hom.  14,  a  med.  ):  Sciendum  csl  quod  sicut  bo- 
nus  ordo  vivendi  est  ut  ab  activa  in  contemplati- 
vam  tendaiur;  ita  plerumque  utiliter  a  contempla- 
tiva  animus  ad  activam  reflectitur.  Non  ergo  sim- 
pliciler  vita  activa  est  prior  quam  conlemplativa. 

3.  Praeterea,  ea  quae  diversis  compelunl,  non 
videnlur  ex  necessitate  ordinem  habere.  Sed  vila 
acliva  et  conteniplativa  diversis  competunt:  dicit 
enim  Gregorius  in  6  Moral.  (  cap.  17,  ante  med.  ): 
Saepe  qui  contempLari  Deum  quieti  poteranl,  oc- 
cupationibus  pressi  ceciderunt;  et  saepe  qui  occupati 
bene  humanis  usibus  viverent,  gladio  suae  quietis 
extincti  sunl.  Non  ergo  vila  activa  prior  esl  quam 
conlernplaliva. 

Sed  conira  est  quod  Gregorius  dicit  super  E- 
zech.  ( hom.  3,  parum  anle  med.  ):  Acliva  vita 
prior  est  tempore  quam  contemplativa,  quia  ex  bo- 
no  opere  tenditur  ad  contcmplationem. 

CoNCL.  Quamvis  via  generationis,  et  quantum  ad  nos,  vita 
activa  priur  sit  contemplaliva,  ut  iilius  dispositio,  secunduni 
naturam  tamen  posterior  est  conlemplativa. 

Respondeo  dicendum,  quod  aliquid  dicitur  esse 
prius  dupliciter:  uno  raodo  secundum  suam  naiu- 
ram:  et  hoc  modo  vita  contemplativa  esl  prior 
quam  acliva,  inquanlum  prioribus  et  melioribus 
insistit,  unde  et  aclivam  vitam  movet  el  dirigit. 
Ralio  enim  superior,  quae  contemplaijoni  depuia- 
tur,  comparalur  ad  inferiorem,  quae  depulatur  a- 
ctioni,  sicul  vir  ad  mulierem,  quae  est  per  virum 
regenda,  ul  Augustinus  dicit,  12  de  Trinit.,  cap.  12. 

Alio  modo  est  aliquid  prius  quoad  nos,  quod 
scilicet  est  prius  in  via  generationis;  et  hoc  modo 
vita  activa  esl  prior  quam  contemplativa,  quia  di- 
sponit  ad  conlemplativam  ut  ex  diclis  palet,  qu. 
181,  arl.  1,  ad  3.  Dispositio  enim  in  via  genera- 
lionis  praecedil  formam,  quae  simpliciter  ei  secun- 
dum  suarn  naturam  est  prior. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  vita  conlem- 
plativa  non  ordinatur  ad  qualemcurnque  dilectio- 
nem  Dei,  sed  ad  perfeciam;  sed  vita  activa  est 
necessaria  ad  dilectionem  proximi  qualemcumque. 
unde  Gregorius  dicil  super  Ezech.  ( loc.  sup.  cit.  ): 
Snxe  contemptativa  vita  intrare  possunt  ad  caele- 
stem  patriam  qui  bona,  quac  possunl  operari,  nou 
)iegligunt;    sine  activa  autem  intrare    non  possmit^ 
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■si  nerfligml  hona  aperari  quae  possunt.  Ex  quo 
eliam  palct  quod  viia  aciiva  praecedil  coniem[)la- 
livam,  sicul  id  quod  est  comrnune  oninium  praccedil 
in  via  generaiionis  id  quod  esl  proprium  perfc- 
ctorum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  a  viia  activa 
procedilur  ad  vitam  conicmplalivam  secundum  or- 
dinem  generalionis,  a  vila  autem  conlemplativa  redi- 
Uir  ad  vitam  activam  per  viam  directionis,  ut  sci- 
licel  vita  activa  per  contemplaiionem  dirigatur;  sicut 
etiam  per  operalioncs  acquiritur  habilus,  et  per 
habitum  acquisitum  perfectius  aliquis  opcralur,  ul 
dicitur  in  2  Ethic,  cap.  i,  2  el  4. 

Ad  tertium  dicendura,  quod  illi  qui  sunt  proni 
ad  passiones  propler  eurum  impeium  ad  agendum, 
suni  simpliciler  magis  apti  ad  viiam  aciivam  pro- 
pter  spirilus  inquieiudinem.  Unde  dicit  Gregorius 
in  6  Moral.  (cap.  17,ante  med.),  quod  nonnulU  ila 
inquieli  sant,  ut  si  vacaliunem  lahoris  liabuerinl, 
gravius  laborenl:  quia  lanlo  deferiores  cordis  fu- 
multus  folerant,  quanlo  eis  licentius  ad  cogifafiones 
cacat.  Quidam  vero  habent  naiuraliter  animi  puri- 
latem  et  quietem,  per  quam  ad  coniemplaiionem 
sunt  apli;  qui  si  lolaliier  aclionibus  deputenlur,  de- 
irimentum  sustinebunt.  Unde  Gregorms  dicit  in  6 
Moral,,  loc  cit.,  quod  quorwndam  hominum  ita  o- 
tiosae  mentes  sunt,  ut  si  eos  labor  occupationis  ex- 
cipiat,  171  ipsa  operis  inchoatione  succumbanf.  Sed 
sicut  ipse  poslea  subdit  (ibid.,  a  med.),  saepe  et 
pigras  ynentes  amor  ad  opus  excitat,  et  inquiefas 
in  contemplafione  timor  rcfrenat.  Unde  et  illi  qui 
sunt  magis  apli  ad  aciivam  viiam,  possunt  per 
exercilium  aclivae  ad  conlemplativam  praeparari; 
el  illi  nihilominus  qui  sunt  magis  ad  coniemplati- 
vara  apti,  possunt  exercitia  vitae  aclivae  subire,  ut 
per  hoc  ad  coniemplationem  paraiiores  reddantur. 

QUAESTIO  CLXXIll. 

DE  OFFICIIS  ET  VARIIS  STATIBUS  HOMINUM 
IN  GENERALl. 

f  In  quatuor  articulos  divisa.  ) 

Vionsequenter  considcrandum  est  de  diversitate  statnutn  el 
ofriciorum  humanorum:  et  jtrimo  considcrandum  est  de  of- 
Rciis  et  statibns  lioininuni  in  gcncrali;  sccundo  speciaiitcr  de 
nlatii  perfeclorum. 

Et  circa  primum  quaeruntur  quatuor:  1."  quid  faciat  in 
hominibus  statum;  2."  ulriim  in  liominibus  debcanl  essc  di- 
versi  slatus,  sive  divcrsa  olTicia;  3."  de  ditTcrealia  olficiorum; 
K."  dc  difTcrentia  statuum. 

AUTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  status  in  sui  ratione  importet  conditionem 
libertutis  t?e/  servifutis.  —  (/"/•,  art-  4,  corp., 
et  qu.  184,  art.  4,  corp.  ,  ct  qu.  186,  art.  6, 
corp.  ,  et  quoL  2,  art.  17,  corp.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
status  in  sui  rationc  non  imporlet  condiiionen)  li- 
berlatis  vel  servitutis.  Status  enim  a  staudo  dicitur. 
Sed  stare  dicitur  aliquis  ratione  recliludinis:  unde 
dicitur  Ezech.  2,  1:  FiU  hominis,  sla  snper  pedcs 
luos;  et  Gregorius  dicit  in  7  Moral.  (cap.  17, 
oirc.  med.  ):  Ab  om)ii  stalu  rectitudinis  dispereunt 
qui  per  noxia  verba  dilubunlur.  Sed  reciiludincm 
^pirilualcm  acquirit  iiomo  per  hoc  quod  subjicit 
suam  voluntatcm  Oco:  unde  super  illud  psalm.  52, 
liectos  dccet  ioUaudatio,  dicit    Glossa    (ord.   Augu- 
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stini):  /iecli  sunt  qui  dirigunt  cor  suum  secundur» 
vohmlatem  Dei.  Ergo  videiur  quod  sola  obedienti* 
divinortim  mandaiorum  sufliciat  ad  raiionem  slatus. 

2.  Praelerea,  nomen  siaius  videtur  imporiarc 
immobililalem,  secundum  illud  1  ad  Cor.  15,  58: 
Slabiles  csfote  et  innnubiles;  unde  Gregorius  dicii 
super  Ezech.  (hom,  21,  aliquant.  a  princ.):  Lapiit 
quadrus  est,  et  quasi  ex  omni  latere  statum  ha- 
bens,  qui  casum  in  aUqua  permutalione  non  habet. 
Sed  virlus  cst  qiiae  immobiliter  facit  operari,  u» 
dicilur  in  2  Ethic.  ,  cap.  1  et  2.  Ergo  videtur 
quod  ex  omni  operatioiie  virtuosa  aliquis  slatuin 
adipiscaiur.  M 

5.  I'raeterea,  nomen  status  videtur  ad  quam-  1 
dam  aliitudincm  pertinere;  nam  ex  hoc  aliquis  stat 
quod  in  altum  erigitur.  Sed  per  diversa  ofGcia 
aliquis  fit  allior  allero:  simililer  eiiam  per  gradus 
vel  ordines  diveisos  diversimode  homines  in  qua- 
dam  altitudine  constiluunlur.  Ergo  sola  diversita* 
graduum  vel  ordinun),  vel  ofliciorum,  sulBcit  ad 
diversilicandum  siaium. 

Sed  contra  est  quod  in  Decr.  2,  qu.  6,  cap. 
40,  dicilur:  Si  quando  in  causa  capitaU,  vet  causa 
sfafus  inferpetlatum  fuerif,  non  per  procuratores , 
sed  per  seipsos  est  agendum;  ubi  causa  slatus  ap- 
pellalur  pertinens  ad  libertalem  vel  servitutem. 
Ergo  videiur  quod  non  variet  slaium  hominis,  nisi 
id  quod  perlinet  ad  liberiatem  vel  servituiem. 

CoNCL.  Status  proprie  pertinet  ad  liberlatem  vel  servito 
tem,  sivc  in  spirilualibus,  sive  io  civilibus,    secunduin    per» 
sonae  conditioncm. 

Respondeo  dicendum,  quod  slalus,  proprie  lo- 
quendo,  signi(ical  quamdam  posilionis  dilTerenliaiu 
secundum  quam  aliquid  disponitur,  secundum  mc- 
dum  suae  naturae,  quasi  in  quadam  immobilitate. 
Est  enim  naturale  homini  ul  caput  ejus  in  supe- 
riora  tendal,  et  pedes  in  lerra  lirmentur,  el  caetera 
membra  media  convenionti  ordine  disponantur;  quod 
quidem  noii  accidit,  si  homo  jaccai,  vel  sedeai, 
vel  accumbat,  sed  solum  quando  erectus  stat:  nec 
rursus  slare  dicilur,  si  moveatur,  sed  quando  quie- 
scit.  El  inde  est  quod  etiam  in  ipsis  actionibus 
humanis  dicitur  negoiium  aliquera  statum  habere 
secundum  ordinem  propriae  disposilioniscum  qua- 
dam  immobilitate  scu  quiete. 

Unde  el  circa  homines,  ea  quae  de  facili  circa 
eos  varianlur  el  exirinseca  suiit,  non  conslituunt 
slalum;  pula  quod  nliquis  sit  dives  vel  pauper,  in 
dignitate  constilulus  vel  plebejus,  vel  si  quid  aliud 
est  hujusmodi.  Unde  et  in  jure  civili  ( lib.  Cassiut 
et  seq. ,  IT.  de  Senatoribus),  dicitur  quod  ei  qui  a 
senatu  amovelur,  magis  dignitas  quam  status  au- 
feriur.  Sed  solum  id  videtur  ad  slatum  hominis 
pertinere  quod  respicit  obligationem  personae  ho- 
minis,  prout  scilicet  aliquis  est  sui  juris  vcl  alieni;  et 
hoc  non  ex  aliqua  causa  lcvi,  vcl  de  facili  mutabili. 
scd  ex  aliquo  permancnlc;  et  hoc  est  quod  perii- 
net  ad  raiionem  libcrlatis  vel  servitutis.  Unde  slatu5 
pcrlinet  proprie  ad  libertalem  vel  scrvitutem  sivc 
in  spirilualibus  sive  in  civilibus. 

Ad  piinium  ergo  dicendum,  quod  reclitudo  in- 
quantum  hnjusmodi  non  pcrtinct  ad  rationem  sta- 
lus,  sed  soluin  inquantum  esl  cofinuluralis  homini 
simul  addiia  quadam  quiete.  Unde  in  aliis  anima- 
libus  iion  reqtiiiitur  rectitudo,  ad  hoc  quod  stare 
dicaniur;  nec  eliam  homines  stare   dicuniur,  quan- 

!     lumcuinque  sint  recti,  nisi  quiescanf. 

i  Ad  secunduin  dicendum,  quod    immobilita^  ooii 
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^uflicit  ad  rationem  siatus:  nam  ciiam    sedens    vel 
jacens  quieseil,  qui    lamen  non  dioilur  stare. 

Ad  lerliuin  dieendum,  quod  ofllcium  dicilurper 
ctomparaiionem  ad  acium;  gradus  aulem  diciiur 
secundum  ordinem  superiorilalis  et  inferiorilalis. 
Sed  ad  slalum  requiriiur  immobililas  in  eo  quod 
perlinel  ad  condilioncm  pcrsonae. 

ARTICULUS  II. 

Vtrum  in  Ecclesia  debeat  esse  divcrsilas  ojficiorum 
seu  statuum. 

Ad  secundum  sic  procedilur.  i.  Videiur  quod 
in  Ecclesia  non  debeat  esse  diversitas  officiorum 
vel  slaluum  .  Diversilas  enim  uniiati  repugiiai  . 
Sed  fideles  Cbrisii  ad  unilaiem  vocaniur,  secundum 
illud  Joan.  17,  21:  Vt  sint  unum  in  nobis,  sicut 
€t  nos  unum  sumus.  Ergo  in  Ecclesia  non  debet 
esse  diversitas  officiorum,  sive  statuura. 

2.  Praelerea,  nalura  non  facit  per  multa  quod 
potesl  fiicere  per  unum.  Sed  opcratio  graliae  esi 
multo  ordinalior  quam  operatio  naturae.  Ergo  con- 
tenieniius  esset  quod  ea  quae  pertineni  ad  actus 
graliae,  per  eosdem  homines  adminislrarenlur;  ila 
ut  non  essel  in  Ecclesia  diversitas  officiorum  ei 
statuum. 

3.  Praeierea,  bonum  Ecclesiae  maxime  videlur 
in  pace  consislere,  secundum  illud  psal.  147,  5: 
Qui  posuit  fines  luos  pacem;  et  2  ad  Cor.  ult.  2, 
dicitur:  Paccm  liabete,  et  Deus  pacis  erit  vobiscuni. 
Sed  diversiias  est  impediiiva  pacis,  quam  similitudo 
causare  videlur,  secundum  illud  Eccl.  13,  19:  Onine 
animal  diligit  simile  sibi;  et  Pbilosophus  dicit  in 
3  Politic.  ,  cap.  4,  quod  modica  differenlia  facit 
in  civitate  dissidium.  Ergo  videlur  quod  non  opor- 
leai  in  Ecclesia  esse  diversitatem  slaluum  el  offi- 
ciorum. 

Sed  conira  est  quod  in  psal.  40  ad  laudem 
Ecclesiae  dicitur,  quod  est  circumamicla  varielate; 
ubi  Glossa  (ord.  Cassiod.  sup.  illud:  Circumdala 
vatielate)  dicit  quod  doctrina  aposlolorum,  et  con- 
fessione  martyrum,  el  puritatevirginum,  et  lamento 
poenileniium  ornatur  Regina,   idest,  Ecclesia. 

CoNCL.  Ad  Ecclesiae  Dei  perfectionem  el  decorem,  convenit 
in  ea  diversorum  ofliciorum  el  staluum  munera  diversis  per- 
sonis  distributa  invciiiri,  pro  necessitate  muitarum  actionum, 
quae  iu  ilia  necessuriae  sunt. 

Respondeo  dicendum,  quod  diversitas  statuum 
€i  oDiciorum  in  Ecclesia  ad  tria  pertinet. 

Primo  quidem  ad  perfectionem  ipsius  Ecclesiae. 
Sicut  enim  in  rerum  naturalium  ordine  perfectio 
quae  in  Deo  simpliciter  et  uniformiier  invenimr, 
in  universitate  creaturarum  inveniri  non  poiest, 
nisi  difformiter  el  nmliipliciter;  ita  eliam  plenitudo 
gratiae,  quae  in  Chrisio  sicut  in  capite  adunatur, 
ad  membra  ejus  diversimode  redundat,  ad  hoc  ut 
corpus  Ecclesiae  sit  perfeclum.  El  hoc  esl  quod 
Apostolus  dicil  ad  Eplies.  4,  2:  Ipse  dedit  quosdam 
quidem  apostolos,  quosdam  autem  prophelas,  alios 
vao  evangelistas,  alios  aulem  pastores  ct  doclores 
ad  consummalioncm  sanclorum.  Secundo  atitem 
pertinet  ad  necessitatem  aclionum,  quae  sunl  in 
Ecclesia  necessariae.  Oportet  enim  ad  diversas  a- 
cliones  diversos  homines  deputari,  ad  hoc  quod 
expedilius  et  sine  confusionc  oumia  peragantur:  et 
hoc  est  quod  Aposiolus  dicil  ad  Rom.  12,  4:  Sicul 
in  uno    corpore    multa    membra    habemus,   omnia 
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aulcm  membra  nnn  eumdem  actum  habent;  ita 
mulii  umm  corpm  sumus  in  Christo.  Tertio  hor 
pertinet  ad  digriiiatcm  ct  pulchritudinem  Ecclesiae, 
quae  in  quodam  ordine  consislil:  unde  dicitur  5 
Reg.  10,  5,  quod  videns  regina  Saba  omnem  su- 
pientiam  Satomonis,  et  habitacula  servorum  et  or- 
dines  ministrantium,  non  habchat  utlra  spirilum. 
Unde  et  Aposlolus  dicit,  2  ad  Timoth.  2, 20,  quod 
in  magna  domo  non  solum  sunt  vasa  aurea  ei 
argentea,  sed  et  lignea,  et  ficlitia. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  quod  diversita"» 
statuum  et  officiorum  non  iinpcdit  Ecclesiae  unila- 
lem,  quae  perficilur  per  unilalcm  fidei  et  charilatis, 
et  muluae  subministrationis,  secunduin  illud  Apo- 
sloli  ad  Ephes.  4,  16:  Ex  quo  tolum  corpus  esi 
compactum,  scilicel  per  Hdem,  et  conncxum,  scilicet 
per  charilalem,  per  omnem  jancluram  subministra- 
tionis,  dum  sciliccl  unus  alii  servit. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  sicul  natura  non 
facit  per  mulla  quod  potest  facere  per  unum,  iia 
eliam  non  coarctal  in  unum  id  ad  quod  multa  requi- 
runtur,  secundum  illud  Apostoli  1  ad  Corinth.  12, 
17:  Si  totum  corpus  ocutus,  ubi  audilus?  Unde  el 
in  Ecclesia,  quae  est  corpus  Chrisli,  oportuit  mein- 
bra  diversificari  secunduin  diversa  officia,  staius 
et  gradus. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  sicul  in  corpore 
naturali  membra  diversa  continentur  in  unitate 
per  virlutem  spirilus  vivifieanlis,  quo  abscedenie 
membra  corporis  separantur;  ita  eliam  in  corpore 
Ecclesiae  conservatur  pax  diversorum  membrorum 
virlute  Spirilus  sancii,  qui  corpus  Ecclesiae  vivificai, 
ul  habetur  Joan.  6.  Unde  Apostolus  dicit  ad  Ephes. 
4,  3:  Si)tticiti  servare  unitatem  spiritus  in  vincuto 
pacis.  Discedit  autem  aliquis  ab  hac  uniiate  spi- 
rilus,  dum  quaerit  quae  sibi  sunt  propria;  sicut 
etiam  in  terrena  civitale  pax  tollitur  ex  hoc  quod 
cives  singuli  quae  sua  sunt  quaerunt.  Alioquiu  per 
officiorum  et  staluum  dislinctionem  tam  mentis  quani 
civilatis  terrenae  magis  pax  conservatur,  inquantuin 
per  haec  plures  sunt  qui  communicant  actibus 
publicis.  Unde  et  Apostolus  dicit  i  ad  Corintli. 
12,  24,  quod  Deus  temperavit  nos,  ut  non  sit  {\  ) 
schisma  in  corpore,  sed  pro  invicem  solticita  sini 
mem.br  a. 

ARTICULUS  III. 

Utrum  officia  distinguantur  per  aclus. 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  of- 
ficia  non  distinguanlur  per  actus.  Sunl  enim  infi- 
nitae  diversilales  humanorum  acluum  tam  in  spi- 
rilualibus  quam  in  temporalibus.  Sed  infinilorum 
non  potest  esse  certa  distinctio.  Ergo  per  diversi- 
tales  actuum  non  polest  esse  humanorum  officioruin 
ccrla  distinclio. 

2.  Praeierea,  vita  acliva  et  contemplativa  so- 
cundum  actus  disiinguuntur,  ut  diclum  est,  qu. 
179,  art.  1.  Sed  alia  videtur  esse  disiinctio  officio- 
rum  a  distinclione  vitarum.  Non  ergo  officia  di- 
stinguunlur  per  actus. 

3.  Praeterea,  ordines,  etiam  ecclesiastici,  et 
status,  et  gradus  per  actus  dislingui  videnlur.  Si 
ergo  officia  dislinguantur  per  aclus,  videiur  sequi 
quod  eadem  sit  distinctio  officiorum,    graduum    ei 

(I)  lla  edil.  omnes.  Iii  quibusdam  Mss.  deest,  na:  Vulgata:  Dev   leiupe- 
ra»i(  c«i}(>u  <t  cui  deerai  .  .  .  u<  noa  <i(,  ele. 
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statuiim.  Hoc  aulem  esl  falsiim,   quia    diversimode 

in  suas  parles  dividuntur.  Non  ergo    videtur    quod 

officia  disiinguf<nlur  per  actus. 

Sed  contra  esl  quod  Isidorus  in    lib.    6    Elym. 

eap.  18,  in  princ),  dicit  quod  officium  ab  efficiendo 

eat  (liclum,  quasi  ejficium,  propter  decorem  sermonis 

una  mulata  litlera.  Sed  etficere    peninet  ad  actio- 

neni.  Ergo  oflicia  per  actus  distinguuntur. 

Co.NCL.  Officiorum  diversitas   secundum  actionum    divcrsi- 
liitem  varialur. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  diclum  est 
;irt.  praec,  diversitas  in  niembris  Ecclesiae  ad  tria 
ordinatur,  scilicet  ad  perfeclionem,  actionem  el 
(iecorem:  et  secundum  haec  tria  tripiex  distinctio 
diversitatis  fidelium  accipi  potest.  Lna  quidem  per 
respeclum  ad  perfeclionem:  et  secundum  lioc  acci- 
pitur  dilTerentia  statuum,  proul  quidam  sunt  aliis 
perlecliores. 

Alia  vero  dislinctio  accipitur  per  respectum  ad 
aclionem,  el  liaec  est  distinciio  oflkiorum:  dicun- 
tur  enim  in  divcrsis  ofliciis  esse  qui  sunt  ad  diversas 
actiones  depulali. 

Alia  auiem  per  respectum  ad  ordinem  pulchri- 
ludinis  ecclesiaslicae:  et  secundum  hoc  accipilur 
diff^erenlia  graduum,  prout  scilicet  eiiam  in  eodem 
siatu  vel  ofllcio  unus  est  alio  superior.  Lnde  et  in 
psal.  47,  5,  dicilur,  secundum  aliam  litleram  (  70 
liiterpr.  ):  Dcus  in  gradibus  ("jus  cognoscelur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  materialis 
diversilas  humanorum  acluum  esi  inlinita:  et  se- 
cundum  hanc  non  distinguuntur  ofl'icia,  sed  secun- 
dum  formalem  diversilalem,  quae  accipitur  secun- 
dum  diversas  species  acluuni,  secundum  quain  a- 
rius  Iiominis  non  sunt  infiniti. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  vila  dicitur  ab- 
>olule:  et  ideo  diversilas  vilarum  accipitur  secun- 
(liini  diversos  actus,  qui  conveniunt  liomiiii  secun- 
duni  seipsum.  Sed  eflicientia,  a  qua  sumilur  nomen 
olficii,  ul  dictum  est  (in  arg.  Sed  cont.),  imporiat 
•ictionem  tendentem  in  aliud,  ul  dicitur  in  9  Me- 
laph.  (  text.  16).  Et  ideo  olficia  disiinguunlur  pro- 
prie  sccundum  actus  qui  referunlur  ad  alios:  sicut 
dicitur  doctor  liabere  oiricium,  vel  judex,  el  sic 
de  aliis.  Et  ideo  Isidorus  dicil,  loc.  sup.  .cil.,  quod 
"Ificium  est  ut  quisque  ilta  aqat  quae  nalli  officiant, 
idest,  noceant,  sed  prosinl  omnibus. 

Ad  lerlium  dicendum,  quod  diversitas  slaluum, 
officiorum  et  graduum  secuiidura  diversa  sumilur, 
ui  dicluni  est,  arl.  i,  liuj.  qu.,  ad  5.  Coiitingit 
Jiimen  quod  isla  tria  in  eodem  concurrant:  piiia 
tuim  aliquis  depulalur  ad  aliquem  aclum  aliiorein, 
^imul  ex  hoc  liabet  et  oflicium,  et  gradum,  et  ulle- 
riiis  querndam  perfectionis  stalum  propler  actus 
Miblimitatem,  sicut  patel  de  episcopo.  Ordines  au- 
i(.'m  eeclesiaslici  specialiler  distinguuntur  secundum 
diversa  oflicia.  Dicil  eniin  Isidorus  in  lib.  6  Ety- 
inol.  (  \qc.  sup.  cit.  ):  Ojficiorum  plurima  genera 
nunt;  scd  praecipuum  itlud  esl  quod  in  sucris  divi- 
iiisquc  rebus  liabetur. 

ARTICULLS  IV. 

L'trum  differcnlia  slaluum  attendatur  secundum 
incipieutes,  proficientes  et  perfectos. —  (Sup., 
qu.  :24,  art.  7,  el  psal.  24,  et  /sa,  44.  ) 

Ad  (juarlum  sic  procedilur.  1.  Videlm"  (J,uo(i 
tltfforenlia  staluum  non  aiiendatur    secunduin  luui- 


pienles,  proficientes  et  perfectos.  Diversorum  eniii? 
generum  diversae  sunl  et  species  et  differenliae.  Sed 
secundum  hanc  dilTerenliam  inchoalionis,  profecius 
et  perfectionis  dividunlur  gradus  chariialis;  ut  su- 
pra  habitum  est,  qu.  24,  art.  9,  cum  de  charitate 
ageretur.  Ergo  videtur  quod  secundum  hoc  non  sit 
accipienda  dilTereniia  staluum. 

2.  Praeterea,  status,  sicut  dictum  esl  art.  1 
liuj.  qu.,  respicit  condiiionem  servitutis  vel  liberta- 
tis,  aci  quam  non  videlur  pertinere  praedicta  diffe- 
reiitia  incipientium,  proficieniium  et  perfectoruin, 
Ergo  inconvenienter  status  per  ista  dividunlur. 

3.  Praeierea,  incipienies,  proficieiites  et  perfecti 
distingui  videntur  secundum  magis  et  miiius,  quod 
videtur  magis  perlinere  ad  ralioiiem  gradus.  Sed  alia 
est  divisio  graduum  et  slaiuum,  ul  supra  dictum 
esl,  art.  2  et  3.  praec.  Non  ergo  convenienier  di- 
vidilur  stalus  secundum  incipienles,  proficienies  ct 
perfectos. 

Sed  conlra  est  quod  Gregorius  dicil   in  .Moral., 

lib.  24  (cap.  7,  alicjuant.  a  princ.):  Tres  sant  modi 

conversorum,  inclioatio,  medietas  alque  perfectio;  el 

super  Ezech.  (  hoin.  13,  aliquanl.    a  princ.  )    dicit 

quod    aliud    sunt  virtutis  exordia,   atiud  profcctas, 

atiud  perfectio. 

Co.NCL.  Slalus  spirilualis  servitutis  \ei  libcrtatis  dislingui- 
tur  sccundum  incipieiitcs    et  perfeclos. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicul  supra  dictum 
est,  art.  1  huj.  qu.  slaius  liberlaiem  respicit  vel 
serviiuiem.  Iiivenitur  autem  in  rebus  spiritualibus 
duplex  serviius  el  duplex  liberias:  una  quidem  est 
servitus  peccati;  aliera  vero  est  servilus  justitiae. 
Similiter  eiiam  est  duplex  libertas;  una  quidem  a 
peccaio;  alia  vero  a  justilia,  ul  patet  per  Aposlolum; 
qui  dicit  ad  Rom.  6,  20:  Cum  sorvi  essetis  peccati, 
liberi  faistis  jastifiae;  nunc  vero  liberali  a  peccato, 
servi  estis  facli  Deo. 

Est  aulein  serviius  peccati  vel  justitiae,  cum 
aliquis  V(;I  ex  liabilu  pcccati  ad  maliiin  iiiclinalur, 
vel  ex  habitu  jusiitiae  iniilinalur  ad  bonura;  siiui- 
liler  etiain  libertas  a  pcccaio  esl,  dum  aliquis  ab 
inclinalione  peccali  non  superatur:  libertas  auiem 
a  juslilia  est,  cum  aliqiiis  propler  amorem  jusiitiae 
non  retardalur  a  malo.  Veruinlainen  quia  homo 
secuiulum  naluralem  ratioiiem  ad  juslitium  incli- 
natur,  peccalum  autein  esl  contra  naluralem  ralio- 
nera,  consequens  est  quod  libertas  a  peccato  sil 
vera  libertas  quae  conjungitur  serviiuti  jusliliais* 
qiiia  per  ulruinque  tendit  homo  iii  id  quod  est 
coiiveniens  sibi:  et  similiier  vera  servitus  esl  ser- 
viius  peccati;  cui  conjuiigilur  liberlas  a  juslilia, 
qiiia  scilicel  per  lioc  hoino  impeditur  ab  eo  quod 
esl  pro[)rium  sibi. 

Hoc  aulem  quod  homo  eflicialur  servus  jusli- 
tiae  vel  peccati,  contingit  per  huinanum  studium, 
sicut  Aposlolus  dicit  ibidem:  Cui  exlubctis  vos  ser^ 
vos  ad  obediendum,  servi  cjus  eslis,  cui  obedislis, 
sive  peccati  ad  morlem,  sive  obedilionis  ad  jusli- 
tiam.  In  omni  autem  hiimano  studio  esl  accipere 
principium,  mediura,et  lerminum:  et  ideo  consequens 
est  quod  stalus  spirilualis  servituiis  et  libertatis 
secunduni  tria  distiugualur,  scilicet  sccundum  priii- 
cipiuro,  ad  quod  perlinet  status  incipientium;  el 
mcdium,  ad  quod  pertinet  slalus  proficienlium;  et 
terminiim,  ad  quem  pertinct  slatus  perfeclorum. 

Ad  priinum  eigo  dicenduin,  quod  hbertas  a 
peccalo  tii  per  charitatem,  quae  dijfanditur  in  cor- 
dibus  7ioslris  per  Spiritum  sanclum,  qui   datus  esl 
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rmbis,  ut  dicilur  ad  Rom.  3.  Et  indc  esl  quod  di- 
cilur  2  ad  Corinih.  3,  17:  iibi  spiritus  Dumini, 
ibi  libertas.  El  ideo  eadem  esl  divisio  cliarilaiis  et 
staiuum  pertineniium  ad  spiritualem  libertalem. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  incipienles,  pro- 
ficieni€s  et  perfecti  secundum  quod  per  hoc  status 
diversi  dislinguunlur,  dicunlur  homines  non  secun- 
dum  quodcuujque  studium,  sed  secundum  sludium 
eorum  quae  periinent  ad  spiriiualem  libcrtalem 
vel  servituiem,  ut  dicium  esi  in  corp.  arl.,  ei  arl. 
t   huj.  qu. 

Ad  teriium  dicendum,  quod,  sicut  prius  diclum 
est,  art.  praec,  ad  3,  nihil  prohibel  in  idem  con- 
currere  gradum  et  staium.  Nam  et  in  rebus  mun- 
danis  illi  qui  sunt  liberi,  non  solum  sunt  alierius 
«taius  quam  servi;  sed  eliam  sunt  alterius    gradus. 

QUAESTIOCLXXXIV. 

DE  HIS  QUAE  PERTINENT  AD  STATUM  PERFECTIONIS 
IN  COMMUNI. 

/^  /n  octo  arlkulos  divisa.  ) 

lleindc  cunsiderandum  est  de  his  quae  pertinenl  ad  statum 
perfeclionis,  ad  qu.-m  aiii  stalus  ordinantur.  Nam  considera- 
tio  officiorum,  (juantum  quidcm  ad  alios  aclus,  pertinet  ad 
Jegis  po«itores:  quantum  autem  ad  sacra  ministeria,  pcrtinct 
ad  consideralionem  ordinum,  de  quibus  in  tcrtia  parte  agetur. 

Circa  statum  aulem  perfectorum  triplex  consideratio  oc- 
currit:  primo  quidem  de  slatu  perfectionis  in  communi :  se- 
«lundo,  de  his  quae  perlinetit  ad  pcrfectionem  Episcoporum; 
lertio,  de  his  quae  perlinent  ad  perfcctio.nem  reli};iosorum. 

Circa  primum  quaeruntur  oclo:  t ."  ulrum  perfectio  at- 
tendatur  secundum  charitatem;  2."  utrum  aliquis  possit  esse 
perfectus  in  hac  vita;  3.°  utrum  pcrfectio  hujus  vitae  consi- 
stat  principaliter  in  consiliis  \el  in  praeceplis:  4."  utrum 
quicumque  est  perfectus,  sit  in  statu  perfeclionis;  8"  utrum 
Praeiati  et  religiosi  specialiter  sintin  statu  perfcctionis;  (5."  u- 
irum  omnes  Praflali  sint  in  slatu  perfectionis;  7."  qui  status 
sit  perfectior;  utrum  religiosorum  vel  Episcoporum;  8 "  de 
comparatione  religiosorum  ad  plebanos  et  archidiaconos. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  perfectio  chrislianae  vilae  altenrlatur  spe- 
cialiter  secundum  charilatem.  —  (3,  part., 
qu.  46,  art.  3,  corp.,  el  3,  conl.,  cap.  185, 
€t  quol.  3,  art.  17,  et  opusc.  18,  cap.  %  et 
3,  et  Philip.  3,  lect.  %) 

Ad  primum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
perfectio  christianae  vitae  non  altendatur  specialiler 
secundum  charitalem.  Dicit  enim  Apostolus,  1  ad 
Corinth.  14,  20:  Mnlitia  parvuli  estole,  sensibus 
autem  perfecli.  Sed  chariias  non  periinet  ad  sen- 
sum,  sed  magis  ad  affectum.  Ergo  videtur  quod 
perfectio  christianae  vitae  non  consistat  principaliier 
in  charitale. 

2.  Praelerea,  ad  Ephes.  ult.,  13  dicitur:  Accipi- 
te  armaluram  Dei,  ut  possitis  resistere  in  die  ma- 
lo,  et  in  ommbus  pcrfecti  stare;  de  armatura  autem 
J)ei  subjungit,  dicens:  State  succincti  lambos  vestros 
in  verilale,  et  induti  loricam  justitiae,  in  omnibus 
aumentes  scutum  fxdei..  Ergo  perfeciio  chrisiianae 
viiae  non  solum  atiendiiur  secundum  charitaiem, 
ijed  etiam  secundum  alias  virtuies. 

5.  Praeierea ,  virluies  specificantur  per  actus, 
sicut  et  alii  habitus.  Sed  Jacobi,  1,  4,  dicitur  quod 
palienlia  opus  pcrfeclum  habet.  Ergo  videlur  quod 
slalus  pcrfectionis  aliendatur  magis  secundum  pa- 
lientiam. 
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Sed  conlra  est  (|uod  dicilur  ad  Coloss.    3,   1 4: 

Supcr  omnia  charitatem  habete,  quae  est  vinculum 

perfectionis,  quia  scilicet  omnes  alias  virtutes    quo- 

dammodo  ligat  in  uniiatem  perfectam. 

CoNCL.  Omnis  Christianae  vitae  perfeclio,  sccuiidum  chari- 
tatem  attendeiida  est. 

Respondeo  dicendum,  quod  unumquodque  dici- 
tur  esse  perfecium,  inquanlum  allingii  propriuni 
finem,  qui  est  ullitna  rei  perfeclio.  Charilas  autem 
esl  quac  unit  nos  Deo,  qui  est  ullirniis  llnis  hu- 
manae  nienlis,  quia  qui  rnanet  in  charitate,  in  Dco 
manet,  et  Deus  in  eo,  ut  diciiur  1  Joan.  4,  16. 
Et  ideo  secundum  charilatem  specialiier  atienditur 
perfeciio  christianae  vitae. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  perfectio  hu- 
manorum  sensuum  praecipue  in  hoc  videlur  con- 
sistere  ut  in  unilatein  verilatis  convenianl,  secun- 
dum  illud  1  ad  Corinlh.  1,  10:  Sitis  perfecti  in 
eodem  sensu,  el  in  cadem  sententia.  Hoc  aulem 
fit  per  charilatem  quae  consensum  in  hominibus 
operatur.  Et  ideo  etiam  perfectio  sensuum  radica- 
liler  in  perfectione  chariialis  consistit. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  duphciter  polest 
dici  aliquis  perfeclus.  Uno  modo  simpliciler,  quae 
quidem  perfeclio  attenditur  secundum  id  quod  per- 
tinet  ad  ipsara  rei  naturam;  puta  si  dicalur  animal 
perfeclum,  quando  nihil  ei  deficit  ex  dispositione 
membrorum,  et  aliis  hujusmodi,  quae  requiruntur 
ad  vitara  animalis.  Alio  modo  dicitur  aliquid  per- 
fectum  secundum  quid:  quae  quidem  perlectio  ai- 
tendilur  secunduin  aliquid  exterius,  puta  in  albedi- 
ne,  vel  nigredine,  vel  aliquo  hujusmodi.  Vila  auteni 
chrisliana  specialiter  in  charitate  consislit,  per  quam 
anima  Deo  conjungitur:  unde  dicitur  1  Joan.  5,14: 
Qui  non  diligit,  manet  in  mortc.  Et  ideo  secundum 
charilalem  allenditur  simpliciter  perfeclio  christia- 
nae  viiae,  sed  secundum  alias  virtules  secunduai 
quid.  El  quia  id  quod  esl  simpliciler,  est  principa- 
lissimum  et  maximum  respectu  aliorum,  inde  esl 
quod  perfeclio  chariiatis  esl  principalissima  respe- 
ctu  perfeclionis,  quae  allendilur  secundum  alias 
virtules. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  patienlia  dicilur 
habere  opus  perfeclum  in  ordine  ad  charilatem,  iii- 
quanium  scilicel  ex  abundantia  charilalis  proveuii 
quod  aliquis  patienler  lolerel  adversa,  secunduia 
illud  ad  Rom.  8,  55:  Quis  nos  separabit  a  char,- 
tate  Dei?  tribulatio,  an  angustia?  elc. 

ARTICULUS    IL 

Vtrum  aliquis  in  hac  vita  possil  esse  pcrfectus. 
—  (  Snp.,  qn.  24,  art.  8,  et  3,  disl.  29,  qu. 
1 ,  art.  8,  qu.  %  et  Ver.  qu.  %  art.  1 ,  et 
Eph.  6,  lect.  4,  et  Phit.  3.  lect.  2,  el  lecl. 
3,  princ. ) 

Ad  secundum  sic  procedilur.  1.  Videlur  quod 
nullus  in  hac  vila  possit  esse  perfectus.  Dicil  enim 
Aposlolus  1  Cor.  13,  10:  Cum  venerit  quod  perft^- 
clum  est,  evacuabilur  quod  ex  parte  est.  Sed  in 
hac  viia  non  evacualur  quod  ex  parte  est:  manent 
cnim  in  hac  viia  fides  el  spes,  quae  sunt  ex  parie. 
Ergo  nullus  in  hac  vila  esl  perfeclus. 

2.  Praeterea,  perfeclum  est  cui  nihil  deest,  ut 
dicitur  in  3  Physic.  ,  texl.  63.  Sed  nullus  esl  in 
hac  vila  cui  non  desit  aliquid:  dicitur  enim  Jacobi 
3,  2:  In  multis  offendimus  omnes;  el  in  psal.  158, 
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16,  dicitur:  Imperfeclum  meum  viderunt  ocuU  tui. 
Krgo  nullus  esl  in  hac  vita  perfcclus. 

3.  Praeterea,  perfeclio  vitae  chrislianac,  sicul 
dictum  est  arl.  praec,  aiienditur  secundum  ehari- 
latem,  quae  sub  se  comprehendit  dileclionem  Dei 
ei  proximi.  Sed  quanlum  ad  dilectionem  Dei,  non 
poiest  ahquis  perfectam  charilatem  in  hac  viia  ha- 
bere:  quia,  ut  Gregorius  dicit  super  Ezech.  (hom. 
14,  parum  a  med.),  amoris  ignis,  qui  hic  arclere 
mclwat,  cum  ipsnm  quem  amnt,  videril,  amplius 
in  amore  ipsius  iqncscit:  neque  eliam  quanlum  ad 
dilectionem  proximi,  quia  non  possumus  in  bac 
Nita  omnes  proximos  actualiler  dihgere,  etsi  habi- 
tualiler  cos  diligamus:  dileciio  aulem  habiluahs 
imperfecta  est.  Ergo  videtur  quod  nullus  in  hac 
vila  possit  esse  perfeclus. 

Sed  conlra  csl  quia  lex  divina  non  inducit  ad 
icnpossibile.  Iiiducit  antem  ad  perfeclionem,  secun- 
dum  illud  Matlh,  5,  48:  Estote  perfccli,  sicul  et 
Patcr  vesler  caelestis  perfcclus  est.  Ergo  videlur 
(juod  aliquis  in  hac  viia  possit  esse  perfectus. 

CoNci..  Quamquam  nuUus  in  hac  vita  ad  divinaedileclionis 
nbsolutam  perfectioneni  pervenire  possit,  polcst  tamen  homo 
ad  tanlani  charitatis  perfeclionem  pervenire,  ut  omnia  quac 
eharitati  sunl  contraria  repudiet  atque  dctcstetur. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  dictum  est 
ari.  praec,  perfeetio  vitae  christianae  in  charitale 
oonsistit.  Iniportat  autent  pcrfcctio  quamdam  uni- 
\ersaliiatem,  quia  ut  dicitur  in  5  Phys.  ,  lext.  65, 
perfectum  est  cui  nihil  deest.  Potest  ergo  triplex 
perfeclio  considerari.  Una  qui<lein  absoluta,  quae 
atienditur  non  solum  sccundum  lolalilatem  ex  parte 
diligentis,  sed  eliam  ex  parle  diligibilis,  prout  sci- 
licet  Deus  tanlum  diligiiur,  quantum  diligibilis  est: 
et  talis  perfeclio  non  est  possibilis  alicui  crcaturae, 
sed  coinpetit  soli  Deo,  in  quo  bonum  integraliter 
et  essenlialiter  invenilur. 

Alia  auleni  esl  perfcctio  quae  attenditur  secun- 
dum  toialiiatcm  absolutam  ex  parte  diligenlis;  prout 
>cilicet  affectus  secundum  toium  suum  posse  sem- 
per  actualiier  lendil  in  Deum:  et  lalis  perfectio 
lion  est  possibilis  in  via,  sed  erit  in  patria. 

Tertia  autem  esl  pcrfectio  quae  neque  aticndi- 
lur  secundum  toialitalcm  ex  parie  diligibilis,  neque 
>ocundum  tolalitatcm  ex  paric  diligentis,  quanluni 
ad  boc  quod  sempcr  actu  feratur  in  Deum,  sed 
quanium  ad  hoc  quod  excludaniur  ea  quae  repu- 
l^nant  molui  dilectionis  in  Deum;  sicul  Auguslinus 
dicit  in  lib.  85  QQ.  (qu.  56,  non  longe  a  princ), 
quod  vcncnum  charitalis  csl  cupiditas,  perfeclio 
nulla  cupiditas.  Et  talis  perfectio  poiest  in  hac  vita 
liabcri;  et  boc  diipliciier:  uno  modo  inqwanium  ab 
jdfectu  hominis  excluditur  omiie  illud  quod  con- 
irariatur  charilati,  sicut  est  pcccatuin  niorialc;  el 
»ine  lali  porfectione  charitas  esse  non  potest,  uiidc 
<;>l  de  necessitate  salutis:  alio  niodo  inquantum  ab 
aflVctu  hominis  excludiiur  non  solum  illud  (|iiod 
<'st  cbaiilaii  conlrarium,  sed  eliain  omne  illud 
quod  impcdil  ne  affcctus  menlis  tolaliicr  dirigatur 
ad  Deum;  sine  qua  pcrfectioiie  charitas  esse  potesl, 
puia  in  incipicnlibus  ct  proficieniibus. 

Ad  |)riniuin  ergo  diccndum,  quod  Apostolus 
ibi  loquiiur  de  pcrfeclione  palriac,  quae  non  est 
la  via  possibilis. 

Ad  secunduin  dicendum,  quod  illi  qui  sunl  in 
bac  vila  perfccti,  in  muliis  dicunlur  offciidcre  se- 
i-undum  pcccaia  venialia,  quae  conscquuntur  c\ 
mlirmiiate  praeseniis    vitae:    ei    quanium    ad    lioc 
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etiam  habent  aliquid  imperfeclum    per  comparatio-' 
nem  ad  perfectiouem  patriae. 

Ad  tertium  dicendun,  qiiod  sicut  slatus  prae- 
sentis  viiae  non  paiiiur  ui  homo  semper  actu  fe- 
ratur  in  Deum,  ita  etiam  non  patiiur  quod  actu 
feratur  in  omnes  proximos  singillaiim;  sed  sufficit 
quod  fcratur  communiier  in  omnes  in  universali, 
el  in  singulos  habitualiter,  et  secundum  animi  prae- 
parationera.  Potest  auiera  etiam  circa  dileciionem 
proximi  duplex  perfeclio  attendi,  sicut  el  circa  di- 
leclionem  Dei:  una  quidem,  sine  qua  charitas  esse 
non  potest,  ut  scilicet  homo  nihil  habcat  in  affectu 
quod  sil  conlrarium  dilectioni  proximi;  alia  autem, 
sine  qua  cbaritas  inveniri  potesl:  (|iiae  quidem  at- 
tenditur  tripliciter;  priino  quidem  secun(Jiim  exten- 
sionein  dilectionis,  ut  scilicet  aliquis  non  solum 
diligat  amicos  et  notos,  sed  eiiam  extraneos  et 
ulterius  inimicos;  hoc  enim,  ut  dicit  Aiigustinus  in 
Enchirid.,  cap.  75,  est  perfectorum  (iUorum  Dei. 
Secundo,  secundiira  intentionein,  quae  ostenditiir  ex 
his  quae  hoino  propier  proximuin  coniemnit,  ut 
scilicet  boino  coniemiial  noii  soluin  exteriora  bona 
propler  proximum,  sed  eliam  afflicliones  corporales 
et  ullerius  mortcm,  secundum  illud  Joan.  15,  13: 
Majorem  dileclionem  nemo  habet  quam  ul  animam 
suam  ponat  quis  pro  ainicis  suis.  Terlio,  quantum 
ad  effcctum  dileclionis,  ut  scilicet  hoino  pro  pro- 
ximis  impendat  non  solum  temporalia  beneficia, 
sed  etiam  spiritualia,  et  ulierius  seipsum,  secundum 
illud  Apostoli  2  ad  Corinih.  12,  15:  Ego  aulem 
libcntissime  impendam,  et  superimpendar  ipsc  pro 
animabus  vestris. 

ARTICULUS  III. 

IJtrum  pnrfeclio  consistat  in  prneceplis  an  in 
consiUis.  —  (5  (.'0/»/.,  cip.  130,  et  quol.  % 
cap.  24,  ad  2,  el  op.  17,  cap.  6.) 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
perfectio  viiae  non  coiisisiat  in  praeceptis,  sed  in 
consiliis.  Dicil  cnim  Dominus,  Matth.  19,  21:  Si 
vis  perfectus  esse,  vade,  vende  omnia  quae  habes, 
fit  dn  pfinperibuH,  et  veni,  sequere  me.  Sed  istud 
est  consilium.  Ergo  perfeclio  attenditur  secundum 
consilia,  et  non  secunduin  praecepta. 

2.  Praeterea,  ad  observantiam  praeceptorum 
omncs  tenentur,  cum  sint  dc  necessiiale  saluiis.  Si 
ergo  perfectio  christianae  vitae  consislat  in  praece- 
ptis,  sequitur  quod  perfectio  sit  de  necessitate  sa- 
lutis,  et  quod  omnes  ad  eam  leneantur:  quod  paiei 
esse  falsum. 

3.  Pracierca,  perfcctio  cbristianae  vitae  aiten- 
ditur  secundiim  cliaritatem,  ut  dictuin  esl  art.  1 
biij.  quaest.  Sed  perfectio  charitalis  non  videlur 
consistere  in  obscrvanlia  pracceptorum:  quia  per- 
feciionem  charitatis  praecedit  et  augmentum  ei 
iiuboalio  ipsius,  ui  pulct  per  Augustinum  super 
Canonic  Joan.  (tracl.  9,  vers.  med.).  Noii  autem 
potest  charilas  inchoari  ante  obscrvationem  prae- 
ceplorum;  quia,  ut  dicilur  Joan.  14,  25:  Si  quis 
diliqit  me,  sermonem  meuni  servabit.  Ergo  perfe- 
cvio  vitae  non  aitenditur  sccundum  praecepta,  sed 
secundum  consilia. 

Sed  coiilra  est  quod  dicitur  Deut.  6,  5:  Dili- 
qes  Dominum  Deum  tuum  ex  tolo  corde  tuo;  ei 
Levit.  19,  18,  dicitur:  DiUges  proximum  tuum  sicat 
tiipsum.  Haec  autein    sunt  duo  praecepta,  de    qui- 
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Inis  Dominus  dicil  Mallli.  22,  40:  /ii  his  diiobus 
praeceptis  universa  lex  pcndet  et  Prophetae.  Per- 
feclio  aiitem  chariialis,  secundum  quam  diciiur 
vita  christiana  esse  perfecla,  aitenditur  sccundum 
hoc  quod  Deum  ex  tolo  corde  diligamus  et  pro- 
ximum  sicut  nos  ipsos.  Ergo  videtur  quod  perfectio 
oonsistat  in  observantia  praeceptorum. 

CoiMCL.  Charitatis  perfcctio  priiicipaliter  et  essenfialiter  con- 
sistit  in  praeceptis,  secundario  autem,  et  instrumentaliter  in 
consiliis. 

Respondeo  dicendum,  quod  perfeclio  dicitur  in 
aliquo  cousislere  duphciter:  uno  modo  per  se  et 
essentiahter;  aiio  modo  secundario  el  accidenlahter. 
Per  se  quidem  et  essentiahier  consistit  perfectio 
christianae  vitae  in  charitate,  principaliler  quidem 
secundum  dilectionem  Dei,  secundario  aulem  se- 
eundura  dileclionem  .proximi,  de  quibus  dantur 
praecepta  principalia  divinae  legis;  ut  dictum  est 
quaest.  44,  art.  2  et  5.  Non  autem  dilectio  Dei 
et  proximi  cadil  sub  praecepto  secundum  aliquam 
mensuram,  ita  quod  id  qiiod  est  plus,  sub  consilio 
remaneat;  ul  palet  ex  ipsa  forma  praecepli,  quae 
perfectionem  demonstrai;  ut  cum  dicilur:  Diliges 
Dominum  Deiwi  tuiim  ex  loto  cordc  tuo  (totum 
enim  et  perfeclum  idem  sunl,  secundum  Philoso- 
phum  in  2  Phys.,  text.  64);  et  cum  dicitur:  Diiiges 
proximum  tuum  simt  teipsum:  unusquisque  enim 
seipsum  maxime  diJigit.  El  hoc  ideo  est,  quia  fxnis 
praecepti  charitas  est,  ut  Apostolus  dicit,  1  ad 
Timoth.  1.  In  fine  auiem  non  adhibetur  aiiqua 
mensura,  sed  solum  in  his  quae  sunt  ad  finem, 
ul  Philosophus  dicit  in  1  Poliiic.  (cap.  6,  a  med.), 
sicutmedicus  non  adhibet  mensuram,  quantum  sanet, 
sed  quanta  medicina,  vel  diaeta  utatur  ad  sanandum. 
Et  sic  palel  quod  perfectio  essentialiter  consistil  in 
praeceptis:  unde  Auguslinus  dicit  in  libro  de  Per- 
fectione  justitiae  (cap.  8,  vers.  fi^^n.):  Cuj~  ergo  non 
praeciperetur  homini  ista  perfectio  quamvis  cam 
in  haa  vita  nemo  habeat? 

Secundario  autem  et  instrumentahter  perfectio 
consistit  in  consiliis:  quae  omnia  sicut  et  praecepta 
ordinaniur  ad  charitatem;  sed  aliter  et  aliter.  Nam 
praecepta  alia  a  praeceptis  charitalis  ordinantur  ad 
removenduin  ea  quae  sunt  charitaii  contraria,  cum 
quibus  scil-icet  charitas  esse  non  poiest;  consilia 
autem  ordinantur  ad  removendum  impedimenta 
aclus  charixatis,  quae  tamen  charitati  non  contra- 
rianlur,  sieut  est  matrimonium,  occupatio  negotio- 
rum  saecularium,  €t  aHa  hujusmbdi.  Unde  Augusti- 
nus  dicit  in  Enchirid.,  cap.  121:  Qunecumque  man- 
dat  Deus,  ex  quibus  unum  est:  lyon  moechaberis, 
•et  quaecumque  non  jubentur,  sed  speciali  consilio 
monentur,  ex  quibus  unum  est:  Bonum  esl  homini 
mulierem  iion  tangere,  tunc  recte  fiunt,  cum  refe^ 
runtur  ad  diligendum  Deum  et  proximum  propler 
Deum,  el  in  hoc  snecido,  et  in  futuro.  Et  inde  est 
quod  in  CollaiiQnibus  Pairum  (collat.  1,  cap.  7,  a 
ined.),  dicit  ahbas  Moyses:  Jejunia,  vigiliae,  meditur 
tio  Scripturarum,  nuditas  ac  privatio  omnium  facul-r 
tum,nonperfectio.,  sed  perfeelioms  inslrumenta  sunt, 
quia  non  in  ipsis  consislit  disciplinae  illius  finis, 
sed  per  illa  peroenitur  ad  (inem:  et  supra  prae- 
niisit  quod  ad  perfectionem  charitatis  istis  gradi- 
bus  ascendere  nitimur. 

Ad  primum  ergo  dicendum    quod  in  illis    ver- 

bis  Domini  aliquid  ponitur  quasi  via  ad    perfectio. 

nem;  boc  «cilicet  quod  dicilur;    Vade,  vende  omnia 

quae  habes,  et  da  paaperibas;  aliud  autem    subdi^ 
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tur,  iu  quo  perfectio  consistit,  scilicet  quod  dicil: 
El  sequere  inc.  Unde  Hieronymus  dicit  super  Mat- 
tfiaeum  (cap.  19,  sup.  illud:  Ecce  nos  rvliquimus), 
quod  quia  non  sujficit  tantum  reUnquvre,  Pelrus  ad- 
jungit  quod.  perfeclum  est:  Et  secuti  sumus  tv.  Am- 
brosius  autem  super  illud  Lucae  5:  Sequere  me, 
dicit:  Sequi  jubet  non  corporis  gressu,  sed  mentis 
alfectu,  quod  fit  per  cliarilalem.  Et  ideo  ex  ipso 
modo  loquendi  apparel  quod  consilia  sunt  quae- 
dain  instrumenta  perveniendi  ad  perfectionem,  dum 
dicitur:  Si  vis  perfectus  esse,  vade,  vendc,  ctc, 
quasi  dicat:  Iloc  faciendo  ad  liunc   finem    pervenios. 

Ad  secundura  dicendura,  quod,  sicul  Augustinus 
dicit  in  lib.  de  Perfectione  juslitiae  (cap.  8,  ad  fin.) , 
perfectio  charitatis  homini  in  hac  vita  praecipitur, 
quia  non  recle  curritur,  si  quo  currendum  est  ne- 
scinlur.  Quomodo  aufem  sciretur,  si  nultis  pracceptis 
ostenderelur?  Cum  autem  id  quod  cadil  sub  prae- 
cepto,  diversimode  possil  impleri,  non  efTicitur 
transgressor  praecepti  aliquis  ex  lioc  quod  non 
optinio  niodo  implet,  sed  sufficit  quod  quocum- 
que  modo  impleat  illud.  Perfectio  autem  divinae 
dileclionis  universaliler  quidem  cadii  sub  praecepto 
ila  quod  eiiam  perfectio  pairiae  non  excluditur  ab 
illo  praeceplo,  ul  dicit  Auguslinus,  loc.  cit.,  sed 
transgressionem  praecepti  evadit  qui  quocumque 
modo  perfectioneni  divinne  dilectionis  atlingit.  Est 
autem  infimus  divinae  dilectionis  gradus,  ut  nihil 
supra  eum,  aut  contra  eum,  aut  aequaliter  ei  di- 
ligatur:  a  quo  gradu  perfectionis  qui  deficit,  nullo 
modo  implet  praecepium.  Esi  autem  alius  gradus 
perfectae  dilectionis,  qui  non  potest  impleri  in  via, 
ut  dictum  est  art.  praec,  a  quo  qui  dedcit,  mani- 
festum  est  quod  non  est  transgressor  praecepli.  Et 
similiter  non  est  Iransgressor  praecepti,  qui  non  at- 
tingit  ad  medios  perfeciionis  gradus,  dummodo  at- 
tingat  ad  infimura. 

Ad  terlium  dicendum,  quod,  sicul  homo  habet 
(luamdam  perfectionem  suae  nalurae,  slalim  cum 
nascitur,  quae  periinei  ad  rationem  speciei;  esl  au- 
tem  alia  perfectio  ad  quam  per  augmentum  addu- 
citur;  ita  etiam  est  quaedam  perfectio  charitalis 
pertinens  ad  ipsam  speciera  charitatis,  ut  scilicet 
Deus  super  omnia  diligatur,  ei  nihil  contra  eum 
ametur;  est  autem  alia  perfectio  charitatis  eliam*in 
hac  vita  ,  ad  quara  aliquis  per  aliquod  spiri- 
tuale  augmentum  pervenit;  ul  puta  cum  homo 
eiiara  a  rebus  licitis  abstinet,  ut  liberius  divinis 
obsequiis  vacet. 

ARTICULUS    IV. 

Utrum  quicumque  esl  perfectus,  sil  in  statu  per- 
fectionis.  —  (  Quol.  1,  art.  14,  ad  2,  etopusc. 
18,  cap.  18.) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1 .  Videlur  quod 
quicumque  esl  perfectus,  sil  in  statu  perfectionis. 
Sicut  enim  per  augmentum  corporale  pervenitur 
ad  perfectionem  corporalem,  ita  per  augmentum 
spirituale  pervenilur  ad  perfectionera  spiriiualem,  ul 
dictum  est  art.  praec,  ad  3.  Sed  post  augmcntum  cor- 
porale  aliquis  dicitur  esse  in  slatu  perfectae  aetalis. 
Ergo  etiam  videtur  quod  posl  augmentum  spirituale, 
cum  quis  jam  adeplus  esl  perfeciionem,  sii  in  stalu 
perfectionis. 

2.  Praeterea,  eadem  ralione  qua  aliquid  moi- 
vetiir  de   contrario  in  contrarium,    moveiur    eliana 

78 


618  QUAEST.  CLXXXIV.  ART.  IV.  ET  V. 

aliquid  de  minori  ad  majus,  ul  dicilur  \n  o    Phys 


(  texl.  19  ).  Sed  quando  aliquis  transmulalur  de 
peccato  ad  graliam,  dicitur  mutare  statum,  proul 
distinguitur  status  culpae  a  slatu  gratiae.  Ergo  vi- 
detur  quod  pari  ratione  cum  aliquis  proficit  de 
minori  gratia  ad  majorem,  quousque  perveniat  ad 
perfectum,  adipiscalur  perfectionis  statum. 

3.  Praelerea,  statum  adipisciiur  aliquis  ex  hoc 
quod  a  serviiute  liberalur.  Sed  per  charilatem  ali- 
quis  liberalur  a  servitute  peccati,  quia  universa 
deiicla  operil  charitas,  ut  dicitur  Proverb.  10,  12. 
Sed  perfecius  dicitur  ahquis  secundum  charitatem, 
ut  diclum  est  art.  1  huj.  qu.  Ergo  videlur  quod 
quicumque  habet  perfectionem,  ex  hoc  ipso  habeal 
perfectionis  slatum. 

Sed  conira  esl  quod  aliqui  sunt  in  statu  per- 
fectionis  qui  omnino  chariiate  el  gratia  carent,  si- 
cut  mah  Episcopi,  aut  mali  religiosi.  Ergo  videlur 
quod  e  contrario  ahqui  habent  perfectionem  vitae 
qui  tamen  non  liabent  perfectionis  siatum. 

COiNCL.  Nihil  prohibet  aliquos  esse  perfectos,  qui  in  statu 
perfeetionis  minime  sunt,  et  aliquos  esse  in  stalu  perfectionis 
qui  perfecti  ncquaquam  sunt. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicul  supra  dictum 
est,  quaesi.  praec,  art.  1,  siatus  proprie  perlinet 
ad  conditionem  libertalis  vel  servitulis.  Spiriiualis 
autem  hberias  vel  servilus  potest  in  homine  at- 
tendi  duphciter:  uno  modo  secundum  id  quod  in- 
terius  agitur,  aho  modo  secundutn  id  quod  agitur 
exierius.  Et  quia,  ut  dicilur  1  Reg.  16,  7:  Hoinines 
videnl  ea  quae  parent,  sed  Deus  inlaelur  cor,  inde 
est  quod  secundum  inieriorem  hominis  dispositionem 
accipitur  condilio  spiriiualis  sialus  in  homine  per 
comparationem  ad  judicium  divinura;  secundum 
autem  ea  quae  exlerius  aguntur,  accipitur  spiri- 
tualis  status  in  homine  per  comparationem  ad  Ec- 
clcsiam.  El  sic  nunc  de  statibus  loquimur,  prout 
scilicei  ex  diversitate  staiuum  quaedam  Ecelesiae 
pulchritudo  consurgit. 

Est  autem  considerandum,  qiiod  quantum  ad 
homines,  ad  hoc  quod  aliquis  adipiscatur  statum 
libertatis  vel  servilutis,  requiritur  primo  quidem 
obligatio  aliqua  vel  absolutio:  non  enim  ex  hoc 
(juod  aliquis  servil  alicui,  efficilur  servus,  quia 
etiam  liberi  serviiint,  secundum  iliud  ad  Galat.  o, 
io:  Per  charitalem  spirilus  servile  inviceni;  neque 
etiain  ex  hoc  quod  aliquis  desinit  servire,  efficitur 
liber,  sicut  patet  de  servis  fugiiivis:  sed  ille  pro- 
prie  est  servus  qui  obligalur  ad  serviendum,  et  ille 
esl  liber  qui  a  servitule  absolvitur.  Secundo  re- 
(juiritur  quod  obligatio  praedicla  cum  aliqua  sole- 
mniialc  lial,  sicut  el  caet(;ris  (|ui  inler  homines 
oblincnt  perpetuara  firmitaiem,  (piaedam  solemnilas 
adhibelur.  Sic  ergo  in  statu  perfeciionis  proprie 
(Jicitur  aliquis  esse,  non  ex  hoc  quod  habet  aclum 
dileclionis  perfeciae,  sed  ex  lioc  quod  obligat  se 
perpcluo  cum  aliqua  solemnitaie  ad  ea  quae  sunt 
perfectionis. 

Contiiigit  eliam  quod  aliqui  se  obliganl  ad  id 
quod  non  scrvaiii,  ei  aliqui  iiiifilent  ad  quod  se 
non  obligaverunl,  ut  paiel  Maitli.  21,  28,  de  duobus 
liliis:  quorum  unus  palri  dicenli:  Operarc  in  vinea, 
reapondil:  i\olu,  el  poslea  abiil,  alter  autem  re- 
^pondens  ail:  Eo,  et  non  ivil.  Et  ideo  nihil  pro- 
liibet  aliquos  esse  perfectos,  qui  non  sunt  in  slatu 
perfectioiiis,  et  aliquos  esse  iii  stalu  perfeciionis, 
qui  tamen  noii  sunt  perfecli. 

Ad  prinium  ergo  dicendum,  quod  per  augmen- 


tum  corporale  proficit  aliquis  in  his  quae  pertinent 
ad  naturam,  el  ideo  adipiscitur  naiurae  statum: 
praesertim  quia  qnod  est  secundum  naturam,  quo- 
dammodo  immutabile  est,  inquantura  natiira  de- 
lerminatur  ad  unum.  Et  similiter  per  augmentunr 
spirituale  interius  aliquis  adipiscitur  statum  perfe 
feclionis  quantum  ad  divinum  judicium;  sed  quan- 
tum  ad  distinctiones  ecdesiaslicorum  staiuum  non 
adipiscitur  aliquis  statum  perfectionis,  nm  per  au- 
gmentum  in  his  quae  exterius  aguntur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  illa  eliam  ratio 
procedit  quantum  ad  interiorem  siatum;  et  lamen 
cum  aliquis  transit  de  peccalo  in  gratiam,  transit 
de  serviiute  ad  libertatem:  quod  non  coniingit  per 
simplicem  profectum  graliae,  nisi  cum  aliquis  obli- 
gat  se  ad  ea  quae  sunt  gratiae. 

Ad  lerlium  dicendum,  quod  illa  etiam  ratio 
procedit  quantum  ad  interiorem  statum;  el  tamen 
licet  charitas  variet  conditionem  spiritualis  servi- 
tutis  el  libertatis,  boc  lamen  non  facit  charilaiis 
augmenium. 

ARTICULUS  V. 

Ulrum  reliyiosi  et  Praelati  sint  in  stalu  perfcctionis. 
(  Opusc.  18,  cap.  16.  ) 

Ad  quintum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
Praelati  et  reiigiosi  non  sint  in  statu  perfeclionis. 
Slatus  enira  perfectionis  distinguitur  conlra  statiim 
incipientium  et  proficientium.  Sed  non  sunt  aliqua 
genera  hominum  dcpulala  specialiter  statui  pro- 
licenlium  vel  eiiara  incipieniium.  Ergo  videtur 
quod  nec  etiam  debeant  esse  aliqua  genera  homi- 
num  deputata  statui  perfeclionis. 

2.  Praeterea,  staius  exlerior  debel  interiori 
stalui  respondere;  alioquin  iiicurritur  mendaciura 
quod  non  su/um  esl  in  falsis  verbis,  sed  eliam  in 
simulatis  operibus,  ul  Ambrosius  dicil  in  quodam 
serm.  (  44  de  Temp.,  anle  med.  ).  Sed  multi  sunt 
Praelati  vel  religiosi,  qui  non  liabenl  inieriorera 
perfeclionem  charitalis.  Si  ergo  omiies  religiosi  et 
Praelali  sint  in  statu  perfeclionis,  sequitur  quod 
quicunique  eorura  non  sunt  perfecti,  sini  in  peccato 
mortali,    tamquam  siinulaiores  et  mendaces. 

o.  Praeleiea,  perfe(!tio  secundum  charilatein 
attenditur,  ut  supra  habitum  est,  art.  1  huj.  qu. 
Sed  perfectissima  charilas  videtur  esse  in  marlyri- 
bus,  secundura  illud  Joan.  15,  15:  Majorem  dile- 
clionem  nemo  liabet,  quam  ut  animain  suam  ponal 
quis  pro  amicis  suis;  et  super  illud  ad  llebr.  12: 
iVonrfuw  enim  usque  ad  sanyuinent,  etc,  dicil  Glossa 
( Aug.,  serm.  17  de  Verb.  Aposl.,  cap.  1,  circ. 
med.j:  Perfeclior  in  hac  vita  nulla  dtlectio  est  ea 
ad  quam  sancli  Martyres  pervenerunt,  qui  conlra 
peccatum  usque  ad  sanyuinem  cerlaverunC.  Ergo 
videiur  quod  magis  debeat  perfeclionis  status  ai- 
tribui  raarlyribus  quam  religiosis  et  Episcopis. 

Sed  coiitra  est  quod  Dionysius,    o  cap.    eccles. 

Hierarcli.,  circ.    raetJ.,    attribuit    perfectionem  Epi- 

scopis  taniquam   perfectioribus;  et  in  6  cap.  ejusdera 

libri,  ante  raed.,    attribuit    perfectionem    religiosis, 

quos  vocat  monachos;  vel  fj£^oii:£vrx<,  iherapeulas,  id- 

est,  Deo  famulantes,  tainquain  perfectos. 

Co.NCL.  Religiosi  ac  Praelati  sunt  in  statu  perfcctionis,  non 
seipsos  prolileiilcs  pcrfecloSj  sed  se  ad  perfeclionem    lendere. 

Respoiideo  dicenduin,  quod,  sicut  dictum  est 
ari.  praec,  ad  statum  perfectionis  requiritur  obli- 
gatio  perpeiua  ad  ea  quae  suut  perfeciionis,  cuin 
ali(}uu  solcinniiaie.  Ulruraque  auiein  liorura  coaipetil 


QUAEST.  CLXXXIV 

roligiosis  ei  Episcopis.  Religiosi  enim  se  voto  a- 
stringunl  ad  lioc  quod  a  rebus  saecularibus  se  ab- 
siineanl,  quibus  lieite  uli  polerant,  ad  hoc  quod 
liberius  Deo  vacent:  in  quo  consisiit  perleclio  prae- 
sentis  vitae.  Unde  Dionysius  dicit,  6  cap.  eccl. 
liierarcb.,  loc.  cit..  de  religiosis  loquens:  Alii  quidem 
flierapeulnsy  idesf,  famulos  Dei,  ex  puto  servitio 
vl  (amulalu;  alii  vero  monachos  ipsos  nominant  ex 
indivisibili  et  sin(fulari  vita  uniente  ipsos  ex  indivisi- 
bilium  sanctis  convolutionibus,  idest,  contemplationi- 
I)us,  ad  dciformem  unitalem  et  amabilem  Deo  per- 
fectionem.  Horum  etiam  oblatio  (it  cura  quadam 
solemnitale  professionis  et  benedictionis;  unde  el 
ibidem  subdit  Dionysius:  Propter  quod  perfeciam 
ipsis  donans  gratiam  sancta  legislatio  quadam  i- 
psos  dignala  est  sanctificaliva   invocatione. 

Similiter  eiiam  Episcopi  obligani  se  ad  ea  quae 
8unt  perfectionis,  paslorale  assumentes  oflicium;  ad 
cjuod  pertinel  ut  animam  suam  ponat  paslor  pro 
ovibus  suis,  sicut  dicitur  Joan.  10,  15.  Unde  A- 
postolus  dicit,  1  ad  Timoth.  nlt.,  12:  Confessus 
honam  confessionem  coram  multis  testibus,  idest, 
in  sua  ordinatione,  ut  Glossa  interl.  ibidem  dicit. 
Adhibelur  eliam  quaedam  solemnitas  consecrationis 
simul  cum  professione  praedicta,  secundum  illud 
2  ad  Timoth.  1,  6:  Besuscites  gratiam  Dei,  quae 
est  in  le  per  imposilionem  manuum  mearum;  quod 
Glossa  interl.  exponit  de  gratia  Episcopali.  Et  Dio- 
nysius  dicit  5  cap.  eccl.  Hierarch.,  vers.  fin.,  quod 
summus  sacerdos,  idest,  Episcopus  in  sua  ordina- 
tione  habet  eloquiorum  super  caput  sanctissimam 
superpositionem;  ul  significetur  quod  ipse  est  par- 
ticipaiivus  integrae  lotius  hierarchicae  virtutis,  et 
quod  ipse  non  solum  sit  illuminativus  omnium  (  quod 
p&rtinet  ad  sanclas  locutiones  et  actiones  )  secl  quod 
eliam  hoc  aliis  tradat. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  inchoatio  et 
augmenium  non  quaeritur  propter  se,  sed  propter 
perfeciionem:  et  ideo  ad  solum  perfectionis  statum 
aliqui  homines  cum  quadara  obligatione  el  sole- 
mnitate  assumuntur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  homines  statum 
perfeclionis  assumunt,  non  quasi  profitentes  seipsos 
perfeclos  esse;  sed  profiientes  se  ad  perfectionem 
lendcre:  unde  el  Apostolus  dicit  ad  Philip.  3,  12: 
Non  quod  jam  comprehenderim,  aut  jam  perfeclus 
sim:  sequor  aulem,  si  quo  modo  comprehendam; 
vl  postea  subdil:  Quicumque  ergo  perfecti  sumus, 
hoc  scntiamus.  Unde  non  committit  aliquis  men- 
dacium  vel  simnlationem  ex  hoc  quod  non  est 
perfectus,  qui  statum  perfectionis  assurnit,  sed  ex 
eo  quod  ab  inteniione  perfectionis  aniraum  revocat. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  mariyrium  in  aclu 
perfectissirao  charitalis  consistit.  Actus  autem  per- 
fectionis  non  suflicit  ad  stalum  faciendum,  ut  di- 
ctum  est  art.  praec. 

ARTICULUS  VI. 

Utrum  omnes  Praelati  ecclesiasfici    sint  in  slatu 
perfeclionis.—(Opmc.  18,  cap.  22,23,23  et  26.J 

Ad  sexlum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  omnes 
Praelati  ecclesiaslici  sinl  in  stalu  perfeclionis.  Dicit 
enim  Hieronymus  super  Ep.  ad  Tii.  (cap.  1,  sup. 
illud:  Conslitulas  per  civitates,  etc.):  Olim  idem 
jyrcsbyter,  qui  et  Episcopus;  et  postea  subdit:  Sicut 
crgo  presbyteri  sciunt  se  Ecclesiae  consuetudine 
ci  qui  sibi  praepositus  fuerit,  esse  subditos;  ila  E- 
piscopi  noverinl  se  magis    consuetudine    quam    di- 
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spositionis  dominicae  veritate    presbyteris  esse  ma- 
jores,  et  in  communi  debere  Ecclcsiam  regere.  Sed 
Episcopi  sunt  in  siatu  perfectionis.  Ergo  et  presby- 
leri  habenles  curam  animarum. 

2.  Praeterea,  sicut  Episcopi  suscipiunt  curam 
animarum  cum  consecratione,  ita  etiam  presbyleri, 
curati  et  archidiaconi;  de  quibus  super  illud  Act. 
6:  Considerate,  fralres,  viros  boni  testimonii  septem, 
dicit  Glossa  (  ordin.  Bedae  ):  Hic  discernebant  Apo- 
stoli  per  Ecclesiam  constitui  septem  diaconos,  qui 
essent  subiimioris  gradus,  et  quasi  columnae  pro- 
ximi  circa  aram.  Ergo  videtur  quod  ipsi  etiam  sinl 
in  statu  perfectionis. 

3.  Praeterea,  sicul  Episcopi  obligantur  ad  hoc 
quod  animam  suam  ponant  pro  ovibus  suis,  ita  el 
presbyteri  curati  et  archidiaconi.  Sed  hoc  pertinet 
ad  perfectionem  charitaiis,  ut  supra  diclum  est,  art. 
2  huj.  quaest.,  ad  3  Ergo  videtur  qnod  etiam  pre- 
sbyieri  curati  et  archidiaconi  sint  in  stalu  perfectionis. 

Sed  contra  esl  quod  Dionysius  dicit  in    .*)  cap. 

eccles.  Hierarch.  ,  circ.  med.  ,     Ponlificum    quidem 

ordo  consummativus  est  et  verfectivus:    sacerdolwn 

autem  iUuminalivus   et    lucidativus;    ministrantium 

vero  purgativus  el  discretivus.  Ex    quo  patet  quod 

perfectio  solis  Episcopis  altribuitur. 

CoNCL.  Non   omnes   Praelati,    sed    soli    Episcopi  in  statu 
perfectionis  sunt. 

Respondeo  dicendum,  quod  in  presbyteris  et 
diaconibus  curam  habenlibus  anim.irum  duo  pos- 
sunl  considerari,  scilicet  ordo  et  cura.  Ordo  autem 
ipse  ordinatur  ad  quemdam  actum  in  divinis  offi- 
ciis.  Unde  supra  dicium  est,  quaest.  praec. ,  art. 
3,  ad  3,  quod  distinctio  ordinum  sub  distinctione 
officiorum  conlinetur.  Unde  per  hoc  quod  aliqui 
suscipiunt  sacrum  ordinem,  accipiunt  potestatem 
quosdam  sacros  actus  perficiendi;  non  autem  obli- 
ganiur  ex  lioc  ipso  ad  ea  quae  sunt  perfectionis, 
nisi  qualenus  apud  oecidentalem  Ecclesiam  in  su- 
sceptione  sacri  ordinis  emiliitur  conlinenliae  votum, 
quod  est  unum  eorum  quae  ad  perfeciionem  per- 
linent,  ut  infra  dicetur,  quaest.  186,  art.  4.  Unde 
patet  quod  ex  hoc  quod  aliquis  accipit  sacrum 
ordinera  non  ponitur  simpliciter  in  siatu  perfectio- 
nis;  quamvis  interior  perfeciio  ad  hoc  requiratur 
quod  aliquis  digne  hujusraodi  acius  exereeat. 

Similiter  etiam  nec  ex  parte  curae  quam  su- 
scipiunt,  ponuntur  in  statu  perfectionis.  Non  enim 
obligantur  ex  hoc  ipso  vinculo  perpeiui  voti  ad 
hoc  quod  curam  animarum  retineant;  sed  pos- 
sunt  eam  deserere,  vel  transeundo  ad  religionem 
etiam  absque  licentia  episcopi,  ut  habetur  in  De- 
crelis  19,  quaest.  2,  cap.  Duae  sunt,  vel  etiam 
cum  licentia  Episcopi  potest  aliquis  archidiaconus 
archidiaconatum  vel  parochiam  dimittere,  et  sim- 
plicem  praebendam  accipere  sine  cura;  quod  nullo 
modo  liceret,  si  esset  in  statu  perfectionis.  Nemo 
enim  manwn  mittens  ad  aratrum  et  respiciens  re- 
tro,  aptus  est  regno  Dei,   ut   dicitur    Lnc    9,     62. 

Episcopi  autem,  quia  sunt  in  slalu  perfectionis, 
nonnisi  auctorilale  summi  Ponlilicis,  ad  quera 
eiiam  solum  pertinet  in  votis  perpetuis  dispensare, 
possunt  Episcopalem  curam  deserere,  et  ex  certis 
causis,  ut  infra  dicetur,  quaest.  l8o,  arl.  4.  Unde 
manifeslum  est  quod  non  omnos  praelati  sunt  in 
siatu  perfectionis,  sed  soli  Episcopi. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  de  presby- 
tero  et  Episcopo  dupliciter  loqui  possuinus:  uno 
modo  quaiitum  ad  nomen;  el  sic  olim  non  dislin- 
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guebanlur  Episcopi  et  presbyteri.  Nam  Episcopi  di- 
ciiniiir  eJ  eo  quud  fiuperin(endunf,s\cnt  dicil  Augusti- 
nus  19  dc  Civitate  Dei  (cap.  19,  a  med.).  Presbyieri 
aulem  in  Graeco  dicuntur  quasi  seniores.  Unde  et 
AposloIus  communiter  ulilur  nomine  presbylerorum 
quantum  ad  utrosque,  cum  dicil  1  Timoth.  G,  18: 
Qui  bene  praesunt  presbyteri,  duplici  lionure  digni 
hnheantur;  et  similiter  etiam  nomme  Episcoporum: 
imde  dicil  Act,  20,  28,  presbyteris  Ephesinae  Ec- 
clesiae  loquens:  Allendite  vobis  el  universo  greqi, 
in  quo  vos  Spirilus  snnclus  posuit  episcupos  regere 
Ecclesiam  Dei.  Sed  secundum  rem  semper  mter 
eos  fuit  disiinctio,  etiam  tempore  Apostolorum,  ut 
paiet  pcr  Dionysium,  5  cap.  eccl.  Hierarch.,  circ. 
med.:  et  Luc.  10,  super  illud:  Post  liacc  nutein 
designavit  Duminus,  etc. ,  dicit  Glossa  (ord.  Bed.): 
Sicut  in  Apostolis  furmn  esl  Episcoporum,  sic  in 
septuaginla  dnobus  discipulis  forma  esl  presbyte- 
roruni  sccundi  ordinis.  Posimodum  lamen  ad  schis- 
raa  vitandiim  necessarium  fuit  ut  etiam  nomina 
dislinguerentur,  ut  scilicel  majores  dicerentur  Epi- 
scopi,  minores  autem  presbyteri.  Dicere  autem 
presbyteros  non  differre  ab  Episcopis,  inter  dogmala 
haerelica  numerat  Augustinus,  in  lib.  de  Haeres. . 
haer.  S5,  ubi  dicil  quod  Aeriani  (1)  dicebant  presbyte- 
rum  ab   Episcopo  nulla   differentia  debere  discerni. 

Ad  secunduin  dicendum,  quod  episcopi  princi- 
paliter  babent  curam  ovium  suae  dioecesis,  presby- 
teri  aulem  curati  et  archidiaconi  habent  aliquas 
subministraliones  sub  episcopis.  Unde  supcr  illud 
1  ad  Corinlh.  22:  .4///  opitulalioncs,  alii  guberna' 
tiones,  dicil  Glossa  interl.:  Opilulationes,  idest,  cos 
qui  majoribns  ferunt  opem,  ut  Ti/us  Apuslolo,  vcl 
archidiuconi  Episcopis:  gubernationes,  scilicet  mino- 
rum  personarum  praelalionis,  ut  presbyteri  sunt, 
qui  plcbi  documenlo  sunt.  El  Dionysius  dicit  5 
cap.  eccl.  llierarch.,  anie  med.,  quod  sicut  uni- 
versam  hierarchium  videmus  in  Jesu  terminatam, 
ita  unamquamque  funclionem  in  proprio  divino 
hierarcha,  idest,  Episcopo.  El  16,  quaest.  1,  cap. 
Cunclis,  dicitur:  Omnibus  presbyieris  et  diaconibus 
attendendum  est,  ut  nihil  absque  proprii  Episcopi 
licentia  agant.  Ex  quo  patel  quod  ila  se  habeni 
ad  Episcopum,  sicut  balivi,  vel  praepositi  ad  regem: 
el  propter  hoc  sicut  in  mundanis  poteslatibus  solus 
lex  benedictionem  soleranem  accipit,  alii  vero  per 
simplicem  commissionem  inslituunlur;  ita  etiam  in 
Ecclesia  cura  Episcopalis  cum  solemnitale  conse- 
cralionis  commitiitur:  cura  autcm  archidiaconatus 
vel  plebanalus  cum  simplici  injunctione;  consecran- 
iiu-  lamen  in  susceptiorie  ordinis  eliam  antequam 
curain  babeant. 

Ad  lertium  dicendum,  quod  sicut  plebani  et 
archidiaconi  non  habent  principaliter  curam,  sed 
adminislrationem  quamdam,  secundum  quod  eis 
ab  Episcopo  committilur;  ila  etiam  ad  eos  non 
jieriiuet  principaliier  pastorale  olficium,  nec  obli- 
gaiio  ponendi  animam  pro  ovibus,  sed  inquantum 
participant  dc  cura.  Unde  magis  habcnl  quoddam 
ulTicium  ad  perfeclionem  perlinens,  quam  obtineant 
perfeclionis  sialum. 

(1)  lla  0|iiinie  cod.  Alran.  el  aliu<i  quo  utebatur    Nicviai,    itcm     Tlieologi. 
A\-,  Ariani. 
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ARTICULUS  VIL 

Utrum  stntus  religiosorum  sil  perfeclior  quani 
slatus  Praelalorum.  —  (Inf,  quaesl.  \So,  art. 
8,  corp.,  et  quol.  5,  art.  17,  corp.,  et  opusc. 
18,  cap.  17,    18  eM9,  e^  Matih.  19.J 

Ad  septimum  sic  proceditur.  1.  Videiur  quod 
status  religiosorum  sit  perfectior  quam  siatus  Prae- 
latorum.  Domiims  enim  dicil  Matih.  19,  21:  S< 
vis  perfectus  esse,  vade,  et  vendc  omnia  quae  habcs 
el  da  pauperibus,  quod  faciunt  religiosi.  Son  auteni 
ad  hoc  teneniur  Episcopi:  dicitur  enim  12,  quaesi. 
1,  cap.  19:  Episcopi  de  rehus  propnis  vel  acqui- 
sitis,  vel  quicquid  de  proprio  habent,  heredibus 
suis,  si  voluerint,  derelinquanl.  Ergo  religiosi  sunt 
in  perfcnitiori  statu  quam  episcopi. 

2.  Praeterea,  perfectio  principalis  consistit  in 
dilectione  Dei  quam  in  dileciione  proximi.  Sed 
slatus  religiosorum  directe  ordiiiatur  ad  dilectionem 
Dei:  unde  el  ex  Dei  servitio  et  famulatu  nominan- 
tur,  ut  Dionysius  dicit  6  cap.  eccl.  Hierarch.,  ante 
med.  Slatus  autem  Episcoporum  videlur  ordinaii 
ad  dileciionem  proximi,  cujus  curae  superintenduni, 
unde  et  nominaniur,  ui  paiet  per  Augustinum,  19 
de  Civit.  Dei  (cap.  19,  a  med.).  Ergo  videtur  quod 
status  religiosorum  sit  perfectior  quam  status  Epi^ 
scoporum. 

0,  Praeterea,  status  religiosorum  ordinatur  ad 
vitam  contemplalivam,  quae  potior  esl  quam  vita 
activa,  ad  quam  ordinatur  statiis  Episcoporum:  dicil 
enim  Gregorius  in  Pasior.,  part.  1  (cap.  7,  ante 
med.),  quod  per  vitam  aclicam  prudesse  proximiit 
cupiens  Isaias,  officium  pracdicationis  appetit;  per 
contemplativam  vero  Jeremias  amori  Conditoris 
.<iedulo  inhnerere  desidernns,  ne  milli  ad  praedi- 
candum  debeal,  contradicit.  Ergo  videlur  quod 
status  religiosorum  sii  perfectior  quam  staius  Epi- 
scoporum. 

Sed  conlra,  nuUi  licel  a  majori  stafu  ad  mino- 
rem  transire:  Iioc  enim  essel  relro  aspicere.  Sed 
potesl  aliquis  a  stalu  religionis  iransire  ad  statum 
Episcopalem;  dicitur  enim  18,  quaest.  1,  cap.  Sta- 
lulum,  quod  sacra  ordinatio  de  monacho  Episcopum 
facit.  Ergo  status  Episcoporum  esl  perfeclior  quam 
status  religiosorum, 

Co.>CL   Potior  et  perfcclior  est  slatus  perfectionis  in  Prae- 
latis  et  Episcopis,  quam  in  religiosis, 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicul  Augustinus 
dicit  12  super  Genes,  ad  liit,  (cap,  16,  a  med.), 
semper  agens  praestantius  est  palicnle.  In  genere 
autem  perfeclionis,  secundum  Dionysium,  cap,  5 
et  6  cael,  Hier.,  Episcopi  se  habent  ul  perfectores, 
religiosi  auicm  ut  perfecti;  quorum  unum  perlinel 
ad  actionem,  alterum  autem  ad  passioneni,  Unde 
manifestum  est  quod  staius  perfeclionis  potior  est 
in  Episcopis  quam  in  rcligiosis, 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  abrenuntiatio 
propriarum  facultatum  dupliciter  considerari  potesl. 
Uno  modo  secundum  quod  esl  in  aclu:  et  sic  in 
ea  non  consistit  esscntialiter  perfectio,  sed  csl 
(|uoddam  perfectionis  insiruraentum,  sicut  supra 
dictum  esi,  arl.  5  huj.  quaest.  El  ideo  nihil  pro- 
hibct  slalum  perfcctionis  esse  sine  abrenuntiatione 
propriorum;  sicut  etiam  dicendum  est  de  aliis  ex- 
terioribus  observaniiis.  Alio  modo  potesl  conside- 
rari  secundum  praeparationcm,  ut  scilicel  homo  sil 
paratus,  si  fucrit  opus,  omnia    diiiiitlcre  vel  distri- 
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bucre:  et  lioc  periinel  directe  ad  perfectionem. 
Lhide  Auguslinus  dicil  in  lib.  2  de  QQ.  evangol. 
(quaest.  11,  parum  a  princ.):  Osloidit  Dominns  (l- 
lius  sapienliue  intetligere,  non  in  abstinendo,  nec 
in  manducando  cssc  jusliiiam,  sed  in  acqaanimilale 
loltrandi  inopiam.  Unde  et  Apostolus,  dicil  Phi- 
lip.  4,  32:  Scio  et  abimdare,  cl  penariam  pali. 
Ad  hoc  aulem  inaxime  tenentur  Episcopi,  quod  omma 
sua  pro  honore  Dei  et  salute  sui  gregis  contemnant, 
cum  opus  fuerit,  vel  pauperihus  sui  gregis  largicn- 
do,  vej  rapinani  bonorum  suorum  cum  gaudio  su- 
slinendo. 

Ad  secunduni  dicendum,  quod  hoc  ipsum  quod 
Episcopi  intendunt  his  quae  periinenl  ad  proximo- 
rum  dilectionem,  provenit  ex  abundantia  dilectionis 
divinae.  Unde  Dominus  primo  a  Pctro  quaesivit 
an  €um  diligoret;  ei  postea  ei  sui  gregis  curam 
eonimisit:  et  Gregorius  dicit  in  Pastorali  part.  1 
(cap.  5,  parum  ante  med. ):  S<  diUclionis  tcstimo- 
nitim  est  cicra  pastoralis,  quisquis  virlutibus  pot- 
leus  gregem  Dei  rcnuit  pascere,  Pastorem  summum 
convincilur  non  amare.  Hoc  autem  esl  majoris  di- 
lectionis  signum,  ut  horno  propter  amicum  etiam 
alii  serviat  quam  si  soli  amico  velit    servire. 

Ad  terlium  dicendum,  qtiod,  sicut  Gregorius 
dicit  in  Pastorali,  part.  2,  cap.  1,  sit  Praesul  a- 
clione  praccipuus,  prae  cunctis  contemplalione  sus- 
pensus,  quia  ad  ipsos  periinet  non  solum  propter 
seipsos  sed  propier  instructionem  aliorum  contem- 
plari.  Unde  Gregorius  dicit  super  Ezech.  (hom.  5, 
.parum  a  med.),  quod  de  perfeciis  viris  posl  con- 
lemplationem  suam  redeuntibus  dicilur  psal.  144, 
7:  Memoriam  mavitalis  luae  cructabunl. 

ARTICULUS  VIIL 

Utrum  presbijteri  curati  el  archidi<jucoM  sinl 
majoris  perfeclionis  quam  religiosi.  —  (^Quol. 
\,  art.  14,  ad  2,  et  quol.  Z,art.  \1 ,  €t  opusc. 
18,  cap.  20  el  21,  et  Maiih.  19.) 

Ad  octavum  sic  proceditur.  i.  Videtur  quod 
•eliam  presbyteri  curati  et  archidiaconi  sint  majoris 
perfectionis  <^uam  religiosi.  Dicit  enim  Chrysost.  in 
«uo  Dial.  (seu  lib.  46  d€  Sacerdot. ,  cap.  4,  im- 
plic.  ,  et  cap.  7,  in  princ.):  Si  talem  mihi  aliquem 
adducas  monacham^  ■qualis,  ut  secundum  exagge- 
rationem  dicam,  Eiias  fuit;  non  tamen  illi  compa- 
randus  est  qui  Iraditus  populis,  et  mullorum  pec- 
vata  ferre  compulsus,immobilisperseverat  et  fortis: 
et  paulo  post  dicii  (cap.  7,  parum  a  princ.):  Si  quis 
proponeret  oplioncm,  ubi  mallem  placere,  in  officio 
sacerdotali,  an  in  solitudine  monachorum,  sine  com- 
paratione  eiigerem  illud  quod  prius  dixi;  et  in 
eodem  iibro  (cap.  5,  in  princ.)  dicit:  Si  quis  bene 
administrato  sacerdotio  iUius  propositi ,  scilicet 
monachalis,  sudores  conferat,  lantum  eos  distare 
reperiet,  quantum  inter  privalum  distat  et  regem. 
Ergo  videiur  quod  sacerdoies  habentes  curam  ani- 
marum  sint  perfectiores  religiosis. 

2.  Praeterea,  Augustinus  dicit  in  epist.  ad  Va- 
ler.  (epist.  21,  al.  148,  in  princ.):  Cogitet  religiosa 
prudentia  lua  nihil  esse  in  hac  vita,  et  maxime 
hoc  lempore,  difficilius,  laboriosius,  periculof,ius  Epi- 
scopi,  aut  presbxjleri,  aut  diaconi  officio;  sed  apud 
Deum  nihil  beaiius,  si  eo  modo  miiilctur,  quo  no- 
ster  Imperalor  jubel.  Non  ergo  religiosi  sunt  per- 
feciiorcs  presbyicris  aut  diaconis. 

5.  Praeterea,  Augustinus  dicit  ad    Aurel.  (epist. 
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40,  al.  76,  in  med.):  Nimis  dolcndum  est,  si  ad 
liim  ruiiosam  superbiam  monachos  surrigamus,  ct 
tam  gravi  conlumeUa  clericos  dignos  pulemus,  ut 
scilicel  dicatur  quod  malus  monachus  bonus  clericus 
cst,  cum  aliquando  cliam  bonus  monachus  vix  bo- 
7ium  ctericum  faciat;  et  paulo  ante  praernittit  non 
esse  viam  dandam  servis  Dei,  idesl,  monachis  ut 
se  facilius  pulent  etigi  ad  aUqnid  meUus,  sciUcct 
ctericatum,  si  facti  fuerint  deleriores,  scilicet  ab- 
jecto  monachatu.  Ergo  videtur  quod  illi  qui  sunt  in 
statu  clericali,  sint  perfecliores    rcligiosis. 

4.  Praeterea,  non  licet  de  slatu  majori  ad  mi- 
norem  transire.  Sed  de  statu  monaslico  Iransire 
licet  ad  officium  presbyteri  curam  habenlis,  ut 
patet  16,  quaest.  1,  cap.  28,  ex  decreto  Gelasii 
Papae,  qui  dicit:  Si  quis  moaactius  fucrit,  qui  cene- 
rabiUs  vitae  merilo,  sacerdotio  diiiniis  videutur,  et 
Abbas,  sub  cujus  imperio  regi  Christo  mitilal,  ittum 
fieri  prcsbijlerum  pelierit;  ab  Episcopo  debel  ctigi, 
et  in  toco  quo  judicaveril,  ordinari.  Et  Hieronymus 
dicit  ad  Rusticum  monachum  (epist.  4,  inter  med.) 
et  fin.:  Sic  vive  in  monasterio,  ut  ctericus  essc  me- 
rearis.  Ergo  presbyteri  curati,  et  archidiaconi  sunl 
perfecliores  religiosis. 

b.  Praeterea,  Episcopi  suiit  in  statu  perfectiori 
quam  religiosi,  ut  ex  supra  dictis  patet,  art.  praec. 
Sed  presbyteri  curati  et  archidiaconi  ex  eo  quod 
habent  curam  animarum,  similiores  sunt  Episcopis 
quam  religiosi.  Ergo  sunt  majoris  perfectionis. 

6.  Praeterea,  virtus  consislit  circa  difficile  ct 
bonum,  ut  dicitur  in  2  Ethic.  (  cap.  5,  circ.  fin.  ). 
Sed  difficilius  est  quoJ  aliquis  bcne  vivat  iii 
officio  presbyteri  curati  vel  archidiacoui,  quam  in 
statu  religionis.  Ergo  presbyteri  curali  vel  archi- 
diaconi  sunt  perfectioris  virtutis,  quam  rcligiosi. 

Sed  conlra  est  quod  dicitur  19,quaest.  2,  cap. 
Duae;  Si  quis  in  Ecctesia  sua  sub  Episcopo  popu- 
tum  retinet,  et  saecutaritcr  vivit,  si  offtatus  Spirita 
sanclo  in  aliquo  monasterio,  vet  regutari  canonica 
satvare  se  votuerit,  quia  tcge  privala  ducitur,  nulta 
ratio  exigit  ut  tege  pubtica  cunstringatur.  Sed  non 
ducitur  aliquis  a  lege  Spiritus  sancti,  quae  ibi  di- 
citur  lex  privata,  nisi  in  aliquid  perfeclius.  Ergo 
videtur  quod  religiosi  sint  perfectiores  quam  archi- 
diaconi  vel  presbyteri   curati. 

CoNCL  Quamquam  religiosorum  status,  qui  totam  vitatii 
suam  Deo  consecraverunt,  secunduni  bonilatem  excellentioi' 
sit,  quam  status  presbyteri  curati,  et  archidiaconi:  secunduiu 
4ilIicuUatem  tamen  exercendi  animarum  curam  longe  perfe- 
ctior  est  status  presbyteri  curati,  et  archidiaconi. 

Respondeo  dicendum,  quod  comparatio  supere- 
minentiae  non  habet  locum  inter  aliquos  ex  ea 
parte  in  qua  conveniunt,  sed  ex  ea  parte  iu  qua 
differunt.  In  presbyleris  autem  curatis  et  archi- 
diaconis  tria  esl  considerare,  scilicet  siatum,  or- 
dinera  et  officium.  Ad  statum  pertinet  quod  saecu- 
lares  sinl;  ad  ordinem,  quod  sint  sacerdoies  vel 
diaconi;  ad  officmm,  quod  curam  animarum  ha- 
beant  sibi  commissam.  Si  ergo  ex  alia  parte  po- 
namus  siatu  (1)  religiosum,  ordine  diaconum  vcl 
sacerdotem,  officio  curam  animarum  habentem,  sicut 
plerique  monachi  et  canonici  regulares  habent;  in 
primo  quidem  excellit,  in  aliis  autem  par  erit.  Si 
autem  differat  secundus  a  primo  statu  et  officio, 
conveniat  autem  ordine,  sicut  suni  religiosi  sacer- 
dotes  et  diaconi  curam  animarum  non  habentes; 
manifcstum    est    quod    seeundus   primo    erit   statu 

(1)  Al,.  tlatuin. 
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f|uidem  excellenlior,    officio    autem    miuor,    ordine 
vt-ro  aequalis. 

Est  ergo  oonsiderandum  quae  praeeminenlia 
potior  sif,  ulrum  slalus  vel  officii;  circa  quod  duo 
aitendeiida  videntur,  scilicet  boniias  et  difficultas. 
Si  ergo  fiat  comparaiio  secundum  boniiatem,  sic 
praefertur  status  religionis  officio  presbyteri  curati, 
vel  arcliidiaconi;  quia  religiosus  lotatu  vitam  suam 
obligat  ad  perfeciionis  studium,  presbyter  autem 
curatus  vel  arcliidiaconus  non  obligat  totam  vitam 
suam  ad  curam  animarum,  sicut  episcopus;  nec 
ctiam  ei  compotil  principalem  curam  subdilorum 
liabere,  sicut  Episcopo;  sed  quaedara  particularia 
circa  curam  animarum  eorum  officio  commiltuntur, 
ut  ex  diciis  patet,  arl.  6  huj.  quaest.  ad  2.  Et  ideo 
comparatio  slatus  religionis  ad  eorum  oflicium  esl 
sicut  universalis  ad  particnlare,  et  sicut  holocausti 
ad  sacrificium,  quod  est  minus  holocausto,  ut  patet 
pcr  Gregorium,  super  Ezech.  (hom.  20,  post  med.). 
l'nde  et  19,  quaest.  1,  cap.  1,  dicitur;  Clerici  qiii 
monaclwrvm  proposilum  appelunl,  quia  meliortm 
rilam  sequi  cupiunt,  liberos  eis  ab  Episcopis  in  nio- 
nosleriii  oporlet  largiri  ingressus. 

Sed  haec  comparatio  intelligenda  esl  secundum 
genus  operis:  nam  secundum  charitalem  operantis 
contingil  quandoque  quod  opus  ex  genere  suo  mi- 
nus  existens  magis  sil  meritorum,  scilicet  si  ex 
majori  charitale  fiat. 

Si  vero  attendalur  difficuUas  bene  conversandi 
in  religione  et  in  officio  habenlis  curam  anima- 
rum;  sic  difficilius  est  bene  conversari  cum  cura 
animarum  propter  cxteriora  pcricula:  quamvis  con- 
vcrsatio  religionis  sit  difficilior  quantum  ad  ipsum 
genus  operis,  propter  arctitudincm  observantiae 
rcgularis. 

Si  vcro  religiosus  eliam  ordine  careat,  sicut 
patet  de  conversis  rcligionum;  sie  manifestum  est 
cxccllcre  praoimincniiam  ordinis  quantum  ad  di- 
f.nilatcni,  qnia  per  sacrum  ordincm  aliquis  depu- 
lutur  ad  dignissima  ministeria  quibus  ipsi  Christo 
scrviiur  in  sacramenlo  allaris;  ad  quod  requiritur 
major  sanctitas  interior,  quam  requirat  eiiam  reli- 
gionis  slalus;  quia,  sicut  Dionysius  dicit  (6  cap. 
ccclcs.  Hicrarch.  circ.  med.):  monasticus  ordo  debet 
sequi  sacerdotales  ordines,  et  ad  eorum  imitationein 
uU  divina  ascendere.  Unde  gravius  peccat,  caeleris 
paribus,  clericus  in  sacris  ordinibus  conslitutus,  si 
;«liquid  conJrarium  sanctitali  agat,  quam  aliquis  re- 
ligiosus  qui  non  habel  ordinem  sacrum;  quamvis 
laicus  religiosus  teneatur  ad  observantias  regulares, 
ad  quas  illi  qui  sunl  in  sacris  ordinibus,  non  tenenlur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ad  illas  au- 
cioritatcs  Chrysoslomi  brcvilcr  respondcri  posset, 
(juod  non  loquitur  de  saccrdote  curato  minorls  or- 
dinis,  scd  de  Episcopo,  qui  dicitur  summus  sa- 
ccrdos:  et  hoc  convenit  inlcnlioni  illius  libii,  in  quo 
consolaiur  se  ct  Basilium  de  hoc  quod  erant  in 
Kpiscopos  clccii.  Sed,  hoc  praelermisso,  dicendum 
cst  quod  loquilur  quanlum  ad  dinicullalcra.  Prae- 
millil  eiiim  (cap.  6,  in  fin.):  Ctim  facrit  qubernaior 
in  )ncdiis  fliictibus,  et  do  lempcslate  navem  libc- 
rure  poluerit,  tunc  merito  tcslimonium  pcrfcctignhcr- 
natorisahomnibus  promeretur.  ^lposl  concludit  quod 
supra  posiiuin  csl.  in  arg.,  de  inonacho,  qui  non 
comparandus  est  illi  qui  traditus  populis  immo- 
hilis  perscvcrat.  El  subdit  causam,  quia  sicut  in 
tranqnillitale,  ita  in  tcmpestate  gnbcrnavit  seipsuin. 
l'x  qiio  nihil  aliud  osicnJi  potcsl,    nisi  quod  pcri- 
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culosior  est  sialus  habentis  curam  animarum,  quam 
monachi:  in  majori  aulem  periculo  innoeenlem  se 
servare,  esl  majoris  virlutis  indicium.  Sed  iioc  eliam 
ad  magnitudinem  virtulis  periinet,  quod  aliquis  vi- 
tel  pericula  religionem  intrando;  unde  non  dicit 
quod  mallet  esse  in  officio  sacerdolali  quam  in 
solitudine  monachorura;  sed  quod  mallel  placere 
in  hoc  quam  in  illo,  quia  hoc  esl  majoris  virtuiis 
argumenium. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  eiiam  illa  au- 
cloritas  Augustini  inanifeste  loquitur  quantum  ad 
difficuliatem,  quae  ostendil  magniiudinem  virtuiis 
in  his  qui  bene  conversantur,  sicul  dictum  esl  in 
solut.  praeced. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  Augusiinus  ibi  com- 
parat  monachos  clericis  quantuin  ad  distantiam  or- 
dinis,  non  quanlum  ad  disianiiam  reiigionis  et 
saecularis  vilae. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  illi  qui  a  statu 
religionis  assumuntur  ad  curam  aniraarum,  cum 
prius  essent  in  sacris  ordinibusconsiituii,  assequun- 
tur  aliquid  quod  prius  non  habebant  ,  scilicei 
officiuin  curae;  non  autera  deponunt  quod  prius 
habebanl,  scilicet  religionis  siatutn.  Diciiur  enim 
in  Decretis  16,  quaest.  1,  cap.  3:  De  monacliis 
qui  diu  morantes  in  monasteriis;  si  postea  ad  cle- 
ricalus  ordinem  pcrvenerini,  statuimus  non  debere 
eos  a  priori  proposilo  disccdcre.  Sed  presbyteri 
curati  vel  archidiaconi,  quando  religionem  itigre- 
diuntur,  curam  dcponunt,  ut  adipiscaniur  perfe- 
ciiorera  statura.  Unde  ex  hoc  ipso  cxcellentia  ex 
parte  religionis  osienditur.  In  hoc  aulera  quod  re- 
ligiosi  laici  assumunlur  in  clericaium,  ct  ad  sacros 
ordines,  manifesle  proinoventur  ad  melius,  sicut 
supra  dictum  est,*in  arg.  4.  Et  hoc  ostenditur  ex 
ipso  rnodo  loquendi,  cum  Hieronymus  dicit:  Sic  in 
monaste.rio  vive  ut  clericus  esse    me7'earis. 

Ad  quintum  dicendum,  quod  prcsbyieri  curati 
et  archidiaconi  sunt  sirailiores  Episcopis  quam  re- 
ligiosi,  quantura  ad  aliquid,  scilicet  qiianiuin  ad 
curam  animarum,  quam  secundario  habent;  sed 
quantuin  ad  perpetuam  obligationein,  quae  requi- 
rilur  ad  staluni  perfcclionis,  sitniliores  sunl  Epi- 
scopo  religiosi,  ut  ex  supra  diciis  patel,  art,  5  et 
()  hiij.   quaest. 

Ad  sextuin  dicondum,  quod  difficultas  quae  est 
ox  arduitaie  operis,  addit  ad  perfeclionem  virtulis; 
difficultas  auiein  quae  provenii  ex  exicrioribus  im- 
pediraenlis  quandoque  quidein  diminuii  perfeclionem 
virtulis;  pula  cum  aliquis  non  tanlum  virtulem 
ainal,  ul  impedimenta  viriulis  declinare  velit,  se- 
cundum  illud  Apostoli  1  ad  Corinth.  9,  25:  Omnis 
qui  in  agone  contendit,  ab  omnibna  se  abstinet: 
(piandoque  vero  esl  signura  perfectioris  virtulis, 
pula  cum  alicui  ex  inopinalo  vel  ex  necessaria 
causa  impedimenta  virtutis  occuirunt,  propter  quac 
lainen  a  viriuie  non  declinat.  In  siatu  autem  re- 
ligionis  esl  major  difficullas  ex  arduitate  operum; 
sed  in  his  qui  in  saeculo  vivunt  qiialitercuinque, 
esl  major  difficullas  ex  itnpedimcnlis  virtutis,  quae 
religiosi  per  omnia  provide  viiaverunt. 

QUAESTIO   CLXXXV. 
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Episcoporum;  et  circa  hoc  quaerunlur  octo:  i."  utrum  liceat 
Episcopatum  •>ppetere;  1."  utrum  liceat  Episcopatum  (inalitcr 
rccusare;  3."  ulrum  oporteat  ad  episcopatum  eligere  meliorem; 
o.°  utrum  Episcopus  possit  ad  religionem  Iransire;  5."  ulrum 
liceat  ei  corporaliter  subditos  suos  desercre;  6.°  ulruin  possit 
liabere  proprium;  7,"  utrum  peccet  mortaliter  bona  eccle- 
siastica  pauperibus  non  erogando;  8.'  utrum  religiosi  qui 
ad  Episcopatum  assumuntur,  teneantur  ad  observantias  rc- 
gulares. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  Uccal  episcopalum  appelere.  —  (  Quot. 
2,  arl.  2,  el  quoL  5,  arl.  9,  corp.,  el  quol. 
5,  arl.  \,  corp.,  et  quol.  12,  arl.  18,  et  opusc. 
18,  cap.  19,  et  1    Tim.  3.) 

Ad  primum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
liceat  Episcopatum  appetere.  Dicit  enim  Aposlolus 
1  ad  Timoili.  3,  2:  Qui  Episcopalum  desidernl, 
bouum  opus  desiderat.  Sed  licitum  est  et  laudabile 
bonum  opus  desiderare.  Ergo  etiam  laudabile  est 
desiderare  Episcopatum. 

2.  Praeierea,  status  Episcoporum  esl  perfectior 
quam  religiosorum  status,  ut  supra  babilum  est, 
quaest.  praec,  art.  7.  Sed  laudabile  est  quod  ali- 
quis  desideret  ad  statum  religionis  transire.  Ergo 
etiam  laudabile  est  quod  aliquis  appelat  ad  Epi- 
scopalimi  promoveri. 

3.  Praeterea,  Proverb.  11,  26,  dicitur:  Qai  ab- 
scondit  frumenta,  maledicetur  in  populis;  benediclio 
aulem  super  caput  vcndentium.  Sed  ille  qui  est 
idoneus  ei  viia  et  scientia  ad  Episcopatum,  videtur 
frumenta  spiritualia  abscondere  si  se  ab  Episcopatu 
subtrabal;  per  hoc  autem  quod  Episcopatum  accipit 
ponitur  in  stalu  frumenta  spiritualia  dispensandi. 
Ergo  videlur  quod  laudabile  sit  Episcopatum  appc- 
tere,  et  vituperabilc  ipsum  refugere. 

4.  Praeierea,  facta  sanctorum,  quae  in  sacra 
Scriptura  narraniur,  nobis  proponuntur  in  exem- 
plum,  secundum  illud  ad  Rom.  1 3,  4:  Quaecumque 
scripta  sunt,  ad  noslram  doctrinam  scripta  sunt. 
Sed  legilur  Isa.  5,  quod  Isaias  se  obtulit  ad  offi- 
cium  praedicaiionis:  quod  praecipue  competit  Epi- 
scopis.  Ergo  videiur  quod  appelere  Episcopatum 
sit  laudabile. 

Sed  contra  est  quod  Augustinus  dicit  19  de 
Civit.  Dei  (cap.  19,  a  med.  ):  Locus  superior,  sine 
quo  populus  regi  non  potest,  elsi  ita  administretur 
ul  decet,  tamen  indecenter  appeiitur. 

CoNCL.  Episcopatum  appetere,  et  bonum  et  malum  esse 
potest:  bonum  quidem  est,  si  in  eo  spiritalis  utilitas  quaera- 
tur;  malum  vero,  si  aut  opulentia,  aut  temporalis  dignitas 
in  episcopatu  concupiscatur. 

Respondeo  dicendum,  quod  in  Episcopatu  tria 
possunt  considerari.  Quorum  unum  est  principale 
el  finale,  scilicet  Episcopalis  operatio,  per  quain 
utiliiali  proximorum  intenditur,  secundum  illud 
Joan.  ull.,  17:  Pasce  oves  meas.  Aliud  auiem  est 
allitudo  gradus,  quia  Episcopus  super  alios  consii- 
tuitur,  secundum  illud  Maltli.  24,  43:  Fidelis  ser- 
vus  el  prudens,  quem  constituil  Dominus  super 
familia)n  suam.  Tertium  aulem  est  quod  coiise- 
quenter  se  habet  ad  isia,  scilicei  revercntia,  et 
honor,  et  sufficientia  lemporalium,  secundum  illud 
1  ad  Tim.  3,  17:  Qui  bene  praesunt  presbyteri, 
dupliei  honore  digni  habeanlur.  Appelcre  ergo  E- 
piscopalum  ratione  liujusmodi  circumslanlium  bo- 
norum,  inanifeslum  est  quod  est  illicitum,  el  per- 
tiaet  ad    cupiditatem    vel    ad    ambiiionem.    Uude 


contra  Pliarisaeos  Dominus  dicit  Matth.  23,  0: 
Amnnl  primos  recubitus  in  caenis,  et  primas  ca- 
thedras  in  synagogis  et  salutaliones  in  foro,  et 
vocari  ab  hominibus  Rabbi. 

Quantum  autem  ad  secundum,  scilicet  ad  cel- 
situdiiiem  gradus  appetere  Episcopatum  esi  prae- 
sumptuosum.  Unde  Dominus  arguii  discipulos,  Matth. 
20,  25,  primatum  quaerenles,  dicens:  Scitis  quia 
principes  gentium  dominanlur  eorum,  nbi  Chryso- 
stomus  (hom.  66  in  Matth.,  a  med.),  dicit  quod  pcr 
hoc  ostendit  quod  gcntilc  cst  primatus  cuperc,  ct 
sic  gentium  comparatione  eorum  animam  aestuan- 
tem  convertit. 

Sed  appetere  proximis  prodesse,  est  secundum 
se  laudabile  et  virtuosum.  Verum  quia,  prout  est 
Episcopalis  actus,  habet  annexam  gradus  celsiludi- 
nem,  praesumptuosum  videtur  quod  aliquis  praeesse 
appetat  ad  hoc  quod  subdilis  prosit,  nisi  manifesla 
necessitate  imminente;  sicut  Gregorius  dicit  in  Pa- 
stor.  (part.  1,  cap.  8,  circ.  med.j,  quod  tunc  lau- 
dabile  eral  Episcopalum  quaerere,  quando  per  hunc 
quemqaam  dnbium  non  erat  ad  supplicia  graviora 
pervenire  (unde  non  de  facile  inveniebatur  qui  hoc 
onus  assumeret),  praesertim  cum  aliquis  charitalis 
zelo  diviniius  ad  hoc  incitalur,  sicut  Gregorius  dicii 
in  Pastor.  (part.  1,  cap.  7,  ante  med.),  quod  Isaias 
prodesse  proximis  cupiens,  laudabililer  officium  prae- 
dicationis  appetit. 

Potest  tamen  absque  praesumplione  quilibet 
appetere  talia  opera  facere,  si  eum  contingeret  in 
tali  officio  esse,  vel  etiam  se  esse  dignum  ad  talia 
opera  exequenda;  ita  quod  opus  bonum  cadat  sub 
desiderio,  non  aulem  primaius  dignitatis.  Unde  Ghry- 
soslomus  (alius  auctor)  dicit  super  Mallh.  (hom. 
33,  in  Oper.  imperf.,  aliquanl.  a  raed.):  Opus  qui- 
dem  desiderare  bonum  est;  primalum  autem  ho- 
noris  concupiscere  vanitas  est.  Primatus  enim  fu- 
gientem  se  desiderat,  desiderantem  se  horret. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  Gre- 
gorius  dieit  in  Past.,  part.  1,  cap.  8,  illo  tetnpore 
hoc  dixit  Apostokis  quo  ille  qui  plebibus  praeeral, 
primus  ad  martyrii  tormenla  ducebatur;  et  si»; 
nihil  aliud  eral  quod  in  Episcopatu  appeli  possei, 
iiisi  boiium  opus.  Unde  Augustinus  dicit  19  d ; 
Civ.  Dei  (cap.  19,  a  med.),  quod  Apostolus  dicens: 
Qai  Episcopatum  desiderat,  bonnm  opus  dpsidera', 
exponere  voluit  quid  sit  Episcopatus,  quicj,  nome  i 
operis  est,  non  honoris.  Graecum  cst  cnim:  epi  (  Em  ) 
quippe  super,  scopos  (  jx.o;ro; )  uero.  intentio  est. 
Ergo  £7Ti7Mrr£h  si  velimus  laline  superintenderi', 
possumus  dicere,  ut  intelligat  non  se  esse  Episco- 
putn  qui  praeesse  dilexerit,  non  prodesse:  in  actione 
enim  (iit  parum  ante  praemitiiij  non  amandus  est 
honor  in  hac  vita,  sive  potenlia,  quoniam  omnia 
vana  sunt  sub  sole;  sed  opus  ipsum  quod  per 
eumdem  honorem  vel  potentiam  fit.  El  tamen,  ut 
Gregorius  dioit  in  Pastor.,  loc.  cit.,  Apostolus  lau- 
dans  desiderium  (scilicet  boni  operis),  in  pavorem 
vertit  protinus  quod  laudavit,  cum  suhjungit:  Opor- 
tet  autem  Episcopum  irreprehensibilem  csse,  quasi 
dicat:  Laudo  quod  quaeritis;  sed  prius  discile  quid 
quaeratis. 

Ad  secundura  dicendum,  quod  non  est  eadem 
ratio  de  statu  religionis,  et  de  stalu  Episcopali, 
propier  duo.  Primo  quidera,  quia  ad  siatum  Epi- 
scopalem  praeexigitur  vitae  perfectio;  ut  patet  per 
hoc  quod  Dominus  a  Pelro  quaesivit,  si  plus  eurn 
caeterts  diligeret,  antequam  ei   committerei    pasio- 
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nile  officiura:  sed  ad  slalum    religionis  nou    prae- 
exigitur  perfeciio,  sed  esl  via  in  perfectionem:  unde 
el  Dominus,  Mallh.  19,  non  dixii:   Si  es  perfectus, 
vac/e,  vemle  omnia    qiiae  habes,  sed:   Si  vis  pei-fe- 
ctiis  esse.  Et  hujus  differentiae  ratio    est,  quia    se- 
eundum  Dionysium  (cap.    o    eedes.    Hierar.,    circ. 
med.  ),  perfeciio  periinet  active  ad  Episcopum  sicul 
ad  perfeciorem,  ad  monachum  auiera  passive   sicut 
ad  perfectum.  Requiritur  autetn  quod  sit  perfeclus 
aliquis  ad  hoc  quod  possit   alios    ad    perfeclionem 
adducere;  quod  non  praeexigilur  ab  eo  qui    debet 
ad  perfeclioncm  adduci.  Est  auiem  praesumptuosum 
(|uod  aliquis  pcrfecium  se  repuiei,  non  autem  quod 
aiiquis  ad  perfectionem  lendal.  Secundo,    quia  ille 
qui  staium  religionis  assumit,  se    aliis    subjicit    ad 
spiritualia    capienda;   et    hoc    cuilibet    licet.    Unde 
Auguslinus,  19  dc  Civ.  Dei  (cap.  19,a  med.)  dicit: 
A  studlo  cognoscendae    veritalis  nemo    prohibetur, 
quod    ad    laudabile    olium    pertinet.    Sed   ille  qui 
transii  ad  statum  Episcopalem,  sublimalur    ad  hoc 
(juod  aliis  provideat,  el  hanc  sublimaiionem  nullus 
debet  sibi  assumere,  secundum  illud  ad    Hebr.    5, 
4:  ISeque  quisquam  sumit   sibi    honorem,    sed    qui 
rocatur  a  Deo;  et  Chrysostomus  (alius  auctor)   di- 
cil  super  Maiih.  (hom.  35,    in    Op.    Imperf.,  intcr 
med.  et  fm.):  Primatum  Ecclesiae  concupiscere  ne- 
quc  jiistum   esl,    neque    utile.    Quis    enim    sapiens 
vult  ullro  se  subjicere  servituli  et  periculo  fali,  ut 
dct  ralioncm    pro    omni    Ecclesia?    nisi    forle  qui 
non  timet  Dei  judicium,  abutens  primatu    ecclesia- 
stico  saeculariter,  tit  scilicct  convertal  ipsum  in  sae- 
cularem. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  dispensatio  spiri- 
Uuilium  frumeniorum  non  est  facienda  secunclum 
arbilrium  cujuslibel.  Sed  principalitcr  quidem  se- 
cundum  arbilrium  et  dispositionem  Dei,  seeunda- 
rio  auiem  secundum  arbitrium  superiorum  Prae- 
laiorum;  ex  quorum  persona  dicilur  1  ad  Corimh. 
4,  1:  Sic  nos  existimet  homo  ut  minlstros  Chrisli 
et  dispensatores  mystcriorum  Dei.  Et  ideo  non  in- 
lelligitur  ille  abscondere  frumenta  spiritualia  cui  noii 
compeiit  ex  ofiicio,  nec  ei  a  superiore  injungilur 
si  ab  aliorum  correclione  aut  gubernaiione  dosistat; 
sed  soium  tunc  inielligitur  abscondere,  si  dispen- 
saiionem  negligat,  cum  ei  ex  officio  incunibit; 
vel  si  officium,  cum  ei  injungitur,  perlinaciter 
recipere  renuai.  Unde  Augustinus  dicit  19  de  Ci- 
vitaie  Dei  (cap.  19,  fin.):  Otium  sanctum  quaerit 
charitus  verifatis;  negotium  justum  suscipll  neces- 
sitas  charitatis:  quam  sarcinam  si  nuUus  imponil, 
percipiendae  alque  intuendae  vacandum  esl  veritati; 
sl  autem  imponilur,  susclpicnda  est  propter  cha- 
ritalis  necessltalem. 

Ad  quarium  dicendum,  quod,  sicut  Gregorius 
dicit  in  Pasiorali  (part.  1,  cap.  7,  a  med.):  Isaias, 
qui  mittl  voluit,  ante  se  per  allaris  calculum  pur- 
gatum  videt,  ne  non  purgatus  adire  quisque  sacra 
mlnisteria  audeat.  Qula  ergo  valde  dljflcile  est  pur- 
gatum  sc  quemlibcl  posse  cognoscere^  praedicutlonis 
iifficium  lutlus  declinatur. 

ARTICILUS   IL 

fJtrum  liccat  Episcopatum  injunctum 
omnino  rccusare. 

Ad  secuntlum  sic  proceditur.  1,  Vidctur  quod 
jiceal  Ejjiscopaium  injuneiiim  omniiio  recusare.  Ll 
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enim  Gregorius  dicil  in  Pastor.  (  part.  1,  cap.  7, 
paulo  a  princ.),  per  acliuam  vilam  prodesse  proxi- 
mls  cupiens  Isalas,  offlclum  pracdicationis  appetlt; 
per  contemplativam  vero  Jeremias  amorl  Condltori^ 
sedulo  inhaerere  desiderans,  ne  mitti  ad  praedl- 
candum  debeat,  contradlcil.  Nullus  aulem  peccat  si 
raeliora  nolit  deserere,  ut  minus  bonis  inhaereat. 
Cum  ergo  amor  Dei  praeemineat  dilectioni  proximi, 
et  vila  contemplaiiva  praeferalur  vitae  activae,  ut 
ex  supra  dictis  patet,  qu.  2o,  art.  1,  et  qu.  26,  art. 
2,  et  qu.  182,  art.  1,  videtur  quod  uon  peecet 
ille   qui  omnino  Episcopatum  recusat. 

2.  Praeterea,  sicut  Gregorius  dicil  in  Paslorali 
(par.  1,  cap.  7,  a  med.),  m/c/e  difficile  eat  ut  allquis 
se  purgatum  possit  cognoscere;  ncc  dehet  allquis 
7ion  purgatus  sacra  ministeria  adlre.  Si  ergo  ali- 
quis  non  sentiat  se  esse  purgaium,  quanluincumque 
sibi  Episcopale  injungaiur  olficium,  non  debet  illud 
suscipere. 

3.  Praeterea,  de  B.  Marco  Hieronyraus  dicil 
(in  prologo  super  Marcum,  versus  fin.),  quod  am- 
pulasse  slbi  post  fidem  polllcem  diciiur,  ut  sacer- 
dotlo  reprobus  haberelur.  Et  similiter  aliqui  votuin 
emillunt  ut  nuraquam  Episcopalum  accipiant.  Sed 
ejusdem  rationis  est  ponere  impedimenlum  ad  ali- 
quid,  el  oninino  recusare  illud.  Ergo  videtur  quoil 
absqvie  peccato  possit  aliquis  omnino  Episcopatum 
recusare. 

Sed  conlra  est  quod  Augjstinus  dicit  ad  Eu.lo- 
xium  (ep.  48,  al.  81,  ante  med.):  Sl  quam  operam 
vcslram  mater  Ecclesia  deslderaverlt,  ncc  clalione 
avlda  susclpialis,  nec  blandiente  desldia  respuatis. 
Postea  subdil:  Neque  ollum  vestrum  nccessitatibus 
Eccle.tlae  praeponatis,  cui  parturienti  si  nuUi  bom 
ministrare  veUent,  quomodo  nasceremini  non  inve- 
nlrells. 

Co.vcL.  Sicut  Episcopatus  celsitudinenn  concupiscere  nia- 
lum  cst,  ita  Episcopatam  a  superiare  inaiidatu:»,  animo  obsti- 
nato  recusare,  pe^;calum  cst,  charitati,  et  huntilit  ili  rcpugnans. 

Respondeo  dicendum,  quod  in  assuinptione  E- 
piscopatus  duo  suut  considerand;»:  priino "  quidein 
quid  deceal  hominem  appctere  secunduin  propriam 
voluntatem;  secundo,  quid  hominem  deeeat  facere 
ad  voluntatem  allerius.  Quantum  ergo  ad  propriam 
voluntalem,  convenil  hoininl  principaliter  insistere 
propriae  saluti;  sed  quod  aliorum  saluti  intendal 
hoc  convenit  homini  ex  dispositione  alterius  poie- 
slatem  habentis:  ut  ex  supra  dictis  patei,  art.  praee. 
ad  5.  Unde  sicul  ad  inordinalionem  voluntatis 
periinel  quod  aliquis  proprio  motu  feratur  in  hoc 
quod  aliorum  gubernationi  praeficiatur,  ita  etiam 
ad  inordinalionem  volunlatis  pertinet  quod  aliquis 
omnino  conira  superioris  injunctionem,  praedictum 
gubernationis  offieiura  finaliter  reeuset,  propier  duo. 

Primo  quidem  quia  hoc  repuguat  charitati 
proximorum,  quorum  utilitati  se  alii|uis  debet  ex- 
ponere  pro  loco  el  tempore.  Unde  .\ugustinus,  19 
de  Civii.  Dei,  dicil  (cap.  19,  cirea  fin.),  quod  ne- 
gotlum  juslum  suscipU  necessilas  charltatis.  Secun- 
do,  quia  hoc  repugiiat  humilitali;  pcr  quam  aliquis 
superiorum  mandalis  se  subjicit.  Unde  Gregorius 
dieit  in  Pasior.  (part.  1,  cap.  6^:  Tunc  anle  Dei 
oculos  vera  est  humiUtas,  cum  ad  respuendum  hoc 
quod  utUilcr  subire  praccipitur,  pcrllnax  non    cst. 

Ad  priinum  ergo  dicendum,  quod  quamvissim- 
pliciter  et  absolute  loquendo,  viia  coniemplaliva 
poiior  sit  quam  aeliva,  el  ainor  Dei  quam  dileclio 
proximi;  tamen  ex  alia  parte    bonuin    mulliiudinis 
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praeferendum  est  bono  unius.  Unde  Augusiinus  | 
dieit  in  verbis  praeinissis:  Ncque  otium  vestrum 
vecessitalibus  Ecclesiae  praeponalis,  praesertim  quia 
ct  hoc  ipsum  ad  dilectionem  Dei  periinet  quod 
aliquis  ovibus  Cbristi  curara  pasloralem  impendat. 
Unde  super  illud  Joan.  ult.  Pasce  oves  meas,  dicil 
Augustinus  (tract.  123,  circa  med.):  Sil  amoris  of- 
ficium  pascere  dominicum  gregem,  sicuf  fuit  timo- 
ris  indicium  negare  paslorcm.  Similiter  etiam  Prae- 
lati  non  sic  transferuniur  ad  vitara  activam  ul  con- 
templalivam  deserant:  unde  Augustinus  dicit  19  de 
Civ.  Dei  (cap.  19,  in  fin.),  quod  si  imponalur  sar- 
cina  pastoralis  officii,  nec  sic  deserenda  est  dele- 
clafio  veritalis,  quae  scilicet  in  conlerapiatione  ha- 
betur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  nuUus  tenetur 
obedire  Praelato  ad  aliquod  illicitum,  sicul  patel 
ex  his  quae  supra  dicta  sunt  de  obedientia,  qu. 
104,  art.5.  Poiest  ergo  contingere  quod  ille  cui 
injungitur  praelationis  officiura,  in  se  aliquid  non 
gential,  prcpter  quod  non  liceat  ei  praelationem 
accipere.  IIoc  aulem  impedimentum  quaiidoque 
quidem  removeri  potest  per  ipsummet  cui  pasiora- 
lis  cura  injungitur,  pula  si  habeat  peccandi  propo- 
sifum,  quod  potest  deserere:  et  propier  hoc  iion 
excusatur  quin  (inaliter  teneatur  obedire  Praelato 
injungemi.  Quandoque  vero  impedimentum  ex  quo 
fit  ei  illicitum  pastorale  officium,  non  potesi  ipse 
removere,  sed  praelalus  qui  injungit;  puta  si  sit 
irregularis  vel  excommunicalus:  et  tunc  debel 
defectum  suum  Praelato  injungenti  ostendere:  qui 
si  impedimentum  removere  noluerit  (1),  tenetur 
humiliter  obedire.  Unde  Exod.  4,  10,  cum  Moyses 
dixisset:  Obsecro  Domine,  non  sum  eloquens  ab 
heri  el  nudius  terlius,  Dominus  respondit  ad  eum: 
Ego  ero  in  ore  luo  doceboque  te  quid  loquaris. 
Quandoque  vfcro  non  potest  removeri  impedimen- 
tum  nec  per  injungeniem,  nec  per  eum  cui  in- 
jungitur;  eicut  si  Archiepiscopus  non  possit  super 
irregularitate  dispensare:  unde  subditus  non  tenetur 
ei  obedire  ad  suscipiendum  Episcopaium  vel  eliam 
sacros  ordines,  si  sit  irregularis. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  accipere  Episcopa- 
lum  non  esl  de  se  necessarium  ad  salutem,  sed  fit 
necessarium  ex  superioris  praecepto.  His  autera 
quae  sic  sunt  necessaria  ad  salutem,  potest  ali- 
quis  impedimentum  licite  apponere,  antequam  fiat 
praeceptum:  alioquin  non  liceret  alicui  transire  ad 
secundas  nupiias,  ne  per  boc  impediretur  a  susce- 
|)iione  Episcopatus  vel  sacri  ordinis.  Non  autem 
lioc  liceret  in  his  quae  per  se  sunt  de  necessilate 
salutis.  Unde  B.  Marcus  non  contra  praeceptum 
cgit,  sibi  digitum  amputando;  quamvis  eum  credi- 
bile  sii  hoc  ex  instinctu  Spiritus  sancli  fecisse,  sine 
quo  non  licet  alicui  sibi  manum  injicere.  Qui  au- 
tem  votum  emiltit  de  non  suscipiendo  Episcopatu, 
si  per  hoc  intendat  se  obligare  ad  hoc  quod  nec 
per  obedieniiam  superioris  Praelaii  accipiat,  illicite 
vovel;  si  autem  iniendit  ad  boc  se  obligare,  ut 
qnanlum  est  de  se,  Episcopatum  non  quaerat,  nec 
suscipiat,  nisi  immiueiite  necessilate,  licitum  est 
votum,  quia  vovet  se  faclurum  id  quod  hominera 
facere  decet. 

(i)  Ita  NicoUi.  A|.,  votuerit.  , 
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ARTICULUS    III. 


S.  Th.  Summae   Tlieol.  V.  5. 


Utrum    oporteat  eum  qui  ad  Episcopntum  asswnitnr 
esse   caeteris  meliorem. 

Ad  tertium  sic  proceditur.  1,  Videlur  quod 
oporleat  eum  qui  ad  Episcopatum  assumilur,  esse 
caeteris  meliorem.  Dorainus  enim  Petrum,  cui  com- 
missurus  erat  pastorale  officium,  examinavil,  si  se 
diligeret  plus  caeteris.  Sed  ex  hoc  aliquis  melior 
est  quod  Deum  plus  diligit.  Ergo  videtur  quod  ad 
Episcopatum  non  sit  assumendus  nisi  ille  qui  est 
caeieris  melior. 

2.  Praelerea,  Symmachus  papa  dicit,  cap.  Vi- 
lissimns  1,  qu.  1:  Vilissimus  computandus  est,nisi 
scienlia  et  sanctitate  praecellat  qui  esl  dignitale 
praestanlior.  Sed  ille  qui  praecellit  scientia  et  san- 
ctitate,  est  melior.  Ergo  non  debet  aliquis  ad  Epi- 
scopatum  assumi  nisi  sit  caeteris  melior. 

3.  Praeierea,  in  quolibet  genere  minora  per 
majora  reguntur,  sieut  corporalia  reguntur  per 
spiritualia,  et  inferiora  corpora  per  superiora,  ut 
Augusiinus  dicit  in  3  de  Trin.,  cap.  4.  Sed  Epi- 
scopus  assumitur  ad  regimen  aliorum.  Ergo  debet 
esse  caeteris  melior. 

Sed  contra  est  quod  Decretalis  dicit,  cap.  Cum 
dileclus,  de  Electione,  etc,  quod  sufficil  eligere 
bonum,  neque  oportel  eligere  meliorem. 

CoNCL.  Qui  quemquarn  ad  Episcopatum  eiigit,  non  simpli- 
citer  cacteris  meliorcm  tenetur  eligere,  sed  (|uem  caeleris 
magis  idoneum  ad  animarum  regimen  novit:  ei  vero  qui  eli- 
gitiir,  sat  fuerit  ut  nihil  in  se  animadTertat  ob  quud  tali 
munere  se  indignum  existimet. 

Respondeo  dicendum,  quod  circa  assumptionem 
alicujus  ad  Episcopatum  aliquid  considerandum  esl 
ex  parte  ejus  qui  assumitur,  et  aliquid  ex  parle 
ejus  qui  assumit.  Ex  parte  enim  ejus  qui  assumit 
vel  eligendo,  vel  providendo,  requiritur  quod  ta- 
lem  eligat  qui  fideliter  divina  mysteria  dispenset, 
quac  quidem  dispensari  debent  ad  utilitatem  Ec- 
clesiae,  secundum  illud  1  Corinth.  14,  12:  Ad 
aedijicalionem  Ecclesiae  quaerile  ut  abundetis.  Non 
aulem  divina  ministeria  hominibus  commitluntur 
propter  eorum  remunerationem,  quam  expectare 
debent  in  futuro.  Et  ideo  ille  qui  debet  aliquem 
eligere  in  Episcopum,  vel  de  eo  providere,  non 
tenetur  assuraere  meliorem  simpliciler,  quod  est 
secundum  charitaiem:  sed  meliorem  quoad  regimen 
Ecclesiae,  qui  scilicet  possit  Ecclesiam  et  iiistruere 
et  defendere,  et  pacifice  gubernare.  Unde  contra 
quosdam  Hieronymus  dicit,  sup.  illud  cap.  1  ad 
Tit.:  Et  constituas  per  civit.,  etc,  quod  quidam 
non  quaerunt  eos  in  Ecclesia  columnas  erigere, 
quos  plus  cognoscunt  Ecclesiae  prodesse;  sed  quos 
plus  ipsi  amant,  vel  quorum  sunt  obsequiis  deliniti 
vel  dedili,  vel  pro  quibus  majorum  quispiam  ro- 
gaverit,  et,  ut  deleriora  taceam,  qui  ut  clerici  fie- 
rent  muneribus  impetrarunt. 

Hoc  autem  pertinet  ad  acceptionem  personarum 
quae  in  talibus  est  grave  peccatum.  Unde  super 
illud  Jacobi  2:  Fralrcs  mei  noUte  in  personarum 
acceptione  etc,  dicit  Glossa  (ord.  Augustini,  epist. 
167,  al.  29,  ad  Hieron.,  inter  mcd.  et  fin.):  Si 
hanc  dislanliam  sedcndi  vel  slandi  ad  honores 
ecclesiaslicos  referamus,  non  esl  putandum,  leve 
esse  peccatum  in  personarum  acceplione  habere 
fidem  Domini  gloriae.  Quis  enim  ferat  eligi  divitem 
ad  scdem  honoris  Ecclesiue,  contempto  paupere 
inslructiore  et  sancliore? 
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Kx  parie  autom  ejus  qui  assumitur,  non  requi- 
riiur  quod  reputel  se  aliis  meliorem:  hoc  enim 
essei  supcibum  el  praesumptuosum;  sed  sufficit 
quod  nihil  in  se  invenial  per  quod  illicitum  ei  red- 
dalur  assumere  praelationis  officium.  Unde  licet 
Petrus  interrogalus  esset  an  Dominum  plus  caete- 
ris  diligeret,  in  sua  responsione  non  se  praelulit 
caeteris,  sed  simpliciter  respondit  quod  Christura 
amarei. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Dorainus  in 
Petro  sciebal  ex  suo  niunere  esse  idoneilaiem, 
eliam  quantum  ad  alia,  gubernandi  Ecclesiam:  el 
ideo  eum  de  ampliori  dilectione  examinavit;  ad 
osiendendum  quod  ubi  alias  invenitur  homo  ido- 
neus  ad  Ecclesiae  regimen,  praecipue  attendi  debet 
in  ipso  emineniia  divinae  dileclionis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  auctoritas  illa 
esl  intelligenda  quantum  ad  studium  illius  qui  in 
dignitate  conslifutus  est;  debet  enim  ad  hoc  inten- 
dere,  ui  talem  se  exhibeat  ut  caeieros  et  scienlia 
et  sanctitate  praecellat.  Unde  Gregorius  dicit  in 
Pastorali,  part.  2,  cap.  1:  Tantum  debet  aclionem 
populi  aclio  transcendere  praesulis,  quantum  distare 
solet  a  grege  vila  pasloris.  Non  aulem  ei  impu- 
landum  est,  si  anre  praelationem  excellentior  non 
fuii,  ui  ex  hoc  debeai  vilissiraus  reputari. 

Ad  tertium  dicendum,  quod,  sicut  diciuir  1  ad 
Corijith.  12,  14:  Divisiones  gratiarwn,  et  minislra- 
tionum  et  operalionum  sunt.  Unde  nihil  prohibet 
aliquem  esse  magis  idoneum  ad  officiura  regiminis, 
qui  lamen  non  excellil  in  gratia  sanctitatis.  Secus 
auiem  est  in  regimine  naluralis  ordinis,  in  quo  id 
quod  est  superius  ordine  naturae,  ex  hoc  ipso 
habel  majorem  idoneitalem  ad  hoc  quod  inferiora 
disponat. 

ARTICULUS  IV. 

Ctrum  Episcopiis  possil  licile  curam  episcopalern 
deserere,  ut  ad  religionem  se  transferal.  — 
(Sup.,  quaesl.  1&4,  art.  6,  corp.,fin.,  et  infra, 
qu.  189,  art.  7,  corp.) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
Episcopus  non  possit  licite  curam  Episcopalem  de- 
serere,  ul  ad  religionem  se  iransferat.  Nulli  enim 
licet  de  statu  perfectiori  ad  minus  perfectum  sta- 
tum  iransire:  hoc  enim  est  rctro  respicere;  quod 
est  damnabile,  secundura  Domini  sentenliam  di- 
centis  Lucae,  9,  62:  Nemo  mittens  manum  ad  a- 
ratrum,  et  respiciens  retro,  aptus  est  regno  Dei. 
Sed  status  episcopalis  est  perfecfior  quam  slatus 
religionis,  ut  supra  habitum  est,  quaesl.  184,  art, 
7.  Ergo  sicut  noii  licel  de  stalu  religionis  redire 
ud  saeculum;  ila  non  licet  de  statu  episcopali  ad 
leligionem  transire. 

2.  Praeterca,  ordo  gratiae  esi  decentior  quam 
ordo  naturae.  Sed  secundum  naturam  non  movetur 
idem  ad  coniraria;  puta  si  lapis  naturaliter  deor- 
sura  movetur,  non  potest  naluraliler  a  deorsum 
redire  in  sursum.  Sed  secundum  ordincm  gratiae 
licet  transire  dc  slalu  religionis  ad  slaium  episco- 
palera.  Ergo  non  licet  e  converso  de  stalu  q>isco- 
pali  redire  ad  slatum    religionis. 

5.  Praeteiea,  nihil  in  operibus  gratiae  debet 
«sse  oiiosum.  Sed  ille  qui  esi  semcl  in  Episcopum 
consecratus,  perpetuo  retinet  spirilualem  |>olcslatem 
cunfercndi  ordincs,  et  alia  hujusmodi  faciendi  quae 


ad  Episcopale  officium  pertinenl:  quae   quidem   po- 

lestas  otiosa    remanere  vidctur    in    eo    qui    euram 

episcopalem  dimiltit.  Ergo    videlur   quod  Episcopus 

non  possit  curara  episcopalem  dimitiere,  el  ad  religio- 

nem  transire. 

Sed   contra,  nullus  cogitur  ad  id  quod    esl  se- 

cundum    se  illicitum.  Sed  illi  qui  peiunt  cessionem 

a  cura  episcopali,  ad  cedendum    compelluntur,    ul 

patet  extrav.  de  Renunt.,  cap.  Quidam.  Ergo  vide- 

tur  quod  deserere  curam  episcopalem    non    sit  il- 

licitum. 

CoNCL.  Nou  licet  Episcopo  ut  ad  religionem  transeat,  epi- 
scopatum  dimilterej  nisi  ex  legilima  causa,  et  summi  Pon- 
tificis  auctoritate. 

Respondeo  dicendum,  quod  perfectio  episcopa- 
lis  siatus  in  hoc  consistit  quod  aliquis  ex  divina 
dilectione  se  obligat  ad  hoc  quod  saluti  proximo- 
rum  insistal;  et  ideo  tamdiu  obligatur  ad  hoc  quod 
curam  pastoralem  relineat,  quamdiu  potesl  subdi- 
tis  sibi  commissis  proficere  ad  salutem;  quam  qui- 
dem  negligere  non  debet,  neqae  propter  divinae 
contemplationis  quietem  (cum  Apostolus  propter 
necessitatera  subditorum  eliam  a  conlemplatione 
futurae  vitae  se  differri  patienter  toleraret,  secun- 
dum  illud  ad  Philip.  1,  22:  Ecce  quid  eligam 
ignoro:  coarctor  autem  ex  duobus,  desiderium  ha- 
bens  dissolvi,  et  esse  cum  Christo,  multo  magis 
melius:  permanere  autem  tn  carne  necessarium  est 
propter  vos;  et  hoc  con^dens  bcio,  quia  manebo); 
neque  propter  quaecumque  adversa  vitanda,  vel 
lucra  conquirenda,  quia,  sicut  dicitur  Joan.  10,  2, 
bonwi  pnsCor  ponil  ariimam  suani  pro  ovibus  suis. 

Contingit  tamen  quandoque  quod  Episcopus  im- 
pedilur  procurare  subditorum  salutera  muliipliciter. 
Quandoque  quidem  propter  defc^tum  propriun», 
vel  conscieniiae,  sicut  si  sit  homicida  vel  srmoniacus; 
vel  etiam  corporis,  puta  si  sit  senex,  vel  infirmus; 
vel  etiam  scientrae,  quae  sufficiat  ad  curam  regi- 
minis;  vel  etiam  irregularilatis,  puta  si  sit  bigamus, 
Quandoque  autem  propter  defeclum  subditorum, 
in  quibus  non  potest  proficere.  Unde  Gregortus 
dicit  in  2  Dialog.  (cap.  2,  a  med.):  Ibi  aequanimiter 
porlandi  sunt  mali,  ubi  inveniuntur  aiiqui,  qui 
adjucentur,  boni;  ubi  autem  o^nnino  fructus  de 
bonis  deest,  fil  aliquando  de  malis  labor  superva- 
cuus.  Unde  saepe  agitur  in  animo  perfectorum, 
quod  cum  laborem  suum  sine  fructu  esse  consid^- 
ranl,  in  locum  alium  ad  laborem  cum  fructu  mi- 
grant.  Quandoque  autem  contingit  ex  parte  aliorum: 
puta  cum  de  praelatione  alicujus  personae  scan- 
dalum  suscitatur:  nam,  ut  Apostolus  dicit  1  ad 
Corinth.  8,  15:  Si  esca  scandalizal  fratrem  meum, 
7ion  manducabo  carnes  in  acternum,  dum  lamen 
scandaliim  non  oriatur  ex  maliiia  aliquorum  vo- 
lentium  fiJem,  aut  justitiam  Ecclesiae  conculcarc: 
propter  hujusmodi  enim  scandalum  non  est  cura 
pastoralis  dimitienda,  secundum  illud  Matth.  15, 
14:  Sinite  illos,  scilicet  qui  scandalizabantur  de 
veritate  doctrinae  Christi,  caeci  sunl,  et  duces  cae* 
corum. 

Oportet  lamen  quod  sicul  curam  regiminis  as- 
suinit  aliquis  per  providcntiam  superioris  praelati, 
ita  etiam  per  ejus  auclorilutcra  ex  causis  praedictis 
deserat  susceplam.  Unde  extrav.  de  Renunt.  (cap. 
Msi  cuni  pridem,  in  fin.  ),  dicit  Iniioceutius  III: 
Etsi  pennns  habeas,  quibus  salagas  in  solitudinem 
avolare,  ila  tamen  adstriclae  sunt  nexibus  praece- 
ptorum,  ut  liberum  non  habeas  abaque  nostra  per- 
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missione  volatum.  Soli  enim 
sare  in  volo    perpetuo,    quo 


Papae    licet    dispen- 
quis    se    ad    curam 
siubditorum  adstrinxit,  Episcopatum  suscipiens. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  perfectio 
religiosorum  et  Episcoporum  secundum  diversa 
altendilur.  Nam  ad  perfeclionem  religionis  pertinet 
sludium  quod  quis  adliibet  ad  propriam  salutem; 
ad  perfeclionem  autem  Episcopalis  staius  pertinel 
adhibere  studium  ad  proximorum  salutem.  El  ideo 
quamdiu  poiest  esse  aliquis  ulilis  proximorum  sa- 
luti,  retrocederet,  si  ad  statum  religionis  vellel 
Uansire,  ut  solum  suae  saluti  insisleret,  qui  se 
obligavii  ad  hoc  quod  non  solum  suam  salutem 
sed  eiiam  aliorum  procuraret.  Unde  Innocentius 
III  dicit  in  Decretali  praediela  (in  corp.  arl.),  quod 
faciliiis  indulgelur  ut  monaclms  in  prae.sulalum 
ascendal,  quam  praesul  ad  monachalum  descendat. 
Sed  si  salulem  aliorum  procurare  non  possil,  con- 
veniens  esl  ut  suae  saluti  intendat. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  propter  nullum 
impedimentum  debel  homo  praetermitlere  studium 
suae  salutis,  quod  pertinel  ad  religionis  stalum. 
Potest  autem  esse  aliquod  impedimcntura  procu- 
randae  saluiis  alienae.  Et  ideo  monachus  poiest  ad 
statum  Episcopatus  assumi,  in  quo  etiam  suae  sa- 
luiis  curam  agere  potest.  Potest  etiam  Episcopus, 
si  impedimenlum  alienae  salutis  procurandae  inter- 
veniat,  ad  religionem  transire,  et  impedimento  ces- 
sante,  potest  iterato  ad  Episcopatum  assumi;  puta 
per  correciionem  subdiiorum,  vel  per  sedationem 
seandali,  vel  per  curationem  intirmitaiis,  aut  depul- 
sa  ignorantia  per  instructionem  sufiicientem;  vel 
eliam  si  simoniace  sit  promotus,  eo  ignorante,  si 
se  ad  regularem  vilam  Episcopatu  dimisso  transtu- 
lerit,  poterit  iterato  ad  alium  Episcopatura  promo- 
veri.  Si  vero  aliquis  propler  culpam  sit  ab  Epi- 
scopatu  depositus,  et  in  monasterium  detrusus  ad 
poenitenliam  peragendam,  non  potesl  iterato  ad 
Episcopalum  revocari.  Unde  dicitur  7,  quaest.  1, 
cap.  Hoc  nequaquam:  Praecipit  sancta  synodus  ut 
quicumque  dc  pontificaii  dignilate  ad  monachorum 
vilam  et  poeniientiae  descenderit  locum,  nequaquam 
ad  pontificalum  resurgat. 

Ad  lerlium  dicendum,  quod  etiam  in  rebus 
•naturalibus  propter  impedimentum  superveniens  po- 
tentia  remanet  absque  aclu,  sicul  propler  infirmi- 
tatem  oculi  cessal  actus  visionis.  Et  ita  etiam  non 
est  inconveniens,  si  propter  impedimentum  super- 
veniens  polestas  Episcopalis  remaneal  absque  actu. 

ARTICULUS  V. 

j  Ltrum  iiceat  Episcopo  propter  aiiquam  persecu- 
tionem  corporalem  deserere  gregem  sibi  com- 
missum.  —  (  Opusc.  18,  cap.  19,  et  20,  et 
Joan.  \0,  et  \   Cor.  1,  fin.,  ct  2  Cor.  %  (in.) 

Ad  quintum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
non  liceal  Episcopo  propter  aliquam  perseculionem 
temporalem  corporaliier  deserere  gregem  sibi  com- 
niissum.  Dicit  cnim  Dominus,  Joan.  10,  12,  quod 
ille  est  mercenarius,  et  non  vere  pastor,  qui  videt 
litpum  venientem,  el  dimiltit  oves,  el  fugil.  Dicit 
autem  Gregorius  in  hom.  (  14  in  Evang.  aliquant. 
a  princ.  ):  lupus  super  oves  venit,  cum  quilibel  in- 
jHStus  et  raptor  fideles  quosque  atque  humiles  op- 
primit.  Si  ergo  piopier  persecutionem  alicujus  ly- 
ranni  Episcopus  gregem  sibi  commissum  corporali- 
Ur  deserat,  videlur quod sit  mercenarius  el non  pastor. 


2.  Praeterea,  Proverb.  6,  1,  dicitur:  Fili,  si 
sponderis  pro  amico  luo,  dcfixisti  apud  extraneum 
munum  tuam;  et  poslea  subdil:  Discurre,  festina, 
susciia  amicuni  tuum:  quod  exponens  Gregorius 
in  Pastor.  (  part.  3,  cap.  1,  admonit.  5,  intcr  princ. 
cl  med.  ):  dicit:  Sponderc  pro  amico,  esi  animam 
alienam  in  periculo  suae  conversationis  accipere. 
Quisquis  autem  ad  vivcndum  aliis  in  exemplum 
proponitur,  non  solum  ul  ipse  vigilet,  sed  etiam  ul 
amicum  suscitet,  admonelur.  Sed  hoc  non  potesi 
facere,  si  corporaliter  deserat  gregem.  Ergo  vide- 
tur  quod  Episcopus  non  debeat  causa  persecutioni» 
corporaliter  suum  gregem  deserere. 

3.  Praeterea,  ad  perfectionem  Episcopalis  status 
pertinel  quod  proximis  curam  impendal.   Sed    non 

'licel  ei  qui  est  statum  perfeclionis  professus,  ui 
omnino  deserat  ea  quae  sunt  perfcctionis.  Ergo  vi- 
detur  quod  non  liceat  Episcopo  se  corporaliter  sub- 
trahere  ab  executione  sui  ollicii,  nisi  forte  ut  ope- 
ribus  perfectionis  in  monasterio  vacet. 

Sed  contra  est  quod  Apostolis,  quorum  succes- 
sores  sunt  Episcopi,  mandavii  Dominus,  Matth.  10, 
23,  Si  vos  perseculi  fuerint  in  una  ciuitate,  fagite 
in  aliam. 

CoNCL.  Dum  subditorum  salus,  Episcopi  vel  altcrius  pa- 
stons  praesentiam  exigit,  non  licet  Episcopo  vel  pastori  suum 
gregem  deserere:  cessante  vero  ista  necessitale,  licet  Episcopo 
et  a|ii  pastori  propler  corporalem  persecutionem,  a  suo  gre- 
ge  abcsse. 

Respondeo  dicendum,  quod  in  qualibet  obliga- 
tione  praecipue  attendi  debet  obligationis  finis.  0- 
bligant  autem  se  Episcopi  ad  exequendum  pastora- 
le  officium  propter  subditorurn  salutem.  Et  ideo 
ubi  subditorum  salus  exigit  personae  pastoris  prae- 
sentiam,  non  debet  pastor  personaliter  suum  gre- 
gem  deserere,  neque  propier  aliquod  commodurn 
temporale,  neque  eliam  propter  aliquod  personale 
periculum  imminens,  cum  bonus  pastor  animam 
suam  ponere  leneatur  pro  ovibus  suis. 

Si  vero  subditorum  saluti  possit  suITicienter 
in  absenlia  pastoris  per  alium  provideri,  tunc  licet 
pastori  vel  propter  aliquod  commodum  Ecclesiae, 
vel  propter  personae  periculum  corporaliter  gregem 
deserere.  Unde  Augusiinus  dicit  in  ep.  ad  Hono- 
ratiim  (228,  al.  180,  aliquanl.  a  pr.  ):  Fugianl  dc 
civitate  in  civilatem  servi  Christi,  quando  eorum 
quisquam  specialiler  a  persecutoribus  quaerilur;  ut 
ab  aiiis  qui  non  ita  quaerunt,  non  deseralur  Ec- 
clesia.  Cum  aulem  omnium  est  commune  periculiim, 
hi  qui  aliis  indigent,  non  deserantur  ab  his  quibus 
i)idigent.  S'k  enim  perniciosum  est  proretam  in  Iran- 
quillilate  navem  deserere,  quanto  magis  in  flacli- 
bus?  ul  dicit  Nicolaus  Papa  1,  el  habetur  7,  qu.  1 , 
cap.  Sciscitaris. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ille  tamquam 
mercenarius  fugit,  qui  commodum  temporale,  vel- 
etiam  salutem  corporalera  spirituali  saluti  proximo- 
rum  praeponit.  Unde  Gregorius  dicil  in  homil  cii. 
in  arg.  Stare  in  periculo  ovium  non  potest  qui  ab 
eo  quod  ovibus  praeest,  non  oves  diligil,  sed  lucrum 
tarrcnum  quaerit:  el  ideo  opponere  se  conira  peri- 
calum  trepidat,  ne  hoc  quod  diligit,  amittal.  llle 
auiem  qui  ad  evitandum  periculuin  recedit  absque 
detrimento    gregis,  non  tamquam  mercenarius  fugit. 

Ad  secundum  dicendura,  quod  ille  qui  spondei 
pro  aliquo,  si  per  se  implere  non  possit,  sufficit 
ut  per  alium  impleat.  Unde  Praelatus,  si  habei  im- 
pedimentum,  propler  quod  non  possil   personaliter 
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facit.  si  per  alium   provideat. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  ille  qui  ad  Episcopa- 
tum  assumitur,  assumit  staium  perfeciionis  secundum 
aliquod  perfeclionis  genus;  a  quo  si  impediatur,  ad 
aliud  genus  perfeciionis  non  tenelur,  ul  scilicet 
necesse  sit  eum  ad  staiura  religionis  iransire:  im- 
minei  tamen  ipsi  necessitas  ut  animum  retineal 
intendendi  proximorum  saluti,  si  opportunilas  adsit 
et  necessilas  requirat. 

ARTICULUS  VI. 

Uh-um  liceat  Episcopo  aliquid  proprium  habere. 
—  ( Inf.  qu.  186,  arl.  3.  ad  o,  el  opusc.  18, 
cap.  17  eM8.  ) 

Ad  sextum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  E- 
piscopo  non  liceat  aliquod  proprium  possidere.  Do- 
rainus  enim  dicit  Matlli.  19,  21:  Si  vis  perfectus 
esse,  vade,  et  vende  omnia  quae  habes,  el  da  pau- 
peribus,  el  veni,  et  seqnere  me;  ex  quo  vidctur 
quod  voluntaria  paupertas  ad  perfeclionem  requi- 
ratur.  Sed  Episcopi  assumuniur  ad  statum  perfe- 
ctionis.  Ergo  videtur  quod  non  liceal  eis  proprium 
possidere. 

2.  Praeterea,  Episcopi  in  Ecclesia  tenent  locum 
Aposlolorum,  ut  dicit  Glossa  (  ord.  Bedae,  sup. 
illud:  Designavit,  eic. )  Lucae  10.  Sed  Apostolis 
Dominus  praecepit  ut  niliil  proprium  possidercnt, 
secundum  illud  Mallh.  10,  9;  Nolilc  possidere  au- 
rum,  neqne  argentum,  neque  pecuniam  in  zonis  ve- 
stris;  unde  et  Petrus  pro  se,  et  pro  aliis  Apostolis 
dicit:  Ecce  nos  reliquimus  omnia,  el  seculi  snmus 
te;  Matth.  19,  27.  Ergo  videtur  quod  Episcopi  te- 
neantur  ad  hujusmodi  mandati  observantiam,  ut 
nihil  proprium  possideanl. 

3.  Praeterea,  Hieronymus  dicil  ad  Nepotianum 
(  epist.  2,  inler  princ.  et  med.  ):  Cleros  graece, 
latine  sors  appellalur:  propler  qnod  clerici  dicun- 
tur,  vel  quia  de  sorte  Domini  sunt,  vel  quia  ipse 
Dominus  sors,  idesl,  pars  clericorum  est.  Qui  au- 
fem  Dominum  possidef,  nihil  exfra  Deum  habere 
potest.  Si  autem  aurwn,  si  argenfujn,  si  possessio- 
nes,  si  variam  supellectilem  habet,  ciun  istis  par- 
libus  non  dignatur  Dominns  fieri  pars  ejus.  Ergo 
videiur  quod  non  solum  Episcopi,  sed  etiam  cleri- 
ci  debeant  proprio  carere. 

Sed  conira  est  quod  dicilur  12,  qu.  l,cap.  19: 
Episcopi  de  rebus  propriis,  vel  acquisitis,  vel  quic- 
ipiid  de  proprio  habent,  heredibus  suis,  si  votue- 
rint,  dcrilinquant. 

CoNCL.  Episcopi  ex  sui  muneris  ratione,  propria  bona 
tiabcre  non  vetantur. 

Respondeo  dicendum,  qiiod  ad  ea  quae  sunt 
supererogationis,  nullus  lenetiir,  nisi  se  specialiter 
ad  illud  volo  astringat.  Unde  Auguslinus  dicit  in 
epist.  ad  Paulinam  et  Armenturium  (127,  al.  45, 
iion  rcmole  a  fiii.  ):  Qnia  jam  vovisti,  jam  te  ob- 
strinxisfi,  aliud  libi  facere  non  licet.  Priusquam 
esses  vofi  reus,  liberum  fuit  quod  csses  inferior.  Ma- 
nifestum  est  autem  quod  vivere  absque  proprio, 
supcrcrogationis  esl;  non  enim  cadit  sub  praece- 
pio,  sed  sub  consilio.  Unde  Malih.  19,  17,  cura 
dixisset  Dominus  adolesccnti:  Si  vis  ad  vitam  in- 
y/erf»,  scrca  mandafa,  postea  superaddendo  subdi- 
dii:  Si  vis  perfectus  esse,  vade,  et  vende  omnia 
qaae  hahcs,  el  da  pauperibus.  Non  auiem  Episcopi 


in  sua  ordinatione  ad  hoc  se  obllgant  ut  absqur 
proprio  vivant;  neque  eiiam  vivere  absque  proprio 
ex  necessilate  requirilur  adpasloraleoiriciura,ad  quod 
se  obligant.  Et  ideo  non  lenentur  Episcopi  ad  hoc 
quod  sine  proprio  vivant. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  sicut  supra 
habitum  est,  quaest.  184^  art.  3,  perfeciio  chistia- 
nae  vitae  non  consislit  essentialiier  in  voluntaria 
pauperlate;  sed  volunlaria  pauperlas  instrumentali- 
ler  operatur  ad  perfectionem  vitae.  Unde  non  o- 
portet  quod  ubi  major  paupertas  est,  ibi  sil  major 
perfectio;  quinimo  potest  esse  summa  perfectio  cum 
magna  opuleniia;  nain  Abram,  cui  dictum  esl,  Gen. 
17,  1:  Ambuta  coram  me,  el  eslo  perfectus,  legi- 
tur  fuisse  dives. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  verba  illa  Do- 
mini  possunt  tripliciier  intelligi.  Uno  modo  mysti- 
ce,  ut  non  possideamus  neque  aurum,  neque  ar- 
gentum;  idesl,  ut  praedicaiores  non  inniianlur 
principaliter  sapientiae  et  eloquentiae  temporali,  ut 
Hieronymus  expouit,  sup.  illud  Maith.  10:  Neque 
duas  tunicas.  Alio  modo,  sicul  Auguslinus  exponif 
in  lib.  2  de  Consensu  Evang.  (  cap.  30,  a  med.  ), 
ut  intelligaiur,  hoc  Dominum  non  praecipiendo, 
sed  magis  permitiendo  dixisse.  Permisil  enim  ei* 
ul  absque  auro,  et  argento,  et  aliis  sumptibus  ad 
praedicandum  irent,  accepturi  sumptus  vitae  al) 
his  quibus  praedicabant:  unde  subdit:  Dignus  esl 
enim  operarius  cibo  suo;  ita  tamen  quod  si  aliquis 
propriis  suraptibus  uteretur  in  praedicatione  Evan- 
gelii,  ad  supererogaiionera  pertineret,  sicul  Paulus 
de  seipso  dicit  1  ad  Cor.  9.  Tertio  modo,  secun- 
dum  quod  Chrysoslomus  exponit,  hora.  2,  in  illud 
Rom.  16:  (Salutafe  Prisciltam,  aliquant.  a  princ. ): 
ut  intelligalur  illa  Dominum  praecepisse  discipulis 
quantum  ad  illain  missionem  qua  mittebantur  ad 
praedicandum  Judaeis;  ut  per  hoc  excilarentiir  ad 
confidendum  de  virlute  ipsius  qui  eis  absque  sum- 
ptibus  provideret.  Ex  quo  tamen  non  obligabanlur 
ipsi,  vel  successores  eorum,  ut  absque  propriis 
sumplibus  Evangelium  praedicarent.  Nam  ei  dc 
Paulo  legitur  2  ad  Corinth.  12,  quod  ab  aliis  Ec- 
clesiis  stipendium  accipiebat  ad  praedicandum  Co- 
rinthiis;  et  sic  patet  quod  aliquid  possidebat  ab 
aliis  sibi  missum.  Stulium  auiem  videtur  dicere 
quod  lol  sancii  Pontifices,  sicut  Athanasius,  Ambro- 
sius  et  Augustinus,  illa  praecepta  transgressi  fuis- 
sent,  si  ad  ea  servanda  se  crederent  obligari. 

Ad  lerlium  dicendum,  quod  omnis  pars  esf 
minor  toio.  Ille  ergo  cum  Deo  alias  partes  habet, 
cujus  siudium  dimiiiuitur  circa  ea  quae  sunt  Dei, 
dum  intendit  his  quae  sunl  mundi.  Sic  aulem  nou 
debent  nec  Episcopi,  nec  clerici  propriura  possidc- 
re,  ul  dura  curant  propria,  defecium  faciant  in  hii 
qiiae  pertinent  ad  cultum  divinum. 

ARTICULUS  VIL 

Ctrum  Episcopi  mortaliter  peccent,  si  bona  Ee- 
clesiasfica  quae  procurant,  pauperibus  non 
targiantur.  —  (  Quot.  6,  art.  12.  ) 

Ad  septimura  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
Episcopi  morlaliier  peocent,  si  bona  ecclesiaslica 
quae  procurani,  pauperibus  iion  Inrgianiur.  Dicil 
eiiim  Ambrosius,  exponens  illud  Luc.  12;  Uumini^ 
cujtisdani  uberes  fructus  agcr  affulit  (  serm.  64, 
de  Tomp.  vcrsus  tin.  ):  l\emo  propriwn  dicat  quoU 


4  commimi  plus  quam  sufficial,  suniplum,  el  vio- 
lenler  obtenlum  esl;  el  poslea  subdil:  Ncque  minus 
est  criminis  habenti  tollere,  quam  cum  possis  et 
abundcs,  denegare  indiyentibus.  Sed  violenler  tol- 
lere  alienum,  est  peccatum  moriale;  ergo  Episcopi 
iiiortaliter  peccant,  si  ea  quae  eis  supersunt,  paupe- 
ribus    non  largiunlur. 

2.  Praeterea,  super  illud  Isa.  3:  Rapina  pau- 
perum  in  domo  vestra,  dicil  Glossa  Hieronymi 
ordin.  ,  quod  bona  ecclesiastica  sunt  pauperum. 
Sed  quicumque  id  quod  est  allerius,  sibi  reservat, 
aul  aliis  dat,  peccal  mortaliler,  et  tenelur  ad  re- 
siitutionem.  Ergo  si  Episcopi  bona  ecclesiastica 
quae  eis  superfluunt,  sibi  retiiieant,  vel  consangui- 
neis,  vel  amicis  largianlur,  videtur  quod  teneaniur 
ad  restitutionem. 

3.  Praeterea,  mulio  magis  aliquis  poiest  de 
rebus  Ecclesiae  ea  quae  sibi  sunt  necessaria  acci- 
pere,  quam  superflua  congregare.  Sed  Hieronymus 
dicit  in  epist.  ad  Dainasum  (Papara  (quid  simile 
hab.  in  Regula  Monach.  Hieron.  adscripla  cap.  de 
Paupert.  a  med.  Vid.  cap.  Clericos  1,  quaest,  2): 
Clericos  illos  cunvenit  stipendiis  Ecclesiae  susten- 
tari  quibus  parentuni  et  propinquorum  bona  nulla 
suffragantur.  Qui  autem  bonis  parentum  et  opibus 
propriis  sustentari  possunt,  si  quod  pauperum  est, 
accipiuni,  sacrilegium  committunt,  et  incurrunt. 
Unde  et  Apostolus  dicit  1  ad  Tiin.  5,  16:  Si  quis 
fidelis  liabet  viduas,  subministret  iltis,  et  non  gra- 
vetur  Ecctesia;  ut  his  quac  vere  viduae  sunl,  suf- 
ficial.  Ergo  multo  magis  Episcopi  mortaliter  pec- 
canl,  si  ea  quae  eis  superfluuni  de  bonis  ecclesia- 
sticis,  pauperibus  non  largiantur. 

Sed  conira  est  quodplures  Episcopi  eaquaesuper- 
sunt,  non  largiuntur  pauperibus,  sed  expendere  vi- 
dentur  laudabililer  ad  redditus  Ecclesiae  ampliandos. 

CoNCL.  Peccant  Episcopi  si  ecciesiastica  bona  ab  ipsis 
obtcnta  et  procurata,  ac  pauperibus  seu  clericis  depulata, 
illis  subtraxerinl,  vel'  in  proprium  et  suorum  converlerint 
usum,  et  ad  restitutionem  tenentur:  secus  autem  de  propriis 
bonis,  ad  quorum  restitutionem  non  tenentur. 


Respondeo  dicendum,  quod  aliter  est  dicendum 
de  propriis  bonis  quae  Episcopi  possidere  possunt, 
el  de  bonis  ecclesiasticis.  Nam  propriorum  bono- 
rum  verum  dominium  habent:  unde  ex  ipsa  rerum 
conditione  non  obligantur  ut  ea  aliis  conferani; 
sed  possunt  ea  vel  sibi  retinere,  vel  etiam  aliis 
pro  libito  elargiri.  Possunt  lamen  in  eorum  di- 
spensaiione  peccare  propler  inordinationem  affectus, 
per  quam  conlingit  quod  vel  sibi  plura  conferant  (1) 
quam  oporteat,  vel  aliis  eliam  non  subvenianl,  se- 
cundum  quod  requiril  debitum  charitatis;  non  ta- 
men  tenentur  ad  restitutionem,  quia  hujusmodi  res 
sunl  eorum  dominio  deputatae. 

Sed  ecclesiasticorum  bonorum  sunt  dispensa- 
tores  vel  procuraloies.  Dicit  enim  Augustinus  ad 
Bonifacium  (epist.  185,  al.  50,  inter,  med.  ei  fin.): 
Si  privatim  possidetnus  quae  nobis  sufficiant,  non 
illa  nostra  sunt  sed  pauperum,  quorum  procuratio- 
nem  quodammodo  gerimus,  non  proprielatem  nobis 
usurpulione  damnabili  vindicamus.  Ad  dispensalio- 
nem  autem  requiritur  bona  fides,  secunduni  illud 
1  ad  Cor.  A,  2:  fJic  jam  quaeritur  inter  dispen- 
salores  ut  fidelis  quis  invenialur.  Sunt  autem  bona 
ecclesiastica  non  solum  in  usus  pauperum,  sed 
eliam  ad  culium  divinum  et  necessiiates  minislro- 
rum  expendenda.  Unde  dicitur  12,  quaest.  2,  cap. 

^lj  Al.,  cvngerant,  item  eonvenianl. 
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28:  De  reditibm  Ecclcsiae  vcl  oblatione  fidelimi, 
sola  Episcopo  ex  his  una  portio  remitlatur;  duae 
ecclesiasticis  fabricis  ct  crogationi  pauperum  pro- 
futurae,  a  preshytero  sub  periculo  sui  ordinis  mi- 
nistrentur;  ultima  clericis  pro  singulorum  meritis 
dividatur.  Si  ergo  distincta  sinl  bona  quae  debent 
in  usum  Episcopi  cedere,  ab  liis  quae  sunt  paupe- 
ribus,  et  ministris,  et  cultui  Ecclesiae  eroganda,  et 
aliquid  sibi  retinuerit  Episcopus  de  his  quae  suni 
pauperibus  eroganda,  vel  etiam  in  usum  ministro- 
rum,  aut  in  cullum  divinum  expendenda,  non  est 
dubium  quin  contra  fidem  dispensationis  agat,  ct 
mortaliler  peccet,  et  ad  resiilutionem  teneatur. 

De  his  autem  quae  sunl  specialiter  suo  usui 
deputata,  videtur  esse  eadem  ratio,  quae  est  de 
propriis  bonis,  ut  scilicel  propter  immoderatum 
affectura  el  usum  peccel  quidem,  si  immoderaie 
sibi  retineat,  et  aliis  non  subveniat,  sicut  requirit 
debitum  charilatis  (1). 

Si  vero  non  sunt  praedicta  bona  distincta,  eo- 
rum  distributio  fidei  ejus  committitur:  et  si  quidern 
in  modico  deficiat  vel  supcrabundet,  potest  hoc 
fieri  absque  bonae  fidei  deirimenio;  quia  non  potesi 
homo  in  lalibus  punclualiler  accipere  illud  quod  fieri 
oportet;  si  vero  sit  multus  excessus,  non  potesl  la- 
tere;  unde  videtur  bonae  fidei  repugnare:  et  ideo 
non  est  absque  peccato  mortali.  Dicitur  enim  Matth. 
24,  48,  quod  si  dixerit  malus  servus  in  corde  suo: 
Moram  facit  dominus  meus  venire,  quod  pertinet 
ad  divini  judicii  contemptum,  et  coeperil  percutere 
conservos  suos,  quod  perlinet  ad  superbiam,  man- 
ducet  autem,  et  bibat  cum  ebriosis,  quod  pertinet 
ad  luxuriam;  venict  dominus  servi  illius  in  die  qua 
non  sperat,  et  dividct  eum,  scilicet  a  societale 
bonorum,  et  parlem  ejus  ponet  cum  hypocritis, 
scilicet  in  inferno. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  verbum  illud 
Ambrosii  non  solum  est  referendum  ad  dispensa- 
lionem  rerurn  ecclesiasticarum,  sed  quorumcumque 
bonorum,  ex  quibus  tenetur  aliquis  debito  charita- 
lis  providere  necessitatem  patientibus.  Non  autem 
potesl  deierminari  quando  sit  ista  necessitas,  quac 
ad  peccalura  morlale  obliget,  sicut  nec  caeter;» 
particularia  quae  in  humanis  actibus  consideranlur: 
horum  enim  determinatio  relinquitur  humanae  pru- 
dentiae. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  bona  Ecclesia- 
rura  non  sunlsolum  expendenda  in  usus  pauperum, 
sed  etiam  in  alios  usus,  ut  dictum  est  in  corp. 
arl.  Et  ideo  si  de  eo  quod  usui  Episcopi,  vel  ali- 
cujus  clerici  est  deputatum,  velit  aliquis  sibi  sub- 
trahere,  et  consanguineis,  vel  aliis  dare,  non  pec- 
cat,  dummodo  illud  faciat  moderate,  idest,  ut  nori 
indigeant,  non  autem  ut  ditiores  inde  fiant.  Unde 
Ambrosius  dicit  in  lib.  1  de  OlFic.  (cap.  30  circa 
med.,  et  habetur  cap.  Est  probanda,  d\sl.S6):  Haec 
est  approbanda  liberalitas  ut  proximos  senmis  tui 
non  despicias,  si  egere  cognoscas;  non  tamen  illos 
ditiores  fieri  velis  ex  eo  quod  ta  potes  conferre 
inopibus. 

Ad  tertium  dieendum,  quod  non  omnia  bona 
Ecclesiarum  sunt  pauperibus  largienda;  nisi  forte 
in  articulo  necessitalis,  in  quo  pro  redemplione 
captivorum,  et  aliis  necessitatibus  pauperum,  etiam 
vasa  cultui  divino  dicata  distrahuntur,  ut  Ambro- 
sius  dicit,  lib.  2  de  Offic.    (cap.    28    a  princ.  ,  et 


(1)  Ita  Mss,  et  eJit.  passim.  Tbcologi  decsse    pulant,    non  tamen    ad  t'- 
ttitutioncm  linetur. 
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Imbetur  cap.  Auriun,  12,  quaest.  2).  Ei  in  lali  ne- 


('cssilale  peccarel  clericus  si  vellet  de  rebus  Eccle- 
siae  vivere;  dummodo  haberel  palrimonialia  bona, 
de  quibus  vivere  posset. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  bona  Ecclesiarum 
usibus  pauperum  deservire  debent.  El  ideo  si  quis 
necessitale  non  immincnle  providendi  pauperibus, 
de  his  quae  superfluunt  ex  proventibus  Ecclesiae 
possessiones  emal,  vel  in  ihesauro  reponat  in  fu- 
lurum  utilitali  Ecclesiae  et  necessitalibus  pauperum, 
laudabiliter  facit.  Si  vero  necessitas  immineat  pau- 
peribus  erogandi,  superflua  cura  est  et  inordinata 
ut  aliquis  in  futurura  conservet:  quod  Dominus 
prohibel  Maiili.  6,  54,  dicens:  i\oUle  soUicili  esse 
in  crastiuum. 

ARTICLLUS  VIII. 

Ulrum  religiosi  qui  promoventnr  in  Episcopos, 
teneantur  ad  observantias  regulares.  —  (Sup., 
quacsl.  88,  art.  11,  ad  4,  et  4,  dist.  58, 
quaest.  1,  arl.  4,  quaest.  1,  ad  5.) 

Ad  octavum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
religiosi  qui  promoventur  in  Episcopos,  non  lene- 
antur  ad  observantias  regulares.  Dicitur  enim  18, 
quaest.  1,  cap.  Stalutum,  quod  monaclmm  cano- 
nica  elcctio  a  jugo  regnlac  monaslicae  professionis 
ahsolcil  el  sacra  ordinalio  de  monacho  Episcopum 
facit.  Sed  observaniiae  regulares  pertinent  ad  jugum 
regulae.  Ergo  religiosi  qui  in  Episcopos  assumuntur, 
i]on  tencniur  ad  observanlias  regulares. 

2.  Praeierea,  ille  qui  ab  inferiori  ad  superio- 
rem  gradum  ascendit,  non  videtur  teneri  ad  ea 
quae  sunt  inferioris  gradus;  sicut  supra  dictum  est, 
quaest.  88,  art.  12.  ad  1,  quod  religiosus  non  te- 
nelur  ad  observanda  vota  quae  in  saeculo  fecit. 
Sed  religiosus  qui  assumitur  ad  Episcopatum,  a- 
siendit  ad  aliquid  majus,  ut  supra  habilum  est, 
quaest.  184,  arl.  7.  Ergo  videtur  quod  non  obli- 
getur  Episcopus  ad  ea  quae  tenebalur  observare 
in  stalu  religionis. 

3.  Praeterea,  maxime  religiosi  obligari  videnlur 
ad  obedientiam,  et  ad  hoc  quod  absque  proprio 
vivant.  Sed  religiosi  qui  assumuntur  ad  Episcopa- 
tum,  non  tenentur  obedire  Praelalis  suarum  reli- 
gionum,  quia  sunt  eis  superiores:  nec  eiiam  %i- 
(lentur  leneri  ad  paupertatem,  quia,  sicul  in  decreto 
supra  inducto,  in  arg.  1,  diciHir,  quem  sacra  ordi- 
vatio  de  monacho  Episcopum  facit,  velut  legitimus 
hfres,  paternam  sibi  hereditatem  jiire  vindicandi 
potestaicm  habel.  Inierduin  etiam  concedilur  eis 
leslamenla  conficere.  Ergo  mulio  minus  lenentur 
ad  alias  observantias  regulares. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  in  Decret.  IG  quaest. 

1 ,  cap.  3:  De  monuchis  qni  diu  morantes    in  mo- 

nasteriis,  postea  (])  ad  clericatus  ordinem    perve- 

ncrint,  statuimus  non  debere  eos  a  priori  proposito 

discederc. 

(^oNCL.  Rcligiosi,  qui  iii  Episcopos  promovcMlur,  ad  omnia 
suac  religionis  lenentur  scrvanda,  quac  suo  episcopali  stalui 
ijon  repugnant. 

Hespondco  diccnduni,  quod,  sicut  supra  dictum 
<-sl,  quaest.  pracc,  art.  7,  status  religionis  ad  per- 
tectionem  periinet  quasi  quaedam  via  in  perfeclionem 
lendendi;  status  auiem  Episcopalis  ad  perfectionem 
|terlinet,  tamquam  quoddam    peffcclioiiis    magiste- 

[{)  \\. ,  «I  foiitm. 


riura.  Unde  status  religionis  comparatur  ad  slaturo 
Episcopalem  sicut  disciplina  ad  magisterium,  et 
disposilio  ad  perfectionem.  Disposiiio  autem  nou 
tollitur,  perfectione  advenienle,  nisi  forte  quantum 
ad  id  in  quo  perfeciioni  repugnat;  quantum  autein 
ad  id  quod  perfectioni  congruit,  magis  confirmalur; 
sicul  discipulo  ,  cum  ad  magisterium  pervenerit^ 
non  congruit  quod  sit  auditor;  congruit  tamen  ipsi 
quod  legat  et  meditetur  etiam  niagis  quam  ante, 
Sic  ergo  dicendum  est  quod  si  qua  sunt  in  regu- 
laribus  observantiis  quae  non  impediant  pontificale 
ofilcium,  sed  magis  valeant  ad  perfectionis  custo-' 
diam,  sicul  est  contineniia,  paupertas  et  alia  hujus- 
modi,  ad  haec  remanet  religiosus  eiiam  factus 
Episcopus  obligatus,  et  per  consecjuens  ad  portan- 
dura  habituin  suae  religionis,  qui  est  hujus  obli- 
gationis  signuin. 

Si  qua  vero  sunt  in  observamiis  regularibus 
quae  officio  pontificali  repugnant,  sicut  esl  solitudo, 
silenlium  ei  aliquae  abslinentiae,  vel  vigiliae  graves, 
ex  quibus  impotens  corpore  redderetur  ad  exe- 
quendum  pontifieale  officium,  ad  hujusraodi  obser- 
vanda  non  leneiur. 

In  aliis  autem  potesl  dispensaiione  uti,  secun- 
dura  quod  reqaiiit  necessitas  personae  vel  officii, 
el  conditio  hominum  cum  quibus  vivit,  per  raodum 
quo  ctiam  Praelati  religionum  in  talibus  secum 
dispensant. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ille  qui  fit 
de  monacho  Episcopus,  absolviiur  a  jugo  monasti- 
cae  professionis  non  quantum  ad  oinnia,  sed  quan- 
tum  ad  illa  quae  olticio  pontificali  repugnant,  ul 
dietum  est    in    corp.    arl. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  vola  saecularis 
vitae  se  habent  ad  vota  religionis,  sicut  particulare 
ad  universale,  ut  supra  habiium  est,  quaest.  88, 
art.  12,  ad  1.  Sed  vota  religionis  se  habent  ad 
ponlificalem  dignitatem  sicut  dispositio  ad  perfe- 
ciionera.  Parliculare  autem  superfluil  habito  uni- 
versali,  sed  dispositio  adhuc  necessaria  esl,  perfe- 
ciione  obienta. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  hoc  est  per  acci- 
dens  quod  Episcopi  religiosi  obedire  Praelalis  sua- 
rum  religionum  non  lenentur,  quia  scilicet  subditi 
esse  desierunt,  sicut  et  ipsi  Praelati  religionum; 
manel  tainen  adhuc  obligatio  voli  viriualiter;  ita 
scilicet  quod  si  eis  legitime  aliquis  praeficeretur, 
obedire  tenerentur,  inquanlum  tenentur  obedire 
statuti?  regulae  per  modum  praediclum,  el  suis 
superioribus,  si  quos  habent .  Proprium  autem 
nullo  modo  habere  possunt.  Noii  eiiim  paler- 
nam  herediiatem  vindicant  quasi  propriam,  sed 
quasi  Ecclesiae  debiiam;  unde  ibidem  subdiiur  quod 
postquam  Episcopus  ordinatur  ad  altare,  ad  quod 
sanctificatur  et  intitulatur,  secundum  sacros  canones, 
quad  acquirere  poterit  restituat.  Testamentum  autem 
nullo  modo  facere  potest,  quia  sola  ei  dispensalio 
cnmmittitur  rerum  ecclesiasticarum,  quae  inorie 
linitur,  ex  qua  incipit  leslamentum  valere,  ui  Apo- 
siolus  dicil  ad  Ilebr.  9.  Si  tamen  ex  concessione 
Papae  testameiUum  faciat,  non  inielligitur  ex  proprio 
facere  testainenlum;  sed  Apostolica  aucioriiaie  iu' 
telligilur  esse  ampliala  potestas  suae  dispensationis, 
ul  ejiis  dispensatio  possit  valere  posi  morlem. 
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DE  HIS  IN  QUIBUS   RELIGIONIS  STATUS  PROPRIE 
CONSISTIT. 

{  In  deeem  articulos  divisa.  ) 

"eiiide  considerandum  est  de  his  quae  pertinent  ad  stalum 
religionis.  Circa  quod  occurrit  quadruplex  consideralio.  Qua- 
runi  prima  est  de  his  in  quihus  principaliter  consistit  reli- 
(!;ionis  status.  Secunda  de  his  quae  religiosis  licite  convenire 
possunt.  Tertia  de  distinctione  religionum.  Quarta  de  re- 
ligionis  ingressu. 

Circa  pi  imum  quaeruntur  decem:  1  "  utrum  religiosorum 
-status  sit  pcrfectus;  2°  utrum  religiosi  teneantur  ad  omnia 
consilia;  i^."  utrum  paupertas  voluntaria  requiratur  ad  reli- 
gionem;  -4°  utrum  requiratur  continentia;  5.°  utrum  requi- 
ratur  obedientia;  6."  utrum  requiratur  quod  haec  cadant 
sub  volo;  7.'  de  suflicientia  horum  volorum;  8."  de  compa- 
ratione  eorum  ad  invicem;  9."  utrum  religiosus  semper  mor- 
taliter  peccet.  quando  transgreditur  statutum  suae  regulae; 
10."  litrum,  caeteris  paribus.  in  eodein  gencre  peccati  plus 
peccet  religiosus  quam  saecularis. 

ARTICULUS  PRIMLS. 

Clrum  reiigio  importel    statum  perfcctionis. 
(  Quol.  0,  art.  21.  corp.,  et  opusc.  \S,  cap.  16.  J 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
religio  non  importei  statum  perfeclionis.  Illud  enim 
quod  esl  de  necessitate  saluiis  non  videtur  ad  sta- 
lum  perfectionis  pertinere.  Sed  religio  est  de  ne- 
«essitate  salutis,  quia  per  eam  uni  omnipotenti  Deo 
religamur,  sicut  Augustinus  dicit  in  lib.  de  vera 
Relig.  (cap.  uli.,  vers.  fm.),  vel  religio  dicitur  ex 
€0  quod  Deum  relegimus,  quem  amiseramus  negli- 
geutes,  ut  Augustiiius  dicit  in  10  de  Civit.  Dei 
(  cap.  4,  ante  med.  ).  Ergo  videtur  quod  religio 
non  nominet  jierfeciionis  stalum. 

2.  Praeterea,  religio  secundum  TuIIium  (  lib. 
2  de  Invent.,  aliquant.  ante  fin.),  esl  quae  naturae 
divinae  cullum  et  caeremoniam  affert.  Sed  afferre 
Deo  cultum  et  caeremoniam  magis  videtur  pertinere 
ad  ministeria  sacrorum  ordinuin  quam  ad  diversi- 
latem  statuum,  ut  ex  supra  diclis  patet  ( implic. 
quaest.  91,  arl.  2,  ad  3,  et  art.  4).  Ergo  videtur 
quod  religio  non  nominet  perfectionis  statum. 

3.  Praeterea,  status  perfectionisdistinguitur  contra 
slalum  incipientium  et  proficientium;  sed  etiam  in 
religione  sunt  aliqui  incipientes,  et  aliqui  proficien- 
les.  Ergo  religio  non  nominat  perfeclionis  stalum. 

4.  Praeterea,  religio  videtur  esse  poenitentiae 
locus:  dicitur  enim  in  Decretis,  7,  qu.  1,  cap.  Hoc 
uequaquam:  Praecipit  sancta  synodus  ut  quicumque 
de  pontificali  dignitate  ad  monachorum  vitam  et 
et  poenitentiae  descenderil  locum,  nunquam  ad  pon- 
tificatum  resargat.  Sed  locus  poenitenliae  opponitur 
sialui  perfeclionis:  unde  Dionysius  in  6  cap.  eccles. 
Hierarcli.,  parum  a  princ,  ponit  poenitenles  in  in- 
fimo  loco,  scilicet  inter  purgandos.  Ergo  videtur 
quod  religio  non  sit  status  perfectionis. 

Sed  contra  est  quod  in  collaiionibus  Patrum 
(collal.  1 ,  cap.  7,  a  med.),  dicit  abbas  Moyses  de 
religiosis  loquens:  Jejuniorum  inediam,  vigilias,  la- 
bores  corporis,  nuditatem,  lectionem  caeterasque 
virtutes  debere  nos  suscipere  noverimus,  u(  ad  per- 
fectionem  charitatis  istis  gradibus  possimus  ascen- 
dere.  Sed  ea  quae  ad  bumanos  actus  pertinent, 
ab  inlenlione  finis  speciem  et  nomen  recipiunt. 
Ergo  rcligiosi  pertinent  ad  statum  perfectionis.  Dio- 


nysius  etiam  6  cap.  eccles.  Ilierarch.,  loc.   cit.,  di- 

cit  eos  qui  nominantar  Dei    famuli,  ex    Dei    puro 

servitio  et  famulatu,  uniri  ad  amabilem  perfectioncm. 

CoNCL.  Religio,  quum  sit  status  in  quo  homo  se  totum 
et  sua  omnia  ad  divinum  cultum  consccrat, et  quasi  immolat, 
perfectionis  sinc  dubio  status  est. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  ex  supra 
diciis  patet,  quaest.  141,  art.  2,  id  quod  commu- 
niter  multis  convenit,  antonomastice  attribuitur  ei 
cui  per  excellentiam  convenil;  sicut  nomen  forii- 
tudinis  vindicat  sibi  illa  virtus  quae  circa  difiicil- 
lima  firmitatem  anirai  servat;  et  temperanliae  no- 
men  vindicat  sibi  illa  virtus  quae  temperat  ma- 
ximas  delectationes.  Religio  autem,  ut  supra  habi- 
tum  est,  quaest.  81,  art.  2,  est  quaedam  virtus, 
per  quam  aliquis  ad  Dei  servitium  et  cullum  ali- 
quid  exhibet.  Et  ideo  antonomasiice  religiosi  di- 
cuntur  illi  qui  se  totaliter  mancipant  divino  ser- 
vitio,  quasi  holocaustura  Deo  offerentes.  Unde  Gre- 
gorius  dicit  super  Ezech.  (hom.  20,  inter  med.  ei 
fin.):  Sunt  quidam  qui  nihil  sibimetipsis  reservant: 
sed  sensum,  linguam,  vitam  atque  substantiam, 
quam  perceperunt,  omnipolcnti  Deo  immolant. 

In  hoc  auteni  perfectio  hominis  consisiit  quod 
tolaliter  Deo  inhaereat,  siout  ex  supra  diciis  patet, 
quaest.  184,  art.  2,  et  secundum  hoc  religio  per- 
fectionis  statum  nominat. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  exhibere 
aliquid  ad  cultum  Dei  est  de  necessitaie  salutis; 
sed  quod  aliquis  se  totaliter,  et  sua  divino  cullui 
deputet,  ad  perfectionem  pertinet. 

Ad  secundum  dicendum,  quod,  sicut  supra  di- 
ctum  est,  quaest.  81,  art.  f,  ad  1,  et  art.  4,  ad 
1  et  2,  cum  de  virtute  religionis  ageretur,  ad  re- 
ligionem  perlinentnon  solumoblaiiones  sacrificiorum, 
et  alia  hujusmodi,  quae  sunt  religioni  propria;  sed 
etiam  actus  omnium  virtutum,  secundum  quod  re- 
feruntur  ad  Dei  servitium  et  honorem,  efficiuntur 
actus  religionis.  Et  secundum  hoc  si  quis  totam 
vitam  suam  divino  servitio  deputet,  tota  vita  ipsius 
ad  religiouem  perlinet:  ei  secundum  hoc  ex  vita 
religiosa,  quam  ducunt,  religiosi  dicuntur  qui  sunt 
in  statu  perfectionis. 

Ad  tertium  dicendum,  quod,  sicut  dictum  est 
quaest.  184,  art.  5  el  6,  religio  nominat  statum 
perfectionis  ex  intentione  finis.  Unde  non  oportet 
quod  quicumque  esl  in  religione,  jam  sit  perfectu^, 
sed  quod  ad  perfectionera  tendat.  Unde  super  illud 
Matth.  19:  Si  vis  perfectus  esse,elc.,  dicit  Origenes 
(tract.  8  in  Matth.,  aliquant.  a  med.),  quod  ilte  qui 
mutavit  pro  divitiis  paupertatem,  u(  fiit  psrfectus, 
non  in  ipso  tempore  quo  tradideril  bona  sua  pau- 
peribus,  fiet  omnino  perfeclus,  sed  ex  illa  die  in- 
cipiet  speculatio  Dei  adducere  eum  ad  omnes  vir- 
tutes.  Et  hoc  modo  in  religione  non  omnes  sunt 
perfecti,  sed  quidam  incipientes,  quidam  proficientes. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  religionis  stalus 
principaliter  est  institulus  ad  perfectionem  adipi- 
scendam  per  quaedam  exercitia,  quibus  tolluntur 
impedimenta  perfectae  charitalis.  Sublatis  autem 
impedimentis  perfectae  charitatis,  multo  magis  e\- 
ciduntur  occasiones  peccati,  per  quod  totaliier  lol- 
litur  charilas.  Unde  cum  ad  poenitentiain  pertineat 
causas  peccatorum  excidere,  ex  consequenii  status 
religiouis  est  convenientissimus  poeniientiae  locus. 
Unde  in  Decr.  53,  quaest.  2,  cap.  Admonere,  con- 
sulitur  cuidam  qui  uxorem  occiderat,  ut  potius 
monasteriuin  iugrediatur,  quod  dicitur  esse   mjlius 
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et  levius,  quam  quod  poenilentiam  publicam   agat, 
leinanendo  in  sacculo. 

ARTICULUS  II. 

ilrum  quilibet  reliqiosus  lenealur  ad  omma 
cunsilia.  —  (  4,  disl.  1 ,  quaest.  2,  art.  6, 
quaest.  2,  ad  3.  ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  i.  Videtur  quod 
quilibei  religiosus  lenealur  ad  omnia  consilia.  Qui- 
cumque  enini  profitetur  statum  aliquem,  lenetur 
ad  ea  quae  illi  statui  conveniunl.  Sed  quilibel  re- 
ligiosus  profilelur  stalum  perfectionis.  Ergo  quilibet 
rcligiosus  tenetur  ad  omnia  consilia  quae  ad  per- 
fectionis  stalum  pertinent. 

2.  Praeierea,  Gregorius  dicit,  super  Ezech.(hom. 
20,  inter  med.  ei  fin.),  quod  ille  qui  praesens  sae- 
cutwn  deserit,  ct  agit  omnia  bona  quae  valet, 
quasi  jam  jEgyplo  derelicta,  sacrificium  praebel 
in  eremo.  Sed  deserere  saeculum,  specialiter  per- 
linet  ad  religiosos.  Ergo  etiam  eorum  esl  agere 
omnia  bona  quae  valeni;  ei  ila  videtur  quod  qui- 
libet  eorum  lenealur  ad  omnia  consilia  implenda. 

5.  Praeterea,  si  non  requirilur  ad  slalum  per- 
fcctionis  quod  aliquis  omnia  consilia  impleat,  suf- 
ficiens  esse  videiur,  si  quaedam  consilia  impleat. 
Sed  hoc  falsum  est,  quia  mulli  in  saeculari  vila 
exislentes  aliqua  consilia  implenl,  ut  patel  de  his 
qui  continentiam  servanl.  Ergo  videtur  quod  qui- 
libet  religiosus,  qui  est  in  statu  perfectionis,  le- 
neatur  ad  omnia  quae  sunt  perfectionis.  Hujusmodi 
uutem  sunl  omnia  consilia. 

Sed  contra,  ad  ea  quae  sunt    supererogationis, 

non  leneiur  aliquis  nisi  ex  propria  obligalione.  Sed 

noa  quilibel  rehgiosus    obligal  se    ad    omnia,    sed 

ad  aliqua  deierminala,  quidam    ad    haec,    quidam 

ad  iila.  Non  ergo  omnes  lenenlur  ad  omnia. 

Co.NCL.  Tamelsi  religiosus  ea  ilumtaxal  consilia,  quae 
sibi  delinile  secundum  suae  professionis  regulam  taxala  sunt, 
impiere  tcneatur,  tamen  etiam  adalia  implcnda,intendere  dcbet. 

Respondeo  dicendtim,  quod  ad  perfeclionem 
aliquid  periinet  tripliciter:  uno  modo  essentialiter: 
ci  sic,  sicul  supra  dictum  est,  quaest.  184,  art.  5, 
ad  perfeclioncm  periinel  perfecta  observantia  prae- 
ceplorum  charilaiis.  Alio  raodo  ad  perfectionem 
pertinel  aliquid  consequenter,  sicut  illa  quae  con- 
^equunlur  ex  perfeciione  cbaritalis;  puta  quod  ali- 
quis  maledicenti  benedical,  el  alia  hujusmodi  im- 
pleal;  quae  ctsi  secundum  pracparationem  animi 
sinl  in  praecepto,  ui  scilicel  impleaniur,  quando 
necessitas  requiril;  tamen  ex  superabundantia  cha- 
ritalis  procedil  quod  ctiam  praeter  necessiialem 
(juandoque  lalia  iinpleantur.  Terlio  modo  perlinel 
aliquid  ad  perfectionem  inslrumentaliter  et  dispo- 
>itive,  sicut  paupertas,  coniincniia,  abstineniia,  et 
ulia  hujusmodi. 

Dictum  est  aulem  art.  praec,  quod  ipsa  per- 
fectio  cbaritalis  est  finis  status  religionis.  Status 
aulcm  religionis  est  quaedam  disciplina  vel  exer- 
riiium  ad  perfcolioncm  pcrvenicndi;  ad  quam  qui- 
dcm  alicjui  pcrNciiire  niluiilur  exerciliis  diversis; 
.sicul  etiam  medicus  ad  sanandum  uti  poiest  di- 
Ncrsis  mcdicamcniis.  Manifcstum  est  autem  quod 
illi  qui  operalur  ad  finem,  non  ex  necessitale  con- 
venit  quod  jam  asseculus  sil  finem,  sed  requiritur 
«luod  pcr  aliquam  viam  lendal  ad  lincin.  Et  ideo 
illc  qui  slaium  religionis  assumil,  non  lcnctur  ha- 
bcre    pcrfcctam    chariialem;    sed    lcnelur    ad  hoc 


tendere  et  operam  dare  ul  habeal   charilatem  per- 
feclam. 

El  eadem  ratione  non  lenelur  ad  hoc  quod 
illa  impleat  quae  ad  perfeciionem  charitatis  con- 
sequunlur;  tenelur  autem  ul  ad  ea  implenda  in- 
tendat:  conlra  quod  facit  contemnens,  unde  non 
peecat,  si  ea  praelermittal,  sed  si  ea  coniemnat. 

Similiter  eliam  non  tenetur  ad  omnia  exercitia 
quibus  ad  perfectionem  pervenitur,  sed  ad  illa  quae 
deierminate  sunt  ei  taxala  secundum  regulam  quam 
professus  esl. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ille  qui  tran- 
sit  ad  religionem,  non  profiieiur  se  esse  perfectum, 
sed  profiletur  se  adhibere  siudium  ad  perleclionem 
consequendam;  sicut  eliam  ille  qui  intrat  scholas, 
non  profitelur  se  scientem,  sed  profitetur  se  stu- 
dentem  ad  scientiam  acquirendam.  Unde,  sicitl 
Augustinus  dicit  in  8  de  Civii.  Dei  (  cap.  2,  a 
princ.  ),  Pijlliagoras  noluit  se  sapienlem  profiteri, 
sed  sapientiae  amatorem.  Et  ideo  religiosus  non 
est  iransgressor  professionis,  si  non  sil  perfeclus, 
sed  solum  si  contemnat  ad  perfectiouem  tendere. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  si(;ut  diligere 
Deuin  ex  toto  corde  tenentur  omnes,  est  tamen 
aliqua  tolalitas  perfeciionis,  quae  sine  peccato  prae- 
termitti  noii  potest,  aliqua  aulem  quae  sine  pec- 
cato  praetermittitur,  dum  tamen  desit  coniemptus, 
ut  supra  dicium  est,  qu.  184,  arl.  2,  ad  5,  ita 
eliam  omnes  tam  religiosi  quam  saeculares  tenenlur 
aliqualiter  facere  quidquid  boni  possuni:  omnibus 
enim  communiter  dicitur  Eccle.  9,  10:  Qaodcumqu>i 
facere  polesl  manus  lua,  imtanler  operare.  Est 
tamen  aliquis  modus  hoc  praeceplum  implendi, 
quo  peccatiim  vitalur,  scilicct  si  homo  faciat  quod 
potest,  secundum  quod  requirit  conditio  sui  siatus; 
dummodo  contempius  non  adsit  ageiidi  mcliora, 
per  quem  animus  firmatur  contra  spirilualem  pro- 
iectuin. 

Ad  tertium  dicendura,  quod  quaedam  consilia 
sunt,  quac  si  praetermiticrcntur,  lota  vita  hominis 
implicaretur  ncgoiiis  saecularibus;  puta  si  quis  ha- 
beret  propriuin,  vel  matrimonio  uteretur,  aul  ali- 
qiiid  hujusmodi  faccret,  quod  periinct  ad  essentia- 
lia  voia  religionis:  ei  ideo  ad  omnia  talia  consilia 
obscrvanda  religiosi  tenentur.  Sunt  aulem  quaedam 
consilia  de  quibusdam  melioribus  particularibus 
aclibus,  quae  praetermitii  possunl  absque  hoc  quod 
viia  hominis  saecularibus  aclibus  implicelur:  uudc 
non  oporiet  quod  ad  omnia  lalia  religiosi  teneantur. 

ARTICULUS   IIL 

Ulrum  paupertas  requiratur  ad  perfectionem  re- 
ligionis.  —  (  Inf,  art.  4,  corp.,  el  ad  1,  el 
opusc.  18,  cap.  7,  et  S.  ) 

Ad  lertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  pau- 
pertas  non  requiralur  ad  perfcetionem  religionis. 
Non  enim  videiur  ad  statum  perfectionis  pcriinere 
illud  quod  illicite  fit.  Scd  quod  hoino  omnia  sua 
relinqual,  videlur  e.sse  illiciluin:  Apostolus  eni;n  2 
ad  Corinth.  8,  12,  dal  formam  lidelibus  eleeino- 
synas  faciendi,  dicens:  Si  volunlas  prompta  est, 
secundum  id  quod  habet,  accepla  est,  idest,  ut  ne- 
cessaria  retineatis;  et  postea  subJit:  iVo'J  enim  ut 
aliis  sil  remissio,  vobis  autem  tribulalio.  Glossa 
inlerl.,  idest  pauperlas.  Et  super  illud  1  ad  Tiin. 
6:    Ilabenles    alimcnta,    el    quibus    legamur,   dicil 
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Glossa  interl.:  Elsi  tiihil  intiderimns  vel  ablaluri 
simus,  non  tamen  omnino  abjicienda  sunt  liaec 
temporalia.  Ergo  videlur  quod  voluntaria  pauper- 
las  non  requiralur  ad  perfectionern  religionis. 

2.  Praelerea,  quicumque  se  exponit  periculo 
peccal.  Sed  ille  qui  omtjibus  suis  relictis,  volun- 
toriam  pauperlalem  sectatur,  exponit  se  periculo  et 
spiriluali,  secundum  illud  Prov.  30,  9:  ISe  forle 
Cfiestate  compulsus  furcr  et  perjurem  nomen  Dci 
mei;  el  Eccli.  27,  \:  Propter  inopiam  multi  deli- 
querunt,  et  etiam  corporali;  dicilur  enim  Eccle.  7, 
13:  Sicut  protegit  sapientia,  sic  prolegil  et  pecunia, 
et  Philosophus  dicit  in  4  Ethic.  (cap.  1,  paulo  a 
princ),  quod  vidctur  quaedam  perditio  ipsius  hominis 
c^se  corruplio  divitiarum,  quia  pcr  lias  homo  vivit. 
Ergo  videtur  quod  volunlaria  paupertas  non  requi- 
ratur  ad  perfectionem  religiosae  vitae. 

3.  Praeterea,  virlus  in  medio  consislit,  ut  dici- 
tur  in  2  Ethic,  cap.  6.  Sed  ille  qui  omnia  dimit- 
tit  per  voluntariam  paupertatem,  non  videlur  in 
medio  consistere,  sed  magis  in  extremo.  Ergo  non 
agit  virluose,  et  ila  hoc  non  periinet  ad  vitae 
perfectionein. 

4.  Praeterea,  ultima  perfectio  hominis  in  bea- 
titudine  consistit.  Sed  divitiae  conferunl  ad  beati- 
tudinem:  dicilur  enim  Eccli.  31,  8:  Bealus  dives 
qui  inventus  esl  sine  macula;  el  Philosophus  dicit 
in  1  Elhic.  ( cap.  5,  circa  fin.,  et  cap.  10),  quod 
orqanice  divitiae  deserviunt  ad  felicilalem.  Ergo 
voluntaria  pauperlas  non  requiritur  ad  perfeclionem 
religionis. 

5.  Praeterea,  status  Episcoporum  est  perfectior 
quam  status  religionis.  Sed  Episcopi  possunt  pro- 
prium  habere,  ut  supra  habitum  est,  qu.  praec, 
art.  6.  Ergo  et  religiosi. 

6.  Praeterea,  dare  eieemosynam  est  opus  ma- 
xinie  Deo  acceptum,  et  sicut  Chrysosionius  dicil 
(hom.  9  in  epist.  ad  Hebr.,  declinando  ad  fin.), 
medicamenlum,  quod  maximc  in  pocnitenlia  opera- 
tur.  Sed  paupcrtas  excludit  eleemosynarum  largi- 
(ionem.  Ergo  videiur  quod  paupertas  ad  perfeciio- 
nem  religionis  non  perlineat. 

Sed  conlra  est  quod  Gregorius  dicit  in  8  Mo- 
ral.  (cap.  IS,  a  princ):  Sunt  nonmdli  justorum,  qui 
ad  comprehendendum  culmen  perfcetionis  accincli, 
dum  aliiora  inlerius  appetunt,  cxterius  cuncta  de- 
relinquuut.  Sed  accingi  ad  comprehendendum  cul- 
nicn  perfectionis,  proprie  pertinet  ad  religiosos,  lU 
dictum  esl  art.  1  et  2  praec  Ergo  eis  compelit 
ut  per  voluntariam  paupertatem  cuncta  exterius 
derelinquant. 

CoNCL.  Ad  perfectionem  charitatis  et  religionis  necessaria 
esl  paupertas  voluntaria. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  art.  praec,  siatus  religionis  est  quoddara  exer- 
citium  ct  disciplina,  per  quam  pervenilur  ad  per- 
feclionem  charitatis.  Ad  quod  quidem  necessarium 
esl  quod  aliquis  affectum  suum  totaliler  abslrahat 
a  rebus  mundanis:  dicit  enim  Augustiims  in  10 
Confess.,  cap.  29,  ad  Deum  loquens:  Minus  te 
amat  qui  tecuni  aliquid  amaf,  quod  non  propler 
le  amai.  Unde  in  lib.  83  QQ.  (qu.  36,  circ  princ), 
dicit  Augustinus,  quod  nutrimentum  charitatis  esl 
diminulio  eupidiiatis,  perfectio  nulla  cupiditas.  Ex 
hoc  autem  quod  aliquis  res  mundanas  possidet, 
allicitur  animus  ejus  ad  earum  amorem.  Unde 
Augustinus  dicit  in  episl.  ad  Paulinum  et  Thera- 
wam  (31,  al,  54,  a  nied.),  quod  terrena  diligunlur 
S.   Th.  Summae  Theol.  V.  5. 


arclius  adepta  quam  concupita.  A'a>n  unde  juoenis 
ille  tnstis  discessil,  nisi  quia  magnas  dimtias  ha- 
bebat?  Aliud  est  oiim  nolte  incorporare  quae  de- 
sunt,  aliud  jam  incorporata  divellere:  illa  velut  ex- 
Iranea  repudiantur;  ista  vero  veluti  membra  prae- 
ciduntur  (l^.  Et  Chrysostomus  dicit  super  Matth. 
(hom.  64^  ante  med.),  quod  oppositio  divitiarum 
majorcm  accendit  flammam,  et  vehementior  fil  cupido. 

Et  inde  est  quod  ad  perfeciionem  charitaiis 
aequirendam  primum  fundamentum  est  voluniaria 
pauperlas,  ul  aliquis  absque  proprio  vivat,  dicente 
Domino  Matlh.  19,  21:  Si  vis  perfeclus  esse,vade, 
vende  omnia  quae  habes,  el  da  pauperibus,  el  vtni, 
sequere  me. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicul  Glossa 
inlerl.  ibid.  subdit,  non  ideo  dixit  Apostolus,  sci- 
licct  ut  nobis  non  sit  Iribulatio,  idest,  paupertas, 
quin  melius  essel  omnia  dare;  sed  injirmis  limct, 
quos  sic  dare  monet  ut  egestatcm  non  patiantur. 
Unde  similiter  etiam  ex  Glossa  alia  non  est  intel- 
ligendum,  quod  non  liceat  omnia  temporalia  abji- 
cere,  sed  quod  non  ex  necessitate  requiritur,  Unde 
et  Ambrosius  dicit  in  1  de  OfT.  (cap.  30,  ante  med.): 
Dominus  non  vult,  scilicet  ex  necessitate  praccepti, 
simul  effundi  opes,  sed  dispensari:  nisi  forte  ut 
Elisaeus  boves  suos  occidit,  et  pavit  pauperes  ex 
eo  quod  habuit,  ut  nulla  cura  teneretur  domestica. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ille  qui  omnia 
sua  dimittii  propier  Christum,  non  exponit  se  pe- 
riculo  neque  spirituali,  neque  corporali.  Spirituale 
enim  periculum  ex  paupertate  provenit,  quando 
non  esl  volonlaria;  quia  ex  affectu  congregandi 
pccunias,  quem  paliuntur  illi  qui  involuntarie  sunt 
pauperes,  incidit  homo  in  multa  peccata,  secundum 
illud  1  ad  Tim.  ult.  9:  Qlu  volmt  divites  fieri,  inci- 
dunt  in  tentalionem  et  in  laqueum  diaboli.  Iste 
aulem  affectus  deponilur  ab  his  qui  voluntariam 
paupertalem  sequuntur;  magis  autem  dominatur  in 
his  qui  divitias  possideni,  ut  ex  supra  dictis  patet, 
in  corp.  art.  Corporale  etiam  periculum  non  im- 
minet  illis  qui  intenlione  sequendi  Christum  omnia 
sua  relinquunl,  divinae  providentiae  se  commit- 
tentes.  Unde  Auguslinus  dicit  in  lib.  2  de  Serra. 
Domini  in  monle  (cap.  17,  in  princ):  Qaaerentibus 
primum  regnum  Dei  et  justitiam  ejus,  non  debet 
subcsse  sollicitudo  ne  necessaria  desint. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  medium  virlulis, 
secundum  Philosophum  in  2  Ethic,  cap.  6,  acci- 
pitur  secundum  rationem  rectam,  non  secundum 
quantiiatem  rei.  Et  ideo  quidquid  potest  fieri  se- 
cundum  ralionem  rectam,  non  est  viliosum  ex  ma- 
gnitudine  quantitaiis,  sed  magis  virtuosum.  Esset 
autem  praeter  rationem  reclam,  si  quis  omnia  sua 
consumeret  per  intemperanliam,  vel  absque  utiliiate. 
Est  autem  secundum  rationem  reclain  quod  aliquis 
divitias  abjiciat,  ut  conieraplationi  sapientiae  vacet: 
quod  eliam  pliilosophi  quidam  leguntur  feeisse. 
Dicit  enim  Hieronymus  in  epist.  ad  Paulinum; 
Crates  ille  Thebanus,  homo  quondam  ditissimus, 
cum  ad  philosophandum  Athenas  pergeret ,  ma- 
ynum  auri  pondus  abjecit;  nec  putavit  se  posse  si- 
mul  divitias,  et  virtutes  possidere.  Unde  multo  ma- 
gis  secundum  rationem  rectam  est  ut  homo  omnia 
sua  relinquat,  ad  hoc  quod  Christum  perfecte  se- 
quatur.  Unde  Hieronymus  dicit  in  epist.  ad  Rusti- 
cum  monachum:    Chrislum  nudum  nudus    sequere. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  duplex    esl  beati- 
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expectanius  in  fu(ura  vila;  alia  vero  imperfecla, 
secunduni  quam  aliqui  dicuntur  in  hac  vita  beati. 
Viiae  aulem  praeseniis  feliciias  esl  duplex:  una  qui- 
dem  secundum  viiam  aciivam:  alia  vero  secundum 
vitam  conlemplativam,  ut  patet  per  Philosophum 
in  10  Ethic,  cap.  7  et  8.  Ad  felicilalem  aulem 
\ilae  aciivae,  quae  consistit  in  exierioribus  opera- 
lionihus,  instrumcntalilcr  diviliae  coadjuvant,  quia, 
ui  Philosophus  dicit  in  1  Elhic,  cap.  8,  Midta 
operamur  pcr  amicos,  et  per  divitias,  el  per  civi- 
iem  potcnliam,  sicnt  per  quaedam  organa.  Ad  fe- 
liciiaiem  aulem  contemplativae  vilae  non  operanlur; 
sed  magis  impodiunt,  inquantum  sua  sollicitudine 
impediunl  animi  quictem,  quae  maxime  necessaria 
esl  conlemplanii.  El  hoc  est  quod  Philosophus 
dicil  in  10  Ethic  (cap.  8,  ante  med.),  quod  ad 
actiones  nnillis  opus  esl;  specutanti  vero  nulla  ta- 
lium,  scilicel  exieriorum  bonorum,  ad  operationem 
necessilas,  sed  impedimenta  sunt  ad  specnlationem. 
Ad  futuram  vero  beatiiudinem  ordinatur  aliquis  per 
charilalen).  Et  quia  voluntaria  paupertas  esl  eflicax 
exerciiium  perveniendi  ad  perfeclam  charitaten», 
ideo  mullum  valel  ad  caelcstem  beaiitudinem  con- 
sequendam.  Lixle  et  Dominus  Matih.  19,  21,  dicit: 
Vade,  vendc  omnia  quae  liabes,  et  da  pauperibus, 
et  habebis  thesaurum  in  caelo.  Diviiiae  aulem  ha- 
bitae  per  se  quidem  naiae  sunt  perfeciionem  cha- 
ritalis  impcdire,  principaliler  alliciendo  animum  et 
dislrahendo:  unde  dicilur  Matlh.  15,  22,  quod 
solliciludo  saecuti,  el  fallacia  divitiarum  suffocant 
verbmn  Dei,  quia,  ut  Gregorius  dicit  (hom.  Ib  in 
Evang.,  in  med.),  dum  bonum  desiderium  ad  cor 
intrare  non  sinunt,  quasi  adilum  status  vitalis  ne- 
cant.  Et  ideo  diflicile  esl  charilalem  inter  divilias 
eonservare:  unde  Dominus  dicit  Maith.  19,  quod 
divcs  diffivile  intrabit  in  regnum  caclorum:  quod 
quidem  intelligendum  cst  de  eo  qui  aclu  habel 
divitias,  nam  de  eo  qui  affecium  in  diviiiis  ponil, 
dicit  hoc  esse  impossibile,  secundiim  exposiiionem 
Chrysostomi  (hom.  64  in  Maiih.  anle  med.),  cum 
>iibii\l:Facilius  esl  camelum  per  foramen  acustransire, 
quam  divilem  intrare  in  regnum  caelorum.  Et  ideo 
iion  simpliciier  dives  dicilur  esse  bealus,  sed  qut 
inventm  est  sine  macula,  el  post  aurum  non  abiil; 
ei  hoc  ideo,  quia  rem  diflicilem  fecit:  unde  subdi- 
tur:  Quis  est  hic,  ol  laudabimus  eum?  fecit  eniin 
inirabilia  in  vila  sua,  ut  scilicet  inter  divitias  po- 
:riluii  divilias  non  amaret. 

Ad  quintum  dicendum,  quod  stalus  episcopalis 
non  ordinatur  ad  perfectionem  adipiscendam,  sed 
polius  ut  ex  perfectione  <]uam  quis  habet,  alios 
^ubernet,  non  solum  ministrando  spiriluaha,  scd 
etiam  leniporalia:  quod  pertinet  ad  vilam  aciivam, 
in  qua  muila  operanda  occurrunl  instrumentaliter 
|)er  diviiias,  ut  dictum  esl  in  solul.  praec.  El  ideo 
ab  Episcopis,  qui  profileniur  gubernaiionem  gregis 
Chrisii,  non  exigilur  ul  proprio  careanl,  sicul  exi- 
l^iiur  a  religiosis,  qui  prolilentur  disciplinam  per- 
rcctionis  acquirendae. 

Ad  sexlum  dicendum,  quod  abrenuntialio  pro- 
priarum  divitiurum  comparatur  ad  eleeniosynarum 
Ijrgitionem,  sicul  universale  ad  partie<ilare,  el  ho- 
locausium  ad  sacrificium.  Ltide  (iregorius  dicit 
super  Ezech.  (hom.  20,  inler  med.  el  lin.),  quod 
ilU  qui  ex  possessis  rebus  subsidia  egentibus  mini- 
.'slrant,  in  bonis  quae  faciunt,  sacrificium  offerunt, 
quia  uliquid  Dco  immolant,  cl  aiiqtiid  sibi    reaer- 


vanl;  qui  vero  nihil  sibi  reservant,  offerunt  holo' 
caustum,  quod  est  majm  sncrificio.  Unde  etiam 
Hieronymus  conira  Vigilantium  (cap.  5,  circ.  fin., 
el  incipit:  Mulla  in  orbe),  dicil:  Quod  autem  asse- 
ris,  eos  meiius  faccre  qui  utunlur  rcbus  suis  et 
pauialim  fruclus  possessionum  suarum  pauperibus 
dividunt,  non  a  me  tibi,  sed  a  Domino  responde- 
tur:  Si  vis  perfeclus  essc,  etc,  et  poslea  subdil: 
Iste  quem  (u  laudas,  secundus  et  tertius  gradus 
est,  quem  et  nos  recipimus;  dummodo  sciamus  pri- 
ma  secundis  et  tertiis  praeferenda.  Et  ideo  ad  ex- 
cludendum  errorem  Vigilaniii  dicitur  in  lib.  de 
eccl.  Dogmalibus,  cap.  71:  Bonum  est  facultates 
cum  dispensatione  pauperibm  erogare:  meiius  eat 
pro  intentioue  sequcndi  Dominum  insimui  donare, 
et  absolutum  soiliciludine  egere  cwji  Clirislo. 

ARTICLLUS  IV. 

Utrum  perpetua  continenlia  requiratur  ad  per- 
fectionem  religioyus.  —  (  Sup.,  quaest.  88,  art. 
15,  corp.,  fin.,  et  opusc.  18,  cap.  9,  et  opusc. 
19,  cap.  1,  el  in  Prol.  super  Joan.,    lect.  2.  ) 

Ad  quartum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
perpetua  conlinenlia  non  requiratur  ad  perfectioneni 
religionis.  Omnis  enira  vitae  christianae  perfectio 
ab  Apostolis  Christi  coepil.  Sed  Apostoli  continen- 
tiam  non  videniur  servasse,  ut  patet  de  Petro,  qiii 
socrum  legitur  habuisse,  Matlh.  8.  Ergo  videtur 
quod  ad  perfeclionem  religionis  non  requiralur 
pcrpetua  coniinentia. 

2.  Praeterea,  primum  perfectionis  exemplar 
nobis  in  Abraham  ostendilur,  cui  Dominus  dixii 
Gen.  17,  1:  .iinbuia  corain  me,  ct  esto  perfectus. 
Sed  exemplatum  non  oportel  quod  excedal  exemplar. 
Ergo  non  requiritur  ad  pcrfeclionem  religionis  per- 
petua  contineniia. 

3.  Praeterea,  illud  quod  requiritur  ad  perfo- 
ctionein  religionis,  in  omni  religione  invenilur. 
Sunt  autem  aliqui  religioii  qui  uxoribus  utuntur. 
Non  ergo  religionis  perfectio  exigit  perpetuam  con- 
tincntiam. 

Sed  contra  esl  quod  Aposlolus,  2  ad  Cor.  7, 
1,  dicil:  Mundemus  tws  ab  omni  inquinamenlo  car- 
nis  et  spiritus,  pcrficienles  sanctificalionem  nostram 
in  timore  Dei.  Sed  mundiiia  carnis  et  spirilus  con- 
servatur  per  coniineniiam:  dicilur  enim  1  Cor.  7, 
34:  i)tuiier  innupla  et  virgo  cogitat  quac  Domini 
sunt,  ut  sit  sancta  spiritu  el  corpore.  Ergo  perfcciio 
religionis  requirit  continenliam. 

Co.NCL.  Votum  perpctuae  conlinenliae  rcquiritur  ad  religio- 
nis  pcrfectionem,  sicut  voluntaria  paupcrlas. 

Uespondeo  diccnduin,  quod  ad  staiam  religio- 
nis  requiritur  subtractio  eoium  per  quae  homo 
impediiur  ne  feratur  totaliler  in  Dei  servitium. 
Usus  auiem  carnalis  copulae  reirahit  animum  ne 
totaliter  feratur  in  Dei  serviiiuin,  dupliciter:  uno 
modo  propter  vehemenliam  delectationis,  ex  cujus 
frequenti  expcrientia  augclur  concupiscentia,  ul  etiam 
Philosophus  dicil  in  5  Ethic.  (cap.  ult.,  a  med.).  El 
inde  ast  quod  usus  venereorum  retrahit  animum 
ab  illa  perfecta  intentione  lendendi  in  Deum.  Ei 
hoc  est  quod  Augustinus  dicil  in  1  Soliloquior. 
(  cap.  10,  anie  med.  ):  Niliii  essc  sentio  quodmagis 
cx  arce  dejiciat  animum  virilem  quam  blundimenta 
feminea,  corporumque  ilie  conlaclas,  sine  quo  uxor 
haberi  non  potesl.  Alio  niodo  propler  solhciludiucm, 


QUAEST.  CLXXXVL  ART.  IV.  ET  V. 


6,-5?) 


qiiam  ingerit  homini  de  gubernalione  uxoris,  el 
(Hiorum,  el  rerum  lemporalium,  quae  ad  eorum 
sustentaiionem  sufficianl.  Unde  Apostolus  dicit,  1 
Cor.  7,  3^2,  quod  qui  sine  uxure  cst,  sollicitus  est 
quae  snnl  Domini,  quomodo  placeat  Deo;  qui  au- 
tem  cum  uxore  est,  sollicitus  est  quae  sunt  mundi, 
fjHomodo  placeat  uxori. 

Et  ideo  conlineniia  perpelua  requiritur  ad  per- 
fectionem  religionis ,  sicut  voluntaria  pauperlas. 
Unde  sicut  damnaius  est  Vigilantius,  qui  adaequa- 
vit  divitias  pauperlali;  ila  damnalus  est  Jovinianus, 
<\u\  adaequavit  matrimonium  virginilati. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  perfeclio 
fion  solura  paupertatis,  sed  eliam  conlinenliae,  in- 
iroducta  est  per  Chrislum,  qui  dicit  Matth.  19,  12: 
Simt  eunuchi  qui  castravcnmt  seipsus  propter  re- 
gnum  caelurum;  et  poslea  subdit:  Qui  potest  capere 
capiat.  El  ne  alicui  spes  perveniendi  ad  perfectionem 
^olleretur,  assumpsit  ad  perfeciionis  stalum  etiam 
illos  quos  invenit  niatriinonio  junclos.  Non  autem 
poterat  absque  injuria  (ieri  quod  viri  uxores  dese- 
rerent;  sicut  absque  injuria  liebat  quod  onmes  di- 
vitias  relinquerent.  Et  ideo  Petrum,  quem  invenil 
malrimonio  junclum,  non  separavit  ab  uxore;  Jo- 
annem  lamen  volentem  nubere,  a  nuptiis  revocavit. 

Ad  secundum  dicendum,  quod,sicut  Auguslinus 
dicit  in  lib.  de  Bono  conjugali  (cap.  22,  anle  med.,), 
melior  est  custitas  caelibum  quam  castilas  nuplia' 
rum,  quarum  Abraham  habebat  unam  in  usu,  am- 
has  in  habitu:  caste  quippe  conjugaliler  vixit;  esse 
outem  caslus  sine  conjugio  potuit,  sed  tunc  non 
oportuit.  INec  lamen  quia  anliqui  Patres  perfeclio- 
ncm  animi  simul  cum  divitiis  et  matrimonio  ha- 
buerunt,  quod  ad  magnitudinem  virtuiis  periinebat, 
propter  hoc  infirmiores  quique  debenl  praesumere 
se  taniae  esse  virluiis  ut  cum  diviiiis  et  matrimo- 
nio  possint  ad  perfeclionera  pervenire;  sicut  nec 
aliquis  praesumit  hostes  inermis  invadere,  quia 
Sampson  cum  mandibula  asini  multos  hostium  pe- 
remit.  Nam  illi  Paires,  si  tempus  fuisset  continentiae 
et  pauperlatis  servandae,  studiosius  hoc  implessent. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  illi  modi  vivendi 
secundum  quos  homines  matrimonio  utuntur,  non 
sunt  simpliciler  et  absolute  loquendo  religiones, 
sed  secundum  quid,  inquantura  scilicet  in  aliquo 
participanl  quaedam  quae  ad  statum  religionis 
perlinenl. 

ARTICULUS  V. 

Llrum  obedienlia  pertineal  ad  perfectionem  re- 
tigionis.  —  (  Opusc.  18,  cap.  10,  et  opusc. 
19,  cap.  \.  ) 

Ad  quinlum  sic  procedilur,  1.  Videtur  quod 
obedientia  non  pertineat  nd  perfectionem  religionis. 
Illa  enim  videntur  ad  perfeciionem  religionis  per- 
tinere,  quae  sunl  supererogalionis,  ad  quae  non 
omnes  tenentur.  Sed  ad  obediendum  Praelalis  suis 
omnes  tenentur,  secundum  illud  Aposloli  ad  Heb. 
ult.,  17:  Obcdile  praeposilis  veslris,  et  subjacete 
cis.  Ergo  videtur  quod  obedientia  non  perlineat 
ad  'perfeciionera  religionis. 

2.  Praeterea,  obedientia  perlinere  videtur  pro- 
prie  ad  eos  qui  debent  regi  sensu  alieno;  quod 
cst  indiscrelorum.  Sed  Aposiolus  dicit  ad  Hebr.  5, 
14,  quod  perfectorum  esl  sulidus  cibus,  qui  pro 
comuetxudinc  cxercilatos  habent  sensus   ad    discrc- 


lionem  boni   et  mali.  Ergo  videtur  quod  obedientia 
non   pertineat  ad  statum  perfectorum. 

3.  Praeterea,  si  obedientia  requirerctur  ad  per- 
feclioncm  religionis,  oporterel  quod  omnibus  reli- 
giosis  conveniret.  Non  autem  omnibus  convenit: 
sunt  enim  quidam  religiosi  solitariam  vitam  agentes, 
qui  non  habent  superiores,  quibus  obediant:  Prae- 
lati  eliam  religionura  ad  obedientiam  non  videntur 
teneri.  Ergo  obedieniia  non  videlur  perlinere  ad 
religionis  peifectionem. 

4.  Praelerea,  si  voium  obedienliae  ad  religionem 
requirereiur,  conscquens  essel  quod  religiosi  lene- 
rentur  Praelatis  suis  in  omnibus  obedire,  sicut  et 
per  votum  conlineniiae  tenentur  ab  omnibus  ve- 
nereis  abstinere.  Sed  non  tenenlur  Praelatis  suis 
obedire  in  omnibus,  ut  supra  habitum  esl,  quaesl. 
104,  art.  5,  cum  de  virtute  obedientiae  ageretur. 
Ergo  votum  obedientiae  non  requiritur  ad  religionem. 

5.  Praeterea,  illa  servilia  sunt  Deo  maxime 
accepta,  quae  liberaliler,  et  non  ex  necessitate  liuni, 
secimdum  illud  2  ad  Cor.  9,  7:  Nun  ex  tristitia, 
aut  ex  necessilate.  Sed  illa  qaae  fiunt  ex  obedien- 
tia,  fiunt  ex  necessitate  praecepli.  Ergo  laudabilius 
fiunt  bona  opera  quae  quis  propria  sponle  facit. 
Votum  ergo  obedientiae  non  competit  religioni,  per 
quam  homines  quaerunl  ad  meliora   pervenire. 

Sed  conira,  perfeciio  religionis  maxime  con- 
sistit  in  imiialione  Chrisli,  secundum  illud  Matth. 
19,  21:  Si  vis  pcrfectus  essc,  etc,  scqnere  me. 
Sed  in  Chrislo  maxime  commendalur  obedientia, 
secundum  illud  ad  Philip.  2,  8:  Faclus  est  obe- 
diens  usque  ad  murlem.  Ergo  videlur  quod  obe- 
dientia  pertineat  ad  perfectionem  religionis. 

CoiVCL.  Obedientia  necessaria  est  ad  religionis  perfectionem. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  diclum 
est,  art.  2  et  3  huj.  qu.,  siatus  religionis  est  quae- 
dam  disciplina  vel  exercitium  tendendi  in  perfectio- 
nem.  Quicumque  autem  instruunlur  vel  exercitan- 
tur,  ut  pervenianl  ad  aliquem  finera,  oporlet  quod 
direclionem  alicujus  sequantur,  secundum  cujus 
arbitrium  inslruantur,  vel  exercitentur,  ut  perveniant 
ad  illum  finem,  quasi  discipuli  sub  magistro.  Et 
ideo  oportet  quod  religiosi  in  his  quae  pertinenl 
ad  religiosam  vitam,  alicujus  insiruciioni  et  imperio 
subdantur:  unde  et  7,  qu.  1,  cap.  IIuc  ncquaquam, 
dicilur:  Munachorum  vila  subjectiunis  habct  vcrbum, 
et  discipulatus.  Imperio  autem  et  alterius  insiru- 
ctioni  subjicilur  homo  per  obedientiam;  et  ideo 
obedienlia  requirilur  ad  religionis    perfectionem. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  obedire  Prae- 
latis  in  his  quae  periinent  ad  necessiiatem  virtuiis, 
non  est  supererogalionis,  sed  omnibus  commune; 
sed  obedire  in  his  quae  pertinent  ad  exercitium 
perfeclionis,  pertinet  proprie  ad  religiosos:  et  cora- 
paratur  ista  obedientia  ad  aliam,  sicut  universale 
ad  partioulare.  Illi  enira  qui  in  saeculo  vivunt,  ali- 
quid  sibi  retinent,  et  aliquid  Deo  largiuntur;  et 
secundum  hoc  obedientiae  Praelatorum  subduntur. 
llli  vero  qui  vivunt  in  religione,  tolaliler  se  et  sua 
tribuunt  Deo,  ut  ex  supra  dictis  patet,  art.  3  huj. 
qu.  Unde  obedientia  eorum  est   universalis. 

Ad  secundum  diccndum,  quod,  sicut  Philosophus 
dicit  in  2  Ethic,  cap.  1  et  2,  homines  exercitanlcs 
se  in  operibus,  pcrveniunt  ad  atiquos  habitus,  quus 
cum  acquisicrint,  eosdcm  actus  maxime  possunt 
operari.  Sic  ergo  obediendo,  ilii  qui  non  sunt  per- 
fectionem  adepti,  ad  perfectionem  perveniunt;  illi 
autem  qui  jam  sunt   perfeclionem    adepti,  maxirae 
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pron)pli  surU  ad  obediendum,  non  quasi  indigenles 
dirigi  ad  [jerfeciionem  acquiiendam,  sed  quasi  per 
lioc  se  conservanles  in  eo  quod  ad  perfeoiioneni 
pertinel. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  subjectio  religio- 
sorum  principaliter  atlenditur  ad  Episcopos,  qui 
comparantur  ad  eos,  sicut  perfectores  ad  perfeclos, 
ul  patet  per  Dionysium,  c.  6  cccl.  Hier.,  ante  med., 
ubi  ctiam  dicit  quod  monachorum  ordo  poulificum 
consummalivis  virtutibus  mancipafur,  el  divinis 
eorum  illuminationibus  edocelur.  Lnde  ab  Episco- 
porum  obedientia  nec  eremitae,  nec  etiam  Praelati 
religionum  excusaniur.  el  si  a  dioecesanis  Episcopis 
totaliter,  vcl  ex  parte  sunl  exempti,  obligantur 
tamen  ad  obediendum  Summo  Pontifici,  non  solum 
in  his  quae  sunt  communia  aliis,  sed  etiara  in  bis 
quae  specialiler  pertinent  ad  disciplinam  religionis. 

Ad  quartum  dicendura,  quod  votum  obedieniiae 
ad  religionem  pertinens,  se  exlendit  ad  disposi- 
tionem  totius  bumanae  vitae,  et  secundum  boc  vo- 
tum  obedieniiae  babel  quamdam  universalitatem, 
liccl  non  se  extendat  ad  omnes  particulares  actus: 
(luorum  quidam  ad  religionem  non  pertinent,  quia 
non  sunt  de  rebus  perlinenlibus  ad  dilectionem 
Dei  et  proximi;  sicul  confricalio  barbae,  vel  levalio 
feslucae  de  terra,  el  similia,  quae  non  cadunt  sub 
volo,  nec  sub  obedientia;  quidam  vero  etiam  con- 
trariantur  religioni.  Nec  esi  sinjile  de  voto  con- 
tinentiae,  per  quara  excluduniur  actus  omnino  per- 
fectioni  religionis  conirarii. 

Ad  quintum  dicendum,  quod  necessitas  coa- 
ctionis  facil  involunlarium,  ei  ideo  excludit  rationem 
laudis  et  merili;  sed  necessitas  consequcns  obe- 
dientiara  non  esl  nccessilas  coactionis,  sed  liberae 
voluntatis,  inquantum  homo  vull  obedire,  licet  forte 
non  vellet  id  quod  mandatur,  sccundum  se  consi- 
deratum  implere.  Et  idco  quia  necessitati  aliqua 
faciendi  quae  secundum  se  non  placenl,  per  votum 
obedientiae  homo  se  subjicit  propter  Deum,  ex 
lioc  ipso  ea  quae  facii,  sunt  Deo  magis  accepta, 
eliamsi  sint  minora;  quia  nihil  majus  potest  homo 
Deo  dare  quam  quod  propriam  volunlatem  propter 
ipsum  voluntaii  alterius  subjiciat.  llnde  in  Colla- 
lionibus  Putrum,  coll.  18  (  cap.  7,  parum  a  princ.  ) 
dicilur:  dclerrimum  genus  monachorum  esse  Sara- 
bailas,  quia  suas  necessitales  curantes  absoluti  a 
scniorum  jugo,  habenl  liberlatem  agendi  quid  U- 
bitum  fucril;  el  tanien  magis  quam  hi  qui  in  coc- 
noLvs  degunt,  in  operibus  diebus  ac  )ioclibus  con- 
xumuntur. 
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iltrurn  requiralur  ad  perfectioncm  religionis  qnod 
paupertus,  continentia  el  obedicntia  cadant 
sub  voto.  —  (  1-2,  quaest.  108,  art.  3,  corp., 
p.t  3  cont.,  cap.  130,  et  op.  18,  cap.  11  et 
15,  et  op.  19,  cap.  5,  ) 

Ad  sextum  sic  proccditur,  1.  Videtur  quod  non 
requiraiur  ad  perfeciionem  religionis  quod  praedicta 
tria,  scilicet  pnupertus,  continentia  et  obedienlia, 
t-adant  sub  volo.  Disciplina  enim  perlectionis  assu- 
inendae  ex  tradilione  Domini  esl  aecepta.  Sed  Do- 
minus  dans  formam  perfectionis,  Matlh.  19,  "21, 
dicil:  Si  vis  pcrfectus  csse,  vade,  vinde  omnia 
(juac  hubes,  el  da  pixupenbus,  iiulla  menlione  fucia 
de  voio.  Krgo  videiur  quod  voluin  non  requiraiur 
ad  di:»ciplinuni  rcligiunis. 
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2.  Praeterea,  votum  consislit  in  quadam  pra-' 
missione  Deo  faclu:  unde  Eccle.  5,  3,  cum  dixis- 
set  Sapicns:  Si  quid  vovisli  Deo,  ne  moreris  rcd- 
dcre,  statim  subdil:  Displicet  enim  ei  infideUs  el 
stuUa  promissio.  Sed  ubi  esl  exhibitio  rei,  non 
requiritur  promissio.  Ergo  sufficil  ad  perfeclionem 
religionis  quod  aliquis  servet  paupertalem,  conli- 
nenliam  et  obedientiam  absque  voto. 

5.  Praelerea,  Augustinus  dicit  ad  Pollentium 
de  adulterinis  Conjugiis  (lib.  1,  cap.  14,  in  prin- 
cip.):  Ea  sunt  in  noslris  officiis  gratiora,  quae  cum 
Uceret  nobis  non  impendere,  tamen  causa  dileclio- 
nis  impendimus.  Sed  ea  quae  fiunl  sine  volo,  licei 
non  impendere,  quod  non  licel  de  his  quae  fmnt 
cum  voio.  Ergo  videlur  gratius  esse  Deo,  si  quis 
paupertatem,  continentiam  el  obedienliam  absque 
voto  servaret.  Non  ergo  votum  requiritur  ad  per- 
fectionem  religionis. 

Sed  contra  est  quod  in  veteri  lege  Nazaraei 
cura  voio  sanctificabantur,  secundum  illud  Num. 
6,  2:  Vir  sive  muUer,  cum  fecerint  volum  ut  san- 
cUficentur,  ct  se  voUierinl  Domino  consecrare  eic 
Per  eos  autem  significantur  illi  qui  ad  perfectionis 
summam  pertingunf,  ut  dicil  Glossa  Gregorii  ibid^ 
(lib.  2,  Moral.  cap.  26,  vers.  fin.).  Ergo  votum  re- 
quiritur  ad  statum  perfectionis. 

CoNCL.  iNecessarium  esl,  ut  quicunque  religionis  perfectio- 
nem  profitentur,  voto  obligent  se  ad  perpetuam  obedientiam, 
conlinentiam,   alque  paupertatem. 

Respondeo  dicendum,  quod  ad  religiosos  per- 
tinet  quod  sint  iu  statu  perfeclionis,  sicul  ex  su- 
pra  dictis  patet,  quaesi.  174,  art.  5.  Ad  staluni 
aulem  perfectionis  requiritur  obligatio  ad  ea  quao 
sunt  perfeclionis,  quae  quidem  Deo  fit  per  votuni. 
Manifestum  esl  autem  ex  praemissis,  arl.  3,  4  el  5 
huj.  quaest.  quod  ad  perfectionem  cbristianae  vitae 
pertinet  paupertas,  continentia  et  obedientia.  Kl 
ideo  religionis  staius  requiril  ut  ad  haec  tria  ali- 
quis  voto  obligeiur.  Unde  Gregorius  dicit  super 
Ezech.  (hom,  20,  inter  mcd,  et  fin.):  Cum  qtiis 
omne  quod  hahet,  omne  quod  vivit,  omne  quod  sa- 
pit  omnipotenti  Deo  voverit,  holocaustum  esl;  quod 
quidem  pertinere  postea  dicit  ad  eos  qui  praesens 
saeculum  deserunt. 

Ad  primum  ergo  dicendum,quod  adperfectionem 
vitae  Doininus  pertinere  dixit  quod  aliquis  eum  se- 
quatur,  non  qualitercumque,  sed  ut  ulterius  retro  nou 
abiret.  Undc  et  ipse  dicil  Luc.  9,  62:  !Semo  mit- 
tens  manum  ad  aratrum,  et  respicicns  retro  aplus 
esl  regno  Dei.  Et  quamvis  quidam  de  discipulis 
ejus  retrorsum  abierint;  tamen  Petrus  loco  alioruru 
Domino  interroganti:  i\umquid  et  vos  vultis  abire? 
respondit:  Dominc,  ad  qucm  ibimus?  Unde  el  Au- 
gusiinus  dicit  in  lib.  2  de  Consensu  Evang.  (cap. 
17,  in  fin.),  quod  sicut  Matthaeus  et  Marcus  nar- 
ranf,  Petrus  ei  Andreas,  non  subducUs  ad  terram 
navibus  tamquam  causa  redeundi,  secuti  sunl  cum, 
sed  tamquam  jubentem  ut  sequerentur.  Haec  autem 
immobilitas  sequelae  Cbrisli  firmulur  per  votum. 
Et  ideo  votum  requiriiur  ad  perfeclionem  religionis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  perfectio  reli- 
gionis  requirit,  sicut  Gregorius  dicit,  loc.  sup.  cit., 
ul  uliquis  onine  quod  vovit  Deo  exbibeat.  Scd 
homo  non  potest  totam  vitain  suum  Deo  actu  ex- 
bibere,  quia  non  est  totu  simul,  sed  successive 
agitur.  Unde  noii  aliler  homo  poiesl  totam  vitam 
suam  Deo  exhibere  nisi  pcr  voli  obligalionem. 

Ad  tertiura    dicenduin,    quod    iuier    alia    quae 
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Ucel  nobis  non  impendere,  est  eiiam  propria  liberlas, 
quam  bomo  caeieris  rebiis  cariorem  babet.  Undc 
cum  aliquis  propria  sponte  voto  sibi  adimit  liber- 
tatem  abslinendi  ab  liis  quae  ad  Dei  servilium 
pertinent,  boc  fil  Deo  accepiissimum.  Unde  Augu- 
slinus  dicit  in  ep.  ad  Armentar.  et  Paulinam  (127 
al.  45,  vers.  fin.):  Non  le  vovisse  poeniteat;  imo 
(jaxuie  jam  tibi  nun  licere,  quod  cum  tuo  delrimento 
licuisset.  Fclix  necessitas,  quac  in  meiiora  compellit. 


Cof 
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Utrum  concenienter  dicatur,  in  his  tribus  votis 
coiuistere  retigionis  perfectionem.  —  (/nfr., 
qu.  188,  art.  \,ad  2,  et  arl.  %  ad  2,c<  Ver.  qu. 
%  arl.  11,  ad  b,  et  opusc.  18,  cap.  15.) 

i  Ad  septimum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
inconvenienier  dicatur  in  bis  tribus  votis  consi- 
siere  religionis  perfectionem.  Perlectio  enim  vitae 
magis  consistit  in  interioribus  quam  in  exterioribus 
actibus,  secunduni  illud  ad  Rom.  14,  17:  iVtin  est 
regnum  Dei  esca  et  potus,  sed  justilia,  pax  et 
{jaudium  in  Spirilu  sanclo.  Sed  per  votum  reli- 
gionis  aliqui  obligantur  ad  ea  quae  sunt  perfectio- 
nis.  Ergo  magis  deberent  ad  religionem  pertinere 
voia  inieriorum  acluum  (puta  conteraplaiionis,  dile- 
ctionis  Dei,  et  proximi,  et  aliorum  bujusmodi), 
quain  votum  paupertatis,  contineniiae  et  obedien- 
tiae,  quae  periinent  ad  exterioros  actus. 

2.  Praeterea,  praedicla  tria  cadunt  sub  voto 
religionis.  inquantum  perlinent  ad  quoddam  exer- 
cilium  tendendi  in  perfectionem.  Sed  mulla  alia 
sunt  in  (juibus  religiosi  exercilantur,  sicut  absti- 
nentia,  vigiliae  et  alia  bujusmodi.  Ergo  videtur 
quod  inconvenientcr  ista  Iria  voia  dicantur  essen- 
lialiier  ad  statum  perfectionis  perlinere. 

0.  Praeterea,  per  volum  obedieniiae  aliquis 
obligaiur  ad  omnia  implenda  secundum  praeceptum 
superioris,  quae  ad  exercitium  perfectionis  pertinent. 
Ergo  sufficil  votum  obedientiae  absque  aliis  duo- 
bus  votis. 

4.  Praeterea,  ad  exteriora  bona  pertinent  non 
solum  diviiiae,  sed  etiam  honores.  Si  ergo  per 
voium  paupertatis  religiosi  lerrenas  diviiias  abdi- 
cant,  oportet  esse  etiam  aliud  volum,  per  quod 
honores  mundanos  contemnant. 

Sed  contra  est  quod  diciiur  Extrav.  de  Statu 
nionacb.  ,  cap.  Cum  ad  monasterium,  quod  cuslo- 
dia  castitatis  et  ahdicatio  proprietatis  sunl  onnexa 
regulae  monachali. 

CoNCL.  Religionis  status,  quatenus  est  quoddam  holocau- 
stuni  quo  quis  se  totum  Deo  oiTert,  et  quasi  immolat^  ex  tri- 
bus,  votis,  obedienliae  videlicet.  continentiae  et  paupcrlalis 
integratur,  in  iisque  votis  religionis  perfectio  consistit. 

Respondeo  dicendum,  quod  religionis  status 
poiest  considerari  tiipliciler:  uno  modo,  secundum 
<]uod  est  quoddam  exerciiium  lendendi  in  perfe- 
ciionem  charitatis;  alio  niodo  secundum  quod  quie- 
lat  animum  bumanum  ab  exterioribus  sollicitudi- 
-nibus,  secundum  illud  1  ad  Cor.  7,  32:  Volo  vos 
sine  sotlicitudine  essc;  terlio  modo,  secundum  quod 
est  quoddam  bolocaustum,  per  quod  aliquis  lota- 
liler  se,  el  sua  offert  Deo.  Et  secundum  hoc  ex 
bis  iribus  voiis  inlegratur  religionis  stalus. 

Primo  enim  quantuni  ad  exercilium  perfectionis 
requirilur  quod  aliquis  a  se  removeat  illa  per  quae 
jjossel  inipediri  ne  tolaliter  ejus    affectus  tendat  in 


Deum;  in  quo  consistil  perfectio  charitatis.  Hujus- 
modi  aulcm  suni  tria:  primum  quidem  cupiditas 
exteriorum  bonorum,  quae  tollitur  per  voluin  pau- 
perlatis:  secuudum  aulem  est  concupiscentia  sen- 
sibilium  deleclationum,  inter  quas  praecellunt  de- 
lectationes  venereae,  quac  excluduntur  per  votum 
continenliae;  tcrtium  aulem  est  inordiiiatio  volun- 
talis  humanae,  quae  excluditur  per  votum  obc- 
dientiae. 

Similiter  aulem  sollicitudinis  saecularis  inquie- 
tiludo  praecipue  ingeritur  bomini  circa  Iria:  primo 
quidem  circa  dispensalionuin  exteriorum  rerum, 
et  haec  solliciludo  per  volum  paupertatis  homini 
auferlur;  secundo  circa  gubernationem  uxoris  et 
filiorum;  quae  amputalur  per  votum  conlinentiae: 
tertio,  circa  disposiiionem  propriorum  aciuum,  quae 
amputatur  per  votum  obedienliae,  quo  aliquis  se 
alterius  disposilioni  committit.  Similiter  etiam  ho- 
locaustum  est,  cum  aliquis  totum  quod  habet,  of- 
fert  Deo,  ut  Gregorius  dicit  super  Ezecli.  (hom. 
20,  inler  med.  ei  fin.).  Habel  autera  homo  triplex 
bonum,  secundum  Philosophum  in  1  Etliic.  (cap. 
8,  circa  princ.):  primo  quidem  exleriorum  rerum; 
quas  quidem  totaliter  aliquis  Deo  offerl  per  voluin 
voluntariae  paupertatis:  secundo  aulein  bonum  pro- 
prii  corporis:  quod  aliquis  praecipue  offert  Deo  per 
votum  continentiae,  quo  abrenuntiat  maximis  dc- 
lectationibus  corporis;  tertiuni  autem  bonum  est 
animae;  quod  aliquis  totaliter  Deo  offerl  per  obe- 
dientiam,  qua  aliquis  offert  Deo  propriain  volun- 
talem,  per  quam  horao  utitur  omnibus  potenliis  et 
habilibus  animae.  Et  ideo  convenienter  ex  tribus 
votis  stalus  religionis  integratur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  supra  di- 
ctum  est,  art.  1  huj.  qu.,  votum  religionis  ordinatursi- 
cut  in  finem  ad  perfectionem  charilatis,  ad  quam  per- 
linenl  omnes  inleriores  actus  virtulum,  quarum  ma- 
ler  est  charitas,  secundum  illud  1  ad  Corinth.  13, 
4:  Charitas  patiens  est,  benigna  est,  etc.  Et  ideo 
inieriores  actus  virtutum  (  puta  humilitatis,  palien- 
tiae  et  hujusmodi  )  non  cadunt  sub  voto  religionis 
quod  ordinatur  ad  ipsos  sicut  ad  finem. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  omnes  aliae  reli- 
gionuin  observaiitiae  ordinantur  ad  praedicta  tri;i 
principalia  vota:  nain  si  qua  sunt  insiituta  in  reli- 
giouibus  ad  procuranduin  victuin,  puta  labor,  men- 
dicitas,  vel  alia  hujusmodi,  referuntur  ad  pauper- 
latem;  ad  cujus  conservationem  religiosi  per  hos 
modos  victum  suum  procurant.  Alia  vero  quibus 
corpus  maceratur,  sicut  vigiliae,  jejunia,  et  siqua 
sunt  hujusmodi,  directe  ordinanlur  ad  volum  con- 
linenliae  observandum.  Si  qua  vero  in  religionibus 
inslituta  sunt  pertinentia  ad  humanos  actus,  quibus 
aliquis  ordinatur  ad  religiouis  finein,  scilicet  ad  di- 
lectionera  Dei  el  proximi  (  puta  lectio,  oratio,  vi- 
sitatio  infirmorum,  vel  si  aliquid  aliud  hujusmodi) 
comprehenduntur  sub  voto  obedientiae,  quod  per- 
tinet  ad  volunlatem,  quae  secundum  dispositionein 
alterius  suos  actus  ordinat  ad  finem.  Determinalio 
autem  habitus  pertinet  ad  omnia  tria  vota,  tainquain 
signum  obligationis.  Unde  habitus  regularis  simul 
datur  vel  benedicitur  cum  professione. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  per  obedientiam  a- 
liquis  offert  Deo  suam  voluntatem;cui  etsisubjiciantur 
onniia  liumana,  quaedam  tamen  sunt  quae  specia- 
liter  ipsi  lantum  subduntur,  scilicet  actiones  huma- 
nae:  nam  passiones  perlinent  etiam  ad  appetitum 
seusitivum.  El  ideo  ad  cohibeuduin    passioues  car- 
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nalium  delectationum    et    exteriorum    appetibilium     | 
impedientes    perfeclionem    vitae,    necessarium    fuit 
votum  conlinenliae  et    paupertatis;    sed  ad    dispo- 
nendum  actiones  proprias,  secundum  quod  requirii 
perfectionis  stalus,  requiritur  volum  obedienliae. 

Ad  quarlum  dicenduin,  quod,  sicut  Philosophus 
dicit  in  4  Etbic.  (cap.  3,  circa  med.),  lionor  proprie 
et  secundum  veritatem  non  debetur  nisi  virluti. 
Sed  quia  exteriora  bona  iusirumeiilaliter  deserviuni 
ad  quosdam  actus  virtutum,  ex  consequenti  etiam 
eorum  excellenliae  honor  aliquis  exhibelur  et  prae- 
cipue  a  vulgo,  quod  solam  excellentiam  exterio- 
rcm  recognoscit.  llonori  ergo  qui  Deo  et  sanciis 
omnibus  exbibeiur  propter  viriutem,  ut  dicitur  in 
psal.  158,  17:  Mihi  aulem  nhnis  lionorali  siint  a- 
mici  lui,  Deus,  abrenuntiare  non  competit  religio- 
sis,  qui  ad  perfectionis  virtutis  tendunt;  honori  autem 
qui  exhibeiur  exteriori  excellentiae,  abrenuntiant,  ex 
hoc  ipso  quod  saecularem  viiam  derelinquunt:  unde 
ad  hoc  non  requirilur  speciale  volum. 

ARTICCLUS  VIII. 

Lirum  volnm  obedientiae  sit  potissimum  inler 
tria  vota  religionis.  —  {Infr.,  quaesl.  188, 
art.  7,  ad  Z.J 

Ad  oclavum  sie  proceditur.  1.  Videtur  quod 
volum  obedientiae  non  sit  potissimum  intcr  tria 
vota  religionis.  Perfeciio  enim  religiosae  vitae  a 
(^hrislo  siMDpsil  exordium.  Sed  Chrislus  specialiter 
dedit  consiliura  de  paupertate;  non  autem  inveni- 
lur  dedisse  consilium  de  obedientia.  Ergo  volum 
pauperlalis  est  potius  quam  votum  obedienliae. 

^2.  Praeterea,  Eccli.  2G,  20,  dicilur  quod  omnis 
pondcralio  non  est  digna  aniniue  conti^ientis.  Sed 
\otum  dignioris  rei  esl  eminentius.  Ergo  voium 
contincniiae  est  eminenlius  quam  volum  obedienliae. 

5.  Praetcrea,  quanlo  aliquod  votum  esl  potius, 
lanto  videlur  esse  magis  indispensabile.  Sed  vota 
pauperialis  et  continenliae  sunl  adeo  annexa  regu- 
iae  monachali,  ut  contra  ea  nec  Summus  Pontifex 
possit  licentiam  indulgere,  sicut  dicit  quaedan) 
Dccrclalis  de  Stalu  monachorum,  cap.  Cum  ad 
inonastcrium;  qui  tamen  potesl  indulgere  ul  reli- 
giosus  non  obediat  suo  Praelato.  Ergo  videtur  quod 
voium  obedienliae  sit  minus  voto  paupertalis  el 
contincniiae. 

Sed  contra  est  quod  Gregorius  dicit,  in  35 
Moral.  (cap.  10,  circ.  princ.):  Obedientia  victimis 
jure  pracponiiur,  quia  pcr  vicfiinas  aliena  caro, 
per  obedientiam  vero  voluntus  propria  mactalur. 
Sed  vota  religionis  sunt  quaedam  holocausta,  sicut 
supra  diclum  est,  art.  1  huj.  qu.,  et  art.  3,  ad  6. 
Krgo  volum  obedienliae  est  praccipuum  inter  omnia 
religionis  vola. 

CuNCii.  Inter  oiiinia  reiigionis  vota  obedicntiae  voluni 
mauniuni  cst,  per  quod  Dco  lionio  ulTert  totam  suam  voIuin 
latem,  quac  omnibus  corporis  cl  fortunae  bonis  longe  prae- 
ilanlior  cst. 

Uespondeo  dicendum,  quod  votum  obedientiae 
«•si  pruecipuum  inter  tria  vota  religionis.  Et  hoc 
iriplici    ralione. 

Priino  (luidcin  quia  per  votum  obedicnliae  ali- 
quid  lUiijus  honio  olTcrt  Deo,  scilicel  ipsam  volun- 
taiem;  quae  esl  potior,  quam  corpus  propriuin, 
quod  oITcrl  homo  Deo  pcr  contineiuiam,  et  quain 
/x's  cxtcriorcs,    quas  oflcrt    homo    peo  per  voiuni 
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paupertaiis.  Unde  illud  quod  fit  ex  obedieniia,  est 
magis  Deo  acceplum  quam  id  quod  fil  por  pro- 
priam  voluntalem,  sccundum  illud  Hieronymi,  qiiod 
dicil  ad  Rusticum  monachum:  Ad  illud  tcndit  ora- 
lio,  ut  doceain,  te  non  tuo  arbltrio  dimitlcndum:  et 
post  pauca  subdil:  Non  facias  quod  vis;  comcda-^ 
quod  juberis;  habeas  qwxntum  acceperis;  vestiaris 
quod  datur.  Unde  el  jejunium  uon  redditur  Deo 
acceptum  curn  propria  voluniate,  secundum  illud 
Isa.  S8,  3:  Ecce  in  diehus  jejunii  vestri  invenitur 
voluntas  vestra.  Secundo,  quia  votum  obedieniiac 
coniinel  sub  se  alia  vota;  sed  non  converiitur:  nam 
religiosus,  etsi  leneatur  ex  voto  coniineniiam  ser- 
vare  et  paupertatem,  tamen  haec  eiiam  sub  obe- 
dientia  cadunt,  ad  quam  pertinet  malla  alia  prae- 
tcr  continentiam  et  paupertatem  servare.  Tertio, 
quia  votum  obedienliae  proprie  se  exiendit  ad  actus 
propinquos  fini  religionis.  Quanlo  autem  aliquid 
propinquius  est  fini,  tanto  melius  est. 

Et  inde  etiam  est  quod  votum  obedientiae  esl 
religioni  essentialius.  Si  enim  aliquis  absque  voto 
obedientiae  voluntariam  paupertatem  eteoniinentiam 
etiam  voto  servet,  noii  propier  hoc  periinet  ad 
slalum  religionis,  qui  praefertur  etiam  ipsi  virgi- 
nitati  ex  voto  observatae:  dicit  enim  Augustinu» 
in  libro  de  Virginitate  (cap.  46,  in  fin.):  Nemo,^ 
quantum  puto,  ausus  fuerit  virginitaiem  praeferre 
monasterio  (1). 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quoJ  consiliiiin 
obedientiae  includitur  in  ips»  Cliristi  sequela:  qui 
enim  obedit,  sequilur  alteriiis  voluntatein.  Et  ideo 
magis  pertinet  ad  perfectionein  quam  voium  pau- 
pertatis:  quia,  ut  llieronymus  dicit  super  Matthaeum 
(cap.  19,  super  illud:  Ecce  nos  reliquimus,  eic.),'id 
quod  parfectionis  est  aididit  Pelrus,  cum  dixit: 
Et  sccuti  sumus  te. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ex  verbo  illo 
non  habelur  quod  coiitinentia  praeferatur  oinni- 
bus  aliis  actibus  virtuosis,  sed  conjugali  castilati, 
vel  etiam  exlerioribus  diviliis  auri  el  argenti,  quae 
pondere  mensuraniur.  Vel  per  continentiain  intelli- 
gitur  universaliter  abstineiiiia  ab  oinni  in*lo,  ul 
supra  habitum  est,  quaesl.  153,  art.  4,  ad  1. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  P.ipa  in  voto  obe- 
dientiae  non  potest  sic  cum  religioso  dispensare, 
ut  nulli  Praelato  teneatur  obedire  in  his  quae  ad 
perfectioiiem  vitae  pertinent,  non  enim  polesl  eum 
a  sua  obedientia  eximere;  polesl  latnen  eum  exi- 
mere  ab  inferioris  Praelati  subjectione;  quod  non 
esl  in  volo  obedientiae  dispensare. 

ARTICULUS  IX. 

Utrum  rellgiosus  semper  peccet  morlatiter  trans- 
gredlendo  ea  quae  sunt  in  regula.  —  (Sap., 
qu.  88,  art.  18,  ad  4,  el  4,  dlsl.  58,  qu.  1, 
art.  4,  qu.  1,  ad  5,  et  quol.  1,  art.  20.) 

Ad  nonum  sic  proceditur.  1.  Videtur  qiiod  re- 
ligiosus  semper  peccet  morlaliter  transgrediendo 
ea  quae  sunt  in  regula.  Facere  eniin  conlra  votum 
est  peccatum  damnabile,  ut  patet  per  id  quod  A- 
postolus  dicit  1  Tiinoib.  5,  2,  quoJ  viduae  qme 
votunl  nubere,  damnalionem  habcnl,  quia  primam 
fidcm  irritam  fecerunt.  Sed  religiosi  voto  profes- 
sionis  ad  regulam  astringuntur.  Ergo  peccant  morta- 
liter  iransgrediendo  ea  quae    in   regula  continentur. 

(!)  Ita  M<s.  et  edit.  pKsim.  Aueutlinu*,  martt/rio,  al  retvlit  S.  Tb<:mi 
ifnt  iupra,  t|ujc>l.  lii,  ari.  5,  ct  ISi,  jrl    i  ■_ 
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2.  Praelerea,  regula  imponitur  religioso  sicut 
lex  quaedam.  Sed  ille  qui  transgreditur  praece- 
plum  legis  peccal  mortaliter.  Ergo  videtur  quod 
monachus  traiisgrediens  ea  quae  sunl  in  regula, 
peceel  niortaliter. 

3.  Praeterea,conlemptus  inducit  peccatum  nior- 
lale.  Sed  quicumque  frequenter  aliquid  iterat,  quod 
non  debet  facere,  videlur  ex  conlemptu  peccare. 
Ergo  vidclur  quod  si  religiosus  frequenler  trans- 
gredialur  id  quod   esl  in  regula,  peccet  morialiter. 

Sed  contra  esl  quod  status  religionis  est  securior 
quam  slaius  saecularis  vitae:  unde  Gregorius  in  princ. 
Moral.  (in  epist.  ad  Leand.  Episcop.,  super  Exposit. 
lib.  Job,  cap.  l,a  princ),  comparal  vitam  saecula- 
rem  mari  fluctuanli,  vitani  autem  religionis  portui 
tranquillo.  Sed  si  quaelibet  transgressio  eorum  quae 
in  regula  coniinenlur,  religiosum  obligarei  ad  pec- 
catum  morlale,  slalus  religionis  esset  periculosis- 
simus  propler  mullitudinem  observanliarum.  Non 
ergo  quaelibel  transgressio  eoruui  quae  iii  regula 
conlinentur,  est  peccaium  mortale. 

CoNCL.  Religiosus  transgrcdiendo  ca,  quae  in  sua  regula 
sunt  exlra  coniniunis  praecepti  ct  Iriplicis  voti  necessitatcm, 
Dullam,  si  absit  contemptus,  lethalem  committit  culpam. 

Respondeo  dicendum,  quod  in  regula  continetur 
aliquid  dupliciter,  sicul  ex  dictis  patet,  art.  7  huj. 
qu.,  ad  1  et  2:  uno  modo  sicut  linis  regulae,  puta 
ea  quae  pertinent  ad  aeius  virtulum:  et  horuni 
(ransgressio,  quantum  ad  ea  quae  cadunt  commu- 
niier  sub  praecepto,  obligal  ad  mortale;  quantum 
vero  ad  ea  quae  excedunt  communiler  necessilalem 
praecepii  non  obligat  ad  mortale,  nisi  propler  con- 
lemptum:  quia,  sicut  supva  dictum  cst,  arl.  2  huj. 
quaest.,  religiosus  non  tenet«r  esse  perfectus,  sed 
ad  perfectionem  tendere ,  eui  contrariatur  per- 
fectionis  contemplus.  Alio  modo  continetur  ali- 
quid  in  regula  periinens  ad  exterius  exercitium,  si- 
cut  sunt  omnes  exteriores  observantiae;  inter  quas 
sunl  quaedam  ad  quas  obligatur  religiosus  ex  voto 
professionis .  Votum  auiem  professionis  respicit 
principaliter  tria  praedicta,  scilicet  paupertatem,  con- 
linenliam  el  obedientiam;  alia  vero  omnia  ad  haec 
ordinantur.  Et  ideo  iransgressio  horum  trium  obligat 
ad  mortale;  aliorum  autem  iransgressio  non  o- 
bligal  ad  niortale;  nisi  vel  propter  contemptum 
regulae,  ijuia  hoc  directe  contrarialur  professioni, 
per  quam  aliquis  vovil  regularem  vilam;  vel  pro- 
pter  praecepium  sive  oretenus  a  Praelato  factum, 
sive  in  regula  expressum;  quia  hoc  esset  facere 
conira  obedientiae  votum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ille  qui  pro- 
fitetur  regulam,  non  vovet  servare  omnia  quae 
«unl  in  regula;  sed  vovet  regularem  vitam,  quae 
essentialiter  consisiit  in  tribus  praedictis.  Unde  et 
in  quibusdain  religionibus  cauiius  aliqui  profiientur 
non  quidem  regulara,  sed  viv€re  secundum  regulam, 
iiJesi,  lendere  ad  hoc  ut  aliquis  mores  suos  informet 
*ecundum  regulani,  sicut  secundum  quoddam  exem- 
plar:  et  hoc  tollitur  per  contemptuin.  In  quibusdam  au- 
tem  religionibus  adhuc  cautius  proliientur  obedien- 
liam  secundum  regulam;  itaquod  professioninon  con- 
trariaiur  nisi  id  quod  esl  contra  praeceplum  regulae, 
transgressio  vero,  vel  omissio  aliorum  obligat  solum 
ad  peccatum  veniale;  quia,  sicut  dictum  est  art.  7, 
huj.  qu.,  ad  2,  hujusmodi  disposiliones  sunt  ad 
principalia  voia.  Peccatum  autem  veniale  ost  dispo- 
sitio  ad  moriale,  ut  supra  diclum  est  1-2,  quaesl.  88, 
art.  3,  inquantum  iinpedil  ea  quibus  aliquis  dispo- 
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nitur  ad  observanda  principalia  praecepta  Icgis 
Christi,  qtiae  sunl  pruecepla  charitatis.  Iri  aliqua 
tamen  religione,  scilicet  Ordinis  Fratrum  Praedi- 
calorum,  transgressio  talis,  vel  omissio  ex  suo 
genere  non  ohligal  ad  culpam  neque  mortalem, 
neque  venialem,  sed  solum  ad  poenam  taxatam 
sustinendam,  quia  per  hunc  modum  ad  lalia  ob- 
servanda  obligantur;  qui  tamen  possenl  venialiter 
vel  monaliter  pcccare  ex  negligentia,  vel  libidine 
seu  contcmptu. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  non  omnia  quae 
continentur  in  lege,  traduntur  per  modum  praecc- 
pti;  sed  quaedam  proponunlur  per  modum  ordi- 
nationis  cujusdam,  vel  staluli  obliganlis  ad  cerlam 
poenam.  Sicut  ergo  in  lege  civili  non  facil  semper 
dignum  poena  mortis  corporalis  transgressio  legalis 
slatuti;  ita  nec  in  lege  Ecclesiac  omnes  ordinatio- 
nes,  vel  publica  statula  obligant  ad  mortale;  ei 
similiter  nec  omnia  staluta  regulae. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  tunc  committit  ali- 
quis,  vel  transgreditur,  ex  contemptu,  quando  vo- 
luntas  ejus  renuit  subjici  ordinationi  legis  vel  re- 
gulae,  et  ex  hoc  procedit  ad  faciendum  contra 
legem  vel  regulam;quando  aulera  e  converso  propter 
aliquam  parlicularem  causam,  puta  concupiscentiani 
vel  iram,  inducitur  ad  aliquid  faciendum  contrii 
statuta  legis  vel  regulae,  non  peccat  ex  conlemptu, 
sed  ex  aliqua  alia  causa;  etiamsi  frequenter  e\ 
eadem  causa  vel  alia  simili  peccalum  iteret;  sicut 
et  Augustinus  dicit  in  libro  de  Natura  el  Gratia 
(cap.  29,  a  med.),  quod  non  omnia  peccata  commil- 
fantur  ex  contemplu  superbiae.  Frequentia  tamen 
peccali  disposilive  inducit  ad  coniemptum,  secun- 
dum  illud  Proverb.  18,  5:  Impius,  cum  in  pro- 
fundwn  veneril  peccatorum,  contemnit. 

ARTICULUS  X. 

Utrum  religiosus  eodem  goiere  peccali  gravius 
peccet  quam  saecularis.  — (Sitp.^quaest.  184, 
art.  8,  corp.  fin.,  et  4,  dist.  14,  qu.  1,  art, 
5,  qu.  3,  ad  3.) 

Ad  decimum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quoi 
religiosus  eodem  genere  peccati  non  gravius  pec- 
cet  quam  saecularis.  Dicitur  enim  2  Paralip.  30, 
18;  Dominus  bonus  propitiabitur  cunctis  qui  iu 
toto  corde  requirunt  Dominum  Dcum  patrum  suo- 
rum;  et  non  imputabit  eis,  quod  tninus  sanclificati 
sunl.  Sed  magis  videntur  religiosi  ex  toto  corde 
Dominum  Deura  patrura  suorum  sequi,  quam  sae- 
culares,  qui  ex  parte  se  et  sua  Deo  dant,  ei  ex 
parte  sibi  reservant,  ut  Gregorius  dicit  super  E- 
zeeh.  (homil.  20,  inter  med.  et  fin.).  Ergo  videtur 
quod  minus  imputetur  eis,  si  in  aliquo  a  sanctiti- 
catione  delicianl. 

2.  Praeterea,  ex  hoc  quod  aliquis  bona  opera 
facit,  minus  contra  peccata  cjus  Deus  irascitur: 
dicitur  enim  2  Paralip.  19,  2:  Impio  praobes  au- 
xitium  et  liis  qui  oderunt  Dominum,  amicilia  jun- 
geris:  el  idcirco  iram  quidem  Domini  merebaris, 
sed  bona  opera  inventa  sunt  in  te.  Religiosi  auteni 
plura  bona  opera  faciunt  quam  saeculares.  Ergo  si 
aliqua  peccata  faciunt,  minus  conira  eos  Deus  i- 
rascilur. 

3.  Praeterea,  praesens  vita  sine  peccato  non 
transigiiur,  secuudum  illud  Jacobi  3,  2;  In  muUis 
offendimus  omncs.  Si  ergo  peccaia  religiosorum  es- 
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stffU  graviora  peccatis  saeciilarium,  sequerctur  quod 
religiosi  esseiU  pejoris  conditionis  quaiii  saeculares, 
et  sic  non  essei  sanum  consilmm  ad  religionem 
iransire. 

Sed  contra  est  quod  de  niajori  malo  magis 
videtur  esse  dolendum.  Sed  de  peccaiis  eorum  qui 
sunt  in  stalu  sanciilatis  el  perfeciionis  maxime 
videtur  esse  dolendum:  dicilur  enim  Jerem.  "25, 
9:  Conlrilum  esl  cor  meinn  in  uiedio  mei;  ei  postea 
subdit:  Propheta  namque  et  sacerdos  polluli  sunl; 
et  in  domo  mea  inveni  malum  eorum.  Ergo  reli- 
giosi  el  alii  qui  sunt  in  statu  perfectionis,  caeteris 
paribus,  gravius  peccant. 

CoNCL.  Rcligiosus  peccans  e\  contcmplu  vcl  contra  vota. 
tel  alteri  scandalum  praebens,  gravius  quam  saecularis  pec- 
cat,  secus  si  ex  infirmitate  vel  ignorantia  tantum  peccet. 

Respondeo  dicendum,  quod  peccatum  quod  a 
religiosis  commiliilur,  polcsl  esse  gravius  peccato 
saecularium  tjusdem  speciei  iripliciter.  Lno  modo, 
si  sit  conira  volum  religionis;  puia  si  religiosus 
fornicelur  vel  furetur,  quia  fornicando  facit  conlra 
votum  contineniiae,  et  furando  facit  conira  votum 
pauperiatis,  el  non  solum  conira  praecepium  divi- 
nae  legis.  Secundo,  si  ex  coniempiu  peccet,  quia 
ex  hoc  \idetur  esse  magis  ingratus  divinis  benefi- 
eiis,  quibus  esl  sublimalus  ad  sluium  perfectionis; 
sicut  Aposlolus  dicit  ad  llebr.  10,  quod  lidelis  gra- 
viora  merelur  supplicia  ex  boc  quod  peccando  Fi- 
lium  Dei  conculcat  per  coniempium.  Unde  el  Do- 
minus  conqueriiur  Jerem.  II,  15:  Quid  est  quod 
(tilectus  tneus  fecit  in  domo  mea  scelera  muUa  ? 
Teriio  modo  peccaium  religiosi  poiest  esse  majus 
propler  scandalum,  quia  ad  vitam  ejus  plures  re- 
spiciunl:  unde  dicitur  Jerem.  25,  14:  In  Prophelis 
Jerusalem  vidi  simililudinem  adulteranlium,  el  iter 
mendacii;  ct  conforfaverunt  manus  pessimorum,  ut 
mni  converleretur  unusquisque  a  malitia  sua. 

Si  vero  religiosus  non  ex  contemptu,  sed  ex 
infirmiiatf,  vel  ex  ignoranlia  aliquod  peccalurn 
quod  non  est  contra  volum  suae  professionis,  com- 
initiat  absque  scandalo,  pula  in  occulto,  levius 
peccat  eodem  genere  peccaii  quam  saecularis,  quia 
neccatnm  ejus  si  sit  leve,  quasi  absorbelur  ex 
multis  operibus  bonis  qiiae  facil;  et  si  sil  morlale, 
facilius  ab  eo  resurgit.  Primo  quidem  propter  in- 
teniionem,  quam  habet  rectam  ad  Deum:  quae  et- 
si  ad  lioram  inlercipiatur,  de  facili  ad  pristina  re- 
paratur.  Lnde  super  illud  ps.  5():  Cum  ceciderit, 
nou  collidelur,  dicil  Origenes  (hom.  4  in  hunc 
psal.  inler  princ.  et  med.  ):  Injustus  si  peccaverit, 
non  poenilet,  et  peccatum  suum  emendare  nescil; 
ju^tus  autem  scit  onendare,  scit  corrigere:  sicut 
ille  qui  dixeral:  yescio  hominem,  paulo  post  cum 
rtspectus  fuisset  a  Domino,  fJcre  scit  amarissime; 
et  ille  qui  dc  lecto  mulierem  viderat,  et  concupie- 
rat  eam,  diccre  scit:  Peccavi,  et  inalum  coram  le 
feci.  Juvalur  eliam  a  sociis  ad  resurgenduui,  se- 
eundum  illud  Eccle.  4,  10:  5/  unus  cecideril,  ab 
altero  fulcietur.  Vae  soli,  quia,  cum  ceciderit,  non 
habfl  sublevanlem  se. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  auctoritas 
illa  loquiiur  de  his  quae  per  inlirmiialem  vel  per 
ignoraniiam  commiilunlur,  non  aulem  de  his  quae 
comniiliuniur  per  coiUemplutn. 

Ad  sccundiiui  diicndum,  quod  Josaphat  etiam, 
cui  illa  verba  dicunlur,  non  ex  maliiia,  sed  ex 
quadam  infirmilaie  humanae  alTeciioiiis  peccavit. 

Ad   lerliura  dicendum.  quod  jusii  iion  de  faoili 
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1  peccant  ex  contemptu;  sed  quandoque  labuntur  in 
aliquod  peccatum  ex  ignoranlia  vel  infirmiiaie,  a 
quo  de  facili  relevantur.  Si  autein  pervenianl  ad 
hoc  quod  ex  conteraptu  peccent,  efBciuntur  pessi- 
rai,  et  maxime  incorrigibiles,  secundum  illud  Jerem. 
2,  20;  Confregisti  jugum,  dirupisti  vincula,  dixisti: 
Non  serviam.  Iii  omni  colle  sublimi  et  sub  omni 
ligno  frondoso  tu  prosternebaris  meretrix.  Undc 
Augustinus  dicit  in  epist.  ad  plebem  Hipponensem 
(78,  al.  147,  circ.  fin. ):  ^.r  quo  Deo  servire  cae- 
pi,  quomodo  difficile  sum  expertus  meliores  quam 
qui  in  monasteriis  profecerunt;  ita  non  sum  exper- 
tus  pejores  quam  qui  in  monasleriis  ceciderunl. 


QIAESTIO  CL.XX.Wll. 

DE  HIS  QUAE  COMPETUNT  RELIGIOSIS. 

f  In  sex  arliculos  divisa. ) 

Ireinde  considerandum  est  de  his  quae  competunt  religiosi»; 
ct  circa  hoc  quaeruntur  sex:  t."  uirum  liceat  eis  docere. 
praedicare,  et  alia  hujusmodi  facere;  2.°  ulrum  liccat  eis  de 
negotiis  saecularibus  se  intromitlere;  5*  utrum  teneantur 
manibus  operari;  4."  ulrum  liceat  eis  de  elecmosynis  vivere; 
5.°  ulrum  liceat  eis  mendicare;  6.°  utrum  liceat  eis  vesti- 
menta  caeteris  viliora  deferre. 

ARTICULUS  PRIMLS. 

Ulrum  religiosis  liceat  docere,  praedicare  et  alia 
hujusmodi  facere.  —  (  Opusc.  18,  cap.  ult., 
et  opusc.  19.  ) 

.\d  primum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod  re- 
ligiosi»  non  liceat  docere,  praedicare  et  alia  hu- 
jiismodi  facere.  Diciiur  enim  7,  quaest.  1,  cap. 
IIoc  nequaquam,  iu  quodam  slaiuto  Conslanlinopo- 
litanae  synodi;  Vita  monachoruin  subjectionis  habet 
verbum,  et  discipulatus,  non  doce.ndi,  vel  prnesiden- 
di,  vel  pascendi  alios.  Hieronymus  eliam  dicit  ad 
Riparium  et  Desiderium  (lib.  cont.  Vigilani.  cap. 
6,  a  princ.,  et  incipil,  Malta  in  orbe):  .Monaehus 
non  doctoris,  sed  plangenlis  habet  officiuin.  Leo  e- 
liara  papa  dicit  (epist.  ad  Theodorelum  120,  in 
Ven.  edit.  G2,  et  apud  Quesn.  95.  in  fin.  ):  ul 
habelur  16,  quaest,  1,  cap.  Adicimus:  Praeter 
Domini  sacerdotes  tiullus  audeat  pracdicare,  sive 
monacluis,  sive  laicus  ille  sil,  qui  cujuslibet  scien- 
tiae  nomine  gloriatur.  Sed  non  licet  transgredi  pro- 
priuin  oflicium  et  siatum  Ecclesiae.  Ergo  videtur 
quod  non  liceat  religiosis  doeere,  praedicare,  ci  aha 
hujusmodi  facere. 

2.  Praeierea,  in  slatuto  Nicenae  synodi,  quod 
poniiur  16,  quaest.  1,  cap.  Placnit.  sic  dicitur: 
Firmiter  et  indissolubiliter  omnibus  praecipimus  ut 
aliquis  monachus  poenitentiam  nemini  tribuat,  nisi 
invicem  sibi,  ut  justum  est:  mortuum  uon  sepeliat, 
uisi  mowichum  sccum  in  injnasleriocommoraiUen, 
vel  si  fortuito  quemquam  advenientium  fratruin  ibi 
mori  contigerit.  Sed  sicul  ista  pertinenl  ad  ollioiura 
clericorum,  iia  etiam  praedicare  el  doceie.  Ergo 
cum  alia  sit  causa  monachi  et  alia  clerici,  ul 
Hieronymus  dicit  ad  Heliodorum  (  epist.  1  a 
med.  );  videlur  quod  non  liceat  religiosis  praedi- 
care,  docere,  el  alia  luijus:nodi  facere. 

5.  Praeterea,  Gregonus  dicit  in  Registro  (  lib, 
4,  epist.  1 ),  neino  potest  ecclesiasticis  obsequiis  de- 
iervire,  et  in  mouastica  regula  ordinate  pcrsistere; 
et  hoo  habeiur  16,  quaesl.   1,  cap.  2.  Sed    moim 
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;hi  lenenlur  in  monaslica  rcgula  ordinale  persiste- 
re.  Ergo  videlur  quod  nou  possint  ecclesiaslicis 
3bsequiis  deservire.  Docere  au(em  et  praedicare 
perlinel  ad  ecclesiaslica  obsequia.  Ergo  vidclur  quod 
non  liceal  eis  praedicare  aul  docere,  aut  aliquid 
iiujusmodi  facere. 

Sed  contra  est  quod  Grcgorius  dicit,  et  habe- 
lur  16,  quaesl.  \,  cap.  24;  Ex  aucloritate  luijiis- 
modi  dccreti,  qaod  aposlolico  moderamine,  et  pie- 
tatis  officio  a  nohis  csl  constitutum,  sacerdolibus 
monachis  Apostolorum  fiquram  tenentihus  ticcat 
rraedicare,  haplizarc,  coinmunionem  dare,  pro  pec- 
:aloribus  orarc,  pocnilentiam  imponerc  alque  pec- 
:ata  solvcre. 

CoNCL.  Religiosis  licct  praedicare,  docere,  et  alia  ejus- 
nodi  muiiia  exficcre,  non  quidern  eic  religionis  suae  stalu, 
ed  ex  potestale  a  superiore  superaddita  vel  commissa. 

Respondeo  diccndum,  quod  aliquid  dicitur  ali- 
rui  non  licere  dupliciter:  uno  modo,  quia  habel 
n  se  quod  contrarialur  ei  quod  dicitur  non  licere; 
iicut  nulli  liomini  licet  peccare,  quia  habet  in  se 
^uilibet  homo  rationom  et  obligaiionem  ad  legem 
l)ei,  quibus  conirariaiur  peccatum.  Et  hoc  modo 
Jicilur  alicui  non  hcere  praedicare,  vel  docere, 
iel  aliquid  hujusmodi  facere,  quia  habet  in  se 
diquid  quod  his  repugnat  vel  ratione  praecepti, 
jicul  his  qui  sunt  irregulares  cx  slatulo  Ecclesiae, 
lon  licel  ascendere  ad  sacros  ordines;  vel  propler 
leccatum,  secundum  illud  ps.  49,  16:  Peccatori 
mtem  dixit  Deus;  Quare  tu  enarras  justitias  meas? 
loc  aulera  modo  non  est  iliicitum  religiosis  prae- 
dicare,  docere  et  alia  liujusmodi  facere:  tum  quia 
ux  voto  et  praecepto  regulae  non  obligantur 
id  hoc  quod  ab  his  abstineant,  tum  etiam  quia 
lon  redduntur  ad  hoc  minus  idonei  ex  aliquo 
seccato  comraisso,  sed  magis  idonei  ex  exercitio 
ianctiiatis,  quod  assumpserunt. 

Stultum  autem  est  dicere  quod  ex  hoc  quod 
aliquis  in  sanctilate  promovetur,  efllciatur  minus 
idoneus  ad  spiritualia  olTicia  exercenda.  Et  ideo 
iiulta  est  quorumdara  opinio,  dicenlium  quod  ipse 
stalus  religionis  impedimenlum  afTert  lalia  exe- 
quendi.  Quorum  errorem  Bonifacius  papa  IV  ra- 
lionibus  supra  diclis  excludit  dicens,  ut  habetur 
16,  quaest.  1,  cap.  25:  Smt  nonnuUi  nullo  dog- 
mate  fulti,  audacissime  quidem,  zelo  magis  amari- 
ludinis  quam  dilectionis  inflammati,  assercntes  mo- 
uaclios  qui  mundo  morlui  sunl,  el  Deo  virunt,  sa- 
ccrdotaUs  ofjicii  potentia  indignos,  neque  poenifen- 
liam,  neque  clmstianilatcm  largiri,  ncque  ahsolvere 
posse  per  sacerdotalis  officii  divinitus  injunctam  si- 
bi  potestalcm.  Sed  omnino  labuntur.  Quod  ostendit 
primo  quidem,  quia  non  contrariatur  regulae:  sub- 
dil  enim:  Ncque  enim  B.  Benedictus,  monachorum 
praeceplor  almificus,  hujusmodi  rei  aliquo  modo 
fuit  interdictor;  et  simililer  nec  in  aliis  regulis  hoc 
prohibetur.  Secundo  improbat  praedictum  errorem 
ex  idoneilale  raonachorum,  cum  in  fine  cap.  sub- 
dit:  Quanlo  quisque  est  excellentior,  tanlo  et  in 
tllis,  spiritualibus  scilicei  operibus,  est  potcntior. 

Alio  modo  dicitur  aliquid  non  licere  alicui,  non 
propter  conlrarium  quod  habeat,  sed  pro^ter  hoc 
quod  deficil  ei  unde  illud  possit;  sicut  diacono  non 
licet  missan»  celebrare,  quia  non  habet  ordinem 
sacerdotalem;  et  presbytero  non  licet  senlentiam 
ferre,  quia  non  habel  episcopalem  auctorilatem. 
In  quibus  tamen  est  distinguendura.  Quia  ea  quae 
tunl  ordinis,  committi  non  possunt  nisi  ei  qui  or- 
S.   Th.  Sutnmae  Thcol.  V.  5. 
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dinem  habei;  sicut  diacono  non  potesl  commiiti  ut 
celebret  niissam,  nisi  fial  sacerdos:  ea  vero  quae 
sunt  jurisdictionis,  comrnitti  possunt  eis  qui  non 
habent  ordinariam  jurisdictionem;  sicul  prolalio 
sententiae  committitur  ab  episcopo  simplici  sacer- 
doti.  Et  hoc  modo  dicilur  non  licere  monachis  et 
aliis  religiosis  praedicare,  docere  et  alia  hujusmodi 
faccre,  quia  status  religionis  non  dat  eis  potestateiii 
hujusraodi  faciendi.  Possunt  taraen  isla  facere,  si 
ordinem  accipiant  vel  ordinariam  jurisdictionem, 
aut  etiara  si  eis  committantur  ea  quae  sunt  juris- 
diclionis. 

Ad  primum  ergo  dicendura,  quod  ex  verbis  il- 
lis  habetur  quod  raonachi,  ex  hoc  quod  sunt  mo- 
nachi,  non  nanciscuntur  poteslalem  talia  faciendi; 
non  autem  quod  ex  hoc  quod  sunt  monachi,  ha- 
bent   aliquid  contrarium  executioni  talium  actuum. 

Ad  secundum  dicendura,  quod  illud  etiain  sta- 
tutum  Nicaeni  concilii  praecipit  ut  monachi  non 
usurpent  sibi,  ex  hoc  quod  sunt  monachi,  poiesta- 
lem  hujusmodi  actus  exercendi;  non  auiem  prohi- 
bel  quin  ista  possint  eis  committi. 

Ad  lerlium  dicendum,  quod  ista  duo  se  non 
compatiuntur,  scilicel  quod  aliquis  ordinariam  curani 
ecclesiasticorum  officiorum  habeat,  et  monasticam 
regulam  in  monasterio  servcl:  per  hoc  taraen  non 
excluditur  quin  monachi  el  alii  religiosi  possint 
inlerdura  circa  ecclesiastica  olTicia  occupari  ex  com- 
missione  Praelatorum,  qui  ordinariara  curain  habeni, 
et  praecipue  illi  quorum  religiones  ad  hoc  sunl 
specialiter  inslitulae,  ut  infra  dicetur,  quaest.  188, 
art.  4. 

ARTICULUS  II. 

fJlrum  religiosis  liceal  saecularia  negotia  tracla- 
re.  —  (  fnf,  quaest.  188,  art.  %  ad  %  et  0- 
pusc.  19,  cap.  W,  et  Rom.  16,  in  fin.,  el  2 
Timoth.  2.  ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
religiosis  non  liceat  saecularia  negotia  tractare.  Di- 
citur  enim  in  praedicto  decrelo  Bonifacii  Papae  IV, 
cap.  Sunt  nonnullif  16,  quaest.  1,  quod  bealus  Be- 
nedictus  eos  saecularium  ncgoliorum  edixit  expertes 
fore;  quod  quidem  apostolicis  documenfis  el  omnium 
sanctorum  Patrum  institutis,  non  solum  monachis, 
sed  etiam  canonicis  omnibus  magnopere  imperatur, 
secundum  illud  2  ad  Tim.  2,  II;  ISemo  militam 
Dco  implicat  se  saecularihus  negotiis.  Sed  omnibus 
religiosis  imminet  quod  mililent  Deo:  Ergo  non 
licet  eis  saecularia  negolia  exercere. 

2.  Praeterea,  1  ad  Thessal.  4,  1,  dicil  Aposto- 
lus:  Opcram  detis,  ut  quieti  sitis,  et  ul  negotium 
vestrum  agatis;  Glossa  inter.:  Dimissis  alienis,  quod 
vohis  utile  est  in  emendationem  vitae.  Sed  religio- 
si  specialiter  assumunt  studium  emendationis  vitae. 
Ergo  non  debent   saecularia  negolia  exercere. 

3.  Praelerea,  super  illud  Matlh.  11:  Ecce  qui 
moUibus  vestiuntur,  in  domibus  regum  sunt,  dicil 
Hieronymus.'  Ex  hoc  ostenditur  rigidam  viiam  et 
austeram  praedicationcm  vitare  dehere  aulas  regum. 
et  molUum  hominum  palatia  deciinare.  Sed  neces- 
sitas  saecularium  negoliorura  ingerit  hominem  ad 
frequentandum  regum  palalia.  Ergo  non  jicel  reli- 
giosis  aliqua  negotia  saecularia  perlractare. 

Sed  contra  est  quod  Aposlolus  dicit  ad  Rom. 
ull.  1;    Commendo  vobis  Phaeben  sororem  noslram; 
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v.i  posiea  subdii:  Et  as^i-^statis  ci  in  quocuinque  ne- 

golio  veslri  iudiguerit. 

Co.NCL.  Cupiditatis  causa,  religiosis  nullatenus   licet  saecu- 
laria  gercre  negotia,  seJ  ex  charilate. 

Respondeo  dieendum,  tpiod  sicul  supra  dictum 
esi,  qu.  praec,  arl.  1  el  7,  status  religionis  esl 
ordinatus  ad  perfeclionem  eliariiaus  coDsequendam; 
ad  quam  quidem  principaliler  periinet  Dei  dilectio, 
.secundario  aulem  dileftio  proximi.  Kl  ideo  religio- 
si  praecipue  et  propier  se  debent  inlendere  ad  lioc 
quod  Deo  vacenl.  Si  aulem  necessilas  proximis  im- 
niineal,  eorum  negolia  ex  cbariiale  agere  debenl, 
secundum  illud  ad  Galai.  G,  2:  Alter  allerius  une- 
rn  portale,  et  sic  adimplebitis  lecjem  Chrisii;  quia 
in  lioc  ipso  quod  proximis  serviunl  propler  Deum, 
dileciioni  diviiiae  obsequunlur.  Unde  dicilur  Jaeobi 
1,  27:  Reliiiio  munda  el  immaculata  upud  Deum 
et  Patrem  haec  est:  visiiare  pupiUos,  et  viduas  in 
Iribulatione  eorum:  Glossa  inlerl.,  idest,  succurrere, 
cis  qui  carent  praesidio,  in  tempore  necessitatis. 
Ksl  ergo  dicenduin  quod  causa  cupidilalis  saecularia 
negotia  gerere  nec  monacbis,  nec  clericis  licei; 
causa  vero  cbarilalis  se  negoliis  saecularibus  cum 
debila  moderalione  in^erere  possunl,  secundum  su- 
perioris  liceniiam,  in  minisirando  et  dirigendo. 

Unde  dicitur  in  Decret.  dist.  88,  cap.  1:  Dc- 
crevil  sancta  sijnodus  nutlum  deinccps  clericum  aul 
possessiunes  conducerc,  uut  negoliis  saecularibus  se 
immisccre,  nisi  propler  curam  uut  pupillorum,  aut 
orphanorum,  aut  viduarum,  aul  si  forte  Episcopus 
cwitatis  ecclesiaslicarum  rcrum  sollicitudinem  eum 
haberc  praecipiat.  Eadem  autem  raiio  esl  de  reii- 
giosis  ac  de  clericis,  quia  ulris(|ue  simililer  nego- 
lia  saeculuria  intcrdicunlur,  ul  dicium  est  in  corp.  art. 

Ad  priinum  ergo  dicendum,  quod  monacbis 
inierdicilur  saecularia  ncgotia  traciare  propter  cupi- 
ditatcra,  non  aulem  propier  cbariiaiem. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  non  esl  curio- 
silas,  sed  cbarilas,  si  proplcr  necessilatem  aliquis 
se  negoliis  saecularibus  iinmisceat. 

Ad  lerlium  dicendum,  quod  frequeniare  palalia 
regum  propler  delicias,  vel  gloriam,  vel  cupidila- 
lera  non  compelit  religiosis;  sed  ea  adire  propter 
pias  causas  eis  compelil.  Unde  dicilur  4  Reg.  4, 
15,  quod  Elisaeus  dixil  ad  mulierem:  ISunujuid 
non  habes  negotmm,  et  vis  ul  loqunr  regi,  vel 
pri7icipi  militiae?  Simililer  eliam  convenit  religiosis 
adire  regum  palalia  ad  eos  arguendos  et  dirigen- 
dos;  sicut  Joannes  Baplista  arguebat  Heroden),  ul 
d.cilur  Mattb.   14. 

AUTICULUS  IIL 

ilrum  religiosi  manibus  operari  teneanlur.  — 
(5,  dist.  17,  quaest.  3,  art.  1,  quacst.  4,  et 
quol.  9,  art.  5,  et  op.  19,  cap.  5,  el  cap. 
17,  ad  1.) 

Ad  lerlium  sic  proceditur.  1.  Videiur  quod  re- 
ligiosi  manibus  operari  tcncanlur.  Non  enim  ex- 
cusanlur  religiosi  ab  observanlia  praeccplorum. 
Sed  operari  manibus  esl  in  praeceplo,  secundura 
illud  1  ad  Tbess.  4,  2:  Operamini  manibus  xwstris, 
aicut  prueccpinnis  vobis:  unde  et  Aiigustinus  in 
lib.  de  Operibus  monacb.  (cap.  50,  in  princ),  dicil: 
Caelerum  quis  ferat  honunes  contumaces,  idesl,  re- 
ligiosos  non  operanles,  de  quibus  ibi  loquilur,  sn- 
luberrimis  .iposloli    monitis     reiistentes,    non  sicut 
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infirmiores  tolerari,  sed  sicnl  etiam  sxnctiores  prae 
dicare?  Ergo  videlur  quod  religiosi   leneantur  ina- 
nibus   operari. 

2.  Praelerea,  2  ad  Tbess.  3,  super  illud:  Si 
quis  non  vult  operari,  nec  manducet,  dicit  Gloss3 
(ord.  Aug.  iii  lib.  de  Op.  monacb.,  cap.  1  et  2j: 
Dicunt  quidam  de  operibus  spiritmlibus  hoc  .\po- 
stolum  praecepisse,  non  de  opere  corparali,  »i  quo 
agricotae  vel  opifices  iaborant;  et  infra  (  cap.  2,  in 
fm.  ):  Sed  superfluo  conantur  et  sibi,  et  caeleris 
catiginem  obducere,  ut  quod  utititer  monet  charitas 
non  solam  facere  noHnt,  sed  nec  etiam  intettigere; 
el  infra,  cap.  5:  Vutt  servos  Dei  corporatiter  ope- 
rari,  unde  vivant.  Sed  praecipue  religiosi  servi  Dei 
nominanlur,  uipoie  se  tolaliter  divino  servilio  man- 
cipantes,  sicut  palet  per  Dionysium,  0  cap.  eccl. 
Ilierarcb.,  anie  med.  Ergo  videiur  quod  teneantur 
manibus  operari. 

5.  Praeierea,  Augustinus  dicil  in  lib.  de  Oper. 
monacb.  (cap.  17,  in  priiic.):  Quid  agant  qui  ope- 
ruri  curporatiler  notunt,  cui  rei  vacenl,  scire  de- 
sidero.  Oralionibus  (inquiunt)  vacamus,  et  psalmis 
ct  tectionibus,  et  verbo  Dei.  Sed  quod  per  isla  non 
excusenlur,  oslendii  per  singula.  Nam  primo  de 
oraiioiie  dicil:  Citius  exnuditur  una  obedientis  oror 
tio  quam  deccm  mittia  contemptoris;  illos  contem- 
piorcs  inlelligens,  et  indignos  exaudiri,  qui  manibus 
non  operaiitur.  Secundo  de  drvinis  laudibus  subdit: 
Cantica  vero  divina  cantnre  etiam  manibus  ope- 
rantes  facite  possunt.  Terlio  subjungit  de  leclione: 
Qui  outein  se  dicunt  teclioni  vncare;  nonne  ibi  in- 
veniunt  quod  praecipit  Aposiolus?  Quae  est  ergo 
ista  perversitns  tectioni  notte  oblemperare,  dum 
vutt  ei  vacare?  Quarto  subjungil,  cap.  18,  de  prae- 
dicalione;  Si  aulem  aticui  sermo  erogandus  est,  et 
ita  occupatur,  ut  manibus  ojyerari  non  vacet,  num- 
quid  in  tnonasterio  oumes  hoc  pussunl?  Quando 
ergo  non  omncs  possunt,  cur  omnes  sub  hoc  ob- 
lentu  vacnre  votunl?  Quamquam  elsi  omnes  possent, 
vicissim  faccre  deberent,  nun  solum  ut  caeteri  ne- 
cessariis  operibus  occuparentur,  sed  eliam  quia 
sufficit  ut  muttis  audienlibus  unus  loqualur.  Ergo 
videiur  quod  religiosi  non  debeant  cessare  a  ma- 
nuali  opere  propler  Uujusmodi  spiritualia  opera 
quibus  vacant. 

4.  Praeierea,  Lucae  12  super  illiid:  Vendite 
quae  possidelis,  elc,  dicil  Glossa  ord.:  lyon  tantum 
cibos  vestros  coinmunicatc  pauperibus,  scd  etiam 
oendile  possessiones  vestras  ut  omnibns  vestris  se- 
met  pro  Domino  sprctis,  poslea  tabore  manuum 
vcstru7'um  operemini,  unde  vivalis  et  cteemosynam 
faciatis.  Sed  ad  religiosos  perlinet  proprie  omnia 
sua  reli  nquere.  Ergo  vidclur  quod  eiiam  eoruui 
sil  de  labore  manuum  suarum  vivere,  el  eleemo- 
synas  faccrc. 

5.  Praclcrea,  rcligiosi  praecipue  videntur  tene- 
ri  Aposiolorura  vitam  imilari,  quia  slatum  perfe- 
clionis  proiiieniur.  Sed  Apostoli  manibus  propriis 
laborabanl,  secunduni  illud  1  ad  Corinlb.  4,  12: 
Laboramus  operanles  manibus  iwslris.  Krgo  vidc- 
lur  (juod  religiosi   teneantur  manibus  operari. 

Sed  oontra,  ad  praccepta  observanda  quae  com- 
muniter  omnibus  proponunliir,  eodcm  modo  te- 
neniur  religiosi  el  saccularcs.  Sed  praeceplum  de 
opere  manuali  communiter  omnibus  proponilur,  ui 
paiei  2  ad  Tbess.  5,  6:  Subtralmtis  vos  ab  omni 
fratre  ambutante  inordinate,  etc.  Frnlrcm  autem 
nouiinat    quemlibet    Cbrisiianum,    sicul    et    1     ad 
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Corinlh.  7,  12:  Sl  qnis  fraler  urorem  habef  iufi- 
delem,  clo.,  et  ibidem,  2  Thess.  3,  \0,  tlicilur: 
Si  qain  non  vult  operari,  nec  mandueet.  iSoii  ort;;o 
religiosi  magis  lenenlur  manibus  operari  quam 
saecuhues. 

CoNCL  Non  mnp;is  (enentur  reli;;iosi  ad  mannaiia  opcra, 
quam  saeciilarcs,  qiii  ud  ea  tenenlur  vel  ad  victum  quaerendum 
vel  olium  fuganduinj  vel  ut  habeant  unde  Iribuaiil  necessi- 
tatem  palientibus. 

Respondeo  dicendum,  quod  labor  manualis  ad 
quatuor  ordinalur.  Prinio  f|uidem  ct  principabier 
ad  viclum  quaerendum;  undo  primo  homini  diclum 
est,  Genes.  3,  19:  In  sndore  vallas  tui  vesceris 
panc  tuo;  et  in  psal.  127,  2:  Lnhores  manumn 
iuarum  qaia  manducabis,  etc.  Sccundo  ordinalur 
ad  tollendum  olitnn,  cx  quo  mulia  mala  oriuntur; 
unde  dicitur  Eccli.  33,  28:  Mitle  (servum  luum), 
in  operationeai,  ne  vacel:  muUam  enim  ^nalHiam 
docuit  oliositas.  Tertio,  ordinalur  ad  concupisccn- 
tiae  refrenaiioncm,  inquanlum  per  lioc  maceralur 
corpus:  unde  2  ad  Corinih.  6,  5,  dicilur:  /n  labo- 
ribus,  in  Jejuniis,  in  vigiliis,  in  casfitate.  Quarto 
autem  ordinatur  ad  eleemosynas  faciendas:  unde 
dicitur  ad  Eph.  4,  28:  Qui  furabatur,  jam  non  fu- 
retur;  magis  autem  laboret  opera)ido  mtwihus  suis, 
quod  honuni  csl,  ut  hahcat  imde  tribuat  necessita- 
tem  padenti.  Secundum  ergo  quod  labor  manualis 
ordinatur  ad  viclum  quaerendum,  cadil  sub  neces- 
silate  praecepii,  prout  est  necessarius  ad  lalcm  fi- 
nem:  quod  enim  ordinatur  ad  finem,  a  fine  ne- 
cessitalem  habet,  ut  scilicet  inlantum  sit  necessa- 
rium,  inquantum  finis  sine  eo  esse  non  potest.  Et 
ideo  qui  non  habet  aliunde  unde  vivere  possit,  te- 
Jietur  manibus  operari,  cujuscimique  sil  condilionis. 

Et  hoc  significanl  verba  Aposloli  dicentis:  Qui 
non  vull  operari,  nec  manducet,  quasi  diccret:  Ea 
necessitale  aliquis  tenelur  ad  operandum  manibus, 
qua  tenelur  ad  manducandum.  Unde  si  quis  absque 
manducatione  posset  vitam  iransigere,  non  tenere- 
tur  manibus  operari.  Et  eadem  ratio  est  de  illis 
qui  non  habenl  alias  unde  licite  vivere  possint. 
Non  enim  intelligitiir  aliquis  posse  facere  quod 
non  licite  facere  potest.  Unde  et  Aposiolus  non  in- 
venitur  opus  manuum  praecepisse  nisi  ad  exclu- 
dendum  peccatum  eorum  qui  illicite  victurn  acqui- 
rebant.  Nam  primo  quidcm  praecipit  Aposlolus  opus 
raanuale  ad  vilandum  furlum,  ut  patet  ad  Ephes. 
4,  28:  Qui  furabalur,  jam  non  furctnr,  magis  autem 
iaboret  operando  manibus  suis.  Secundo,  ad  vitan- 
dam  cupiditalem  alienarum  rerum:  unde  dicitur  1 
ad  ThessaJ.  4,  11:  Operamini  manibus  vesfris,  si- 
cut  praecepimm  vohis,  el  ut  ho^wsfe  amhulefis  ad 
eos  qui  foris  sunf.  Tertio,  ad  evitanda  turpia  ne- 
golia  ex  quibus  aliqui  viclum  acquirunt:  unde  2 
ad  Thessal.  5,  10  dicit:  Cam  essemus  apud  vos, 
hoc  denunliahamus  vobis,  quoniam  si  quis  non  vuU 
operari,  nec  manducet.  Audivimus  enim,  quosdam 
inlcr  vos  ambulanles  inquicte,  nihil  operantes,  sed 
curiose  agenfes:  Giossa  ordin.  qni  foeda  cura  ne- 
cessaria  sihi  providenf.  flis  autem  qui  hujusmodi 
sunf,  denunfiamus,  et  ohsecramus,  ut  cum  silenfio 
operanles  panem  suum  manducenf.  Unde  Hierony- 
mus  dicit  super  Epist.  ad  Gal.  (  in  proem.  lib.  2 
Commentar.  sup.  hanc  Epist.  vers.  fin. ),  quod  Apo- 
stolus  hoc  dixit,  non  lam  officio  docentis,  quam 
vitio  gentis. 

Sciendum  tamen  quod  sub  opere  manuali  in- 
lelliguntur  omnia  humana  ofiicia,  ex  quibus  homi- 


nes  liciic  victum  lucrantur,  sive  manibus,  sive  pe- 
dibus,  sive  lingun  fiant.  Vigiles  enim,  et  cursores, 
et  alii  hujusinodi  de  suo  laborc  vivenles,  intelli- 
gimlur  de  operibus  manuuin  vivere.  Quia  enim 
manus  est  organum  organorum,  per  opus  manuum 
ornnis  operatio  iiilelligilur,  de  qua  aliquis  viclum 
licite  potesl  lucrari. 

Secundum  aiitcm  quod  opiis  manuale  ordina- 
tur  ad  oliiim  tollendum  vel  ad  corporis  macera- 
tionem,  non  cadit  sub  necessilaie  praecepti  secun- 
dum  se  consideratum,  quia  mullis  aliis  modis  po- 
lest  vel  caro  macerari,  vel  etiam  olium  tolli,  quam 
per  opus  manuale:  maccratur  enim  caro  pcr  jeju- 
nia  et  vigilias;  el  oiiuin  tollitur  per  medilaliones 
sacrarum  Scripturarum  et  laiides  divinas.  Unde  su- 
per  ilhid  psal.  118:  Defecerunt  oculi  mei  in  elo- 
qnium  Inum,  dicit  Glossa  ord  :  Non  esl  otiosus  qui 
verho  Dei  fanfum  studet:  nec  phiris  esl  qui  exlra 
operafnr  qnam  qni  sfudium  cognoscendae  veritatis 
exercef.  Et  ideo  propier  has  catisas  religiosi  non 
tenenliir  ad  opera  manualia,  sicut  nec  saeculares; 
nisi  forle  ad  hoc  perslaluta  sui  ordinis  obligcniur, 
sicut  Hieronyinus  dicit  in  epist.  ad  Ruslicuin  mo- 
nachum,  ejtist.  4:  /Egxjpfiorum  monasteria  hunc 
tenent  morem,  ut  nuUum  absque  opere  vel  labore 
suscip/ant,  non  tam  propter  viclus  necessitatem, 
qnam  propfer  animae  salufem,  ne  vagetur  perni- 
ciosis  cogifa  fionibus, 

Inquantum  vero  opus  manuale  ordinatur  ad 
eleemosynas  faciendas,  non  cadit  sub  necessilate 
praecepti:  nisi  forte  in  aliquo  casu,  in  quo  ex  ne- 
cessitate  aliquis  eleemosynas  facere  teneretur,  el 
non  possct  alias  habere  unde  pauperibus  subveni- 
ret,  in  quo  casu  obligarenlur  similiter  religiosi  el 
saeculares  ad  opera  manualia. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  praeceptum 
illud  quod  ab  Apostolo  proponiiur,  esl  de  jure 
nalurali;  unde  super  illud  2  ad  Thess.  3:  Ut  sub- 
frahafis  vos  ab  omni  frafre  inordinale  ambulante, 
dicit  Glossa  interlin.,  aliter  quam  ordo  nalurae 
exiqif.  Loquitur  autem  de  his  qui  ab  opere  ma- 
nuali  cessabant,  unde  et  natura  manus  homini 
dedit  loco  armorum  et  tcguraentorum,  quae  aliis 
animalibus  tribuii,  ut  scilicet  per  manus  haec  ei 
alia  omnia  necessaria  conquirat.  Ex  quo  patet  quod 
communiter  ad  hoc  praeceptum  leneniur  et  reli- 
giosi,  et  saeculares,  sicut  ad  omnia  alia  legis  na- 
turalis  praecepta.  Non  lamen  peccant  quicumquo 
manibus  non  operanlur:  quia  ad  illa  praecepta  le- 
gis  naturae  quae  perlinent  ad  bonum  muliorum, 
non  tenentur  singuli;  sed  sufiicil  quod  unus  vacet 
huic  ollicio,  et  alius  alii;  puta  quod  quidara  sint 
opifices,  quidam  agricolae,  quidain  judices,  quidam 
doctores,  et  sic  de  aliis,  secundum  illud  Aposloli, 
1  ad  Cor,  12,  17:  Si  lofum  corpus  ocutus,  ubi 
auditus?  ct  si  totum  audiius,  ubi  odoratus? 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Glossa  illa  su- 
niilur  ab  Augustino  in  lib.  de  Operibus  monacho- 
rum,  cap,  21,  in  quo  loquiiur  contra  monachos 
quosdam,  qui  dicebant  non  esse  licilum  servis  Dci 
inanibus  operari,  propter  hoc  quod  Dominus  dicil 
Matlh.  6,  23:  Ne  soUicili  sitis  animae  veslrae  quid 
manducetis.  Nec  tamen  per  haec  verba  inducitur 
necessitas  religiosis  manibus  operandi,  si  habeni 
aliunde  unde  vivere  possint.  Quod  patet  per  hoc 
quod  subdit;  VuU  servos  Dei  corporaUfer  operuri, 
unde  vivant.  Hoc  autem  non  magis  pertinet  ad 
religiosos  quam  ad  saeculares.  Quod  patet  ex  duo^ 
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fiatre  antbulante  inordinate.  Fratres  enim  omnes 
Christianos  vocat:  nondum  enim  eranl  tunc  tem- 
poris  religiones  institutae.  Secundo,  quia  religiosi 
non  tenentur  ad  alia  quam  saeculares,  nisi  propier 
regulae  professionem:  el  ideo  si  in  siatuiis  regulae 
non  coniincatur  aliquid  de  opere  manuali,  non  le- 
iienlur  aliier  ad  operandum  manibus  religiosi  quam 
saeculares. 

Ad  lerlium  dicendum,  quod  omnibus  illis  ope- 
ribus  spirituaiibus  quae  ibi  tongit  Augustinus,  potest 
aliquis  vacare  duplicilcr:  uno  niodo  quasi  deserviens 
utililati  comnjuni;  alio  modo  quasi  insistens  utili- 
lati  privatae.  lili  ergo  qui  praedictis  operibus  spiri- 
tualibus  publice  vacant;  excusantur  per  bujusmodi 
opera  spiritualia  ab  opere  manuali,  duplici  ratione: 
primo  quideni,  (juia  oportel  eos  toialiier  esse  oc- 
fupaios  circa  hujusmodi  opera;  secundo,  quia  hu- 
jusmodi  opera  exercentibus  debetur  subministratio 
victus  ab  his  quorum  utiiilati  deserviunt.  Illi  vero 
qui  pracdictis  operibus  non  quasi  publicis,  sed 
quasi  privatis  vacanl,  non  oporiet  quod  pcr  bujus- 
niodi  opcra  a  manualibus  operibus  abstrahantur; 
nec  etiam  fit  eis  debitum  ul  de  stipendiis  fidelium 
vivant:  et  de  talibus  loquitur  Auguslinus.  Quod 
enim  dicit:  Cantlca  divina  cantare  etiam  manihus 
operantes  possunt,  exeinplo  opificum  qni  fubulis 
Itnguas  dant,  cum  tamen  7nanibus  ab  opere  non 
rccedant,  nianifcsium  est  quod  non  potest  inielligi 
de  his  qui  horas  canonicas  in  Ecclesia  decaniant: 
sed  intelligilur  de  his  qui  psalmos  vel  hymnos 
dicunl  quasi  privatas  orationes.  Simililer  quod  dicil 
de  leclione  ct  orationc,  referendum  est  ad  ora- 
liones  et  lectiones  privalas,  quas  etiam  laici  inter- 
dum  faciunt;  non  autem  ad  illos  qui  publicas  o- 
raiiones  in  ccclesia  faciunl,  vel  etiam  publicas  le- 
iiiones  in  scholis  legunt.  Unde  non  dicit:  Qui  di- 
vunl  se  vacare  doclrinae  vcl  instructioni,  sed:  Qui 
dicunt  se  vacare  lectioni.  Similiter  etiam  de  prae- 
dicatione  loquitur,  non  quae  fi(  publice  ad  populun), 
9ed  quae  spccialiter  fit  ad  unum  vel  ad  paucos 
per  modura  privaiae  admoniiionis.  Unde  signanter 
dicil:  si  alicui  sermo  eroga-ndus  csl.  ISam,  sicut 
Glossa  (  interl.  snp.  illud:  Sermo  meus,  et  praedi- 
calio  dicit  1  ad  Corinih.  2  ):  Scrmo  est  qui  privalim 
fU;  pracdicatio,  guae  (it  m  communi. 

Ad  quartum  diccndum,  quod  illi  qui  omnia 
propter  Deum  spcrnunt,  tencniur  manibus  operari, 
ijuando  alias  non  habcnt  undc  vivant,  vel  unde 
eleemosynas  facianl,  in  casu  in  quo  facere  elee- 
mosynam  cadil  sub  praeccpio;  non  autem  aliler, 
ui  dictum  esl  in  corp.  ari.  El  secundum  hoc  lo- 
quiiur  Clossa  inducla. 

Ad  quintum  diccndum,  quod  hoc  quod  Apostoli 
nianibus  laboravcrint,  quandoquc  quidem  fuil  ne- 
cessitalis,  quandoque  vcro  supercrogationis.  IScccs- 
sitatis  quidcm,  quando  ab  aliis  victum  invenire 
non  poterant;- unde  super  illud  1  ad  Corinlh.  4: 
Laboramus  operanlcs  manibus  noslris,  dicil  Glossa 
;  intcrl.  )  quia  ncmo  dat  nobis.  Supcrerogaiionis 
aulem,  ul  patet  per  illud  quod  habctur  1  ad  Co- 
niuh.  9,  ubi  dicit  Apostolus  quod  non  csl  usus 
poieslaie  quam  habcbai  vivcndi  de  Evangclio.  Hac 
autem  supcrerogalioiic  utcbalur  Aposlolus  iribus 
de  causis.  Priino  quidem  ut  occasionem  prae- 
liicundi  aufcrrel  pscudo-apostolis,  qui  propter  sola 
lemporalia    pracdicabant :    uiide    dicit     2    ad    Co- 


rinth.  2,  12:  Quod  autem  facio,  et  faciam,  ut  am- 
pulem  eorum  occationein,  etc.  Secundo,  ad  evitan- 
dum  gravamen  eorum  quibus  praed.cabat:  unde 
dicil  3  ad  Corinth.  12,  13:  Quid  minas  liabuistis 
prae  caetcris  Ecclesiis,  nisi  quod  ego  ipse  non  gra- 
vavi  vos?  Tertio,  ad  dandum  exemplum  operandi 
oiiosis:  unde  2  ad  Thess.  3,  8,  dicit:  Nocte  et  die 
operantes... .  ut  formain  dareynus  vobis  ad  vni- 
tandum  nos.  Quud  tauien  Aposlolus  non  faciebat 
in  locis  in  quibus  babebal  faL'ullalcm  quotidie  prae- 
dicandi,  sicut  Aiiienis,  ul  Augusiinus  dicil  in  lib. 
de  Operibus  monach.  cap.  18.  Non  auiem  propier 
hoc  religiosi  tenentur  Aposioluin  in  hoc  imiiari, 
cum  noii  teneaulur  ad  omnes  supererogationes, 
Unde  nec  alii  Apostoli  manibus  operabantur. 

ARTICULUS  IV. 

Ulrum  religiosis  liceat    de    eleeinosynis    viverc. 
(  Opusc.  18,  cap.  7.  ) 

Ad  quartum  sic  procedilur.  1.  Videtur  quod 
religiosis  non  liceot  de  eleemosynis  vivere.  Apo- 
stolus  enim  1  ad  Timoth.  5,  praec.ipit  ut  viduae 
quae  possunt  aliunde  sustcniari,  non  vivant  de 
elcemosynis  Ecclesiae:  Ut  Ecclesia  sufficial  illi^t 
quae  vere  viduue  gunt.  Et  Hieronymus  dicit  ab 
Damasum  papam  (  ut  cit.  quaesl.  185,  art.  7,  arg. 
3.  ),  quod  qui  bonis  parentum  el  opibus  sustentari 
possunt,  si  quod  pauperum  est  accipiunt,  sacrile- 
giuin  profccto  cominittunt;  et  pcr  abusionem  lalium 
judiciuin  sibi  manducnnt  et  bibunt.  Scd  religiosi 
possunt  de  labore  manuum  sustentari,  si  sunl  va- 
lidi.  Ergo  videtur  quod  peccent,  eleemosynas  pau- 
perum  comedendo. 

2.  Practerea,  viverc  de  sumptibus  fidelium, 
est  merces  deputata  praedicantibus  Evangolium,  pro 
suo  labore  vel  opcre,  secunduin  illud  Mattli.  10, 
10:  Dignus  est  operarius  ciho  suo.  Sed  praedicare 
Evangelium  non  pertinet  ad  religiosos,  sed  maxime 
ad  Praelatos,  qui  sunt  pastores  et  doctores.  Ergo 
religiosi  non  possunt  licite  vivere  de  eleemosynis 
fidelium. 

3.  Praeterea,  religiosi  sunt  in  statu  pcrfcciionis. 
Sed  perfectius  est  dare  eleemosynas  quam  accipere: 
dicitur  enim  Act.  20,  33:  Deatius  est  magis  dare 
quam  accipcre.  Ergo  non  debent  de  elcemosynis 
vivcre,  sed  magis  ex  operibus  manuum  suarum 
eleemosynas  dare. 

4.  Praeterea,  ad  religiosos  pertinet  impedimenta 
virtutis  et  occasiones  pcccati  vitarc.  Sed  acceplio 
clccmosynarum  praebet  occasioncm  peccali,  et  im- 
pedit  virlulis  actum:  unde  super  illud  2  ad  Thes- 
salon.  ult.,  8:  Vl  nosmetipsos  formam  daremus 
vobis,  dicit  Glossa  (  ordin.  Ambrosii  ).  Qui  frequen- 
ter  ad  alienam  mensam  comcdil  otio  deditus,  a- 
dulctur  neccsse  est  pnscenti  se;  dicitur  etiam  Exod. 
23,  7:  Ae  accipias  munera,  quae  cxcaecanl  pru- 
dcntes,  ct  subvertunt  verba  justorum;  et  Proverb. 
22,  8,  dicitur:  Qui  accipil  mutuuin,  servus  est  fe- 
neranlis,  quod  esl  religioni  conirarium:  unde  su- 
pcr  illud  2  ad  Tliessalon.  ult.:  Ut  nosmctipsos  for- 
main  darcmus,  etc,  dicit  Glossa:  Bcligio  nostra 
ad  libertatem  liomines  advocal.  Ergo  videlur  quotl 
rcligiosi  non  debcant  de  elecmosynis  vivere. 

b.  Praelerea,  religiosi  praecipue  tenentur  imi- 
tari  Apostolorum  perfectionem:  unde  Aposiolus  dicil 
ad  Pbiiipp.  3,   15:   Quicumquc  pcrfeclt    sumun,  hut 
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senliatnus.  Sed  Apostolus  nolebat   vivere    de  sum- 

ptibus  fidelium,   ul    occasionem    auferrei    pseudo- 

<i()Oslolis,  sicul  ipse  dicil  2    ad    Coriiidi.     11,    vel 

Tie  scandalum  poneretur  infirmis,    ui    patet    1     ad 

Corinllj.    9.    Ergo    videlur    quod    propler    easdem 

«ausas  religiosi  debeant  abslinere  ne  de  elcemosynis 

vivant:  unde  et  Auguslinus  dicit  in  libro   de  Oper. 

monacb.    (  ctip.  28,  in  fin.  )-.  Amputetis  occasionem 

lurpium  nundinanun,  quilnis  existimatio  vestra  lae- 

dilur,  cl  infirmis  offendiculum  ponitur,  et  ostcndite 

hjminibus,  non  vos  in  otio  facilcm  victum,  sed  per 

<jfiguslam  el  arctam  viam  regnum  Dei    quaercre. 

Sed  conlra  esl  quod,  sicut    Gregorius    dicit  in 

2  Dialog.  (  cap.  \,  circ.  med.  ),  B.  Benedictus  tri- 

tus  annis    in    specu    permanens,    de    his    quae  a 

Homano  monacho  ministrabantur,  refe.ctus  est,  posl- 

quatn    domum    parentesque    rcliqueral;    et    tamen 

validijs  corpore    existens,    non    legitur    de    labore 

manuum  quaesivisse  victum.    Ergo    religiosi    licite 

possunt  de  eleemosynis  vivere. 

CoNCL.  Possunt  religiosi  ex  eleemosynis  absquc  manualis 
operis  lucro  vivere,  praecipue  si  reiigiusis  operibus  ad  proxi- 
morum  utilitatem  vacent. 

Respondeo  dicendum,  quod  unicuique  licet  vi- 
▼ere  de  eo  quod  suum  esi,  vel  sibi  debitum.  Fil 
aulem  aliquid  alicujus  ex  liberalitale  donantis.  Et 
ideo  rellgiosi  el  clerici,  quorum  monastcriis  vel 
ccclesiis  ex  munificenlia  principum  vel  quorum- 
cumque  fidelium  sunt  facullates  collatae,  ex  quibus 
«ustenientur,  possunt  dc  eis  vivere  licite,  absque 
hoc  quod  manibus  laborent;  el  tanien  cerium  est 
eos  de  eleemosyna  vivere.  Unde  et  similiter  si 
oliqua  mobilia  religiosis  a  fidelibus  conferantur, 
possunt  de  eis  licile  vivere.  SluUum  enira  est  di- 
cere  quod  aliquis  in  eleemosynam  possit  accipere 
magnas  possessiones,  non  aulem  panem,  vel  par- 
vam  pecuniam.  Sed  quia  hujusmodi  beneficia  re- 
ligiosis  videntur  esse  collata  ad  hoc  quod  liberius 
religiosis  actibus  insistere  possint,  quorum  cupiunt 
ee  fore  participes,  qui  temporalia  subminislrant, 
redderetur  eis  nsus  praediclorum  donorum  illiciius, 
si  ab  actibus  religiosis  desisterenl;  quia  sic,  quan- 
tum  esl  de  se,  defraudareni  inlentionem  eorum 
qui  talia  beneficia  contulerunt. 

Dcbitum  autem  est  alicui  aliquid  dupliciier. 
l'no  modo  propler  necessilalem,  quae  facit  omnia 
communia,  ul  Ambrosius  dicit  (  colligitur  ex  serm. 
fi4  de  Temp.,  versus  fin. ).  Idco  si  religiosi  neccs- 
silatem  paiianiur,  licite  possunt  de  eleemosynis 
vivere.  Quae  quidem  necessitas  potest  esse  tripji- 
eiter:  primo  quidem  propier  corporis  infirmilatem; 
ex  qua  conlingit  quod  non  possint  sibi  labore  ma- 
nuum  victum  quaerere.  Secundo,  si  illud  quod  ex 
opere  manuali  conquirunt,  eis  ad  victum  non  suf- 
ficiat:  imde  Augustinus  dicit  in  libro  de  Oper. 
monach.  (cap.  17,  a  med.  ),  quod  bona  opcra  fi- 
delium  subsidio  supplendorum  necessariorum  deesse 
non  dchent  servis  Dei,  qui  manibus  operantur;  ut 
horae,  quibus  ad  erudiendum  animum  ita  vacatur, 
u/  illa  corporalia  operu  gcri  non  possint,  non  op- 
primant  egestale.  Tertio,  propler  pristinam  con- 
versationem  eorum  qui  non  consueverant  manibus 
laborare;  unde  Auguslinus  dicit  in  lib.  de  Oper. 
monach.  (  cap.  21,  in  princ.  ),  quod  si  habebant 
aliquid  in  saecuto,  quo  facile  sinc  opificio  susten- 
tarent  istam  vitam,  quod  conversi  ad  Dcum  indi- 
gentibus  disperliti  sunt,  et  credenda  est  eorum  in- 
f.rmitas  et   ferenda.    Solent    enim    tales  delicalius 
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educati  laborem  operum  corporalium  suslinere  non 
posse. 

Alio  modo  efiicilur  aliquid  alicui  debitum  ex 
eo  quod  ipse  exhibel,  sive  sit  aliquid  tcfnporalc, 
sive  spiriiuale,  secundum  illud  1  ad  Cor.  9,  2:  Si 
nos  vohis  spiritualia  seminavimiis,  magnum  esty  si 
carmilia  vestra  melamus?  Et  secundum  hoc  qua- 
drupliciler  possunl  religiosi  eleemosynis  vivere,  qua- 
si  sibi  d(!biiis:  primo  quiJem,  si  praedicenl  au- 
ctoritate  Praelalorum.  Secundo,  si  sint  ministri 
altaris;  quia  ul  dicitur  1  ad  Cor.  9,  13,  qui 
altari  deserviunt,  cum  altari  parlicipant.  Ita  I)o- 
minus  ordinavit  his  qui  EvangcUum  anmmtiant,  de 
Evangclio  vivere.  Unde  Augustinus  dicit  in  lib.  de 
Operibus  monach.  (cap.21,  in  ^vxnc.):  Si  Evangeli- 
stac  sunt,  fateor,  habent  potcstatem  vivendi  de  sum- 
ptibus  fidelium;  si  ministri  altaris,  Jispensalores  sa- 
cramentorum  bene  sibi  istam  non  arrogant,  sed 
plane  vindicant  potestatem;  et  hoc  ideo  qtiia  sacri- 
ficium  altaris,  ubicumque  agatur,  commune  est  to- 
li  populo  fidelium.  Tertio,  si  insisiant  sludio  sacrae 
Scriplurae  ad  communem  uliliLatem  totius  Ecclesiae. 
Unde  Hieronymus  dicil  conlra  Vigilantium  (  cap. 
5  circa  med.  et  incipit;  Mutta  in  orbe  ):  Haec  in 
Judaea  usque  hodie  (\)  perseverat  consuetado,  nou 
solum  apud  nos,  sed  eliam  apud  Hcbraeos,  ut  qut 
in  lege  Domini  meditantur  die  ac  nocte,  et  partem 
non  habcnt  in  terra,  nisi  solum  Deum,  synagogarum 
el  tolius  orbis  foveanlur  ministeriis.  Quarto,  si 
bona  temporalia  quae  habebant,  monasierio  lar- 
gianlur,  de  eleemosynis  monasterio  factis  possuni 
vivere.  Unde  Augustinus  dicit  in  lib.  de  Operibus 
monachor.  (  cap.  25,  a  med  ).  quod  his,  qui  re- 
licta  vel  distributa  sive  ampla,  sive  qualicumque 
oputenta  facultate,  inter  pauperes  Christi  pia  et 
salubri  humiUlate  numerari  voluerunl,  vicem  su- 
stentandae  vitae  eorum  res  ipsa  communis,  et  fra- 
terna  charitas  debel:  qui  laudabititer  agunt,  si 
manibus  operentur;  quod  quidcm  si  nolint,  qui$ 
audeat  eos  cogere?  Nec  esl  allendendum,  ut  ibid. 
subditur,  in  quibus  monasleriis  vel  in  quo  loco 
indigentibus  fratribus  quisque  id  quod  habebat, 
impenderit:  omnium  enim  Christianorum  una  res- 
publica  est. 

Si  vero  aliqui  sint  religiosi  qui  absque  neces- 
sitate  el  utililale  quam  alferant,  velint  otiosi  d.e 
eleemosynis  quae  danlur  pauperibus,  vivere,  hoc 
esl  eis  illicilum.  Unde  Augusiinus  dicit  in  lib.  de 
Oper.  monach.  cap.  22:  Plerumqne  ad  hanc  pro- 
fessionem  servitutis  Dei  ct  ex  conditione  scrviti  ali- 
qui  vcniUnt,  et  ex  vita  rusticana,  et  ex  opificam 
exercitatione,  et  plehejo  labore:  de  quibas  non  ap 
paret  utrum  ex  proposilo  sercitutis  Dei  venerint, 
an  vitam  inopem  et  laboriosam  fugientes,  vacui 
pasci  atque  vestiri  \)oluerint,  et  insuper  honoruri 
ab  eis  a  quibuscontemni conterique  consueverant.  Tales 
ergose,  quo  minus  opercntur,  de  infirmitate  corporis 
excusare  non  possanl:  praeteritae  quippe  vitae  con~ 
suetudine  convincunlur.  Et  postea  subdil  (cap.  2S, 
non  procul  a  fin.):  Si  notunt  operari,  non  man- 
ducent.  Neque  cnim  proplerea  ad  pietatem  divites 
humiliantur,  ut  pauperes  ad  superbiam  exlottantur. 
Nullo  enim  modo  decet  ut  in  ea  vita,  ubi  senatores 
fiunt  laboriosi,  ibi  fiant  opiflces  oliosi,  et  quo  ve- 
niunt,  retictis  deticiis  suis,  qui  fuerant  pracdiorwn 
domini,  ibi  sint  rustici  delicati. 

(1)  Ita  cum  Mss.  Alcan.  Garcias,  et  edit.  postcriores.  .\l.:  Oaec  vni/ij» 
tfsqut  hodie,  elc;  et  mox,  et  patrem  noii  habent  in  terra  nisi  Molum  Deum, 
totius  orbis  fgveanltit  minitteriit. 
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Ad  primum  ergo  dicendum,   quod    auclorilates 


illae  suiil  intelligendae  ternpore  necessilalis,  quan- 
do  scilieet  non  posset  aliler  pauperibus  subveniri. 
Tunc  enim  teiiercnlur  non  soliiin  ab  eleemosyiiis 
accipiendis  desislere,  sed  eliam  siia,  siqua  habe- 
renl,  largiri  ad  pauperuin  suslenlutioncm. 

Ad  secundiim  dicendum,  quod  Praelalis  com- 
petit  praedicatio  ex  oflicio,  religiosis  anlem  polest 
compelere  ex  cominissione;  et  ita  cum  laborant  iii 
agro  dominieo,  possunl  exinde  vivere,  secunilum 
illud  2  ad  Timotli.  2,  6:  Laborantem  agricolatn 
oporlel  primum  de  fraclibus  percipere:  ubi  dicit 
Glossa  ord.,  idesl,  praedicalorem,  qui  in  aqro  Ec- 
clesiac  ligone  verbt  Dei  excolit  corda  audilorum. 
Possunt  etiam  de  Evangelio  vivere  qui  praedicato- 
ribus  minislrant.  L'nde  super  illud  ad  Hom.  15: 
Si  spiriluulium  eorum  parliceps  facli  sunl  genliles, 
debenl  et  in  carnnlihus  ministrarc  eis,  dicil  Glossa, 
interl.,  sciUcel  Judaeis,  qui  miserunl  praedicalores 
ab  Uicrosolijmis.  Sunt  et  aliae  causae,  ex  quibus 
alicui  debelur  ut  de  sumpiibus  (idelium  vivat,  ut 
dictum  esl  in  corp.  art. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  caeteris  paribus 
dare  esl  perfeclius  quam  accipere:  et  tamcn  dare 
vel  reiinquere  omnia  sua  pro  Cbrisio,  el  modica 
accipere  ad  suslenlalionem  vitae,  melius  est  quam 
dare  aliqua  particulariter  pauperibus,  ut  ex  supra 
dictis  paiet,  quaest.  176,  art.  3,  ad  G. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  accipere  munera 
ad  diviiias  augmentandas,  vel  accipcre  victum  ab 
aliquo  sibi  non  debiiuin,  absque  utililale  el  neces- 
silaie,  praestat  occasionem  peccati,  quod  non  ba- 
bet  jocum  in  religiosis,  ut  ex  supra  dictis  palel, 
in  corp.  art. 

Ad  quinlum  dicendum,  quod  quando  apparct 
manifesta  necessilas  et  uiilitas,  propler  quam  ali- 
qiii  religiosi  de  eleemosynis  vivanl  absque  o[)ere 
manuali,  non  scandalizantur  ex  boc  inlirmi,  sed 
maliliosi  more  Pliarisaeorum;  quoruiu  scandalum 
conletnnendum  Dominus  docel,  Malili.  15.  Sed  si 
non  esset  evidens  necessilas  el  ulililas,  posset  ex- 
inde  gencrari  scandalum  infirmis;  quod  esset  vi- 
landum.  Idem  lamen  scandalum  imminere  polesl 
de  liis  qui  facullalibus  communibus  oliose  utunlur. 

ARTICULUS  V. 

Vlrum  religiosis  liceal  mcndicare.  —  (3,  cont., 
cap.  135,  el  quol.  7,  arl.  18,  ad  7,  et  op. 
17,  cap.  14,  15  et  16,  et  op.  19,  cap.  7.  ) 

Ad  quintum  sic  proccdilur.  1.  Videlur  quod 
religiosis  non  liceat  mendicare.  Dicil  enim  Augu- 
slinus  in  lib.  de  Oper.  monacli.  (  cap.  28,  anie 
incd.  ):  Tam  mullos  liijpocritas  suh  habitu  mona- 
chorum  usquequaque  dispersit  callidissimus  hostis, 
circumcuntes  provincias;  et  postea  subdil:  Omnes 
pelunt,  omtics  cxigiint  aul  sumptus  lucrosae  egesla- 
tis,  aut  simulatae  pretium  sanctitalis.  Ergo  videiiir 
quod  vita  religiosorum  mendicanliuin  sil  repro- 
banda. 

2.  Praelerea,  1  ad  Tbess.  4,  2,  dicitur:  Opera- 
nmii  manibus  vestris,  sicul  praeccpimus  vohis,  el 
ut  honeslc  andmletis  ad  cos  qui  foris  sunt,  el  nul- 
lius  aliqiud  desideretis:  ubi  dicit  Glossa  (  ord.  Pelri 
Lomb.  ):  tileo  opus  est  agendum  el  non  otiandum, 
quia  et  honcstum  csl,  cl  quasi  lux  ad  in(idele.s;  cl 
non  dcsidcrabitis  rem  alterius,     nedum    rugetis  rcl 


lollatis  aliqmd.  Et  2  ad  Tbess.  3  super  illud:  Si 
quis  non  vult  opcrari,  eic,  dicil  Glossa  (  ord.  Aug., 
lib.  de  Oper.  monacb.,  cap.  3,  in  princ.  ):  VuU 
servos  Dei  corporaliter  operari,  ul  habcant  imde 
vivanl,  ut  non  compeUantur  egestate  necessaria  pe- 
lere.  Sed  boc  esl  mendicare.  Ergo  videiur  quod 
illicilum  sil,  practermisso  opere  raanuali,  mendicare. 
5.  Praeierea,  illud  quod  esl  in  lege  prohibitum, 
et  jusliiiae  conlrarium,  non  competit  religiosis. 
Sed  mendicare  esl  prohibitum  in  lege  divina;  di- 
citur  enim  Deuter.  15,  4;  Omnino  indiqenset  men- 
dicus  non  erit  inter  vos;  el  in  psal.  36,  25:  Non 
vidi  justum  dereliclum,  nec  semen  cjus  quaerens 
panem.  Secnndum  eiiam  jura  civilia  punitur  vali- 
diis  mendicans,  ut  habelur  codiee  de  mendicanii- 
bus  validis.  Ergo  non  compelil  religiosis  mendicare. 

4.  Praeterea,  vcrccundia  cst  de  turpi  actu,  u( 
Damascenus  dicit,  lib.  2  orih.  Fid.,  cap.  15.  Sed 
Ambiosius  dicil  in  lib.  1  de  Otlic.  (  cap.  50,  circa 
lin.  ),  qiiod  verccundia  pelendi  ingenuos  prodit  na- 
lales.  Ergo  mendicare  est  turpe.  Non  ergo  religiosis 
compeiit. 

5.  Praelerea,  maxiine  de  eleemosvnis  vivere 
compelit  praedicaniibus  Evangelium,  secundum  Do- 
mini  slalulum,  ut  supra  dicium  est,  art.  praec.  Eis 
lamen  non  compelit  mcndicare,  quia  super  illud 
2  ad  Timolh.  2:  Lnboranlcm  agricolam,  elc,  dicii 
Glossa  (  ord.  super  illud:  De  fructibus  percipere ): 
Vult  Apostolus  ut  Evangclista  intelUgal  quod  ne- 
cesmna  sumcre  ab  eis  in  quibus  laborat,  non  csl 
mcndicitas,  sed  potcstas.  Ergo  videlur  quod  reli- 
giosis  non  competat  meiidicare. 

Sed  contra,  religiosis  compelil  vivere  ad  imilalio- 
nem  Chiisli.  Sed  Chrisius  inendicavii,secundum  illud 
ps.  59,  l8:  Ego  aulem  mendicus  sum  ct  paupcr;  ubi 
dicit  Glossa  (  ord.  Cassiod.  ):  lloc  di.vil  ChristM 
de  se  ex  forma  scrvi,  el  iniVa:  Mendicwi  est,  qui 
ab  alio  petil;  el  pauper,  qui  sihi  non  sujficil;  el  in 
psal.  69:  Ego  egenus  et  pauper  sum:  ubi  dicil 
Glossa  (  iiiieii.  et  ord.  Cassiod. ):  Egenx'S,  idesl.  pe- 
lcns;  ET  PAUPEU,  idest,  insufficicns  mihi,  quia  mun- 
danas  copias  non  habeo.  Et  Ilicronymus  dicii  in  qua- 
dain  epislola:  Qivc  ne  Domino  tuo  mcndicante, 
scilicet  Chrisio,  alienas  divitias  congeras.  Ergo  con- 
veniens  esl  religiosis  ineiiJicare. 

Co.NCi..  Non  moJo  reiisiosis,  sed  oniaihus  ad  humilitalis 
assumptioncm  clexemplum  et  communcm  ulililalcm,mendi(;a- 
re  liccl:  non  aulem  ad  otiuni  fovendum,  vcl  <id  iucri  cupi- 
dilatem. 

Uespondeo  dicondum,  quod  circa  mendicationem 
duo  possunl  considerari:  uiium  quidem  ex  parie 
acliis  i|)sius  mendicalionis,  qui  habct  quamdam 
sibi  abjeclionem  conjuiictain.  Illi  ciiim  videntur 
abjeclissimi  inler  homines  esse  qui  non  solum  sunt 
pauperes,  scd  in  lanluin  suiil  egenies,  quod  necesse 
liabeiU  ab  aliis  victuin  accipere;  el  secundum  boc 
causa  luiinililalis  alicpii  laudabiliter  meiidicant;  sicut 
et  alia  assumunt  quae  ad  abjectionem  quamdara 
pertinent,  quasi  eilicaeissimam  medieinam  contra 
superbiam,  qiiain  vel  in  seipsis,  vel  eiiain  in  aliis 
per  excmpluin  exlinguere  volunt.  Sicut  eniin  in- 
lirmitas  quae  esl  ex  siiperexcessu  caloris,  eilicacis- 
sime  sanatur  per  ca  quae  in  frigidiialc  exceduni; 
ila  eliain  proiiitas  ad  superbiam  elTicacissime  cu- 
ratiir  per  ea  quae  nuillum  abjecia  videnlur.  Et  ideo 
diciiur  in  Decr.  de  Poen.,  dist.  2,  cap.  Si  qiax 
semcl:  Excrcitia  humHilatis  sunt,  si  qiiis  sc  vilio- 
ribus  officiis    subdat,    ct    ministcriis    indignioribut 
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iradat'.  ita  nawque  arrogantiac  ct  liinnanae  gloriae  , 
vitium  curari  polerit.  Uiule  Hieronymus  in  cpist. 
ad  Oceaiium,  parum  a  priuc,  commendal  Fabiolam 
de  lioc  quod  oplabat,  ut  suis  divitiis  pariter  eflusis 
pro  Chrislo,  slipent  aceiperel.  Quod  etiam  heatus 
Alexius  perfecil,  qui  omnihus  suis  propter  Christum 
dimissis,  gautiebat  se  eiiam  a  servis  suis  eleemosy- 
nas  accepisse.  Et  de  beaio  Arsenio  legiiur  in  Vilis 
Palrum,  lib.  5,  libello  G,  n.  5,  quod  gralias  egit 
de  lioc  quod  necessilale  cogenie,  oporluit  eum  clee- 
niosynam  pelere.  Unde  et  in  poenitentiam  pro 
gravibus  cul[)is  injungiiur  aliquibus  ul  peregrinenlur 
mendicanles. 

Sed  quia  luimilitas,  sicut  et  eaoterae  virtules, 
absque  discrelione  csse  non  debei,  ideo  oporlet 
discrele  mendicilatem  ad  liumiliationcm  assuinere, 
ut  ex  boc  bomo  notam  cupidiialis  non  ineurrat, 
vel  cujuseumque  alierius  indecenlis. 

Alio  modo  potesl  considerari  mendicilas  ex 
partc  ejus  quod  quis  mendicando  acquirit:  el  sic 
ad  mendicandum  polest  bomo  ex  duobus  induci: 
uno  modo  ex  cupidiiate  babendi  diviiias  vel  viclum 
otiosc,  et  talis  mendicilas  est  illieiia;  alio  modo  ex 
necessilale  vel  ulililaie.  Ex  necessiiale  quidem,  sicut 
cum  aliquis  non  poiest  aliunde  babere  unde  vivat, 
nisi  mendicet;  cx  utilitalc  autem,  sicut  cum  aliquis 
iniendit  ad  aliquid  uiile  perliciendum,  quod  sine 
eleemosyms  Ildelium  lacere  non  polest:  sicut  pe- 
lunlur  eleemosyrjae  pro  consiructione  pontis,  vel 
ecclesiae,  vel  quibuscumque  aliis  0[)eribus,  quae 
vergunt  in  utiliialem  cominunem;  sicut  scliolares, 
ul  possint  vacare  studio  sapienliae.  Et  boc  modo 
niendicilas  cst  liciia  sicut  saecularibus,  ita  religiosis. 
Ad  prinmm  ergo  dicendum,  quod  Augusiinus 
ibi  loquitur  expresse  de  his  qui  ex  cupidilate 
mendicant. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  prima  Glossa 
loquitur  de  peiitione  quae  fil  ex  cupidilate  ut  pa- 
tel  ex  verbis  Aposloli;  alia  autem  Glossa  loquilur 
de  illis  qui  absque  oinni  uliiilaie  quam  faciunt  (,1), 
necessaria  pelunt,  ul  oliosi  vivanl;  non  autem  o- 
liose  vivit  qui  qualilercumque   uiililer  vivit. 

Ad  teriium  dicendum,  quod  ex  illo  praecepto 
legis  divinae  non  probibetur  alicui  mendicare;  sed 
prohibetur  diviiibus  ne  tam  lenaces  sint  ut  propler 
hoc  aliqui  egeslale  mendicare  coganlur.  Lex  autcm 
civilis  iniponit  poenam  validis  mendicantibus,  qui 
iion  propier  uiiliiaiem  (2)vel  necessilatcmmendicant. 
Ad  quartum  dicendum,  quod  du[)lex  est  lurpi- 
tudo,  una  inbonestaiis,  alia  exierioris  defeclus,  sicul 
turpe  cst  homini  esse  inlirmum  vel  pauperem.  Et 
lalis  lurpitudo  mendiciialis  non  pertinet  ad  culpam, 
sed  ad  humiliiaiem  periinere  polest,  ut  dictum  est 
in  corp.  art. 

Ad  quinium  dicendum,  quod  praedicantibus  ex 
debito  debeiur  victus  ab  his  quibus  praedicant;  si 
lamen  non  quasi  debilum,  sed  quasi  gralis  dan- 
dum  mendicando  petere  velinl,  ad  majorem  hu- 
railiiatem  pertinet. 

ARTICULUS   VL 

Vtrum    liceat    religiosis    vilioribns    vestibus    uli 
quam    caeleri    utanlur.  —  (  Opus.  19,  cap.  8.  ) 

Ad  sexlum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  non 

(I)  An  reilimdat  hic  quidpiam.* 

(4l  Ita  cum  Mss.  ei  eJil.  veteribu»  ediu  Pat.  Nicolai  legeoduiB  putat,  d»- 
bi^tatim.  Viiie  corp.  art. 
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liceat  religiosis  vilioribus  vcslibus  uti  qiiam  cae- 
leris:  ([iiia,  secundum  Apostolinn,  1  ad  Thess.  ult., 
ab  vmiii  spocie  mala  absliiiere  debemus.  Sed  vilitas 
vesliutn  habet  speoiein  mali:  dicit  eniin  Doininus, 
Maltii.  7,  15:  Altcndifc  a  fnlsis  prophetis,  qui  ve- 
uiunt  ad  vos  in  vestimenlis  oinum;  et  super  illud 
Apocal.  6:  Ecce  eqnus  paUidus,  elc,  dicit  Glossa 
{  ord.  siip.  illuil :  Et  ecce  erjaHS  nigcr  ):  Vi- 
dens  diabolus  uec  per  apertas  tribulationes,  nec 
per  apertas  haereses  se  posse  proficere,  praemit- 
tit  falsos  fratres,  qui  sub  habilu  religionis  oblinenl 
naturam  niqri  cl  rufi  equi,  pcrverlendo  fidem.  Ergo 
videlur  quod  religiosi  non  debeant  vilibus  vestibusuli. 

2.  Praelerea,  Ilieronymus  dicit  ad  Nepotianum: 
Vesles  pullns,  idesl,  nigras,  aeque  devita  ut  can- 
didas.  Ornalns,  ut  sordes,  pari  modo  fuqiendi  sunt; 
quia  allerum  delicias,  alleruin  qloriam  redolet.  Ergo 
videiur,  cum  inanis  gloria  sit  gravius  peecatum 
quam  deliciaium  usus,  quod  religiosi,  qui  debenl 
ad  perfeclionem  tendere,  raagis  debeant  viiare  vestes 
viles  qnam  preliosas. 

3.  Praelerea,  religiosi  maxime  inlendere  debeni 
operibus  poenilentiae.  Sed  in  operibus  poeniientiae 
non  esi  ulendum  exterioribus    sigiiis    irisiiiiae,  sed 
magis  laeiiiiae  signis:  dicit  enim    Dominus    Matth. 
6,  16:   Cum  jejunatis,  nulile  jieri    sicul  hypocritae, 
Irisles;  et  postea  subdii:   Tu   autcm,    cum   jejunas, 
unqe  caput  tuum,  et  faciem  tuam   lava.    Quod  ex- 
ponens  Augusiinus  in  lib.    2    de    Serin.    Doin.  in 
monle    ( cap.  12,  parum  a  princ.  )    dicil:    In    hoc 
capi/ulo  maxime  adverlendum  est  non  in  solo  rerum 
corporearum    nilore    alque    pninpa,    scd    eliam    in 
ipsis  sordibus  luctuosis   esse    posse  jactantiam,    et 
eo  periculosiorem  quo    sub    nomine    servilutis    Dei 
decipil.  Ergo  videtur  quod    religiosi    non    debeant 
vilioribus  vestibus  indui. 

Sed  conlra  esl  quod  Hebr.  11,  37,  Aposlolus 
dieit:  Circuierunt  in  melolis,  et  in  pellibus  caprinis; 
Glossa  interl.,  ut  Elias  el  alii;  et  in  Decret.  21, 
quaest.  4,  cap.  Oinnis  jactanda,  dicilur:  Si  iiwenti 
fuerinl  deridentes  eos  qui  vilibus  el  religiosisvesli- 
bus  amicti  sunt,  corriganlur.  Priscis  cnim  tempo- 
ribus  omnis  sacratus  vir  cum  mediocri  ac  viti  ve- 
ste  conversabatur. 

Co>cL.  Ex  animi  huKiilitate,  non  autctn  elatione,  licet  re- 
ligiosis  uti  vilioribus  veslibus  quam  cacleri  utuntur. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  Augustinus 
dicit  in  3  de  doctr,  christ.  (  cap.  12,  parum  a 
princ.  ),  in  omnibus  exterioribus  rebus  non  tisua 
rerum,  sed  libido  ulentis  in  culpa  esl.  Ad  quam 
discernendam  allendendum  est  quod  habitus  vilis 
et  incultus  dupliciler  potest  considerari:  uno  modo, 
prout  est  signum  quoddam  dispositionis  vel  status 
humani,  quia,  ut  dieitur  Eccli.  19,  27,  amiclus... 
hominis  enuntiat  de  illo.  Et  secundum  hoc  vililas 
habitus  est  quandoque  signum  Iristitiae;  unde  ei 
homines  in  trislilia  existentes  solent  vilioribus  ve- 
stibus  uti,  sicut  e  converso  in  tempore  solemnila- 
lis  et  gaudii  uluntur  cullioribus  vestimenlis.  Unde 
et  poenilentes  vilibus  vestibus  utunlur,  ut^palei 
Jonae  3,  de  rege,  qui  indutus  esl  sacco;  et  3  Reg. 
21,  de  Achab,  qui  operuil  cilicio  carnem    suam. 

Quandoque  vero  est  signum  contemptus  divitia- 
rum  et  mundani  fastus.  Unde  Hieronymus  dicil  ad 
Rusticum  monachum;  Sordidae  vesles  candidae 
mentis  indicia  sint:  vilis  tunica  contemplum  saeculi 
probet,  ita  duntaxat,  ne  animus  tumeat,  ne  liabitus 
sermoque  dissentiant.  El  secundura  ulrumque  horum 
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conipetil  religiosis  vilios  veslium,   quia  religio    est 
ttatus  poenilentiae  el  conten)ptus  mundanae  gloriae. 

Sed  quod  aliquis  velit  hoc  aliis  significare,  con- 
lingit  propter  tria:  uno  modo  ad  suain  huniiliatio- 
uen».  Sicut  enim  ex  splendore  veslium  animus  ho- 
ininis  elevatur,  ita  ex  humilitate  vestium  humilia- 
lur:  unde  de  Achab,  qui  carnem  suam  cilicio  in- 
duil,  dixit  Dominus  ad  Eliam:  Xonne  vidisli  Achab 
ImmiUalum  coram  me?  ut  habetur  3  Reg.  21,  29. 
Alio  modo  propter  exemplum  aliorum:  unde  super 
illud  Matlh.  5:  Habebal  vestimcnlum  de  pilis  came- 
lorum  etc.  dicit  Glossa  ordin.:  Qui  puenilenliam 
praedical,  hahilum  poenilenliae  praetendil.  Tertio 
inodo  propter  inanem  gloriam;  sicut  .\uguslinus 
dicit,  lib.  2  de  Serm.  Dom.  in  monie  (cap.  12, 
parum  a  princ.  ):  quod  in  ipsis  sordibus  luctuosis 
potest  esse  jaclanlia.  Duobus  ergo  primis  modis 
laudabile  cst  abjeclis  vestibus  uti,  lertio  vero 
modo  viiiosum  est.  Alio  autem  modo  potesi  consi- 
deiari  liabiius  vilis  et  incullus,  secundum  quod 
procedit  ex  avaritia  vcl  negligentia;  et  sic  etiam 
ad  viiium  pertinet. 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  vilitas  vestium 
de  se  non  habel  speciem  mali,  imo  potius  speciem 
boui,  scilicct  contemptus  mundanae  gloriac.  Et  in- 
de  est  quod  mali  sub  vililale  vestium  suam  mali- 
liam  occullant.  Unde  Augustinus  dicit  in  lib.  2  de 
Serm.  Domini  in  monte  (  cap.  24,  a  med.  ),  quod 
uon  ideo  debent  oves  odisse  veslimenlum  suum,  quia 
plerumque  illo  se  occultant  lupi. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Hieronymus  ibi 
loquitur  de  vestibus  vilibus  quae  deferuntur  pro- 
pter  humanam  gloriam. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  secundum  doctri- 
nan)  Domini,  in  operibus  sanctilatis  niliil  homines 
facere  debenl  pro[)ter  apparentiam:  quod  praecipue 
ronligit,  quando  aliquis  aliquid  novum  facil.  Unde 
(;hr)sosiomus  ( alius  auctor )  dicit  super  Malth., 
hom.  15,  in  Opere  imperf.:  Orans  nihilnoium  fa- 
cial,  quod  aspiciant  homines,  vel  clamando,  vel  pe- 
ctus  perculicndo,  vel  manus  expandendo^  quia  sci- 
licet  ex  ipsa  novitate  homines  reddunt  iulentos  ad 
consideranduni.  ISec  lamcn  omnis  novitas  intentos 
facienshominesa(lconsiderandum,reprehensibilis  esi: 
potesl  enim  et  bene  et  male  lieri.  Unde  Augustinus 
dicii  in  lib.  2  de  Serm.  Dom.  in  monte  (  cap.  12, 
ante  med.  ),  quod  qui  in  professionc  Chrislianita- 
/is  inusitato  squalore  et  sordibus  intcntos  in  sc  o- 
culos  hominum  facit,  cum  id  voluntate  facial,  non 
necessUute  patiatur,  cx  caeteris  cjus  operibus  po- 
lesl  cognosci,  ulrum  hoc  contcmplu  superflui  cultus, 
an  ambiiione  (1)  aliqua  fucial.  Maxiine  auleni  vi- 
denlur  hoc  non  ex  ambitione  facere  religiosi,  qui 
habitum  vilem  deferunt  quasi  signum  suae  profes- 
liiouis,  qua  contemptuni  mundi  profitenlur  (2). 

QDAESTIO   CLXXXYIII. 

DE  DIFFEUEMIA  UELIGIONUM. 


U 


(  In  oclo    articutos  dioisa.  I 
diiJc  considerandum  cst   de  dilTercntia  religionum,  el   cir- 

(1)  M  ,    tx  ambitiont. 

(2)  Hinc  acriler  ac  vplicmcnler  advcr^us  co':  invchilur  Bcrnardu',  qui  rc- 
liglo5ac  profcssionis  immrniares  nimium  in  ve<libus  ornalum  ac  <>|ilendorcm 
a(Tcclanl:  Hen  m<:  (  inquil  )  mucruin  ijnalemcumfut  tnonacAuin.'  Cur  adliue 
t-TO  viiierr  ad  id  ordint^n  nostrnm  dtvenisse,  cujut  insttlutoret  Apostoii  fue- 
ruHt?  ISon  jam  quod  utilius  ad  induendum  f  unerifur,  sid  ijuod  lubtiliiis  in- 
i-cnilur,  non  qnnd  frigus  rep^llat^  ed  qund  superbire  compellat^  nnn  t/nnd 
juxta  reijnlttm  nlini  comparari  poiest^  led  quod  vennitini,  imo  vaniui  oilen- 
tari.  J'im  Heligionis  antitjuae  non  jolum  virtuiem  amisimus,  %ed  nec  ijtcie  m 
retinemui.  iicce  hnbiiui  noster  qui  humititaiii  eiie  lolebat  inngne.  nunc  a 
yiviuithit  noitrii   in  >iynu  i  geitutur   lauerbiat. 
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ca  hoc  quaeruntur  octo;  1,'  ulrum  sinl  diversae  reiigione!», 
vel  una  tantum;  2."  utrum  aliqua  religio  institui  possit  ad 
opera  vitae  activae;  3."  utrum  aliqua  reiigio  possit  ordinari 
ad  miiitandum;  -4.*  utrum  possil  inslitui  aliqua  religio  ad 
praedicandum,  et  hujusmodi  opera  e.xeroenda;  S."  ulrum  pos- 
sit  aliqua  reiigio  institui  ad  studium  scientiae;  6."  utrum  re- 
ligio,  quae  ordiuatur  ad  vitam  contemplalivam.  sit  potior  e» 
quae  ordinatur  ad  vitam  aclivam;  7."  utrum  habere  aiiijuid 
in  communi  diminuat  de  perfectione  religioiiis;  8."  ulrum 
religio  solitariorum  sit  praeferenda  religioni  in  societate  vi- 
ventium. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Virum  sit  tantum  una  retigio. 
(  Inf,  art.  6,    corp.  ) 

Ad  primum  sic  procediiur.  1.  Videtur  quod 
non  sit  nisi  una  tantum  religio.  In  eo  enim  quod 
totaliter  et  perfecle  habeiur,  diversitas  esse  non 
potest:  propter  qiiod  non  polest  esse  nisi  unum 
primum  summuin  bonum,  ut  in  1  habitum  esi, 
qu.  6,  art.  2,  3  el  4.  Sed  sicut  Gregorius  dicit 
super  Ezeeh.  hom.  (  20,  inter  med.  et  fin.),  cum 
quis  omne  quod  habet,  omne  quod  vivit,  omne  quod 
sapit  omnipotenti  Deo  voverit,  holocamtnm  est,  sine 
quo  religio  esse  non  dicitur.  Ergo  videtur  quod 
religiones  non  sint  multae,  sed  una  tantum. 

2.  Praeterea,  ea  quae  in  essentialibus  conve- 
niunt,  non  diversilicantur  nisi  per  accidens.  Sed 
sine  tribus  volis  essentiaiibus  religionis  non  est  a- 
liqua  religio,  ut  supra  habilum  est,  quaest.  186, 
arl.  6  et  7.  Ergo  videtur  quod  ipsae  religiones 
specie  non  diversificentur,  sed  soluin  per  accidens. 

5.  Praeterea,  status  perfectionis  convenit  el  re- 
ligiosis  et  Episcopis,  ut  supra  habitum  est,  quaest. 
18o,  art.  5  et  7.  Sed  episcopatus  nou  diversifica- 
tur  specie,  sed  esl  unus,  ubicumque  fueril;  unde 
Ilieronymus  dicil  ad  Evagrium  Episcopum  (1):  fJbt- 
cumque  fueril  Episcopus,  sive  Bomae,  sive  Eugubii, 
sice  Conslanlinopoli,  sive  Rhegii,  ejusdem  meriti 
est,  ejusdetn  et  sacerdotii.  Ergo  pari  ratione  una 
sola  est  religio. 

4.  Praeterea,  ab  Ecclesia  tollenduin  est  omne 
id  quod  confusionem  inducere  potest.  Sed  ex  di- 
versitate  religionum  videtur  quaedam  posse  confu- 
sio  induci  in  populo  christiano,  ut  quaedam  Decrc^ 
talis  dicit,  cap.  i\e  nimia,  de  religiosis  Domib. 
Ergo  videtur  quod  non  debeant  esse  diversae  reli- 
giones. 

Sed  contra  est  quod  in  psal.  44,   10,    scribitur 

ad  ornatum  reginae  pertinere  quod  sit  circumami- 

cta  varietate. 

CoNCL.  iNon  una   tantum,  sed  variae   sunt    rcligiones    di- 
versis  spirituaiibus  exerciliis,  et  charitatis  opcribus  distinclae. 

Respondeo  diccndum,  quod,  sicut  ex  supra  di- 
ctis  patel,  quaesl.  praec,  art.  2,  et  qu.  186,  art. 
7,  slaius  religionis  est  quoddam  exerciiium  quo  ali- 
quis  exercelur  ad  perfectionem  charilatis.  Sunt  au- 
tem  diversa  charitalis  opera,  quibus  homo  vacare 
potest:  sunt  etiam  diversi  modi  cxercitiorum;  el 
ideo  religiones  distingui  possunt  dupliciier:  uno 
inodo  secundum  diversitatem  eoruin  ad  quae  ordi- 
nanlur,  sieul  si  una  religio  ordinelur  ad  peregrinos 
hospitio  suscipiendos,  et  alia  ad  visitandos  \el  re- 
dimcndos  capiivos:  alio  modo  polest  esse  diversitas 
religionum  secundum  diversitatem  exercitiorura;  pu- 
ta  quod  in  una  religione  castigatur  corpus  per  ab- 
stinentias  ciborum,   in  alia  per    exercitium  operum 

(1 )  Vofem  Kpiiropum  redundare  moncnl  TheoloRi,  nec  profecio  esi  in  Ui»- 
roiijniu;  ei  sic  babei   Uer:el.  93,  cap.    ?V.  Cuii.   .vlcjn.,  ai^  Eliandrui». 
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maiuialium,    vel  per  nuditalem,  aut  per   aliquid  a- 
liud  hujusmodi. 

Sed  quia  fiuis  est  poiissimum  in  unoquoque, 
major  est  religionum  diversilas  quae  atienditur 
secundum  diversos  fines  ad  quos  religiones  ordi- 
nantur,  quam  quae  allendilur  secundum  divcrsa  e- 
xercilia. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  hoc  esl  com- 
niune  in  omni  religione  quod  aliquis  tolaliter  se 
debet  praebere  ad  serviendum  Deo:  unde  ex  hac 
parte  non  est  diversitas  inier  religiones,  ul  scilicet 
in  una  religione  aliquis  reiineat  aliquid  sui,etin  alia 
aliud;  est  autem  diversilas  secundum  diversa  m  qui- 
bus  homo  Deo  servire  polest,  et  secundum  quod 
ad  hoc  homo  se  potest  diversimode   disponere. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  tria  essentialia 
vota  religionis  pertinenl  ad  excrcitium  religionis, 
sicut  quaedam  principalia,  ad  quae  omnia  alia  re- 
ducuntur,  ut  supra  dictum  est,  quaest.  186,  art.  7, 
corp.  et  ad  2.  Ad  observandum  auiem  unumquod- 
que  eorum  diversimode  aliquis  se  disponere  potesl; 
puta  ad  votum  continenliae  servandum  se  disponit 
aliquis  per  loci  solitudinem,  per  abslineniiam,  per 
mutuam  societatem,  et  per  mulla  alia  hujusmodi. 
El  sec(mdum  hoc  palet  quod  communitas  essentia- 
lium  votorum  compatilur  diversitatem  religionis, 
tum  propter  diversas  dispositiones,  lum  etiam  pro- 
pter  diversos  fines,  ut  ex  supra  diclis  paiel,  in 
corp.,  et  qu.  186,  arl.  7,  ad  2. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  in  his  quae  ad  per- 
fectionem  pertinent  Episcopus  se  habet  per  mo- 
dum  agentis,  religiosi  auleni  per  modum  palieniis, 
ut  supra  dictum  est,  qu.  184,  art.  7.  Agens  aulem, 
eliam  in  naluralibus,  quanlo  est  superius,  tanio  est 
magis  unum;  ea  vero  quae  paliuntur,  sunl  diversa. 
Unde  ralionabiliter  est  unus  episcopalis   stalus,  re- 
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iigiones  vero  diversae 


Ad  quartum  dicendum,  quod  confusio  opponi- 
lur  dislinclioni  et  ordini.  Sic  ergo  ex  multitudine 
religionum  inducerelur  confusio,  si  ad  idem  el  eo- 
dem  modo  diversae  religiones  essenl  absque  neces- 
sitate  et  utilitate.  Unde,  ut  hoc  non  fiat,  sal^ubriter 
inslitulum  est  ne  nova  religio,  nisi  auctorilate  sum- 
mi  Pontificis,  insliluatur. 

ARTICULUS   II. 

Vlrum  atiqua  religio  instilui   debeal    ad    opera 
vilae  activae.  —  (  Opusc.  29,  cap.  1 ,  princ. ) 

Ad  secundum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
nulla  religio  insiilui  debeat  ad  opera  vilae  aciivae. 
Omnis  enim  religio  pertinet  ad  perfectionis  slatum, 
ut  ex  supra  diciis  palet,  quaesi.  184,  art.  5. 
Sed  perfeclio  religiosi  status  consistit  in  coniem- 
platione  divinorum:  dicit  enim  Dionysius  (  6  cap. 
eccles.  Hierarch.,  ante  med.  ),  quod  nominantur  ex 
Dei  puro  servitio,  et  famulatu,  et  indivisibili,  et 
singulari  vila  unlente  eos  invisibiiinm  sanctis  con- 
voUlionibus,  id  est,  contemplationibus,  ad  deifor- 
mem  unilatem  ct  amabilem  Dco  perfectionem.  Ergo 
videtur  quod  nulla  rehgio  instilui  possit  ad  opera 
vilae  aclivae. 

2.  Praelerea,  idem  judicium  videtur  esse  de 
inonachis  et  canonicis  regularibus,  ut  habetur  cx- 
trav.  de  Postul.,  cap.  Ex  parle,  et  de  Statu  nio- 
nacli.  cap.  Quod  Dei  timorem;  dicilur  enim  quod 
it  sanciorum  monachorum  consoriio  von  putanhir 
S.   Th.  Sunmiae   Theul.  V.  o. 


sejuncli;  et  eadem  ralio  videtur  csse  de  omnibus 
aliis  religiosis.  Sed  monachorum  religio  est  inslilu- 
ta  ad  viiam  conleniplalivam:  unde  Ilieronymus  di- 
cit  ad  Paulinum  episl.  13:  Si  cupis  csse  quod  di- 
ceris  monachus,  idest,  solus,  quid  facis  in  urbibus? 
Et  idem  habeiur  extrav.  de  Renuntiatione,  cap. 
Nisi  cum  pridem,  et  de  Regular.,  cap.  Licet  qui- 
busdam.  Ergo  videtur  quod  omnis  religio  ordine- 
lur  ad  viiam  conlemplativam    et  nulla  ad    aciivam. 

5.  Praeterea,  vita  activa  ad  praesens  sacculum 
pertinet.  Sed  omnes  religiosi  saeculum  deserere  di- 
cuntur:  unde  Gregorius  dicit  super  Ezech.,  (  hom. 
20,  inlcr  med.  el  fin.):  Qui  praesens  saeculum  de- 
serit,  et  agit  bona  quae  valet,  quasi  jam  ylyjyplo 
dereticta,  sacrificivm  praehel  in  eremo.  Ergo  vide- 
tur  quod  nulla  religio  possit  ordinari  ad  vitam  a- 
ciivam. 

Sed  contra  est  quod  dicitur  Jacobi  1,  27:  ReU- 
gio  munda  el  immaculata  apud  Deum  et  Patrem 
haec  est:  visitare  pupillos  et  viduas  in  tributationc 
eorum.  Sed  hoc  pertinet  ad  vitam  aclivam.  Ergo 
convenienter  religio  polest  ordiuari  ad  viiam  aclivam. 

CoNCL.  Cum  religionis  status  ad  charitatis  perfeclionem 
sit  ordinatus,  recte  quaedam  religiones  ad  opera  vitae  aclivae 
quae  ad  dilectionem  proximi  pertinet,  et  aliae  ad  opera  vitae 
contemplativae,  quae  ad  Dei  dilectioncm  spectat,  sunt  insti- 
tutae. 


Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
est,  art.  praec,  religionis  status  ordinatm*  ad  per- 
fectionem  charitatis,  quae  se  extendit  ad  dileclionem 
Dei  et  proximi.  Ad  ddectionem  autem  Dei  direcle 
pertinet  contemplativa  vila,  quae  soli  Deo  vacare 
desiderat;  ad  ddectionem  autem  proximi  directc 
pertinet  vita  activa,  quae  deservit  necessitatibus 
proximorum:  et  sicut  ex  charitate  diligitur  proxi- 
mus  propter  Deum,  ita  eliam  obsequiura  delatum 
in  proximos  redundal  in  Deum,  secundum  illud 
Matiii.  25,  40:  Qaod  uni  et  minimis  meis  fecistis, 
mihi  fccislis.  Unde  et  hujusmodi  obsequia  proximis 
facta,  inquantura  ad  Deum  referunlur,  dicuntur 
esse  sacrificia  quaedam,  secundum  illud  ad  Hebr. 
ult.,  16:  Bene^centiae  et  communionis  nolite  obli- 
visci:  latibus  enim  hostiis  promeretur  DeuA.  Etquia 
ad  religionem  proprie  perlinet  sacrificium  Deo  of- 
ferre,  ut  supra  habitum  est,  quaest.  81,  art.  1,  ad 
1,  et  art.  4,  ad  1,  consequens  est  quod  conve- 
nienter  religiones  quaedam  ad  opera  vitae  activae 
ordinentur. 

Unde  et  in  Collationibus  Patrum  (Collat.  14,cap. 
4  circa.  princ.\  abbas  Nesteros  dislinguens  diversa 
religionum  studia,  dicit:  Quidam  summam  inten- 
tionis  suae  erga  eremi  secreta  et  cordis  constituunl 
puritalem;  quidam  crga  institutionem  fralrum  ct 
eocnobiorum  curam',  quosdam  xcnodocliii,  id  est 
hospitatitatis  delectat  obsequium. 

Ad  priinum  ergo  diccndum,  quod  Dei  scrvitium 
et  famulatus  salvatur  etiam  in  operibus  vitae  acti- 
vae,  quibus  aliquis  servit  proximo  propler  Deum, 
sicut  dictum  est  in  corp.;  in  quibus  etiam  salvatur 
singularitas  vilae,  non  quanium  ad  hoc  quod  homo 
cura  hominibus  non  conversctur,  sed  quanium  ad 
hoc  quod  homo  singulariter  his  intendat  quae  ad 
divinum  obsequium  speciant:  et  dum  religiosi  ope- 
ribus  vitae  activae  insistunl  inluitu  Dei,  consequens 
est  quod  in  eis  actio  ex  contemplatione  divinorum 
derivelur.  Unde  non  privanlur  oinnino  fructu  con- 
tcmplaiivae  vitae. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  eadem  est  ratio 
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<Je  monachis  el  omiiibus  aliis    religiosis,    quanlum 


iid  ea  quae  sunL  communia  omni  religioni:  pula 
quod  lolaliter  se  dedicenl  divinis  obsequiis,  quod 
essenlialia  voia  religionis  observent,  et  quod  a  sae- 
cularibus  negoiiis  se  abstineant.  Sed  non  oportet 
similitudinem  esse  quanlum  ad  alia  quae  sunt  pro- 
pria  monasticae  professionis,  quae  specialiter  ad 
viiam  conlemplativam  ordinanlur.  Unde  et  in  prae- 
dicia  Decrelali  de  Poslulando  non  dicitur  slmpli- 
ciier  quod  sii  idem  judicium  de  canonicis  regula- 
ribus  quod  de  monacbis;  sed  quanlum  ad  supra- 
dicta,  scilicet  quod  in  foremibus  causis  officio  ad- 
vocalionis  non  ulanlur;  et  in  Decretali  inducta  de 
statu  monachorum,  postquara  praemiseral,  quod 
no7i  pulanlur  a  consortio  vionaclwrum  sejuncli  ca- 
nonici  regulares,  subditur:  Regulae  tamen  inserviunl 
laxiori.  E\  quo  patet  quod  non  ad  omnia  tenenlur 
ad  quae  monachi. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  dupliciter  aliquis 
polest  esse  in  saeculo:  uno  modo  per  praesentiam 
corporalem;  alio  modo  per  mentis  affcctum.  Unde 
et  discipulis  suis  Dominus  dixit,  Joan.  15,  \9:  Ego 
tiegi  vos  de  mundo:  de  quibus  lamen  ad  Patrem 
loquilur  dicens,  Joan.  17,  2:  In  mundo  sunl,  et 
ego  ad  le  venio.  Quamvis  ergo  religiosi  qui  circa 
opera  vitae  activae  occupantur,  sint  in  sacculo  se- 
cundum  praesentiam  corporalem,  non  tamcn  sunt 
in  saeculo  quantum  ad  mentis  alTectum;  quia  in  ex- 
lerioribus  occupantur,  non  quasi  quaerentes  aliquid 
iu  mundo,  sed  solura  propter  divinum  obsequium. 
itunlur  enim  hoc  mundo,  lamquam  non  utenles, 
ui  dicitur  1  ad  Cor.  7.  Unde  Jacobi  1,  27,  post- 
quam  dictum  est:  Religio  munda  et  immaculala 
esl  visitare  piipillos  et  viduas  in  tributafione,  sub- 
diiur:  Et  immaculatum  se  custodire  ab  hoc  saeculo, 
ui  scilicel  aflectus  in  rebus  saeculi  non  detineatur. 

ARTICULUS  III. 

/  Irum  aliqua  religio  ordinari  possit  ad  militandum. 
{Inf.,  art.  i,  ad  2  et  ^.) 

Ad  lertium  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  nul- 
la  religio  ordinari  possil  ad  militandum.  Oranis 
enim  religio  pertinet  ad  statura  perfectionis.  Sed 
ad  perfectionem  viiae  christianae  pertinet  quod 
Dominus  dicit  Matlh.  5,  59:  Ego  dico  vobis,  non 
resistere  malo;  sed  ei  quis  percusseril  le  in  unam 
maxillam,  praebe  ei  ct  alteram,  quod  repugnat  of- 
lieio  inilitari.  Ergo  nulla  religio  potest  institui  ad 
militandum. 

2.  Praeterea,  gravior  est  compugnaiio  corpora- 
lium  piaeliorum  quam  concertationes  verborum, 
quae  in  advocalionibus  (iunt.  Sed  religiosis  inter- 
dicitur  ollicio  advocationis  uti,  ut  patet  in  Decre- 
lali  de  Postulando  supra  inducla,  art.  praec,  arg. 
2.  Eigo  videlur  quod  multo  minus  aliqua  religio 
possit  inslilui  ad  miliiandum. 

5.  Praeterea,  status  religionis  esl  status  poeni- 
tentiae,  ut  supra  diclum  cst,  (juaesl.  praec,  art. 
•).  Sed  poenitentibiis  secundum  jura  inierdicitur 
militia;  dicitur  enim  in  Dccret.  de  Pocnil.,  dist.  5, 
cap.  5:  Contrarium  om)iino  est  ecclesiasticis  regulis 
post  poenitentiae  actionem  redire  ad  militiam  sae- 
cularcm.  Ergo  nulla  religio  congrue  instilui  potest 
ad  miliianduin. 

4.  Praelerea,  nullu  religio  institui  potest  ad 
uliquid  injustuui.  Scd,  sicul  Isidorus    dicit    in    lib. 


18  Etymol.  (cap.  i,  circ  princ):  Jaslum  bellam 
est  quod  ex  edicto  imperiali  gerilnr.  Cum  ergo  re- 
ligiosi  sint  quaedam  privatae  personae,  videtur  quod 
non  liceat  eis  bellum  gerere;  et  ita  ad  hoc  non 
potest  institui  aliqua   religio. 

Sed  contra  esl  quod  Augustinus  dicit  ad  Boni- 
facium  (ep.  189,  al.  20o,  parum  anie  med.):  Noii 
existimare  ueminem  Deo  placere  posse  qui  armis 
bellicis  ministrat.  /n  his  erat  sanctus  David,  cui 
Doniinus  magnum  testimoniumpcrhibuit.  Sed  ad  hoc 
instiiutae  sunt  religicnes  ut  homines  Deo  placeani. 
Ergo  nihil  prohibet  aliquam  religionem  insiitui  ad 
militandum. 

Co.NCL.  Congrue  institui  ad  militandum  aliqua  religio  po- 
test,  non  quidem  propter  aliquid  mundanum,  sed  ad  divini 
cultus,  vel  publicae  salutis,  vcl  pauperum  et  oppressorura 
defensionem. 

Respondeo  dicendum,  quod  sicut  dictum  est  art. 


praec. 


religio 


insiitui  potest   non    solura 


ad 


operii 


vitae  contemplativae,  sed  etiam  ad  opera  vitae  a- 
ctivae,  inquantum  pertinent  ad  subventionem  pro- 
ximorum  et  obsequium  Dei,  non  autein  inquantura 
pertinent  ad  aliquid  mundanum  obtinendum.  Potesi 
auiem  officium  militare  ordinari  ad  subventionem 
proximorum,  non  solum  quantum  ad  privatas  per- 
sonas,  sed  etiam  quantura  ad  totius  rteipublicae 
defensionem:  unde  de  Juda  Machabaeo  1  Machab. 
3,  2,  dicitur,  quod  praeliabatur  praeliwn  Israet 
cum  laetitia;  et  dilatavit  populo  suo  gloriam.  Or- 
dinari  eiiam  potest  ad  conservationem  divini  cultus, 
unde  ibidcin  subdilur  Judam  dixisse:  A'os  pugna- 
bimns  pro  animabus  nostris  et  legibus  noslris;  el 
infra,  cap.  13,  3,  dicit  Siinon:  Vos  scitis  quanta 
ego  et  fratres  mei  et  domus  palris  mei  fecimus 
pro  legibus,  et  pro  sanctis  praelia. 

Unde  convenienter  potest  institui  aliqua  religio 
ad  militandum,  non  quidem  propter  aliquid  mun- 
danum,  sed  propter  defensionera  divini  cultus  ei 
publicae  salutis,  vel  etiam  pauperum  el  oppresso- 
rum,  secundum  illud  psal,  81,  i:  Eripite  pauperem, 
el  egenum  de  manu  peccatoris  liberate. 

Ad  primum  ergo  dicendimi,  quod  aliquis  potesl 
non  resistere  malo  dupliciter:    uno    modo    condo- 
nando  propriam  injuriam,  et  sic  potesl    ad    perfe- 
ctionem  perlinere,  quando  ila  fieri    expedit  ad  sa- 
lutem  aliorum;  alio  modo,  tolerando  patienler    in- 
jurias  aliorum:  et   hoc  ad  imperfectionera  perlinei, 
vel  etiam  ad  vitiuin,  si  aliquis  poiest  convenientcr 
injurianti  resistere.  Unde  Ambrosius  dicit  in  lib.  1 
de  Oflic    (cap.  27,  vers.  fin.):  Forlitudo  quae  in  bello 
tuetur  a  barbaris  patriam,  vel  domi  defendit  infir- 
mos  vel  a  lalronibus  socios,  plena  est   justitia;  si- 
cul  eliam  ibidein  Dominus  dicil:     Qaae    tua    sunl, 
ne  repetas.  Et  tamen  si  aliquis    non    repcteret    ea 
quae  sunt  aliorum,  si  ad  eum  pertineat,    peccaret; 
homo  eniin  laudabiliter  donat  sua,  non  aulem  alie- 
na.  Et  mullo  minus  ca  quae  sunt    Dci,    non    suiil 
negligenda;  quia,  ut  Chrysostomus  (  alius    auctor) 
dicit  super  Matth.  (hoin,  o  in  Op.  impcrf.,inter  med. 
et  fin),    injurias  Dei  dissimulare  nimis  est  impium. 
Ad  secundum  dicendum,  quod    excrcere    advo- 
cationis  oflicium  propter  aliquid   mundanum,  repu- 
gnat  omni  rcligioni;  non  autein  $i    hoc  aliquis    e- 
\erceat    secundum    dispositionem  sui    praelali    pro 
monastcrio  suo,  ut  in  eadcin  Decret.  subdrtur:  ne- 
que  etiam  pro  dcfcnsione  pauperum  aut  viduarum. 
Unde  in  Decret.,  dist.  88,  cap.  1,  dicitur:  Decrevit 
sancla  synodus  nullum  deinceps  clericum  aul   pos- 
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fessiones  conducere,  aut  saecularibus  negotiis  se  im- 
miscere  nisi  propter  curain  pupillorum  el  viduarum. 
El  simililer  mililare  propter  aliquid  mundanum  esl 
omni  religioni  contrarium;  non  autem  raililare  pro- 
pler  obsequium  Dci. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  militia  saecularif: 
inlerdicitur  poenitenlibus;  sed  militia  quae  est  pro- 
ptcr  divinum  obsequium,  imponitur  alicui  in  poc- 
nitentiam;  sicut  palet  de  his  quibus  injungitur  ul 
militent  in  subsidium  Terrae  sanclae. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  religio  non  sic 
inslituitur  ad  militandum  quod  religiosis  propria 
auctoritate  liceat  bella  gerere,  sed  solum  auclori- 
tate  Principum  vel  Ecclesiae. 

ARTICULUS    IV. 

Llrum  ttliqua  rcligio  possit  inslilui  ad  praedi- 
candum,  vel  confessiones  audiendum.  —  (  Opu- 
sc.  10,  cap.  4.) 

Ad  quartum  sic  procedilur.  1.  V'idetur  quod 
nulla  religio  posset  institui  ad  praedicandum,  vel 
confessiones  audiendum,  Dicitur  enim  7,  quaest. 
1,  cap.  /Joc  nequaquam:  Monachurum  viia  subje- 
ctionis  habet  verbum,  et  discipidatus,  non  docendi 
vel  prae.->idendi,  vel  pascendi  alios:  el  eadem  ratio 
esse  videlur  de  aliis  religiosis.  Sed  praedicare  et 
confessiones  audire,  est  pascere  vel  docere  alios. 
Non  ergo  ad  boc  aliqua  religio  potesl  institui. 

2.  Praeierea,  id  ad  quod  religio  instituitur,  vi- 
detur  esse  maxime  proprium  religioni,  ut  supra 
dictum  est,  art.  2  el  3  praec.  Sed  pracdicti  aclus 
non  sunl  proprii  religiosorum,  sed  poiius  praela- 
torum.  Non  ergo  ad  hujusmodi  actus  potest  aliqua 
religio  institui. 

3.  Praeterea,  inconveniens  videtur  quod  aucto- 
ritas  praedicandi,  et  confessio)ies  audiendi  infinitis 
hominibus  committalur.  Sed  non  est  certus  nume- 
rus  eorum  qui  in  aliqua  religione  recipiunlur.  Er- 
go  inconveniens  est  quod  aliqua  religio  instituatur 
ad  actus  praedictos. 

4.  Praeterea,  praedicatoribus  debetur  victus  a 
fidelibus  Chrisli,  ut  patet  1  ad  Corinih.  9.  Si  ergo 
commiltitur  praedicalionis  officium  alicui  religioni 
ad  hoc  inslitulae,  sequitur  quod  fideles  Christi  te- 
neantur  ad  exhibendum  sumplus  infinitis  personis, 
qjiod  cedit  in  magnum  eorum  gravamen.  Non  ergo 
debet  aliqua  religio  institui  ad  hujusmodi  actus 
exercendos. 

5.  Praeterea,  insiiiutio  Ecclesiae  debet  sequi 
institutionem  Christi.  Sed  Chrislus  primo  misit  ad 
praedicandum  duodecim  Apostolos,  ul  habeiur  Luc. 
9,  et  postea  misil  septuaginta  duos  discipulos,  ut 
habetur  Luc.  10,  et,  sicut  Glossa  ordin.  Bedae, 
sup.  illud:  Post  haec  aufem,  etc,  ibidem  dicit, 
Aposlolorum  formam  lenenl  Episcopi,  septuaginta 
duorum  discipulorum  minores  presbyteri,  scilicet 
curati.  Ergo  praeter  Episcopos  et  presbyteros  pa- 
rochiales,  non  debet  aliqua  rcligio  insiitui  ad  prae- 
dicandum  vel  ad  confessiones  audiendum. 

Sed  contra  est  quod  in  Collaiionibus  Patrum 
(collat.  14,  cap.  4,  in  fin. )  abbas  Nesteros  de  di- 
versitate  religionum  loquens  ait:  Quidam  cligentes 
aegrotantium  curam,  alii  intercessionem  quae  pro 
miseris  alque  oppressis  impendilur  exequentes,  aut 
doclrinae  insistente.s,  aut  eleemosynas  pauperibus 
largienles,  tnter  magnos  atquc   summos    viros    pro 
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affectu  suo  ac  pietate  viguerunl.  Ergo  sicul  ad  ae- 
grotantium  curam  aliqua  religio  potest  inititui,  ita 
etiam  ad  docendum  populum  per  praedicaiionem 
et  alia  hujusmodi  opera. 

CoNCL.  Cum  convcnicntissimum  sit  ut  ad  ca  explenda, 
quae  ad  animurum  salutem  spcctant,  aliquae  instituantur 
religioncs,  perspicuum  hinc  esl,  ad  pracdicandum  et  confes- 
sioncs  audicndum,  rccle  religiones  instilui. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  dictum  esi 
art.  2  huj.  qu.,  convenienter  religio  inslitui  potest 
ad  opera  vitae  activae,  secundum  quod  ordinanlur 
ad  utililatem  proximorum,  et  ad  obsequium  Dei, 
et  conservationem  divini  cultus.  Magis  autem  pro- 
curatur  utilitas  proximorum  per  ea  quae  perlinent 
ad  spiritualem  animae  salutem,  quam  per  ea  quae 
pertinent  ad  subveniendum  corporali  necessiiati, 
quanto  spiritualia  corporalibus  sunt  poliora.  Unde 
supra  dictum  est,  qu.  32,  art.  3,  quod  eleemosy- 
nae  spirituales  sunt  corporalibus  poliorcs.  Hoc  etiam 
perlinet  magis  ad  obsequium  Dei,  cui  nullum  sa- 
crificium  est  magis  acceptum  quam  zelus  animarura, 
ut  Gregorius  dicit  super  Ezech  (hom.  12,  aliquant. 
ante  fin.).  Majus  etiara  est  spiritualibus  armis  con- 
tra  errores  haerelicorum  et  tentaliones  daemonum 
fideles  defendere,  quam  corporalibus  armis  populum 
fidelera  tueri.  Et  ideo  convenientissirnum  esl,  ad 
praedicandum,  et  ad  alia  hujusmodi  quae  pertinent 
ad  salutem  animarum,  aliquam  religionem  institui. 
Ad  primum  ergo  dicendum  quod  ille  qni  ope- 
ratur  ex  virtute  alierius,  agit  per  moduni  instru- 
menti.  Minister  autem  est  sicut  instrumentum  anima- 
tum,  ut  Philosophus  dicit  in  1  Polit.  (c.  3,  ante 
med.),  et  lib.  8  Ethic.  (c.  11,  ad  fin.).  Unde  quod 
aliquis  aucloritate  praelatorura  praedicet,  vel  alia 
hujusmodi  faciat,  non  supergreditur  discipulatus,  vel 
subjectionis  gradum,  qui  competit   religiosis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  sicut  religiones 
aliquae  instituuntur  ad  militandum,  non  quidem 
ui  militent  auctoritate  propria ,  sed  auctoritate 
principum  vel  Ecclesiae,  quibus  ex  officio  competit 
sicul  dictura  est  art.  praec,  ad  4,  ita  etiam  reli- 
giones  instituuntur  ad  praedicandum  el  confessiones 
audiendum,  non  quidem  auctoritate  propria,  sed 
auctbritate  praelaiorum  superiorura  el  inferiorura, 
ad  quos  ex  officio  pertinet:  el  ila  subservire  prae- 
latis  in  tali  rainisterio,  est  hujusmodi  religionis 
propriura. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  a  praeiatis  non  con- 
ccditur  talibus  religiosis  ut  quilibet  indifferenter 
possit  praedicare,  vel  confessiones  audire;  sed  se- 
cundum  moderationem  eorum  qui  hujusmodi  reli- 
gionibus  praeficiuntur,  vel  secundum  taxationem 
ipsorum  praelatorum. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  plebs  fidelis  non 
tenetur  ex  debito  juris  ad  sumptus  minisirandos 
nisi  ordinariis  praelatis,  qui  propter  hoc  decimas 
et  oblationes  fidelium  recipiunt,  et  alios  ecclesia- 
sticos  reditus.  Sed  si  aliqui  in  hujusmodi  actibus 
gratis  velint  fidelibus  ministrare,  non  potestative  ab 
eis  sumptup  exigentes,  non  propter  hoc  gravantur 
fideles,  quia  etiam  ipsi  possunt  liberaliter  recom- 
pensare  lemporalem  subventionera:  ad  quam  etsi 
non  teneantur  ex  debito  juris,  tenenlur  tamen  ex 
debito  charitatis:  non  aulem  ita  quod  eis  sit  tribu- 
latio,  aliis  autem  remissio,  ul  dicitur  2  ad  Cor.  8, 
15.  Si  tamen  non  invenirentur  qui  gratis  se  hujus- 
modi  obsequiis  manciparent,  tenerentur  ordinarii 
praelati,  si  ipsi  non  sufficerent,  alios  ad    hoc    ido- 
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n(?os  qunerere,  qiiibiis  sumplus  ipsi  ministrarent. 
Ad  quinlum  dicendum,  quod  formam  septua- 
ginia  duorum  discipulorum  non  solum  tenenl  pre- 
sbyteri  curati,  sed  quicumque  alii  minoris  ordinis, 
qui  Episcopis  in  eorum  officio  subserviunt.  Non  e- 
nim  legitur  quod  septuaginta  duobus  discipulis 
nominus  aliquas  determinalas  parochias  assignaret, 
ted  quod  miltebal  eos  biiios  anle  faciem  suam  in 
omnc7n  civilatem  et  locum  quo  eral  ipse  vcnturus. 
Opportunum  autem  fuit  ul  praeter  ordinarios  prae- 
laios  alii  assumcrentur  ad  liujusmodi  olficia,  proptcr 
muliitudinem  fidelis  populi,  et  difficultatem  inve- 
niendi  sufficienies  personas  distribuendas  singulis 
plebibus;  sicut  etiam  religiones  ad  miliiandum  ne- 
cesse  fuil  institui,  propter  defectum  saecularium 
Principum  ad  resistendum  infedelibus  in  aliquibus 
lerris. 

ARTICLLUS  V. 

Utrum  sif  instituenda  aliqua  religio  ad  studendum. 

Ad  quintum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  non 
sit  instituonda  aliqua  religio  ad  studendum.  Dicitur 
enim  in  psal.  70,  16:  Qnoniatn  non  cugnovi  litte- 
ratwam,  introibo  in  potcnlias  Domini;  Glossa  in- 
terl.:  /dest,  in  virtutem  chrislianam.  Sed  perfeciio 
christianae  virtulis  maxime  videtur  ad  religiosos 
periinere.  Ergo  eorum  non  est  studio  litterarum 
insisiere. 

2.  Pracierea,  id  quod  esl  dissensionis  principium 
religiosis  non  competii,  qui  in  unitatem  pacis  con- 
greganlur.  Sed  studium  dissensionem  inducit:  unde 
et  in  pbilosopliis  subsecuta  est  diversitas  sectarum, 
nnde  ei  Hieron.  super  Epist.  Ad  Titum,cap.  l,sup. 
illud,  El  constituas  pcr  civitales,  Jdicil:  Antequam 
diaboli  instinctu  sludia  in  reliqione  fierenl,  et  di- 
cerctur  in  populis:  Ego  sum  Pauli,  ego  ApoUo,  ego 
Cephae,  eic.  Ergo  videtur  quod  nulla  religio  debeal 
inslitui  ad  studendum. 

3.  Praeierea,  professio  christianae  religionis 
differre  debet  a  professione  Gentilium.  Sed  apud  Gen- 
tiles  aliqui  philosophiain  proliiebanlur;  el  nunc 
eiiam  aliqui  saeculares  dicuntur  aliquarum  scientia- 
rum  professores.  Non  ergo  religiosis  compctit  slu- 
dium   liiierarum. 

Sed  contra  est  quod  Ilieronymus  in  epistola  ad 
Paulin.,  inviiat  eum  ad  discendum  in  statu  mona- 
slico,  dicens:  Discamus  in  terris,  quorum  scicntia 
tiohis  pcrscveret  in  coelis;  et  infra;  Quicquid  quae- 
sieris  tecum  scire  conabor. 

CoNCL.    Convcnieiis   cst  ut  aliqnae  instituantur    rcligioncs 
quac  studio  bonaruni  artium  cl  s<icnliarum  vaccnt. 

Uespondeo  diccudiim,  quod  sicut  dictuni  est  art.  2 
huj.  qu.,  religio  potesl  ordinari  ad  vitarn  activam 
ei  ad  vitam  eontemplativam.  Inler  opera  autem 
viiae  activae  principaliora  sunt  illa  qnae  ordinantur 
direcie  ad  saluicm  animarum,  sicut  praedicare,  et 
alia  hujusmodi.  Competit  ergo  siudium  litierarum 
religiosis  tripliciter:  primo  quidem  quanlum  ad  id 
quod  est  propriuni  conlemplalivae  vitae,  ad  quam 
sludium  liiieranim  dupliciter  adjuvat:  uno  modo 
directe  coadjuvanilo  ad  contemplaiidum,  illuminan- 
do  scilicei  intellectum;  vity  fiiiin  contemplaliva,  de 
qua  nuiic  loipiiiiiur,  principaliier  ordinaiur  ad  con- 
suJcraiioncm  divinoriim,  et  siipra  habilum  esl, 
qnuesi.  180,  art.  4,  in  qua  dirigitur  homo  |)er  sludiiim 
ad  consid.Mamlum  divina;  unde  in  laudem  viri  jusli 
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dicitur  in  psal.  1,  2,  quod  in  lege  Domini  medi- 
ditabitur  die  ac  nocte  ;  et  Eccli.  39,  1,  dicitur.- 
Sapientiam  antiquorum  exquiret  supiens,  et  in  Pro- 
phetis  vacabit.  Alio  modo  studium  litterarum  juval 
ad  contemplativam  vitam  indirecte;  removendo  con- 
templationis  periciila,  scilicet  errores  qui  in  con- 
lemplalione  divinorum  frequenter  accidunt  his  qni 
Scripturas  ignorant  ;  sicut  in  Collalionibus  Pa- 
trum,  collat.  10,  cap.  5,  legilur  quod  abbas  Sera- 
pion  propter  simplicitatem  incidil  in  errorem  An- 
tropomorphitarum,  idest,  eorum  qui  Deum  habe- 
re  humanam  formam  arbilrantur.  Unde  dicit  Gre- 
gorius,  in  6  Moral.  (cap.  17,  ante  med.),  quod  non- 
nulli  dwn  plus  exquirunt  contemplando  quam  ca- 
piant,  usque  ad  perversa  dognutta  erwnpunt,  €l 
dum  veritatis  esse  discipuli  humiliter  negligunt,  ma- 
gislri  ej'rorum  fiunt.  Et  propter  hoc  dicitur  Eccle.  2, 
3:  Cogitavi  in  carde  meo  abstrahere  a  vino  carnem 
meam,  ut  animum  meum  transferrem  ad  supientiam, 
devitaremque  stullitiam. 

Secundo  necessarium  est  studium  litierarum  reli- 
giosis  institutis  ad  praedicandum,  et  alia  hujusmodi 
exercendum:  unde  Aposlolus  dicil  ad  Tit.  1,  9,  de 
Episcopo,  ad  cujus  officium  hujusmodi  actus  per- 
tinent:  Amplectenlem  eum,  qui  secundum  doctri- 
nam  csl  fidelem  sermonem,  ut  potens  sit  exhortari 
in  doctrina  sana,  et  eos  qui  contradicunt,  arguere. 
Nec  obstat  quod  Apostoli  absque  studio  litterarum 
ad  praedicandum  sunt  missi;  quia,  ut  Hieronymus 
dicit  in  epislola  ad  Paulinum  (inter  princ.  et  med.). 
quicquid  aiiis  exvrcilatio  et  quotidiana  in  tege  Dei 
mcditatiu  tribuere  solct,  hoc  illis  Spiritus  sanclus 
suggerebat. 

Tertio  studium  liiterarum  religioni  congruii 
quanlum  ad  id  quod  esl  omni  religioni  commune: 
valet  enim  ad  vitandum  carnis  lasciviam;  unde  ei 
Hieronymus  dicit  ad  Rusticum  monachum  (circ. 
med.):  Ama  Scripturarum  scientiaw,  et  curnis  vi- 
tia  non  amabis.  Avertit  enim  animum  a  cogiiatio- 
ne  lasciviae,  et  carnem  macerat  propter  studii  la- 
borcm,  secundum  illud  Eccli.  51,  4.  Vigilia  lu)ne- 
statis  tabcfacicl  carnes.  Valet  etiam  ad  auferendam 
cupiditatem  divitiarum:  unde  Sap.  7,  8,  dicilur: 
Dicitias  nihil  esse  duxi  in  comparatione  illius;  ei 
1  Machah.  12,  dicitur:  i\os  autem  nulto  horum 
indiguimus,  scilicet  exleriorum  subsidiorum,  haben- 
tes  solatio  sanclos  libros,  qui  in  manibus  nostris 
sunt.  Valet  etiam  ad  obedieiuiac  documentum;  un- 
de  Augustinus  dicit  in  lib.  de  Operibus  monach. 
(cap.  7,  circ.  fin.):  Quae  est  ista  pcrversitas,  leclio- 
ni  mundi  obtemperare  dum  vult  ei  vacare?  Et  ideo 
manifestum  est  qiiod  congrue  polesl  institui  reli- 
gio  ad  studium  litterarum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Glossa  ib» 
exponil  illud  de  liliera  veteris  legis,  de  qua  Apo- 
stolus  dicit  2  Corinih.  5,  6:  Littera  vccidil.  Unde 
non  cognoscere  litteraiuram  esi  non  approbare 
liiieralem  circumcisionem,  el  caeteras  carnales  ob- 
servantias. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  studium  ad  scien- 
tiam  ordinatur,  quac  sine  charitate  inflat,  et  per 
consequcns  dissensioncs  facit,  secundum  illud  Prov. 
15,  10:  Inler  superbos  sempcr  suntjurgia;  sed  cum 
charitate  aedificat,  ei  concordiam  parit;  unde  1  ad 
Cor.  1,  3,  Aposlolus,  cum  dixissel:  Divites  facti 
cstis  in  omni  verbo,  et  in  omni  scientia,  posimodum 
subdit.-  hlipsum  dicalis  omncs,  et  non  si)d  in  vobis 
schismala.  Hieronymus  lainen  non  loquilur    ibi  de 
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?ludiis  lillerarum,  sed  de  sludiis  disscnsionum,  quae 
per  haereticos  el  schismaticos  iniravcrunt  in  rcU- 
gionem  chrislianani. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  philosophi  profite- 
bantur  studia  lillerarum  quanium  ad  saeculares  do- 
clrinas,  sed  rciigiosis  compclil  principaliier  intendere 
sludiojitlerarum  perlinenlium  ad  doclrinam  quae  se- 
oundum  pielalcm  cst,  ut  dicitur  ad  Til.  1  .Aliis  autem do- 
cirinis  iniendere  non  pertinet  ad  religiosos,  quorum 
tola  vila  divinis  obscquiis  mancipatur,  nisi  inquan- 
lum  ordinaniur  ad  sacram  doctrinam.  Unde  Au- 
gustinus  dicjt  in  fine  Musicae:  Nos  dtim  negligendos 
esse  non  rjistimamus,  quos  haeretici  rationis  et 
acientiae  fallaci  poUicilatione  decipiunl,  lardius  in- 
cedimus  cunsideratione  ipsarum  viarum:  quod  lamen 
facere  non  laudaremur  nisi  multos  pios  Ecclesiae 
catholicae  matris  oplimae  filios,  eadem  refellen- 
dorum  haercticorum  neccssitale    fccisse   videretnus. 

ARTICULUS  VL 

Vtrum  religio  quae  vacat  vitae  conlemplalivae,  sit 
potior  ca  quae  vacat  operibus  vitae  aclivae. 
(Inf,  q.  189,  art.  8,  corp.,  et  ad  2,  et  op. 
10,  cap.  4,  (in.J 

Ad  sexlum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod  re- 
ligio,  quae  vacat  vitae  contemplalivae,  non  sil  po- 
tior  ea  quae  vacat  operibus  viiae  activae.  Dicitur 
enim  cxtrav.  de  Regularib.  et  transeunlibus  ad  re- 
ligionem,  cap.  Licet  ex  Innoceniio  III:  Sicul  majus 
bonuui  minori  bono  praeponilur,  ita  commnnis  uti- 
iilas  speciali  praefertur:  el  in  hoc  casu  recte  prac- 
ponitur  doclrina  silentio,  sollicitudo  contemplado- 
ni,  et  labor  quieti.  Sed  religio  esl  melior  quae  ad 
niajus  bonum  ordinalur.  Ergo  videlur  quod  religiones 
quae  ordinanlur  ad  vilam  activam,  sint  potiores  illis 
quae  ordinantur  ad  vitam  conlemplativam. 

2.  Praelerea,  omnis  religio  ordinalur  ad  per- 
feclionem  charilalis,  ut  supra  habiiuni  esl,  art.  1  et 
2  huj.  qu.  Sed  super  illud  ad  Hebr.  16:  Nondum 
usque  ad  sanguinem  reslitistis,  dicil  Glossa  (  Aug., 
serm.  17  de  Verb.  Apost.,  cap.  1,  circ.  med.  ): 
Perfeclior  in  hac  viladilectio  nulla  est  ea  ed  quam 
iancti  martyres  pcrvenerunt,  qui  contra  peccatum 
usque  ad  sanguinem  certarunl.  Ceriare  autera  usque 
ad  sanguincm  competit  religionibus  quae  ad  mililiam 
ordinantur,  quae  tamen  perlinet  ad  vitam  activam.Er- 
go  videiur  quod  hujusmodi  religiones  sintpolissimae. 

3.  Praeierea  tanto  videlur    esse  aliqua    religio 
perfectior  quanio  est  arctior.  Sed  nihil  prohibet  a- 
liquas     religiones  ad   vilam  activam  ordinatas    esse 
arctioris  observantiae  quam  sint  illae  quae  ordinan- 
lur  ad   vitam  coniemplaiivam.  Ergo  sunt    poliores. 

Sed  contra  esl    quod    Dominus    Luc.  10  dicit: 

optimam  partem  esse  Mariae,  per  quam    vita  con- 

lemplaliva  significalur. 

CoNCi..  Potior  est  religio,  quae  ad  vitam  contcmplativam 
ordinatur,  quam  quac  ad  activam  simpliciter. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 

esl,  art.  1     huj.  qu.  diflcrenlia  unius    religionis    ad 

aliam  principaliier  quidem  allendilur  ex  parte  finis, 

secundario  autem  ex  parle  exercilii.  Ei    quia    non 

potesl  aliquid  dici  allero  polius    nisi    secunduni  id 

m  quo  ab  eo  differt,  ideo  excellenlia  unius  religio- 

nis  super  aliam  principaliler  quidem  attenditur  se- 

cundum  religionis  finem,  secundario  aulem   secun- 

duin  exercitium.  Diversimode  tamen  utraque  com- 

paraiio  utlenditur.  Nam  comparalio  qiiae  esl  secun- 
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dtim  finem,  esl  absoluta,  eo  quod  finis  propier  sc 
quacritur;  comparatio  aulem  quae  est  secundtim 
exerciiium,  esl  respectiva,  quia  exercilium  non  quae- 
rilur  propler  se,  sed  propler  finem.  Et  ideo  illa 
religio  alteri  praefertur,  quae  ordinatur  ad  finem 
absolute  poliorem,  vel  quia  esl  majus  bonum,  vcl 
quia  ad  plura  bona  ordinatur.  Si  vero  sit  finis  idern, 
secundario  attendilur  praeeminentia  religionis,  noti 
secundum  quaniilatem  exercitii,  sed  secimdum  pro- 
portionem  ejus  ad  finem  intentum.  Unde  ei  iii 
Collationibus  Patrum,  coll.  2,  cap.  2,  introduciliir 
sententia  R.  Antonii,  qui  praelulil  discretionem,  per 
quam  aliquis  omnia  moderatur,  et  jejuniis,  ei  vi- 
giliis,  ei  oinnibus  hujusmodi  observantiis. 

Sic  ergo  dicendum  est,  quod  opus  vilae  acti- 
vae  esl  duplex:  unum  quidem  quod  ex  pleniiudine 
contemplationis  derivatur,  sicul  doctrina  et  praedi- 
caiio.  Unde  et  Gregorius  dicit  super  Ezech.,  (  hom. 
3,  a  med.),  quod  de  perfectis  viris  post  conlempta- 
tionem  suam  redeuntibm,  dicitur  psalm.  144,  7: 
Memoriam  suavitatis  tuae  eractabunt.  Et  hoc  prae- 
fertur  simplici  conlemplalioiii.  Sicut  enim  majus 
est  illuminare  quam  lucere  solum,  ita  roajus  esi 
contemplala  aliis  tradere  quam  soluin  conteraplari. 
Aliud  autem  opus  esl  activae  vitae  quod  totaliter 
consistit  in  occupatione  exleriori;  sicut  eleemosynas 
dare,  hospites  recipere,  ei  alia  hujusmodi  quae 
sunt  minora  operibus  contemplationis,  nisi  forte  in 
casu  necessitaiis,  ut  ex  supra  diciis  patet  (  qu.  182, 
art.  1  ).  Sic  ergo  summum  graduin  in  religionibiis 
tenent  quae  ordinantur  ad  docendum,  et  praedi- 
candum,  quae  et  propinquissimae  sunt  perfeoiioiii 
Episcoporum:  sicut  et  in  aliis  rebus  fines  primorum 
conjunguntur  principiis  secundorun},  ul  Dionysius 
dicit  (7  cap.  de  div.  Nom.,  a  med.  lect.  4).  Secun- 
dum  autein  gradum  lenenl  illae  quae  ordinantur 
ad  coniemplationem.  Tertium  est  earura  quae  oc- 
cupanlur  circa  exteriores  actiones. 

In  singulis  autem  horum  graduum  polest  ai- 
tendi  praeeminenlia,  secunduin  quod  una  religio 
ordinatur  ad  alliorem  actum  in  eodem  genere, 
sicut  inter  opera  aclivae  viiae  potius  esi  redimere 
captivos  quam  recipere  hospites,  et  in  operibus 
vitae  contemplalivae  potior  esl  oratio  quara  lectio. 
Potesl  etiam  atlendi  praeeminenlia,  si  una  earum 
ad  plura  horum  ordinetur  quam  alia,  vel  si  con- 
venientiora  staluta  habeat  ad  finem  proposiium 
consequendum. 

Ad  prirauin  ergo  dicendum,  quod  Decretalis 
illa  loquitur  de  vita  activa,  proul  ordinalur  ad  sa- 
lutem  aniinarum. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  reiigiones  quae 
instiluuntur  propler  inililiain,  direclius  ordinauiur 
ad  hoc  quod  elTundant  sanguinem  hostium  quam 
ad  hoc  quod  eorum  sanguis  effundalur:  quod  pro- 
prie  marlyribus  competit.  Nihil  tamen  prohibel 
liujusmodi  religiosos  in  aliquo  casu  meritum  mar- 
lyrii  consequi,  et  secundum  hoc  praeferri  aliis  re- 
ligiosis;  sicut  el  opera  activa  interdum  in  aliquo 
casu  praeferunlur  contemplalioni. 

Ad  terliuin  dicendum,  quod  arctitudo  (1)  ob- 
servantiarum  non  est  illud  quod  praecipue  in  re- 
ligione  commendatur,  ul  beatus  Anlonius  dicit  in 
Collat.  PP.  (collat.  2,  cap.  2,  a  med.,  el  cap.  3, 
et  4).  Ei  Isaiae  58,  5,  dicitur:  Numquid  tale  est  jeju- 
nium  quod  etegi,  per  diem  affligere  hominem  ani- 
mam  suam?  assumitur  lamen    in  religione    ut  nc- 

\ji)  lu   Uss.  ei  edti.  paesiui.   Al.,  atlitndo. 
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ressaria  ad  carnis  macerationem:  quae  si  sine  di- 
screlione  fit,  pericidum  deficiendi  habel  annexum, 
sicul  beatus  Antonius  dicit.  Et  ideo  non  est  potior 
religio  ex  hoc  quod  habet  arctiores  observantias, 
sed  ex  hoc  quod  ex  majori  discretione  sunt  ejus 
observantiae  ordinatae  ad  fmem  religionis:  sicut  ad 
continentiam  eflicacius  ordinalur  raaceratio  carnis 
per  abstinentiam  cibi  et  potus,  quae  pertinent  ad 
famem  et  sitim,  quam  per  subtractionem  veslium, 
quae  pertinent  ad  IVigus  et  nuditatem,  et  quam 
per  corporalem  laborem. 

ARTICULUS  VH. 
Utrum  habere  aliquid  in  communi  diminuat  per- 
feclionem  religionis.  —  (  Opusc.    17,  cap.  15, 
el  opusc.  10,  cap.  6.  ) 

Ad  sepiimum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
habere  aliquid  in  communi  diminuat  perfeclionem 
religionis.  Dicil  enim  Dominus,  Matih.  19,  21.-  Si 
vi.s  perfeclus  esse,  vade,  vcnde  omnia  quae  habes, 
iH  da  pauperihus.  Ex  quo  patet  quod  carere  mun- 
danis  divitiis  pertineat  ad  perfectionem  christianae 
vilae.  Sed  illi  qui  habent  aliquid  m  communi,  non 
carent  divitiis  raundanis.  Ergo  videtur  quod  non 
attingant  omnino  ad  perfeclionem  christiauae  vitae. 

2.  Praeterea,  ad  perfectionem  consiliorum  per- 
tinet  ut  homo  mundana  sollicitudine  careat:  unde 
el  Apostolus,  1  ad  Corinlh.  7,  32,  dans  consilium 
de  virginilate  dixit:  Volo  vos  sine  sollicitudine  esse. 
Sed  ad  sollicitudincm  praescntis  vitae  pertinet  quod 
aliqiii  reservent  sibi  aliquid  in  fulurum:quam  quidem 
sollicitudincm  Dominus  discipnlis  prohibet,  Malth. 
6,  34,  dicens:  iSuiile  solticiti  esse  in  crastinum.  Ergo 
videtur  quod  habere  aliquid  in  communi  diminuat 
jjerfectionem  chrisliafiae  vitae. 

3.  Praeterea,  divitiae  communes  quodammodo 
pcriinent  ad  singulos  qui  sunt  in  communilate: 
nnde  Hieronynms  ad  Heliodor.  Episc.  ( parum  a 
med.  epist.),  dicil  de  quibusdam  loquens:  Simi  di- 
liorcs  monachi  quam  fuerant  saeculares:  possident 
opes  suh  Christo  paupere,  quas  sub  locupkte  dia- 
bolo  non  habucrunt;  suspirat  eos  Ecclesia  divitcs, 
quos  lenuil  mundus  anle  mendicos.  Sed  quod  ali- 
(juis  habeat  divitias  proprias,  dcrogat  perfeciioni 
religionis.  Ergo  etiam  perfectioni  rcligionis  dero- 
gat  quod  aliquid  in  communi  habealur. 

4.  Praeterea,  Gregorius  in  3  Dial.  (cap.  9, 
circa  med.),  narral  de  quodam  sanctissimo  viro 
Isaac,  quod  cum  ei  discipuli  humiliter  innuerent 
ul  pro  nsu  monasterii  possessiones  quae  offereban- 
inr,  accipercl,  ille  solUcitus  suae  paupertalis  cusfos 
fortem  senlcnliam  tenebat,  dicens:  Monachus  qui  in 
tcrra  possessiones  quacrit,  monnchus  non  est:  quod 
inlelligitur  de  communibus  possessionibus ,  quae 
pro  communi  usu  monasterii  ei  ofTcrebantur.  Ergo 
videlur  quod  habere  aliquid  in  communi  tollat 
perfeciionem  religionis. 

5.  Practcrea,  Dominus  perfeclioiiem  religionis 
discipulis  iradens,  Matth.  10,  9,  dicit:  [\'olile  jwssi- 
dere  aurum,  neque  arqentum,  neque  pecuniam  in 
zonis  vestris;  mm  peram  m  r/(/;  pcr  quod,  ut  Ilie- 
ronymus  dicit  in  hunc  loc,  arquit  philosophos  qui 
vnUjo  appcllantur  liactroperatae;  qui  quasi  contem- 
ptores  saeculi,  et  omnin  pro  nihilo  ducentes,  cella- 
num  socnm  vehcbant.  Ergo  videlur  quod  rescrvare 
aliquid  sive  in  proprio,  sive  in  connnuni,  diminuat 
perfeclionem  religionis. 

Scd  contra  esl  quod  Prosper  dicil  in  lili.  "I  de 
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Vita  contemplativa    (  cap.  9,    parum    a    princ.    ct 

habetur    12,  quaest.  1,    cap.   Expedit  ):    Salis    o- 

stenditur    et    propria    debere  propter  perfectioneni 

contemni,    et    sine  impedimento  perfeclionis    Eccle- 

siae    posse    facultates,    quae  sunt  profecto  coinmu- 

nes,  possideri. 

CoNCL.  Perfectioni  religionis  repiigiiat  divitias  vel  facul- 
tates  proprias  habere,  noii  autetn  eas  in  comniuni  ad  neces- 
sarios  vitae  usus  possiderc. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  supra  dictum 
esl,  quaest.  184,  art.  3,  el  qu.  185.  arl.  6,  ad  1, 
perfectio  non  consistit  esscntialiler  in  paupertate, 
sed  in  Christi  sequela,  secundum  illud  Hieronymi 
super  Malthaeura  (cap.  19  sup.  illud:  Et  sccuti  su- 
mus  te):  Quia  non  sufficit  omnia  relinquere,  addil 
Petrus  quod  perfectum  est,  scilicet:  Secuti  sumus  te. 
Pauperlas  autem  est  sicut  instrumentum  vel  exer- 
citium  pcrvcniendi  ad  perfectionem.  Unde  in  Col- 
lationibus  Patrum  (collal.  1,  c.  7,  a  med.),  abba* 
Moyses  dicil:  Jejunia,  vigil.iae,  meditalio  scriplura- 
rum,  nuditas  ac  privatio  omnium  facultatum,  non 
perfectio,  sed  perfectionis  instrumenta  sunl.  Est 
autem  privalio  omnium  facultatum  sive  paupertas 
perfectionis  instrumentum,  inquantum  per  remo- 
tionem  divitiarum  tolluntur  quaedam  caritatis  im- 
pedimenta:  quae  sunl  praecipue  tria.  Quorum  pri- 
mum  est  sollicitudo,  quam  secum  divitiae  alTerunt: 
unde  Dominus  dicit  .Matth.  13,  22:  Quod  autem 
seminalum  est  in  spinis,  hic  est  qui  verhum  Dei 
audil;  et  solliciludo  saeculi  istius  et  fallacia  dioi- 
tiarum  suffocat  verbum.  Secundum  autern  est  di- 
viiiarum  amor,  qui  ex  diviliis  possessis  augelur; 
unde  et  Hieronymus  dicit  ,  super  .Matth.  (  cap.  19. 
sup.  illud,  FaciUus  est  camnlum  ):  quod  quia  divi- 
tiae  hiibilac  dijflculter  conlemnunlur,  non  dixit  D.v- 
minus,  impossibile  est  dioitem  intrare  in  regnum 
caelorum,  sed  difficile.  Tertium  autem  est  inanis 
gloria,  vel  elatio,  quae  ex  divitiis  nascitur,  secun- 
dum  illud  ps.  48,  7:  qui  confidunt  in  virlute  sua, 
el  in  muHitudine  divitiarum  suarum  gloriantur. 

Horum  ergo  trium  primum  a  diviiiis  separari 
non  potesl  totaliter,  sive  sint  magnae,  sive  parvae. 
Necesse  est  enim  homincm  aliqualiier  sollicitari  de 
acquirendis  vel  conscrvandis  exterioribus  rebus.  Sed 
si  res  exteriores  non  quaerantur  vel  habeantur  nisi 
in  modica  quantitate,  quantum  suflk-iunt  ad  sim- 
plicem  viclum,  lalis  sollicitudo  non  multum  impe- 
dit  hominem:  unde  nec  perfectioni  repugnat  chri- 
slianae  vitae.  Non  enim  omnis  sollicitudo  a  Domi- 
no  intcrdicilur,  sed  superflua  et  nociva:  unde  su- 
per  illud  Malthaei  6:  iVe  sollicili  sitis  animae  re- 
slrae  quid  manducetis,  etc,  dicit  Augustinus  in 
lib.  2  de  Sermone  Domini  in  monte  (  implic.  cap. 
IG,  sed  exprcsse  in  lib.  de  Op.  monaeh.,  cap.  2(», 
a  princ  ):  Non  hoc  dicil,  ut  ista  non  procurenfur, 
qnantum  necessitatis  est;  sed  ut  non  ista  intuean- 
tur,  et  propter  ista  facianl  quldquid  in  Eoangelii 
praedicatione  fuccre  jubcntiir.  Sed  abandans  divi- 
tiarum  possessio  abundanliorem  sollicitudinem  in- 
gerit,  per  quam  animus  hominis  multum  disirahi- 
inr  et  impeditur  ne  totaliter  feralur  in  Dei  ohse- 
(luium.  Alia  vero  duo,  scilicet  amor  divitiarum,  et 
elaiio  seu  glorialio  de  diviliis,  non  consequuntur 
nisi  abundantes  divitias. 

DilTert  tamen  circa  hoc,  utrum  diviiiac  abun- 
d.uUes  vel  moderatae  in  proprio,  vel  in  cominuni 
habeantiir.  INam  sollicitudo  quae  circa  proprias 
diviiius    adhibelur.    pertinet  ad  amorern    privatum. 
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quo  quis  se  temporaliler  amat:  scd  solliciludo  quae 
iidhibetur  circa  res  communes  periinet  ad  amorem 
charitatis,  quae  non  qnaerit  qune  sua  sunt,  sed 
oommunibus  inlendit.  El  quia  religio  ad  perlectio- 
nem  cbaritatis  ordinatur,  quam  perficit  arnor  Dei 
usque  ad  conteniptum  sui,  babere  aliquid  proprium 
perfectioni  repugnat  religionis;  sed  sollicitudo  quae 
adhibelur  circa  bona  communia,  pertinere  polest 
ad  cbarilatem:  licct  etiam  per  hoc  impediri  possit 
aliquis  altior  charitatis  actus,  pula  contemplationis 
divinae,  aut  instructionis  proximorum.  Ex  quo  patet 
quod  habere  .«uperabundantes  divilias  in  communi, 
sive  in  rebus  mobilibus,  sive  in  immobilibus,  est  im- 
pedimentum  pcrfectionis,  licet  non  lotaliter  excludat 
eam:  habere  autem  de  rebus  exterioribus  iti  com- 
muni,  sive  mobilibus,  sive  immobilibus,  quantum 
sufiicit  ad  simplicem  viclum,  perfectionem  religionis 
non  impedit;  si  considerelur  paupertas  per  compa- 
rationem  ad  communem  finem  religionum,  qui  est 
vacare  divinis  obsequiis. 

Si  autem  consideretur  per  comparationem  ad 
speciales  fines  religionum,  sic  praesupposito  tali 
fine,  paupertas  major  vel  minor  est  religioni  accom- 
moda:  et  tanto  erit  unaquaeque  religio  secundum 
paupertalem  perfectior,  quanto  habet  paupertatem 
magis  proporlionatam  suo  fini.  Manifeslum  esienim 
quod  ad  exteriora  et  corporalia  opera  vitae  aciivae 
iiidigel  homo  copia  exteriorum  rerum;  ad  contem- 
plationem  autem  pauca  requiruntur.  Unde  Philo- 
sophus  dicit  in  10  Elhic.  (cap.  8,  ante  med.),  quod 
ad  actiones  multis  opus  est,  ct  quanto  utique  ma- 
jores  su7it  ac  meliores,  pluribus:  speculanli  aulem 
nnlla  talium  ad  operationem  est  necessitas,  sed 
solis  necessariis  indigel:  alia  vero  impedimenta  sunt 
ad  speculationem.  Sic  ergo  patet  quod  religio  quae 
ordinaiur  ad  acliones  corporales  activae  vitae,  puta 
ad  militandum  vel  ad  hospitalitatem  sectandam, 
imperfecta  esset,  si  communibus  careret  divitiis; 
religiones  autcm  quae  ad  contemplativam  vitam 
ordinantur,  tanto  perfectiores  sunt,  quanto  earum 
paupertas  minorem  eis  sollicitudinem  temporalium 
ingerit.  Tanio  autem  sollicitudo  temporalium  rerum 
magis  impedit  religionem,  quanto  sollicitudo  spiri- 
lualium  major  ad  religionem  requiritur. 

Manifestum  est  autem  quod  raajorem  sollicilu- 
dinem  spirilualium  requirit  religio  quae  est  insli- 
luta  ad  coniemplandum,  ei  contemplata  aliis  tra- 
dendum  per  doclrinam  el  praedicationem,  quam 
illa  quae  est  instiiuta  ad  coniemplandum  tantum 
IJnde  talem 
minimam    sollicitudinem    ingerat.    Manifestum    est 


655 


religionem  decel    paupertas  talis  quae 
ingerat. 

autem  quod  minimam  sollicitudinem  ingerit  con- 
servare  res  usui  bominum  necessarias  tempore  con- 
gruo  procuratas.  Et  ideo  tribus  gradibus  religionum 
suprapositis  triplex  gradus  paupertatis  competit. 
Nam  illis  religionibus  quae  ordinantur  ad  corpo- 
rales  actiones  activae  vitae,  compelit  habere  abun- 
dantiam  diviiiarum  communium:  illis  autem  rcli- 
gionibus  quae  sunt  ordinatae  ad  contemplandum, 
magis  competit  habere  possessiones  moderatas,  nisi 
simul  oporieat  tales  religiosos  per  se  vel  per  alios 
hospilalilatem  tenere  ei  pauperibus  subvenire:  illis 
autem  quae  ordinantur  ad  coniemplala  aliis  tra- 
denda,  competit  vitam  habere  maxime  ab  exterio- 
ribus  sollicitudinibus  expeditam:  quod  quidem  fit, 
dum  modica  quae  sunl  necessaria  vilae,  congruo 
lempore  proeurata  con.<ervantur.  Et  hoc  Dominus 
pauperialis  institutor  docuit  suo    excmplo:  habebat 


enim  loculos  Judae  commissos.  in  quibus  recon- 
debanliir  ei  oblata,  ul  habetur  Joan.  12. 

Nec  obstat  quod  Hieronymus  dicit  super  Malth. 
(in  fin.  comment.  ad  cap.  17),  quod  si  quis  ob- 
jicere  voluerit,  quomodo  Judas  pecuniam  in  loculis 
portabat,  respondemus  quod  ron  pauperum  inusus 
suos  converlere  nefas  pulavit,  scilicet  solvendo  tri- 
butum,  quia  inter  illos  pauperes  praecipue  erant 
ejus  discipuli,  in  quorum  nccessitates  pecunia  lo- 
culorum  Chrisli  expendebatur.  Dicilur  enim  Joan. 
4,  8,  tjuod  discipuli  abierant  in  civitatem,  ut  cibos 
emerent;  el  Joan.  13,  29,  dicitur  quod  discipuli 
putabant,  quia  loculos  habebal  Judas,  quod  dixissel 
ei  Jesus:  Eme  ea  quae  opus  sunt  nobis  ad  diem 
festum,  aut  ut  egenis  aliquid  daret.  Ex  quo  paiet 
quod  conservare  pecuniam  aut  quascumque  alias 
res  communes  ad  sustentationem  religiosorura  con- 
gregationis  ejusdem,  vel  quorumcumque  aliorum 
pauperum,  est  perfeclioni  conforme  quam  Christus 
docuit  suo  exemplo.  Sed  el  discipuli  post  resurre- 
ctionem,  a  quibus  omnis  religio  sumpsil  originem, 
pretia  praediorum  conservabant,  el  distribuebant, 
prout  cuiqiie  opus  eral. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod,  sicut  dictum 
esl  quaest.  184,  art.  3,  in  corp.,  et  ad  1,  ex  illo 
verbo  Domini  non  inlelligitur  quod  ipsa  paupertas 
sit  perfectio,  sed  perfectionis  instrumenlum;  et, 
sicut  ostensum  est  qu.  186,  art.  8,  rainimum  esi 
inter  tria  principalia  instrumenta  perfectionis:  nam 
votum  conlinentiae  praeeminel  volo  paupertatis,  ei 
votum  obedientiae  praefertur  utrique.  Quia  vero  in- 
strumentum  non  propter  se  quaeritur,  sed  propter  Ci- 
nem,  non  tantoaliquid  fit  melius  quanio  majus  est  iii- 
strumentum  sed  quanto  est  magis  fini  proportio- 
natum;  sicut  medicus  non  tanto  magis  sanat,  quanio 
majorem  dat  medicinam,  sed  quanto  medicina  esl 
magis  proportionata  morbo.  Sic  ergo  non  oportet 
quod  religio  tanto  sit  perfeclior  quanto  majorem 
habet  pauperlatem,  sed  quanto  ejus  paupertas  est 
magis  proportionata  fini  communi  et  speciali.  Et 
si  daretur  quod  excessus  pauperlatis  faceret  reli- 
gionem  perfectiorem  secundum  hoc  quod  est  pau- 
perior,  non  tamen  faceret  eam  perfectiorem  sim- 
pliciter:  posset  enim  esse  quod  alia  religio  exce- 
deret  in  his  quae  perlinent  ad  conlineniiam  et  o- 
bedientiam;  et  sic  esset  simpliciter  perfectior,  quia 
quod  in  melioribus  excedit,   est  simpliciier  melius. 

Ad  secunduni  dicendum,  quod  per  hoc  quod 
Dominus  dicit  Matth.  6,  54:  Nolile  solUciti  esse  in 
crastinum,  non  intelligitur  quod  nihil  reservetur 
in  futurum:  hoc  enim  periculosum  esse  beatus  An- 
lonius  in  Collalionibus  Patrum  (  collat.  2,  cap.  2, 
circa  med,  ),  ostendit,  dicens  quod  privalionein 
omnium  facuUalum  ita  secfantes,  ut  ex  ipsis  nec 
quidem  unius  diei  victum  sibimet,  unumve  denarium 
superesse  paterentur,  et  alia  hujusmodi  facientes, 
ita  vidimus  repente  deceplos,  ul  arreptum  opus  non 
potuerint  congruo  exilu  lerminare.  El  ut  Auguslinus 
dicit  in  lib.  de  Oper.  monach.  (cap.  23,  a  med.), 
si  hoc  verbwn  Domini,  Nolite  soUiciti  esse  in  cra- 
slinum,  ita  intelligalur,  ut  nihil  in  craslinum  re- 
ponatur,  non  poterunt  ista  servare  qui  se  per  mul- 
tos  dies  a  conspeclu  hominum  separatos  includunl, 
viventes  in  magna  intenlione  oralionum.  Et  poslea 
subdit:  An  forte  quo  sunt  sanctiorcs,  eo  sunt  vo- 
lucribus  dissimiliores?  Et  postea  subdit  (cap.  24,  in 
princ.):  Si  enim  urgeanlur  ex  EvangeUo  ut  nihii 
reponant    in  crasUnum,  rectissime  respondenl:  Ciir 
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prgo  ipse  Dominus  luculos  habuil,  ubi  pecuniam 
collcclam  reponerel?  Cur  lanlo  anle,  fame  immi- 
nente,  frumenla  sanclis  palribus  missa  sunl?  Cur 
Aposloli  sic  indigenliae  sanctorum  necessaria  pro- 
curarunt?  Quod  ergo  dicilur:  Nolite  solUcili  esse 
in  craslinum,  secundum  Hieronymum,  in  hunc  lo- 
cum,  sic  exponilur:  Sufficit  nobis  praesentis  lem- 
poris  cogilalio;  fulura,  quae  incerta  sunt,  Deo  re- 
Nriguamus;  secundum  Chrysostomum  (  alium  au- 
ciorem,  Ijom.  16  in  Op.  imperf.  circa  fin.  ):  Sufficlt 
iohor  quem  patcris  propter  necessaria;  noli  super- 
fluc  pro  superfluis  lahorare;  secundum  Auguslinum 
lib.  2  de  Serm.  Domini  in  monte,  (  cap.  17,  ali- 
(juant.  a  princ.  ),  sic:  Cum  aliquid  boni  operamus, 
non  temporalia,  quae  significanlur  per  crastinum, 
sed  ueterna  cogitemus. 

Ad  leriium  dicendum,  quod  verbum  Hieronymi 
habcl  locum  ubi  sunl  superabundantes  divitiae, 
quae  habentur  quasi  propriae,  vel  per  quarum  a- 
busum  etiam  singuli  de  communitate  superbiunl 
e(  lasciviunl;  non  aulem  habet  locum  in  diviliis 
moderatis,  communiier  conservatis  ad  solam  su- 
stentalionem  vitae,  qua  singuli  indigent.  Eadem 
e.nim  esl  ralio  quod  singuli  ulantur  his  quae  per- 
linenl  ad  nccessaria  vitae,  et  quod  communiter 
conservenlur. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  Isaac  possessiones 
renuebat  accipere,  quia  timebat  ne  per  hoc  ad  su- 
perfluas  divitias  veniretur,  per  quarum  abusum  im- 
pediretur  religionis  perfeclio.  Undc  Gregorius  ibid. 
biibdit:  Sic  moiuebat  paupcrtatis  suae  sccuritatem 
perdere,  sicnl  uvari  divites  sulent  perituras  divitias 
cnslodire.  Non  aulem  legilur  quod  renueril  recipere 
aliqua  neccssaria  ad  vitae  sustentationem  commu- 
niter  conservandam. 

Ad  quintum  dicendum,  quod  Philosophus  in  1 
Polit.,  cap.  5  cl  G,  dicit,  panem  el  vinum,  ol  alia 
hujusniodi,  esse  divitias  naturales;  pecunias  vero 
divitias  essc  arlificiales.  El  inde  est  quod  quidam 
Philosophi  nolcbant  uti  pecunia,  sed  aliis  rebus, 
quasi  secunduin  naturam  vivenles.  Et  ideo  Hicrony- 
mus  ibidem  per  sententiam  Domini,  qui  similiter 
utrumquc  interdicit,  ostendit,  quod  in  idem  rcdii 
habere  pecuniam  el  alias  res  vitae  necessarias.  Ei 
lamen  licet  Dominus  hujusmodi  non  porlari  in  via 
ab  his  qui  ad  praedicanduin  miltebantur,  ordina- 
verit,  non  tamen  ea  in  communi  conservari  pro- 
hibuit.  Qualilcr  tamen  iila  verba  Domini  intelligenda 
sint,  supra  ostcnsum  esl,  quaest.  185,  art.  6,  ad 
^,  et  1-2,  quaest.  108,  art.  2,  ad  3. 

ARTICULUS  VIII. 

itrum  perfectior  sit  religio  in  sodetate  viventium 
quam  agcntium  solitariam  vitam. 

Ad  octavum  sic  proceditur.  1.  Vidctur  quod 
porfeclior  sil  leligio  in  socielale  viventium  quam 
ageniium  solilariam  vitam.  Dicitur  enim  Eccle.  4. 
9:  Mclius  csl  duos  csse  simul  quam  unum:  liabent 
niim  nnolwnoituni  socictatis  suac.  Igitur  videtur 
perfcciior   esse  rcligio  in  societate    viveniium. 

2.  Praeterea,  Matth.  18,  20,  dicitun  Cbi  fuerint 
duo  vcl  tres  congregafi  in  nuniinc  meo,  ibi  sum 
cgo  tn  mcdio  curum.  Scd  nihil  potest  esse  melius 
(|uau»  Chrisii  socielas.  Ergo  videiur  (juod  vivere 
III  congrogatione  sil  mejius  quam  ducere  solilariani 
\i(an). 


ART.  VII.  ET  Vlli. 

3.  Praeterea,  inter  alia  religionis  volaf  votorr! 
obedientiae  excellentius  est,  et  humiUtas  esl  maxime 
Deo  accepta.  Sed  obedienlia  et  humilitas  magis 
observantur  in  conversatione  quam  in  solitudine: 
dicil  enim  Hieronymus  ad  Ruslicum  monachum 
(ante  med.  epist.  4):  In  solitadine  cito  subrepii  .•?»»- 
perbin,  dormit  quantum  voluerit,  facit  quod  volueril; 
e  contrario  aulem  ipse  docet  eum  qui  in  societaie 
vivit,  dicens:  iVo/j  facias  quod  vis,  comodas  quod 
jubcris,  habeas  qu^ntum  acceperis,  subjiciaris  cui 
non  vis,  servias  fratribus,  praepusitum  monasterii 
timeas  ul  Deum,  diligas  ut  parentem.  Ergo  videtur 
quod  religio  iii  societatc  viventium  sit  perfectior  eu 
quae  solilariam  vitam  agit, 

4.  Praeterea,  Dominus  dieit  Lucae  11,  33:  Ne- 
mo  accendil  lucernam,  et  in  abscondito  ponit,  ne- 
que  sub  modio.  Sed  illi  qui  solitariam  vitam  agunt, 
videnlur  esse  in  abscondito  posili  nihil  utilitatis 
hominibus  afferentes.  Ergo  videtur  quod  eorun> 
religio    non  sit  perfectior. 

5.  Praeterea,  id  quod  esl  secundum  naluram  ho- 
minis,  videtur  ad  perfeciionem  virtulis  piTlinere.  SeJ 
horno  est  naluraliter  animal  sociabile,  ul  Philoso- 
phus  dicil  in  1  Politic.  (cap.  2,  a  princ.\  Ergo  videtur 
quod  agere  solitariam  vitam  non  sit  perfeclius  quain 
agere  vilam  socialem. 

Sed  contra  est  quod  Auguslinus,  in   lib.   de  O- 

peribus  monachorum  (cap.  25,  a  med.),  illos   san- 

ctiorcs  esse  dicil  qui  a  conspcctu  hominum  separati 

niUli  ad  se  praebent  acccssum,   vtvenlcs   in  magna 

inlentione  oralionum. 

Co\cL.  Rcligio  solilariorum,  si  debile  assumatur,  simpli- 
citer  et  per  se  pcrfcctior  est  quam  religio  eorum  qui  vitam 
in  societate  degunt. 

Uespondeo  dicendum,  quod  solitudo,  sicul  el  ips;i 
paupertas,Mon  est  ipsa  essentia  perfeclionis,  sed  per- 
fectionis  instrumenlum.  Unde  et  in  Collationibus  Pa- 
trum  (collat.  I,cap.  7,  in  princ.)  dicit  abbas  Moyse* 
quod  pro  puritale  cordis  soUludo  sectanda  est,  sicut 
ei  jejunia,  et  alia  hujusraodi.  Manifeslum  est  auteiu 
quod  solitudo  non  est  instrun>entum  congruum  a- 
ctioni  sed  contemplationi,  secundum  illud  Oseae  2, 
14:  Ducam  eam  in  sulitudinem  el  toquar  ad  cor 
ejus.  Unde  non  eongruit  religionibus  quae  sunt 
ordinatae  ad  opera  vitae  activae  sive  corporalia, 
sive  spiritualia;  nisi  forte  ad  tempus,  exemplo 
Christi  qui,  ut  dicitur  Lucae  6, 12:  Exiit  in  montem 
sulus  orare,  et  eral  pernoctans  in  oratione  Dei. 

Competit  aulem  religionibus  quae  sunt  ad  con- 
templationem  ordinatae.  Considerandum  est  tamer» 
quod  id  quod  esl  solitarium  debet  esse  sibi  per 
se  suflicicns.  IIoc  aulein  est  cui  nihil  deest,  qiiol 
pertinet  ad  ralionem  perfecti;  et  ideo  solitudo  com- 
pelit  contemplanli,  qui  jam  ad  perfeclum  pervenit. 
Quod  quidem  contingit  dupliciler.  Uno  modo  ex  solf> 
divino  munere,  sicul  patel  de  Joanne  Baplisla,  qui 
fuit  rcpletus  Spiritu  sancto  adhuc  ex  ulero  matris 
suac;  unde  cum  adhuc  puer  esset,  erat  in  desertis, 
ul  dicitur  Lucae  1.  Alio  modo  per  exerciiium  vir- 
luosi  actus,  secunduin  illud  ad  Hebr.  5,  14:  Per- 
fcctorum  esl  solidus  cibus,  eorum  qui  pro  amsuc- 
tudine  exercitatos  hnbent  seusus  ad  discrctionem 
boni  ac  mali. 

Ad  exercitium  autem  hujusmodi  juvatur  homa 
ex  aliorum  socictale  du|)liciter:  uno  raodo  quantuin 
ad  intelleclum,  ut  instruatur  in  his  quac  sunt  con- 
lempUinda;  unde  Hieronymus  dicil  acl  Ruslic.  mo- 
nach.  (ante  med.  epist.):  Mihi  placct  ul  habcas  san^ 
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rlorum  conlubernhun,  nec  ipse  le  doccas.  Secundo 
quanluin  ad  effeclum,  ut  scilicel  noxiae  affecliones 
hominis  rcprimanlur  exemplo  el  correciione  alio- 
rum;  quia,  ul  dicit  Gregorius,  30  Moral.  super 
illud:  Cui  dedi  in  solitudine  donium  ( cap.  12, 
circa  med.  ),  quid  prodesl  soliludo  corporis,  si  so- 
litudo  defueril  cordis  ?  Et  ideo  vila  socialis  neces- 
saria  est  ad  exercilium  perfectionis.  Solitudo  autem 
compeiit  jam  perfectis:  unde  Hieronymus  dicit  ad 
Rusticum  monach.,  loe.  cit.:  Solitariam  vitam  re- 
prehendimus?  minime,  quippe  quam  saepe  laudavi- 
mus;  sed  de  ludo  monasteriorum  hujuscemodi  vo- 
lumus  erjredi  milites,  quos  cremi  rudimenta  dura 
non  lerreant,  qui  specicm  conversaiionis  suae  mullo 
tempore  dederint. 

Sicul  ergo  id  quod  jam  perfeclum  est,  prae- 
eminet  ei  quod  ad  perfectionem  exercelur,  ita  vita 
«olitariorum,  si  debite  assumatur,  praeeminet  vitae 
sociali.  Si  autem  absque  praecedenti  exercitio  talis 
vita  assumatur,  est  periculosissima,  nisi  per  divinam 
gratiam  su|)pleatur  quod  in  aliis  per  exerciiium  ac- 
quiritur;  siout  patet  de  beatis  Anlonio  et  Benediclo. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  Salomon  o- 
stendit  melius  esse  quod  sint  duo  simul  quam  unus, 
propter  auxilium  quod  unus  habet  ab  alio,  vel  ad 
sublevandum,  vel  ad  fovendum,  vel  ad  spirilualiter 
ealefaciendum:  quo  quidem  auxilio  jam  non  indi- 
gent  qui  sunt  perfeciionem  assecuti. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  dicitur  \  Joan. 
4,  16.-  Qui  manet  in  charilate,  in  Deo  manel,  et 
Deus  in  eo.  Sicul  ergo  Christus  est  in  medio  eo- 
rum  qui  sibi  invicem  per  dilectionem  proximi  so- 
cianlur,  ita  habitat  in  corde  ejus  qui  divinae  con- 
lemplationi  insislit  per  dilectionem  Dei. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  actu  obedire  est 
necessarium  his  qui  indigent  exerceri  secundum 
directionem  aliorum  ad  perfectionem  capiendam; 
sed  illi  qui  jam  perfecli  sunt,  spiritu  Dei  sufficien- 
ter  aguntur,  ut  non  indigeant  actu  aliis  obedire; 
habent  tamcji  obedientiam   in  praeparaiione    animi. 

Ad  quarlum  dicendum,  quod,  sicut  Augusiinus 
dicit  in  19  de  Civitale  Dei  (cap.  19,  a  med.),  a 
sludio  cognosccndae  verilatis  nemo  prohibelar,  quod 
ad  laudabile  pertinet  otium.  Quod  autem  aliquis 
super  candelabrum  ponatur,  non  perlinet  ad  ipsum, 
sed  ad  ejus  superiores:  Quae  sarcina  si  non  impo- 
natur,  ut  Augusiinus  ibidem  subdit,  contemplandae 
verilati  vacandum  est,  ad  quam  plurimum  valet 
soliludo.  Et  tamen  ilti  qui  solitariam  vitam  agunt, 
mullum  uiiles  suni  generi  humano.  Unde  Augusti- 
nus  dicit  in  libro  de  Moribus  Ecclesiae  (  cap.  31, 
paulo  a  priuc),  de  his  loquens:  Pane  solo,  qui  eis 
per  certa  intervalla  temporum  affertur  el  aqua 
contenti  desertissimas  terras  incolunt,  perfruentes 
coUoquio  Dei,  cui  puris  tnentibus  inhaeserunt.  Vi- 
dentur  autem  nonnullis  res  humanas,  plus  quam 
oporteret  dcseruisse,  non  inteUigentibus  quantum 
nobis  eorum  animus  in  oralionibus  prosit,  et  vila 
ad  exemplum,  quorum  corpora  videre  non  sinimur. 

Ad  quintum  dicendum,  quod  homo  non  potest 
solitarius  vivere  dupliciier:  uno  modo  quasi  socie- 
tatem  humanam  non  ferens,  propter  animi  saevi- 
tiam,  et  hoc  est  bestiale;  alio  modo  per  hoc  quod 
totaliter  divinis  rebus  inhaeret:  et  hoc  esl  supra 
hominem.  El  ideo  Philosophus  dicit  in  1  Polit. 
(cap.  2,  a  med.),  quod  iUe  qui  aliis  non  communicat, 
esi  bestia,  aut  Deus,  idest,  divinus  vir. 

S.   Th.  Su7nmae   Theol.  V.  3. 
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DE    RELIGIONIS    INGRESSU. 

f  /n  dccem  articulon  divisa.J 

1/eiade  considerandum  est  de  ingrcssu  religionis;  et  circa 
hoc  quaeruntur  deccm:  4."  utrum  ilii  qui  non  sunt  exerci- 
tali  in  observantia  praeceptorum,  debcant  ingredi  religionem; 
2."  ulrum  liceat  aliquos  voto  obligari  ad  religionis  ingrcs- 
sum;  3'  utrum  illi  qui  voto  obligantur  ad  religionis  ingres- 
sum,  teneantur  volum  implere;  i'  utrum  ilji  qui  vovent 
religionem  intrare,  teneantur  ibi  perpetuo  remanere;  5.'  u 
Irum  pueri  sint  recipiendi  in  religione;  0.*  utrum  propter 
parentum  obsequium  aliqui  debeant  retrahi  a  rcligionis 
ingrcssu;  7."  ulrum  presbytcri  curati  ,  vel  archidiaconi 
possint  ad  religioncm  transire;  8."  utrum  de  una  religione 
possit  aliquis  transire  ad  aliam;  9°  ulrum  aliquis  debeat 
alios  inducere  ad  religionis  ingressum;  10.""  utrum  requira- 
tur  magna  deliberatio  cum  consanguineis  et  aniicis  ad  reli- 
gionis  ingressum. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utrum  iUi  qui  non  sunt  in  praeceplis  exercitati, 
debeanl  ingredi  religionem.  —  (Quolib.  4,  art. 
2,  et  op.  17,  cap.  2,  usque  ad   10  inclusive.) 

Ad  primum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  non 
debeant  religionem  ingredi  nisi  illi  qui  sunl  in 
praeceptis  exercitati.  Dominus  enim  consilium  per- 
fectionis  dedit  adolescenti,  qui  dixerat  se  praecepta 
a  juventuie  servasse.  Sed  a  Chrisio  sumpsit  iniiium 
omnis  religio.  Ergo  videtur  quod  non  sint  ad  re- 
ligionem  admittendi  nisi  qui  sunl  in  praeceplis  e- 
xercitati. 

2.  Praeterea,  Gregorius  dicit  super  Ezech.  (hom. 
15,  aliquant.  a  princ,  et  lib.  22  Moral. ,  cap.  14, 
parum  a  princ.):  Nemo  repente  (it  summus;  sed  in 
bona  conversalionc  a  minimis  quis  inchoat,  ut  ad 
magna  perveniat.  Sed  magna  sunt  consilia,  quae 
pertinent  ad  perfectionem  vitae;  minora  autem  prae- 
cepta  sunt,  quae  pertinent  ad  communem  justitiam. 
Ergo  videtur  quod  non  debeant  aliqui  ad  observan- 
tiam  consiliorum  religionem  intrare,  nisi  prius  fue- 
rint  in  praecepiis  exercitati. 

3.  Praeterea,  sicut  ordines  sacri  habent  quam- 
dam  excellentiam  in  Ecclesia,  ita  et  religionis  sta- 
tus.  Sed,  sicut  Gregorius  scribit  Siagrio  (1)  Gallo- 
rum  Episcopo  (lib.  9  Registri,  epist.  106,  a  med., 
et  habetur  in  Decret.,  dist.  48,  cap.  Sicut  Neophyto): 
ordinate  ad  ordines  ascendendum  (2)  est.  Nam 
casum  appctil  qai  ad  swnmi  loci  fasligia,  poslpo- 
sitis  gradibus  per  abrupla  quaerit  ascensum.  Sci- 
mus  autem  qnod  aedificati  parietes  non  prius  ti- 
gnorum  pondus  accipiunt,  nisi  a  novitatis  suae 
humore  siccentur;  ne  si  ante  pondera,  quam  soU- 
dentur,  accipiant^  cunctam  simul  fabricam  deponanl, 
Ergo  videtur  quod  non  debeant  aliqui  ad  religio- 
nem  transire,  nisi  in  praeceptis  sint   exercitati. 

4.  Praeterea,  super  illud  psalmi  150,  Sicut 
ablactatus  est  super  malre  sua,  dicit  Glossa  ord: 
In  utero  matris  Ecclesiae  primo  concipimur,  dum 
fidei  rudimentis  inslruimur:  inde  quasi  in  ulero 
ejusdem  aUmur,  in  iisdem  primordiis  proficientes; 
deinde  in  Uicem  educimur,  dum  per  baptismwn- 
regerieramur;  deinde  quasi  manibus  Ecclesiae  por- 
tamur,  et  lacte  nutrimur,  dum  post   baptismum  in 

(1)  Ita  optime  ex  Gregorii  textu  reponit  Nicolai.  Al.  in  edil.,  AnglorHm 
Epitcopo,  item,  Galloruin  Epitcopo.  Id  Mss.  est  lacuna  loco  nominis.  In  Da.~ 
cretis,   Siagro.  ctc. 

^3j    Al.,  tKctdtndum.  ' 
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houis  operibvs  ivfurviamw;  cl  laclo  simplicis  do- 
clrinae  nutrimur  proficiendo,  doncc  jam  grandiusculi 
a  lacle  matris  accerlamus  nd  mensam  patris,  id- 
est,  a  simplici  docfrina,  ubi  praedicalur  Verbum 
caro  factum,  accedatnus  ad  Verbum  in  principio 
apud  Dcum.  El  poslca  subdil:  Quia  uupcr  bapti- 
zali  in  sabbato  sancto  quasi  manibus  Ecclesiae 
ge.ftantur  et  lucte  nutriuntur  usque  ad  Pcntecoslen, 
quo  lempore  uulla  dijficilia  indicuntur,  non  jeju- 
vntur,  von  mcdia  nucte  surgitur;  postca  Spiriiu 
Paractilo  confrmati,  quasi  ablactati,  incipiunt  je- 
junare  et  alia  difficilia  servarc.  Mnlti  lero  liunc 
ordinem  perverlerunt,  ui  hacretici,  ct  schismatici, 
se  anle  timpus  a  lactc  separantes-.undeextinquun- 
lur.  Scd  liunc  oidincm  pciverlcrc  vidcnlur  illi 
qui  rcligionem  inlrani,  vel  alios  ad  inlrandum  in- 
ducunl,  anlcquam  sint  in  faciliori  obscrvanlia  prac- 
ceptorum  excrciiati.  Ergo  videlur  quod  sinl  liaere- 
tic!  vcl  scliismalici. 

5.  Practcrca,  a  prioribus  ad  posieriora  est 
transeundum.  Scd  praecepta  sunt  priora  consiliis, 
quia  sunt  communiora,  utpotc  a  quibus  non  con- 
veililur  cssendi  consequenlia  ;  quicumque  cnim 
servat  consilia,  scrvat  cl  praccepla;  sed  non  con- 
vcrtitur.  Congruus  auicm  ordo  csl  ut  a  prioribus  ad 
poslcriora  transcaiur.  Ergo  non  dcbct  aliquis  transiie 
ad  observantiam  consiliorum  in  religione,  nisi  prius 
git  exercilalus  in  praeceplis. 

Scd  conira  csl  quod  Dominus  Matiliaeum  pu- 
blicanum,  qui  in  obscrvaniia  praccepiorum  excr- 
citalus  non  cral,  advocavit  ad  consiliorum  obser- 
vantiam;  dicitur  enim  Lucac  5,  2,  quod  relielis 
ornnibus,  secutus  cst  eum.  Non  ergo  cst  neccssarium 
quod  antc  aliquis  exercealur  in  observaiilia  prac- 
ceptorum  quam  Iranscat  ad  pcrfcclionem  consi- 
liorum. 

CoNCL.  Illis  qui  in  divinis  praeccptis  exercitati  sunt,  ad 
majoreni  ()crfcclioiicm  consequenJam,  illis  vcro  qui  in  di- 
vinorum  praeccplorum  obsprvatione  exercilati  non  sunt,  ad 
vitanda,  peccala,  ct  ad  aliquem  perfeclionis  gradum  asse- 
qucndum,  utilis  est  rcligiosi  instituli  assumptio. 

Respondco  diccndum,  quod,  sicul  ex  supra  di- 
ctis  paiel,  qu.  praec,  art,  1,  stalus  religionis  est 
quoddam  spiriiuale  excrcilium  ad  consequcndam 
cliaritatis  pcrfcciioncni;  quod  quidcm  lit  inquanlum 
per  rcligionis  observaniias  aufcrunlur  impcdimcnta 
perfectae  cbarilatis.  Hacc  aulem  sunt  quae  implicanl 
uffecium  liominis  in  lcrrcna.  Pcr  lioc  aulcm  quod 
affcclus  lioniinis  implicalur  ad  lerrcna,  iion  solum 
impcditur  pcrfcclio  cliarilatis,  sed  inlcrdum  ciiam 
ipsa  cbariias  pcrditur,  diim  pcr  inordinalam  con- 
versionem  ad  bona  lemporalia  lioino  avcrtitur  ab 
incommutabili  boiio,  morlaliicr  pcccando.  Unde 
palcl  <juod  rcligionis  obscrvaniiac  sicut  tollunt  im- 
pedimcnta  perfcclac  cbaritalis,  ila  etiam  lollunt 
occasioncs  peccandi;  sicut  paict  quod  pcr  jcjunium, 
vigilias,  el  obcdicnliam,  et  alia  hujusmodi,  rctrabilur 
homo  a  pcccaiis  gulac,  et  luxuriac,  et  a  quibus- 
cumquc  aliis  pcccatis. 

Lt  idco  rcligioncm  ingrcdi  non  solum  e\pedit 
bis  qui  sunt  cxcrcitali  in  pracccplis  ut  ad  majorcm 
perfcctioncin  pervcniai.t;  sed  ctiani  liis  qui  non 
suni  exercitaii,  ut  facilius  peccata  vitent,  et  per- 
feciioncm  asscquautur. 

Ad  priinum  crgo  dicendum,  quod  Hicronymus 
dicil  supcr  Maiili.  (cap.  19,  supcr  illud:  I/acc 
oninia  servavi):  Mcnlilur  adolcsccns,  diccns:  I/acc 
uvvua  scrcavi  a  juventute  mca.  Si  enim  hoc  quod 


positam  csl  in  mandatis:  Diliges  proximum  taum 
sicut  tcipsum,  opcre  complesset,  quomudo  postea 
audiens:  Vadc,  vcnde  omnia  quae  habes,  ct  da 
pauperibus,  tristis  rccessisset?  Scd  intclligendum 
cst  cum  meniitum  fuisse  quonlum  ad  pcrfcclam 
obsfrvanliam  liujus  pracccpii.  Lnde  Origencs  su- 
per  Malili.  (Iract.  8,  anle  mcd.),  dicit  quod  scriptum 
cst  in  Ecangclio  secnndum  I/ebracus,  quod  cum 
Doininus  dixissel  ci:  Vade,  vende  omnia  qaae  habes, 
Chcpit  dioes  scalp?re  caput  suwn:  et  dixit  ad  eum 
Dominus:  Quumodo  dicis:  Fcci  legcm  cl  Prophelas, 
cum  scriplum  sil  in  lcge,  Diligcs  proximum  luum 
sicut  teipsum?  el  eccc  multi  fratrcs  tui  filii  Abrattae 
amicti  sunt  stercore,  morienlcs  prae  fame,  domus 
tua  plena  esl  mullis  bonis,  ct  non  egreditur  aliquid 
onDtino  cx  ca  ad  eos?  /taque  Dominus  redarguens 
eum  dicil:  Si  vis  perfectus  esse,  vadc,  elc.  /mpos- 
sibile  esl  enim  implcrc  manduium,  quocl  dicit:  Di- 
ligcs  proxiihwn  luuin  sicut  icipfium.  ct  essc  dioilem, 
et  maxime  lanlas  possessioncs  habere.  Quod  est 
inielligendum  de  perfecta  impleiione  bujus  prae- 
cepti.  Imperfcclc  autem  et  communi  modo  verum 
cst  eum  observasse  praccepta.  Pcifcclio  cnim  prin- 
cipalitcr  in  obscrvanlia  praeceptorum  cbarilatis  con- 
sislii,  nt  supra  babitum  est,  qu.  184,  art.  5.  Ut 
ergo  Doininus  osienderet  perfcclionetn  consiliorum 
uiilcm  esse  et  innoccniibus  et  pcccatoribus,  non 
solum  vocavit  adolescenlcm  innocentem,  scd  eliam 
Mattbaeum  peccaiorcm.  Scd  tamcn  Mailhacus  se- 
cutus  est  vocantem,  noii  autcin  adolcsccns;  quia 
facilius  convcrluiitur  ad  rcligiuncm  poccatorcs  quam 
illi  qui  dc  sua  innocenlia  pracsiimunt:  quibus  di- 
cil  Doininus,  Mallh.  21,  51:  Publicani  el  merelri- 
ces  praeccilent  oos  in  regno  Dei. 

Ad  secundum  diccndum,  quod  summum  et 
inflmum  tripliciicr  accipi  possunl:  imo  modo  in 
codcin  slatu  ct  in  eodcm  bomine,  et  sic  manife- 
stum  cst  quod  ncino  repenic  fit  suminus,  quia 
unusquisquc  recle  vivens,  loto  tcmporc  vilae  suae 
proficil,  ut  ad  summum  pcrvcniai;  alio  modo  per 
comparaiioncin  ad  divcrsos  sialus;  ct  sic  non  o- 
poriet  ut  quicumquc  vult  ad  superiorcm  slalum 
pervcnire,  a  minori  incipial;  sicul  non  oportet  ul 
quicumquc  vult  esse  clcricus,  prius  in  laicali  vita 
excrcealur:  tertio  modo  iiuantum  ad  divcrsas  per- 
sonas:  el  sic  manifcstuin  esl  quod  unus  statiin  in- 
cipil  non  solum  ab  aliiori  slaiu,  scd  eliani  ab 
aliiori  gradu  sanciilaii»,  quain  sil  summum  ad  quod 
alius  pcrvenit  pcr  totam  viiam  suain.  Liidc  Gre- 
gorius  dicit  2  Dialog.  (cap.  1,  paruin  a  princip.)  : 
Oinncs  agnoscanl  a  qnanta  Benediclus  pucr  con- 
versalionis  gralia,  et  perfcctione  cocpisset. 

Ad  lcrlium  diccniluni,  quod,  sicul  supra  dictum 
esl  (iinplic.  (luacsl.  184,  arl.  G),  oidincs  sacri  prae- 
exigunt  sanctitatem;  scd  slatus  rcligionis  esl  exer- 
citium  quoddam  ad  sancliialcm  assc(picndam.  Lnde 
pondus  ordinum  imponcndum  est  parietibus  jam 
pcr  sanclilalcm  dcsiccatis;  scd  pondus  rcligionis 
desiccat  parictes,  idcst,  homines,  ab  humore  vi- 
tiorum. 

Ad  quarlum  diccndum,  quod,  sicut  manifesie 
cx  vcrbis  illius  Glossac  apparcl,  principalilcr  loqui- 
tur  dc  ordiue  doctrinac,  prout  iranscuiulum  csl  a 
facilioribus  ad  diirioiliora.  Lndc  quod  dicil,  quos- 
dam  haercticos  ct  schismaticus  hunc  ordinein  per- 
vertere,  manifostum  cst  cx  sequontibjs  ad  ordinem 
doctrinae  pcrlincrc.  Scquitur  eniin:  //ic  vero  sc 
scrvasse,  scilicct  pracdictum    ordincm,    dicit^    con- 
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slrinqcns  se  malcdlclo.  Sic  non  modo  in  allls  fui 
humilis;  scd  cliam  in  scicntia,  quia  humililcr  sen- 
tiebam:  qaia  prius  nutritus  fui  lactc,  quod  csl  Vcr- 
bum  caro  factairi,  ut  sic  crcsccrcm  ad  pancm  nn- 
gelorum,  idest,  ad  Vcrbum  quod  cst  in  principio 
apud  Dcnm.  Excmpluin  aulcm  qiiod  in  metlio  in- 
lorponitur,  quod  novilcr  baplizalis  non  inclieilur 
jejunium  usquc  ad  Penlecoslcn,  oslendil  quod 
non  sunl  cx  ncccssilalo  ad  (lillicilia  cogondi,  aulc- 
quam  pcr  Spirilum  sanclum  inlcrius  ad  hoc  insli- 
genlur,  ul  dillicilia  propria  volunlale  assumanl.  Unde 
et  post  Penlecoslen  post  rcceplionem  Spirilus  san- 
cli  jejuniutn  cclebrat  Ecclesia .  Spirilus  autem 
sanctus,  sicut  Ambrosius  dicit  supcr  Lucam  (cap.  1 , 
sup.  illud;  Et  Spiritu  sancto  rcplchllur  ):  JSon 
cocrcctur  actalibus,  non  obitu  cxlinquitur,  non  alvo 
matriscxclwlllur.  Et  Gregorius  dicit  in  bom.  Penle- 
cosles  (30  in  Evang.  inler  med.  ct  firi.  ):  linplct 
citharocdum  pucrum,  ct  Psalmistam  fucit:  iinplel 
pue7-um  abstincntem,  cl  judiccm  sanuin  facit:  ct 
poslea  subdil:  Nulta  ad  discenduin  mora  agilur, 
in  omne  quod  voluerit;  mox  cnim  ul  tctigerit,  men- 
tem  docet.  Ei,  sicut  diciiur  Ecclc.  8,  8,  Non  est  in 
hominis  potestale  prohibere  Sj)irituin:  ct  Aposiolus 
1  ad  Tbessal.  5,  i9,  monel,  Spiritum  nolile  cxtin- 
guere:  ct  Acl.  7,  51,  conira  quosdara  dicitur:  Vos 
semper  Spirilui  sancto  resistitis. 

Ad  quinlum  diccndum,  quod  praeceplorum  quae- 
dam  sunl  principalia,  quae  suiit  quasi  fines    prac- 
ceptorum  ct  consiliornm,  scilicet  praecepla    cbari- 
latis,  ad  quac  consilia  ordinanlur,    non    iia    quod 
sine  consiliis  praccepia  servari  non  possint,  sed  ut 
per  consilia  pcrfcclius  observcnlur.  Alia  vcro  surit 
praecepla  sccundaria;  quac  ordinanlur  ad    praecc- 
pla  cbariialis,  ut  sine  quibus   pracccpla    cbaritalis 
obscrvari  non  possiiit  onmino.    Sic    ergo    perfecla 
observaniia  praeceplorum  cbarilatis  praecedit  intcn- 
tione  consilia,  scd  interdum  lempore  sequitur.  Hic 
est  enini  ordo  finis  respectu  corum  quae    sunt  ad 
finem.    Observaniia  vcro     pracccplorum    cbarilaiis 
secundura  communem    modum,    et    simililcr    alia 
praecepta,  comparanlur    ad  consilia,  sicut  commu- 
ne  ad  proprium;    quia    obscrvantia    praeceploruin 
potcst  esse  sine  consiliis,  sed  non  converlilur.   Sic 
ergo  observanlia  praeccplorum    comnuinitor    sum- 
pta  praecedil  ordine    nalurae  consilia;  non    lamcn 
oporlet  quod  lcmpore;  quia   non  est    aliquid  prius 
in  genere  quam  sit  in    aliqua    specierum.    Obser- 
vantia  vero  pracceplorum  sine    consiliis    ordinalur 
ad  obserxanliam  praceepiorum  cum  consiliis,  sicul 
species  inipcrrccla  ad  pcrreclam,  sicut  animal  irra- 
tionale  ad  raiionale.    Pcrfcclum  aulem    naluralitor 
prius  est  iniporfeclo,  nalura  enim,  ut  Boeiius  dicit, 
lib.  3  de  Consolal.    (  prosa  10,  parum  a  princ),  a 
perfcctis  sumil  initiuin.  INcc    taraen    oportct    quod 
prius  observcnlur  })racccpla  sinc  consiliis,  et  poslca 
cum  consiliis:  sicut  non  oportet  quod  aliquis  prius 
sit  asinns  qiiam  bomo,  vel  quod  prius  sit  conjuga- 
tus  quam  virgo.  Et  simililcr  non  oportct  quod  ali- 
quis  prius  servct  praecepta  in  saeculo    quam  iran- 
seat  ad    rcligioneni:    praeserlim    quia    conversatio 
saecularis  non  disponit  ad  perfectionem    rcligionis, 
sed  magis  irapedit. 
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Utrnm  debcant  aliqul  voto  obligari  ad  religionis 
iugrcssum.  —  (  Sup.  quacst.  188,  arl.  5,  el 
quol.  3,  art.  2,  cl  opusc.  17,  cap.  11,  12, 
et  12.  J 

Ad  sccundiim  sic  proceditur.  1.  Yidetur  quod 
non  debcant  aliqui  voto  obligari  ad  religionis  in- 
gressum.  Pcr  professioncm  enim  aliquis  voto  reli- 
gionis  astriiigitur.  Scd  ante  professionem  conccditur 
annus  probaiionis,  secundum  rcgulam  beati  Bene- 
dicii,  cap.  58,  et  sccunduin  siatiitura  Innocenlii 
III  (1),  cap.  NuUus,  de  Regularib.  ct  Trans.,  etc; 
qiii  cliain  proliibuit  anlc  annum  probationis  com- 
plolum  eos  per  profossioncm  roligioni  astringi. 
Ergo  vidoiur  quod  miillo  minus  adbuc  in  saeculo 
exislenlcs  dobcant  voio  ad  rcligionem  obligari. 

2.  Praotcroa,  Gregorius  in  Regist.  lib.  H,  episl. 
15,  dicit  (  et  babctur  in  Docrel.  dist.  45,  cap.  de 
Jadaels  ),  qiiod  Jadaei  non  vi,  scd  libera  volanta- 
tc,  ut  convertanlur,  saadendi  sunt.  Sod  implere  id 
quod  vovolur,  nccossilalis  esl.  Ergo  non  sunt  ali- 
qui  obligaiidi  ad  roligionis  ingrossum. 

3.  Practorca,  nulhis  debet  alteri  praebere  oc- 
casionem  ruiiuio:  uiide  Exodi  21,  35,  dicitur;  Si 
qui  apcruerit  cislernnm,  cecidcritquc  bos,  vel  asi- 
nas  in  cain,  dominus  cistcrnae  reddct  pretiam  ju- 
mcntoram.  Sed  ex  boc  qiiod  ali(|ui  obliganlur  ad 
religionera  pcr  volum,  froquonlcr  aliqui  ruunt  in 
dcsporationem  et  in  divcrsa  peccata.  Ergo  videtur 
quod  non  sint  aliqui  ad  religionis  ingressum  voto 
obligandi. 

Scd  conlra  esl  quod  in  psal.  75,  12,  dicitur'. 
Vovetc  et  reddite  Djuiino  Dco  veslro;  ubi  dicil 
Glossa  ord.  Aug.  quod  qactcdain  sunt  vota  propria 
singalorum,  ul  caslitas,  virginitas,  et  hujusmodi.  Ad 
bacc  ergo  vovcnda  inviiat  nos  saera  Soriptura.  Sed 
sacra  Scriptura  non  invilal  nisi  ad  id  quod  est 
melius.  Ergo  inelius  est  quod  aliiiuis  volo  se  obli- 
get  ad  rcligionis  ingressum. 

CoNCL.  Decciis  et  laudabilc  cst  aiiqaos  ad  religiouis  in- 
grcssum  volo  se  obligarc. 

Respondoo  dicondum,  quod  sicul  supra  dictum 
est,  qiiaest.  88,  art.  G,  cum  de  voto  ageretur, 
nnum  et  idem  opus  ex  voto  faclum,  cst  laudabi- 
lius  quam  si  sine  voto  fiat,  tum  quia  vovere  est 
aotus  roligionis,  quae  liabet  quamdam  excellentiam 
inier  virtutes;  turn  quia  pcr  voium  firmatur  volun- 
tas  bominis  ad  boniim  faciendum;  et  sicut  pecca- 
tum  est  gravius  cx  boc  (|uod  procedit  ex  volunta^ 
te  obstinala  in  malura,  ita  bonum  opus  est  lauda- 
bilius  ex  boc  quod  piocedit  ex  voluntaie  firmata 
in  bonum  per  voium,  Et  ideo  obligari  voio  ad  re- 
hgTonis  ingressum,  cst  sccundura  se  laudabile. 

Ad  primuin  ergo  dicendum,  quod  duplex  est 
religionis  volura:  unum  solemne,  quod  hominem 
facit  monacbum  vel  alterius  rcligionis  fratrem, 
quod  vocatur  profossio;  et  tale  votum  debet  prae- 
codore  annus  probationis,  ut  probat  objeclio.  Aliud 
aulem  est  votuni  simplex,  ex  quo  aliquis  non  fil 
monacbus  vel  religiosus,  sed  solum  obligatus  ad 
roligionis  ingressum;  et  ante  tale  votum  non  opor- 
tet  praecedere  probationis  annum. 

Ad  secundura  dicendum,  quod  auctoritas  illa 
Gregorii  intelligitur  de  violentia  absoluta.    Necessi- 

(1)  Ila  passim.  Cod.  Alcan.  et  edit.  veteres,  lanocfntii  IV,  s  quo  idem 
decretuiu  pcrbibent  tlieulogi  Lovauieiises  et  Duaeeiii. 
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las  aufem  quae  ex  obligalione  voti  requiritur,  non 
est  necessitas  absoluta,  sed  necessitas  ex  fine,  quia 
scilicet  post  votum  non  potesl  aliquis  fitiem  salu- 
tis  consequi,  nisi  impleat  votum.  Talis  autem  ne- 
cessitas  non  est  vilanda;  quinimo,  ut  Augustinus 
dicii  ad  Armeniarium  et  Paulinam  (ep.  127,  al.  45, 
non  procul  a  fin.  ),  fclix  est  necessilas  quae  in 
meliora  compellit. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  vovere  religionis 
ingressum,  est  quaedam  confirmaiio  volunlatis  ad 
meliora;  et  ideo,  quantum  est  de  se,  non  dai  ho- 
mini  occasionem  ruinae,  sed  magis  sublrahil.  Sed 
si  aliquis  voti  transgressor  gravius  ruat,  hoc  non 
derogat  bonitati  \oti;  sicut  nec  derogat  bonitati 
baptismi,  quod  aliqui  post  baplismum  gravius  pec- 
cant. 

ARTICULUS  lll 

Ulrum  ille  qui  obligalus  est  volo  ad  religionis 
ingressum,  leneatur  inlrarc  rcligionem.  —  (Sup. 
quaest.  88,  art.  3,  ad  %  el  quol.  3,    art.  2.j 

Ad  terlium  sic  procedilur.  1.  Videlur  quod  ille 
qui  obligatus  est  volo  ad  religionis  ingressum,  non 
leneatur  intrare  religionem.  Dicitur  enim  in  Dec. 
17,  quaesi.  2,  cap.  1:  Gonsaldus  presbyter  quon- 
dam  infirmilate  ac  fervore  passionis  prcssus,  mo- 
nachum  se  fieri  promisit,  non  tamen  monasterio 
aut  abbali  se  tradidit,  nec  promissionem  scripsit, 
sed  beneficium  Ecclcsiae  in  manu  advocali  refuia- 
vil:  ac  postquam  convaluit,  monachum  se  ncgavit 
ficri.  Et  poslea  subdilur:  Judicannis,  el  aucloritate 
apostolica  praecipimns,  ul  pracfatus  presbyler  be- 
neficium  et  altaria  recipiat,  et  quicte  rclineat.  Hoc 
autem  non  csset,  si  lencrctur  religionem  intrarc. 
Ergo  videtur  quod  non  tencalur  aliquis  implere 
votum,  quo  se  ad  rcligionis  ingressum  obligavit. 

2.  Praeterea,  nullus  tcneiur  facere  id  quod 
non  est  in  poteslate  ipsius.  Sed  quod  aliquis  rcli- 
gionem  ingrediatur,  iion  est  in  polestate  ipsius; 
sed  requiritur  ad  hoc  assensus  eorum  ad  quos 
debei  transire.  Ergo  vidctur  quod  non  teneatur 
aliquis  implere  votum  quo  se  ad  religionis  ingres- 
sum  obligavit. 

5.  Praeterea,  per  votum  minus  utile  non  potcst 
derogari  voio  niagis  utili.  Sed  per  implctioncm 
voii  rcligionis  impediri  posset  implctio  voti  crucis 
in  subsidium  Terrae  sanclae:  quod  vid(;tur  esse 
utilius,  quia  per  hoc  votum  consequitur  homo  rc- 
missionera  peccatorum.  Ergo  vidctur  quod  votum 
quo  quis  se  obligavit  ad  religionis  ingressum,  non 
sit  ex  ncccssilale  implcndutn. 

Sed  conira  est  quod    dicitur    Ecclc.    5,    3:    Si 

quid  vovisti  Deo,  nc  mvreris  reddere,  dispUcet  cnimci 

infidcUs  ct  stulta  promissio.  Et  super  illud  psal.  75: 

Vovclc  ct  rcddilc  Domino  Dco  vcstro,  dicit   Glossa 

(colligitur  cx  inlcrl.    ct  habelur  cap.  Liccl,  de  Vo- 

to  ct  voti  Rcdcmpt.  ):    Vover*:  voluntali  consuUtur; 

sed  post  voti  promissionem  rcdditio    necessario    e- 

xigilur. 

CoNCL.  Tcnctur  is  reiigionem  inlrarc,  qui  ad   hoc  voto  sc 
obligavit. 

Respoiidco  diccndum,  quod,  sicut  supra  diclum 
cst,  quacsl.  88,  art.  1,  cum  de  voto  agerciur, 
voiuni  csi  proniissio  Dco  facta  de  his  quae  ad 
Deuni  pcriincnt.  Ut  autem  Grcgorius  dicit  in  cpi- 
.•«loia  ad  Boiifacium  (  id  habct  Innocent.  I,    cpisi. 
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2  ad  Vitricium,  can.  13,  lom.  2  Concil.  et  Zacb»- 
rias  papa  epist.  7  ad  Pipin.  cap.  21,  tom.  6,  Vid. 
cap.  Viduns,  2.  27,  quaest.  1  ),  Si  inler  homines 
bonne  fidei  solent  contraclus  nulla  ralione  dissolvi, 
quanto  magis  isla  poUicitalio,  quam  cum  Deo  pe- 
pigit,  solvi  sine  vindicta  non  poteritf  Et  ideo  ad 
implendum  id  quod  homo  vovit,  ex  necessitate 
tenetur  ,  dummodo  sil  aliquid  quod  ad  Deum 
pertincat. 

Manifestum  est  autem  quod  ingressus  religio- 
nis  niaxime  ad  Deum  pertinet,  quia  per  hoc  homo 
lolaliter  se  mancipat  divinis  obsequiis,  ut  ex  supra 
diclis  paiel,  quaest.  186,  art  1.  Unde  relinquitur 
quod  ille  qui  se  obligal  ad  religionis  ingressum, 
leneaiur  religionem  ingredi  secundum  quod  se  voto 
obligare  inlendit;  ila  scilicet  quod  si  intendit  se 
absolute  obligarc,  tenetur  quam  eiiius  poterit,  in- 
gredi,  legitimo  impedimento  cessante;  si  autem 
ad  cerlum  lernpus,  vel  sub  certa  conditione,  tene- 
tur  religionem  ingredi  tempore  adveniente,  vel  con- 
ditione  existenie. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ille  presby- 
ter  non  feccrai  votum  solemne,  sed  simplex.  Unde 
non  erat  monachus  effectus,  ut  cogi  deberet  de 
jure  in  moiiasierio  remanere,  et  Ecclesiam  dimit- 
tere.  Tamen  in  foro  conscienliae  essel  ei  consu- 
lendum  quod  omnibus  dimissis,  religionem  intra- 
ret.  Unde  extrav.  de  volo  et  voti  Redemptione, 
cap.  Per  tuas,  consulitur  Episcopo  Gratianopoliiano, 
qui  posl  votum  religionis  episcopatum  assumpserat, 
volo  non  implelo,  ut  si  suam  sanare  desiderarel 
conscicnliam,  regimen  Ecclesiae  resignaret,  et  red- 
deret  AUissimo  vota  sua. 

Ad  secundum  dicendura,  quod,  sicul  supra  di- 
ctum  cst,  qu.  88,  art.  3,  ad  2,  cum  de  voto  age- 
rctur,  ille  qui  se  volo  obligavii  ad  certae  religio- 
nis  ingressum,  lenettir  facere  quantum  in  sc  est 
ut  in  illa  religione  recipiatur:  et  si  quidem  inlen- 
dit  se  simpliciter  ad  religionem  obligare,  si  non 
recipitur  in  una  religione,  tenetur  ire  ad  aliam; 
si  vero  se  intcndit  specialiter  obligare  ad  unam 
solum,  non  tenetur  nisi  secundum  ntodum  obli- 
gationis  suae. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  VQtum  religionis, 
cum  sit  perpetuum,  est  majus  quatn  votum  pere- 
grinationis  Terrae  sanclae,  quod  est  temporale:  el, 
sicut  Alexandcr  III  dicit  (  et  habctur  exlrav.  de 
Voio  et  voli  Redempt.  cap.  Scriplurac  ),  reus  fra- 
cti  voti  aUquatenus  non  hnbelur,  qui  temporalc  ob- 
scqium  in  pcrpeluam  noscitur  reUgionis  observan- 
tinm  commutarc.  Rationabililer  autem  dici  potesi 
quod  ciiam  pcr  ingressum  religionis  aliquis  conse- 
quatur  reinissioncm  omniurn  peccatorum.  Si  enim 
aliquibus  clcemosynis  faclis,  homo  potesl  stalim 
satisfaccre  de  peccatis  suis,  sccundum  illud  Daniel. 
i,  24:  Peccata  fua  elecmosynis  redime,  multo  ma- 
gis  in  salisfactioncm  pro  oranibus  peccalis  sufficit 
quod  aliquis  se  totaliter  divinis  obscquiis  mancipei 
per  religionis  ingrcssum,  quae  precedit  omne  genus 
satisfaciionis,  eiiam  publicae  poenitcntiae,  ut  habe- 
lur  in  Decrct.  35,  qu.  1,  cap.  Admoncrc;  sicut 
cliam  holocaustum  cxcedit  sacrificium,  ut  Grego- 
rius  dicit  super  Ezech.  (  hom.  20,  a  med.  ).  Unde 
Icgilur  in  Vitis  Patrum,  lib.  C,  libcllo  1,  num.  9, 
(juod  camdetn  graliam  consequunlur  rcligionem 
intrantes  quam  consequuntur  baptizati.  Si  tamen 
non  absolverentur  per  hoc  ab  omni  reatu  poe- 
nae,  iiihilominus    itigressus    rcligionis    utilior    esi 
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quam  percgrinalio  Terrae  sanctae,  quae  quantnm 
ad  promoiionem  in  bonum,  pracponderat  absolu- 
(ioni  a  poena. 
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ARTICULUS    IV. 

Vtrum  ille  qui  vovet  religionem  ingredi,  teneatur 
perpetuo  in  rciigione  permanere. 

Ad  quartum  sic  procedilur.  1,  Videlur  quod 
ille  qui  vovel  religionem  ingredi,  tenealur  pcrpeluo 
in  religione  permanere.  Melius  est  enim  religionem 
non  ingredi  quam  posl  ingressum  exire,  secundum 
illud  2  Peir.  2,  21:  Melius  erat  ilUs  verilatemnon 
cognoscere,  quam  post  agnUam  retro  ire;  et  Luc. 
9,  62,  dicitur:  JSemo  mittcns  manum  ad  aratrum, 
et  respiciens  relro,  aptus  est  regno  Dei.  Sed  ille 
qui  voto  se  obligavit  ad  religionis  ingressum,  tenetur 
ingredi,  ut  diclum  esl  art.  praec.  Ergo  eiiam  te- 
netur  perpeluo  perioanere. 

2.  Praeterea,  quilibet  debel  vitare  id  ex  quo 
«candalum  sequitur,  el  aliis  dalur  malum  exemplum. 
Sed  ex  hoc  quod  aliquis  post  religionis  ingressuni 
egredilur,  el  ad  saeculum  redit,  malum  exemplum 
€t  scandalum  aliis  generatur,  qui  relrahuntur  ab 
ingressu,  ei  provocantur  ad  exitum.  Ergo  videlur 
quod  ille  qui  ingredilur  religionem,  ui  votum  im- 
^  leal  quod  prius  fecit,  teneatur  ibi  perpetuo  remanere. 

3.  Praeterea,  votum  religionis  reputaiur  votum 
perpeluum:  et  ideo  lemporalibus  volis  praefertur, 
ut  diclum  est  arl.  praec,  ad  3,  et  quacst.  88,  art. 
12,  ad  1.  Hoc  autem  non  esset,  si  aliquis,  voto 
rcligionis  emisso,  ingrederelur  cum  proposito  exe- 
undi.  Videtur  ergo  quod  ille  qui  vovel  religionis 
ingressum,  teneatur  in  religione  eliam  perpeluo 
remanere. 

Sed  contra  est  quod  votum  professionis  propter 
hoc  quod  obligal  homincm  ad  hoc  quod  perpetuo 
in  religione  remaneat,  praeexigit  annum  proba- 
lionis,  qui  non  praeexigiiur  ad  volum  simplex,quo 
aliq  uis  se  obligai  ad  religionis  ingressum.  Ergo 
vide  tur  quod  ille  qui  vovel  religionem  inlrare, 
p  ropier  hoc  non  teneatur  perpetuo  ibi  remanere. 

CoNCL.  Obligatio  voti  non  iilterius  exlenditur,  quam  vo- 
iuntas  et  iiilrnlio  voventis;  proinde  ulrum  ad  perpetuita- 
tcm  permanendi  in  religione  se  extendat  vel  non  extendat 
votum  ingrcdiendi  religionem,  es  voluntate  et  inlenlione  vo- 
ventis  est  slatuendum. 

Respondeo  diccndum,  quod  obligalio  voti  ex 
volunlale  procedit.  Nam  ?;ot;ere  voluntalis  est,  ul 
Augustinus  dicil  ( implic.  sup,  psal.  75,  a  med., 
ei  eiiam  cap.  Licct,  de  Volo  ei  voti  Redempt.  ). 
In  tanlum  ergo  ferlur  obligatio  voti,  inquantum  se 
exlendit  voluntas  et  inienlio  voventis.  Si  ergo  vo- 
vens  intendil  se  obligare  non  solum  ad  ingressum 
rcligionis,  sed  etiam  ad  perpetuo  remanendum, 
teneiur  perpeiuo  remanere.  Si  aulem  iniendii  se 
obligare  ad  ingressum  religionis  causa  experiendi, 
cum  libertate  remanendi  vel  non  remanendi,  ma- 
nifcslum  est  quod  remanere  non  lenelur.  Si  vero 
in  vovendo  simpliciter  de  ingressu  religionis  cogi- 
lavit,  absque  hoc  quod  cogilaret  de  libertale  exilus, 
vel  de  pcrpeluilate  remanendi,  videtur  obligari  ad 
ingressum  religionis  secundum  forniam  juris  com- 
munis;  quae  csi  ut  ingredientibus  delur  annus  pro- 
bationis.  Unde  non  lenetur  perpeluo  in  religione 
permanerc. 

Ad  primum  ergo    dicendum,    quod    melius  est 


intrare  rcligionem  animo  probandi  quam  penitus 
non  inlrarc,  qnia  per  hoc  disponitur  ad  perpetuo 
remanendum.  Nec  lamen  inteliigitur  aliquis  retroire 
vel  rospicere,  nisi  quundo  praetermitlit  id  ad  quod 
se  obligavit:  alioquin  quicumque  per  aliquod  lem- 
pus  facit  aliquod  bonum  opus,  si  non  semper  id 
iacii,  essel  ineptus  regno  Dei,  quod  paiet^csse  falsum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  ille  qui  religio- 
nem  ingreditur,  si  exeaf,  praescrtim  ex  aliqua  ra- 
tionabili  causa,  non  generat  .scandalum,  nec  dat 
malum  exemplum;  ei  si  alius  scandalizatur,  erit 
scandalum  passivum  ex  ejus  parte,  non  aulem  a- 
clivum  ex  parte  exeuntis,  quia  fecit  quod  licitum 
erat  facere,  quod  expediebat  ei  propter  rationabilem 
causam,  puta  infirmitatem,  aul  debilitatem,  aut  ali- 
quid  hujusmodi. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  ille  qui  intrat  ul 
statim  exeat,  non  videiur  satisfacere  volo  suo,  quia 
ipse  in  vovendo  hoc  non  intendil:  ei  ideo  teneiur 
mulare  proposilum,  ut  saltem  velit  experiri  an  ei 
expediat  iii  religione  reraanere,  non  autem  lenelur 
ad  perpetuo  remanendum. 

ARTICULUS  V. 

Vtrum    pueri   sint   recipiendi    in    religione .  — 

(  Sup.,  quaest.  88,   art.  8,  ad    2,  el   arl.  9, 

corp.,  et  quol.  3,  art.  2,  et  quol.  i,    art.  2, 
et  opusc.  17,  cap.  3.  ) 

Ad  quintum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
pueri  non  sint  recipiendi  in  religione.  Quia  exlra 
de  Regularibus  el  Transeunlibus  ad  religionem  di- 
citur,  cap.  1:  NuUus  tondeatur,  nisi  legitima  aetatc 
et  spontanea  voluntate.  Sed  pueri  non  videntur  ha- 
bere  legilimam  aeiatem  nec  spontaneam  voluntatem, 
quia  non  habent  perfecte  usum  rationis.  Ergo  vi- 
detur  quod  non  sinl  in  rehgione    recipiendi. 

2.  Praeterea,  status  religionis  videtur  esse  sia- 
tus  poenitcntiae:  unde  el  religio  dicilur  a  religando, 
vel  a  reeligendo,  ut  Augustinus  dicit  10  de  Civ. 
Dei  (  cap.  4,  anle  med.  ,  et  lib.  de  vera  Relig., 
sub  fin.).  Sed  pueris  non  convenit  poeniteniia.  Ergo 
videlur  quod  non  debeant  religioncm  inlrare. 

3.  Praeierea,  sicut  aliquis  obligatur  juramenio, 
ita  et  volo.  Sed  pueri  ante  annos  quatuordecim  non 
debcnl  obligari  juramento,  ut  habelur  in  Decret. 
22,  quacsl.  3,  cap.  Pueri,  et  cap.  Ifonestum.  Ergo 
videtur  quod  nec  eliam  sint  voto  obligandi. 

4.  Praeterea,  illicilum  videtur  obligare  aliquem 
tali  obligaiione  quae  posset  juste  irritari.  Sed  si 
aliqui  impuberes  obligant  se  religioni,  possunl  re- 
trahi  a  parenlibus  vel  tuloribus:  dicilur  enim  in 
Decr.  20,  qnaest.  2,  cap.  2,  quod  si  puella  ante 
duodecim  aelatis  annos  sponte  sua  sacrum  velamen 
assumpserit,  possunt  statim  parentes  ejus  vet  tu- 
tores  id  factum  irritum  facere,  si  volaerint.  Illi- 
citum  est  ergo  pueros,  praesertim  ante  annos  pu- 
bcrtatis,  ad  religionem  recipere  vel  obligare. 

Sed  conlra  esl  quod  dicit  Dominus,  Matlh.  19, 
14:  Sinite  parvulos,  et  nolile  eos  prohibere  ad  me 
venire;  quod  exponens  Origenes  super  Matth.  (traci. 
7,  versus  fin.),  dicil  quod  discipuli  Jesu,  priusquam 
discant  rationem  justitiae,  reprehendunt  eos  qui 
pueros  et  infantes  ojferunt  Christo.  Dominus  aulem 
exhortatur  discipulos  suos  condescendere  utilitatibus 
puerorum.  Hoc  ergo  attendere  debemus,  ne  aesd- 
malione  sapientiae  excellentioris  contemnamus  quisi 
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magvi,  piisillos  Ecclesiae,  proliibenles  pueros  venire 

ad  Jcsuin. 

CoNCL.  Qiiamquam  ante  annos  pnbertalis  pucri  voto  reli- 
gionis  communiter  non  teneanlur,  possunt  tanien  ct  lauda- 
bile  cst  cos  in  religionem  recipi,  ut  iii  ea  cxerceanlur  lamquam 
in  artCj  quam  post  annos  pubertatis,  accedente  rationis  usu 
profcssuri  sunl. 

Respoiidco  dicenclum,  qiiod,  sicul  supra  diolum 
est,  arl.  2  liiij.  quaest.,  ad  1,  duplex  est  religionis 
volum.  Unum  simplex,  quod  consislil  in  sola  pro- 
missione  Dco  facta,  quae  cx  inleriori  meniis  tJeli- 
bcralione  procedit;  el  hoc  volum  liabel  enicaciain 
ex  jure  divino.  Quod  lamen  duplicitcr  impediri 
polest:  uno  modo  per  defeclum  dclibcratioiiis,  ut 
patet  in  furiosis,  qviorum  vota  non  sunl  obligaioria, 
ul  habeiur  exlra,  de  ncgularibus  ei  Transeuniibus 
ad  religionem,  cap.  Sicn/  lonor.  Et  eadem  esl  ralio 
de  pueris  qui  nondum  liabenl  dcbitum  usum  ra- 
lionis  pcr  quem  sinl  doli  ca[)aces:  qucm  quidem 
pueri  liabeiit  ut  frequeniius  ciica  quarlum  decimum 
annum,  pucllae  vero  circa  duodeiimuin,  qui  dicun- 
lur  anni  pubcrlatis;  in  quibusdam  tamen  aiiiici|)a- 
tur,  et  in  quibusdam  tardaiiir  seciindum  diversain 
dispositioncra  naturae.  Alio  niodo  iiii[)cditiir  cllica- 
cia  siin[)licis  voli,  si  ali(|uis  Dco  vove.it  »[ui  iion 
esl  propriae  potcstalis;  pula  si  servus  eiiam  usum 
rationis  liabens  voveal  se  religioncm  inlrare,  aut 
eliam  ordinetur,  igiioranie  do.nino.-  potcst  eiiiin 
lioc  dominus  revocare,  ul  babetur  iii  Decr.  dist. 
t)i,  cap.  Si  scrvus.  Et  ([uia  pueri  vcl  puelLie  iiifra 
puberlatis  annos  nafuraliter  sunt  in  potestate  pairis 
quantum  ad  disposiiioiiem  suae  vilae,  poierit  pater 
NOlum  corum  revocare  vcl  acceplare,  si  sibi  pla- 
cuerit,  ut  exprcsse  dicitur  de  mulicre,  Num.  50. 

Sic  crgo  si  |)uer  ante  annos  puberlatis  siraplex 
votum  cmiltat,  aniequam  liabeal  [)lcnum  usum  ra- 
lionis,  noii  obligatur  ex  volo;  si  autcm  babeat  u- 
suni  rationis  aiiie  annos  pubcrtaiis,  obligatur  qui- 
dem,  quanlum  in  se  cst,  ex  suo  volo;  tainen  potest 
obligalio  renioveri  pcr  auctorilalem  (lalris,  in  cujus 
poleslale  odliuc  existit;  qiiia  ordiuatio  legis,  qua 
unus  liomo  subdilur  alteri,  respicit  id  quod  in  plu- 
ribus  accidit.  Si  vero  annos  puberlatis  excedat,  nou 
poiesl  revocari  auctorilatc  parcnium;  si  taincn  non- 
dum  habcrcl  pleiuim  iisura  rationis,  non  obligare- 
tur  quoiul  Deuni. 

Aliud  auiem  cst  volum  solemne,  quod  facit 
inonachum  vel  religiosum:  quod  quidem  subditur 
ordinaiioni  Ecclesiac  p!"Oj)icr  solemnitatem,  quam 
liabci  annexam.  Et  quia  Ecclesia  respicit  id  quod 
in  pluribus  esi,  professio  ante  tempus  pubertatis 
facta,  quantumcumque  ali(|uis  habeat  usum  rationis 
plcnum,  vcl  sit  doli  capax,  non  habet  suuin  elTe- 
cium  ul  faciat  prodciciilcm  jam  esse  rcligiosuin. 
Ei  lanien  licct  aiite  puberlatis  annos  proliicri  non 
possini,  possiinl  tamen  cum  voluntale  parentum  in 
rcligionc  reci|)i,  tit  iiulrianliir  ibidem;  sicut  de  Joaiiiu; 
Bapiisla  legitur  Lucae  1,  80,  quod  piier  cresccbat 
ct  confhrtabatur  splrilu,  ct  eruf  in  descrtis.  Unde, 
sieul  (iregorius  dicil  (in  2  Dialog.  cap.  3,  in  fiii.), 
U.  Bntrdicto  rufnnii  nohilcs  suos  filios  omnipotcnli 
Peo  nulricndns  dare  cocpcrunt,  quod  csl  valde 
expediens  sccundiiin  illud  Thrcn.  5,  27:  Bonuni 
est  viro  cum  portaverit  jugum  ab  adolescentia  sua. 
Unde  el  cominuni  consuctudine  pueri  applieantur 
illis  olliciis  vcl  arlibus  in  quibus  sunt  viiam  acturi. 
Ad  piimuin  eigo  dicciulum,  quod  legilima  actas 
a(J  lioc  quod  aliquis  tondeatur    cum  voio    solemui 


rcligioais,  cst  tempus  pubertatis,  in  quo  horao  po- 
lesl  uti  sponianea  voluiitaie;  sed  ante  annos  pu- 
bcrtaiis  potest  essc  legitimj  aetas  ad  hoc  quod 
aliquis  tondjalur  in  religioiie   nulriendus. 

\d  secuiulum  dicendum,  qiiod  rcligionis  statu* 
principaliter  ordinalur  ad  perreclionem  consequeii- 
dam,  ul  supra  habitum  est,  quaest.  186,  art.  1, 
ad  4,  el  secundum  hoc  conveiiil  pueris,  qui  de 
facili  indu.;untur;  ex  conse.-^uenli  auiem  dicitur 
esse  status  poenitentiae,  inquanlum  pcr  observan- 
tiam  religioiiis  |)eccatorunj  occasiones  tolkintur,  ui 
supra  dictum  est,  qjacst.   187,  art.  6. 

Ad  teriiutn  dicendum,  quod  piieri  sicul  norj 
cogunlur  ad  juran  hiin,  siciit  Canon  dicit,  ila  non 
coguntur  ad  vovendum.  Si  lamen  voio  vel  jura- 
menlo  se  aJ-;irin\erinl  ad  aliq  lid  fK;ieiuliiin,  obli- 
gantur  quo.ul  Deum,  si  habt^anl  usuin  rationis;  sed 
non  obligaiiiur  qaoad  Ecclesiam  ante  quaiuord<;cim 
annos. 

Ad  quirlum  diccnilum,  qiioJ  iS  iin.  50,  nor» 
reprchcnJiiur  mulicr  in  pisllari  aclate  constitula, 
si  vovcat  abique  cons!3nsu  parentuin;  poicst  tamen 
revocari  a  parcntibus:  cx  qiio  pitct  (|!io.i  non  pec- 
cat  vovcndo;  sed  intelligilur  se  volo  o!)lig  ire  quan- 
tuin  in  se  cst,  abs;|ue  pra(»jaJicio  aucioritaiis  pa- 
tcrnae. 

ARTICULUS  VL 

Ulrum  proplsr  o^^se.^jwwn  prtrenlun  debea'  ali- 
qiiis  relrahi  ab  ingres^u  relig''0:iis.  —  {Snp.  . 
quiesl.  101,  art.  4,  a:l  3  et  4;  el  5,  dist.  38 
quieit.  2.  art.  4,  qinest.  2,  ad  2,  et  quol. 
5,  art.  16,  el  quol.  10,  art.  9,  el  Matlh.  15, 
coL  1.) 

Ad  s^KlUT)  sic  procedilur.  1.  Videiur  quol 
propicr  obsequium  parentum  debeant  aliqui  retrahi 
ab  ingrcssii  religionis.  Noii  enim  licet  |)raelermii- 
lere  id  quod  cst  necessitatis,  ut  fiat  i(J  quod  esi 
liberuin  voluntali.  Sed  obseqiii  parentibus  cadil  sub 
neccssilale  praecepli,  quod  datur  dj  honoratione 
parcntum,  Exod.  20;  unJe  et  Apostolus  dicil  1  a  I 
Tim.  3,  4:  Si  qua  vidua  filios  aut  ncpoles  habet^ 
disciit  primuni  domum  suin  rcgi^.re  et  mutwxm  vi- 
cem  reddere  pnrentibus.  Ingredi  aulem  religionein 
esl  liberum  voluntati.  Ergo  videtur  qiiod  non  de- 
beat  aliquis  practermiltere  parentum  obsequiutn 
propter  religionis  ingrcssum. 

2.  Praeterea,  major  videtur  esse  subjectio  fdii 
ad  palrem  quain  servi  ad  dominum;  quia  filiatio 
est  naturalis,  servitus  autein  ex  miledi^-iione  pec- 
cati,  nl  patet  per  Gen.  9.  Sed  servtis  non  poten 
praetcrmiltere  obsequium  domini  sui,  ul  rcligionem 
ingrediatur  aul  sacrum  ordinem  assuinal;  quod  ha- 
bclur  in  Djcr.,  dist.  5i,  cap.  Si  servai.  Ergo  mul- 
to  minus  potesi  filius  ob^equium  patris  praeier- 
mittcre,  ut  ingrcdiatur  religioiiem. 

5.  Praeterea,  inajori  djbito  obligatur  aliqui* 
parentib;i>  quain  Iiis  quibus  debet  pecuni  im.  SeJ 
illi  qui  debent  peeuniam  aliquibus,  non  possunl 
religionem  ingredi:  dicit  enim  Grcgorius  iii  Uegisl. 
lib.  7,  indict.  1,  epist.  1 1  (  et  hibctur  in  Djcr., 
dist.  55,  cap.  Lsgcm  J,  quod  hi  qui  sunt  rationibns 
puhllcis  obligali,  qumdo  petunt  monasteriam,  nullo 
modo  susclpicndi  sunt,  nisi  prius  a  ncgotiis  publi- 
cis  fwrint  absoluti.  Ergo  videiur  quo<J  multo  mi- 
nus  filii  possunt  rcligionem  ingreiji,  praeterinissi) 
paierno  obsequio. 
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Sed  conlrn  csl  quod  Mallli.  4,  22,  dicifur,  quod 
Jacobus  cl  Joainws,  rvlalis  reiHnis  ct  pulrc,  secati 
sunt  Dominujn.  Ex  quo,  ul  Hiiaiius  dicil  (can.  3 
in  Maiilj.,  non  procul  a  lin.),  dcccinur  Chrislum 
secuturi,  ct  saccularis  vitae  solUeitudine,  et  pater- 
nae  duinus  consuctudme  non  lcneri. 
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CoNCL.  Ul)i  parcnles  in  lanta  fiierint  necessitalc,  ut  cis 
alilcr  subvcniri  noii  jiossil,  qnam  pcr  filiorum  obscquium, 
non  licct  fiiiis,  praclcrmisso  parciiluin  tcinporali  oLscquio, 
religioncm  iiilrare. 

Rcspontlco  dicendum,  quod,  sicul  supra  dicium 
€sl  qu.  101.  arl.  2,  ad  2,  cum  de  pieiale  agere- 
lur,  parcnlos  habent  ralioneni  principii,  inqiianlum 
Lujusmodi:  ct  ideo  per  se  eis  convenii  ut  liliorum 
curam  hubeant.  Et  propter  hoc  non  licel  alicui 
fdios  habenli  religionem  ingredi,  onmino  praeler- 
missa  cura  liliorum,  idest,  non  proviso  qualiter 
educari  possini.  Dicilur  cnim  1  ud  Tim.  o,  8, 
quod  si  quis  suvruin  curain  non  habct,  jidein  ne- 
gavit,  cl  cst  iufideli  detcrior. 

Per  accidens  lamen  parenlibus  convenil  ul  a 
filiis  adjuventur,  inquanlum  scilieet  sunl  in  neces- 
sitaie  aliqua  consiituli.  Et  idco  dicendinn  esl,  quod 
pareniibus  in  necessilale  exislenlibus,  iia  quod  eis 
comiTiode  aliier  quam  per  obsequium  liliorum  sub- 
veniri  non  possil,  non  licet  filiis,  praelermisso  pa- 
renium  obscquio,  religionem  inirare.  Si  vero  non 
sint  in  lali  necessiiale  ut  liliorum  obsequio  tnultum 
indigeunl,  possunt,  praetermisso  parenium  obsequio, 
filii  religioiiem  intrare  etiam  conlra  praeceplum  pa- 
rentuni,  quia  post  annos  puberlalis  quilibet  inge- 
nuus  libertalem  habet  quanlum  ad  ea  quae  perti- 
nenl  ad  disposilionem  sui  status,  praesertim  in  his 
quae  sunt  divini  obsequii:  el  magis  cst  oblcinperaih 
dum  Patri  spiritumn,  ut  vicainus,  quani  parenlibus 
carnis,  ul  Aposlolus  dicit  ad  Hebr.  12,  9.  Undc 
Doniinus,  ut  legiiur  Maiih.  8,  et  Lucae  9,  repre- 
hendit  discipulum,  qui  nolebat  eum  slalim  sequi 
iiiluitu  paternae  scpuluirae:  erant  cnim  alii  per 
quos  illud  opus  impleri  polerat,  ut  Chrysoslomus 
dicil  (liom.  28  in  Mutih.,  a  med.). 

Ad  primum  ergo  diccndum,  quod  praeceplum 
de  honoratione  parcnium  non  solum  se  extendit 
ad  cor|)oralia  obsequia,  sed  eliam  ad  spirilualia,  cl 
ad  revcreiiliam  exhibendam.  El  ideo  eliam  illi  qui 
sunl  in  rcligione,  implere  possunl  praeceplum  dc 
honoraiione  parenlum,  pro  eis  orando,  et  eis  re- 
verenliam  el  auxilium  irapendendo,  sccundum  quod 
religiosos  decel:  quia  eliam  illi  qui  in  saeculo  vi- 
vuni,  divcrsimode  parenles  honoranl  secundum  eo- 
rum  condilioiiem. 

Ad  sccundum  dicendum,  quod,  quia  servitus 
esl  in  poenam  peccali  inducla,  ideo  per  servitulem 
aliquid  adimiiur  liomini  quod  alias  ei  compeleiel, 
ne  scilicet  libcre  de  sua  persona  possil  disponere; 
servus  enini  id  quod  est,  domini  esl.  Sed  fdius 
non  patilur  delrimentum  cx  hoc  quod  subjectus  esl 
patri,  quin  possil  de  sua  persona  libere  disponere, 
iransfeiendo  se  ad  obsequium  Dei:  quod  maxitne 
perlinet  ad  hominis  honum. 

Ad  terlium  dicendum,  quod  ille  qui  est  obli- 
gatus  ad  uliquid  certum,  non  potest  illud  licile 
practermiilerc,  facullale  existente.  Et  ideo  si  aliquis 
sit  obligalus  ul  alicui  rationem  ponat,  vel  ut  cer- 
lum  dcbilum  reddat,  non  polest  hoc  liciie  prae- 
termiliere,  ut  religionem  ingrediatur.  Si  lamen  de- 
beai  aliquam  pecuniam,  et  non  habeat  unde  red- 
dut,  lenelur    lacere    quod  polesi;    ut  scilicet  cedal 


bonis  suis  creditori.  Proptcr  pecuniain  aulem  per- 
sona  libcri  hoiniiiis  secunduin  jura  civilia  (lib.  Ob 
aes,  cap.  de  Aclioiiib.  el  Obligation.,  in  Syniagmale 
Juris,  lib.  14,  cap.  3,  num.  12),  non  obligaiur,  sed 
soluni  res,  qiiia  persona  liberi  hominis  superal 
onmein  acstimalioiiem  pecuniae.  Unde  licite  potesi, 
cxhibilis  rebus  suis,  religionein  iiilrare:  nec  tene- 
tur  in  saeculo  remanere,  ut  procurel  uiide  debitum 
reddat.  Filius  autcin  non  tenelur  ad  aliquod  spe- 
ciale  debilum  patri,  nisi  Ibrie  in  casu  necessitalis, 
ui  dictum  esl  in  corp.  arl. 

ARTICULUS  VII. 

CJtrwn  prcsbyteri  curati  possint  licile  religio- 
nein  ingrcdi.  —  (  Sup.,  qu.  184,  art.  3,  el 
opusc.  18,  C'ip.  25.  ) 

Ad  septimum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod 
presbyieri  eurali  non  possint  liciie  religionem  in- 
gredi.  Dicit  cniin  Giegorius  in  Paslor.  (part.  3, 
cap.  1,  admonit.  3,  pjruin  a  priiic),  quod  ille 
qui  curaih  aniinaruin  suscipit,  lerribililer  adinone- 
tur,  cum  dicitur:  Fili  rni,  si  spoponderis  pro  ami- 
co  tuo,  defixisli  apud  extraneum  manuin  tuam:  et 
subdit:  Spondere  nainque  pro  amico,  est  alienam 
aiiimam  in  periculo  saae  conservalionis  accipere. 
Sed  ille  qui  obligatur  homini  pro  aliquo  debito, 
non  potesl  intrare  rehgiouem,  nisi  solvat  id  quod 
debet,  si  possit.  Cum  ergo  sacci-dos  possit  curam 
animarum  agerc,  ad  quam  se  obligavii  in  pericu- 
lutn  animae  suae,  videiur  quod  non  liceat  ci,  prae- 
termissa  cura  animarum,  religionem  inlrarc. 

2.  Practerca,  quod  uni  liccl,  pari  ratioue  omni- 
bus  similibus  licet.  Sed  si  omnes  presbylcri  ha- 
benles  curam  animaruin  rcligiouem  inlrarent,  re- 
manerent  plehes  absque  cura  paslorum,  quod  es- 
sct  inconveniens.  Ergo  videtur  quod  presbyteri  cu- 
raii  non  possint  liciie  religionem  inlrare. 

3.  Praeierea,  inler  aclus  ad  quos  religiones 
ordinantur,  praecipui  sunt  illi  quibus  aliquis  con- 
templata  aliis  tradit.  Hujusinodi  aulcm  aclus  com- 
petunl  [iraesbyleris  curalis,  et  archidiaconis,  quibus 
ex  officio  compciil  praedicare  ct  confessiones  au- 
ditx".  Ergo  videiur  quod  non  liceat  presbylero  cu- 
ralo  vel  archidiacono  iransire  ad  religionem. 

Sed  conlra  esl  quod  in  Dccr.  10,  qu.  2,  cap. 
Daae  sunt  kges,  dicitur:  Si  quis  clericorum  in  Ec- 
clesia  sua  sub  Episcopo  popaluin  retinet,  ct  saecu- 
laritcr  vivit,  si  afflatus  Spiritu  saiicto  in  aliquo 
monastcrio,  vel  regulari  caiioiiia  se  salvare  vo- 
luerit,  etiam  Episcopo  suo  contradicente,  est  liber 
nostra  auciuritate. 

CoNCL.  Licet  arcliidiaconis  et  presbyteris  curam  deserere 
animarum  ct  ad  religioncm  transirc,  non  autcm  Episcopis  in- 
consulta  sedis  apostolicae  auctorilatc. 

Respondeo  dicendum,  quod,  sicut  su}ira  dictum 
est,  ari.  5  hujus  qu.  ad  4,  el  quaesl.  88,  art.  12, 
ad  1,  obliguiio  voli  perpetui  praefertur  omni  alii 
obligaiioni.  Obligari  aulein  volo  perpetuo  et  solemni 
ad  vacandum  divinis  obsequiis  compelit  proprie 
Episcopis  et  religiosis.  Presbyleri  aulem  curati  ei 
archidiaconi  non  obligantur  volo  perpetuo  el  sole- 
mni  ad  curam  animurum  relinendam,  sicul  ad  hoc 
obliganlur  Episcopi.  Unde  Episcopi  praesulatum  non 
possunt  deserere  quacumque  occasione,  absque  au- 
cloritate  Romani  Pontificis,  ut  habetur  extra,  de 
Reg.  ei  Transeuniibus  ad  relig.,  cap.  Licel.   Arclii- 
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diaconi  autem  el  presbyleri  curali  possunl  libere 
abrenuiitiare  Episcopo  curam  eis  commissam,  absque 
speciali  licentia  Papae,  qui  solus  potesl  in  voiis 
perpetuis  dispensare.  Unde  manifeslum  esl  quod 
arehidiaconis  et  presl)yteris  curalis  licei  ad  religio- 
uem  iransire. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  presbyleri 
curati  et  arcliidiaconi  obligaverunt  se  ad  curam 
agendam  subditorum,  quamdiu  retinent  archidiaco- 
natum,  vel  parochiam;  non  autem  obligaverunt  se 
ad  hoc  quod  perpetuo  archidiaconatum  vel  paro- 
<.hiam  teneant. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  sicut  Hieronymus 
dicil  contra  Vigil.,  (cap.  6,  in  princ,  et  incipit: 
MuUa  in  orbe):  Quamvis  a  te  liuguae  vipereae  mor- 
sus  saevissimos  patiantur,  scilicel  religiosi,  de  qui- 
bus  argumentaris,  el  dicis,  Si  omnes  se  clauserini 
in  solitudine,  quis  celebrabit  Ecclesias?  quis  saecu- 
lares  homines  lucrifaeiel?  quis  peccantes  ad  virtu- 
les  polerit  exhorlari?  IIoc  enim  modo  si  omnes 
lecum  fatui  siiit,  sapiens  esse  quis  poterit?  El  vir- 
ginitas  non  erit  approbanda;  si  enim  omnes  virgincs 
fuerinl,  el  nuptae  non  fucrint,  inleribil  genus  hu- 
manum.  liara  est  virtus,  nec  a  pluribus  appelilur. 
Patei  ergo  quod  hic  limor  stultus  esi;  puta  si  ali- 
quis  limeret  haurire  aquam,  ne  fluraen  deficeret  (1). 

ARTICULUS  VIIL 

Utrum  liceat  de  una  religione  transire  ad  aliam. 
—  ( ^,  dist.  27,  qu.  1,  art.  5,  quaest.  \,  ad 
3,  et  dist.  38,  quacst.  1,  arl.  4,  quaesl.  3, 
ad  2.; 

Ad  octavum  sic  proceditur.  1.  Videlur  quod 
noa  liceat  de  una  religionc  transire  ad  aliam,  e- 
liam  arctiorem.  Dicit  enim  Apostolus  ad  Hebr.  10, 
25:  Non  deserentes  collectionem  nostram,  sicul  est 
consuetudinis  quibusdam.  Glossa  interl.:  Qui  scilicet 
vel  timore  pcrsecutionis  cedunt,  vel  propria  prae- 
sumptione  a  peccatoribus  vct  imperfeclis,  ut  justi 
videanlur,  rccedunt.  Scd  hoc  videntur  facere  qui 
de  una  religionc  Iranseunt  ad  aliam  perfecliorem. 
Ergo  videtur  hoc  csse  illicitum. 

2.  Praelerea,  professio  monachorum  esl  arctior 
quam  professio  rcgularium  canonicorum,  ut  habe- 
tur  exlra,  de  Slatu  monach.  el  can.  Reg.,  cap. 
Quod  Dei  timorem.  Sed  non  licei  alicui  transire 
de  statu  canonicorum  regularium  ad  statum  mona- 
cliorum:  dicitur  enim  in  Decr.  19,  qu.  5,  cap.  2: 
Mandamus,  ct  universaliter  inlerdicimus,  ne  quis 
canonicus  regulariter  professus,  nisi  (  quod  absit  ) 
publice  lapsus  fuerit,  monachus  efficiatur.  Ergo 
videtur  quod  non  liccat  alicui  iransire  de  una  re- 
jigione  ad  aliam  majorem. 

3.  Praetcrea,  tamdiu  obligatur  aliquis  ad  im- 
plendum  quod  vovit,  quamdiu  potest  licite  illud 
implere;  sicul  si  aliquis  vovit  conlinentiam  servare 
eiiam  post  contractum  matrimonium  per  verba  de 
praesenti,  ante  carnalem  copulam  tcnetur  implere 
votum,  quia  hoc  potest  facere  religionem  intrando. 
Si  ergo  aiiquis  licile  potest  transire  de  una  reli- 
gione  ad  aliam,  tcnebilur  hoc  faccre,  si  ante  hoe 
voveril  existens  in  saeculo:  quod  videtur  esse  in- 
eonveniens,  quia  ex  hoc  plerumque  scandalum  ge- 
ncrari  possel  Ergo  non  potcst  aliquis  rcligiosus  de 
una  religione  transn-e  ad  aliam  arctiorem. 

(i)  D«e«i  solulin  td  lcrlium  in  Mss.  el    cdi».  onmibuH.    Edll.   Pala».:     Ad 
terliinn  yain  tnUiio  ex  dieli;  quoJ  «crissimum  CM. 


ART.  VII.  ET  VIII. 

Sed  contra  esl  quod  dicilur  in  Oecr.  20,  qu. 
4,  cap.  1:  Virgines  sacrae  si  pro  lucro  animae 
suae  propter  dislricliorem  vitam  ad  aliud  mona- 
sterium  pergere  disposuerunt,  ibique  commancre 
decreverunl,  sancta  synodus  concedil;  et  eadem  ra- 
tio  videtur  esse  de  quibuscumque  religiosis.  Ergo 
potesl  aliquis  licite  transire  de  una  religione  ad 
aliam. 

CoNCL.  Quanquam  minori  laude  dignum  sit    de  una   reli- 
gione  in  aliam  transire,  licet  tamea  hoc  facere,  vel  perfeclio- 
ris  religionis  zelo,  vel    ubi    contigerit    religionem    declinare, 
vel  propter  infimitatem,  non  tamen  absque  superioris    licen- 
tia^  ct  auctoritate. 

Respondeo  dicendum,  quod  (ransire  de  religio- 
ne  ad  religionem,  nisi  propter  magnam  ulilitatem 
vel  necessilatem,  non  est  laudabile;  lum  quia  ex 
hoc  plerumque  scandalizantur  illi  qui  relinquuntur; 
lum  etiam  quia  facilius  proficit  aliquis  in  religione 
quam  consuevii,  quam  in  illa  quam  non  consuevil, 
caeteris  paribus.  Unde  in  Gollationibus  Patrum, 
(collal.  14,  cap.  5,  in  princ),  abbas  Nesteros  dicil: 
Unicuique  utile  est  ul  secundum  propositum  quod 
elegit,  summo  studio  ac  diligentia  ad  operis  arre- 
pti  perfectionem  pervenire  feslinel,  et  nequaquam 
a  sua,  quam  elegit  semel,  professione  discedat.  El 
postea  subdit,  cap.  6,  rationem  assignans:  Impossi- 
bile  namque  esl  unum  et  eumdem  hominem  simul 
universis  fulgere  virtutibus:  quas  si  quis  voluerit 
pariter  affeclare,  in  id  incidere  ewn  necesse  esl, 
ut  dum  omnes  sequitur,  nullam  integre  consequatur. 
Diversae  enim  religioncs  praeeminent  secundum  di- 
versa  virtutum  opera. 

Potesl  tamen  aliquis  laudabiliter  de  una  reli- 
gione  transire  ad  aliam,  triplici  ex  causa.  Primo 
quidem  zelo  perfectioris  religionis;  quae  quidem 
excellenlia,  ut  supra  dictum  est,  qu.  praec,  art. 
6,  non  attcnditur  secundum  solam  arctitudinem, 
sed  principaliter  secundum  id  ad  quod  religio 
ordinatur;  secundario  vero  secundum  discrelio- 
nem  observantiarum  debito  fini  proportionatarum. 
Secundo,  propter  declinationem  religionis  a  debiia 
perfectione;  pula  si  in  aliqua  religione  arcliori  in- 
cipiant  religiosi  remissius  vivere,  laudabiliter  transil 
ali(|uis  ad  religionem  eliam  (1)  minorem,  si  melius 
observetur.  Unde  in  Collationibus  Patrum  (collat. 
19,  cap.  4,  5  ei  6),  abbas  Joaimes  de  seipso  dicil, 
quod  a  vita  solilaria,  in  qua  professus  fueral,  Iran- 
siil  ad  minorem,  scilicel  eorum  qui  vivunt  in  so- 
cictate,  propter  hoc  quod  viia  ercmitica  coeperat 
declinare  ei  laxius  observari.  Tertio,  propter  infir- 
milatem  vel  debilitaiem;  ex  qua  interdum  provenit 
quod  non  polest  aliquis  arctioris  religionis  statuia 
servare,  posset  autem  servare  statula  religionis  la- 
xioris. 

Sed  in  his  tribus  casibus  potest  esse  differenlia. 
Nam  in  primo  casu  debct  quidem  propler  humili- 
tatem  licentiam  petere,  quae  lamen  ei  negari  non 
potest,  dummodo  constet  illam  religionem  esse  ar- 
ctiorem.  Si  vero  de  hoc  probabiliter  dubitetur,  est 
in  hoc  superioris  judicium  requirendum,  ut  habetur 
extra,  de  Regularibus  et  Transcuniibus  ad  religio- 
ncm,  cap.  Licet.  Simililer  requirilur  supcrioris 
judicium  in  secundo  casu.  In  lertio  casu  etiam  (2) 
est  necessaria  dispensatio. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  illi  qui  ad 
arctiorom  religionem   transeunt,    non    faciunl    hoc 

(<)  lia  Mss.  el  erfiti  passim.   Al    deesl  etinm. 
{%)  lla  Uis.  «1  ejiii  ^oliores.   Al.  dcesl  elia»^. 
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praesumptuose  ut  jusli  videantur,  sed  devote,  ut 
justiores  fiant. 

Ad  secundum  dicendum,  quod"  ulraque  relisio, 
scilicet  monachorum  et  canonicorum  regularium, 
ordinalur  ad  opera  vilae  conlcmplaiivae:  inter  quae 
praecipua  simt  ea  quae  aguniur  in  divinis  mysteriis 
ad  quae  ordinatur  directe  ordo  canonicorum  regu- 
larium,  quibus  per  se  coinpetit  ul  sint  clerici  religio- 
si.  Sod  ad  religionem  raonachorum  non  per  se  com- 
petit  utsint  clerici,ul  habetur  in  Decrelis  (causa  18, 
quA,c.Nemopotest,el  c.Alia  causa).  El  ideoquamvis 
ordo  monachorum  sit  arctioris  observantiae,  si  mo- 
nachi  essenl  laici,  hceret  iransire  ab  ordine  mona- 
chorum  ad  ordinem  canonicoruin  rcgularium,  se- 
cundum  illud  Hieronymi  ad  Ruslicum  monachum, 
(epist.  4,  aliquant.  a  med,):  Sic  vive  in  monaslerio, 
lU  ctericus  esse  nierearis;  non  autem  e  converso, 
ut  habetur  in  Decr.  16,  quaest.  1,  in  Decr.  indu- 
cto.  Sed  si  monachi  sint  clerici  sacris  ministeriis 
obsequentes,  habent  id  quod  est  canonicorum  re- 
gularium  cum  majori  arctitudine;  et  ideo  transire 
licitum  erit  de  ordine  canonicorum  regularium  ad 
ordinem  monachorum,  pctita  tamen  superioris  li- 
centia,  ut  dicitur  19,  quaest.  3,  cap.  Siatuimus  II. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  votum  solemne, 
quo  quis  obhgatur  minori  religioni,  est  foriius 
quam  votum  simplex,  quo  quis  asiringitur  majori 
religioni.  Post  votum  enim  simplex  si  conlraheret 
aliquis  matrimonium,  non  dirimeretur,  sicut  post 
votum  solemne.  Et  ideo  iile  qui  jam  professus  esl 
in  minoii  religione,  non  tenetur  implere  votum 
simplex,  quod  emisit  de  inlrando  rehgionem  ma- 
jorem. 

ARTICULUS    IX. 

Ulrum  aliquis  debeal  olios  induccre  ad  religioncm 
intrandam.  —  (QuoL  3,  arl.  2,  et    14.) 

Ad  nonum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  nul- 
lus  debeat  alios  inducere  ad  religionem  inirandam. 
Mandal  enim  bealus  Benedictus  in  Regula  sua,  cap. 
58,  quod  venicnlibus  ad  religionem  non  sit  facilis 
praebendus  ingressus:  sed  probandum  est  an  spi- 
ritus  ex  Deo  sint:  et  hoc  eliam  docet  Cassianus 
in  lib.  de  Instiiutis  cocnobiorum,  cap.  3.  Multo 
ergo  minus  licei  aliquem  ad   religionem    inducere. 

2.  Praeterea,  Malth.  25,  15,  Dominus  dicil: 
Vae  vobis,  qui  circuitis  mare  et  aridam,  ut  faciatis 
unum  proselijtum,  ct  cum  factus  fueril,  facilis  eum 
^lium  gehcnnac  duplo  qnam  vos.  Sed  hoc  videntur 
facere  qui  homines  ad  religionem  inducunt.  Ergo 
videiur  hoc  esse  viiuperabile. 

3.  Praeierea,  nulius  debet  aliquem  induccre  ad 
id  quod  pertinel  ad  ejus  deirimentum.  Sed  ilii  qui 
inducuntur  ad  religionem,  quandoque  ex  hoc  in- 
currunt  deirimenium,  quia  quandoque  suni  obli- 
gati  ad  niajoiem  religionem.  Ergo  videtur  quod  non 
sit  laudabile  aliquos  inducere  ad  religionem. 

Sed  conira  esl  quod  dicitur  Exod.  20:    Cordna 

corlinam  (raliaf.  Debct  ergo  unus  homo  alium  tra- 

here  ad  Dei  obsequium. 

CoNCL.  Landabile  et  admodum    merilorium  est,  ex  chari- 
tate  et  »eraciler  ad  religionem  aliquos  iiiducere. 

Respoiideo  dicendum,  quod  inducentes  alios  ad 

religionem  non  solum  noii  peccant,    sed    magnum 

praemiuni  nierentur.  Dicilur  enim  Jacobi    ult.    20: 

Qui  converti  fccerit  peccatorem  ab  errore  viae  suae, 

S,   Tlt.  Summue  Tlieol.  V.  3. 
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salvabit  animam  ejas  a  morle,  el  operict  muUitu- 
dinem  peccatorum;  et  Dan.  12,  3,  dicilur  quod 
qui  ad  justitiam  erudiunl  plurimos,  erunl  quasi 
slellae  in  perpetaas  aeternilales, 

Posset  tamen  conlingere  circa  hujusmodi  indu- 
ctionem  triplex  inordinatio.  Prirao  quidem,  si  vio- 
lenter  aliquis  alium  ad  religionem  cogeret:  quod 
prohibetur  in  Decr.  20,  quaest.  3,  cap.  Praesens. 
Secundo,  si  aliquis  simoniace  alium  ad  religioneni 
Irahat,  muneribus  datis,  ut  prohibetur  in  Decr. 
ibidem,  quaesl.  3,  cap.  Qaam  pios.  Nec  tamen  ad 
hoc  pertinet  si  aliquis  alicui  pauperi  necessaria 
subministret  in  saeculo,  nulriens  eura  ad  religionem, 
vel  si  sine  pacto  aliqua  raunuscula  tribuat  ad  fa- 
railiarilaiem  captandam.  Terlio,  si  mendaciis  eum 
alliciat:  imminet  enim  sic  inducto  periculum  ne 
cum  se  decepium  invenerit,  retrocedat,  ei  sic  fiant 
nooissiina  illius  liominis  pejora  prioribus,  [il  diciiur 
Luc.   11,  26. 

Ad  primiim  ergo  dicendum,  quod  illis  qui  ad 
religionem  inducuntur,  nihilominus  reservatur  pro- 
bationis  tempus,  in  quo  dillicultaies  religionis  ex- 
periuntur;  et  sic  non  facilis  aditus  eis  datur  ad 
rehgioiiis  ini::'essum. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  secundum  Hila- 
rium  (can.  24  in  Matth.,  circ.  med.),  verbum  illud 
Domini  praenunliativum  fuil  perversi  studii  Judaeo- 
rum,  quo  post  Christi  praedicationem  Gentiles  vel 
etiam  Cliristianos  ad  Judaicum  rilum  Irahendo  fa- 
ciunt  dupliciter  gehennae  (ilios,  quia  scilicel  pec- 
cata  pristina,  quae  commiserunt  in  Judaismo,  eis 
non  dimitluntur,  et  niliilominus  incurrunt  Judaicae 
perfidiae  reatum:  ei  secundum  hoc  non  facit  ad 
propositum.  Secundum  Hieronymum  autem  (in  hunc 
loc.  Matih.),  lioc  refertur  ad  Judaeos  eliam  pro  statu 
illo  in  quo  legalia  ohservari  licebal,  quantum  ad 
hoc  quod  ille  qui  ab  eis  ad  Judaismum  converte- 
batur  dum  erat  gentilis,  siinpliciler  errabat;  videns 
autem  magistrorum  vilia,  revertitur  ad  vomilum, 
suum,  et  gentilis  faclus,  qiiasipraevaricator,majori 
poena  fit  dignus.  Ex  quo  patet  quod  trahere  alios 
ad  cultum  Dei,  vel  ad  religionem,  non  est  vitupe- 
rabiie,  sed  hoc  solum  quod  aliquis  ei  qui  conve- 
nitur  det  rnalum  exemplum,  unde  pejor  efficialur. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  in  majori  includitur 
minus.  Et  ideo  ille  qui  est  obligatus  voto  vel  ju- 
rarnento  ad  ingressum  minoris  rcligionis,  potest  li- 
cite  induci  ad  hoc  quod  ad  majorem  religionem 
transeat;  nisi  sit  aliquid  speciale  quod  impediat, 
puta  infirmitas,  vel  spes  majoris  protectus  in  minori 
religione.  Ille  vero  qui  est  obligatus  voto  vel  ju- 
ramento  ad  ingressum  majoris  religionis,  non  polesi 
licite  induci  ad  minorem  religionem,  nisi  ex  aliqua 
speciali  causa  evidenti,  et  hoc  cum  dispensatione 
superioris. 

ARTICULUS  X. 

Ulrum  sit  laudabile  quod  aliquis  religionem  in- 
grediatur  absque  multorum  consilio  el  diutuma 
dcliberatione  praecedente. 

Ad  decimum  sic  proceditur.  1.  Videtur  quod  non 
sit  laudubile  quod  aliquis  religionem  ingredialur 
absque  multorum  consilio  et  diuturna  deliberalionc 
praecedente.  Dicitur  enim  1  Joann.  4,  1:  Nolite 
credere  omni  spiritui,  sed  probale  spiiilus,  si  ex 
Deo  sint.  Sed    quandoque    propositum    religionem 
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inirandi  non  esi  ex  Deo,  cunn  frequenier  per  exi- 
lum  religionis  dissolvalur:  dicitur  enim  Acl.  3,  59: 
Sj'  esl  hoc  consiliu7n  cx  Deo,  non  poterilis  dissol- 
vere  illud.  Ergo  videlur  quod  magna  examinalione 
praecedente  debeani  aliqui  religionem  intrare. 

2.  Praeterea,  Proverb.  23,  9,  dicitur:  Causam 
fuam  iracta  cuin  amico  luo.  Sed  maxime  videlur 
liominis  esse  causa  quae  pertinel  ad  mutationem 
siaius.  Ergo  videtur  quod  non  debeat  aliquis  reli- 
gionem  intrare,  nisi  prius  cum  amicis  suis  iraciet. 

3.  Praeierea,  Dominus  Lucae  14,  29,  inducit 
s^iinilitudineni  de  homine,  qui  vult  turrim  aedificare, 
quod  prius  sedens  computat  sumplus  qui  sunt  ne- 
rcssarii,  si  habeat  ad  perficiendum,  ne  insulietur  ei 
qiiia  hic  homo  coepil  aedifxcare  et  non  phluit  con- 
summare.  Sumplus  autem  ad  turrira  aedificandam, 
ut  Auguslinus  dicit  in  cpisl.  ad    Laelum    (243,  al. 


38,  aliquant.  a  princ),  nihil  esl  aliud  quam,  ul 
rciiuntiel  wnisquisque  omnibus  quae  sunt  ejus.  Con- 
lingit  auiem  quandoque  quod  hoc  multi  non  pos- 
•>uul,  et  simililer  alias  religionis  observantias  por- 
tare;  in  cujus  figura  1  Reg.  17,  dicilur  quod  David 
non  poterat  incedere  in  armis  Saulis,  quia  non 
habebaf  usum.  Ergo  videtur  quod  non  debeat  aU- 
quis  religionem  inirare,  nisi  diuiurna  deliberatione 
praemissa,  el  mulloium  consilio  habito. 

Sed  conlra  est  quod  dicitur  Maith.  4  quod  ad 
vocationem  Domini  Pelrus  et  .\ndreas  continuo  re- 
Uctis  retibus,  scculi  sunl  eum;  ubi  Chrysostomus 
dicit  (super  Matihaeum,  hom.  24,  ante  med.j:  Talem 
obedientiam  Chrislus  quaerit  a  nobis,  ut  neque 
inslanti  tciiiporis  moremur. 

CoNCL.  Ilfligioncm  ingrcdi  cogitanti,  virum  aliqucm  pru- 
denlem  consulcre  ac  n^alurc  dclil)crarc  licet.  non  quidem  de 
rcligioni.s  ingressu  an  bonus  sit  (  quia  cerlum  est  eum  csse 
bonuni)  nequc  ctiam  dc  propriis  viribus  (si  quidcm  in  divino 
aiixilin  lalis  conlidcre  debet  )  «cd  de  aiiqua  corporis  in- 
tirmitate,  vel  de  debitorum  oncribus,  vel  ctiam  cujus  potis- 
.•imum  religionis  institutum  sit  assumpturus. 

Respondeo  dicendnm,  quod  diulurna  deliberatio 
ei  muliorum  consilia  requiruniur  in  magnis  dubiis, 
ut  Philosoplius  dicit  in  3  Ethic,  cap.  5.  In  his 
auiem  quac  sunl  cerla  el  delerininala,  non  requi- 
ritur  consilium.  Circa  ingressum  autem  rehgionis 
iria  possuni  considerari:  primo  quidem  ipse  religionis 
ingressus  secundum  se;  el  sic  cerlum  est  quod 
ingre.ssus  religionis  est  melius  bonum;  et  qui  de 
hoc  dubiiai,  quanium  est  in  se  dcrogat  Christo,  qui 
hoc  consilium  dedii.  Lnde  Atigustinus  dicii  in  lib. 
de  VtTbis  Dom.  (serm.  7,  cap.  2  parum  a  princ): 
Vocat  (e  Oriens,  idesl,  Chri.slus,  et  (u  atlcndis  Oc- 
cidentem,  idest,  ad  hominem  morlolem  el  errare 
polentem.  Alio  modo  potesl  considcrari  religionis 
ingressus  per  comparaiionem  ad  vircs  ejus  qui  cst 
religionem  ingrcssurus:  el  sic  eiiam  non  est  locus 
duhiialionis  de  ingrcssu  rcligionis;  quia  illi  qui 
rcligiouem  ingrediunlur,  non  confidnnt  in  sua  vir- 
tule  se  posse  subsislere,  scd  auxilio  virluiis  divinae, 
secundum  illud  Isa.  40,  31:  Qui  spcranl  in  Do- 
miiio,  muiabwit  forliludinem,  assuinent  pennas, 
sicui  aquilae;  currcnt,  et  non  laborabunt,  ambu- 
liibuiit,  ct  nun  dcficient.  Si  lamcn  sit  aliquod  spe- 
cialc  impedimenlum  (  pnta  innrmilas  corporalis, 
vel  onera  debitorum,  vel  aliqua  hujusmodi  ),  in 
hi>  requiritur  dcliberatio  et  consilium  cum  his  de 
qiiibu»  spcraiur  quod  piosint  et  non  impedianl. 
Li:de  dicilur  Ecclc.  57,  12:  Cum  viro  irreligioso 
Iracla    dc  nanctitale,    el    cum    injusto  de  juslitia; 


quasi  dicat,  non;  unde  sequitur:  ^on  attendas 
his  in  omni  consilio,  sed  cum  viro  sancto  assiduus 
esto.  In  quibus  tamen  non  esl  diuiurna  deliberatio 
habenda.  Unde  Hieronymus  dicit  in  cpist.  ad  Paulin. 
(103,  prope  fin.):  Festina,  quaeso  te,  et  haercnlis 
in  solo  naviculae  funem  magis  praescinde  quam 
solve.  Teriio  autem  modo  considerari  polesi  modus 
religionem  inlrandi,  et  quam  religionem  aliquis  in- 
grcdi  debeat;  ei  de  talibus  potest  h^iberi  etiam 
consilium  cum  his  qui  non  impediant. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  cum  dicltur. 
Probate  spirilus  si  ex  Deo  sint,  locum  habel  in 
his  quae  dubia  sunt,  uirum  spiritus  Dei  sint  sicul 
dubium  polest  esse  in  his  qui  jam  siint,  in  religio- 
ne,  utrum  ille  qui  religioni  se  offert,  spirilu  Dei 
ducaiur,  an  simulate  accedat.  El  ideo  debent  acce- 
deniem  probare,  ulrum  divino  Spiritu  moveaiur. 
Sed  illi  qui  ad  religionem  accedit,  non  potesl  esse 
dubium,  an  proposiium  de  ingressu  religionis  in 
corde  ejus  exorium  sit  a  spiritu  Dei,  cujus  esl  du- 
ccre  hominem  in  terram  rectam.  Nec  propter  hoc 
ostenditur  non  esse  ex  Deo  quod  aliqui  retroceduni: 
non  enim  omne  quod  a  Deo  est,  incorruplibile  esi, 
alioquin  creaturae  corruplibiles  non  essent  ex  Deo, 
ut  Manichaei  dicunt;  neque  eliam  aliqui  qui  habeni 
a  Deo  graiiam,  possenl  illam  amiitere,  quod  eiiara 
cst  haereticum.  Sed  consilium  Dei  est  indissolubi- 
le,  quo  etiam  corrupiibilia  ei  mutabilia  facit,  sc- 
cundum  illud  Isaiae  46,  10:  Consilium  meum  sta- 
bit,  et  omnis  voluntas  mea  fiet.  Et  ideo  proposilura 
de  ingressu  reiigionis  non  indigel  probatione  ulrum 
sit  a  Deo,  quia  certa  discussione  non  eget,  ut  dicit 
Glossa  inlerl.  super  illud  1  ad  Tessal.  ult.  Omnia 
probale. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  sicut  caro  con- 
cupiscit  adversus  spiritum,  ul  dicitur  ad  Galat.  5, 
17,  iia  eliam  frequcnter  amici  carnalcs  adversantur 
profectui  spiriluali,  secundum  illud  Michaeae  7,  6: 
/nimici  hominis  domestici  ejus.  Unde  Cyrillus  ex- 
poncns  illud  Luc.  9,  6.-  Permitte  me  renuntiare 
his  qui  domi  sunt,  dicit  (  habelur  in  Cat.  aur.  D. 
Thom. ):  Quaerere  renunliare  his  qui  domi  sunt, 
ostcndit  quod  utcumque  divisus  sit.  Nam  commu- 
nicare  proximis,  et  consulerc  nolentcs  aequa  sape- 
re,  indicat  adhuc  utcuinque  langucntem  el  retroce- 
dcnlein.  Propter  quod  audit  a  Domino:  «  Nemo, 
cum  posnerit  manum  ad  aratrum,  et  aspexerit 
rctro,  habilis  est  ad  reqnnm  Dci.  •  Aspicil  enim 
retro  qni  dilationcm  quacrit  occasioneredeundi  do- 
mum,  et  cum  prjpinquis  confcrendi. 

.\d  lertium  dicendum,  quod  per  aedificaiionem 
lurris  significatur  perfeciio  christianae  vilac.  Abre- 
nuniialio  auiem  propriorum  esl  sumplus  ad  aedi- 
(icandiun  lurrim.  Nullus  autcin  dubitat  vel  delibc- 
ral,  an  velit  habere  suinplus  vel  an  possit  turrim 
aedificare,  si  sumplus  habeat;  scd  hoc  sub  delibe- 
tione  ponitur,  an  aliquis  sumplus  habeat.  Similiier 
sub  dcliberalione  cadcrc  non  oporiel,  utrum  aliquis 
debeat  abrcnunliare  omnibus  qiine  possidel,  vel  si 
hoc  faciendo  ad  perfectionein  pervcnire  possil;  sed 
hoc  cadit  sub  delibcratione,  uirum  lioc  quod  facit. 
sit  abrenuniiare  omnibus  quae  possidcl;  quia  nisi 
abrenuntiaverit  (  quod  esl  sumplus  haberc  ),  non 
potest,  ut  ibidem  subdiliir,  Christi  esse  discipulus, 
quod  est  lurriin  aedilicare.  Timor  autcm  eorum 
qui  trepidani,  an  per  rcligionis  ingressum  possini 
ad  pcrfeciionem  pervenire,  esse  irralionabilis  cx 
multorum  cxemplo    convinciiur.    Unde    Auguslinu> 
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dicit  (8  Confess.  cap.  tl,  a  med.  ):  Aperiebrttur 
ab  ea  parte,  qua  inlenderam  faciem,  el  quo  tran- 
sire  trcpidabam,  casta  dignilas  contincntiae,  hone- 
8fe  blandiens  ut  venirem,  neque  duhitarem,  ei  ex- 
fendens  ad  me  suscipiendum  et  aniplcctcndam  pias 
manus,  plenas  gregibus  bonorum  exemplorum.  Ibi 
(ot  pueri  ct  puellae,  ibi  juventus  multa,  et  omnis 
aelas,  et  graves  viduae,  et  virgines  anas.  Et  irri- 
dcbat  me  irrisione  exhorlaloria,  quasi  diceret:  Tu 
tion  poteris  quod  isti  et  istae?  An  isti  et  istae  in 
scmetipsis  possunt,  el  non  in  Domino  Deo  suo? 
Quid  in  le  slas,  et  non  stasf  Projice  (e  in  eum; 
noli  meluere:  non  se  snbtrahet,  ut  cadas;  proiice 
ie  securus,  excipiet  te  el  salvabil  te. 

Exemplum  autem  illud  quod  inducitur  dc    Da- 


vid,  non  facil  ad  proposilum;  quia  arma  Saulis, 
sicut  Glossa  (  interL  sup.  illud  1  Reg.  17:  Et  de- 
posuit  ea  )  dicit,  sunt  legis  sacramenla,  lamquam 
onerantia;  religio  autem  est  suavc  jugum  Christi: 
quia  ut  Gregorius  dicit  in  4  Moral.  (  cap.  30,  pa- 
rum  a  princ. ),  quid  grave  mentis  nostrae  cervici- 
bus  imponit,  qui  vilari  omne  desidcrium  quod  pcr- 
turbat,  praecipit,  qui  decUnari  laboriosa  mundi  hu- 
jus  itinera  monet?  Quod  quidem  suave  jugum  su- 
per  se  toUenlibus,  refectionem  divinae  fruitionis 
repromittit  et  sempilernam  requiem  animarum;  ad 
quam  nos  perducat  ipse  qui  promisit,  JESUS  Chri- 
slus  Dominus  noster,  qui  est  super  omnia  Deus 
benedictus  in  saecula.  Amcn. 
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Phulogus pag.     2 

QUAESTIO  I. 

De   fide. 

Art.  {.  Utrum  objectum  fidei  sit  veritas  prima.     .     .  "  ihid. 

2.  Utrum  objectum  fidei  sit  aUquid  complexum  per 
modum  eiiunliabilis »  ihid 

3.  Utrum  fidci  possit  subr-sse   falsum «  3 

4.  Utrum  objectum  fidei  possit  esse  aliquid  visum.  'i  ibid. 

5.  Utrum  ea  quae  suiit  fidei,  possint   esse  scita.     .  "  ^ 

6.  Utrum  credibilia   sint  per  certos  articulos  dis- 
tingucnda m       f) 

7.  Utrum  arliculi  fidei  secundum  successionem  tem- 
porum  crcvcrint "  0 

8.  Utrum  articuli  fidci   convenienler  enumerentur.     m       7 

9.  Utrum  convcnienter  articuli    fidei    in    symbolo 
ponantur m       8 

10.  Utrum  ad  Summum  Pontificem  pertineal  fidei 
symbolum  ordinare «       9 

QUAESTIO  II. 

De  actu   fidei. 

Art.  i.  Utrum  credere  sit  cum  assensionc  cogitare.  .  "  iO 
2.  Utrum  convenienter  distinguantur  actus  fidei  per 

hoc  quod  cst  credere  Deo,  crcdcre  Dcum,  et  cre- 

dcre    in    Deum »  ibid. 

!>.  Ulrum  crederc  aliquid    supra    rationem    natura- 

lem  sit  necessarium  ad  salulem »11 

4.  Utrum  credere  ea  quae  ratione    naturali  probari 

possunt,  sit  ncccssarium «      12 

V).  Utrum  homo  teneatur  ad  credendum  aliquid  ex- 

plicite M  ibid. 

6.  Utrum  omnes  aequaliter  teneantur  ad  habendum 
fidem  explicitam «13 

7.  Utrum  cxplicitc  crcdcrc  niysterium  Incarnationis 
Chrisli  sit  dc  necessilate  salutis  apud  omnes.     .     >     14 

8.  Utrum  explicile  fredcrc  Trinitatcm    sit  de  neces- 
sitatc  salutis ti     15 

9.  Ulrum  crcdere  sit  meritorium.    ......     n     16 

10.  Utrum  ratio  inducliva  ad  ea    quac    sunt    fidei, 
minuat  nieritum  fidei n  ibid. 

QUAESTIO  III. 

De  exteriori    actu  fidci. 

Art.  I.  Ulrum  confessio  sit  actus  fidci n      17 

2.  Utrum  confessio  fidci  sit  necessaria  ad  salutem.     n      18 

QUAESTIO  IV. 

De  ipsa  fidei  virlute. 

Arl     i.  Utrum  haec  sit  competens  fidei  dcfinitio:  Fidcs 
cst  substantiu  sperandarum  rcrum,    argumentum 

non  apparcnlium n  ibid. 
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4.  Utrum  liceat  diebus  festis  beliare n   159 

QUAESTIO  XLI. 

De  r\xa. 

Arl.   1.  Utrum  rixa    sit  semper  peccatum    .     .     .     .     n  ibid. 
2.  Utrum  rixa  sit  filia  irae.  .    .     • n   1 60 

QUAESTIO  XLII. 

De  scdilionc  juae  opponitur  paci. 

Arl.   I.  Ulrum  seditio  sit  speciale    peccatum  ab  aliis 

distinctum «  ibid. 

2.  Ulrum  seditio  sit  semper  peccatum  mortale .     .     «161 

QUAESTIO  XLIII, 
De   scandalo. 
Ait.  1.  Utruni  scandalum  coovenienter  definialur  quod 


est  dictum,  vel  faclum    minus    rectum    praebens 

occasionem    ruinae pag.   'fi2 

Art.  2.    Utrum    scandalum  sit  peccatum «163 

3.  Utrum    scandalum    sit    speciale   peccatum.     .     .  "  ibid. 

4.  Utrum  scandalum  sit  peccatum  mortale.     .     .     .  «  1<>4 

5.  Utrum  scandalum  passivum  possit  etiam  inperfectos 
cadere n  ibid. 

6.  Utrum  scandalum  activum  possit  inveniri  in  viris 
perfectis n  n    l(\V> 

7.  Utrum  bona  spiritualia  Sint  propter  scandalum 
dimittcnda n  ibid 

8.  Utrum  proptcr  scandalum  sint  temporalia  dimit- 
tenda n   IC6 

QUAESTIO    XLIV. 

De    praeceplis    charllatis. 

Art.  l.Utrum  decharitatedebeat  darialiquodpraeceptum.  n   167 

2.  Utrum  de  charitatc  fuerint  danda  duo  pracccpta.  n    168 

3.  Ulrum  sufficiant  duo    praeccpta    charitatis.     .     .  n  ibid. 

4.  Utrum  coiivenicnter  mandetur  quod  Deus  diliga- 

tur   ex    toto    corde »i  189 

5.  Utrum  super  hoc:  Diliges  Dominus  Deutn  tuutn  ex 
toto  corde  tuo,  convenienter  addatur:  Et  ex  tota 
anima  tua,  et  ex   tola  fortitudine  tua n  J  70 

6.  Utrum    hoc   praeceptum  de  dilectione  Dei  possit 

in    via  impleri nibid. 

7.  Utrum  convenienter  detur  praeceptum  de  dilectione 
proximi n   171 

8.  Utrum  ordo  charitatis  cadat  sub  praecepto.     .     .  n  ibid. 

QUAESTIO  XLV. 

De  dono  sapientiae. 

Art.    1 .  (Urum    sapientia  debeat   inter  dona    Spiritus 

sancli  computari "172 

2.  Utrum  sapientia  sit  in  inteilectu  sicut  in   subjecto.  n   173 

3.  Ulrum  sapientia  sit  speculativa  tantum,  an  etiam 
practica f  ibid. 
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peccato   mortali n   174 

5.  Utrum  sapientia  sit  in  omnibus    habentibus  gra- 

tiam 11  ibid. 
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QUAESTIO  XLVI. 

De  stultilia,   quac  sapientiae  opposita  est. 

Art.  1.    Utrum    stultitia    opponatur    sapientiae.     .     .  n   176 

2.  Utrum  stultitia  sit  peccatnm n   177 
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QUAESTIO   XLVII. 
Dc   prudcntia    secundum  se. 
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2.  Utrum  prudentia  pertineat  solum  ad  rationem 
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QUAESTIO  XLVIII. 

De  parlibus    prudentiae. 

Art.  Un.  Utrum    convenienter  assignentur  tres  partcs 

prudentiae pag.  187 

QUAESTIO  XLIX. 

De  singulis  prudenliae    partibus  quasi  integralibus. 

Art.  1.  Utrum  memoria  sit  pars  prudentiae. 
2.  Utrum    intelleclus    sit  pars   prndentiac.     . 
.").  Utrum  docilitas  debeat  poni  pars  prudentiae 
i.  Ulrum  solertia  sit  pars    prudcntiae.     .     . 

5.  Utrum  ratio  debeal  poni  pars  prudentiae. 

6.  Utrum  providentia  debcat  poni  pars  prudentiac 

7.  Utrum  circumspectio  possit  esse  pars  prudentiae 

8.  Utrum  cautio   debeat  poni    pars   prudentiae. 

QUAESTIO    L. 
De  partibus   subjectivis   prudentiac. 

Art.  1.  Utrum  regnativa  debeat  poni  species  prudentiae.    "  ibid, 
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tiae 11    193 

3.  Utrum  oeconomica  debeat  poni    species  prudcn- 

tiac M  ib''d. 

i.  Utrum  militaris  debeat  poni  species  prudentiae.     n    19 i 

QUAESTIO  LI. 

De  virtutibus  adjunctis   prudentiae. 

Art.  1.  Utrum  eubulia  sit  virtus v  ibid. 

2.  Utrum  eubulia  sit  virlus  distincta  a  prudentia.  «    193 

3.  Utrum  synesis    sit    virlus »    196 

4    Ulrum  gnome  sit  specialis  virtus n  ibid. 

QUAESTIO    LII. 

De  dono  consilii. 

.\rt.  l.Ulrum  consiliura  debcat  poni  inter  donaSpiritus 

sancti i  197 

2.  Ulrum  donum  consilii  respondcat  virluti  pruden- 
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3.  Utrum  donum  consilii  maneat    in    patria.     .     .     »  ibid 
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QUAESTIO    LIII. 
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.\rt.    1.    Utrum    imprudenlia    sit    pcccatum.     .     .     .  n  ibid. 
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3.  Utrum  praecipitatio    sit    pcccatum    sub    impru- 
dentia    contentum n  201 

4.  Utrum  inconsideralio  sit  speciale  peccatum  sub 
imprudentia    coiitcntum n  ibid. 

K.  Ulrum  inconstantia  sit  vitium  sub  iniprudentia 

contentum »    202 

6.  Ulrum  praedicta  vitia  oriantur  ex  luxuria.     .     .     n  ibid. 

QUAESTIO  LIV. 
Dc  negligentia. 

.\rl.  1.  Utrum  negligentia  sit    peccatum    speciale.     .     ii  203 

2.  Ulrum  negligentia  ojjponatur    prudentiae.     .     .     «  ibid. 

3.  Ulrum  negligcnlia  possil  esse  peccatum  morlalc.     n   204 

QUAESTIO   LV. 

/)<•  vitiit    oppofilis    prudeiiliac  secundum  .umilitudinem, 
et  primo  de  prudentia  camis. 


Art.  l.  Utrum     prudentia   carnis  sit    pcccatum.     . 

2.  Utrum  pr"ilciilia  carnis  sit    pcccatum    mortale 

3.  Ulruni  astutia    sit    spcciale    pcrcatum.     . 

4.  Ulrum  dolus  sit  peccalum  ad  aslutiam  pcrtinens 
3.  Utrum  fraus  ad  astutiam   pcrlineal.     .     . 
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Art.  6.  Utrum  licitum  sit  sollicitudinem  habere  de  tem- 

poralibus  rebus pag.  207 

7.  Utrum  quis  debeat  esse  soUicitus  futurorum.     .     n   ^Oft 

8.  Utrum  hujusmodi  vitia  oriantur  ex  avaritia.     .     "  ibiU. 

QUAESTIO    LVI. 

De  praeceptis   perlinentihus    ad  prudentiam. 

Art.  1.  Utnim  de  prudcntia  fuerit  dandum    aliquod 

praeceptum  inter  praecepta  Decalogi «  209 

2.  Utrum  in  veteri  lege  fuerint  convenienter  prae- 
cepta  prohibitiva  proposita  de  vitiis  oppositis  pru- 
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QUAESTIO   LVII. 

De  jure. 
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2.  Utrum  jus  convenienler  dividatur  in  jus  naturale 
et    jus    positivum «i 
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QU.\ESTIO    LVIII. 

De  justitia. 

Art.  1.  Utrum  convenienter  definialur  justitia.  quod 
est  perpetua  et  constans  voluntas  jus  suum  uni- 
cuique  tribuendi 

2.  Ulrum  justitia  semper  sit  ad  alterum  .... 

3.  Utrum  justitia  sit  virtus 

4.  Utrum  justitia  sit  in  voluntate  sicut  in  subjecto. 

5.  Utrum  justitia  sit  virtus    generalis  ..... 

6.  Utrum  justitia,   secuiidum  quod  est  generalis.  sit 
idem  per  essentiam  cuin    omni  virtute.     . 

7.  Utrum  sit  aliqua  justitia  particularis  practer  ju- 
stitiam    generalem 

8.  Utrum  justitia  particularis  habeat  raateriam  spe- 
cialem 

9.  Utrum  justitia  sitcirca  passiones 

10.  Utrum  medium    justitiae  sil  medium  rei.     .     . 

11.  Utriim  actusjustitiae  sit  reddere  unicuiquc  quod 
suum    est 

12.  Utrum  juslitia    praeemineat  inter  omnes  virtutes 
morales 

QUAESTIO   LIX. 

De    injustitia. 

Art.  1.   Utrum  injustitia  sit  vitium  speciale '  221 

2.  Utrum  aliquis  dicatur  injustus  ex  hoc  quod  facit 
injustum "  if>id- 

3.  Uiram    aliquis  possit  pati  injustum  volens.     .     .     "  22i 

4.  Utrum  quicumque  facit   injustum,    peccct  nior- 
talitcr "  »'>'J- 

QUAESTIO    LX 
De  judicio. 

Art.  1.  Utrum  judicium  sit   actus    justitiac.     .     .     .     n   223 

2.  Utrum  sit  licitum   judicare n   221 

3.  Utrum  judicium  ex  suspicionc   procedens  sit  il- 
licilum "  ibid 

4.  Utrum  dubia  sint  in  mcliorcm  partem  interpre- 

tanda .     .     .     n   22S 

V).  Utrum  sit  seinper  secundum  leges   scriptas  judi- 

candum "  226 

G     Utrum    judicium    pcr    usurpationem    reddatur 

perversum "  ibid. 

QUAESTIO    LXI. 

De  parlibus  justitiac. 

.\rt.  1.  Ulrum  convenicnter  ponantur  duae  specics  justi- 

tiac,  scilicct    conmiutativa    ct  distributiva .     .     .     "  227 

2.  Utrum  mcdium  eodcm  modo  accipiatur  in  justi- 

tia    distributiva    ct   commutaliva »  228 

3.  Uuum  matcria  utriusque  justitiac  sit  diversa      .     «  229 
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AtI.  4.  Utrum  justum  sit  simpliciter  idem  quod  contra- 

passum pag.  226 

QUAESTIO  LXII. 
De  restitutione. 

Art.l.Utrum  rcslitutiositactus  justitiaecommutativae  .     n  230 

2.  Utrum  sit  necessarium  ad  salutem  quod  fiat  re- 
stilutio  ejus  quod  ablatum  est m  231 

3.  Utrum  sufficiat  restituere  simplum  quod  injustc 
ablatum    est "  232 

4.  Ulrum  aliquis  debeat  restituere  quod  non  abs- 

tulit •     "  •''"^ 

3.   Ulrum  oporteat  semper  restitutionem  facere  ei  a 

quo  acceptum    est    aliquid n  233 

fi.  Ulrum  teneatur  semper  restituere  ille  qui  accepit.     n  234 

7.  Utrum  illi  qui  non  acceperunt,  teneantur  resti- 

tuere "  if>id. 

8.  Utrum  quis  teneatur  statim  restituere,  an  vero 
possit   restitutionem    differre n  235 

QUAESTIO   LXIII. 

De  acceptione   personarum. 

Art.  1.  Utrum  personarum  acceptio  sit  peccatum.     .     n   236 

2.  Utrum  in  dispensatione  spiritualium  locum  habeat 
personarum    acceptio n  ibid, 

3.  Utrum  in  exhibilione  honoris  et  reverentiae  lo- 

cum  habeat  peccatum  acceptionis  pcrsonarum.     .     n  237 

4.  Utrum  in  ju,diciis  locum  habeat  peccatum  ac- 
ceptionis  personarum "  238 

QUAESTIO    LXIV. 

/)e  vitiis  oppositis  commutativae  justitiae, 
et  primo  de  homicidio. 

Art.  i.  Utrum  occidere  quaecuraque  viventia  sit  llli- 

citum "  ibid. 

2.  Utrum  sit  licitum  occidere    peccatores.     .     .     .    n  239 

3.  Utrum  occidere  hominem  peccalorem  liccat  pri- 

vatae    personae "   240 

4.  Utrum  occidere   malefactores    liceat    ciericis.     .     ^yibid. 

5.  Utrum  liceat  alicui    occidere    seipsum.     ..."  241 
<).  Utrum  liceat  in  aliquo  casu  interficere  innocentem.     «  242 

7.  Utrum  liceat  alicui  occidere  aliquem,  se  defen- 
dendo "  '^»<^. 

8.  Utrum  aliquis  casualiter  occidens  hominem,  in- 
currat  homicidii  reatum «  243 

QUAESTIO  LXV. 

De  mutilalione  membrorum. 

Art.  l.  Utrum  mutilare  aliquem  mcmbro  suo,  in  aliquo 

casu  possit  esse    licitum n  2i4 

2.  Utrum  liceat  patribus  verberare   filios,  aut  do- 

minis  servos "   245 

3.  Utrum  liceat  aliquem    hominem    incarcerare.     .     n  ibid. 

4.  Utrum  peccatum  aggravetur  ex  hoc  quod  prae- 
dictae  injuriae  inferuntur  in  personas  aliis  con- 
junctas "  246 

QUAESTIO  LXVI . 

De  peccalis  justitiae  opposiiis    quae  fiunt  in  rebus, 
et  primo  de  furto  et  rapina. 

Art.  1.  Utrum  naturalis  sithomini  possessio  exteriorum 

rerum "  247 

2.  Utrum  liceat  alicui  rem  aliquam  quasi  propriam 
possidere , "  ibid. 

3.  Utrum  sit    de  ratione  furti  occulte  accipere  rem 
alienam "  248 

4.  Utrum  furtum  et  rapina  sint  peccata  diffcrentia 
specie "  ibid. 

5.  Utrum    furtum  semper    sit  peccatum.     ..."  249 

6.  Utrum  furtum    sit    peccatum  mortale.     ..."  ibid. 

7.  Utrum  liceat  alicui  furari  propter  necessitatem.     "  250 

8.  Utrum  rapina  possit  fieri  sine   peccato.     .     .     .     »  ibid. 

9.  Utrum  furtum  sit  gravius  peccatum  quam  rapina.     "  251 
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QUAESTIO    LXVII. 

De  vitiis  oppositis   commutativae  justitiae, 
et  pritHo  de  injustitia  judicis. 

Art.  I.  Utrum  quis  possit  juste    judicare    eum    qui 

non    est    sibi   subjectus pag.  252 

2.  Utrum  judici  liceat  judicare  contra  veritatem  quam 
novit,  propter  ea  quao  in  contrarium  propo- 
nuntur "  ibid. 

3.  Utrumjudex  possit  aliquem  condemnarCj  etiamsi 

non  sit  aliquis  accusator "  253 

4.  Utrum  judex  licite  possit    poenam    relaxare.     .     x   254 

QUAESTIO    LXVIII. 

De  pcrtinentibus  ad  injustam  accusationem. 

Art.  i.  Utrum  homo  teneatur  ad   accusandum.     .     .     w  ibid. 

2.  Ulrum  sit  necessarium  accusationom  in  scriptis 

fieri m  255 

3.  Utrum  accusatio  reddatur  injusta  propter  calu- 
mniam,  praevaricationem  et  tergiversationem.     .     m  256 

4.  Utrum  accusator  qui  in  probatione  defecerit,  te- 
neatur  ad  poenam    talionis "  ibid. 

QUAESTIO  LXIX. 

De  peccatis  quae  sunt  contra  justitiam 
ex  parie  rci. 

Art.  1.  Utrum  absque  peccato  mortali  possit  accusa- 

tus  veritatera  negare,  per  quam  condemnaretur.     "  257 

2.  Utrum  accusato  liceat  calumniose  se   defendere.     «  258 

3.  Utrum  reo  liceat  judicium  per  appellationem  de- 
clinare n  ibid. 

4.  Utrum  liceat  condemnalo  ad  mortem    se  defen- 

dere  si  possit «  259 

QUAESTIO   LXX. 

De  injustitia  pertinente    ad  personam  testis. 

Art,  l.  Utrum  horao  teneatur  ad  testimonium  feren- 

dum "  260 

2.  Utrum  snfficiat  duorum  vel  trium  testimonium.     .     n  ibid. 

3.  Utrum  alicujus  testimonium  sit  absque  ejus  culpa 
repciiendum .............     n  261 

4.  Utrum  falsum  testimonium  semper  sil  peccatum 
mortale     .     .     ,     .    , "  262 

QUAESTIO  LXXL 

De  injustitia    quae  fit  in  judicio  ex  parte  advocatorum 

Art.  1.  Utrum  advocatus  teneatur  praestarepatrocinium 

causae    pauperum "  ibid. 

2.  Utrum  convenienter  aliqui  secundum  jura  arcean- 

tur  ab  officio   advocandi "   263 

3.  Utrum  adyocatus  peccet,  si  injustam  causam 
defendat "264 

4.  Utrum  advocato  liceat  pro  suo  patrocinio  pecu- 
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QUAESTIO  LXXIl. 
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De  injuriis  verborum,  quae  inferuntur  extra  judicium, 
fit    primo  de    contumelia. 


Art.  1.  Utrum  contumelia  consistat  in  verbis.  .  . 
2.  Utrum  contumelia,  sive  convicium,  sit  peccatum 

mortale '     '     ' 

5.  Utrum  aliquis  debcat    contumejias   sibi    illatas 

sustinere 
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4.  Utrum  contumelia  oriatur  ex  ira "  ibid, 

QUAESTIO  LXXIII. 
De  detractione. 


ArL  1.  Utrum  detractio  convenienter  definiatur,  quod 

est  denigralio    alienae   famae    per    verba.     ,     . 

2.  Utrum   detractio    sil   peccatum    mortale .     .    . 
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Art.  3.  Utrum  detractio  sit  gravior  omnibus  peccatis 

quae  in  proximum  commitluntur pag.  269 

i.  Utrum  audiens  qui  tolerat  detrahentcm  graviter 

peccel n  270 

QUAESTIO   LXXIV. 

De    susurratione. 

Art.   i.  Ulrum  susurratio  sit  peccatum   distinctum  a 

delractione »271 

2.  Utrum  detractio  sil  gravius  peccatum  quam  su- 
surratio "  ibid. 


QUAESTIO  LXXV. 

De    dcrisionc. 

Art.  !.  Utrum  derisio  sit  spcciale  peccatum  ab  aliis 

praemissis  distinctum "  272 

2.  Utrum  derisio  possit  esse  peccatum  mortale.     .    «•  ibid. 

QUAESTIO  LXXVI. 

De    maledictione. 

Arl.   I.  Ulrum  iiceat  maicdiccre  aliquem n  273 

2.  Utrum  liceat  crcaturam  irrationalem  maledicere.  »  274 

3.  Utrum  maledicere    sit  peccatum    mortale.     .     .  n  ibid. 
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DISSERTATIO    I. 


DE  SUMMA  TIIEOLOGICA  ,  GENUINO  CERTISSIMOQUE  SANCTI  TIIOMAE  AQUINATIS  OPERE  ,  ADVERSUS  JOANNEM 
LAUNOJUM,  ET  PETRUM  DE  ALVA  ET  ASTORGA;  DEQUE  SUPPLEMENTO  TERTIAE  PARTIS,  AC  ETIAM  TEMPORE 
QUO  IDEM  OPUS  ELUCUBRAVIT  AQUINAS;  EJUSQUE  VERSIONE  GRAECA  ,  ARMENICA  ,  ALIISQUE. 


CAPUT  PRIMUM. 

lniperita  Joannis  Lannoji  censura.  I\'ataiis  Ale- 
zandri  et  Jacobi  Echardi  apotogetica  scripta. 
Aquinuti  Summani  Thcologiae  adjudicant  Pto- 
lomaeus  de  Luca  et  Bortholomacus  Logotheta, 
protonolarius  regni  Siciliae. 

1.  Praestanlissimum  Theologiae  Smnmae  opus 
quod  Angelico  praeceplori  maximam  apud  onines 
christiani  orbis  Academias  omnesque  sacrae  Tlieo- 
logiae  addictos  viros  auctoritatem  conciliavit,  veluti 
dubium  foetum  (  quis  crederei?  )  habuerunt  non- 
nulli,  plagioque  manifesto  ex  parte  defloratum  ex 
aliorum  lucubrationibus  putarunt  alii.  Joannes  Lau- 
uojus  sacrae  Facullatis  Parisiensis  magister  Socius 
Navarricus  opusculum  Parisiis  edidit,  anno  1G75, 
inscriptum:  Veneranda  Romanae  Ecclesiae  circa 
Simoniam  traditio,  apud  viduam  Edmundi  Martini 
in  8,  ubi  cap.  57,  in  observatione  octava,  senten- 
liam  ac  verba  divi  Thomae  allegaturus:  Beatus  Tho- 
mas,  inquit,  vel  alius  qui  sub  illius  nomine.  Tum 
mentem  suam  criticumque  judicium  prodit:  Porro 
aulem,  inquiens,  dixi  (  beatus  Thomas,  vel  alius 
qui  sub  ejus  nomine  '),  quia  ut  id  dicerem,  ef- 
fecil  Clemens  papa  M,  in  sermone  quem  de  bcalo 
Thoma  recens  numero  coelilum  adscriplo  habuit. 
Petrus  Rogerius  (  postea  Clemens  VI,  electus  Ave- 
uione  die  7  maii  anni  1542,  eodemque  anno  re- 
dimitus  corona  in  aedibus  sacris  Fratrum  Praedi- 
(^torum  Avenionensium  die  19  ejusdem  maji  ),  in 
ipsa  solemni  sacrae  apotheosis  die  sermonem  ha- 
buit  de  laudibus  beati  Thomae,  coram  Joanne  XXI 
dicto  XXII,  anno  1325,  mense  juho.  Incipit  hic 
»ermo:  V/r  Dei  es  tu,  etc.,  quo  el  nos  hactenus 
usi  sumus,  genuina  .\quinatis  opei  a  recensentes  ac 
vindicantes  in  superioribus  dissertalionibus. 

Eo  in  sermone  Sunimam  Thcologicam  Tripar- 
titam  a  Rogerio  praetermissam  existimavit  Launo- 
jus;  indeque  argumenta  promil  quae  sequuntur, 
ut  opus  illud  in  dubium  revocet:  «  1.  Quomodo, 
«  inquit,  opus  tam  grande,  si  beati  Thomae  foetus 
«  est,  fugere  poiuit  Clemenlis  diligentiam,  qui  sibi 
«  suinpsit,  dociorem  sanctum  a  librorum    quos  e- 


didit  multitudine  laudare?  Quomodo  lam  insigne 
opus  praelermisisset,  qui  tol  minuta  opuscula 
recenset?  2.  Deinde  Clemens  Parisiensis  erat 
iheologus,  beato  Thomae  aelate  suppar,  et  for- 
san  naius  antequam  Thomas  de  vita  decederet; 
et  eam  ob  causam  facile  nosse  potuit,  quae  Tho- 
mas  opera  conscripserat,  et  cum  primis  Suoi- 
tnam  Triparlitam,  quae  ab  eo  sub  extremo 
vitae  tcmpore  edila  fuisset.  5.  Tum  credibile 
non  est,  Clcmentem  usque  adeo  accuratum  libro- 
rum  Thomae  texuisse  catalogum  inconsultis  Do~ 
minicanis,  a  quibus  quin  adjulus  fucrit  vix  du- 
bitari  polest.  Omisissentne  Summam,  si  haec  in- 
ter  opera  illius  tunc  exsiiiisset?  4.  Postremo, 
non  memini  legere  me,  fuisse,  qui  tunc  Clemen- 
tcm  de  imperfecto  librorum  Thomae  catalogo 
accusaverit.  Accusatus  «ssct  sine  dubio,  quia  in- 
toleranda  fuissel  Clementis  negligenlia.  5.  ISon 
me  latet,  in  Praefatione  librorum  Durandi  super 
Sententias,  Summae  mentionem  fieri,  eamque  ci- 
tari.  Sed  non  me  quoque  latel,  Durandi  m  Sen- 
tentias  esse  scripta  duo,  quae  extant  in  biblio- 
theca  coenobii  Sancti  Victoris  ad  Lutetiam.  In 
scripto  priori  nulla  esl  praefatio;  in  posieriori 
est  praefatio,  quae  alterius  esse  potest  quam 
Durandi,  cum  ex  aliis,  tum  ex  eo  quoque,  quod  in 
illis  scriptis  Summae  nominatim  meminerit  nu»- 
quam,  etiamsi  Thomae  placita  passim  refellat. 
Deinde,  si  Durandi  esset,  diceretur  verisimiliter 
unum  vel  plures  fuisse,  qui  statim  atque  Tho- 
mas  in  sanctorum  numerum  relatus  est,  Smnmam 
ex  variis  beati  Thomae  commentariis  jam  confe- 
ceranl,  cum  Durandus  pra'.fationem  posteriori 
scriplo  adtexuit;  Durandus  vero  relationi  Tho- 
mae  in  sanciorum  numerum  annis  X  supervi- 
xit.  » 

Ex  silentio  quod  Petrum  Rogerium,  postea  Cle- 
mentem  VI,  tenuisse  putat  colligit  Launojus  The- 
ologicam  summam,  quae  sancto  Thomae  attribui- 
tur,  nondum  anni  1523  mense  julio,  quo  laudatum 
Rogerius  habuit  sermonem,  prodiisse  in  lucem; 
conjectatque  vir  ingenio  suo  genioque  indulgens,  in- 
tra  decennium  forlasse,  quod  sancti  doctoris  apo- 
theosim  seculum  est,  opus  illud  ab  uno  vel  pluri- 
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bus  consodalibus  ex  variis  ab  eodem  elucubrati 
a)mmentariis  congestum  consarcinatumque  fuisse. 
Addit  vero  oblationem  pro  germano  Thomae  foetu 
habiturum  se  Triparlilam  Summam  si  vetustior 
Clenicnte  VI  et  ante  an.  l."25  alTeraturscnptor,  qui 
op(!rum  Thomae  catalogum  texens,  Siimmam  ei 
adscripserit:  «  Ceterum ,  inquiens,  si  vetustior  Cle- 
mente  scriptor  operum  Thomae  catalogum  compo- 
«  siiit,  eique  Summam  indidit,  illi  polius  quam 
«  Clementi  assentiar.  » 

a.  Id  ultro  olferenti  Launojo  satis  ut  faceret, 
sihi  munus  adsumpsit  Natalis  Alexander,  an.  1675 
mense  junio,  novus  tunc  renuntiatus  Parisiensis  do- 
ctor,  edito  opusculo,  quod  inscribitur:  Summa  san- 
cii  Tliomae  vimlicata,  et  eidem  Angelico  ductori 
assorla,  conlra  pracpostcram  Joannis  Launoji  Pa- 
riniensis  iheologi  dub/talionem:  item  contra  Launo- 
janas  circa  simoniam  obserrationcs  animadiersio; 
Parisiis,  typis  Andreae  Cramoisy,  1G75,  in-8.  Om- 
nium  plausu  exceptae  doctissimi  viri  vindiciae  fu- 
erunt.  Auctor  Dissertationis  Launojanae,  quae  lo- 
mo  4  operum  Launoji  habctur,  refert  parte  5: 
«  Responsionem  »  ipsius  Launoji  ad  Alexandri  opu- 
sculum  «  ad  calcem  pene  perducfam  fuisse,  et  pre- 
«  lo  committi  cocptam,  cum  repente  morbo  cor- 
«  re|)tus,  ■  ille  vila  mortali  migravil  die  10  mar- 
lii  1078.  An  haec  responsio  partem  dumtaxat  illam 
opusculi  ah  Alexandro  concinnati  impeteret,  in  qua 
annatas,  ut  vocant,  labe  simoniae  purgandas  vir  do- 
ctus  susccpcrat;  an  alteram  etiam  partem,  quae 
Summam  Theologicam  Aquinati  vindicabat;  non 
constat.  Opusculi  sui  exemplaria  a  longo  tempore 
dislracta  cum  essent,  pretium  ooerae  existimavit 
clarissimus  auctor,  illud  ipsum  in  novam  formam 
rcdaclum,  evicndatum,  novis  eliam  auctuin  obser- 
vafioiubus,  selcclis  disscrlationibus,  in  Ilistoriam  ec- 
cfcsia^ticam  XIII  saeculi  quo  floruit  Thomas  et 
quartidecimi  quo  in  sanctorum  coctum  relalus  esl, 
insercre,  nl  ad  posteros  facilixis  transmilteretur.  Pro- 
dierunt  DJsscrtationcs  illae  Parisiis,  typis  Antonii 
Dezullier  anno  1G8i  el  1G87,  in-8,  et  1699  et 
1714,  in  fol.,  itemque  postca  in  Italia  Venetiis  el 
Lucae,  eadem  forina. 

Novam  solidissimam  omnibusque  numeris  abso- 
liitam  molitus  est  apologiam  Jacobus  Echardus, 
quam  inscripsitr  JSancii  Thomae  Summa  suo  auclori 
vindicnla.  Parisiib'  prodiit  opus  anno  1708,  in-8, 
apud  Joan.  Baptistam  Delespine.  Launoji  dubia  vocat 
ad  exameii  sectionc  5,  .S  1.  eademque  luculentissi- 
mis  argumentis  depellit.  Uanc  egregii  operis  partem, 
novis  documcntis  auctam,  inseruit  auctor  tomo  pri- 
nio  scriptorum  Ordinis  Praedicalorum,  i\m  Parisinis 
typis  J.  H.  Christophori  Bellard,  et  Nicolai  Simarl 
lucem  vidit  anno  1718,  in  Elogio  sancti  Thomae. 
Tam  ainpla  vero  tcstium  Clemente  VI  antiquiorum 
fide  et  auctoritate  rem  perlraclat  Alexander;  tot  alia 
plura  peremptoria  monumenta  ex  vetustis  auctori- 
biis  et  manuscriptis  codicibus  desumpla,  addidit 
Echardus,  ac  omnia  peragil  diligentissima  crisi;  ut 
senleniiam  dubio  prorsus  omni  pro  oblata  mularet 
ejurarctque  pollicitatione  Launojus. 

Mimeris  etiam  mei  ratio  postulat,  ut  ejusdem 
docloiis  Parisiensis  duhia  el  ego  pro  virili  discu- 
liam;  eademque  probatissimis  testibus  el  argumen- 
tis  validissimis  elidam.  Si  nova  proferre  non  liceat, 
dabo  vciera  meliore  Inrlassc  collocata  ordine,  no- 
visque  animadvcrsioniLus  illuslrata  ac  munita.  Illud 
Ycro  niihi  probandum  assumo,    Theologicam  Sum- 
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mam,  velut  opus  germanissimum  Aquinatis,  tum 
decennio  illo  quod  sacram  ejus  apoiheosim  anno 
1523  peraclam  secutum  est,  laudaiam  celebratam- 
que  fuisse;  tum  etiam  longe  ante  sermonem  a  Pe- 
tro  Rogerio  in  ipsis  canonizationis  solemniis  habi- 
tum,  eidem  Thomae  abs  scriptoribus  svnchronis 
supparibusque  tributam,  et  in  codicibus  aetate  illa 
manu  exaratis  nomine  ejus  inscriptam. 

5.  Primus  adesl  luculentissimus  testis,  Ptolo- 
maeus  Lucensis.  Divo  Thomae  morlalem  viiam 
agenti  familiarissimus  ipse  fuit;  testaturque  libro 
25  Hist.  eccles.,  capite  8,  ubi  refert  Aquinalis  obi- 
tum,  suam  sacpe  confcs&ionem  se  audivisse,  et  cum 
ipso  multo  tempore  convcrsatum  esse  in  familiari 
ministcrio.  Probatiorem  testem  vel  ipse  Launojus 
non  exoptabit.  Ad  ipsam  ecclesiasticam  Historiam, 
libris  24  comprehensam,  quod  altinet;  perduxit  eam 
auctor  vel  ad  annum  129o,  ad  ipsam  usque  Boni- 
facii  VHl  summi  Pontificis  electionem,  vel  ut  sum- 
mum  ad  annum  1515,  plurium  codicum  manu 
exaratorum  fide.  Priorem  de  fine  Historiae  ab  Pto- 
lomaeo  nostro  adornatae  sentenliam  confirmat  Ja- 
cobus  Echardus;  alteramque  praeferre  videtur  Ludo- 
vicus  Antonius  Muratorius  in  amplissima  scriptorum 
Ilaliae  collectione,  tomo  11,  fide  adhibita  codicis 
Patavini  oplimae  notae.  Hinc  vero,  quae  in  aliqui- 
bus  Mss.  additamenta  occurrunt  ad  annum  1556 
vel  1542,  auctorem  non  habent  Ptolomaeum.  Utul 
sese  res  habeat,  Chronicon  adest.  quod  ante  Aqui- 
nalis  apothcosim  habitumque  a  Peiro  Rogerio  ser- 
monem  concinnatum  fuit.Anno  demum  circiier  1522 
vita  illum  migrasse,  Echardus  conjectat;  adhuc  ip- 
sum  egisse  vitam  anno  1525,  ex  monumentis  eccle- 
siae  Torcellanae,  cui  praefuil  episcopus,  satis  pate- 
factum  legitur  in  ejusdem  ecclcsiac  tabulis  apud 
Ughellum  in  Italia  sacra,  tomo  5  Venetae  editionis 
anni  1720.  Sed  ipsum  jam  anno  1527  vita  functum, 
colligitur  ex  successione  Bartholoniaei  de  Piscialis, 
quam  refert  Ughellus  ad  annum  1528,  quo  anno, 
ait,  die  28  mensis  fcbruarii  sacro  collegio  solvit 
subsidium;  nimirum  intra  decennium  quod  apolhe- 
osim  Thomae  secutum  est. 

Probatissimi  testis,  omni  majoris  exccplione, 
jam  nccipe  testimonium,  quod  ipse  pcrhihet  libro 
22  Historiae,  capitc  59:  «  IIujus  pomificis,  (Cle- 
«  mentis  IV,  qui  a  die  5  februarii  anni  12G5  tenuit 
€  sedem  ad  diem  29  octobris  anni  12G8)  tempore, 
«  dictus  doctor  scripsit  Summam  quam  in  tres  par- 
«  tcs  divisit,  videlicet  IWiluralcm,  quia  ibi  definivit 
«  de  naturis  rerum,  et  primo  de  divina  essenlia, 
«  et  secundo  de  rebus  creatis.  Secundam   partcm 

■  vocat  Moralcm,  quam    divisit  in  duo   volumina. 

■  Unum  volumen  accepit  in  universalibus  maleriis, 
«  quae  Prima  Sccundae  vocalur  respectu  philoso- 
«  phiae  (al.  scientiae)  moralis.  Alia  vero  pars  prin- 
«  cipales  materias  continet  omnium  virtulum  et 
«  viliorum,  tota  fundata  et  ornala  philosophorum 
«  diclis  et  rationibus,  ac  doclorum  sacrorum  au- 
«  cloritalibus,  quam  Secundam  Secundae  respectu 
«  ejusdem  materiae  appellamus.  Tertia  autem  pars 
«  Summac,  quae  est  quarlum  voUuncn,  sacramen- 
«  talis  vocatur,  quia  in  ea  de  Sacramentis  agitur, 
«  ct  incarnatione    Vcrbi;  et    nllima   pars    dicitur, 

■  qiiia  ultimo  facta,  sive  quia  finis  esl  aliarum.  > 
Launoji  votis  cumulatissime  factum  satis.  Synchro- 
nus  ncmpe  leslis,  Clemente  VI  antiquior,  Aquinati 
adjiidicat  Summam  Theologicam,  eamque  Triparti- 
lain,  ac    sccundam  partem    ejus  in  volumina    duo 
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distributam,  quorum  allerum  Prima  Socundae,  al- 
tenimque  Secuvcla  Sccundae  jam  tum  appellabatur, 
postrema  vitae  Thomae  periodo  elucubratam. 

Sequitur  Bartholomaeus  de  Capua  logotheta  et 

protonotarius  regni  Sieiliae,  in  processu  canonizatio- 

nis  lestis  citalus  et  juratus,  qui  de  vita  et  moribus 

ac  scriptis  divi  Thomae  testimonium  perhibuit  anno 

1319,   die  8  augusti;  quatuor    scilicet  ferme  annis 

ante  sermo?»em    quem  habuit  Rogerius,  postea  Cle- 

mens  VI,  in  solemniis  apotheoseos.  Lati  testimonii 

fragmcntum    vulgavit    Baluzius,    quod  in    ejusdem 

processus  capite  nono  desideralur    apud  Bollandia- 

nos,  num.  84,  linea  20,  post  illa  verba:  Quem  di- 

xerat  ipse  Dit  clecius.  Opera    divi  Thomae    co  in 

loco  recensentur,  ac  inter  alia  Trcs  partes  Summae. 

Rursus  fragmenti  initio  haec  habentur  luculenlissima: 

«  Ilem  dixit  dictus  teslis,  quod    cum  ipse  legisset 

«  aliquibus  annis  in  scriptis  dicti    fratris  Thomae, 

«  occurrit  sibi  quadam  vice    memoriae,  se  legisse 

«  in  eis,    quod    consueludo  popuH    ehristiani   pro 

«  lege  servanda  est.  Et  dum  haec  verba  idem  tes- 

«  tis  studiose  perquireret  per  plures  dies,  cum  es- 

«  sent  sibi  op|>ortuna,  nullo  modo  potuit  illa  inve- 

«  nire.  Finaliter    tamen  idem    testis  genuflexit,  et 

«  rogavit  dictum  fratrem  Thomam,  quod  revelaret 

«  sibi.    Qui  statim    aperto    libro    Secundae   parlis 

«  Secundae,  sine  revolutione  chartarum  invenit  ipsa 

«  verba  in  tractatu  de  Jvjunio.  »   Arliculum  quartum 

centesimae  quadragesimae  septimae  quaestionis  indi- 

cat  Logothcta,  ubi  haec  habentur  ad  5:    «  In  jejunio 

«  aulem  quadragesimali  interdicuntur  universaliter 

«  etiam  ova    et  lacticinia;  circa  quorum  abstinen- 

«  tiam  in  aliis  jejuniis  diversae  consueludines  exis- 

«  tunt  apud  diversos,  quas  quisque  observare  debel 

«  seeundum  morem  eorum  inter  quos  conversatur. 

«  Unde  Hieronymus  dicit,  de  jejuniis  loquens:  Una- 

«  quaeque  provincia  abundet  in  suo  sensu,  et  prae- 

«  ccpla  majorum  leges  apostolicas  arbitretur;  »   in 

Epistola  ad  Lucinium,  num.  G.  Splendide  ergo  con- 

stal,  ante  annum  i519  laudalam  vulgatamque  fuisse 

Theologicam  summam    divi  Thomae,  tres  inpartes 

tributam;  ac  Sccundae  partis  volumen  alterum  ap- 

pellari  consuevisse  Secundam  Secundae. 

In  eodem  processus  capite,  num.  79,  sic  ipse 
fari  inducilur  Logotheta:  «  Quod  cum  dictus  frater 
«  Thomas  cclebraret  missam  in  dicta  capella  sancti 
«  Nicolai  Neapoli,  fuit  mira  mutatione  commotus, 
«  et  post  ipsam  misgam  non  scripsit  neque  dictavit 
«  aliquid,  im.o  suspendit  organa  inscriptionis  in 
«  Tertiaparle  Summae  in  tractatu  de  Poen)7en//a.  » 
Disertissime  commemoratam  habes  et  ipsam  Theo- 
logicae  summae  fcrtiam  partem,  veluti  opus  cuique 
notum  vulgatumque,  anle  sacram  canonizationem 
divi  aucloris,  habitumque  sermonem  a  Rogerio.  Id 
vero  sibi  a  «  fratre  Jo^nne  de  Judice  relatum,  Lo- 
«  gotliela  teslatur,  Anagniae  in  loco  Fralrum  Prae- 
«  dieatorum  .  .  .  paulo  antequam  dominus  papa 
«  Bonifacius  VIII  caperetur.  »  Caplum  Anagniae 
summum  Pontificem  hisloriae  produnt,  anno  1503, 
intempesta  nocte  sabbati  ante  7  idus  septembris; 
unde  eodem  anno  1505,  manibus  omnium  Summa 
divi  Thomae  Tripartita  lerebatur.  Sed  idem  Logo- 
theta  denique  lesialur,  rem  hanc  Joanni  de  Judice 
narratam  fuisse  a  frutre  Reginaldo  de  Piperno,  so- 
cio  Aquinatis  tidelissimo,  ejusque  arcanorum  omnium 
conscio.  Mortali  fato  funclum  Reginaldum  inler 
annum  1280  et  annum  1500  adnotat  Echardus  in 
ejus  Elogio;  unde  merilo  colligat  quisque,  pro  in- 
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dubio  Thomae  foctu  anle  annum  1300  habitam  fuisse 
Tripartitam  Tijeologiae  summam.Splendidius  exoptari 
non  potest  rci  testimonium,  de  qua  agimus:  (ide 
dignissimum  omni,  si  spectetur  vel  ab  uno  Logo- 
theta  latum;  eoque  magis  luculentum  probatumque, 
utpole  Joannis  de  Judice  et  Reginaldi  Privcrnatis 
auctoritate  munitum. 

CAPUT  IL 

De  germano  eodem  sancfi  Thomac  foetii  tesiimo- 
nium  perhihent  Nicolaus  Trivetus,  ct  Guillel- 
mns  de  Tocco.  Perperam  in  duhium  vocnt 
Anlonius  Pagius,  laudatum  GuiUelmum  vul- 
gatam  scripisse  Aquinalis  vitam. 

\.  Nicolaus  Trivelus,  rei  de  qua  agimus,  testis 
accedit  tertius.  Chronicon  regum  Angliae  a  Dache- 
rio  in  lucem  edilum  perduxit  ad  annum  usque 
1507,  vitamque  suam  egit  ad  annum  1528,  teste 
Balaeo,  quem  excipiunt  Pitseus  et  Caveus  apud 
Echardum,  unde  lucis  usura  fruebatur  intra  decen- 
nium  a  Launojo  praeslitutum,  et  ante  illud  scri- 
pisse  Chronicon  dicendus  est.  Ad  annum  1274,  de 
Thoma  Aquinate  agit;  ipsumque  cum  vocet  Vene- 
rabilem  docforcm  fratrem  Thomam  de  Aquino, 
salis  indicat  hanc  a  se  Chronici  partem  elucubra- 
tam  ante  sacram  ejusdem  canonizationem.  Neque 
hominis,  utpote  Angli,  respuenda  fides;  cum  enim 
in  Sludio  Parisiensi,  ut  ipse  testalur  in  Chronici 
prologo,  diuturnam  traxerit  moram,  litleras  theo- 
logicas  accepturus,  addiscere  perquam  facile  poluit 
ibidem  gesta  Thomae,  compos-tosque  ab  co  libros. 
Testis  ergo  probatissimi,  contra  quem  exceptione 
intiTcedi  nulla  potest,  accipe  verba  loco  citalo: 
Item  (  scripsit  )  Summam  Thcologiae,  quam  in  Ires 
parles  divisit;  et  Secundam  in  duas  partes. 

Quartum  locum  tenet  Guillelmus  de  Tocco.  Te- 
stem  scilicet  advoco,  praecipuum  canonizationis 
divi  Thomae  promotorem,  scriptoremque  vitae  cjus, 
anno  1525  adhuc  inter  vivos  agentem,  his  demum, 
quas  postulabat  Launojus,  conditionibus  munitum 
ornatumque,  Quinimo  synchronus  Thomaefuit,  quem 
vidit  scribenlem,  ul  in  processu  apud  Bollandianos 
capile  7,  num.  58,  testatur  ipse;  et  audivit  prae- 
dicantem  ct  legentcm.  Opera  ejus  quae  noveral, 
oapite  4  Vitae  recenset,  et  ait.-  « Praeter  opus 
«  quod  fecit  super  quatuor  libros  Sententiarum, 
«  Summam  fecit,  quam  distinxit  libris,  mater  as 
«  quatuor  librorum  aliter  ordinans,  quam  cum 
«  pluribus  arliculis  amplificavil  subtilioribus  ratio- 
«  nibus,  ipsas  determinans  sanclorum  auctorita- 
«  tibus.  » 

2.  Dubium  ihgerit  Anlonius  Pagius  num  istam 
quam  Bollandi  continuatores  vitam  Aquinatis  edi- 
derunt,  confecerit  Guillelmus  de  Tocco?  Ad  annum 
1190,  num.  10,  sic  habet:  «  Juvabil  hic  obiter  ob- 
«  servare,  dubitandi  locum  esse,  an  Guillelmus 
«  istius  vitae  scriptor  fuerit,  cum  id  tantum  meris 
«  conjecturis  adstruatur;  coiistetque  ex  ea,  ipsum 
«  anno  1519  collaborasse,  ut  fieret  processus  ca- 
«  nonizationis  doctoris  Angelici,  quae  postea  anno 
«  1525  peracta  fuil.  Nam  eo  tempore  doctor  sub- 
«  tilis  scholam  suam  habebat,  sicut  doctor  Ange- 
«  licus;  et  tamen  in  ea  viia,  n.  17,  legitur:  «  r^st 
«  omnibus  manifestum,  quod  in  toto  mundo  inter 
o  fideles  catholicos,  in  philosophia  el  theologia  in 
«  omnibus  scholis  nihil  aUud  legitur,  quam    quod 
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€  de  ejus  scriplis  hauritur,  quamvis  multi  alii 
€  magistri  ejus  stylum  scribendi,  quo  potuerunt 
€  studio,  imitanles,  quasi  ex  ejus  (  S.  Thomae  ) 
«  scriptis  clavem  habentes  scienliae,   ingressi  sunt 

•  divinorum  secreta  cellaria;  et  multa  volumina 
€  scripserunt  suum  exercitantes  sludium  supra  po- 

■  situm  dicti  doctoris  fuudamentum;  divina  dis- 
«  pensatione  mirabililer  permilleiite,  ut  quicumque 

■  ab  hujus  doctoris  scriptura  volunl  divertere,  con- 
«  tinsat  eos  aut    in    fide  aul  moribus  aberrarc.  » 

■  Quod  vere  dici  non  potuit  a  Guillelmo  de  Tocco, 

•  cum  anno  lo^O  Schola  Scotistarum  jam  viguc- 
«  rit,  ut  manifeste  oslendit  codex  manuscriplus  Fran- 
«  cisci  Mayronis  Joannis  Scoti  discipuli  in  primum 
«  lihrum  Sententiarum,  qui  asservatur  in  biblio- 
«  iheca  Conventus  nostri  Cesenae,  manuscriptis 
«  diviii,  a  mc  alias  lectus.  In  illius  enim  codicis 
«  finc  legitur:  Explicit  lectura  super  primimi  Sen- 

■  tentiarum  fratris  Francisci  Mayronis  cle  provinci(t 
«  ordinis  Frairnm  Minorum,  reportala  sub  eo  Pa- 
«  risiis  anno  Domini  millesimo  trecentesimo  vige- 
«  simo  ...  Quare  cum  Mayronius  tam  in  illo  codice 
«  quam  in  aliis  omnibus  libris  theologicis  in  lucem 
«  editis,  doctrinam  Scoti  propugnaverit.  liquet  scho- 
«  lam  Scotistarum  jam  ab  eo  saltem  anno  floruis- 
«  se.  »  Pergit  num.  11,  praefato  tempore  scholam 
Scotistarum  jam  inslitutam  ostendere:  «  Ex  quibus, 
«  inquit,  necessario  sequitur,  aut  Guillelmum  de 
«  Tocco  non  edidisse  vitam  S.  Thomae  ipsi  ad- 
«  scriptam,  aut  eum  non  vere  scripsisse  »  quae 
superius  ex  eodem  desumpta  sunt. 

Mera  et  inani  conjectura  dubitare  mihi  Pagius 
videtur  dc  vero  vitae  Aquinatis  parenle;  quem  non 
meris  conjectaris,  sed  solidis  rationibus,  Guillclmum 
de  Tocco  habucrunt  bibliographi.  Unum  procul 
dubio  eumdemque  fuissc  Vitae  auclorem  et  pro- 
molorem  canonizntionis,  verba  declaranJ,  quae  num. 
29  habentur:  «  De  hujus  doctoris  puritate  mirabili 
«  et  inviolala,  ac  modernis  temporibus  inaudita, 
«  facta    est    revelatio    cuidam    fratri    dcvoto  dicli 

«  sancli,  de  quo  inferius    dicclur cum  cogitas- 

«  set  ejus  historiam  texere,  el  de  quibus  posset 
«  ipsum  virtulibus  commendare.  Qui  cum  prose- 
«  cuturus  pracdicli  docloris  canonizationem,  rediret 

•  ad  Curiam,  et  esset  in  portu  Asturii, »  etc.  Quo 
loco  idem  ipse  est,  qui  canonizalionis  negotium 
agebat,  cogitabatque  Aquinatis  vitam  texore.  Imo 
illam  eodem  tempore  jam  elucubratam  servabat. 
Eo  quippe  in  porlu  'nUolerabili  lcmpcslate  detentus 
dum  opparentem  sibi  divum  alloqueretur:  «  Ma- 
«  gister.  inquil,  ogo  scripsi  totam  hisloriam  tuam; 
«  unum  tamen  mirabile  esl  de  quo  dicas  mihi, 
«  si  esl  ut  scripsi,  plenius  veritatcm.  ■  Haec  acci- 
derunt,  cum  ipse  rediret  ad  Curium,  negotium 
scilicet  apotheoseos  prosccuturus,  ulterioremque 
postulaturus  miraculorum  perquisilionem;  (piae  de- 
mum  novis  curis  ui  peragerelur  jussil  Poutifcx 
datis  litteris  apostoIii'is  Avoiione  cul.  jiinii,  ponti- 
(icains  aimo  5,  Chrisli  1321.  Mutilum  diploma  re- 
fert  Raynaldus  ad  eumdem  annum  num.  40,  unde 
tempus  denique  constat,  quo  vilam  Aquinalis  jam 
ille  oomposueral,  qui  canonizalionem  ejus  promo- 
vcbat. 

Quinam  ille  fuoi  it,  loca  duo  invicem  coUata 
splendidissime  patefaoiunt.  Quae  sequuntur,  alTero 
prinmin  vcrba  e\  ca.>ile  15  Vitae,  de  qua  agimus, 
num.  80:  «  Ad  glori.;m  etiam  dicli  sancti  scriben- 
«  da  sunl  miracula,  quae  in  prosecutione    canoai- 


«  zationis  ejus  divinitus  contigerunt  fratribus,  qui- 
«  bus  commissa  fuit  inquisitio  de  miraculis  a  Deo 
«  meritis  ejus  factis  —  cum  dicti  fiatres  in  qua- 
«  dam  galea   Provincialium    plurimis    onerata,  de 

«  Neapoli  versus  Romanam  Curiam  navigarent 

«  cum  ad  montem  Argentarium  ventus  galeam 
«  impelleret,  »  etc.  Fratres  adsunt,  quibus  de  ul- 
teriori  miraculorum  inquisilione  commissum  fuerat, 
quive  mari  iter  fuerant  aggressi,  ut  ad  Romanam 
Curiam  apud  Avenionem  proficiscerenlur.  Rem  hanc 
pariter  scripto  reliquit  Bernardus  Guidonis  in  ea 
quam  ipse  Vitam  Aquinatis  elucubravit:  Fratresque 
praedictos  proprio  nomine  appellat.  Verba  accipe, 
quae  habentur  parte  3,  capite  99,  apud  Bollandi 
continuatores:  «  Cum  frater  Guillelmus  de  Tocco, 
«  ordinis  Praedicatorum,  prior  conventus  Beneven- 
«  tani,  cum  socio  suo  fralre  Roberto  Lectore,  ve- 
«  nerit  per  mare  ad  Romanam  Curiam  apud  Ave- 
«  nionem  inventariis  factis  de  miraculis  sancli 
«  Thomae,  de  cuius  canonizatione  tunc  temporis 
«  traclabatur;  accidit,  ut  ipsis  naviganlibus  quadam 

«  nocte tempostate  gravissima  excitata  in  mari, 

«  galea,  in  qua  cum  nliis  navigabat,  ad  montem 
«  Argentarium  violentia  ventorum  niniia  impelle- 
«  batur,  »  etc.  Utrumque  modo  confcras  locum: 
compertumque  fiet,  illum  eumdem  qui  et  cano- 
nizaiionis  Thomae  negotium  praecipue  urgebat, 
el  vitain  ejus  scripserat,  Bornardi  Guidonis  fide  et 
tcstimonio,  fuisse  Guillclmum  de  Tocco.  Nomen 
scilicet  suum,  quod  ipse  prae  modesiia  ubique  re 
ticuit,  Bernardus  Guidonis  palefacit,  ut  meritissi- 
mus  illius  vitae  auctor  innotcsceret. 

Quidni  vero  laudalus  Guillelmus,  qui  anno  1321, 
ut  adnotavimus,  vilam  Aquinatis  ]am  elucubraveral, 
scribere  potuerit,  «  in  loto  mundo  inter  fidelcf 
«  Catholicos  in  philosophia  et  theologia  in  omni- 
«  bus  schulis  nihil  aiiud  logi,  quam  quod  de  ejtj» 
•  scriptis  haurirotur?  »  Ipso  Pagius  looocitalo,  num. 
11,  ultro  fatetur,  «  certum  videri,  doctrinam  do- 
«  ctoris  Angelici  ante  annum  1300  comn:uniter  a 
«  professoribus  lectam  fuisse.  »  At  subdit  tamen 
ille:  «  postquam  anno  1304  Joannes  Scolus  lau- 
«  ream  doctoratus  Parisiis  accepil,  quamplurimos 
«  doctrinam  ejus  profossos  esse;  tandom(jue,  ul 
«  quam  tardissimc,  anle  annum  1520,  iheologiam 
«  et  philosophiam  in  duas  scholas  divisam  fuisse.  » 
Res  ita  se  habeat.  Quidni  vero  sci  ibere  Guillclmus 
de  Tocco  potuerit  debueritque,  doctrinam  Aquinatis 
communiler  a  doctoribus  traditam  in  scholis  fuisse 
eo  quidem  tempore,  quo  vix  emerserat  Scoti  schola? 
Satis  haec  sunt  superque,  ut  levi  motum  conjectu- 
ra  Pagium  vocasse  in  dubium  vitae  Aquinatis  au- 
ctorem  coostet. 

CAPUT  III. 

Testfs  accedunt  \icolaus  de  Freaville  S.  H.  E. 
cardinalis,  ct  Joanncs  de  Friburgo.  Alii  ctiam 
consodales.  Itemque  exteri,  Gaitenus  de  Orio, 
Guillolmus  de  la  Mare,  S.  Ludovicns,  episco- 
pus   Tolosanus.  Codices  dcniquc  Mss. 

1.  Ad  alios  cumulandos  testes  rodit  oraiio  qui 
intra  docennium  quod  apotheosiin  Thomae  secutum 
est,  et  ante  ipsam  upotheosim,  Thcologivam  Summam 
pro  gormano  habuorunt  ejusdcm  A(|uinalis  foelu. 
Qtiintum  numcro  Nicolaum  dc  Froaville,  conventu? 
Hothomagonsis  aluinnum,  unno  oirciler  1290,  a  sacri? 
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«  arcae  inter  diios  Ciicruhim,  quasi  ipsi  Chorubini 
«  leneient  ipsani  tahuloni  Propitiatorii  in  manihus 
«  suis.  »  Frequentius  vero  tlocii  inlerpretes  existi- 
mant  Propitiatoiium  non  distingui  ah  ip>o  arcac 
operculo;  quod  alii  tamen  arhitrantur,  adnotante 
Calmelo,  veluti  in  acra  suspensum,  super  alas  Che 
ruhim  detenium  fuisse,  quin  tangeret  aream;  ipsi 
arcae  quam  clauderet  ac  tegeret,  immediale  super- 
positum  alii,  in  cujus  finihus  duo  Cheruhim  aurci 
consurgerent,  unum  cum  ipso  operculo  constituen- 
les  opus.  Aut  illa  senlentia,  quam  refert  Tostatus, 
aut  prior  alia  (juam  memorat  Calmelus,  placuisse 
divo  Thomae  videtur,  qui  1-2,  qu.  102,  art.  4,  ad 
G,  docet:  Siipcr  arcnm  fiiisse  qaamdlam  (abnlam, 
quae  c/icfbatur  Propitiatorium,  supcr  alas  Cherubim, 
quasi  ab  ipsis  Cherubim  portaretur;  et  lectione  1 
ad  caput  9  ad  Hehraeos:  Inter  duas  alas,  quibus 
langebanl  se  Cherubim,  fuisse  tabulam  auream  .  .  . 
superemirientem,  quae  clicebatur  Propitlatorium. 

At  quaecumque  demum  seligi  deheat  interpre- 
tatio;  liqnea  nunquam,  nisi  falso  el  imperite,  dici 
polest  illa    tabula,  quae  Propitiaturium    vocahatur, 


sive  ab  arcae  operimento  distincta,  sivc  ipsum  ope- 
rimentum  fuerit,  aut  suspensum  in  aera,  aut  imme- 
diate  tangens  et  legens  arcam.  Attamen  supiiujm 
adeo  errorem  Thomae  Lemosi,  locum  Thomae  Aqui- 
natis  inlerpolanti,  irihuit  Raynaudus,  ij)sum<pie  am- 
plecti  ipse  videtur.  Nimium  cerle  ohscura  sunt  «l 
implexa  verha  ejus.  Ait  enim:  «  Ouamvis  (piod 
«  Lemos  erasil  ( lapiilea)  esset  falsum;  et  quod 
«  ipse  suhstituit  (liqnea)  sit  verissimum;  tameii 
«  mentitur  qui  ail,  sanctum  Thomam  in  re  propo- 
o  sita  dixisse  vcritatem,  ul  ei  Lemos  falsarius  attri- 
«  huit.  »  Veritatem  in  re  proposita  ah  Aquinate 
dictam,  patefecimus:  eidemque  quidpiam  in  eadem 
re  proposita  ab  Lemosio  Irihutmn,  ipsius  Raynaudi 
somnium  est.  Iino  aut  ipse  tuipissime  lahitur,  si 
Propitiatorium  fuisse  ligneum  crtulat;  aut  certe  scri- 
bit  loquiturque  imperilissime.  Falsum  quipj)e  est 
tabulam  illam,  quae  erat  Propitiulorium,  fuisse  la- 
pideam;  cur  ergo  ila  loqueris,  quamiis  esset  falsum? 
yEque  abludit  a  vero,  tabukcni  eamdem  fuisse  //- 
gnecmi;  cur  ergo  ita  scribis,  quamvis  sit  verissimum? 
Sus  deque  miscentur  omnia. 
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DISSERTATIO   III. 


DE  SECGNDA  SUMMAE  TIIEOLOGICAE  PARTE,  QUAM  MINIME  SANCTUS  THOMAS  EX  ALIO  SCRIPTORE,  SED  ALTER 
EX  AQULNATE  DEFLORAVIT  :  DEQUE  SPECULI  MORALIS  ,  .NOMINE  VTNCENTII  BELLOVACENSIS  INSIGNITI  ,  VERO 
AUCTORE,  EJUSQUE  AETATE. 


CAPIT  PRIMLM. 

Franciscus  Garcias  primus  asseruisse  videtur 
Sanctum  Tliomam  suam  Summae  Theologicae 
secundam  partem  deflorassc  ex  Spcculo  Morali. 
Validissima  repugnant  generalia  argumenta.  De 
emortuali  Vincentii  BeUovacettsis  anno.  Nuni 
cjusdem  Bellovacensis  dici  debeat  foetus  Specu- 
lum  Morale,  dubium  ingerunl  gravissimi  Scri- 
plores. 

Summam  Theologicam,  germanum  esse  foetum 
sancti  Thomae  Aquinatis,  minimeque  ab  alio  aut 
aliquibus  consodalihus  post  sacram  ejusdem  apo- 
theosim ,  sive  post  annum  aerae  vulgaris  1525 
collectam  confectamque  fuisse,  perspicuis  et  invictis 
argumentis  contra  Joannem  Launojum  conficimus. 
Invidiosa  quaestio  sequitur,  cujus  movendae  exci- 
tandaeque  occasionem  praebet  Speculum  Morale, 
suh  nomine  Vincentii  Bellovacensis  Ordinis  Praedi- 
catorum  insignis  alumni  vulgatum;  in  quo  partes 
illae  duae  Summae  Theologicae,  quas  Pritnam  Se- 
rundae,  et  Secundam  Secundae  appellare  solemus, 
fere  integrae,  iisdemque  verbis  leguntur.  Hinc  orta 
controversia,  ingentibus  moliininihus  liactenus  agi- 
lata,  quisnam  ah  aliero  acceperit;  an  ex  Vincenlio 
transcripserit  Thomas,  an  ille  ex  islo? 

Franciscus  Garcias  Hispanus,  coenobii  nostri 
Valentini  in  provincia  Aragoniae  alumnus,  in  libel- 
lo,  quem  Tarraconae  apud  Philippum  May  anno 
1578  typis  edidit  sub  titulo  Emendationis  erratorum, 
quae  librariorum  aut  tijpographorum  incuria  in 
Summa  Theologica  sancti  Thtnnae  hactenus  admissa 
reperiehantur;  primus  videtur,  et  imprudens,  in 
Praefatione  scripsissc:  Apertissimum  esse,  ex  Speculo 
i'.   Th.  Summae   Theol.   V.  4  suppl. 


Morali  Vincentii  Bellovacensis  niutuasse  S.  Thonmm 
ferme  omnia,  quae  in  his  duobus  codicibus  ( Prima 
2  et  Secunda  2)  de  v>rlutibus  et  vitiis  scripta  re- 
Uquit.  In  hanc  sententiam  ivit  Petrus  de  Alva  et 
Astorga  suis  in  opusculis:  Nodus  indissolubilis;  Sol 
veritatis;  Judicium  Salomonis;  mentemque  suam 
his  ferme  verbis  frequentius  aperit,  non  aliter  Pri- 
inam  Secundae,  et  Secundam  Secundae  esse  docto- 
ris  Angclici,  quam  Commentarii  in  epistolam  ad 
Romanos  Hieronymi  sint  (  veruin  inter[)retem  Ru- 
(Inuin  Aquilejensem  nesciehat  Alva  ),  qui  eos  fate- 
tiir  ex  Origene  se  transcripsisse;  nec  aliter,  quam 
iibri  in  Hexameron  sint  sancti  Amhrosii,  qui  inte 
gros  transtulit  ex  Basiiio,  easdemque  duas  demum 
partes  Theologicae  summae  ex  Vincentii  Bellova- 
censis  Morali  Specuio  surreptas  esse. 

2.  Tam  apertum  piagii  crimen,  imo  vel  ipsam 
suspicionem  ejus,  removere  ab  Aquinale  nisi  suiit 
docti  quique  prudentesque  viri.  Militant  pro  docto- 
re  Angelico  tot  alia  opera  ejus  proprio  marie  con- 
fecta;  militantque  Sumniae  Theologicae  pars  prima, 
et  pars  tertia,  seiectissima  eruditione,  solidissimis 
documentis,  metiiodo  perspicua,  suhtiii  ratiocina- 
lione  refertae,  vim  maximam  ingenii  ejus  praefe- 
renles  ad  opera  parturienda  aptissimam.  Summam 
integram  (^xpende,  partesque  in  duhium  vocalas 
coiifer  cum  induhiis.  Idem  in  opere  toto  slylus 
apparet,  ac  individuam  partium  omnium  inter  se 
connexionem  nemo  non  deprehendit;  se  arlicuii 
omnes  ac  singuli  eodem  ex  Ibnte  scalurisse  paiam 
demonstrant;  fuiget  aeque  in  hisce  parlihus  ac  in 
aliis  elucuhrationihus  eminentissima  Tiiomae  sapien- 
tia;  ordo,  dictio,  nitor,  brevitas,  soliditas,  notaeque 
celerae  unum  indicant  parentem. 

d 
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Accedunt  validissima  argumenta,  quae  senten- 
tiani  fere  praejudicatam  evincunt  contra  Vincenlium 
aut  alium  Speculi  Moralis  auctorem.  Constaf  quippe, 
omni  semota  dubitalione,  Thomam  allegari  aliqni- 
bus  in  locis  a  Vincentio,  ejusque  non  paucos  arti- 
culos  totidem  verbis  describi.  Nempe  in  Speculo 
Naturali  lib.  2'i,  cap.  74,  legimus:  Qualilcr  Ange- 
/us  annnam  dncet,  Thomas  dc  Aqnino:  quo  loco 
surrepta  sunl  verba  et  documenia  quae  ipseAqui- 
nas  babet  in  quaestione  11  de  Verilate,  articulo  5. 
Item  a  capile  82,  haec  habentur:  Quid  sit  Pro- 
plietia,  Thumas,  e\  quo  scilioet  defloravit  Vin- 
cenlius,  quae  disserit  omnia  de  eodem  l*rophe- 
tiae  argumento  ad  caput  usque  9o,  eaque  licet 
cuique  legere  quaesiione  12  de  Veritate ,  art. 
I,  i,  o,  6,  7,  8,  9,  12,  15.  Denique  capite  101, 
Qnaliler  raptus  sit  ad  id  quod  est  supra  naturam, 
Thomas  de  Aquino,  usque  ad  caput  110,  prostant 
quinque  quaeslionis  15  de  Verilate  articuli,  verbo 
tenus  dcscripti.  Suas  porro  de  Veritate  quaesliones 
ab  Aquiiiatc  habitas  Parisiis  post  annum  1257,  quo 
scilic(!t  Vincenlius  adhuc  vilam  agebat  llorebalque, 
alia  Disserlalione  jam  oslendimus. 

Se  denique  non  auclorcm  Speculi,  quod  in  tres 
dumtaxat  partes  tnbutum  docemus  inlra,  sed  colle- 
ciorem  et  consarcinalorem  candide  ac  vere  faleiur 
Bellovacensis:  «  Mihi  omnium  fratrum  minimo,  in- 
«  quiens  in  Prologi  capile  1,  plurimorum  Hbros  as- 
«  sidue  revolventi  ac  longo  lempore  sludiose  legenli 
«  visum  est  landem,  accedenle  etiam  majorum  mco- 
«  rum  consilio.  quosdam  flores  pro  modulo  ingenii 
«  mei  electos  ex  omnibus  fere  quos  legere  polui 
«  sive  nostrorum,  id  est  caiholicorum  doctorum, 
«  sive  genlilium,  scilicel  philosophorum  et  poela- 
«  rum,  et  ex  utrisque  liisloricorum,  in  unum  corpus 
«  votuminis  quoihm  compendio  et  ordinesummalim 
«  redigere.  »  llerum  capile  4,  pro  sui  animi  can- 
dore  sic  habel:  «  Praesertim  cum  hoc  ipsum  opus 
«  uiique  meum  simplicitcr  non  sit,  sed  illoriim 
«  potius  ex  quorum  diclis  fere  toium  illud  conle- 
«  xui:  nam  et  ex  meo  pauca  vel  nulla  apposui: 
«  ipsorum  igitur  est  auctoritate,  nostrum  autem 
«  sola  ordinatione.  » 

5.  Hinc  Vincenlii  ac  Thomae  consiliiim  cum 
palcal  in  libris  conscribendis,  nemo  non  videaf,  si 
cui  j)lagium,  illi  polius  quam  isli  affingendum  es!. 
At  gravis  illa  ac  difficilis  mililat  opposiiio,  quomo- 
do  Vincentius,  qui  antiquior  est  Aquinale,  Theolo- 
gicam  Summam  exlremis  vilae  islius  annis  confe- 
clam  ex|)ilare  polucrii?  Viia  migrasse  Bellovacen- 
sem  anno  12i0  pulabat  Franciscus  Ciarcias;  ad 
annuin  1250  obilum  ejus  producit  Anlonius  Senen- 
sis,  (juem  plures  alii  bibliographi  exceperunl.  Er- 
ranl  omnes,  maiiifeslunu|ue  errorcm  evincunl  qiiae- 
stiones  de  Verilaie  a  Thoma  posl  aniuim  1257 
perlraclalac,  in  Speculo  ^aturali  inscrlae. 

Jacobi  Echardi  Senlenlia  esl,  non  anle  annum 
120.1  ad  palres  ahiisse  Vincenlium,  neqiie  ulira 
aniHim  1204  vitam  cjusdcm  prorogari  posse,  quo 
ncmpe  lcmpore  Summam  suam  Thcologicam  non 
ediderat  .Xquinas,  tesiimonium  ferenle  Plolomaeo 
Luccnsi  in  llisior.  Eccl.  lib.  22,  cap.  10,  per  haec 
verba:  llujus  (  Clemcniis  !V,  summi  ponlilicis  ) 
tetnporc,  (  a  die  5  mensis  februarii  anni  1205, 
quo  ad  summum  sacerdolium  evectus  esl  )  diclus 
dnctor  srri})sii   Sumnian)  quam  in  trcs  partes  diri- 

•"Ol Istius  cnjo  Summac   trcs    partes    quaxi 

scripsil  tempore  istius  pontificis,  vacationis  sequcntis 
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(  a  die  29  novembris  anni  1208,  ad  annum  1271 
diemque  1  septembris  quo  Gregorius  X,  cum  ab- 
sens  foret,  eleclus  fuit;  vel  ad  annum  insequentem 
1272,  diemquc  27  martii  quo  thiaram  pontiiiciam 
ipse  accepit  ).  Qua  posila  utriusque,  Bellovacensis 
et  Aijuinalis,  chronographia,  nodus  inlricatissimus 
apparet ,  quem  neque  .\lexandri  gladius  seeara 
possit. 

Hinc  aliam  ineunt  alii  chronographiae  rationem, 
Bellovacensis  viiam  producentes  ad  annum  1274, 
et  ultra:  quo  tempore  biennium  et  amplius  elapsum 
erat  po>t  conlectam  ab  Aquinale  Summae  suae 
Theolosicae  Primani  Secundae.  et  secundam  Se- 
cundae.  Hinc  praediclo  biennio,  vel  eliam  latiore 
spatio  temporis  quo  Vincentius  aut  synchronus  fuit 
Aquinati  adhuc  vitam  agenfi,  aut  illi  supersfes.  po- 
luisse  ab  illo  parlem  Summae  istius  franscribi  ac 
inseri  Morali  Speculo,  prima  est  responsio  Vedasti 
norum  Ordinis  S.  Benedicli  monaehorum  in  Dua- 
censi  operum  Bellovacensis  ediiione  anno  1024. 

Ab  emortuali  ejusdem  Bellovacensis  anno  1204. 
non  recedunt  alii  plerique,  accuraliore  calculo  chro- 
nographiae  rationes  subducenles,  Alberlus,  Castel- 
lanus,  lldephonsus  Baplisla,  Alphonsus  de  Ribera, 
Joannes  a  S.  Thoma,  Joan.  Paulus  Nazarius,  Vincen- 
lius  Ferre,  Seraphinus  Piccinardus.  Nodum  ergo 
implicalissimum  quomodo  secent  illi?  Videre  Bel- 
lovacensis,  in([iiiunt,  ante  annum  1204  potiierit  vel 
infegram  Theologicam  Thomae  summam,  vel  pri- 
mam  Secundae  et  secundam  Secundae,  in  prima 
contextura  delineatas,  adhuc  informes  et  imperfe- 
ctas,  nondum  manu  ulfima  perpolilas,  ac  publici 
juris  faclas.  Quidni  eniin  quaesliones  ad  parlem 
moralcm  speclanlcs  longe  anle  parasset  Aquinas, 
quam  operi  suo  eximio  manum  uliimam  impone- 
ret?  Quidni  Bellovacensis  quaesfiones  easdem  sibi 
commiinicalas  dcnoraverit,  conraseritque,  ut  Specu- 
lum  .Morale  compingcrct? 

4.  Conjecfuris  hujusmodi  minime  sibi  facfum 
satis  fatelur  Bellarminus  de  Scriploribus  ecclesias- 
licis  in  Elosiio  S  Thomae.  observal.  5.  Hinc  «  in 
B  his  angusliis,  inquil,  nihil  mihi  occurrit,  nisi  Spe- 
«  culum  illud  Morale  forlasse  non  esse  Vincenlii 
«  Bellovacensis,  seil  aiicujus  aucicris  poslerioris, 
n  qui  .  .  .  sefundam  partem  sancti  Thomae  (sci- 
«  licet  1-2  et  2-2)  in  compendium  redigere  volue- 
«  rit;  id  quod  videfur  posse  eonfirmari  ex  eo  quod 
a  Speculum  Morale  gravius  mulfo  esse  videfur,  quam 
«  sint  Speculum  Naiurale,  Doclrinale  el  Ilisloriale, 
«  quae  Iria  sine  dubio  sunt  Vinceniii  BcIIovacensis.  » 
Paulo  diver>a  monachorum  Vedaslinorum  conjeciura 
est,  Vincentium  Bcllovacensem,  qui  Speculum  qua- 
druplex  pollicilus  fucral,  morle  praeventum  non 
composuissc  partem  illam,  quae  lilulo  Speculi  Mo- 
ralis  inscribenda  cral;  sludiosum  porro  aliquem 
post  obiium  ejus,  ad  pcrfectioncm  operis,  cui  Spe- 
culum  Morale  deerat,  su[)plemenlum  addidisse,  ex 
illis  quac«;iionibus  ad  mores  pcrlinenlibus  coiifeclum, 
quas  in  Prima  Secundae  el  iii  Secunda  Secundae 
iradidcrat  sanclus  Thomas.  ii  hanc  refertur  etiam 
conjecliiram  Nafalis  Alexander,  qui  tamen  pulat 
Moralc  sp(>culum  compositum  fuisse  [)erfectumque 
a  Bcllovacensi;  verisiniile  esse,  ul  ncscio  quo  falo 
excideril  illud;  in  ejusque  supplemcnlum  subslitu- 
ta  a  juniore  quopiam  ac  supposila  fuisse  excerpla 
e\  Prin)a  et  ex  Secnnda  Secundae  sancli  Thomae, 
tilulo  cisdem  Iribulo  Speculi  Moralis. 
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Genuinum  Vineeyitii  Bellovaeensis  opus  vctuslissi- 
tni  optimae  notae  codices  in  tria  Specula  tri- 
butuni  pracstant,  rejecto  Speculo  Morali.  Jdem 
confirmanl  synchroni  tesles  probatissimi.  Quod 
etiam  evmcitur,  inita  ejusdem  Speculi  Moralis 
comparatione  cum  tribus  yenuinis,  Naturati, 
Doctrinali,  Ilistoriali. 

1.  Ita  conjecluris  in  obscura  conlroversia  indul- 
gebaiit  viri  doctissimi,  ea  permoti  exislimatione, 
quam  docirinae  subiimitatc,  ingenii  acumine,  ac 
proprio  quodam  opcrum  stylo  ac  nitore,  sibi  san- 
ttus  Tliomas  comparavil;  cui  vel  levissima  plagii 
biispicio  nonnisi  per  injuriam  allingi  queat.  Auspi- 
calo  demum,  diisque  faventibus,  factum  ut  Jacobus 
Kcbardus  insignis  Ordinis  Praedicatorum  aiumnus, 
improbo  labore  codicibus  vetustis  perquisitis  ac  lus- 
tratis,  ipsoque  Speculo  morali  accuralissima  inda- 
gine  expenso;  luce  meridiana  clarius  deprebendit, 
Vincentium  Bellovacensem  de  laudato  Speculo  Mo- 
rali  edendo  nunquam  cogitasse;  opus  immane  suum 
in  iria  dumtaxat  Specula,  i\aturale,  Doctrinalc,  Ilisto- 
riule  partilum  esse;  Moralis  ejusdem  Speculi  con- 
sarcinatorem  longe  Bellovacensi  et  Aquinate  recen- 
liorem  dici  debere.  Luculentissimum  bocce  de  ar- 
gumenlo  vulgavil  opusculum  parisinis  lypis  anno 
1708,  sub  litulo:  .S.  Tliomae  Summa  suo  auctori 
vindicata,  sive  de  vener.  Fratris  Vinccntii  Bellova- 
censis  scriptis  Dissertatio;  quod  etiam  opus  inser- 
lumlegitur  in  Elogiis  ipsius  Bellovacensis  et  Sancli 
Thomae  tomo  \  Scriptorum  Ordinis  Praed  catorum, 
quos  post  Jacobum  Quetifum  ipse  Ecbardus  recen- 
suit,  complevit,  vulgavitque  Parisiis  anno  171G. 

Disserlalionum  nostrarum  ratio  poslulat,  ut  banc 
celebrem  relinquere  inlactam  quaeslionem  non  liceal. 
Nova  non  proferam  argumenta,  cum  omnia  prae- 
venerit  pertractaveritque  doctissimus  auctor.  Ipsam 
ejus  luculentissimam  Disserlationem  in  pauciora 
eapila  contraham,  ut  veritas  facti,  quae  landem 
splendidissime  illuxit,  uno  veluti  conspectu  inno- 
tescat. 

Ajo  primum,  Speculum  Morale  falso  hactenus 
iribuium  Yincenlio  Bellovacensi  sive  in  manuscri- 
piis  codicibus,  sive  in  editis  exemplis.  Primum  ar- 
gumenlum  suppedilat  vetustus  optimae  nolae  codex 
Speculi  Doclrinalis,  quem  Parisiensis  Bibliotheca  Sor- 
bonae  possidet  ex  legato  Magistri  Pelti  de  Lemo- 
vicis,  socii  domus  ejusdem  Sorbonae,  ut  in  fine 
ejusdem  codicis  adnotatum  legitur.  Quo  vilam  du- 
xerit  ac  (loruerit  tempore  Peirus  ille  Lemovicensis, 
accuratissime  perquirit  laudatus  Echardus.  Tempo- 
rarias  accipe  sequenles  noias.  Extat  in  eadem  Bi- 
bliotheca  Sorbonica  Colleclio  quaedam  Mss.  Sermo- 
num  quos  theologi  Parisienses  a  festo  SS.  Simo- 
nis  et  Judae  anni  i''27''2  ad  festum  S.  Martini 
anni  1275,  habuerunt.  Ad  sermonem  54,  haec  ap- 
picia  legitur  adnotalio:  Sermo  Fratris  jfJgidii  de 
Aurelianis  ad  Beguinas  in  Dominica  5  Adventus; 
tt  fuit  sermo  peroptimus,  in  quo  fuit  Mugister  Pe- 
trus  Lemovicensis.  Alius  ibidem  servatur  codex, 
iHstinctiones  bonas  continens  secundum  ordinem 
alphabeti  a  Magistro  Pelro  de  Lemovicis;  quae 
nempe  Disiinctiones  nihil  aliud  sunt,  quam  varii 
conceptus  ab  eodem  Petro  Lemovicensi  ex  aliorum 
concionantium  ore  excepti,  et  ordine  alphabeiico 
disnositi.    Verbo,    Ortus,    Chrislus    nasci    debuisse 
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dicilur  de  Beata  Virgine  anno  12(55,  id  est,  ante 
annos  mille  ducentos  tres  et  sexaginla.  Ilaec  satis 
cuique  sunt,  ut  lucide  certoque  tenqms  irmotescat, 
quo  vilam  agebat  norebal(|ue  Petrus  de  Lemovicis; 
simul(|ue  con>let  antiquilas  ac  oplima  nota  codicis 
Aincenliani  speculi  Docirinalis. 

Prologus  primo  voluminis  loco  ,  tum  in  editis 
tum  in  Mss.  exemplis  prostat  in  capila  plura  lii- 
butus ;  quem  in  eisdem  editis  exemplis  aliis(|ue 
I)luribus  manuscriptis  codicibus  inlerpolatun)  depra- 
vatumque  fuisse,  ubi  operis  partilio  exhibetur,  ex 
laudato  vetuslo  oplimae  notae  codice  luculentissime 
e\iiicilur.  Pailem  hanc  prologi  a  falsario  vitiatam 
sub  oculos  ponere  praeslat. 

Ex  codice  l^dlri  de  Lvitiovicis.      E.c    aliis  viilijaHs  cxemplis. 


CAPUT  XVL 


CAPUT  XVL 


«  De  trifaria  divisione  to-    «  De  (juadrifaria  diinsio- 
«  tius  opcris.  «  ne  totius  operis. 


«...  Quaproj)ter  i- 
«  psum  opus  universum, 
«  quod  Speculum  majuG 
«  vocabatur,  in  tiespar- 
«  tes  principales  ,  tam- 
«  quam  in  tria  volumina, 
«  vel  opuscula  perfecta  , 
«  et  a  se  invicem  separa- 
«  la,  distiiixi.  Quorum  e- 
«  tiam  unumquodqueS/)e- 
«  cidi  nomine  divisim  in- 
«  titulavi.  Prima  itaque 
«  pars  conlinel  lolam  ///- 
«  sloriam  naturalem  ;  et 
«  haec  vocatur  Speculum 
«  Creatoris.  Secunda  to- 
«  lam  seriem  Doctrina- 
«  lcm;  el  haec  vocalur 
«  Sprcidum  Scientiarum. 
«  Tertia  vero  totam  Ilis- 
«  toriam  temporalcm  ;  et 
«  haec  vocatur  Speculum 
a  Ilisforiarum.  Prirna  si- 
«  quidem  pi'osequitur  na- 
«  turam  et  proprietatem 
«  omnium  rerum;  sccun- 
«  da  maleriam  et  ordi- 
«  nem  omnium  arlium: 
«  lcrtia  ver'o  seriem  om- 
«  nium  len)porum.  »  Alia 
sequunlur,  quae  trifariam 
lantum  partitionem  illu- 
strant. 

CAPUT  XVII. 


«...  Quapropter  i- 
«  psum  opus  universum 
«  in  quatuor  partes  prin- 
«  cipales,  lamquam  in  qua- 
«  tuor  volumina  perfecta, 
«  et  a  se  invicem  separ^a- 
«  ta,  d  stinxi.Quarum  una 
«  continet  tolam  scilicet 
«  Ilistoriam  naluralem;  a- 
«  lia  vero  tolam  seriem 
«  Doctrinalem;  terlia  vero 
«  lolam  eruditionem  Mo- 
«  ralem  ;  quarla  totam 
«  Historiam  Temporalem. 
«  Prima  siquidem  prose- 
«  quitur  naturam  et  pro- 
«  prietatem  omnium  re- 
«  rum;  secunda  vero  ma- 
«  teriam  et  ordinem  om- 
•  niiim  artium;  tertia  pro- 
«  prielaies  el  actus  onmi- 
«  um  virtutum  et  vitio- 
«  rum;  quarta  seriem  om- 
«  nium  temporum. »  Alia 
sequuntur,  quae  partitio- 
nem  quadrifariam  magis 
declarant. 


CAPUT  XVIL 


De  materia  uniuscujusque  De  materia  uniuscujusque 
partis.  partis. 


«  Igilur  primae  partis 
«  fundamentum  est  his- 
«  toria  sacra,ab  ipso  prin- 
«  cipio  usque  ad  ejectio- 
«  nem  hominis  lapsi  de 
«  Paradiso;  cui  videlicet 
«  historiae    interseruntur 


«  Igitur  primae  part>s 
«  fundamentum  est  hislo- 
«  ria  sacra,  ab  ipso  prin- 
«  cipio  crealionis  rerum 
«  usque  ad  requiem  Sab- 
«  bati;  cui  etiam  inter"se- 
«  runtur  ea,  quae  pcrli- 
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a  ea  ,  quae  perlincnt  ad 
«  naturam  cacli  et  muncli; 
«  et  in  line  atljiciunlur 
«  cuncia  (juac  perlincnt 
«  ad  ruinain  vcl  sequelam 
«  pcccati.  Porro  funda- 
«  incnium  sccundae  par- 
«  ('.s  est  reparatio  lapsi. 
«  Fundanienlum  vero  ler- 
«  liac  pards  est,  primo 
«  (juidcm  liistoria  liomi- 
«  nis  usque  ad  impcrium 
«  Neronis,  inde  vero  .  .  . 
«  us(iue  ad  diem  islum.  » 
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nent  ad  naluram  caeli 
et  mundi.  Fundamen- 
tum  secnndae  partis  est 
hominis  lapsi  reparatio, 
quantum  adintellectum. 
Et  fundamentum  lertiae 
pards,  quanlum  ad  elfe- 
ctum,  est  hominis  repa- 
ralio.  Quartac  portis 
fundamentum  ,  primo 
quidem  sacra  Scnptura 
a  crcatione  hominis...» 


Invectae  depravalionis  partes  alias  notat  Echar- 
dus,  integri  rulgali  Prologi  collalione  facla  cum 
Prolofju  (|ui  prostal  in  vetusto  citato  codice  M^s. 
optimae  nolac.  llinc  duo  colliguntur:  1.  Vincentium 
Bellovacensfm  dc  Speculo  Morali,  quod  a  Irihus 
aliis  INalurali,  Doctrinali,  Historiali  distinctum  sit, 
elucuhrando  c(lcndo((ue  nc  quidem  cogitasse.  2.  Spc- 
culuin  idcni  Morale  falso  hactcnus  eidem  Bcllova- 
vaccnsi  trihulum  fuisse. 

Codicis  luijus,  qui   lam  insigne    splendidumquc 
!^up|)editat  argumcntum,  lidem  augent  et  confirmant 
duo   alia  Spcculi    Doclrinalis  ac  Prologi    pracmissi 
f-\cmplaiia  manuscripla;  in  quibus  trifaria  tantum 
Speculi,   (juod    Bellovacensis    concepit    confecitquc, 
occurrit  partitio.  Servatur  alterum  in  ditissima  Bi- 
hliothcca,  olim  Colberlina;    alterum  videre  ac  lus- 
irare  licct    in  Bihliotheca  majoris    convenlus  Pari- 
siensis  Ercmilarum  Sancti   Auguslini.    Inquies  vero 
longe    plurcs    Mss.    codices    rcpcriri,    ciscjuc    lypis 
edila    excmpla    consonare    omnia,    quae    vulgatum 
Prologum    ciim    partiiione    (ptadrifaria    repraesen- 
lant.  Bcponam  cgo,  editionum  (idem  majorem  non 
esse  fide  et  auctoritate  codiciim    ita  se  hahentium, 
cx   quihus  illae    prodicrunl;  codicesque    hujusmodi 
longc  nola  ac  aelate  inferiores  esse  codice  iaudalo 
Sorhonico,  (|ui  manum  sacculi  tertii  decimi  ad  finem 
vergentis  pracfcrt,  suaeque  antiquitatis  ac  fidei  ccr- 
lisjimum  signum  habct  in  nomine  Pelri  de  Lcmo- 
vicis,  qucm  anno   I^^Go  et  I27!2  florcntem  adeoque 
synchronum  Vincenlio  Bcllovacensi  videmus.  Codi- 
ces    alios    duos  ,    Colhcriinum    et    Augustinianum, 
quemcumque  ad  annum  referas,  pro  senlentia  no- 
sira  mililare    conslal;    id(jue    saltem    palam  ex    iis 
licri   nemo  non  vidct,    (pualripartitinn  opcris    Vin- 
cenliani   divisionem    nonduin  eo  tempore  invect;im 
cognitam(|iie,  al(|uc    nondum  Speculum    Morale  in 
luccm  cdiliim,  (pio  lihrarius  eosdem  manu  exarahal. 
2.  Codicihus  ac  (rifuiae  laudati  Spcculi  parti- 
tioni  ,    (idcni    maximam    addunt    synchroni    teslcs. 
!*iiinus  adcsi,  qni  codicem  Pelri  de   Lemovicis  his 
vcrhis  propria  manu  scriplis  adnotahat:    «  Isle  liher 
"  csi  paupcrnin  Magisirorum  dc  Sorhona,  ex  liHjdto 
"  Maijistn   Pi'(ri   dc  Lcinoricis,  qiiondam  socii  do- 
«  mus  hiijus  ,  .  .  In  hoc  volumine  continctur  1.  pars 
«  Spcculi  Majoris  vidclicct  novem  libri  primi  ipsius. 
«  Qiiod  (|nidcin   Spccuhim  hahct   tiif(    nomina  sc- 
«  cunilnin   ires  ejns  par(cs.  Quaruni  prima  vocatur 
«  Speculnm  Naturale;  secunda  vero,  Sj^ecnlnm  Do- 
«  ctrinal-,  tcrtia  vero  pars  cjus  vocalur  Sjwculnm 
•  /fis(orialc.  «    Animadvci-te    (ria    noniina    Spcculi 
Majoris,  (|U()d  cst  inlcgrum  Vinccntianum  opns;  itcm- 
«|ue  Ircs  cjns  par(cs,  trcsque  titulos  Sjicculi  .\a(nra- 
lis,   Doctrinalis,   /listunalis.  Qiiartum    crgo  Spccu- 


lum,  quod  Mor(de  dicitur,  non  agnoscebat    anony- 
mus  hic  adnotator. 

Sequitur  Hcnricus  Gandavensis,  qucm  vita  Tor- 
naci  migrasse  anno  anno   1295  refert  Joannes  Mola- 
nus  in  Ms.   Bihliotheca  sacra.  Sic  habet  ille  de  scri- 
ptorihus  Eccl.  capite  42:    «  Vincent'us  ejusdcm  or- 
«  dmis  (Pracdicalorum)  dicilur  scripsisse  quoddam 
«  opus  magni  ingcnii  ei  lahoris,  quod  prat-titula^il 
«   Triplex    Spcculum,    I/istoriide,    AUegoricum    et 
a  Morale.  »    Quo  in  tcst-monio  digna  sunt  animad- 
vcrsione  quam|)lnra.    1.  Ex  aliorum  relaio  (dicitur 
sciipsisse)  Vinccnlii  noslri  opus   rccenseri  ah  Hcn- 
rico.  2.  Famam  operis  viguisse,  quod  j)raclitulaium 
esset   Triple.v  Specnlum,  non    qnadruplex    5.  Par- 
teni  IIistori(dcm    opliinc    laudari ,  non  ila  reliquas 
duas.    4.  Alle(joricum    quod  inscrihilur    Speculum, 
idcm  esse  cum    ?saturalt',  ita    diclum  ob    ea,  qiiae 
ipse  Vmcentius  hahet  in  utroquc  Prologo,  gcnuino 
ct  vulgato,  capitc  18  inquiente:  IIoc  es(  i(p'(nr  Spe- 
culum,    quod  licet    Naturalc  sil,    (udnn  tamen    per 
(piasdam  rerum  similitudincs  e(  in(c(jnmcnta   fujnra- 
rum  adaedificadonemmorumreferri  vtdeal.  5.  Spe- 
culum  denique  Murale  ab  Gantlavensi    appellalum 
non  aliud  intelligi  dehere,  nisi  Specidum  Doctrinale, 
proptcrea  quod  scienliae  in  eodem  ah  auclore  per- 
traclatae  ad  elhicam   universalem  periinenf,   mona- 
sticam,oeconomicam,   politicam;  ad    jus  nirumque 
civde  et  canonienm;  et  ad  omnia   generatim,   quae 
hominis  tolius  cjusque  mornm  rcformalionem  com- 
plectuntur.  Hacc  hahe    prae    ocnlis,    lcctor,    diser- 
tissimumquc  dcprchendes   Gandavensis  (estimonium 
pro  (r  plici  dnmlaxal  speculo  Vinccniiano,  Aatnrali 
Doctrinali,  //is(onali.  Qua    de  re    adhuc    infra  a- 
gendum. 

Tcrtius  leslis  acccdil  .loanncs  Hautfuncy,  auclor 
Tahidae  in  spccnluin  Historiale.  In  M>s.  codicibns 
quos  plures  vidit  Jacohus  Echardus,  nuncupala  lc- 
gitur  ea  Tabula  S.  tiiuli  .sanctac  Priscae  preshijtcro 
cardimdi,  qui  alius  non  est  quam  Simon  de  Archi- 
aco  (Jallus  Sanctoncnsis,  archicpiscopus  Vicnnac: 
«  Primus  enini  ille  est  (  vcrhis  utor  landali  E- 
«  chardi  )  ah  ohiiu  Bellovaccnsis  cujus  nomen  ab 
-  S.  inchoeiur,  et  liiuli  sanctae  Priscae  cardinalis 
«  fucrit,  ad  purpuram  scilicel  evectus  die  20  dc- 
«  ccmhris  anno  1520  a  Joanne  X.\H,  teste  Ber- 
«  nardo  Guidonis  praesente  et  oculato:  et  revera 
«  in  codicc  Ms.  ejusdem  Tabulae  Monasterii  nostri 
«  Pissiaccnsis  lcgitur  Simoni.  »  Tabulac  pracfigitur 
Pioocniiuni.  in  ((uo  haec  hahcnlur:  «  F.  \incenlius 
«  dc  Bclvaco,  cum  collcgis  suis  Ordinis  Praedicato- 
o  riim  ,  .  tres  Summas  egregias  ac  peruiilcs  com- 
«  pilarunt  .  .  ,  Prima  enim  dicitur  Spccnlnm  .\a- 
«  (iiralc,  in  qua  approprialc  traclanliir  spcculahi- 
«  lia,  pcr  qtiac  excrcilalur  intcllcctus  iii  cogni- 
«  lionc  veri:  Serunda  spetndum  M(n-ale,  in  qua  tra- 
0  ciantiir  moralia,  per  quae  excitatur  affcclus  in 
«  opcralionc  boni.-  Tcrda  Speculnni  liisdiriac.  in  qua 
«  IraclanUir  gcsla  cl  dicta  virorum  illuslriuni  pcr 
«  (|uae  conforiaUir  mcmoria,  »  elc,  Expende  tres 
tanium  operis  Vinccnliani  paries,  Animadvcrte  rur- 
suni  o|)cris  cjusdcin  divisioncm  jnxla  numcrum 
Iriiim  aniinac  faculialuin,  in(cllcc(ns  ,  rolunlads  ct 
meiimriac.  Ilic  collige,  Spccuhim  tunc  Morale  ap- 
j)cllalum  non  aliud  esse  qnam  Specnlum  Doc(rmulc. 
Codiccni  Ms.  oplimac  notac,  in  quo  eadcm  Jo- 
aniiis  Hantfnncy  Tahula  continclur,  scrvat  Bihlio- 
ihcca  Vcneta  SS.  Joannis  et  Pauli,  ubi  descripla 
supcrius  vcrha  propriis  oculis  perlegi. 
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Quidni  vero  eo  lidilo  Specnli  Moralis  insigniri  | 
potuerii  Speculum  quod  auclor  Doclrinale  appella- 
vit?  Ad  morum  quippe  instruclionem  plurcs  perli- 
nent  libri  in  eodem  conlenti.  Libros  aliquos  eo- 
rumque  tilulos  accipe:  «  Liber  quinlus  incipit  a- 
«  gere  de  practicis  sive  moraUbus  scientiis ;  et 
«  agit  de  monastica,  tamquam  quae  priorem  locuni 
«  inter  has  tenet,  eo  quia  vitam  propriani  unum- 
«  quemque  componere  decet;  habet  autem  177  ca- 
«  pitula  .  .  .  Libcr  sextus  adliuc  agit  de  monastir 
«  ea  scientia,  et  est  quasi  complementum  quinli  li- 
«  bri:  in  illo  nanupie  generaliler  agitur  de  mori- 
«  bus  vcl  habilibus  bonis  et  malis,  id  est  de  virlu- 
«  tibus  et  vitiis;  in  hoc  aulem  primo  quidein  de- 
«  scribuntur  parliculariter  mores  hominum  cuju- 
«  scuinque  condiiionis  ac  sexus  el  aetatis;  postmodum 
«  autem  in  universali  de  bona  et  mala  iiominum 
«  vita  .  .  .  habet  capitula  154  ..  .  Liber  octavus 
«  incipit  agere  de  poiitica  quae  pertinet  ad  regi- 
«  men  civitatum.  Agil  itaque  de  civitatibus  earum- 
«  que  recloribus  et  etiam  de  leqibus  ac  de  jure 
«  multipiici,  de  personis  publicis  et  privatis,  de 
«  rebus  quoque  sacris  et  non  sacris,  et  habet  ca- 
«  pituia  15!2  .  .  .  Liber  nonus  agit  de  actionibus, 
«  sive  de  illa  parte  juris  quae  pertinet  ad  actiones. 
«  Continet  ergo  processum  causarum  ac  lilium  et 
«  ordinem  judiciorum:  habet  autem  Liber  iste  150 
«  capitula  .  .  .  Liber  decimus  agit  de  criminibus, 
«  sive  judiciis  criminum,  quae  committuntur  in 
«  Deum,  secundum  quod  pertinent  ad  utrumque 
«  foruni,  saeculare  videiicet  et  ecciesiasticum;  habet 
«  autem  capitula  IGO  .  .  .  Liber  undecimus  agit 
«  simili  modo  de  criminibus  quae  commitlit  homo 
«  in  proximum,  vel  etiam  in  seipsum:  habel  autem 
«  liber  iste  154  capitula.  »  Yiden' magnam  Specali 
IJoctrinalis  partem  ad  mores  hominum  et  ad  scien- 
liam  moralem  attinenlem,  ut  mirum  non  sit  spe- 
culum  idem  appeliari  potuisse  appeliatumque  esse 
^peculum  Morale. 

5.  Tot  vero  argumenta,  quae  mores  hominum 
iiluslrant  cum  eodem  in  Speculo  Doctrinali  versa- 
verit  Beilo\acensis,  de  bono  sciiicet  et  maio,  de  vir- 
tutibus  et  vitiis,  de  criminibus  in  Deum,  proximum 
et  seipsum,  deque  rebus  sacris  et  non  sacris;no- 
tum  fit  compertumque  consiiium  auctoris  non  fuisse 
ut  Speculum  Morale  ab  aliis  distinctum  elucubraret. 
Hoc  primum  argumentum  esto  inler  ca  quae  insita 
dicuntur,  sive  quae  ex  ipso  opere  in  sese  spectato 
comparatoque  cum  Speculo  Morali  defiromi  possunt. 

Alia  duo  subministrant  verba  utriusque  Prologi, 
quae  habenlur  capite  5:  «  Denique,  quoniam,  ut 
«  superius  dictum  est,  ex  diversis  auctoribus  hoc 
«  opus  conlextum  est;  ut  sciatur  quod  cujusque 
«  sit,  singulorum  dictis  eorum  nomina  annotavi,  ac 
«  ne  facile  iransponerentur  de    iocis    propriis    ne- 

«  quaquam    in    marqine sed    inter    lineas 

«  ipsas,  sicut  fecit  Gratianus  in  compilatione  Ca- 
«  nonum  ea  inserui.  Interdum  etiam  ea  quae  ipse 
«  vel  a  majoribus  meis,  scilicet  modernis  auclori 
«  bus,  didici,  vel  in  quorumdam  scriptis  nolabilia 
«  reperi,  nomine  nieo,  id  est  auctoris  intitulavi.  . . 
«  Ut  autem  hujus  operis  partes  singuiae  iectori  fa- 
«  cilius  eiucescant,  ipsum  opus  totum  per  libros,  et 
•  libros  per  capitula  distinguere  volui.  »  Haec 
postrcma  tene  verba.  Speculuni  Morale  confer  cum 
tribus  aiiis,  iSatijrali,  Doctrinali  et  I/istoriati,  quae 
germanos  Bellovacensis  foetus  agnoscit  nalio  omnis. 
Haec  tria  vero  sunt  in  libros  divisa,  et  iibri  Iributi 
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in  capila.  Non  ita  Specuium  Morale,  quod  in  libros 
dividilur;  in  partes  libri  distributi  sunt,  et  singuiae 
parles  in  dislincliones,  el  istae  in  articulos.  Cur 
ordinem  niutavisset  Vincenliiis,  nulla  mutaiionis  facta 
alicubi  menlione,  nec  reddila  ciusa? 

Priora  ejusdem  loci  verba  recoie,  quae  Bello- 
vacensis  bonain  (idem  palefaciunt,  plenamque  sin- 
cerilalem.  Datam  (idem  liberat  ille  in  triplici  Spe- 
culo,  ISaturali,  Doctrinali,  Ilisforiali;n\W\\  quod  suuin 
non  est,  sibi  arrogans;  scriplorumque  noinina  a  qui- 
bus  accepit,  non  in  margine  notans,  sed  intra  li- 
neas  inscrens:  v.  g.,  haec  et  simiiia  passim  occur- 
runt,  iibro  1  Speculi  INaturalis,  ca[»ile  1:  De  dirersis 
mnndi  acceptionibm,  ex  lihro  qiii  dicitur  Imago 
Mundi;  ca[)ite  2:  De  duobus  nnmdis  existentibns, 
Ilermes,  qui  ct  Mcreurius  et  Trismcgistus,  ad  Ascle- 
puni;  capile  5:  Quod  niandus  archetypiis  ipsc  sil 
Dei  fllius;  Basilius  in  llcxmneron  libro  primo;  capile 
4:  Ouid  sit  Deus;  Dionysius  in  libro  de  divinis 
I\oniinibus,  et  sic  deinceps.  Eadem  fulget  bona  fides 
Bellovacensis  in  Speculo  DoctrinaU.  Quae  pauca 
sequunlur,  profero  exempla:  nempe  libro  qui  se- 
cuikIus  in  editis  numeratur,  capite  10:  de  priniis 
Plulosophis,  qui  naturam  scrulati  smit;  Aiujiislinus 
de  Ciritute  Dei,  libro  8,  cqji  e  12.  De  diversis 
generibus  philosophorum;  Isalorus  in  tibris  Elynwl., 
libro  8,  caf)ite  15.  De  Definitionibus  philosophiae; 
Aichardus.  Caetera  conveniunt  omnia.  Nolandumque 
diiigcnter  est,  capita  occurrere,  quibus  auctoris  no- 
men  infra  lineas  non  praefigitur;  eademque  intel- 
ligi  accepta  debere  ex  auctore  proxime  ante  cilalo. 
Ab  hac  non  discedit  mcthodo  Beliovacensis  in  Spe- 
culo  llistoriali,  ubi  passim  infra  capitum  lineas 
laudantur  Acta  Sanctorum,  et  Cbronica,  et  scripto- 
res  alii,  sacri  et  profani,  (pii  sacram  saecularemque 
historiam  scripscre.  Integrum  inodo  evoive,  lege 
ac  perlege  Speculum  Morale.  Va^Mus  passim  distin- 
ctionum  et  articulorum  stylus  apparet;  quae  varie- 
tas  diversos  absque  dubio  scriptores  indicat,  quin 
eorum  nomina  adnotentur.  Superis  grates;  hi  naiii- 
que  scriptores,  deflorati  atque  transcripti,  sin  omnes, 
innolescunt  aliqui,  quos  infra  dabirnus.  Id  jam  vero 
satis  est,  ut  Morale  Speculum,  in  quo  Bellovacensis 
l)ona  fides  desideratur,  nihilque  ingenii  ejus  agno- 
sciiur,  non  ab  ipso,  sed  a  falsario  consarcinatore 
emissum  innotescat. 

Atque  tria  utique  Specula,  ISaturalc,  Doctrinale, 
Ilisloriale,  cohaerent  sibi  invicem,  sibique  niutuo 
perhibent  testimonium.  In  Speculo  Doctrinali,  quod 
secundum  juxta  mentem  consiliumque  auctoris  lo- 
cum  tenet  in  opere,  epilogus  praemittitur  Speculi 
Naturahs;  siquidem  a  capite  primo  ad  quintum  us- 
quc,  compendio  colliguntur,  quae  latiore  calamo  in 
Speculo  Naturali  pertractata  sunl  de  lapsu  hominis, 
ac  hominis  lapsi  miseria;  indeque  fit  gradus  ad  re- 
paralionem  liominis  per  doctrinam  et  studiuin  plii- 
losophiae.  Idem  epilogus  tum  Speculi  Naturalis,  tum 
etiam  Doclrinalis,  primo  loco  apparet  in  Speculo 
Ilistoriali.  A  primo  capite  ad  47  inclusive  compen- 
dio  perstringuntur  quae  in  Naturali  Speculo  iatis- 
sime  disseruit  auctor  de  Deo,  de  Angelis,  de  Ho- 
mine,  deque  hominis  lapsu;  et  a  capite  octavo  et 
quadragesimo  usque  ad  55,  breviter  agitur  de  re- 
paratione  hominis  per  poenitenliam  et  virtutes,  de- 
que  scientiis  quae  datae  sunt  homini  lapso  in  re- 
medium;  de  practicis  ct  mecbanicis  artibus;  ac  de- 
mum  de  sermocinalibus  scientiis  et  artibus  magicis; 
quae  omnia  et  singula  argumenta  lucuieniiore  ser- 
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nione  in  Speculo  Docirinali  illustranlur.  Atqui  com- 
I)endium  itl  genus  tlesideralur  in  Speculo  Morali; 
(juaeve  in  ipso  late  perlractantur,  compendio  nuUo 
perslringuntur  in  postremo  Speculo,  quod  esl  llis- 
loriale.  Cum  ergo  piaedicio  Morali  Speculo  desit 
liexus  ille  quo  siinul  Specula  sua  colligavil  Vin- 
cenlius,  cum  ilkid  etiam  Speculum  Morale  duorum 
praccedeniium,  Naturidis  et  Doclrinalis,  menlionem 
ingerat  nullam:  ac  poslremum  Historiale  nullum 
perliibeat  de  Morali  testimonium;  evidens  comper- 
tumcjue  signum  est,  neque  de  iilo  cdendo  cogilassc 
liellovacensem. 

Animadversione  demum  digna  profero  verba 
Prologi  genuini  capile  18:  «  Hunc  autem  libellum 
«  nuilruni  npologellcum  (  qui  ncmpe  est  ipse  Pro- 
«  logus),  propter  praediclas  causas  a  principio  ope- 
«  ris  bucusque  protractum,  quia  pari  ratione  res- 
«  pondot  milibet  parli,  totum  in  tmiuscujusque  ca- 
«  pite  inserendmn  putavi.  »  Interpolatis  verbis 
eumdem  sensum  alTert  vulgatus  prologus  capite  19: 
«  Hunc  autem  Prologum  propler  causas  praedicias 
«  a  principio  opcris  hucusque  prolractum,  quia 
«  [)ari  jui'e  corres[)ondel  unicuique  parti,  tolum  in 
«  cujualibct  capite  inserendum  judicavi,  ul  simul 
«  cum  tolius  parlis  capiiulis  adjunctis  locum  rej)Ieal 
«  uiiius  libri.  »  .\d  meiUem  auctoris,  iribus  genui- 
nis  ejusdem  Speculis,  ^aiurali,  iJoctrinali,  /lisloriali, 
piaeiixus  babetur  Prologus  ille,  seu  libellus  apolo- 
gelicus  unus  idemque;  sed  illum  non  habet  nulla 
Speculi  Moralis  cditio,  nec  nullus  codex  manuscri- 
pius.  Quid  ila?  tanla  scilicet  falsarii  consarcinato- 
ris  caulio  non  fuit,  ut  sup|)Osiium  illud  Speculum 
cum  praemisso  laudalo  Prologo  [)rodire  curarel 
juxta  mentem  consiliumque  Bellovacensis. 

CAPLT  IH. 

Auclo7'es  de/l')rdti  in  Spcculo  Morali  sunt  Aqui- 
nate  el  Vincenlio  BcUovacensi  rccentiores;  ac 
primo  Petrus  de  Tarentasin,  postea  Innocentius 
pajju  V.  Ileni  unonijmus  auctor  de  Considera- 
tione  Nouissimurum.  El  Slephanus  dc  Borbone 
interpolatus.  Denique  liicurdus  de  Mediavilla. 

1.  Quam  longe  dislal  ergo  Speculum  Morale 
ab  ingenio,  et  bona  (ide,  el  consilio  Vincentii  Hel- 
Jovac  nsis,  quem  Spcculi  tri[)licis,  Naluralis,  Doctri- 
iialis,  Hisiorialis,  verum  parenlem  nemo  nescit!  Peni- 
liori  examine  i()sius  Speculi  Moralis  viscera  scrutanda 
sunt.  0[)us  cst  ex  aliorum  lucubralionibus  surre[)tis 
convasalisque  compaginatum,  nominibus  coruin,  iide 
non  boiia.  Mip|)ressis.  Sunt  illi  vero  intci  alios,  ([ui 
adhuc  latenl,  Petrus  de  Tarentasia,  postea  Innocen- 
lius  papa  V;  Sle()hanus  de  liorbone,  anonymus 
auclor  /)('  Considcraiione  Novissimorum;  Hichardus 
de  Media\illa,  qiios  lam  su[)ina  negligentia  et  osci- 
laiilia  (ranscri[)sit  consari  inalor,  ul  nola.^  tempoia- 
lias  aul  reliquerit  aut  invcxerit,  quae  cerlo  deinon- 
slranl,  longe  post  obilum  sancli  Thomao  consarci- 
nalum  illiid  opus  fuisse.  Hinc  evidens  consurgit 
(l^inonsiralio,  arliculos  illos  (|uam  [ilurimos.  qiii  in 
S|)(>eulo  Morali  el  iii  Suinma  divi  Thomae  lolidcm 
verbis  reperiunlur,  iioti  ab  Aquinate  surreptos  ex 
alio;  sed  o\.  Aquinale  falsarium  quemdam  recentio- 
lem   transcripsissc. 

Age  \ti(),  quod  ajo,  invictis  argumenlis  dcmon- 
stranduin  esl.  IM  iinum  depraedatum  scriplorem  pro- 
fero  Petrum  de  Tarenlasia.  Vitam  produxit  ille  ad 


annum  i-276,  diemque  22  junii,  poslquam  Sedem 
Pelri  tenuit  menses  quinque,  diesqiie  duos.  Com- 
mentarios  elucubravit  in  Qualuor  Smtcnliaruyn  li- 
bros,  quos  nemo  dubilat  compendium  quoddam 
esse  doctrinae  ab  Aquinale  tradilae  in  suo  in  eos- 
dem  libros  Commentario.  Sed  opus  illud  non  scri- 
ptum  edilumque  a  Pelro  ante  annum  1267,  evincil 
diligeiitissimus  Echardus;  quo  nempe  vir  clarissimus 
ad  Senlentias  suis  leclionibus  exemplandas,  Parisiis 
pro  forma,  ut  inquiibant.  magisterii  adsignatus  fuii. 
Atqui  vero  in  Speculo  Morali  plus  viginli  articuli 
ex  eodem  Tarentasicnsis  Commenlario  surrepti  pros- 
lanl,  quos  judical  singulos  Echardus;  unde  post  an- 
num  1207  consarcinator  ejusdem  vilam  agebat. 

2.  Tractatum  quemdam  De  Cunsidcralione  Ao- 
vissinioram  praeslant  codices  Manuscripti,  ac  lypis 
edila  exempla.  Servant  illos  frcquenlius  Bibliothecae; 
edilumque  prostat  exemplum  in  ly|>ographiae  incu 
nabuli<,  absqne  nola  loci,  anni,  typolhetae,  in-4,  sub 
hoc  titulo:  Ser)nones  tle  QuWaor  yovissimis.  Tres 
primi  Sermones  verbis  totidLin  sunt  ires  primae 
dislinctiones  libri  primi  Speculi  Moralis;  iresque 
priores  paries  libri  secun(Ji  ejusdem  Speculi,  de 
mortc,  de  judicio,  de  inferno,  compactae  confectae- 
que  sunt  ex  dicti  traclatus  parte  secunda,  terlia  el 
quarta;  ac  demum  ejusdem  libri  secundi  pars  quarta, 
vocibus  et  senlenliis  eadem  esi  cum  parte  quinla 
laudali  tractalus.  Plagium  jam  cedo  et  perspicue 
iniiotescit.  Su[)erest  ut  quandonam  scripserit  irac- 
taior  iste  anonymus,  relegatur. 

Temjjoris  notam  felicissime  et  auspicato  detexil 
Echardus  in  eiusdem  tractalus  sermone  2  de  Judicio 
extrcmo,  ubi  haec  habentur:  «  Super  diebus  islis 
«  eiiam  Cbristiani  nosiri  propter  eorum  peecaia 
«  nefaria,  quae  nagis  tacenda  censui  quam  [)an- 
«  deiida,  juslo  Dei  judicio  per  manus  inndelium 
«  nefandorum  irucidati,  capiivali,  vel  in  fugain 
«  conversi,  de  Terra  sancla  promissionis,  quam  Do- 
«  minus  J(^sus  sua  benedicia  nativitale,  conversi- 
«  lione  et  morle  sacralissiina  consecravit.  turpissi- 

0  me  sunl  ejeeti,  quia  llagiliosam  eoriim  vilain  non 
«  poterat  amplius  sustinere.  »  Animadverte  nupc- 
ram  illam  ejectionem,  quae  coniigisse  dicitur  de 
Terra  sancta  pnDnlssionis.  Illa  nempe  est,  quando 
Aconem,  seu  Piolemaidam  civilalem  Sarraceni  obse- 
dcrunl  ceperunKiue  anno  1291,  ut  historiae  produnl. 
Tiinc  enim  Aconc  delela,  teste  Piolomaeo  Lucensi 
in  liislor.  cccles..  libro  24,  capite  25,  ddcnlur  omnc^ 
in  crcuilu  reyiones;  ct  sic  dc  regno  Ili^roxoh/natano, 
nec  de  Tcrra  pronussionis  (haec  nota  verba,  qui- 
bus  ulilur  e!  auclor  ille  anonymus),  remansil  ah- 
quid  qiiotl  non  sif  a  Sarracenis  occupalum.  (Jnis- 
lianorum  |)ecca(a  mfaria  inlcr  excidii  causas  nume- 
rat  laudalus  aucior:  eademque  pariler  ineusat  Sa- 
nulus  libro  o,  p.    12,  capiie  21,  apud    Raynaldum 

1  num.  8,  cum  carnaUa,  inquiens,  cctcraqnc  pi-c- 
cala  continue  autjcrentur  in  fraclorihus  foederis 
hdplismalis,  nec  dc  mabs  vellcnl  converti,  nee  per 
poenitcntiain  ad  viam  redire  justitiae,  elc.  Lueulen- 
lissiinus  lorus  bie  esl,  quo  e\inei(ur,  S()''eulum 
Morale  non  esse  foeium  Vineenlii  Bellovacensis  anno 
12()4  vila  funcli:  ejusdemqiie  o[)eris  auclorem  [)os( 
annum  1291  viiain  egisse,  elSummam  Theologicam 
Sancii  Thomae  expilassc. 

7).  Tcmporariam  posleriorem  nolam  exhibent 
alia  verba.  qua"  habentur  libro  5  S[)eciili  Moralis, 
{)arl(?  ~>,  disiinetione  1.  de  Svperbia:  «  Ad  idem 
«  eliam  faeil  eonsideralio  iniirmitatis  alienae;  sicul 
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«  de  Josaphat  et  BaiJaam  dicilur,  (luod  cuin  Josa- 
«  phat  vidcrct  secuni  lcprosuin  el  dccrepitum  se- 
«  nem;  et  audicns  quod  huniana  miscria  potcrat 
«  ad  hoc  dcvenire,  ingemuit  intra  se  humiliatus. 
«  Item  dicilur  quod  Odo,  cpiscopus  Parisien^is,  cuni 
«  comedcret,  d'>picahiliore>  paupcres  facichat  anle 
«  se  poni,  alios  hinc,  el  alios  inde.  Ilw  u/cvi  fa- 
«  ciehal  bcafLssimus  Ludovicus.  Ad  idem  eliam  va- 
«  lent  exeinpla.  »  Siste,  leclor,  expende  illa  verha: 
lloc  iclcm  laciehat  hcadssimus  Ludovicus.  Ludovi- 
cum  IX,  Francorum  rci^cm,  iiilelligchat  scriptor, 
ipsumque  sine  duhio  morlali  vita  functum,  sanclo- 
rumque  catalogo  inscriptum;  quod  accidit  7>  idus 
augusti,  anno  Christi  1^97,  et  ponfificatus  Boriilacii 
VIII  anno  lerlio.  Itaque  Speculi  IMoralis  auctor  pro- 
dit  se  anno  1*297  posteriorein,  longeque  juniorem 
Vincentio  Bcllovacensi  et  Thoma  Aquinate. 

Integra  praedicta  distinctio  prima  de  Superhia, 
aliaeque  plures,  quae  in  eodein  Spcculi  Moralis  lihro 
tertio  et  secundo,  ac  primo  reperiuntur,  transcripiae 
sunt,  surreptaeque  omnes,  eodcm  aliquando  retento, 
aliquando  nonnihil  immutato  ordine,  aut  vcrho  te- 
nus,  aut  aliquihus  add  lis  suhiractisque,  ex  opere 
de  septem  Donis  Spirilus  Sancli,  a  Stephano  de 
Borbone,  ordinis  Praedicatorum  conieclo.  Accuralis- 
siinam  inslituit  Echardus  collationem;  eoque  in  loco 
quo  de  agimus,  adnotat,  Vincenliastrum  solam  illam 
de  suo  addidisse  lineam:  Hoc  idem  faciehat  beutis- 
simus  Ludovicus,  loco  e\enipli  sancti  Murtini,  quod 
in  gcrmano  Stephani  de  Borhone  opeie  legitur. 
Morlem  obiit  hic  auclor  in  (^onventu  Lugdunensi, 
lesle  Bernardo  de  Guidonis,  anno  '12G^.  INon  ita 
scilicet  sibi  cavit  consarcinator,  quin  alsariorum 
more  notas  appingeret  chronicas,  scriptorum  aetftli, 
quos  depraedahatur,  repugnantes. 

4.  Postremum  denique  argumentum,   quo  Spe- 

culum  Morale  e\incitur  confectuni   ab    consarcina- 

tore  sequioris  aetatis,  promitur    ex    lihri    3    parie 

decima,    distinctionis    decimae    articulo  3.  Insignis 

locus  est,  ubi  quaeritur:   Virum   illi,    qui    confessi 

sunt  alicui  potestalem  superioris  habenti,  teneanlur 

eodem    anno    confiteri   suo  parochiaU    sacerdoti  ? 

Inter  alia,  quae  sequuntur  accipe    verba:     «  Prae- 

«  terea    papa  in  Privilegio    concesso  Minoribus  et 

«  Praedicatoribus,  super  confessionibus    audiendis, 

«  declarando  videtur  dicere,  quod  in  illo    statuto, 

«   Omnis  utriusque  sexus,  intelligitur  presbyter  pa- 

«  rochialis  ille,  qui  in  communi  usu  sic    vocatur, 

«  in  hoc  quod  dicit:  Quod  confessi    Frntribus,  lc- 

«  venntur  semel  in  anno  suis  prcsbijteris  paiocliia- 

«  Ubus  confiteri,  prout  statuit  roncilium    qenercde. 

«  Cum  enim    dicendo,    preshijleris,    excludat    non 

«  presbyteros,  et  per  hoc  quod  dicit,  suis,    excln- 

«  dat   non  hnbentes  jurisdictionem  super  eos;    vi- 

«  detur   quod  per  hoc  quod    dicit,    parochialihus, 

«  excludit  episcopos;  alias  illud  verbum,  parochiu- 

«  libus,  ibi  ponerelur  pro  nihilo.  Uhicum(|ue    au- 

«  tem  papa  aliud  dicii  per    moduni    dcclaraiionis 

«  juris,    si    Buliatum    est,    ad  omncs  se  extendit, 

«  etiainsi  non  sit    insertum   inter  alias    dccretalcs: 

«  ergo  cum  episcopus  non  sit  super  statutum,  con- 

«  fcssi  sibi  vel  alicui  auctoritate  ejus,  tenentur  eo- 

«  dcm  anno  suo  curato  inferiori    semel    confiieri. 

«  Non    sic    autem    dicendum  est  de    confilenlibus 

«  papae,  vel  habentibus  ejus  auctoritatem  absolule, 

«  quia  papa  est  super  concilium  generale.  » 

Nihil    hacsilans,    memoratum    papavi    inlellige 
Martinum  II,  dictuin  IV.  Datum  ab  illo    quod  di- 


cifur  privilcgium  Fratrihus  Minorihus  el  Praedi- 
caforibiis,  non  aliud  est  quam  Bulla  cjus,  quae 
incipit:  A/l  frurtus  id)eres.  Intcgram  rclcrunt  Mar- 
t(!ne  et  Durand  Ascetae  Congregalionis  S.  Mauri, 
loino  1  Thcsauri  Ancdoclorum,  col.  117^,  et  Jo- 
anncs  Launojus  in  opusculo,  cni  tilulus:  Explicata 
Ecclesiae  tradilio  circa  Cunonem,  (hniiis  utriusfpic 
sexus,  capile  tertio.  Quac  pupae  et  Privilcqii  vcrba 
cilafo  loco  rclcrunlur,  ipsissima  sunl,  in  Bulla: 
Volumus  autem  quod  hi  qui  Fratrihus  cimftchun- 
tur  eisdem,  suis  par<)chiaiihu^  pi  eshi/feris  confitcri 
salteyn  semel  in  anno,  proiit  generale  concilium 
slutuit,  nihilominus  teneantur:  quae  apud  anli^juio- 
rcs  pontificcs  frustra  qnacras.  Data  Bulla  lcgilur 
apud  Urbetn  velercm  4  idus  jiniuarii,  pantifcatus 
nostri  anno  primo.  Launojus  adnotal:  llic  annus 
Martini  primus  inridit  in  nnnuin  Chrisli  1*281, 
stylo  scilicet  vcteri,  ut  exponit  Echardus;  in  cursu 
crat  quippe  anniis  128^,  stylo  novo.  In  (^aihedram 
Petri  conscendit  Martinus  anno  l"28i,  dic  "28  fe- 
hruarii;  unde  4  idus  januarii,  seu  die  10  ejusdem 
mcnsis  anno  1*282,  adhiic  priinus  annus  pontifica- 
tus  labebatur.  Jam  crgo  chronica  noia  fulget,  (|uae 
luce  moridiana  clarius  patcfacit,  Speculuni  Morale 
foelum  esse  aetate  longe  posteriorem  lum  Vincen- 
tio  Bcllovacensi,  tum  Thoma  Aquinate;  eamque 
controversiam  in  auras  ahirc,  quae  vocat  in  quae- 
siionem,  num  ex  Bellovacensi  Thomas,  an  ille  tran- 
scripserit  ex  isto;  sed  plagium  denique  certo  in- 
notesccre,  quo  Summam  Theologicam  Aquinatis 
recentior  quispiam  expilaverit. 

Vis  augetur  argumcnti  mirum  in  moduni, 
[iropterea  quod  laudatae  Distinctionis  decimae  pri- 
inus  arliculus,  ac  tertius  citatus  et  quintus,  toiidcm 
verhis  prostant  apud  Bichardum  de  Mcdiavilla  ()r- 
dinis  Minorum  in  lihri  quarti  Sententiarum  distin- 
ctione  17,  arliculo  5,  quaestione  1,  2  et  3.  Nempe 
articulo  1  citato  quaeritur  in  SpeculoMorali,  M/rujn 
necesse  sit  cuilibct  coufteri  proprio  sacerdoti;  ct 
responsio  est,  quod  proprius  sacerdos  quadrupUci- 
ter  potest  accipi,  etc.  Articulo  3,  utrum  illi  qai 
confessi  sunt  alicui  poteslntem  -superioris  habenti, 
tenenntur  eodcm  anno  confileri  suo  pnrochiali  sa- 
cerdoti:  Dicendum  quod  episcopus  hahet  ordinariam 
jurisdictionem,  etc.  Articulo  5,  utrum  confessi  con- 
fessori  non  sacerdoti,  qnem  parochialis  sacerdos 
posuit  loco  sui,  etc.  Dicenduin  quod  lales  lenentur 
illa  eadem  peccata,  si  illoruin  sunt  memorvs,  itcrum 
confUeri  sacerdoti,  etc.  Quae  omnia  sunt  integrae 
partes  illae,  quae  articuli  vel  quacstionis  corpora 
dici  consueverunt,  apud  Mediavillam  extantes  quae- 
slione  1,  2  et  3.  Insignis  ille  ordinis  Minorum 
scriptor  circa  annum  1300  obiisse  dicitur  a  Pitraeo; 
lioc  vcro  tempore  superstes  judicatur  a  Wadingo, 
anno  scilicet  1302,  ubi  num.  10,  de  viro  clarissimo 
menlionem  ingerit.  Neque  praedictas  tantum  quac- 
sfiones  Mediavillae  surripuit  consarcinator  Spcculi 
Moralis;  quamplures  alias  depraedatas  indical  o- 
innes  doclissimus  diligcntissimusque  Echnrdus.  Fi- 
nem  lili  impositum  ncmo  jam  non  videt. 
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Alia  qiioecfam  indicia  et  argunienla  cpiae  plagia- 
rimn  exhibenf,  (/cmdmim  sancti  Thomae  opus 
ecrpilahlctn.  Quo  vitam  lewporc  egent  illc , 
ciijusve  fuerit  professionis?  Quo  sernu  plagiu- 
rius  dici  dcbeat? 

I.  Dubitim  jam  omne  eliminalum  est,  cerfoque 
conslat  auciorem  Spcculi  Moralis,  cum  Aquinate 
longe  recentior  sit,  Summam  ejus  Thcologicam  in 
iis  expilasse  locis,  ubi  ipsissimi  concej)ti  scripl'que 
verbis  occurrunt  articuli  opere  in  ulroque.  Pars 
isla  rarragi[)is  quo  diligentius  accuraliusque  expen- 
iJilur,  eo  plura  ob  oculos  ponit  evitlentissima  pla^ 
gii  signa.  Hoc  argumenti  genus  diligenlissimo  cri- 
ferio  versat  Jacobus  Ecliardus,  illudque  antea  pro- 
posuerat  ac  illustraverat  Vincenlius  Ferre  tomo  1 
de  ^  irtulibus  tlieologicis  et  vitiis  oppositis,  in  quac- 
stione  Prolegomcna  de  vero  auctore  Secundae 
partis  Summae  Thcologicae.  Selectiora  quae  habent 
illi  profero. 

Animadvcrte,  ex  quaestonibus  114,  quibus  pri- 
ma  secundae  constat,  scptem  supra  septuaginla  re- 
pcriri  in  speculo  Morali,  dcesse  triginta  septem: 
j);u-itcrque  (,'X  quaestionibus  189,  quas  complcclilur 
SecundaSecundac,  ccntum  legi  et  quinquaginta  quin- 
que  in  eodcm  Morali  Spcculo,  et  abcsse  quatuor  el 
iriginta:  earumque  quaestionum  arliculos  plusquam 
(juadraginta  inlegros  omitli.  lla  vero  inscrli  articuli 
sunt  qui  injunt,  ut  pars  illa  quae  Curpus  dicitur, 
Irequentius  transcribalur,  adjicialur  aliquandoargu- 
mentum  prolusoriun)  Scd.  contra:  modo  eliam  re- 
sponsio  ad  prin)um  occurrat,  modo  ad  sccundun), 
n)odo  ad  lertium,  n)odo  etiarr.  ad  duo,  modo  de 
nique  ad  on)nia;  sed  et  ipsa  intersecantur  aliquando 
opposita  argumcnlo  cun)  rcsponsionibus.  Haec  si- 
gna  sunt  plagiaiii  cujusdai)),  qui  Thomae  ariiculos 
aut  intcgros.  aut  ex  parte,  prout  ejus  postulabai 
consilium,  surripiebat. 

In  ea,  quan)  innuimus,  articulorum  multiludme, 
sex  duntaxat  exceptis,  mulili  sunt  onines.  Corpus 
articuli  iranscribitur,  caeteris  partibus  aut  omnuio 
j)raeterm  ssis,  aiit  earum  ali(|ud)us  tanlum  apposilis. 
Ita  vero  apponuntur,  v.  g.,  responsiones  argumen- 
lorum,  ut  aigumenta  nulla  appareant;  et  ipsa  quae 
in  responsionibus  doctrina  traditur,  speciem  nul- 
lam  solulionis  ad  argunienta  praebeal,  insulsc- 
que  conjuncta  sit  coi'pori  arliculi  pcr  voces  il- 
las:  nota,  item,  scicnfluin  aulcDi,  similesque.  Fac 
vero  ij)sa  reddi  argumenia,  qua<'  suppiessa  fu- 
eruni,  habenturquc  in  Summa  Theologica  ;  his 
ctiam  addi  argumenlum  j)rolusorium  Scd  eon- 
(ra;  lum  conjnngi  doclrinam,  quac  in  Sj)eculo  Mo- 
rali  lcgilur,  eam^jue  jioni  loco  corporis  arti'nili. 
Ouid  inde?  Quae  nempc  in  eodem  Spcculo  addila- 
nienla  lcguntur,  vocibus  illis,  itcm,  nota,  sc/cndum 
fxclusis,  lotidcm  apj)arci)t  rcsj)oi)siones  ad  superio- 
ra  argun)cnla.  An  cvid(M)lius  haberi  sig:iun)  potest 
iniegros  quosdam  articulos  exlasse,  qui  (lelruncaii 
fucrlnl':'  illos  ncmj)e,  qiios  j)roj)rio  marle  scripsit 
A(juinas,   mulilavit   poslca  j)lagiarius  consarcinalor. 

Feslivum  lcj^idunKjuc  qiii(lj)iai))  non  j)raclcrco, 
quod  addidit  in  lerlio  articulo  qiiacslionis  sexage- 
simae  priiDae  ex  Prima  Secundac.  Quacrit  doclor 
Angclicus.  ufruni  almc  vlrfufcs  nuHjis  dchi-ani  dici 
finncifHdcs  ijuitni  isfdi'  (  quatuor  cardinalcs)?  Tria 
oj)j)Oi)it  argumcnta:  scquitur  argumentum,  Sed  con- 
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tra;  corpus  (  ut  vocant  }  articuli  succedit,  quod 
his  verbis  clausum  legitur  in  eadem  Summa  Theo- 
logica:  El  sic  etiam  ccssant  ohjecfiones,  quia  aline 
virtutes  possuyit  hahcre  aliquas  alias  principalifates: 
scd  istae  diiuntur  pnncipales  raiionc  mntcriac,  ul 
siijyra  (  in  ipso  corpore  )  dictum  est.  Idem  occur- 
rit  arliculus  in  Speculo  .Morali  libro  1,  parte  5, 
dislinclione  G.  Hoc  est,  argumeniis  praeiermissis, 
corpus  infegrum  legilur,  ac  insuper  lotidem  verbis 
clausula  superior.  At  nullae  cum  objcctiones  appa- 
reanl,  cur  admonelur  leclor,  cessare  objcctiones? 
Nimirum  plagiarius  plagii  sui  signa  reliquit.  .\m- 
madverte,  apud  ThoiDam  legi:  Et  sic  ctiam  cessatit 
ohjcctioncs,  quae  nempe  in  prima  parte  articuli 
positae  sunt.  Vocem  unam  addit  plagiarius,  et  sic 
ctiam  (  inquiens  )  cessant  aliae  objectiones,  quae 
scilicet  venire  in  mentem  possunt. 

Sex  illos  articulos,  quos  iniegros  adnotavimus 
prosiare  in  Speculo  Morali,  recensere  praestat  ex 
Secunda  Sccundae  depromptos.  Primus  est  ex  quae- 
slione  80,  dc  jmfitiue  annexis  virfutibus,  qui  habe- 
tur  in  speculo,  libro  1,  parle  o,  dist.  60.  Iiem  ex 
quaest.  158,  de  MolUtie  articulus  primus  quem 
Speculum  praestat  codem  in  libro,  eadcmque  par- 
le  dislin.  0,  art.  1.  Tum  eliam  ex  qu.  93,  arlicu- 
lus  8,  de  nivinntione  quac  fit  per  soitcs,  in  Specu- 
lo  prostat  libro  5,  parie  3,  dist.  27,  ari.  7.  Deni- 
quc  ex  qu.  96,  art.  1,5,  et  4,  de  Superstitionibu.s 
ohscrvantiarum:  qui  referunlur  in  Speculo  in  eodem 
libro  5,  et  parte  5  dist.  18,  art.  "2,  5  et  4.  Plagii 
signum  praeferunt  sex  isfi  arliculi,  qui  solidi  et 
integri  inter  plusquam  mille  alios  truncalos  muli 
losqiie  relicti  sUnt.  Apertissime  namqiie  ioquuntui' 
e?  alios  omnes  integros  exlilissc,  eosdemque  muti- 
los  factos  pro  instiluto  consarcinaloris;  adeoque  ex 
Summa  D.  Thomae,  ubi  habcntur  iniegri,  absque 
dubio  surrcplos. 

li)  hisce  articulis  detruncatis  qui  Speculo  Mo- 
rali  insunl,  frequentius  occurrunt  superioris  alicu- 
jus  loci  indices:  ut  supra  dictum  est,  ut  supra  ha- 
bitum  est,  ut  cx  supra  dicfis  iipj^arcf,  ut  ex  prae- 
dicHs  patct.  Similes  indices  j)assim  in  eisdem  ha- 
benlur  articulis  quos  Theologica  Summa  comple- 
clilur,  loca  denolanles  vel  in  supcrioribus  Secundae 
quacsfionibus  vcl  in  Prima  sccundae  vel  Prima  par- 
(e  ubi  de  argumenlo,  quod  indicatur,  dala  disseritur 
opera.  Non  ita  inSpeculo,  in  quo  arliculi  ad  quos  le- 
ciorcm  remillunt  indices  illi,  non  supra,  sed  poslea. 
vel  eliam  nullihi  repcriuntiir.  An  ita  sibi  solct  illudcre 
verus  auctor,  tan)qiie  frcqucnfer  sui  immemor  er- 
se?  Se  prodit  ipsum  plagiarius,  qui  Theologicam 
Sun)mam  in  Speculo  pracccps  transcribebal. 

Dignissima  denique  Jacobi  Echardi  animadver- 
sio  est:  tot  S.  TI)on)ae  quaestiones,  quae  prostant 
ii)  Morali  Sj^eculo.  non  essc  puras,  sed  qtjamplu- 
riinis  aliciiis  admixlas;  sunt  (M)im  j)rimo  quaeslio- 
nes  allernalim  aliqiiando  posilac;  hoc  est  e\  Aqui- 
naic  una,  altcra  c\  alio;  vd  c\  uno  plures,  plu- 
res(jue  e\  altcro;  pracilque  in  aliquibus  Thomas,  sub- 
sequitur  in  aliis.  In  ipsis  articulis  eadem  conspici- 
tur  alienorum  commixlio,  cum  ita  variegali  com- 
parcanl  nonnulli,  ut  sc\  lincae  sint  unius,  sex  li- 
i)(;ae  pluiesque  sint  allerius:  «  IIoc  solum  videas 
«  (inquit  Echardus);  permitto  poslea  judicium  quem 
«  j)lagiarium  exislimes.  An  ita  ccnseas  Thomam 
0  aiiruu)  suum  hac  ct  illac  s|)arsum  minutalim  in- 
n  ira  hos  arcnac  cumulos  collegisse,  quaeijue  de- 
«  crant  solum  supplevisse  ?  Ilaec  duo  plane    sunl 
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Tertia  denique  pars  cum  supplemento,  per  Philip- 
pani  Pinzium  Mantuamon  anno  saliUi^  Dominicae 
1493,  die  12  scptcmbris. 

"2.  Ilanc  Romanam  editionem,  ne  fucum  ipsa 
lectoribus  faceret,  ac  in  poslcrum  Snmma  Theo- 
Irtgica  ut  mendis  cxpurgaia  prodiret,  corrigendam 
aggressus  est  Franciscus  Garcia  natione  Castelianus 
\n  Hispania,  professione  Valentinus  in  provincia 
Aragoniae,  ordinis  Praedicatorum.  Libellum  Tarra- 
cmiae  apud  Philippum  Mey  anno  1578  vulgavit, 
Antonio  Augustino  archiepiscopo  Tarraconensi  dica- 
lum,  cui  titulus:  «  Emendatio  eorum  erratorum 
«  (|uae  librariorum  aut  lypographorum  incuria  in 
«  Summa  Theologica  S.  Thomae  hactenus  admissa 

•  reperiebantur.  >.  Quid  ipse  praestiterit,  quibusve 
subsidiis  optatissimam  perfecerit  emendationem,  in 
Prologo  narrat  his  verbis:  «  Seiegimus  ergo  ex 
«  omnibus  exemplaribus  illud  quod  emendatius 
«  reputatur,  et  profecto  est;  il!ud  scilicet,  quod 
«  Diodo  Romae  (anno  1570),  fuit  excusum;  ul  illo 
«  penitus  repurgato,  ad  illius  rectitudinem  et  nor- 
«  mam  alia  possent  repurgari  omnia.  In  isla  emen- 
«  datione  hanc  rationem  seeuti  sumus.  Doctrinam 
«  tiaditam  in  divo  Thoma  prius  exacte  intelligen- 
«  dam  curabamus  —  Et  sic  ubi  obscuritas  aut  impro- 
«  prietas,  aut  dissonantia,  quae  a  vero  et  germano 
«  lilterae  sensu,  et  a  S.  doctoris  praeclaro  ingenio 
«  abhorrere  videretur,  occurrebat;  statim  exemplaria 
«  diversa  consulebamus,  praesertim  quaedam  manu- 
«  scripta,  quae  in  bibliollieca  Tarraconensi  reperta 
«  sunt,  aniiquissima  quidera  illa,  el  quae  de  primis 
«  archetypis  esse  videbantur.  In  consultalionem 
«  quoque  adhibebantur  interdum  Tabula  Bergami, 
«  Pantologia  Rainerii,  aliorumque  veterum  libri, 
«  qui  verbum  e  verbo  ex  operibus  divi  Thomae 
«  sumpti  fuere;  in  quibus  aliquando  lucem  ali({uam 
«  inveniebam  ad  veram  et  germanam  lectionem 
«  reperiendam  .  .  .  In  1-2  praesertim  corrigenda, 
«  Commentaria  Conradi  mullum  lucis  nobis  attulisse, 
«  constal.  In  eadem  praeterea  pariter  et  2-2  repur- 
«  ganda,  ad  Speculum  Morale  Vincentii  Bellovacen- 
«  rfis  confugiebamus;  ex  quo  apertissimum  est,  San- 
«  ctum  Tiiomam  mutuasse  ferme  omnia  quae  in 
«  duobus  codicibus  de  virtutibus  et  vitiis  scripta 
«  reliquit.  » 

Garciae  studium  nemo  impensius  non  commen- 
det;  quo  sane  factum,  ut  codicum  Tarraconensium 
lide,  editorumque  plurium  exemplarium  collatione, 
(loctrinae  Thomisticae  peritia  ac  optima  crisi,  plu- 
riinum  germanae  puritatis  quae  ab  ipso  prodiil 
auctore  Sumniae  Theolofjicae  redderetur.  At  ipse 
vero,  ut  in  alia  luculentissimis  argumentis  Obtensum 
est  dissertatione,  gravissime  turpissimeque  alluci- 
cinaius  est,  seu  cum  Speculum  Morale  a  Vincentio 
liellovacensi  fabrefaclum  censuit;  seu  cum  ipsum 
ornatissimum  virum  vita  mortali  anno  124.0  fun- 
ctum  pulavit,  qui  ante  annum  1264  ad  plures  non 
abiit;  seu  cum  ex  eo  demum  sanctum  Thoniam 
primam  secundae  et  secundam  secundae,  nobilissi- 
mas  Theologicae  suae  Summae  partes,  utramque 
fere  integram,  deflorasse  aut  mutuasse,  primus  et 
impru(.lens  proferre  ausus  est.  In  eo  rursum  Gar- 
cias  labiiur,  cum  ait,  Sancti  Thomae  summam  ad 
manuscriptos  Speculi  Moralis  codices,  typisque  edita 
exempla  corrigi  oportere .  Imo  res  esse  contra 
omnino  debet,  ut  verissime  Echardus  animadvertit: 

•  ille  namque  falsarius  aucfores    quos  depeculatus 
«  est  identidem  interpolat,  et  sua  quaedam  immi- 
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«  scet;  unde  Summa  Thi^ologica  foedarelur.  el  ma- 
«  culis  oppleretur  potius  quam  expurgaretur,  si 
«  ad  Speculi  Moralis  lectionem  exigeretur.  » 

Quae  tamen,  tametsi   reprehensione  digna  sint, 
justa    demum    ac  dcbita    Garciain    iaude    fraudure 
non  debent;  illudque  luce  clarius  conslat,  propositis 
ab  eo  emendalionibus  germaiiam  quam[)lurimis  in 
locis  reslitui   Summae  Theolof/icae  lectionem,  quae 
in  edilione  Romana  aliisque  vetustis  scatebat  men- 
dis.  Sphalmatum  cxempla  nonnulla  jam  atlulimus, 
quae  in  libello  Garciae  corrigenda  jubentur.  Pauca 
subjicio  ex  laudata  Veneta  editione    paritcr  et  Ro- 
mana,  quae  in    eodem  libello    notanlur    et    emen- 
dantur.  Prima    parte,  qu.  1,  art.  10,  arg.  2,  legi- 
mus:    «  Scriptura,  quae  Testamentum  velus  vocatur, 
«  quadrifariam  traditur,  scilicet  sccundum  historiam, 
«  secundum    etymologiam,    secundum    analogiam, 
«  secundum  allegoriam.  »   Corrige  vocem  alteram, 
et  lege:    Secundum  acliologiam.    Quaest.  8,  art.  5, 
in  arg.  Sed  contra,    Gre.  seu    Gregor.  dicit    siiper 
Canlica  canticorum.  Corrige,    Glossa,  etc.    Quaest. 
60,  art.  5,  ad  4:    «  In  quantum  vero    est    bonum 
«  beatificans   naturaliter  omnes  supernaturali   bea- 
«  titudine. »  Corrige,  beatificans  universaiiter  omnes, 
etc.   Prima    2,  quaesl.  2,   art.  7,    in    fme    corp., 
sic  habet  Veneta    editio:   «  Unde  dicendum,    quod 
«  bealitudo  est  aliquid    extra  animam.  »   Tarraco- 
nensis  codex    emendatioresque  editiones  legendum 
praebent:    Unde    dicendum  esl,  quod  beatitudo    est 
aliquid  animac;  sed  id    in  quo  consistit  bealiludo, 
cst  aliquid  extra  animam.    Art.  8,  in  utraque  edi- 
tione:   «  Qui  est  universale  subjectum    beatitudinis 
«  omnium    bonoruni;  »   ubi    pro  subjecto    reponi 
oj)ortere  nemo  non  videt,  objectum;  vocemque  bo- 
norum  retinent  alia  exempla;  habent  alia  beaiorum. 
Haec  vero  satis. 

3.  Garciae  labores  commendatione  plurima  di- 
gnos  aut  ignoravit  aut  negle\it  Dominicus  Nico- 
linus  in  sua  Veneta  operum  divi  Thomae  editione 
anno  1593,  1594,  quae  omnibus  inquinata  mendis 
est,  quibus  editio  Romana  scatet.  At  viri  diligen- 
tissimi  correctiones  admisit  approbavitque  Cosmas 
Morelles,  qui  patria  Catalanus,  et  alumnus  coenobii 
S.  Honufrii  prope  Yalentiam  Aragoniae  ordinis  Prae- 
dicatorum,  novam  operum  S.  Thomae  editionem 
curavit  Antuerpiae  (vel  potius  Coloniae)  typis  Joannis 
Keerbergii  anno  1612,  tomis  18,  in-fol.  Haec  dis- 
serit  ille  m  Praefatione:  «  Ad  corrigendum  vero  Sum- 
«  mae  Thoologicae  loca  plurima  ,  excilavit  me 
9  Correctorium  industrie  elaboratum  atque  editum 
«  a  perdoclo  viro  F.  Francisco  Garcia,  quondam  apud 
«  Tarraconenses  publico  Theologiae  professore,  et 
«  postea  Valentiae  gymnasii  praedicatorii  regente.  Cu- 
«  jus  viri  correctionem,  etsi  non  in  omnibus  locis  ab 
«  ipso  designatis,  pro  majori  tamen  parte  in  prin- 
«  cipalioribus,  cum  manuscriptis  tamen  plerisque 
«  vetustioribusexemplaribusconsonamdeprchendi. » 
Ilinc  patet,  Garciae  lectionibus,  quas  ipse  ex  Tar- 
raconensi  praesertim  codice  sumpsit,  quasve  in  suis 
Mss.  vetustioribus  exemplaribus  legebat  Morelles, 
fidem  plurimam  conciliari. 


x\;ii 


DE  PRAECIPriS  SUMMAE 
CAPUT  JI. 


yova  Bomae  a  Greqorio  Donato  curata  edilio. 
Lovaniensium  Doclurum  et  Duacensium  ernen- 
dationes  et  notac:  quarum  aliquae  ad  examen 
vocatae.  Parisiensis  Joannis  Nicolai  accuratior 
cdilio:  quid  in  ea  videri  possit  nmius  laude 
dignum,  indicalur.  Heginaldi  Lucarini  emenda- 
tionea  aiiquae  expensae  el  correctae. 

i.  Spartam  hanc  novis  curis  ornari  posse  exis- 
limavit  exornavitque  Grcgorius  Donatus  Romanus, 
Romanae  ordinis  Praedicalorum  Provinciae  ahminus, 
et  Hyacinthi  Petronii  S.  Apostolici  Palatii  magistri 
socius,  nova  romana  editione  sumptihus  Andreae 
Brugiotii,  apud  Bartholomaeum  Zannetum  anno 
JGiy,  accurata,  in  tomos  12,  in-12,  distributa.  In 
Epistola  ad  sincerae  verilalis  candidum  amatorem, 
quae  Romae  data  legitur  die  15  octobris  anno  1018, 
liaec  habentur:  «  Ipsissimae  Angelici  auctoris  menti, 
«  tuaeque  utilitati  consulendum  duxi;  quod  factum 
«  est  castigatissima  emendatione.  Nullus  quippe 
«  codex,  aut  velusfate  eximius,  aut  fide  insignis, 
«  in  Italia,  Gailia,  Hispania,  Germaniaque  fuit  uni- 
«  versa,  qui  Romanam  hanc  tertiam  plenissime  non 
«  adjuverit  editionem.  Habes  hic  purom  Thomae 
«  menlem,  cui  nihil  extraneum  admixtum,  nihil 
«  detractum  auctumque.  Suhreptitia  nonnulla  elimi- 
«  navimus;  si  qua  deerant,  adjecimus.  » 

Haec  eadem  recusa  prostat  editio  Amstelodami 
sub  ementitis  Coloniae  Agrippinae  typis  Cornelii 
ab  Egmond  lGo9,  vol.  12,  in-12,  et  ibidem,  1G40, 
tom.  o,  in-4-,  quas  notat  Echardus:  et  Lugduni  sum- 
ptibus  Joan.  Baptistae  Barbier  1G88,  vol.  10,  ii)-12. 
Errata  plura,  quae  non  vidil  aul  non  adverterat 
(iarcias,  et  in  editione  prostanl  Cosmae  Morelles, 
correcta  in  hac  Romana  editione  sunt,  et  expurgata. 
Exempla  profero  nonnulla.  Priraa  parte,  quaest.  5, 
art.  5  ad  4,  haec  habentur  verba:  «  Sunt  autem 
«  mathematica  separata  secundum  ratioitem  tantum, 
«  prout  abslrahunt  ut  a  motu,  et  a  materia;  » 
quae  emendata  leguntur  in  editione  Donati,  proul 
ahslralmntur  a  motu  et  a  materia.  Quaest.  8,  art. 
4,  in  c,  legit  Donatus,  sicut  si  liomo  est  albus 
dcnte;  legunt  alii,  secundum  dentem;  et  in  editione 
(^osmae  Morelles,  albus  dente.  Prima  2,  quaesl.  1, 
art.  7,  in  c,  sic  habet  poslrcma  laudata  ediiio: 
/labcns  effectttm  bcne  disposiium;  recte  vero  Dona- 
tus,  habciis  ajfcctum  bcne  disposifum.  Id  -genus  plura 
innolcscunt  ediliones  diligcntius  invicem  comparanli 
el  expendenii. 

2.  Operam  suam  studiumque  pcr  haec  tempora 
contulere  doctores  Lovanicnscs  et  Duacenses,  ut 
omnibus  expurgata  naevis  (|uorum  gcnus  el  condi- 
lionem  exemplis  hactenus  patefecimus  Summa  Thco- 
logica  divi  Thomae  prodiret.  Thomas  Madalena  in 
sna  (j-isi  Tliomistica.  dc  qua  infcrius  agcndum, 
Liigduncnscm  anni   I  GGo  cditioncm   laudat,  in  qua 

•  Obscrvalioncs  theologornm  Lovaniensium  et  Dua- 
«  censium  circa  lilteram  divi  Tlumiae  »  typis  cdi- 
tae  exhibcnlur;  quaruni  aliae  codice  Tariaconcnsi 
a  (jareia  adhibilo,  (;t  codice  Camcracensi  ab  cisdcm 
theologis  collato  innituniur;  ab  ipsa  Thcologorum 
conjfctura  et  crisi  prodcunt  aliae.  Parisina  mihi 
pra(.!sto  est  edilio,  quac  sumplibus  Dionysii  Moreau 
prodiil  pariim  anno  IGiS,  parlim  anno  lGa2.  «  (|Uo- 
«  rumdam  thcologorum  Lovanicnsium  opera  mendis 

•  rcpurgati,    corum    criticis    observationibus  »    in 
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calce  uiiiuscujusque  voluminis  munita.  Lugdunensi? 
eiiam  praesto  est  anni  1677  editio,  iii  qua  sic  lego: 
■  Summa  sancii  Thomae  Aquinatis,  divinae  volun- 
«  tatis  inlerprelis,  ordinis  Praedicatorum  .  .  .  ,  in 
«  tres  partes  ab  auctore  suo  distributa.  Post  Lova- 
«  niensium  atqucDuacensium  iheologorum  insignem 
«  opt-ram,  novis  adhuc  mendis  casiigata,  »   etc. 

De  notis  hujusmodi,  quas  laudati    theologi  ap- 

posuere,  latiore  agunt  calamo  Joannes  Nicolaius  in 

suae    Parisinae    edilionis    Praefaiione,    et    Thomas 

Madalena    in    Crisi    Thoniistica.    Plurimas    nenipe 

laudant,    rejiciunt  alias,    aiiasque  vcluti   superlhias 

insuper  habent.  Prima  p.,  qu.   11,  art.  5,  in  corj)., 

legit  Donatus:    «  Si  ergo  essent  plures  dii,  oporteret 

«  eos  dilTerre.  Aliquid  ergo    conveniret  uni,    quod 

«  non   alteri.  Si  autem  hoc    esset,  perfectio    alleri 

«  eorum  dcesset;  et  sic  ille  in  quo  esset  privatio,  non 

«  esset simpliiiler perfeclus. iSilidam lcctionem obscn- 

«  rant  thcologi  Duacenscs:  et  si  hoc  essct  privatio,  non 

«  esset  simpliciter  perfectus.  Si  aulem  esset  perfeciio, 

«  alteri  eorum  deesset.  »    Interpunctionem  mutant 

Lovanienses,  hoc  modo:    «  Si  auteni  h(ic  esset  per- 

«  fectio,  alteri  eorum  deesset,  »   etc.  Qu.  61,  art. 

2,  ad  2,  in  editionibus  Romana  Pii  V,  Antuerpiensi, 

Cosmae  Morelles,  et  Romana  Gregorii  Donati,  hacc 

habentur:  •  Non  tamen  est  (Angclus)  supra  tempus: 

•  quod  est  numerus  succcssionis  esse  ejus  post  non 
«  esse;  et  etiam  quod  est  numerus  successionis 
«  quae  est  in  operibus  ejus  »  ubi  perperam  theologi 
expungenda  jubent  «  quod  esl  numcrus  succes- 
«  sionis  esse  ejus  post  non  esse.  »  Secunda  2,  qu. 
24,  art.  10,  ad  2,  in  his  verbis:  Est  aittcm  alia 
cnpiditas  venialis  pcccuti,  quae  sempcr  diminuilur 
per  charitatem;  negantem  parliculam  desiderari 
censent  theologi,  lcgendumque  monent,  quia  non 
soiipcr  diminwlar  pcr  chnritatem.  Qu.  68,  art.  4, 
ad  2,  sic  habent  frequentius  cditiones:  «  Et  idco 
«  accusatus  si  innoccns  fucril,  potcst  ei  injuriam 
«  suam  remittcre,  maxime  si  non  calumniose  accu- 
«  savcrit,  scd  ex  aiiimi  levitate.  Si  vero  ab  accu- 
«  satione  innocentis  (al.  nocentis)  desistat  proptcr 
«  aliquam  collusioncm  (al.  confusionem)  cum  ad- 
«  versario,  facit  injuriam  reipublicae.  »  Quo  loco 
theologi  Duacenses  legunt  :  «  Si  vcro  ab  accusa- 
«  tione  innocentis  desistat  pfopter  aliquam  confu- 
«  sionem,  potest  ei  remitli  ab  eo  qui  accusalur; 
«  si  autem  ab  accusatione  nocentis  d(;sistai  propter 
«  aliquam  collusionem.  »  elc  Ubi  doctiores  obscr- 
vant,  inirusa  verba  neque  vctusta  editione  neque 
Mss.  codicis  (ide  nili,  neque  loco  sacrae  Scripiurae 
cx  decimo  nono  ca{)ite  Dcuteronomii  allegato  con- 
sonare.  Pauca  diligens  leclor  sedulo  expentiat  loca 
(juac  protiilimiis,  ut  ex  uno  excmplo  discat  oninia, 
similcmqnc  aliorum  condilioncm  pernoscai. 

.").  Nondom  satis  emaculalum  in  Iiacm  prodiisse 
visum  est  praeslantissimus  opus.  ISovam  curavii 
Pari>iis  anno  1GG3  cdilioncm,  Societatis  lypis  in-fol. 
Joanncs  Nicolai;  qucm  virum  clarissimiim  dcbiio 
clogio  non  semel  nostris  in  disscrtalionibus  exor- 
navimus.  Titiihis  cst:  «  Summa  Thcologica  S.  Tho- 
o  mae    Aquinalis,    (jiiinli  Ecclcsiae    Docioris,    juie 

•  merilo  Angclici,  post  anteactas  omnes  ubicumqiie 
«  tfrrarum  ejus  ediliones  accuratius    recognila:  vi 

•  tum  a  mendis  exj)urgata,  tum  reslitutis  qiiorum- 

•  libct    auclorum    vcris    et  lcgitimis    indicibus,   ct 
«  innunieris  i*alrum,  conciliorum,  Scripliirarum  ac 

•  dccretorum  tcsiimoniis,  ad  matcrias  controversas 
«  vel    ad    moralem    disciplinam    pcriincnlibus,    in 
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«  margiiie  locupletata;  notisque  hisloricis  ac  dogma- 
«  ticis  undequaque  editis  aueta,  ornata,  illustrata, 
«  ut  paulo  post  subjecta  Praelatio  plenius  indica- 
«  bit.  I)  Haec  eadem  iterum  lucem  vidit  editio  Lug- 
duni,  typis  Anisson,  Possuel,  et  Uigaud,  anno  168'), 
fol.  charactere  nitido  el  elegauti;  et  ihidem  sumpti- 
bus  Anisson  el  Possuel,  anno  1701  et  1702  in-Ti, 
typographicis  mendis  texlum  se  repurgasse  profite- 
tur  Nicolaius  in  Praefatione:  historicam  alicubi  sin- 
ceritalem  veritatemque  restituisse,  hiatus  plures  et 
lacunas  implesse  ad  supplendam  seriem  textus:  prae- 
tcrmissas  non  semel  supplevisse  aliquorum  argu- 
meutorum  soluliones ,  undecumque  praetermissio 
illa  videri  possit  contigisse;  verosque  demum  indices 
Patrum,  conciliorum,  Scripturarum,  glossarum,  de- 
crelorum,  vel  legum  civilium,  imo  et  profanarum 
aucloriiatum  reposuisse. 

Diligentiae  a  Nicolaio  in  hac  editione  adhibitae 
specimen  habet  lector  in  ejusdem  Praefatione,  ubi 
uonnulla  offeruntur  exempla.  Ad  veritatem  historiae 
reslitutam  pertinent,  quae  sequuntur.  Secunda  2, 
qu.  2,  art.  1 ,  ad  5,  ex  liistoriis  Romnnorum  adin- 
ventio  refertur  cujusdam  sepulcri,  et  aureae  laminae 
cum  epigraphe,  lempore  Constantini  Augusli  et  Ile- 
lenae  matris  ejus.  Quo  loco  Irenem  reponit  ISico- 
laius,  matrem  Constantini  sexti.  Yide  Theophanem 
apud  Baronium  ad  an.  780,  n.  8.  Ilem  qu.  108,  art. 
1,  ad  4,  haec  habetur:  «  Et  Sylvester  papa  excommu- 
«  nicavit  eos,qui  eum  in  exilium  miserunt;  ubi  Silve- 
«  riutn  le(]e.  »  Demum  qu.  189,  art.  1,  arg.  5,  rejecta 
aliarum  editionum  lt!ctione,  sjcuf  Gre(jorius  scribitAa- 
glrorum  episcopo,  hanc  vir  peritissimus  reponendam 
juhet:  sicul  Gregorius  scribit  Siagrio  Gallorum  epis- 
ciipu.  Quae  utique  subjiciuntur  verba,  partim  legere 
est,  sin  omnia,  libro  9,  epistola  105,  ad  Syagrium, 
Etherium,  Virgilium,  et  Desiderium  episcopos.  Lau- 
datam  consule  Epistolam  in  novissima  operum  san- 
ctissimi  pontificis  editione. 

Additamenta  vero,  quae  supplenda  censuit  do- 
clissimus  editor,  loco  exempli  haec  accipe.  Prima 
p.,  q.  1,  art.  o,  in  c.  ubi  practicarum  scientia- 
rum  illa  dignior  dicebatur,  «  quae  ad  ulferiorem 
«  tiuemnon  ordinatur  »  adjecta  leguntur  verba:  «  Sed 
«  ad  ipsam  aliae,  sicut  ad  finem  ordinantur.  » 
Secunda  2,  qu.  156,  art.  3,  ad  1,  sic  habent  edi- 
tiones:  «  Et  ideo  pronior  esi  homo  ad  sustinenda 
«  mala,  in  quibus  concupiscentia  delectatur  prae- 
«  sentialiter »  addit  ille;  «  Propter  bona,  in  quibus 
«  concupiscentia  delectatur  praesentialiter  ( quod 
«  additamentum  exposcit  series  textus  ),  quam  tole- 
•  rare  mala  propter  bona  futura  quae  secundum 
«  rationem  appetuntur.  »  Praetermissae  demum 
solutionis  ad  argumenta  praesto  exemplum  est  1-2, 
qu.  102,  art.  6,  ubi  solutio  ad  10  desideratur  in 
ciiitione  Romana  anni  1570,  et  Antuerpiensi  aimi 
1612.  llanc  supplevit  primus  Franciscus  Garcias; 
eademque  nitidiore  stylo  legitur  in  Romana  editione 
(iregorii  Donati,  lineolis  inclusa,  cum  adjecta  mar- 
ginali  admonitione;  quam  demum  et  ipse  adopta- 
vit  Nicolaius. 

Curatam  ergo  a  viro  clarissimo  editionem  cae- 
teris  «  accuraliorem  vocat  Jacobus  Echardus,  prae- 
«  sertim  quantum  ad  indices,  ubi  sanctus  doctor 
«  in  articulo  aliquo  ad  alium  ejusdem  Summae 
«  articulum  remittit.  »  Maluisset  idem  Echardus, 
«  ut  quaedam  sua  vir  doctus  ipsis  divi  Thomae 
«  artic(dis  uno  conlextu  non  addidisset;  (sed  ea) 
«  vel  alio  charactere,  vel  in  inferiori  margine  exlra 


«  contextum  »  puni  curasset.  Unde  diligentem  dt- 
mnm  levturcm  ad)nonet  ut  «  ad  asteriscos  attendal 
«  in  principio  et  line  assumenti  posilos;  »  quos 
attamen  admofjco  ego,  nimia  typographi  incuria 
praetcrmissos  in  Lugduncnsi  laudata  editione  anni 
1701  et  1702.  Sed  et  multo  nimius  videri  Nicola- 
ius  polest  in  solutione  ad  3,  quae  habetur  2-2,  qu. 
11,  art.  2,  quam  scilict  prolixo  adauxit  additamen- 
to,  liieronymi  et  Cyrilli  .\lexandrini  tesiimoniis  ad- 
jectis:  quae,  tametsi  aptissima  sint,  ex  calamo  ta- 
men  divi  Thomae  non  prodierunt. 

4.  Paucis  post  hanc  editionem  annis,  anno  vi- 
delicet  1666,  lucem  Romae  apud  successores  Vitalis 
Mascardo  viderunt  Aniniudversioncs  quaedam  Regi- 
naldi  Lucarini,  sacri  Palatii  Apostolici  magislri,  in 
textum  operum  S.  Thomae  Doctoris  Ecclesiae.  Dolet 
ipse  in  Praefatione,  Romanam  anni  1570  editioiiera 
non  paucis,  errante  prelo,  inquinatam  mcndis  pro- 
diisse,  siudiumque  se  operamque  suam  collocasse 
tcstatur,  ut  quae  sibi  in  Summa  Theologica  prae- 
cipue  impressionis  Venetae  apud  Dominicum  Nico- 
linum  1564  (lege  1595)  sphalmata  occurrerunt, 
vel  corrigeret  vel  suppleret;  variasque  demum  ad- 
monet  lectiones  apud  sapientes,  quas  collegerat,  in 
suo  libello  communicasse. 

Dolendum,  illustrem  virum  moliri  novum  cor- 
rectionis  ojius  voluisse,  quod  jam  praestantissimi 
laudati  Editores  perfecerant;  ipsorum  labores  dignis- 
simos  commendalione  vel  ignorasse  vel  paulo  con- 
fidentius  neglexisse.  De  libello  ejus  proferre  satius 
erit  judicium,  quod  Raimundus  Capisuccus  tulit  iu 
Controversiis  Theologicis  selectis  Romae  typis  editis 
anno  1670.  Haec  habet  ille  conlroversia  24  de 
Propitialorio,  pag.  572:  «  Non  video,  inquiens,  cur 
«  errorum  existentium  in  lextu  Sunmiae  Theologi- 
«  cae  Yenetae  impressionis  apud  Dominicum  Nico- 
«  linum  anno  1564  (1595)  catalogum  illum  pro- 
«  ferre  debuerit  hic  auctor;  cum  errores  illi  fere 
«  omnes  jam  correcti  sint  in  aliis  editionibus,  Ro- 
«  mana  scilicet,  Lovaniensi,  Coloniensi,  Parisina, 
«  ante  illius  Manualis  (tiiulus  est  operis,  cui  Aoi- 
«  inadversiones  Lucarini  adjectae  sunt)  editionem; 
«  nam  hoc  Manuale  prodiit  anno  1666.  Nec  enim 
«  apparet,  quid  utilitatis  lectoribus,  aut  laudis  An- 
«  gelico  magistro  ejusque  doctrinae  hujusinodi 
«  anliquorum  errorum  refricatio  aiferre  possit. 
«  Refert  quidem  et  Gregorius  Donatus  in  principio 
«  Primae  Partis  Summae  divi  Thomae  editionis 
«  Romanae  anni  1619,  errores,  qui  olim  in  eam- 
«  dem  Sumniam  irrepserant;  sed  eos  ipsos  emen- 
«  dalos  monet,  collatis  undequaque  ipsius  Summae 
«  variis  codicibus,  tum  antiquis  manuscriptis,  tum 
«  in  ipsa  typographicae  arlis  infantia  impressis.  At 
«  Lucarinus  errores  antiquos  recenset,  et  correclio- 
«  nis  jam  adhibitae  non  meminit;  imo  corrigendos 
«  monet  etiam  illos,  qui  correcti  sunt  in  editione 
«  Romana  anni  1619,  quod  certe  illi  notum  fuit, 
«  vel  notum  esse  debuit.  Alios  etiam  errores  pro- 
«  fert,  qui  revera  errores  non  sunt,  aliisque  cor- 
«  rectiones  nullatenus  ferendas  praescribit  .... 
0  Plura  etiam  corrigit,  quae  utroque  modo  aeque 
«  bene  legi  possunt.  » 

Errantem  Lucarinum  in  locis  quae  corrigenda 
censet,  vel  pauca  produnt  quae  profero  exempla. 
P.   1,  qu.  15,  art.  5,  ad  1:  «  Agens  vero  univocum 

«  non  estcausa  universalis  lolius  speciei 

a  Sed  est  causa  particularis  respeclu  hujus  individui 
«  quod  in  participatione  speciei  conslituii.    »     Le- 
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gendum  aii  ille,  consislil,  apertissimo  scilicet  sphal- 

male.  Senteniia  namque  Thomae  est,    Agens    uni- 

vocum  non  agere  in  ipsam  rationem    speciei,  sed 

individuum  coustituere  in  participatione  speciei.  Q. 

oA,  art.   1,  ad  2:  Per  eumdem  modum    potest    in- 

tetligi,  qund  dicere  Deo  sit  cogitando  intueri.  Aliam 

ipse  praefert  lectionem,  dicere  de  Deo,    absurdani 

sine  dubio,  et  Angelico  doctori    repugnantem,    qui 

haec  addit:  In  quantum  scilicet  intuitu  cogitationis 

divinae  concipitur   Verbum  Dei.  Hinc  vox   illa  Deo 

in  dandi  casu  accipi  debet,  verborumque  Thomae 

sensus  est:  Dicere  seu    producere    Verbum,    quod 

conveiiit  Dco  est  cogitando  intucri.  Q.  46,    art.  2, 

ad  1:  !Son  enim  mundum  temporis  vohintj^quidam) 

habere,  sed  suae    crealionis    initiwn.    Reponit    ille 

ynundum  temptis;  hoc  est,  volunt  quidam,  mundum 

non  habere  tempus.  Non  ita  Auguslinus,  cujus  ver- 

ba  adhibet  Aquinas,  qui  libro  11  de  Civitate  Dei, 

capile  4,  num.  2,  sic  ait:   «  Qui  autem  a  Deo  qui- 

«  dem  factum  mundum  fatentur;  non    tamcn  eum 

«  volunt  temporis  habere,  scd  suae  creationis  ini- 

«  lium,  ut  modo  quodam  vix  intelligibili    semper 

«  sit  factus.  r>   Minus  attenli  et  ipsi  Patavini  edito- 

res  vocem  temporis  mutarunt  in  tempus.    1-2,  qu. 

12,  art.  o  ad  5:   «  Bruta    animalia    moventur    ad 

«  finetn  non  quasi  considerantia  quod  per  motuni 

«  suum  possint  consequi  finem,  quod    est  proprie 

«  intendontis,  sed  quasi  concupisccolia.  naturali  in- 

«  stinctu  moventur  ad  finem.  »   Quo  loco  legi  ju- 

bet  Lucarinus:  Scd  quasi  concupiscentes   finem  na- 

turali  inslinctu    moventur    ad    finem.    At  animcdin 

bruta    si  dicas  concupisccntes  finem,  Priscianum  e- 

gregic  vcrberas:  iiaque  retinc  concupiscenlia,  ac  sub- 

intellige,  ut  pervium  est,  finem. 

Generis  alterius  lectionum,  quas  prorsus  inutilcs 
Capisuccus  habet,  duo  quae  seqiumtur,  exempla 
accipe.  P.  1,  qu.  46,  arl.  1,  corp.:  MJill  potcsf 
praeier  Deum  ab  aeterno  fuisse;  et  qu.  oO,  art.  5 
ad  5:  Omnia  decidercnt  m  nihilum  nisi  contine- 
rentur  a  Dco.  Loco  priore  aliam  Lucarinus  leciio- 
nem  alTert:  niliil  oportet  praeter  Deum;  ei  loco  al- 
tero:  nisi  conscrvarenlur  a  Deo.  NuIIius  nempe 
monicnii  obtrudit  lectiones. 

CAPUT    III. 

Accuratissimae  cditioncs  Pafavinae  duae:  quae 
invicon  comparantur  ct  expenduntur.  Emcn- 
datiores  curari  adhuc  possunt.  Movissimac  cor- 
rectiones  Thomae  Madalenac  ordinis  Pracdica- 
torum  cum  Animadvcrsionibus. 

1.  Patavina  scquitur  oditio,  quae  anno  1698 
prodiit  ex  typographia  scmi)iarii,  <]uiiiqiie  volinni- 
nibus  com|)rchensa  in  folio.  In  Praefalione  ad  le- 
ctorem  haec  sunt  lypographi  nionila.  1,  Mulla  e- 
xemplaria  diligentiiis  collala  esse  ul  quae  in  sin- 
gulis  dispcrsa  \enuslaicm  aliquam  singulis  cditioni- 
bus  adcrrent.  ea  in  hanc  simul  collecta  universa, 
illam  prae  cacleris  illuslriorem  redderent  aique 
ornaliorem.  2.  TanHmi  in  erroribus  corricendis  o- 
perae  ac  lahoris  positun),  (|uaMtum  ab  homino  na- 
vo  atque  induslrio  alTerri  polest;  mulloque  ccrle  in 
hac  cdilione  futura  pauciora  quae  corrigi  dobeanl 
quam  in  qiiibusvis  vel  pcrogrinis  edilionihus;  nc- 
quo  i;iriK'n  omnia  suhlala.  o.  Sumniorum  ponlili- 
cum,  conciliorum.  sanciorum  Palrum,  alioriimque 
scriptorum    omnium    (eslimonia,    quorum   plurima 


mendosis  ad  marginem  notis  in  omnibus  propemo- 
dum  edilionibus  legebantur,  ad  suos  fontes  revocata, 
laborem  in  qualuor  maxime  posl  primum  volumint- 
bus  alleviante  Joannis  >'icolai  diligentia.  Quae  disserit 
typographus  accuratissime  praeslila  fuisse  inficiabi- 
tur  nemo  qui  hanc  sedula  manu  tractaverit,  atteniis 
luslraverit  oculis,  expendorilque  edilionem  quam 
revera  illustrem  ornaiamque  rcddiderunt  Patavini 
editores,  germanis  a  Francisco  Garcia  reslitutis  leciio- 
nibus,  adhibitis  collatisque  veluslis  ac  recenfibus  insi- 
gnioribus  edilis  exemplaribus,  locorumque  indicibus 
(  quantuni  palitur  humana  diligenlia)  ad  suos  fon- 
tes  revocatis.  Si  quae  variae  occurrebant  leciiones 
divi  Thomae  menti  ac  doctrinae  contexiui  conso- 
nae:  eam  retincri  in  tcxlu  visum  esl,  quae  conve- 
nientior  credebatur;  in  marginem  alia  alio  chara- 
clere  rejecla  est.  Si  quae  demom  suppleri  aliquan- 
do  oportuil,  quae  desiderabanlur:  haec  asterisco 
vel  cruculae  signo  adnotala  sunt  ut  a  germano 
sancti  doctoris  textu  quaecumque  disiinguerentur 
assumenta:  alia  demum  utpote  superflua,  praeter- 
missa. 

Ilerum  Patavii  typisejusdem  seminarii  an.  1712 

prodiit  Theologica  Summa,  in  duodecim  distributa 

volumina  in-12.  Quid  operae  ac  induslriae  secun 

dis  curis   praestilum    fuerit,    typographus    narrat. 

1.  Ad  inlernum  nitorem  operis  quod  attinet  ac  per- 

fectionem,  nec  antehac  in  priore  anni  1098  editione 

Palavina,  nec  ab  aliis  unquam  plus  operae  ac  stu- 

dii  emendationi  ejus  tributum.  2.  Nullam  non  ad- 

hibitam  diligentiam,  ul  non  verba  modo  divi  TIio- 

mac,  sed  ipsa  illa  per  divum  Thomam  aliunde  ac- 

cita.  lidei  suae  restituerentur.  5.  Id  porro  maxime 

accuraium,  ul  optima  et  probatissima  ubique  lcciio 

retineretur;  (um  si  qua  dubia  visa  est,    addereiur 

altera,  ceteraeque,  unde  nullus  est  usus,    omnino 

rejicerentur.  4.  Idque  non  pro  genio  ingcnioque  a 

Paiavinis  ediloribus  praestilum,  sed    inito  diligen- 

liore  vetustorum  exemplarium    examine,  consultis- 

que    praesianfissimorum    virorum   lucubraiionibus; 

quas   editas  ad    id  perficiendum   correclionis  opus 

jam  memoravimus.  Majoris  adhibitae  in  hac  editio- 

ne  a  Patavinis   diligentiac  pauca  satis  fuerint  exem- 

pla.  P.  1,  qu.  5,  art.  5,  c,  edilio  prior  sic  habel: 

«  Ad  hoc  quod  aliquid  sit    perfectuni    et    bonum, 

«  necesse  est  quod  formam  habeat,  et  quac  conse- 

«  quuntur  ad  islam;  »   al  posterior:    «  Et  ea  quae 

«  consequunlur  ad  istam  ■    ut  in  cditione   Grego- 

rii  Donati,  ac  Lovanicnsium  iheologorum,  et  Dua- 

censium.    Q.    15,    art.    1.    c,    in  priore   odiliotie: 

«  Mundus  factus  (  dicitur  )  a  Deo  per  inlelleclum 

«  ageniem  »    in  altera:    «  ,\  Deo    per    intellcctum 

«  agonle.  »    Q.    40,  art.  2    ad   1,   in   illa:     •  Non 

«  enim  mundum  tempus  volunt  haberc;  »    in  isla: 

•  Non  enim  mundum  temporis  (  initium  scilicet  ) 

.  volunt  habere,  »    ut  apud  Auguslinum.    lib.    1 1 

de  Civil.  Doi,  cap.  4.  Sed  hac  praeclara  in  editio- 

ne  quis  acgre  non  ferat  crucalas,  lineolas,  astcriscos, 

ubi  supplemenla  oocurrunt,  praelermissos  fuisse,  ut 

1-2.  qu.  102,  art.  6  ad  10.  Quo  loco  admonet  So- 

rapliinus    Cajiponi  a  Porrecta,  solutionem  illam  ad 

argunienlum  decimum  '   quae  a  sanlo  docture  daia 

fuorat,  nogligenlia  nonnullorum  )  excidisse;  at  du- 

bio  procul  quae  modo  lcgitur,  non  ipum  Aquina- 

tcm,  scd  Garciam  et  Donatum  anctores  habct;  unde 

aslerisco    aut    lineolis    insignienda    fuerat    ne   pro 

germano  divi  Thomae  textu  acciporetur. 

2.  Nequc  tamen  in  his  Patavinis  editionibus  in- 
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ficias  iverimus  adliuc  aliqua  extarc  menda,  quae 
diligenlioribus  curis  detergenda  forent.  Sphalmatum 
hujusmodi,  ne  vclle  videamur  fucum  facere,  accipe 
exempla.  2-2,  qu.  11,  art.  2,  ad  2,  haec  habenlur 
in  editionc  Patavina  fol.  anni  1(598:«  Unde  Leo  pa- 
«  pa  in  quadam  Epistola  ad  Procerum  (  al.  Pro- 
«  terium  )  episcopum  Alexandrinum  dicit:  Quod 
«  inimici  Crucis  Christi,  »  etc.  In  alia  editione  anni 
1712,  in-8,  legimus:   «  Unde  Leo  papa  in  quadam 

•  Epislola  ad  Prolerium  episcopum  Alexandrinum 
«  (quae  Epistola  nunc  non  extat),  dicitquod  inimici 
«  Crucis  Christi,  »  etc.  Vox  illa  Procerum,  utpote 
corrupta  omnino  rejicienda;  Leonis  vero  Magni  E- 
pistola,  ad  illum  Alexandrinum  episcopum  data, 
perpcram  dicitur  nuuc  non  extare,  cum  eam  tot  ante 
annos  ex  insigni  codice  Dominici  Grimani  patriar- 
ehae  Aquilejensis  et  S.  R.  E.  cardinalis  typis  vul- 
gaverit  Paschasius  Quesnelius.  Allata  ab  Aquinate 
verba  habentur  capite  2. 

Item  3  p.,  qu.  G8,  art.  3,  arg.  1,  in    utraque 

editione  legitur:   «  Dicil  enim  Leo  papa  (Ep.  4,  c. 

«  5):  Duo  lempora,  Pascha  ct  Pcntescosle,  ad  bapli- 

«  zandum  a  Romano  ponlifice  legidme  praefixa  sunt. 

«  Unde  dilectionem  vcstram  moncmus,  ut  nullos  alios 

«  dies  huic  observationi  miscealis.  ■  Admonendum 

fuerat,  postrema  tantum  apud  sanctum  Leonem  in 

EpistoIa4,  nunc  16,  verba  legi;  cetera  ad  titulum 

pertinere  Canoni  praefixum,  ut    colligere    facillime 

quisque  potest  ex  concilio  Mo.suntino  1  anno    847 

'celebrato,  capite  3.  Denique  2-2,  qu.  147,   art.  7, 

Sed  contra,  in  edit.  in-fol..-   «  Concilium  Chalcedo* 

«  oense    dicit :    In   quadragesimi,    etc.    (  habetur 

«  de  Consecrat.,  dist.  1,  c.  50,  So(ent).  •  Et  in  altera 

editione:   «  Habetur  in    quodam    concil.    capitulari 

•  incerli  auctoris,  loci  el  lemporis.  »  Admonen- 
dum  fuerat  concilium  Cabillonense  legi  apud  Ivo- 
nem  el  Gratianum,  ipsumque  sanctum  Thomam  4 
Senl.  dist.  13,  qu.  3,  art.  4,  in  arg.:  Sed  conlra; 
reponi  vero  demum  oportere,  ex  Capitulari "  non 
incerli  auctoris  loci  et  temporis,  sed  Theodulphi 
Aurelianensis  anno  797. 

3.  Emendaliorem  praelerea  purioremque  cura- 
ri  posse  editionem  correctiones  evincunt  propositae 
a  Thoma  Madalena  ordinis  Praedicatorum  natione 
Hispano,  provinciae  Aragoniae  alumno  conventus 
Alcanitiensis  priore.  Opusculum  prostat  abs  viro 
doctissimo  editum  Caesaraugustae,  apud  haeredes 
Emmanuelis  Romanae  Universitatis  typographi  anno 
1719.  In  fronte  titulus  legitur  his  verbis:  Crisis 
Thomislica,  et  novissima  tilteralis  emendatio  Sum- 
mae  Theologicae  Angelici  doctoris  sancti  Thomae 
Aquinatis  adjicienda  ....  justa  antiqua  volumina 
manuscripta,  quae  divus  Vincentius  Ferrerius  tra- 
didil  conventui  Alcagnicii  ordinis  Praedicatorum. 
Adnotat  Madalena  in  Pracfatione  codicem  praedictum 
Mss.,  quatuor  in  volumina  distributum  esse;  et  in 
cujusque  voluminis  fronte  haec  verba  antiquo  cha- 
ractere  scripta  legi:  Istuyn  librum  dedit  conventui 
Alcagnilii  cenerabilis  Paler  F.  Vincenlius,  sacrae 
Tkeologiae  magiiler  et  confessor  domini  papae  Bene- 
dicti  XIII.  Mialem  voluminumnon  eamdem  esse;  in 
primo  quippe  libro,  seu  prima  parte,  Thomas  appel- 
latur  swic/u.v,  in  aliis  tribus  dicitur  simpjiciter /'m/cr 
Thomas;  ul  haec  posteriora  volumina  tria  ante  sa- 
crara  ejus  apotheosim  manu  fuerint  exarata.  Atqui 
vero  Sumniam  Theologiae  anno  16C3  «  prelo 
«  Ludguni  mandatam,  in  qua  observationes  theo- 
«  logorum  Lovaniensium  et  Duacensium  circa  lit- 


«  teram  divi  Thomae  objiciuntur,  adhuc  vilio  pieli 
«  ila  mendis  abundare,  ut  ipsa  theologorum  emeu- 
«  datio  sit  novae  correctionis  indiga.  »  Hanc  au- 
spicato  pcragi  ac  perfici  posse  ope  codicis  manu- 
scripti  Alcnnitiensis.  INovam  denique  editionem  (juae 
Joanni<?  Nicoiai  adnotalionibus  aliisque  locuplctata 
anno  1098  prodiit  Patavii,  consulto  praetcrmitti, 
«  ne  repetitionc  variarum  editionum  abirct  opu- 
«  sculum  in  volumen;  et  praeserlim  quia  sensus 
«  et  ordo  litteralis  divi  Thomae  potius  cx  manu- 
«  scriptis  exemplaribus  quam  cx  cditionibus  subsi- 
«  stere  debet.  » 

Nemo  laude  plurima  non  celebret  Madale- 
nac  studium,  qui  germanum  Thomae  tcxlum  in 
Summa  Thcologica,  manuscriptorum  codicum  bo- 
nae  nolae  fide  et  auctoritate,  rcstitui  curavit,  ac 
froquentius  rcstitutum  comprobavit.  Non  ita  for- 
tasse  videri  digruis  commendatione  auctor  potest, 
quod  Patavinam  editionem  quae  in  ejus,  utait,  re- 
nerat  manus,  praetermiserit;  ac  sphalmata  quae  in 
cadem  corrccta  hahentur  iterum  sub  oculos  corri- 
genda  ponat.  Similium  emendationum,  quae  super- 
vacaneae  sunt,  exempla  aflero.  P.  1,  qu.  6,  art.  3 
ad  1 :  Unum  non  importat  rationcm  perfectionis  sed 
indivisionis  tantum;  non  sea  indivisionis.  Qu.  8,  art. 
4,  ad  G:  Anima  ejus  essct  ubiquc  primo  quidem, 
sed  per  accidens,  absque  negante  particula  non 
primo,  ut  ex  collatione  lcxtus  aperte  colligitur.  Qu. 
14,  art.  9,  ad  2:  Cam  Deus  sil  ipsum  esse;  non  scil 
ipsum  esse.  1-2,  qu.  4,  art.  1  ad  3:  Delectatio 
sensus  contraria  rationi,  impedlt  aeslimatiunem 
prudentiac  magis  quam  aestimalionem  speculu- 
livi  intellectas ;  quo  loco  aliquibus  in  editioni- 
bus  desidcrantur  ea  verba:  JEstimationem  pruden- 
tiae  magis.  Q.  5,  art.  5  in  arg.  1:  Quam  id,  per 
quod  finem  ullimnm  conseqnilur;  ubi  alia  mendosa 
lectio:  Quam  id  quod  per  finem.  2-2,  qu.  19,  art. 
1,  c:  Polest  nobis  malum  culpae  prorenire,  non 
poenae.  Qu.  24,  art.  10,  ad  1:  Poteslenim  (charitas) 
habcre  causam  augentem,  non  agentem;  unde  sub- 
dit  Thomas:  Sed  non  potest  habere  causam  minu- 
entem.  5  p.,  qu.  27,  arl.  1,  ad  3:  ISon  tamen  fuit 
liberata  ....  nisiper  Christi  hostiam,  non  ostium. 
Qu.  29,  art.  2,  c:  Finis  aulem  mfitrimonii  est  pro- 
les  generanda  et  educanda,  ad  qaorum  primum 
pervenitur  per  concabitum  conjugalem;  perperam  in 
aliquibus  editis  per  consensuni.  Q.  31,art.  3,  ad  4: 
Benedictio  facta  est  super  Jehu,  non  Jesu.  Haec  sa- 
tis;  quae  ct  quamplura  ejusdem  generis  veluti  cur- 
rigcnda  proponi  non  debuisse  videntur;  utpote  in 
editionibus  Donati,  Nicolai,  et  Patavina,  diligenli 
instituta  codicum  manuscriptorum  ac  editionum 
vetustarum  collatione,  jam  emcndata. 

Neque  tamen  vanos  duxerim  inutilesque  Mada- 
lenae  labores,  ac  si  laudabile  nihil  ad  aliorum  vi- 
gilias  adjccerit.  Plures  imo  in  cjus  opusculo  aut 
emendationes  aut  lectiones  variae  prostant,  ex 
codice  illo  Alcanitiensi  dcsumptac  ,  quibus  aut 
expurgari  mendis  potest  Summae  Theologicae  tcx- 
tus ,  aut  si  quando  involutus  et  obscurus  ap- 
p;iret,  reddi  nitidior.  Rem  nonnullis  patefacio  e- 
xemplis,  P.  1,  qu.  10,  art.  5  c:  «  Quaedam  vero 
«  recedunt  minus  a  pcrmancntia  essendi,  quia  esse 
«  eorum  nec  in  iransmutatione  consistit,  nec  est 
«  subjectum  transmutalionis;  tamen  habent  transmu- 
«  tationcm  adjunctam  vcl  in  actu  vel  in  potcn- 
«  lia.  Sicut  palet  in  corporibus  caclcslibus,  quorum 
«  esse  substantiale  est  intransmutabile,tamen  esse  iu- 
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•  iransmiilabile  habent  cum   transmutabilitaie    se- 

«  cundum  locum.  Et    simililer  patet    de    Angelis, 

«  quod  scilicet  habent    esse    inlransmutabile    cum 

<  traiismutabilitate  secundum  eleclionem,  quantum 

«  ad  eorum  naluram  pertinel,  et   cum  transmula- 

«  biliote  inlelligenliarum  et  afTectionum,    et  loco- 

«  rum  suo  modo.  »    Tolle  cum  Alcanitiensi  codice 

verba  illa:  «  quantum  ad  eorum  naturam  pertinet  » 

ac  nitida  rcmanel,  plana  facilisque   leclio.    Q.  18, 

art.  o,  c:    «  Inveniuntur  igitur  quaedam  quae  mo- 

«  vcnt  seipsa,  non  habilo  respectu  ad  formam  vel 

«  fincm  (jui  inest  eis  a  nalura;  sed    solum    quan- 

«  luni    ad    executionem    motus ,    Sed    forma    per 

«  quam  aguiit  el  finis  propter  quem  agunt,  deter- 

«  minantur  eis  a  nalura;  »    sententiam    clariorem 

habes,  si  cum  eodem  legas:    «    Inveniuntur    igitur 

«  quaedam,  quae  movenl  seipsa    solum    quanlum 

«  ad  executionem  motus,  sed  forma  per  quam  a- 

«  gunt,  »  etc.  Qu.   19,  art.   1,  ad  o:  «  Voluntas  cu- 

«  jus  objectum  principale  est  bonum,  quod  esl  ex- 

«  tra  voluntatein,  oportet  quod  sit  mota  ab  alio» 

ubi  germanam  Icctionem,  sui  codicis  ope,    sic  re- 

stiluit  Madulcna:   «  Quod  est  exlra  volentem.  »  1-2 

qu.    15,    art.    5,    c:    «  Halio  eligendi    aliquid    esf, 

«  ul  ex  boc  possimus  conseqni  finem  vel  lioc  quod 

«  ducit  ad  finem.  »   Sincera  videtur  Madalenae  le- 

clio:    «  Ralio  eligendi  aliquid  est  ex  hoc  quod  ducit 

«  ad  finem.  »    Qu.   102,  art.  5,  ad    7:    «  Probibi- 

«  lum  erat  ne  nierccdem    prostibuli  aut    pretium 

«  canis  in  domum  Dci  offerrent.  »    Codex    Alcani- 

ticnsis:  «  prelium  canis  »    habet;  ut  nempc  legitur 

in  25  capite  Deuteronoinii  vcrs.  18.  Ibidcm  arl.  4, 

ad  0:    « .\rca  sila  cral  inter  duos  Cberubiin,  qui  se 

«  muluis  vullibus  respiciebant;  et  super  arcam  e- 

«  rat  quaedam  labula  lapidea,  quae  dicebalur  pro- 

«  pitialorium,  super  alas  Cberiibim.  »  At  pro|)ilia- 

torium,  dc  aiiro  mutidissimo   fabreraelum,  luculen- 

tissime  tesiatur  sacra  Scriptura,  Exodi  c.  29,  vers. 

18,  et  cap.  o7,  vers.  6.  Mendo  itaque,  quod  in  e- 

dila  plura  Summae   Tbeologicae    exemplaria    irre- 

psit,  Alcauiliensis  aliique  codices  carenl,  in  quibus 

iia  Icgitur:    «  Super  arcam  erat    quaedam    tabula, 

"■  quae  dicebatur  Propitialorium.  »    Hac  de  re  la- 

lius  ct  uberius  infra.  2-2,  quacst.   1,  art.    o,  ad   1: 

■i  hifideles    eorum    quae    sunt    fidei    ignorantiam 

«  habeut,  quia  nec  vident  nec  sciunt  ea  csse  credi- 

«  bilia.    »    Longe  niiidior  in  codice    saepe  laudato 

occurrit  leciio:    «  Quia  nec  vident  aut  sciunt  ea  in 

•  seipsis,  nec  cognoscunt  ea  esse  credibilia.  »  Qu. 

2,  arl.  9  ad  5:    «  Unde    non   leviler    credit,    cum 

o  habeal  sufliciens    inductivum  ad    credciulum,  et 

«  ideo  non    tollitur    ralio    merili.    »     Seusum  le- 

xiumque  lcgilimum  exbibel  codex:    «  Unde  ncn  le- 

«  viier  crcdit;  lamcn  non  habet  suflicions  inducli- 

«  vum  ad  sciendum,  et  ideo  non  lollilur  ralio  me- 

0  riti.  » 

CAPUT  IV. 

Soque  iudicatn  menda  plura  quae  irrcpsrranf, 
uequc  adliibilac  a  viris  pcritiss  m'S  emcmla- 
tiom's ,  xiUam  uiiquam  iii  pracstantissitnum 
Suminae  Theoloqicue  opus  corruplionem  inve- 
xere.  Jounnis  Hromiardi  senlcntia  quaedain 
expmdilnr. 

1.  Laudabiles  jain  curae   innolescunt,  quas  viri 
praesianiissimi  per  succedentia   lempora   suscepere 
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ut  Summa  Theologica  divi  Thornae,  quantum  hu- 
mana  conferre  industria  polerat,  expurgata  mendis 
prodiret,  texlumque  praestaret,  qui  sanctissimi  au- 
ctoris  genuinus  et  germanus  videlur.  Quid  ergo.'' 
Num  sincera  ac  primaeva  verborum  sententiarura- 
que  lectio  quam  dictaverit  scripserilque  Tbomas, 
dubia  fuerit,  non  explorata?  Absit.  Errorum  (pii  ir- 
repserunt,  emendalionum  quamplura  constilto  de- 
dimus  exempla  queis  comperium  exploiatumque 
fiat,  nihil  ex  ipsis  mendis,  quibus  edita  egregii  il- 
lius  operis  exempla  scatebant,  nihil  ex  emendalio- 
nibus,  quas  docli  solertesque  editores  adbibuerunt, 
quod  altinet  ad  sensum  et  sentenliam  et  doctri- 
nam,  cepisse  illud  unquam  detrimenti. 

Sunt  enim  spbalmata  plura,  quae  prelo  errante 

vel  incuria  typographorum  exciderunt.    Sunl    alia, 

quae  librariorum  oscitantiam  aut   imperiliam    cau- 

sam  habent;  quippe  qui  minus  allenlo   corporis  o- 

culo  minusque  intenla  menlis  acie    codices  manu- 

scriptos  legebanl,  nolisque  pracserlim  compendiariis 

decepti  vocem  alteram  pro  aliera  scripserunl.  Quo 

duplici  quidem    mendorum    genere   nilor    quidem 

It^xlus  inficitur;  doclrinae  sensus  et  scnlentia  auclo- 

ris  non  immutanlur.  Sunt    eliam    variae    quacdam 

lecliones,  quae    in  ipsis    manu    exaralis    codicibus 

extanl;  alleramque  praestant  edita  nonnulla  exempla, 

alleram  alia  pro  codicum  varietate,  quos  illi  a(Jhi- 

buere  qui  ediliones  accurarunl.  An  ergo  Icclionum 

haec  discrcpani.ia,  variam  inferebat  alicubi    senten- 

liain  atque  repugnanlem?  Minime  gentiuu).   Exem- 

plo  res  clara  et  perspicua  fiat.  Parl.  1,  qu.  1,  art. 

1,  c,  sic    habent    cdita    et    manuscripla    cxempla 

quaedam:    «  Praclicarum  vero   scientiarum    illa  di- 

«  gnior  est  quae  ad  ulleriorcm  fineni  non  ordina- 

«  tur;  »    habent  alia:    «  quae    ad    alliorem    finem 

«  ordinalur;  »    el  rursum  alia:    «  quae  ad  uliimio- 

«  rcm  (incm  ordinatur.  »    Alia   nenipe   leciio   prae 

alia  nilidior  est,  non  invicem  pugnanl  illae.  Quaesl. 

14.  art.    6,    ad   1:    «  Dicendum,  quod  Doniinus  et 

«  Creator,  ct  bujusmodi,  imporlanl  relalioncs  ad  crea- 

«  turas,    sccundum  (juod  sunt  in  seipsis;  sed  scien- 

«  tia  Dei  imporlal  relalionem  ad  creaturas,  secun- 

«  dum  quod  sunl   in  Dco:  quia  secundum  hoc  est 

«  unumquodque  inlellectum  in   aclu    (|uod    est  in 

«  inleiligente;  res  aulem  crealae  sunl  in    Deo  in- 

«  variabililer,  in  seipsis  autem  variabililer.  Vel  a- 

«  liler  dicendum  est  quod  Dominus  et  Creator   el 

«  biijusmodi  imporlant  relaliones  quae  consequun- 

«  tiir  aclus  qui  intclligunlur    lcrminari    ad    ipsas 

«  crcaluras  secundum  quod  sunt  in  seipsis:  et  ideo 

«  bujusmodi  relaliones  varic  de  Deo  dicunlur  se- 

«  cundum    varietalem    crcaturarum.    Sed    scicnlia 

«  et  amor,  et  bujusmodi,  important  relaliones  quae 

«  consequunlur  adus  (jui  inlclligunlur  in  Deo  cs- 

«  se,  et  ideo  invariabililcr  praedicanlur  de  Deo. » 

Sunt  vero  codices,  sunt  eliam  edila  excmpla,  in  qui- 

bus  una  dumtaxal  rcsponsio  Icgitur  quae   secundo 

loco  pro>lal;  al  rcsponsa   illa  duo  in  aliis  cdilioni- 

bus  distinguuntur,  (piorum  allerum  non    repugnal 

alicri,  sed  ilhid  declaral. 

In  secunda  Parte  Partis  sccundae,  quacsl.  10,  art. 
.3,  ad  -~,  sic  legilur:  «  Pro  alio  peccalo,  puta  pro 
«  adullerio,  si  commiilalur  a  fideli  et  ab  inlideli, 
«  celeris  paribiis,  gravius  punilnr,  qiiia  gravius 
«  peccat  lidclis  quam  infidclis.  »  Muiilum  lextum, 
absquc  ulla  scutinliae  corruptione.  cxbibenl  edila 
ali(|iia  cxemplu :  «  Celeris  paribus,  et  gravius 
«  peccat  fidelis  quam   infidclis.  »    Quaesl.   134,  ad 
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i:  «  El  magnificentiam,  qiiae  respicit  magiuim  pc- 
«  cimiae  usuni;  »  ubi  nitidior  alia  vidctur  lectio: 
«  Quae  respicit  magnum  in  pecimiae  usu.  »  Va- 
riantes  plurimas  id  genus  lectiones  notarunt  Pata- 
vini  edilores,  aliasque  praestat  ex  codice  Alcaniliensi 
Thomas  Madalcna;  quas  in  argiinK  ntum  si  quis 
assumat.  ut  ancipitem  ac  dubiain  sancti  Thoinae 
mentem  ejusque  doctrinae  sententiam  objiciat,  is 
nihil  certe  sapiaf,  imo  desipiat  oportet. 

In  ipsis  Mss.  codicibus,  quos  hactenus  lustra- 
runt  Suinmae  Theologicae  editores,  quidpiam  exci- 
disse  primigenii  textus,  ultro  et  candide  fatcor,  v.  g., 
solutionem  ad  ali(|uod  argumentum,  ipsum  inter- 
dum  prolusorium,  qiiod  vocant  argumentum  -S>(/ 
conlra;  ac  mutila  hujusmodi  Ioc;i,  quae  paucissima 
sunt,  indigitarunt  Garcias,  Madalena,  aliique  nos- 
trates.  Hinc  vero  factum  ut  supplementa  alicubi 
adjecta  fuerint.  Exemplum  pracsto  est  1-2,  quaest. 
102,  art.  6,  ubi  quae  responsio  ad  10  desideraba- 
tur,  a  Garcia  et  a  Donato  suppleta  legitur.  At  ipsum 
assumentum  inter  asteriscos  aut  lineolas  inchise- 
runt  diligentes  ac  sinceri  editores,  ut  ipsum  credc- 
ret  nemo  partem  csse  primigenii  textus;  quamquam 
illud,  et  alia  id  genus  supplementa,  ex  ij)sa  Aqui- 
natis  docfrina  desumpta  sunt.  Sed  in  eo  demum 
Joannis  Nicolai  et  Pafavinorum  editorum  maxime 
desudavit  industria  ac  diligeiitia,  ut  scriptorum  allc- 
gata  testimonia  suos  ad  fontcs  revocarentur.  Indices 
coiTuptissimi  in  vetustis  editis  exemplis  occurrimt; 
quorum  vitium  (si  partim  exciderit  ex  ipso  Tho- 
mae  calamo,  qui  non  omnia  mutuari  ex  ipso  fonte 
potuit),  repeli  sine  dubio  de^bet,  majorem  quod 
attinet  ad  partem,  ex  librariorum  oscitanfia  et  impe- 
ritia  typographorum.  His  detergi  et  expurgari  Sum- 
mam  Theologicam  mendis,  non  illam  est  inlerpo- 
lari,  sed  ornari  et  illustrari. 

2.  Insigne  corruptionis,  quod  afferri  solet,  argu- 
mentum  praeterire  piaculum  foret,  quod  ex  quo- 
dam  Joannis  Bromiardi  Ordinis  Praedicatorum  loco 
desumifur.  In  summa  praedicanlium,  V.  Maria, 
num.  10,  ait  ille:  «  Ipsa  vero  tam  eminenter  san- 
«  ctificata  fuit,  quod  nec  mortaliter  nec  vcnialiter, 
«  peccavit;  sicut  pafet  per  sanctum  Thomam  in 
«  tertia  parfe  de  Chrisfo,  quaest.  37,  art.  6.  In 
«  eadem  etiam  quaesfione  art.  2,  ponit  ejus  sancti- 
«  Hcationis  excellentiam,  quantum  ad  fcmporis  prio- 
«  ritatem,  in  hoc  quod  sanctificata  fuit  m  sna  ani- 
«  malione,  id  est,  in  eonjunctione  animae  cum  cor- 
-  pore  in  utero  matris  suae,  et  non  ante;  quia  san- 
«  ctificatio  et  mundatio  fU  per  gratiam,  cujus  sub- 
a  jeetum  est  anima;  nihil  enim  est  capax  gratiae, 
«  nisi  anima  rationalis.  »  Ufor  ego  Venefa  edi- 
tione  apud  Dominicum  Nicolinum  anni  lo86,  in-4.. 

Quod  primo  loco  tradit  Bromiardus  de  Virginis 
Deiparae  immunitate  ab  omni  culpa,  lefhali  ac 
levi,  jam  Thomas  luculentissime  docuerat  in  Tertia 
laiidata  Summae  Theologicae  parle:  non  57,  sed 
27  quaesfione;  non  articulo  6,  sed  4,  ubi  inquirit: 
«  Utrum  pcr  hujusmodi  sanctificationem  fuerit  con- 
«  secufa,  uf  niinquam  peccaret.  »  Hanc  vero  vice- 
simam  septimam  Tertiae  Parfis  quaestionem  conferre 
mihi  libuit  cum  vetustis  j)luribus  editionibus,  ma- 
ximeque  cum  Veneta  anni  1495,  easque  omnes 
cum  recentibus  onmino  consonas  deprehendi;  quin 
adjectum  quidpiam,  aut  imminutum,  aut  denmm 
immutafiim  suspicari  quis  valeat.  At  obstare  viden- 
tur  allata  Bromiardi  verba.  Nihil    mehercle  minus. 

Quae  namque  tradere,  loco  citato,  pergil  ille,  par- 


tim  in  arficulo  2  ejusdem  quaestionis,  prostant;  par- 
fim  de  siio  adjecit  ipse.  vel  alius  (piispiam  Bromiardl 
inlcrpolator.  Ii)(|uirit  Aquinas,  «  utriim  Be;)la  Virgo 
«  fuerit  sanctificala  ante  animationem?  »  Quaeslio- 
nein  diriinit:  «  Dicendum,  inquiens,  quod  sanctifi- 
«  cafio  Hcafac  Virginis  non  pofest  intelligi  anfe 
«  ejiis  animaiioncni.  »  Primae  rationis  momenfum 
sic  habet:  «  Quia  sanctificatio,  de  qua  Io(|uimur, 
«  non  est  nisi  emundatio  a  peccato  orifiinali;  san- 
«  clitas  enim  est  perfecta  munditia,  ut  Dionysius 
«  dicit  in  12  cap.  de  divinis  Nomimbus.  Ctilpa 
«  aiitem  non  potest  emundarr  nisi  per  gratiam, 
«  ciijus  subjectum  est  sola  crealara  rationalis:  et 
«  idco  unle  infusioncm  animae  rationalis  Beata  Vir- 
«  go  sanclificata  non  fuit.  »  Haec  eadem  apud 
Bromiardum  transcripta  leguntur,  sed  inlerpolafa. 
Thomas  aif:  Sanctificatio,  de  qua  loquimur  (de  qua 
scilicet,  art.  1,  egerat  ipse),  non  est  nisi  emurrdatio 
a  pecealo  originali  .  .  .  culpa  auton  non  potest 
enumdari  nisi  per  gratiam.  Tres  quatuorve  assu- 
mit  voces  Bromiardus,  ceteras  omnes  praetermittit: 
Sanctificdtio,  inquiens,  et  mundatio  fit  per  (jratiam. 
Addit  Aquinas:  Gratiae  subjeclum  esse  solam  crea- 
turam  rationalem.  Idcm  tradit  Bromiardus  amplio- 
ribus  verbis:  Cujus  subjectum  est  anima;  nihil  enim 
est  eapax  gratiae  nisi  anima  rationalis.  Concludit 
Thomas:  Et  ideo  ante  infusionem  animae  rationaiis, 
Beata  Virgo  sanctificata  non  fuit.  Non  ita  Bromiar- 
dus,  qui  tum  adnotat,  sanctificatam  Deiparam  fuisse 
non  anle  e  us  animationem;  tum  addif,  hanc  ejus- 
dem  peractam  sanctificationem  in  sua  animatione, 
id  est  conjunctione  animae  cum  corpore.  Invcem 
diligMitius  textum  articuli  2  compara  cum  verbis 
Bromiardi:  non  illum  interpohvum  corruptumque 
dixeii-;  sed  isla  ita  composita,  ut  perperam  ai; 
mala  fide  textum  exprimant. 

Textum  istum  fido  calamo  eisdcm  pene  verbis 
descripfum  legimus  apud  vetustum  aucforem  opus- 
culi,  quod  Aquinati  tribulum  prostat  num.  60.  Sic 
habet  ilb',  articulo  3:  «  Triplex  est  hujus  sanctifi- 
«  cationis  efFectus.  Primus  est  culpae  originalis 
«  expiatio,  quia  sanctificatio  est  motus  ad  sanctita- 
«  tem.  Sanctitas  autem,  ut  dicit  Dionysius  de  Di- 
«  vinis  Nominibus,  esl  ab  omni  immundifia  Iibera 
«  et  perfecta,  et  onmino  immaculata  munditia.  Haec 
«  autem  sanctificatio  non  potest  intelligi  ante  ani- 
«  mationem;  tum  quia  sanctificatio  est  emundatio 
«  a  culpa;  culpa  autem  non  expellitur  nisi  per 
«  grafiam  gratum  facienlem;  cujus  objectum  (su- 
«  bjectum)  non  est  nisi  creatura  ralionalis;  lum 
«  etiam  quia  cum  sola  creafura  rationalis  sit  su- 
«  sceptiva  culpae,  ante  infusionem  animae  proles 
«  concepla  non  esl  culpae  obnoxia.  »  Hinc  certo 
disce,  qualis  olim  fuerit  ac  semper  extiterit  sancti 
Thomae  textus,  quem  corrupfum,  superis  invitis, 
vellent  ac  jactant  censores  morosiores  aliqui. 

Venetam  Bromiardi  edifionem  aliae  praecesse- 
runt,  Lugdunensis  1322,  in-^,  Norimbergensis  1518, 
et  1483,  fol.,  et  alia  anfiquior  absque  loco  et  anno 
et  nomine  typographi:  quibus  in  omnibus  corru- 
ptissimus  occurrit  index  lertiae  Partis,  quaest.  57, 
art.  6  et  2.  An  ita  oscilanter  Thomae  locum,  queiu 
excribebat,  indicaverit  Bromiardus?  Florebat  vir  il- 
lustris  cadente  saeculo  quarto  decimo,  ac  vidit  sae- 
culi  insequentis  annum  tertium  decimum,  si  Ludo- 
vico  Valleoletano  fides.  De  loco  quem  expendimus, 
sic  habet  Jacobus  Echardus  in  ejus  Elogio;  «  Nullum 
«  mihi  dubium,  quin  interpolalus  (uerit  in  editia- 
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•  nibus  laudatis.  Id  enim  sibi  permiserunt,    prae- 

•  sertim  in  Germania,  in  incunabulis  typographiae, 

€  ob  decretum  concilii  Basileensis,  ut  videre  esi  in 

«  Summa    Sancti    Raymundi,    in  Roberii    Holkotii 

«  commentario  super  librura  Sapientiae,  in  aliis.  » 

Qaod  an  recle  factum  (rursum    ait  ille  in    Elogio 

laudati  Holkotii),  poics  swnmum  ponUficem  judicium 

c.Hto.  Id  non  permiscrut  tamen  Index  romanns  in  m- 

clorihus    Bulla    Sixti  IV  antcrioribus;  i)ttactos  ma- 

nerejubens.  Hinc  edila  demum  referre  exempla,  nibil 

prodest;  ad  antiquos    codices  manuscriptos    recur- 

rendum  est,  ut  quid*illi  scripserint  Iiocce  in  argu- 

mento  auciores,  certo  innolescat. 

CAPUT  V. 

Propitialorium  Arcae  in  quodam  Summae  loco 
dicitur  lapideum,  prelo  errante.  Theophilus  Bay- 
naudus  refellitur. 

1.  De  mendo  certo  comperloque  agendum  cst 
jjostremo  loco,  quod  aliquas  in  editiones  Primae 
Secundae  irrepsit;  ubi  arcae  Propitiatorinm  dicitur 
lapideum.  Illiid  nimia  confidentia  exaggerat  Petrus 
a  Valle  clausa,  seu  eo  sub  nomine  latcns  Tbeophi- 
lus  Raynaudus;  ac  si  ex  mente  et  calamo  saiicti 
Tbomae  exciderit.  Id  vero  ad  examen  vocandum 
est.  Veiba  refero,  qnae  habentur  in  diatriba  VI  de 
Immunitatc  Cyriacorum:  «  Dixerat  sanctus  Thomas 
«  1-2,  qu.  102,  art.  i,  ad  G,  Propiliatorium  fuisse 
«  Uipidcum.  IIoc  Thomas  de  Lcmos  .  .  .  in  roinana 
«  editione  Summae,  absque  ulla  velcrum  codicum 
«  fide,  ex  suo  cerebro  mutavit,  facta  lapidis  muta- 
«  tione  in  lifjnum  .  .  .  Qnamvis  quod  Lemos  erasit 
«  falsum  esset;  et  quod  ipse  substituit,  sit  verissi- 
"  mum;  tamen  meniitur  qui  ait,  sanctum  Thomam 
«  in  rc  proposita  dixisse  vcrilatem,  ut  ei  Lemos 
«  faisarius  altribuit.  »  Uateor  ego,  pleracpie  pros- 
tare  mendo  viiiata  typis  edita  exempla,  in  quibus 
loco  citato  ita  legimus:  Ilacc  autcm  arcn  sita  erat 
intcr  duos  Chcrubim,  cjui  sc  inutuis  vultibus  rcspi- 
ciebant;  et  supcr  arcamerat  (piaedam  tabuln  Inpidcn, 
(juae  dicebatur  Propitiatorium,  supcr  alas  Chcrubim, 
(}uasi  ab  i])sis  Cherubim  portarctur.  At  hocce  men- 
(lum  Tbomae  Aquinati  auctori  adsoribcndum  esse, 
id  est  quod  niiiil  haesitans  et  intrepidus  inficior. 

Tabulam  hanc,  non  lapidcam,  verum  de  auro 
mundo,  et  de  auro  mundissimo  constructam,  lucu- 
lentissime  (estatur  sacer  Exodi  liber  ca|)i(e  25,  vers. 
17,  et  capite  o7,  vcrs.  G.  An  ita  j)crfunciorie  el 
oscitanier  divina  Instrasse  eloquia  sanctum  Thomain 
f»uia\eris,  ut  imperilissime  lapidcam  exislimaveril 
labulam  illam,  qnae  cvalProj)itintoriuni?  Calumniam 
amolilnr  omnem  ipsc  Tbomas  leclionc  1  in  caput 
'.)  ad  Hebracos,  ubi  haec  habel  disertissima:  Intcr 
(/uas  autcm  alas,  quibus  tan()cbnnt  se,  crnt  tabula 
uurca  .  .  .  .  et  crat  supercminois;  quac  dicitvr 
Propifiotoriu^n.  Causa  finila  esl.  Dignuin  vero  ani- 
inadvcrsione,  conimenlarios  in  hanc  ad  llebraeos 
Epislolam  elucubratos  ab  Aquinale  eo  videri  lcui- 
pore,  quo  priores  parles  Tbeologicae  Summae  scri- 
bebal,  vel  eliam  poslea,  ul  ex  lcclione  I  ad  caput 
4  certo  colligimns,  ubi  ail:  «  De  dislinclione  aulem 
"  isiorum  dicrum  (in  crealione  mundi)  diversimode 
•  hxpinnlnr  saiuli;  aliler  eniin  accipit  Auguslinus 
•"  ab  aliis  sanclis,  siciii  patet  jirima  parle  Summae 
«  (qu.  7.i,  arl.  2  el  o).  •>  El  ileruni:  «  Esl  eniin 
"  in    ipsis  (operibus    Dci)  «hiplcx    j>erfeclio:    una 
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«  secundum  partes  mundi,  quae  sunt  caelum  ei 
«  quatuor  elementa;  et  haec  atienditur  penes  earum 
«  essentiam,  sicul  babelnr  in  prima  parle  Summae.  » 
An  ergo  sui  immemor  scripserit  in  Summa  Thomas, 
Tabulam  illam  fuissc  Inpidcam,  quam  alibi,  eodem 
circiter  tempore,  verissime  vocat  anreaml 

Typis  edita  exempla  contra  auctoris  menlem 
vitiata  prodiisse ,  negaverit  prudens  cordatusque 
nemo.  An  aliqui  fuerint  codices  manuscripii,  ex 
quibus  illa  profecta  sunt,  imperili  librarii  vilio  de- 
pravata?  An  erraverint  illi,  qui  codices  vetustos 
transcribebant  tradebantque  typographis  descripta 
folia?  Servantur  utique  vctusti  plures  in  Bibliothecis, 
qui  labe  illa  sunl  immunes:  Sahnanlicensis  apud  Bar- 
tholomaeum  a  Medina;  Alcanitiensis  apud  Thomam 
Madalenam  ;  Parisiensis  apud  Joannem  Nicolai  ; 
Vaticani  apud  Grcgorium  Donatum;  Coloniensis  alii- 
que  apud  Thomam  Gravinam,  in  quibus  aut  vox 
illa  (lapidca)  desideratur,  aut  legitur  aurea.  Addo 
Venetum  oplimae  notac  in  Bibliotheca  SS.  Joannis 
ct  Pauli  asservatum,  in  quo  vox  eadeni  (lapideaj 
non  comparet.  Initiuin  codicis  est:  Incipit  Prima 
Secundae  Fratris  Thomae  dc  Aquino  de  Ordine 
Fralruin  Praedicatorum;  ubi  tiluliis  ille,  Fratrin, 
actatem  codicis  indicat  antc  sacram  ipsius  Thomaii 
apolheosim.  Ad  haec,  labis  illius,  qua  sive  codices 
manuscripti,  sive  lypis  edita  exempla  vitiala  inve- 
niunlur,  origo  forlasse  fuerit,  quam  pandit  laudatus 
iNicolai.  Loco  nempe  cilalo  sic  ait  S.  Thomas: 
0  In  labernaculo  tria  contiiiebaiitur:  scilicet  arca 
0  Tcstamenti,  in  qua  erat  urna  aurea  habens  manna; 
«  et  Virga  Aaron,  quae  fronduerat;  et  tabutae  in  qui- 
«  bus  erant  scripta  dccem  praecepta  legis.  Haec 
«  aulem  arca  sita  erat  inter  duos  Cherubim,  qui 
«  se  mutuis  vuliibus  respiciebanl;  et  super  arcam 
«  crat  quaedam  tabula  (lapidea,  in  mendosis  edi- 
«  tionibds,  vel  eliam  codicibus)  quae  dicebalur 
«  Pr()j)itialoria)n.  »  Fieri  polesl  ut  vox,  lapiacn, 
in  margine  scripta  e  regione  tnbtdarum,  in  quibus 
deccm  praccepta  legis  exarata  fuerant,  ab  imperito 
librario  vcl  typogra])ho  in  textum  recepta  fuerii, 
ac  tabulac  illi,  quae  dicilur  Propitiatorium,  imperite 
ac  falso  attribuia. 

2.  Jam  error  Thomae  Aquinati  impactus  in 
auras  abil.  Quid  est  vcro,  quod  Raynaudus  refcrL, 
Thomain  de  Lemos  in  cdilione  romana  quidpiam 
niutavisse?  Nec  romanam  nec  aliain  alicubi  Sum- 
niae  Thoologicac  editionem  accuravii  untiuam  Le- 
mosius.  Ro^nanae  quidem  anni  lo70  fol.  non  Sum- 
mae  dnnlaxat,  sed  omnium  Acjuinatis  operum  edi- 
lioni  praefuerc  Vincentius  Jusiinianus  ac  Thomas 
Manriquez,  ut  praefixum  docel  Pii  V,  romani  pon- 
lificis,  diplonia;  ac  romanac  anno  IGIU,  quae  solam 
Sumniam  pracstal,  suam  adhibuit  diligcniiam  Gre- 
gorius  Donalus.  Pergit  Raynaudus:  Ex  suo  cerebro 
(ille  qui  romanae  praefuit  editioni)  mutavit;  facta 
Inpidis  mutati()))e  i))  li(jnum.  Imo  suo  ille  ex  cere- 
bro  hanc  proferl  mulaiionem,  (juae  fruslra  in  ulra- 
que  reccnsiia  editione  romana  quacritur,  nec  in 
aliis  cdiiis  exemplis  adhuc  invenla  esl. 

Fuerunt  sacrae  Scripturae  intcrpretes  apud  Tos- 
tatuni  ad  caput  25  Exodi,  qu.  17,  (juorum  erat 
sentenlia,  «  Arcam  habuisse  coopcrlorium  suuin, 
«  quod  essel  de  lignis  setim,  secundum  quod  ex 
«  illis  compacia  crat  arca,  el  cssct  dcauralum  in- 
«  tus  et  foris,  sicut  tota  ipsa  arca;  et  Propiliato- 
«  num  non  fuisse  coopcriorium  arcae,  scd  quam- 
•  dam  labulaiu  auream  posilam  ullra  coojierlorium 
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Philippi  Pulehri,  regis  Francorum,  confessionibus 
adsciium,  ad  purpuram  pcliiione  ejusdem  regis 
anno  1305  eveclum,  vitaque  morlali  lunctum  anno 
1524,  die  14  februorii,  ornalissmium  testem  non 
respuat  Launojus.  Uhimae  voluntalis  ejus  tabulas 
v.ilgavit  Baluzius  tomo  2  paparum  Avenionensium, 
pag.  410,  scriptas,  confectasque  anno  Nativitatis 
Domini  M.  CCCXXI.  Indiciione  IV,  die  IG  mensis 
oclobris.  Haec  in  iilis  verba  lcguntur:  «  Iiem  de- 
«  claramus,    quod    libri,    videlicet  Biblia,    Summa 

•  Decrclalium  in  duobus  voluininibus,  Summa  con- 
«  ira  Genlilcs  ct  Secunda  Secundac,  quos  babemus 
«  antequam  essemus  facli  cardinalis,  fuerunt  dicti 

•  convenlus  ordinis  Praedicatorum  Rolhomagen- 
«  sium.  »  Opinalionem  Launoji  evertit  tam  insigne 
teslimonium.  Putabat  morosissimus  censor,  Sum- 
macn  Theologicam  ejusque  partcs  co»//cc/as  consar- 
cinalasque  fuis-e  a  consodalibus  Dominicanis  intra 
decennium  quod  apotheosim  Thomae  excepit,  ex 
variis  Beati  Tlmnae  Conimenfariis.  At  Secandam 
Secundae,  Sumuiae  illius  egregiam  partem,  ante 
annum  1505  jam  possidebal  convcntus  Rothoma- 
gensis:  ab  co  anno  commodatam  habuit  Nicolaus 
de  Freavillo,  cum  sacram  purpuram  indutus  esset, 
eamdemque  re-tiluit  demum  anno  1521,  inlcgro 
fcre  bieimio  ante  canonizationem  Thomae. 

Audiendus  sexto  loco  venit  Joannes  de  Fribur- 

go,  quem  etiain   llteutonicum  nuncupalum  legimus 

et  Joannem  Lcctorem.  Ipsum  commendal    Leander 

Albcrlus,  ulpote  virum  devolum,  el  lilfcralura  prae- 

slanlissionim;  cjusque  refert  obitum  ad  anni  1514 

scxium  idus  marlias.  Dotibus  ornatus  adest,    quas 

Launojus    exposcit    omnes.    Foetus    ejusdem    sunt 

Quaesfiones  caus(des,  sive  de  causis.  An    opus    ty- 

|.is  aliquando  prodicrit,  incompertum  mihi.  Lucem 

vidit  allamen  ejusdem  operis  Praefatio,  in  alia  ipsius 

Joannis    elucubraiione,    quae    inscribitur:    Sumina 

(Jonfessorwn.  Editione  utor  Parisina,  expensis  Joan- 

nis.  Pelit  denuo  impressa  anno  inilleno  CCCCCXIX, 

idibus  jannarii.  Quae  sequuntur,  accipe:   «  Prologus 

«  fratris  Joannis  Lectoris  in  priorem  libellum  Quae- 

«  stio)ium  causullum  —  Sunt  autem  hacc  collccla 

«  maxime    de    libris    horum     doctorum  memorati 

«  ordinis,  videlicet  fratris  Alberti,  quondam  Ralis- 

«  ponensis  episcopi,  fratris  Thomae  dc  Aquino,  el 

«  iralris  Pelri    de    Tarantasia.  »     Ex    appellalione 

fvalris   Thomae  de  Aquino,    collige    operis     clucu- 

brati    lempus,    ante    illius  apotheosim.  Pergit  ille: 

«  Sed  liic  considerandum  est,  quod  cum    Secunda 

«  pars  Secuudae  de  Summa  fralris  Thomae    prae- 

«  dicli,  quasi  pro  ma;ori  parte  sit  moralis  el  cau- 

«  salis,    plurima    de  illa    sumpta  in  hoc  opusculo 

«  posui;  el  ideo  ubicumque  solum    dicitur:    Resp. 

«  secumhun  Thomam  in  Sumnia,  vel  simile,  nullo 

«  addito:  semper  intelligendum  esl  de  Secunda  Se- 

«  cuudae,  nisi  aPa  pars  specialiter  exprimatur.  » 

Suminatn  eo  tcmpore,    quod  a  Launojo   definitum 

est,    cjusque    partes,    vulgatas  jam  quisque    vidct, 

laudaiasciue  a  scriploribus. 

Scquitur  in  edilione  citata  Prologus  ejusdem  fra- 
tris  Joannis  Lectoris  in  Summam  Confessorum.  Haec 
profcro  verba:  ■  .Mndum  aulem  eunidem  tenui  in 
«  hac  compilatione,  quem  in  priori  libello.  Videlicet, 
«  quod  cum  nominatur  hic  Summa  Thomae,  semper 
«  intclligitur  de  Secunda  parte  Secundae,  nisi  alia 
«  pars  specialiler  exprimatur. »  Constantissimo  nem- 
pe  Joannis  de  Friburgo  tesiimono  evincitur  re- 
vinciturque  de  praecipiti  et  iniquo  judicio  Launojus. 
i\    Th.   SunDuae   Thcol.   V.  4  suppL 
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Verba  sequunlur,  quae  digna  sunl  animadver- 
sione:  «  Simililcr  cum  nominatur  hic  (jtosa,  sem- 
«  per  intelligcndum  esl  de  (flosa  Vilelmi  super 
«  Summam  /{aijmundi,  nisi  alia  glosa  specificelur; 
«  ul  glosa  Innocenti,  vcl  Ilosticnsis,  aut  Bernardi, 
n  vel  glo-a  super  aliquod  decrcluin.  »  Quod  ar- 
gunicnlum  cst  clarissirnum  (  verbis  uior  doclissimi 
Echardi  ),  glossas  super  Summam  S  Raymuiidi  opus 
esse  F.  Guillclmi  Redonensis;  eas(|ue  falso  in  edi- 
lis,  F.  Joanni  Lectori  seu  de  Fribiirgo  adscribi. 
Viri  ulriusquc  Elogia  consule  apud  ipsiim. 

2.  Dominicanos  testcs,  qui  vel  eadem  qua  su- 
periores  floruerunt  aetatc,  vcl  etiam  sequiori,  ta- 
nietsi  probatissimos,  advocare  supcrscdeo,  Bernar- 
dum  Guidonis,  S.  Anloninum,  Pignonum,  et  Valleo- 
lelanum.  Fidem  vero  Joannis  de  Coliimna  ne 
confidentius  urgerem,  ea  me  peimovit  ratio,  quod 
opus  de  Viris  illustribus  abs  synchrono  quidem 
scriptore  confeclum,  interpolatrices  tamen  scquioris 
aevi  manus  passum  est,  ut  argumentis  luculcntis- 
simis  in  dissertatione  prima  ostendimus.  Verba 
solum  quae  eodem  in  opere  habentur,  scribere 
liceat,  ut  iis  pro  ea    qua    pollent    auclorilale,    uli 

quisque  valeat:    «  Scripsil Sammam  Theologiae, 

«  quam  divisit  in  quatuor  volumina. » 

5.  Exteros  audire  lestes  aliquos  praestat  con- 
diiionibiis  iiisignilos  abs  Launojo  postulaiis,  qui 
sulTragiuai  ferant.  Galicnus  de  Orlo  primus  est. 
Virum  fuisse  voiis  religiosis  adslrictum,  nolum  esl 
compertumque  apud  Jacobum  Echardum  ad  annum 
1288  inter  scriptores  ordinis  Praedicalorum:  igno- 
tum  vero  cui  nomen  suum  dederit  ordlni.  Codex 
Ms.  membranaceus  in  Victorina  Parisiensi  Biblio- 
theta  adscrvalur,  cujus  inilium:  « Incipit  abbreviatio 
«  Fralris  Galicni  de  Orto  super  Secundam  Secun- 
«  dae  Fratris  Thoinae  de  Aquino.  »  Nolam  accipe 
in  calce  codicis  apposilam:  «  Explicit  anno  Domini 
«  MCC.  octuagesimo  VIII,  mense  aprili. »  Jam  ergo 
tot  ante  sacram  apotheosim  Tliomae  annis,  imo 
qiialuordccimo  dumlaxat  anno  post  ejus  obiliim, 
Secunda  Secundae  sub  nomine  frafris  Thomae  de 
Aquino  in  compendium  redacla  fueral;  qnod  est  ar- 
g!imeiito,  ante  illum  annum  vulgatissimum  fuisse 
egregium  Summae  Theologicae  opus,  illudque  do- 
cioruin  omnium  manibus  diu  iioctuque  Iritum 
versalumque. 

Similem  praetermittere  nolim   Dominicani  licet 

scriploris  lucubrationem,  quam  manu  exaratam  in 

Bibliolheca  Colbertina  vidit    lustravitque  diligenlis- 

sinuis  Echardus;  longe  disersa  ab  ea,  quae   Galie- 

niim  dc  Orto  auciorem  habet.  Haec  affero    verba, 

qiac  idem  Ecliardus  descripsit  in  sua  sancti  Tho- 

inac  Summa  vindicata:    «  Explicit  Summa    utcum- 

«  que  abbreviata,  et  per  quasdam  decisiones  dear- 

«  ticiilala:  excerpta  de  2-2  S.  Thomae  de  Aquino 

«  ordinis  Fratrum  Praedicatorum,  per  fratrem  Jo- 

«  anncin    Dominici    ejusdem  ordinis,  de    expresso 

«  niandalo  sanctissimi  palris  et  domini   nostri    1). 

«  Joannis  divina  providenlia  sacrosanclae  Uomanae 

«  ac  universalis  Ecclesiae    papae  XXII.    Completa 

«  in  Avenione  anno  Domini  MCCCXXIII,  ponlifica- 

«  tus  sui  anno sabbalo  post  fcstum  venerabi- 

«  lis  doctoris  S.  Thomae  praedicti  imniediate  sub- 
«  sequente. »  Annum  intellige  slylo  novo  1524,  quo 
hanc  Epitomen  complevit  Joannes  Dominici;  inde- 
que  ccrtum  argumentum  prome  de  fusioris  Theo- 
logicae  Thomae  Summae  exlantia  ante  canoniza- 
tioncrn  ejusdem.  Quomodo  enim  de    opere,    quod 

b 
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iiondum  exlaret,  ac  post  s;icrain  apotheosim  col- 
lecium  fuerit,  ut  vana  ac  futilis  Launoji  conjeclura 
fercbat,  abbreviando  el  in  epitomem  regendo  co- 
gitari  anno  13:24  potuisset? 

Notum  nemini  non  esl  opus  Guillelmi  de  la 
Mare,  Angli  naiione,  professione  ordinis  Minorum, 
quod  inscribitur  :  Corrcclurium  fralris  Tliomac  de 
Atpiiiio.  Florebat  auctor  anno  12D0,  tesle  Wadingo; 

♦  odeinque  sacculo  cadcnie  decimo  tertio  Corre- 
(torium,  quod  vere  Corrupiorium  dixere  vindi- 
ces  Tbomae,  prodiit.  Latiore  sermone  de  boniinc 
doctrinae  divi  Tbomae  infcnso  agendum  crit . 
Thcses  quam|)lures  ex  universis  operibus  ejus  de- 
cerpsit  inimica  manus,  quas  in  invidiam  tradu- 
ccret,  ac  pracsertim  cx  Theologica  Summa;  nempc 
novcm  et  quadraginta  ex  prima  parte,  ex  prima 
Sccundae  duodecim,  et  ex  Secunda  Secundae  sex- 
deciin.  Quam  luculentum  ergo  lcstimoniuin,  quod 
priinus  ac  vetuslissimus  hoslis  fcrt  contra  novissi- 
n^uni  bostcm  Launojum,  pro  vindicando  A(juinati 
opcre  pracslaniissimo! 

In  calce  Sermonum  de  Sanclis  divi  Antonii  Pa- 
duani,  legitur  in  editione  ab  Antonio  Pagio  curata, 
Tcslumenlum  S.  Ludovici,  episcopi  Tolosaiti,  qui 
anno  1297  ad  cacHtes  evolavit.  hi  hocce  moiiu- 
mento  tam  vctusto  Theologicam  D.  Tliomae  Sum- 
niam  hiudari,  ipsc  Pagius  tcstatur.  Verba  cjus  sunt 
ad  an.  1190,  num.  II,  in  Critica  ad  Annales  Ba- 
ronii:    «  Hic  obitcr  leclorcm    moiiebo,    me    ex    eo 

•  (  leslamcnio  )  demonstrasse,  Summam  Thcologi- 
«  cam,  cujus  in  eo  mcntio,  genuinum  foetum  esse 
■  djcloris  anc;clici.  » 

4.  Tam  frcquenti  testium  agmini ,  quo  prae- 
lium  cumLaunojo  commisimus,  acccdunt  vctuslissimi 
codices,  quibus  eadcm  infertur  pugiia  ad  inlcrne- 
cioucm,  ab  diligentissimo  Echardo  reccnsiti.  Codi- 
ces  iiempe  suiit  ,  suismet  oculis  accuralissimc 
luslrali  in  Parisiensibus  Bibliolhccis  Navarraea,  Sor- 
boiiica,  Victorina,  Colbcrtina,  aliisquc;  ipso  tertio 
deciino  saeculo  cadcnte,  quo  lloruit.  docuil,  scripsii, 
obiil(pic  Thomas,  manu  exaraii;  Summam  ipsam 
Theologicam,  ejusque  singulas  partes,  subcjusdcm 
frafris  Tlioinae  de  Aquino  nomine,  prostantes. 
Phirimos  cjiis  aeialis,  similisque  opiimae  notac, 
iiulhis  dubilo  alios  asservari  codiccs  in  Ilispania, 
in  Belgio,  in  Germanin,  in  Ilalia;  quos  etiam  in 
Indicibus  librorum  manuscriptorum  prcli  ben<'(icio 
in  lucoiu  cdilis  memoralos  legimus.  Ilis  \eio  sy- 
slcnia  Lauiiojanum  quis  non  videat  eversum  plane, 
prolligatumque? 

CAPUT  IV. 

Pelnis  Rorjcrim,  poslca  Clcmcns  VI,  qucm  Lau- 
niijus  imperile  pulavit  siLntio  praeleriissc 
TheoUxfieam  Suminam,  amplissiinis  eam  mc- 
morut  vvrbis  in  piiino  Scrmone  de  Luudihus 
sancli  Thumac.  Itcmque  in  ulio,  quem  codcm 
de  argumento  sermoimn  hubuil. 

I.  Quid  ergo  adversus  lot  luciilentissima  anli- 
«iuitatis,  loiige  majoris  (jiiam  Lauiiojus  exjictcrct, 
nioiiumcnta  valeal  illud  Pelri  Uogcrii,  postea  Cle- 
nicnlis  VI,  in  sua  dc  Laudibus  divi  Thumae  ora- 
lione  sileniium,  (juod  uniciim  pro  suo  systcmalc 
hiudatus  urgcl  Launojus?  Vcruin  et  hocce  lclum 
iiifensissimo  ccnsori  eiipicndum.  Hogcrii  vcrba  sub 
oculos  pono,  quae  censor  desumpsit  ex  codice  .Ms. 
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CaroliMauritii  Tellerii,  archiepiscopi  Rhemensis,  nunc 

Regio.  Thema  sermonis  est:    Vir  Dei  es  iu,  etc,  in 

eoque    liacc    habcntur    quod    attinet  ad  libros  ab 

Aquiiiate  elucubratos;    «  Scripsit    enim    lain    supcr 

«  scnfentias,  quam  alias  qnacstioncs,  16  volumina.  ■ 

Quo  loco  diligentius  animadverte  numerum    volu- 

miiium,  quae  sexdccim  numerantur;  ac    materiam 

expende,  argumenlumquc  eorum,  rcs  nempc  ihco- 

logicas,  ut  stalim  infra.  Numcrata  quippe  uiiiversim 

vidumina,  sic  reccnset  singula:    «  Scilicct    qnatuor 

n  scripfa  super  Scnlcntias;  qualnor  libros  \n  Sum- 

«  ma  conlra  Gcniilcs  ( ita  ncmpc   legcbat    in    co- 

«  dice  doclor  Parisicnsis  Launojus  );  quaesfioncs  de 

«    Vcritatc;  item  quacsfiones  de  Potentia:  iiem  quac- 

«  stioncs  de  Anima;  ilcm  quaesfioncs  dc  ]'ii  tutibus; 

«  item  quaesfioncs  de  Malo;   itcm    quacstioncs    dc 

«  spiritualibus  Crcaturis;  item  undccim  Quodlibcla 

«  dispulata.    *     Commcntarios    addit,    quos    supcr 

liibham  scripsit,  cos(]ue  iiumcrat;  lum  opcra  supcr 

l^hilosophiain  memoral,  quae  singula   rcccnset;    ac 

dcmum    de  opusculis  agit,  itcm  sunl   parva    opu- 

scuUi,  inquiens,  circiter  40. 

Locum  habes,  ubi  de  Summa  divi  Thomae 
Theoloijica,  auctore  Launojo,  mentio  iiulla  altum- 
que  silcntium.  Imo  disertam  operis  pracstantissiiiii 
cxprcssamque  mentionem  nemo  non  vidcat  qui  men- 
lc  ct  oculis  caplus  non  sit.  Jam  tene,  quod  an  - 
madvcrtcndum  proposuimus,  sexdecim  iiumcrari 
volumina  quae  de  rcbus  tbcologicis  confccerit  A- 
quinas.  Atqui  vcro  si  lectioni  adhaereas,  quam  ex- 
hibct  Laimojus;  si  quatuor  nempe  libros  in  Seii- 
teiitias,  ilenHjuc  quatuor  in  Siimnia  coiitra  Gcnii- 
les,  ac  scptcm  quae  sequuntur  volumina,  in  iiuin- 
niam  redigas,  quindecim  voluniina  colligis,  nunquam 
sexdecim.  Fac  vcro,  post  illa  verba:  Quatuor  in 
Suinma,  et  aiite  illa:  Contra  Gentilcs,  punclum  a- 
dcssc:  jam  numerus  prodit  scxdijciin  vohiminuiii; 
ncmpc  super  Senlcnlias  quatuor,  in  Summa  quatuor, 
el  conlra  Gcnlilcs  unius,  quod  opus  tainetsi  qua- 
tuor  in  libros  Iribulum  sit,  uno  scmjicr  volumine 
com|)rchcnsum  rccensucrunl  vetercs.  ISovcm  jum 
adsunt  volumina.  Adde  sepiem  quae  scquuniur,  si- 
mulque  collccla  sunt  sexdccim.  IJti  vcro  conjccla- 
iiius,  liabere  sc  rcm  in  codicibus,  Casimirus  Ou- 
diiiiis  teslalur:  «  Ego,  inquicns,  qui  codiccm  tenui 
«  ac  volvi,  lcgo  illius  mcminisse  Icgens  cuiii  puncto 
«  (  tijpornm  splialma  corrige  ac  lcge:  Mcmini  me 
«  lcgisse  cuin  piincto  ):  quafuor  libros  iii  Summn. 
B  Cuntra  Gcnliles;  quomodo  ccrte  legcndum  el 
B  puiKtuandum  est.  Itaquc  rccle  de  Joaiine  Lau- 
«  nojo  dicere  possumus  quod  de  alio  vulgus  eHa- 
«  liir:  Sulo  pro  punctu  cccidit  Marlinus  aseUu.  » 

l)iliu;cnliorc  adhibila  crisi,  Echardus  rcm  hanc 
pcrlractat.  Codiccm  Tcllcrianum,  modo  rcgium,  quo 
Lauiiojus  usus  est.  vulit  ipsc,  lustravitquc  accura- 
lissimc;  nolahiuc  laiidalum  Rogcrii  scriuoncin  bis 
iii  codcin  codicc  rcpcriri.  In  utroque  ca  jirimum 
habcnlui-  verba:  Scripsil  enim  tam  supcr  Sciilentinn 
qudin  otias  quaestiuncs  sexdceim  volumiiia.  Ilic  de- 
finilus  voluminum  numerus  pro  face  hahcndus  e>t 
qiia  vcrborum  scqucnlium  si  quid  insit  obscuritalis 
cxplorari  scnsus  tiUo  valcat.  Priore  in  scrmone 
vciba  seqiiunlur:  Qiiatuor  Scrij)fa  suiier  Scnfen- 
tias.  Quafuor  tibrus  cunlra  Gentitcs;  scd  in  allero: 
Qualuur  .scripta  supcr  Scntcntias.  Quiduur  in  Sum- 
nia.  Cunfra  Gcntitcs;  cum  punclo  prima  siiie  dubio 
maiiu  apposilo.  Colligc  plura:  1.  Memoriae  lapsu 
Oudinum  icslari  se  lcgissc  in  codicc:    Quatnor   li- 
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bros  in  Sumtnrt,  conlra  Goidlcs.  2.  Ex  iilrnque 
codicis  iitriusque  leclionc  terliani  coiiflasse  Lauuo- 
jiun,  scilicel:  Quatuur  lihros  in  Su)nina  confra  Gcn- 
liles.  3.  Primo  in  serrnone  clesiderari:  /n  Si(mmrr, 
iii  altero  ejiisdeni  sermonis  Ms.:  lo  lihros.  4.  Fa- 
cia  porro  ulriusque  Ms.  exeinpli  collalione,  maxi- 
mcque  nuinero  srxdccim  non  lihrorum,  sed  volu- 
miiuim  inspecio,  iia  vere  scripsisse  Rogerium,  ut 
S.  Thomas  edidcrit  qualuor  scripla  (  scu  volumi- 
na  )  supcr  Snilctilias;  iieuKjue  qualuor  scripla 
(  S(  u  volumina  )  in  Sum)na;  ac  rursus  volumen 
unum  conlra  (icii/ilcs:  quibus  demum  si  addas  no- 
vem  alia  quaesiioiium  Tlieologicarum  volumina, 
scxdeciin  illa  volumina  prodeunt  quae  anle  omnia 
numeraverat  Rogerius. 

"2.  Nondum  vero  pro  veritate  satis,  quam  vindi- 
camus.  Ronis  ulique  avibus,  eodem  in  codice  ser- 
inonem  alium  nacius  est  Echardus,  ah  ipso  Roge- 
rio  ha!)itum  in  rar:siensi  Fratrum  Pracdicatorum 
Templo  sub  nuncupatione  S.  Jacobi,  in  primo  divi 
Thomae  post  sacram  apotheosim  lesto,  anno  1525 
stylo  veteri,  seu  1524,  stylo  novo,  die  7  martii, 
corain  doctorum  Parisiensium  coetu.  Thema  esl: 
/icce  plmrjuam  Salouion  hic,  etc.  Miruin  esl  Launoji 
<|ui  ipsissimum  nianu  sua  versavit  codicem,  oculos 
lugissc  alterum  istum  serinoncm,  aul  ab  ipso  in- 
super  hahitum,  Meglecfumque.  Tcxilur  in  eodein 
brevis  operum  S.  Thomae  elenchus,  his  verbis: 
«  In  Theologia,  quatuor  scripta  super  Sctitcntias, 
«  posl  trcs  S!i))iiiia<<,  (|uaruin  Scicufiam  (lege  Sc- 
«  cundam  )  traclanclem  de  Virtutibus,  in  duas 
«  divisit,  fere  loquentes  de  onini  materia  sublilis- 
«  sime,  coinposuil:  postea,  de  Verilale  el  po- 
«  tcntia  Dci,  de  Malo,  contra  Gcntilos,  quodli- 
«  hcta  etiam  delerminavit.  »  Quo  splendidissimo 
in  loco  animadverie,  opus  contra  Gcntiles,  quod 
oliam  Suinnia  appellari  solet  longe  diversum  re- 
praesentari  ab  illis  tribus  Theologiae  Suinmis  qua- 
ruin  illa  quae  de  Virtutihus  traciat,  nempc  Sccun- 
da,  dividitur?>?  duas.  Caecus  eslo,  qui  non  videat 
et  agnoseai  diserlissiine  recensitam  inter  germana 
Thomae  opera  Summam  Theologicam,  ac  tres  ope- 
ris  praestantissimi  partes,  ac  secundam  pariem  de- 
nium  iii  duas  distributam.  Hinc  voces  illas  in  ejus- 
<lem  sermonis  textu:  quai-um  Scientiam,  lihrarii, 
inanu  corruptas,  enienda,  ac  lege;  Quarum  Secnn- 
(iinn  (Summam,  seu  partem  Summne  )  tractantcm 
dc  Virfutibus;  etc.  An  ergo  Pelrus  Rogerius,  po- 
stca  Clemens  \T  elucubratam  a  divo  Thoma  Sum- 
inain  Theologicam  silenlio  praeterierit?  Imo  ainplis- 
simis  uiroque  in  sermone  verbis  memorat  eam,  ac 
partes  dislinguit,  itemque  sccundam  pnrtcm  in  duas 
dislributam  nolat.  Qua  de  re  si  quis  in  posterum 
ainbigat  nae  se  deridendum  omnihus  et  sibilan- 
dum  dabit. 

CAPUT  V. 

Tcrtia  Summae  Theologicae  pars  ad  xc  n<;que 
quieslionem^  vctcrum  icstimonio,  ei  ipsius  Tho- 
mae  fidc,  gcnuinus  ostoulilur  cjusdcm  Aquina- 
fis  foetm.  Pctri  de  Alva  et  Astorija  duhia  et 
vhjccfa  depelluntur. 

\.  Egrcgium  quod  hactenus  adversus  Launojum 
vindicavimus  opus  doclori  Aiigelico,  Pelride  Alva  et 
Asiorga  in  tertia  et  postrema  parle  efTugere  cen- 
suram  rmn  potuit.  Hanc  ille    suppletam  cum  lege- 
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ret  completamque  post  obitum  Aquinalis,  confiden- 
tius  pronuntiare  ausus  est;  illi  «  tertiae  parti  non 
«  debere  absolutam  lidein  praestari;  iino  cum  igno- 
«  rernus  (  ut  inquit)  ubi  fuerit  illud  eomplemen- 
a  luin,  an  in  princi|)io,  fine,  mcdio,  totain  tertiam 
«  partem  suspectam  esse.  «  llaec  ille,  et  similia 
in  suo  Solc  Veritatis  suoqiie  in  i\odo  cl  Fun/cuUs, 
fic  in  lihcllo  (picm  inscripsit:  Crrluin  qnid  ccrfis- 
simac  falsiialis. 

Qiianlum  a  vero  deviaverit  Alva,    quain    gravi 

meniis  vcrligine  se  in  hocce  ncgolio  verli    et  cir- 

cumagi  siverit,  luce    mcridiana  clarius    patefaciunt 

synchroni    probalissimi    scriptores.    Partem    hanc 

Suminac  fhcolngiac  terliam  ah  sanclo  Thoma  Aqui- 

nate  elucubratam  scribunt;  teinpus   definiunl,    (pio 

eidem  conqionendae  operam  impcndit;    argumenta 

quaestionum,  quae  in  eadem  perlractanlur,salis  indi- 

cant;ipsainque  deinum  quaestioneminemoranl,  quam 

pirstremam    reliquil    mortali  fato  sublatus.    Primiis 

adest  Ptolomaeus  Lucensis   ciijus    verba    sunt    lib. 

25  Histor.  eccl.,  capile    II:    «  Ilic  doctor    lempore 

«  hujus  ponlificis  (  Gregorii  X  )  scripsit    ullimam 

«  partem    Summac,    quae    Sacramentalis    dicitur: 

«  quia  de  sacramenlis  ibidcm  agitur   et  de  Incar- 

«  natione  Verbi,  in  qua  ariiculi   lid  i    continentur 

«  secundum  ipsius  humanitatem,  sed  non  comple- 

«  vit  inorle  praeveiiicntc.  »    Terliam,    seu    postre- 

inam  parieni  diserle  memoralam    habes;    imperfe- 

ctam;  scd  (juae  tamcn  quaestiones    complecterctur 

de  Incarnalione   Vcrbi,  dcquc  Sacraincnlis  adeoque 

"ulgo  Sacra)ncntiUe>n  appellatam;  eamdemque    de- 

nuim    ab    Aquinate    confectam    tcnipofc    pontificis 

Grogorii  X,  qucm,  cuin  absens  forct,  elcctum  ar.no 

1271,  die  \   septembris,  coronatumque  anno   inse- 

quenle  1272,  die  27   mariii,  nescit  nemo. 

Par  est  Nicolai  Triveti  et  Bernardi  Guidonis  te- 
stimonium.  In  Chronico  apud  Daclieiium  inquit  il- 
lc:  «  Ilem  Suminam  Theologiae,  (juam  in  tres  par- 
«  tes  divisit  et  s(;cundam  in  duas  parles:  morte 
«  autem  praeventus  tertiam  totius  el  ultimam  non 
«  complcvit.  »  Apud  Echardum  el  Oudinum  haec 
hahct  aller:  «  Suinmam  praedictam  in  tres  partes 
«  dislinxit,  videlicet  in  Naturalem,  Moralem,  et  Sa- 
«  crainentalem  .  .  Tertia  autem  pars  Summae  est 
«  quartum  volumen  ejusdem,  quae  ideo  Sacramen- 
«  talis  V  catur,  quia  in  ea  agitur  de  Sacramentis 
«  Christi  et  Ecclesiae  et  de  toto  Mysterio  Incarna 
«  tionis  Filii  Dei;  et  inlitulatur  ultima  pars  Sum- 
n  mae,  quia  finis  est  aliarum,  et  uliima  facta  fuif, 
«  in  qua  scribendi  et  vitae  suae  finem  fecit,  el  mor- 
«  tc  pracventus  incomplctam  rcliquit.  »  Mens  fue- 
rat  A.ngelici  praeceptoris  Theologiac  Summam  elu- 
cui)r»re  in  tres  partes  iributam,  partemque  secun- 
d:iin  distinxit  in  duas.  Tertiae  parti  conscrihcndae 
a;)p!icuerilne  manum.'"'*  Testes  adsunt  qui  perhihent 
eam  ab  Aquinate  eonfcctam,  incomplctamque  reli- 
ctam;  du!)iumque  nullum  ut  supersit,  Tcrliam  et 
uliimayn  Suminac parlcni  vocant  ac  insuper  (piartuni 
volivncn  ejusdcm.  Quaenam  vero  ab  ipso  argumen- 
ta  perlraclat  1  fuerint.'^  Satis  vero  faciunt  laudaii  fe- 
stes  inquieutes,  in  eadem  lertia  parte  agi  de  tota 
Mi/slcrio  Incarnalionis  Filii  Dei,  et  agi  de  Snera- 
vienlis  Christi  cf  Ecclesiac.  Manum  ultimam  operi 
suo  non  imposuit  Tliomas  morte  pracventus;  unde 
anno  1274  emortuali  adhuc  in  eo  elucubrando  in- 
sudabat. 

Sed  hanc  denique  tertiam  parteu)  eo  usque  ab 
Angelico  doctore  deductam  fuisse  prout  in    eodici- 
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bus  Mss.  omnibus,  omnibusque  edilis  exemplis  pro- 
stat  ipsa,  luculeniissimo  docet  testimonio  magnifi- 
cus  dominus  Barlholomaeus  de  Capua  logoiheta  et 
protonolarius  rcgni  Siciliae,  in  processu  canoniza- 
tionis  tcstis  cilalus  et  junilus,  anno  1519  dieque 
8  Augusti.  Ilaec  ab  ipso  relata  leguntur,  num.  79 
apud  Bollandi  conlinualor(.s  ad  diem  7  martii;  i- 
tem  dixit  idem  tesiis,  quod  eum  dictus  «  Fratcr 
«  Tliomas  celebraret  missam  in  dicta  capella  sancli 
«  Nicolai  Neapoli,  fuit  mira  mutaiione  conmiolus; 
«  et  posl  ipsam  missan)  non  scripsit  neque  dicla- 
«  vit  atiqiJd,  imo  suspendit  organa  scriplionis  in 
«  lertia  parie  Sumtnae,  in  Iractatu  dc  poenitentia.  » 
An  luculenliora  oplari  possint.^  iSon  ambigal  ergo 
iiisi  cuput  inlirmum,  elucubrari  coeptam  ab  Aqui- 
nate  leitiuni  partem,  pcrductum  eliam  opus  ad  tra- 
ctutuni  de  poenitentia,  ipsuuKpie  incompletum  ab 
eod<  m  reliclum  praevento  morte.  Incipit  in  edilis 
et  Mss.  exemplis  praedictus  traclalus  de  poenilen- 
tia  a  quacslione  84,  ac  desinil  in  quaestione  90, 
mininie  absolutus  completusque. 

Fidcm  Logothetae  liaec  referentis  fides  auget 
Joannis  de  Judice  et  Reginaldi  Privernaiis  fidissi- 
iiii  sancti  Thoniae  socii.  Ex  loco  nainque  citato  in 
processu  canonizalionis  constat  Logoihetam  rein 
liunc  acc(!pisse  a  F.  Joanne  de  Judice  Anaqniae, 
paulo  antcfiuam  dotninus  papa  Bonifacius  VIII  cu- 
perelur  inlempesta  nocte  diei  sabbali  anle  8  idus 
8eptembris,  aiiiio  1505,  fralremque  Joannem  rem 
eamdem  didicisse  a  fralre  Rayiialdo  Privernate, 
dum  exircmo  circa  annum  1500  morbo  labo- 
ruret;  corain  demuin  palanKjuc  id  a  Logothcla  vul- 
gatuiii  «  Fruiri  Guiilelmo  de  Tocco,  et  pluribus 
«  aliis  pracdicaloribus,  et  postea  fel.  rcc.  domino 
«  Beiiediclo  papae  in  Urbc  moranli,  »  qui  Boni- 
facio  VIII  succcssit  anno  1505,  die  22  octobris. 
Nequc  lirniius  adduci  ncquc  oplari  tcstimonium 
poicsi,  quod  molum  a  Petro  de  Alva  dubium  diri- 
mat  ac  dissipel. 

Quamquuin  demum  et  ipse  Thomas  poslrcmae 
sui  operis  parli  tcstimonium  pcrhibet  tamquam  ge- 
nuiiio  foclui,  quem  menle  concepit  propriaque  nia- 
nu  conscripsit.  Frequcntius  enim  in  hac  lertia  parle 
ad  nonagesimam  usque  quaestionem  occurrunt  in- 
dices,  quibus  ad  ea  se  rcmillit  quac  prima  parte 
el  piima  secundae  el  secunda  sccundae  perlracta- 
verat,  bis  verbis  ac  similibus:  nt  in  prima  parle 
vcl  m  Sicunda  parle  habitum  est,  dictum  est,  clc. 
Adde,  coinmentarios  in  qualuor  Senlentiarum  li- 
bros  nemincm  haclenus  in  dubium  vocasse,  iium 
j^ermani  sint  Aquinutis  foelus,  cosdcmque  iii  liac 
lertia  Summac  parle  ita  allegari,  ut  uiius  idemque 
utriusque  operis  appareat  auelor,  ipse  nempe  Tlio- 
inas.  Haec  verba  legimus  5  part.,  quaest.  9,  art.  4: 
A''  iV/t'r ,  (juamvis  aliler  alibi  scripserim,  dicenduin 
cst  in  Clirislo  fuisse  scentiani  acrjuisitam,  etc.,  qui- 
bus  scnlenliam  rcvocat  quani  in  5,  dist.  14,  quacst. 
I.arl.  5,  qu.  ^)  ad  5,  iradidcrul:  ....  Iu)ncn  i)i- 
tellectus  ayentis,  inquicns,  m  Christo  non  fuil  ali- 
ijua  s))ecics  de  novo  reccpta  in  uitellectu  possibili 
cjus;  quo  posilo  infercbat  scieniiam  acquisitam  lo- 
cum  iii  Cbrislo  non  huberc.  Similis  rcvocatio  sen- 
leiiliae  jirostat  iii  ejusdem  teriiae  parlis  quaeslio- 
ne  70    et  ariiculo  4  ubi  sic  ail:    «    Alii    dixcrunt, 

•  quod  in  circuincisione  conferebalur  gralia:  sed  quac 
«  non  bUirKicbal  reprimere  conciipiscenlium  fomilis 
«  nec  ad  iniploiuium  inandala    iegis:    quod    etiam 

•  aliqua)id()  )nihi  viston  esl.  Sed  diligenler  conside- 


«  ranti  apparet,  hoc  non  esse  verum:  quia  minima 
«  gralia  potcsl  rcsistere  cuilibet  concupiscentiae. » 
Se  nempc  ad  eam  opinionem  refert,  quam  in  4, 
dist.  1,  quacst.  2,  art.  4,  qu.  5,  ampbxus  fuerat, 
docuerat^iuc  liis  verbis:  Ad  quod  (  totaliter  concu- 
piscentiam  repri)nenda)n,  ei  meritorie  ayoidum ) 
gratia  i)i  circuy)icisionc  data  sufficere  no)i    valebat. 

2.  Haec  ignorasse  omnia  Petrum  de  Alva  opor- 
tet  cum  Tertiam  Summae  Theoiogicae  Parton  in 
suspicionem  vocare  ausus  est.  Quis  eniin  san:ic 
nienlis  fuerit  qui  testimonia  tam  luculcnta  et  ar- 
gumenia  tam  solida  noverit  simulque  dubitationem 
moveat,  num  cadem  terlia  pars  ab  Aquinale  pro- 
dierit  auctore?  An  graves  aliae  praesto  illi  fucrinl 
hacsitandi  rationcs?  Suppletam,  inquit,  coinpletam- 
que  partem  illam  fuissc  post  obituni  Thomae  in- 
liciulur  ncmo:  cu)n  vero  igitorontis  ubi  fuerit  illiul 
complonentum,  an  in  principio,  fine,  aut  medio, 
to'u)n  tcrliom  partem  suspcciain  esse.  .\ccedit  (p<  r- 
git  iilc  opposita  proferre  argumenta)  fiartcm  eam- 
dem  l.iudari  nuspiam  ab  Albcrlo  dc  Brixia,  a  Ni- 
colao  Eymerico,  a  Girando  Rencrio,  ab  /Egidio  Ro- 
mano  in  Correctorio  Corruptorii.En  macliinas  omnes 
a  Petro  de  Alva  adhibitas.  Quaenam  illis  vires  in- 
sint,  cxperiamur. 

Suppleta,  inqui^,  completaque  fuit  tertia  Sum- 
mae  pars  posl  obiium  Thomae.  lla  est.  Prosiat  ve- 
ro,  quod  alii  confccerunl,  Su//j)h')nentu)n  in  codi- 
cibus  Mss.  ac  cdilis  exemplis.  Prima,  quue  cielur 
quucstio,  agit  de  partibus  poenitentiae  in  speciali, 
et  primo  de  con!ritio)ie,  in  Ires  arliculos  dtvisa. 
Locum  scilicet  sibi  vindicat  post  quacb.lionem  90 
ad  quum  usque  calamus  Thoniac  pervenit;  qnae 
de  partibus  poenitcjitiae  in  generali  perlractat  //i 
quatuor  arliculos  divisa.  Intcgrum  vcro  hocce  Sup- 
plcntinlum,  ex  quarlo  S.  Docioris  in  Senicnlia  Com- 
menlurio  deccrplum  est.  llinc  palain  fit,  ex  eodeiii 
supplcmento  ingeri  nullain  suspicioncm  posse  con- 
tru  lcrliam  Aquinalis  partcm;  imo  solidissimum  ar- 
gumentum  promi  quo  nonagi)ita  priorcs  quaestiu)u's 
ah  ipso  .\quinale  scriplas  confeclasque  fuisse  nii- 
rifice  conlirniuiur. 

Miruin  est,  silenlium  opponi  Alberli  dc  Brixia, 
Nicolui  Eynicrici,  Girandi  Renerii,  .Egidii  Romani! 
Vila  miiiravil  Albertus  anno  1514.  Ad  annuin  us- 
que  1599  pcrvcnit  Eymericus.  Antc  annuin  1590, 
florebat  Rcnerius.  Hanc  illusirat  Echardus  chrono- 
gruphium,  (|uuin  Pelrus  de  Alva  turbaveral:  ac  plu- 
ra  castigal,  et  corrigit  alia,  quae  minus  pcrile  di- 
xeral  ilie.  Sileunt  vero  lauduti  Scriptores.  Quid  in- 
de?  Diserlissime  numque  cioquiinlur  synchroni  et 
suppares  tcstes,  Ploiomaeus  Lucensis,  Nicoiaus  T'i- 
vclus,  Bernurdus  Guidonis,  Barlliolomueus  Logo- 
lliela,  el  liis  omnibus  anliquior  Reginaidus  de 
Privcrno,  fidissimus  ac  individuus  Tbo-.naj  Aquina- 
tis  socius.  Quid  ipsi  vero  testentur,  jani  recensui- 
mus:  confecium  a  Tlioina  ^r^rtm  par/cm;  quucslio- 
ncs  in  ea  perlraclari  dc  toto  tntjsterio  Incaitialionis 
Filii  Dei  ct  de  Sacratyienlis  Christi  et  Ecclesiac, 
ipsuinque  denique  Thomam,  dum  tractatum  de  Poc- 
nitcnlia  scrilicret  vila  morluli  migrassc  inier  Cac- 
iiles  coliocaluin.  Pudeat  Alvam  levissimum  scri- 
ptorum  quos  laudat  opposuisse  siiciitiuin. 

At  minime  silet  Aiberius  de  Brixia.  Is  vel  Pa- 
risiis  vcl  in  Ilalia  audilor  fuil  S.  Tbomae.  0- 
pus  clucubravit,  cui  litulus:  I)e  offcio  Sacerdolis 
sivc  Sumnia  casuum  conscienliac.  Manuscriptum  ser- 
vanl  biblioihccae.  Prologum  in  auctoris  elogio  pro 
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fert  Echardus,  ipsumque  ante  vuigaverat  Alva  in 
Soie  Veritatis.  Ea  sunt  inter  alia  aniniadversione 
dignissima  verba:  «  Idco  ego  tVater  Alberius  de 
€  Brixia  de  ordine  Fratrum  Pracdioatorum  .  ,  .  , 
«  hunc  librum  compilavi  ex  vcrbis  cl  quaeslioni- 
«  bus  et  (racldiibus  frcUris  Thomae  de  Aquino  de 
«  ordine  praedicto  Fralrum  Praedicatorum.  ■ 
Codicem  diligentius  expendit  Echardus;  testaturque 
in  reccnsione  Supplementi  ad  5  pariem,  compen- 
dio  breviore  collecfa  ab  Alberto  Brixiano  fuisse, 
quae  omnia  laio  calamo  disserit  in  tertia  parte 
Thomas  de  Incarnalione  Verbi  dcque  Sacramenlis 
Ecclesiae.  Si  verbis  ergo  tertiam  partem  non  lau- 
darit  Albertus  Brixianus;  facto  certe,  quod  omnia 
verba  superat,  de  eadem  tertia  parte  genuino  Tho- 
mae  foetu  lestimonium  perhibet. 

Abjudicandum  ab  .Egidio  de  Columna  opus, 
quod  Veneiiis  anno  IblG  typis  Octaviani  Scoli  pro- 
diit  sub  tilulo:  Correctorium  Curruplorii  fratris 
Thumue,  censent  viri  [)eritissimi,  qua  de  re  in  alia  dis- 
scrtatione.  Quid  inlerest  vcro,  .Egidium,  sive  alium 
operis  illius  auclorem  (erliam  Summae  Theologicae 
})ar(em  non  laudasse?  Guillclmum  de  la  Mare  in- 
sequitur  auctor,  qui  Thomae  theses  nonnullas  ve- 
luti  damnatas  traducebat,  scilicet  novem  ct  quadra- 
ginta  ex  prima  parte  desumptas,  duodecim  ex  pri- 
rna  Secundae  et  ex  secundu  Sicundue  sexdecim. 
Cur  ergo  aut  tertiam  parlcm  laudasset,  aut  tradita 
iheologica  dogm  sta  vindicasset,  quae  intacta  reli- 
quit  imprudens  Lammaraei  censura? 

Silentium  denique  Girandi  Rcncrii,  qui  ante  an- 
nuni  1590  florebat,  et  >'icolai  Eymcrici,  qui  ad 
annum  1599  vitam  protraxit,  quis  non  videat  fru- 
slra  ac  irrito  conatu  opponi?  Diligentius  eorum 
lustrare  opera  non  vacat,  ut  ^certinres  reddamur, 
num  (erdain  aliquando  par(em  laudavcrint  an  cam 
praetcrierint.  ^onne  satis  fuerinl  anterioris  aevi 
t>'Stes  luculenlissimi  quos  allegavimus?  Sed  accipe 
sequioris  aetatis  testimonia  quae  postulas.  Joannem 
Bromiardum  profcro  qui  anno  1590  florebat.  In 
sua  Praedicandum  Summa  non  pauca  is  decerpit 
ex  Terda  S.  Thomae  par(e:  citatque  quaestionem 
"IT,  quam  ab  eodem  Aquinate  scriptam,  superis  ta- 
men  invilis,  dubitat  Petrus  de  Alva.  Acta  etiam 
profero  quae  anno  1587  de  insequentibus  habila 
iuerunt  Parisiis  contra  Joannem  de  Montesono. 
Prostant  ea  tomo  1  Judiciorum  de  novis  rrroribus 
quae  collcgit  Carolus  Duplessis  d'  Argentre  in  qui- 
bus  frequens  Tvrtiae  Summue  partis  et  auaestio- 
nis  27  mentio.  Vereor  ne  si  plura  addiderim,  et 
lectorura  patienlia  abutar  ei  tempore. 

CAPUT    VI. 

Supplementi  ad  Terdam  Partem  auc(or  non  vi- 
de(ur  rsse  Al''er(us  de  Brixia  neque  Petrus  de 
Alvernia.  llenrico  de  Gorcomio  probabilius  adju- 
dicatur  opns.  ex  commen(ario  in  quartum  Sen- 
(endarum  librum  confecdim. 

i.  Satius  erit  ultra  procedere,  ac  investigare, 
quisnam  ille  fuerit  qui  memoratum  Supplemen(um 
Ttrdae  Pards  compilaveril  totum  ac  integrum  ex 
Commentario  in  Ubrum  quartum  Sententiarum  dc- 
cerptum.  Laudato  Alberto  de  Brixia  opus  islud  a 
Vincentio  Bandcllo  tribui,  refert  Pelrus  de  Alva  in 
Sole  Veriiads.  Tractatum  Bandelli,  quem  cilat,  de 
Verilate    Cunceptionis    gtoriosae    Virginis    Mariae, 
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prae  manihus  non  habeo,  ut  ipsum  diligentius  ex- 
pendam  decpie  mente  aucloris  certiora  documenta 
leneam.  .E(|uivocatione  fortasse  vel  Bandellus  vel 
Alva  laborat.  (Juod  enim  opus  Dc  Sacerdods  ofliciu 
elucubravil  .Mbertus  compila(uni  fatetur  ipse  in 
Prologo  ex  verbis  et  qimesdonibus  e(  (ractadbus 
fra(ris  Thumae  de  Aquino.  Compendio  scilicet  col- 
lecta  eo  in  opere  prostant,  quae  de  Incarnado- 
nc  Verbi  deque  Sacramends  ecclesiasdcis  fuse  per- 
Iractanlur  in  tertia  [)arte,  quaeve  cetera  dt  sideran- 
tur,  ex  quarlo  in  Simtendarum  hbros  commenlariu 
phn'ibus  quidem  resccalis,  totidem  tamen  onmia  ver- 
bis  decerpta  sunt.  Hinc  ansa  data  ui  .\lberto  quod- 
dam  atirihucretur  SupplemnUum  Tertiae  Partis, 
quod  aliud  ah  illo  est  de  quo  agimus. 

2.  Ilunc  laborcm  adscribi  Petro  de  Alvernia  iu 
quodam  Ms.  codice  Lovaniensis  S.  Martini  mona- 
sterii,  prodit  laudatus  .\Iva.  Codicis  inscriptio  esi: 
«  Incipit  complementum  quod  Petrus  de  Alvernia, 
«  doctoris  sancti  sequens  vesligia,  ex  Quarto  scri- 
«  pto  cjusdcm  si'per  Sentendas  consummavit.  »  El 
in  calce  haec  habentur:  «  Explicit  tertia  pars  Sum- 
«  )nae  S.  Thomae  de  Aquino,  quam  ipse  niorte  prae- 
«  ventus  incomplclam  reliquit,  Deo  aliqua  melius 
«  de  eo  disponente;  quam  Petrus  de  Alvcrnia  do- 
«  ctoris  sancti  scquens  vestigia,  ex  Quarto  scripto 
«  ejusdem  supcr  Sen(endas  consummavil.  » 

Virum  eximium  ordinis  Pracdicalorum  frequen- 
lius  accensenl  Noslrates  ac  etiam  Casimirus  Oudi- 
nus  ad  aniium  1280,  el  Dionysius  Sammarthanus, 
tomo  2  Galliae  christianae  in  episcopis  Claromon- 
tensibus,  num.  G9.  Adducunt  poslremi  duo  lauda- 
ti  Scrij)iores,  ejusdem  Ecclesiae  Claromoniensis  ca- 
thedram  ipsum  tenuisse;  qiiod  ante  traditum  Icgi- 
mus  a  Ptolomaeo  Lucensi  in  Hist.  Eccl.  lib.  !2.5, 
capite  11.  Hanc  cjus  dignitatem  pro  dnhia  Echar- 
dus  habet;  Dominicanam  vero  professionem  ni- 
hil  haesitans  pernegat;  ipsumque  collegio  Cano- 
nicorum  Ecclesiae  Parisii  nsis  ac  sociis  Domus  Sor- 
bonicae  restiluit.  Thoiiiae  Aquinatis  ejusque  do- 
ctrinae  addictissimus  fuit:  ejusdem  Commentarios 
Polidcorum,  de  Caclo  e(  Mwido,  deque  Generadon:\ 
imperfectos  relictos,  proprio  marte  supplevit  com- 
plevitque.  Hac  fortasse  ralione  ductus  nolarius  quis- 
piam  Pelro  de  Alvernia  adscripserit  Supplementum 
terliae  partis  minime  proprio  alicujus  marle  con- 
fectum,  sed  cx  Quar(o  Scrip(o  \qmnat\s  super  Sen- 
(endas  totidem  quaestionibus  et  articulis  et  verbis 
compilatum. 

5.  Tertius  adest  Henricus  de  Gorrichen,  seu  de 
Gorcomio,  a  loco  natali  in  Batavia  nuncupatus.  Co- 
dices  duos  Petrus  de  Alva  a  se  visos  testatur  Co- 
loniae  apud  Regulares  Cruciferos,  quorum  primus 
hunc  praeferebal  titulum:  «  Sequunlur  quaestiones 
«  ex  Quarto  Scripto  S.  Thomae  de  Aquino  ord. 
«  Praed.  S.  T.  D.  eximii,  per  Ven.  Mag.  Henricum 
«  de  Gorrichen  doctorem  iheologum,  pro  comple- 
«  tione  materiae  in  tertia  parte  supra  dicti  S.  do- 
«  ctoris  d  clarandae,  ut  in  principio  patuit,  com- 
«  pilatae.  In  altero  codice  ad  calcem  sic  idem  Alva 
«  legebat:  Explicit  5  pars  Summae  S.  Thomae  de 
«  Aquino  ord.  Praed.  quam  ut  intendebat,  non 
«  complevit  morte  praeventus;  cujus  suppletionem 
«  ex  scriplo  ejusdem  Doctoris  magister  Ilenncus 
•  de  Gorrichen  bonae  memoriae  compilavit.  »  Mi- 
rum  est  haec  Alvam  in  codicibus  Mss.  Iegis»e;  pro- 
prio  rursum  addiscere  potuisse  experimento  in  pri- 
ma  Supplementi  quaestione  de  pardbus  pocnitendae 


XIV 


DE  SUMMA  THEOLOGICA  AC  DE  TERTIAE  PAUTIS  SUPPLEME.NTO 


in  xpcciali,  d  primo  de  conlritione  agi;  ac  nihilo- 
iriinus  veluli  se  ignariim  prodere,  ubi  fueril  illud 
romplemenlum  tertiae  parlis,  an  in  priucipio,  fine, 
inedio;  ipsarnque  tolani  tcrtiam  partetn  iu  suspic>o- 
■ncui  vocossel  Doctorenrj  Theologurn  Coloniensern 
anno  1-420  renuntiatunn  ejusdenrique  Universitatis 
vicecancellarium  fuisse  Gorcomium,  et  Gimnasii 
Bursemonti  collegam,  inqiiit  Alva,  annuil  Ecliardus. 
Num  ergo  ipse  reveru  fuerit  Sii-ppinnfnd  com- 
pilator?  Id  jam  dixerat  ante  Alvarn  in  sua  Bihlio- 
llieca  Belgica  anno  1043  typis  edila  Valerius  An- 
dreas.  Id  ah  ipso  exceplurn  verisimile  est  ex  Indice 
codicum  Mfs.  in  bibHoiliccis  Ii<A(jii  ricinarunif^ue 
provinciarum  anno  IriOO  adhuc  exlantium,  quem 
Joannes  fJunderius  ordinis  Praedicatorum,  concin- 
navit.  Id  ante  fortasse  tradiderat  Guillehnus  corni- 
ficis  ciusdem  ordinis  Praedicatorum,  anno  1.->2o 
denaius,  qui  praedictorum  codicum  titulos  collegit, 
a  Punderio  postea  in  ordiriern  redactos.  .\dde,  ma- 
niiscriptos  codices  nullos,  teste  Echardo,  indicari 
posse.  I-iudatum  Supplernentum  praesiantes,  qui 
saeculo  lo  et  14  exarati  fuerint:  unde  neque  .\Iherto 
Brixicnsi  neqiie  Petro  de  Alvernia  eollectio  illa 
adjudicari  posse  videtur.  Alqui  superiores  duo  co- 
Jices,  ac  terlius  in  Par:siensi  NavLH-raea  Bihlioiheca 
servatus,  ad  insequens  saeculum  quinlum  decimurn 
speclant,  qiio  etiam  flotehat  Henriciis  de  Gorrichen. 
ILjjUS  ergo  aucloris  fuerit  0[)U5.  Quoil  cum  nihil 
aliud  esse  consiet,  qiiam  Cohi-i-entfrrii  in  fpifirtnm 
Si;iilentiaru)n  librum  parlem,  lotidern  Iranscriplain 
verhis:  ulla  certe  ralio  non  erat,  oh  quam  ^Ostra- 
tes,  veluti  Gorcomii  gloriae  invidenles,  opus  istud 
sihi  vindicarent.  Ila  nihilominus  (an  serio,  an  jocoj 
suspicahatur  Petrus  de  Alva. 

CAPUT  VH. 

Scriplores  nonuulU  referunlur,  rpii  Swnnvun  Theo- 
loijiae  a  Thoma  juniore,  el  Cfjmme)}farios  in 
Sentenfias  ah  eodem  seuiore  corifrclfjs,  arbilrali 
sunt.  Opposila  chronofjrophia  vindicalir. 

I.  Tf.mpus  jam  innotescit,  quo  praesiantissimurn 
opus  elucuhravit  verus  auelor  5.  Thomas,  exireniis  j 
videlicci  vitae  ejus  annis.  Cert;im  chronographiam 
inepio  consilio  ducli,  nonniilli  vexare  ausi  sunt, 
Referl  eos  auctor  Elucidarii  Deiparae  in  Defensione 
Canlahrica,  qui  laudatam  Theolfjfjiae  Sutnmatn  opi- 
nati  simi  a  jiiniore  Thonia  confcclam;  ah  codemquc 
jam  aetate  proveclo  Commenlarios  in  quatuor  >( n- 
tenriarum  lihros  elucuhraios.  Tam  ahsonae  adhaesit 
eti;im  ojiinalioni  l'aulus  Scherlogus  in  .\nteloqiiio 
11,  in  Canticuin  caniicorum.  Sic  a  t  sect.  11  num. 
14:  «  I:i  nupera  edilione  Operiim  B(;llovacensis, 
«  quae  stiidio  tIieoIo£corum  Verlastiiii  Colleirii  Dua- 
«  censis  S.  Benedicti  prodiit,  itiim  est  in  examine 

•  Elogii  Bellarmini  in  eam  sentenliam,  quae  a  ju- 

•  vciie  h''alo  Aquinaic  compo^iiam  e-se  Sumntain 
«  auiumat.  Cujus  o|)inionis  aliquoJ  esse  valeat 
«  fulcimenlum,  quod  hcalus  doclor,  quam  in  3  p., 

•  (111.  "27,    arl.  2,  suslinuil   cogitationem    de  laesa 

•  Dei  Genitrice  a  peccato  originali,  maiuriori  judi- 

•  cio  sciiior  relr;icia\,t  in  1  Sent.,  dist.  4,  qu.  1, 
«  art.  o.  ad  3:  Et  Itil  s,  inquit,  fuit  puritas  bealae 
'  \  fjiitis^  qufie  n  pcrcato  fjrifjinali  et  actiuii  immu- 
«  Kiv /»<//.  >  Hini- iiuiii.  1o  demum:  ■  Cvrtius  esse, 
■    \incrntium  a  B.    1  .'>0)na  mufualum  esse,  (juando 

•  /»t  Sludioruni  eTordio  .^uttvnam  confcerit.  »    Ve- 


dastini  illi  monachi  in  Prologo,  qucm  Duacenac 
speculi  Vincentiani  edilioni  anno  1024  accuralae 
praefixerunt,  Vincentium  Beliovacensem  ad  an- 
nurn  1274  pervenire  poluisse  putant,  irno  et  Aqiii- 
nati  fuisse  superslitem;  (jua  posita  chronographia, 
facillime  impacti  sanclo  doclori  plagii,  de  quo  in 
alia  mihi  agendum  dissertatione ,  maculam  ah- 
stergi  posse  edisserunt.  Hanc  Vedaslinorum  mona- 
chorum  opinionem  validissimis  argumentis  refcllit 
Echardus,  qui  in  ejusdem  Bellovacensis  elogio,  lum 
ohitum  ejiis  ante  annurn  12G3  non  accidisse  prohat, 
tum  ipsum  clarissimnm  virum  insequente  anno 
12G4  viia  dernurn  rnortali  migrasse.  At  ex  anno 
Vincentii  Bellovacensis  emortuali,  sive  quem  consli- 
tuit  Echardus,  sive  quem  monachi  Vedastini  defi- 
nierunt,  colligas  nunqiKirn  Theol"giae  Summain  a 
juniore  Thoma  confectam  esse.  Commentum  isiud 
est,  quod  auctor  Elucidarii  et  Paulus  Scherlogus 
excogilaruni. 

2.  Oliosorijrn  hominiim  syslerna  convellunt  svn- 
chroni  scripiores.  I^lolomaeus  Lucensis  rern  diligen- 
tissime  confecit  omnem.  Haec  hahet  lih.  22  Hist. 
EccL,  cafiite  3'J:  «  IIujus  ('(^lcmeniis  IV,  summi 
«  ponlilicis)  tempore  (a  die  l)  mcnsis  fehruani 
«  aniii  120'j,  quo  ad  Suinrnum  sacerdotium  eveclus 
«  estj,    diclus  dfjclfjr    scripsit  Sunirnim,    quam  in 

•  Ires  partes  divisil  ....  Islius  ergo  summfjc  Ires 
«  parles  quasi  scripsit  tempore  isiius  ponlificis,  et 

•  sequentis  vacaiionis.  »  Diem  clausit  extremum 
Clemens  anno  1208,  die  29  novemii.^-is;  vacavitque 
Romana  Sedes  ad  annum  usque  1271,  diemque  I 
scptemhris,  quo  Gregorius  X,  ciim  ahsens  fon  t, 
eleclus  fuil,  anno  insequenle  1272,  die  27  martii, 
diademale  sacro  rcd'mitus.  Hinc  sepiern  annos  ha- 
hes;  quo  temjioris  spaiio,  Sumtnae  suae  Theologieae 
Irefs  parles  quwd  scripsrrit,  ipsius  nemp'^  operis 
parfcrn  mnjorem,  Tliomas  Aquinas.  Pergit  narnqiie 
PloJomacu^  lihro  13,  capiie  11,  sic  adnotare:  •  Tern- 
■  pore  hujus  poniificis  (Gregorii  X)  scripsit  tUli- 
«  /nam  parlem  Surnmfie  quae  Sacrattvntalis  vocatur; 
«  qiiia  de  Sarrurnfmtis  ihidem  agitur,  et  de  Inc  ir- 

•  tiaifjne  Verbi,  in  qua  ariiculi  lidei  con'inenlur 
«  secundum  ipsius  humanitatem;  sed  non  complevit, 
«  niorte  pra- ventus  »  /^anno  1274,  die  7  mariii). 
Tcmpus  innoiescil,  «cilicet  postreniurn  viiae  decen- 
niiiin,  qiio  Thomas  Theologicae  edendae  Summae 
coiisilium  cepit  ipsumque  elucuhravit  opus.  Dum 
versaretur  in  Ilalia.  posi  annum  126.1,  nianum  ad- 
movii  opcri:  in  illud  Parisiis  incumhehat.  duni  iie- 
rum  anno  1269  regendam  suscepit  Sanjacohaeam 
scholam;  ipsumque  ut  ad  complementum  redigerel, 
iii  Ilali.im  anno  1271  redux,  insudabat:  at  morfe 
pracvenlo  ultimam  non  licuit  maniim  cidem  impo- 
nere.  Iia  vero  ad  id  opus  conficiendiim  meniem 
operamque  conferebai,  ut  simul  et  scholas  regerel, 
ubi  diversahalur,  et  ab  aliis  edendis  lucuhrationihus 
non  cessarei,  quas  partim  recen^uimus,  ac  porro 
nolahimus  alia. 

Hanc  eamdem  temporis  epocham  indicanl  con- 
firmanique  caeieri  o[)erum  Thomae  vetusli  nomen- 
clalores,  qiii  discrle  adnotant,  Tertiam  Summae 
partom  fuisse  incompleiam  ah  eo  morle  pracvenlo 
reliclam.  Triveiiis  aii:  Morte  autem  praet:miu'-,  ter- 
tiam  loHus  (operis  )  et  ultittiatn  (  partem  )  mm  eom- 
plcvit.  Bernardus  Guidonis:  m  fpia  (lerlia  parte) 
scribondi  el  vitae  suae  fxnetn  ffcil;  et  morle  prap- 
Ycnius  incomplctatn  relifjuif.  His  vetustior,  Reginal- 
dus  de  Priverno,  inlimus    Thomae  socius,    insigne 
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demum  lestimonium  perliibet,  a  Bartholomaeo  de 
Capua  allegatus  in  prooessu  canonizationis  apud 
Bollandi  eontinuatores,  num.  79.  testaturque:  >'««- 
jientUsjie  Aqainatem  organa  scripl.onis  in  tertia 
parte  SHtnmae,  in  iradam  de  Pofuifcnfia.  A  quae- 
stione  84  iniiium  sumit  hic  de  Potni{en'ia  tractatus; 
idemque  mancus  incompletusijue  desinit  in  nonage- 
sima  quaesiione.  Quae  cum  certissima  et  explorata 
habcri  debeant.  quis  non  miretur  dici  ab  auctore 
Elucidarii  potusse,  jumiem  Thomam  elucubrasse 
Theologicam  siuninani.  provcctumque  et  senem, 
Comnientarios  edidisse  in  qua  uor  Seulenliarum  li- 
bros?  Maxima  subit  etiam  miratio.  eam  Scherlogo 
msedisse  opinationem  de  nonnullis  doclrinae  capiii- 
bus,  quae  Thomas  tradiderit  in  Sumuui,  ae  revoca- 
verit  in  Commcnlario.'  Gcrrae  sunt.  ac  nugae,  et 
somnia  vanissima. 

CAPUT  VIII. 

Dc  Graeca  versione  ejusdcm  Snmmae  Theologi- 
cae.  Quis  fueril  audor,  inquiriiiur.  Versio  ar- 
vienica,  aliacque  vulgares. 

i.  Praestantissimi  operis  totius  versioncm  Grae- 
cam  praestant  codices  Mss.  plures.  qui  asser^antur 
in  bibliothecis.  Vaticanos  numerat  Jacobus  Echardus, 
Regios  Parisienscs,  Coislinianos ,  Vindobonenses , 
Anglos,  \enetos  sancli  Marci.  Diligenlissima  ejusdem 
serijjtoris  recensio  oceram  nostram  |raevertii  omnem 
ac  inhibet.  Unam  ille  ex  Thomassino  Primam  Se- 
cundae  Graecj  versam  inter  codices  Mss.  cardinalis 
Bessarionis  memorat:  partcm  etiam  primam  recen- 
sitam  lego  in  Graeca  divi  Marci  biblioiheca  codicum 
Mss.,  quae  anno  I7i0  typis  prodiil  Venetiis,  hoc 
modo:  €  Codex  1  iC»  in-fol.  chariaceus.  5.  Thomie 
«  Aquinalis  Summae  Theol  gicae  prima  pars,  graece 

•  lersa.  Adjicitur  nota  :  '£  E,TXY.pd>/^,  t^  f.Trj:x.:tj:£- 
«  xirr,  r:v  ArpjXtcy  ro;  irpir/',c  ivj.,  y.xri  rs  i^xynz- 
«  X'^'-?~cv    c>;rjtx:ri:7rc7    f?r:ar.x;jj;-rcv     rp2-:i 

•  erc-:  Comp!elus  est  die  decima    qnarfa    (decima 

•  septiraa)  Aprilii  Ind.  prima  auno  GS71  (^Chrisii 

«  1.165),    Codex    1  i7,    infol.    chartaceus 

«  Pi^imae    secundae    partis    Summae    Theologicae. 

•  codex  I  iS.    in-i.  charlaceus  ....  Priina  pars 

•  Summae  Theologicae.  Epi:ome  Priuae  Stcundae 
«  partis  Summae  Theolog'cae.  » 

Ex  Caesareo-Vindobonensi  codici?  !i;Oi.  chartaceo, 
apud  Lambecium  hbro.  refert  idem  Echardus:  Tho- 
mae  de  Aquino  Quacsfioncs  de  Divina  /ntaniatione; 
quae  sunt,  inquit,  vel  priores  quaesiiones  lerdae 
parfis  Summae  S.  Thomae,  vel  quaestio  inler  Dis- 
putatas  «  de  Tnioiie  Verbi  Incarnuti.  Sed  apud  Nes- 

•  sehum  cod.  "2i3.  num.  i,  et  cod.  1246,  num.  4, 

•  sic  litulus  elTertur:  Ex  sancti  Thomae  Aquinatis 

•  libris  qualuor  de  Verilate  calholicae  tidei  contra 

•  Gentilcs,  et  ex  ejusdem  Summa  Theologiae.  capita 

•  Misccllanea  quadraginta  quinque.  »  Primi  capiiis 
initium  alYert  Nesselius,  quod  sumptum  constat  ex 
capite  quadragesimo  libri  quarti  contra  Gentiles. 
Vide  quae  adiiotavimus  in  dissertaiione  iis  libris 
praemissa. 

In  codice  regio  Parisiensi  2422,  qui  Secwidatn 
Secundae  continet,  haec  latine  ab  Echardo  vcrsa 
legi.    idem    lestatur    vir    doctissimus:    «  Uiinam,  o 

•  Thoma,  noii  in  Occidente,  sed  in  Oricnte  natus 
«  fuisses,  ut  e«!ses  orthodoxus,  ac  de  Spiritus  sancii 
«  processione  sic  recte  sentires,  ut  de  aliis  praeelare 


•  disseris.  »  Itemque:  «  Sapiens  cst  isle  (Thoraas\ 
■  excepto  quoJ  est  Lati'>u>  et  Barlaamita,  nisi  po- 
«  liiis  Barlaam  Thomista  fuerii   el  Latinus:  caetera 

•  admirandiis  ■  (  Ipse  nempe  Thomas).  Barlaamus 
monacus  ('alaber  Graecus.  pro  versatili  inixenio 
Latinis  et  Graecis  infensus,  aimo  ioiO  llorebal. 
Duas  pracdiclas  adnotationes  ad  ipsum  Summae 
Thomisticae  inierprelem  pertinere,  verisimillimum 
putai  Echardus:  undecol  igit.  Graecam  Summat'  Thcu- 
litgicae  versionem  Demetrio  Cydonio  non  adsoriben- 
dam,  qui  Latinorum  dogma  de  Spiritus  sancti  ex  I*aire 
Filioque  proces^ione  constantor  tenuit. 

2.  Maximo  Planudi,  (ju-  m  constat  dogmaiis  eju-;- 
dem  hustcm  acerrimuiu  fuisse,  Graecam  istam  ver- 
sioiiem  tribucndam  censel.  Conjecturam  confirmal 
fide  codicis  Mss.  versionem  praedictam  conlinentis, 
in  quo  eadem  translatio  Maximo  Planudi  tribiritur. 
Codev  est,  iiiquii.  bibHchecae  Barocijr.ianae  (^Baro- 
cianae),  quae  olim  Venetiis  erat,  postea  in  Angliam 
translala.  Indicem  codicum  reliquil  Thomassinus; 
quos  ipse  adnotat,  Jacobi  Barocii  Paricii  Vtneti  nun 
vtiuori  diligcn!ia  quam  su.np!u  conqui^ilos:  et  Tho- 
mae  Comilis  Arundeliani  aere  in  Britanniam  franxla- 
fos.  Codicem  de  quo  agimus.  his  verbis  recensct  pag. 
81:  D.  Thona'  Summa  Tkologiae  in  Graedan 
translafa  a  Maximino  Pl  :nude  in  Bomb.,  /o/.  412. 
Planu.ies  florebat  anno  1327,  et  adhuc  anno  13o3, 
lucis  usura  fruebatur,  Guillelmo  Cave  et  Joan.  AI- 
berto  Fabricio  adnotantibus.  Hinc  animadverte  in 
augmenlum  conjecturae,  Planudis  aelali  proximuni 
esse  codicem  quem  servat  Veneta  S.  Marci  biblio- 
theca,  aniio  13G3  com;  lctum;  eidomque  homini 
Graeeo  maxime  cotivonire  diclerium,  quo  Thomas 
Barlaa"nifa  vocaiur. 

3.  Armenioam  intcgrae  Snmmae  Thcofogicae 
versionem  dcbemus  D.  Michilar  Sebasteno,  abbaii 
monachorum  e  Congrogatione  S.  .\ntonii.  Ilanc  ipse 
Michitar,  vir  catholica  tide.  moribu?  antiquis  ac  lit- 
terarum  peritia  conspicuus,  anno  1712  instituit 
Methone  in  Peloponneso.  In  Peloponnesiaca  clade 
a  Turois  inlata.  Voneiias  anno  17 IG  confugorunt 
monachi:  reooptique  sunt  in  aesiuariis  prope  Urbem 
in  insula  Sancti  Lazari.  anno  1717.  CongregaJionera 
suam  ad  obitum  usque,  id  est  anno  1740.  ipse 
Miohitar  prudentissime  roxit  primus  abbas.  In  labo- 
rioso  contioiendo  opere  sibi  socium  adscivii  Joannem 
ejusdem  congregationis  monaohum.  Confeotae  ver- 
sionis  phira  quae  vidi  as>ervantur  volumina  Ms. 
in-4. 

Eamdcm  Swnmam  carminibus  Armenieis  expres- 
sit,  sex  in  partes  tributam,  D.  Caciatur  Arzerum- 
ensis.  doctor  theologus,  qui  Vonetae  .Armtnorum 
Ecolesiae  plures  annos  praefuit.  Primus  tomus  et 
seoundus  primae  partis  prodierunt  Venefiis  anno 
1729.  typis  Antonii  Bortoli:  lucemque  vidit  tomus 
primus  secundae  partis  anno  1754.  Caeteri  deside- 
rantur. 

Mutilum  laudati  monachi  S.  Anlonii  servant  Ms, 
codiv-em,  qui  antiquiorem,  ut  ajunt,  praestat  ejus- 
dem  Summ<ic  Theohgiae  versionem  Armenicam. 
An  fuerit  Bartholomaei.  cognomenlo  Parvi  e\  ordine 
nosiro.  .\rmenorum  apostoli?  Viri  sanciissimi.  ad 
Armenorum  reconciliaiionem  a  Joanne  XXII,  anno 
circiier  1320  missi.  viiamque  mortali  anno  1333 
functi  in  monasterio  dc  Chorna,  elogium  consule 
apud  Eohardum.  Armonicam  Sutnmae  confra  Gen- 
tiles,  el  Swnfme  Theologicae  tertiae  partis  verslo 
nem  eidem  attribuil  Ambrosius  de  Allamnra  in  bi- 
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l)liothecae  Dominicanae  Centuria  II,  ad  annum  1353. 
Haec  sibi  si  constent,  novus  accedil  pro  Summa 
Theologica,  genuino  Aquinatis  foetu,  adversus  im- 
perilam  Launoji  censuram  (ide.  omni  dignissimus 
lesiis. 

Vulgares  eliam  apud  Europaeos  linguae  ad  idera 
opus  exprimendum  adliibilae  fuerunt  ab  interpreti- 
l)us  auctori  sanclissimo  addictis.  Manuscriplam  His- 
panam  primae  Parlis  versionem  ex  Antonio  Augus- 
tino  et  ex  Tamaio  refert  Echardus  Tomo  2  Scri- 
ptorum  ord.Praedic,  pag.  559,  inter  anonymossaeculi 


sextidecimi.  Gallicas  aliquol,  sive  integras  versiones 
totius  operis,  sive  epitomes,  earumque  auctores 
aut  editores  recenset  Antonius  Touron  in  Aquinatis 
vita,  lib.  6,  capite  9.  Mirum  vero  laborem  hujus- 
modi  ah  Italorum  nemine,  quem  sciam,  susceptum 
fuisse.  Translationem  Sinensem  loco  citato  Touro- 
nius  memorat,  quae  confecta  a  P.  Ruglo  Siculo 
dicitur  in  Catalogo  Palrum  Socielalis  Jesu,  qui  post 
obilum  S.  Francisci  Xaverii  in  imperio  Sinarum 
fidem  propagaverunt,  Parisiis  edilo,  1G8G,  in-8. 
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DISSERTATIO    II. 


DE  PR.\ECIPUIS  SUMMAE  THEOLOGICAE  EDITIONTBUS,  CUM  MENDORUM  CORRECTIO.NE; 
DEQUE  GENUI.NO  EJUSDEM  TEXTU  ,  KUNQUAM  ET  NUSQU.VM  DEPRAVATO. 


CAPLT  PRIMUM. 

Tyjwgrapliiae  memla,  aliaqueid  (jcvmindicanlur, 
quae  in  cctustas  ac  Jiomanam  unni  1570  ecfi- 
lioncs  irrcpserunt.  Jn  ca  mcndis  cxpurganda 
F^runcisci  Carciue  sludium;  cjusdcmquc  litia 
nonnulla.  Dominici  ISicolini  fypographi  Vcncti 
oscitanlia:  diticjentia  vero  Cosmae  MoreUes. 

1.  llaud  operae  dispendium  ullum,  sed  pretium 
utique  fuerit,  Thcologicuc  a  sancto  Thoma  Aquinate 
elucubratac  Sunimae  praecipuas  editiones  quae 
prodicrunt,  rccensere,  mcnda  cliam  indicare,  quae 
sive  prelo  errante,  sive  librariorum  oscilanlia,  in 
operis  piaoslantissimi  textum  irrepserunl;  aique 
demum  frequentius  adhibitas  a  viris  pcritissimis 
palam  facere  castigaliones;  quin  iniie  opponi  quid- 
piain  jure  queat,  quod  invectae  interpohilionis  cor- 
ruplionisque  suscipionem  ullam  ingerat  Nonnullos 
ergo  vanos  homines,  qui  eorruptam  vitialamque 
divi  Thoinae  Summuin,  quam  recentiores  j)raeser- 
lim  exhihenl  edilioncs,  aul  palam  claman»,  aul  clam 
niussitant,  cohihendos  aggredilur  haec  noslra  dis- 
sertalio. 

Ah  arlis  typographicae  incunnbulis  plnrimae  ac 
fernie  innumerae  prodierunt  operis  praeclarissimi 
ediiiones;  quarum  aliae  per  parles,  integrurn  ilhul 
simulque  toiuin  piniestant  aliae.  Praecipuas  reccnset 
diligeniissimus  Jacobus  Echardus,  nominibus  typo- 
iheuirum,  locis(|ue  et  annis  editionum,  ac  volunii- 
lujin  forinis  adnolatis;  doctisque  viris  comniemoralis, 
qui  eaMlciii  labore  mullo  summoque  sliidio  accu- 
rarunl.  Posl  veluslas  qnamplurcs,  sive  nilidis  sive  go- 
ihicis  (ut  aiunl)  characlerihus  vulgalas,  Romana  pro- 
diil  anno  1")70,  luin  SumnKw  Thcnlogicuc,  niin  omni- 
um  et  singulorum  Angclici  docloris  operum  edilio  in 
f()lio,lomis  17  eomprehensa.jussu  Pii  V,ponli(icisma- 
ximi;  operam  suam  conferenlibus,  ut  crpurgaln 
undiqur,  prorf^tisquc  splcndida  rcddcrclur,  Vincentio 
Jusliniano,  el  Tiioma  Manriques,  exiiniis  Praedica- 
lorum  ordinis  alumnis. 

Voiis  curis^jue  adhibilis  haud  bene  cessil,  cum 
eadcin  s.aleat  non  paucis  mendis  Romana  edilio; 
purii)rc'S(]ue  ferme  siut,  quac  jam  antea  prodieranl. 
M(Mida  nempe  inicllii;!),  quae  vel  incuriam  typothc- 
laruin,  vel  eoruiii    qui  manuscriplos    codices  tran- 


scrihebant,  oscilantiam  aut  imperitiam,  causam  ha- 
bent.  Rem  nonnullis  patefacere  exem])lis  liceal,  Ro- 
mana  Summae  Theologicae  editione  collala  cum 
vcluslo  exemplari  quod  praesto  est,  gotliicis  cha- 
ractcribus  «  Venetiis  impresso  per  Antonium  de 
«  Slrala  de  Cremona,  anno  ab  Incarnatione  1489, 
«  die  24  deccmbris.  »  Qu.  i.  arl.  o,  in  c.,  legilur 
in  Romana:  «  Praciicarum  vero  scientiarum  illa 
«  dignior  esl,  quae  ad  ulteriorem  finem  non  ordi- 
«  natur.  »  Sphalma  videlur  esse  quo  caret  Venela, 
in  qua  legitur:  «  Quac  ad  ulleriorem  fineni  non 
«  ordinetur.  »  Quacsl.  3,  art.  8,  in  c.,  sic  habei 
illa  in  fine  secundae  rationis:  «  Unde  Deus  polest 
«  esse  pars  alicujus  compositi;  »  at  vero,  el  catho- 
lico  sensu  Veneta:  «  Unde  Dcus  non  poiest  esse 
«  pars  alicujus  compositi.  »  In  illa,  ((uaest.  4,  ari. 
1,  arg.  1,  sic  habetur:  «  Non  convenit  esse  facluin, 
«  se(i  Deo;  »  in  ista:  «  Sed  Deo  non  convenit  esse 
«  factum,  »  genuina  scilicct  vcrborum  siruciura 
retenla.  Quaest.  5,  art.  o,  ad  2,  corruptam  lectio- 
ncin  pracstat  Romana:  •  Sicut  albedo  non  diciuir 
•  ens  quia  ipsa  in  aliquo  sit;  sed  quia  ipsa  aliquid 
«  est  secundum  quid,  ut  alhum;  »  at  germana 
lectio  occurril  in  Veneta:  «  Sicut  albedo  non  dici- 
«  tur  ens,  quia  ipsa  aliquo  sit;  scd  ens  (dicitur), 
«  quia  ipsa  aliquid  est  secundum  quid,  ul  alhum.  » 
In  priore  senienliae  membro,  pronomen  ipsa  in 
recio  accipiendum  est,  in  ohliquo  et  ablativo  casu 
in  posteriore.  Quaest.  7,  art.  4,  in  c,  sic  habet 
Romana:  «  Quia  augmentum  mulliludinis  consequi- 
«  lur  divisionem  mullitudinis;  •  sphalinate  rejeclo, 
sic  legitur  in  Veneta:  «  Quia  augmentum  muliitu- 
«  dinis  consequilur  divisionem  magniludinis.  » 

Plurima  passim  occurrunt  id  genus  errata;  quo- 
rum  pleiisqiie,  non  omnibus,  carcnt  priores  vetu- 
slae  ediiiones;  inter  quas  memorare  etiam  liceat, 
quae  lypis  prodiit  pcr  Maqistrum  Albcrtuni  de  Slnn- 
dacl  unno  Domini  M.CCCC.LXXIII.  die  5  mcnsis 
oclohris.  Laudata  Veneta  superior  editio  reliquas 
Thcologicne  summnc  partes  gothicis,  ul  adnotavimus, 
characteribus  praeslat;  non  eodem  tamen  anno  im- 
pressas,  nec  codem  typographo.  Pars  prima  sccun- 
dae  partis  prodiil  pcr  Joanncm  liubciun  Vcrcrllcn- 
sem,  anno  ab  fncarnatione  Domini  1497,  die  ultimo 
j)ilii.  Liber  sccundus  partis  secundae,  cjusdem  Jonn- 
nis  Rubci    VcrccUensis  cura,  5  idris    sexlilcs  1496. 
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«  cerlissima:   liinc  eiini,  qnisquis  ille  sit,  qui  arti- 

«  culos  Suiumae  et  Speeulo    comnuines  exeogitavit 

«  primus,  et  scripto  eommendavit,  hominem  fnisse 

«  ingenii  excelsioris    et  judicii  acerrimi;  contra  qni 

«  articulos  illos  tam   sapienter    excogitatos    alienis 

«  lot  ac  tanlis  eommisiuil,     re\eia    niliili   censeii- 

«  dum.  »    lllum    quis    onini  summola  haesitatione 

non  dixerit  continuo  S.  Thomam?  Ac  istnm  Specu- 

li  Moralis,  quisquis  ille  fueril,  non    dixerit    auclo- 

rem?  Illumque  verum  quaestionum  illarum  eorum- 

que  articulorum    parentem,    ac    istum    plagiariuin 

el  alieni  foetus  depraedatorem? 

2.  Quacstiunculae  supersunt,  quae  paucis  diri- 
manlur,  ut  colophon  demum  opusculo  nostro  im- 
poualur.  Inquiritur  primo  quo  verisimilius  tempore 
floruerit  consarcinalor  Speculi  Moralis,  illudque  pu- 
bliei  juris  fecerit?  Jam  egimus  capite  "2,  num.  "2, 
de  quadam  in  Speculum  Ilistoiiale  Tabella  quam 
posl  annum  1520  confecit  Joannes  Ilaulfuney.  Me- 
morantur  in  ea  Ircs  dumiaxat  Vincentii  Bellovacensis 
suynmae;  quae  itcm  recensentur  sub  lilulo  Iriplicis 
Speculi,  Naturalis,  et  Moralis  seu  Docirinalis,  el 
ilistorialis.  Ergo  jam  constat  aelate  illa  ignotam 
fuisse  quadrifariam  operis  Vineeniiani  partitionem, 
ignotum  etiam  Speculi  Moralis  a  Doctrinali  discri- 
men,  atque  nondum  inler[)olalum  depravalumqne 
auctoris  Prologum.  Antiquior  adduci  scriplor  nul- 
lus  potest  qui  partitionis  quadripartitae  meminerit, 
neque  codices  Mss.  Speculi  moralis  comparuere  qui 
ante  illum  annum  exarali  fuerint.  Unus  allegari  Sle- 
phanus  de  Salanhaco  poiest,  in  cujus  tiactatu  de 
Quatuor,  in  quibus  Deus  Praedicatorum  Ordineiu 
insignivit,  Vincentii  opus  memoratur,  quatuor  Spe- 
ciilis  distinctum.  Mortem  obiit  vir  illustris  anno 
l!21)0.  At  negotium  inde  facessat  nullum,  cum  prae- 
dictus  tractatus  mo  lo  purus  non  extet,  qualem 
Salanhacus  elucubravit.  Additamenlis  ubique  insertis 
adjectisque  capitibus  integris  et  longioribus  inler- 
polatum  fuisse  a  Bernardo  de  Guidonis  qui  vita 
mortali  migravit  anno  1351,evincil  Echardus. 

Conditionem  professionemque  plagiarii,  quem 
Thoma  et  Bellovacensi  recentiorem  vidimus,  alte- 
ra  perquirit  quaestio.  Laudato  Echardo  duo  sunt 
hac  in  re  pene  certissima:  1.  Hominem  fuisse  vo- 
lis  religiosis  adstrictum;  2.  ad  Ordinem  Praedica- 
torum  non  pertinere.  Peculiarem  Ordinem  delinire 
non  audet:  tot  vero  conjecturas  accumulat,  quas 
Petro  de  Alva  animadvertere  si  licuisset,  nihil  hae- 
sitans  Morale  Speculum  sui  ordinis  alumno  vindi- 
easset. 

5.  Notari  ergone  platjiarii  nomine  jure  queat, 
quisquis  ille  fueril?  INomen  nos  frequentius  adhi- 
buimus;  quo  vero  sensu  et  intelleotu,  declarandum. 
Qnaestiunculam  movit  Theophilus  Raynaudus  Eio- 
lemale  10  de  inalis  ac  bonis  libris,  partitione  1,  §  C, 


eamque  scite  ac  prudentissime  dirimit  Echardus. 
Plaijii  crimcn  admiltebant  olim,  qui  civcm  roma- 
num  ingcnuum,  liberlinum,  servumque  alienum 
celabant,  vendiderant,  vinxerant,  compaiaverant, 
couira  qiios  lex  Fabia  rogala  <  st.  Ad  librorum  fur- 
tum  alienicpie  operis  acceplionem  vox  ea  exlendi- 
lur.  Surreptas  quaest  ones  Thoiuac,  sm  replONque 
articulos  ejus,  et  haec  omnia  celata  sub  noinine 
Viiicentii  Bellovacensis  res  est  aperlissima.  Doloso 
et  invido  id  factum  consilio,  sibi  ncmo  jinlicium 
airoget:  ut  scilicet  Aquinas  gloria  sibi  debiia  frau- 
darelur,  vel  etiam  ipse  traducereUir  tamquam  pla- 
giaiius,  qui  suos  fecerit  scriptoris  antiqnioris  labores. 

Non  longe  forlasse  a  vero  abeat  ille,  qui  exi- 
slimet,  ea  mente  farraginem  illain  Speeuli  moralis 
aliorum  Iractatibus,  quaestionibus,  articulis  com- 
pactam  fuisse,  ut  in  librorum  penuria  subsi  lium 
jiraesto  foret  concionaloribus  praesertim,  ac  iis  qui 
proximorum  confessionibus  excipiendis  addicti  sunt. 
An  vero  absolvi  omni  plagio  debet  farraginis  con- 
sarcinalor?  Pro  criinine  amoliemlo  ea  verba  faciunt 
qiiae  in  prologo  inler|)olato  vulgatoque  habentur 
capite  19:  «  In  terlia  vero  (  parte,  seu  Speculo 
«  Morali  )  virtutes  ac  vilia  describendo,  non  potui, 
«  ut  supra  dixi,  omnium  librorum  moralium,  etiam 
«  quos  in  promptu  habebam,  omnes  flores  in  u- 
«  num  colligere;  sed  de  multis  pauca  pro  modido 
«  meo  eligere.  »  Candor  animi  videtur  illucescere, 
quo  fatetur  consarcinator,  aUoruin  flores  in  eodem 
Morali  Speculo  colleclos  in  uniun  proponi.  Minui 
notain  plagii  constgt.  Verum  adhuc  vituperatione 
dignum  est,  tum  depraedatos  scriptores,  proprio 
appellalos  nomine,  non  legi;  tum  suppositum  opus 
Vincentio  Bellovacensi  fuisse,  qui  Thoma  Aquinale 
ali([uot  annos  antiquior  est.  Ilinc  enim  debila  glo- 
ria  illi  frustranlur  auctores,  qui  nondum  innote- 
scunt  transcriplique  sunt  in  Specnlo;  ac  ansa  prae- 
terea  data  ut  in  dubium  vocaretur,  utrum  S.  Tho- 
mas  proprio  marte  primam  Secundae  et  secundam 
Secundae  elucubraverit,  an  polius  utramque  expi- 
laverit,  majorem  parlem  ex  Bellovacensi? 

At  ipsum  dcnique  plagium,  imminutum  eliarn 
purgatumque  quodammodo,  longe  absit  ab  Aqui- 
nale;  quod  imo  eo  magis  grave  in  ipso  appareret, 
si  quaesliones  articulosque  ex  Vincentio  Bellova- 
censi  deflorasset,  quem  neque  proprio  unquam  no- 
mine  appellavit,  neque  ulla  indicavit  generali  nota; 
quod  a  consarcinatore  factum  adnotavimus.  Faci- 
nus  istud  admilti  qua  ratione  ab  Aquinate  potuerit, 
qui  cum  acerrimo  praeditus  esset  ingenio  ad  opera 
[)roprio  marte  cudenda  aptissimo,  et  sanctitatis  e- 
xiiniae  praerogativa  excelleret,  ab  alienis  foetibus 
ullo  sibi  modo  vindicandis  alienissimus  esse  de- 
buit? 


i\    Th.   Sammac   Thcol.   V.  4  suppl. 
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DISSERTATIO    IV. 


Dt  INTKGHA  SANm  THOMAE  HIMIMTATP  A  PLAGIO  .  QIO  TflEOLOGICA  OLADRIPARTITA  SLMMA  ,  AC  SUMMA 
(^LAHDAM  VIRTLTIM  ALKXA.NDRI  MALE.NSIS,  .MMlA  CO.M  II)K:STIA  AB  EODKM  AQLl.NATE  SLRREPTAE  OICUNTLR 
KXPILATAEQLE,  ADVERSUS  LUCAM  WADLNGUM  ET  JOA.N.NEM  DE  LA  HAYE. 


C.\PIT  PRIML.M. 

Alexanrfruin  Ilalensem  a  S.  Thoma  Aquinale  ex- 
pitaiinn  excofpfarunt  Lucas  Wadinyus  et  Joan- 
nes  de  la  /laye.  iSihil  de  Summa  Ilalensis 
quadripurlita  adduci  pofest,  quud  ab  Aquinate 
surn-plum  fucril.  Joannis  Gersonii  locus  casti- 
galus  el  exposilus. 

1 .  .Noiiduin  plagii  notam,  qiia  S.  Thomam  A- 
quinatein  superiore  in  disscrtatione  iminuneni  pro- 
niintiavinius,  integrc  detersam  penitusque  delritain 
inquiiint.  Convulsa  fucrit  diflicultas  quae  Theologi- 
cain  Sumniain  Aquinalis  ex  .Morali  Speculo  Vin- 
ccnlii  licllovaccnsis  deccrptam  opponcbat:  adhuc 
loniC'?  alios  iudicant  Lucas  Wadingus  el  Joannes 
de  la  Haye,  ex  qnihus  inlegras  quaestiones  pluri- 
inosipie  arliciilos  in  suain  Thomas  derivaveri!  Suin- 
niani  Tlieoioiiicam. 

Wudingus    profert  Summam     Virtulnm,   ncscio 

quam,  ab  .Xlexandro    llalensi    «lucnbralam,    vehiii 

Stimmae  suae  thcologicae,  in  qiiatuor  |)ar(cs  distri- 

bulae,  supplcnientnm:  quam   noster   A(|uinas.    dum 

simili  0[)eri  coiicimiaiido  opcram  daret,  adhihueril, 

delloraverit,  expilarit.  Ad  annum  Wto,    num.    "27, 

edil.  Hoin.   1703,  fol.,   sic  habei  ille:     «    Quod    si 

«  quis  opinioncm  pracferre  vcllct  ralioni  (et)  dicat, 

«  Speculiim  Morale  aliciijus  esse  poslerioris  et  Vin- 

«  ceiilio  et  Thoina   ancloribus,    nihil    salvat,    nec 

«  liuic  accrescit  quod  altcri   surripiiur:  quia  Suin- 

«  main  Virluliim    esse    conslat    llalensis    utroque 

«  aniiquioris,  eslque  ipsius  aucloris  fide  Supplcmcn- 

«  lum  tcriiae  parlis,   juxia  ea    quae    promisit    de 

«  Virlulihus  o  p,,  qu.  26,  q.  61   et  68,  et   nullibi 

*  nisi  in  siiinma  Virliitum  cxhibentur,  cujiis  auclor 

«  conlinuaiionem  el  ordincm  cjus  ad  icrliam  par- 

«  lem  primis  verbis  sic  cxprimit:  Ilabilo  ergo,  in- 

«  quit.  dc  gratia  gratum  facicriie  et  gralis  dala  ser- 

«  inonc,  conse(|ucnler  dicendum    est  de  viriute    » 

Ouo  loco    1     permillil    Wadingus,  ut    opinio    illa 

pracferatiir  qiiae  Speciilum  morale    focluin    cxisli- 

mat  ;iucloris  et  Vinccnlio    Bcllovacensi  et    Thoma 

Aipiinale  poslerioris:  (piamf|uam  non    opiiiio,    ani- 

madverlenle  Kcbardo.  praeiala  ralioni    dici    debet, 

veriim  (!ej)iilsis  leiiebris  maiiifesla  veritas   quae  ra- 

lionis  cst    regula.    Snperiorcm    d  ssertationcm   no- 

stram    consulc .    *2.    Siimmain    Virlutum    oblradii, 

qiiam  inslar    siipplcmcnli    lcrliae    parlis    Suinmae 

Ihcologicae  coni|)(>siicril  Alcxandcr  dc  Ilales,    ulro- 

quc,  Hellovuccnsi  et  A(piinate  anliqiiior:  vila   qiiip- 

pe  morlali   anno    hi^i   migravii    sanclus    Thomas, 

non  anlc  aimiiiii  l^tir)  obiii  Vinccnliiis  r>cllovacensis, 

ci  aiiiio   1^2i')  jam  ad   pliires  abicral  Alcxandcr  dc 

Halcs:  .").  Ilatic  er;jo  Suminam  Virtutum,    tot    anie 

Aijiiinaiis  obiinm  annos  ab  Halensi  scriplam  vcrbo 

lcniis    plerie  Sectmdae   Scrundae     ipsiiis    A(|uinalis 

inserlam,  Wadiiigi  scnlenlia  est,  qiiam    eodcin  lo- 

co  numcro  siipcriore  26  confidcntissime  pronunlial. 


Sym.bolam  jam  affcrt  Joanncs  de  la  Haye  in 
vita  .Mcxandri  Halcnsis,  quam  praefixam  ejusdcm 
Alcxandri  commcntario  in  Apocalypsim,  Parisiiii 
typi  praeslant  onno  1647.  Nihil  haesiians  assevcrat 
ille  in  iheologica  sancli  Thomae  Summa  frcquen- 
tius  occurrere  Sciipturac  scntentias,  Auguslini  alio- 
rumque  doclorum  Ecclesiae  leslimonia,  rationes  e- 
tiain  ac  doctrinae  fundamenta  et  responsa,  quae 
pariler  in  theologica  Summa  Halensis  rcperiuntur, 
(juasi  eadein,  aui  (|uasi  eadem,  quoad  sensum.  quoad 
subslanliam  et  aliqualitcr  quoad  verba,  aut  non 
valde  dissimilia.  llanc  Alexandri  Halensis  vitam  vi- 
derc  el  expcndcre  mihi  non  licuil;  quae  vero  ex  ipsa 
deccrpla  sunl,  profcrl  >'atali>  Alexander  in  opuscu- 
lo  de  Titulo  pracceploris  S.  Thomae,  proftrt  etiam 
Jacobus  Echardus.  Mens  ergo  Joannis  de  la  Haye 
perspicue  patet,  non  solum  Summam  Virtutum, 
quae  Alexaiidro  Ilalensi  tribuilur  ,  verum  ihc 
ologicam  etiam  cju-«dcm  Suminam  ab  S.  Thoma 
Aquinale  expilalam  fuisse,  ut  suam  ipse  theologiae 
Suinmam  concinnaret. 

2.  Hanc  primo  loco    subjicio    examini    parlein 

coiilrovcrsiac.  qmnn  vidclur  Joonnes    de    la    Haye 

iiiduxissc.  IMurima  Thomain  mutualum  esse  ex  ipsiiis 

Haleiisis    Theologica  Summa    contendis?    Id    vero 

quomodo  prohas?  Quia  eadem,   inqnis,    Scripturae 

loca,    cadem    testimonia  Patrum  eadcmque  doctri- 

iiae  fumlamcnla   in  uiriusque,    Ilalensis    antiquioris 

cl  juiiioris  Aquiiiaiis,  rcpcriuntur  Suinma.  Apposilis- 

simurn  esl   Natalis  Alcxandri  responsum  loco  supc- 

rius  cilato:    «  scilicct  Scripturam  sacram  ac  Patrcs 

«  (locior    Aiigelicus     aeque     non     dcvolvcrat      ac 

«  Ibdensis?  .Eque  admiranda  vi  ingenih  objectiones 

«  non  praevidcbat?  Numquid  opiima  ralio  commu- 

«  nis  rcs  non  esl?  Si  quid   pomlcris  est  in  his  l'a- 

«  tris  de  la  Haye  raliunculis,  niillus  erit  thcologus 

«  qui  ab  allcro  non  sit    dicen<lus    accepisse:    curn 

«  ncmo  sit,  ipii  aliquibus  Scripturae  sacrae  et  Pa- 

«  irum  tcstimoniis  non  ulalur,   quibus    in    iisdem 

«  (onlro^crsiis  usus  est  allcr.  >'emo,  qui  momenta 

«  graviora  ab  haercticis  objcclari    solila    vcl    triia 

«  in  scholis  argumenla  noii  dilual:    propria    quis- 

«  que  erudilione  ac  melhodo  eadcm  tractans,  discu- 

«  licns,  ac  cdissercns.  » 

Vaguni  istum  argumenlandi  moduni  elumbem 
dicas  cl  nugacissimum.  Vaga  ulique,  quae  prof«^r- 
ri  solcnl  rcsponsa,  non  ca  vi  el  eHicacia  pracdila 
falcor.  quae  po<itam  difficullaiem  clidant.  Scligat 
Lahaiiis  arliculiim  (picmpiam  cx  ihcologica  Summa 
llalcnsis  qiii  cum  pari  Summae  divi  Thomae  arii- 
culo  collaius  idcm  apparcat  quoad  scnsum.  quoad 
subslanlinm,  cl  aliqualilcr  quoad  vcrba,  aul  noii 
valdc  dissimilia.  Quod  oplamus,  facluni  jam  ab 
adversario.  Arliculum  sccundum  quaeslionis  cente- 
simae  parlis  prJinae  S.  Thoniae  confcrcnduni  pro- 
ponil  ciim  ariiculo  tcrlio  mcmbri  primi  quacslio- 
nis  nonagcsimae  qiiiiilac  parlis  sccundac  ihcologi- 
cae  Summae  ipsius  Halcnsis:  quos  adeo    verbis   ac 
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senlenliis  piilat  similes,  ut  ollcr  ex  ahero  decerptus 
fuerit;  junioris  nempe  Tliomae  arliculus  ex  articu- 
lo  senioris  Alexandri. 

I'roposilam  utriusque  loci  collalionem  rccusare 
non  licet.  Ulor  ergo  Homana  opei-iim  sancli  Tho- 
mae  edilione  anno  1570  confecla  fol.  U(or  eliam 
quadripartitae  AlexamJri  de  llales  theologicae  Sum- 
niae  editionibus,  Norimbergensi  1481  et"  l/i-S^^fol., 
et  Veneta  1575  et  1570  apud  Franciscum  Fran- 
ciscium  fol.  Apprime  conveniunt  ambae,  solo  (juae- 
stionum  numero  exceplo,  qui  in  editione  Norim- 
bergensi  major  cst,  minor  in  Veneta,  prelo,  ut 
puto,  errantc. 


Apud  S.  Thomam. 


Aj)ud   Halensem. 


Ulrum  pucri  in  slafu  Sequilur  inqnirere  ulrum 

iunucenliae  uali    fui.sseiil  (  liberi  )    esscnl    heredcs 

iu  juslilia  eonfirmali.  pulernacjustiliae((u<inlu)n 

r  ad  jusliliatn  conlirmalam. 

Quam  dilucide  concinnisque  verbis  propositus 
ah  Aquinate  status  quaestionis!  Obscurum  et  im- 
plexum  quis  inficiabitur  positum  ab  Ilalensi  litu- 
lum?  Quatuor  opj)onit  argumenta  S.  Thomas:  qua- 
tuor  etiam  leguiitur  in  Ilalensi,  quae  facile  resolvi 
in  sex  possunt.  Argumentum  primum,  quod  ex 
auctoritate  Gregorii  Magni  traliit  Aquinas,  in  Ale- 
xandro  desideraiur:  quae  sequunlur,  longe  dilfcrunl 
slylo,  verhis,  argumentalionis  modo. 

1.     «    Videtur  "  quod 

«  pueri    in     slatu    inno- 

«  centiae     nali     fuissent 

«  in    justilia     confirma- 

«  ti.  Dicil   enim    Grego- 

«  rius    4    Moral.    (  cap. 

«  5G,    alias    51  )    super 

«  illud  Job,    sumno   meo 

«  requiescercm:  »    si  pa- 

«  rentem   primum    nulla 

«  putredo    peccati     cor- 

«  rumperet.    nequaquam 

«  ex  se    filios    gehennae 

«  generaret;   sed  hi,  qui 

«  nunc  per  Redemptorem 

«  salvandi   sunt,  soli    ab 

«  illo  electi  nascerentur. 


Ergonascerenturomnes 
in  justitia  confirmati. 
"2.  «  Praeterea  Ansel- 
mus  dicil  in  libro,  Cur 
Deus  homo,  cap.  18, 
quod  «  si  primi  paren- 
les  sic  vixissent,  ut  ten- 
tati  non  peccassenl,  ita 
confirmaientur  eum  o- 
inni  propagine  sua,  ut 
ultra  peccare  noi»  pos- 
sent.  »  Ergo  pueri  na- 
scereniur  in  justitia 
coiifirmati. 


Apud  lialensem    post 

quatuor  vel  sex  memoi  a- 

tas  objectiones,  responsio 

sequitur,  quae  argumento 

secundo  a  Thoma   posito 

consona  est.  «  Ad  hoc  di- 

«  cendum  secundum  hn- 

a  selnium,    quod    si  ste- 

M  tissent  primi  parentes, 

«  geniiissent   filios    hcre- 

«  des  paternae    justiliae, 

«  (piantum  ad    justiiiam 

«  confirmalam:  sed  haec 

«  confirmatio  esset  quan- 

«  tuin  ad    juslitiam  ori- 

«  ginalem.   Unde    Ansel- 

f  n.'us,  lib.   1    Cur  Deus 

«  homo,  c.  17  »  Quamvis 


3.    « Praeterea  bonum 

«  est  potenlius  quam  ina- 

«  hmi.  Sed  proplerpecea- 

«  Uim  primi  hominis  con- 

«  seculaestnecessitaspec- 

«  candi    in    Iiis   qui  na- 

«  scuntur  ex  eo:  ergo  si 

«  primus  liomo  in  justi- 

«  tia  perstilisset,   deriva- 

«  retur  ad  posteros    ne- 

«  cessitas  observandi  ju- 

«  stitiam. 


4.  « Praeterea  angelus 
«  adhaerens  Deo ,  aliis 
«  peccantibus,  slatim  est 
«  in  justilia  confirmatus, 
«  iit  ulierius  peccare  non 
«  ijossft;  ergo  similiter 
«  et  homo,  si  tentationi 
«  restitisset,  confirmatus 
«  fuisset.  Sed  qualis  ipse 
«  fuit,  tales  alios  gene- 
«  rasset:  ergo  et  filii  con- 
«  firmati  in  justilia  na- 
«  scerentur.  » 
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«  nondum  provehcrenlur 
«  ad  illam  ae(|uali[alem 
«  angelorum,  ad  quam 
«  perventuri  erant  homi- 
«  n<'s.  cum  f)(M'f('(lus  crat 
«  numcrus  de  illis  assu- 
«  iiiendus;  in  illa  >umen 
«  jiislitia  in  (jua  eianl, 
«  vidclur  quod  si  vixis- 
«  sent,  ut  lentati  non 
«  peccassent,  ila  confir- 
«  marenlur  cum  oniiii 
«  propagine  sua,  ut  ul- 
«  tra  peccare  non  pos- 
«  senl,  »    etc. 

Apud  Ilalcnsem  ob- 
jeclio,  quae  primo  loco 
posila  esl,  ila  procedit: 
«  Quia  niahmi  iion  est 
«  potentius  in  malum , 
«  (]iiaiii  honumin  hoiniiii. 
n  Sed  Adam  peccando 
«  Iransmisit  posteris  ne- 
«  cessitatem  peccandisal- 
-'  tcm  venialiter:  ergo  vi- 
«  detur  quod  stans  sive 
«  proficiens  transmisisset 
«  illis  justitiam  confirma- 
«  tam    » 

Ohj.  2.  « Item  angeli 
«  slantes,  statim  confir- 
«  mati  sunt.  Si  ergo  me- 
«  ritum  Adae  non  fuis- 
«  set  ininus  quam  meri- 
«  tum  angcli,  quod  patet 
«  per  hoc  quod  non  erat 
«  tantae  fortitudinis:  vi- 
«  detur  quod  ipse,  si  ste- 
«  tisset,  statim  esset  con- 
«  firmatus.  Sed  tales  fi- 
«  lios  generasset,  qualis 
«  slalim  fuisset 
«  etc.  » 


ergo 


Verba,  stylus  ac  sententiae  nitor  longe  differunt; 
ipsumque,  quod  est  objectionis  momentum,  non 
idem  apud  utrunique.  Pro  hac  quaestionis  parte, 
quae  jusliiiam  conflrmalam  filiorum  spectat,  pergil 
llalensis  depromere  argumenta  ex  aliis  Anselmi 
verbis,  et  ex  Philosophi  auctoritate  ac  rationum 
fundamentis,  quae  non  hahet  Aquinas.  Afiert  hic 
viro  in  argumento  prolusorio,  vulgo  Sed  contra, 
Aiiguslini  sentenliam,  qua  sihi  viam  parat  ad  quae- 
slionem  dirimendam:  eodemque  utitur  lestimonio 
Ilalensis,  quod  ipse  demum  deserit. 


«  Sed  contra:  quod 
«  .Augustinus  dicit  14  dc 
«  Civitate  Dei  (  c.  10  ): 
«  Tunc  felix  universa  es- 
n  set  humana  socielas 
n  (  sensum  habes,  non 
«  lilteram),  si  ne.c  iUi, 
«  scilieel  primi  parenles, 
«  malum  in  postcrus  tra- 
«  jicerenl:  nec  quispiam 
«  ex  stirpe  eoruin  iniqui- 
«  tatem  cuminilterel,  quae 


Apudllalensem:  «Con- 
«  Ira,  Aug.  14  de  Civitate 
«  Dei ,  cap.  10  :  Quain 
«  felices  erant  (primi  ho- 
«  mines),  et  7iuMis  agi- 
«  labantur  periurhafioni- 
«  bus  aniinorwn,  (ct)  yiul- 
«  IJs  corporum  lacdcban- 
«  /((/•  incomniodis!  Tain 
«  fcUx  universa  socielas 
«  esset  hainana,  si  ncc 
«  lUi  malum,  quod  eiiam 
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damnalloncm  reciperct. 
Ex  quo  datur  inlelligi 
quod,  etiamsi  primiho- 
mines  non  peccassenl, 
aliqui  ey  eornm  sdrpe 
potuissent  iniquilatem 
commillere:  non  ersj;o 
nasccrentur  in  juslilia 
confirmaii.  » 


«  in  posferos  trajicerent 
«  (  trajecerunt  )  nec  rpiis- 
«  plam  ex  (  eorum  )  stir- 
«  pe  iniquitatem  commit- 
«  teret,  qiiae  damnatio- 
«  nciu  rcciperct.  Ex  hoe 
«  verbo  Augustini  vicletur 
«  ad  hoc  quod  posteri 
«  primorum  parentum 
«  sietissent  in  prima  fe- 
•  licitate,  necesse  fuisse 
«  quod  nec  parentes  eo- 
«  rum,  nec  illi  peccarent. 
€  Ex  quo  videtur  quod 
«  si  paren'es  stetissent, 
«  quodadhuc  posteri  pec- 
«  care  poiuissent:  ergo 
«  poterant  esse  alieni  a 
«  paterna  justiiia,  et  ita 
«  non  esse  heredes  ju- 
«  siitiae  confirmatae.  » 


Tum    quaeslionem    dirimit    doctor    angelicus  . 

Rcspondeo    cdcendum,    inquiens,   quod  non  vidctur 

possihile  quod  pucri  in  statu  innocentiae  nasceren- 

tur  in  justitia   confirmati.  Hanc  ille,  quam   delegit 

sententiam,    solidissitnis    argumenlorum    momenlis 

prohat  ac    evincit;    niiiilve     eornm    quae    disserit, 

sive  sensun»,  sive  subsiantiam,  sive  verba    spectes, 

apud  llalensem  referitur.  Imo  Franciscanus  doctor 

po-t    alialas    ohjectiones    rcsponsionem    pro  aiente 

parte  sul)jicit:  in  qua  Anselmi  senienliam  superius  al- 

latam  proferl,  additque  Boclium  ef  Augustinum  lihro 

\i  de  Civitate  Dei,  cap.  I,  ipsiusque  demum    Au- 

guslini  testimonium  ex    eodem    de    Civiiate    lihro. 

cap.   10,  desumptum  sic  inlerprelatur:    «    it    felix 

«  essel    societas  Jiumana,  si    primi    parentcs    non 

«  trajicercnt    malum    in   posleros,    quia  tunc  nec 

«  aliquis    de    posteritate    iniquitatcm  committeret. 

«  Quod  Qutem,  inquit,    siibditur   (  quae  damnalio- 

«  nem  reciperct  ),  nota  est  expressionis;   quia  o)n- 

«  uis  iniquitas  in  statu  illo  damnationem    induce- 

«  rct.  »   Scnsum  inducit  ncmpe    praeposlerum    et 

ah  Auguslini  mente  longe  dissilum.  Adversa  argu- 

incnta  quaiuor  solvit  sanclus  Tliomas,    ut    senlen- 

tiae  neganlis  veritas    confirmclur  ct  elucescat:    ea- 

demque,    scilicet    secundum,    terlium    et  quartum, 

ita  solvere  nititur  Halensis  ui  in  piohlenuite  lamen 

sistat.  Sed  ipsae  demum  solut'ones  differunt    apud 

utrunique  ei  verhis,  et  sensu  et  suhstantia. 


«  Ad  secundum  di- 
ceiidum,  quod  Anscl- 
mus  hoc  non  dicit  as- 
sereiido,  sed  opinando.- 
quod  patet  ex  ipso  mo- 
do  loquendi :  Mdviur 
quod,  si  vixisscnt  elc.  » 


«  Ad  lerlium  diccn- 
«  dum,  quod  ralio  isia 
«  non  est  eflicax,  qtiam- 
«  vis  per  eam  Anselmus 
•  inoiiis  fuisse  vilealur, 
«  ut  ex  «!jus  Ycrhis    ap- 

(<)  Vidcnlur  liaec  vcrba  deossc 
millere  anl  quod  uece^se  habel. 


.\pud  Halensem:  «  Sunt 
aulcm  qiiidam,  non  ac- 
quicscentcs  scntcntiiie 
Anselmi,  dicentes  quod 
semper  genili  fuissent 
(ilii  in  statu  illo  in 
possihililale  pcccandi; 
qiiod  vitlelur  senlire 
Ilugo  de  S.  Victore.  » 
Apiid  Ilalensem:  «  Di 
ceiiduni  (juod  necessi- 
talem  peccandi  (lu[)li- 
citer  potesl  intelligi  ali- 
quishahere,  aut(|uod  ne 
cesse  hahet(l)in  pec- 

Atiquod    pecealum    ccm- 


parel.  Non  enim  sic 
per  peccalum  primi 
hominis  ejus  posieri 
nec<"ssitatem  peccandi 
iiicurrunt,  ut  ad  justi- 
tiam  redire  non  pos- 
sint:  quod  est  tanlum 
in  darnnatis.  Unde  nec 
ita  necessitatem  non 
peccandi  transmisisset 
ad  posteros.  quod  om- 
nino  peccare  non  pos- 
sent;  quod  esl  lantum 
in  bealis.  » 


cato  permanere.  Primo 
quidem  modo  reperilur 
necessilas  in  stain  na- 
lurae     humanae     posl 
lapsum :    sed    secundo 
niodo,  in  statu    ruinae 
angclicae.  Si  quis    re- 
cto  intellectu  velit  ar- 
guere,  ex  hoc  non  ha- 
bebit,    quod    Adam,  si 
ohedivisset ,    necessila- 
lein  hahuissel    perma- 
nendi  in  juslilia    sicut 
hahent  angeli,  qui  non 
possunt  lahi:  sed  quod 
statu  illo  manenle,  ne- 
cpsse    essef    ipsimi    in 
aliqnod    opus     bonum 
et  laudahile  exire.    Et 
hoc  utique  verum  esi; 
quia    sicut    staius    na- 
turae    corrupiae  ponit 
deffctus    et    deordina- 
1  tiones,    sic    status    illrf 
'  requireret  rectas  et  or- 
I  dinaias  operationes   et 

■  cogitationes:  nunquam 
<  enim    homo    in    stuu 

■  innocentiaeotiosus  fuis- 
.  sct.  » 

Apud  Halensem:  « Ad 
'  illud  quod  ohjicitur  de 
'  an,^elis,  etc,  dicendum 
1  quod  non  est  simile: 
:  et  hoc  dilTusius  hahet 
1  explicari,  cum  ageiur 
I  deirremediahilitatepec- 
«  cati  angelici.  Sed  nunc 
t  suflicit  lanlum  dixisse 
'  quod  ratione  nobilitalis 
«  et  simplicitatis  et  in- 
«  corporeitatis  ae  dei- 
t  formilatis  naturae  an- 
«  gelicae,  quae  nullum 
I  hahehat  retardans,  et 
'  ratiom;  statiis  merendi 

■  sunt  praefixi,  sicutajunt 
'  Damascenus  et  Augu- 
i  stinus:  annelus  statini 
«  in  primo  conllictu  fuit 
«  conlirmalus  in  bono, 
«  vel  ohstinatus  in  malo. 
«  Homo  vero,  quia  erat 
«  alterius  condiiionis,  si- 

■  cut  per  demeritum  non 
I  fuit  in  malo  ohslinatus 
»  secundum  quod  patei, 
«  nec  in  se,  nec  in  po- 
•  steris,  sic  non  fuit  in 
«  bono  confirmalus.  Ideo 
»  non  oporiuit  ip->uin  jii- 
»  slitiam  confirmatam  in 
«  posteros  transfudisse.  » 


En  ntrinsquc  arliculi  diligenlem  collationen', 
quam  tibi  sisio,  leclor  humanissimc.  Articulum  Tho- 
inae  ex  articulo  Alexandri  decerptum  contendit  Joan- 
nes  de  la  Haye  quoad  scnsmn  ,  quoad  substanliam, 


«  Ad  quartumdii^endum 
quod  non  est  simile  de 
homine  et  angelo.  Nam 
liomo  hahet  liberum 
arbiiriuin  verlii)ile  et 
anle  electionem  et  post: 
oon  anlem  angelus  , 
sicut  supra  dictuin  e»t 
(  Q.  64.  art.  2  ),  cum 
de  aiigelis  agerelur.  » 
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rl  aliqualitcr  quoad  verba,  aut  non  valde  dismnilia. 
INihil  aliud  colligi  posse  ajo  ego,  nisi  canulcm  ab 
ulroque,  Halcnsi  et  Aquinate,  versari  quaestionem: 
quod  alii  fecere  ejus  aevi  theologi.  Non  eadem 
occurrunt  verba,  nec  aliqualiler  nec  non  valde  dis- 
similia.  Primum  advcrsum  argumcnium  cum  re- 
sponsione  desideratur  integrum  in  Halensi.  Dcsunt 
etiam  ejus,  quae  Corpus  vocari  ^olet,  verba,  sensus, 
substa)ilia.  Tres  alias  objectiones  f.Ueor,  si  rem  ipsam 
spectemus,  easdem  legi  in  ulroque;  at  non  idem 
apparet  in  ulroque  argumenlaiionis  momcntum, 
neque  solus  anle  Thomam  ca«dem  adhibuit  Ale- 
xander.  Suas  uterque  soluliones  airert:  quae  invi- 
cem  collatae  longe  dilTcrunt  et  verbis,  et  sensu, 
et  subsiantia.  Styli  denique  nitor  ubique  fulget  in 
arliculo  S.  Thomae:  obscura  sunt  et  imj)Iexa  omnia 
in  ariiculo  Alexandri.  Augustino  duce,  quaestionem 
solvit  ac  dirimit  illc:  Augustinum  deseril  iste,  ac 
problematice  disserit.  Animi  candoren)  postido  et 
oculos,  ut  quisque  judicct  articulum  Aquinatis  dici 
non  po>se  ex  Halensis  articulo  decerplum  expila- 
tumque. 

5.  Judii'ium  opponunt,  quod  iMquiunt  a  Joan- 
ne  Gersonio  lalum,  doclore  theologo  el  cancellario 
Parisiensi,  judice  aequissimo.  Epistola  ab  eo  missa 
Lugdunum  cuidam  fratri  Minori  anno  li^iC)  m 
laudem  doctrinae  S.  Bonavenlurae,  prostat  tomo 
primae  editionis  Antuerpiensis,  ut  legitur,  aimo  1706 
euralae  f.  col.  H7,  in  qua  haec  habentur:  «  De 
«  qua  (  doctrina  fratris  Alexandri  de  Hales )  fer- 
«  tur  respondisse  sanctus  Thomas,  dum  inquire- 
«  retur  ab  eo,  quis  esset  optimus  modus  stndendi 
«  theologiam,  respondit,  exercere  se  in  uno  do- 
«  ctore  praecijiue.  Dum  ultra  peterelur  quis  e-set 
«  talis  doctor:  Alexander  de  Hales,  inquit.  Testor 
«  me  ita  legisse  pridem  in  traclatu  quodam  de 
«  Vi"^ione  beata  conlra  Joanncm  XXH.  Testantur 
«  ^cripla  ejusdem  Sancti  Thomae,  maxime  Secunda 
«  Secundae,  quam  intimum  sibi  fecerat  et  familia- 
«  rem  illum  quem  laudabat,  doctorem  Alexan- 
«  drum.  j>  Gersonii  locum,  quem  opponis,  lego, 
perlfgo,  pondero:  idque  unum  extundi  posse  con- 
^entio,  Halensis  opcra  habuisse  in  pretio  Aquina- 
lem:  seque  ipsum  ad  Sumn)ac  iheologicae  opus 
elucubrandum  comparantem,  sicut  plurimos  ;ilio- 
rum  lihros,  ila  quadripartitam  Alexandri  Summam 
evolvisse,  rejectisque  subtililatibus  minime  theologo 
dignis,  doctrinam  solidam,  quam  in  Halensi  de- 
prehendere  sibi  videbatur  Gersonius,  ubique  in  sua 
Summa,  maximeque  in  parte  Secunda  Secundae 
partis,  ut  idem  notat  auctor,  consectatum  esse.  Eo 
namque  loci  Parisiensis  cancellarii  scopus  est,  ut 
Lugdunensem  Minoritam  ab  vehementiore  in  sub- 
tilem  Scotum  studio  retraheret,  ipsumque  induceret 
ad  S.  Bonaventurae  et  Alexandri  Halensis  lectionem, 
quos  eruditiores  gravioresque  theologos  exislimabat. 
Ipsam  episiolam  consule. 

Si  quid  amplius  a  Gersonio  scriplum,  imputa- 
tumque  Aquinali  plagium  velinl,  id  oppido  est, 
quod  a  vero  longissime  aberrat:  quod  neque  hi- 
storiolae  ab  eodem  Gersonio  allalae  fide,  neque 
ipsius  Parisiensis  doctoris  auctoritate  satis  fulciri 
potesl.  Verba  illa,  «  de  quo  (  Halensi  )  fertur  re- 
«  spondisse  S.  Thomas,  »  historiae  veritatem  mul- 
tum  elevant,  ulpote  quae  rem  vulgi  rumore  jacta- 
tam,  non  certam  exploratanjque,  plerumque  signi- 
ficent.  Quis  dcinde  fuerit  auctor  ille  tractatus  cu- 
jusdam  de  Visione  beata,  qui  praedictam  historiam 


narrare  dicilur?  Ignota  ejus  professio,  act.is  ignola, 
ac  ignota  (len)um  occasio  ob  quain  in  iheologico 
Iraclatu  rem  hanc  inseruerit,  lidcm  dclrahcre  nar- 
ralioni  valent.  Gesta  praelerea  dicla(|ue  Thomae, 
dilii;enlius  pcrquisita,  collegerunt  scriploque  nian- 
dala  tradidcrc  posleris  Plolomaeus  de  Luca,  Guil- 
lelmus  de  Tocco,  Nicolaus  Ti'ivctus,  Bernardus 
Guidonis,  plures  alii:  ejusdemquc  hisloriolae  vola 
nulla  apud  eos,  nullum   vestigiuu). 

Quod  ipse  Thon)as  de  oplimo  sludendi  modo 
perconlatus,  responsum  consiliumque  dedisse  fer- 
lur,  «  exercere  se  in  uno  doclore  praecipue,  » 
refelli  validissime  polest  ipsius  Thomae  exen)plo: 
quem  perilissimum  maximeque  versatum  in  mulli 
|)lici  librorum  lectione,  quolquot  illi  piaeslo  esse 
poterant.  ejus  opcra  perspicue  evincunt.  De  leciio- 
nis  copia  in  Aquinate  et  inexhausta  induslria,  quau) 
etiam  commendat  Jacobus  Bruckerus,  licet  suncio 
doclori  parum  amicus,  in  hisloria  critica  philoso- 
phiae,  in  alia  mihi  diligentius  agendum  (iisseria- 
tione. 

Quid  est  vero  quod  adhue  haereamus?  Si  quid 
ab  Alexandro  accepit  surripuitque  Thomas,  loca 
expilala  digito  iT)onstrentur,  in)posilusque  liti  ct 
controversiae  finis  erit.  Ariiculum  tertiun)  membri 
primi  quaestionis  95  secundae  parlis  proponit  La- 
liaius,  e:;  quo  suum  Aquinas  confecerit  arlicukim 
secundum  quaestionis  cenlesimae  primae  partis. 
Jam  utrumque  numero  supcriore  e  ragione  arti- 
culum  ob  oculos  posuimus,  ut  diligcns  etaccurata 
instilui  collatio  posset.  Quid  inde  vero  confectum? 
Oculos  et  animi  candorem  postulavi)T)us,  iterumque 
postulamus,  ut  quisque  propria  inspcclione  pro- 
j)rioque  experimento  edoctus,  ferat  senlenliani, 
nihil  inter  utrumque  simile  rcperiri  aut  vcrbis,  aut 
sensu,  aut  substantia.  Haud  me  lalet  alios  quos- 
dam  ab  eodem  Lahaio  arliculos  proponi  confe- 
rendos:  «  at  si  gustum  leclor  habere  voluerit  (fi- 
«  dens  ac  tutus  loquor  cum  Echardo ),  ulrumque 
«  et  Thomam  et  Halensem  conferal:  experieturque 
«  non  solum  in  aliis,  sed  et  in  his  quae  plane 
«  eadem  asserere  Lahaius  audet,  nec  lineolam  qui- 
«  dem    S.    Thomae,  verbis  totidem  apud  allerum 


«  Icgi.  » 


CAPUT  IL 


Perperam  ac  temere  Summa  qnaedam  virtuturn, 
Halensi  tributa,  obtruditur,  quani  Thomas  ex- 
pilaverit.  Ab  eodem  Halensi  coit>nientarii  in 
Sententiarum  libros ,  abjudicantur.  Itemqne 
Summa,  quae  destructoria  vitiorum  inscribitur. 

1.  Discrimen  fuerit,  illudque  latissimum,  theo- 
logicam  sancli  Thomae  Summam  inter  ac  quadri- 
partilam  Summam  Alexandri  de  Hales,  atque  inter 
utriusque  arliculos  et  quaestiones:  nondum  tamen 
integer  plagii  ac  purus  evincitur  Aquinas.  «  Intel- 
«  ligit  quippe  Gerson  (  inquit  Wadingus  ad  an. 
«  1^45,  nuin.  26  )  Summam  virlulum,  scriplam  ab 
«  Halensi,  familiarem  poiissimum  fuisse  sancto  Tho- 
«  mae:  ul  quam  verbotenus  plene  secundae  secundae 
«  hujus  insertam  excepit;  »  illam  nempe  Summam 
virluium,  quae  ab  Halensi  elucubrata,  veluti  sup- 
plementum  tertiae  pariis  quadripartitae  Suinmae 
theologicae  «  ipsius  auctoris  fide,  dicitur  (  ut  ipse 
«  addit  Wadingus,  num.  27  )  juxta  ea  quae  pro- 
«  misit  de  virtutibus  eadem  terlia  parte,  quaestion. 
«  26,  61  et  68,  et  nullibi  nisi  in  Summa  virtu- 
«  tum  exhibenlur.  »   Superis  graiias.  Lltro    falen- 
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lem  habernus  Wadingum,  nihil  ab  Aquinate  nostro 
acceplum  de  Summa  quadriparlila  Halensi.  Aliud 
opus  ab  eodcm  dicilur  confeclum  Halensi,  Summa 
viriutum  inscnpium,  quod  verbolenus  plene  secun- 
dae  secundae  inseruit  Thomas,  quodve  intellexerit 
loco  cilalo  Gersonius. 

Ad  cancellarii  Parisiensis  mentem  quod  atlinst, 
non  aliud  ipsi  observalum  fuisse  llalensis  opus, 
pronum  est  inielligere,  nisi  quod  vulgalissimum 
omniumque  manibus  Irilissimum  erat.  iheologicam 
nempe  quadriparlitam  Sunmiam  .  Favet  Gerso- 
nianae  epislolae  scopus,  ul  doclores  isli  duo,  Alen- 
sis  et  Bonavenlura,  qui  videbantur  quasi  sepulli 
cum  illis  quorum  non  esl  memoiia  amplius,  ex- 
citarentur  in  scholis  apud  fralres  minores:  quo 
plane  cvincitur  Gersonis  consilium  fuisse  ut  Bona- 
venturae  commenlarios  aul  Ilalensis  theologicum 
quadripartilum  opus,  in  quibus  gravem  et  solidam 
iraditam  doclrinam  commendabal,  ipsi  fralres  mi- 
nores  ampleclereniur.  Non  acquiescit  Wadingus; 
intellectan)que  a  Gcrsonio  puiat  Summam  quam- 
dam  Virtulum,  quam  ipse  Halensis  elucubraverit: 
indeque  colligi  posse  arbiiratur  hocce  illud  opus 
csse  quod  spoli  iverit  Aquinas,  suamque  in  Sum- 
niam,  maximcque  secunda  secundac,  plene  ct  ver- 
bolenus  corraseril.  Age  vero:  paucis  finiri  lis  lota 
polest.  In  mcdium  landem  aliquando  haee  Summa 
proferatur.  Germanum  llalcnsis  foelum  essc  pro- 
l)etur:  diligens  cjusdem  insliluaiur  collalio  cum 
Summa  divi  Tbomae,  maximeque  cum  sccunda 
secunda(\  proprioque  experimcnlo  quisque  depie- 
liendal,  num  Summam  illam  Virlulum  operi  suo 
liieologico  verbolenus  plenc  inseruerit  Aquinas? 
Quid  vero?  Neque  hactenus  tam  nccessaria  ab  ullo 
inila  cst  collalio,  neque  ipsa  Virtulum  Sun)n)a  in 
niedium    prolala,  ut  eadein  inslilui  collatio   qucal. 

Donec  ulrumque  praesietur,  neque  ipsa  pera- 
gatiir,  liceat  nobis  aut  lictitiam  credere  praediclam 
Summam,  aul  foeium  esse  cujusdam  recenlioris,  si 
quidem  uspiam  cxiel.  Ilanc  se  vidisse  nunquam, 
lubens  faletur  Wadingus:  nec  vidit  eam  .l()a:)nes 
de  la  Ilaye.  Petrus  ipse  de  Alva.  qui  se  bibliolbe- 
cas  Europae  on)nes  lustrasse  jaclal,  nullibi  suas  in 
n)anus  tam  C(!lcl)re  venisse  opus  memoral.  «  Exlal, 
«  inquil  Wadingus,  Tolosae  Ms.  in  bibliolheca  Fu- 
«  xensi.  »  «  Quis  non  expeclaret  (reponit  Echar- 
«  dus)  diclurun)  passim  in  bibliolhecis  ordinis  Mi- 
"  norum  servari?  Aut  sallen)  celebrem  aliquam 
»  Europae  bibliolbccarum.  Valicanam,  Vcnelas,  Pa- 
"  lavinas,  Florenlinas,  regiam,  ct  alias  Parisienses, 
«  Anglicanas  ,  Helgicas,  (Jermanitas  laudalurun)? 
«  Sed  (heu  infcliciler!)  nec  iii  illis  nec  in  ipsa 
"  Fuxensi,  quae  lola  in  Colberlinam  iransiit,  inve- 
"  nilur:  nan»  nec  in  ea  a  se  visam  quis,  aul  ex 
«  ea  ab  aliquo  subreptam  meminil,  aut  conqueslus 
«  est.  » 

«  Esio,  dcsint  codices  Mss.  fpergit  suam  Wa- 
«  dingus  causam  orare),  ea  lypis  prodiit  Parisiis, 
«  15<)9,  cl  alibi.  »  Vidcrit  ergo  cam  doclissimus 
Minorum  annalisla,  legerit,  coniulerilque  cum  theo- 
loiica  sancti  Thomae  Summa?  Minime.  Qiu^rnodo 
ergo  et  locum  lyporum.  el  an:.uiTi  indicel?  Ani- 
i^advcM-le,  lecior  l)un)anissin)e,  l.aniiquis  omnibus 
librorum  nomenclalonbus,  Henrico  (iandavensi,  Tri- 
1  ien)i(),  Gesnero,  Sinilcro,  Eyseingrenio,  el  omnium 
vclusiissin)o  INicolao  Tri\elo  in  (Ibronico,  hoc  igno- 
Ufiu  fuissc,  (piod  oblrndiiur,  llalcnsis  opus.  !2.  Pri- 
n)um  videri   Possevinum,  qui  et  opus    recensel,  et 
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3.  vVadingum  esse,  qui  primus  Parisiense  prelum 
addidit:  typograpbumque  demum  legi  Joanncm  Parvi 
in  Gallica  de  origine  lypographiae  historia  Joannis 
de  la  Caille.  Fama  scilicel  de  opere  deque  operis 
edilione  crevit  eundo.  4.  Possevinum  excipiente?, 
Virtulum  Summam  Ilalensi  tribuisse  Bellarminum, 
Pitsaeum,  et  Miraeum,  neque  codicibus  Mss.  indi- 
catis,  ncque  edilionibus.  5.  Wadingi  demum  ipsis- 
sima  verba  a  Labbeo  excepta,  el  a  Guillelmo  Cave, 
ut  lola  demum  ad  unum  Posse\inum  lides  redigalur. 

Ilinc  aut  ficlilium  illud  opus  csse  jam  nemo 
non  inlelligit,  aut  falso  tribulum  Alexandro  Ilalensi, 
si  quidem  extetj  Dupinii  judicium  accipe  in  cjus- 
dem  Halcnsis  elogio:  «  Je  ne  crois  pas  meme  qiion 
«  lui  duive  allribuer  la  Somme  des  Verrus  impri- 
«  mee  a  Paris  l' a)i  1509.  »  INegolium  facessit  nul- 
lum  Joannis  de  la  Caille  fides,  qui  sua  in  typogra 
phiae  Ilisloria  quamplurimos  libros,  non  omnes  a 
se  \isos,  ipso  lesle,  sed  ex  variis  bibliopolarum 
calalogis,  qui  ad  nundinas  mitti  solent,  dcscriplos 
rccensef.  Suppetias  validiores  non  fert  Possevinus, 
a  quo  suo  in  Apparalu  lapsus  plurimos  pro  humana 
infirniilale  admisso>;  nolanml  \iii  doclissimi.  Com- 
mentarium  in  Psalmos  adjudica^il  primuni  Ilaiensi, 
abjudicavitque  doctior  faclus,  ac  germanum  Ilugo- 
nis  dc  sanclo  Caro  foetum  agnovil. 

IL  I^ierunt  cliam,  qni  praeler  Summam  qua- 
dripaniiam  Iribuerunt  llalensi  Commcnlariun)  in 
Scnlenliarum  libros.  Sed  ulrumque  unum  esse  idem- 
qucopus  invicle  probat  Natalis  Alexander,  collaiionc 
facla  cum  duobus  bibliolhecae  Parisiensis  Viclorinae 
Codicibus.  Codex  aller  ij)san)  Ilalensis  quadiiparii- 
lam  Summam  exhibct,  ac  praelerca  lexlum  Magi- 
slri  Senlentiarum;  in  ejusdem  calce  haec  habenlur: 
«  Primus  liber  Senleniia]-um.  sive  Summac  ihco- 
«  logiae  domini  Alexandri  de  Halis;  ilcmque  terlius 
«  liber  Senlenliarum,  seu  Sumnrae  ibeologiac,  quem 
«  coiDposuit  Magister  Alexander  de  Halis.  »  Ilis 
Viclorinis  codicibus  addil  Sorbonicos  aliosque  Jaco- 
bus  Kcbardus.  Ilinc  comperlum  esse  adnolal  Nalalis 
Alexander:  «  (]omn)entarios  in  (piaiuor  libros  Sen- 
«  tenliarum,  Lugduni  sub  nomine  Alexandri  Alensis 
«  excusos  anno  1515,  ut  ref(;rt  Possevinus  in  .\p- 
n  paralu,  allcrius  aucloris  foelum  csse.  »  Ilanc  se 
diligcnler  luslrasse  et  expendisse  ediiioncm,  tesia- 
tur  Casimirus  Oudinus:  docelque  nibil  aliud  in  ea 
praestari,  nisi  Summam  ipsissimam  quadripariitam 
Ilalcnsis. 

111.  Fuil  demum  qui  germanum  foelum  laudati 
Alexandri  de  Ilales  exisliinavil  Sun)mam  destructo- 
riam  viiiorum,  quae  Veneliis  cdila  prostal  anno  1582, 
in-4,  et  anlea  Parisiis  per  Pclrum  Levet  expensis 
Joannis  Cobclens,  praefati  Levet,  et  Michaelis  Morin, 
tcrlio  idus  Aprilis  1197.  Ex  hujus  edilionis  vetu.s- 
tae  calce  adnolalionem  |)rofert  Oudinus,  quae  sic 
babci:  «  Insignis  nolabilisque  compilalio,  haud  mo- 
«  dicum  cuique  slalui  conferens,  omne  gcnus  viiio- 
«  rum  suis  cum  specicbus  clarissime  evidenlcrque 
n  eradicans,  ob  id  non  immerilo  deslructorium 
«  nuncupala,  a  quodam  Alexandro  nalionis  Angli- 
«  cac,  et  cujusdam  fabri  lignarii  filio,  n)axiinam 
«  ad  Ecclesiae  ulililalcm  anno  Domini  1429  col- 
«  lecla.  »  Animadverte  lemporis  notam,  quae  prae- 
ceps  elidit  eorum  judicium,  qui  opus  istud  Halensi 
adjudicarunt  aut  adjudicaiulum  conjecere. 

Quid?  (piod  iii  eadcin  Summa  ipse  non  raro 
citaiur  S.  Thomas,  el  Lyranus,  Jacobus  dc  Voragine, 
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Joanncs  de  Genua,  Roherlus  Holkot,  Richnrdus  Ra- 
iluiphi  Armacanus,  quorum  aUqui  medicl.Uem  saeculi 
quartidecimi  transgressi  sunt.  Addo  verha,  quae 
partis  primae  capile  1  de  Pcccato  in  communi 
hahentur.  «  Peccaium  islo  modo  sumplum  dicilur 
nihil,  ut  dicit  S.  Thomas,  De  veritate  Ihcologiae  h- 
hro  3,  capile  3»,  quod  est  nempc  opusculum  falso 
Iributum  Aquinali.  Eadem  parte  1,  capite  5,  locus 
adducitur  ex  ipsius  Thomae  commenlario  in  Sen- 
tentiarum  lihros,  et  alihi  ex  ipsa  theoloj^iae  Sum- 
ma.  Mirum  ergo  non  esset,  aul  fmgi  poluisse  Sum- 
mam  quamdam  Virlutum,  quae  Halensi  trihueretur; 
nut  ejus  foelum  existimari  simile  quodpiam  opus, 
quod  alius  auctor  confecerit. 

CAPUT    III. 

Virlulum  Summam  nuspiam  Hulensis    pollicilus 

esl.  Sununae  (heolof/icae  quadriparlilae  exarncn 

instiluitur.    Eadeni    manca    esl  el    imperfecta; 

coUigiturque  Summayn  Viriutum  non  elucubrasse 

Halensem. 

I.  At  summam  istam  Virtutum  elucubrasse  Ale- 
xandrumde  Hales,instar  supplementiad  terliam  Sum- 
niae  quadriparlitac  parlem  constat  ( rcponit  Wa- 
dingus),  juxla  ea  quae  promisit  de  Yirlulihus  ca- 
dem  tertia  parte,  qu.  20,  61  et  68.  Tria  haec  suh 
oculos  haheo  loca,  quae  indicantur.  Factas  ah  Ha- 
lensi  pollicilaliones  lego  et  expendo:  promissam  ab 
eo  Virtutum  Summam,  ah  ipsa  quadripartita  Summa 
diversam,  inslar  supplementi  ad  lertiam  partem, 
pernego:  ac  ajo  demum  promissa  sua  praestari  ab 
auctore,  aliqua  sallem,  sin  minus  omnia,  in  eadem 
Summa  qiiadripartila. 

Verba,  quae   locis  citatis   habentur,  in  anteces- 

sum  profero.  Quaestionis  20  prologus  est:    «  Summa 

«  iheologicae    disciplinae  in  duobus  consistit,    «  in 

«  fide  et  moribus.  »    Expeditis  inquisitionibus  per- 

«  linenlihus  ad    fidem,  ut  de    Redemptore,  proce- 

«  dendum  est  ad  inquisiliones  pertincntes  ad  mo- 

«  res.  Ad  informationem  autem  morum  concurrunt 

«  necessario  leges  et  praecepta,  ut  ostendentia  de- 

«  bitum  boni    faciendi,  et    mali  \itandi,    gratia  et 

«  virtules,  etc,  ut    praestantia  facullatem    faciendi 

«  et  vitandi.  Prima  igitur  pars  inquisitionis  mora- 

«   lis  erit  de  legibus  et  praeceptis;  secunda  de  gra- 

«  tia  et    virlutibus;    tertia    de    donis,    fructibus  ct 

«  beatitudinibus.  »   Argumenta  animadverte,  de  qui- 

bus  acturum  scse  pollicetur  auctor.  Fidem  liberare 

suam   incipit   ipsa  in  quaeslione  26,  quac  tricesima 

sexta  errante    prelo    numeratur,    de  lege    aeterna. 

Promissa  pcrgit  praestare  qu.  27  dc  lege  nalurali; 

q.  28  de  Lcge  Moysis  generaliter;  q.  29  de    prae- 

cepiis    Decalo,ui  \n  gencrali;  q.   50    de    adorationc; 

q.  31  de  secundo  praecepto  Decalogi;  q.  32  de  tertio 

praeceplo    Decalogi;    q.  33    de  quarlo    praecepto; 

q  34  de  quinto  praecepto;  q.  3o  de  sexto  praccepto; 

q.  36  de  seplimo  praeceplo;  q.  37  de  octavo  prae- 

<eplo;  q.   38  de    ultimis  duobus    pracceplis;  q.  39 

dc  explanatione  Decalogi;  q.  40  de  legibus  judicia- 

lihus,  quantum  ad  personam  judicis;  q.  41   de  per- 

sona  rei;  q.  42    de  persona    accusatoris;  q.  43  de 

fesiihus;    q.    44  de    advocatis;    q.  4o    de  processu 

judicii;    q.  46    dc    legibus    permissionis;  q.   47  dc 

Ifgibus  punitionis;  q.  48  de  praeceptis  judicialibus 

circa  pei"soiias;  q.  49  de  praeceptis  judicialibus  cir- 

ca  possessiones;    q.  oO    de    praeccplis    judicialibus 
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circa  acliones;  q.  l')\  de  decimis;  q.  o2  de  firimiliis; 
q.  o3  de  ohlalionihus;  q.  o4  de  (^aerimoniis  in  ge- 
nerali;  q.  33  dc  ratione  caerimonialiiim,  eic;  q.  o6 
de  numero  et  diderentia  caerimonialium;  (p  37  de 
observaniia  caerimonianmi  circa  imnumdilias;  q.  o8 
(le  vila  sacriliciorum  legalium;  (|.  o9  de  cessatione 
caerimonialimn.  Datae  ab  Halensi  lidei  partem  ple- 
nissime  expletam  jam  vides. 

Quaestio  se(piitur  60  de  lege  et  praeceptis  Evan- 

gelii  in  gcnerali.  Prologum  [irofero:    «  Coiise(]uens 

«  est,  invocala  Spiritus  Sancli  gralia,  in(|uirere  de 

«  lege  et  praeceplis    Evangelii:  cujus    inquisilionis 

«  eril  lalis  modus:  ut  primo    quaeramus  in  geiK;- 

«  rali  de  lalione  et    conditionihus    legis    Evaiiifeli; 

*  deindc  vero  in  speciali  de  praeceplis  et  consiliis 

«  Evangelii.  «    Iii  hac  ipsa  quaestione  60  dc  Icge  et 

pracceptis  Evangelii  in  generali  disserilur.  Sexage- 

sima  prima    sequilur  quaesiio,  quam  secundo  loco 

cital  Wadingus,  inscripta,  de  legc  Evangelii  in  spe- 

ciali,  ordinanic  primo  motum  irascibilem.  Quaenam 

sinl  ah  Ilalensi  facta  promissa,  in  prologo  continen- 

tur.  Ejus    accipe    verba:    «  Explelis    inquisilionihus 

«  d(!  Icge    Evangelii    in  generali,  inquirendum  est 

«  in  speciali    de  sanctionibus  legis    Evangelii.  INo- 

«  landum    igitur    quod  sicut    in    lege    Moysi  sunt 

«  leges  circa  opera  necessilalis,  quae  sunt  in  prae- 

«  cepto,  et  circa  opera  supererogationis,  (juae  sunl 

«  in  volo,  sic  lcx    Evangelii  continet    duas  partes, 

•<  praecepta  in  operibus  necessitatis,  et  consilia  in 

«  operihus  supererogationis.  Prinio  igilur  inquiren- 

«  dum  erit   de  praeceptis    Evangelicis,  secundo  de 

«  consiliis.    liem    sicut  praecepta    legis   Moysis    in 

«  Ires  differentias  distinguunlur,  in  praecepla  mo- 

«  ralia,  judicialia  ct  figuralia;  ita    praecepia  Evan- 

«  gelii  in  tribus  partibus   contine:itur.  Prinia  pars 

«  erit   moralium,  secunda  judicialium,  lertia  sacra- 

«  mentalium.    Ideo  isto    ordinc  erit    de  praeceptis 

«  Evangelicis    inquirendum:    primo   dc    praeceptis 

«  moralibus,  secundo  de  judicialihus,  tertio  de  sa- 

«  cramenlalibus.  Item  praccepta  moraiia  Evangclii 

«  dupliciler    sunt;    nam    quaedam    sunt    generalia 

«  respectu  omnium,  ut  ea  quae  continentur  in  scr- 

«  mone    Doniini    in   monte,  Mattli.    5,  6  et    7,  ct 

«  Lucae  5  et  6.  Quaedam  vero  sunt  specialia  per- 

«  sonarum  praesitlentium,  ut  praecejita  quae  dan- 

«  tur  Apostolis,  Matth.    10  et  Lucae  9  et  10.  Pri- 

«  mo  igitur  erit  inquirendum  de  gencralibus,  secundo 

«  de  specialihus  seu  particularihus.  Ilem  circa  gc- 

«  neralia  praecepta    procedet  inquisitio    secunduin 

«  ordinem    Evangelicae    traditionis;  in  qua    primo 

«  disponuntur  praecepta  ad  detcrminationem  facien- 

«  dorum  et  vilandorum;  consequenlcr  ad  ordinan- 

«  dam  intentionem    faciendorum  et  vitandorum.  » 

Hoc  loco   suprema  duo    capita,  quae    ad  generalia 

legis  Evangclicac  moralia  praeccpta  spcctani,  pluri- 

bus  quas  indicat,  pollicetur  se  quacstionibus  illus- 

iralurum  Halensis:  promissaque  cxponere  argumenta 

incipil,  in    ipsa    quaestione    61,  in   qua    agilur  de 

lege  Evangelii,  in  speciali  ordinanic  primo  molum 

irascibilem.  Ad  sequentes  proccdit  auctor  quaestio- 

nes,  62  de  praecepto    Evangelii  ordinante    motuni 

concupiscibihm;  63    dc  praeceptis    Evangelii   ordi- 

nanlibus  motum    rationalem,  el  primo  de  prohihi- 

bitione  jurationis  illicilae;  64  dc  pracceptis  palien- 

tiac  respectu  triplicis  injuriae;  63  de  praeceplo  be- 

neficentiae,  seu    dationis;  66    de  praccepto    mutui; 

67  de  praeccpto  charitatis. 

Ad  quaestionem  68  devenimui,  quam  terlio  loca 
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indicat  Wadingus,  ac  si  polliceatur  auclor  in  ea  se 
virtutum  Summam  elucubraturum,  tamquam  supple- 
mculum  ;ul  lianc  Summae  suae  quadripartitae  ler- 
tiam  partem.  Titulus  est,  de  praeceptis  ordinantibus 
intenlionem.  Hanc  nimirum  promiserat  Halensis 
quaeslionem  in  prologo  quaestionis  61.  Item  circa 
gencralia  «  praecepta  legis  Evangelicae,  inquiens, 
«  procedct  inquisiiio  secundum  ordinem  Evangeli- 
«  cae  traditionis:  in  qua  primo  disponuntur  prae- 
«  cepta  ad  determinalionem  faciendorum  et  vilando- 
«  rum,  conscquenter  ad  ordinandam  intcntionem 
«  faciendorum  et  vitandorum.  Matlb.  5:  Allemlilc, 
«  no  jusliliam  veslram  facialis  coram  hominibus.  » 
Ejusdem  quaestionis  08  prologum  describo:  «  At- 
«  lcndiie,  ne  justiliam  vestra),i  faciatis  coram  lio- 
«  minibus,  ut  videamini  ab  eis,  Matth.  o.  Hinc  dis- 
«  ponunlur  praecepta  ad  ordinandam  intentionem 
«  faciendorum  et  vitandorum.  Ordinatur  autem  tri- 
«  plicitcr:  quaiitum  ad  icctitudiiicm,  quantuni  ad 
«  simplicilaiem,  et  quanlum  ad  discretionem,  »  elc. 
Quae  sunl  <'jusdcni  quacstionis  Iria  niembra,  in  alios 
articulos  tribula.  In  calce  articuli  2,  membri  5  liaec 
habentur:  «  et  boc  siifficit  de  praeceptis.  »  Quae- 
stio  sequiliir  (1'.)  de  Gratia  absolule  considerata.  Ilinc 
palau)  (it  com[)erlum(|ue,  promissa  varia,  quae  in 
firologis  quaestionum  habentur,  in  hoc  codem  operc 
exj)leta  non  esse  omnia;  desiderantur  quippe  quae- 
stiones  de  pracccptis  Evangelii  spccialibus  persona- 
rum  praesidcntium,  de  judicialibus,  deque  consiliis, 
de  quibus  pcracturiim  se  pollicitus  fuerat  Halensis 
in  prologo  quaestionis  60  et  61. 

Sed  hacc  ejus  promissa  lcge  et  cxpende.  Sum- 
maealicujus  de  Virtulibus,  quam  instar  Supplementi 
ad  hanc  tertiam  parleni  poUicitus  Ilalensis  fuerit, 
nulla  mentio  occurrit  in  locis  a  Wadingo  indicatis, 
nullum  vcl  l(,'vissimum  vestigium.  Varia  in  allatis 
prologis  babcntur  cjus  promissa,  promissaeque  illae 
(juaestiones  partim  pcrtractantur  ab  auclore,  par- 
lim  praefcrmissac  sunt,  utpote  aut  morte  praevenlo, 
aut  aliis  implicito  occupationibus. 

II.  Neque  solum  indicatac,  sed  aliae  plurcs  in 
hoc  Halensis  opcre  lacunac  patcnt;  ut  mirum  fuis- 
sct  docium  prudentenique  auctorem,  praetermissis 
illis,  lempus  in  alio  conliciendo  opere  instar  Sup- 
|)lemenli,  insumcre  voluisse.  Veri-imile  fuerit  nc, 
Summae  suae  (piadripartitae  supplementumscripsisse 
auctorcm,  qui  potius  ut  idem  opus  continuaret  ct 
perfioerci,  ratio  poslulabat? 

Quod  ajo,  diligenti  dcmonstrandum  est  ejusdem 

qu.idriparlitae  Siimmae  examine.  I)e  ipsa  tertia  parte 

nondum  subduco  manum.  Quacstionis  61)  prologum 

accipc:    «  Posl  iraclatum  de    legibus  et  praeccptis, 

«  ()uae    ad    cognilioncm    cavendorum    feruntur  et 

«  facicndorum;  aggrcdicnles  inquisilionem  de  gralia 

«  et  virtutibus,  (piac  conferunt  ad  eorumdem  exe- 

«  cutiononi,  adjuioiMum  divinae  gratiae  imploramiis 

«  a  Deo  Paire  et  Domino  Jcsu  Christo.  »    Ilanc  dc 

graiia  cl  viriutibus  pcrlractationcm  polliccliir  llalen- 

sis  in  prologo  quaistionis  scxlae  supra  viccsimam. 

Pergit  ille  iii  prologo  quaestionis  69:    «  Modus  au- 

«  tcm  inqiiisitionis   erit,  ut  inprimis    scparatim  de 

«  gratia   dispulanles,  ad  virtules  sccundum  tlicolo- 

«  gioam  ei  veram  accejitioncm,  dona,  fructus,  bca- 

«  liiudiiics  ordine  congruo  proccdanms.  »    Acturum 

se  dc  donis  eiinm  et  fructibus  ct  beatitudinibus  in 

cilala  qiiaolione  26  promiscrat. 

Daiain  lldem  libeial  institula  qiiaeslione  69  de 
gratia  absolulc  considcrata.  Q.  70  de  elTcctibus  gra- 


tiae.  Q.  71  de  cognitione  gratiae.  Quaestionis  72 
prologus  est:  «  Inquisito  de  gratia  absolute,  inqui- 
«  rendum  est  de  gratia  in  comparatione.  Sciendum 
«  igitur  quod  est  gratia  perficiens  et  gratia  reficiens, 
o  gratia  sanitatis  et  gratia  curalionis.  Item  gratia  per- 
«  ficiens  et  sanitatis  spiritualis  creat  virtutes,  dona, 
«  fructus  et  beatitudines;  gratia  vero  reficienb  seu  cu- 
«  rationis  aegritudinis  spiritualis, dat  vim  sacramen'is 
o  evangelicis,  quae  sunt  medicinae  et  remedia  ani- 
«  marum.  De  Sacramentis  vero  in  parte  alia  (sci- 
«  licet  quarta  Summae  quadripartitae)  agendum 
«  est;  rcliqua  vero  praesentis  sunt  negotii.  »  Itaque 
in  ipsa  quaestione  72  de  gratia  disseritur  in  com- 
paratione  ad  virtutes,  ad  dona,  ad  fruclus,  ad  bea- 
titudine^J,  q.  75  de  gratia  gralis  data  generatim; 
q.  74,  73,  76  de  gratia  gratis  data  hQmini  propier 
se,  scilicet  de  fide  informi,  de  spe  informi,  de  ti- 
more  servili;  q.  77  de  gratia  gratis  dala  ad  hono- 
rem  Dei  et  utilitatcm  proximi. 

Hactenus  de    gratia  separatim    quaestiones  agi- 

tavit  auctor,  ut  ipsc  in  prologo  quacslionis  69  pol- 

licitus    fucrat.    Tum    se    periraclaturum    pollicetur 

ibidem  de  virtutibiis  secundum  tbeoloiiicam  et  verain 

acccptionem,    donis,  fruclibus  et  beaiiludinibus.  Al 

in  opere    quaestio    sequitur   78    de  Fide    formata, 

colligiturque  ex  prologo  qui  praefigitur,  desiderari 

quacstionem  de  virtutibus  in  gencre.  Prologi  verba 

sunt:  «  post  tractatum  de  Virtutibus  in  genere,  in- 

«  quirendum  est  de  speciebus  virtutum  secundum 

«  praeassignatam    differentiam    ( scilicet    secundum 

«  thcologicam  et  veram  acceptionem).  »   Lacunani 

patentem  et  hiatum  habes.   Sequitur  prologus,  quo 

promissac  ab  auctore  quacsliones  de  spccicbus  vir- 

tutum  conlincntur:    «  Et  primo  agetur  de  virtulibus 

«  lhc<)logicis,  quae  sunt  viriules  ad  lincm,  ut  fides 

«  spes,  charilas,  elc:  conscquentcr  vcro  de  virtu- 

«  tibus  cardinalibus,  quae    sunt  de  his    quae  sunl 

«  ad  finem,  ut  prudenlia,  juslitia,  forlitudo,  tempe- 

«  rantia.    Primo  ergo    quaerclur  dc    fidc,  secundo 

«  de  spe,    terlio   de    charitale,  »   elc.  Agit    auctor 

dicta  quaestione  78  de  fide  formata  secundum  rem 

et  dcfinilionem;   q.  79    de  objccto    fidei;  q.  80  de 

subjecto  fidei;  q.  81   de  passionibus  consequcntibus 

fidcm;  q.  82  de  arliculis  lidei  et  syinbolis.  Ilaec  hu- 

juscc  tertiae  partis  postrema  quaestioest;unde  quam- 

plures    aliae,  ab    llalensi    promissac,    desiderantur 

quaestiones,  dc  spe,  de  charilate,  de  virluiibus  car- 

(linalibus,  de  donis,  de  fruclibus,  de  beatitudinibus. 

Oliiim    ac  tcninus    habuerit  idcm    Ilalensis,  ut 

in  studia  incumbcret  atque  coiiscribendis  quaestio- 

nibus  operam  daret:  cur  ergo  palentes   in  sua  qua- 

dripartita  Summa  hic  ct  illic  lacunas  non  expleve- 

verit,  scd  opus  divcrsum  instar  supplcmcnti  aggres- 

sus  fuerit?  Animadvcrle  in  ea  prologi   in  quaestio- 

nem  78  verba:   «  Post    traclatum  de  Virtutibus  in 

«  gcnere;  inquircndum  est   de  s|)eciebus  virlutum, 

«  elc.  »    >imirum  consilium  auctoris  erat,  ut  cxpe- 

(lilis    quaestionibus    de   gratia    sanctificanie,   deque 

gralia  gralis  data,  a  quaesiione  69  ad  quaestionem 

inclusive  septimam  et  septuagcsimam,  ad  alias  quae- 

sliones  proccderet  de  virtutibus  in  gencre  prnjum, 

deinde    de  speciebus    virtutum.  Traclatum  de  Vir- 

lutibus  in  genere  non  scripsit  ille:  hinc  factum,  ut 

in  quaest.  78  in   qua  de  eisdem    virtiiiibus  in  gc- 

iier(5    agendum    fucrat,  inquisilio    de   (idc    formala 

instiluaiur,  quae    prima   est  virlulum    specics.  Sed 

ca  rursum    animadverte    verba,  a  quibus    cxordiri 

Summam    Viilutum    adiioiat    Wadingus:    nempe , 
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«  Hahilo  ergo  de  gratia  gratiim  faciciHo  cl  gralis 
«  data  serinone,  conscqiicnicr  diccndum  cst  de  vir- 
«  tutc.  »  Jam  pronum  erit  conjicerc,  cuidam  for- 
tasse,  qiii  praetcrmissam  ab  llalcnsi  (juacslioncin 
de  Virlute  iu  gciicic  ohscrva!)al,  incidissc  in  mcn- 
tcm,  ut  co  sciiplo  prologo  modiim  indicarct  lacu- 
nas  quadripailitac  Summae  cxplcndi,  (luiu  iliud 
lanicn  supplcmcnlum  scriptum  cdituuKpic  unquam 
luerit.  Ilkid  utiquc  liaud  scripsit  aut  scribcre  cogi- 
lavit   Alcxandei    de   llalcs. 

Ad  alias  quadriparlilae  Summae  partes,  primam, 
secundam  ct  quariam,  progredior,  ut  inilo  cxamine 
innolescat,  num  eas  perfcctus  complctasquc  clucu- 
hraverit  Alcxandcr  de  llales,  an  impcrfcclas  et 
abruptas  lacunis  reliqucrii?  Quo  casu  quacrendum 
foret,  an  deficienles  quacstioiies  in  illa  Virlutum, 
quae  obtrudilur,  Summa,  suppleverit  omnes  Ihdcn- 
fcis,  an  aliquas?  Primam  parlem  cxamine  verso, 
(^amque  intcgr;mi  deprcbcndo.  Agil  ipsa  de  Deo  uno 
cjusque  allributis,  dcque  sanclissima  Trinilale:  absol- 
viturque  in  editione  Norimbcrgcnsi  1481,  1482,1'., 
qua  ulor,  quaestionibus  quatuor  supra  sepluiiginla. 

Allerius  partis  prologum  profcro:  «  Complelis 
«  tractatibus  de  bis  quae  portincnt  ad  spcculatio- 
«  nem  Dei  qui  cst  factor  onmis  crealurae,  se^iuilur 
«  iractalus  de  bis  (juae  pcriincnt  ad  considcratio- 
«  nem  creaturae.  Et  primo  de  bis  quae  perlincnt 
«  ad  ipsam  crealuram  in  quantum  est  creatura; 
«  deinde  de  bis  quae  pcrlinent  ad  lapsum  sive  de- 
«  lcrioralionem  cjusdciii;  tcrlio  siquitur  tractalus 
«  de  rcpaiationc.  »  Duo  priora  quac  profcruntur 
amplissima  argumenla,  in  buc  secunda  parte  iusli- 
lutis  de  more  quaeslionihus  illustrantur. 

Quaestiones     porro    numerar.tur    novcm    supra 

nonagiula,  quibus  agit  auclor  dc  crcalura,  in  quan- 

lum  est  crealura.   In  cenlcsima  quae  scquilur  inci- 

pit  agcre  de  lapsu,  sivc  delcrioralione  creaturai'.  Pro- 

logus  cst:  «  Adjuvanlc  gralia  Jcsu  Cbrisli,  post  consi- 

«  deralioncm  eorum  quae  [)crtinent  ad  crcaluram  in- 

«  quanlum  estcrealura;  procedcndumesl  ad  conside- 

«  rationem  eorum   quae  pcrlinenl  ad  lapsum  sive  ad 

«  detcriorationcm  ejusdem.  Et  quia  dctcriorativum 

«  cieaturae  est  malum  et  pcccalum,  quacrendum  est 

•  de  malo  et  peccato, »  elc.  Malum  ergo  peccatumque 

gencratimacceptum,  lum  singulas  peccalorum  s|)ccics 

ac  viiia  quaeque,  consueto  quaestionum,  niembrorum 

et   articulorum  ordine  servalo,  exponit  acdcclarat. 

Postrema  numeratur    quaestio  centesima    octogesi- 

ma  nona:  ejusque  ex  prologo  comperlum  fil,  man- 

cam  esse  ct  imperfectam  banc  alleram  quadriparli- 

luc  Summae  partcm.   Laudali  prologi    vcrba    suiit: 

«  Dictum  est  supra  de  criminibus    quac    commit- 

«  lunlur  in  Deum:  consequentcr  diccnduin    est    de 

«   bis  quae  cominilluntur  in  proximum.  In  quibus- 

«  dam    aulem    lacditur    proximus    in    mciile  ,    ut 

«  scandalum:   in    quibusdam    laeditur    in  corpore, 

«  sicut  esl  bomicidiuin,  ct  quae  sunt  illius  generis, 

«  sicut  sunt  duellum,  el  tirocinium.  Aliqiiando  ve- 

«   ro   lacditur   in   posscssione,  sicut  cst  in   rapina  et 

«   usura,  ct   in   fraudulcnio  contraclu,  et  furlo.  Pri- 

«  mo  aulem  diccndum  est  de  scandalo.  »    Quo   de 

vilio   pcccaloque  in   ipsa   disscrilur  ccnlesima  oclo- 

gcsiuia     noiia    quaeslione  ;    aliaeque     dcsidcrantur 

quaestioncs  omnes,   in   quibus  agendum    fuerat    de 

homicidio,  ducllo,  tirocinio,    dcque    rapina,    usura, 

fraudulciilo  coulractu,  et  furio. 

Tcrtiam  parlein  jam  accurato  versavimus    exa- 
niine;  plures(|ue  in  ea  dcprcbcndimus  lacunas.  Ad- 
.S.   Th.  Summae   Theul.    V.  4. 


dcndum  est,  prolixiorem  primo  loco  prologurn  oc- 
currcre:  tum  quaestionem  primam  proponi  cum 
prologo  brcvi  in  quo  ipsa  qua(!siio  in  inembra,  el 
bacc  in  articulos  dividuntur.  Prologus  bujusmodi 
prolixior  proslat  nullus  in  prinia  f)aitc  nec  in  al- 
lcra.  L'lra(pie  initium  ah  (piacsliouc  |)rima  ducit, 
cui  brevis  aller  praefigitur  prologus  ciim  mcmhro- 
rum  et  articulorum  partitione.  llic  nou  abs  re  fuv- 
rit  si  conjectemus,  et  biinc  csse  ibeologicae  biiju- 
scc  Summae  qucmpiam  defectum  ,  Prolixiorcm 
ipsum  prologum  descriho:  « Inquisilio  igilur  catho- 
«  lica  de  bis  (juae  pertineut  a(l  lidcm  qiiadriparti- 
«  la  est.  Prima  pars  pcrtinet  ad  cognitioncm  sub 
«  slanliae  divinae  Trinitatis  cl  unitalis  ;  secunda 
«  ad  opera  divinac  conditionis;  lcrlia  ad  personam 
«  Salva  loris  in  nalura  divinilalis  et  nalura  buma- 
«  nilalis;  quarta  vero  j)ertinct  ad  Sacramcnta  sa- 
«  lutis  et  o[)era  futurae  glorificalionis.  Periractatis 
«  igitur  duabus  primis  parlibus,  pci-linentihiis  ad 
«  iidem  Condiloris,  nunc  accedcndum  est  ad  in- 
«  quisitionem  corum  quae  |)crlincnt  ad  fidem  Sal- 
«  vatoris.  Et  [)iimo  circa  personam  Eilii  Dci,  (jui 
«  est  caput  nostrae  salutis  per  assum[)lionem  iio- 
«  strae  bumanilatis;  deinde    vero  circa  Sacramenla 

«  nosirae  salulis  et  opera  glorificalionis 

«  Adju^/anle  igitur  suagratia,  boc  ordine  proseque- 
«  mur:  primo  de  Incarnalione  et  Assumplion(!;  se- 
«  cundo  deConceplione  et  Nativitate:  tcrtio  de  gratia, 
«  scicnlia  et  polestaie  ejus;  quarto  de  merilo  et 
«  voluntale;  quinto  de  passione  et  morie;  sexlo  dc 
«  descensu  ad  infcros  ct  resurrcciione;  scptimo  de 
«  Ascensione  ad  caelos  ct  ad  doxlcram  Palris  ses- 
«  sione;  octavo  de  adventu  ad  jndicium  Dei  cl  ho- 
«  minis  Jcsu  Chrisli.  «  Haec  porro,quae  ad  liominis 
rcparalioncm  pertinent  octo  capita  quinque  cl  viginli 
qiiacstionibus  enarrantur  accuratissime  ab  auctore. 
Quaeslio  sequitur  20,  ciijus  examen  sequiorumque 
lum  boece  numero,  tum    superiore  initum  esl. 

Quarta  demum  succedit  pars,  iu  qua,    praeler- 

misso  prologo  prolixiore,  ab  ipsa  quaeslioiie  prima 

iiiilium  sumiiur.  Brevi,  qui  pracfigitur,  prologo  baec 

bahcntur:    «  diclum  est    supra  (   lerl  a  paric  )    dc 

«  Redemptore,  qui  est  per  graliam  redcmplor;  riunc 

«  dicendum  estdereparalione.  Rcparatioautem,  quae- 

«  dam  est  per  gratiam  imperfcctam;  quaedam  vero 

«  pcr  gratiam  perfcctam,  sive    consummatam.   Pri- 

«   mo  igitur  tangitur  de  prima  reparalione,  secuu- 

«  do  (le  secunda.  Reparatio   pcr  gratiam    imperfe- 

«  clam  est  illa  quae  lil  per  graliam    Sacramento- 

«  rum,  ad  quam  procedendum  esl.  »    Quaestiones 

iiumcrantur  qualuordecim    supra    centum:    quibus 

hite    disserit    Ilalensis    de    Sacramenlis  in  gencre, 

dcque  Sacramentis  legis  naturae  et    legis    scriplac 

usque    ad    octavam    exclusivc    quaestionem.     Ipsa 

(|uacslione  octava  agitur  de  Sacrameniis  lcgis  Evan- 

gclicae    in    genere:    tum    de    Baplismo    usque  ad 

quaeslionem  vigesimam  quartam;  de  Confirmatione 

ad  vigcsimam   nonain;   de   Eucbaristia  ad   qnin(|ua- 

gcsimam   quar|am.  Quae  scquunlur  reliquae  ([uac- 

stioncs  insumuntur  omnes  in  e\ponendo  Sacramenlo 

Pocnilcnliae.  Quacslionis  84  prologus  est:    «  Dicto 

«  de  duabus  parti!)us  Poenilenliae,  scilicet    contri- 

»  lione  et  confcssionc,  sequilur  terlia  pars,  scilicct 

o  de    salisfaclione .     Circa     quam    sic     procedilur: 

«  Primo    agitur    de  satisfaclione  in    communi;  se- 

«  cimdo      in    s[)eciali,    scilicet    de  [)arlibus  illirs. 

«  scilicet  oralione,  jejunio    ct    eleemosyna.  »     De 

hac  satisfactioiiis  parle,  videlicet  eleemosyna,    agit 
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iiuctor  in  postrema  quartae  parti-;  quacstione:  unde 
perspicue  innotescit  et  haiic  partem  quartam  Sum- 
mae  quadripartitae  imperfectam  esse,  incompletam- 
(]ue.  Desideraiilur  quippe  quaestiones  de  Extrema 
iinclione,  de  Ordine,  de  Matrimonio:  itemque  de- 
sunl  aliae  de  operibus  futurae  glorificationis,  de 
(juibus  in  bac  parte  quarta  se  pertractaturum, 
polbcenlem  babemus  Haiensem  in  proiixiore  pro- 
logo.  qui  terliae  parti  praefixus  prostat. 

III.    Quaenam    sit    quadri[)artita    Alexandri    de 
llales    ibeoiogica  Summa  jam  tenes,    lector  Iiuma- 
nissime.    Maiica    iiia    est,    im})erfecta  :    babentque 
jacunas    piurimas    secunda,    teriia  et  quarta  pars. 
An    fuerit    verisimiie,  Halensem  incompietum   lioc 
C'|»us  reiinqucrc  voiuisse,  operamque  locasse  suam 
ut  opus  (li\ersum  sul)  tituio  Summae  virtutum  eiu- 
( ul)raret,  ipsumque  conficere  tamquam  suppiemen- 
lum  quoddam  vellet?  In  ipsa  tertia  parte   lacunae 
duae  ingentes  paient:  altera  post  quaestionem   G8, 
ubi  agendum  Haieiisi  fuerat  de    praeceptis    Evan- 
gelii  specialii)us  pcrsonarum  praesidentium,  de  prac- 
ceplis  ejusdcm  Evangelii  judicialibus  dequeconsiliis: 
iilleia  post  quaestionem  8:2,  quam  juxta  auctoris  pro- 
missa  exci|)ere  quaesliones  debucrant  despe  formala, 
de  cbarilate,  de  virlulibus  cardinaiiiius,    de    donis, 
(ie    fructibus,    de    beatitudinibus.    An  lacunas  istas 
(imnes    expleat    Summa    illa,    quae  obtrudiiur,  de 
viriu(i!)us?  Cur  ergo  prima  proiogi  ejus  verl)a  de- 
^cribuntur:    «  llabilo  ergo  de  sralia  cratum  facienle 
«  ot  gralis  data  sermo.ne,   consequenler    dicendum 
«  est  de  Virtule?  »    Haec  alleram  lantum,  non  prio- 
rem  lacunam  spectat.  >os  porro  doceant,  quaenam 
>int    iiiao    quaestioiies,    quae   in  Summa   virlulum 
perlraciantur?  An  de  virtutibus  secundum    tbcolo- 
gicam  et  veram  acccpiioncm,  ul  ipse  ail    Halensis 
~)  part.  quacst.  OG  in  prologo?  An  etiam  secundum 
pbilosopbicam  acccplioncm  disscrat?  An  argumcnla 
illuslrel,  quae  perlinent  ad  dona,    ad    fructus,   ad 
beatitudines?  An  de  spe    formata    disserat,    deque 
cbarilale    Dei    ef  erga  j)roximum?  An  quaesliones 
(Lo   fide  formala,  quae    in    Sunmiae  quadripartitae 
lerlia    parie    lumierantur    78,    70,  80,  81    et    82- 
praetei-milfat    aucior   in    sua  viriulum  Summa,  an 
easdem  novis  curis    perlracici?  Hactcnus  vcro  liaec 
(,'l  alia  id  genus  frustra    pcrquisila. 

CAPLT    IV. 

Ai/m  Sunimac  praodicldc  thcolof/irao  lacnnas  c.r- 
jilevcrit  CtuHlclinm  dc  Mclilonu''?  Plafiiiun  onnic 
ah  Aquinalc  rcmovclur.  Ilunc  in  schola  Alc- 
xandri  llalcnsis   aiiditoiem    fuisse,    rcfellitur. 

\  Nondum  salis.  Morie  praevenlum  Ilalensem 
rcii(]uisse  imperfeclam  Summam  quadriparlilam, 
passim  faletur  Wadingus.  Haec  insuper  narrat  ad 
annum  1^")7,  num.  8,  iilji  (le  Guillelmo  de  Me- 
liloiia,  fralriim  Minorum  aluinno,  sermonem  liabel: 
«  Guillelmus  de  Mclilona,  qui  Sumniam  tbeologi- 
«  cam  Alexandri  llalensis,  ob  aucloris  morlem 
«  impcrfeclam,  al)solvii.  iia  bortanle  Aiexandro  IV 
•  poniifice;  el  scribcnle  anno  primo  sui  pontin- 
«  calus  (Cbrisli  1*2^0)  ad  Fraiiciae  minislrum, 
«  ui  buic  doclissimo  viro  adjudicaret  aiios,  qui  in 
«  tanio  opere  ei  adiaborareni.  » 

Diplonia  ponlifi^  iuin,  quod  Wadingus  non  [iro- 
ieri  ii)  liiccm.  invenlum  a  se  in  Sorbona  ad  caput 
ciiju^dam  codicis  Summae  llalensii..    bui    pul)licae 


Adnotaiionibus    ad 

Elogium    sancti    Tbomae.    Excerpta    nonnuila  hoc 

loco  desoribo:  Alexander  episcopus    servus    servo- 

rum  Dei,  dilecio  filio  ministro  fralrum  ordinis  Mi- 

norum  in  Francia,  salutem  et  apostoiicam  benedi- 

ctioncm.Quadriparlitam  SummamHaiensis  praeconio 

exornal   ponlifex:    «  Laboriosi  opcris    sanolum    ag- 

«  grediendo  proposiium  supcr  quacslionibus  tiieo- 

«  logicis,  utiliorem  uli(piequam  prolixam  molilus  est 

«  Summam,  profeclibus  in    lege    Domini    studere 

«  volentium  compcndiosius  pri)fuluram. »  Scd  illam 

inqiiil    impcrfeotam    ab  auotore    relioiam ,    uipoie 

morle  praevento:    «  Deo  ejusdem  balris    ( Aiexan- 

«  dri  de  Hales)  laboribus  linem,  anlequam  suscepli 

«  operis  dielam   perficeret,  imponenle perfcoiae 

«  pielalis  imperfootiis  mansil  labor. »  Hiiic  huidato 
minisiro  injungit:  «  L'l  de  consilio  disoroloruiu 
B  fratriim  studonlium  ad  perfectionem  ejusdem 
«  Summae,    necessarios    pro    numero    et  idoneos 

o  pro  merito  convocot  Parisius fralres:    quibus 

«  ex  parte  nostra  ( ail )  in  rcmissionem  injungas 
«  poccaminum,  et  ad  suorum  cumiilum  meritorum, 
«  iil  dilecto  filio  fralri  Guillelmo  de  .Melitona,  buic 
«  solliciludini  dcputato,  sedulo  assistentes,  ipsum- 
«  quc  ao  se  muluo  anjuvanles,  sine  dilationis  di- 
«  spendio,  pracdiclac  Summae  opus  fideliter  exe- 
«  quanlur.  Datum  Anagniae  quinto  cal.  augusii, 
«  pontificatus  nostri  anno  secundo,  »  id  est,  die 
28  julii,  aiino  aerae  vulgaris  I2j(>,  cum  Alexander 
IV.  eleclus  in  poniificem  fiierit  die  21  decembris 
12ai.  Aut  diversum  est  dipioma  pontificinm,  quod 
anno  primo  ponlifioalus  daiuin  mcmorat  Wadin- 
gus,  aut  errat  corlo  in  dij)lomalis  anno   enerendo. 

II.  «  Ut  perfecil  opus  (  verba  sunt  Wadingi 
«  looo  cilalo ),  a  sepiuaginla  duobiis  magistris 
«  Parisiensibiis  commendatum,  el  sigillis  apposiiis 
«  ooniprobnlum,  ponlifcx  eliam  suo  (lipiomaie  con- 
«  (irmavil.  »  Opus  esset,  ul  documenlis  in  mediuin 
proiaiis  haec  innotescerent,  quae  narrat  doctissi- 
nuis  Minoriim  Annalisla.  Inleriin  vcro  teslalur  qua- 
driparlilam  llalensis  theologicam  Summam  a  Guii- 
lolino  de  Moliiona  et  consodalibus  perfeelam  fuisse 
absolulam  supplotamque:  et  liocce  snpplementum 
a  magislris  Palisiensibus  coinproi)atum  conlirma- 
tumqiie  a  Ponlifioo.  Hes  ila  fuerit.  Jam  seiiuilur 
Suminam  iliam  viriulum,  quam  inslar  Siipplomenti 
lorliae  pariis  confoceril  ipse  Haiensis,  adbibilam 
fuisse  a  Guilioiino  de  Moliiona,  eamque  lolain  inter 
qiiaoslionos  ejusdom  leriiae  parlis  reposilam.  Si 
naiiKpio  eam  eliicubravorit  inslar  supplomonli  Ila- 
lensis,  cur  insuper  eanidom  habere  ac  praelermit- 
lore  voluisset  Molilona?  Qiiod  si  in  eadem  Sum- 
mae  lorlia  pnrle  conlinealur  inserla  Summa  illa 
virluium,  cur  sccundam  parlom  suao  secundae 
iion  aoco|)erit  Tbomas  ex  i|)sa  quadriparlila  Sum- 
ina,  ul  ais,  sed  ex  Summa  virlulum?  Perinde  fo- 
rol  ol  Summam  eamdom  proforrc,  ac  tertiae  prae- 
diclao  parlis  quaosliones  designare,  ul  plagiiim 
divi  Tbomae  evinoeretur.  Al  neutrum  baolenus 
praeslilum  ncc.  praeslari  iinqiiam  iiolcril. 

Anpii  vero  Siimina  oadom  quadripariila  (ypis 
prodiit  nunquam  porfocla  et  absolula:  palenlibusque 
laciinis,  quas  indioaviinus.  abrupla(!  prosiaiil  edi- 
tiones,  quae  haolenus  curalae  sunl  anno  1481  el 
1482,  et  anno  157:)  et  lo76,  el  domum  anno 
1022,  prima  Norimbcrgensis,  allera  Vcnola,  ao 
lorlia  Coloniensis.  Hinc  argiimcnium  redit.  quod 
eviiicil,  fictiliiim  opus  csse    illam    virlulum    Sum- 
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niftm,  quae  ab  Halcnsi  iiislar  snpplemenli  lerliae 
parlis  elucubrata  dicitur.  Si  namque  otium  fuerit 
ipsi,  quod  in  scribendis  libris  iusumeret,  ipsam 
sine  dubio  Summae  quadriparlilae  seriem  hiulcam 
et  abruptam  continuasset  et  explevisset:  novurn 
opus  diversumque  ujolitus  non  esset.  Quod  poslre- 
nio,  si  alicubi  aut  typis  editum  aut  manuscriptum 
reperiatur,  in  lucem  proferri  postulamus,  ut  cum 
Sununa  iheologica  sancti  Thomae,  ejusque  potissi- 
mum  secunda  secundae  conferatur.  Nondum  com- 
paruil  illud,  neque  poterit  unquam  exhiberi,  nisi 
ibrtasse  eo  audaciae  processerit  quis{)iam  ut  ipsam 
secundam  secundae  sancti  Thomae  verbotenus  de- 
scribat,  eamque  sub  doctoris  Halensis  nomine,  ap- 
posilo  Sunmiae  virlutum  titulo,  edi  curet. 

Sive  ergo  mancam  el  imperfeclam    quadripar- 

litam    Sunnnam    llalensis  absolverit  Guillelmus  de 

Melitona,  sive  injunctum  pcrlicere  non  potuerit  sup- 

plementum;    de    plagio  accusari  Thomas  Aquinas, 

nisi  per    summam  injuriam,  non  potest.  Casimirus 

Oudinus  in  elogio  ipsius  Melitonae  ad  annum  l^^iO, 

sic    habet:     «  Illud    autem    Guillelmi  de   Meiitona 

«  Supplemenlum  impressum  est  cuni  ipsa  Summa 

«  (  quadriparlila  )  seu  Commentario  Alexandri  Ila- 

«lensis,  Lugduni  annis   I31o  et  lolG,  tomis  qua- 

«  tuor  in  4"  apud  Antoniutn  Kobergcr,  ut  in  Ale- 

«  xandro  Halensi  supra  diximus. »  Animadversionem 

ejus,    quae    in    Elogio  Alexandri    Halensis  legitur, 

integram  profero:    «  In  bibliotheca  sancti  Germani 

«  de  Pratis  Parisiensi,  ob  suas    anliquas  editiones 

«  celebri,  habetur  haec  editio  facla  Lugduni    anno 

«  lol5  et  anno  1516  apud    Antonium    Koberger: 

«  eaque    est    ipsa    Summa  sub  nomine  Alexandri 

«  Halensis  saepius  impressa,  ut  Norimbergae  148^, 

«  fol.,  Venelis  lo76,  fol.,  Coloniae  16^*2:  unde  patet 

«  evidenter  nec  manuscriplum    inveniri    Commen- 

«  tarium  in  quatuor  libros    Sententiarum    Alexan- 

«  dri    Halensis,    nec    inipressum    ullibi,    quod  ab 

«  ipsa    ejus    Summa    (  quadripartita  )    distinctum 

«  probari  possit.  »   Sorbonici  quidem  et    Victorini 

eodices    Parisienses    adservantur,    in    quibus    ipsa 

quadripartila    Summa    exhibetur,  ac  praeterea  te- 

Xlus  Magislri  Sententiarum.  An  istud  solum    fuerit 

supplementum,  quod  Melitona  confecerit? 

Eidem  Melitonae  conjectatur  Natalis    Alexander 
Iribuendam  polius  fore  Summam  virtutum,  si  qui- 
dem  uspiam  eadem  extet,  quam  Alexandro  de  Ila- 
les:  indeque  verisimilius  esse    colligit    Guillelmum 
de    Melitona    Summam    virtutum    accepisse  ex  se- 
cunda    secundae    sancti    Thomae,  quam    islum  ex 
illo  quidpiam  mutuatum  esse.  INeulrum  conjecerim 
ego.  Suininae  suae  tres  partes,  primam,  secundam, 
ei  quae  secunda  secundae  appellari  solet,    scripsit 
Aquinas    tempore    hujus  pontificis  (Clemeniis  IV, 
ad    summum    pontificatum    die    quinta    Februarii 
anno  l!26o  evecti )  et  sequentis  vacationis,  ad  an- 
num  us(|ue  1271,  quo  Gregorius  X,    cum    absens 
foret,  elfctus  fuit  die  prima  Septembris,  vel  eliam 
usque  ad  annum  insequentcm    1 527*2,    quo    diade- 
mate  sacro  die  vigesima  septima  Martii    redimilus 
est,  ut  Piolomaeus  Lucensis    diserte    notat.    Alqui 
vero  Guillelmum  de  Melilona    anle    armum     i^iiS 
lloruisse,  vilaque  mortali    migrassc    cir'ca    annum 
1260  documenta  docent,  quae  aderunt    Wadingus 
et  Echai-dus.  Viro  suae  aetatis  clarissimo    posiillas 
sive  Commenlarios  tribuit  Possevinus    in  Pentuleu- 
chum,  in  duodecim    Prophetas,    in    Epistolam    ad 
Ilebraeos,  ac  Sermones  in    Evangelia.    Commenta- 


tiones  in  Cantica  Canticorum  et  super  Ecclesiasti- 
cum  addit  Echar-dus,  qui  virum  celeberrimum  re- 
stitueiidum  ordini  fi-atrum  Minorunr  lubens  agnoscit 
et  candide  fatelur.  Postillas  denique  Casimirus  Ou- 
dinus  addit  in  Ecclesiastem  et  in  Sapienliam  Sa- 
lomonis.  At  virtuluin  Summam,  de  (pia  agimus, 
neino  unus  est,  qui  pro  Melitonae  foelu    habucrit. 

Quae  demum  omnia,  totidem  validissiina  [)Uto 
argumenta,  ut  fictitia  demuin  evincatur  eadem  Suin- 
ma  virtutum.  Caeteroqui  vero  in  gcrmano  opere 
suo,  scilicet  in  Summa  quadripartila,  lamelsi  rnan- 
co  et  incompleto,  de  pluribus  egisse  virtulibus  Ale- 
xandrum  de  Halcs,  certo  constat  ex  illo  quaestionum 
elencho,  quem  Iiactenus  data  occasione  dedimus. 
Disserit  quippe  de  fide  informi,  deque  fide  formata, 
de  spe  informi,  de  timore  servili,  de  scandalo,  de 
oratione,  de  jejunio.  Easdem  movet  versatque  Tho- 
mas  quaesliones  in  secunda  secundae,  quaest.  1 
de  fide,  quaest.  17  de  spe  ,  quaest.  11)  de  timorc, 
quaest.  32  de  eleemosyna,  quaest.  45  de  scantlalo, 
quaest.  83  de  oralione,  quaest.  147  de  jejunio. 
Ctroque  in  auctore  si  praedictae  diligentius  con- 
fer^intur  quaestiones,  nihil  sahe  in  Thoma  depre- 
hendilnr,  quod  verbotenus  corrasum  fuerit  ex  Ha- 
lensi:  ipsaeque  quaestiones,  neque  resolutione  neque 
rationibus  neque  argumentis  ncque  responsionibus 
neque   demum  stylo  conveniunt. 

III.  Dispendium  operae  postremo  loco  non  fue- 
rit,  si  decantatam  illain  nostri  sanctissimi  Aquinatis 
disciplinam  sub  Alexandri  Halensis  magisterio  pau- 
cis  expendam.  «  Nescio  quid  hoc  opprobrii  secum 
«  ferat  ( ait  Wadingus  ad  annum  124-4  numei"0 
«  24)divum  Thomam  Halensis  discipulum  fuisse?  » 
Nihil  neque  nos  conlumeliosum  et  injurium  sancto 
Thomae  Aquinati  in  hac  cum  ipso  Wadingo  vi- 
demus,  quae  sub  Halensi  Magistro  disciplina  de- 
cantatur.  Quaestionem  facti  versamus,  in  qua  verilas 
quaerenda  est,  ne  in  errorem  veritati  injurium 
minus  consulti  imprudentesque  incidamus. 

«  Suspensae  ad  ejus  ( Halensis )  memoriam 
«  ab  antiquo  Tabellae  (  pergit  clarissimus  Mino- 
0  riim  annalista)  hoc  inter  r-eliqua  inscribitur  di- 
«  stichon: 

«  Qiio  diice  praemonitus  in  praelia  divus  Aciuinas, 
■t  (juotquot  et  usquc  le^is  forlius  urniu  geruut. 

«  lloc  ipsurn  praeferl  ejusdem  doctoris    imago 

B  (luaedam  vetustale  exesa,  ad    introilum    capiluli 

«  conventus  Parisiensis  depicta,  in  qua  divus  Bona- 

«  venlura    ac  sanctus    Thomas    docentis    magistri 

«  verba    excipiunt.  »     Scilicet    et    fabulas    canunt 

parietes.    Epitapliium    Halensis    primo    ejus  lapidi 

sepulcrali    inscriptum,    mulilum   hactenus   editum, 

inlegrum  profert  Jacobus  Echardus  descriptum   ex 

codic.  Ms.  saeculi  tertiidecimi  in  bibliotheca  Sorbo- 

nica  adservato  fol.  magn.  membran.  qui  esl  altera 

pars  Summae  quadripartitae  Halensis.   Vcrba  sunt: 

o  In    tumba,    quae    de    directo    dislal    per  unam 

«  tumbam  ab  inlroilu  chori  Ecclesiae  FF.  Minorum 

«  Parislis  haec  scribunlur.  In    tabernaculo    capitis 

«  imaginis    sculptae  in    dicla  lumba  scribitur:  llic 

«  jacet  fraler  Alexander  de  Hales,  qui  obiit    anno 

«  Domini    1245,    duodecimo  kalentlas  septembris. 

«  In  circuitu    dictae  tumbae  scribuntur  in  versus: 

«  Gloria    doctorum,    dccus  et  flos  philosophorum, 

«  etc,  »    ut    apud    Wadingum.    In    his    carmini- 

bus    tirocinii    ab    Aquinate    posiii    sub     magisiro 

Halensi  mentio  nullu :  unde  evincitur    tum    aliam 
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!«uperioreni  elegiam  ad  murum  appensam,  tum 
imaginem  ad  inlroilum  capiluli  depictam,  novitias 
•!sse,  ul  infert  Echardus,  antiquis  incognitas  nullius- 
qiie  monienti. 

Quod  sumi  solct  ex  chronographia   Halensis  et 
Thomae  aruumentum,  his  eludere  verbis    Wadin- 
gus  nititur  num.  'i^S:   «  Nam  et  Parisios  stu"diorum 
«  gratia  missum   fuisse  praeclarum  juvenem,    non 
«  esl  ambigcndum.  INec  ita  mature  inde  profcctus; 
«  sed  postquam  in  curiain  accersitus  oblatam  Cassi- 
«  nensis    monaslerii    admiiiislralionem    rcnuil,    el 
«  clam  curia  dilapsus  aufugit    primum    Coloniam, 
«  ut  auclor  est  Cantipratanus,  qui    tum    vixit,    et 
«  Thomam  cognovit.  Poluit  ergo  Alexandrum    au- 
«  divisse,  quamdiu  Parisiis  degit ,    illo    supcrslile. 
«  Nec    rcferl,    si    diu,  si   parum,  modo  in  scholis 
«  disccndi  studio,  Alcxandrum  conveniens  audivit.  » 
Pluia  sunt  animadversione  digna.    Ac  primo  verba 
illa:    «  Nec  refert  si  diu.  si  parum,  »    mihi  viden- 
tur  Wadingum  exhibere  pro  ingenii  acumine  sub- 
dubilanlcm  de  illa  Aquinatis  sub  Halensi  magistro 
disciplina.    Cur    enim    eam    decantari    oportuisset, 
lametsi    probari    ct    evinci  posset  Thomam  aliqua 
vice  magistrum  Halensem  in   scholis  docentem  au- 
divisse,  non  sludii  gratia,  sed  virum  in    Academia 
Parisicnsi  ccleberrimum  cognoscendi  desiderio?  Mi- 
rum    est    ab  codcm    W'adingo  in  solutione   argu- 
nienti  quod   Thomae  chronographiam  spectat,  unum 
laudari  Canlipratensem,  diligenlioribus  et  synchro- 
nis  praetermissis  testibus  Ptolomaeo  Lucensi,  et  Guil- 
Iflmo  de  Tocco.  Menda,  quibus  inquinata  est  nar- 
ralio  Canti|  ralani,  prolulimus  omnia    in    disserla- 
lione    adversus    Monachatum    Benedictinum  sam  ti 
Thomae,  capiie  6,  num.  H,  ubi  ostendimus  a  ve- 
rilalc  ipsum  abludcre,  cum  narrat;  1°    Aquinalem 
de  Romanorum  parlibus  venisse  Bononiam;  !^"  Do- 
minicanam  veslcm  Bononrac  indiitum,  ibidem    ali- 
(juamdiu  substilisse;  5°  in  curiam  semel  et  iierum 
per  litteras  Aposiolicas  vocatum,  eoque    profectum 
esse;  4"    dignilalibus    ecclesiasticis  a  Pontifice    ob- 
latis  insigniri  nolcnlem,  tunc  a  gerinanis  fralribus 
furlim    raplum    et    in    carccrem    delrusum;    o°  e 
curia  deinum  secunda  vicc  clain  prolapsum,  Colo- 
niam  Agripiiiam  profectum  cssc.  .\d  ipsam  Abbaliac 
Cassinensis  oblalionem  quod  altinct,  si    fidcs    qui- 
dein  adhibenda  est,  ad  aniium   1:248  vel  insequcn- 
icin  rcfcrri  commode  cam  possc,  loco  cilalo  haud 
levibus  conjecluris  confecimus. 

In  ('ad(!m  disscrlalione,  capitc  9,  num.  1.  ingrcs 
sum  Thoniae  in  ordinem  fratrum  Pracdicalorum, 
capturam  ejusdem  ac  delenlioncm  in  carcere  pcr 
biennium  sallcin  incompletum,  egrcssumque  demuin 
e  carccrc,  libcrialcnKjue  ipsi  donatam,  eo  temporis 
intcr\allo  concludi,  quod  ab  anno  cadcnlc  l:24o 
excuirit  ad  annum  1245  incunlem,  non  conjecturis, 
verum  pcrspicuis  argumentis  dcmonsiravimus.  Atqui 
vero,  fune  dcmisso  e  carcere  Thoma,  «  slatim  ani- 
«  inalia  sunl  parata  (Piolomaei  Luccnsis  vcrba  sunt 


«  in    Hist.  Eccles.  lib.  22.  cap.  21)  ad  ipsum  de- 

«  duccndum  Romam.  Inde  vadit  Coloniam  ad  fra- 

«  trcin  Albcrtum.  uhi  multo  tempore  fuit.  »    Verba 

eiiam    rcfero    Guillelmi    de    Tocco,   capiic  2  apud 

Bollandi  conlinuatores  inquienlis:    «  Postquam  vcro 

«  fraler  Thomas,  sicut  divinilus  ordini  deditus  sic 

«  fuit  diviiiitus  reslitutus  ....  Fraire:?  sui  i[)suin 

«  Roinam  ad  capilulum  gencralc  miserunt,  in  quo 

«  providcrelur  ei  propler  spcin  futuri  profectus  in 

«  proximo  d/3  studio  generali.  »    Ut  minus  accurata 

hacc  narralio  redigi  ad  vcrilaiem  queat,  animadverte 

comitia  ordinis  generalis    anno  12i5    hal)ita  fuisse 

Parisiis  die  51  Maii:  anno   1244  Bononiae  22  Maii; 

i24o    Coloniae  4  junii.  Unde    Guillelmi  dc    Tocco 

verba  sic  intclligc,  ut  Aquinas  Roinam  missus  fuc- 

ril.    indcque    ad    capitulum   generalc    eelebranduni 

Coloniae  eo  anno  1245  in  quo  de    studio  generali 

eidcm  provideretur.  Iia  faciuin:   «  cum  enim  Joan- 

«  ncs  magisler  Oidinis  (pergit    rcfcrre  Guillelmus 

o  de  Tocco)  ipsum  in    cliarissimum  in  Chrislo  fi- 

«  lium  susccpissct,  duxit  eum  ad  Parisios,  et  deinde 

«  Coloniam,  »    ubi  fratri  Alberio  tunc  florenti  eru- 

dicndus    tradilur.  Parisinum     iicr  silet  Plolomaeus 

de  Luca:  disertc  memorat  illud  Guillclmus  de  Tocco. 

Nempe  cum  vix  ibi  commoralus  fucriiThomas,  iter- 

que    suum  Coloniam  cum    magislro  Generali  con- 

tinuo  pcrfccisset;  Parisinam  illam  neque  memoran- 

dam  duxil  Plolomacus  Luccnsis  profectionem. 

Quac  dcniuin  accuratissima  chronographia  salis 

evincii,  nequc  diu   neque  parum,  Thomam  in  scho- 

lis,  discendi  sludio,  Alcxandrum  Halcnsem  audivissc: 

qucm  scilicct  ipso  anno  1245  vila  migrasse,  fatctur 

Wadingus,  die  duodecima  kaleiidas  septembris,  scu 

die  21    augusri,  «if  in  supcrioic  legimus  epitaphio, 

quod    Echardus    in  lucem    protulit;    cum    Thomas 

jam  Coloniam  [icrvenissct  anlc  dicm  quartam  junii, 

quo  coniiiia  Ordinis  generalia  .loannes  Thculonicus 

cclcbravii.  Quid?  (juod  eodem  nec  anno  1245,  ne- 

qiie  supcriorc    :diquo  post    annum  1258    temporc, 

puhlicis   pracfuissc    scholis  Alexandrum    Halenscm, 

Echardi  scnlcntia  cst,  quam  alii  expendant.  Ipsuin 

consule  in  nolis  ad  sancli  Thomae  elogium,  ei  Na- 

lalcm    Alexandrum    in  opusculo   hac    Jc  re    edilo, 

dissercntcs. 

«  Ego  doclori  angclico  (itcrum  Wadingus  nu- 

«  mero  25)  nihil  in  hoc  dcrogatum  esse  video,  si 

«  jain  senem    juvenis    audivit,    qucm    senex    prae 

«  rcliquis    assumpsit    imitandum   et  sequcndum.  » 

Piiorem  facii  (piaeslioncm  jam  solulam  dircmptam- 

quc  pulo.    Quod   addiliir,    ad  examen    voccnt  alii; 

num  scilicet    ila:    «   Halcnscm    seculiis  el    imilatus 

«  fucrit  »    S.  Thomas,  ut  i|)suin  ciiam  superaverit, 

«   thcologinm  parturi(Mulo  (vcrhis  utor  Natalis  Alc- 

«  xandri)  Summamquc  scrihcndo,  cujus  ab  ordinc, 

«   niclhndo,    snblimilale,    nilore,   stylo,    erudilione, 

«  raliocinandi    vi,  Summa    doctoris    Halensis    loto 

«  ca«'lo  dibtct.  » 
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DISSERTATIO    V. 


DE  QUATdOR  S.  TMOMAE  AQUIN.\T1S  LOCIS  AC  DOCTRI.XAE  CAPITIBUS  , 
LNEPTA  ET  INJUSTA  CENSURA  NOTATIS  A  JOANNE  FABRlClO. 


CAPIT  PRIMUM. 

Sanclnm  Tftomam  nolat  Joonnes  Fobncius  dc 
mendoso  indico  Grcgorii  Maqni  super  Cantica: 
quacnam  ejusdem  fuerit  in  liujusmodi  indicibus 
diligenlia.  Ante  Aquinatem  idem  index  mcndo- 
sus  lcgitur  in  Magislro  Scntentiarum,  Petro 
Lombardo;  unde  Fabricii  censura,  insipiem  el 
injusta.  Vitiosae  praedictae  citationis  origo;  an 
ergo  potius  Glossam  quam  Gregorium,  vere 
citaverit  sanctus  Thomas.  Hujusccmodi  cen- 
surae  in  Thomarn  ineptissimae.  Bona  et  optima 
fides  cjus. 

I.  Joannes  Fabricius  in  secunda  Historiae  bi- 
bliothecae  Fabricianae  parte,  num.  15,  recensoi  Tbo- 
mae  Aquinalis  Summam  theologiae,  Coloniae  anno 
16*22  typis  editam.  Hac  data  occasione,  aUorum 
dicta  plura  colbgit,  quae  sane  aut  minus  accurata 
sunt,  aut  inepta,  aut  Adsa,  ut  sanctissimi  doctoris 
ejusque  posiremi  operis  claritas  et  auctoritas  quo- 
quo  modo  infuscelur  ac  minualur.  Singuhi,  quac 
lide  protestantium  aut  criticae  intemperantioris  ho- 
niinum  adbibila  opponuntur,  referre  boc  loco  non 
bibet,  cum  ea  in  praeviis  Admonilionibus  aul  disser- 
lationibus  nostris  bactenus  in  lucem  emissis,  aut 
vu^idissime  refutata  sint  aut  dibgenlius  enarrata. 
Pauca  occurrunt  ab  ipso  Fabricio  adnofata,  quae 
cum  momenti  quidpiain  videantur  habere,  ad  exa- 
men  vocaie  praestat. 

Pagina  83,  in  editione  scibcet  Wolfenbultehi 
anno  1718  curata,  sic  ait  censor:  «  Nunc  depro- 
«  menda  sunt,  quae  viri  eruditi  in  hac  Summa 
«  (Theologiae)  observarunt  notaruntque.  »  Quae- 
nam  vero  et  quot  illa  sunt,  quae  a  novo  censore 
iiem  proferri  ac  redargui  debuerint?  Nimitum  qua- 
tuor  tantum  numeraiitur,  vel  quae  insuper  habenda 
fuerant  utpoJe  levissima,  vel  quae  iniqua  censura 
perstringuntur.  Primum  est:  «  P.  1  (parte  prima\ 
«  quaest.  8,  art.  5:  ^ed  contra  est  quod  Gregorius 

•  dicit  svper  Cant.  canticoruni:  quod  Deus  communi 

•  modo  esl  in  omnibus    rebus  praesentia,    polentia 

•  et  substantia.  Hic  locus  non  reperitur  in  Grego- 
«  rio  Magno,  Ancillon,  Melanges  critiques  P.  2,  553. 
«  At  quid  si  in  Gregorio  Nysseno,  qui  illum  in  li- 
«  brum  commenlatus  est?  Imo  in  noslrae  editionis 
«  margine  ciiatur  Gregorius  M..  homil.  7  in  Eze- 
«  chielem,  parum  ante  medium.  » 

Inter  disserlationes  triginta,  in  uno  volumine 
in  folio  snnul  collectas,  de  Gestis  ei  Scripiis  ac 
Doclrina  sancli  Tboinae  Aquinatis,  editasque  Venetiis 
nnno  1750,  apud  Joan.  Bapiislam  Paschali,  postre- 
ma  esf,  ubi  diligentius  agilur,  capite  4,  de  copia 
leclionis,  quam  longe  lateque  patentem  in  sancto 
Thoma  satis  indicant  ejus  opera,  sive  quod  attinel 
ad  veteres  pbilosopbos,  sive  maxime  ad  Ecclesiae 
christianae  Patres  scriptoresve  omnis  aevi.  Anonymi 
critici  viri  puerilem  casligavimus  animadversionem, 
qui    cum    recenseat    scriptores    ecclcsiasiicos,  quos 


legeril  Thomas,  numerat  tantum  Magistrum  Senten- 
liarum,  Episiolas  Ponlificum  decretales,  ac  inte- 
gruin  Graliani  dc^cretum.  In)0  sine  dubio  in  bisce 
rivulis  non  sistebat  Aquinas,  adibatque  fontes  ipsos, 
si  pro  saeculi  comlitione  liceret.  Patrurn  opera,  quae 
bene  multa  paesto  erant,  evolvebat  cXcutieb.ilque: 
ac  novimus  insignes  alias  lucubraliones,  quae  desi- 
derabahlur,  diligenlissime  ab  ipso  perquisitas  in 
codicibus,  qui  latebant  in  forulis.  Noverat  ipse  ni- 
bilominus  non  pauca  sibi  deesse  ecclesiastica  monu- 
menta,  quae  alibi  indicata  aut  in  catalogis  recensita 
legebat:  ipsorumque  defectum  ut  aliquo  modo  sup- 
pleret,  ulelmlur  decrcto  Graiiani,  et  glossis,  et  ca- 
lenis,  idque  genus  coUeclionibus  anliquiorumque 
magislrorum  scriplis,  quae  ferebanlur  illa  aelate. 
Hanc  lectionis  copiam  in  Aquinate,  cl  hanc  ejus 
eruditionem  splendidissimis  exemplis  ac  factis  incon- 
cussis  oslendimus  in  dissertatione  citala,  quae  sub 
Admonilionis  praeviae  tilulo  hahelur  in  tomo  10 
operum  sancti  Thomae,  quorum  editionem  Vene- 
tam  in  4°  incepit  « Josepbus  Betlinellus, »  ac  pro- 
sequitur  diligeniioribus  typis  Simon  Occbi. 

Quod  ego  Tbomae  Aquinalis  elogium  dum  pau- 
cis  repeto,  naevos  etiam  in  ejus  operibus  non  dif- 
fiteor,  quos  aetate  sua  praecavere  nec  ingenii  acu- 
mine,  nec  ulla  diligentia  ac  induslria  poterat:  cu 
jusmodi  sunt  alium  auctorem  pro  alio  allegare  et 
altcrius  opus  alteri  substituere,  ac  librorum  locos 
mendose  citare,  aut  mendosos  qui  legebantur  sequi 
indices.  Temporum  quibus  vitam  agebat  scribebat- 
que  Aquinas,  conditio  haec  erat:  quae  tamen  non 
obslat  quonimus  Erasmus  vir  criticissimus  ea  laude 
Aquinatem  celebraverit,  «  ut  qui  iis  quae  per  eam 
«  tcmpestatem  dabanlur  tam  dextre  sit  usus.  » 
Menda  hujuscemodi  post  reseraios  fontes  Patrum, 
post  editam  ecclesiasticorum  monumentorum  co- 
piam,  poslque  plurium  saeculorum  sudores  labo- 
resque,  facdi  negotio  aut  omnia  aut  pene  omnia 
emendarunt  Nostraies,  aliique  viri  diligentissimi: 
collatisque  codicibus  Thomae  manuscriptis  obser- 
vare  potuerunt.  mendosos  indices  non  paucos,  non 
e  calamo  Tbomae  profectos  esse,  sed  ex  amanuen- 
sium  aut  typolbetarum  inscitia  el  oscitantia. 

H.  Jam  vero  ad  mendosum  Gregorii  Magni 
super  Cantica  indicem  sermo  convertatur.  Anle 
Aquinatem  verba  quae  descripta  sunt  num.  1,jam 
Gregorio  tribuerat  Magister  Senteuliarum,  Pelrus 
Lomb;irdus,  in  primo  libro,  dist.  57,  sub  littera  A: 
«  Beatus  Grtgorius  super  Cantica  Canlicorum  in- 
«  quil:  Licrt  Deus  conmiuni  modo  omnibus  rebus 
«  insit,  praesentia,  potentia,  substantia,  »  etc.  Mi- 
ralio  subit  id  non  advertisse  Fabricium  censorem! 
Id  vero  pridem  observaverat  Reginaldus  Lucarinus 
in  suis  animadversionibus  in  texium  operum  sancii 
Tbomae,  Romae  excusis  anno  1GG6.  «  Hane  sen- 
B  tentiam,  etc.  (inquiens)  tribuit  Magister  in  1, 
«  dist.  57,  sanclo  Gregorio,  scribenti  super  Caii- 
«  ticum  Canticorum,  ejusque  fidem  seculus  est 
«  sanctus    Tbomas.  »    De    hac    allucinatione    agit 
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SHmmaurcus  operum  sancti  Gregorii  edilor  doctis- 
simus  iii  Admonitione  ad  exposilionem  CaiUico- 
rum,  a  qna  siiie  dubio  abest  ea  sententia.  Tlio- 
mam  quidem,  sed  etiam  Magistrum  Sentenliarum 
memorat  pro  sua  diligentia  et  iide,  qui  in  crro- 
rem  inciderint,  probatque  deinde,  «  temporibus 
«  Petri  Lomhardi,  qui  tloruit  duodecimo  saeculo, 
■  dubium  non  luisse  sanctum  Gregorium  expo- 
«  suisse  Canlica.  » 

Mendosum  ergo  indicem  ex  Magistro  ^enten- 
liaruin  transcripseril  Aquinas:  quem  etiam  sanctus 
Bonaventura  transcripsii  ibidcm  parte  1,  art.  o, 
qu.  '2.  Xl  lapsum  bujuscemodi,  levissimum  illum 
nuHiusquo  momenti,  quis  non  conuonet  in  Magisti'o 
ac  multo  magis  in  sanclo  Tboma,  et  in  sancto 
Bonavenlura?  Quis  etiam  maturioris  consilii  non 
illud  praeteriissel  omnino?  Nonne  vero  Joannes 
Fabricius,  qui  censorem  agit,  aut  inscitiae  rcdar- 
guendus  cst,  qui  mendum  illud  in  Petro  Londjardo 
non  viderit  ante  Aquinatem;  aut  ccrte  injustitiae, 
seu  nimiac  criminandi  Tbomam  libidinis,queinunum, 
praetermisso  magistro,  de  naevo    accusai,    ulriciue 


communi? 


III.  Quoniam  vcro  in  banc  disceptationcm,  tametsi 
levissimam,  ingredi  contigit ,  liceat  mibi  inferre 
gradum,  et  in  ipsam  vitiosi  indicis  originem  dili- 
genlius  inquirere.  Id  crit  forlassc  cum  aIi(|uo  emo- 
lumenlo.  In  (ilossa,  quae  vocatur  ordinaria,  super 
caput  5  Cantici  Canticorum,  ad  ea  verba  vers.  17: 
Quo  abiit  (lilectus  tau',?  plures  an"crunlnr  exposilio- 
nes.  Lditione  utor,  quae  extat  in  Bibliis  sacris 
rsicolai  Lyrani.  (  Kxpositio  prima  est:  )  «  Quo  abill? 
«  non  rclinquendo  vos  in  quibus  erat;  sed  ubi 
«  alios  associet,  el  post  alios  etiam  alios  invitet.  » 
(  Altcra  ):  «  Quo  abiit?  Gregorius:  sciendnm  (|uod 
«  Deus  qui  ubi(jue  est,  in  loco  est,  scd  localis 
«  non  est.  Locale  dicitur,  quod  ciicumscribilur 
«  secundum  parles  loci,  supra  et  inlra,  ante  et 
«  retro,  dextera  et  sinistra,  »  etc.  (  Tertia  de- 
mum  ):  •  Quo  abiil?  licet  Dcus  communi  modo 
«  omnibus  rcbus  insil.  praesentia,  potcnlia,  sub- 
«  stantia,  tamen  familiari  modo  dicitur  inessc,  id 
«  est,  per  gratiam,  »    etc. 

Quo  in  loco  pcrspicuum  cst  exposilionem  se- 
cundam  Grcgorio  Iribui,  minime  tcrtiam,  qiiae 
Sfnicnliam  exbibct,  qua  de  agimus.  Quemadmo- 
dum  vero  expositio  lcrtia  bactenus  in  opcribus 
Grcgorii  irrito  voto  perquisila  cst;  ila  sccunda,  sin 
ininus  (pjoad  singula  vcrba,  sallcm  quoad  scnsum, 
bauriri  bine  dubio  ex  variis  Gregorii  locis  potuii; 
sive  ex  libro  2  in  Job.  capite  7,  num.  ^20,  sive 
ex  libro  10,  capite  9,  num.  1  i-,  sive  ex  libro  IT», 
capiic  8,  num.  I"2,  sive  ex  libro  27,  capile  II, 
nuin.  I'J,  sive  ex  libro  1  in  Lzccbiclcin  bomilia 
8  num.     IG,  sivc    cx  libro  %  bomilia   I),   num.  2. 

Allalum  Glossae  tcxtum  peri)cn(lcnti  jam  facile 
innotcscit  mendosi  indicis  origo  apiid  Shigisirum 
Scntcnliaruni.  Hanc  vidit  Franciscus  Sylvius,  (jui  I 
p.  ipi.  8,  arl.  3,  in  calce  sic  ait:    «  Magi-ter,  euin 

*  Glossain  ordinariam  legerct  quae  ad  fincm  ca- 
«  pitis  o  in  (^antica  babct  ista  vcrba;  non  qui- 
«  dcm  bub  nomine  Gregorii,  scd  quia  paulo   antc 

*  ciiatus  crat  (Jrcgorius,  putavit    eliam    sc(jucntia 

*  esse  Gregorii,  >  cum  sinl  procul  dubio  ipsius 
Glossiic.  Ilanc  vcram  origincm  sive  dissinuilavcrit 
;-i\e  ignoravcrit  Fabiicius,  pud<Miduin  saiK;  cst. 
Glossae  opus  Walafrido  Slraboni  tribuilur,  qui  nono 
Kiiiculjo  vitam  agebat. 


DOCTRINAE  S.  THOMaE  ETC, 

An  Glossam  legerit  sanctus  Tliomas,  et  an  po- 
tius  Glossam  in  pracdicto  articulo  scripserit  ipsc, 
imperilique  amaiuienses  Gregoiium  substituerint? 
Francisci  Garciae  in  suis  emendationibus  eirato- 
torum,  etc,  verba  sunt:  «  Si  me  conjectura  non 
«  fullil,  Tliomas  sic  citavit:  G.  dicit  supra  Cantica, 
«  volens  significare  Glossam,  et  non  Grcgorium:  ct 
«  tamen  aliquis  pio  Glossa  posuU  Grcgorium,  cum 
«  utrumque  ab  eadem  liltera  G.  initium  sumat.  » 
Eruditioni  ac  diligentiae  Aquinatis  convenit  conje- 
ctura.  Rcs  altamcn  est,  quae  codicum  Mss.  lide 
conlicienda  vidctur.  Vetustum  summae  tbcologiae 
codicem  in  Vencta  sanclorum  Joannis  et  Pauli 
Bibliotbeca  lustravit  perilissimus  Dominus  M.  Bcr- 
nardclli  ejus  coenobii  alumnu-:  sciiptumque  inve- 
nit,  g'  g":  quae  siglae  Grcgorium  indicanl.  .\t  alii 
piaeterea  codices  bonae  notae  expendendi  foreni, 
ut  quid  demum  scripserit  Tbomas,  quid  amanuen- 
ses  pcccavcrint,  ccrto  constarcl. 

IV.  Magistri  lide  deccptus  fucrit  sanctus  Tbo- 
mas.  Adeo  lcvis  baec  cjus  allucinatio  est  ut  non- 
nisi  ineptissima  linberi  debeat  censura^  quam  iteriim 
propalare  Fabricio  placuit.  Mcndum  qnidcm  cubal 
in  indice:  at  quae  cilalur  describiturquc  scntcntiu, 
rcpcritur  in  Glossa,  verissimamque  doctrinam  con- 
tinct,  quam  lalinorum  graecorumque  Patium  tlo- 
cumcnlis  illustrat  Dionysius  Petavius  libro  3  de 
Dco  Dcique  proprietatibus,  a  capite  7.  Patct  jam 
vcro,  vitiosi  pracdicli  indicis  cnuMidationem  quae- 
rendam  non  esse  in  aliis  Grcgorii  opciibus,  ac 
locis  supeiius  indicatis:  (juod  nonnulli  fcceruni. 
Glossae  nomen  nibil  anceps  repone  pro  Gregorio: 
quod  factum  vidco  in  Parisiensi  cditionc  anno  l(>o2 
curata.  Iloc  opere,  quod  Glossam  ordinariam  vo- 
caniiis,frc(iuciitius  ulitur  sanclus  Tbomas.  ()uid  vero? 
Accidit  non  raro  allcgaias  a  Tlioma  scntcntias  in 
cadcm  non  rcpcriri  Glossa,  quam  scilicct  variis 
lypis  cditam  babemus.  At  Glossae  codicem  .Ms.  na- 
ctum  se  csse,  testatur  Joannes  Nicolaius  in  prae- 
fatione  ad  Sumniam  tbeologiac,  qui  lidcm  intcgram 
sancli  Tboniae  conlirmat,  casquc  senlcnlias  conti- 
net  quas  veluti  e  Glossa  desumplas  alfert  sanctis- 
simus  doctor.  Ilinc  vero  prudens  quisquc  discal, 
nc  lam  pracceps  in  luijusccmodi  rebus  jiidicium 
fcral. 

V.  Fucrint  alii  in  opcribns  Tbomae  mendosi 
indices.  Veruin  cnim  vero  non  omnes  A(|uinati  Iri- 
bui  dcbciit,  cum  pliircs  cx  oscitanlia  amanucnsiiim 
prolicisci  polucrint:  et  si  qui  cx  ipsius  Tboniac 
calaino  excidcriiil,  nonnisi  per  injuriam  tam  facile 
objiciuntur  ac  etiam  exaggcrantur.  Intcrim  menda 
id  geniis  oninia  aut  pcnc  omiiia  jani  doctissimo- 
rum  virorum  diligcnlia  cmcndavil.  Inlcr  prinios 
qui  lianc  sparlam  oriiare  cocperunt,  cniincl  inter 
nostrates  .Antonius,  palria  Lusilanus,  cognominaius 
a  Conccplione,  miilato(|ue  cognomiiic  dictus  dciiidc 
Scnciisis  ob  singiilarcm  crga  sanctani  virgincm 
(]alliarinain  dc  Scnis  obscrvaiuiam.  Anlucrpiac  opus 
edidit  lypis  Planlini  anno  loOl),  fol.,  inscriplum: 
«  Teslimonia  Patruin  profanorumquc  auctorum,  ac 
«  dciiium,  quaccumquc  alia  cilat  sanctus  Tliomas, 
«  sallcin  in  confuso,  in  tola  sua  Sununa  ibcologiae, 
«  indcfcsso  labore  pcrquisita,  »  clc.  llujus  vesligia 
presserunl  alii  exilu  fdicissimo.  Id<|ue  dcmuni  con 
slat  auclorum  scntcnlias,  ab  Aiiuinalc  cilatas  aut 
ipsis  vcrbis  tciius,  aut  sallcm  (iiioiul  seiisum,  ve- 
genuinas  esse,  suos^iue  certos  Iiabere  [tarcnlcs;  vcl 
si  (luae  admodum  ptucae  supposititiae  sunt,  rcpcl 
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riri  larrfcn  in  ecclesiasiicis  inonumcnlis:  adooque 
in  hnjiisniodi  indicibus  bonani  el  opiiniarn  constare 
Tlioniae  fidein. 

CAPUT  II. 

Altera  Fabncii  censura  docfrinnm  Thomae  pelil 
de  proprio  illo  Dei  nomine,  Qui  est:  ejusdeui 
doelrinae  snblilitas  ac  etiam  sotiditas.  Adcer- 
>!ae  Fabricii  raliones  e.rpensac  et  eversae;  vin- 
d  ratarque  Manorefhicu  tcxtns  licbraei  lectio. 
Saneli  Thomae  doctrina,  reterum  latinorum 
(iraecorum(fne  Patrum  documentis,  confornds: 
ac  faroU  Ilehraeorum  nuujistri. 

1.  Allera  sequitnr  Joannis  Fabrieii  eensura . 
«  Parte  eadem  (prima),  quaest.  13,  arl.  11,  lloc 
«  nomen,  Qin  cst,  triplici  ratione  est  maxime  pro- 
«  prium  nomen  Dei.  1.  Propter  sui  sigiiificationeai; 
«  "1.  propter  ejus  universalilalem;  5.  propter  ejus 
«  signilieationem.  Ista  sublilius  excogilata  vidcntur. 
«  Saltem  parum  solida  sunt,  praesertim  cum  non 
«  sit  revera  scriplum:  Snm  qni  sum,  sod:  ero  qni 
«  ero.  Quidquid  tandem  bis  verbis  indicare  Deus 
^  voluerit,  hoc  esl,  sive  curiosam  Moysis  interro- 
•^  gationem  simplicitcr  rejicere;  sive  praesentiam 
«  suam  ipsi  promittere,  sive  ex  operibus  suis  qtiaiis 
«  sit  appariturum  esse  docere.  C.  Vorst.  in  Notis 
«  ad  Disp.  2  de  Deo.  »  Conradum  Yorslium  intel- 
lige  in  traciatu  de  Deo,  sive  de  natura  et  attributis 
Dei. 

Integrum  Tbomae  textum  referre  praestat,  ut 
ejus  doctrinae  sublilitas  simulque  soliditas  magis 
cirulgeant.  Verba  sunt:  «  Dicendum  quod  hoe  no- 
«  men,  Qui  est ,  iripiici  ratione  est  maxime  pro- 
«  prium  nomen  Dei.  Primo  quidem,  propter  sui 
«  significationem.  INon  enim  sianificat  formam  ali- 
«  quam,  sed  ipsiim  esse;  unde  cum  esse  Dei  sit 
«  ipsa  ejus  essentia,  el  hoc  nulli  alii  conveniat,  ut 
«  supra  ostensum  est,  manifestum  est  quod  in'er 
«  alia  nomina,  hoe  maxime  proprie  nominat  Dcum; 
«  unumquodque  enim  denominatur  a  sua  forma. 
«  Seeundo,propter  ejus  universalitatem.  Omnia  enim 
«  alia  nomina  vel  sunt  minus  communia:  vel  si 
«  convertantur  cum  ipso,  tamen  addunt  aliqua  su- 
«  pra  ipsum  secundum  rationem  (ut  verum,bonum), 
«  unde  quodarnmodo  informant  et  delerminant 
«  ipsum.  Inlellectus  autem  noster  non  potest  ipsam 
«  Dei  essentiam  cognoscere  in  slatu  viae,  secundum 
«  quod  in  se  est:  et  ideo  quanto  aliqua  nomina 
«  sunt  minus  determinata  et  magis  communia  et 
«  absoluta,  lanlo  magis  proprie  dicuntur  de  Deo 
«  a  nobis.  Unde  et  Damascenus  ( lib.  1  Orthod. 
«  Fidei )  dicit  quod  principalius  omnibus,  quae  de 
«  Deo  dicuntur,  nominibus  est,  Qui  cst ....  Tertio 
«  vero,  e\  ejus  significatione.  Significat  enim  esse 
«  in  praesenti,  el  hoc  maxime  proprie  de  Deo  di- 
«  citur,  cujus  esse  non  novit  praelerilum  vd  fnfu- 
«  rum,  ut  dicit  Auguslinus  in  quinto  de  Trini- 
«  tate.  » 

Subtiles  habeantur  praedictae  Aquinatis  rationes, 
lioc  est  a  perspicaci  ingenio  rem  quam  versal  pro- 
fumiius  perscrutante  inventae;  at  solidae  quoque 
sunt,  utpote  ipsi  rei,  quae  subtilius  consideratur, 
maxime  convenientes.  Rationi  lertiae  pondus  addi- 
tur  ex  auctoritate  sancti  Augustini  in  libro  83  Quae- 
stionum,  qu.  17:  «  Apud  Deum  nihil  deest:  nee 
«  praeterilum  igitur,  nec  futuium,  sed  onme  prae- 


«  sens  esl  apud  Deum.  »  Et  libro  J)  de  Trinitate 
caj)ite  2:  «  Ab  eo  quod  est  esse  dicla  est  essentia. 
«  Et  qnis  mngis  est  quam  ille  qui  dixit  famulo 
«  suo  Moysi;  A)/o  sum  qui  smn,  et  dices  fdiis  /• 
«  srca-l:  Qui  est  misit  me  ad  cosy  »  Rationem  se- 
cundam  (iimat  aucloiilas  .loannis  Damasceni  loco 
cilaio,  capile  1),  in  editione  Michaclis  Lcquieni: «  Ex 
«  oiunibus  porro  nominibus  quae  Deo  tribuuntur, 
«  nullum  aeque  propiium  videtur  atque  o  wv,  Qui 
«  cs7,  qucmadmodum  ipseniet  cum  Moysi  in  monle 
respondere  ,  ail:  Dic  fis  Isracl:  Qui  cst  tnlsil  mc: 
«  Nam  lotum  esse,  velnt  immensuin  quoddam  ac 
o  nullis  terminis  defiiiitum  essentiae  pelagns,  coin- 
«  plexu  suo  ipse  conlinel.  »  Ulriusque  (lenium, 
Augustini  et  Damasceni  auctoritates  allatae  piimani 
ralionem  confirmant. 

Neque  tamen  putandum  est  nomen  istud  ita  ab 
Aquinale  intelligi  [jroprium  Dei  ac  si  perfecie  et 
adaequate  essentiam  Dei  cujusmodi  est  in  se  signi- 
ficaret  aut  repraesentaret;  sed  quia  adhuc  imperfe- 
clius  (  ipso  Tlioma  sapienlissime  animadvertente 
in  1,  dist.  8,  qu.  1,  arl.  1,  ad  3  )  per  alia  no- 
mina  significatur  eadem  ess(;ntia  Dei.  Haec  vero 
Thomae  documenta  si  praesto  Fabricius  habuisset, 
liaud  unquam  doctrinam  ejus  siibliliorcm  potius 
judicasset  quam  solidiorem.  Ad  Joannis  Damasceni 
locum  nolam  appingit  Lequienus,  dignissimam  ani- 
madversione.  Verba  sunt:  «  Prisci  philosoplii  Deum 
«  neutro  nomine,  ov  appellabant:  quae  vox  ad  ip- 
«  sum  ens  in  communi  significandum  alheo  sensu 
«  detorqueri  posset.  At  masculinum,  Jiv,  soluni 
«  Deum  verum  exprimif,  cujiis  essentia  sit  ijisum- 
«  met  esse  purissimum  ac  substantivum,  condiiis 
«  rebus  neutiquam  concrelum  aut  ex  ipsis  intelle- 
«  cius  opera  abstractum.  »  Gregorii  ?S'azianzcni 
verba  subjungit  in  Oralione  36  circa  finem  inquien- 
tis:  Tc  os.  ov,  ens  vero  proprium  sane  est  Dei.  ac 
tolum,  nec  priore  aliqua  re  nec  posieriore  (non  enim 
nec  eral,  aut  erit)definitum  ac  circumcisum.  Ubi  ro  ov 
neulro  gencre  ea  ralione  proprium  esse  Dei  dici- 
tur,  quia  totum  esse  Deus  comprehendit  sine  ulla 
limitatione.  Clarior  est  ac  splendidior  Joannis  Da- 
masceni  exposilio  loco  citalo.-  «  Ex  omnibus  nomi- 
«  nibus  quae  Deo  Iribuuntur  (iiiquientis),  nullum 
«  aeque  proprium  videri  atque  6  'iiv  (  masculino 
«  genere  ),  Qui  est.  Nam  oXo')  rc  £jva(,  totum  esse 
«  (quod  est  Tc  ov.  genere  neutro)  velut  immensum 
«  qtioddam  ac  nullis  terminis  definitum  essentiae 
«  pelagus,  complexu  suo  ipse  continet.  » 

II.  Censoris  Joannis  Fabricii  opposilio  prim;i  esl: 
«  Non  esse  revcra  scriplum:  Sum  qui  sum,  sed: 
«  Fro  qui  ero,  »  (  tertio  capite  Exodi,  vers.  14-  ) 
quo  nempe  ex  loco  nomen  Dei  sumitur,  quod  ip- 
sius  Dei  maxime  proprium  esse  docet  Aquinas.  ba- 
cra  historia  (radit  Moysem  a  Deo  eleclum  esse 
inissumque  ad  Israelilas,  quos  ab  jugo  Pharaonis 
liberaret:  ipsumque  Moysem  rogasse  Deum  ut  quo 
ipsum  nomine  apud  Isiaelitas  vocaret,  patefacere 
dignaretur.  Divinum  responsum  sic  exhibet  sacer 
texlus  hebraeus:  Dixit  Deus  ad  M(njsem:  n  riK 
Khieh:  qui  .Tnx  Ehieh:  et  dixit,  sic  diees  filiis  I- 
sracl:  nn^  Ehieh  misit  me  ad  vos.  At  vero  Ehieb 
vox  est  verbi  Mrrr  fuit,  ac  tcmporis  fiUuri  in  con- 
jugatione   quae  dicilur  kal;  unde  juxta    grammati- 

cae  regulas  versio  foret   Fro  qui  cro Fro- 

misit  me  ad  vos.  At  enim  frequientissimum  Hcbrai- 
smuin  adnotant  grammatici,  quo  futurum  usurpa- 
lur  pro  praesenii,  ipsumque  in  allatis  verbis  locum 
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habere,  adprobant  critici  sacri,  Munsteriis,  Fagius, 
Vatablus,  Clarius,  Drusius. 

Cur  vero  non?  70  interpretes  tot  ante  Christum 


seculis  graece  \erterant; 


Ey.-i   sijj.'    0  (s)i,  cgo  swn, 


qui  sum,  vel  ego  sian  is  qui  esl,  vel  etiam  minus 
latine  ego  sum  ens.  Hunc  Exodi  spectasse  locuni 
videtur  Joannes  apostolus  et  evangelista  in  Apoca- 
lypsi,  capite  1,  vers.  4:  Gratia  robis  et  pax  a-s 
TOij  0  0)7,  M,qt/ 0  rjv,  xa/  6  eoojj.e^ic^,  nb  eo  qui  est,  et 
qui  erat,  et  qui  erit;  liisque  verbis  vim  \ocis  riTfK 
aut  m\t  exprimfre  volui-se  Joannem  observant  in- 
terpretes.  Vcluslissimus  lalinae  Versionis  vulgalac 
auctor  eodem  modo  transiuiil:  Sum  qui  sum;  ac 
postea  cum  verti  debuisset:  Sum  niisit  me  ad  cos, 
personam  primam  commutavit  in  tertiam,  Qui  esl 
viisit  mc  ad  vos,  ut  cIai"ior  Cbset  interpretalio.  Pe- 
ntissimus  liebraicae  linguae  sanctus  Hieronymus  in 
epistola  ad  Marcellam  sic  ait:  Sextum  (nomen  Dei) 
aser  eich  quud  in  Exodo  lcgitnr  qui  cst  )nisit  nw; 
prima  scilicct  persona  in  tertiam  commutata.  Quam 
denique  lcmporis  pracsentis  leclionem  in  Vulgata 
extantem  secuti  sunt  Hilarius,  interpres  Irenaei, 
IVovatianus,  Ambrosiu-:,  Augustinus,  Ferrandus  Dia- 
conus  et  Pboebadius,  quorum  verba  recitat  Pelrus 
Sabatier  in  sua  Vetcre  Italica  versione:  hisque  con- 
sonant  graeci  Patres.  Alia  dabimus  infra.  Haec  vero 
primam  Fabricii  oppositionem  everiunt  ac  elidunl. 

Alia  est  ejusdem  opposilio:  «  Quidqu  d  tandem 
«f  his  verbis  indicare  Deus  voluerit:  hoc  est,  sive 
«  curiosarn  Moysis  interrogalionem  simpliciler  reji- 
«  cere.  »  Similem  interprdationem  tradidcrat  Hugo 
Victorinus  in  Adnotationibus  elucidaloriis  ad  hunc 
locum:  «  Ei/o  sum  qui  sum  (  inquicns  ),  ac  si 
«  dieeret:  Ninnen  meum  non  dicam  eis:  qui  scilicct 
«  nonien  meum  scire  deberenl.  Et  est  ironice  di- 
«  cturn,  quasi  diceret:  nomcn  meum  ignoratur.  » 
liunc  expositionem  his  verbis  declarat  Cornclius  a 
Lapide:  «  Deus  hic  non  declarat,  sed  potius  cum 
«  quadam  majestate  silet  suum  nomen.  Lt  si  gra- 
«  vis  aliqua  persona  rogata  de  nomine,  respondeat 
«  Sum  qui  swn;  quasi  dicat:  Vocor  ut  voeor.  »  Vi'- 
rum  hoc  (  ipsius  a  Lapide  verba  sunl)  est  impro- 
babile.  ^am  paulo  post  Deus  jubct  Moysi,  ut  hoc 
notnen  Qui  est,  quasi  Dei  leganiis  se  proprium 
nomen  et  titulum  praeferat  missioni  suae  (  et  ait, 
sic  dices  filiis  Jsruel:  Qui  est,  misit  nie  ad  vos  ). 
Ipse  demum  Hugo  a  sancto  Viclore  locum  explicat 
de  proprio,  quod  exprcsserit  Deus  nomcn  suum: 
Vid  alifer,  inquicns:  cgo  sum,  qui  immutabililcr 
sv.m,  cvjus  nomen  proprium  est,  cns.  Lbi  animad- 
vertendum  est  Hebra:smum  in  hac  scntentia  novis- 
se  Hugonem,  ac  futurum  tcmpus  acccpissc  pro 
praesenti. 

Teriia  sequitur  Fabricii  oppositio:  «  Sivc  piae- 
«  sentiam  suarn  ipsi  Moysi  promiitcrc  Dcus  voiue- 
«  ril.  "  Parem  affert  exposilioncm  laudatirs  Hugo: 
«  Vel  sic.  ne  diffidas,  quid  loquaris,  el  qtiid  dicas 
«  ei  (  popiilo  Israclilico).  quia  cgo  sum,  qui  lccum 
«  sum.  »  l{.  Salomon  et  Burgcnsis  eodem  modo 
exponunl  apud  Coniehum  a  Lapide:  «  Kgo  ero 
«  (  vcl  sum  ),  supplc,  vobiscum  in  bac  tribulatio- 
r.e,  vos  ea  libcrans:  (jui  ero  (vcl  sum  )  suppl;'  de- 
«  inceps,  scmper  vobiscum  in  onmi  vestra  alllictio- 
«  x\'-.  •  Scilicet  ut  doclissimus  laudatus  inlcrpres: 
Hoc  arctius  rst  c(  frigidius.  Ac  sane  Moysi  incpti- 
ii.dinem  suam  profilcnii  jam  Deus  respondcrat  vers. 
12:  Qui  dixtl  c»,  7>:y  n  .TX  -i  quia  cro  tecum.ha- 
que  cum  ilerum  laboraret  Moyses  quo  filios  Isracl 
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modo  de  missione  sua  certiores  faceret,  nomenquc 
ipsius  Dei  millenlis  rogaret.  ac  ipsi  Deus  diceret: 
sc  esse,  qui  cst;  qnidpiam  sinc  dubio  addit,  quod 
illis  vcrbis,  ero  lccum  non  expresscrat.  Nomen  vi- 
delitct  sibi  maxime  proprium  patefacit,  quod  sum- 
mam  ac  primaevam  significat  ralionem,  ex  qua 
promissa  Moysi  et  Filiis  Israel  praesenlia  ac  proic- 
clio  dependet:  cum  ipse  sil  is,  qui  est,  et  est  immuta- 
bilis,  aelernus,  immensus,  omniscius,  omnipolens, 
ornncsque  conlinens  perfeclioncs.  Haec  Thomae  A- 
quinalis,  haec  omnium  sanclorum  Palrum  solidissi- 
ma  interprt  lalio  esl.  Hanc  eliam  vidisse  R.  Chi- 
schia  inler  Hebraeos  doctus  videtur,  qui  apud  Va 
tablum  et  Paulum  Fagium  sic  locum  islumexponit 
in  libro  Hizkuni:  «  ul  primum  .""mN  ehieh  sit  no- 
«  men  Dei;  alterum  vero  rrnx  ~UJ>i  ascr  chich  sil 
«  ejus  exposilio.  Ac  si  dicat:  Nomen  meum  Ero 
«  (  vel  sum  ).  Ratio  quia  Ero  (vel  sum  ),  in  sae- 
«  cula  sacculorum  absque  fine.  Dein  quod  Ero  e- 
«  tiam  (  vel  sum  ),  vobiscum,  ut  liberem  vos  a 
0  tyrannide  iEgyptiorum.  »  Postcriorem  inlerpre- 
lalioncin  conjungit  cum  priore,  veluti  quae  ab  ca 
dependel. 

Ait  demum  Fabricius:  «  Sive  ex  opcribiis  suis. 
«  qualis  sil  appariturum  esse  docere  volucril  Deus.  » 
Ad  eorum  opinionem  haec  objcctio  reduciiur,  qui 
vocem  r^T-^ii  a  conjugatione  kal  removcnt,  puiant- 
que  pertinei'e  ad  conjugationem  p-hci,  vcl  hiphil 
genuinamque  lcelioncm  esse  vcl  haaiich,  vel  haieh, 
adeoque  mendosam  Masorelharum  punctalioneni, 
n\~X  ehieh  in  conjugalione  kal  ctim  duplici  Sacgtl 
sub  litieris  K,  ct  ',  ct  cuni  sccva  sub  litiera  -. 
Addunt  vero  conjugalioncm  in  kal  verbi  n  rr  abso- 
lulam  esse  ac  inlransilivam  ct  subslantivam:  idem- 
que  verbum  in  conjugalione  pihel  et  hiphil  signi- 
ficationcm  habcre  iransilivam  activamquc.  Lnde  sa- 
crum  denique  tcxtiim  sic  cxponunt:  Ego  sum  qui 
do  esse,  vel  facio  esse:  similcmque  scnsum  activum 
oblrudunt. 

Hac  dc  re  agit  eruditissime  Stcphanus  Soucic- 
lus  S.  J.  in  dissertalione  critica  sur  lc  nom  dc  Dicn 
r['r\^  Jchova  capile  5.  Pauca  delibare  praestat.  Eam 
primo  alfcro  animadversionem,  quarn  promil  vir 
doclissimus  ex  etrammaticorum  documenlis  verbum 
n  i~l,  aut  mri  neulrum  esse  ac  inir-ansiiivum,  abso- 
lulumque  et  substanlivum  laiilum:  in  eoque  coriju- 
gaiionum  iii  pihel  el  in  hiphil  quac  activae  sunt 
vcstigium  nullum  in  tota  sacra  Scriplura  reperiri. 
Masoreibarum  punctalio  dcindc,  scilicet  chich  quac 
ad  fuiurum  lcnipus  conjugalionis  in  k(d  pcriinel. 
ab  ipsis  excogitala  non  fuit,  sed  i'emolioris  i'emo- 
lissimaeque  aclalis  auclores  habet  70  Inlcrprelcs. 
lot  anlc  Cbrislum  sacculis,  ac  ilium  qui  in  exordiis 
Ecclcsiac  chrislianac  lalin;im  vulgalam,  sivc  Ilalam' 
ver^ionem  confecit,  ac  Hieronymum  qui  novis  euris 
lalinc  vcrlil  cx  Hcbraco  saci'a  Biblia.  Ita  quidem 
in  Targuin,  sivc  Pai-aphr-asi  Jci-osoiymitana  cxponi- 
lur  comma  Exodi,  de  quo  agiinus:  illc  (jui  mundo 
dixil:  Eslo,  ac  fuil;  at  simul  eliam  alia  subjungi- 
lur  inlcrpiclatio:  Ego  ille,  qui  sum,  et  futurus 
siim,  misil  me  ad  vos.  Ar-abica  versio  in  Poligloliis 
Waltoni  sic  habcl:  «  .Elcrnus  qui  non  praetcril.  » 
Quid?  quod  demum,  si  Deus  illc  sit  qui  dat  esse,  du- 
bio  procul  omni  oporlcl,  ut  illum  |)rimo  concipia- 
inus  cssc,  qui  csl.  Alia  disscrit  sciiu  dignissima 
Souciclus,  capile  o  cilalo  et  scqucnlibus  capiiibus; 
ac  eliam  evincere  vidctiir  ipsuin  qiioquc  nomcn 
Dei  Tclragranmiaton  Jcbova  suam  ex  conjugatione 
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vcrbi  n  i~!  in  k.tl  originom  ducere.  Cadmit  jam  vero 
Joannis  Fabricii  opposiliones:  qnaeve  conUa  ipsuin 
doclissimorum  virorum  raliones  allalae  sunt,  san- 
cli  Thomac  Aquinalis  doctrinam  miridce  conlirmant. 
III.  Sumitm-  ij)sa  ex  ipso  sacro  textu  Ilehraco, 
ejusdemque  sacri  texlus  anlitpjissimis  ante  Masore- 
iliarum  aetatem  versionibus,  graeca,  latina,  cbaldai- 
ca,  arabica,  ac  etiam  sequioris  aevi  interpretatio- 
nibus  omnis  linguae.  Ipsissimam  graeci  et  latini 
palres  una  voce  doctrinam  Iradiderunt.  Ciiregorii 
INazianzeni  et  Joannis  Damasceni  et  Augustini 
verba  descripsimus  num.  1.  Sanclus  llilarius  libro 
\  (le  Trinitate,  num.  5,  haec  habel:  «  /sV/o  snni 
«  (jiii  sutn  ....  INon  enim  aliud  proprium  magis 
«  Deo  quain  esse,  intelligitur,  quia  id  ipsum  qiiod 
«  est,  neque  desinentis  est  aliquando  neque  cocpli; 
«  sed  id  quod  cum  incorruptae  beatitudinis  polestate 
«  perpetuum  est,  non  potuit  aut  poterit  aliquando 
«  non  esse;  quia  diviimm  omne  neque  abolitioni,  ne- 
«  que  exordio  obnoxium.  »  Elegantissima  Hieronymi 
verba  sunt  in  caput  o  ad    Epliesios:     «    Jujo    suni 

<iui  suin quomodo  nomen    eommune  sub- 

«  stanliae,  sibi  proprium  vindicat  Deus?  Illa,  ut 
«  diximus,  causa,  quia  cetera  ut  sint,  Dei  sum- 
«  psere  beneficio:  Deus  vero,  qui  semper  est,  nec 
«  habei  aliunde  principium,  et  ipse  sui  origo  est 
«  suaeque  causa  substantiae,  non  potest  inlelligi 
«  ahunde  habere  quod  subsistit.  »  Alios  Ecclesiae 
latinae  Patres  eorumque  sententias  alTert  Dionysius 
Petavins  libro  1  de  Deo  Deique  proprietatibus,  ca- 
pite  G.  Meque  Ambiosius  adversatur,  qui  in  i*sal- 
inum  45  num.  19,  sic  ait:  «  Moyses  interrogavit: 
Qnod  est  nomen  tuuni?  ....  Cognoscens  nientem 
«  ejus  Deus  non  respondit  nomen,  sed  negotium; 
«  hoc  est,  rem  expressit,  non  appellationem,  di- 
«  cens:  A)/f>  suni  qui  sum,  quia  nihil  lam  proprium 
«  Dei,  quam  semper  esse.  »  Levissima  ditnculias 
est,  quae  nullo  modo  Fabricii  censuram  fulcit.  Sa- 
tis  namque  est,  Moysi  nomen  interroganti  a  Deo 
rem  ipsam  expressam  esse:  eamque  expressionem, 
si  pro  nomine  Ambrosius  non  habeat,  ab  aliis  Pa- 
iriljus,  veluti  nomen,  acceptam  esse. 

inler  graecos  Patres  accipe  Clementem  Alexan- 
drinum  libro  1  Paedagogi,  capite  8:  «  In  quibus 
«  tribus  teniporibus  (qui  fuit,  et  est,  et  crit)  poni- 
«  tur  unum  nomen,  nempe  qui  est  »  (  Exodi  5, 
\  i  ).  nonien  Dei  scilicet,  qui  solus  est.  Verba  sunt 
Epiphanii  in  haeresi  69  Arianorum,  num.  70:  «  i^st 
«  igitur  substantia  ....  illud  ipsum,  quod  est: 
«  sicut  Moyses  dixit:  Qui  est  misit  me  ad  filios 
«  Israel.  Uaque  o  wv  kon  t6'o-j,  qui  est,  ens  est.  » 
Alia  Nazianzeni,  quem  num.  1  laudavimus,  verba 
profero  in  oratione  56:  «  Non  hoc  solum  nomine 
«  (  qu:  est  )  (  appellalur  Deus  ),  quod  ipse  cum 
«  Moysi  in  njonte  oraculum  ederet,  ita  seipsum 
«  appellavit,  sed  etiam  quia  nomen  illud  xi^piwrepov 
«  magis  proprium  esse  eomperimus.  »  En  vero 
(|uol  insignes  doctissimosque  suae  doctrinae  vades 
habeat  sanctus  Thomas,  Ecclesiae  chrislinae  latinos 
et  graecos  Patres. 

Consenliunt  liebraeorum  niagistri.  Verba  sunt 
Maimoiiidis  apud  Petavium,  sexto  capite,  num.  Ir. 
«  Hoc  nomen  derivatum  est  a  verbo  haiah,  quod 
«  existentiam  significat;  nam  Jtaia  significat  existe- 
«  re  .  .  .  .  Tolum  vero  mysterium  positum  est 
«  in  eo  quod  repetivit  eam  dictionem  quae  exi- 
«  stentiam  significat,  per  rnodum  attributionis  vel 
«  significationis.  Nam  pronomen  relativum,  qui, 
^'.   Th.  Summac  ThcoL   V.  4  supjd. 


«  conlinet  in  sc  mcntioncm  attribuli  aliciijus  inhae- 
«  rentis  sibi:  (piippe  quod  nomen  sit  imperfectum 
«  el  adjunctiim  sibi  nomen  aliud  re(piirit.  Et  po- 
«  situm  e-t  nonien  primum,  qiiod  subjecti  vic  ni 
■:  sustinet,  ehich  ero,  et  nomen  se  uiKlurn  (piod 
«  utti'il)Uluin  ejiis  est  ilidem  vocalur  Khirh  ero.... 
«  quasi  ostendere  vellet  subjectum  ipsurn  idem  in 
«  substantia  esse  cum  attributo.  Ut  haec  totius  rei- 
«  declaratio  sil:  Deiim  existerc,  sed  non  per  exi- 
«  sleiiiiam.  Quaie  explicalio  et  exposilio  illius  est; 
«  existens,  qui  est  cxistens,  quasi  diccret:  (jiii  neces- 
«  sario  existit.  »  U.  Chischiae  lociim  superius  num.  2 
dcscriptiim  habes.  Seiitentiam  atldo  docloris,  qiicm 
i^^igius  Nehcmanid(.'m  appcllat,  (ierundcnsem  Vaia- 
blus:  «  Deus  est  ilb  existentia  vel  subsisteniia  (juae 

«  nec  praeterit,  nec   praeieribit Est  Deus 

«  semj)er,  qui  nunqtiam  coepit  nec  un(|uam  desi- 
nit,  sed  transcendit  omnem  rationem  tem[)oris; 
et  qui  solus  potest  diccre:  Swn  vel  Ero.  iist  e- 
nim  ipsc  omnis  essentiae  a'que  vitae  fons  et 
pleniliido:  a  quo  omnia  qu;ie  suiU,  habent  (!ssc 
quod  sunt.  Qiiia  igitur  aeicriiitas  nullis  (inibus 
«  com[)rehendiiur,  ideo  nullo  tempore  describi  |to- 
«  test.  Quo  fit,  ut  recte  vocetur,  qui  esl,  qui  fuit, 
«  qui  erit:  nam  omnia  tcmpora,  cum  de  Deo  lo- 
B  quimur,  confundunlur.»  Hebraeorum  magistros  a- 
lios  praetcreo. 

Quam  ergo  subtiliier  quidcm,  sed    etiam  solide 

nomen  Dei  explicaverit  Thomas  quod  est:  Snin  (jui 

sum,  vel  qui  est,  jam  patct.    Ab    hoc    nomine  di- 

stinguit  illtid  qnod  Te  ragrammaion  vocatur,  id  est 

Jehovah,  sancli  iiieronymi  auctoritatem    secutus  in 

epistola  citala  aJ  Marccllam.  De    hac    distinctione, 

qiiam  alii  negant,  itemque  de  nominis  ejusdem  ori- 

gine  ac  vi,  consule   laudatum    Soucietum    aliosque 

(ioclores.  Satis  est  discrimen  indicare,    quod    inter 

ea  duo  nomina  adsignat  Aquinas,  si    quod  admitti 

debeat,    loco    citato    ad   \:    «  Dicendum  quod  hoc 

«  nomen  Qui  cst,  est  magis  proprium  nomen   Dei, 

«  (juantum  ad  id  a  quo  imponitur,  scilicet  ab  esse, 

0  et  quanlum  ad  niodum  signilicandi    et  consigni- 

«  licandi  .  .  .  Sed  quantum  ad  id  ad   quod  impo- 

«  nitur  nomen  ad  signficandum,  est  magis  proprium 

«  nomen    Telragrainmatcm,  quod  est  impositum  ad 

«  significandam  ipsam  Dei  substantiam  incommuta- 

«  bilem;   et  (  ut  sic   liceat    loqui  )  singularem.  » 

Bem  hanc  penitiori  indagine  scrutari,  pretium  ope- 

rae  non  e-t. 

CAPUT    iii. 

i'num  potius  quam  primum  vocari  diem  dehuis- 
si%  in  quo  lux  facta  est,  rationibus  ostendil 
Aquinas  cx  sancto  BasHio  suinptis:  hinc  vero 
injusta  es(  Joannis  Fahricii  eensura.  Fnllitii.r 
Dionjjsius  Petavius,  qui  rationes  praedielas 
rejicit,  veluti  mijsdcas  intcrpretationes  .  An 
vespere  praecesserit  mane,  sive  lucem,  an  vice- 
versa.  Joannes  Clericus  nolatus. 

l.  Tertiam  refero,  quam  refert  Joannes  Fabri- 
cius,  censuram  in  sanclum  Thomam  Aquinatem: 
«  Parte  eadcm  (  prima,  quaest.  74  art.  5,  dicitur 
«  urms  dies  in  prima  diei  institutione  (  Geneseos 
«  capite  1,  vers.  5  )  ad  designandum,  quod  viginti 
«  quatuor  horariim  spalia  pertinent  ad  unuin  diem. 
«  At  unus  dicitur  pro  primus.  Sixtinus  Amama  An- 
«  tibarb.  Bibl.  »  Textus  ilebraeus  habet:  Dies  inJ* 

9 


DE  QUATUOR  CAPiTIBrS  DOCTRINaE  S.  TilO'i^AE,  ETC, 


Echad  unus,  non  r^t-N*^,  primus.  Sunt  vero  Ama- 
niae  verba  libro  %  lapiie  1  Genesis  vers.  o:  « No- 
«  taruiit  erudiii  intcrpretes  cardinalem  numerum 
«  poni  pro  ordinali  .  .  .  Id  si  in  meiitem  venisset 
«  Tliomae,non  adeo  sudasset  in  responsione  ad  quae- 
«  siionem  illam,  cur  dicatur  unus  dies.  • 

Textum  sancii  Tliomae  inlegriim  afffrre  prae- 
!»tat.  Verba  sunt  loco  cilato  ad  7:  «  Dicendum 
«  quod  dicitur  unus  dies  in  prima  diei  instituiione, 

•  ad  designandum  quod  viginli  quatuor  horarum 
«  spaiia  pertinent  ad  uiium  dicm:  unde  per  hoc 
«  quod  dicitur  uiius,  pracfigitur  mcnsura  dici  natu- 
«  ralis.  Vrtl  proptcr  hoc,  ul  significaret  diem  con- 
«  summari  per  redilum  solis  ad  unum  et  idem 
«  |)unctum.  Vel  quia,  completo  septcnario  dierum, 
«  redilur  ad  primuin  diem,  qui  est  unus  cum  o- 
«  ctavo.  Et  has  trcs  ralioncs  Basilius  assisnat.  » 

1  res  utique  compendio  collcctas  rationes  latiore 
sermone  declarat  sanctus  Basilius  in  Hcxaemcron, 
homilia  :2.  Cur  ergo  Basilium  practereunt  Amama 
et  Kabricius,  ac  unum  \ellicant  Aquinatem?  Injiisia 
censura  esl.  Ualionem  aliam  addo,  quam  alTert  >'e- 
hemanides  inter  llebraeos  doctus,  qui  apud  Fagium 
inter  criticos  sacros  dicit:  unum  (  diem  )  ct  non 
prinium  merito  dici  debuisse,  cum  nondum  dies 
cxtiierit  cujus  respeclu  dicalur  primus.  Hanc  ipse 
Fjgius  ralionem  vocat  simplicissimam.  Sunt  vero 
ralioiics  probabilcs,  verisimiles,  convcnientes:  quas 
non  adoptare  licuit  Joanni  Fabricio.  Iicuit  Sixlino 
Amaniae,  at  censura  ferire  non  licuil. 

11.  Dionysius  Petavius,  libro  1  de  Opificio  sex 
dierum,  capite  9,  num.  9,  ita  scribit:    «  Qiiod  pri- 

«  mus  illc  dics non  primus  a  Moyse,  sed 

«  unus  nominatur,  mysticum  nescio  quid  et  arca- 
«  num  rcdolere  visum  graecis  maxime  Scriploribus 
«  ut  Philoni,  Basilio,  Origcni  hoinilia  prima  in 
«  Gencsim,  Procopio,  Cacsario,  sed  el  Hebracis  qui- 
«  busdam:  nihil  hoc  est,  cum  sit  perspicuum,  lin- 
«  guae  poiius  Hcbraicae  proprietaii  tribuendum  il- 
«  lud  esse,  quae  cardinales  niimeros  pro  ordinalibus 
«  frequenter  usurpat.  » 

Reponam  ego  cum  Thcophilo  Aleihino,  seu  Jo- 
anne  Clerico,  in  nota  ad  hunc    locum:    «  Quamvis 

•  non  ncgem  cardmalcs  nume  os  pro  ordinalibus 
«  non  raro  usurpari  apud  Hebraeos,  esse  tamen 
«  aliam  rationeni,  ob  quam  .Moyses  usus  sil  voce 
«  "inx  unus,  non  voce  ;"tyx-i  primus.  »  Restat  u- 
num,  num  quas  adhibuere  sancii  Patres  rationes, 
nihil  exhibeant  qiiod  leve  sil,  alicnum,  et  ineptum, 
probahilcsquc  et  convenientcs  appareant. 

«  Myslicum  mscio  quid  et  arcanum  »  a  Patri- 
bus  proferri  Pctavius  ait  «  quod  nihil  est.  »  Falli- 
lur  sine  (lubio  \ir  dociissimus.  Eqiiifiem  Philo  in 
libro  de  muiuli  Opificio  commcnlum  my^ticum  ha- 
het:  «  Non  primum,  sed  unum  »  nominavit  Opifcx 
«  qui  sic  dicitur  proplcr  singularitatem  intelligihilis 
«  mundi,  h.ihenlis  naturam  unilalis.  »  Tcrliam 
quoque,  quam  Basilius  raiionem  aflert,  in  aicanis 
iraditam  vocat:  et  an  ea  polior  haheri  dcbeat  ac  va- 
lidior  cxpciidit.  Sed  raiiones  alias  duas  a  myslicis 
commcnlis  qiiis  non  vidcat  plcnc  diversas?  Basilium 
scquilur  Cacsarius  iii  Dialog-.)  o  qui  pi-oslat  in  to- 
mo  5  Lugduncnsis  bibliolhccac  Palrum:  ac  myslicum 
dcnique  nescio  quid  minime  rcdolct  ralio  Origcnis 
bomilja  I  in  Gcncsim:  «  >on  dixit  dics  prima.  scd 
«  dixit  dies  una  (  inquicnlis  ),  quia  tempus  non- 
«  dum  eat.  anlequam  ess<l  mundus:  tcmpus  au- 
«  lem  essc  inciDit  ex  consequcntibiis  dicbus:  secun- 


«  da  namque  dies  et  lctia  dies  el  quarla  et  reli- 
«  quae  omries  lempus  incipiunt  designare.  »  Ratio 
cadem  vi<1elur,  quam  superius  ex  Nehemanide  de- 
scripsimus. 

III.  Raiio    praeteriri    non    debet,  quam    indical 
Thcophilus  Alcthiniis    loco  cilato:    «  quam   sciliccl. 
«  inqiiit,  diversam  plane  a  commentis  myslicis  vc- 
«  terum  invenies    a|)ud  Joannem  Clericum  »    (qui 
in  Noiis  ad  theologica  dogmala  Peiavii  appellare  se 
voluit  Theophilum    Aleihinum)   «  in    commentario 
«  in  Gcnesim.  »    Quo  in  loco  ct  ipse   fallitur,  qui 
raiioncs  a  veieribus  allatas  ad  «  commenta  mystica  » 
perlinere  consenlit.  Ait  ille  vero  iii  ciiato  commen- 
lario  in  Genesim:    «  Unus  diclus  est  ille  dies,  non 
«  primus,  ob  rationcm  quam  suhinquimus,  nempe 
«  proptcr  noclis,  quae  mundi  ciealioncm  anleces^ii, 
«  prolixilatem,    in  qin    non  plu  ium    dierum,  scd 
«  infinitaruin   myriadum    annorun»  inlervalla  quae- 
«  rere  quis  potuissel?  Sed,  ut  diximus.  quantum\is 
«  longa,  insiar    unius    noclis,    in  quaiuor    vigilias 
«  tiium  horarum  dividendac.   habita  est:  quod  nulia 
«  esset    mensura,  qua  in    plures  dies    divideretur, 
«  nedum    in  ea    dislingui   posscnt    anni.  »    Clerici 
menlem  magis    patefaciunt  quae    superius  praemi- 
serat.     •   Vesperam    niatuliiio    tcmpori    praeposuil 
«  Moyses:  eaque  porro  ab  Hcbraeis   praeposila  est 
«  in  dierum    numeratione.    Ceterum    hoc   in    loco 
«  dics  unu>  immcn^^a  nocle,  quae    lucem  anleccs 
«  serat,  et  hice  duodecim    horarum,  conflalus  fuisse 
«  censetur:  quod    in  nocte  illa,  quantumvis  longa. 
«  nulla  cujuscumque  rei  vicissitudo  fucrit,  quales  sunl 
«  dicrum    viees,    quae  in    cerlas    dividi    potuerint 
«  parlcs.  » 

Mi/siici  commend  nihil  esl  in  hac  ratione  Cle- 
rici:  quae  tamen  obtrudcre  mihi  videtur  ineplisvi- 
miim  iminetisne  reluli  cnjiisflam  noclis,  lucis  ct 
mundi  crcalionem  anteccdcntis,  commentum;  cx 
qua  nocle  veluli  in  Huodcciin  horas  divisa,  et  ex 
qua  luce  duodecim  horarum  dies  unus  conflatus 
fiicrit,  qui  fuil  primus.  Narrat  sacer  Geneseos  auclo  : 
in  pri)icip;o  crcavissie  Deam  caelum  et  terram;  ler- 
ram  fuisso  iiianem  el  vacuani,  el  tenebras  super 
faciem  abi/ssi;  factavi  a  Dco  lucem,  et  hanc  divi' 
sam  a  tmebris:  ac  Deum  lucem  appellnvisse  diein, 
el  tcnehras  noctem;  ct  ex  hac  nocte,  cujus  inilium 
est  vespera,  ct  ex  hac  die  cujus  initium  est  tnane, 
factum  essfi  diem  unum,  scilicet  naiuralem.  Quis  in 
hoc  loco  non  vidcat  noclem  sive  lencbras,  ex  qui- 
hiis  et  ex  lucc  primus  dics  naturalis  conflaius  esl, 
illas  essc  qiiae  mundi  crealionem  conseculae  sunt, 
ac  sine  ulla  ralione  noclem  oblrudi  immensam, 
quae  mundi  creationem  antecesserit?  Hunc  vero 
dicm  cur  sacer  hisloricus  poiius  unum  non  dixe- 
rit  qtiam  prirnum,  ut  ipsum  cjusdem  mensurae 
fuisse  ctmi  scqucnlibus  diebus  indicaret?  Hinc  etiam 
ab  eodem  scriptum  legimus  Exodi  capite  20,  vers. 
17,  cl  capilc  51.  vers.  II:  >V.r  diebu.s  fecit  Domi- 
nus  caelum  et  terram  et  nvtre  et  omnia  i/uae  m 
cis  swif,  et  recpiievit  in  die  septimo. 

Clerici  commento  ea  maxime  adversatur  doctiina 
qiiac  cacli  ac  lcrrac  crcationcm  rcferl  ad  primain 
dicm,  primamquc  dici  naluralis  parlem  in  vespere, 
sive  nocte,  sive  tenehris  rcponil.  Hanc  optime  de- 
clarat  Franciscus  Sylvius  in  commenlario  ariiculi  .1 
cilali,  qu.  74,  auclorilale  innixus  Thomae  Aquinati^. 
«  Diciinus  crgo  (inquit)  di-m  naturalcm,  qui  scili- 
«  cct  viginli  qualuor  horas  compleciitur,  a  nocie 
«  inilium  habuisse,  a  lencbri»  nimirum  illis,  quae 
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«  in  niundo  erant,  pritisquam  Deus  luccm  forma- 
«  rel;  et  tanien  dicm,  lioc  est  dies  eivilis  .<eu  arli- 
«  (icialis  a  nocte  ariiliciali  distinclionem  incoepisse 
«  a  luce.  In  ipso  enim  mundi  exordio  piimum  t'u(!- 
«  tunt  tenebiae,  ac  poslea  deinuin  lux  esl  cn  ata: 
«  sed  illae  lenebrae,  antequam  lux  produceretur, 
«  non  babebant  lationcm  diei  ncque  noctis.  Mon 
«  diei,  qiiia  diein  facit  lux,  quae  tunc  nulla  erat: 
«  non  ciiam  noclis,  quia  nox  dicitur  ea  diei  natu- 
«  ralis  portio,  quae  distincte  et  opposite  se  babet 
«  al  dicm  civilem.  Tunc  aulem  neque  ullus  dics 
«  civilis  fuerat,  cui  nox  opponcrelur;  neqtie  ullum 
«  in  toto  mundo  erat  luminare,  quod  cssel  aptum 
«  facere  diem.  At  ubi  Deus  lucem  fecit,  ipse  eam 
«  appellavit,  seu  fecit  quod  appcllari  posset,  dies; 
«  tenebras  autem  appellavit,  seu  fecit  quod  appel- 
«  lari  possent,  nox;  aique  ita  ex  illo  temporis  pun- 
«  cto  tenebrae  illae  soriitae  sunt  rationem  nociis. 
«  Istum  explicandi  modum  insinuuvit  beatus  Tbo- 
«  mas  qu.  3  de  Potentia,  art.  18,  ad  (J,  dicens: 
«  Creatio  cacli  et  (errae  a^l  |)rimum  dicin  pcrtinet, 
«  quia  cum  caelo  et  terra  crealtim  est  tempus,  licct 
«  distinctio  temporum  quantum  ad  diein  et  noclem, 
«  incoeperit  per  lucem.  »  Hinc  etiam  animadvertit 
sanctus  doctor,  1  p.  qu.  66,  art.  4,  ad  2:  «  Tem- 
«  pus  (post  mundi  crealionem,  dum  erant  tene- 
«  brae)  quodammodo  fuisse  infornie,  ct  postmodum 
«  formatum,  et  dislinctum  pcr  *liem  et  noctcm.  » 

Sunt  alii  vero,  lum  antiqui  Palies,  tum  recen- 
tes  doclores,  qui  diem  naluralem  existimant  incoe- 
pisse  a  iuce:  adeoque  caelum  et  terram  facla  esse, 
ac  tenebras  eliam  fuisse,  anie  pmnem  diem.  At 
Clerico  adversantur,  qui  iioctrin  illam  excogitavit 
immensam,  mundi  creatione  priorcm,  in  qualuor  vi- 
giliastrium  borarum  div.dcndam.  LaudatumSylvium 
uudire  praestat:  «  Responderi  potest,  caclum  et  ter- 
«  ram  facta  essc  ante  omnem  dicm:  illudque  tan- 
«  tillum  spatii,  quo  ante  pioducli(mein  lucis  erant 
«  tencbrae,  neque  diem  fuisse  ncque  noclem,  eo 
«  quod  nullum  luminare  erat  quod  sua  praesentia 
«  facerel  diem,  ct  sua  abseniia  noctein:  annu- 
«  mcrari  tamen  sex  dies  (quibus  fecit  Deiis  eae- 
«  lum  e(  tcnain  et  mare  et  onmia  quae  in  eis 
«  sunt).  Partim,  quia  licet  caelum  et  (erra  fuerint 
«  quoad  substantiam  creata  ante  omneni  diem;  spa- 
•  lio  tamen  sex  dierum  fuerunt  formata,  seu  (Jis- 
«  tincia  et  ornata;  neque  plures  dies  impensi  fue- 
«  runt  in  illorum  creatione,  distinctione  et  ornatu, 
«  quam  sex.  Partim,  quia  spatium  illud  praecedens 
«  fuil  brevissimum.  Sicut  autem  coiisuetudo  lo(|uenc!i 
«  b.ibet,  ut  ea  dicantur  facta  in  ali^juo  loco,  quae 
«  juxta  illum  facta  sunt:  quomodo  (jiirisius  in  Je- 
«  rusalem  pa-surus  significatur  Lucae  12,  veis.  35, 
«  qui  tamcn  exlra  portam  passus  est,  ad  Hebraeos 
«  13,  vers.  12;  ita  quaedam  facta  esse  (.licuntur  in 
«  ali(|uo  ccrto  temporis  spalio,  eliamsi  paulo  ante 
«  coepta  sint  fieri;  v.  g.,  aedificium  aliquod  recte 
«  dicerelur  faclum  esse  spatio  duorum  annorum, 
«  eiiamsi  unus  atque  aUer  dies  antccedens  fuisset 
«  eiiam  impensus.  » 

Tartillum  illud  spatii,  ut  ait  Sylvius,  quo  ante 
produclioiiein  lucis  erani  tenebrae,  vocat  momen- 
lum  uuum  Pbiloponus  apud  Petavium  iibro  1  de 
Opificio  sex  dieruin,  capite  9,  num.  11.  At  baec, 
inquit  vir  doctissimus,  inera  esl  ariolatio:  neque 
lidein  Pbiloponus  ullo  argumento  facit.  «  Ego  vero 
«  (ait  idem  aucior)  aliquanlo  intervallo  putem  du- 
«  rasse  primas  istas  tenebrus,  el  fortasse  plus  uno 


«  ;illerove  die,  aut    etiam  longius,  cujus    lcmporis 
«  niodus  nobis  est  incerlus.  Paulalim  enim   in  re- 
«  ruin  condilu  progrcdi  divina  sapientia  voluit,  el 
«  rude  primum  aiquc  imperfeclum  opus  edere:  ul 
«  qui    tum    spectalores    erant    angeli,    q:iibusdam 
«  veliiti  gradibiis    ad  perfeclae  summi    opilicis  sa 
«  [)ientiae    intelligentiam     erudircntur ,     ac    pede- 
«  tentim  pcr  rerum  crcatarum  vestigia  pervenirenl. » 
Monne  vero  baec   eliam   Peliivii  ariolatio    quaedam 
videri    possil?  An    uno  alt(;rove    die,  aut    longiori 
spalio    indiguerint    angeli,  ut  ad  perfectae    sumrni 
opificis    saj)ienliae    intelligentiam    eriidirenlur?  \\x\ 
ego    existimaverim,  supcr    terram    fuisse    tenebras 
dictum  esse,  ut  inlelligeremus  mundtim  eo  momento 
quo  condifiis  est  quoad  omniuin  rerum  substanliam, 
conditum  fuisse  sine  ornatu  et  sine  iilla  distinctione: 
et  banc  incoepisse  foriiiatioiiem  mundi  a  luce.  Di- 
ligenliorem  btijuscemodi  rerum  indaginem  non  ex- 
poscit  Aquinatis  doctrina,  quam  vindicamus.  r-* 

CAPUT  IV. 

Supposititia  CijriUi  Alexandrini  lestimonin  ah 
Afp.iinnte  in  Summa  theoloqiae  alle(jari  fulso 
m/tat  Joannes  Fabrieius.  Lnunojus,  (piem  ipse 
landat,  tnm  bonam  Thomac  fuiem,  tumjustum 
erilerium  vindicat.  A nimadversiones. 

I.  Inter  ea  quae  Joannes  Fabricius  animadvertit, 
abs  viris  eruditis  in  bac  Suinma  (tbeologiae)  obser- 
vata  fuisse  ac  notata,  (juarlo  loco  supposiiitia  quae- 
dam  Cyrilli  teslimonia  recenset:  «  Subindc  allegavit 
(inquiens)  quaedam  a  Cyrillo  Alexandrino  ad  pro- 
banduin  [»oleslalein  poniiiiciam.  Ea  vero  loca  apud 
sanclum  illum  scriptorem  non  reperiri,  fuse  osten- 
dit  Joannes  Launojiis,  epist.   1,  parte  1.    » 

In  errorem  statim  incidit  censor:  nec  enim  Lau- 

nojus,  aut  si  qui  alii  sunt  viri  docti,  observaverunt 

unquam,  Tliomam  Aquinatem  in  Summa  tbeologiae 

allegasse  Cyrilli  icstimonia,  quae  in  ejus    operibus 

non  babentur.  Alias  Tbomae   lucubrationes  indicat 

ipse  Launojus:  et  ex  bis  promit  ea    quae  sub  Cy- 

rilli  Alexandrini  nomine  verba  allegantur.  =  Haec 

lestimonia,  inquit  in  epislola    1    ;td    Faurum,    p.    1, 

sic    leguntur    apud    beatum    Tliomam:  et  primum 

quidem  in  4,  dist.  24,  quaest.    3,  arl.   2  (in  arg. 

prolusorio    2  ) :    «  Praeterea  B.   Cyrillus  episcopus 

«  Alexandrinus  dicit:  ut  membra  maneamus  in  ca- 

«  pite  noslro  Apostolico  tbrono  romanorum  ponti- 

«  iicum,  »   etc.  In  libro  contra    impugnantes  Reli- 

gionein  capite  3,  sub  finem:    «  Cnde  dicit  Cyrillus 

«  Alexandrinus  episcopus  m  libro  2  Tbesaurorum: 

«  Ut  niembra  maneamus,  »    etc.  ut  supra.  Mox  in 

capite  4:    «  Cui  (romano  Pontifici)  ut  Cyrillus  di- 

«  cit,  omnes  jure  divino  caput  inclinant,  »    etc.  in 

Opusculo  contra  errores    Graecorum  (parte  2,  ubi 

Tliomas  agit  de  romano  pontifice,  ac  tertio,  quarto, 

quinto,  sexto,  et  seplinio  capite  bujus  tituli):  «  Dicil 

«  Cyrillus  palriarclia  Alexandrinus  in  libro  Tbesau- 

«  rorum:  sicut  Cbristus    accepit  a  Patre    ducatum 

«  et  sceptrum,  »    etc.  Et  etiam:    «  Ni^lli  alii   quam 

«  Petro,  »    elc.  Et  infra:    «  Pedes  Cbristi   humani- 

«  tas  est,  »    etc.  Ibidem:    «  dicit    enim  Cyrillus  in 

«  libro  Tbcsaurorum:  Ut  mcmbra  maneamus,  »  etc. 

Et  quibusdam    interpositis:    «   Dicil    Cyrillus    quod 

«  ipsius    Apostolici  throni    romanorum    Pontilicum 

«  solius  est  reprebendere,  »  etc.  Ac  ibidem:  «  Dicil 

«  eniin  Cyrilius  in  libro  Tbesaurorum:  Itaque,  fra- 

«  ires,  si  Cbristum  iinitamur,  »   etc.  — 
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Integra  indicala  le^limonia,  quae  sub  nomine 
Cyrilli  aileganlur  ab  Aquinate,  si  comparentur  in- 
vicem  et  exper.dantur  perspicue,  cuique  patebil  non 
lam  es>e  plura  lestinionia  j)luresque  sententias, 
quam  potius  unius  prolixioris  testimonii  particulas 
plures.  Ab  bis  diHert  ilbid  quod  Launojus  adjun- 
u.\t  in  epislola  "2  ad  eumdem  Faurum,  Cyrdlo  in 
xia  Caiena  iribuKnn  a  sancto  Tboma.  Ila  refer- 
inr  ad  ea  veiba:  Tii  es  l^clrns,  etc  ,  capile  10  Mat- 
ibaei:  «  Cyrillns  in  lib.  Tbesauri:  Secundnn)  auleni 
■  banc  Domini  promissionem  Ecclesia  Apostolica 
«  Peiri  »  efc.  Maec  vero  Cyrill  ana  testimonia  ab 
Aquinale  in  Summa  tbeologiae,  aut  alibi,  adbibila 
biisse.  ostendet  nunquam  Joannes  Fabricius:  ac  sane 
Launoji  nomine  abuiitur,  ac  si  eadem  t"stimonia 
ipse  observaverit  nolaveritque,  in  sua  tbeologiae 
Summa  ab  Aquinale  fuisse  ailegata. 

IL  Quinimo  cum  Lauriojus  observaverit,  in  tbeo- 

logiae  Summa,  quam  extremis  <'ilae  annis  sine  du- 

bio  eiucubiavii  Aquinas.  eadem  prorsus  praetermitti 

in  iis  locis  lestimonia,  in  quibus  aptissimum  locum 

babere    poluissent;    argumentum  inde    sumit  baiid 

certe  leve,  de  ipsorum  falsilate  a  Tboma  jam  aetale 

provecto  deprebensa,  aul  olfacla:  quod  ejus  eru(b- 

lionis  ac  justi    criteni  indicium   est.  Liunoji  verba 

offjro   quae    Tliomae    vindicias    conlinent.  Sic    ait 

vero  11)  cpislola   1    tilala    ad  Antonium    Faurum  a 

num.  4:    «  Doctor  sanclus,  cum  esset  junior  tbeo- 

«  logiis,  imponi  sil)i  passus  est    ab  eo,  qui    relala 

«  testimonia  Cyrillo  .\lexandrino  supposuit.  Verum 

«  enim  vero  ad  maturiorem  cum  pervenil  aelatem, 

«  factns    doctior    et  caulior,    teslimonia   baec    pro 

«  dereliclo  babuil:  et  silentio,  deprebensac,  vel  sal 

«  tcm    olfaclae    falsilatis    indice,    suppressit.    Inler 

«  onuies    convenit,    ibeologiae    Summam    docloris 

"  sancii  opus  esse    uliiniuin,  et  cnetcroqui  pcrfec- 

«  tis^imum,  qiiod  lamen,  priustpiam  demigraret-ab 

«  bominibus,  absohere  non  poluit.  In  secunda  se- 

<■  cundae  sunt  loca,  maxime  tria,  quae  nec  minus 

«  utililer  nec  miniis  opporttine  quan)  Commenlarius 

«  in    quarlum    Scnlcnli;irum,   el    opuscula    contra 

«  fxpngnanles  Iieligionem,  et  conlra  errores  (irae- 

«  cornm,  videntur  auclorilalcs  illas  omnes,  vel  certe 

'•  aliquas  poslnlare,  si  qua  verilate  nitantur. 

«  Lociis  prinius  est  in  quaeslionis  l  arliculo 
«  10,  cui  litiibis:  ulridn  (id  smiuninn  Po)ilij'n-i'in 
«  pcrlinenl  fir/i-i  sijuiholiini  ordinarc  ....  Aller 
«  est  in  quaestionis  II  articulo  2,  cui  titubis 
<t  lAruni  lincrcsis  sit  proprie  circa  ca  qnac  sitnt 
«  pdci  ....  Teilius  in  quaeslionis  59  aiticulo  1, 
«  cui  tilulus:  Clrnm  schis)na  sit  ])cccatu)n  spccialc... 
«  llis  tribus  locis  adjiingo  quartum,  qui  reperiiur 
«  ex  Qnodlibeti  <)  arlicnlo  9,  ubi  de  romano  Pon- 
"  tilice.  lioin  nes  pi()>  in  sanclorum  albiim  referenlc. 
«  agilur  ....  tcce  libi  loca  quatuor.  in  quibus 
"  lirmamenli  ac  roboris  n  -n  pamm  altulisscnt  re- 
"  iala  C\ri!Ii  b  siimonia  ....  Praelci  missionis  caiisa 
«  qiiae".'  .Nisi  quod  Tbomas,  faclus  consultior,  fal- 
«  siialem  subobiit,  quam  minus  consulliis  olim  su- 
«  bolere  iion  potuerat.  »  Addere  baec  alia  ejusdcin 
Launoji  paiua  Nciba  liceat,  (juae  babentur  parte 
•),  epi>loia  !)  ad  Tlioniain  Foitinum,  contra  Vin- 
cenlium  baronem  Doniiiii^  aniini,  capite  (').  nuin.  oi: 
«  Kpisiolarum  nostrarum.  inquientis,  in  quibiis  de 
«  sulijcctis  (jiiibusdain  Cyrillo  leslimoniis  ngifur, 
"  scopus  iion  esl,  sanctum  Tbomarn  vel  inscitiae 
«  vel  malae  lidei  vel  negli;.'eii(iae  nomine  acciisare. 
«  Scopu^s    est    tanlum    ostendere    lesliinonia    quae 


«  Tbom^s  ex  Cyrillo  repefit,  Cyrilli  non  esse:  cl 
«  Tbomae  fraudulenter  obreptum  ..  .  ab  incogniio 
•  boniine,  qui  doctori  sancto,  cum  esset  jnnor 
«  tbeologus,  atlicta  Cynllo  teslimonia  subminislra- 
«  vil.  » 

Miniis  accurafe   nonnulla  obfrudi    abs  Launojo, 
diccndum  est  nnmero  inseqiienle.  ()iiae  vero  dissc- 
ril  ille,  sine  dubio  Joannem  Fabriciiim  redarcuunt: 
(pii  stibjecta  Cyrillo    .\le\aiidrino  tesiimonia    fuisse 
a  Tboma  Aquinate  in  sua  theologiae  Summa  relaia. 
imiieriie  ae    falso    nolavit.    (^asiigant   efiam    Rivcli 
audaciam,    lib.  4-   Criiici    sacri,  cap.    19,    «  .\iicior 
«  falsi  ftiit,  inquienlis,  Tbonias  .\(piinas  in  ()[)Uscuio 
«  adversus  Graecos,  qui  primus  ex  (^yrilli  Thesaii- 
0  rorum  libris  tyrannidem  Ponlilicis   roinani   ass(.'- 
«  rere    voliiit.  »    Veruin    d(Miique   vapulal    quotjue 
(].isiniirus    Oudinus,  (jui    baec    inejiia    ef    falsa    et 
iiiitjua    Uiveri  dicfa    adbibere    non    erubuit  in   siia 
(lissertafione  de  vita  et    scriptis  sancfi    Cyrilli  Ale- 
xandriae  ejiiscopi,  capite  o.  tonio  1   Commentarii  de 
^criptoribus  Ecclesiae  anliquis,  elc. 

III.  Uberiores  Tbomae  nostri  sanctissimi,  indi- 
cafa  Cyrilli  Alexandrini  testiir.onia  allegantis,  vin- 
dicias  egimus  in  Admonilionc  pracvia,  sive  disser- 
tatione  in  ejus  Exposilionem  conlinuam,  quae  appel- 
lalur  Catena  aurea.  et  in  alia  quae  priora  ejusdcm 
Opiiscula  ad  examen  vocat.  Animadversiones  non- 
ntillas  decer[)ere  liceat,  el  boc  loco  proferre  ac 
etiam  illu.strare. 

Sancio  Tliomae,  cum  nonnisi  junior  fbeologiis 
essef.  frandulenfcr  obre[)funi  fuisse  allicfis  Cyrillo 
tcstinioniis.  niiinis  vere  scribit  Launojus  Post  annum 
1^')()  eluciibratuni  contra  impugnaiites  Heligonein 
Opiisciilum.  e(  posi  annum  1"2(»!2  confecfam  Caie- 
nam  auream,  ostendimus  in  disserlationibus.  Cum 
liis  crgo  in  locis  piaedicta  Cyrilii  fesiimonia  cifa- 
verit  A^juinas,  cerlo  evinciliir,  iili  eisdem  ipsum 
\oIuisse  jam  |)rovectiorrm  elTecUim.  Sed  ea  demuni 
[iraetermisit  in  Suirma,  quam  aniio  cireiter  l^^do 
elucubrare  coe[)if.  Cur  vero?  Laiinoji  conjecfura 
verisimillima  esf,  quod  nemj^e  maturiore  demiini 
■iiilo  examiiie.  falsitalem  suboifeceril  aut  etiain  de- 
prebenderit.  Voluerit  quoqiie,  si  placcat,  gravissimo 
in  opere  teslimoniis  absfinere,  quae  |;ro  dubiis  in- 
cerfisqtie  semper  babueril.  Siibacti  ingenii  singula- 
ristjue  prudentiae  baud  leve  argunienlum  «\si. 

Ai(  rursum  Launojus:  «  iniponi  sibi  passiim  esse 
«  Tboniam  ab  eo  qui  relala  teslimonia  Cyrillo  Ale- 
«  xandrino  siipposiiif.  ef  docfori  sancfo  .\quinali 
«  siibminisfravit.  »  (^)uod  eliam  niinus  vcre  e(  ac- 
curale  dictum.  Iino  injnri  im  Aqirnaii  infert  Lau- 
nojiis,  ac  si  (am  facilis  ac  levis  lidei  ille  fuerit,  iit 
(^riiii  fcsfimonia  (|iiae  iiuper  quis|)iain  prottilerit, 
siliiqtie  subministraverif.  sine  vadc  sfaiini  exceperil, 
adiiiiitieritque  siiis  in  o[)eribus.  Dubium  nullum 
esse  debef.  in  ali^iua  Senfenfiarum  Patruin  Collec- 
fione  qiiae  fcrebafur,  [)raedicta  lesfimoiiia  siib  Cy- 
rilli  nomine  extit  sse:  ac  iiide  vcl  ab  ipso  Tboma 
de[)i()inpia,  vel  ab  alio  qui  prompserif,  Thomae 
siibminisfrala   fuisse. 

(jiiod  ajo.  |)crs[)icne  confirniaf  libellus  \\\c  quem 
a  siimino  [^onlilice  Urbaiio  IV  accepif  Tbomas,  iif 
(iraccoriim  Patruin  (juain[ilures  aucforifafes,  quae 
lafinc  franslatae  in  co  continebanlur,  expenderet 
ac  illuslraret.  In  Iioe  vero  libcllo  exiant  Cynlii 
leslimonia.  qnae  in  Coinmentario  Sententiarum  et 
in  0|)iiscnl()  contra  im[)iiiinaiiics  Ueligioiiem  alle- 
gavcrat  Aquinas.  >on  ergo    «  docior   sanctus,  cuni 
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«  csset  junior  iheoloj^iis  (ut  ait  Launojns),  imponi 
«  sibi  passus  esl  ab  co,  qui  relala  t^  stinionia 
«  Cyrillo  Alexandrino  supposuit;  »  sed  eadem  cx 
(^olleelionibus  quae  ferebanlur  de[)rompta  allegabat 
sanelus  dottor. 

\iucentio    Baroni,  qui    simili  (piadam    animad- 

versione  Launojum  oppugnaverat,  doeior  ipse  Sor- 

bonieus  reponil  parte  o,  ef)isl.  9  ad  Tliomam  For- 

tinum,  ea|)ite  (>,  num.  o5.    «  \n    libello  (inqniens) 

«  quem  Urbanns   Tiiomae  ad  examinandum  dcdil, 

«  fiiisse  illa  omnia  Cyrilli  lestimonia,  qaae  sunt  in 

«  opuseulo    contra  Graecorum    errores,  Haro    tam 

«  faeile  pronuntiat  ac  si  libellum  vidisset  aliquando 

«  ei  perlegissel.  Ilpu>culum  contra  (jraecorum  er- 

«  rores,  duas    in  partes    Iribuitur.    Prior    conlinet 

«  eapita  S^i,  (|uorum  unieui(|ue  praefigitur,  quomo- 

«  do  intelligalur  boe  vel  istud  alicujus  graeci  Patris 

«  dielum.  Posterior    babet   capita    50,  in    qnorum 

«  titulo.  quomodo  intelligatur  boc  vel  illud  alicujus 

«  graeci   Patris  dictum ,  non  ponitur    amplius,  sed 

«  simplex  argumentum  rei,  quae  deinceps  tractanda 

«  est.  Ex  quo  pars  posterior  non    ita  videtur  per- 

«  tinare  ad   priorem,   in    qua  libellus    Tbomae  ab 

«  L-rbano  IV  datus    expenditur.  »    Eallilur  egregie 

Launojus.  Tum  Patrum   teslimonia    quae   priori  in 

parte  expenduntur,  (um  illa  quae  habenlur  in  pos- 

teriori,  in  eo  libello  exstitisse    quem  Thomae  exa- 

minandum    dederat    summus  Pontifex,  ex  pluribus 

evincitur    ipsius  Thomae    verbis  in  suo    Opusculo. 

lii  praefatione  prioris  partis  haec  habentur:    «  Pro- 

«  posui  primo  ea   quae  dubia  es-e  videnlur  in  au- 

«  etoritatibus    praedictis,  exponere:  et    postmodurn 

«  ostendere,  quomodo  ex  eis  veritas  eatholicae  fi- 

«  dei  et  docealur  et    defendalur.  »    Illud  in  priori 

parte  praestat  Aquinas,  ac  istud  in  posteriori;  unde 

quae   in   utraque    parte  testimonia    graeeorum  Pa- 

trum  occurrunt,  eontinebat  libellus  ille:  In  praefa- 

lione  alterius  partis  verba  sunt:  «  His  igitur  exposi- 

«  tis  (diflicilibus  nempe  aliquibus  Patrum  graeco- 

«  rum    sententiis),  ostendendum  est    quomodo  ex 

«  auctoritatibus  in  praedicto  libello   conlentis  vera  fi- 

«  des  doceatur,  el  conlra  errores  defendatur. »  Erant 

ergo  in  eo  libello  non  solum  dubiae  dillicilesque  Pa- 

trum  sententiae,  quas  in  priori  in  parte  Opusculi  ex- 

planat  Aquinas;  verum  etiam  testimonia,  ad  fidem 

docendam    erroresque    refellendos    aptissima,  quae 

in  posteriori  parte  recensentur.  in  opusculi  eonclu- 

sione  sie    ait  sanctus    docior:    «  Haee    sunt,   Pater 

«  sanctissime,  quae  ex  auctorilalibus  doctorum  grae- 

«  corum,  secundum    vestr;im    jussionem  excepi,  et 

«  exponenda,    et    ad    confirmationern    verae    fidei 

«  in(iucenda.  »    Utriusque    parlis    auctoritates  per- 

spicue  indicantur;  quas  libellus  complectebatur.  His 

demum  verbis  Opusculum  absolvilur:  «  Sunt  aiilem 

«  fortassis  et    alia  in    praedicto    libello,    quae  vel 

«  dubia  esse  possunt,    et  exposilione  indigent;  sed 

«  quae  ad  fidei  assertionein  utilia  esse  possmit,  ad 

«  ea  quae  praemis-a  sunt,  ut  credo,  omnia  possunt 

•'  reduci.  »    Clarissima  verba  sunt,  quae  motum  a 

Launojo  dubium    eliminant:  certumque    faciunt,  in 

libello,  qui  Thomae  traditus    fuit,  exlasse    Patrum 

teslimonia,  sive  quae    in  priori  Opusculi  parte  ex- 

ponuntur,  sive  quae  in  parte  allera  inducuntur  ad 

verae  fidci  confirmationem.  Haec  duo  sunt  imposita 

Aquinati  munera,  quibus    ipse  egregie    defungitur, 

fide    relieta    penes    libelli    aiiclorem,  an    reete,  an 

falso  collectae  auctoritates  sub    Palrum  nominibus, 

quae  praefixa    legebanlur,  excerplae    essent.  Verba     I 


quaedam  sub  Cyi  illi  nomine  jain  Thomae  innotue- 
ranl,  anlequam  liliellum  a  surnmo  l^ontifice  acci- 
fierel:  quod  est  argumento,  eadem  in  aliis  (|uil)iis- 
dain  colleetionibus  exlasse,  ant  praedictum  libel- 
liim  jam  antea  notum  fuisse  Aquinati.  H  s  ipse  in 
(iOmmenlario  S"ntenliarum  el  in  Opusculo  ctnira 
impngnanles  lleligionem  usus  est:  quae  eonsultior 
deniqne  factus  in  poslremo  Summae  Theologicae 
opere  praetermisii. 

l|)sius  Tbomae  aetate,  opus  graece  el  laline, 
quod  inscribitur  Ofioxvpo^  rfii  a.l-f,Oa~icii  rY|<;  nLZ-e^oi. 
Tlicsnnrui  vcrikUifi  (idci,  scribebat  Bonacursius 
ordinis  Praedicatonim,  Italus  ille,  et  palria  ac  pro 
fessione  Bononiensis,  qui  plures  annos  in  provincia 
(ireciae  vitam  egit.  Ofjiis  idem,  cujus  exemf)laria 
duo  IMss.  extabant  in  Bibliotheca  (>olbertina,  dili- 
genlissime  reciwiset  Jacobus  Ecbardus  iri  Scripfo- 
ribus  Ordinis  Praedieatorum,  t.  1.  ad  annum  1200. 
Tractatus  continentur  I"  de  Spiritu  sancto,  2°  dc 
Purgatorio,  o"  de  Paradiso,  4"  de  Inferno;  5"  quod 
(jbristus  fecil  posclia  legale  in  die  el  hora  debitis, 
G°  quod  B.  Petrus  liabuit  praerogativam  dignitalis 
super  omnes  Apostolos,  et  plenitudinem  potestatis, 
et  suecessores  ejus.  In  quinto  tractalu  mentio  fit  li- 
bri  Fratris  Tbomae  contra  Graecos  de  azymo  el 
fermenlato.  llinc  innotescit  ^uum  in  opus  adhuc 
incubuisse  Bonacursium  post  edilum  ab  Aquinate 
opusculum  contra  errores  Graecorum. 

In  sexto  prolixum  ex  sancti  Cyrilli  Alexandrini 
libro  2  Tbesaurorum  adducitur  testimonium  de 
romani  Pontificis  polestate:  illud  ipsum  nempe, 
quod  per  particulas  liabetur  apud  Aquinalem  iii 
altera  Opusculi  contra  Graecos  parte,  ut  etiam 
admonuimus  num.  I.  Jam  vcro  colligilur  i"  Tbo- 
mae  et  Bonacursii  aetate,  lestijnonium  illud  sub 
nomine  Cyrilli  vulgalmn  fuisse:  et  inter  Palrum 
sententias,  quae  colligebantur,  extasse.  Coliigitur 
2"  ejusdem  testimonii  supposifiunem  aliorumque 
sive  sub  Cyriili,  sive  sub  aliorum  Patruin  nomine, 
remotiore  aetate  jam  factam,  cum  idem  Cyrilli  te- 
stimonium  in  Sentenliarum  Commentario  eitaverit 
Thomas.  Colligitur  5°  ejusdem  Thomae  bonam  fi- 
dem  in  tuto  csse,  qui  jam  vulgata  citabat  tesii- 
monia:  sed  etiam  innotescere  juslum  ejus  criterium, 
eum  in  aliis  denique  operibus,  maximeque  in  Sum- 
ma  iheologiae  praeJictum  et  alia  tcstimonia  pi-ae- 
lermiserit. 

Animadvertere  demum  praeslat  Cyrilli  testimo- 
nium,  quod  in  Catena  aurea  citatur  capite  16 
Matthaei  ad  illa  verba:  Tu  es  Petrus,  eic,  non 
eumdem  habere  auctorem,  qui  alia  de  (fuib  is  egi- 
mus,  testimonia  supposuit  sub  ejusdem  Cyrilli  no- 
mine.  Invicem  eadem  compara,  ac  stylum  plane 
diversum  deprehendes,  rudem  in  istis,  elegantioreui 
in  illo.  Verba  sunt:  «  Secundum  hanc  Domini  pro- 
«  missionem  Ecclesia  Apostolica  Petri  ab  omni  se- 
«  ductione  haereticaque  circumventione  manet  im- 
«  inaculata,  super  omnes  praeposilos  et  episeopos, 
«  et  super  omnes  primates  Ecclesiarum  et  popu- 
«  lorum,  in  suis  pontificibus  in  fide  plenissima  et 
«  auctoritate  Petri.  Et  cum  aliae  Ecclesiae  quorum- 
«  dam  errore  sint  verecundalae,  siabilita  inquas- 
«  sabiliter  ipsa  sola  regnat,  silenlium  imponens, 
«  et  omnium  obturans  ora  haereticorum,  et  nos 
«  necessario  salutis,  non  decepti  superbia,  neque 
«  vino  superbiae  inebriali  ,  typuin  verilalis  et 
«  snnetae  Apostolicae  traditionis  una  cum  ipsa  con- 
«  fitemur  et  praedicamus.  »   Ad  hunc  Catenae  lo- 


LIV 


cum  adnotavit  Nicolaius:    «  Simile    quippiam    legi 

«  in  Epistola  Marci  Papae  ad  Alhanasium  et    om- 

«  nes  /Egypti  episcopos.  »    Fons  verus,  unde   sen- 

tentia  illa  fluxorit,  ignotus  mihi.  Cetetum    lamelsi 

haec  Cyrilli  lestimonia  habeantur  supposiiilia,  nihil 


DE  IMPERITIA  !>'  HISTORIAE  FACTIS,  ETC, 

exinde  primatui  Petri  ac  successorum  ejus  decidit, 
qui  non  incerlis  hujusccmodi  !•  stimoni  s  innitiiur, 
et  quem  nullus  calholicorum  e»t  qui  non  agnoscat 
ac  veneretur. 
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DISSERTATIO    VT. 


DE  IMPERITIA  IN  HISTORIAE  FACTIS,  INEPTE  AC  FALSO  IMPUTATA  SANCTO  THOMAE  AQUINATl. 


CAPUT  PUIMUM. 

Mcthodum  in  hisloriae  factis  recensendis  in  san- 
cto  Thomn  Aquinate  servatam  scite  derlarant 
ac  vendicaiit  nustrates,  aliique  viri  docti.  Va- 
lidiores  quae  agi  possunt,  indicantur  vindiciae. 

l.  Historiae  ecclesiasticae  facla  suis  in  operibus 
non  raro  enarral  aut  indieat  sanctus  Thomas,  quae 
severiore  tandem  crisi  cum  discussa  fuerint,  aut 
dubia  inventa  sunt,  aut  certe  falsa.  Hinc  vero  ab 
audacioribus  quibusdam  criticis  hominibus  de  Hi- 
storiac  imperitia  Aquinas  accusatus.  Egregias  vin- 
dicias  egerunt  noslrates,  aliique  viri  docti,  quas 
minime  suggessit  nimia  erga  sanclissimum  docfo- 
rem  observantia,  sed  utique  melhodus  prudentis- 
sima  exposcebat,  quam  sibi  in  hisce  rebus  propo- 
suit  servandam  sapienlissimus  Thomas. 

Hanc  novissimc  ad  examen  vocavit  criminatio- 
nem  Michael  a  sancto  Joseph,  Hispanae  Jesu  Re- 
demptoris  familiae  alumnus,  in  Bibliographia  cri- 
(ica  sacra  el  profana,  parte  4,  verbo,  Sanctus  Tho- 
■inas  de  Aquino.  Ait  vero,  pag.  408:  «  Critici  ac- 
«  cusationes  divo  Thomae  intentant  ex  historiae 
«  61  chronologiae  parum  accurata  cognitione,  quam 
«  in  illius  scriptis  deprehendere  se  credunt.  de- 
«  sumptas.  Sed  illas  efficaciter  jam  refutarunt  viri 
«  graves  el  erudiii  e  sacra  Dominicanorum  lamilia, 
«  el  pracserlim  P.  Joannes  Nicolaius  in  suis  lau- 
«  dalissimis  Annolalionibus  ad  textum  sancti  Tho- 
«  mae;  P.  Natalis  Alexander  lomo  5  Hist.  eccl., 
«  dissert.  i,  saeculo  2;  cardinalis  Raimundus  Ca- 
«  pisucchius,  controveisia  7,  quaest.  unica;  Jaco- 
«  cobus  Echard,  tomo  "2  de  Scriptoribus  ord.  Praed., 
«  pag.  345;  Gravesonus,  de  Vita  Christi,  di<sert. 
«21,    ^  2,  et  in    Triade    dissertationum,    dissert. 

«  2 novissime    R.  P.    Hyacinthus  Scgura,  in 

«  sua  Critica,  discursu  7,  §  5,  De  vera  intelligen- 
«  tia  notitiarum  histuricarum,  quae  in  aperibus 
«  Angrlici  Doctoris  inveniuntur,  exacle  ac  |)ruden- 
«  ter  de  hac  re  disserit.  » 

De  Hyacinlho  Segura,  ejnsque  laudato  opere, 
haec  addiscimus  ab  eodcm  Michaele  a  sanclo  Jo- 
seph,  parte  4  citata:  «  Segura  Hyacinthus,  Hispa- 
«  nus  Alonensis,  sacri  ordnis  Praedicalorum,  li- 
«  beralium  artium  ac  sacrae  theologiae  leclor,  vir 
«  (laro  ingenio  pracditus,  et  omnimo.  da  selecta- 

•  que    erudilione  excullus,  stylo  brevi,    sed    mini- 

•  me  perfunctorio,  modestoque  et  accurato  crite- 
«  rio,  ac  dictione  porspiciKi  et  inalTeciata,  scripsit 
«  in  gratiarn  praesertim  studiosae  juveniulis,  ma- 
"  lerna  scilicel  lingua,  opus  inscriptum  latine:  Oj- 
«  nosura  Critica,  cmn  rcgulis   certioribns    ad    di- 

•  scerncndum  Dcrwwj  a  fuino  m  Ilistoria.  » 


Quod  attinet  ad  hislorias,  quae  in  sancti  Tho- 
mae  operibus  recensilae  leguntur,  laudati  scripto- 
ris  judirium  est  apud  eumdem  Michaelem  loco  priu* 
citalo:  «  Quamquain  historiae,  ac  proinde  etiam 
«  chronologiae  cognitioiie  iheologus  indig' at,  ne 
«  ejus  ignoratione  in  varios  errores  labatur,  ut  scite 
«  moie  suo  dixit  Canariensis  episcopus  (  Melchior 
a  Canus  ),  tamen  ipsius  muneris  non  est  singula 
«  facta  hislorica  accurate  discuterc;  praesertim  ubi 
«  non  de  historia,  sed  de  doctrina  theologica  ex 
«  piofesso  traclat.  Tunc  enim  culpandus  duntaxat 
«  esset  theologus,  si  facta  dubia,  incerta  aut  fa- 
bulosa,  tamquam  vera  et  explorata  adujitterei,. 
suoque  sulfragio  comprobaret.  Bene  tamen  pos- 
set  |)rorsus  irreprehensibiliter  nihil  de  veritate 
aut  falsitate  factorum  decernens,  ipsa  ut  vera 
«  permiltcre;  et  permissa  solum  historiae  veritate, 
«  quid  sub  tali  hypolhesi  theologice  dicendum  sil 

«  tradere  ac  docere Facta  hislorica,  quae  altin- 

«  guntur  a  divo  Tlioma.  ab  ipso  communiler  non 
«  admittunlur,  sed  solum  permitluntur;  non  pro- 
«  bautur,  sed  dumtaxat  non  rejiciuntur,  ut  du- 
«  bio  aut  argumento  proposito  locus  relinqualur; 
«  et  quae  dari  possit,  supposita  veritale,  responsio 
«  vcl  solutio  designetur.  Hunc  modum  procedendi 
«  satis  esse  Angelico  Praeceptori  familiarem,  suf- 
«  licienler  norunt,  qui  ipsius  scripla  accuraie  ver- 
«  sarunt..-..  Neque  aliquis  putet,  inutilem  esse 
«  lianc  procedendi  mclbodum;  nam  ex  quorum- 
«  dam  falsorum  permissione  magis  pcrspicua  red- 
«  ditur  veritatis  expositio  (  ac  verae  docirinae  usiis 

«  indicatur) Si  bcne  divi   Thomae   mens  per- 

«  scruletur,  et  conlextus  verborum  perpcndatur, 
«  ne  unum  quidt.in  locum  invenire  erit,  cui  ira- 
«  dila  regula  applicari  non  possit;  dicique  non 
«  queat  satis  probabililer,  divum  Thomam  non 
«  absolute,  sed  tanium  hypolhelice  fuisse  locutum 
«  de  hoc  vel  illo  faclo  hislorico.  Secus  lamen  sen- 
«  tiendum  est,  cum  divus  Thomas  conclusiontin 
«  aliquam  aiit  senleniiam  suam  faclo  historico  pro- 
«  bal;  tuuc  enim  crodendum  est  illum  facti  veri- 
«  tati  assonsum  praebuisse,  illudque  ut  verum  in 
«  suae  doclrinae  conlirmationom  allogasse.  »  Sunl 
enim  facta  cerlissima:  sunt  eliam  de  quibus  varic 
sentire,  prudentibus  doclisque  viris  licet. 

II.  llanc  sine  dubio  ab  Aquinate  methodum 
passim  servalam,  conij)eriot  quisquis  in  ejusdem 
operibus  versalur;  eatlemque  ox  nielhodo  validissi- 
mas  circa  facta  hislorica  quaodam,  quae  diibia  sunt 
aut  otiain  falsa,  promi  viiidicias  nonio  non  videt. 
Exoni()la  nonnulla  quae  (bjioiunlur,  licoal  diligen- 
tius  expaiidert',  quae  sanc  niihi  vidontur  evincere 
non  soluin  Thomam  historica  facta    quae    legebal 
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rni^rrai^se,  et  ex  hypothesi  faciorum  eji;regias  tra- 
(hdisse  theologicas  tioctrinas,  verum  etiam  in  ipsis 
lactis  recensendis  usiim  esse  criterio,  ac  satis  in- 
dicare  falsitatem  se  in  aliquihus  olfecisse  aut  de- 
prehendisst\  Validiorcs  islas,  qiias  propono,  sancli 
Tliomae  vindicias  jam  aggredior. 


LV 


CAPUT  II. 

Priiecipuax  drias  affi-rt  sanrtus  Thomas  Patrmn 
smtentias  dc  tempore  caedis  puerorum  inno- 
ventium,  quas  conciliare  studet  cum  sacrae 
Scrtpturae  textu.  Animadversiones.  Cur  ter- 
tiam,  aliam  prnetermiserit.  /li^itorica  qua-^dam 
facta  ab  aliis  invecta  refert.  Falsitafem  in  ali- 
quibus  deprehensam  indicat. 

I.  Primum  profero  exemplum,  quod  tempus 
eaedis  Innocentium  parvulorum,  ab  llerode  Magno 
Judaeorum  rege  jussae,  speclal.  Thnmae  verba  sunt 
pari.  3,  qi:.  36,  art.  6,  ad  5:  «  Dicendum  quod 
«  de  apparitione  stellae,  quae  apparuit  Magis,  est 
«  duplex  opinio.  Chrysostomus  enim  super  Mat- 
«  thaeum,  et  Auguslinus  in  sermone  Epi|)haniae, 
«  dicunt,  quod  ^teila  Magis  apparuit  per  biennium 
«  ante  Christi  nativitalem,  et  tunc  praemeditantes, 
«  et  se  ad  iter  praeparanles  a  remotissimis  par- 
«  tihus  Orientis  pervenerunt  ad  Christum  ter- 
«  tia  deciina  die  a  sua  nalivitate.  Unde  el  Hero- 
«  des  statim  post  recessum  Magorum  videns  se  ab 
«  eis  illusum,  mandavit  occidi  pueros  a  bimatu 
*  el  infra;  dubitans  ne  lunc  Christus  natus  esset, 
«  quando  stella  apparuit,  secundum  quod  audicrat 
«  a  Magis.  Alii  vero  dicunt  stellam  apparuisse  pri- 
«  mo  eum  Christus  natus  est.  Et  statim  Magi,  visa 
«  stella,  iter  arripientes,  longissimum  iter  in  tre- 
«  decim  diebus  peregerunt;  partim  quidem  adjuti 
«  divina  virlule,  partim  aulem  dromedaiiorum  ve- 
«  locilate.  Et  hoe  dico,  si  venerunt  ex  extre- 
«  mis  partibus  Orientis  .  Quidam  •  auiem  di- 
«  cunt  eos  venisse  de  regione  propinqua,  unde 
«  fuerat  Balaam;  cujus  doctrinae  sectatores  fue- 
«  runt:  dicuntur  autem  ab  Oriente  venisse,  quia 
«  terra  illa  est  ad  orientem  partcm  terrae  Judaeo- 
«  rum.  Et  secundum  hoc  Herodes,  non  statim 
«  recedentibus  Magis,  sed  post  biennium  pueros 
«  interfecit.  Vel  quia  dicitur  interim  accusatus, 
«  Romam  venisse;  vel  aliquorum  periculorum  ter- 
«  roribus  agitatus,  a  cura  interficiendi  puerum 
«  interim  destitisse:  vel  quia  potuit  credere  Magos 
«  fallaci  st<|lae  visione  deceptos,  postquam  non 
«  invenerunt  quem  nafum  putaverant,  erubuisse 
«  ad  se  venire,  ut  Augustinus  dicit  in  libro  de 
«  Consensu  Evangelistarum.  Ideo  autem  non  so- 
«  lum  bimos  pueros  interfecit,  sed  etiam  infra, 
«  quia,  ut  Augustinus  dicit  in  quodam  sermone 
«  Innocentium,  timebat  ne  puer  cui  sidera  famu- 
«  lantur,  speciem  suam  paulo  supra  aetatem,  vel 
«  infra  iransform;iret.  » 

Suam  in  hoc  loco  peritiam  sine  dubio  prodit 
Aquinas,  tum  quia  veterum  exposifiones,  quae  fe- 
rebantur,  accurate  enarrat,  invectasque  historicas 
narrationes  colligit  omnes;  tum  quia  suas  addit 
animadversiones,  queis  nonnullas  aut  magis  de- 
clarat,  aul  emendat;  tum  denique  quod  omnes  cum 
sacrac  Scriplurae  textu  conciliat.  Similem  serval 
melhodum  in  Commentario  in  Evangelium  Mat- 
thaei.  Inter  causas  quae  pro  dilatione  caedis    post 


duos  annos  legebat  apud  auclores,  alTert  nonnullas 
in  Suinma  Tlieologica  practermissas.  Verba  sunt: 
«  Alii  autem  dicunt  quod  isti  non  sunt  occisi  eo- 
«  dem  anno,  sed  post  duos  annos.  Sed  quare  tan- 
«  (iim  distulit?  Triplex  ralio  redditur  a  diversis. 
«  Una  est,  quia  a  principio  pulabat  (juod  Magi 
«  fuissent  dccet^ti,  et  quod  nihil  invenissent;  sed 
«  postquam  audivit  multa  verba  de  Christo  a  Za- 
«  charia,  et  Simeone,  et  Anna,  tunc  motus  fuit 
«  ad  quaerendum.  Alii  dicunt  quod  hoc  fccit  ex 
«  cautela:  timebat  enim  ne  puerum  quem  quae- 
«  rebat  parentes  occultarent,  unde  primo  voluit 
«  eos  assecurare.  Alii,  qnod  occupalione  impeditus, 
»  quia  misit  post  Magos  usque  ad  Tarsum  Ciliciae, 
«  et  fecit  inccndi  naves  eoruin.  Item  fuil  occu- 
«  patus,  quia  citatus  fuit  Romae,  accusatus  a  suis, 
«  et  sic  post  reversionem,  incoepit  saevire. »  Haec 
refert  Aquinas,  quae  legebat  apud  diversos,  quin 
alterum  praeferat  alleri,  siiumque  faciat;  el  haec 
prima  vindiciarum  ejus  optima  ratio. 

H.  Nonnullas  addere  praestat  animadversiones 
in  eas  quas  pro  sententia  priore  alTert  ille  Augu- 
stini  et  Chrysostomi  auctoritate.  Sub  Augustini  no- 
mine  Sennonem  ciial  in  Epiphania  Domini:  illum 
nempe,  qui  incipit:  Sicut  dies  hodiernus,  ac  pro- 
stat  in  Ascelarum  Sammauraeorum  Parisiensium 
editione,  tomo  5,  in  appendice,  num.  151.  Indicata 
ab  Aquinate  verba  sunt  num.  3:    «  Ferme  biennio 

«  visa  est Dicit  aliquis    illam    stellam    biennio 

«  apparuisse;  unde  monstratur?    Evangelici    verba 

«  recolamus A  bimatu  ct  infra    occidil    infan- 

«  tes....  Quare  a  bimatu  el  infra  occidi  parvulos 
«  jusserit?  Evangeli?ta  non  tacens:  Secundum  tem- 
«  pus.  inquit,  quod  exquisierat  a  Magis.  Ecce,  unde 
«  ostenditur,  non  tunc  primum  apparuisse  stellam, 

«  quando  natus  est  Christus ,  sed  biennii  tem- 

«  pore  praenuntiatione  fulsisse  sidere.  »  Editorum 
adnoiatio  est,  sermonem  istum  Lovaniensibus  fuisse 
dubium,  supposilitium  Verlino  ct  Vindingo;  ac  ipsos 
demum  primos  esse  qui  illum  in  Appendice  col- 
locaverint.  Pro  Augustiniano  ipsum  habuit  Tho- 
mas  cum  ceteris,  qui  aetate  sua  litteris  ac  eru- 
ditione  florebant;  ineptumque  foret  Aquinatem  ita 
sentientem  de  imperitia   notare. 

Laudat  etiam  Joannem  Chrysostomum.  Is  vero 
ait  homilia  7  in  Matlhaeum,  num.  3:  «  Videtur 
«  mihi  stella  diu  ante  apparuisse:  quia  enim  mul- 
«  tum  temporis  in  itinere  insumpturi  erant  Magi, 

■  ut  nato  statim  adessent ,  stella    multo  an- 

«  tea  sese  ostendit.  »  Sive  integri,  sive  incomple- 
ti  biennii,  quod  Christi  nativitatem  praecesserit, 
ratio  sumitur  ex  itineris  longinquitate.  Thomae 
satis  fuit,  definitum  abs  Chryso-tomo  tempus  in- 
dicare.  Item  in  opere  in  Matthaeum,  quod  imper- 
fectum  dicitur,  ac  sanctissimo  Patri  olim  adjudi- 
cabatur,  legimus,  homilia  'i:  Proficiscentibus  autem 
eis  per  biennium  apparuit  stclla.  Haec  noverat 
allegabatque  ecclesiastica  monumenta  peritissimus 
Thomas. 

HI.  Dupl(;x  veterum  innotescil  opinio:  aliorum 
prima,  qui  bimatum  in  Scriptura  expressum  ducunt 
a  biennio  ante  Christi  nativitatem;  aliorum  altera, 
qui  numerant  ipsum  sive  completum.  sive  incom- 
pletum,  ab  ipsa  nativitate.  Tertia  jam  viget  inter- 
pretatio,  Stellam  apparuisse  nato  Domino,  Magorunrt 
iter  spatio  dierum  tredecim  confici  potuisse,  eo- 
rumque  post  recessum  infantes  occisos;  veriium 
autem  Herodem,  nc  ferlassis  anlea  natus  esseireit 
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JiuJacorum,  qiiani  illi  stellam  vidisseri',  ea  sibi 
arte  consulendiim  putasse,  ut  laxatis  crudeiilalis 
lihulis  inlerficerentur  pueri  jam  bimi.  Hanc  sen- 
tenliam  siiet  Aquinas.  Cur  eam  vero  imlicaret,  quae 
sua  aelale  nondum  excogitala  fuisse  videlur? 

Veluti  novam  inlerpretationcm  alTert  ac  decla- 

rat  Baronius  ad  annuin  I  Cliristl,    num.  5^2,    sibi- 

quc  gratulatur  quod  ea   verba,  a    hiinatii    e(  infra 

sic  inteilexerit,  quemadmodum  [)ridem    exposuerat 

unus  Cornelius  Janscnius,  episcopus    Gundavensis. 

Ouid    eiiam,    quod    viri  docti  eam  judicarunt  mi- 

nus    probabiiem    ac     refularunf?     Ila     Corneliu^   a 

Lapide  in  Commenlario,  ubi    secundjKii    ab    Aqui- 

nate  memoralam  opinionem  approbans:    « Ilerodem 

«  non     statim ,    inqiiit  ,    nec    eodem     anno    quo 

«  venere    et    abiere    Magi    occidisse    infanles;  sed 

«  anno  sequenti,  qui  est  secundus  a  nato  Cluislo, 

«  ideoqiie    infantes    bimuios    occidisse .    »     Testis 

adducitur  Epi[)banius;  cujus  liacc  verba  suni,  bae- 

resi  oi     Alogorum,    num.    10:    «  Quippe  anno  35 

«  Herodis  nalus  est  Dominus,  ejusdeniqiie  anno  35 

«  venerimt  Magi;  deinde  37  imperii  anno  moritur 

«  Herodes.  »    Et  num.  I)    praecedenie:     «  Herodes 

«  animo  reputans,   ()oslquam  Majii  alia  via  disces- 

«  serunt,  in  illa  infantium  turlia  depreiiendi   [)ue- 

«  riilum     iiium,    atque    interfici    posse  credideral; 

«  qnolquot  in  agro  Betbeieemilico  forent  o  hinidlu 

«  et  infra  jussil  occidi.   Ex  quo   quis    non    videal 

«  timi  cum  Magi  venerunt,  bimuium    fuisse    [)ue- 

«  rum?  »    Par  est  Eusebii  sententia    in    Cbronico, 

iibi  anno  post  (^hrislwn  7ialum  secundo  adnotatum 

legimiis:    «  Herodes  cum    Cbrisli    notivitalem    Ma- 

«  j:orum  indicio  cognovissel,  universos  in  Beliileem 

«  pueros   jussit  inlerlici.  »    Haec   judicare    opcrae 

pretium  fuit,  ut  innott^sceret  pro  sua  Tbomam  pe- 

litia    novisse    in    ea    (jua    de    agimus   re   veterum 

.sententias  et  cbronologiae  modos;  neque  vcro  mu- 

nus  ejus  erat,    accuratiores  cbronotaxes    conficere, 

quas  viris  doclissimis  post   saecuia  tandem  debemus. 

IV.  Cur  vero  ad  biennium  post  natum  Cbrisium 

Innoccnlium  caedein  distuieril  Ilerodes,  ut  secuntla 

relata  seniiuitia  tenet,  diversas  causas    aflerunt    di- 

versi,  ex  iiistoriis  dubio  procui  inepiis  ac  faisis  de- 

siimptas.  Eas  Tbomas  recilat  omnes  in  Commentario 

in  Mattbaeum,  aiiqiias  tantum  in  Summa    Tbeoio- 

gica.  Ila  vcro  iegebat  ipse  in  Giossa:    «  Verisimiie 

•  e.st,  post  annum  ct  quatuor  dies  a  ISativitate 
«  Cbristi  Herodem  in  pueros  desaevisse.  Quod 
«  forsan  ideo  dislulit,  quia  Romam  profectus  csl, 
«  vel  ibi  accusatus,  vel  ut  Uomanos  consuier<H 
«  super  bis,  quae  de  Clirislo  dicebantur.  »  Lege- 
bat  etiam  apud  Petrum  Comestorem  in  Historia 
Scbolastica,  capilc  II:  «  Herodes  cum  de  nece 
«  Iiuerorum  disponerct,  citatus  est  pcr  e[)istolam 
«  ab  Augusto  (^laesarc,  ut  Romam  irel,  accusalioni 

•  niioriim  responsurus.  Tamen  Jose[)bus  dicit  quod 
«  .Alcxiiiidiiim  lilium  siium  seciim  Romam  traxerit.... 
«  Qui  ciim  iler  faccret  per  Ciiiciam,  audiens  na- 
1  ves  Tbarscnsium  .Magos  Iraduxisse,  in  spirilu 
«  vebementi  combussit  naves  Tbarsis.  (  Roma  re- 
«  versus)  conlirmalus  in  regno  eertius  quam  prius 
■  miliens  occidit  omnes  piieros,  »    etc. 

liaec  eadem  babet  Liicas  Tudensis  in  Cbronico, 
qiiod  aetate  Tliomac  eliicubrabat:  cademquc  narrat 
Ninceniius  liellovacensis,  cx  Pelro  Comeslore  «'e- 
>um|)ia,  in  S[)eculo  bisior.,  libro  7,  caj)ite  1)3.  Sed 
liis  omnibus  caiilior  Tbomas,  ea  qiiidem  ipsa  re- 
lcrl  vciuti    ab  aliis    enarrata,  non    a|)probat.  Hinc 


mirari  quam  maxime  subil,  Franciscum  Bivorium 
in  Commentariis  in  Fl.  Lucii  DeMri  Cbronicon  scri- 
bere  poluisse,  sanctKni  Thomam  approhare  quoil 
multi  dicunt,  quod  Uerodcs  interim  accusaius  Ra- 
muin  ient. 

V.  Quinimo  in  ejuscemodi  bistoriis,  quae  fere- 
bantur,  fabuiam  et  falsilatem  oifecisse  aut  depre- 
bendisse  sanctum  Dociorem,  gravia  sunt  indicia. 
Ac  primo  incendium  navium  Tliarsis,  quibus  velii 
debuerant  Magi,  quod  in  Commentario  in  .Matibaeum 
memoialur,  praeiermissum  est  in  Siimma  Tlieolo- 
gica,  quam  extiemis  vitae  annis  dociior  elTectus 
Tbomas  eiucubravit. 

Caiisam  iilam  diiationis,  quia  accusotns  Herodes 
Ronutm  ire  dehuit,  commentum  vocat  Baronius  ad 
annum  Cbiisti  1,  num.  48,  omnino  contictuin.  Fal- 
sum  id  esse  ait  Josepbi  testimonio:  «  Conslat  (]uippe 
«  ex  iibro  IG  .\ntiquit.,  cap.  7,  8  el  9,  Herotlem 
«  tempore  regni  sui  Romam  bis  concessisse.  Pri- 
«  mo  quidcm  non  accusatus  a  filiis,  sed  potius  ipse 
«  accusaturus  filios,  illuc  se  conlulit;  indeque  in 
«  Palaestinam  reversus  .  .  .  .  ,  Caesaream  in  bono- 
«  rem  Caesaris  dedicavit.  »  Haec  vero  juxta  cbro- 
nologicos  Usserii  ealcuios  contigerunt  annis  10  et 
1 !  ante  aeram  vuigarem;  «  quod  cerle  tempus 
«  tempori  >alaiis  Domim  aptari  non  potest.  Et  mullo 
«  minus  poslerior  ejnsdem  Romam  ad\entus,  cujus 
«  idem  Josepbus  ibideni,  capite  13,  meminit,  ut 
«  recte  inluenli  verilas  se  anle  ocuios  olTert.  » 
Hanc  iiomanam  Ilerodis  profeclionem  tertiam  vocat 
Usseriiis,  ac  iiligat  cum  anno  octavo  ante  aeram 
vulgarem,  ac  sine  dubio  eliam  anie  verum  Cbnsii 
nataiem. 

Ineptam  vidisse  Tbomam  causam  hanc,  ex  prae- 

dicta  profectione  Romana  sum[)lam,  colligo  ex  com- 

paralione   ipsius    Commentarii  in  Mattbaeum    cum 

Summa  Tbeologica.  Loco  priore    ait:  Itcm  fuit  oc- 

cupatm,  quia  citatus  fuil  Romae,  accm'<tus  a  suis. 

Ait  vero  posteriore  in  loco:    Vel  quia  dicitur  inte- 

rim  accusatm  Ronunn  vcnisse.  Modus  est  loquend', 

qiii  Tliomam  indicat,  bislorioiam    quidem  ab  aiiis 

narratam  recitare  se  voiuisse,  sed  ineptam,  ac  falso 

dilatae    Innocenlium    caedi   a[)plicatam    sine  dubio 

novisse.  Non    ita  caute    anle  Aijuinatem    scripserat 

Ilugo  de  Sancio  Caro:  Distulit,  inquiens,  post  annum 

cl  q\tatuor  menses;  quia  intermedio  tempore  Romam 

profeclus  est,  accmutus  n  filiis  suis.  His  quae  nar- 

rabat,  fidem  tribuisse  videtur  ille;  al  Aquinas,  dici- 

tur,  ait,  fide  omni  sua  prudentissime  suspensa.  Post 

Aquinalem    minus    etiam    cautus    eamdem  causam 

narrat  Nicoiaiis  de  Lyra:    «  Fuit  Herodes  impcditus 

«  ab   executione    bujus  facli;    quia    citalus    est  ad 

«  curiam    Romanam    ad   pelitionem    suorum  fiiio- 

«  rum  ....  Eundo  auleni    Romam,  ct    remanendo 

«  in  curia,  et  redcundo  in  Judaeam    apposuit  an- 

«  num  ct  ampiius.  » 

Paucis  verbis  causa  illa  ab  Aquinate  indicata, 
verisimiliores  ipse  dilalioiiis  raiiones  adduciJ,  quas 
promit  ex  Augiistino,  ineptis  faisisque  bistonis  mi- 
iiime  innixas.  Verba  ejus  dcscripsimus.  Augusiini 
autem  verba  sunt  de  Consensu  Evangeiistarum,  li- 
bro  2,  cap.  II:  «  Si  boc  ergo  movet,  omillo  di- 
«  cere,  quot  et  quaniis  occupalionibus  regia  cura 
«  distcndi  potuerit,  et  pcr  plurimos  dies  ab  illa 
«  inlcntione  vel  avcrli  omnino,  vcl  im[)ediri;  qnas 
«  tamen  muilas  et  magnas  esse  poluisse.  nemo  ila 
«  reriim  biimanarum  inex[)erius  est,  ut  aut  neget, 
«  aut  dubitct.  Cujus  cnim  cogilationi  non  occurrat, 
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«  quam  mulla  alia  lerribiliora  rogi  nuntiari  polue- 
«  niit,  scu  vera,  seu  fulsa?  ....  Ut  ergo  haee 
«  omiltam,  illud  dico,  posteaqua:r.  niliil  Herodi 
«  Magi  nuntiaverunt,  euni  cnidere  potuisse,  illos 
«  fallaci  stellae  visione  decepios,  erubuisse  ad  se 
«  redire;  atquc  ila  curn,  timore  depulso,  ab  inqui- 
«  rcndo  ci  peisequendo  pu<;ro  quievissc.  » 

Interfectos  post  matris  purgationem  infantes, 
Augustini  sententia  cst.  Causas  istas  prolixiori 
temporis  dilationi  accomniodai  sanctus  Thomas;  ho- 
diequc  sunt  viri  docli,  qui  Mariac  purgationem,  et 
quae  in  lempio  accidere,  post  aimum  el  amplius 
dilYerunl.  Ex  Josepho  novcrat  Aquinas,  exlremos 
wtiie  annos  Herodcin  inler  dissidia  et  an^ustias 
curasquc  magnas  egissc;  baud  vero  diligcntiorcm 
iustituit  perquisilioncm  de  tempore,  quo  vitam  post 
natumChristum  prolraxerit  rcx  Judaeus.Annosutique 
plures  numerabanl  Euscbius  Caesariensis,  Epiplia- 
nius  et  alii;  quibus  ctiam  conscntiunt  rccentes  nos- 
Irae  aelatis  non  pauci  scriplores. 

CAPUT  IH. 

Joannem  Evangclislam  nnberc  volenlem,  vel  etiam 
^ponsum  in  nupliis  Canae  Galilaeae,  refert 
sa7ictus  Tliomas;  historia,  quaecumque  ea  sit, 
expenditur;  quue  id  unum  prodit,  nabere  iUam 
voluisse;  eidnnque  addiderunt  alii  nuptiarum 
celebrationem.  Haec  sibi  nota  fuisse  indicat 
Aquinas;  cautiusque  scribit  in  Summa  Theolo- 
logica.  Ulrunujue  permitlit ;  ac  nihiloniinus 
Joannis  virginitutem,  quam  sancti  Patres  ct 
ipse  commendat,  sustineri  posse  ostendit. 

I.  Imperitiae  vertitur  Aquinati,  quod  aliquibus 
in  locis  enarret  Joannein  Aposlolum  et  Evangclis- 
tam  nubere  \oluissc,  ac  imo  sponsum  fuisse  in 
nuptiis  Canae  Galilacae.  Hanc  \ocat  Baronius  ad 
aimum  Chrisli  31,  num.  50  et  insequenti,  histnriam 
commentiliam,   nuper  cxcogitatam,  ac  ridiculam. 

Verba  Thomae  sunt  in  Expositione  Prologi. 
Hieronymo  adscripli,  in  Evangelium  Joannis:  «  Joan- 
«  neni  de  nuptiis,  volentem  nubere,  vocavit  Deus; 
«  ab  illis  scilicct  nuptiis,  ad  quas  esl  invitalus 
«  Jesus  cum  discipulis  suis,  ubi  mutavit  aquam  in 
«  vinum.  »  Cum  Ptolomaeo  dc  Luca  ct  Bcrnardino 
Guidonis  in  alia  disscrlalione,  ^ivc  admoniuone 
iidnotavimus:  «  Postillam  hanc  a  sancto  Thoma 
«  scriptam,  inaxime  super  quinque  eapitula,  stylo 
«  proprio;  rcsiduum  veio  dici  reportatiim,  ipso 
«  legenle,  a  fratre  Reginaldo  socio  ejus,  et  jjostea 
«  ab  ipso  Doctore  corrcctum  e-l  approbalum.  » 
Sponsum  in  nuptiis  Canae  Galilaeae  diserte  hoc 
loco  Joannem  enuntiat  sanclis-imus  Doclor. 

In  quatuor  Sententiarum  libro,  dist,  28,  qu.  1, 
art.  4,  inquit:  Ctrum  consensus,  qui  facit  matri- 
monium,  sit  consensus  in  copulam  carnalem.  Negan- 
tem  sentenliam  tenet.  Hanc  in  argumento  proluso- 
rio,  Sed  contra,  suadet  his  verbis:  «  nullus  con- 
«  sentiens  in  copulam  carnalem  est  virgo  mente 
«  et  carne;  sed  bcatus  Joanncs  Evangelista  post 
«  consensum  nuplialem  cst  virgo  mente  et  carne; 
«  ergo  non  consensit  in  copulam  carnalem.  »  Ver- 
ba  illa,  cotisensus  nuptialis,  initas  ab  Joanne  nu- 
})tias  indicant.  liujusce  quaestionis  argumentum 
amplissime  pertractai  comes  Didacus  Rubini  in  dis- 
scrtatione  Bergomi,  anno  17ol,  lypis  ediia  advcrsus 
elariss.  Joan.  Andream  Iricum. 
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Hac  de  rc  agit  demum  sanctus  doctor  2  2, 
qu.  180,  art.  4,  ad  1:  «  Dicendum  quod  perfectio 
«  non  solum  pnupertatis,  scd  etiain  continent^ae, 
«  introdueta  est  per  Christum  .  .  .  Lt  nc  alicui  spes 
«  pcrvenicndi  ad  perfecfionem  toHeretur,  assumf)sit 
«  ad  perfectionis  slalwm  ctiain  illos  quos  invcnit 
«  malrimonio  juncios.  Non  aulcin  potcrat  absque 
«  injuria  ficri  quod  viri  uxores  ilcscrerent;  sicut 
«  absque  injuria  ficbat  quod  omnes  divitias  dere- 
«  linquerent.  Et  iJco  Pclrum,  qucm  invcnit  matri- 
«  monio  junclum,  non  separavit  ab  uxore;  Joan- 
«  nem  tamen  rolenlem  nubere,  a  nnptiis  revocavit.  » 
Quo  in  loco  animadvcrte  Joanni  tribui  voluntatem 
nubcndi,  initas  ab  eo  nuptias  non  dici. 

H.  Ilistoriae  quac  ferebatur,  narratio  Thomae 
innititur.  Quaecumque  vcro  ca  sit,  unam  prodit 
Joaimis  voluntatem  nubendi;  nuptias  contraclas  non 
cxprimit.  In  pracfalione,  non  Augustini,  sed  inccrti 
aucloris,  quam  post  Erasmum  Lovanienscs  el  Asce- 
tae  Sammauraei  praefixcrunt  gcnuino  cjusdcm  Afri- 
caiii  doctoris  operi  in  Evangclium  Joannis,  hacc 
habentur:  /lic  est  Jaannes,  quem  Dominus  de  flucti- 
vaga  nuptiaruin  lempeslate  vocavil. 

Adnotandum  proponit  Baionius,  «  sic  Augusti- 
«  num  (aut  alium  auctorem)  dixissc,  vocatum  a 
a  nuptiis  Joannem,  non  quod  cuin  uxorem  duxerit, 
n  eam  reliilqueret,  sed  quod  eam  prorsus  non  ac- 
«  ccperit.  »  Priorem  scnsum  tuetur  Raimundus 
Capisucchius,  controversia  12  inter  selcctas  theolo- 
gicas,  Romae  anno  1G70  typis  editas;  at  vcreor  id 
aliis  virum  doctissimum  persuasurum  esse. 

Alia  cxtat  praefatio  ,  »ine  ullo  auctoris  nomine 
apud  venerabilcm  Bcdam,  sub  nomine  vcro  sancti 
Ilieronymi  apud  sequioris  aeiatis  interpretes;  in 
qua  legitur:  «  Hic  est  Joannes  Evangelista,  unus 
«  cx  discipulis  Dci,  qui  virgo  a  Deo  electus  est; 
«  quem  de  nuptiis,  volentem  nubere,  vocavit  Deus.  » 
Voluntatem  aut  consilium  nubcndi  habes,  non  ipsas 
initas  nuptias.  Ipsius  Bedae,  qui  coepto  octavo  sae- 
culo  florcbat,  verba  sunl  homilia  in  die  Joannis 
Apostoli  et  Evangelistae,  inler  hycmalcs  de  sanctis: 
«  Hunc  (Joannein)  prae  omnibus  diligit,  quia  virgo 
«  clectus  ab  ipso,  virgo  in  aevum  peiinansit.  Tra- 
«  dunt  namqiie  historiae  quod  eum  de  wptiis,  >o- 
«  lentem  nubere,  vocaverit:  et  propfcrea  quem  a 
«  carnali  voluptale  retraxcrit,  potiore  sui  amoris 
«  dulccdine  donavit.  » 

Antiquiora  ecclesiastica    monumenta,  quae  rem 

hancexhibeant,  inveniunlur  nulla,  pracler  apocrypha 

Apostolorum  Acta  sub  nomine  Abdiae,  primi  Baby- 

loniorum  episcopi;  lipis  edita    cxtant    apud    Joan. 

Albertuin  Fabricium  in  codice  apocrypho  novi  Tes- 

tamenti,  parte  2.  Sic  autem  lcgimus  libro  5,  num. 

25:    «  Tu,  Domine,  qui  servulum  tuum  mundum  a 

«  eonjunctionc  fcminae  praestitisti;  le,  Domine,  ro- 

«  go,  qui  fesiinanti   mihi  ad    nuptias  in  juventate 

«  dcmonstrasti   te,  atque    dixisti:  Mihi    nccessarius 

«  cs  Joannes,  opcrain  tuam    quacro.  Sed  cum  ju- 

«  venlutis   ardore  visus    essem  non    servare  prae- 

«  ceptum,  et  diflisus  quod  inlegritatem  servare  vix 

«  possem,  animum  ad  nuptias  appulissem,  tu  quasi 

«  bonus  Dominus,  acgritudincm   mihi  corporis  in- 

«  fcrens,  castigans  castigasti  me,  et  morti  non  tra- 

«  didisti.  Tcrtio  quoque    studmtem  nnptiis,  impe- 

«  dimento    leviore    revocasti,  »    elc.  Ex    hoc  fonte 

id  haustuin   viri    docti  observant    quod  brevius  ac 

simplicius  laudali    scriplorcs    enarrant  de    Joannis 

voluntatc  nubendi,  ipsoque  a  nuptiis  per  ipsum  re- 
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vocalo.  Hocce  Baronius  utitur  lestimonio  adversum 
nuplias,  quae  initae  a  Joanne  (iicuntur:  «  Quod  si 
«  apocryphis,  inquiens,  interdum  uti  liceal,  apud 
«  Abdiani  habetur,  eumdeni  Joannem  Chriili  per- 
«  suasione  mmquam  conjughim  uppetiisse.  • 

Sed  conlractum  hujusmodi  conjugium  a  Joanne 
ulla  non  produnt  hisiorica  laudata  monumenta, 
quaecumque  ea  sint.  Scripturarum  intcrprctes  vu- 
lunlnlem  nubcndi,  quam  Joanni  tributam  legebant, 
intellexere  consensuiu  nuptiakm,  ipsumque  fecerunl 
sponum  in  nupliis  Canae  Galtacae,  ''onjecturis 
agentes,  non  ulla  hislorica  fide.  Rem  patefaciunt 
ipsi  interpietes.  iNicolaum  Lyranum  seligo,  cujus 
haec  verba  sunt  ad  caput  2  Joaimis,  vers.  i:  «  l)i- 
«  cilur  etiam  communiter  quod  istae  nuptiae  (in 
«  Cana  Galilaeae)  fucrunt  Jonnnis  Ecangelistae;  a 
«  quibus  eum  Christus  vocavit  ante  consuinmatio- 
«  nem  matrimonii  per  copulam  carnis  ....  Vide- 
«  tur  quod  nuptiae  fuerint  suae,  quia  Christus  non 
•  legilur  in  aliis  nuptiis  fuisse.  Hoc  etiam  videtur 
«  per  hoc  quod  Mater  Jesu  erat  ibi,  tanquam  in 
«  nupliis  nepolis  sui.  » 

Antiquiores  addo  Petrtim  Comestorem  et  Ru- 
pertum  Abbatem  Tuitiensem,  qui  historiam  quae 
ferebalur,  ab  inlerpretum  excogitaiionibus  dislin- 
guunl.  Ait  ille  in  Historia  scholastica,  parte  %  cap. 
""*"       Quidam  aulumanl  has  nuptias  fuisse  Joamiis 
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«  Emmjelistae.  Et  ideo  vocata  est  Maria,  quia  n)a- 
«  lertera  ejus,  et  Dominus,  quia  consobrinus  ejus. 
«  Et  dicunt  qiiod  Dominus  eum  volenlem  nubcrc 
«  ex  his  nuptiis  vocaverit;  quod  non  esl  certum.  » 
Alter  ait,  libro  '2  Commentariorum  in  Joannem, 
circa  fin'  m:  «  Hunc  Joannem  Evnngelistam,  reliclis 
«  nupliis,  ipsius  enim  istas  fuisse  nuptias  (in  Cana 
«  Galilaeae),  vpinio  fere  omnium  esl,  ipsum  Do- 
«  minuin  sequi  coepisse  arbilr?mur.  Trjidunt  nam- 
«  que  historiae  quod  eum  de  nuptiis,  volentem  nu- 
«  bere,  vocavit.  »    etc. 

IH.  Haec  omnia  pro  sua  periiia  noverat  sanclus 
Thomas,  tum  quod  historia  vulgata  ferebat,  tum 
intcrpnium  add'tamenta  ad  hisloriam.  In  exposi- 
tione  Prologi,  sub  nomine  Hieronymi,  in  Evangelium 
Joannis,  ipsius  Evangelislae  roluntatem  nubendi  intel- 
ligit  nuptias  inilas  in  Cana  Galilaeae;  easdemque  in 
Commenlario  Senlentiarum  satis  indicat,  ubi  conscn- 
sum  WM/j^ja/m  juveni  apostolo  tribuit.  Cautiore  ser- 
mone  utilur  in  Summa  Theologica,  juxla  fidein  vul- 
gatae  hisloriae  solinnmodo  referens,  Jonnnem  volcn- 
fcm  nubere  a  nuptiis  Jesum  Christum  rcvocasac. 

Cur  vero  utramque,  et  hisloriam,  et  adjectam 
intcrpretationem,  non  adhibuissel  Thomas;  ul  quae 
theologica  dogmata  illis  permissis  consona  forent, 
ostenderet?  Jam  enini  aposloli  Joann'S  fuisse  nup- 
tias,  quac  in  Cana  Galilaeae  celebratae  fuerunt, 
interprctum  opiuio  crat,  tcste  Ruperlo  Tuitiensi, 
fi^e  ommum.  Hisloriam  quoque  de  Joannis  volun- 
tule  nuhcndi,  ejusquc  a  nuptiis  nvocatione,  nobiles 
scriptores  amplexi  fuerant,  laudalus  Rupertus,  Pe- 
irus  Comcstor,  Venerabilis  Beda,  auctor  Prologi  in 
Joannis  Evangelium. 

IV.  Hisce  vero  advcrsari  vidcbanlur  eximia  prae 
conia  quibus  Joatinis  virginilalem  commendabant 
Sancli  Palres;  inodumque  justae  concordiae  propo- 
nere,  ad  theologum  Thomain  speclabat.  Patrum 
dicla  prinio  loco  expendere  praeslat.  Sanctus  Hie- 
ronymus,  libro  I  adversus  Jovinianum,  num.  2(5: 
Petrus  aposiolus  ev/,  inquit,  et  Joannes  aposlo/us; 
mantus  et  virgo.  Melchior  Canus,  libio  5  de  Locis 


theologicis,  capile    i,  utrumque    mariti  el   vtrginit 

atlributum  tribui  Joanni  debere    censet;  quod  ejus 

judicium  non  ita  facile  approbaverint  alii.  Sequilur 

Hieronymus  ibideni:  «  Exposuii  (geneiatiunem  Verbi) 

«  virginilus,  quod  nuptiae    scire  non    poterant.   Kt 

«  ut  brevi  sermone  mulla  comprehendain,  doceam- 

«  que  cujus  privilegii  sil  Joannis  virginitas.  a   Dt>- 

«  mino  virgine  Mater  virgo  viigini  discipulo  coni- 

«  mendatur.  »    Ait  etiam  in  caput  oli  Isaiae:    «  Ta- 

«  lem  fuisse  Eunuchum.  quem  Jesus  amavit  pluri- 

«  muin,  Evangelistam    Joannem,  ecclesiaslicae  tra- 

«  dunt  hisloriae.  » 

Epiphanius,  haeresi  58  conlra  Valesios,  num.  4: 
«  Joannes,  et  Jacobus,  Zeb  daei  (ilii  .  .  .  .  in  virgi- 
«  nilate  persislenles,  ac  neque  membra  sua  pro- 
«  priis  amputantes  inanibus,  nequc  copulati  nuptiis.» 
Joannes  Chrysosiomus,  in  libro  de  Virginiiate,  ca- 
pite  82:  «  Joannes  tum  Baptista,  tum  Evangelista, 
«  ulerque  virgo.  »  Ambrosius,  de  Inslilutione  vir- 
ginis,  cap.  7,  num.  50:  «  Eadem  (Maria  Dei|)ara) 
«  postea  Joanni  Evangelistae  est  Iradila,  conjugiuin 
«  nescienti.  »  Cassianus  collalione  16,  cap.  14: 
«  Largiorem  erga  hunc  (Joannem)  superabundan- 
«  tiam  amoris  expressit,  quain  ei  viiginitatis  piivi- 
«  legium,  el  carnis  incorruplio  conferebat.  » 

Hanc  Patrum  sententiam    nihilominus  pro   evi- 

denti   non  habuit    Augustinus;  veluti    congruenl-  m 

adoplat,  Sic  enim  ait,  traclatu   124  in  Evaniielium 

Joannis,  num.  7:    «  Sunt  qui   senserint,  et  hi  qui- 

«  dem  non  contemptibilcs  sacri  eloquii  iractatores, 

«  a   Christo    Joannem    apostolum    proplerea    plus 

«  amatum,  quod  neqae  uxorcm  du.rerit,  et  ab  ine- 

«  nnte  pucritia  ca-<tissimus  ri.rerit.  Hoc  quideni  in 

«  Scripliiris  canonicis    n<n  cvidenter    apparet.  Ve- 

«  rumlamen  id  quoque  mullum  adjuval  congrucn- 

«  tiam  hujus  senieiiiiae,  quod  illa  per  eum  signi- 

«  ficala  est  -(vila)  ubi  non  ernnt  nup'iac.  »    Potnit 

ergo  locum  habere  tum  vulgata  hisloria  de  Joanniu 

voluntate  nubondi,  tum  interpretum    opinio  de  nu- 

ptiis  ab  ipso  Joanne  contraclis.  Virginilati  Joannis 

magis  favere  videlur  Augustinus  in  libro  de  Bono 

conjugali,  cap.  21,  num.   26:    «  INon    est,    inquiens, 

«  impar  mcrilum  conlinentiae  in  Joanne,  qui  nuUas 

«  expcrtus    est  nuptias,  et    in  Miraliam   qui    (ilios 

«  generavit.  »    Quo    lainen    in  loco    inlelligendum 

esse  Joannem  Baptistam,  conjicit  Tillemontius,  nota 

1    in  Joannem  Evaiigelislam;  quo  etiam  de  Joanne 

Baplista   intelligi  solenl  Terlulliani  verba  de  Mono- 

gamia,  cap.   17:  Joa)ines    uloqui,  inquicns,   (Jliruti 

spado. 

Haec  oinnia,  iterum  animadverlo,  cum  nosset 
Thomas  Aquinas,  sapienler  poluil,  debuilque  histo- 
riani  saepe  dictam  permiilere,  ac  opinionem  inter- 
pretum,  ac  ulrunique  cum  Joannis  virginitaie  con- 
ciliare.  Hanc  sumniopere  commendat  el  ipse  san- 
ctissimus  doctor  in  Exposilione  Prologi  sub  nomine 
ilieronymi.  Ail  in  Commentario  Evangclii,  cap.  15, 
lectione  i:  «  Fuit  niagis  dileclus  a  Chrislo  propter 
«  tria:  primo  quidem  prupter  mundittem  puritatis, 
«  quia  virgo  est  electus  a  Domino  (Prologi  verbis 
«  utilnr),  et  vrgo  in  acvum  pcrmausit.  Et  capite 
21,  lectione  5  :  «  Eum  speciali  dileclione  prae 
«  caeteris  dilexil,  et  hoc  propter  tria  ; . .  .  secundo, 
«  proptcr  munditiac  puritatem,  quia  virgo  fuit.  » 
Et  in  5.  disl.  51,  (|u.  2.  art.  5,  qu.  4:  «  Joannes  ma- 
«  gis  diligilur,  quanlum  ad  signa  exteriora  fami- 
«  liaritalis,  et  hoc  propter  qualuor  causas  .  .  .  ; 
«   lertio  propter  custitatem.  »    El  in  Suinma  Theo- 
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logica,  part.  3,  qu.  iH,  nrt-.o,  ad  i:  «  Joanncs 
«  (excellcns  fuil)  in  privilcgio  anioris,  quo  a  Christo 

•  diligebatur,  proplor  suam  virqinitatem.  » 

Obvia  diflicultas  cst:  quoniodo  lam  subliniis 
virginitas  coniponi  qncat  cuni  voluntale  nubcndi, 
quan»  vulgata  hisloria  prodil,  aut  cliam  cum  nu- 
piiis  inifis,  ut  opinabantur  inlcrprctcs?  Eam  dcpcllit 
sancti  Thoniae  doctrina.  Inilas  a  Joanne  si  nupfias 
vclis,  animadvcrle  ad  cas  non  rcquiri  consensum 
in  carnalem  copulam,  ut  ipse  docet  in  4,  disl.  50, 
quaest.  "2,  arl.  1,  quacst.  2,  ad  o,  et  disl.  28  prae- 
fcdcnte  superius  citala.  Niniirum  reifuirilur  consen- 
xus  (verbis  utor  Francisci  Sylvii  part.  5,  in  Supp'., 
(juacsl.  48,  art.  1 )  in  poteslalem  illum  sui  corporis, 
uUeri  traditam  in  conwuuiem  ussociationem  vilae, 
in  qua  lalis  copxda  conlinetur  implicite;  sed  non 
requiritur  proposilum,  nec  etinm  virtualc,  ejusdem 
lopulae.  Hujusniodi  fuit  Josephi  conjngium  cum 
^laiia  Virgine;  ct  sic  virgo  Mnria  taiti  aniini  quam 
torporis  virginitalem  semper  relinuit.  Vide  laudaam 
Rubini  DissiTlationcm.  Talcs  ctiam  fuisse  Joaimis 
nupiias,  inspirante  Dco,  ac  suadenle  Christo,  diccn- 
dum  est. 

Verum  sanctus  Thomas  in  Sunnna  Theologica 
unam  in  Joanne  indical  voluntatem  nubendi,  aut 
Rimplcx  animi  consilium,  quod  virginitati  non  obstai; 
ab  eoque  juxia  vulgatam  historiam  addit,  revoca- 
tum  fuisse  a  Jesu  Chrislo.  Hinc  etiam  aucores 
Praefaliorumi  in  Evangelium  Joannis,  et  venerabilis 
Beda,  qui  eam  asserunt  hist  iriam,  simul  enarrant, 
Joanneni  virginem  a  l)eo  electam.  J.im  vcro  salis 
innolescunt  Aquinalis  nostri  peritia,  criterium,  tlieo- 
logica  doctrina. 

CAPIT  IV. 

llistoriain  de  Trajani  impcratoris  anima,  preci- 
bus  sancli  iircgorii  Magw  liberata  ab  inferis, 
rcfert  sanctus  Tliomas,  deque  modo  quo  id 
fieri  pntuerit,  thtologice  disserit.  Latini  et  Graeci 
scrijttores,  qui  factum  illud  literis  mandarunt. 
Velnti  fibulam  explodunt  viri  docti'.  Natalis 
Alexandri  vindiciae  pro  sancto  Tlioma  Aqui- 
nale.  Satis  indicat  ipse  Thotnas  historiae  fal- 
ailatcm  se  dcpreheiuUsse. 

1.  Vulgata  illa  narratio  sequitur  de  aninia  Tra- 
jani  imperatoris  precibus  sa  icli  Gregorii  Magni  ab 
inferis  liberata,  quam  nimia  crcdulilate  excepisse 
^anctum  Thomam  Aquinatem  inquiunt.  Eoca  pro- 
fero  ubi  hac  de  re  sanctissimus  Docior  vcrba  facit. 
in  primo  Scntcntiarum  libro  dist.  43,  qu.  2,  art. 
"1,  inter  argumenta  prolusoria,  num  %  haec  ha- 
benlur:  Legitur,  quod  ad  preces  beati  Gregorii  l)o- 
minus  Trajanum  impcratorem  idololatram,  et  ob 
lioc  in  inferno  danuuitutn,  ab  inferis  revocavit,  el 
vilae  restituit.  In  solutione  ad  5,  ail  ille:  «  Diccn- 
«  dum  quod  idem  est  de    Trajano,  qui  forte  posi 

•  trcceiitos  annos  suscitalus  est,  ac  de  al  is  qui 
«  post  unum  dicm  suscilati  sunl.  De  omnibus  enim 
«  diccndum  est  quod  non  /Inaliter  damnati  erant. 
«  Praesciebal  enim  Deus  cos  sanclorum  precibus 
«  a  pocni»  liberandos  et  vilae  reslituendos;  et  sic 

•  ex  libcralitale  bonilatis  suae  ei  vilain  contulit 
«  quamvis  aeternam  poenam  meruisset.  »  Auclores 
infra  mcmorandi  sunt,  pcncs  quos  haec  legebantur. 

\i\  quario  libro,  dist.  4o,  quaest.  2,  art.  2,  num. 
5,  objectio  esl:    «  Damascenus  in  eodem    sermone 
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«  (  de  Mortuis  )  narrat  quod  Grcgorius  pro  Tra- 
«  jano  oralioncm  fundcns,  audivii  vocem  sibi  di- 
«  viniius  illalam:  Voccm  luam  audivi,  qwid  veniarn 
«  Trajano  do.  Cujus  rei,  ut  Damascenus  dicil  in 
«  dicio  sermone,  testis  est  Orims  umnis  et  Occi* 
«  dcns.  »  Rcpoiiit  Aquinas.  ad  ."),  «  quod  de  facto 
«  Triijimi,  lioc  modo  polcst  probabililer  acstiniari 
«  quod  prccibus  beali  Gregorii  ad  vitam  fuerit 
«  rcvocatus;  et  ibi  gratiam  conseculus  sit,  per 
«  qiiain  remissioncm  pcccalorum  habuit,  et  pcr 
«  conscquens  immnnitalcm  a  pocna.  Sicut  etiara 
«  appiret  in  omnibus  illis,  qiii  fucrunt  miraculose 
«  a  morluis  suscitali;  quorum  plures  constal  fu  sse 
«  idolairas,  ct  damnatos  fuissc  De  omnibus  enim 
«  similiicr  dici  oporlct  quod  non  erant  in  infcrno 
«  finaliter  dcpulali;  sed  sccundum  praesentem  ju- 

•  stitiam  propriorum  mcrilorum;  secundum  autcm 
«  supcriores  causas,  quibus  pracvidcbanlur  ad  vi- 
«  lam  rcvocandi,  erat  de  eis  aliicr  disponendum. 
«  Vel  dicendum,  sccundwn  quosdam,  quod  anima 
«  Trajani  non  fuit  snipliciter  a  reatu  po<nae  ab- 
«  soluta;  sed  ejus  poenu  fuil  snspcnsa  ad  icmpus, 
«  scilicet  usquc  ad  diem  judicii.  Nec  tanicn  opor- 
«  tet  quod  hoc  fiat  communiler  per  suffrugia;  quin 
«  alia  sunt  quae  lege  communi  accidunt,  et  alia 
«  quae  singulariter  ex  privdegio  aliquibus  concc- 
«  duiiiur.  »  Hisloriam  a  Damasceno  narratam  spe- 
ctat  solulio  prima;  allcra  eidem  apiatnr  historiae. 
quam  alii  quidam  rcferunt.  Isti  vero  infra  inno- 
lcscent. 

Pauca  dcmum,  quae  ad  rem  hanc  attinenl, 
verba  sunl  sancti  docloris,  quacst.  6  dc  Malo,  art. 
6,  ad  8:  «  Quamvis  Trajanus  esset  in  loco  repro- 
«  boruin,  non  tanien  erat  simpliciler  reprobatus; 
«  praedeslinalum  enim  erat  quod  precibus  Gre- 
«  gorii  salvarelur:  »  In  argumento  citalur  Dama- 
sceiius  in  quodani  sermme  de  Mortuis. 

11.  Praefatam  Trajaui  histoiiam  Aquinas  refe- 
ri^ns,  fide  nilebatur  Joannis  Damasceni,  qui  aetate 
illa  credcbalur  auclor  Oralionis  de  iis  qui  in  fide 
dormierunt.  Exlat  ca  graece  et  latine  apud  Mi- 
chaclcm  Lcquienum,  tomo  1  Operum  Damasceni. 
Ilacc  habcnlur  num.  16:  «  Gregorius  Dialogus,   se- 

«  nioris  Romae  episcopus cum  pcr  stratarn  viam 

«  aliquando  gradcrctur,  dcdita  opera  consistens,  in- 
«  tcnsissimas  preces  pro  Trojani  delictorum  con- 
«  donatione  ad  animarum  amantem  Dominum  fu- 
«  dit.  Moxque  hujusmodi  vocem  divinilus  emissam 
«  audivit:  Preces  tuas  exaudivi,  ac  Trajano  ignosco: 
«  lu  vero  posthnc  cave  ne  preees  mihi  pro  imiriis 
«  offcras.  Quodque  hoc  verum  sit  atque  ab  omni 
9  criminalione  alienum,  totus   Oricns  Occidensque 

•  tcstalur.  »    Octavo  saeculo  florebat   Damascenus. 

Oi  ationem  lianc  ad  severum  examen  vocat  Leo 
Allatius  in  Dialriba  de  Joanne  Damasceno,  quae 
apud  Lequienum  inter  Prolcgomena  primum  locum 
tenet.  Hanc,  inquit  ille  num.  27,  omnes  quotquot 
post  Damascenum  scripsere,  dumtnodo  illius  me- 
minerint,  Damasceno  vindicant.  Scriptorum  judicia 
ei  su^picioncs  aflert;  ac  primus  ille  demum  libere 
pronunliat,  orationem  illam  Damasceni  non  esse. 
Allatio  suITragatus  est  Franciscus  Combefisius  in 
Auclario  novo,  tomo  2,  annotalione  postrema  ad 
Orationem  historicam  in  festum  restitulionis  ima- 
ginum;  qui  tamen  mentem  mutavit  (  Lequieno  ad- 
iiotante  in  Admonitione  in  Damasccnicam  Oratio- 
nem,  de  qua  agimus  )  quando  in  Bibliolheca  Patrum 
concionatoria  Oralionem  illam  laline  edidit,  ac  prae- 
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fatione  ornavii.   Allalii   senlenliann    propugnat    laii- 


datus  Michael  Leqiiienus  lum  in    Admonilione    ci- 
tata,  tum  in  Disserlalione  Dama-cenica  quinta. 

Satis  mihi  fuerit  hoc  loco  animadvertere,  ad 
imperitiam  Thomae  Aquinatis  referri  non  posse, 
si  pro  genuino  Damasceni  foctu  habuit  ille  hoc 
opu<;  quod  omnium  fere  ad  aetatem  usque  no- 
stram  judicium  fuit.  Velerem  latinam  orationis 
(ransialionem,  quam  sanctus  Thomas  adhibuit,  re- 
perire  se  nusquam  potuisse  adnotat  Lequienus.  Al 
in  aliis  Disserlationibus  nostris  Thomae  diiigentiam 
jam  ostendimus,  ul  opera  Graecorum  Patrum,  quae 
iatine  (ranslata  fuerant,  perquireret  et  consuleret; 
aut  eadem  ut  nova  translatione  a  consodalibus  la- 
tio  donarentur,  curarct. 

Saeculo  nono  Vilam  sancti  Gregorii  Magni  elu- 
cubravil  Joannes,  ex  monacho  Cassinensi  diaconus 
Homanae  Ecclesiae.  Histor  icum  Trajani  factum  refei  t 
libro  2,  num.  44,  quort  Ucjernt,  ut  ait,  penes  Axi- 
glorum  Eccles'KiH\  id  est,  iri  monumenlis  quae  in 
ecclesiis  Anglorum  servabantur.  Quae  lato  sermone 
narrat,  paucis  verbis  excepta  haec  sunt:  «  Giego- 
«  rius  per  forum  Trajani  procedens,  judicii  ejus, 
«  quo  viduam  consolatus  fuerat,  recordatus,  atque 
«  miralus  est....  ad  sancti  Petri  basilicam  cum 
«  pervenissi  t,  (amdiu  supcr  vrrore  clcmenlissimi 
«  principis  clcflevil,  quousque  responsum  sequenti 
«  nocte  ceperit,  se  pro  Trnjano  fnisse  anditum., 
«  pro  nullo  ultcrius  pagnno  prcces  cffunderet.  » 
Factum  istud  in  dubium  vocat  Joannes  diaconus. 
Si  quid  aulem  veri  insit,  illud  ita  accipiendum 
adnolat,  ut  (ircyorii  prccibus  non  fucrit  Trajani 
aninia  ab  infcrno  liberala,  et  in  pnradtso  rcposila, 
sed  ab  inferni  solummodo  crucialibus  libcrata;  quod 
videlicel  potest  videri  crcdibile,  etc.  Huncsine  dubio 
locum  Aquinati  notum  fuisse,  patefacit  responsio 
secunda,  quam  habet  in  4,  dist.  45,  qu.  2.  art.  2, 
ad  5:  Vel  diccndum,  secundum  quosdam,  quod  ani- 
ma  Trajani  non  fuil  simpliciler  a  reatu  poenae  ab- 
solula,  sed  e}us  paena  fuil  suspeyisa  nd  tempus, 
l*eri(iam  Thon)ae  jam  vides. 

Bnvem  aliam  sancti  Gregorii  vitam  Bollandus 
edidil  ad  diem  12  Martii,  quam  elucubratam  ait 
ab  auctore  synchrono ,  sed  anonymo.  Liberatae 
ab  infcris  animae  Trajani  precibus  Gregorii  Magni 
referlur  historia  nuin.  27,  eodem  fere  modo  quo 
eam  postea  Joannes  Diaconus  narravit.  Opus  istud 
Paulo  diacono,  c«'Iebri  Langobardorum  His(oriao 
scriptori,  qui  saeculo  oc(avo  provec(o  florel)a(,  ad- 
judicant  ac  vindicanl  Mabillonius  saeculo  I  Benedi- 
etino,  et  inter  vetera  Analecta  pag.  468,  in  edi- 
tione  Parisiensi  in  folio,  ac  editor  doctissimus  opc- 
nnn  sanclissinii  Pontilicis,  tomo  4,  ubi  nonnullae 
solvuntur  diflicul(<i(es,  qiiae  adversari  viderKur. 

Dubium  nihilominus  movct  Lequienus  in  prae- 
fatione  generali  in  novam  o[)erum  Damasceni  edi- 
tionem,  nuin.  20:  «  Joannes  diaconus,  inquiens, 
«  nonnisi  ex  Anglorum  et  Saxonum  (radi(ioi)e  pei- 

•  hibet,  sanctum  pontilicem  dum  piiblice  procederet, 

•  lusis  ad  D(!un)  precibus,  impelrasse    ut    Trajani 

•  imperatoris  anima  ab  inferni  suppliciis  eripere- 
«  tur;  adcoquc  Jitnnnis  acfafc,  nulla  alia  liomne  aiit 
«  apud  Ifalos  nionumenta   ox(abant,   (]uil)us  ea  li- 

•  beratio  adsirucretur.  Quocirca   m   dubium    verti 
«  possit  num    Vifa  altera  Circqorii   brevior,  in  qua 
«  perinde    liberati     Trajani    mcntio  fi(,  Paulo  dia 
«  cono  et  monacho  Cassinensi  tribui  debeat:    cum 

•  cerlum  sit  Joannem  diaconum  adornatam  a  Paulo 


«  Gregorii  vitam  prae  manibus,  dum  Historiam 
«  suam  scriberet,  habuisse  et  consuluisse.  »  Sine 
dubio  Joannes  diaconus  adornatam  a  Paulo  vitam 
se  consuluisse  satis  indicat  libro  4,  num.  99:  Cit/i« 
(  Gregorii  )mcritum,  mquiens,  quousque  tnundi  ha- 
jus  orbita  volvitur,  ut  cum  Paulo  viro  disertissiino 
fafear,  semper  accipiet  incrcmennun.  etc.  Al  hacc 
cadem  leguntur  verba  in  Vita  bre\iori  de  qua  agi- 
mus,  in  line:  Ccfrrum  qunnuiiu  mundi  hujus  or- 
bi/a  votvitur,  cjus  Inudnbile  merifum  semper  accipit 
incrrmentuin,  etc.  Cur  ergo  Trajani  liberationem, 
quae  in  eadem  Vita  legitur,  memoret  Joannes  dia- 
conus  abs  se  descriptan)  cx  Anqlorum  monumcnlis'* 
Adrioiaverim  ego.  Joannem,  libro  2,  a  num.  53, 
pgere  de  Anqlorum  conversione:  et  num.  41,  de 
Grcqorii  m^raculis.  quac  pcne^  Anqlurum  Iuclesi(i$ 
vulqo  lcqebantur.  Quidni  Trajani  factum  int  r  ea 
miracula  locum  habueril?  illud  ergo  ex  Anglicauis 
monumentis,  ex  quibus  alia  decerpebal,  promere 
voluit  Joannes,  quod  ceteroqui  in  Vita  a  Paulo 
adornaia,  eidenique  Joanni  noia,  ex(abat. 

Quidni  etiam  inter  baec  Anglorum  historica 
monumenta  lociim  habeat  Venerabihs  Bedae  Vita 
sancti  Gregorii  Magni,  quam  Guillolmus  Cave  re- 
censet  in(er  ejusdem  opcra  anecdoO  ex  Bibliotheca 
collegii  Mertonensis?  Ipse  Joannes  in  praefatione 
n)emorat  sancti  Gregorii  Acta  vulgata  jam  esse 
apud  Saxones  et  apud  Lanqobardus;  apud  illos 
fortassc,  qiiac  Beda  elucubravit;  apnd  istos,  quae 
Paulus  diaconus  composuerat.  Or»erum  sancti  Gre- 
gorii  editor  Sammaiiraeu>  adnotat  in  praefatione 
de  triplici  Vita  sancti  Gregorii,  nuin.  15.  Specimi- 
na  quaedatn  Vilae  quae  Bcdae  tribuitur,  et  in  col- 
legio  Mertonensi  adscrva(ur,  curante  M 'billonio, 
aecepisse  a  Thoma  Gals,  agnovisseque,  Vitam  illam 
('amd(,'m  esse  cuin  brcviori  Pauli  diaconi  lucubratione. 
Hinc  Joanni  diacoiio  perinde  fuit  monumecta  A:i- 
glicana  citare,  ac  ipsam  Vitam  Pauli  diaconi  inter 
ea  monumeiKa  reper(am.  Baronius  ad  annum  6()i, 
num.  5l),  (luos  tamum  ejus  Trajani  historiae,  quos 
novcrat,  scrip(ores  laudat,  Joannern  Damascenurn 
et  Joanncm  (li.iconum.  Scriptores  innotescunt,  (|uo- 
rum  fide  ni(eba(ur  Tiajani  imperaloris  liberalio  ab 
infcrni  cruciatibus. 

III.  An  vcio  admi(ti  ea  debeal.  cum  litieri» 
mandata  fueri(  a  viris  laudi^  pi-aeconio  dignissimis? 
An  eamdem  crediderit  sanctus  Tliomas?  Qnaesiio- 
nem  primam  dirimit  Baronius  loco  citato,  vulgatam 
historiam  rejiciendo.  tamquam  fabcllam  excogitatam. 
ConseiKil  ^atalis  Alcxandcr,  saeculo  2  aerae  chri- 
stianae,  disser(atione  1,  pluribus  ostendens,  factum 
quod  narratur,  aperdssimis  rcpugnare  sancti  Gre- 
gorii  documcntis,  quae  in  ejiis  operibus  occurruiK. 
Iii  eamdcm  sei)(en(iam  conccdit  (loctissimus  Asceia 
Sammauraeus.  opcrum  sanctissimi  Ponlilicis  edi-tor 
(omo  4,  in  Vita  abs  se  eoiicinnala,  libro  5  capile 
10,  a  num.  5.  Neque  soUim  pro  commentitia  ips^m 
liaberK  historiam,  verum  etiam  elfugia  explodunt, 
a  Joanne  diacono  excogitata.  Scriptores  alios,  nii- 
mero  plures  et  eruditione  praestantes  omitto,  qui 
ir)  ean)dem  fabcllan)  insurrexerunl.  Haec  veio  ad- 
notasse,  mea  inter  nego(ia  erat. 

IV.  Ad  sanctum  Thomam  quod  altinet,  vindi- 
eias  prin)o  loco  in  medium  profero,  quas  agit  Na- 
talis  Alexandcr  loco  citato:  «  Sanclus  Thnmas  non 
«  asserit  positive  Trajani  Iibera(ionem  ab  infcris, 
«  prccibus  sancii  Gregorii  in)pe(iatam;  sed  si</>f)o.v»Va 
«  liistoria  quam  propter  pufatilii  l)amasccui  aucto- 
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«  rilat"m  noluii  rcjictre;  nec  ipsi  acciiratius  ex- 
«  pe()d(  re  licuit  propler  librorum  penuriam  iis 
«  teniporibus;  ea  respoiidit,  quae  prohabilius  re- 
«  spoiideri  poterant.  Ncque  eiiim  solet  sanctus 
«  Thomas  facla  hislorica  expendere,  neqyc  id  sibi 
«  proposuil  in  Summa  et  aliis  OpiMibus;  sed  so- 
«  lum  quaestiones  iheologicas  scholastica  methodo 
«  pertraclare.  Uiule  cum  argumenlis  respondet  hi- 
«  storico  faclo  irmixis,  ejus  responsiones  hyputhe- 
«  licae  sunt  dumtaxat,  non  ahsolatae.  Nec  postulat 
«  summa  et  angelica  sancti  Thomae  erudilio,  ut 
«  historias  omties  ipsurn  scivisse  existimemus;  vel 
«  eas  quae  passim  suo  tempore  jaclabantur  ut  verae 
«  expendere  potuisse  absque  libris  quibus  earum 
«  probaretur  veritas  aut  falsitas:  vel  examinare 
«  ac  discuteie  debuisse  praeter  simm  institutum, 
«  qno  non  thelicam,  sed  scholaslicam  theologiam 
«  traclabat,  sed  solum  ut  propugnemus,  niliil  me- 
«  lius  aut  solidius  responderi  poluisse,  supposila 
«  factorum  veritate,  quam  quod  ipse  respondit.  » 
I^aria  disserunt  ceteri  sancti  Aquinatis  vindice.s. 

V.  Validiores  adhuc  mihi  videor  vindicias  agere 
posse.  Historiam  scilicet  illam  credidit  nunquam 
Aquif.as  ;  eamque,  prout  ferebatur,  commentiliam 
existimabat.  Ac  primo  racminit  ejus  inler  objectiones 
dumtaxat,  quae  fieri  aetate  illa  contra  theologicum 
dogma  solebant:  eadem  vero  usus  esl  nunquam,  ut 
quam  iradebat  iheologicam  doclrinam  firmaret . 
Ipsius  deinde  historiae,  quae  objiciebatur,  neque 
vcritatem  sipponit,  cum  solutiones  adhibeat  quae 
factum  evertunt,  prout  ferebatur. 

Damascenus  et  Joannes  diaconus  inquiunt,  Gre- 
gorium  pro  Trnjani  delictorum  condonatione,  aut 
super  errore  ejiisdem,  exauditum  fuisse,  datamque 
Trajano  vemam.  Haec  non  solum  non  approbat, 
sed  neque  ut  vera  supponit  Aquinas;  imo  tamquam 
falsa  explodit.  Id  unum  praestat,  ut  si  quid  con- 
tigerii,  quod  cum  sana  doclrina  consonum  sit, 
dicendum  foret:  1°  ad  vitum  revocatum  fuisse 
Trajanum,  adeoque  non  ipsum  jinaliier  damnalum 
fuisse;  2"  in  vita  restitutum  egisse  delictorum  poeni- 
tentiarh;  5°  ad  haec  singularia  facta  minime  requiri 
Ecclesiae  suffragia.  Quis  non  vidcat,  vulgatam  hi- 
sioriam  document  s  Thomae  imminutam  et  eversam? 
Quomodo  ergo  eam  crediderit? 

An  vero  crediderit  suscitaiionem  Trajani,  quam 

proponit?  Minime  gentium.  Ait  enim:  Qui  forte 

.'tuscilatus  est.  Dubilationis  particulam  adhibet,  ut 
illud  unum  indicet  quod  in  historia  admitti  po- 
tuisset,  si  quid  veri  inesset  eidem.  EITugium  addit 
Joannis  diaconi,  animani  Trajani,  adnotantis,  no7i 
dici  ab  inferno  liberatam.  sed  a  cruciatibus  inferni 
dumtaxat.  Sed  hocce  addit  ille  effugium  secundum 
qnosdam,  suumque  minime  facit.  Neque  praeterea 
absolute  hanc  ab  infernis  cruciatibus  liberationem 
admittit;  sed  ad  tempus,  scilicet  usque  ad  diem 
judicii,  si  quidem  permitlcnda  foret.  Ita  disseren- 
lem  Thomam  prudens  quisque  jam  probe  novit, 
diligentius  vulgatam  historiam  expendisse,  eamque 
prout  ferebalur  inficialum  esse. 
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Paneyn  azf/mHm  in  encharistico  sacrificio,  (pas- 
sante  Ehionaeorum  haeresi,  intermissum  fuisse 
in  Ecclesia  latina,  refert  alicubi  .fanctus  Tho- 
mas  cuin  ejus  aevi  scholasticis.  Cotninentitiam 
historiam  rejiciuat  viri  docti.  Mahdlonii  de 
sancto  Thnma  aliisque  scholasticis  prudens 
judicium.  Commentuai  dcprehendisse  videtur 
Aqainas  in  Sumina  Theoloqica.  Dc  nonmdlis 
episloiis  aijitur,  sub  nomine  Grcgorii  Magni  ab 
eodem  Aquinale  citatis. 

1.  In  quarti  Sentenliarum  libri  distinclione  \\, 
agit  sanctus  Thomas  de  panis  azxjmi  et  fermmtati 
usu  in  sacrificio  eucharistico,  juxta  latinae  Ecclesiae 
morem  ac  disciplinam.  Ait  vero  qu.  2,  art.  !2,  quae- 
stiunc.  5.  «  Videlur  esse  diversitas  inter  Graecos 
«  et  Latinos.  Graeci  enim  de  fermentato,  Latini 
«  de  azymo  conficiunt.  Causa  autem  hujusmodi 
«  diversitatis  est,  quia  Dominus  in  azymo  confecit, 
«  ut  ex  tribus  Evangelislis  habetur  manifeste;  et 
«  ita  in  primitiva  Ecclesia  apostoli  celebrabant. 
«  Quem  morem  Romana  Ecclesia  ab  apostolis,  qui 

«  ipsam    fundaverunt,    accepit Sed  postea,  ut 

«  dicit  Leo  papa,  imminenle  hacresi  Ebiunitaruyn, 
«  qui  dicebanl  simul  cum  Evangelio  legalia  obser- 
«  vanda,  sancti  Patres  ne  eis  consenliie  videren- 
«  tur,  voluerunt  ad  tempus,  instinctu  Spiritus  san- 
«  cti,  ex  fermentato  confici  sacramentuni.  Postea 
«  cessante  illa  haeresi,  Ecclesia  Romana  ad  pristi- 
«  num  morem  rediit;  Graeci  autem  servare  volue- 
«  runt  moiem  ad  tempus  a  Patribus  inlroductum; 
«  addentes  non  posse  confici,  nisi  ex  lermenlato.  » 
Ebionem  ejusque  haeresim  posl  excidium  Jeroso- 
lymitanum  emersisse,  Baronius  adnotat  ad  annum 
74,  num.  6.  Annum  vero  octavum  Trajam,  el  con- 
sulatum  Candidi  ac  Quadrali  statuit  Chronicoa 
Alexandrinum,  id  est,  annum  Christi  lOo. 

Similia  antea  scripserat  Alexander  Halensis  ia 
Summa  parte  4,  qu.  3.^,  art.  %  membro  5,  juxta 
edilionem  anno  1482  Norimbeigae  curatam;  ea- 
demque  leguntur  apud  sanctum  Bonaventuriim, 
dist.  11,  parte  %  qu.  1,  His  etiam  in  locis  Leo 
papa  in  testetn  adducitur.  Quo  tempore  ad  pristi- 
iium  morem  redierit,  si  tamen  rediit,  Ecclesia 
Romana,  indicare  videntur  Martinus  Polonus  in 
Chronico:  llic  ( Alexander  1  )  statuit  ut  vino  a- 
qua  misccretur  in  missa...,  et  ul  oblatio  fieret 
ex  azymo.  Romanam  Sedem  tenuit  ille  ab  an- 
no  108  ad  annum  usque  116.  Rem  hanc  ita  enar- 
rat  Platina:  Oblationem  quoque  ex  azymo,  in- 
quiens,  non  ex  fermenlato,  ut  antea,  fieri    manda- 

vit ,  ut  Ebionaeis  haeretids  calumniandi  occasio 

auferretur.   \n   causa    calumniae    Ebionaeis    ablata 
errasse  Platina  videtur. 

H.  Hanc  historiam,  quam  scholastici  litteris  man- 
darunt,  ad  examen  vocat  Nalalis  Alexander  iii  Ili- 
storia  Ecclesiast.  saeculill  et  12,  dissert.  11,  art. 
3,  eamque  rejiciendam  jubet,  utpote  summo  vete- 
rum  sitentio  falsitatis  convictam,  et  absque  ulla  pro- 
hationc  ab  auctorihus  laudatis  assertam.  Scripserat 
etiam  cardinalis  Joannes  Bona,  libro  1  Rerum  li- 
lurgicar.,  cap.  23,  num.    o:     Unde    haec   prodierit 

historia,    incertum    esl Eam    sanctus    Thomas 

fribuit  Leoni  papae:  sed  qids  fuerit  iste  Leo,    non 

dicit apud  antiquos  scriptores  per  mille  amw^ 

nullum  apparet  vestigium. 


Lxn  DE  IMPERITIA  IN  HISTORIAE  FAC 

Priinus  non  est  Thomas  qiii  Leonem  papnm 
in  testem  voeaverit.  Primum  hujus  nominis  inlel 
liguni  ali(|ui;  hujus  nominis  nonum  alii,  sub  quo 
eum  Graecis  habilae  fuerunt  controversiae.  Nihil 
tamen  simile  in  iis  epistolis  invcnitur,  quas  Leo  l.\ 
ad  .Micliaelem  Cerularium  schismalicum  scripsit; 
ac  epistola  non  apparel  ulla  Leonis  I,  quae  simile 
qu  dpiam   oilerat. 

lli.  An  ergo  historiolam  cudeiint  scholastici? 
Judicium  alTero  Joannis  Mabillonii  in  disserlatione 
de  Azymo  et  Fcrmentato,  capite  o.  Verba  sunt  in 
fine:  «  /Elate  lelcrum  scholaslicoriim  circumfcre- 
«  bantur  nescio  quae  Scripta,  seu  d<creta  Leonis 
«  et  Alexandri,  spuria  certe,  sed  nonclum  notae 
«  falsilalis;  quibus  adducli  auctores  superiores,  va- 
«  rias  de  azymo  sentenlias  tenuerunt .  Forsan 
«  etiam  qui  dixerc,  ocmsione  haeresis  Ebionicae 
«  cautum  fuisse  ut  cessareiur  ab  azymo,  huc    in 

•  ducii  sunt  auclorilate  sancti  Epiphanii.  Cum  enim 
«  apud  Epiphanium,  haeresi  50,  legerent  Ebionaeos 
«  erroris  nolatos,  quod  mysleria  oirerrent  in  azipno 

•  el  aqua  soUnn,  azymorum  usum  ea  occasione 
■  rejccium  ab  Ecclesia  fuisse  pulaverunt.  Et  quia 
«  persuasum  habebant  morem  utendi  azymo  apud 

•  Laiinos  a  Chrisli  exemplo  descendis-e,  hanc  de- 
X  mum  invenerunl  conciliandae  diflicullalis    viam, 

•  iit  azymum  propter  Ebionaeos  ab  Ecclesia  re- 
«  jectum,  seu  intermissum  dicerent;  postea  vero 
«  cessanie  haeresi  praedicia,  reslitulum.  » 

/Equissimum  quis  non  vidcat  Mabillonii  judi- 
cium?  Hinc  vero  coliigilur,  veterum  conjecturas  de 
vario  panis  azymi  iisu  abiisse  tandem  in  hisloriam 
ulique  falsam.  Exeiiiplum  adest  in  Joanne  Evan- 
gelisla,  quem  non  solum  nubere  voluisse,  sed  in 
nuptiis  Canae  Galilaeae  fuisse  sponsum  narranl.  Ad 
Epiphanii  verba  quod  attinet,  nondum  sensus  eorum 
apud  eruditos  compertus  est.  Consule  laudatum 
Mabillonium  loco  cilalo  cap.  10;  Bonam,  loco  pariter 
citato;  Martenium  de  antiquis  Ecclesiae  Rilibus,  li- 
bro  1,  cap.  3,  art,  7,  num.  8;  Natalem  Alexan- 
drum,  loco  superius  memoralo;  Lequienum  in  Dis- 
sertatione  Damascenica  5,  num.  29.  Colligi  nam- 
que  po-^se  pulant  nonnulli,  feimenlalum  panein 
ante  Ebionaeam  haeresim  in  usu  fuisse  iii  Ecclesia 
lalina;  alii  pro  azymo  pugnani. 

IV,  Sed  hanc  hisloriam,  quani    Thomas    junior 

in  Sententiarum  Commenlario  recensu  t  posl    alios 

.scholaslicos,  senior  dereli(juit  in  Summa  Theologi- 

ca    limaliori    extremae    vilae  ejus    opere.  Inquint 

parl.  3,  q.  74,  ari.    4:    Ulrtini    hoc    Sacriunenium 

fiebeal  confici    ex    pane    azymo.    Dignissima    sunt 

animadversione  ejus  verba:    « Circa  materiam  hujus 

«  sacramenii  duo  possunt  considerari:  scilicet  ijuid 

«  iit  nuessarimn,  el  quid  convoniens.   Necessarium 

"  quidein  est  ul  sit  panis  triliceus,  sine    quo  non 

«  perficitur   sacrainenlum;  non  est  aulcm    de    ne- 

«  cessitate  snoramcnli  quod  sit  azymus  vcl  fermen- 

«  lafw,  quia  in  unoquoque  conlici   polesl.    Convc- 

«  niens    aulem    esl    ut    unusquisque   scrvet  rilum 

«  suae  Ecclesiae  in  sacramonti  celebratione.  Supcr 

"  hoc  aulem  sunt  diversae   Ecclesiarum    consu^tu- 

«  dincs.  Dicit  enim  bcatu^  Gregoriu>  in    Regi^tro: 

«  Homana  Ecclesia  vffcrt  azymos  panes,  proplerea 

•■  qnod    Ihmiiius    sine    ulla   commixtione  susceptt 

"  laruvm;  acd  graccar  Erclcsine    affcrunt    fcrmeii- 

<■   tatum  pro  co  quoil    Vcrhum  Patris  inituium    est 

-  carnc,    xicul    frmcutatum   miscctur  farinac 

•■  Et  tamen    consuctudo  de  pane  uzymo  celcbrandi 
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«  melior  est:  primo  quidem  propter  inslilutionem 
«  Christi,  etc.  Habet  lamen  et  consuetudo  Graecoruin 
«  aliquam  ralioneni,  ei  propter  s  (piificaiioy\em,  quam 
«  tangit    Gregorius:    et    in    dcteslationem   haeresis 

■  yazarqconim,   qui  legalia  Evaigelio  miscebant.  » 
Locum  ulrumque  compara    et    expende.    Ltro- 

bique  (ali)iae  el  (jravcae  Ecclesiae  mores  \arios  va- 
riamque  disciplinam  exliibet:  ac  ulrobique  causam 
diversilatis  perquirit.  Hanc  repetit  in  Commentario 
ex  illa  hisloria  quae  ferebalur,  sed  eam  omnino 
praeterit  in  Summa.  Addit  vero  lillerales  et  my- 
slicas  raliones  plures:  adductamque  in  Commentario 
nec  verbulo  indicat.  Cur  vero?  1'raediciae  scilicet 
hisloriae  falsitalem  deprthenderat .  Haec  aulem 
Thomae  perilia  est.  iSazaraeis,  quos  memorat  Aqui- 
nas,  proprios  Ebionilarum  errores  imputat  Theo- 
dorelus.  Dubius  est  Epiphanius  num  Christum  cum 
Ebionitis  purum  esse  hominem  dicerent.  Non  aliuni 
eis  naevum  impingit  Hieronymus,  nisi  quod  cum 
credcrent  in  Christum,  legis  tamen  caeremonias 
lenebant.  Consule  Lequienum  in  nolis  ad  Joaniiis 
Damasceni  librum  de  Haeresibus  Ab  his  ergo  ui 
maxime  dilTerrent  Christiani  (trientales  et  graeci, 
fermcntato  pane  usos  esse  ab  inilio,  conjeclura  e.>t 
saiicli  Thomae. 

V.  Verba  Gregorii,  veluti  ex  Re-^istro  sumpia, 
afTerl  ille.  Eadem  in  aliis  locis  recilal;  in  Calena 
aurea,  cap.  26  Evangelii  in  .Mallhaeum;  el  in  Opu- 
sculo  conlra  errores  Graecorum,  Combefisius  ir> 
Bibliotheca  conc  onatoria,  in  Pa.^sione  Domini,  ad 
hunc  GiH^gorii  locum  in  Catena  aurea  descripiuin 
adnotat  in  margine:  iWmjuam  haec  occurrunt:  ncc 
qui  Latinorum  azyma  udcersus  Graicos  tutati  sunt 
unquam  produxerwit. 

Labitur  vir  doctus.  Perilissimus  Michael  Lcquie- 
nus  in  Disserlatione  Damascenica  o,  num.  41,  nos 
docet:  praediclum  Grcgorii  teslimonium  legi  paulo 
fuMus  in  tractatu  conlra  Graecos,  qui  habilus  est 
Conslantinopoli  in  aedibus  fralrum  Praedicalorum, 
anno  1252.  Tractatum  in  lucem  emisit  Petrus 
Slevartius  Ingolsladii  anno  IGKi.  Exlat  etiam  in 
Coloniensi  et  Lugdunensi  Palruin  Bibliolheca,  el 
in  Henrici  Canisii  antiquis  lectionibus,  tomo  4,  in 
cdilione  a  Ja^^obo  Basnagio  curala.  In  ea  parte  ubi 
agitur  de  sarramenlo  Altaris,  teslimonium  Gregorii 
afrerlur;    «  Audiant  Graeci  super  hoc  beatum  Gre- 

■  gorium  in  D i a loq i s  (\mo  \cs,e  l)ialogu}n,(nio  ipsum 
«  nomine  Graeci  vocab;mt  ),  quae,  el  qualia  sa- 
«  cramcnlo  detrahenlibus  responderit    qraeco  ser- 

■  mone,  cum  in  Graecia  Iranslcqaliune  fuigcretur. 
«  Dicit  enim:  Solct  plane  moveri  quaestio,  quod 
«  in  Ecclvsia  alii  fcrmcntutum  offcrunt,  alii  patws 

«  azymus Unde  fit  ut  nmxana  Ecclesia  offerat 

a  azymos  panes,  elc.  (  ut  supra  ).  Haec  sunt  ver- 
«  ba  Gregorii,  quae  in  Vita  ipsius  graeco  sermone 
«  reperiuntur.  » 

Animadverle  1"  Verba  illa  fiustra  inquiri  in 
Regeslo  Epislolarum;  2"  ab  aucloribus  hujusce 
Iraclatus  describi,  \eluti  sumpla  ex  Vita  vjtis  graece 
scripta;  3°  eadem  habuisse  verba  Gregonum,  cum 
Ivgatione  fungerctur  Conslantinopoli,  in  aliquo  col- 
loquio.  Sane  Photius,  cod.  252,  excerpta  rel»  rl 
Vilae  sancli  hujus  Ponlificis.  An  ergo  ex  illa  sum- 
pla  fuerinl  superiora  verba?  Satis  esl,  bona  et 
oplima  (ide  egisse  Aquinatem,  Gregorii  lestimonium, 
quod  ferebatur,  adducentem;  tamelsi  indices  quan- 
lioque  mendosos  sequatur.  Jacobum  Echardum  con- 
fcule,  diligentissinie  disseientem  de   praediclo    ira- 
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rtatu,  tomo  \,  ad  annum  1:252,  et    Jacobum    Ba- 
snagiuin  in  praefat  oni.'. 

C\PUT  VI. 

Mendoms  indcx  Sylvestri  pro  Silverio  romano 
ponlijice  expenditur.  Ilemque  Amjlurunx  episco- 
pi  pro  episiopo  Augusfodunensi.  Ac  demum 
Helenae  pro  Irene  imperatrice. 

I.  Mendosi  indices  occurrunl  aTqui  in  Sunima 
Theologica,  quibus  eliam  historiae  verilas  depra- 
vatur.  Ad  examen  vocandi  suni.  Ait  Thomas  2-2, 
quaest.  108,  art.  1,  ad  i:  Sij/vester  papa  excom- 
municavit  cos  qui  eum.  in  exilium  miserunt,  nt  ha- 
betur  25,  q.  4.  Nempe  Gratiani  decretum  citatur, 
causa  23,  qu.  4,  capite  30,  Guilisarii,s,  ut  legitur. 
Quod  utique  caput  Sylvestro  tribuebatur  in  editio- 
nibus  ante  correitionem  jussu  Gregorii  XIII  ador- 
natam;  in  qua  ex  tribus  vetusli^  exemplaribus  re- 
positnm  est  nomen  Silverii,  ad  universae  Ecclesiae 
poniificatum  anno  536  evecli.  Ilujusce  romani  Pon- 
tificis  tempora  satis  indical  nomen  Guilisarii,  capilis 
illius  initium,  qui  et  Vibsarius  et  Belisarim  Patri- 
cius,  videlicel  qui  Jusliniano  imperatori  inserviebat 
agebatque  contra  Golhos  in  Italia. 

Caput  illud,  quod  incipit  Guilisarius,  desumptum 
cst  ex  Epistola,  sub  nomine  Silverii  papae  ad  Ama- 
torem  episcopum  vulgafa.  In  ea  legitur,  in  exilium 
Silverium  missnm  fuisse,  eique  suffectum  in  Sedem 
romanam  Vigilium;  quod  ulique  verum.  Addilur, 
htam  in  Vigilium  et  Belisarium,  aliosque  compli- 
c.es  excommunicalionis  senlentiam ;  quod  etiain 
anatheina  lalum  in  alia  legilur  Silverii  Epislola 
a'\  Vigilium.  Tum  vero  ejusmodi  epislolas  com- 
mentitias  esse,  tum  etiam  commeniitiani,  quae  lala 
dicilur  in  Vigilium  sententia  analhematis,  Baronius 
docet  ad  annum  530,  num.  5,  et  Pagius  ad  eum- 
dem  aiinum,  num.  3.  Consentiunt  ceteri  viri  docli. 
Iliiic  duplex  cubat  error  in  citalo  ab  Aquinale  loco: 
primus,  qui  consislit  in  mendoso  indice;  aller, 
quo  fabulosa  historia  prodilur, 

Ad  primum  quod  attinel  errorem,  inquiri  me- 
rito  polest  Sylveslrum  scripserit  Thomas,  an  po- 
lius  amanuensibns  Iribui  mendum  debeat?  Conslat 
iilique  Graliaiii  Decreti,  ex  quo  senlentiam  prom- 
psit  Aquinas,  editiones  plures  ac  eliam  codices 
rnanuscriptos  habuisse  Sylveslrum;  sed  vetusta  quo- 
que  exlitisse  manuscripta  exemplaria,  in  quibus 
legitur  Silverius,  ut  fidem  faciunt  peritissimi  sub 
Gregorio  XIII  ejusdem  Decreti  editores.  Quidni 
crgo  potuerinl  praesto  esse  Aquinati  codices  bonae 
notae,  in  quibus  legeret  Silvenum,  non  Sylvcstrum, 
et  illum  exscriberet,  non  istum?  Facillimum  quoque 
fuit,  ut  Silverii  nomen,  notis  compendiariis  exara- 
lum,  commulaverint  in  Sylveslrum  oscilantes  aut 
imperiti  librarii,  sicut  in  Decreto,  ita  in  sancto 
Thoma.  Verisimillimae  sunt  conjeclurae.  Summae 
Theologicae  codicem  manuscriptum  servat  in  Ta- 
bulario  insigne  Brixiense  canonicorum  capitulum, 
in  quo  scriplum  legitur  Sylurpp,  quae  compen- 
diaria  cur  non  potius  Silverium  indicet,  quam  Syl- 
vesirumf  Codicem  diligentissime  contulit  clarissi- 
inus  Carolus  Doneda,  curante  humanissimo  viro 
Ilieronymo  Verdura,  Neriani  oratorii  alumno  di- 
gnissimo. 

Utut  vero  sese  res  habeat  de    voce,    historiam 
«erle  Aquinas  inducit,  quam  habent  pro  commen- 
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I  litia  viri  doctissimi.  Hac  de  re  instiluere  examen 
noi»  vacal.  At  inirum  non  fuerit  fahulain  depre- 
hendi  poluisse,  post  lot  saecula;  post  agniiam  sci- 
licet  conviclamque  decrelalium  Epistolarum  sup- 
posilionem,  quam  Thomae  aelate  oifecerat  nemo; 
et  post(|uam  Silverii  et  Vigilii  acta  severo  diseuti 
potuerunl  <'xainine  vcteruin  monumeniorum  Iuce 
praefulgenle,  quae  Thomae  aetale  ignoia  erant. 
Verum  enim  vero  solidissimam  profert  doctrinam 
Aquinas,  quam  ex  illis  Silverii  aclis  aliisque  exem- 
plis  conlirmat  ille  ac  illustral. 

II.  Mondosus  alius  occurrit  index  2-2,  quaest. 
180,  art.  1,  nuin.  5:  Scd  sicut  Gregorius  scribit 
Anglorum  ep/scopo,  ut  hahetur  in  Decretis,  disf. 
48,  ordinate  ad  ordines  accedcndum  est.  elc.  llaec 
sine  duhio  Gregorii  verba  reperiuntur  in  epistola 
111,  libri  7,  indict.  2,  juxta  romanam  editioneni, 
seu  in  epislola  106,  libri  0  apud  Ascetam  Sain- 
mauraeum  editorem.  Iii  edilione  romana  inscribi- 
tur  Epistola:  Syagrio,  /Etherio,  Vigilio  et  Desiderio 
episcopis  GaUiarum;  in  Parisiensi  sedium  nomina 
eireruntur:  Syagrio  Augustodunensi,  /Ethcrio  Lug- 
dunensi,  etc. 

Verba  illa  sumpsit  Aquinas  ex  Decrelo  Gralia- 
ni,  in  quo  iiidex  praedicliis  diversimode  expressus 
legilur  in  codicibus  ac  edilionibus.  Apud  Turre- 
crematam,  in  editione  quam  Justus  Fonlaninus,  ar- 
chiepiscopus  Ancyranus,  anno  1726  curavit  Romae, 
haec  solum  habentur:  B.  Gregorius  scribit  dicens. 
Gregoriana  correcta  editio  sic  habet:  Beatus  Gre- 
gorius  scribil  Syaqrio  cplscopo  ct  aliis  cpiscopis. 
Codices  legere  Thomas  potuit,  ubi  scriptum  esset  B. 
Gregorius  Aug.  episcopo;  eodemque  modo  indicem 
transcripserit.  At  notam  illam  Aug.  legerint  alii. 
et  scripserint  Aug.,  adeoque  expresserint,  Anglorum 
episcopo,  cum  legendum  foret:  Augustodunensi  c- 
piscopo,  id  est,  Syagrio,  qui  primus  in  Epistolae 
Gregorianae  titulo  apparet;  illum  dcmum  Anytorum 
episcopum  inlellexerint  Augusdnmn  notissimum  ad 
Anglos  convertendos  missuin  a  sanclissimo  Gregorio 
ponlifice. 

Ita  conjecturas  cudere  licebat,  Brixiensis  me- 
moratus  codex  lectionem  aliam  habel,  animadver- 
sione  dignissimam.  In  eo  non  legiiur,  Anglorum 
Epo,  sed  Magio  Epo.  Deforme  nomen  est,  quod 
genuinum,  ab  Aquinale  sine  dubio  lectum  scri- 
ptumque,  indicat  Syagrii  episcopi.  Codicis  vetustas 
colligilur  ex  titulo  fratris  Thomae,  nondum  scilicet 
sacra  donati  apolheosi:  Explicit  Sunima  sectmda 
secundae  partis  fratris  Thomae  de  Aquino  Ord.  fra- 
trum  Pracdicaturum.  Accedunt  verba:  Et  est  Dni 
Jacobi  de  Actis  de  Mutiua  cappcllani  Dni  PP.  et 
cjus  sacrii  palacii  caus.  auditoris.  Apud  Ughel- 
lum  in  episcopis  Brixiensibus  vocatur  Jacobus  de 
Aslis.  Correctio  in  margine  prostat,  de  Actis,  quam 
codex  noster  coiifirmal.  Sub  Joanne  papa  XXII 
munere  fungebatur  auditoris  causaruin  sacri  pala- 
tii,  adlectusque  fuit  in  sedein  Brixiensem  anno  1535, 
a  Benedicto  papa  XII.  Laudatum  Ughellum  con- 
sule. 

III.  Mcndum  enorme  praeferunt  Summae  Theo- 
logicae  ediliones  plures  2-2,  qu.  2,  art.  7,  ad  3. 
Verba  sunt:  «  Invenitur  etiam  in  historiis  Ruma- 
norum,  quod  tempore  Constanlini  Angusti  et  He 
lenne  matris  ejus,  inventum  fuit  quoddam  sepul- 
crum,  in  quo  jacebat  homo,  auream  laminam 
habens  in  peclore,  in  qua  scriptum  erat:  Chrislus 
nascetur  ex  virgine,  et  ego  crcdo  in    eum.    0    sol, 
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sub  /lelenae  ct  Comtaulini  lemporihm  iterum  me 
videbis.  »  Ita  legitur  in  Romana  sub  Pio  V  edi- 
lione,  et  Veneta  Dominici  Nicolini  anno  1595,  el 
Antuerpiensi  (  seu  potius  Coloniensi  )  Cosmae  Mo- 
relles  anno  IGI^i,  et  in  aliis  ejusdem  Summae 
editionihus  seorsim  curalis.  Enormis  cubat  error  in 
nomine  I/elenae,  quem  dotersum  video,  correctum- 
que  in  Parisiensi  edilione  apud  Sebastianum  el 
(labrielem  Cramoisy  anno  IBo'^,  nomine  /renis 
substiluto. 

Factum  refert  Baronius  ad  annum  780,  num. 
8,  ex  Theophane,  graeco  scriptore,  in  Chronogra- 
phia  quae  locum  habet  in  Historia  Byzantina.  pag. 
384,  in  editione  Regia  Pari?iensi,  et  pag.  30d,  in 
Veneta.  /rene  maler  erat  Consta^itini  qui  Leojiis  /V 
impcratoris  filius  erat.  Eandem  inter  Lalinos  narrat 
liistoriam  Sigebertus  I/emhlacensis,  qui  suam  Chro- 
nographiam  ad  annum  usque  1  i  l!2  perduxit.  Verba 
sunt  ad  annum  782:  ConstantinapoU  quidam  lani- 
nam  auream  invenit,  etc.  Id  evenissc  Theophanes 
adnotat,  ad  tongos  Tkraciae  muros.  Eadem  occur- 
rit  narratio  ex  Sigeberto  sumpta  apud  Vinceutium 
Bellovacensem,  qui  sancto  Thomae  aequalis  fuit, 
in  Speculo  histnriali,  lihro  2i,  cap.  172,  et  apud 
.Marlinum  Polonum  in  Chronico,  quod  in  annum 
1278  perducitur.  Praeler  tidita  ejusdem  Chronici 
exemplaria,  codices  duos  manuscripios  consulere 
licuit,  qui  Constanlinuni  ct  /renem  habent.  Histo- 
riam  denique  refert  Plolomaeus  Lucensis,  sancli 
Thoniae  Aquinatis  discipulus  fidissimusque  socius 
ejus  in  Hisloria  Eccl.,  libro  14,  cap.  27.  Testem 
citat  Richardum.  Hunc  Muratoruis  in  praefalione 
ad  opus  Plolomaei  vocat  monacuni  Cluaiacenscm, 
ejusque  Ilistoriam  pollicctur  se  luci  publicae  da- 
turum.  Fidcm  suam  liberavit  tomo  4,  inter  Anti- 
(juitales  Italiae  medii  aevi,  ubi  ejusdem  Richardi 
(ihronicon  cxlat  typis  editum,  non  integrum  ab 
exordio  mundi,  sed  quod  reliquum  est  ab  imperio 
Caroli  Magni  ad  annum  usque  1162. 

Historias  Romanorum  citat  sanctus  Thomas, 
fortasse  Sigeberti  Hemblacensis  Chronographiam, 
aul  Richardi  Chronicon  ab  ipso  eliam  Plolomaeo 
Lucensi  defloratum.  Quidni  eliam  legerit  Vincen- 
lium  Bellovacensem,  qui  anno  circiter  126i  vita 
niortali  migravil?  Ilemque  Marlinum  Polonum.  In 
his  /rene  matcr  Constantini  legitur,  non  Ilelena; 
illud  er,;^o  nomen,  non  istud,  legebat  scribebatque 
sanctus  Thomas.  Apud  Vincentium  et  Ptolomaeum 
injperatricis  nomcn  hoc  modo  scriplum  occurrit, 
ilijrenne.  (jOnjici  fortasse  polest,  ex  ea  litiera  ini- 
liali  H  occasionem  sumpissc  imperilos  et  oscitantes 
I  brarios,  ut  legerenlscriptoque  mandarent  //elenam, 
iionien  ulique  /rcne  notius. 

(^onjecluris  opus  noii  est.  /rencm  scripsisse  Tho- 
mam  codices  manuscripli  evincunt.  Mihi  duo  prae- 
slo  fuerunt.  Aller  est  num.  117  in  Veneta  sancti 
Marci  bibliolheca,  stemmate  cardinalis  Bessarionis 
ornatus:  ubi  I/;jrcne  legitur.  Codex  alter  est  Bri- 
xiensis,  quem  superius  memoravimus,  nomen  Irencs 
habens,  ut  datis  ad  mo  lilteris  admonuil  laudatus 
Ilieronymus  Vcrdura.  Similes  alios  extare  codices 
i:i  bibliolhecis  nullus  dubilo. 


CAPUT  VH. 

Veterum  haereticorum  nomina,  quae  deformata 
legunlur  in  aliquibus  saiicti  Tliomae  operibus, 
emendantur.  Menda  sunt,  quae  causam  habent 
librariorum  imperitiam.  Codex  manuscriptu^ 
expensus. 

I.  Haereses  quae  in  Ecclesia  christiana  ortum 
habuere,  recenset  sancius  Thomas  penes  omnes  in 
suis  operibus,  ac  refellit.  Auctorum,  qui  eas  in- 
vexerunt,  adeo  corrupta  alicubi  occurrunt  nomina, 
ut  n)irum  sit  plures  pluresque  curari  editiones 
poluisse,  quin  ulla  cura  fuerit  de  mendis,  quae 
sane  enormia  sunt,  emendandis.  Inter  Disserialio- 
nes  nostras,  quae  numerantur  triginta,  ac  simul 
junctae  Veneiiis  prodierunt  anno  17:30  apud  Joan. 
Baptistam  Pasquali,  de  ejuscemodi  sphalmatis,  qui- 
bus  opusculum  de  Arliculis  fidei  et  Sacrameniis 
conspurcalum  est,  egimus  in  dissertalione  8,  cap.  2. 
Argumentum  istud  eo  perliaclandum  consilio  a«- 
sumo,  quo  sancti  Thomae  opera  in  posterum  ex- 
purgata  edi  possint,  ac  menda  illa  non  .\quinati. 
sed  librariis  iribui  debere,  certissime  itmolescat. 

In  opusculo  quod  juxta  veterem  ordinem  nu- 
meralur  quinlum  in  romana  sub  Pio  V  editione, 
agit  Aquinas  de  Arliculis  fidei  et  Sacramentis  Ec- 
clcsiae.  Ilaereses  refellit  orthodoxae  doctrinae  ad- 
versas,  earumque  auctores  recenset.  In  nominibus 
foeda  irrepsisse  sphalmata  adnolavinius,  quae  in 
Parisiensi  opusculorum  editione  anno  165G  detersa 
fderunt  studio  et  cura  Pefri  Pelican,  palria  et  pro- 
fessione  Carnutensis,  ordinis  Praedicalorum.  Nova3 
addere  curas  noslras  liceat. 

In  exposilione  primi  articuli  de  essenliae  di- 
vinae  unilale,  terlius  numeralur  error Atropomonsila- 
rain,  poncntium  wwm  Deuni;  scd  dicentium  cunt 
corporeum,  el  ad  molum  humani  corporis  forina- 
tam.  Monsirosam  rejice  vocem,  ac  reponc,  Anlhro- 
pomorphitarum.  Genuinum  nonien  habel  Aquinas 
2-2,  qu.  188,  art.  5:  «  In  Collaiionibus  Patrum 
(  collalio  est  10,  cap.  4),  legilur  (piod  abbas  Se- 
rapion  propler  simplicilatem  incidit  in  errorem 
Anthropomorphtarum;  id  est,  eorum  qui  Detnn 
habere  hunianam  formam  arhilrabantur.  »  Idern 
nomen  legilur  in  Indice  universali  in  omnia  opera 
divi  Thomae  de  Aquino,  quem  concinnavit  Petrus 
Bergomensis.  Opus  in  lucem  prodiit  Bononiae  anno 
1475,  Basileae  1478,  Veneliis  1497,  Romae  1551), 
et  ilerum    1570,  qua  ulor  edilione. 

Conlra  quarlum  arliculum,  qui  pertinet  ad  ef- 
fcctum  qraliac,  per  quam  virificwur  Ecclcsia  a  f)eo, 
e\cogilalas  refert  haereses  plures  Aquinas:  «  Alii 
vero,  inquiens,  qui  Passalonitae  diciuilur,  inlan- 
tum  sileniio  student,  ut  naribus  et  lahiis  digitum 
apponant.  Passalos  enim  graece  dicilur  palus,  et 
ruiichos  nasus.  »  Legendum  Pelicanus  jubel  '^vyyos, 
ri/nchos,  iit;mque,  rarra/.c^.  pnttalos,  ac  demum 
TTxrruf.cpujyjras,  Puttalorynchitae.  Primae  vocis  re- 
cia  emendaiio  est;  quae  sequuniur  correctiones 
duae,  superfluae  sunt.  Lexica  nainque  ei  graeci 
scriptores  uirumque  habentjuxta  variain  dialectum, 
jxittalos,  et  passalos,  Pattalori/nchitac  et  Passalo- 
ri/nchitac.  Sanctus  Auguslinus,  haeresi  63,  sic  ait: 
«  I\issalon/iichilae  \\\  tanlum  silenlio  student,  ut 
naribus  et  lahiis  suis  digilum  apponant.  ne  vel 
ipsain  tacilurnilalem  voce  praeripianl,  quando  la- 
cendum  esse  sibi  arbiiraniur:  -TasjjtXo,  enim  graece 
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dicitur  palus  et  pvyxo^nasiis.  Cur  aiilem  per  pnlnm 
digiluni  significare  niaiucrinf,  a  quibus  lioc  nomen 
compositum,  nescio;  cum  graece  et  dicalur  c//r//7(w, 
idv.rvloi,  et  possint  utique  Daclylori/ncliilae  nuillo 
evidenlius  nuncupari.  »  Iu  Augustino  legebal  Aqui- 
nas  rynclios;  imperiti  librarii  exprcsserunt  ranclios. 
Fuerit  eliam  lyporum  mendum. 

Ibiden»  decimus  error  esl  Ariscianislarmii  (  et 
in  aliis  editionibus  Priscianislarmn),  cl  elium  Ma- 
themalicormn  diccntium  liomincs  falalibns  afcllis 
obtiijalos.  Mendum  ulrumque  corrige,  quod  iiie- 
psil  pro  vcro  nomine  Priscillianislarnin,  quos  in 
Hispania,  ait  Auguslinus,  haeresi  70,  Priscilliauus 
insliiait.  Cur  eliam  Mailicmalici  dicli  fuerint,  docet 
ibidem  sanctus  Paler:  «  Adslruunt  eliam,  inquiens, 
fatalibus  stellis  bomines  colligalos,  ipsumque  cor- 
pus  nostrum  secundum  duodecim  signa  caeli  esse 
compositum;  sicul  bi,  qui  Mallicniniici  vulgo  ap- 
pelianlur,  conslituentes  in  capile  Arielem,  Taurum 
in  cervice,  »  etc.  Ex  boc  fonie  sua  bauriebal  san- 
ctus  Tbomas.  Germanum  nomen  occurrit  libro  3 
conira  GeiUes,  capile  85,  num.  25.  PriHcitUanislae 
hujnsniodi  crroris  eliam  rei  fncrunl,  nt  diciliir  rn 
(  Augustini  )  libro  dc  Ilacrcsibus.  Ita  scilicet  in  edi- 
lioiie  romana  sub  Pio  V,  el  Yeneta  Dominici  Ni- 
colini  anno  1505.  In  indice  Petri  Beigomatis,  5 
haeresis,  num.  9C,  dicunlur  Pnscianislue;  quod 
est  indieio,  aut  imperilis  librariis,  aul  oscitanlibus 
typotbelis  tribui  mendum  debere.  Prae  manibus 
habeo  Venetam  Summae  Tbeologicae  editionem 
aniii  1501,  in  qua  Priscilianistae,  non  geminata 
littera  L,  occurrunt. 

Eodem  in  loco  duodecimus  numeralur  error, 
quo  implicati  referuntur  Texerarecochilae,  id  est, 
Qnarlodecumani,  qui  dicnnt  (puirta  dccima  Inna 
Pascha  e-ise  celebrandnm,  qnocnmque  die  scplima- 
nac  occurreret.  Quis  vocabulum  ferat  opicum,  bar- 
barum  deformatumque?  Haeretici  appellari  debent 
Tessarescaedecatilae,  TeaGapE7Y.ocihv.ocT~iTai,  id  est, 
Qnartodecimani.  Vide  Epipbanium  baeresi  50,  ac 
Augustinum,  haeresi  29.  Voces  bujusmodi  compen- 
diariis  fortasse  notis  exaratas  minus  recte  tum  le- 
gere  tum  transcribere  potuerunt  minus  periti  li- 
brarii.  In  Catalogo  haereiicorum,  quem  conciima- 
vit  Bernardus  Lutzemburgius,  edito  Coloniae  anno 
1557,  cum  mendo  bis  legitur  vox  illa  Tcsserade- 
cutitae  et  Tesseresdeccdicac.  Mcndosa  proprie  non 
esl  vox,  Quartodecumani:  sed  Quarlodecimanos  Tbo- 
mam  scripsisse,  nullus  dubilaverim. 

Parte  2,  de  Sacramentis  Ecclesiae,  inter  erro- 
res  catbolicae  fidei  dissonos  primus  recensetur  So- 
lcntianorum,  qui  baplismum  in  aqua  non  recipiunt, 
sed  solum  bapiismnm  spirilnalem.  Absonam  vocem 
spongia  dele.  Ilaeretici  dicendi  sunt  Selcnciani,  seu 
I/erminiani,  ut  ait  Augustinus  baeresi  59,  ab  aa- 
ctoribus  Seleiwo,  vcl  Jlermia,  qHi  elcmenlorum  nia- 
leriam,  de  qua  fadus  esl  mnndus,  non  a  Deo  factam 
dicunl,  scd  Dco  coaeternam....  Baptismnm  in  aqua 
non  accipiunt. 

Adversus  auguslissimum  Eucbaristiae  sacramen 
(um  secundus  error  est  Arrodinicurum,  qui  offcruntin 
sacramenlo  hoc  pancm  et  caseum.  Nomen  esse  Ar- 
totyritarum,  docent  Epipbanius  baeresi  49,  et  Au- 
guslinus,  haeresi  28.  Ita  vero  errantcs  homines 
vocatos  adnotat  Epiphanius  num.  2,  qnod  ad  ce- 
lebranda  ynyslerin  sua  aprov,  arlon  ( panem  )  v.ai 
Ti;pov,  tijron  (caseum  )  adhibcnl.  \\\  summa  Theo- 
logica,  5  part.,  qu.  74,  arl.  1,  vox  est  Artolyri- 
S.   Th.  Summae  TheoL  V.  4  suppl. 


tarum;  eam(lem(|ue  ex  ()[)uscuIo  quod  emacuIamiB 
citat  Petrus  Bergomas  in  Iiidice  generali,  5  hae- 
rcsis,  num.  55. 

Ibidem  se(|uilur  tcrlius  error     «  Catapbrygiim, 

«  seu  Pi'epuliatorum,  (pii  de  sanguine  infanlis,  (piem 

a  de  toto  ejus  coipore  miniilis  punclorum    viiine- 

«  ribus  extoi(|uen(,  (piasi   Eucbaiisliain  suain  cori- 

«  ficere    perhibentur,    inimiscenles    eiim    farinae, 

«  panemque    inde    facientes.  »    Infame   et   crudeie 

faeinus    Iribuit    Augustiniim    de    Ilaeresibus    num. 

2(),  baereticis  quos  vocat  Cataphryqcs;  el  nuin   27, 

haereticis  quos  vocal  Pcpuzianos.  Ilinc    vero    cor- 

rupta    vox    Preputiatornm.    Ab    oppido  Pepuza  in 

Phrygia,  quem  locum  praecipue  venerabantur,   di- 

clos  Pepnzianos,  admonet  Epiphanius    baereNi    48, 

num.  14.  Impia  sacra  praedicta  quai'  ipsi  peragebant 

refert  etiam  Damascenus  de  llaeresibus,  num.  49.  Au- 

gustinum  legebat    exscribebat(|ue    sanctiis  Thomas; 

cum  eoque  alfert  Ca(aphryges  e(  Pepuzianos,  5    f);irt., 

qu.  ciia(a  74,  ar{.  1.  Idem  nomen  in  Opusculo,  (|uo  de 

agimus,  legebat  Petrus  Bei'gomas,  ut  ejus   index  fi- 

dem  facit. 

Idem  recurrit  mendum  in  e',positione  sexti  er- 
roris  «  Prepuliatorum,  qui  (anlum  daiit  mulieiibus 
«  prmcipatum,  ut  sacerdoiio  quoque  a|)ud  eos  ho- 
«  norenlur.  »  Corrige  et  lege,  Pcpuzianorum.  Ilis 
recensitum  errorem  tribuunt  Augustinus  loco  litato, 
et  Epiphanius  haeresi  48,  num.  2,  et  Damascenus 
loco  jam  indicato. 

«  Conlra  hoc  sacramentum  extremae  unctionis 
«  (verba  sunt  sanc(i  Thomae  jux(a  vulgatas  editio- 
«  nes)  est  error  Eraconitarum,  qui  ferun(ur,  suos 
«  morientes  novo  modo  quasi  redimere  per  olcum 
«  et  balsamum  et  aquam,  et  invocalionibus,  quas 
«  hebraicis  verbis  dicunt  super  capila  eoniin.  » 
Eadem  jam  scripserat  Augusiiaus  num.  16,  ubi 
vero  nomine  Ileracleotae  appellantur  ai)  Ileracleone. 
Consule  eliam  Epiphanium,  baeresi  36,  num.  2,  el 
Damascenum,  num.  30. 

Conlra  sacramentum  ordiiiis  error  exponilur 
«  Arii,  qui  dicebat  praesbylerum  ab  episcopo  non 
«  debere  discerni.  »  Legendum  sine  clubio  Aeni. 
Apud  Augusiinum,  uum.  55,  legimus:  «  Aerianos 
«  ab  Aerio  (dictos),  qui  cum  esset  presbyter,  do- 
«  luisse  fertur  quod  episcopus  non  potuit  ordinari.... 
«  Dicehat  enim  presbylerum  ab  episcopo  niilla  dif- 
«  ferenlia  debere  (iiscerni.  »  Ilaec  verha  l<.'gebat 
Thomas.  Consule  Epiphanium  baeresi  75,  ubi  seclae 
auctor  graece  scribitur  Aepio;,  latine  scilicet  Aerius, 
solulis  duabus  primis  vocalibus,  non  vero  dyphthongi 
nexu  colligalis.  Viliatum  nomen  occurrit  etiam  in 
Summa  fbeologica,  2-2,  qu.  184,  art.  6,  ad  1: 
«  Auguslinus  in  libro  de  Haeresibus  dicit  quod 
«  Arriani  dicebant  presbyterum  ab  episcopo  iiulla 
«  differenlia  debere  discerni.  »  At  in  Auguslino 
legebat  Aquinas  Acrianos,  non  Arrianos.  Quitl,  quod 
in  Venea  apud  Juncias  editione  anni  1588,  legimus 
Afri-anos.  Jam  disce  ejusmodi  spbalmatum  aucto- 
res  dici  debere  librarios  et  typolbetas.  Bernardus 
Lutzenburgius  adno(a(  in  Caologo  baerelicorum, 
Aerianos  dici,  el  Erianos.  Indicat  nimirum  [losterior 
vox  ista  duas  primas  vocales  ab  imperitis  instar 
dyphthnngi  accepl  is  fnisse;  unde  aliquae  etiain  edi- 
(iones  praesiani  /E-'anos.  Mirum  esl  (ot  in  Sum- 
mae  Theologicae  edi(ionibus,  quas  curarunt  viri 
doc(i,  inta'  (um  reperiri  mendum;  qiiod  primus,  ut 
pu(o,  de(ersi!  Joannes  Nicolaius.  Mira(io  auge(ur 
ex  eo  quod  ipsi  editores  margini  apposueriiU  libri 
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d''  /laercsihus  ab  Augustitio  elucubrati,  quem  cital 
A(|uirias,  cainit  35,  in  quo  Aeriani  leguiilnr,  iioii 
Arriani.  Ait  ibidem  Augustinus,  Aerinm  in  Ariano- 
rum  hdcrcsim  lapmm  cssc,  ac  propria  (fuoque  cu- 
disse  dogmafa.  Ait  etiam  Epipbanius,  baeresi  7o 
num.  i,  Aerium  islum  fuisse  secta  penitns  Aria- 
nnm.  liin';  fortasse  suspicio  locum  babeat,  doctos 
Tbeologicac  Summae  editores  mu'are  vocem  Aria- 
iiorum  nobiisse,  propterea  quod  Aenani,  qui  pres- 
byterum  non  discernebant  ab  episcopo,  erant  etiam 
secta  Ariani.  Hoc  sensu  vox  Arianorum  utcumque 
sustiiieri  potest;  at  vox  Arii,  aut  Arrii,  cui  prae- 
dictus  error  iii  Opusculo  tribuitur,  ratione  vindi- 
cari  nulh   potest. 

'2.  Jam  patet  vero  Opuscub  menda  non  Aqui- 
nati,  sed  bbrariis,  ac  etiam  typotbetis  tribui  debere. 
.Arguinentuni  sequitur  peiempiorium  ex  collatione 
codicis  manuscripli,  in  quo  vel  indicala  spbalmata 
non  exstanl,  vel  si  menda  sinl,  eo  modo  scripta 
iiiveniuntur,  ut  veram  indicent  lectioneni,  ac  librarii 
cul|)ain  sine  dubio  prodant.  Vetuslum  cbartaceum 
parvum  codicem  manuscriiilum  servat  Veneta  no- 
stra  sanctorum  Joannis  et  Pauli  bibliofbcca,  in  quo 
nonnulla  conliiientur  sancti  Tboinae  opuscula,  alio- 
ruin  opusculis  immixla.  Codicem  ministravil  buma- 
nissimus  Dominicus  Maria  Berardellus,  bibliolbecae 
praefectus.  Ipsum  ambo  ad  examen  vocavimus,  ac 
diligenter  contubmus;  licuitque  deprebendere  codicis 
ejusdcm  fide  corrigi  noiinulla  quae  in  editiones 
irrepserunt,  meiida  posse;  eademque  demum  ad 
imperitiam  librariorum  sine  dubio  pertinere. 

Deformi  Alropomonsiuirum  vocabulo  codex  caret. 
Prima  manu  scriptum  erat,  Antropomonsitarum, 
alius  Antropomorphilarum;  al  supcrinducto  calamo 
vox  prior  exarata  legitur  boc  modo,  Antroporphcta- 
rum.  Nemo  non  videt  in  codice  qui  exscribebalur, 
compendiu  quodam  verum  nomen  Anthropomorphi- 
larmn  scripium  fuisse;  notamquc  compeiuliariam 
non  inlelligenles,  voces  delbraies  exarasse  librarios; 


genuinum  nomen  codicis  nostri  librario  notum  erat, 
unde  scripsit,  alias  Ant>'opomorphitarum. 

Pasmhnitae,  qui  in  editionibus  occurrunt,  in 
codice  vocantur  Passalorinche;  sine  dubio,  Passa- 
lorf/nchitae.  Editiones  babent,  ranchos,  nasus;  babet 
codex  rinchos  (rijnchos)  nasus;  uti  recte  post  Augu- 
stinum  scripserat  Aquinas.  At  vero  in  boc  articulo 
quarto  alia  sunt  librarii  menda:  scilicet  Therinthi 
pro  Ccrintho,  et  Credunis  pro  Cerdone.  Aliaeque 
editiones  praestant  Cendoncm. 

Pro  voce  Ariscianistarum,  seu  Priscianistarum , 
legimus  in  codice  nomen  Pisillianistarum,  quod 
utique  nomen  est  Priscillianistarum.  Sequitur  autein 
enormius  in  eodem  codice,  quam  in  editionibus, 
mendum  in  baereticis,  qui  scribuntur  Texerathobi- 
tac,  id  est,  quarta  decimi  anni.  Certum  fit  comper- 
lumque  ejusmodi  sphalmata  ad  imperitos  librarios 
pertinere. 

Solentiani,  id  est,  Seleuciani  praetermissi  sunt 
in  codice,  in  quo  sic  legimus:  Primus  (error)  qui- 
dem  corum  est,  qui  baptismum  in  aqua  non  reci- 
piunt.  Pro  mendosa  voce  Arrodinicarum  legilur 
aba  mendosa  Artodinicarum.  Primae  litterae  genui- 
num   nomen  Artofijritarum. 

Editiones  bis  babent  Perputiatos  haereticos,  Cn- 
taphrjijibus  junctos.  <^lodex  primo  loco  Prepuiiatos 
offert:  loco  altero  Peputianos,  id  est,  Pepuzianos, 
quae  germana  vox  est.  Alia  sunt  in  codice  sphal- 
mata  ibidem,  Aquinorum  pro  Aquariis,  et  Oppita- 
rum  pro  Ophitis.  Errant  clenique  editiones  in  voce 
Eraconitarum;  sed  habet  codex  Eraclonita^,  id  est, 
Hcracleonitas.  Uti  vero  in  ediiionibus,  ita  in  codice 
legitur  crror  Arrii,  qui  ad  Acrium  pt-rtinet.  Jam 
vero  demonstratum  puto,  menda  ejuscemodi,  ex 
calamo  peritissimi  Tliomae  ex<idisse  nunquam;  ea- 
demque  aut  imperitis  aut  oscitantibus  librariis,  ac 
eiiam  typotbetis,  imputari  debere.  De  imperitia  Tho- 
niae  suspicari  imperitissimum  el  insanissimum  forel. 
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KOTAE,  QUAE  BREVITATIS  CAUSA  IN  HIS  INDICIBUS  ADHIBERI  SOLENT, 

ET  EARUM  DECLARATIO. 


1    id  est  in    parte  prima. 
1-2        —  prima  secundae,  hoc  est,  in  prima  parte  secundae  partis:  nam  secunda  pars  Simimae  in   dua? 

partes  ab  Auctore  dividitur. 
2-2         —  secunda  secuudae. 

3        —  tertia  parte. 

S.        —  supplemento  tertiae  partis. 

q.        —  quaestione. 

a.         —  articulo:  frequentius  tamen  o  omittltur,  solo  numero  articulum  designante. 

o.         —  toto  articulo. 

c.         —  corpore  articuli,  lioc  est,  in  responsione  ad  quaestionem. 

princ.    —  principio. 

li.         —  fine. 

1  responsione  ad    primum  argumentum. 

2  —  secundum  argimientum. 

3  •-  tertium  argumentum. 

s.    cum  unico  tantum  nnmero  sequenti  denotat  (supra);   cum  vero  post   adduntuv  q.   et  plures   nnmeri  , 
(Supplementum)  signilicat. 

Primus  igitur  numerus  in  quolibet  subjecto  indice  notatus  denotat  partem  Summae,  secundus  Quae.stiouem, 
tertius  articulum,  quartus  notat  vel  totum  articulum,  vel  partem  ejus.  Exempli  gratia:  1,  q.  46,  2,  c,  et  3,  o.,  item 
q.  61,  3  ad  3,  etc. ;  hoc  est,  habetur  in  prima  pai-te  Summae,  quiestione  quadragesima  sexta,  articulo  secuiido 
in  corpore.  Et  articulo  tertio  ejusdem  quaestionis  per  totum.  Et  in  eadem  parte,  quacstione  sexagesima  prima, 
articulo  tertio,  iu  responsione  ad  tertium  argumentum,  etc. 


INDEX    PRIMUS 


RES  OMNLS,  AC  DOCTRINAS  MEMORABILES,  QUAE  IN  TRIBUS  EJUSDEM  SUMMAE  PARTIBUS 
AC  SUPPLEMENTO  TRACTATAE   SU.NT,    SUMMATIM  COMPREIIEXDENS, 
ET   LOCA    UBI    LATIUS    EXPLICANTUR ,    DEMONSTRANS. 


AbDICATIO  rcnim  tcmporalium  sccunilum  practiarationnm  animi,  ut 
Scilicet  liomo  sit  paratus,  si  opus  fuerit,  onuiia  ilimittcro  vcl  distri- 
l>ucrc>  pertiuct  dircctc  ad  pcrfectionom;  nou  autem  abdicatio  rcrum 
actualis:  quia  sic  in  ea  non  consistit  osscutialiter  perfcetio,  sed  cst 
iiuoddam  perfectionis  instrumeutum.  1-2,  q.  108,  4  ad  1,  item  2-2,  q. 
1«^!,  7  ad  1. 

ABLATIVUS  construitur  in  vi  causae  efScientis,  vel  tinalis,  vel 
fonualis:  vel  iu  vi  etfeetus  formalis.  1,  q.  37,  2,  c. 

ABLUTIO  mauumn  in  missa  fit  ad  deccntiam:  ct  significat  emunda- 
tionem  etiam  a  minimis  pcccatis.  3,  q.  «3,  5  ad  1. 

ABRAHAM  fuit  perfectus.  2-2,  q.  isii,  4  ad  2.  —  ^Equaliter  meruit 
in  matrimonio,  sicut  Joaiines  iu  virfjiiiitatc.  2-2,  q.  lh-2,  4  ad  1,  ot 
q.  l«t;,  4  ad  2.  —  Est  primum  e.xemplum  tidei  triplieiter,  sc.  primo 
recedendo  ab  infidelibus,  primo  crcdcudo  aliquid  supra  uaturam,  et 
primo  aceipiendo  circumcisioncm.  1,  q.  1,  2  ad  2,  et  1-2,  q.  102,  5 
ad  1,  et  3,  q.  70,  2,  c.  —  Idololatria  iueepit  cjus  tempore.  2-2,  (i.  !M, 
4  ad  2,  et  q.  174,  6,  c,  ct  3,  q.  70,  2  ad  1.  —  Pctens  siguum  promissae 
possessiouis  nou  teutavit  Ueum,  uee  peccavit.  2-2,  q.  y7,  2  ad  3. 
—  Nou  fiiit  meudax,  dicendo  Saram  sororcm  suam.  2-2,  q.  110,  3  ad 
3,  et  4  ad  5,  et  q.  111,  1  ad  1.  —  Accedeus  ad  ancillam  suam  nou 
peccavit.  2-2,  q.  154,  2  ad  3.  —  Neque  voleiis  occidei'e  Isaac:  ([uia 
debuit  obedire  praecepto  Dei.  1-2,  q.  94,  tt  ad  2,  et  2-2,  q.  04,  6  ad  1, 
(it  q.  104,  4  ad  2,  et  q.  154,  2  ad  2.  —  Nc^iue  emendo  spcluucam  iu 
sepulturam.  2-2,  q.  100,  4  ad  3.  —  Christus  spccialitcr  dicitur  filius 
Al>raiiae ,  et  David ,  triplici  ratione,  sc.  quia  ad  hos  specialiter  de 
Cliristo  repromissio  facta  cst:  et  quia  Christus  futurus  erat  Re.\,  Pro- 
pheta,  et  Sacerdos:  et  (luia  in  Abraham  primo  incepit  circumcisio,  et 
iu  Dt^vid  electio.  3,  q.  11,  2,  o.  —  Fuit  primus  inter  auti(iuos  patrcs, 
qui  acccpit  promissiouem  de  Christo  nascituro.  3,  q.  70,  2,  c.  —  Fa- 
cta  fuit  Al<raliae,  nou  quidem  propter  mcrituiu  ejus,  sed  ex  gratia 
Dei.  1-2,  q.  ys,  4,  c.  —  Omues  dcscendentcs  ab  Abraham  decimati 
suut  iu  eo,  practcr  Christum.  3,  q.  31,  8,  o.  —  lu  eommuni.  Abraham 
dedit  decimas  Melchisedeeh  summo  sacerdoti.  2-2,  q.  S7,  1  ad  3.  — 
Adoravit  angelos,  inquantum  apparcutes  iu  corporibus,  quasi  ima^i- 
nibus,  repracsentabaut  trinitatem.  1,  q.  51,  3  ad  5.  —  Juste  obtulit 
augelis  cibos,  (luia  creditUt  eos  homines  csse,  in  quibus  tameu  Deuin 
veucrabatur,  sicut  solet  Deus  csse  iu  Prophetis;  ut  Augustiuus  dicit. 
1,  q.  51,  3  ad  5. 

ABRENUNTIATIO  di-^-itiarum  comparatur  eleemosyuis,  sieut  uni- 
versale  particulari,  et  holocaustum  sacrifieio.  1-2,  q.  102,  9  ad  8, 
iUijn  2-2,  q.  186,  3  ad  6,  et  5. 

ABSCOlsDERlC  peceatum  contingit  dupliciter,  sc.  dum  iit,  et  per 
negligeutiam  coufessiouis.  Priiuum  est  remedium  coutra  peccatmu, 
qma  pejus  est  peccatuiu  publicum  quam  occultiuu,  proirter  majorem 
contemptum,  et  proptcr  scandalum.  Sed  secundum  coutrariatm*  poe- 
niteutiae.  3,  q.  84,  6  ad  1. 

ABSOLUTIO  facta  a  sacerdote  peccatore,  valet  sicut  et  a  justo, 
nisi  sit  haereticus.  2-2,  q.  39,  3,  o.  —  Absolvit  Deus  auetoritative,  ho- 
ino  vero  ut  miuister,  et  instrumentalitcr.  Et  iuter  miuistros  DeiPapu 
(iicitur  absolvere  aliquem ,  etiamsi  pcr  alium  otiicium  absulutionis 
impeudat.  1,  q.  112,  2  ad  2,  tin.  1.  —  Foriua  aljsolutionis  sacramen- 
tahs  est  haec:  Ego  te  absolvo:  reliqua  quae  adjimguutur,  suut  iu 
arbitrio  sacerdotis.  3,  q.  84,  3,  c.  —  Differt  a  forma  baptismi  et  cou- 
lirmatiouis.  3,  q.  84,  3,  c.  —  Debet  fieri  por  verbum  iudicutivum.  3, 
q.  84,  3,  o.  —  Absolutio  in  publico  faeta,  ut  iu  missa,  et  prima, 
et  complctorio,  nou  est  sacrameutalis.  3,  q.  74,  3  ad  1.  —  Eticctus. 
Culpa  remittitur  per  absolutiouem  sacerdotis.  3,  q.  84,  3  ad  3.  — 
(j,uaedam  reliquiaa  peccati  rcmaueut  pust  absolutionem,  sc.  dispo- 
sitio  ad  ijcccatum  et  reatus,  licet  dimiuuta.  3,  q.  SU,  5,  o.,  et  q.  89, 
1  ad  3. 

ABSOLUTL^I  est  prius  relativo  secundum  esse,  et  est  posterlus  re- 
lativo  secuudum  dici.  1-2,  q.  16,  4  ad  2. 

ABSTLNliNTIA  importat  subtractiouem  ciborum.  Ideo  est  virtus, 
si  ratione  reguletur.  2-2,  q.  143,  c,  et  (j.  146,  1,  o.  —  Est  specialis 
virtus.  2-2,  q.  146,  2,  o.  —  Eftectus.  Abstinentia  a  cibo  uecessario  ad 
valetudinein,  quoad  optimam  dispositionem  corporis,  laudatur,  uou 
autem  quoad  ea,  quae  incumbuut  ex  otiicip,  seu  societate.  2-2,  (i.  141, 
6,  o.,  ct  (1.  142,  1,  c,  item  q.  147,  1,  2,  o.,  et  q.  150,  1  ad  1.  —  Con- 
sistit  in  medio,  licct  dominetur  a  defectu.  2-2,  q.  14G,  1  ad  3.  —  Usus 
ciborum  et  eorum  absliueutia  uon  pertinent  ad  regnum  Dei,  uisi 
siiit  ciun  ratione,  tide,  et  dilectioue  Dei.  2-2,  q.  146,  1  ad  1.  —  In 
scicutia  abstiueutia  est  ministranda,  ut,  sc.  homo  a  cibis  abstineat, 
prout  oportct,  pro  congrueutia  humiuuiu  cmn  quibus  vivit,  et  per- 
soiiae  suae:  et  pro  valotudiuis  suae   necessitatc.  2-2,  q.  149,  1,  c,  u. 

ABSTRACTIU  triplox,  sc.  a  materia,  et  ab  iuferiori ,  et  a  sensu. 
1,  (^.  40,  3,  c.  —  Duplcx ,  scilicet  secuudum  dupUcem  operatiouem 
iiitiilectus,  idost,  pcr  uiodura  compositionis,  et  lUvisiunis,  sicut  cmn 
iutelligimus  aliquid  nou  esse  in  alio,  vel  esse  separatum  ab  eo.  Vcl 
per  uiudum  simplicis,  ct  absolutae  consideratiouis:  sicut  cum  iutel- 
ligimus  uuum,  uiliil  cousiderando  de  alio.  1,  q.  85,  1  ad  1.  —  Fit  a 
miiteria  (luadruplici,  scilicet  seusibili,  intelligibili,  commuui,  et  iu- 
dividuali.  1,  q.  85,  1  ad  2,  et  3,  q.  71,  2  ad  4.  —  Mathomatici  abstra- 
hunt  a  matcria  scusibiU,  nou  autem  a  inateria  iutelligibili,  sod  per 
eain  deiuuiistrant.  1,  (i.  85,  1  ad  2,  et  3,  q.  77,  2  ad  4.  —  lutallectus 
agens  alistrahit  species  intclligibiles  a  phautasmatibus,  inquautum 
virtute  cjus  pussumus  inteUigcre  naturas  specieriuu,  siiie  cunditio- 
nibus  inuividualibus.  1,  q.  12,  13,  c  et  q.  85,  1  ad  1,  et  ad  3,  et  ad4. 
—  Necesse  est,  quod  iutcllectus  noster  abstraUat  a  phautasmatibus. 
1,  q. -85,  1,  o,  et  q.  86,  2  ad  2,  et  q.  101,  1,  o.  —  Immo  iu  st.itu  in- 
nocentia  ■  homo  uon  acquisivisset  scieutiam  cx  sensil)us.  3,  q.  61,  2, 
o.  —  Onmia  iutcllcctus  abstrahit  ab  hie  et  iiimc:  aUtcr  tauieii  auge- 
Ucus,  quam  humanus,  1,  q.  50,  2,  c,  et  q.  107,  4,  c  —  Perfectio  pru- 
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dcutiac  et  cujuslibet  intcllcctualis  virtutis,  consistit  iii  abstractione 
a  sciisibilibu.s.  2-2,  q.  53,  (;,  3.  —  (iuauto  iilus  iutidlectiis  abstrahit  a 
sciisibilibiis,  tanto  mclius  iutclligit.  2-2,  q.  15,  3,  c,  ct  q.  53,  6,  c 
—  Abstractio  a  sonsibus  duiiliciter  contingit,  scilicct  ex  causa  auL- 
mali,  idest,  attentione  ad  intolligibilia,  vel  imaginabilia,  vel  ex  eausa 
naturali,  idcst  ox  iiifirmitatc,  vel  somuo.  2-2,  q.  I7:i,  3,  c  —  Ex  tri- 
plici  causa  contingit,  sc.  corpurali,  ut  iulirmitatc,  vol  diabolica,  vol  di- 
viiia.  2-2,  q.  173,  3,  c,  ot  q.  175,  1,  c,  fi.  —  lu  al)stractiono  spccioi  intclli- 
gibiUs  est  ordu;  quia  priino  upurtct,  quod  spocics  ri^])raosontcturs._-nsui; 
sccundo  imaginationi,  et  tortio  intoUcctui  pussibill,  qui  immiitatur 
speciebus  phautasmatum,  sccundum  illustrationoiii  iiitclloctus  ageu- 
tis.  2-2,  q.  173,  2,  c  —  Abstractio  a  scnsibus  quauduqiie  iit  pcrfectc, 
sc.  ut  iiihil  sensibus  pereipiatur;  quaudoiiuo  imporfc('te,  scilicet  ut 
disccrnatur,  scd  uou  plouc,  intor  visa  ima^inario,  ct  visa  por  sen- 
sum.  2-2,  q.  175,  3,  c.  —  Visio  Dei.  Videns  Doum  por  esseutiam,  non 
potcst  aliquid  abstrahere  ab  illo.  3,  q.  3,  3,  c  —  IIoiuo  iu  hac  vita 
nim  potcst  vidcro  essentiam  Del,  nisi  abstrahatur  a  sensibus.  1,  q. 
12,  11  ad  2,  et  1-2,  q.  98,  3  ad  2,  et  2-2,  q.  175,  4,  o.  item  5,  c.  et  q. 
180,  5,  c.  —  Christus  mortalis  vidcbat  Dei  esseiitiaiii,  sicut  ctiam 
boati,  sine  abstractione  a  seusibus.  2-2,  q.  175,  4  ad  1.  —  Ad  vidcn- 
diim  essontiam  Dci  uon  oportot  abstrahi  ab  opcribus  ve^otativis. 
2-2,  q.  175,  5  ad  3.  —  In  visione  prophetica  aliquaudo  fit  abstractio 
a  sensibus,  aliiiuando  vcro  nun.  2-2,  q.  17,  3,  o. 

ABSTllACTLTM  in  Deo.  Abstractuiu  et  coucretum  in  divinis  sunt 
idera  rcaliter,  et  difi"crunt  ratiune.  1,  q.  1,  2,  3,  c.  et  q.  3,  3,  c,  et 
ad  1,  et  q.  40,  1  ad  1,  et  2,  c,  et  3,  q.  17,  1,  c  —  lu  crcaturis.  In 
omni  creatura  dirteruut   coucrctum    ct  abstractum.  1,  q.  40,  1  ad  1. 

—  Omne  alistractum,  etiam  uon  subsistcns,  est  tantuin  uuuui  numero. 
1,  q.  54,  1,  c.  —  Abstractuiii  sigiiificat  ineumplctum  non  subsistons, 
eoucretum  voro  compusitum.  1,  q.  3,  3  ad  1,  ct  q.  13,  1  ad  2,  et  q. 
32,  2,  c.  —  Numina  concrota  siguificant  eus  complotum  snbsistens, 
scd  abstracta  quo  aliquid  cst.  1,  q.  3,  3  ad  1,  et  q.  13,  1  ad  2,  et  q. 
32,  2,  c  —  Nomina  cuncreta  et  abstracta  possunt  praedicari  de  Deo. 
1,  q.  3,  3  ad  1,  lit  q.  13,  1  ad  2,  et  q.  32,  2,  c. 

ABUTI  putest  aliquis  pruphetia  ut  objecto,  non  autem  ut  princlpio. 
2-2,  q.  55,  4  ad  1. 

ACCEDERE  ad  Deum,  vel  recedere  non  est  passibus  corporis,  scd 
afioctibus  mcntis.  1,  (i-  3,  1  ad  5.  —  Deus  dicitur  accedcre  ad  nos, 
vol  recedere  iu  quautuui  participamus  inlluentiam  bonitatis  ejus,  V6l 
deficimus  ab  ea.  1,  q.  9,  1  ad    3. 

ACCEPTIO  pcrsonarum  est  atteudcre  ad  conditionem  personae 
nihil  facicntcm  ad  illud  ncgotium.  1,  q.  23,  5  ad  3,  ct  1-2,  q.  97,  4 
ad  2,  et  q.  98,  4  ad  2,  et  q.  106,  3  ad  1,  et  2-2,  q.  C3,  1,  o.,  et  2,  4,  o. 

—  Est  tautum  de  re  debita.  Idoo  uou  conveuit  Deo.  1,  q.  23,  0  ad 
3,  et  q.  65,  2  ad  3,  et  1-2,  q.  98,  4  ad  2,  ct  q.  106,  3  ad  1,  et  2-2,  q. 
Hd,  1  ad  3.  —  In  honorando  contingit  acceptio  persouarum.  2-2,  q.  63,  3, 

0.  —  lu  judiciis  contiugit  acceptio  pcrsonarum.  2-2,  q.  63,  4,  o.  —  Est 
peccatimi  oppositum  justitiae  distributivae.  2-2,  q.  63,  o,  et  1,  o,  et  2,  c. 

—  Est  peccatum  gravius  iu  re  spirituali,  quam  tempurali.  2-2,  q.  63,  2,  o. 
ACCESSUS  est  prior  in  intcntionc ,   et  posterior  iu  executione, 

quam  recessus.  1-2,  q.  29,  2  ad  3,  et  q.  36,  1,  c,  ot  3,  q.  85,  (i,  2.  — 
Est  prior  recossu  ox  partc  moventis,  sed  est  postcrior  ex  parte  mo- 
biUs.  1-2,  q.  113,  8  ad  1  et  3,  q.  85,  5  ad  2. 

ACCIDEXS  uon  est  eus,  sed  cutis.  1,  q.  5,  5  ad  2,  et  q.  90,  2,  c, 
et  1-2,  q.  55,  4  ad  1,  et  q.  110,  2  ad  2,  et  3,  q.  11,  5  ad  3,  et  q. 
77,  1  ad  4.  —  Propria  definitio  accidentis  non  est  esse  iu  subjecto, 
Sod  est  esse  rom  cui  dcbetur  esse  iu  subjecto.  3,  q.  77,  1  ad  2.  — 
Aceidons  in  concreto  dctiuitur  per  subjectum  loco  gcneris,  sed  in 
abstracto  loco  differentiae.  1-2,  q.  53,  2  ad  3.  —  Non  omue  adveuicus 
rci  pust  esse  completum  est  accideus.  3,  q.  2,  6  ad  2.  —  Omue  ac- 
cidcus  et  omnis  forma  uou  subsistens  est  eus,  vcrum,  et  bonuiu, 
ut  quu,  uun  autem  ut  quod.  1-2,  q.  55,  4  ad  1.  — Depcudot  a  siibje- 
cto,  et  per  illud  dofiuitur.  1-2,  q.  53,  3  ad  3.  —  Immo  meusura  dcbet 
esse  homogenea,  id  est  ejusdeiu  gencris  cum  mensurato.  1,  q.  3,  5 
ad  2,  ct  1-2,  q.  19,  4  ad  2.  —  Est  per  se  rcspectu  alicujus  subiecti, 
cum  oiune  per  aceideus  reducatur  ad  per  se.  1  ,  q.  22,  4,  o.,  et  q. 
103,  7,  c,  et  ad  3.  —  Est  uobilius  suo  subjecto  secuudum  quid,  sod 
simpliciter  est  e  converso.  1,  q.  16,  6  ad  1,  itcm  1-2,  q.  66,  4,  c, 
itom  q.  110,  2,  ad  2,  item  2-2,  q.  23,  3  ad  3,  item  3,  q.  11,  5  ad  3.  — 
Nullum  accidens  excedit  suiim  subjectum  socundura  esso,  s!d  secun- 
duiii  operationom.  1,  q.  115,  1  ad  5.  —  Q,uud  couvenit  accidenti  ex 
parte  subjocti,  et  uon  ex  ratioue  accidentis,  iiou  attribuitur  accidenti  ia 
abstractu,  scd  iu  coucroto.  1-2,  q.  53,  2  ad  3.  —  Potest  esse  sine  sub jecto, 
virtute  Dei.  3,  q.  77, 1,  o.  — Nou  potest  trausire  dc  subjecto  ad  subjectura 
idciu  uuinoro,  sed  bcue  idem  spoeie.  3,  q.  62,  3  ad  2,  item  q.  77,  1,  c  — 
ludividuatur,  uumeratur,  et  distinguitur  secunduin  suum  subjoctum. 

1,  q.  29,  1,  c,  et  q.  39,  3,  c  —  Aeeidentia  numerantur  secunduin 
stipposita.  1,  q.  36,  4  ad  7,  et  q.  39,  3,  c  —  Duo  accidentia  nuiuero 
ejiLsdora  rationis  uou  jiossuut  esse  siinul  iu  eodeiu  subjecto.  1,  q. 
94,  3  ad  1,  ct  1-2,  q.  63,  4  ad  3.  —  Potest  esse  subjcctum  aocidentis, 
sed  per  substantiam.  1,  q.  77,  7  ad  2,  et  q.  78,  4  ad  3,  ct  1-2,  q.  7, 
1  ad  3,  et  q.  5,  2  ad  2,  et  q.  56,  1  ad  3,  et  3,  (i.  77,  2  ad  1.  — 
Subjectum  est  causa  pr^jprii  accideutis  iu  triplici  genere  causae, 
scilie(!t  ut  causa  matonalis,  erticious,  et  fiualis.  Aliurum  autem  aoci- 
dcutium  ost  tantum  causa  matorialis  1,  q.  77,  6,  o.  —  Sub)octiun  est 
causa  propria  accidcutis,  nou  pcr  traiismutatiuuem,  sod  por  quam- 
dam  uaturalem  consequentiam,  et  resultatiouara.  1,  q.  77,  (i  ad  3,  ct 
7  a(i  1.  —  Accidcntia  nou  liabent  matoriam  ex  qua,  sisd  iii  (pia,  sci- 
lieet  subjectiuu,  et  circa  quaui,  scilicot  objectuiu.  1-2,  q.  55,  4,  c  — 
Accidens  comparatur  ad  subjectum,  ut  actus  ad  potcutiam.  1,  q.  3, 
6,  c,  et  q.  .54,  3  ad  2.  —  Accidentium  inu  ituralium  subjectum  est 
tantum  causa  materiaiis.  1,  ci.  77,  6,  o.  —  Aeoidens  in  concivto  ha- 
bot  geuus  ia  subjecto  loco  materiae,  sed  iu  a'ostracto  a  modo  os- 
sendi.  1-2,  q.  35,  4  ad  2.  —  Potest  agere  in  suuni  subjectuin  tantum 
foruialiter,  nou  autem  efiective.  1-2,  q.  85,  1  ad  4,  et  q.  110,  2  ad  1, 
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et  q.  111,  1  ad  1,  et  2  ad  1.  —  Substantia  spiritualis  non  cst  subje- 
otum  accidentia,  nisi  pertinentis  ad  int'jllectum,  vul  voluntiitem.  2-2, 
q.  50,  5,  o.  —  Sacramentiun.  Deus  instituit  quod  accidentia  panis  et 
vini  sint  in  Sacramcnto  altaris,  et  ibi  maneant  sine  subjecto,  qua- 
druplici  ratione,  seilicct  quantum  ad  usum,  quantum  ad  manduca- 
tioni-m  spiritualcm,  quae  est  per  fidcm,  quantum  ad  vitationeni  hor- 
roris.  et  irrisionis,  et  quantum  ad  spiritualia,  quae  per  corporalia 
cousueverunt  Dst.;ndi.  3,  q.  75,  2  ad  3,  ct  3,  o.,  et  q.  76,  1  ad  3.  — 
Accidcns  est  ibi  sine  subjeeto.  3,  q.  75,  5,  c,  et  q.  77,  1,  o.  —  Quan- 
titas  est  ibi  subjectum  aliorum  accidcntium.  3,  q.  77,  2,  o.  —  Acci- 
dentia  lia.'c  non  sunt  sul)jcctive  in  acre.  q.  77,  1,  c.  —  Habent  modum 
es-iemii  ct  paticndi  substantiae:  ideo  possuut  agere  et  pati  quicquid 
poterat  substantia  pr.teexistens.  3,  q.  77,  3,  4,  5,  6,  7,  8,  o.  —  Hic  ajjunt 
virtutf  substantiae.  3,  q.  7.i,  6  ad  3,  et  q.  77,  3,  o.  —  Possunt  im- 
mutare  ad  fomiam  substantiakm.  3,  q.  77,  3  ad  3.  —  Immntant  cor- 
p.ira  vicina.  3,  q.  77,  3,  o.  —  Kutriunt.  3,  q.  77,  6,  o.  —  Opcrationcs 
ipsorum  quacdam  sunt  naturales,  et  quaedam  miraculosac.  3,  q.  74, 
6  ad  3.  —  Ex  <is  potest  aliquid  frynorari.  3,  q.    77,  5,  c,  et   8    ad  3. 

—  Possunt  misccri  cum  aliis  liquoribus.  3,  q.  77,  8,  o.  —  Possunt 
frangi,  ncc  tamen  Christus  fran-^-itur.  3,  q.  77,  7,  o.  —  Haec  fractio 
tria  signilicat ,  s-ilicet  divisioni-m  coii)oris  Christi  in  passlone, 
distributionem  virtutis  ejus,  et  triplicem  statum  animarum:  scilicet 
quia  quidani  sunt  adliuc  vivi,  quidaiii  in  plena  participatione  bea- 
titudinis,  et  quid^im  in  expectat.one  plenae  beatitudinis.  3,  q.  83,  5 
ad  7,  et  ad  8.  —  Corrumpi  possunt ,  sicut  ct  ante  conseerationem, 
duplicitcr,  scilicet  per  se,  idest  per  alterationem  contrariarum  qua- 
litatiun ,  per  auj^mentum  et  dlminutiuncm ,  idest  per  additionem 
v.;l  divisionem  quantitatum;  et  per  accidens,  id  cst  per  corruptionem 
sui)jecti.  3,  q.  77,  4,  o.,  et  b,  c.  —  Ista  cprruptio  non  est  miraculosa, 
scd  miraculum  praesupponit.  3,  q.  77,  4  ad  3,  et  5,  c,  fi.  —  NuUa 
iminutatio  Iioruin  accidentiiim  facit  ibi  desinere  corpus  Cliristi,  nisi 
qua  corrumpcretur  substantia  panis  et  vini,  si  adesset.  3,  q.  76,  (j, 
c,  et  8,  c,  fi.  ct  q.  77,  4,  <>.,  et  ,">,  8,  c,  et  ad  3,  et  q.  83,  6  ad  7.  — 
Siint  coinposita  ex  quo  est  et  quid  cst.  3,  q.  77,  1  ad  4.  —  Medium. 
Isiliil  pot;.st  csse  mcdium  inter  subst-.intiam  et  accidens.  1,  q.  77,  1,  .'>. 

—  Accidens  sp,ciei  consequitur  fonnam ,  accidens  autem  individiii 
consequitur  iiiateriam.  1,  q.  54,  3  ad  2.  —  Dicittlr  diipliciter,  scilicct 
natiira  accidentis  coudivisa  subst-intiae,  et  quod  nominat  aliquid  per 
aliud.  1,  q.  77,  1  ad  5,  et  1-2,  q.  7,  1  ad  2,  ct  3,  q.  2,  6  ad  2.  —  Ac- 
cidens  per  sc  consideratur  ab  arte,  non  autem  accidens  omnino  per 
accideiis.  1-2,  q.  7,  2  ad  2,  et  q.  18,  3  ad  2.  —  Miracnlose  productu:n 
in  aliquo  subjecto  eliicitur  ei  natural-?,  sicut  caecus  miraculose  illu- 
niinatiis  naturaliter  vidct.  1,  q.  77,  4  ad  3.  —  Et  onine  praeter  ra- 
ti.di.ni  r.u  cst  duplex,  sc.  detenninativum  alicujus  essentialium, 
et  uon  detciininativuni.  Sjcundum  tantum  cst  in  angelis,  sed  utruni- 
que  e<t  in  compositis.  1,  q.  54,  3  ad  2.  —  In  Dco.  Sullum  accidcns 
est  in  Deo.  1,  <i.  3,  6,  c,  et  q.  fi,  3,  c,  et  q.  28,  2,  c,  et  q.  2;i,  3  ad 
3,  et  q.  10,  1  ad  1,  et  q.  54,  3  ad  2.  —  Ista  est  per  se,  et  nuUo  modo 
per  a<-cidens:  Patcr  est  Dcus,  et  e  converso.  1,  q.  3a,  "6  ad  2.  — 
Acciileiis  in  abstracto  non  praedicatnr  secundum  majjis  et  minus.  1-2 
q.  52,  1,  2,  3,  o.,  ct  q.  53,  2  ad  3.  —  Non  generatur  nec  corrumpitur, 
et  qiiae  corrumpuntur,  non  omiiino  in  nihilum  redi;:^untur,  non  qui- 
dem  quia  aliijua  pars  eorum  reinaneat,  sed  qiiia  romanent  in  potcu- 
tia  materiaa  vcl  subjecti.  1,  q.  104,  4  ad  3,  et  1-2,  q.  110,  2  ad  3.  — 
Non  v.iriatur  subjecti%'e,  sed  subjectum  secundum  ipsum.  1,  q.  9,  2 
ad  3,  .;t  <|.  ii;,  8,  c,  11. 

quod  ACCIDIT  in  liominibus,  quod  bonum  sit  ut  in  paucioribus,  et 
nialuiii  ut  in  pluribus,  cx  lioc  contin;^'it,  quia  pluribus  modis  contiii- 
git  d''viare  a  inedio,  quam  iiiedium  tencrc:  et  etiam  quia  sensibilia 
suiit  magis  nota  apud  multos,  quam  boua  rationis.  1-2,  q.  71,  2  ad 
3.  —  Omue  qund  a.lvcnit  ali.ui  post  ejus  esse  complctum,  convenit 
ci  acciilcntalitcr,  nisi  traliatur  in  communione  illius  esse  complcti. 
'■>,  q.  2,  6  ad  2.  —  Uuod  accidit  alicui  iiaturae,  non  est  univcrsaliter 
iii  i!la  natura.  1,  q.  51,  i,  c  —  Nulla  forma  de  genere  substautiae 
coiivcnit  alicui  accideiitalit<r.  Idao  omnis  fonna  adveniens  acciden- 
lallti  r  e.st  accidens.  1,  q.  G7,  3,  c. 

.4.CCIDIA  est  tacdiiun  bcne  opcrandi,  et  tristitia  de  re  spirituali.  — 
1,  q.  <;:i,  2  ad  2,  ct  2-2,  q.  65,  1,  2,  c,  et  3,  c,  et  ad  2,  ct  4,  c,  et 
a.i  2.  <'t  q.  54,  2  aii  1.  —  Xon  est  recessus  mentis  a  quocumque  bono 
S|)irituali,  sed  a  divino,  cui  oportct  mentein  ex  necessitate  inhaere- 
r.'.  2-2,  q.  35,  j  ad  2.  —  Est  piccatum.  2-2,  q.  35,  1,  o.  —  De  se  est 
peccatuni  mortale.  2-2,  q.  35,  3,  o.  —  Tristitia  de  bono  spirituali  di- 
vino  est  speciale  peccatum,  sc  acedia:  sed  in  coivonuni  convcnit  omni 
v.ti ).  Siinilitcr  gaudium  de  bono  spirituali  divino  couvcnit  .speciali 
virtuti,  .scilicot  charitati,  sed  in  communi  convenit  omni  ^irtuti.  2-2, 
<|.  33,  2,  o.,  ct  3  ad  2,  ct  4  ad  3.  —  Est  specics  tristitiae.  1-2,  q.  35, 
s,  o.  —  Est  vitium  capit.ile.  2-2,  q.  ,35,  4,  c,  et  q.  36,  4,  c  —  Divisio. 
Kiliae  aceiliac  sunt  sex,  seilicet  malitia,  raneor,  pusillanimitas,  de- 
•speratio,  t.^rjior,  et  cvagatio  mentis.  2-2,  q.  35,  4,  o,  itcm  q.  36,  4,  c 

—  Est  contraria  charitati.  2-2,  q.  3.S,  3,  c  fi.  —  Et  invidia  oppuiiitur 
gaudio  cliaritatis,  scilicct  prima,  ut  est  de  bono  divino,  secunda,  ut 
tist  ile  boiio  proximi.  2-2,  q.  31,  pr.,  et  q.  35,  pr.,  et  3,  c,  et  q.  36, 
3,  c,  i-t  ad  3.  —  Est  contra  tcrtium  praeecptum  deoalogi.  2-2,  q.  35, 
3  ad  1.  —  EiTcctus.  Jcjunantes  maxime  impugnaiitur  circa  horam 
sextam,  id  est,  in  meridie,  ab  acedia,  propter  famem,  et  aestussulis. 
2-2.  q.  35,  2  ail  2. 

ACCIPEUE  aliquid  in  bono,  vel  malo,  dicitur  dupliciter,  seil.  accipe- 
re  pri.pric,  ct  a.-cipcre  abusivc.  2-2,  q.  55,  4  ad  1.  —  Non  omne  accuptum, 
cst  rcci-ptum  iii  aliifuo.  1,  q.  17,  2  ad  3.  —  Acciperc  ab  alio  est  cominu- 
ne  Clirist.)  1 1  crcatiirae  analogice,  non  autcni  univoce.  1,  q.  33,  3  ad  2. 

.\CCIPrrEK  signilicat  niini.stros  potentum  ad  praedani.  1-a,  q.  102, 
6  ad  1,  c  3. 

ACCT  SA TIO  debct  fieri  in  scriptis.  2-2,  q.  68,  2,  6.  —  Est  de  prae- 
c<!pto  val-nti  pr.ibare  pjccatuin  coiitra  communitatem.  2-2,  q.  6«, 
i,  o.  —  Est  injusta  per  calumniam,  praevaricationem,  et  tergiversa- 
tiontm.  2-2,  q.  H6,  3,  o.  —  In  dcnuntiatione  attcnditur  emcndatio 
fritris,  sed  in  acciisatione  punitio  criminis.  2-2,  q.  67,  3  ad  2,  et  q. 
<''S,  1,  c  —  Accus.itus  t.jnctiir  diccre  v.ritatcin  judici  inteiToganti 
jiiri<liie,  sc.  si  praecessit  infamia,  vel  inilicia  exprc.<sa,  vcl  pr.>l)atio 
s  niiplcna.  2-2,  q.  61),  i,  o.,  i't  2,  c.  —  Potcst  defendere  sc  pcr  pru- 
<li-iitiam,  iion  aut';m  pcr  calumiiiam,  Vi;l  colliisioncm.  2-2,  q.  69.  3,  c. 

—  Et  i;i  lici.t  api)cllarc  2-2,  q.  6;»,  3,  c.  —  Accusatiis  falso  ex  lcvitate, 
<t  iion  cx  malitia,  i)i)t;;st  riiiiittcrc  pocnain  talioiiis,  non  autcm  si 
<li;sistiit  p.T  i-olliisioncin,  sed  tantuiii  priiiccps.  2-2,  q.  68.  4  ad  2.  — 
Accusan.s  iii  jirobationc  d.  licicns  mcrctur  pocnam  t.ilionis.  2-2,  q.  6, 
i,  o.  —  Accus.ms  falso  m.rctur  dupliccm  pocnain,  scil.  talionis  pro 
nocumcnto  ucciisati,  et  infainiac  pro  cilumnia.  Scd  quanduque  iirin- 
ccp.s  libcrat  ab  utraquc,  ct  quandoque  tantuin  a  priina.  2-2,  q.  63,  4 
«d  .1.  —  DcsistiTc  ab  accus.itione  ordinate  et  sine  vitio  contingit 
ituplicitcr,  si  in  procus.^u  p.Tpcniiat  se  false  accus.isse,  vel  si  prin- 
<■■  ps  cani  abolc.it.  2-2,  q.  6^,  3  ad  3.  —  In  noturiis  non  requiritur 
aocttsat.ir,  <iiiia  iiifamia  tenet  locum  accosatoris.   2-2,  q.  67,  2  ad   3, 


et  3  ad  2.  —  Subditi  possunt  suos  snperiores  accns.ire.  2-2,  q.  68,  1 
ad  2.  —  IvuUus  debet  accusarc  religiosum  in  Capitulo  de  crimine 
occulto.  2-2,  q.  33,  7  ad  4.  —  Excommunicati,  infames,  et  de  majori 
crimine  ac<'usati,  non  possunt  accusare.  2-2,  q.  69,  1  ad  1. 

ACETl^M  ct  viiium  diffcrunt  «pecie.  3,  q.  74,  5  ad  2.  —  Acctum 
non  potest  naturaliter  mutari  in  vinum,  nisi  resolvatur  in  materiam 
priinain.  3,  q.  74,  5  ad  2. 

ACHAZ  rcx  non  pctens  signum  a  Deo  peccavit;  et  non  peccasset, 
si  sigiiimi  pi;tiissct    2-2,  q.  97,  2  ad  3. 

ACQUHIEUE  illicite  contingit  triplieitcr,  scilicet  vel  ratione  cau- 
sae,  vel  acquirentis  ,  vcl  ejus  a  quo  aufertur.  2-2,  q.  32,  7,  c.  ot 
q.  62,  5  ad  2,  et  q.  87,  2  ad  2. 

ACTIO  Dei  est  sua  essentia,  et  sua  potentia.  1,  q.  14,  4,  o..  et  q. 
19,  1,  c,  et  4  ad  2,  et  q.  25,  1  ad  2,  et  q.  :.0,  2  ad  3,  ct  q.  41,  4  ad 
3,  et  q.  45,  3  ad  1,  et  q.  54,  1,  2,  3,  c,  et  q.  77,  1,  c,  et  2,  C,  ct 
q.  79,  1,  c,  ct  87,  3,  c,  et  1-2,  q.  49,  4,  c,  ct  q.  55,  2  ad  3,  ct  3,  q. 
9,  1  ad  1.  —  Est  uiia  secundum  rcm,  et  multae  secundum  ratiouMii. 

1,  q.  30,  2  ad  3.  —  Deus  agit  in  omni  operanto.  1,  q.  105,  5,  o.,  ct 
1-2,  q.  55,  4  ad  6.  —  Actio  Dei,  quae  operatur  in  oinni  opcratioiia 
creatiirae,  non  est  creatio.  1,  q.  45,  8,  o.  —  M.m  subtrahit  actioncs 
agciitium  infcriorum.  1,  q.  105,  5,  o.  —  Oinnis  actio  crcaturae  est  a 
Dco.  1,  q.  105,  5,  c,  et  1-2,  q.  6, 1  ad  3,  et  q.  79,  -',  o.,  ct  q.  lOj,  1,  c 
—  *)mnis  actio  formae  substantialis  vel  accidentalis  dcpcndct  a 
Deo.  3,  q.  77,  3  ad  2.  —  Actio  intellectus,  et  cuj.».slibv;t  creaturae  du- 
plicitcr  <lependet  a  Deo,  sc  formaliter,  et  eifcctive.  1,  q.  105,  5,  c, 
et  1-2,  q.  109,  1,  c  —  Actio  proprie  est  operatio  voluntatis  imperiita, 
man.;ns  in  operante.  Sed  faccre  est  operatio  transieus.  1-2,  q.  57,  4, 
c,  ct  5  ad  1.  —  Kecta  diifert  ab  actione  refiexa.  1,  q.  28,  4  ad  2.  it 
q.  87,  3  ad  2.  —  Duplex  est  actionis  gcnus ,  una,  sc.  actio  quae 
transit  in  aliquid  exterius,  inferens  ei  passioncm,  sicut  iirerc,  ct 
sccare.  Alia  vero,  quac  non  transit  in  rcm  extiriorem,  scd  magis 
maiiet  in  ipso  ageiitc  Et  haec  est  duplex,  sc.  quaedam  corporalis, 
sieut  seutirc;et  alia  spiritualis,  sieut  intelligcrc  ct  velle.  1,  q.  18,  3 
ad  1,  et  q.  41,  1,  c  —  Actio  duiiles,  sc  imiiiinciis,  et  transiens.  1, 
q.  14,  2,  c,  et  q.  18,  3,  1,  et  q.  23,  1,  3,  5,  c,  ct  q.  28,  4,  c,  et  q.  41, 

2,  c,  et  q.  54,  1  ad  3,  et  2,  c,  et  q.  56,  1,  c,  et  q.  75,  2,  c,  et  1-2,  q. 

3,  2  ad  3,  ct  q.  31,  5,  c,  et  q.  74,  1,  c  —  Objcctum  actionis  trause- 
untis,  sive  inateria,  est  separata  ab  agentc;   objcctmn  autem  imma- 
nentis  unitiir  ci.  1,  q.  56,  1,  c.  —  Trausicns  infcrt  ex  se  passionem, 
non  autcin  iiiimancns.  1,  q.  23,  2,  1,  et  2.2,  q.  59,    3  ad   3.  —  Imina- 
nens  est  actus    et  perfectio  agentis,  uon  autem   transiens,  sed  tan- 
tuin  patientis.  1-2,  q.  3,  2  ad  3,  et  q.  31,  5,  c  —  Duplex,  sc.  una  cum 
transiniitatione  matcriae,  sicut  actio  physica;  alia  sine  transmut  atio- 
ne    niateriae,    quae    scilicct  matcriam  non  pracsupponit,  sicut  f^atet 
in  creatione.  Scd  actio    corporis    est,  qua    agit    secundum   quod   est 
actu,  in  aliud  corpus  secundmn  quod  est  in  putentia.  i,  q.   91,  2,  c, 
et  q:  115,  1,  c  —  Oninis  actio  creaturae  difiert  realiter  ab    ea.  1,  q. 
54,   1,  2,  c  —  Iiislruincnti  iluplex:  sc.  secuniluni   propriam   formiim, 
ct  ut  movetur  a  principali  agente.  Priina  est  alia  ab  actioiie  princi- 
palis  agcntis.  Sccunda  voro  est  eadem.  3,  q.  19,  1,  c,  et  .id  2,  et  2,  c. 
et  q.  62,  1  ad  2.  —  lluiiiana  speciem  sortitur  a  finc  proximo;  quia  ad 
bonitateni   vcl  malitiain  rei  non  solum  exigitur  bonius    vcl  malitia 
finis  ultimi,  qucm    rcspicit   vuluntas   inteiiiJcns,    scd   etiam    bonitas 
vel  nialitia  fiiiis  proxiini,   quein   respicit   voluntas    cligciis.    Et    ideo 
non  scquitiir,  qiiod  bonitas  voluntatis  intendcutis  ad  bonitatcm  aitus 
Rufficiat.   :-2,  q.  1,  3,  c,  et  ad  3,  et  2-2,  q.  11,  1,  2.  —  Dicitur  vulun- 
taria  dupliciter,  sc  imperative,  et  elicitive.    1-2,  q.   1,  1  ad  2,    et    q. 
6,  pr.  —  Volu-itaria  fundatur  supcr  actioncni  naturae.  1-2,  q.    10,    l 
ad  1.  —  Eadcm  actio  sccundum  spcciem  uaturae  potcst  diffcrre    se- 
cunduui  speiticni  moris,  et  e  converso.  1-2,  q.  1,  3  ad3,  ct  3,  q.  47,  2 
ad  3.  —  Ai-tionuiii,  quae   ab  homine   aguntur,   illae   solae   dicuntiir 
humanae  propric,  quae  sunt  a   voluntate  deliberata,  Si    quae  autcia 
aliac  actiones  liomini  conveiiiant,  posseut  dici  quidcm  liominis  actio- 
ncs,  sed  non  proprie   humanae  ,   cum    non    sint   hominis   inquantiiin 
cst  hoino:  sicut  cuiii  aliquis  movet   pedem  vel  manuni  aliis  intcntiis. 
vcl  fricat  barliam.  1-2,  <i.  1,  1  ad  3.  —  Actio  naturac   teniiinatur  ad 
uiiuiii,  non  aiitein  voluiitaria.   1,  q.  41,  2,  c,  et  1-2,  q.  10,  1  ad  1.  — 
Priiiii  principii  pr  i])ri-.i  dicitur  operatio,  uon  autcm  aitioncs   seiun- 
doriiin,  sed  ilicuntur  operata.  3,  q.  19,  1,  c  —  Et  passio   couveuiuiit 
in  uiia  substaiitia  motiis,   et   siiiit   unus   motus  niunero,  et  didcrunt 
tantum  seeunduin  ilivcrsas  habitudines.  3,  q.  26,  3  ad  1,   et  q.  41,  1 
ad  2,  et   q.  45,  2  ad  2,  ct  3,  c,   et  2-2,  q.  90,  3,  c  —  Speciem    habct 
a  fonna  agentis.    1,  q.  14,   5  ad  3,  et    1-2,  q.  1,  3,  c,   ct   3,    q.    19,  1 
ad  3.  —  Principium  a,tionis  primo   est  tiuis,   secundo   agens,  tertio 
foniia,  noii  aut.;iii  materia.  1,  q.  105,  5,  c  —  Actio   iiu:iclibct   com- 
mcnsiiratiir  virtuti    airentis.   Kec   ali<iuod    agens  naturale  nititur  iid 
airenduin  id  quod  exccdit  suam  facultatem.  2-2,  q.  130,  1,  c  —  Omui» 
fonna  <lcpcn<lcns  ab  agcute  secuuduin  liori  t.iutum,  romaiict  ccssan- 
tc  actioue  ejus.  1,   q.    104,    1,    c  —  Impossibile   est    actioiK-ui    unius 
aL'cntis  tcruiinari  aJ  form.un  tantiim  ct   alterius   ad   subjectum  for- 
niae,  nisi  in  agciitilius  suburdinatis.  1,  q.  118,  2  ad  3,—  Una  et  ea- 
dein  aitio  proeedit  a  priino  et  sccuudo  ageiitc,  non  autcm  a  duobiis 
a-,;ntibus  unius  ordinis.  1-2,  q.  105,  3  ad  2.  —  Quaiito  a^ens  est  po- 
t"iitius,  tanto  magis  potcst  actioncm  suain  dilfundere   ad   nia^is  di- 
stans.  1,  q.  118,  1, C,  ct  2-2,  q.  111,  7  ad  I.  —  Actionum,  quar.irti  uiia 
est  reirula   ct  ratio  altcriiis,  uiia  non   impcdit,   sed  jiivat   allam.  I, 
q.  112,    1    ail    3.  —  Actio    nou   attribuitur   iustrumento   proprie,   seU 
principali  agenti.  1-2,  q.  16,  l,  c  li.,  ct  2-2,  q.    72,    1,    ad   3,  et  3,  q. 
13,  3,  c,  et  q.  li),  9  ad  1.  —  Attribuitiir  instriimeuto  sicut  iminediate 
agonti;  sed  principali  agenti,  sicut  in  ciijus  virtute  agit  instrumentuin, 
3,  q.  CC.  5  iid  1.  —  Iiistruiuinti  iluplox,   scilicct  secunduiu   propriam 
fonnam,    et  ut  movetur  a  iirincip.ili  agontc.  Prima  est  alia  ab  actio- 
ne  principalis  agentis:  secuinla  vero  eadem.  3,  q.  ,li«,  1,  e.  ad  2,  ct  2, 
c,  1 1  q.  62,  1   ad  2.  —  Si  sit  unuin   agens   priiicip.ilc,    ot    duo    in- 
strumciita,  dicetur  unuin  simpricitor,  et   duae   actioncs.   Si    autem  e 
converso,  <Iicctur  e  convcrso.  1,  q.  76,  2,  c.  —  Iiistriuiiciiturum  diiaa 
habct  actiones,  siilicct  unam  iustrumcntalcm  secuiidum   <iuain   upe- 
ratur,  non  in   virtuto   pr.ipria,    sed    iu    virlute   princip.ilis   agcntis  ; 
aliam  propriam,   <|uae   coiupetit  sibi  sccundum   pr.ipnam   tonnam : 
sieiit  s.ciiri   coiiip  tit   scindiTo  r.itioue  suae  acuitatis,  taccrc  autcin 
li<tuiii,  iiuiuaiitiiiii  cst  iiislruincntuni  artis:  iiou  autcui  p.  rlicit  actio- 
ncin  iiisfruiiicutaloin,  nisi  exerccndo   actioucui   propriam;   scindeiiilo 
eiiiiii   facit  lcctuin.  3.  q.  62,    1  a<l  1.  —  Impossibilo    est,  quod  cailcm 
nimiero  c.sscnfialitir  slt  actio  principalis  ug.'iitis    ct  instruuienti.  1, 
q.  19.  1,  c.  —  M;;liiui  iu  aLtioue  seiniicr  causatur  ex  defectu  agenti» 
priiioip.dis,    vel    iiistrumcntalis.    Siiiiiliter  iii   etlcctu   j.roprio,  vel  in 
dispositione  matoriac.  Sed  in  paticutc  ex  iniperfectione    vel  defectu 
agcntis  vel  matcriae.  1,  q.  49,  1,  c,  ct  ad  3,  et  1-2,    q.    18,    2,    c.  -- 
Oiniiis  actio    est   pcr  aliiiuain  formam.  1,  q.  4«,  1  ad   1,  et  q.    76,  1, 
c,  et  3,  q.  9,  1  ad  3.  —  Forma  est  priiicipium  actiunis.  2-2,  q.  1  <9,  1 
ad  1.  —  Non  nominat  iirincipium  actiunis  ut  ost  in   agciitc  ,    seil  ut 
rospicit  effectum.  l,  q.  14.  8.  3.  —  Aetiones  suut  suppositorum.   1-2, 
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q.  77,  2  4td  1.  —  Forma  snbstantiuHs  non  est  principiiim  actionis, 
nisl  nnMliaiito  qualitatu.  1,  q.  77,  1,  c.  et  ad  4,  et  ;!,  (l.  77,  3  ad  3.  — 
Uualitati.s  actio  iion  iiroducit  forniani  suljsituiitialcin,  nisi  in  virtute 
forniao  sul)Stantialis.  1,  q.  4o,  8  ad  2,  ct  q.  (;7,  3  ad  3,  et  q.  11.5, 
1  ad  5,  et  3,  ii.  77,  3  ad  3.  —  Forina  perfecta  secundum  esse  reale, 
potest  esse  priiicipiuni  actioiiis  transeiiiitis,  iion  aiitcm  iinpcrfecta. 
1-2,  q.  5,  (),  ad  2.  —  Dctenninata  ad  unani  opcratioiiein,  non  requi- 
rit  dispositionem.  1-2,  q.  49,  4,  c,  et  ad  1.  —  In  eodem  instaiiti 
acquiritur  forina,  et  incipit  actio.  1-2,  q.  113,  7  ad  4.  —  In  comiiiu- 
ni  actio  secunduiii  ))riiiiaiii  inipositioiicni  noniiiiis,  iinportat  orif^incm 
motus,  ipio  rciiKjto  niliil  aliiid  quam  ordinem  (irif^-iiiis  iniportat.  1, 
q.  41,  1  ad  2,  ct  q.  45,  3,  c.  —  Actio  proiirie  est  actualis  virtutis.  1, 
q.  54,  1,  c.  —  (.iuaedam  est  tiiiis,  iioii  auti;m  quacliliet.  1-2,  q.  1,  l 
ad  2,  ct  (].  10,  1  ad  2.  —  Ko  mod(i  cst  boiia,  quo  liabet  esse:  sed  non 
est  l)ona  simpliciter,  nisi  lialieat  plenitudincm  sui  esse.  2-2,  q.  18, 
1,  o.  —  Ilumana  esi  bona  vel  mala  quadruplicitor,  scilicet  ex  gc- 
nuro,  ex  objecto,  tine,  circinnstaiitiis,  et  hujusmodi.  1-2,  q.  18,  o., 
et  q.  20,  1,  2,  c,  et  q.  73,  7  ad  1.  —  Eadem  actio,  iiiquantum  multa, 
potest  esse  bona  et  mala  ,  non  autem  in  quantum  uua.  3,  q.  82,  5 
ad  3.  —  Omnis  proccssio  est  secundum  aliquam  actioiiem,  et  e  eon- 
vcrso.  1,  (1.  27,  1,  c  —  Actio  sine  motu  non  infort  ex  ■^e  passionem, 
nisi  grammatiec,  ut  in  divinis.  1,  q.  41,  1  ad  3.  —  Cum  motu  est  sem- 
pi-r  cum  iiinovatione  tieri,  et  coiTuptione:  non  autem  actio  sine 
iiiotu.  1,  q.  41,  1   ad  3. 

ACJTUS  duplex  ,  seilicet  primus ,  et  secundus.  1,  q.  48,  .'i,  c  , 
et  1-2,  q.  32,  c,  et  q.  111,  2,  c,  fin.  —  Primus  est  essc,  se- 
cuiidus  autem  opcratio.  1-2,  q.  111,  2,  c  tin.  —  Dupliciter  cst  alicujus 
potentiae,  scilicet  elicitive,  et  iniperative.  1-2,  q.  1,  1  ad  2,  et  q.  (i, 
priiic  et  4,  c,  et  q.  8,  princ  ct  3,  q.  85,  2  ad  1.  —  Duydiciter  dicitur 
csse  moralis,  scilicet  esseutialiter,  id  est  clicitus  a  vohmtate,  et  ((uoad 
usum,  id  est  impcratus.  1-2,  q.  1,  1,  c,  ct  ad  2.  —  Aliiiuis  actus  est 
uiius  iiimiero  sccundum  esse  naturale,  et  duo  in  penere  moris.  1-2, 
q.  20,  6,  o.  —  Dupliciter  non  est  ordinatus  iii  Deuin,  scilicct  ex  par- 
te  actus  non  ordinabllis,  ut  ?niue  peecatum,  vel  ex  partc  agentis. 
1-2,  q.  21,4,  c  —  Potentia  dupliciter  cst  actus  corporis,  scilicct  infor- 
niando  organmn,  et  in  cssentia  animae.  1,  q.  70,  8  ail  4.  —  Oportet 
proportionari  objecto  et  agcnti,  sed  ab  objecto  speciem  habet,  a  vir- 
tute  vero  actuin,  vel  a  potentia  agentis  liabct  inoduin  intensionis.  1,  (i. 
8!l,  9,  c,  et  2-2,  q.  2G,  7,  c  —  Potentiae  distiiiguimtur  per  actus,  ct 
actus  per  objecta.  l,  q.  77,  3,  o.  —  Actus  ciijuslibct  potcntiae  vel  habi- 
tus  sumitur  secundum  ordinem  potentiae  vcl  habitus  ad  objcctuin.  2-2, 
q.  2,  2,  5,  c  —  Niliil  subest  potentiae,  habitui,  vel  actui,  nisi  me- 
diante  ratione  formali  objecti.  1-2,  q.  1,  1,  c,  et  2-2,  q.  1,  3,  c  — 
Sicut  30  habet  actus  ad  actum,  sic  et  poti^ntia  ad  pot.Mitiam  rcspectii 
oljjecti  adaequati,  non  autem  respectu  objecti  particularis.  2-2,  q.  22, 
5,  c  —  Objectum  eomparatur  ad  actum  potentiae  passivae,  ut  priii- 
cipiura  et  causa  movens:  ad  actum  vero  potentiae  activae,  ut  termi- 
nus  et  linis  ejus.  1,  q.  77,  3,  c,  et  1-2,  q.  1,  3,  c  —  Actus  in  ratio- 
nem  objecti,  et  actus  in  objectum  sub  tali  ratione,  sunt  ejnsdem 
epeciid,  ut  visio  luminis,  et  visio  coloris.  2-2,  q.  25,  1,  c.  —  Onmis 
virtus  et  potentia  eodL;m  actu  fertur  in  objctuin,  et  in  rationem 
f«)rmalem  objecti.  2-2,  q.  25,  1,  c  —  Ivihil  potcst  esse  objectum  ha- 
bitus  vel  actus,  nisi  objcctuni  potentiae  subjectae  utrique.  2-2,  q.  1(;2, 
3,  c.  —  Prima  bonitas  vcl  inalitia  actus  moralis  est  ex  objccto  con- 
vonienti,  sicut  in  iiatui-alibus  ex  fornia.  Kt  dicitur  bonum  vel  ma- 
lum  ex  genere,  id  cst,  secundum  speciem.  1-2,  q.  18,  2,  c  —  Spocies 
bonitatis  vcl  malitiae  actuum  ex  objecto  per  sc  oriiinato  ad  linem, 
continetur  sub  specio  ex  tine.  Si  autem  per  accidens,  suiit  species 
disparatae.  1-2,  q.  18,  7,  o.,  et  2-2,  q.  21,  1  ad  2.  —  Actus  moralis 
habet  specicm  ex  objecto,  et  tine.  1,  q.  48,  1  ad  2,  et  1-2,  q.  1,  3, 
o.,  et  q.  7,  3,  3  ad  3,  et  4,  o.,  et  q.  18,  2,  3,  o.,  et  q.  5,  6,  8,  c,  q.  VJ, 
1,  c,  et  q.  58,  1,  c,  et  q.  GO,  1  ad  3,  et  q.  72,  1,  o.,  et  3,  o.,  et  2-2, 
q.  4,  3,  c,  et  q.  19,  3,  4,  c,  et  q.  23,  4,  c,  et  q.  25,  1,  c,  et  47,  5,  o., 
et  q.  64,  7,  c,  et  q.  92,  2,  c,  et  q.  110,  1,  c,  et  q.  154,  1,  c,  et  q. 
181,  2  ad  1.  —  Moralis  est  bonus  vel  malus,  principaliter  ex  objecto 
et  tine:  secundario  autein  ex  circumstantiis.  1-2,  q.  18,  2,  ."5,  4,  o.,  et 
q.  21,  l,  o.,  et  q.  42,  (5,  o.,  et  q.  72,  2,  2  ad  1.  —  Objectuin  compa- 
ratur  ad  aetuin  intcriorcm  nt  finis,  ad  exteriorem  vero  ut  materia 
circa  quam.  1-2,  q.  18,  (j,  c,  et  q.  54,  2  ad  3,  et  q.  72,  3  ad  2.  —  Non 
dc.nominatur  a  potentia,  nisi  sit  ab  ea  sine  respectu  ad  aliam.  1-2, 
q.  8,  c.  —  Non  oinuis  diversitas  actuum,  sed  tantum  formalis  facit 
diversitatem  potentiarum.  1,  q.  77,  3,  c,  et  q.  79,  7,  9,  c,   et    10   ad 

3,  et  1-2,  q.  54,  1  ad  1.  —  Actus  diversarum  potentiarum  dilfcrunt 
genere.  1-2,  q.  23,  1,  c,  et  q.  54,  1  ad  1.  —  Idem  potest  pertinere 
ad  diversas  potentias.  1-2,  q.  5fi,  2  ad  1.  —  Idem  potcst  pertinere  ad 
diversas  potentias  secundum  diversas  rationes  et  diverso  ordine, 
non  autem  aequalitcr,  et  eodem  ordine.  1-2,  q.  56,  2  ad  1.  —  Unius 
potentiae  non  possitut  esse  simul  plurcs  actus.  1,  q.  58,  7  ad  2,  ct 
q.  62,  7  ad  3,  et  1-2,  q.  54,  1  ad  3,  et  2-2,  q.  18  ad  3.  —  Unius  po- 
teutiae  nou  possunt  esse  simul  plurcs  actus,  nisi  sint  subordinati. 
1,  q.  58,  7  ad  2,  et  q.  62,  7  ad  3,  et  1-2,  q.  54,  1  ad  3,  et  2-2,  q.  81, 
1  ad  3.  —  Proximum  principium  actus  est  vis  appetitiva.  2-2,  q.   59, 

4,  c.  —  Actus  respcctu  unius  potentiae  differunt  specie,  qui  respcctu 
alterius  potentiae  sunt  ejusdem  speciei.  1-2,  q.  18,  5,  c  —  Quaeiibet 
potentia  immatcri;dis,  et  nulla  matcrialis  refiectitur  supcr  actum 
suum.  1,  q.  87,  3  ad  3,  itein  2-2,  q.  25,  2,  c  —  Actus  est  prior  po- 
tcntia.  1,  q.  82,  3  ad  2.  —  Imo  actus  est  postarior  potentia.  1,  q. 
77,  3  ad  1.  —  Actus  in  diversis  est  prior  potentia,  sed  in  eodein  est 
postcrior  seoundum  tempus.  1,  q.  3,  1,  c,  et  8,  c  fln.,  et  q.  77,  3  ad 
1,  et  q.  82,  3  ad  2,  et  q.  8.'i,  3  ad  1,  et  q.  94,  3,  c,  et  1-2,  q.  50,  2  ad 
3.  —  Semper  superat  potentiam  in  bono  et  malo.  1-2,  q.  71,  3,  c  — 
In  potenttis  ordinatis  actus  potentiae  superioris  est  sicut  forma 
actus  potentiae  inferioris.  1-2,  q.  13,  1,  c,  et  q.  17,  4,  c  fin.  —  Actus 
potentiae  infcrioris  se  habet  ut  materiale  respsctu  actus  potentiae 
Buperioris,  et  ille  ut  formale  respectu  ejus.  1-2,  q.  17,  1,  4,  c  —  Po- 
tentia  activa  non  distinguitur  contra  actum,  sed  in  eo  fundatur,  1, 
q.  25,  3  ad  1.  —  NuIIus  actus  producitur  perfecte  ab  aliqua  potcntia 
activa,  nisi  sit  ei  consimilis  per  aliquam  formam  quae  sit  principium 
ejus.  1-2,  q.  23,  2,  c.  —  Ilabitus  est  actus  prinius,  non  autem  secun- 
dus.  1-2,  q.  49,  3  ad  1.  —  Dupliciter  potest  habere  ordincm  ad  actum, 
scilicet  sccundum  rationem  habitus  et  secundum  rationem  sub.jecti, 
id  cst,  potentiae.  1-2,  q.  49,  3,  o.  —  Species  habitus  distinguuntur 
sccundum  species  actuum.  3,  q.  93,  2,  c  —  Idem  actus  potest  a  diver- 
8is  habitibus  inforniari,  et  sic  ad  diversas  species  reduci.  2-2,  q.  4, 
S  ad  1.  —  Idcm  iiabitus  potest  habere  diversos  actus  ejusdem  ratio- 
nis  ordinatos:  quoruin  unus  sequitur  ex  alio,  et  tit  mediante  priori. 
Sed  habitus  noii  deiinitur,  nec  denomiuatur  nisi  a  primo.  2-2,  q.  28, 
i,  c,  et  q.  29,  4,  o.,  et  q.  51,  2,  3,  c,  et  q.  161,  2  ad  3.  —  Actus  u- 
nius  virtutis  vcl  vitii  ordinatus  ad  rinein  alterius,  etiicitur  species 
ejus.  2-2,  q.  154,  10,  c.  ad  1,  et  q.  181,  1  ad  3,  et  2,  c  —  Quilibet 
proportionalitcr  habitui  intensus  auget  euin,  vel  ad  hoc  disponit: 
non  autcm  remissus.   1-2,  q.  52,   3,   o.  —  Diversi,   quorum   unus   est 


ratio  altcrius,  non  divcrsificant  habitura.  2-2,  q.  28,  4,  c,  et  3,  q.  78, 
5  ad  2.  —  Habitus  acquisitus  scmpcr  reddit  actum  similem  actui,  a 
quo  gcncratiis  est,  secunduin  siicciciii,  iioii  autciii  sccundum  iiiodum. 
1,  (].  89,  6  ad  3,  ct  1-2,  ([.  78,  2  ad  2.  —  Idciii  actus  sjiccie  naturae 
potcst  essc  iii  (iivcrsis  generibus  moris,  scilicct  virtutis  et  vitii.  1-2, 
q.  1,  3  ad  :!,  et  q.  18,  5,  c,  et  ad  3,  (^t  6  ad  3,  et  7,  c,  ad  1,  et  10 
ad  :i,  et  q.  20,    6,  o.,  et  q.  72,  G,  c,  et  2-2,  q.  99,  2  ad  2,  et   3    ad  2. 

—  Ilabitiis  rcspectu  aliquoi^uin   iictuum    siint    ncccssarii.    1-2,   q.    49, 

3,  ().,  ct  q.  50,  o.  —  Actiis  est  causa  linalis  habitus  qui  est  causa 
eliicicns  siii  actus.  1-2,  q.  51,  4  ad  ;!,  et  q.  71,  3  ad  3.  —  Habitus  cx 
quilnisdam  actibus  goncratur  in  agente  lialKnite  in  se  etiam  princi- 
piiiin  iiissiviim,  non  autciii  in  aliis.  1-2,  q.  51,  2,  o.,  ct  q.  G;i,  2,  o.  — 
Kx  iiiuilis  actibus  rationis  oportct  causari  liabitum  opinativum,  etiam 
cx  iiarte  iiitcilcctiis  i^ossibilis.  1-2,  i).  51,  3,  c  —  tiu:iiituin  ad  infe- 
riores  vircs  ai)]in-liciisivas,  nccessarium  est  cosdcm  actus  pluries  rei- 
tcrari,  ut  aliqiiid  lirniitcr  mciiioriae  iiiiiiriiiiatur.  1-2,  q.  51,  3,  c  — 
Habitiis  corporahis  qiiandoiiue  gencraiitur  ex  uiio  actu  forti.  Kt  etiam 
in  iiitcllectu  possibili  scieiilia:  non  aiitciii  opiuio,  ikh'.'  iii  intcll:;ctii 
passivo,  nec  in  appctitu,  scd  tantuin  (tx  miiltis.  1-2,  q.  51,3,  o.,  itern 
q.  71,  4,  c  —  Habitus  ut  liabitus  non  p  )ti^st  corrunipi  pi;r  uiiuni 
actuin  solum,  nisi  rcmovendo  caiisam  habitus.  1-2,  q.  71,  4,  c.  — 
Actns  siinplicitcr  excedit  iialiitum  iu  liouo  ct  inalo.  1-2,  q.   71,   3,  o. 

—  Dicitur  moralis  (^t  humanus  a  vohintate.  1,  q.  48,  1  ad  2,  item 
1-2,  q.  1,  1,(1.,  item  3,  c,  et  q.  G,  priiic,  it;!m  q.  7,  4,   c,  itcm  q.  10, 

1,  o.,  itcm  18,  5,  c,  item  ((.  71,  G,  c,  itcni  q.  71,  I,  c,  ot  2-2,  q.  23, 
8,  c,  itcni  q.  lui;,  5  ad  1,  itcin  (i,  110,  1,  c,  itnn  3,  (i.  19,  2,  o.  — 
Dicuntur  hiimani  vel  moralcs,  secunduiu  qiiod  sunt  a  ratione  deli- 
berata,  vel  .•sccuiidum  quod  obediunt  rationi.  1-2,  q.  2,  1,  c,  item 
q.  18,  5,  9,  c,  item  q.  19,  l  :id  3,  itcm  q.  58,  2,  c,  ct  q.  63,  2,  c,  e.t 
q.  100,  1,  c,  item  q.  104,  2,  c,  ad  3,  itcm  2-2,  q.  152,  l,  c,  item  3, 
q.  19,  2,  c  —  Moralis  non  spccificatur  ex  fiii.i  ultimo,  sed  ex  fine 
proxiiuo.  1-2,  q.  1,  3  ait  3,  itein  q.  60,  1  ad  3,  item  2-2,  (j.  11,  ad  2, 
item  (1.  19,  3,  c,  item  q.  66,  4  ati  2.  —  Iii  actilnis  moralibus  volun- 
tas  cst  primum  movcns.  1-2,  ([.  1,  1,  c,  itein  2-2,  q.  110,  1,  c  — 
Omnis  actiis  moralis  est  imuiancus,  et  in  voluntate  subjcctive  ct 
ert"ectivo.  1-2,  q.  74,  1,  o.  —  (J.irpus  pcr  accidcns  sc  liabct  ad  actiim 
moralem,  qui  non  consideratur  per  se,  nisi  secundum  ea  quae  sunt 
animae:  ad  ((uam  passioncs  animae  se  habciit  materialiter,  ratio 
vero  formalitor  ct  completive.  2-2,  q.  152,  1,  c  —  Idem  actiis  nume- 
ro  moralis  sive  humanus  est  actio  et  passio.  1-2,  q.  1,  3,  c  —  Mo- 
ralis  inquantum  est  bonus  vcl  malus,  liabet  rationem  roctituilinis  vel 
peccati.  1-2,  q.  21,  1,  o.  —  Aliiiui  actus  sunl  inditferentes  sccundum 
specicm,  non  autem  omncs.  1-2,  q.  18,  8,  9,  o.  —  Aliquis  actus  est  ita 
sccundum  sc  malus,  (luod  noii  potcst  liene  fiori,  2-2,  q.  110,  3,  c  — 
In  quantiim  est  bonus  vel  malus,  babct  rationcm  laudabilis,  vcl  vi- 
tuperaliilis.  1-2,  q.  21,  2,  o.  —  Kt  ratioiicm  meriti  vcl  deincriti.  1-2, 
q.  21,  3,  o.  —  Kst  bonus  duplicitcr,  scilieet  vel  in  gcnere  moris,  vel 
ut  meritorius.  1-2,  q.  lOJ,  2,  c.  ,  itjm  5,  o.  —  Bonitas  actus  diiplex, 
seilicet  ex  objecto,  et  ex  tine.  Prima  est  matorialis  respectu  sccun- 
dae.  Ideo  seeundam  voluntas  attendit,  et  penes  eam  meritum  po- 
tius  consistit.  1-2,  q.  18,  6,  c  —  IJonit.is  actus  huuiani  (juadru- 
])lex,  scilicet  seeundum  g'imus,  spcciem,  circumstantias  et  fine-n.  1-2, 
q.  18,  4,  c,  et  q.  73,  7  ad  1.  —  Ad  pcrfectionem  actus  causati  ex 
(iiq)lici    principio    requiritur   pcrfoctio  utriusque  principii.  1-2,  q.  56, 

4,  c,  et  q.  58,  3  ad  2,  et  65,  3  ad  1,  et  2-2,  q.  4,  2,  5,  c  —  Honiim  et 
maliiin  sunt  diffcrentiae  ess.Mitiales  actuumhumanorum.  1,  q.  18,  1  ad 

2,  ct  1-2,  q.  18,  5,  6,  o.,  et  q.  54,  3,  c,  ad  2.  —  Suiit  di  ffereiitiae  es- 
sentialcs  actuuin  elicitoruin  a  vohintat!,  sed  per  accidcns  actuurn 
aliarum  poteiitiarum,  ut  sunt  imperati  a  voluntate.  1-2,  q.  18,  G,  o., 
et  (1.  19,  1,  o.  —  Omnis  actus  deliberatus  est  bonus  vel  malus  mo- 
raliter.  1-2,  q.  18,  9,  o.  —  15onuiii  vcl  malum  in  actibus  huinanis 
dieitur  per  Comparationem  ad  rationem.  1-2,  q.  18,  5,  c,  ad  1,  ct  8, 
c  ad  2,  et  10,  c,  et  q.  19,  1  ad  3,  et  q.  21  ,  1,  c,  ct  q.  24,  2,  3,  o., 
et  q.  31,  1,  c,  et  q.  68,  1,  c.  —  Bonitas  vel  malitia  moralis  prin- 
cipaliter  in  voluntate  consistunt.  1-2,  q.  34,  4,  c  —  Idem  nuinero 
actiis  in  genere  naturae  potcst  esse  bonus  et  malus  moralitcr;  nou 
aiitcm  iinus  numero  in  genere  moris.  1-2,  q.  20,  6,  o.,  et  q.  88,  4,  c, 
et  2-2,  q.  55,  4  ad  1.  —  Actus  et  motus  exteriores  sunt  signa  dispo- 
sitionis  interioris.  2-2,  q.  168,  1  ad  3.  —  Kxt.^riorcs  simt  ad  liiicm 
intcrioruin  qui  se  habeut  ut  tinis,  scilicet  credere,  diligare,  et  spe- 
rara.  Ideo  s,;cundi  quaeri  deljcnt  iii  intinitum,  priini  aut.;m  cum  nien- 
sura  discretionis.  3,  q.  8t,  8,  c  —  Kxteriores  diversimode  ad  diver- 
sas  virtutcs  pertinent.  2-2,  q.  32,  1,  c,  et  168,  1,  o.  —  Kxteriores  ad 
illam  virtutcm  referuiitur,  ad  quam  p:u-tinet  illud  quod  est  rnotivum 
ad  agendum.  2-2,  q.  32,  1,  c  —  In  exteriori  invenitur  peecatum,  si- 
cut  in  intcriori,  1-2,  q.  81,  1,  3,  4,  c  —  Actus  voluntatis  cliciti  pcr 
se  sunt  in  genere  moris,  non  autein  actus  aliarum  potentiariim,  sed 
t.intuin  pcr  accidens,  ut  impcrati  a  voluntate.  1-2,  q.  18,  6,  c  — 
In  a^tilins  extcrioribus  membrorum  njii  est  principaliter  peccatura, 
scd  instrumentaliter  tantum.  1-2,  q.  74,  2  ad  3,  itein  q.  63,  1,  c  — 
Actus  suiit  suppositorum.  1,  q.  22,  3  ad  1,  et  1-2,  q.  77,  2  ad  1.  — 
Dei  actus  notionales  sunt  qui  designant  proecssum  divinae  p.srsonae, 
essenliales  vero  processum  creaturarum   a  Deo.   1,  (i.  41,   1  ad  1,  et 

3,  c  —  Notionales  attribuuntur  divinis  parsonis  ad  signilicandiim  in 
eis  ordinem  originis.  1,  q.  41,  1,  o.  —  In  divints  est  potcntia  respe- 
ctu  actuuin  notionalium.  1,  q.  41,  4,  c  —  Non  sunt  de  niliilo,  scd  de 
sulistantia  Patris.  1,  q.  41,  3,  o.  —  Notionales  et  rclationcs  pcrsona- 
les  sunt  idem  re,  sed  dilierunt  secimdum  modum  signirtcandi.  1,  q. 
40,  2,  c,  et  q.  41,  1  ad  3.  —  Notionalcs  qui  signiticanti^ompar.itioriem 
generantis  vel  geniti  ad  csscntiam,  possunt  tirmiaari  ad  esscntiam, 
ut  dare  et  accip.^rc;  non  auteru  qui  signiiicaiit  comparationem  ge- 
riiti  ad  generantem,  vel  e  converso,  ut  generari,  generarc,  et  nasci. 

1,  q.  39,  5,  c  —  Terminantur  ad  uriam  psrsonam.  1,  q.  41,  6,  o.  — 
Pra.'intelUgirntur  propriet.itibus  pe.rs  luarmn,  nis:  sumatur  pr  iprlctas 
constitutiva  parsonac,  et  actus  ut  actio.  1,  q.  40,  4,  o.  —  Siint  :iliquo 
modo  neccssarii,  voluntarii,  et  naturalcs.  1,  q.  41,  2,  o,  et  ().  42,  2, 
c  —  Ka  quac  in  divinis  liabcnt  ordinem  ad  actas  personalcs  v(;l 
essentiales,  non  praedicantur  de  notionibus,   alia   vero   sic  1,  q.  32, 

2,  et  (1.  40,  1  ad  3.  —  Oninis  actus  qui  pracdicatur  de  supposito  non 
seeiindunr  modum  quo  diffcrt  ab  esscntia,  praedicatur  etiam  de  es>- 
scntia  iir  divinis.  1,  q.  29,  5,  c 

AD  denotat  accessum  cunr  distantia.  1,  q.  35,  2  ad  3,  'item  q.  45, 
7,  c,  et  q.  93,  1,  c  ad  3. 

ADAM  cognitio.  Adam  non  videbat  Deum  per  essentiam  secondum 
communem  statuin.  1,  q.  91,  1,  c,  et  q.  95,  3,  c,  itein  2-2,  q.  5,  1 ,  3,  c  — 
Non  est  inconveniens,  vidisse  divinam  essentiam  supernaturalitor. 
1,  q.  94,  1,  2,  c  —  Videbat  Dernn  pcr  gratiain,  sicuf  angelus  i)er  na- 
turam.  l,q.  92,  1,  c—  Ilabuit  dupltcem  coguitionenr  de  Deo,  scilicet 
naturalem,  et  supci-natrrralcm.  1,  (i.  94,  3,  o.  —  Kt  omnem  cognitio- 
nem  possibilera  naturalitcr  homini.  1,  q.  91,  3,  c,  item  q.  101,  1  ad 
1.  —  Praescivit  incarnationem  Dei,  non  aiitenr  suruu  peccatum.  2-2, 
q.  2,  7,  c,  item  3,  q.  1,  3  ad  5.  —  Adanr  ante  p.icc«ttum.  ct  ajigeU  ant«» 
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contirmationem  alioua  de  mysteriis  Dei  co^ovorunt  manifeste,  quae 
nunc  non  pussumus  coKnoscere  nisi  credendo.  2-2,  q.  5,  l,c.  b.,  item 
jia  1.  —  Habebat  exeellentiorem  cognitionem  de  Hnn;eli8  quam  nos, 
quia  erat  magis  certa  et  fixa  circa  inferiora  intelligibilia.  1,  q.  94,  2, 
c.  —  Kon  vldebat  essentiam  angelorum.  1,  q.  94,  2,  o.  —  Cognitio 
Adae  erat  media  inter  cognitionem  nostram  et  beatorum.  1,  q.  94, 
Sr,  c.  —  Scientia  Adae  erat  ejusdem  rationis  ciun  seientia  nostra, 
licet  esset  per  .species  infusas.  1,  q.  94,  3.  1.  —  Indigebat  phanta- 
smate  in  considerando:  non  autem  aequirendo  seientiam.  1,  q.  94,  2, 
c.  —  In  priuio  statu  non  aequirebat  cogiiitionem  ex  aensibilibus  per 
inedium  argumentationis.  1,  q.  94.  1  ad  3.  —  Json  poterat  decipi.  1, 
q.  94,  4,  c. '—  Kiliil  poterat  impedire  contrarie  cognitionem  Adae, 
ficd  negativc  tantum.  1,  q.  94,  1,  2,  o.  —  Proticiebat  in  scieutia  na- 
turali  quoad  modum,  seilicet  per  esperientiam,  non  auteui  quoad  nu- 
menmi  sciturum,  scd  in  supernaturali  utruque  modo.  1,  q.  94,  3  ad  3. 

—  Non  cognoscebat  naturaliter  futura  contingcntia.  1,  q.  94,  3,  o.  — 
Koii  coguovit  cogitationcs  cordium,  nec  quaelibet  singularia.  1,  q. 
9-t,  3,  c.  —  Fuit  creatus  in  gratia.  1,  q.  95,  1,  o.,  et  q.  100.  1  ad  3,  et  1-2, 
q.  5,  l,c.  —  Habuit  omnes  virtutes.l,  q.  9.i,  3,  o.  —  Fidem.  1,  q.  95, 
S,  c,  item  2-3,  q.  5,  1,  c.  —  In  primo  statu  poterat  mereri,  non  tamen 
sine  gratia.  1,  q.  94,  3  ad  3,  et  q.  95,  4  ad  1,  et  1-2,  q.  109,  2,  5,  o., 
ct  q.  114,  2,  o.,  et  3,  q.  Cl,  2  ad  1.  —  lu  primo  statu  genuisset  filios 
cum  originali  justitia,  et  gratuita,  et  emn  gratia.  l,q.  100,1,  o.,itcm 
1-2,  q.  81,  2,  c,  tin.  —  Noh  fuit  perfecte  beatus.  1,  q.  64,  1,  c  ad  1, 
et  q.  95,  3,  c  —  Adam  erat  immortalis  et  impassibilis  secundum 
corpus,  pas.sione  proprie  dieta.  1,  q.  75,  5  ad  1,  item  q.  9",  1,  o.  — 
Differcntia  iunnortalitatis  et  impassibilitatis  Adae,  et  resurgcntium. 
1,  q.  97,  1,  o.,  item  3  ad  1,  item  q.  192,  2,  c.  —  Corpus  Adae  erat 
impassibile  passione  corruptiva,  sed  passibile  passione  perfectiva.  1, 
q.  95,  2  ad  2,  item  q.  97,  2,  o.  —  Inmiortalitas  et  impassibilitas  Adae 
non  erat  ex  principiis  naturae:  sed  ex  beneticio  Dei.    1,   q.  76,  5  ad 

1,  itcm  q.  97,   1,  o.,  item  2  ad  3,  item  3  ad  1,  item  q.  102,  2,   c,  ad 

2,  item  4,  c  —  Si  eomedisset  de  ligno  vitae,  non  fuisset  immortali- 
fcUem  consecutus,  nisi  frequenter  sumendo.  1,  q.  97,  4,  c,  tin.  — 
Mortuus  fuisset,  si  non  comedisset.  1,  q.  97,  3  ad  3.  —  Indigebat 
cjbo  ad  restaurationein  deperditi.  1,  q.  97,  3,  o.  —  Dormi.sset."l,  q. 
»4,  4  ad  4,  item  q.  97,  2  ad  2.  —  Somniasset,  nec  habuisset  libcrum 
usum  rationis  iu  somno.  1,  q.  94,  4  ad  4.  —  In  anima  Adae  fuisseut 
passiones  animales,  sed  non  artlietivae.  1,  q.  65,  3  ad  2.  —  Nou  po- 
tuit  primo  peccare  venialiter.  1-2,  q.  89,  3  ad  3.  —  Immo  in  homiui- 
bus  contingit  csse  peecatum  veniale  sine  mortali.  1-2,  q.  72,  5,  o.  — 
Per  Ubcrum  arbitrium  .siue  gratia  poterat  vitare  peecatum.  1-2  ,  q, 
1(19,  8,  c.  —  Pcecatum  Adae  fuit  superbia.  1-2,  q.  89,  3  ad  2,  item 
2-2,  q.  105,  2  ad  3,  itein  q.  103,  l^  o.,  item  3,  4,  c,  item  3,  q.  1,  5,  c. 

—  in  p^;ecato  Adae  fnit  niultiplex  defonnitas,  seil.  sui^erbiae,  inobe- 
dientiac,  gulae,  et  alia  liuju.-niodi.   1-2,  q.  82,   2  ad  1,   et  2-2,   q.  63, 

3,  o.  —  Pcecavit  principaliter  appetendo  similitudiuem  Dei ,  quantum 
ad  seientiam  boni  et  mali,  sieut  serpens  ci  suggessit,  ut  seilicet  per 
virtutom  propriae  naturae  detenninaret  sibi  quid  esset  bonum  et 
«luid  maUnn  ad  agendum,  vcl  etiam  ut  per  seipsum  praecognosceret 
quid  .sibi  boni  vef  mali  esset  futurum.  Kt  secundario  peceavit  ajtpe- 
tondo  similitudinem  Dei,  (juantum  ad  prupriam  putestatem  operandi, 
ut  .seiliect  virtutc  prupriac  naturae  operaretur  ad  beatitudinem  cou- 
s«-(iuendam.  2-2.  q.  163,  2,  o.  —  Peccatum  Adae  fuit  gravius  nostris 
si^undum  eireumstantiam  personae:  non  autem  secundum  speciem. 
1-2,  q.  89,  3,  c.  pr.,et  2-2,  q.  163,  3,  o.  —  Eva  gravius  peecavit  quam 
Adam.  2-2,  q.  163,  4,  o.  —  Si  non  comedisset,  peccasset  contra  prac- 
ceptum  Dei,  et  legis  nuturalis.  1,  q.  97j  3  ad  3.  —  Si  primo  non  pec- 
casset,  ctiam  non  statim  contirmatus  tuisset  in  gratia  sive  in  origi- 
Jiali  justitia.  1,  q.  100,  2,  o.,  q.  5,  1,  c.  —  Si  fuisset  contii-matus,  non 
tamen  gcnuisset  tilios  eontinnatos,  sed  potuissent  peccare,  et  tilii 
eonim  habuissent  peceatum  originale.  1,  q.  100,  2,  o.  —  Si  Eva  peecas- 
Kct  et  non  Adam,  lilii  conmi  non  habuissent  peecatum  originale.  1-2, 
q.  81,  5,  o.  —  Si  peccasset,  et  non  Adam,  tilii  eorum  non  habuisseut 
defoctu.s  sccutos  peecatum,  scilicet  passil)ilitatem  et  mortalitatem. 
1,  q.  9.1,  1,  o.,  itcm  2-2,  q.  81,  5  ad  2.  —  Tantum.  primum  peecatiun 
Adae  traducitur  ad  posteros.  1-2,  q.  81,  1,  2,  o.,  item  3,  q.  19,  5  ad  1. 

—  Pcccatum  originale  in  Adam  derivatum  cst  ad  nos  a  jjeecato 
aetuali  ejus.  3,  q.  8,  5  ad  1.—  Peeeati  originalis  infeetio  fuit  in  A- 
dain  dupliciter,  scilieet  per  modum  actualis  peccati,  in  quautuin 
contraxit  csse  per  propriam  voluntatem  ejas,  et  per  modum  pcecati 
(juasi  naturalis,  in  quantum  tuta  natura  in  eo  infecta  est.  In  aliis 
autcm  tantuin  seeundo  modo.  3,  q.  8,  5  ad  1.  —  Ailam  fuit  prinei- 
l)ium  naturae  hunianac,  et  principimn  peccati  ejus  per  traductionem. 
1.  q.  92,  2,  c,  iteni  q.  94,  3,  c,  et  q.  102,  5  ad  1,  itcm  2-2,  q.  164,  1 
ad  3.  —  Etlieaciu»  meruissct  quam  nos  inodo.  1,  q.  95,  4,  o.  —  O- 
btulit  saeriticimn  Deo,  sicut  alii  justi.  Sed  non  est  seriptiun,  ne 
origo  peccati  videatur  csse  origo  gratiac.  2-2,  q.  85,  1  ad  2.  —  Kon 
j)  iterat  se  transferre  in  aliam  forinam.  3.  q.  13,  3  ad  2.  —  Hal)uit 
Angelmn  castodcm.  1,  ((.  113,  4  ad  2.  —  Anima  alterius  liominis  nun 
1'uit  in  Adani  sicut  in  principio  ctfeetivo,  sed  sieut  in  prineipio  di- 
spositivo  socundum  ratiuuem  seminalcin.  2-2,  q.  83,  1  ad  3.  —  Aiiiina 
Adac  fuit  iiruducta  in  actu  sexta  die  siinul  cum  angelis.  Non  autem 
c<)r]»us  cjus,  sed  tantum  sccuiidum  causales  rationcs,  secuudum  Au- 
gustinum.  Secunduin  alios  autem  utraque  sinuil  iu  aetu  producta 
sunt.  1,  (].  90,  4.  c,  item  q.  91,  4  ad  5.  —  Corpora  Adac  ct  Evao 
fuerunt  immediatc  producta  a  Dco.  1,  q.  91,  2,  o.,  item  q.  92,  4,  c.  — 
Fonnatio  corjjoris  Adae  ex  terra  fuit  supernaturaUs  et  miraculosa. 
1,  (I.  91,  2  ad  1,  iteni  ad  3.  —  Materia  totius  humanae  naturao  non 
potuit  ess''  in  Adain.  1,  q.  119,  2,  o. 

ADDERE  aliqnid  suj^cr  altcruin  potest  triplieiter,  seilicct  naturara 
cxtrancam,  determnians  reale,  et  aliiiuid  rationis.  1,  q.  5,  3  ad  1.  — 
Non  addere  aliquid  duplicitcr  dieitui,  se.  quia  de  ratione  ejus  est, 
iiiliil  sibi  pos.sc  addi,  ut  Dcus,  vel  quia  noii  cst  de  rationc  ejus  ad- 
ditio,  ut  eiis.  1,  ((.  3,  4  ad  1.  —  Uuae  absolute  dicimtiir,  quoUbct 
additu  remanent  talia,  nfm  autcm  rclativa.  1-2,  q.  6,  6  ad  2.  —  Ali- 
(|iia  addiuit  dillVrcntiam  supra  cns,  et  aliqua  rationem,  divcrsimode. 
1,  q.  5,  3  ad  2,  itcin  q.  13,  U,  c.  —  Buiuim  addit  supra  cns,  rcspc- 
rtuiii  ratiunis  ad  appctitum.  1,  q.  5,  1  ad  1,  ct  3,  ad  1.  et  <i.  16.  3,  c. 

—  Vcrum  acUlit  siijjra  cns  rcs])eetuin  ratiunis  ail  intellcetiun  tantuin. 
I.  q.  16,  3,  c.  —  l"mim  transciiidens  addit  super  eiis  indivisioncm 
tantiiin.  1,  q.  6,  3  ad  1,  ct  q.  11,  1,  o.,  item  2,  c,  et  q.  30,  3,  o.  — 
rnuin  qiiud  est  principium  niiincri,  addit  siqira  ciis  ct  supra  unum 
transccniUns  rationcm  mensurac.  1,  q.  11,  2.  o.,  itcin  2,  o.,  ct  q.  3,  3, 
o.  —  Multitudo  transcendcub  supra  ens  addit  tantum  rationcm  (Uvi- 
»<ionis.  1,  q.  30,  3,  o. 

ADEPS  in  vcteri  lege  prohibctur  comedi.  Primo  quia  non  pencrat 
bonuiii  nutriineiitum,  siciit  niic  sanguis.  Secuudo  proptcr  idolola- 
tri:un.  'rcrlio,  qiiia  crat  pro  sacrilicio.  Q,iiarto,  pro)>ter  sensuaUtatem. 
1-2,  q.  102,  3  ad  8,  item  6  ad  1.  —  Comburcbatur  Dco,  a  quo  est  et 
"iniiium  bonunim  siiflicicntia,  et  pro  charitate  Cbristi  in  passione. 
1-2,  q.  102,  3  ad  8,  ct  6  ad  2. 


AD.\EQUARI  et  assimilari  important  motmn  ad  aequalitatem  et 
sinuUtudincm,  non  autem  aequale,  et  slmile.  Ideo  tiUus  Dei  est  si- 
milis  et  aequalis  patri,  et  e  convarso:  et  adaequatur,  et  assimilatur 
ei,  sed  non  e  converso.  1,  q.  42,  1  ad  3. 

ADJECTIVA  signiticant  per  modum  accidentis,  substantiva  vero 
per  modmn  substantiae.  1,  q.  39,  3,  c  —  Komina  collectiva  sub- 
stantiva  praedicantur  de  multis  suppositis  in  singulari,  non  autem 
adjectiva,  sedtantum  in  plurali.  1,  q.  39,  3,  c  —  Adjectiva  non  secmn 
ferunt  suppositmu  sicut  substantiva,  sed  signiticatimi  suuin  ponunt 
cirea  subjeetum.  1,  q.  39,  5  ad  5.  —  Kumeraiitur  secundmn  supposita, 
substantiva  vero  secundum  fonnam  siii  signiticati.  1,  q.  36,  4  ad  7, 
item  q.  19,  3,  c  —  Kon  supponunt.  1,  q.  19,  5  ad  5.  —  Copulant.  1, 
q.  39.  5  ad  5.  —  Adjeetiva  csscntialiapraedicantur  de  personis  divinis 
pluraliter,  substantiva  vero  tantimi  singulariter.  1,  q.  39,  3,  o.  — 
Substantiva  notionaUa  pracdieautur  de  esseutia,  uon  autem  adjeetiva, 
nisi  inediante  substantivo    notiunali.   1,   q.  39,  5  ad  5,  item    6.   c 

ADDISCEKDI  actum  doIor,tristitia,  et  delectatio  iutcnsaimpediimt: 
sed  modenitc  adjuvant.  1-2,  q.  37,  1,  o. 

ADITUS  regni  caelorum  apertio  cst  remotio  impe(iimenti  gloriae. 
3,  q.  39.  5.  o.,  item  q.  49,  5,  o.,  item  q.  69,  7,  o.' 

ADJUTIAUE  cst  ordinare  ali^iuid  ad  aliquid  por  (Uvina.  2-2,  q.  90, 1,  c 

—  Mudus  adjurationis  duplcx,  sciUeet  coactivus  et  deprecativus.  2-2, 
q.  90.  1,  2.  c 

ADJURARE  subditos  licet  utroque  modo,  sed  pares  vel  superiorea 
tantum  secundo  modo.  2-2,  q.  83,  17  ad  1,  item  q.  99,  2,  o.  —  Kon 
Ucct  adjurare  dacmoncs  deprecando,  sed  compellendo  ne  noceant, 
non  ut  prosint.  2-2,  q.  90,  2,  o.  —  Licet  adjurarc  creatura,-'  irrationalcs, 
ne  per  eas  nobis  daemon  noceat.  2-2,  q.  90,  3,  o.  —  Summus  pun- 
tifex  Judaeorum  adjurando  Christimi  coactive  peccavit.  2-2,  q.  !h), 
1  ad  1.  —  Simon  ct  Judas  leguntur  adjurasse  dracones,  et  eis  prac- 
cepissc,  ut  in  descrtum  locum  (Uscederent.  2-2,  q.  90,  3,  c. 

ADJUVARI  dicitur  aliqius  dupliciter,  scilicet  pcr  ministerium,  etper 
virtutem.  Primum  convouit  Dco,  non  autem  secundum.  1,  q.  23,  8  ad  2. 

ADMIRATIO  cst  speeies  timoris,  ct  principium  Philosophiae.  1-2, 
q.  41,  4,  o.,  itcm  2-2,  q.  18,  3  ad  3.  —  Est  causa  delectationis  ratione 
spei,  et  actus  counaturalis,  scilicct  collationis.  1-2,  q.  32,  8,  o.  — 
Consequitur  ai^preUensiouem  aUcujus  excedeiitis  nostram  facultatein, 
1,  q.  105,  7,  c,  item  1-2,  q.  41,  4,  C,  itejn  2-2,  q.  18,  3,  et  q,  15,  c.  — 
Fuit  in  Christo.  3,  q.  15,  8,  0. 

ADMOKITIO  pcrtmeiis  ad  correctionem  fratemam.  2-2,  q.  33,  7,  o. 

—  Praevia  seereta  cst  de  praeecpto  ante  publicam  denunciationem 
jucUcis.  2-2,  q.  33,  7,  o.  —  Coram  testibus  debet  praecedere  accusa- 
tioneuti.  2-2,  q.  33,  8,  o.  —  Pracvia  fratris  de  re  quac  dicitiu-  praelato, 
cxtra  judicium  existcnti,  tamquam  personae  quac  putest  prodesse  et 
lion  obcssc,  non  cst  de  praeee])to.   2-2,  q.  33,  8,  c  ad  4. 

ADOPTIO  in  communi  est  extraneae  personae  iu  tilium  velnepotem, 
ct  deinceps.  legitiina  assumptio.  3,  q.  3,  5  ad  2.  —  Adoptare  est  ad- 
mitterc  gratis  ad  participandiun  Uacrcditatem.  3,  q.  23,  1,  c  —  A- 
dojttare  lioniines  conveuit  Dco.  2,  q.  23,  1,  o.  —  Convenit  toti  Tri- 
nitati,  lieet  possit  ai)propriari  Patri.  3,  q.  4  ad  3,  ct  5  ad  2,  item  q. 
23,  2,  o.  —  Apprui^riatur  Patri,  ut  auctori,  Filio  ut  exeinplari,  et  Spi- 
ritui  Sancto,  ut  iui])riiiiciiti.  3,  q.  3,  5  ad  2,  et  q.  23,  2  ad  3.  —  Ado- 
ptatio  Dei  facit  aduptatum  csse  idouemn,  scd  adoptatio  hominis 
praesupponit  i(U)ncuin.  3,  q.  23,  1,  c.  —  Sola  creatura  rationalis 
<ido])tatur  a  Dco,  non  ex  creationc,  sed  ex  douo  Spiritus  Sancti.  3, 
q.  23,  3,  o.  —  Adoptari  couvenit  etiam  angcUs.  3,  q.  23,  3  ad  2.  —  A- 
doptio  tiliorum  Dei  est  per  conformitatem  imagiuis  ad  tiliiun  na- 
tiiralcm:  impcrfecte  quidem  per  grati.un  viae .  sed  pcrfccte  per 
gloriain.  1,  ([.  93,  4  ad  2,  item  2-2,  q.  45,  6,  c  ad  1,  item  3,  q.  3,  5 
ad  2,  item  8,  c.  itcin  q.  39,  7  ad  3,  item  q.  45,  4,  c  —  CUristus  noii 
est  tiUus  Doi  adoptivus.  3,  q.  3,  42,  o.,  item  q.  22,  3,  c,  ct  q.  49,  1, 
c  —  CUristus  fuit  tilius  aduptivus  JosepU.  3,  q.  23,  1  ad  1.  —  llu- 
nianis  legibusjiire  decrctum  cst  et  ab  ecclesia  aiiprobatum,  ut  legalis 
cogiiatiouiatrimonium  iuqic^Uat.  suppl.  q.  57,  2,  c.  —  LegaUs  co- 
gnatio  omiiium  dc.-^cendeiitium  et  pcr  modum  cujusdam  atUnitatis 
contracta,  pcrpctuo  iiiatrimoniiim  iinpedit;  ea  autem  quae  est  intcr 
liUiuu  adufitivuin  et  iiaturalcm  tilium,  tamiUu  impeiUt,  quamdiu 
manserit  in  adoi^tuntis  putestato,  suppl.   q.  57,  3,  c 

ADORATIO  Dci  cst  Actus  latriae.  2-2,  q.  81,  1,  o.  —  Est  duplex, 
scilicet  iuterior  devotio  moiitis,et  exteriur  Uumiliatio  corporis.  Prima 
cst  principalior.  ad  quam  ct  proiiter  quain  secuiida  tit.  2-3,  q.  84,  2,  3, 
o.  —  E.xhibita  Deo  ct  creaturae  iion  (Ucitm*  univocc,  scd  analogice. 
2-2,  q.  84,  1  ad  1,  itcm  q.  94,  1  ad  2.  —  Requirit  actmn  coi-poralem. 
2-2,  q.  81,  7,  0.,  itoin  q.  .S^t,  2,  o.  —  In  adoratjoiie  genuUectimus,  110- 
strain  intirmitatcm  dcsigiiantes  rospectu  Dei:  scd  prostornunur  (luasi 
protitentes  nos  nihil  csse  ex  nobis.  2-2,  q.  84,  2  ad  1.  —  Rc(iuirit  lo- 
cum  dctcrminatum  non  dc  necessitate,  sed  ad  deeeutiam  ex  parte 
adoraiitiuin,  tri])lici  ratione:  scilicet  propter  loci  consecrationcm, 
pro])ter  sacra  iiiysti  ria  ct  alia  sanctitatis  signa,  quac  ibi  coutinentur, 
et  i)ro])tcr  concursum  multorum  acU)rantiuin.  2-2,  q.  84,  3,  o.  —  Judaci 
adorant  ad  occidoiiteni,  ut  vitcnt  iiUjIoIatriam,  ct  siguiticont  mortem 
Cliristi.  1-2,  q.  102,  4  ad  5.  —  Christiaiii  adorant  ad  oricutcm,  pro- 
ptor  Uuncn  mentis,  ct  (luia  ibi  cst  nobilior  pars,  ct  nobiliora  opera. 
2-2,  q,  84,  3  ad  3.  —  Adoratio  latriae  Ht  rationc  principii,  creationis, 
et  -rubcrnationis.  2-2,  q.  81,  1  ad  2,  itcni  q.  25,1  ad  1.  — Deo  debctur 
lati-ia  proptcr  dcitatem  ct  dulia  prupter  duminium.  3,  q.  25,  2.  c.  — 
Tota  irinjtas  est  aduranda  luia  tantum  latria.  2-2,  q.  81,  3  ad  1,  et 
q.  ><l,  1  ad  3,  itciii  3,  q.  25,  1  ad  1.  —  Uclationes  divinae  debcnt 
adorari  latria.  1,  (].  2S,  2,  b.  —  Dcitas  ct  liumanitas  CUristi  sunt 
adoranilac  una  adoratione  latriae.  2,  q.  25,  1,  o.,  item  q.  58,  3,  c.  ti., 
itiin  l  ad  1.  —  Pcrsoua  CUristi  a(U>rari  dcbet  latria  ratione  duitatis, 
ct  dulia  ratioiic  Uumanitatis,  pcrlcctaa  omui  mmiere  gratiarum.  3,  q. 

25,  2,  c.  —  Ilumaiiitas  CUristi  ut  unita  Vcrbo,  debet  adorari  latriaj 
non  autem  socunduui  se,  sod  Ujiicrdulia.  3,  q.  25,  2,  o.  —  Caro  Cliristi 
adorauda  est  latria.  3,  (].  25,  3,  o.,  item  q.  :>4,  3  ad  1.  —  llostia  debot 
adorari  Uilria  siib  coiuUtioiie  iii  habitu.  3,  q.  80,  6  ad2.  —  Imago  Chri- 
sti  acU.rari  debct  latria.  2-2.  q.  81,  3  ad  3,  itcm  q.  94,  2  ad  1,  itein 
3,  (].  25,  3,  o.,  itein  4,  c,  item  5  ad  2.  —  Adoratio  Uiiaginis  Christi 
tradita  est  ab  Apostolis.  Et  Lucas  depinxit  imaginem  CUristi,  quae 
cst  Komac.  3,  q.  25,  3  ad  4.  —  Ponere  iniagines  Cbristi  et  feancto- 
rum,  ct  ador.iri!  cas  licct  niiiic,  iiuu  autcm  in  vetcri  tostaniento.  3,  q. 

26,  3  ad  1.  —  Crux  ])roi)ria  Ciinsti  iit  rcpraesentans  Cliristum,  ct  ut 
tctigit  Christimi,  ot  poriusa  Christi  sanguiue,  debct  eadein  adoratione 
latrFac  cum  Christo  adorari.  Sed  imago  crucis  ejus  in  alia  materia 
debet  adorari  latria  ut  iniago  Christi  tautum.  2-2,  g.  103.  4  ad  3,  item 
3,  (1.  25.  4,  o.  —  Omnia  alia  Christi,  ut  clavi,  ct  lancea,  corona,  vestcs, 
et  hujusmodi,  adorantiir  ratione  contactus  tantum.  3,  q.  25,  4  ad  3.  — 
Matcr  Cliristi  adcrari  dcljct  hvpordulia,  noii  autcni  latria.  2-2,  q.  103,  4 
ad  2,  itcm  3,  q.  25,  5,  o.  —  Viii  sancti  debcnt  adorari  dulia  taiitum.  2-2, 
q.  81,  1  ad  1.  —  Rcliquiac  saiiclorum  suiit  adurandae  duUa  tantum.  3, 
q.  25,  6,  o.  —  Creatura  non  potest  adorari  latria  siiic  poccato.  ,2-2,  q. 
81,  1   ad  1,  ct  q.  94,  2.  3,  o.,  itciu  q.  161,  3  ad  1,  item  3,  q.  25,  5,  6,  7,  o. 


ET  RERUM  MEMORABILIUM 


ADVEVrUS  Christi  duplex,  soil.  in  carne,  ct  ad  Jiulicium.  3,  q.  1, 
6  ad  3,  iteui  q.  3(;,  1  ;id  1,  itoni  ad  3.  —  Priinus  fuit  ad  nianitVstan- 
dam  veritutem,  ad  libcrandimi  a  peccatis,  ct  ad  traliendum  ad  Deun\. 
3,  q.  40,  1,  c.  —  Secuudus  erit  dissimilis  primo  dupliciter,  scilicet, 
quia  manifcstus,  ct  quia  terribilis.  3,  q.  ti,  1  ad  3. 

ADUI..ATIO.  Excedi^us  in  delectando  alios  vcrbis  et  laudibus  pro- 
ITtcr  delectatiouem  solam ,  vocatur  jdacidus:  si  vero  causa  lucri, 
vocatur  adulator,  quod  tamen  communiter  dicitur  ctiani  primo 
tnodo.  2-2,  q.  115,  5,  o.  —  Est  excessus  delectandi  alios  verbi  laudi3 
causa  lucri,  idco  est  peccatum.  2-2,  q.  11.5,  1,  o.  —  Est  peccatum 
mortale  tantum  quando  est  contra  charitatem,  scilicct  de  pcccato 
Intentione  nocendi,  vel  cum  scandalo.  2-2,  ii.  115,2,0.  —  Secundunisc 
est  tm-pius  peccatum  ct  verecundius  liti^rio,  (piia  quae  cx  dolo  tiunt, 
vi(lentur  csse  ex  intinnitate  et  falsitate  rationis.  Sed  est  lcvius,  (luia 
ininus  coutrariatur  amicitiae,  id  est  attabilitati  occultac:  sine  vi, 
et  miuus  cum  contemptu.  2-2,  q.  iifi,  2,  o.  —  Adulatio  ct  litigiura 
contrariatur  amicitiac,  id  est  atiabilitati.  Prinmm  secuudum  cxces- 
sum  in  dcleetaudo,  sed  sccunduin,  secundum  dcfcctum  in  contristan- 
do,  secuudum  vcro  e  converso.  2-2,  q.  114,  princ,  iteni  (j.  115,  pr., 
item  1,  c,  ct  ([.  IKi,  1,  o. 

ADULTERIOI  est  spccies  dcterminata  luxuriae.  2-2,  q.  154,  1.  c, 
item  «,  o.  —  Est  gravius  stupro.  2-2,  q.  liil,  1,  2,  c,  item  q.  170,  i 
»d  2.  —  Ardontior  in  propria  eonjuse  est  aliqualitcr  magis  adulter, 
quaon  ille  qui  est  ardentior  amator  alterius  muUeris.  2-2J  (i.  154,  8  ad 

2,  —  Ivulla  species  luxuriae  vel  gulae,  vel  vitiorum  contra  fortitu- 
dinem  ita  directe  contrariatur  dilectioni  proximi,  sicut  adulterium. 
2-2,  q.  170,  1  ad  1,  item  ad  1.  —  Deus  in  adulterio  iuste  infuudit  a- 
nimam,  quia  cooperatur  naturae,  cuius  operatio  est  generatio,  non 
autem  peccato.  1,  q.  118,  2  ad  5.  —  Concupiscentiae  motus  tendens 
in  adulterium  videtur  aliqualiter  nobis  a  natura  iuesse.  1-2,  q.  18,  3 
ad  1. 

ADVOCATUS  scientcr  defendens  causam  injustam,  peccat  et  te- 
netur  ad  restitutionem.  2-2,  q.  71,  3,  o.  —  Tenetiu-  subvenire  causae 
pauperum  in  necessitate,  si  per  aliiun,  ncc  per  se  possit,  2-2,  q.  71, 
1,  o.,  et  4,  c.  ad  1.  —  Auxilium  et  consilium  praestat  ei,  cuius  cau- 
sae  patrocinatur.  2-2,  q.  71,  3,  c  —  Suscipiens  scienter  causam  injustam 
iuiuste  laedit  eimi  contra  quem  injuste  patrocinium  praestat.  2-2,  q.  71, 
c.  ad  1.  —  Suscipiens  scienter  causam  injustam,  quamvis  laudabi- 
lis  videatur  quantiun  ad  peritiam  artis,  tamen  pcccat  quantum  ad 
injustitiam  voluntatis,  qua  abutitiu-  arte  ad  malum.  2-2,  q.  71,  3  ad 
1.  —  Si  in  processu  pei-peudit  advocatus  causam  esse  iniustam,  non 
prodat,  sed  cesset  induccns  ad  concordiam  siue  damno  alterius.  2-2, 
q.  71,  3  ad  2.  —  Advocato  defendenti  causam  iustam  licet  prudenter 
occultare  ea  qiiibus  impediri  possit  processus  eius,  nou  autem  aliqua 
falsitate  uti.  2-2,  q.  71,  3  ad  2.  —  Licet  accipere  praemium  modcra- 
ium  secundum  laborem,  personas,  negotia,  et  consuetudines.  2-2,  q. 
71,  4.  o.  —  Advocare  prohibeutur  furiosi,  amentes,  impuberes,  sur- 
di,  muti  in  qualiliet  causa.  Clcrici  in  causa  seculari,  Sacerdos,  mo- 
nachus,  caecus,  iufamis,  nisi  in  necessitate  pro  se,  vel  sibi  couiuuctis. 
2-2,  q.  71,  8,  o.,  item  q.  88,  3  ad  2. 

AEQUALriAS  duplex,  scilicet  quantitatis,  et  proportionis;  prima 
requiritur  in  justitia  commutativa,  secunda  in  distributiva  et  in  nie- 
rto,  respectu  pratmii.  1-2,  q.  114,  3,  o.  —  Duples,  scilicet  acquipa- 
rautiae,  et  proportionis.  1,  q.  63,  3,  c,  item  2-2,  q.  163,  2,  c.  —  Ae- 
qualitas  et  quautitas  duplex,  seilicet  molis,  et  virtutis.  1,  q.  42,  1  ad 

1,  item  ad  2.  —  Omuis  aequalitas  virtutis  inclndit  similitudinom,  non 
autem  e  converso.  1,  q.  42,  1  ad  2.  —  Angelus  et  homo  appetieruut 
aeiualitatem  Dei  secundum  similitudinem  imitationis;  non  autem 
sevundum  aequiparantiam  naturae.  1,  q.  61,  4  ad  3,  item  q.  63,  2,  o., 
iUm  q.  68,  4,  c  li.,  item  2-2,  q.  163,  2,  o.  —  In  divinis  est  aequalitas 
et  quantitas  virtutis,  non  autera  molis.  1,  q.   42,  1,  o.,  item  3,  q.  58, 

3,  o.  —  Aequalitas  et  similitudo  in  divinis  est  tautum  secundum  es- 
Sjntialia.  1,  q.  35,  2,  c,  et  q.  36,  4  ad  3,  et  q.  42,  4  ad  2.  —  Aequa- 
litas  et  similitudo  iu  diviuis  includunt  relationes  personales,  et  uni- 
tatem  essentiae,  nec  dicmit  aliam  relationem  realem.  1,  q.  28,  4  ad 

4,  et  q.  42,  1  ad  4.  —  Quaelibet  persona  in  divinis  est  similis  et 
aequalis  aliis  duabus  personis.  1,  q.  42,  o.,  et  3,  q.  43,  4,  c. 

AEQLT^JvOCTIALIS  Zona,  secundum  aliquos  est  temperatissima, 
*ed  probabilius,  secundum  Aristotelem,  est  inhabitabilis  propter  ae- 
stum.  1,  q.  102,  2  ad  4.  —  Creatio  inundi,  et  passio  Christi ,  factae 
suut  in  aequinoctio;  sed  Judicium  generale  erit  in  aestate ,  quaudo 
sol  inaxime  exaltatur,  quia  perfecta  illuminatio  erit  in  secundo  Chri- 
8ti  adventu,  et  tunc  etiam  erit  maxima  Christi  exaltatio.  3,  q.  46,  1 
ad  3. 

AEQUITAS  est  pars  justitiae,  et  continetur  sub  epiichia.  2-2,  q. 
80  ad  3. 

AEQUIVALEKS  non  potest  reddi  Deo  nec  parentibus;  sed  sufficit 
r«ddere  id  quod  est  possibUe.  1-2,  q.  100,  7  ad  1,  item  2-2,  q.  57,  1 
ad  3,  item.  q.  61,  2  ad  1,  item  q.  80,  c,  item  q.  81,  5  ad  3,  item  q. 
102,  1  ad  3,  et  q.  106,  6  ad  1,  et  3,  q.  85,  3  ad  2. 

AEQLTVOCA.  Aequivocationem  causat  significationis  diversitas, 
nou  autem  Uiversitas  suppositionis,  vel  praedicationis.  1,  q.  13,  10 
ad  1,  item  q.  2ii,  4  ad  4.  —  Omnis  aequivocatio  praesupponit  univo- 
cationem,  non  autem  generatio  aequivoca  praesupponit  generationem 
uuivocam,  sed  e  converso.  1,  q.  13,  5  ad  1. 

AER  secundiun  inferiorem  partem  est  locus  avimn,  1,  q.  71  ad  3. 
—  Aves  suiit  productae  principaUter  ex  aere  inferiori,  secmidum 
eonsiderationem  motus.  1,  q.  71  ad  2.  —  Aer  densatus  potest  figiu-a- 
ri,  et  colorari.  1,  q.  51,  2  ad  3.  —  Aer  et  ignis  non  describuntur  in 
pruicipio  Bibliae,  quia  siuit  insensibiles.  1,  q.  66,  1  ad  5,  item  q.  68, 
3,  c.  ad  3.  item  q.  71  ad  3,  item  q.  74,  1  ad  2,  et  q.  91,  1  ad  4. 

AESTIMATIO  rationis  semper  corrumpitur  in  peccaute  in  univer- 
saU  vel  in  particidari,  per  dclectatioues,  et  alias  passiones.  2-2,  q. 
162,  4  ad  1. 

«s  AESTIMATIVA  est  potentia  apprehensiva  convenicntis  et  no- 
clvi;  ideo  comparatiu"  ad  appetitum  sensitivum  sicut  intellectus  pra^ 
cticus  ad  voluntatem.  1,  q.  78,  4,  c  —  Aestiraativa  nuUuin  indivi- 
duum  apprehendit  inquantum  substat  naturae  cominuni,  sicut  cogi- 
tativa  in  homine;  sed  tantum  ut  est  principium  vel  termmus  actionis 
vel  passionis  bruti.  1,  q.  78,  4,  5,  ti. 

AETAS.  Aetatis  defectu  matrimonium  ante  annos  pubertatis  con- 
tractum  nulluin  est,  nisi  forte  aetatis  defectum  vigor  naturae  et  ra- 
tionis  suppleverit.  f.  q.  58,  5,  c. 

AETERNITAS  est  interminabilis  vitae  tota  simul  et  perfccta  pos- 
sessio.  1,  q.  10,  1,  o.  —  Aeternum  quandoque  sumitur  pro  (Uuturno. 
2-2,  q.  1G4,  2  ad  6.  —  Aetemitas  est  mensura  omnis  dm-ationis.  1,  q. 
10,  6,  c.  —  Aeternitas  excIucUt  principium   durationis.  1,  q.  42,  2  ad 

2,  —  Esse,  secundum  quod  reccdit  a  permanentia,  et  suljditur  trans- 
mutationi,  recedit  ab  actornitate,  et  subditur  tempori.  1,  q.  10,  4  ad 

3,  et  5,  c.  —  Aeteriiitas  signilicatur  pluraUter.  1,  q.  10,  3  ad  1.  — 
Est  tota  simul;  (luia  est  mensura  esse  permanentis,  non  autem  tcm- 
pus,  quia  est  mensura  motus.  i,  q.  10,  4,  c  ad  3,   et  5.  c  —  Manet 


eadem,  et  subjecto,  ct  ratione;  idco  no:'.  est  idem  quod  nunc  teinpo- 
ris.  1,  q.  10,  4  ad  2.  —  Teinpus  non  ditfcrt  al)  aeteruitiite  i)er  liabere 
principium  et  fincm,  nisi  per  accidens,  vcl  cx  parte  meusiu-ati,  vel 
in  p.itentia.  1,  q.  10,  4,  5,  c.  —  Aeteruitas  et  tcnipus  non  suut  men- 
surae  unius  gciieris.  1,  ([.  10,  4  ad  1.  —  Iii  teinpore  aliud  est  indivl- 
si))ile,  sc.  instans;  et  aliud  durans,  sc.  teinpus;  sed  iu  acteniitate  est 
idem  iudivisibile,  et  .scuiijcr  stans.  1,  q.  42,  2  ad  4.  —  Aevuni  est 
mcdium  iiiter  tinnpus  ct  aetcrnitat(on;  quia  tcmi^us  habet  prius  et 
jjostcrius,  id  est,  meiisurat  inutal)ilia;  non  autcm  acvum;  sed  con- 
jungitur  eis,  non  autinn  actcruitas.  1,  q.  10,  5,  o.  —  Deua  est  acter- 
iiitas.  1,  q.  10,  2,  c.  ad  3.  —  Dcus  est  aeternus.  1,  (j.  10,  2,  o.  —  Ae- 
tcrnitas  vere  et  proprii;  convenit  soli  Duo,  sed  participative  conve- 
nit  divcrsis  diversiuiodc.  1,  (i.  10,  2,  3,  o.  —  Nihil  i^racter  Dcum  fuit 
ab  aeteruo.  1,  ((.  10,  3,  o.,  et  q.  16,  7,  o.,  et  q.  46,  o.,  ct    (i.  61,  2,  o. 

—  Ab  aeteruo  non  fueruut  inultae  veritates,  nisi  in  mcnte  Dei.  1,  q. 
10,  3  ad  3,  ct  q.  10,  7,  o.  —  Deiis  cst  supra  acternitatem  participa- 
tam,  ct  ultra  eam  rcgnat,  non  autcin  supra  vcl  ultra  aeternitatem 
Kuam.  1,  q.  10,  2  ad  1,  et  ad  2.  —  Dcus  non  est  actor  nec  causa 
Buac  actcruitatis,  scd  aeternitatis  participatao,  sc  aevi.  1,  q.  10,  2  ad  1. 

AEVUM  cst  mcusura  prinii  mobilis  secundum  substantiam,  ct  se- 
cuiidum  csse.  1,  q.  10,  6  ad  2.  —  Est  tantuin  ununi,  pruiiter  priinum 
aevitcrMum.  1,  ().  10,  6,  o.  —  Est  iniiiiitum  in  actu,  sed  iiegaiive, 
noii  autein  privative.  1,  f].  10,  5  ad  4.  —  Taiitum  cssc  attribuitur 
acterno  ct  aeviterno,  ratione  sui,  scd  fuisse  vel  futurum '  esse  ra- 
tione  tcmporis  concomitantis.  1,  q.  10,  2  ad  4,  itein  5  ad  3.  <— Aevum 
convenit  divcrsis,  seeuudum  prius  et  posterius.  1,  q.  10,  6,  c. 

AFFABIIjITAS  sive  amicitia  non  cst  specialis  virtus  distincta  ab 
aliis,  sed  est  ali(iuid  cousequens  omnes  virtutcs.  2-2,  q.  23,  3  ad  1, 
itcm  q.  121,  1  ad  1.  —  Est  pars  auiiexa  justitiae.   2-2,  q.  114,   2,   o. 

—  Affabilitati  opponitur  litigium.  2-2,  q.  116,  1,  o. 

AFFICIT  magis  dclectatio  quain  tristitia,  .scd  miuus  percipitur.  1-2, 
q.  35,  C,  o.  —  Attcctus  est  virtus  bcuevoleutiae  facieiis  placcre  su- 
perioribus  bona  iiiferioriira.  2-2,  q.  80  ad  2.  Attcctum  hoiniiiis  pcr  se 
quidem  solus  Deus  videt,  sed  secuiiduin  quod  per  alicjua  signa  ma- 
iiifcstatur,  potest  etiam  ipsmn  homo  cognoscere.  1-2,  (j.  112,  5,  c, 
item  2-2,  q.  lOG,  5  ad  3.  —  Passio  divinorum  dicitur  atfectio  ad  di- 
viiia,  et  coiiiunctio  ad  ipsa  per  amorem  Dei,  et  pcr  gustmn  .spiritua- 
lem  cUN-inorum.  1-2,  q.  111,  5,  c,  item  2-2,  q.  10,  12,  5,  c,  itein  2-2, 
q.  45,  2  c.  ad  1,  et  q.  97  ad  2,  item  q.  154,  2,  c,  itcm  q.  162,  3  ad 
1,  fi. 

AFFINTTAS  contrahitur  inter  consanguineos  viri  ct  uxoris  ex  ma- 
trimonio,  consangiunitas  ex  naturali  generatiinc  etticitur.  isuppl.  q. 
55,  1,  o.  —  Ex  niorte  viri  et  uxuris  iion  tullitur  attiuitas.  Suppl.  q. 
55,  2,  c.  —  Fornicarius  conculiitus  iii  quautum  ali(iuid  de  caniali 
coniunctioue  participat,  attiuitatem  causat,  sicut  licitus  matriiiionii 
concubitus.  Suppl.  q.  ,53,  5,  1. —  Publicae  potius  quaedam  honestatis 
iustitia  ex  sponsalibus  contraliitm-,  quam  aliqua  atlimtas.  Suppl.  q. 
55,  4,  c  —  Affimtas  affinitatein  non  causat.  Suppl.  q.  55,  5,  o.  — 
Matrimoniiun  praeeedens  non  modo  contrabcndum,  sed  contractum 
dirinut.  Suppl.  q.  55,  6,  c  —  Tot  sunt  gradus  affinitatis,  (luot  suut 
consanguiiiitatis.  Suppl.  q.  55,  8,  0.  —  Coniugium  iuter  coiisajigui- 
neos  et  affines  coutractum  semper  cUrimendura  est.  Suppl.  q.  y5,  u, 
c.  —  Graduum  distinctio  per  se  consaiigiuiiitati  conveuit ,  affinitati 
vero,  non  nisi  mediante  consanguiuitate,  ut  fiuoto  gradu  consangui- 
nitatis  attinet  mihi  vir,  toto  gradu  affiuitatis  attineat  mihi  iLxor. 
Suppl.  q.  55,  7,  c  —  Per  viam  accusationis  procedendum  est  ad  se- 
parationem  matriinouii  iuter  consauguiiieos  et  affiiies  coiitracti.  Suppl. 
q.  55,  10,  c.  —  Procedendum  cst  per  testes  in  matriinonii  contracti 
separatioue  inter  consangiuneos  et  affines.  Suppl.  q.  55,  11,  o. 

in  omni  AFFIRMATIOJsE  subjectum  et  praedicatum  sunt  idem  re,  et 
difi^eruiit  ratione.  1,  q.  13,  12,  c,  item  q.  83,  5  ad  3.  —  Affinnatio 
naturaliter  prior  est  negatione,  (piia  simplicior,  et  significat  compo- 
sitionem  priorem  cUvisione,  et  siguificat  esse  quod  est  prius  ciuam 
non  esse.  2-2,  q.  122,  2  ad  1.  —  Ad  affirmationem  semper  sequitur 
negatio  oppositi,  non  autem  e  converso,  quia  ad  plura  se  exteudit 
negatio   quam   affirmatio.  1-2,  ci.  100,  7  ad   1. 

AGATHA  non  utens  inedicinis,  sed  expeetans  hoc  a  Deo,  non  ten- 
tavit  Deuin.    2-2,  q.  97,  1  ad  3. 

AtiEKS  triplex,  sciUcet  imivocum,  analogum,  et  aeciuivoctim.  1, 
q.  13,  5,  o.,  itcm  1-2,  q.  60,  1,  c.  —  Quintuplcx,  scilicet  adiuvans,  con- 
sulens,  di.sponens,  perficiens  principale,  et  perficicns  instrumentale. 
1-2,  q.  17,  1,  1.  —  Duplex,  scilicet  natm-ale,  et  vuluntarimn.  1,  q.  19, 
4,  c,-  item  q.  41,  2,  c,  et  q.  47,  1  ad  1,  item  1-2,  q.  10,  1  ad  1.  — 
Duplex,  sciUcet  in  esse,  et  in  fieri.  Primum  conservat  eflfectum  in 
essc  et  fleri,  secundum  tantum  in  ficri  1,  q.  104,  jl,  c.  ad  2,  et  2-2, 
q.  52,  3,  c  —  Duplex,  scilicet  principale,  et  instrumentale.  3,  q.  48, 
6,  c,  et  q.  62,  1,  c  —  Analogum  est  causa  imiversalis  totius  spe- 
cioi,  non  autem  univocum,  sed  tantura  individui.  1,  q.  13,  5  ad  4,  itein 
104,  1,  c  —  Ageutia  (iitt"eruut  dupUciter,  scilicet  secundum  naturam, 
et  secundum  virtutem  aetivam.  1-2,  q.  25,  4,  c  —  Uiuvocum  est 
proportiouatiun  passo,  ideo  facit  eftectmn  eiusdem  speciei  vel  ra- 
tionis,  non  autem  aequivocum,  1,  q.  13,  5,  c.  ad  1,  et  1-2,  q.  60,  1, 
c.  —  Voluntariiun  determinat  sibi  tincin,  non  autem  agons  naturale. 

1,  q.  19,  4,  c  —  Naturale  determinatur  ad  mimn  cffectum,  non  au- 
tcm  agens  per  intellectum.  1,  q.  19,  4,  c,  item  q.  41,  1,  2,  c,  item 
q.  47,  1  ad  1,  ct  q.  116,  1,  c,  item  1-2,  q.  10,  1  ad  1.  —  Actio  natu- 
raUs  agentis  proportiouatur  naturae  eius,  non  actio  agentis  per  in- 
tellectum.  1,  q.  41,  2,  c  —  Agens  naturale  est  causa  in  fieri  tantum, 
sed  agens  di^inum  est  causa  in  esse  et  fieri.  1,  q.  104,  1,  c  —  Agit 
per  motuin,  ideo  requirit  materiam,  non  autcm  agcns  cUvinum  1,  q. 
90,  3,  c,  item  2-2,  q.  173,  3,  c.  —  De  ratiune  agentis  instrunientalis 
est,  esse  movens  raotum.  3,  q.  19,  1  ad  2.  —  Secundarimn  non  agit 
sine  principali,  sed  cooperatur  principali  ageuti.  3,  q.  71,  4,  c  —  In 
oinnibus  agentitius  ordinatis,  secundum  agit  in  virtute  priini,  quod 
inovet  secuudum  ad  agendmn.  1,  q.  105,  c  ti.  —  Iiistriunentale  exe- 
quitur  actioncm  principalis  agentis  per  aliquain  actionem  pro- 
priain,  et  connaturalem  sibi.  1,  q.  45,  5,  c,  item  3,  q.  02,  1  ad  2.  — 
Instrumentale  non  agit  per  virtutera  suae  formae  sicut  agens  prin- 
cipale,  scd  soluin  motum  a  principali  agente.  1,  q.  18,  3,  c,  item 
1-2,  q.  11,  1  ad  3,  iteni  3,  q.  G2,  1,  2,  c,  item  q.  64,  5,  c  —  Principale 
agit  secundiun  esigentiam  suae  fonnae.  Ideo  virtus  eius  activa  habet 
csse  completum,  non  autem  iustrmuentale,  quia  agit  ut  inotmn  ab 
alio.  3,  q.  63,  5  ad  2.  —  Orauc  agens  in  quautiun  agens,  est  nobilius 
passo,  non  autem  siinpliciter.  1,  q.  39,  2  ad  3,  et  q.  79,  2  ad  3,  et 
1-2,  q.  100,  7  ad  3.  —  Idem  secundum  idem  non  potcst  esse  agens  et 
patiens.  2-2,  q.  59,  3,  c  —  Naturale  inducit  in  patiente  duplicem  ett^e- 
ctum,  scilicet  formam,  et  motum  consequentem  formam.  1-2,  q.  26, 

2,  o.  ^—  Impressio  agentis  in  passimi  est  duplex,  scilicet  pcr  modum 
qualitatis,  et  per  modiun  passionis.  2-2,  q.  171,  2,  c,  ct  q.  174,  5  ad 
l,  ct  q.  175,  3  ad  2.  —  Cujuslibet  agcntis  sine  medio  nuUa  cUsfantia 
est  ad  passum.  1,  q.  8,  1,  c,  item  ad  3.  —  Materia  corporalis  reduci- 
tur   ad    actum   imperfectum   sola  virtute    agentis    universalis,  nun 
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autcm  ad  perfectnm,  nisi  mediante  agente  particulan.  1,  q.  79,  4,  c, 
item  ad  1.  —  Materia  non  coincidit  cum  agente,  cujus  aetio  est  tran- 
siens  nec  movet  se.  Sed  contrarium  ebt  in  voluntute.  1-2,  q.  7,  1  ad 
3  —  Nullum  agens  praeter  Deum  attingit  materiam  primam,  sed 
praesupponit  eam.  3,  4,  !'>,  4,  c.  —  Agens  intinitae  virtutis  non  re- 
quirit  matcriam,  nec  dispo.sitionem  materiae,  nisi  ratione  effectus, 
nec  hoc  ata  alio  agente.  1-2,  q.  112,  2  ad  3,  item  q.  113,  7,  c,  item 
2-2  q.  72,  3,  c  —  Omne  agens  quanto  perfectius  liabct  formam  qua 
agi't,  tanto  major  e.st  eius  potentia  in  agcndo.  1,  q.  2h,  2,  c  —  For- 
ma  etlectus  cst  in  agente  naturali  seeundum  similitudinem  naturae, 
,sed  in  artitlciali  est  secundum  camdem  rationem,  non  autem  seciui- 
dum  eumdcm  modum  essendi.  1,  q.  1.'),  1,  c  —  Agens  non  ageret 
propter  formam,  ni.si  in  <inantum  similitudo  formae  esset  in  eo  se- 
cundum  csse  naturalc  vcl  iutelligibile.  1,  q.  15,  1,  c  —  Forma  sub- 
aistens  Piatouica  non  potest  esse  agens.  1,  q.  15,  4,  c.  itcin  ad  2, 
et  q.  91,  2,  c  —  Onnie  agen.s  cuui  motu  prlus  est  dm'atione  suo 
ctiectu,  non  autem  agens  (luodlibet  sine  motu.  1,  q.  42,  2,  c,  itcm 
q.  m,  2  ad  1.  —  Intendit  faccre  aliquod  linitum.  1,  q.  7,  4,  c,  item 
q.  23,  7,  c,  et  q.  47,  3  ad  2,  ct  q.  62,  'J,  c  —  Agit  sibi  similc.  1,  q. 
115,  1,  c  —  Etlectus  duplicitcr  assiniilatur  agenti,  scilicct  secuudum 
speciem,  ct  secundum  virtualem  contincutiam.  1,  q.  13,  5,  c,  itcm 
q.  105,  1  ad  1,  itcm  q.  110,  2,  c,  item  q.  115,  3  ad  3,  et  q.  117,  3,  c 
Tota  potcnti-i  agcntis  univoci  nianifestatur  in  suo  etfectu,  nou  au- 
tem  potentia  aequivoci.  1,  q.  25,  2  ad  2,  item  ad  3.  —  Agcns  pcr 
eamdem  virtutem  potest  produccre  multos  etfectus  se  inviccm  consc- 
<iuentcs.  2-2,  q.  29,  4,  c  —  Plura  agcntia  subordinata  possunt  pro- 
ducere  eumdem  etfcctum.  2,  q.  82,  2,  c,  itcm  ad  2.  —  Secuudum  prae- 
supponit  aliquid  a  primo.  1,  q.  90,  3,  c.  —  Q,uanto  virtus  agcns  ad 
plura  ct  remotiora  cxtenditur;  tanto  est  potior  in  iis  quae  proptcr  se 
«luaerunturj  sed  in  iis  quae  quacruntur  proptcr  aliud,  cst  e  convcrso. 
2-2,  q.  174,  2  ad  2.  —  Agens  univocum  reducitur  ad  acquivocum,  non 
autem  c  convcrso.  1,  q.  13,  5  ad  1.  —  KuIIum  agens  ex  necessitate 
naturae,  potest  e.s.se  primum  agens,  cum  ei  dcterminetur  tinis  ab  alio. 
1,  q.  19,  4,  c,  et  1-2,  q.  1,  3  ad  2.  —  Deus,  natura,  et  onme  agens 
agit  aempcr  quod  nielius  est  toti,  non  autem  parti.  1,  q.  47,  2  ad  1, 
ct  q.  48,  2  ad  3,  et  q.  91,  3,  o.  —  Onme  agens  in  quantum  hujusmodi, 
cst  in  actu.  1,  q.  2,  3,  c,  et  q.  4,  1,  c,  et  q.  25,  1,  c,  ad  1,  et  q.  7G, 
1,  C,  et  q.  89,  3,  c,  et  q.  115,  1,  c,  ct  1-2,  (l.  79,  2,  c,  et  3,  q.  «,  f., 
c,  et  q.  75,  4,  c,  et  q.  77,  3,  c  —  Creatum  agit  potentia  dilfcrenti  al) 
essentia  cius.  1,  q.  :A,  2,  2,  3,  o.  —  Kullum  agens  agit  nisi  in 
virtutc  Dei.  1,  q.  105,  5,  c  —  Aliquid  aglt  in  virtule  altcrius  duplici- 
tcr,  ut  scil.  niotum  a  virtute  cjus,  ct  ut  utcns  virtute  ejus.  1,  q.  3G,  3  ad  4. 
AtJEKE.  Onme  agcns  agit  propter  finem.  1,  q.  44,  4,  c,  iteiu  1-2,  q. 
1,  2,  o.,  itcm  q.  6,  1,  c,  et  q.  9,  1,  c,  item  q.  12,  1,  c,  item  5,  o.,  item 
9,  17,  8,  C,  q.  38,  (i,  c,  item  (l-  94,  2,  c,  itcm  q.  109,  6,  item  2-2,  q.  45,  1 
ad  1.  —  Agcre  proptcr  lincm  dicitur  dupliciter,  scilicet  a  se,  vel  al) 
alio  directum:  ])rinuun  convcnit  solis  rationalibus,  sccundum  vero 
carentil)us  rationc,  et  brutis.  1,  q.  2,  3,  c  tin.,  itcm  ad  2,  ct  q.  44,  4 
ad  3,  et  q.  59,  3,  c,  et  q.  103  ad  1,  item  1-2,  q.  1,  2,  o.,  itcni  q.  12,  5, 
c.  ad  3,  item  q.  17,  2  ad  3,  et  q.  93,  3,  c,  et  q.  114,  1,  c  ttn.,  et  |2-2, 
q.  50,  2,  c,  et  q.  G2,  1  ad  2.  —  Divcrsarum  actionum  sunt  divcrsi 
tincs  proximi,  sed  cst  tantumunus  ultimus.  1-2,  (i.  1,  3  ad  3.  — Finis 
est  causa  tantujn  ut  cst  in  voluntatc  agcntis.  1-2,  (i.  1,  1  ad  1.  —  Onnic 
agcns  agit  propter  tjonum.  1,  ({.  105,  5,  c  —  Dcus  agit  proptcr  fincni 
connnunicandum  aliis,  scilicct  se,  non  autem  proptcr  iincn\  sibi  ac((ui- 
nmdum.  1,  q.  44,  4,  o.  —  (Jmnia  quae  sunt  in  toto  niundo  aguntur, 
practcr  prinmm  agens,  quod  nullo  niodo  ab  alio  agitur.  1,  q.  (iO,  1 
ad  2.  —  Onine  agens  aliud  a  Dco  agit  i>roptcr  aliuni  lincm  a  sc:  idco 
agit  ex  indigcntia.  1,  q.  44,  4,  c  ad  1.  —  Agere  proptcr  iudigentiam 
est  agentis  impcrfecti,  quod  natum  est  a";i^rc  ct  pati;  idco  uon  con- 
veiiit  Dco.  1,  q.  44,  4  ad  1.  — Ut  Deus  vcl  charitas  sit  tinis  actionis, 
rc(iuiritur  quod  ratio  prius  cogitans  de  eis,  ordinavcrit  eam  in 
J)eum.  1-2,  q.  1,  6  ad  3.  —  Kon  oportct  quod  agcns  senipcr  cogitct 
de  ultimo  tine.  1-2,  q.  1,  G  ad  3.  —  Quie^juid  homo  faciat,  verum  est 
diccrc  iiuod  honio  agat  proptcr  ttnem:  etiam  agcudo  actioncm,  quae 
cst  ultinius  ttnis.  1-2,  q.  1,  1  ad  2,  li.  —  Onniia  quac  agit  liomo, 
agit  proptcr  ultinmm  ttncir,  1-2,  q.  1,  (i,  o.  —  Agere  triplicitcr  dicitur, 
scilicct  eticctive,  formalitci,  et  ttnalitcr.  1,  q.  48,  1  ad  4.  — 'rriplicitcr 
(^ontingit,  scilicet  per  sc  primo,  per    partcm,    et  per   accidens.  1,  q. 

76,  1.  c  —  Mediante  alio,  tripliciter  sumitur;  scilieet  virtutc  ejus,  ct 
.supposito  vel  instnuncnto,  ct  principio  formali.  1,  q.  3(i,  3  ad  4.  — 
In  agentil)us  ordinalis,  secundum  potcst  dupliciter  agcrc  vel  movcri, 
scilicct  aecundum  propriam  naturam,  vcl  sccundum  naturam  supe- 
rioris.  2-2,  (i.  2,  c  —  Ali(iuid  agcrc  i)otcst  ultra  spccicm  suam  in 
virtute  agcntis  superioris,  non  autem  in  virtute  propria.  1-2,  q.  109, 
1,  c,  iteni  3  ad  2,  itcm  q.  112,  1,   c,   item   q.  114,    2,  c,  item    3,  q. 

77,  3  ad  3. 

A(JllJi  erit  corpus  gloriosum  sicut  aniina,  ut  ci  sit  habile  ad 
obcdiendum.  Suppl.  q.  84,  1,  c  —  Corpora  gloriosa  movebuutiu'  agi- 
litate  sua  ut  eis  lil)itum  fucrit.  Suppl.  (i.  84,  2,  o.  —  Coriiora  glo- 
riosa  movcbuntur  iu  tcmporo,  sed  imperccptibili  propter  brevitatcm. 
Suppl.  q.  84,  3,  c 

A(i(;UAVATIO  animi  est  elfectus  doloris.  1-2,   q.  37,  2, 

A(;iO(.KAl'III  saepius  loquebantur  de  cognoscihilibus  liumaua  ra- 
tione,  non  (luasi  ex  persoiia  Dci,  scd  propria,  tamcu  cum  adjutorio 
diviiii    lumima.  2-2,  (i.  17,  2  ad  3. 

A(!J\T'S  jugltcr  oblatus  mane  et  vesperi,  erat  principale  sacrificiuni 
vetcris  Icgis.  3,  q.  22,  3  ad  3.  —  Agnus  paschalis  erat  pi-aecipuum 
SHcrainciituin  rciiracscntati^um  pa.ssiouis  Oliristi.  3,  ((.  73,  5,  o.  — 
Cliri.stufl  dicitur  agniis  triplicitcr,  .scilicct  proptcr  vitae  puritat(Mii, 
mortis  maiisuetudinem,  et  peccati  cxpiatioiicm.  1-2,  (i.  loi,  3  ad  2. 
—  Esus  agiii  pa.schalis  pracfiguraliat  csum  corporis  Cliristi.  IJnde 
fiigniticabatur  quod  oblatio  agni  veri,  idcst  Christi,  csset  sacriftcium 
consuinptivum  oninium  alioruni.  3,  (i.  22,  3  ad  3. 

ACiOMA  est  timor  mali  cxtrinscci,  cui  rcsisti  non  potcst,  proptcr 
improvisionem.  1-2,  q.  41,  4,  c  —  Fuit  in  Clirlsto  secuiidum  partcin 
scnsitivam,  nou  autcni  secuiidmn  rationcm.  2j  (i.  18,  6  ad  3. 

ACKESTA  cst  in  via  ad  gcneratiouem  vim,  idco  non  est  vinum. 
3,  q.  71,  5  ad  3. 

A(iKESTES  ct  duri  dicuntur,  sccundum  pliilosophiam,  (lui  in  ludo 
deliciuiit,  iicc  ipsi  dicunt  aIi(iuod  ridiculum;  dicciitibus  molcsti  suiit, 
quia  scilicct  modcratos  aliorum  ludos  non  rccipiunt.  Et  ideo  vitiosi 
JiUnt.  2-2,  (|.   1<;8,  •),  c 

AOIUCULTUKA  in  statu  iiinoccntiac  fuiasct  dclcctabilia,  ct  non 
lal>orii)sa.  1,  (i.  102,  2,  c.  —  llabebatur  inter  rcs  sacras  ab  /Egj-ptiis 
ct  l'agaiii».  1-2,  (1.  102,  3  ad  v;. 

AliCllIMKTJM  auruHi  vol  argcutum  vendere  licct,  sl  sit  vcrum.  2-2, 
q.  77,    2  ad  1. 

AIJ;A  cal  specic»  avaritia<>.  —  2-2,  q.  118,  8  ad  4. 

AIJ';AT0U  (ina(b-uplii'itcr  tcnetur  ad  restitutioncin  acccpti  pcr  lii- 
diim,  scilicct,  si  lucrctur  ab  iis,  qui  rcm  suam  aliciiarc  iioii  possunt, 
tiicut  sunt  minorufi,  ut  furioHi,  et  siinilea:  Bi  alium  traliat  ad  ludum  ex 


cupiditate  luerandi;  si  alium  ir.ahat,  at  frandulenter  ah  eo  lucretuf: 
et  si  lusit  contra  prohibitionem  lcgis  civilis.  2-2,  q.  32,  7,  2.  — 
Si  tractus  lusit  ct  amisit,  potest  repetcre.  2-2,  q.  32,  7  ad  2.  — 
Si  tractiis  lucratus  cst,  non  tenetur  restituere,  quia  ille  qui  amisit 
non  merctur  rccipere.  2-2,  q.  32,  7  ad  2. 

ALEXIUS  omnibus  suis  propter  Cliristum  dimissis,  mendicua  gau- 
dcbat  eleemo.sjniam  a  scrvis  suis  se  accepisse.  2-2,  q.  187,  5,  c 

ALIEK'UM  cst  (luod  cst  e.xtraueum  ct  dissimile.  Sod  hoc  non  impor- 
tatur,  eum  dicitur  alius.  1,  q.  31,  2  ad  3.  —  Ne  tollatur  aequalitas 
vel  similitudo  in  divinis,  vitaiidum  cst  iiomcii  alieni  et  discrepan- 
tis.  1,  q.  31,  2,  c  —  Dicimus  Filium  Dei  alium  a  Patre,  licet  non  di- 
camns  Hlicnum.  l,  q.  31,  2  ad  3. 

ALIETUS  pascitur  minutis  avibus,  et  significat  molcstos  pauperi- 
bus.  1-2,  q.  102,  6  ad  1,  c  2. 

ALIMEiiTUJI  pertinet   ad   veritatem  hnmanae   natm-ae.  i,  q.  119. 

1,  o.  —  Corporale  convertitur  in  sub.stantiam  aliti,  sed  aUmentum 
spiritualc  e  converso.  Ideo  spirituale  conservat,  licet  non  sumatur 
rcalitcr;  non  autcni  conJoralc.  13,  q.  73,  3  ad  2. 

ALIUS  significat  divcrsitatem  personarmn,  scd  aliud  divcrsitatein 
simpliciter,  idcst  csscntiae.  1,  q.  31,  2,  c.  fi.,  ct  ad  15.  —  Divcrsita» 
accideiitis  facit  altcrum  simpliciter,  scd  diversitas  substantiac  facit 
aliud  secmidiun  essentiam,  nisi  adsit  diversitas  suppositorum.  3.'  q. 
17,  1  ad  7.  —  Filius  Dei  est  alius  a  Patre,  nou  autcm  aliud  l,  q.  li, 

2,  o.,  et  4,  c 

ALTARE  debct  esse  lapidcum  multiplici  ratione,  scilicct,  quia  al- 
tare  lapidcum  signiiicat  Cliristum,  et  coii)us  Chrlsti  in  sepulcliro  la- 
pideo  fuissc  reconditum;  ct  (luoad  usum  sacrameuti  lapis  solidus  est, 
et  de  facili  potcst  iiiveniri  ubiiiue.  3,  q.  83,  3  ad  5.  —  In  vetcri  legc 
crat  tantuin  inuim  altarc  ad  uiium  eftectuin  deputatum;  idco  erat 
aurcum,  vel  tcrreum,  vcl  ligneuni.  1-2,  q.  102,  4  ad  7,  item  3,  q.  83, 

3  ad  5.  —  Katio  omiiium  pcrtiiieiitium  ad  altarc  tabcriiaculi.  1-2,  q. 
102,  4  ad  6,  et  7.  —  Altare  signifieat  Christum.  2,  q.  102,  4  ad  6,  tin., 
item  3,  q.  73,  3  ad  2,  itcni  ad  4,  et  ad  5,  item  4  ad  9,  item   5   ad  2. 

—  Sigiiificat  cruccm  Christi.  3,  q.  83,  1  ad  2.  —  Cimstituitur  angelis. 
et  saiictis.  2-2,  q.  85,  2  ad  3. 

ALTERATIO  est  in  prima  speeie  qualitatis   conscquenter  tantimi. 

—  1-2,  q.  50,  1  ad  3,  itcm  q.  52,  1  ad  3.  —  Proprie  fit  tantum  se- 
cujidnm  qualitates  seiisibiles.  1-2,  q.  50,  1  ad  3,  item  q.  52,    1  ad  3. 

AMALECIT.E,  Ammonitac,  et  Moabitac  craiit  cxclusi  in  aetcnium 
a  eivitate  Judaeorum,  sed  ^Egiptii  et  Idumaei  per  triennium  tantum. 
1-2,  q.   105,  3,  b.   ad  2. 

AMARITUDO  est  eftectus  raucoris,  et  filia  acediae.  2-2,  q.  25,  4  ad  3. 

A?»IlJITIO  cst  peccatuin  uppositum  niagiiaiiimltati  aecutuhun  exces- 
sum,  (juia  est  inordinatus  appctitus  honoris.  2-2,  q.  131,  2.  o.  —  Xon 
est  eirca  vcstes  et  cxteriorem  cultum,  nisi  sccuiulum  (luod  ad  ho- 
norein  pertinent.  2-2,  (i.  131,  2  ad  3.  —  Appctitus  dlgiiitatiun  inor- 
diiiatus  ratione  honoris  pertinct  ad  ambitioiiem;  sed  proptcr  debitum 
dignitatis  usum,  ut  e.xcedeiitcm  facultatcm  appeteutis,  pertiyet  ad 
pracsiiinptioucm.  2-2,  q.  111,  2,  c  ad  2. 

AMBUOSIUS  in  ecdesia  Mediolauensi  cantum  instituit,  secundum 
Angiistlnum.  2-2,  q.  91,  2,  b. 

AMiCITIA  est  amor  mutuae  benevolcntiae  fundatus  super  aliquam 
coniniuiiicationeui.  1-2,  (i.  65,  3,  c,  itcm  2-2,  (i.  23,  s,   c,   item   5,  c. 

—  Aniicitia  quae  est  aftabilitas,  non  habct  pcrfcctam  rationem  ami- 
citiai;,  scd  similitudincm  ejus,  scil.  ad  deceiitem  convcr.<ationem  in 
dictis    ct  factis  dclectabiliter  ad  omiies,  non  ae(iualiter.    2-2,    q.   114, 

0.  —  Amlcitia  utilis  et  delcctabilis  deticit  a  ratioiie  verae  amicitiac. 
inquaiitum  trahitur  ad  amorcm  coiicupisccntiae.  1-2,  q.  164  ad  3,  item 
2-2,  (1.  189,  20  ad  2.  —  Xon  cst  virtus  specialis  distiueta  ab  aliis;  sid 
cst  ali(|uid  conscquens  omncs  virtutcs.  2-2,  q.  23,  3  ad  1,  item  qi  114. 
1  ad  1.  —  Specics  amicitiao  duplicitcr  distinguuntiir,  scihcct  secun- 
dum  ttiics  ct  sic  suiit  trcs,  scilicct  amicitia  iionestl,  utilis  ct  delo- 
ctabilis.  Et  secundum  coininunicatioucs.  2-2.  i].  23,  1  ad  3,  item  5,  c, 
ad  3.  —  Amicitia  duplcx,  scilicct  in  eoiivcrsatione  et  in  alfeetu.  2-2, 
(|.  111,  1.  —  Non  est  cjusdem  ad  scipsuni,  quia  est  uiiio,  idco  est  in- 
tcr  plurcs.  2-2,  q.  25.  4,  o.  —  Est  ad  aliquos  duplicitcr:  scilicet  pcr 
se,  id  est  ad  amicos  tantum;  ct  propter  aliud,  et  sic  est  ad  iiiimieos. 
2-2,  q.  23,  1  ad  2,  itciii  ad  3,  et  25,  8,  c  —  I>on  est  ad  irrationalia. 

1,  q.  20,  2  ad  3,  iteiVi  2-2,  q.  23,  1,  c,  item  q.  25,  3,  o.  —  Non  potest 
essc  ad  virtutes,  nec  ad  aliqua  alia  accideiitia.  2-2,  q.  25,  2,  c.  —  A- 
niicitia  honcsti  iion  est  ad  vitiosum  iier  se,  sed  proptc.r  aliud.  2-2,  q. 
23,  1  ad  1.  —  Coiiscrvatur  et  augctur  per  excrcitlum  opcrum  aini- 
caliilium,  ct  meditatioiuan.  2-2,  q.  82,  2  ad  2.  —  Cum  vcra  Jimicitia 
sujira  virtutcni  fuiidctur,  (luicquid  in  amico  contrariatur  virtuti,  iin- 
pcditivum  cst  amicitiae,  ct  quic(iui(i  est  virtuosum  est  provocativum 
aiiilcitiae.  2-2,  q.  106,  1  ad  3.  —  Pcr  rccompciisatioiiem  benettciorum 
aniicitia  conservatur.  2-2,  q.  106,  1  ad  3.  —  Vera  facit  desiderium 
vidciidi  amlciiiii,  ct  inutiiis  colloquiis  gaudcrc.  1-2,  q.  28,  1  ad  2.  — 
Propria  amicitiac  suiit  (iuiiKiue,  scilicct  velle  amicum  esse  et  vivcre, 
vclle  ei  bona,  opcrari  ei  bona,  convcrsari  eum  eo  delectabiliter,  ct 
concordia.  2-2,  q.  25,  7,  c,  item  q.  27,  2  ad  3,  item  q.  31,  i,  c.  — 
Priiicipalitcr  iiitendit  conviventcs  dclcctarc.  Sed  (|uaiido  oportet  non 
vcrctur  contristare  eos  proptcr  bonuin  iiromovcndum,  vel  propter 
malum  vitandum.  2-2,  q.  114,  1  ad  3,  itcm  2  ad  1,  itcm  q.  115,  1,  c, 
itcin  q.  116,  2,  c,  item  q.  1C8,  1  ad  3.  —  D(dectationes  ct  utilitatea 
l)rovcnieiitcs  cx  amicitia  possunt  dici  merccs,  nou  autcm  ainicus 
projiric,  sed  causalitcr.  1-2,  q.  14,  6,  3.  —  llomo  dcbet  pati  dctri- 
iiicnta  coiinn-alia  proptcr  aiiiicum,  non  autcm  spiritualia.   2-2,  q.  26, 

4  ad  2.  —  Ainicis  pcccantilius  niagis  auxiliandum  cst  ad  recupera- 
tioncm  virtutis,  quam  ad  rcciipcratioiicm  tcmporalium,  qiiamdiu  est 
spcs  de  salute  eorum  ;  nec  taincn  amplius  cst  habeiida  famlliarita.s 
sic  ad  cos.  2-2,  (i.  125,  G  ad  2.  —  Aniicus  magis  debct  subvenire  in 
damiiis  virtutum,  quam  rcruin  cxtcriorum.  2-2,  q.  25,  6  ad  2,  item 
(1.  33,  1,  c  —  Discordia  opiuionum  potcst  cssc  iiitcr  aliquos  ciun  a- 
micitia  et  pace.    2-2,  q.  29,  3  ad  2,  itcm  q.  ;i7,  1,  c 

AMIDUM  tit  cx  tritieo  corrupto,  ideo  iion  videtur  quod  paniB  ex 
co  confectus  p>)ssit  ficri  corpus  Clirlsti.  3,  q.  74,  3  ad  1. 

AMOK  notionalis  in  divinis,  suniitur  triplicitcr;  scu  esscntialitcr, 
notionalitcr,  ct  pcrsonalitcr,  1,  (i.  37,  o.  —  In  divinis  est  subsiatenB. 
1,  q.  37,  1  ad  2.  —  Amor  nt  Dci  conimunlcat  natiiram,  noii  aut(^in 
ut  amor.  1,  q.  27,  4  ad  2.  —  lii  divinis  non  cst  ainor  cx  amore,  quia 
ibi  cst  uiius  taiitum  amor  pcrfcctus.  1,  q.  27,  5  ad  3,  et  q.  37,  1  ad 
4,  et  q.  41,  6,  o.  —  Est  proprium  iiomen  Splritus  Sancti.  1,  q.  37, 
1,0.  —  Spiritua  sanctus  iit  amor,  et  ut  ncxus,  est  mcdia  pcr.sona,  sed 
cst  tcrtia  secundum  ordiiicm  iiuincri  ct  originis.  1,  q.  37,  1  ad  3.  — 
Proccdit  pcr  moduni  amoris.  1,  q.  27,  3,  4,  5,  o.,  item  q.  :i7,  1,  o., 
itcm  q.  15,  7,  c.  —  Ex  suo  modo  procedcndi  est  anior  Patris  iii  Fi-' 
Iliini,  ct  e  coiivcrso.  1,  q.  37,  1  ad  2,  itcm  3,  q.  32,  1,  c  —  Pater  n- 
iiiat  Filiuni,  ct  e  convcrso,  Spiritu  sancto,  ])cr  niodum  efTcctus  for- 
inalis.  1,  (1.  37,  2,  o.  —  Patcr  aniat  se  Spiritu  sancto  ,  iion  autein 
gcncrat  sc  l'ili(),  nc.c  splrat  sc  Spiritu  sancto.  l,  q.  37,  2  ad  2.  iteia 
ad  3.  —  Pater,  et  Filius  amant  nos  Spiritu  saucto.  1,  q.  37,  2  ad  3.  — 


ET  RERUM  MEMORABIEIUM 


Dous  amat  omnia  quae  ab  eo  sunt.  1,  q.  20,  2,  o.,  item  q.  23,  ^  ;ul 
1,  item  1-2,  q.  110,  1,  e  —  Ainor  triui.sfcrt  ncum  et  omiie  ainuns 
extra  sn.  l,  q.  20,  2  ad  1.  —  Uileotio  Dci  liupIe.K,  seilicet  comniunis, 
«iua  diligit  omnum  crtfaturam:  alia  speciali.s,  (|ua  traliit  creaturam 
rationalem  supra  conditionom  c.iusilcmi  natiirae  ad  participatioucm 
sui.  1-2,  q.  110,  1,  c.  —  Amor  ut  passio,  secuudum  suuni  materiala 
iiou  est  iu  Deo,  sed  tantum  secundum  suum  formale.  1,  (|.  20,  3,,o., 
itom  q.  82,  o  ad  1.  —  Ainor  Dei  causat  bonitatcm  iii  rebus,  scd  a- 
inor  lioster  causatur  ab  eo.  ],  q.  20,  2,  c,  item  q.  2;!,  4,  c,  itcm  1-2, 
q.  110,  1,  c.  ad  1,  itcm  :i,  q.  wi,  2,  c.  —  Dcu*  ab  aeteriio  dilcxit  crea- 
turas  in  propriis  naturis,  ct  vcduit  eas  essc,  noii  autcm  tinic.  1,  (|. 
20,  2  ad  2.  —  Aniat  ereaturas  Irrafcionales,  iioii  amorc  ainicitiae,  sed 
quasi  amore  coiicupiscentiae.  1,  q.  20,  2  ad  :i,  itcm  2-2,  q.  2.'),  3.  c. 
ad  1-  —  Diligit  peccatores  et  damnatos.  1,  (i.  20,  2  ad  1,  item  ([.  23, 
3  ad  3,  item  ad  2.  —  Dilij^it  daninatos  quoal  iiatur;un,  sed  odit  eos 
iuquaiitum  sunt  mali,  et  inciuautum  iioii  viilt  cis  bonum  vitae  actcr- 
uae  nisi  voluutate  anteccdente.  1,  q.  20,  2  ad  1,  item  q.  23,  3  ad  l, 
item  2-2,  q.  h:i,  Ki,  c,  itcm  3,  q.  4;),  4  ad  1.  —  Tlus  amat  alic(ua 
quam  alia  ex  ]<arte  boni  voliti,  scd  aeciualiter  ex  parte  actus.  1,  q. 
20,  3,  o.  —  Semper  plus  amat  mcliora  1,  q.  20,  4,  o.  —  Plus  ainat 
Cliristum,  (luam  omnis  crcjaturas.  l,  q.  20,  4  ad  1,  itcm  ad  2.  —  I'lus 
amat  a!i<;;elos  (iiiani  lioinines  quoad  esse  naturae,  sed  qiioad  esse 
gloriae,  aliiiuos  plus,  aliciuos  minus,   vel  acqualitcr.  1,  q.  20,  1  acl  3. 

—  PIus  amat  innucentem  quaui  iioenitentcm  aequalis  charitatis  quoad 
praemium  aceideutale  tantum.  1,  (i.  20,  4  ad  4.  —  l>lus  simi^licitcr 
amat  peceatorcm  praedestinatum  quam  iiistiiin  praescitum,  sed  ut 
nuuc  e  eonvcrso.  1,  q.  20,  4  ad  5.  —  Potest  immecliate  aniari  a  iio- 
bis  in  hae  vita.  2-2,  q.  27,  4,  o.  —  Omnis  creatura  iiaturaliter  i)lus 
dih^it  Deum  quam  se.  1,  q.  GO,  5,  o.,  et  1-2,  q.  loo,  3,  c,  item  2-2, 
(1.  20,  3.  c.  —  Modus  amaudi  Deum  non  potest  determinari.  2-2,  q. 
27,  6,  c.  —  Deus  putest  a  ereatiira  diligi  totaliter  ex  parte  Dei,  et  cx 

garte  sui,  non  e.\  parte  actus.  2-2,  q.  27,  5,  o.  —  Amor  quo  diligimus 
•eum,  noii  est  infi.iitu.s.  2-2,  q.  27,  h,  c  —  Dilectio  Dei  est  fiiiis  o- 
mnis  aetionis  hoininis,  ot  suinma  pcrfectionis  eius.  2-2,  q.  27,  (!,  c 
ud  3.  —  Dcus  diligitur  propter  aliud  iion  formaliter  nec  effective, 
nec  ut  fiiiis,  sed  dispositive  vel  matcrialiter.  2-2,  q  27,  3,  o.  —  An- 
tecedentia  dilectiiuicm  Dei  in  via  sunt  tria,  s('ilicct  apprelumsio  Dei 
per  auditum,  pc^r  visum,  ct  por  fiustum.  Primum  est  in  iucipientibus, 
seeundum  iu  iirolicientibus,  et  tcrtium  in  perfectis.  2-2,  q.  34,  9,  o.  — 
Amor  Dci  est  cougrcgativus,  sed  aiiijr  sui  est  disgrcgativus.  1-2,  q. 
73,  1  ad  3.  —  Esse,  vivere  et  iutelligere,  est  appctibile  et  amabile 
onmibus:  ideo  Deus  iuquantum  est  causa  horum,  non  potest  ab  ali- 
quo  haberi  odio.  2-2,  q.  M,  1,  o.  —  Dilectio  Dei  iiicluditur  iu  dile- 
ctioue  proximi  virtuto,  sieut  eausa  iii  effectu,  et  e  converso  sicut 
effectus  in  cau.sa.  1-2,  (i.  'J'J,  1  ad  2.  —  Aniaro  Deum  est  magis  mc- 
ritorium,  quam  amare  proximum.    2-2,  q.  27,  8,  o.,  item  (].  183,  2,  o. 

—  Diversae  opinioncs  de  Pctro  et  Joaune  Apostolo  in  dilectioiie 
Christi  activa  et  passiva.  1,  q.  20,  4  ad  3.  —  Angeli  iu  statu  natu- 
rae  amabant  Deuin  super  omnia.  i,  q.  60,  ,"),  c,  item  q.  02,  2  ad  1, 
et  q.  03,  1  ad  3.  —  Angeli  naturaliter  plus  diligunt  Deum  quam  se. 
1,  (!.  00,  5,  o.,  item  1-2,  q.  lcjj,  3,  o.,  item  20  ,'(1.  26,  3,  c.  —  In  an- 
gelis  est  dilectio  naturalis  et  electiva.  1,  q.  60,  1,  2,  3,  o.  —  Ange- 
lus    et  homo  diligimt  se  (liloctione  naturali  et  electiva.  1,  q.   60,  3,  o. 

—  (iuilibct  angelus  diligit  alium  sicut  seipsuni  dilectione  naturali,  e- 
tiam  malus  bonus.  1,  q.  60,  4,  o.  —  In  aiigelis  beatis  perseverat  di- 
lactio  uatiiralis.  1,  q.  62,  7.  —  Deus  est  e.x  charitate  amaiidus  siiper 
oinnia.  2-2,  q.  44,  8  ad  2.  —  Q,uilibet  debct  ex  charitate  plus  dilige- 
re  Deum,  quem  se.  2-2,  q.  26,  3,  o.,  itcm  q.  44,  8,  c.  —  Angeli  suiit 
a  nol)is  cx  charitate  amandi.  2-2,  q.  2.5,  10,  o.  —  Deus  debat  ex  cha- 
ritate  m.agis  amari  quam  proxiinus.  2-2,  q.  26,  2,  o.  —  Tautura  (lua- 
tuor  debcut  ex  charitate  amari,  scilicet  Dous,  proximus,  anima,  et 
corpus.  2-2,  q.  2:>,  12,  o.,  itJm  q.  44,  3  ad  1,  item  8  ad  2.  —  Homo 
potest  ex  charitate  se  diligere.  2-2,  q.  2.5,  4,  o.  —  Quilibct  ex  chari- 
tate  debet  magis  se  amarc  quam  proximum.  2-2,  q.  26,  4,  o.,  itcm 
q.  44,  8  ad  2.  —  Proximus  dobct  amari  ex  charitate  proptor  Deum, 
noii  autcm  principaliter.  2-2,  q.  2fi,  i,  c,  itcm  2  ad  1,  et  8,  o.,  itcm 
q.  103,  3  ad  2,  itom  q.  188,  2,  c.  —  Corpus  debet  cx  charitate  diligi. 
2-2,  q.  2.5,  5,  o.  —  Proximus  debet  ex  charitatc  magis  diligi,  quain 
proprium  corpus.  1-2,  q.  73,  5,  c,  itein  2-2,  q.  20,  .5,  o.,  itom  q.  44, 
8  ad  2.  —  Peccator  debet  diligi  ex  charitate  quoad  naturam,  noii 
autem  quoad  culpam.  2-2,  q.  2:1,  6,  c,  item  U  ,  c,  et  q.  64,  6,  c.  — 
Amare  inimicum  ut  sic,  est  perversum;  sed  quoad  naturam  in  com- 
muni  est  de  praccepto  cuilibet,  iion  autem  iii  p.irtieulari,  nisi  in  prac- 
paratione  animi,  sed  est  de  perfectionc.  2-2,  q.  25,  8,  o.,  item  y,  c, 
itcm  q.  31,  3  ad  3,  ct  (|.  83,  8,  c,  et  q.  108,  1,  c.  —  Signa  amoris  o- 
portct  iniinicis  osteiidere  in  communi,  non  autem  in  speciali,  nisi  in 
praeparatione  aaimi,  sed  est  de  perfeetione,  2-2,  q.  25,  !),  o.  —  Vir- 

■tut.!S  debeiit  amari  ex  chaiitate.  2-2,  q.  2.5,  2,  c  —  Charitas  amari 
debet  ex  cliaritate.  2-2,  q.  25,  2,  0.  —  Allquid  potcst  diligi  ex  cha- 
ritate  dupliciter,  scil.  amore  amicitiae  et  aniore  ccuicupiscentiae,  ct 
sic  amari  potcst  accidens  ct  res  irrationalis,  noii  autem  primo  mo- 
do.  2-2,  q.  25,  2,  3,  o.,  item  11  ,  c.  —  Daemones  et  caeteri  damnati 
quoad  naturam  siuit  ex  charitate  amandi.  non  autem  (luoad  gloriam, 
nisi  voluntate  antecedcnte.  2-2,  q.  25,  11,  o.  —  Omne  eiis  naturaliter 
plus  diligit  se  quam  alterum.  1,  q.  00,  4  ad  2,  item  5  ad  1.  —  Deus 
plus  amat  nos  quam  c  converso.  2-2,  q.  26,  12  ad  3.  —  Quodlibct 
singulare  jilus  naturaliter  diligit  bonum  speciei  quam  bonuin  pro- 
prium.  1,  q.  60,  5,  c,  item  2-2,  q.  10!»,  3,  c.  —  Onmis  pars  natura- 
liter  plus  diligit  totum  quam  se.  1,  q.  co,  5,  o,  itein  1-2,  ([.  VJ,  10, 
c,  item  q.  lOU,  3,  c,  item  2-2,  q.  26,  1,  c,  itein  4  ad  3.  —  In  patria 
nullus  est  ordu  dilcctionis  nisi  s^cundiim  propiiiqiiitatcm  ad  Deum. 
2-2,  q.  26,  15,  c  —  In  patria  (luilibet  plus  amat  se  post  Deum,  quam 
alium.  2-2,  q.  29,  13,  o.  —  Beati  volunt.ite  conscqucnte  volunt  majns 
bonum  altcri  meliori  ciuam  sibi,  sed  intensius  sibi.  Antecedcnte  vero 
etiam  majus  bonum  volunt  sibi.  2-2,  ((.  26,  13,  c.  —  In  ainore  cst 
duplex  gradu.s,  scilicet  inter  diligibilia,  et  diligcntis  ad  dileetum. 
Primum  attendit  amans,  non  autem  secundum  (fuoad  atfectum,  sod 
tantum  quoad  eifoctum.  2-::,  q.  9,  10,  11,  ij,  13,  o.  —  Onines  honii- 
nes  aequalitcr  sunt  amandi  respectu  objecti,  uon  autom  respectu 
a.etus.  2-2,  q.  26,  6  ad  1.  —  Unus  proxinius  est  magis  amandus  quam 
alius,  secundum  majorem  unioncm.  2-2,  q.  26,  6,  o.,  et  q.  44,  8  ad  2. 

—  Propinquiores  debont  plus  ainari  quam  meliorcs,  ct  lirmius,  et 
multiplicius.  2-2,  q.  26,  7,  8,  o.,  item  q.  32,  9,  o.,  itc;m  q.  44,  8  ad  2, 
item  ad  3.  —  Parentes  dobent  plus  filiis  amari  ratione  objecti,  sed 
e  couverso  ratiune  amantis.  1,  q.  96,  3  ad  2,  item  1-2,  q.  100,  5  ad 
4,  item  2-2,  q.  26,  9,  o.,  item  1-2  ad  3,  et  q.  31,  3  ad  4.  —  Debont 
uxorcs  plus  amari  ratione  ob.iocti,  sed  e  converso  ratione  diligentis. 
2-2,  q.  26,  11,  o.  —  Cousanguinei  debent  plus  aliis  ainari.  2-2,  q.  26, 
»,  o.  —  In  naturalilius  quilibet  tenetur  magis  amare  consanguineos, 
et  in  civilibus  concivcs,  et  in  militaribus  commilitones.  2-2,  q.  26, 
3,  o.,  item  q.  31,  :!,  c  ad  2.  —  Filii  debent  plus  aniari  (luam  fra- 
ires.  1,  q.  96,  3  ad  2.  —  Mater  plus  amat  quam  pater,  qui  debet  plus 


amari  (|uain  matcr.  2-2,  q.  26,  10,  c  —  Filii  fontis  dchcnt  plus  a- 
m.iri  in  spiritiialihus  (|uani  tilii  cariiis,  non  autein  in  aliis.  1-2,  q. 
26,  8  ad  2.  —  Hencfaclur  plus  diligit  (luam  beneliciatus.  2-2,  q.  26, 
12,  o.  —  Dilectio  iiiimicoruin  est  perfiictior  (;t  magis  meritoria,  quam 
diIi;ctio  ;iiiiicoruiii.  2-2,  (i.  27,  7,  o.,  item  8  ad  2.  —  Aiiior  naturalis 
noii  cst  p;issio,  sed  coninitiiralitas  rei.  1-2,  q.  26,  1,  2,  o.  —  lOst  iii- 
cliiKitio  ;ul  aliqiiid.  1,  ([.  60,  I,  o.,  ot  1-2,  q.  26,  1,  2,  o.  —  Nihil  aliud 
cst,  quaiii  incliinitio  natiirae  indita  ab  auctore  miturae.  1,  (j.  60,  1 
ad  ;!.  —  Dilectio  ii;itur;ilis  est  respectu  tiuis,  sed  electiva  cst  respe- 
ctu  (■orinii  (|uao  suut  ;ul  tinein.  1,  q.  60,  2,  c,  et  4  ad  3.  —  Dilectio 
iKitiiralis  cst  iirincipium  clcctivae.  1,  q.  60,  2,  c,  item  q.  62,  2,  c, 
itcin  ([.  82,  1,  c  liii.,    itcm  1-2,  (].  10,  1,  c,   iteni  q.  17,  9  ad  -^,  itein 

4,  41,  3,  c,  itciii  (|.  91,  2  ad  2,  itein  2-2,  q.  151,  12,  c,  itcm  q.  1,55, 
2,  c  —  Onmis  dilcctio  naturalis  est  recta  iion  rectitudinc  ch.iritatis, 
licet  una  rcctitiido  perlici^it  aliaiii,  scd  rectitudinc  Uiiturali.  1,  q.  Oe, 
1  acl  3.  —  Ainor  n;itiiralis  est  triplcx,  scilicct  in  iippetitu  naturali, 
.sensitivo,  et  intelloct.vo.  1,  (i.  60,  1,  c.  —  Kst  in  omni  re,  iii  omni 
potcutia,  et  ineinbro.  t,  q.  (iO,  1,  c,  item  1-2,  q.  26,  1  ad  3.  —  (iuae- 
lil)ct  res  naturali  dilectionc  iiiiiat  se,  et  quic(|uid  est  idem  ci  in  na- 
tliril.  1.  ((.  60,  3,  1,  c,  item  1-2,  q.  10,  1,  c,  itcui  q.  77,  4  ad  1,  item 
q.  67,  7  ad  1,  ct  q.  IKi,  1,  c  —  Ainor  sui  triplicitcr  se  liabet  a(l 
charitatcin,  scilicct  contraric,  inclusivc,  et  conconiitaiiter.  2-2,  q.  19, 

6,  o.  Annire  so  cUcitur  ;ili(juis  tripliciter;  scilicet  juste,  iii.justo,  et 
indilferenter.  2-2,  q.  25,  7,  c.  —  Ainor  sui  ost  vituperabilis,  (luando 
cst  niiuius  respectu  sui,  vel  cxteriorum.  1-2,  q.  29,  4  ad  3,  item  q. 
177,  4  ad  1.  —  Amor  sui  inordiiuitus  est  causa  oiiinis  pcccati.  1-2,  q. 
77,  4,  o.,  ct  5,  c,  et  q.  81,  2  ad  3,  et  2-2,  q.  25,  7  ad  1,  ct  q.  153,  u 
acl  :!.  —  Amarc  se  secundum  subst;iiitiam  convenit  oninibus,  secuu- 
duin  carnem  principaliter  vel  secundum  sensuin  peecatoribus  tau- 
tuni,  scd  socuudum  spiritum  bonis    tiUituin.    2-2,    q.  25,  4  ad  3,  item 

7,  o.,  et  q.  117,  1  ad  1.  —  Unio  (luadruplcx,  scilicet  realis,  similitu- 
dinis,  affecttis,  et  substantialis.  Prima  est  cffectus  amoris:  socunda 
et  (piart;i  (!st  causa  c.jus:  tortia  est  amor.  I-2,  q.  28,  1  ad  2.  —  Unio 
aniiuitis  ad  iunatum  duplex,  scilicct  realis,  et  affectus.  1-2,  q.  25,  2 
ad  2,  iteni  q.  28,  1,  c  —  Ainor  triplex,  scilicet  naturalis,  seiisitivus, 
et  intellectivus.  1,  q.  (M),  1,  c,  et  1-2,  (i.  26,  1,  c,  et  q.  28,  6  ;vd  1, 
ct  fj.  41,  3,  c,  ct  2-2,  q.  26,  3,  c  —  Duplex,  scilicet  amicitiiie,  et  con- 
cupiscentiae.  1,  q.  60,  3,  c,  item  4  ad  3,  item  1-2,  (i.  26,  4,  0.,  itcm 
q.  28,  1,  c,  item  2-2,  q.  17,  8,  c,  et  q.  23,  1,  c.  —  Kst  inaecjualis 
(lupliciter,  scilicet  secundum  inaequalo  bonmn,  et  secunduin  m.igis 
ct  minus.  1,  q.  20,  3,  o.,  ot  2-2,  q.  26,  6,  o.  —  Dilectio  est  tantum 
in  vohintate;  sed  amor  proprie  in  sensitivo,  licot  transferatur  otiam 
ad  voluntiitem.  1-2,  q.  26,  3,  o.  —  Addit  supra  amorem  el(;ctioneni, 
sed  charit;is  aestimationein  nnigni  pretii.  1-2,  q.  26,  3,  o.  —  Amor 
intellectuiilis  addit  siipra  benevoIenti;im  unioncm  affectus.  2-2,  q.  27, 
2,  c  ad  2,  et  q.  31,  1,  c  —  Amor  ut  p;issio  est  seniper  cum  inipctu 
et  consuetudine,  sed  bcnevolentia  quiuuloque  subito  et  siiio  impetu. 
2-2,  q.  27,  2,  c  —  Amor  est  boni  in  connnuni,  sive  habiti  sive  noii; 
sed  gaudium  et  delectatio  est  de  presenti  ot  habito:  desiderium  ve- 
ro  et  spes  est  de  non  habito.  1,  q.  20.  1,  c,  ot  q.  34,  3  ad  1,  et  1-ii, 
q.  28,  1  iul  1,  et  2-2,  q.  4,  1  ad  3.  —  Actus  amoris  semper  tondit  in 
duo  scilicct  in  bonum  volitum,  et  iu  eum  cui  vult  bonum.  1,  q.  27, 
1  ad  3,  ct  1-2,  q.  26,  4,  c  —  Amor  est  unio  am;i,iitis  ad  iunatum.  1, 
q.  20,  1,  c.  aci  3,  et  1-2,  q.  25,  2  ad  2,  item  q.  ii8,  1,  o.  —  Non  est 
unio  secundum  rein,  sed  secundum  atfectuui.  2-2,  q.  25,  2  ad  2,  c,t  q. 
28,  1,  c  ad  2.  —  Est  motus  iippetitus,  quo  immutatur  ;ib  appetibili, 
ut  ei  compliiceat;  noii  autem  ut  tendens  in  appetibile,  (iiua  boc  est 
desicleriiim.  1-2,  q.  20,  2,  c  ad  3.  —  Kst  complaccntia  aniiintis  in 
aniiitum.  1-2,  q.  25,  2,  c,  item  q.  27,  1,  c  — Importiit  convonientiain 
et  conuaturalitiitem  ad  aimitiim.  1-2,  q.  "23,  4,  c,  et  q.  25,  2,  c,  et 
q.  26,  1,  c,  et  q.  27,  1,  c,  et  4,  c,  et  3,  28,  5,  c,  et  q.  29,  1,  2,  et 
q.  32,  3  ad  3.  —  Est  passio  proprie  secunduin  (luod  est  in  concupi- 
sciliili,  communiter  autom  ut  ost  in  voluntato.  1-2,  q.  26,  2,  o.,  itein 
3  ad  3,  it(un  ad  4,  item  q.  28,  0  ad  1.  —  Amor,  gaudium  et  delecta- 
tio,  iit  sunt  in  iippetitu  sensitivo,  passiones  suiit,  non  autein  ut  sunt 
in  voluntatc!;  1,  q.  20,  1  ad  1.  —  Amor  ponitur  pro  omiii  passione. 
2-2,  q.  162,  3  ad  4.  —  Kst  prima  omnium  passioniun.  1,  q.  20,  2,  c, 
et  1-2,  q.  25,  2,  o.,  et  3,  c.  fi.,  et  q.  27,  4,  c,  et  q.  06,  3  ad  1,  et  q. 
70,  3,  c,  et  2-2,  q.  28,  4,  c,  item   q.   47,  1  ad  1,  item  q.  162,  3  ad  4. 

—  Qui  est  in  appetitu  sonsitivo,  est  piissio  quaediun.  2-2,  q.  27,  2.  c. 

—  Non  est  p;xssio  laesiva,  sed  perfectiva,  nisi  ratione  transmutatio- 
nis  corporalis,  vcl  objecti  inconvonientis,  scilicct  peccati.  1-2,  q.  28, 

5,  o.  —  Non  doterminatur  ad  aIi(iuod  genus  virtutis  vel  vitii,  sed 
ordinatus  includitur  in  qualibct  virtute,  et  inordiuiitus  in  (luolibet 
peccato.  2-2,  q.  125,  2,  o.  —  Kst  naturaliter  prior  odio,  sed  sunt  si- 
mul  secundum  rationem,  1-2,  q.  29,  2,  0.  —  Est  fortior  odio,  licct  quan- 
dociiie  vidoatur  e  eonverso,  quia  odium  est  sensibilius,  et  majus  odimn 
comparatur  minori  amori.  1-2,  q.  29,  3,  o.  —  Aliquid  cst  causa  amori.s 
dupliciter,  scilicot  ut  ratio,  ct  ut  via.  2-2,  q.  26,  2  ad  1.  —  Nulla 
passio  est  eiusa  omnis  ainoris,  sed  aliqua  est  Ciiusa  alicujus  amoris. 
1-2,  q  27,  4,  o.  —  Bonum  est  causa  iunuris  proprii  ut  proprium  ejus 
obiectum.  1-2,  q.  27,  1,  o.,  item  2,  o.,  item  q.  29,  1,  o.  —  Ut  confor- 
mat  sibi  appetitum,  causat  amorcm;  ut  absens  concupiscentiam,  et 
ut  praesens  delectationem.  1,  q.  20,  1,  c,  et  1-2,  q.  23,  4,  c,  et  q. 
26,  2,  c,  et  q.  28,  1  ad  1,  et  q.  30,  2,  c  —  Objoctiun  amoris  est  sim- 
plicitcr  bonuin,  idco  bonum  augment  itum  siinpliciter  auget  amorein. 
.Sed  non  est  sic  in  iiudacia,  quia  objectuin  ejus  est  composituin  exbono 
et  niiilo,  et  motus  ejus  in  nnilo  praesuppunit  motum  spei  iu  bonum. 
Idco,  si  addatiu-  tantum  de  arduo  quod  excedat  spcm,  non  sequitur 
motus  ;uidiiciae  sed  minuitur.  1-2,  q.  45,  4  ad  1.  —  Novitas  et  abseu- 
tia  amati  facit  perceptionein  amoris,  licet  non  sompor  augeat  ipsum. 
1-2,  q.  19,  -A,  c,  item  q.  35,  6,  c,  item  q.  28,  2  ad  1.  —  Sicut  ex  de- 
l^ctiitionc  Ci\us;itur  ainor,  sic  ex  tristitia  odiuni;  quia  sicut  inovemur 
in  amorem  delect;uitium,  sic  in  odiuni  trist;intium.  2-2,  q.  34,  6,  c, 
ct  q.  36,  4  ad  3,  et  q.  148,  7  ad  2.  —  0(Uuin  pot.;st  esse  per  accidcna' 
ciiusa  amoris,  inquantuni  ;iliqui  convciiiunt  in  odio  alicuius.  I-2,  q. 
32,  4,  3.  —  Ainor  ot  o(Uuni  circa  ideni  sunt  contrivria,  non  autem  de 
contriiriis,  sed  se  invicem  conseiiuentia.  1-2,  q.  29,  2  ad  2.  —  Ap- 
prehensio  unitatis  est  causa  anioris,  ((uia  si  iiliquid  ivpprelienditur  ut 
partinens  ad  bene  esse.  amantis,  causat  :invorem  concupiscentiae.  Si 
verum  ut  altenim  se,  causat  amorein  amicitiae.  1-2,  q.  28,  1,  c  — 
Similitudo  est  per  se  causa  amoris.  Sed  per  accidens,  scilicet  ut  im- 
pedit  prupriiiin  buniim,  est  Civusa  odii.  1-2,  (i.  27,  3,  o.,  et  q.  99,  2,  c. 

—  Similitudo  in  actu  est  causa  ;imoris  amicitiae,  sed  similitudo  in 
potentia  est  causa  amoris  concupiscentiae.  2-2,  q.  27,  3,  c  —  Simi- 
litudo  est  causa  odii  ,per  aceidens  tripliciter,  scilicet  ratione  displi- 
centiae  propriae  conditionis,  ratione  iinpedimenti,  vel  ratione  cogni- 
tionis  ;imoris  sequentis.  1-2,  q.  99,  2,  c  —  Delectatio  ut  intenta  causut 
desiderium  et  amorem,  sed  in  execiuendo  est  e  conv(!rso.  I-2,  q.  25, 
2,  c  ad  3,  item  q.  27,  4  iid  1,  Item  q.  31,  1,  o.  ad  1.  —  Spes  respe- 
ctu  cjus  per  (luem  tit  possibile,  eaus;it  amorom.  Sed  respectu  boni 
sperati  est  e  converso.  1-2,  q.  27,  4  ad  3,  item  q.  40,  7,  o,^  item  q.  6:i, 
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4  ad  3  item  2-2,  q.  l'.  8,  c,  item  q.  66,  6  ad  2.  —  Can.?at  amorem 
vel  aufret  ratione  deleetationis,  quia  delectationem  eausat,  vel  ratio- 
ne  desiderii,  ciuia  spes  desiderimn  fortificat.  1,  q.  27,  4  ad  3.  —  A- 
mor  camalis  cogjiioseitur  per  frequeutem  familiaritatem,  et  per  nimia 
colloquia  ciun  mulieribus,  et  dum  ab  invieem  in^-itae  et  tristes  di- 
scedunt.  1-2,  q.  28,  o  ad  1.  —  Si  bonus  cantor  amat  bonum  scripto- 
rem,  attenditur  ibi  similitudo  proportionis,  secundum  quod  uterque 
habct  quod  convtnit  ei  secimdmn  suam  artem.  2-2,  q.  27,  3  ad  2.  — 
Licet  non  omnes  homines  hal)eant  aliquas  virtutes  seeundmTi  habi- 
tum  completum,  habent  tamen  eas  secundmn  quaedam  semiualia 
rationis,  secundum  ciuae  qui  non  habet  virtutem,  diliarit  ^-irtuosum 
tanquam  suae  naturali  rationi  conformem.  1-2,  q.  27,  3  ad  4,  tin.  — 
Amari  propter  aliud  contingit  secundmn  quatuor  genera  causai-um, 
scilicet  secundum  causam  finalem,  formalem,  efficientem,  et  mate- 
rialem.  2-2,  q.  27,  3,  c.  —  Amor  e.st  causa  omniuin  passiouum  et 
atfectionum.  —  1,  q.  20,  1,  c,  item  q.  60,  priuc,  item  1-2,  q.  26,  1 
ad  2,  item  2  ad  1,  item  q.  27,  4  c,  item  q.  28,  6  ad  2,  et  q.  41,  2  ad 

1,  item  q.  46,  1,  o.,  item  q.  62,  3  ad  3,  item  q.  70,  3,  c,  item  2-2, 
q.  17,  8,  c.  ad  2,  item  q.  19,  y  ad  3,  item  q.  2,  62,  3  ad  4.  —  Unio 
secundum  rem  amantis  ad  amatum,  est  etfeetus  amoris.  1,  q.  20,  i 
ad  3,  et  q.  60.  3  ad  12,  et  1-2,  q.  28,  1,  o.  —  Mutua  inhacsio  triplex, 
scilicet  secundum  vim  apprehensivam,  appetitivam,  et  redaniationem, 
e.st  etfeetus  amoris.  1-2,  q.  28,  2,  o.,  et  q.  66,  6.  —  Ecstasis  est  effe- 
ctus  amoris.  l,  q.  20,  2  ad  1,  item  1-2,  q.  28,  3,  o.,   item   2-2,  q.  17.5, 

2,  o.  —  Amor  facit  fei-vere  et  ebulHre,  id  est  ferri  extra  se  in  ama- 
tmn.  1-2,  q.  37,  2,  c  —  Liciuefacit,  id  est  facit  non  continere  aman- 
tem  intra  se.  1-2,  q.  2S,  5,  a.  —  Proprii  effectus  amoris  sunt  quatuor, 
scilicet  liquefactio,  id  est  mollilicatio  aftectus,  ut  faciliter  penetretur 
ab  amato;  fruitio,  id  est  delectatio;  languor,  id  est  tristitia;  et  fen'or, 
id  est  intensum  desiderium.  l-,2  q.  28,  5.  —  Languere  facit,  idest 
tristari  de  absentia  amati.  1-2,  q.  28,  5  ad  1.  —  Movet  inferiora  in 
Rupericji-a,  ut  ab  eis  perticiantur,  et  superiora  in  inferionim  pro^-i- 
sionem.  2-2,  q.  31,  1  ad  l.  —  Amans  agit  omnia  quae  agit  ex  amo- 
re.  1-2,  q.  28,  6,  o.  —  Zelus  est  effeetus  amoris.  1-2,  q.  28,  4,  o.  — 
Ex  amorc  procedunt  gaudium  et  tristitia,  contrario  modo.  2-2,  q.  28, 

1,  c.  —  Ex  amore  inordinato  procedit  cupiditas  iuordiuata.  2-2,  q. 
125,  2,  c.  —  Oclimii  est  etfectus  amoris.   1-2,  q.  28,  6  ad  3,  et  q.   29, 

2,  o.,  et  3,  c  —  Cognitio  est  causa  amoris.  1-2,  q.  27,  2,  c,  et  2-2, 
q.  26,  2  aci  1.  — -  In  his  Cjuae  sunt  supra  hominem,  amor  est  nobiUor 
ooguitione,  sed  in  aliis  est  e  converso.  1,  q.  82,  3,  c  ad  3,  et  q.  108, 
6  ad  .S,  tt  1-2,  q.  (.6,  6  ad  1,  et  2-2,  q.  23,  6  ad  1,  et  q.  27,  4  ad  2.  — 
E-t  altior  cognitione  in  movendo,  sed  in  attingendo  est  e  converso. 
1-2,  q.  3,  4  ad  4.  —  Cognitio  perticitur  per  hoc  quod  cognitum  est 
iu  cognoscente,  sed  amor  secundum  quod  amans  trahitur  ad  amatum, 
1.  q.  16,  1,  c,  et  q.  ly,  3  ad  6,  q.  6  ad  2,  et  q.  oi),  2,  c,  et  3  ad  2. 
et  q.  60,  2,  c,  item  q.  78,  1,  c  ad  3,  et  ci.  81,  1,  c,  item  q.  82,  h,  c, 
item  q.  108,  6  ad  3,  item  1-2,  q.  15,  1  ad  3,  itcm  q.  22,  2,  c,  et  q. 
40,  2,  c,  et  q.  6G,  6  ad  1,  item  q.  86,  1  ad  2,  item  2-2,  q.  23,  6  ad  i, 
et  q.  26,  1  ad  2,  et  q.  27,  4,  c  —  Aliquid  perfecte  amatui-,  quod  nou 
l)urfecte  cognoscitur.  1-2,  q.  27,  2  ad  2,  item  2-2,  q.  27,  4  ad  1.  — 
Mhil  amatur  nisi  cognitum.  1-2,  q.  3,  4  ad  4,  itera  q.  27,  2,  c.  item 
4  ad  1.  —  Deus  per  essentiam  visus  necessario  amatur,  sed  per  ef- 
lectus  coguitus  potest  o<liri.  1.  ((.  60,  5  ad  5,  et  2-2,  q.  34,  1,  o.  — 
Subjectr.m  amoris  sensibilis  est  concupiscibilis,  intellectualis  vero 
est  voluntas.  1,  q.  s2,  5  ad  1,  item  1-2,  q.  23,  1,  2,  c,  item  q.  26,  1, 
o.,  item  2  ad  2.  —  Amor  mundanus  semper  est  malua.  2-2,  q.  10,  3, 
c.  —  Amor  mercenarius  est  semper  malus.  2-2,  q.  ly,  4  ad  3.  —  Am- 
plexus,  oscula,  tactus,  et  hujusmodi,  ex  libidinc  sunt  peccata  morta- 
lia,  non  autem  seeundum  se,  scilicet  vel  propter  consuetudinem  pa- 
triae,  vel  propter  aliquam  necessitatem,  aut  i-ationabilem  causam, 
2-2.  a.  154,  4,  o. 

ANALOCIA  duplex,  scilicet  secundum  quod  aliqua  participant  ali- 
quid  secundum  prius  et  posterius,  vel  secuiidum  quod  unum  imita- 
tur  alterum.  Secunda  est  in  diviuis,  non  autem  prima.  1,  q.  13,  5,  c 
—  In  analogis  prius  dicitur  dupliciter,  seilicet,  secuudum  rem,  et  se- 
cundum  impositiouem  nominis.  1,  q.  13,  6,  o.,  er  q.  33,  2  ad  4.  — 
Onmia  dicta  de  Deo  et  creatura  dicuutur  analogice,  non  autem 
Uiiivoce,  iicc  pm-e  aequivocc  1,  q.  3,  6  ad  1,  et  q.  13,  5,6,  10,  o.,  et 
q.  25,  2  ad  2,  et  q.  29,  4  ad  4,  et  q.  32,  1  ad  2,  fin.  —  Analogum  est 
medium  intor  uuivocum  et  aequivocum.  1,  q.  13,  5,  10,  c  —  Aualo- 
cata  dicuntur  ad  uuum  numero,  et  non  secundum  rationem  tantum, 
sicut  univocum.  1-2,  q.  20,  3  ad  3.  —  Analogmu  est  tantum  in  uno 
analogato  secundum  propriam  rationem,  linivocum  autem  est  iu 
quolibet.  1.  q.  16,  6,  c,  item  1-2,  q.  20,  3,  c  ad  3.  —  Omuia  aualo- 
gati  neccssario  dieuntur  pcr  respectmn  ad  uuum  primmn  i,  q.  13, 
•',  c,  item  10,  c  —  Primmu  in  analogis  oportet  poui  in  definitione 
omnium  aliorum.  1.  q.  13,  6,   c,    item  10,    c. 

A>;DUA(!ATIA,  idest  strenuitas,  est  virtus  viri  commmiicabilium 
operuHi  adiuventiva,  et  pars  fortitudinis  potontialis  pertinens  ad 
liberalitatem,  vel  potius  ad  raagnificentiam,  licet  magis  conveniat 
ciini  institia  rationc  materiac  2-2,  q.  128,  ad  6  fiu. 

ANGELOS  necesse  est  essc  1,  q.  50,  1,  o.  —  Xon  fuerunt  ante 
mundmn,  idest  ante  corpora.  1,  q.  61,  2,  3,  o„  et  q.  102,  2  ad  i, 
item  4  ad  1.  —  Potuerunt  esse  antc  mundimi.  1,  q.  61,  3,  o.,  et  4ad 

1.  —  Esse  angeli  est  hilinitum  secuudum  iiuid,  inquantum  non  est 
iu  matcria,  non  autem  simpliciter,  quia  finitur  per  essentiam  a  qua 
est.  1,  q.  7,  2,  o,  et  q.  50,  2  ad  4,  item  q.  52,  2,  c.  —  Esse  angeli 
est  quo  ejiis  subjectimi  est.  1,  q.  50,  2  ad  3,  et  q.  61,  1,  c  —  Ison 
est  ejus  essentia.  1,  q.  12,  4,  c,  item  q.  47,   1,  c,   item  q.  50,    2  ad 

3,  item  q.  61,  1,  c  —  Non  est  suum  intelligcre.    1,   q.   54,   o.,  item 

3.  c  —  Non  tjus  operatio.  1,  q.  54,  2,  o.,  item  3,  c.  —  Aiigeli  sunt 
treati  a  Deo.  1,  q.  61,  1,  o.  —  ImmecUatc.  1,  q.  45,  5  ad  1.  —  lu 
coelo  empyreo.  1,  q.  61,  4,  o.,  item  q.  102,  2  ad  1,  ct  4  ad  1.  — Koii 
sunt  facti  propter  hominem  principaliter.  1,  q.  50,  3  ad  2.  —  Fuerunt 
creati  in  gratia.  1,  q.  63,  3,  o.,  et  q.  62,  5  ad  4,  et   6,  c,  (j.  67,  4  ad 

4,  et  q.  95,  1  ad  3,  et  q.  109,  1,  c,  et  2-2,  q.  5,  1,  c  —  In  bcatitudine 
imperfccta.  1,  q.  61,  1  o.,  et  q.  67,  4  ad  4.  —  Angelus  iion  est  crciV- 
tus  iiialus.  1,  q.  67,  4  ad  4.  —  Est  fonna  subsistens.  1,  q.  50,  5,  c,  itein  q. 
f'6.  1,  c.  tin..  itcm  2  ad  3,  itein  q.  75,  3,  c  —  Angeli  sunt  partes 
universi  eju.sdem  cum  creatura  coniorali,  non  auteiu  Dcus,  sed  est 
supra  totum  uni\-ei>um.  1,  q.  50,  3,  c,  item  q.  61,  3,  4,  o.  —  Quili- 
bet  angelus  est  in  genere  substantiae.  1,  q.  8>!,  2  ad  4.  —  Iu  angelis 
geim.s  et  dilfcreutia  sumuntur  ab  eodem,  scilieet  ab  essentia,  sed 
lUversimode.  1,  q.  50,  2  ad  i.  —  In  angelis  idem  est  essentia  et  id 
(,uod  cst.  1,  q.  3,  c  ct  q.  39,  1,  c.  —  Idem  cst  suppositum  et  iia- 
tura  secimdum  rein,  licet  diiurant  sccmidum  rationem.  1,  q.  3,  3,  c. 
—  Ai^gi^his  cst  totaUter  iiitcUectuaUs  naturae:  ideo  oportet,  quod 
(imni.s  ejus  actio  sit  sceundum  iutellectum.  Quandoque  tameii  intcl- 
leetua.le3  creaturae,  quae  sur.t  angeli,  distinguuiitur  a  rationaUbus, 
(iiiandoque  autem   sub  ratioii.dibus   comprehenduiitur.  1.  q.  62,    8  acl 

2.  item  2-2,  (1.  8.!,  III  ad  2.  —  Litellectus  aiigcli  iiou  est  cjus  essen- 
tia.  1,  q.  54,  3,  o.,  iteiu  (i.  77,  i,  c,   itcm   q.  79,  1,  o.  —  Intelligere 


angeli  non  est  ejus  essentia.  1,  q.  61,  I,  o.  —  Essentia  angeli  indi- 
viduatur  se  ipsa.  l,  q.  3,  2  ad  3,  et  3,  o.,  item  q.  77,  2,  c '—  Ange- 
lus  est  incUvisibilis  in  esseutia,  non  autem  secuudmu  ^-irtutem,  idest 
secmidum  objecta,  et  seeundum  inteusionem  et  remissionem  actus. 
1,  q.  53,  1  ad  1,  item  3  ad  3.  —  lu  angeUs  est  compositio  ex  esse 
et  essentia.  1,  q.  50,  2  ad  3,    item  q.  75,  5  ad  4,   item  q.  88.  2  ad.4. 

—  lu  angeUs  non  sunt  partes  essentiae,  sed  smit  partes  secundum 
potentiam,  inquantum  intelleetus  eorum  per  plures  species  perfici- 
tur,  et  eorum  voluutas  se  habet  ad  plura,  ut  partialitas  uon  refera- 
tur  ad  substantiam  angeli,  sed  ad  %-irtutem  ejus,  vel  ad  lociuu.  i, 
q.  53,  1  ad  1,  nu.,  item  1-2,  q.  50,  6  ad  3.  —  Est  compositus  ex  quo 
est,  id  est  ex  esse,  et  quod  est.  1,  fi.  50,  2  ad  3,  item  q.  75,  5  ad  4. 

—  Componitur  ex  actu  et  potentia.  1,  q.  47,  i,  c,  item  q.  .'lU, 
2  ad  3,  item  q.  75,  5  ad  4,  item  1-2,  q.  50,  5,  c  —  Quanto  angelus 
est  superior,  tanto  minus  habet  de  poteutiaUtate.  1,  q,  50,  5,  c.  —  In 
augelis  non  est  materia  proprie.  1,  q.  50,  2,  o.,  item  q.  61,  3  ad  3, 
item  q.  85,  2,  c  —  Est  compositio  subjecti  et  accidentis.  1,  q.  50, 
6,  o.  —  QuiUbet  angelus  differt  specie  ab  alio  angelo.  1,  q.  10,  6,  o. 
lin.,  item  q.  47,  2,  c,  item  q.  .50,  4,  o.,  item  q.  62,  o  a(i  3,  item  q. 
75,  7,  c,  item  q.  76,  2  ad  1,  item  3,  q.  69,  8  ad  3.  —  Impossibile  est 
esse  duos  angelos  unius  speciei,  quia  onmes  augeU  (Uffermit  specie 
secuudum  divei-sos  gradus  naturae  intellectivae.  1,  q.  50,  4,  c,  item 
ad  4.  —  Bouum  speciei  praeponderat  bono  incUvidui.  Unde  miUto  me- 
lius  est  quod  multiplicentur  species  in  angeUs,  quam  quod  multipU- 
centur  in(Uvidua  in  una  specie.  1,  q.  50,  4  ad  3.  —  Perfectio  naturae 
angelicae  requirit  multipUcationem  specierum,  non  autem  multiplica- 
tionem  individuorum  in  una  specie.  1,  q.  50,  4  ad  4.  —  Difierentiae 
angelorum,  ut  multi  tenent,  sumimtur  secuudum  tUversos  gradus  po- 
tentialitatis.  1,  q.  50,  2  ad  1,  item  4,  o.,  item  q.  56,  2  ad  1,  item  1, 
q.  50,  5,  c  —  Si  taiuen  angelus  haberet  materiam,  nec  sic  possent 
esse  plures  augeU  uuius  speciei.  1,  q.  50.  4,  c.  —  Angelus  et  anima 
differunt  specie.  1,  q.  75,  7,  o.  —  Angelus  est  simpliciter  nobUior 
homiue,  sed  secuudum  qm(i  est  e  converso.  1,  q.  93,  3,  o.,  q.  96,  1  ad 
1,  et  2,  c,  et  q.  108,  2  ad  3,  et  q.  112,  1  ad  4,  et  1-2,  q.  5,  1  ad 
3,  et  2-2,  q.  172,  2,  c.  —  Angeli  conveniunt  cum  substautus  ma- 
teriaUbus  in  genere  logico ,  uon  autem  iu  genere  physico.  1,  q. 
88,  2  ad  4.  —  Angeli  nbn  habent  corpora  naturaliter  sibi  unita. 
1,  q.  51,  1,  0.,  et  q.  54,  5,  c  ad  1,  item  q.  110,  2  ad  1,  et  3  ad  3, 
et  q.  115,  5,  c,  item  q.  217,  4  ad  1,  item  q.  118,  3,  c  —  Angeli  possunt 
assumere  corpora.  1,  q.  51,  2,  o.  —  AugeUis  nonindiget  corpore  assum- 
pto  propter  se,  sed  propter  nos.  1,  q.  51,  2  ad  1.  —  Kon  omne  corpus 
uiotum  ab  angelo,  assumptum  est  ab  eo,  sedtantuiu  quod repraesentat. 
1 ,  q.  51,  2  ad  2.  —  Corpus  assumptum  non  miitur  augelo  ut  fonuae,  sed 
ut  motori  repracsentato.  1,  q.  51,  2  ad  2.  —  Angelus  movetiu"  per  acci- 
dens  in  corjiore  assumpto,  uon  autem  in  aliis.  i,  q.  51,  3  ad  3.  —  Corpo- 
ra  assumpta  ab  angelis  sunt  de  aere  inspissato.  1,  q.  51,  2  ad  4.  —  Non 
habent  virtutes  naturalcs  quas  ostendunt,  uec  operatioues  vitae,  sed 
conunmies  etiain  iuanimatis.  1,  q.  51,  3,  o.,  item  3,  q.  55,  6  ad  1.  — 
Angelus  potcst  esse  simul  cmu  cor]Jorc  1,  q.  52,  3  ad  2,  —  In  eodem 
corpore  simul  simt  aniina  formaUter  dans  esse,  et  operans  opers»- 
tioiies  uaturales ,  et  angelus  operans  opcrationes  supei-naturales. 
1,  q.  52,  3  ad  3.  —  Angeli  administrant  et  gubernant  onmem  crc!»- 
turam  corpoream.  1,  q.  110,  1,  o.  —  Deus  non  produxit  corpora  me- 
diantibus  angclis.  1,  q.  65,  3,  o.  —  Fonnae  cojiiorum  non  creantur 
ab  angelis.  1,  q.  65,  4,  o.,  item  q.  91,  2,  c,  item  q.  110,  2,  o.  —  Kt« 
anima  creatur  ab  angclis.  i,  q.  90,  3,  o.,  item  1-2,  q.  3,  7  ad  2,  item 
2-2,  q.  85,  2,  c  —  Esseutia  angeli  non  indiget  loco.  1,  q.  61,  4  ad  i, 
iteni  q.  102,  2  ad  2,  item  q.  113,  i  ad  2.  —  Esse  iu  loco  dicitur  de 
angelis  aequivoce,  respectu  coi-poralium.   1,  q.  52,    1,  c,   item  q.  (i3, 

1,  c.  —  Deus,  angelus,  ct  anima  non  continentur  a  loco,  sicut  cor- 
pora,  sed  continent  eum.  1,  q.  8,  1  ad  2,  item  q.  52,  1.  c  tin.,  iteiii 
q.  53,  1,  c,  itein  2,  c  rin.  —  Augelus  non  est  in  loco,  nisi  secundum 
oontactum  virtutis.  1.  q.  8,  2  ad  i,  item  ad  2,  item  q.  52,  o.,  item  53,  o. 

—  Est  in  loco  detiuitive,  non  autem  circumscriptive.  1,  q.  8,  2  ad  1,  item 
q.  52,  1,  2,  o.,  item  (i.  53,  1,  c,  item  1-2,  q.  94,  2,  c.  —  Locus  angeli 
potest  csse  divisibilis  et  indivisibilis.  1,  q.  52,  2,  c,  item  q.  53,  1, 
o.,  item  2  ad  7.  —  Angelus  non  est  simul  in  jiluribus  locis.  1,  q.  52, 

2,  0.,  itein  q.  53,  1,  c,  item  q.  112,  1,0.  —  Pliires  angeU  non  possuut 
esse  siinul  in  eodeiu  loco.  1,  q.  52,  3,  o.  —  Non  oportet  quod  si  ali- 
quis  angelus  movet  caelum,  sit  ubiqiie.  1,  q.  52,  2,  c  —  Operatio 
angeli  detinita  est  ad  unuiu  locum,  respectu  ojierati  et  operantis, 
non  autem  Dcus,  quia  opemtio  ejus  est  deteriuinata  tantum  primo 
modo.  1,  q.  52,  2,  c  —  Angelus  movctur  localiter,  tanien  aeciuivoce 
aliis  rebus.  1,  q.  53,  1,  o.  —  Motus  angcli  iii  loco  niliil  aliud  cst  ciuam  di- 
versi  contactus  diversorum  locorum  successive.  1,  q.  53,  1,  c.  —  Est 
successio  lUvevsarum  operationum  ejus.  1,  q.  12,  10  ad  2,  item  (i.  63, 
6  ad  4,  item  q.  53,  o.,  item  q.  73,  2,  c  —  Xon  est  actus  imperfecti, 
sed  existentis  in  actu.  1,  q.  53,  1  ad  2,  iteui  ad  3.  — Ison  est  propter 
indigentiam  suam,  sed  nostram.  1,  q.  53,   1  ad  3,  item  q.  5.5,  2  ad  3. 

—  Potest  esse  contiuuus  et  discontinuus  sicut  vult.  1,  q.  .53,  1,  c, 
iteiu  2,  c,  item  3,  c  —  Angelus  dum  luovetur.  partim  est  in  utroque 
tenuino.  1,  q.  53,  1  ad  1,  item  3  ad  3.  —  Dum  movetur  motu  con- 
tinuo,  in  priucipio  est  in  toto  loco  divisibili  a  quo  incipit  moven; 
sed  duin  est  in  ipso  luovcri,  est  in  parte  loci  quem  deserit,  et  in 
parte  loci  ciuem  occupat.  1,  q.  53,  1  ad  1,  item  3  ad  3.  —  Motus 
continuus  angeli  necessario  cst  per  omnia  me(Ua;  sed  diseontiuuus 
potest  esse  sine  meiUo.  1,  q.  53,  i,  o.  —  Motus  angeli  non  est  iu 
instanti,  sed  in  tempore.  1,  q.  53,  3,  o.,  item  3,  q.  57,  3  ad  3.  —  An- 
gelus  luovctur  secmidum  totam  vim  suam  in  id  (juod  agit.  i,  q.  62, 
6,  o.,  q.  63,  S  ad  3.  —  Motus  angeli  non  habet  ordiuem  ad  motuni 
primi  mobilis.  1,  q.  53,  3,  c,  fin..  item  q.  63,  6  ad  4,  item  (j.  91,  2 
ad  3.  —  Velocitas  motus  augelinon  est  secimdumquantitatem\-irtn- 
tis  ejus.  sed  secuudiuu  volmitatem  ejus.  1,  q.  53,  3  ad  i.  —  Angeli 
sunt  unmutabiles  ct  incorruiitiliilcs.  1,  q.  9,  2,  c,  itein  q.  10,  5,  c. 
fi.,  iteiu  q.  50,  5,  0.,  item  q.  61,  2  ad  3,  itein  q.  75,  6,  c  fi.,  item  c^ 
97,  1,  c.  —  Sunt  mutabiles  triplicitcr,  scilicet  (luoad  elcctiouem  tinis, 
applicationem  virtutis  ad  cUversa.  et  per  anniliilationem.  1,  q.  9,  2, 
c,  item  (1.  10,  5,  c  —  Motus  ilhuninatiouis  aiigeU  triple.x,  scUicet 
circularis,  rectus,  ct  oliliquus.  2-2  q.  iso,  6  ad  2.  —  Uiius  angehw 
agcns  iii  virtute  iiuperii  Dei  est  sufflcientis  virtutis  ad  educendum 
iii  actum  totum  quod  divina  virtute  operandum  est  circa  corpus  ali- 
quod  supra  actus  naturales.  1,  ().  112,  2,  o.  —  Oiniiia  corpora  obe- 
ciiuiit  angelis  ad  iiutiun  inotu  locali,  non  autem  foriuaU.  i,  q.  65,  4, 
c  ft.,  item  q.  91,  2,  c,  item  q.  105,  1  ad  1,  item  q.  110,  2,  3,  item 
q.  111,  3,  c,  item  q.  114,4  ad  2,  item  ([.  117,  3,  c.  ad  3,  item  4,  1  ad 

1,  item  1-2,  q.  80,  2,  c  —  Angclus  potcst  inuuutare  oumes  sensus 
houiinis  intcriores  et  exteriorcs.  i,  q.  Ul.  3,  4,  o.,  item  q.  114,    4  a(I 

2.  —  Xou  potest  aU(iuam  fonuam  imprimere  iu  imaginatione,  nisi 
meiUante  sensu  cxtriiiseco.  1,  q.  lu.  3  ad  2.  —  Angelos  immutaro 
voluntatom  nostrain  est  omnino  haereticuin.  1,  (|.  106,  2,  c,  et  1-2,  (,. 
811,  3  ad  1,  et  2-2,  q.  171,  5  ad  4.  —  Potest  immutare  vi)Imitatem  hf- 
minis    iiersuadendo    solum,    vcl    concitando    passiones.  1,  q.    106,  2, 
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c,  itcm  q.  111  ,  2,  o.,  itom  q.  nt,  2  ad  ;i,  q.  115,  4  arl  1,  item 
1-2,  q.  Oii  iid  2,  itcin  q.  7,t,  :i,  o.,  et  «l-  SO,  1,  o.  —  SiiiiiTior  iiiovct  vo- 
liiiitatom  angeli  infc^rioris  ali(iualiter  ut  ob.jectum  pi^.rsiuideiulo;  noa 
autem  de  neeessitatc,  nec  ex  parto  potentiac.  1,  q.  lOli,  '>,  o.  — 
Angoli  du])liciti;r  possuiit  agero  in  animas  nostras,  scilicot  coiifor- 
tando  intellectum  <t  illustraiido  pliantasmata.  1,  (i.  111,  1.  e.  — 
Boni  angili  possunt  iuiprinicre  iii  iiitcllcctuin  nostrum:  non  autcm 
mali.  1-2,  (l.HO,  -2,  c,  iteni  2-2,  i).  M,  l,  c,  iteni  q.  172,  2  ad  l.  —  l'os- 
sunt  imprimcre  in  intcllcctum  iiostrum  confortando,  n<m  autcm  iin- 
primcndo  Umien.  1,  (i.  Ul,  l,  o.  —  .Vnircli  niali  iinprimunt  in  pliau- 
tasinata,.a])plicando  ad  ea  lumen  suuui.  1-2,  q.  HO,  2,  o.  —  Substan- 
tiao  sojiaratac,  idcst  auf;'cli,  iion  siint  ])riuciiiia  intellectu.s  liuinaui; 
cnm  creatio  iutcllcctus  liumaui    sit  immcdiate    a  Dco.  1,  (i.    <i.'),  ;!,  c. 

—  Bonae  coa^itatioiics  attribuuntur  altiori  princii^io,  scilicet  I)eo,  licct 
Augclorum  ministerio  procurentur.  1,  (i-  111,  2  ad  2,  liu.  —  An>>cli 
sunt  siqira  tcmpus  ct  siq^ra  motum  omniuin  cor])oralium;  non  autcm 
supra  tempus  succossionum  cssc  i]isormii,  et  operationum  eoruin.  i, 
q.  (il,  2  ad  2,  item  (i.  (i2,  .'>  ad  2,  itcm  q.  8:'),  4  ad  1.  —  Intelligcro 
angcli  est  supra  teinpus.  1-2,  q.  lUi,  7  ad  .5.  —  Kst  supra  tcmpus 
corporalium;  ct  ost  in  tomporo  alio.  1,  (].  57,  3  ud  2.  —  Tompus  an- 
geli  cst  altcrius  rationis  a  teinporc  aliorum.  1,  (i.  5;i,  :i,  c.  —  Potcst 
osse  contiiiuum  ot  discritiim;  sicut  ot  motus  cjiis.  1,  q.  53,  3,  0.  — 
Discretmn  ludlam  proportionem  halict  ad  temiiiis  aliorum,  scd  con- 
tinuum  sic.  1,  q.  53,  3  ad  1.  —  Coinponitur  ex  instantil)us,  (iiiia  cst 
discretum.  1,  (].  (i3,  1;  ad  4,  itom  1-2,  q.  113,  7  ad  4.  —  Operatio 
angoli  successiva,  id  est  motus,  scilicct  intcUectio  et  artcctio,  mcn- 
Suratur  tcmp  jre;  non  autem  aevo.  1,  q.  10,  5  ad  1,  et  q.  12,  10  ad  2. 

—  Esso  aiigcli  mcnsuratur  saeculo,  cognitio  naturalis  tempore,  sed 
visio  beata  aeternitate.  1,  q.  10,  5  ad  1,  item  ad  3.  —  Ksse  angeli 
et  sulistantia  cjus  mensuratur  aovo.  1,  q.  10,  5  ad  1.  —  Visio  bcata 
angeli  mensuratur  acvo.  1,  q.  10,  5  ad  1.  — Xuinerus  angclorum  non 
est  de  gciiere  quautitatis,  sod  est  multitudo  transccndeiis  ct  formalis. 
1,  q.  30,  3,  c,  item  q.  50,  3  ad  1.  — KHiiicrus  angcloruin  cxccdit  omnem 
numerum  corporalium.  1,  q.  50,  3,  o.,  itinn  q.n2,  4  ad  2.  —  Angcli  boni 
sunt  iu  majori  numero  (|uam  mali.  1,  q.  03,  i),  o.  —  In  angelis  sunt  trcs 
hierarehiao  secmidum  tripliccm  gradum  cognitionis  e)ruin.  1,  (].  los,  1, 

0,  —  In  qualiliot  liicrarehia  sunt  trcs  ordincs.  1 ,  (].  10»,  2,  o.  —  In  (pioU- 
bet  oriUne  sunt  multi  angeli.  1,  q.  IO8,  3,  o.  —  Distinctio  bierarcliiarum 
et  ordinum  in  angclis  est  a  natura;  sedcompl  ■tur  per  dona  gratiae. 

1,  q.  10»,  4,  o.,  et  8,  c,  item  q.  lOS),  1,  c.  —  Distiuctio  ordinuin  iii 
angelis  est  secuudum  distinctioncm  actuum    ct  orticiorum.  1,  q.   io,s, 

2,  o.,  item  q.  110,  1  ad  3,  tin.  —  ()r(Uii8s  angelorum  sunt  tantum 
novem.  —  1,  q.  108,  2.  c.  —  Gradus  in  ordinibus  auirelonmi  bciie 
onUnantur,  1,  q.  108,  2  ad  2,  item  (i,  o.  —  Tota  ratio  onUnis  in 
angelis  cst  ex  pro])inquitato  ad  Deum.  Ideo  propinquiores  Deo  sunt 
gradu  sublimiores,  ct  scieutia  dariorcs;  noii  autcm  in  tiominibus.  1, 
q.  lOti,  3ad  l,item  (].  107  ,2,  c.  —  Angeli  in  continibus  suorum  ordimnn 
niagis  conveuiunt,  qiiam  cum  extromis  suoruiii  ordinum.  1,  q.  108, 
3  a(l  3.  —  Angcli  uiiius  ordinis  noii  suut  aequalcs.  1,  q.  10,  li,  c  ft., 
item  q.  47,  2.  c,  itcm  q.  50,  4.  c,  itcm  q.  los,  3,  o.,  et  (i.  113,  3  ad  1,— 
Omncs  ordiues  priiuae  hierareliiae  assimilantur  luiuistris  regis  cirea 
persouam  ejus,  scilicet  cubiculariis,  consiliariis,  et  assessoribus.  Se- 
cundao  autom  ollicialibus  regni  iu  c.ommuui,  seilicet  domiuia  curiae, 
prineiiiibus  militiac,  et  judicibus  curiae.  Tcrtiao  voro  deputatis  ad 
ccrtas  partes  regni,  scilicct  praeiiositis,  ballivis,  et  Uujusmodi.  1,  q. 
108,  G,  c  —  Ad  primam  Uicrarchiam  pertinet  considcratio  finis. 
Ad  sccundam  dispositio  uuivcrsaUs  de  agendis.  Ad  tertiam  voro 
exocutio  oiieris.  1,  (i.  108,  (i,  c.  —  Orduies  angelorum  sunt  au- 
uexi  aiUuviccm,  ('t  ad  nostrain  hierarchiam.  1,  q.  108,  1,  o.  — 
Omnes  homiues  et  omnes  angolorum  ordiuos  sunt  uua  hicrarehia. 
1,  q.  108,  1,  c  ad  1,  itcm  3,  q.  8,  4,  c  —  Hominos  assumentur  ad 
onincs  ordines  angclorum.  1,  q.  108,  8,  c,  et  q.  H2,  !)  ad  3,  ct  1-2,  q. 
4,  5  ad  (i.  —  Augolus  inferioris  ordinis  uon  assumetur  ad  sujieriorem 
ordincm.  1,  q.  lori,  8  ad  1.  —  tiuilibet  augclus  magis  habct  ]iroprinm 
ordiuem  et  otiicium,  quam  quaecuiniiue  stcUa.    1,  q.  108,    3,  c    ad  2. 

—  Minimus  ordo  angelorum  est  auperior  suprcmo  orclino  nostrao  hierar- 
cliiac.  1,  (].  108,  2  ad  3,  itcni  q.  117,  2,  c.  ad  3.  —  Proprietatcs  et  otheia 
iu  ordinibus  augelorum  et  ecclesiac  accipiuntur  ex  noiniuibus  eorum. 

3,  (1.  07,  1,  c  —  Ordincs  angclorum  scm]icr  durabunt.  1,  (|.  los, 
7,  c  —  KxeoUentia  cujuslibet  angeU  iuferioris  coutinetur  in  excel- 
Iciitia  cujuslibet  superioris,  et  non  e  couverso.  1,  q.  108,  5,  (i.  —  Omncs 
porfectiouos  sunt  communes  omuibus  aiigelis,  sed  perfeetius  et  abuu- 
dautiua  suut  in  supcrioribus  quain  iu  inferioribus.  1,  (].  100,  4,  o., 
et  (1.  108,  2  ad  2,  et  5,  c,  et  2-2,  (|.  24,  3  ad  3.  —  Inferiorcs  angeli  cxcr- 
cerit  oiticia  supcriorum  in  virtute  supcriorum.  Ideo  inttmi  possunt 
areore  daeinoues,  et  faeere  miracula.  1,  q.  112,  2  ad  2,  et  q.  11:!,  3 
ad  3.  —  Essentia  superioris  angeli  est  nohilior,  et  virtus  eltioacior 
ad  intelligoudum,  et  ad  agendum  in  res  exteriores,  (luain  essentia 
et  virtus  inferioris.  1,  q.  80,  1,  c  fin.,  et  q.  lOii,  1,  3,  4,  c  —  ^'ihil 
prohibet  dicere  infcriores  augclos  administrare  inferiora  corjiora,  ct 
superiores  superiora,  et  summos  assistero  Doo.  1,  q.  63,  7,  c  —  Ordo 
iu  angelis  nuiKiuam  a  Deo  praeterniittitur,  quin  sempcr  iufcriora  per 
saperiora  moveaiitur,  et  non  e  couverso.  1,  q.  100,  3,  c,  item  q.  112, 
1,  c.  —  (iuilibet  angcliis  est  simiiliciter  major  quolibet  viatore  se- 
eundum  couditiouem  status,  nuu  autoiii  secimdum  meritum.  1,  q.  108, 
i  ad  3.  —  Item  formae  superiorum  aiigaloriim  sunt  univcrsaliores 
formis  infcrioruni.  1,  11.  35,  3,  o.,  et  q.  8;»,  1,  c,  et  (i.  110,  1,  c,  ct 
(].  110,  1,  c  —  .Scieutia  superiorum  augclorum  (licitur  esse  uuiversa- 
lior  quoad  emiuentiorem  moduui  intelligemU.  1,  q.  lOii,  4  ad  1.  — 
CJognitio  superiorum  augelorum  est  perfoctior  quam  cognitio  infe- 
riorum.  1,  q.  80,  1,  c.  lui.,  et  q.  loii,  4,  o.,  et  2-2,  q.  150,  5,  c  riu.  — 
iSuperiores  angeU  idem  coguitum  perfectius  et  clarius  cognoseunt 
quam  iuforiores.  2-2,  q.  2,  ti,  c  —  Pauciores  suut  forniac  intclligibi- 
les  iu  intcllectibus  superi^jrum  angcloruiu,  (luia  intcllectualis  in  cis 
miuus  dividitur.,  1,  q.  a.l,  1,  c  2.  —  Angclus  superior  per  uuaiu  spe- 
ciem  potcst  plura  iuteUigcrc    quain  infcrior.  1,  (].  55,  1,  o.,  ct  q.  8;), 

1,  c  2.  —  Suporiorcs  angeli  pcrsi)icacius  divinam  sapicntiam  con- 
teniplantes  plura  et  altiora  mysteria  gratiao  cognoscunt  in  visione 
Dei,  quae  iufcrioribus  cos  illumiuando  manifestant.  1,  q.  57,  5,  c  — 
Augelus  supenor  iUumiuat  inferiorem.  1,  q.  100,  1,  3,  o.,  iteiii  q.  107, 

2,  c,  item  (].  108,  princ,  itein  q.  113,  2  ad  2,  itein  (].  117,  2,  c  item 
1-2,  q.  112,  1  ad  3,  et  2-2,  q.  2,  6,  c  —  lustruit  iuforiorem  do  omni- 
))US  quac  scit.  1,  (1.  lOfi,  4,  o.,  itom  2-2,  (i.  81,  4  ad  2.  —  Usque  ad 
dicm  judicii  senipcr  nova  aliqua  suiircmis  angelis  revclautur  (Uvi- 
nitus  de  iis  iiuae  pcrtiiieiit  ad  dispositionem  luundi,  et  praecipue  ad 
salutcm  clectorum.  Uude  semper  reinanet,  unde  superiores  augcli  in- 
fcriores  iUuniinent.  I,  q.  loii,  4  ad  3.  —  Angelus  inferior  nunquam 
iUumiuat  su])eriorom,  iiec  potcst.  1,  q.  100,  3,  o.,  et  (].  107,  2,  c,  et 
q.  108,  pr.,  et  q.  117,  2,  c  —  Boui  augcli  habeut  praclatiouem  super 
angelos  nialos.  1,  (].  lOs),  4,  o.  —  Boui  augeli  inferiores  sccuudum 
naturam  liabont  praelationcm  supcr  angclos  malos  superioros  secun- 
dum  naturam.  1,  q.  lOy,  4   ad  3.  —  Superiores   angcli  raali   Uabent 
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liraelationcm  supcr  infcriorcs  augclo.s  malo.'!.  1,  q.  (;3,  S,  o.,  item  q. 
10),  2,  o.  —  Angeli  pracsidentiam  habont  siiiicr  ista  infcriora  iiunie- 
(liataiu.  1,  q.  lio,  1  ad  2,  iU:ni  ad  ;i.  —  Miiiiiiius  augcliis  halict  al- 
tiorcni  ct  univcrsaliorem  virtutem  (|uain  ali(|uo(l  giuius  cor|)oraliuiii, 
scd  Deus  diversos  ang(dos  iiracjxisuit  cuilibct  gciKtri  cor])orum.  1,  q. 
110,  I  ad  3.  —  Anima  secundiiiii  ordincin  natiirae  iiou  iir.iefcrtur  al- 
tcri  aniiuae,  sicut  daomoiKts  onlinc  natur.ie  iiracfcruntiir  lic^minibus. 
1,  (|.  01,  4,  2.  —  Praclatio  majorum  aiigclorum  fiuidatiir  siipcr  justi- 
tlani  Dci.  1,  «i.  loo,  2  ad  1.  —  Praidatio  augcloruni  jiost  dicin  jiidicii 
ccssaliit  (luoad  miuistcria  circa  iios.  1,  (i.  01,  4,  c  —  lutelhtctus  an- 
g(di  est  dciformis,  (|uia  uon  liabet  cogiiitioncin  a  rcbus  ncc  pcr  scn- 
siiin,  uec  cuin  discursii,  sicut  iu  iiobis.  1,  ([.  81,  2,  c  li.,  itcin  2-2,  (i. 
I.so,  (i  Ad  2.  —  Est  seniper  in  actu,  (d  iiuiii|uaiii  iii  potciitla.  I,  q.  50, 
1  ad  2,  itcm  q.  54,  4,  c  —  Est  iii  ])otciitia  (^ssciitiali  ct  acciilcntali 
respcctu  rcvclandoriun,  sed  resiicctu  naturalitcr  coguitoruin  cst  taii- 
tum  in  poteutia  accidciitaU.  1,  (].  58,  l,  o.,  itcm  q.  02,  1,  c,  ct  1-2, 
<|.  50,  5,  c  —  Somper  est  in  actu  secundo,  et  iii  iiulla  potcntia  re- 
spcctu  Vcrbi  Dci.  1,  q.  58,  1,  c,  itciu  2-2,  q.  180,  0  ad  2.  —  In  intcl- 
lcctii  Angidi  beati  uon  potost  essc  falsitas.  1,  ((.  58,  5,  o.  —  Intclle- 
ctiis  ot  voluutas  iii  angelis  dilfcrunt  rcaliter.  1,  <i.  51),  2,  o.  —  In 
aiigcUs  sunt  taiitum  iluae  ])otciiliae,  scilicct  intcllcctiis  ct    v<diiutas. 

1,  (|.  51,  5,  c,  iteni  (|.  70,  1  ad  3.  —  lutellectus  angidi  est  mcdiiLS 
intcr  intellectuni  Dci  ot  honiiuis,  virtute  et  uiodo  cogunsccndi,  quia 
simiUtiido  cjus  iioii  est  esseutia  ejus,  sicut  in  Dco,  iicc  aeeepta  a  re- 
bus  sicut  in  iiobis,  sed  por  inlhixuni  a  Deo.  1,  (i.  81,  2,  c.  fin.  —  ^iori 
habct  dcfcctum  sui  gencris  sicitt  iiostcr,  scd  tantiim  rcspectii  iiitol- 
lcctus  Dei.  l,  q.  12,  4  ad  2.  —  Iii  angelis  iioii  cst  intellcetus  agens 
ct  ]iossibiIis.  1,  q.  54,  4.  o.  —  Intelleetus  iiossiliilis  angcli  csl  iu  po- 
tcutia  res])cctu  luminis  diviiii,  uostiT  aiitom  etiani  r  ;si)e<'tii  specieriim 
a  rebus  accciitarum.  1,  <].  51,  4,  o.  —  Est  complctus  pcr  spccics  con- 
naturales  ouiniam  quac  uaturaliter  coguosccro  potest,  non  autom 
iiitellectus  nostcr.  1,  q.  54,  4,  o.,    itein  <l.  55,  2,  o.,  itein  q.  50,    3   atl 

2,  item  q.  00,  2,  o.,  item  <i.  70,  5,  c,    itcm  <i.  8i,  3  ad  1,  itcm  <i.  yi, 

1,  c,  item  q.  101),  3  a<l  3.»—  lutellcctus  Dci  et  augcli  stitini  totam 
rci  coguitionem  liabot,  iutelloctus  autcin  uostcr  paulatiin.  1,  <].  85, 
5,  c,  itein  1-2,  (1.  5,  1  ad  I,  itcm  2-2,  q.  180,  3,  c  —  In  angolis  est 
ali(iua  nescientia.  1,  q.  12,  8,    o.,  itcm  q.  58,  5,  o.,  item  <i.  loi,  1  a<l 

2,  itcui  (1.  106,  2  ad  1,  iteni  1-2,  q.  70,  2,  c,  itciii  2-2,  q.  52,  ;i,  c  — 
Augeli  ignorant  aliqua  supernaturalia,  iion  autem  aU<|ui<l  cognosei- 
bilo  ab  ois  naturalitor,  scd  iutcUectus  noster  ignorat  utro<iue  inodo. 
1,  q.  58,  5,  c  —  Counaturale  est  iut'dlcctui  nostro  cognoscere  uatu- 
ras  in  materia,  angelioo  aiitem  sine  matcria,  sod  iutolleetui  <Uvino 
esso  subsistous.  1,  q.  12,  4,  c,  itom  q.  85,  1,  c  —  lutellectus  Dei  est 
sicut  actus  totius  entis,  idco  solus  est  actus  purus;  augelicus  aiitem 
cst  sempor  in  actu  suoruiu  intelUgibilium,  uuu  autein  intcllectus  rio- 
stcr,  sed  est  in  potontia.  l,  (].  79,  2,  c,  et  q.  87,  l,  c,  itcm  1-2,  q. 
40,  4,  c,  et  q.  50,  5,  c,  itcm  (i.  51,  1  ad  2.  —  lut  dlcctus  Dci  est 
suum  iutelligere,  non  autcm  intellectus  angcli,  uec  iutcUcctus  homi- 
uis.  1,  q.  54,  1,  c,  item  q.  87,  3,  c  —  Angelus  dicitur  mens  et  in- 
tellectus,  quia  solam  coguitioncni  iutelloctivam  Iiabct.  1,  (i.  54,  3  ad 
1,  ot  5,  o.,  item  q.  79,  1  ad  3.  —  Objcctuin  primuiu  intclleetiLS  an- 
g<di  est  ejus  essentia:  intellectus  vero  nostri  eoujuncti  objoctum  est 
(luidditas  rei  matcrialis.  1,  q.  12,  4,  c,  itom  (i.  81,  7,  c,  it;in  q.  85, 
1,  c,  itein  q.  87,  3,  c.  —  Augclus  uno  ct  eodem  aetu  primo  simul 
intelligit  se  intelligere,  et  essontiam  suam,  nuii  autcm  hoino.  1,  <]. 
87,  3,  c  —  Cogniti')  augeli  duplex,  scilicet  matutina  ot  vospertina. 
1,  q.  58,  6,  7,  o.,  item  ij.  64,  1  ad  3,  item  1-2,  q.  67,  3,  c,  itein  3,  q. 
i),  3,  c  —  Nulla  coguitio  praetcr  matutinam  et  vospertiuam  est  iri 
angclis.  1,  q.  58,  6,  o.  —  Cognitio  vespertina,  id  est  iu  propria  na- 
tura  respcctu  medii,  scilicct  pcr  rationes  rerum  iii  vorbo,  est  eadem 
cuni  inatutiua,  dittcreus  tantuin  secimdinn  eognita,  non  autem  eo- 
guitio  per  speeics  rerum  innatas,  sed  est  divcrsa  realitcr.  1,  q.  .58, 
7,  o.  —  Angelus  dupliciter  cognoscit,  scilicet  pcr  speciom,  ct  per 
Verbum.  1,  q.  57,  5,  c,  item  q.  58,  6,  7^  o.  —  In  prima  cognitiono 
cst  vicissitutlo,  et  successio,  et  renovatio  operatiouum,  non  autem 
iii  secunda.  1,  q.  57,  3  ad  2.  —  Angclus  duplicitcr  coguuscit  ros  in 
Verbo,  sc.ilieet  per  similitudinem  Vorbi  in  sua  natura  rclucentem,  et 
lier  ossontiam  Verbi.  Primam  liabuit  in  priucipio  suao  crcationis,  iion 
autein  secundam:  (luae  proprie  dicitur  inatutina.  1,  q.  62,  1  ad  3.  — 
llabot  triplicom  de  rcbus  cognitionem,  seilicet  iii  Verbo,  in  inentc 
ejus,  ot  in  propria  natura.  Secunda  et  tertia  est  vcspcrtina,  priina 
vero  matutina.  1,  q.  12,  10  ad  2,  et  q.  58,  6,  o.,  et  q.  60,  2,  o.  — 
XuiKiuam  cognoscit  res  in  propria  uatura,  uisi  per  species  earum. 
1,  q.  55,  1,0.  —  Cognoscit  per  species  innatas,  uon  autem  pcr  ac- 
quisitas  a  rebus,  sicut  Uomo.  1,  q.  55,  2,  o.,  itein  q.  57,  1  ad  3,  item 
(1.  87,  1,  c,  et  q.  80,  1,  2,  3,  o.,  item  1-2,  q.  51,  1,  c  ad  2,  itcin  2-2, 
<1.  180,  6  ad  2.  —  Quilibet  angolus  beatus  semper  videt  <iuemlibet 
aliuin  angclum  in  Verbo,  et  quidiiuid  est  in  eo  ad  so  ordiiiatum.  1, 
q.  107,  1  ad  3.  —  Intelligero  augeli  et  auimae  diffcrunt  specie.  1,  q. 
75,  7,  o.  —  Augelus  non  capit  cogiiitionom  ex  sensibilibus.  l,q.  51,  l, 
c,  itcm  q.  55,  2,  O.,  iteni  3  ad  1,  itcm    q.  57,  1  ad  3,  et  <!.  58,  7,    e. 

—  Non  inteUigit  componendo  et  tUvideiulo,  sicut  homo.  1,  q.  58",  4,  o., 
et  5,  c,  ot  q.  85,  5,  c  —  Cognitio  augell  non  est  discursiva,  se<I 
tantum  nostra.  Et  tainen  augeli  syllogizare  possunt.  Et  in  sulistan- 
tiis  soparatis  a  materia  semper  res  coguoscibilis  potest  coguosci  per 
cortissimam  demonstratioucm,  cuiu  illa  nou  sint  sulijecta  transmu- 
tationi.  1,  <!.  58,  3,  o.,  et  4,  c,  item  q.  62,  1,  c,  itcm  5,  c,  item  q. 
(!:!,  5,  c,  itoin  q.  70,  8,  c,  itom  q.  85,  5,  c,  itcin  1-2,  q.  80,  4,  c, 
itcni  2-2,  q.  4!),  5  ad  2,  et  q.  180,  6  ad  3,  iteni  3,  q.  11,  3  ad  3.  —  Co- 
giiitio  angoli  non  est  eausa  reriim.  1,  q.  55,  2  ad  1,  et  3  ad  1.  —  In 
augelis  pcrsevcrat  co^uitio  uaturalis.  1,  q.  62,  7,  o.  —  Augeli  boni 
et  mali  non  possunt  ileponore  existiinationem  semel  Iiabitam.  1,  q. 
63,  6  ad  3,  itoiu  q.  61,  2,  c  fin.  —  Distantia  tomporalis  iinpcdit  co- 
gnitiouem  angelorum.  1,  q.  47,  3  ad  4,  et  q.  8J,  7  ad  3.  —  Distautia 
iocalis  non  inipedit  cognitionem  angeloriun.  1,  q.  55,  1  ad  3,  et  q. 
57,  3  ad  4,  item  q.  107,  4,  o.  —  In  statu  uaturae  uou  viderunt  Ver- 
bum  Dei,  nisi  por  similitudinem.  1,  q.  02,  1  ad  :1,  item  2-2,  <].  5,  1, 
c  —  Habuerunt  in  Verbo  coguitionem  rcruni  tiondarum,  quae  jam 
factao  eraut.  1,  q.  55,  2,  c  a<l  1,  ct  <].  56,  2,  c,  iteiu  <].  57,  2,  c.  fin. 

—  Cogiioscimt  in  Verbo  mysteria  gratiae,  nou  onmia,  nec  aequaliter 
oiunes,  scd  secuudum  (luod  Deus  vult  eis  revclarc,  non  autoin  co- 
gnitione  naturali.  1,  q.  52,  5,  c,  et  q.    64,    1  ad  4,  et  q.  106,  4  ad  2. 

—  A  priucipio  suae  creatiouis  cognoverunt  aliiiua  mystcria,  et  ali- 
qua  post,  sccundum  iiuod  congruit  oortim  ofiiciis.  1,  (].  57,  5,  c,  itcm 
q.  01,  l  ad  4.  —  A  priucipio  suae  beatitudinis  iiraescivoruut  my.ste- 
rium  Iiicarnatiouis  (luoad  substantiain,  uon  autem  (pioad  omncs  eir- 
cumstantias.  1,  q.  57,  5  ad  1,  et  q.  til,  1  ad  4,  et  q.  106,  4  ad  :!,  item 
q.  117,  2  ad  1,  et  2-2,  q.  2,  7  ad  1.  —  In  Vcrbo  simul  contemplantur 
omnia  sua  cognita,  nun  autem  in  coguitiono  naturali,  sed  tantum 
quae  per  uiiain  speciom  repraeseutantur.  1,  <!.  58,  1,  c  —  Cognoscunt 
res  iu  Vorbo,  et  in  propria  uatura.  1,  q.  12,  !),  c,  item  q.  58,  6,  7, 
o.,  ct  q.  62,  7  ad  1,  itein  ad  3.  —  Cognoscunt  res  in  propria  natura 


10 


INDEX  LOCOnUM 


ilupliciter,  iJest.  per  diiplex  ir.cdiiim,  scilicet  per  r^tione?  renim  in 
Vi;r))0,  et  per  species  rerum  innatas.  1.  q.  58,  7,  c.  —  Matiiralitt-r  co- 
j.niuscunt  Deuni,  non  per  essentiam  ejus,  sed  per  naturulia  eoriim. 
1 .  n.  aii,  3.  o.  —  Non  possunt  per  sua  naturalia  videre  essentiam 
Dei,  nec  aliqua  alia  crcatura.  1.  q.  12,  4,  o.,  item  q.  64,  1  ad  -i.  — 
lles  non  cojrnoscuntur  jierfeete  in  angrelo,  sicut  in  Deo.  l.  q.  rifi,  i, 
<-.  ad  3,  item  q.  84,  2,  c.  fiii.,  item  ad  3.  —  Omnes  Angeli  prim.ie 
I;icrarcinae  accipiunt  cofrnitionem  divinonim  effeetmim  in  prima  cau- 
sa.  Sfcundae  vero  in  imiversalil)us  rerum  rationibus,  idest,  a  prima 
liicrarcliia.  Tertiae  autem  in  iTojiriis  ratiunibus.  1.  q.  lus,  1.  G,  c, 
et  q.  112,  3,  e.  ad  4,  et  q.  113.  2  ad  2.  —  Xon  cofrnoscunt  res  per 
(  ssentiam,  sed  per  species  earum.  1.  q.  5.5, 1,  o.,  item  q.  84,  2,  c.  fin., 
iti-m  q.  87,  1,  c,  itcm  q.  8i),  3,  o.,  item  1-2,  q.  50.  4,  c,  item  5  ad  1, 
it''m  q.  51,  1  ad  -2.  —  Cotrnosciint  se  per  essentiam  suam,  et  non  per 
.•ipecicm  snam.  1,  q.  5n,  i,  o.,  item  2.  3,  c,  item  q.  87,  i,  o.  —  Kibil 
Di;us  prodnxit  in  rerum  natura,  riuod  non  impresserit  menti  anjieli- 
cae.  1.  q.  74.  2,  c,  item  q.  89,  3,  c,  itom  q.  91.  1,  c.  —  An^elus  co- 
(."•noscit  aliuni  aiip-eliim  per  speeiem  tantum.  1,  q.  5(>,  2.  o.  —  Qnili- 
l)ct  anjridu-'  boniis  v<-l  nialus  copioseit  perfeete  et  naturaiiter  spe- 
cies,  et  quidi:ui(l  est  iii  iiituUectu  nostro,  pra^tcr  usum  speeierum, 
qui  est  aetualis  eotritatio  dependcns  ex   vcluntate.  l,  q.    11,    1  ad  2. 

—  Angiili  a  prineipio  coeniovcrunt  naturaliter  omnia  naturaliu  per 
.«Ijccifs.  1.  q.  57,  I,  o.,  item  q.  8'J.  3,  o.,  item  q.  109,  3  ad  3.  —  Co- 
{nioscunt  niaterialia.  l,  q.  .57,  l,  o..  item  q.  85,  1,  c.  —  In  immate- 
rialihiis.  scilicet  in  s.  ipsis.  v(l  in  Deo.  1,  q.  85, 1,  c.  —  Et  singidaria 
distincte  pir  similitudin"s  specicnim.  1,  q.  54,  5  ad  2,  item  q.  57.  2, 
o.,  itcm  cj.  »9,  2,  c  —  Pcr  unam  specitm  ()mnia  individua  unius  spe- 
ciei  coirniseunt,  quac  sit  propria  ratio  sinjrulornni.  secundum  pro- 
])ri()s  respeetus  ad  illas.  I,  (|.  .58,  2,  c.  —  Intellisrendo  quidditatem 
alicujus,  simul  cogndscit  quidquid  ei  attribui  pote.st,  vel  removeri, 
vel  concludi.  1.  q.  58.  3.  4,  5,  o.,  item  q.  85,  5,  c.  —  Possnnt  cojrno- 
scre  illud  quod  cst  in  appetitu  vel  apprehen.sione  beatonim,  non 
autjm  iVKjtum  appetitus  sensiti\i,  vel  ap))relienslonem  plianta^ticam 
hominis,  ut  movciitur  a  voluntate  et  a  ratione,  nisi  iTocedant  in 
actinn  extiri<.r<-ni.  1,  q.  57,  4  ad  3.  —  Substantia  immaterialis  est 
proprimn  ohjectum  intcllectus  angeli.  i,  q.  12,  4,  c.  item  q.  54.4,  c, 
it.m  q.  84,  7.  c.  itini  q.  85,  3.  c  —  In  angelis  potuit  esse  error  ele- 
ctii.inis  in  particidari,  non  qnidem  ex  ijrnorantia,  sed  ex  inconside- 
ratione.  1.  q.  ii3.  1  ad  4.  —  I<,nioravenint  virtutes  suas  et  ordina- 
tioncs,  secundum  Dionysium,  scilicet  non  qnidem  secimdum  se,  sed 
quia  non  eomprchendunt  eas  in  Deo.  1,  q.  ir,,  i  ad  1.  —  Kostra  hie- 
rarchia  pcrlicitur  ('.ivino  lumine  velato  similitudinilnis  sensiWlium, 
iii  fi^uris  et  sacranvntis,  ansrelica  veni  lumine  siniplici  et  alisnluto. 
1,  q.  108.  1,  c  —  Anjjchis  illuininat   Hliuni  angelum.    1.  q.  lOt;,  1,  o. 

—  Id  est  nianif(  strtt  ci  veritHtcm.  <iuam  illununaus  cogiioscit,  con- 
fi )rtando  virlr.t' m  intidlei  tivam  ejus  per  conversionem' ad  eum,  et 
distinjrueudo  miivcrsalcm  scicntiam.  1,  q.  lOG,  1,  o.,  item  q.  lil,  1, 
c.  —  Illuminati'1  de  j^crtin  ■ntilnis  ad  praemium  aecidentale,  nou  au- 
t-'m  de  pi-rtinentihns  ad  praernium  esscntiale.  i,  ci.  106,  1  ad  l.it(;m 
2-2.  q.  isl,  4  ad  2.  —  Illmninatio  anirelorum  non  est  cle  volito  eo- 
rum,  sed  de  vi.lito  Dei,  et  de  veritate,  ut  est  a  Deo.  1,  q.  107,  2,  c. 
itcm  5  ad  3,  itiiu  q.  i(i;i,  3,  c  —  Anjjeli  pcr  illuminatioucm  proflciunt 
iu  copnitioncm  non  (|uidem  Dei,  scil  erfcctuum  cjus.  1-2,  q.  5.  G  ad 
3.  —  Revelationes  factac  daemonibns  per  sanctog  anfrelos,  ex  parte 
daejnonum  non  sunt  illiiniinationes.  quia  n.n  ordiuHut  eas  ad  Deum. 
1.  <!.  101«,  4  ad  1.  —  Illiiniinatio  semx)cr  erit  in  antrelis  iisque  ad  di'm 
jndicii.  1,  q.  10'!,  4  ad  3,  item  2-2.  q.  181,  4  ad  2.  —  Actiones  hitrar- 
<  Jiicae  scinper  erunt  in  angclis.  quia  simpi-r  unus  alium  ilhiminabit, 
)iiirf;abit,  et  poiticiet.  1,  q.  108,  7  ad  2.  et  ad  3.  —  Knmt  in  anjrclis, 
non  quoad  novorum  c(.{rnitioni'm  pcr  m(.dum  pr.jfcctus  ct  niutus  , 
sod  erit  semper  contiiiuatio  ilhiininationis.  quia  inferiores  in  lumine 
siiperionnu  rationcs  divin'irum  secretonim  cojrnoscent.  1,  q.  108,  7 
ad  2.  —  Uomines  illuminantur  ab  anjrelis.  1,  q.  111,  1,  0.,  item  1-2, 
q.  1,  1,  o.  —  Deus  est  primum  principium  croationis  et  illumina- 
tionis  animae,  sed  an^relus  ilhnninat  eam  tanquam  manifestans.  1-2, 
q.  112,  7  '-id  2.  —  Honiiues  ilhnninantur  ab  ansr^dis  nc)u  solum  de 
credendis,  sed  ctiani  de  airendis.  1.  q.  111.  1  a<l  1.  —  Kon  docertiir 
a-.v^eli  ab  hominibus.  -j,  (|.  117,  2,  o.  —  PurL^atio.  illuminatio,  et  per- 
f-i-tio  iu  aiij^clis  ct  huniinibus  ditfcrunt  tantum  ratione.  1.  q.  lod,  2 
ad  1,  itim  1-2,  <).  1-12,  1  ad  3.  —  Ansrdus  suporior  purfrat  inferiurcm, 
n.)n  autcm  e  converso.  1-2.  q.  112,  1  ad  3.  —  Minimus'  ordo  anirelo- 
ruiu  pot.st  per!iecrc,  ilhnninare,  et  purgare.  1,  q.  los.  2  ad  3.  —  Pur- 
fratio  in  aiifrclis  non  est  a  culpa,  nec  ab  immunditia,  sed  a  dissimi- 
iitudinis  Cdiifusione.  idest  a  nescientia.  1,  q.  106,  2  ad  1,  item  1-2, 
q.  112,  1  ad  3.  —  Illuniiiiatio  propric  est  de  visis  fn  luminc  diviuae 
essentiae  ab  anpclo  siipcriDri  et  uon  ab  inferiori.  scd  locntio  est  de 
Inotibus  libcri  arbitrii.  1,  q.  107,  2,  o.  —  fUnnis  illuminatio  est  locu- 
tio  in  anfrehs,  et  Udu  e  converso  universaliter.  1.  q.  107,  2,  o.  — 
.<.nsclus  lo(iuitiir  anjrelo  ex  hoc,  quod  ordinat  conceptum  proprii>m 
i-.ii  inanifcstandnm  volitum  suiim  ei.  1,  q.  107,  1,  o.,  et  2,  c  —  Su- 
j.ijrion^s  anfreli  possunt  lociui  inferioribus.  et  e  couverso.  1.  q.  107, 
1.  o.,  et  q.  118,  2,  c  —  Kon  omncs  ansrcli  percipiunt  locutionem 
biiius  angeli  cuin  alio.  1,  q.  107,  5,  o.  —  Anirclus  proprie  uon  locjui- 
tur  per  con  us  assumptum.  1.  q.  51,  3  ad  4.  —  Locutio  anjrcli  est  in 
ipso  loquentc,  et  cst  ibi  ubi  ipse  est.  1,  q.  107,  4  ad  1.  —  Non  im- 
pjditur  distantia  locali.  1,  q.  107.  4,  o.  —  Clanior  aufrcli  non  est  vox, 
sid  cst  uianife.<tatio  rci  mafmac,  vel  magni  atTectus.  1,  q.  107.  4  ad 
ii.  —  Vcrbiim  cordis.  loqui,  signa.  uutus,  et  linyua.  diffcrunt  in  an- 
freUs,  sicut  in  nobis.  1,  q.  107,  3  ad  2.  —  Antreli  lo(|Uuntur  Deo  non 
( i  aliquid  couimunicando,  scd  eum  consultando;  vcl  excellentiiim 
eius  a(hinraii(lo.  t.  q.  107,  3,  o.  —  Sempcr  lo(|UUutur  Deo  laudaiido 
eum,  non  aut(m  .semiicr  consulendo  euni  de  atrciidis.  1,  q.  107,  3  ad 
i'.  —  Ouinis  locutio  Dei  ad  aivirclo^*  cst  illuminatio.  1,  (|.  107.  2  ad  3. 
—  Oniuis  aiijiaritio  an;r(  loriini  in  vcteri  test.imcnto  ordinabatur  acl 
uppaiitioncm  idii  Dci  in  canic.  1,  <(.  51.  2  ad  1,  et  3,  q.  30,  3,  c  — 
Ansrclus  aiipiireiis  Moysi  (Ucitur  Dcus  vel  Domimis,  quia  apparebat 
iii  iiersona  Dei.  1.  q.  43,  7  ad  5,  it.  m  1-2,  q.  98,  3  ad  1.  —  Omnis 
apparitio  boni  ai>{,'(li  tit  ex  .^pcciali  di^.pcnsatidue  Dei.  1,  q.  89,  8 
a.l  2,  ct  q.  113,  1  ad  3.  —  Onniis  appariti  >  ainrcli  in  principio  cst 
cum  terrorc,  scd  bonus  tandi  ni  coiisi.liitioncin  facit.  non  autcm  ma- 
l\:.s.  3.  q.  :10,  3  ad  3.  —  Apiciritioncs  nu.rtiioruui  (lUiUidoquc  tiunt  pcr 
c.iierationes  iintrclorum  vd  dacmonum,  ct  ctiiim  i.,'iioriuitibus  nidr- 
tiils.  1,  q.  89,  ,s  iid  2.  —  Ad  scpulchrum  Cliristi  apiiiiruit  ]irinio  nniis 
Aiitrdus  miilicribus.  dcin<l<'  (luo.  3.  <).  .i."..  6  ad  5.  —  Voluntas  c-i  in 
Jiugelis.  1,  <i.  59,  1,  o.  —  Kt  libcniin  arbitriuin.  1,  <i.  59.  3,  o..  itciii 
«1.  64,  2,  c  ad  I.  —  Kibcnim  arbitrium  anfrdi  cst  mcdiiim  intcr  di- 
viniim  ct  hiiiiiiiuum.  <iuia  <st  mobile  antc  clcdidncm,  et  non  post: 
liun.aiium  ar.tcni  utrobi^iuc;  divinuni  vero  nuUo  niodo.  1,  (i.  63,  <;  iid 
3,  item  q.  61,  2,  c  lin..  itim  q.  mo,  2  ad  4.  —  In  antr' lis  cst  electio. 
1.  q.  ':■:>,  3  ad  1.  —  Apjictitus  in  an^rdis  non  dividiliir  in  multas  ])o- 
f.  ntias,  idiMi  totalit^r  intliiiiitiir  iii  id  in  qiiod  tciidit:  ncc  indinatur 
in  C(,ntrarium.  2-2,  n.  -..4,  3  ad  3.  —  Kon   dividitur  pcr  concupiscibi- 


lem  et  irascibilem.  1,  q.  59,  4,  0.  —  Dcsiderium  in  ansrelis  non  po- 
nit  impertectionem,  ouia  est  de  re  habita.  1,  q.  85,  1  ad  2.  item  1-2, 
q.  67,  4  ad  3.  —  Ancreli  potuerunt  peccsire.  1,  q.  63,  1,  o.,  et  1-2,  q. 
89,  4,  o.  —  Non  in  primo  instanti.  1,  q.  63,  5,  o.,  item  3,  q.  34,  3  ad 
1.  —  De  quoUbet  orcUne  quidam  peccavcrunt.  1,  q.  63,  9  ad '  3.  — 
Supremus  omnium  ordinum  au?elonim  pecca\-it.  1,  q.  63,  7.  o.,  itc-m 
9  ad  3.  —  Prinius  antrclus  fuit  aliis  oceasio  peccancli.  1,  q.  63,  8,  o. 

—  Peccatum  primi  iuijrdi  fuit  superbia.  1,  q.  63,  2,  3,  o.,  et  7,  c.  fi. 

—  Infcriorum  fuit  siipcrbia.  1.  (^.  63,  8  ad  2,  et  2-2,  q.  162,  3.  c  — 
Anpcli  bcati  non  possuiit  peccarc  1.  q.  62,  8,  o.  —  ^ulliis  ancrehis 
bonus  vd  malus  potest  peccare  vcnialiter.  1-2,  q.  89.  4.  o.  ^  Aufre- 
lus  peccando  uon  appctiit  maliim.  sed  ajipetiit  inorcUnate  bonmn.^  1 . 
q.  63,  1  aci  4.  -—  Peccatum  antrdi  est  irremediaViilo  sextnplici  ratio- 
ne,  scilici.-t:  Primo  quia  ang^dus  malo  quod  pcccando  aiijietiit  immo- 
bilitcr  adhauret.  Secundo  quia  anrrclonnn  natura  non  propa^atiu-  ex 
uno  cx  (iiio  vitium  contrahst.  Tcrtio  quia  poteiitimn  appetiit.  nec  de 
vciiia  cojritavit.  ncc  alio  sugtrerente  peccavit.  Quarto  quia  priiprio 
arliitriu  peccavit.  Quinto  quia  non  in  uno  priiuo  parente  peccavit 
siciit  homo.  Sexto  ('Uia  pecciivit   in  tfrmiuo  viiie:  non  autem  honio. 

I,  q.  64,  2,  o.,  et  1-2,  q.  80,  4  ad  3,  et  3,  q.  4,  1,  c  ad  3,  item.  q.  6, 
2  ad  2,  item  q.  46.  1  ad  4,  et  (].  86,  1,  c  —  Anprdus  non  est  ministcr 
alicujiis  sacnunenti,  nec  !\licuius  rei  sacriimentalis.  3,  q.  (4,  T.  o.  — 
Antrclo  ministranti  sacramenta  eredi  debet.  uon  antem  daeraoni.  3, 
().  64,  7.  c  —  Angelus  non  potcst  manducare  sacriuntntiVlit'T  euchi;- 
ristiam.  uec  spiritualitcr.  scd  Christum.  3,  q.  80.  2,  o.  —  Templa 
consocnita  i\b  anselis  ni.n  dcbent  amplius  consecriiri.  3,  q.  64,  7,  c . 

—  Chri^tus  secimavim  qiiod  Deus.  ct  secundum  quod  homo,  est  capv.t 
aiifrdorum.  3,  q.  8,  4,  o.  —  Secimdnm  humanitatf^m  illuminat  anjre- 
los.  3,  <i.  S,  4,  c  ad  3.  item  (i.  59.  6,  c  —  Aniuia  Christi  prtest  piT 
proiiriiun  virtutem  et  natur;iin  illuminare  omnc-m  creatur<im  r:itio- 
iialcni,  et  etiam  summnm  antrcliim.  dando  ei  irnitiam  et  soicntiam; 
3,  (i-  13,  2,  o.  —  Christus  perfectius  videt  esseutiam  Dei  quam  omnes 
ai;freli    et  homiues.  2-2,  q.  175,  4  ad  2,  item  3.  q.   10.    4,    o..    it.:-m  q. 

II.  4,  o.,  item  (1.  34,  4,  c,  ct  (].  .59,  6,  c  —  JCuUam  scienti;im  didicit 
a))  anjrelis.  3.  q.  12.  4.  o.,  et  q.  :^0,  2  ad  1.  —  Scicntia  infusa  in  a- 
uima  Cliristi  fuit  niulto  cxcdlontior  quimi  iu  angclis,  quoad  multi- 
tucUnem  cognitorum,  certitudinom  et  lumen,  sed  quoad  modum  fuit 
e  couverso.  3,  q.  11.  4,  o..  et  li  ad  1.  —  Anima  Chri.sti  est  nobilior 
angdis,  corpus  Chri.sti  animabus  nostris,  intdlectus  passibilis  Chri- 
sti  intdleclu  nostro  agente,  sensus  ejus  intellcctu  nostro  passibili, 
non  ex  natura,  sed  ex  unione  Verbi.  3,  q.  63,  2.  —  Omnes  angeli 
Cooperabuutur  Christo  in  resurrectione,  coUiirendo  partes  corporum, 
sed  speciiil.ter  Miohael,  et  custodes  sin^rulonim.  1,  q.  91,  2  ad  1,  et  q. 
110,  4  ad  1.  —  .\ngcli  inditrebiuit  gratia  ad  hoc  quod  converterentur 
in  beum,  prout  cst  objcctuin  bcatitudinis.  1,  q.  61,  2,  o.,  et  q.  63,  1 
ad  3.  —  Aufrelus  ct  homo  possunt  se  praeparare  ad  griitiam.  1,  q. 
62,  2,  0.  —  Angclus  citius  coniinuatns  in  griitia  quam  hoino.  1,  (i.  62.  5 
ad  1,  item  q.  100,  2.  4.  —  Esse  gratiiie  est  suiira  esse  naturae  angeli 
et  homiiiis.  1,  q.  6::,  2  ad  2.  —  Gratia  et  gloria  data  est  angelis  se- 
cuudum  quantitatcm  naturalinm.  1.  q.  62.  6,  o.,  tem  q.  108.  4,  c. 
item  8  ad  1,  et  2-2,  q.  3t,  3  ad  3.  Item  3.  q.  69,  8  ad  3.  —  Virtutes 
uiorales  sunt  in  Deo    et  in  angelis,  cxcmplariter  tantum.  1-2,  q,  57, 

1  ad  i.  —  Ka  (luao  sunt  ti<lei.  suut  supra  cotrnitionem  niitural>.-m  iin- 
gdoruin  et  hominum.  2-2,  ci.  5,  2.  o.  —  Antreli  habuerunt  tidem  et 
.spcm  ct  charitiit.ui  ante  contirmiitionem  suam.  2-2,  q.  5,  1,  o.  — 
Fidcs  non  est  in  angelis  bonis  nec  mivlis.  2-2,  q.  5,  2,  o.  —  Merue- 
runt  in  i^rimo  instaiiti  suae  creivtionis.  1,  q.  63,  5  ad  3,  item  ad  1, 
item  i;,  c,  it-.^-ni  3,  (i.  3!.  3  ad  1.  —  Omnes  angeli  in  primo  in«tanti, 
quo  crcati  .«uiit  in  gratia,  meruenint:  scd  quidam  eonim  statim  im- 
pL-cliiiicntum  ]ir;icstitcrunt  suae  beatitudinis,  mcrtiticantes  ])raecedens 
meritiun,  ct  tunc  beatitudincm,  quam  meniorunt,  privati  snnt.  1,  q.  63, 
5  ad  4,  item  6,  c  ivd  3,  item  ad  4.  —  ■Mcruerunt  suam  bcatitucUnem. 
1,  q.  62,  4.  o.,  item  q.  63,  5  ad  4.  —  Beati  non  possunt  proticere  in 
bcatitucline.  1,  q.  62,  9,  o,  —  Praeminm  accidentiile  augelorum  et 
alioruiii  beaturum  iiot,  st  augcri  usque  in  diem  jndicii.  1,  q.  62,  9  ad 

3.  —  Angdi  boni  statiin  p.ist  primuui  actum  meritorium  fuerimt 
beati.  1,  q.  6-j.  5,  o.,  item  q.  63,  5  ad  4,  item'  6  ad  3  ,  it 'm  ad  i, 
it.ni  7,  c,  item  1-2.  (i.  5,  1  ad  1.  —  Dciis  est  beatus  naturaUter  pcr 
essentiam,  scd  angelus  et  homo  per  gratiam,  et  participative.  1,  ((. 
26,  1,  2,  itcm  1-2,  (1.  3.  1  ad  1,  item  2  iid  1,  itcm  ad  4.  —  Deus 
pcr  esscntiiuu  est  bcatus,  angchis  iiutcm  fier  iinicam  operationem, 
scd  homo  per  multas  in  via,  ct  per  uiiam  in  patria.  1-2,  q.  3,   2   ad 

4,  itcm  q.  5,  1  ad  1,  itcm  7,  c  —  Omnes  angcli  primae  hienvrchiae 
assistunt  Deo.  1,  q.  112,  3,  o.,  item  4,  c,  itcm  ad  2.  —  SdH  angeli 
priniae  hierarchiae  assistunt  Dco.  1,  q.  112,  3,  o,  item  4  ad  2.  — _Mul- 
liis  angdus  secundivc  hierarchiae  assistit  Deo.  1,  q.  112,  3,  c,  item 
4  !i(l  2.  —  Onines  angdi  beati  tvssistunt  scmper  Deo,  in(|Uimtiun  im- 
uiediate  vidcnt  D(  imi.  1,  q.  112,  3,  o.  —  Duminationcs  non  mittini- 
tur  ncc  assistunt  Dco,  tamen  ministrant  imperative.  non  ivutem  exe- 
cr.tive.  1,  (|.  112,  4,  c.  ad  1.  —  Numorus  imtrdoram  uiini<trantiiim 
et  a<sistcntiuni  Deo  cxponitur.  1,  q.  112,  4  ad  2.  —  Missio  ivn.jdc^rnm 
sicut  et  diviiiHrum  personiiriiin,  scilicet  invisibilis  et  visibflis,  est 
duiil  x:  seilicct  int.riir,  id  cst  ad  elYectum  int.-Uectualem,  scilieet 
ad  illuniinationem;  et  exterior,  id  est  ad  elTectum  coi-poral;  m.  Pri- 
mo  niodo  convcnit  omnibus  imgdis,  non  autem  secundo  morto.  1.  iv 
1 12,  2  ad  1.  —  Mitti  convcuit  ivngelis,  iuquautum  dc  novo  iipiiliciin- 
tiir  ad  aliciuod  mimstcrium.  1,  (|.  112,  1,  o.  —  Angeli  non  mittuntur 
iid  idi(iUo(l  niinist.num  nisi  infcridres  secundum  Dionysium,  non 
auteni  sii]» viores.  1,  q.  112,  2.  o.  —  Sed  Dionysius  cap.  1:1  caelest. 
hierarch.  dicit  i^xpr  sse  et  viilt  cjnod  tautum 'inferiorcs  angeli  mit- 
tiiptur  ad  nos.  Kt  lioe  di"it  csse  ]iroi)ter  ordinem  divinae  lcgis,  nt 
iiifcriorii  rcduciuitur  iii  Deum  jicr  mcdia.  Quod  autcm  (Ucitiir  de  Se- 
ra|)l;iui  Uiisso,  (lu])liciter  solvit:  scilicct  iino  modo,  quod  isto  angclus 
pursiiiis  dicatur  S.raphim  ac^iuivoce,  s.ilicet  non  ordinc  sod  ab  iictu 
quciii  tiiiic  excrcuit,  oiua  igne  purgiivit;  et  SoriViihim  dicitur  incen- 
<liuni.  .\li')  inodo  soh-it,  qu'i'l  dieatiir  pioprie  Scraiihim  ill.',  qui  est 
de  onliiie  illo.  Kt  <Ucitur  piirL'are.  non  quia  ipso  immediat,'  ])urgct, 
s.d  quia  eiu<  auctdritiitc.  v.  1  ((uia  ]iraecopta  ab  ipso  ilhiiuinivtionc, 
inforiur  ivngdus  j^unravit.  Kt  ponit  excniplum.  Sicut  cUcitiir  Papa  vel 
Kiiiscoiius  iilKiilvorc  quiiiido  auctoritatc  i])sius  aliiiuis  absolvit.  Kt 
idco  proptor  r.vcrciitiiiiu  iiiiLrchis  infcriorqui  visioncin  forniavit  rc>- 
(lucit  iii  Deum  jirinio.  ct  In  Scriiiihim  s.-cuiido.  Ac  si  dicorct:  Ei^o 
l)iirL'()  te  p(r  Inmcn  rcceptinn  a  Dco.  mcdiantc  Scra]ihim.  1,  (].  112, 
L',  2.  —  Solis  quinqiie  ordinibus  iiifcrii.ribus  convenit  nntti  in  mini-- 
stcrium.  1,  q.  112,  4,  o.  —  Missi  non  rotardantur  a  contemplatione 
Dci  pro]itor  cxei  iitionem  niinistcrii.  1,  q.  64,  4  ad  3,  itcm  q.  112.  1 
ail  3.  itiiii  2-2,  (1.  isi.  4  ad  2.  —  Actiones  anirdorum  ministeria  vo- 
Ciintiir.  ( t  pn.]itcr  hcc  (Uciintur  in  iiiinisterium  niitti.  1,  q.  112,  2,  c. 
fiii.  —  Mitti  couvcnit  aequivoce  antrdis  ct  personis  divinis.  1,  q.  112, 

2  ivd  3.  —  Divinae  pcrsonae  mittunfur  ad  an^elos  ct  ad  alios  beatos 
pi  r  novas  revdationes  tii.ntr.m.  1.  q.  43.  6  ad  3.  —  Angeli  formavc"- 
runt  specics  visas  iii  missione  visibili  Spiritus  sancti.  1,  q.  43,  8  ad 
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5.  —  Custodia  angrlonim  est  quacdam  cxooiitio  divinae  in-ovidentiac 
circa  hominc.i.  1,  ((.  112,  2,  7,  c.  —  Anncli  dfi^ulanUir  ad  cii.stoiliam 
liununnm.  1,  <(.  11:1,  1,  o.  —  Dimis  innncdiate  cu.stodit  lioniincni,  (|uoad 
ail'('CtLnn  in^diiiaiidinn  ad  lionmn,  .scd  nicdiantilui.s  anji^clis,  (|uoad  in- 
tcUcctimi  illuniiuaiidiim.  1,  ([.  li;i,  l  ad  t.  —■  Supcriorcs  an^cli  cu- 
stodiunt  elcctos  ad  majorfiirgradinn  sdoriac.  1,  t\.  113,  2  ad  :i,  itcm 
3  ad  1.  —  Soli  aii;^cli  inlimi  ordinis  sunt  custodcs  ii  irticularium  lio- 
ininum.  1,  ({.  113,  li,  o.  —  Ani>'cli  custodiunt  particularc.s  honnncs;  ar- 
c]!:inn'cli  i)rovincias;  princi|)atus  totam  n:ituraui  liuniauani;  Virtut(ts 
eorpura;  Putcstatcs  supra  dacmoncs;  scd  Uominalioncs  supra  boiios 
.spiritus  habcnt  custodiain.  l,  (|.  113,  3,  c.  —  Siny-ulis  s\)ccicl)us  n;- 
rum  c(jrruptil)ilium  dcpntautur  sint>-idi  aiigcli,  sicut  singulis  individui.s 
incuiTUi)til)ilium,  .scilicct  liominilms.  1,  (i.  110,  l  ad  3,  itcin  ([.  ll:i, 
i,  c.  —  Quilibct  liomo  habct  tantuin  unnm  ani^clum  custodem.  I,  (|. 
113,  2,  o.  —  Sinfiulis  honiinibus,  ut  sunt  .siiiKularcs  personae,  dantiir 
.sini^-uli  aiif;;cli;  sed  ut  partcs  cuUc^-ii  liab(;nt  uiuim  in  cunuuuni.  1,  ((, 
ll:j,  2  ad  1,  item  3,  c.  —  Praidatus  custoditur  ut  pcrsoiia  particula- 
ris  ab  ang-(do,  scd  ut  praclatus  dltimiiiatur  ab  archan;;'clo,  vel  a 
principe.  l,  (i.  113,  •;  ad  1.  —  Custodia  angelorum  ])rin(di)alitcr  or- 
dinatiu'  ad  illuminatiouem,  sccundario  vcro  ad  arccndum  daemoncs, 
ct  alia  luijusmodi.  1,  ((.  113,  5  ad  2.  —  Idem  angclus  cu.stodit  ina- 
trein  et  iutantem,  (piamdiu  est  in  utero  ejus.  1,  (i.  .113,  .'>  ad  3.  — 
J^un  dcscrit  liumiiicm  (lueui  cust.jdit,  u.S'iue  ad  murtem.  1,  ([.  li;l,  -1, 
c.,  itcin  G,  0.  —  l'uf>"uant  ad  inviccm  pro  custuiUis,  non  quidem  per 
cuntrarietatem  voluntatum,  scd  (|uia  contraria  siiut  mcrita,  dc  (lui- 
lius  cousulunt  vuluntatcin  Dei.  1,  ([.  nu,  (i,  c,  itein  q.  113,  o.  —  >ioii 
dolcnt  de  damnatiune  custuditoruin,  sc(l  .traudent  de  .justitia.  1,  (p 
113,  7,  o.  —  Humo  iu  statu  innucentiae  iudigebat  aiigelo  custodc, 
propter  pericuhi  ab  extrinsoeo  taiituin.  1.  q.  113,  i  ad  ■/.  —  Christus 
11011  habuit  augelum  custodem,  sed  ministrum;  ct  hoc  quoad  pas.sibi- 
litatom  corporis  tantiun.  1,  q.  113,  4  ad  I.  —  Damnaiidis  deput.intiir 
augcli  custodes,  (pii  rctrahunt  eos  a  multis.  1,  q.  113,  t  ad  3,  item 
.')  ad  1.  —  Auticlu-istus  habebit  angoluni  custodem,  quia  hoc  auxi- 
lium  e.st  coiiccssum  toti  humaiiae  uaturae.  1,  q.  113,  4  ad  3.  —  Ho- 
mines  vcl  auimae  noii  dcputautur  ad  custodiam  hominum,  quia  iKUi 
liabent  gradus  in  natura  sicut  angcli.  1,  q.  (>1,  4  ad  J.  —  Hoc  ii mieu 
Angelus  est  commime  omni  ordiiii  angelorum,  ct  onmi  spiritui  cac- 
lesti.  1,  q.  108,  5,  c.  —  Noinina  ordiuum  augclorum  assiginuitur  et 
cxpouuutur.  1,  q.  108,  5,  o.  —  Ulthnus  ordo  spccialiter  numiiiatur 
augelus.  1,  q.  t08,  ;")  ad  1,  item  2-2,  q.  UiO,  1  ad  i.  —  Numcn  cujus- 
lihct  ordims  sis;niticat  participationem  alicu.ius  perfcctiunis  (luae  cst 
iu  Dco;  sicut  nomen  Virtutis  sii^nilicat  participationcm  divinae  vir- 
tutis.  1,  q.  lOS,  5  ad  2.  —  Pruprietates  ct  otticia  in  urdinibus  ange- 
lorum  et  ecclesiae  accipiuntur  cx  nomiiiil)us  curum.  3,  q.  (W,  1,  c.  — 
Ounies  ordines  primac  hierarchiac  uoiniiiautur  ab  opcrationibus  cir- 
ca  Deum;  socuudac  vero  a  potestate  non  limitata;  tertiae  autein  ab 
actibus  limitatis  ad  unum  homiuem,  vel  ad  iniani  proviuciain.  i,  ((. 
108,  (i,  c.  —  Duminatio  participative  est  pruprium  nomeii  unius  or- 
dinis  angclorum;  sed  por  cxccssnm  convcuit  suli  Deo.  1,  q.  108,  ,5 
ad  2.  —  V)vtus  est  nomeu  propriuin  unius  ordiuis  angeloruin,  et  est 
cominune  omuibus  angelis.  1,  q.  10,S,  .o,  1.  —  Mo,yses  nuniiuavit  au- 
geli)s  uominc  Incis,  vel  caeli,  non  autem  pruprie,  ((uia  luquebatur 
populo  rudi,  scilicet  Judacuruin.  1,  q.  (U,  1  ad  1,  item  q.  07,  4,  c,  item 
(|.  (js,  2,  c,  et  3,  c  —  Lex  vctus  data  fuit  a  Doo  pcr  angclus.  1-2, 
(].  98,  3,  o.,  et  G,  c.  —  lu  angclis  suiit  habitus.  1-2,  q.  ;'>0,  O,o.,itomq. 
.^1,  1,  c.  —  Sunt  habitus  altcrius  rationis  (luam  in  homiuibus.  1-2, 
q.  oO,  0,  o.,  itcm  q.  ;')1,  1,  c.  —  Est  ali((uid  de  vita  activa,  std  iion 
(listiiictum  a  contcmpLitiva.  2-2,  q.  ISl,  4  ad  2.  —  Angelo  couvcnit 
orarc.  2-2,  q.  83,  10  ad  2.  —  Dco  coinp;ir;iti  sunt  materiales  et  cor- 
porei,  non  ((uod  in  eis  sit  aliquid  de  uatura  coiporea.  1,  q.  ;iO,  1  ad  1. 
A>;ii\lA  non  est  suuin  .esse.  1,  ((.  77,  1,  0.  —  lu  liomiuc  nonp,)tjst 
esse  alia  aiiima  praeter  r;itioiialem.  1,  q.  7(i,  3,  o.,itcin  (i  a'l  i,  item 
<I.  118,  2  ad  2.  —  Kon  potest  esso  ali;i  forma  subst;uitialis  pr.icter 
auiinam  r;itioiialcm.  1,  q.  76,  3,  o.,  itcm  3,  q.  lct,  (i  ad  2.  —  Impos- 
sibile  cst  esse  siinul  plures  animas  in  oodem  corpore.  1,  q.  77,  e.  — 
Auiina  ratioualis  11011  recipit  csse  a  Deo  nisi  in  c.orpure.  I,  q.  00,  4, 
o.,  item  q.  118,  3,  o.,  item  3,  q.  (!,  4,  0.  —  Kon  fuit  producta  in 
csse  aute  corpus.  1,  (i.  UO,  4,  o.,  iteui  q.  i)l,  4  ad  3,  item  2-2,  q.  liU, 
1  ad  4,  item  3,  ((.  (!,  3,  o.,  iteiu  4,  c.  ad  2.  —  Corpus  adveniens  ani- 
mae  rationali  traliitur  ad  illud  esse  in  quo  anima  subsistit.  t,  q.  7.'), 
2,  3,  o.,  itcui  ((.  7«,  1  ad  b,  item  3,  q.  lo,  4,  c.  —  Depcndet  ii  curpnrc 
in  esse,  quoad  principium,  uon  quoad  tinem.  Ideo  manct  dcstructo 
cun^iore.  i,  (i.  7(i,  1  ad  'n,  item  ad  (i,  item  2  ad  2,  item  q.  yo,  4  a'l 
3  item  1-2,  q.  2,  5,  c,  item  q.  4,  5  ad  2.  —  Est  tota  in  toto,  et  tota 
in  (jualibet  parte  coi-poris  sui.  1,  q.  8,  2  ad  3,  item  q.  7(i,  8,  0.,  itain 
q.  03,  3,  c,  item  3,  q.  40,  7,  c.  —  Ridiculum  cst  dicere  quod  animao 
r;itiou;ili,  vel  aUcui  spirituali  substautiae  sit  locus  aliquis  iiatur;ilis. 
1,  (1.  102,  2  ad  3.  —  Auima  secundum  se  cst  supra  tempus;  sed  actus 
ejus  pcr  accidcns  mensur;xtur  tcmpore  primi  motus,  r;itiune  curpuris. 
1,  q.  118,  3,  c,  item  2-2,  q.  53,  3  ad  3,  item  q.  113,  7  ad  o.  —  Tri- 
plex,  scilieet  vegct;itiva,  sonsitiva,  et  intcUectiva.  1,  q.  78,  1,  c  — 
Non  impeditur  a  suo  corpore  ut  est  perfectibile  ;ib  ca,  sed  ut  liabet 
aliquid  repugnans  auunae.  1,  q.  7;"),  3  ;id  3.  —  Auim;i  rati  nialis  du- 
pliciter  iiidiget  corpore,  scilicet  ut  ohjecto,  et  ut  subjectu,  vel  or- 
gauo.  1,  q.  7;),  3  ad  3.  —  Habet  ;iliquas  virtutes,  iu  (piibus  uon  com- 
niuniciit  coqius.  1,  q.  70,  3,  c,  item  ([.  7(i,  1  ad  4,  itcin  ((.  77,  ,"),  0., 
itciii  q.  lls,  2,  c.  —  H;ibet  aliquas  opcr;itiones,  in  quibus  non  eom- 
muuic;i,t  corpus.  t,  (i.  7.'),  2,  o.,  itcm  q.  7(1,  1,  c  ad  1,    item  q.  77,  b, 

0.  —  Una  pjirs  corporis  dicitur  princip;ilior  ;ilia,  (luia  est  orgauum 
principalioris  potenti;ic  auimao,  vel  quia  eidem  potentiae  priucip^ilius 
(ieservit.  1,  (i.  7(i,  8  ad  o.  —  Anima  est  c;uis;i  erticions,  iiii;ilis  ct  for- 
nudis  sui  corporis.  1,  q.  90,  2  ad  1.  —  llatiomUis  est  forina  sui  cor- 
poris.  1,  q.  7ii,  l,  7,  8,  o.,  item  q.  90,  4,  c,  item  (4.  91,  4  ad  3.  — 
.Vnima  non  est  de  Gssentia  Dei.  1,  q.  90,  1,  o.  —  Rationalis  est  forma 
imiiuiterialis  quoad  openitionem,  sed  m;iterialis  (luoad  esse.  l,  (]. 
70,  1  ad  1.  —  Magis  proprie  dicitur  r.itioiuxlis  qu.un  intollectualis. 
'i--.:,  q.  .83,  10  ad  2.  —  Intellectivum  principium,  id  est  aniina,  ost 
prjpria  hominis  formsx.  1,  ((.  7(i,  1,  c.  —  Auiina  est  quud;uuinudo 
()mni;i,  qui;i  p  jr  seusum  est  omni;i  sensibilia;  et  per  iutelleetum  est 
umiiia  intelUgibilia.  1,  (p  so,  1,  c,  item  q.  8i,  2  ad  2.  —  Per  essen- 
tiam  su;un  cst  spiritus  et  forma  corpuris,  quia  iu  ea  non  sunt  duae 
Umuae,  sicut  nee  in  curpore  ejus  sunt  duae  formae;  sed  ;inima  cst 
tor.na  orporis  daiis  ei  totum  or(hnein  esse  perfccti,  seilicct  esse, 
esso  corpoi-euin,  et  esse  auinuitum,  et  .sic  de  aliis.  1,  q.  70,  3,  o., 
item  3,  q.  7.'),  li  ad  2.  —  Est  inhma  iu  gonere  intjllcctu;ilium.  1,  q. 
jl,  1,  c,  item  q.  ^:'),  7  ad  3,  item  q.  70,  5,  c,  item  q.  77,  2,  o.,  it  m 
<(.  79,  2,  c.  tln.,  item  q.  89,  1,  c  rin.,  itiin  1-2,  q.  M,  5,  c.  —  Hu- 
luana  cst  ultima  in  nol)ilit;ite  formarum.  1,  q.  7G,  1,  c.  lin.,  et  ad  I. 
—  Kst  quasi  horizou    et  conrinium    curpureorum    et    ineorporeorum. 

1,  q.  77,  2,  c  —  Kst  iiicoi^iorea  e(»  subsistens.  t,  q.  7.'),  2,  o.,  itom 
I),  c,  item  q.  90,  2,  c.  ad  2,  itcm  ((.  1L8,  2,  e.  — Est  iinmurt.dis.  2-2, 
q.  Iii4,  1  ad  2,  item  3,  q.  2,  8,  c.  aQ  4.   —   Est   incorruptibilis.    1,  (j. 


Gl,  2,  3,  itcm  q.  75,  6,  0.,  itom  q.  7fi,  3  ad  1,  et  q.  !W,  3  ad  1,  et  q. 
98,  l,  c,  ittiin  q.  113,  2,  c,  et  q.    118,    2  ad  2,    iteiii  1-2,    (j.  8.5,  G,  o, 

—  Aiiiina  cst  :i,ctus    corp,)ris    orgiuiici.    l,  ((.  7(1,  4  ad    1,  itcin    H  ail 

2.  —  lCst  primo  (uttis  totius  corporis,  sccundario  autcm  partium 
cjus.  1,  q.  7(i,  8,  c  ad  2,  it,'iu  iid  3.  —  Auiiiui  ratioinilis  per  se 
11011  liabet  speciiun  cuniplet^im,  sed  cst  p;irs  spccici  Immaiiae.  I, 
q.  7;"),  2  ad  I,  iteni  4,  o.,  itiuii  7  ad  3,  et  q.  9i),  I,  o.,  item  1-2,  q. 
4,  .')  ad  2.  —  Xon  cst  cumposita  cx  o.nnibus,  ut  cognosciit  omiiiu.  l, 
q.  81,  2,  c — Coniponitur  <'x  quo  <'st,i(l  (;st,  ex  css.;,  ct  ((U0'1  cst.  1, 
q.  7.'),  .')  ad  4,  ct  q.  90,  1  ad  2,  itcm  2  ad  1.  —  Non  cst  C')mposita  ex 
matcria  et  forma.  l,  q.  75,  5,  0.,  itein  q.  7(1,  1,  c.  lin.,  it  ni  ().  90,  1 
iid  2,  itcm  2  ad  1.  —  Kst  composit^i  cx  niiitcria  ct  f.jrimi  iniproi)rie, 
id  cst,  ex  actu  ct  poteuti;i.  i,  ((.  9o,  2  ad  1.  —  R^itiomilis  li;ibet  m-i- 
tiri:mi  iii  (|u;i,  nou  ;iutem  nnitcriain  cx  <(ua,  1,  (].  7(1,  2  a'l  1.  —  Non 
Inibet  t  .it:ilit:item  ((ii;uitit:itiviuii  per  se  nec  pcr  acciihms  in  iinima- 
libus  perfectis.  lilco  est  iiidivisibilis  p;r  si;  ct  per  ac<'iil;.'ns.  i,  (j. 
7U,  8,  c.  —  Kst  priinuni  priucipiuni  vivcndi  iii  istis  infcriurilius.  1, 
q.  7."),  1,  c.  —  .\niiiiii  r;itiuii<ilis  noii  cst  h.mio,  coiitra  Hugun.'in  <le 
Siutcto  Victore,  1,  (].  75,  4,  o.,  et  q.    70,  1,  c,  et    q.  118,  3,  c,    item 

3,  q.  50,  4,  c  —  Aniinii  noii  est  curpus.  1,  q.  75,  1,  o.  —  fndividua- 
tio  aniinao  rationalis  dependct  a  corpure  iii  fteri,  nun  aiit  ■m  in  essc. 

1,  (!.  7(1,  2  ad  2.  —  Aninuiruin  divcrsit;is  ct  multitudo  cius.itur  ex 
multitudinc  curp:)rum.  1,  (|.  7(1,  2,  o.  —  Divcrsit.is  in  nubilitiite  iuii- 
iii:u-um  so(iuitur  iiubilit;it"in  curporum  iu  st:itu  innocenti:ic  et  pec- 
c;iti,  111111  autem  in  st.itu  gluriac.   I,  q.  8.'i,  7,    c,  itciu    3,  q.  ;'i.'i,  1  ad 

3.  —  .\iiini;i  r.itiuuiilis  cst  lioc  ali((uid  ut  subsistens,  nun  ;iut''m  ut 
coinplctuin  in  spccio.  1.  q,  75,  2  ad  1.  —  Non  cst  pi'rs:)ua,  contra 
Hugonom  de  Siincto  Vict.jre,  et  coiitra  Miigistrum  sent  nti^irum.  1, 
q.  29,  1  ad  5,  itom  q.  75,  4  iul  2.  —  R;ition;iles  inultlplicantur  S3- 
cuuduin  iium.irum  in  ca(lcm  speeie.    1,  q.  7G,  2,   c,  item   ((.  79,  5,  c 

—  Nuu  triulucitiir  a  p;ireiitibus.  1,  q.  90,  2,  o.,  itcm  q.  loo,  1  ad  2, 
et  q.  118,  2,  o.,  itein  1-2,  ((.  81,  1,  c  ad  2.  —  Non  educitur  de  po- 
tentia  niiitcriae,  sed  cre;itur  a  solo  Deo.  l,  q.  75,  G  ad  1,  itjin  ((.  79, 

4,  c.  lin.,  ad  5,  itcm  (j.  90,  2,  0.,  itom  3,  c,  itein  q.  98,  1,  c.  lin.,  itcm 
q.  118,  2,  o.,  iteni  1-2,  q.  3,  7  ad  2,    item  ().  9,  (l,  c,  item  2-2,  ((.  8.'>, 

2,  e.  —  Haereticuin  est  diccre  iuiimam  iiitellectiv;un  triduci  ciim 
semiiie.  1,  q.  118,  2,  c  ftn.,  —  Crcatio  et  iufusio  suut  siinul  resiioctti 
anim;ie,  sed  differunt,  (luia  cre;itio  respicit  tantum  principium,  s(!d 
infusiu  principium  et  naturiUii  (luam  periicit,  scilicet,  ciUMiem  iii  qua 
infunditur.  1-2,  ((.  83,  1  ;id  4.  —  Aiiima  ratiuuiilis  maculattir  in  sua 
infusione  c;t.su;ilitor  r;t,tioiie  tonnini,  et  concoinit;mter  riitione  prin- 
cipii;  in  cre;itioiio  vcro  taiitum  secimdo  modo.  1-2,  q.  83,  1  ad  4.  — 
Dous  inftmdit  iuiim;un  concoptis  in  peccato  origiiiiili,  (luia  melius 
est  sic  csse,  ((u;uu  simpliciter  noii  esse.  1-2,  q.  83,  1  ad  5.  —  Non 
omnes  aiiimao  creatae  sunt  siinul,  contra  Origonein.    t,  <[.  118,   3,  o. 

—  Niiturale  cst  animiio  corpori  uuiri.  1-2,  q.  4,  G,  c  — Si  anim;i  non 
esset  unibilis  corpori,  esset  alterius  naturae.  1,  q.  75,  7  ad  3.  —  O- 
purtct  iUiiniiun  rationalem  uuiri  t;ili  corpuri.  1,  q.  7G,  5,  o.  —  Iinmo- 
di;ite  unitur  corpori,  et  non  mc(U;intibus  quibusiUxin  dispusitionibus. 
1,  q.  7G,  6,  7,  c.  —  Immediate  uiiitur  matcriiie  primae  ut  furina.  1,  q. 
76,  4  acl  2,  et  6,  7,  o.  —  Unitur  corporr  ut  fornia  ct  ut  motor.  1,  q. 
7G,  1,  o.,  item  4  ad  2  ,  item  G  ad  3,  item  7,  o.,  item  8,  c,  item  ((.  90, 
4,  c,  itein  q.  110,  2  ad  1,    itcm  q.  117.  3  ad  3,    itein  1-2,  q.  83,  2  ail 

3,  item  3,  q.  8,  2,  c  —  Riitiouiilis  ut  niotor  unitur  corpnri  mediiUi- 
tibus  viribus  scnsitivis,  sed  iinmediiito  ut  forma.  1,  q.  7G,  G,  c.  iid  :i. 

—  Unitur  corpori  ut  ipsa  pcrtieiatur.  1,  q.  51,  1,  c,  item  11.  55,  2,  c, 
item  q.  89,  1,  0.,  item  q.  118,  3,  c  —  Unita  corpori  perfectiqr  est 
quiun  sep;u"ata.  1,  (l.  89,  1,  o.,  item  2  ad  1,  q.  90,  4,  c.  tiii.,  item  q. 
118,  3,  c,  item  1-2,  q.  4,  5,  c.  fln.  —  Unitur  naturiUitcr  suo  corpori, 
et  secuudum  rationem  suae  naturive.  Sed  esse  scpar,itimi  vel  sepa- 
rari  ab  eo,  est  ei  praeter  iiatur;un.  1,  q.  89,  1,  c,  itom  q.  118,  3,  c, 
item  1-2,  q.  4,  6,  c.  —  Sopariita  habet  voluntatem  iimnohilem  re- 
spoctu  finis.  3,  q.  52,  6  iui  3,  itein  7  ad  3,  q.  59.  5  ad   1,    itein  ad  3. 

—  Scp:irata  stiitiin  Iiiihet  stiitum  iramobilem.  3,  q.  59,  5  ixd  l,  item 
ad  3.  —  Stiitim  post  mortom  vadit  ad  paradisum,  vol  purgixt.irium, 
vol  infernum.  1-2,  q.  4,  5,  c,  itein  3,  q.  59,  5  ad  1.  —  Ojiposituni 
hu.jtis  est  haerotictnn.  1,  q.  Gl,  4  ad  3.  —  Separiita  habet  iiptitudiueiri 
et  iiicliiiationem  naturiilem  ad  sui  corporis  uuionom.  1,  q.  7G,  1  a  l 
G,  item  1-2,  (I.  4,  5,  G,  o.  —  ti,uaindiu  auiina  frtiitur  Deo  sine  cor- 
pore,  iippetitus  ejus  sic  (luiescit  iii  eo,  quod  t;unen  adliiic  ad  piirtici- 
pationem   cjus   vcUet    suuiu    corpus    pertingcre.    2-2,   (i.  4,  5   ad    4. 

—  Appetit  atiima  sic  frui  Dao,  quod  etiiun  ipsa  fruitio  derivettir  ad 
curpus  por  redundiintiixm,  sictit  est  pussibile.  1-2,  q.  4,  5  ad  4.  — 
ScpiUMtio  animiie  a  eorpore  dicitur  aniimun  ret;irdare,  ne  tota  iii- 
tentioiie  tcndat  in  visionein  divinae  esscntiive.  1-2,  q.  4,  5  ad  -i.  — 
Sep;u-;ita  nullum  corpus  potest  movere.  1,  q.  117,  4,  o.  —  Possunt 
exire  dc  locis  suis,  et  appfiroro  vivis.  1,  q.  89,  8  ad  2.  —  App;iriti  1 
iuiimao  sep;u-atae  est  iniriieulosa.  1,  q.  8J,  8  ad  2.  —  Separata  cru- 
ciatur  igne  inferni  per  tristitiam,  non  autem  per  !ilter;itioncin.  1,  ((. 

04,  4  ad  1.  —  Operationes  sensitiviie  non  m;went  in  tuiima  sep;irat;t. 

1,  (1.  77,  8,  o.  —  Poteiiti;ie  immiiteriiilcs  miuient  actu  in  anima  sc- 
pariita,  non  autem  orgimiciie,  sed  ut  in  radice.  1,  q.  77,  8,  0.,  item 
q.  89,  7,  c,  itom  1-2,  q.  07,  1  ad  3.  —  H;i,bitus  sciontiae  liic  acquisiti 
miuient  in  aniina  separata.  1,  q.  89,  1  ad  3,  item  3  ad  4,  item  5,  o. 
itein  G,  c,  itoin  1-2,  q.  97,  2,  o.  —  Actus  scientiae  hic  ac;(uisiti  mii- 
neiit  in  iuiima  sep;u-iita.  1,  q.  89,  1  ad  3,    itein  G,  o.,  itcm  1-2,  q.  GT, 

2,  o.  —  Separala  iutclligit  por  speeies  tunc  infusas,  ot  pcr  aequisitas 
hic;  n,m  autein  per  specios  inuiitas,  nec  tune  abstractas;  noc  coii- 
vertendo  se  ad  phantasmiita,  sed  ad  suporiora.  l,q.  75,  g  a'l  3,  item 
q.  89,  1,  o.,  itein  2,  3,  0,  7,  c,  item  1-2,  q.  5,  1  ad  2,  item  q.  07,  2, 
c  ad  1,  itoin  3,  q.  11,  2,  o.  —  Animae  heatorum  aiito  resurrectio- 
nem  et  post  intelligere  possimt,  non  convertendo  so  ad  pliiuit:ism;i- 
ta.  1.  q.  54.  1,  c,  et  3,  q.  11,  2,  c.  —  Sepanita  cognoscit  se  per  sei- 
ps;un.  1,  q.  89,  2,  c.  —  Cognoseunt  se  mutuo  ct  iunj;e!os.  1,  ii.  89,  2, 
o.,  itom  3,  (1.  11,  1  ad  2.  —  Intelligit  iuigelos  pcr  siiiiilitudii^;s  di\-i- 
nitus  ei  impressas,  1.  q.  8.),  2  ad  2.  —  Habet  cogiiitionem  perf.;etcim 
de  iiliis  animabus  separiitis,  non  autcm  dc  angelis,  sed  imperfeetiim 
natur.Uiter.  1,  ((.  89,  2,  o.,  item  3  ixd  1  ,  iteni  iid  2,  ct  3,  q.  11,  1  ad 
2.  —  Non  semper  cognoscunt  ea  ((Uiie  hie  tiunt.  1,  q.  89_,  8,  o.,  iton» 
2-2,  q.  83,  4  ad  2.  —  Non  cognoscit  oinnia  singularia  sibi  pr.iesentia, 
scd  tiuitum  ca  ad  qu;ie  d('termuiatur  priori  cognitione,  atteetione, 
imtundi  habitudinc,  vel  ordiniitione  divinii.  1,  q.  89,  4,  o.,  item  7, 
jjj  c.  —  Possunt  cognoscere  facta  viventium  jjer  aniniiis  noviter 
decodcntium,  vel  per  ;ingelos,  vel  per  daemonos,  vel  Dco  revoliUite. 
1,  q.  S\),  9  ad  1.  —  NaturJiliter  cognoscit  oiniiia  nivttiriilia,  se<l  eon- 
fuse.  1,  q.  89,  3,  o.  —  DistiUitia  temporalis  impedit  ognitianem 
iuiiinae  sop;iriitae,  non  autem  distantia  lociilis.  1,  q.  79,  7,  o,  —  Uti 
colliitione  ot  discursu  est  conn;iturale  iiniinabus  beiitoriun.  3,  q.  11, 
3  ad  3.  —  Anima  ratioiiiUis  seinper  intelligit  se  et  Deiim,  inquiuitiun 
ipsa  est  sainper  sibi  praesens,  et  Deus.  1,  q.  93,  7  iid  4-  —  Motus 
cognitionis  aiiimae  riitioniUis  triplex,  sc.  circularis,  i*eetus,  et  o.bli- 
ciuud.  2-2,  q.  179,  1  ad  3,   item  q.  180,  G.  o.    —  Uujuslibet   potentiaia 
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scnsitivat!  objectum  e.«t  fomia,  prout  est  in  materia  corporali,  ideo 
est  cognoscitiva  i)arti(ularium  tantum.  1,  q.  85,  1,  e.  —  Gradus 
cognitionis  -inimae  eonjunctae  triplex,  scilicet  re?pectu  corporaliiun, 
inimaterialium.  et  Dei.  1.  q.  9t,  2,  o.  —  Intelligit  corpora,  et  alias 
ro.s  per  .«pecies,  nou  autem  per  essentiam.  l,  q.  84,  1,  2,  o.  —  Hic 
iiihil  cognoscit  per  species  infusas.  sed  per  absti-actas  a  rebus  sensi- 
bilibus.  1,  q.  »t,  3,  4.  o.  —  Hic  nihil  intellifrit  sine  phantasmate.  1,  q. 
»1,  T.  o.,  et  q.  8.5,  1  ad  i,  et  5  ad  3,  item  q.  81!,  1,  c,  item  q.  88,  1, 
c,  item  q.  »i),  1,  2,  o.,  item  q.  111,  2  ad  3,  item  q.  118,  3,  c,  et  1-2, 
c|.  ■),  1  ad  2,  et  2-2,  q.  174,  2  ad  4,  et   q.  175,    4,  c,    et  q.  180,    5  ad 

2,  et  3,  q.  11,  1  ad  2,  item  2,  o.  —  Propria  operatio  animae  con- 
junctae  est  iutellij^ere  cum  phanta.smate.  1,  q.  75,  6  ad  3.  —  Indiget 
iiliantasmatc  ad  duo,  scilicet  ad  acquirendum  scientiam,  et  ad  con- 
.<id''randum.  I,  q.  »4,  7,  c,  item  1-2,  q.  4,  5,  e.  —  Kon  habiut  a 
principio  omues  scientias,  contra  Platonem.  1,  q.  84,  1,  2,  3,  c,item 
1-2,  q.  172,  1,  c.  —  Hic  non  coj^oscit  substantias  separatas,  quid 
suut  secundum  speciem;  sed  qula  sunt.  1,  q.  12,  4,  c,  item  11,  c, 
item  q.  50,  2,  c  fi.,  item  q.  84,  7  ad  3,  item    q.  88,    c,  item    1-2,  q. 

3,  6,  c.  fi.,  item  3,  q.  11,  1  ad  2,  item  q.  30,  3  ad  1.  —  Cognoscit 
omnia  quae  cofrnoscit.  in  prima  veritate.  1,  q.  IG,  6  ad  1.  —  Kon 
secundiun  essentiam,  sed  in  veritate  exemplata  a  prima  veritate.  1, 
q.  12,  11  ad  3,  itein  q.  ic,  G  ad  1,  item  ad  2.  —  Deus  est  primum 
objectmn  intellectus  animae  i-ationalis,  quia  ratio  et  causa  veritutis 
alicuius  objecti  primo  apprehenditur  a  potentia.  2-2,  q.  1,  1,  c  — 
Aninia  cognoscit  onmia  in  rationibus  aetemis.  1,  q.  12,  11  ad  3,  item 
q.  81,  5.  o.  —  L't  in  principio  cognitionis,  non  autem  ut  tn  subjecto, 
vel  in  speculo.  1,  ((.  12,  11  ad  3,  itcm  q.  84,  5,  o.,  item  q.  88,  3  ad 
1.  —  Nulla  opei-atio  animae  dicitur  proprie  motus,  nisi  operatio  ap- 
petitus  sensiti^-i.  i.  q.  81,  1,  c.  —  Ab  essontia  animae  non  procedit 
operatio,  uisi  mediante  virtute  ejus,  velpotentia.  1,  q.  77, 1,  9.  —  Necesse 
list  dieere,  id  quod  est  principium  intellectualis  operationis,  quod  dici- 
mus  homiuisanimam,  csse  (luodcLiui  principiimi  incorporeiun  et  subsi- 
.stens.  i,  q.  75,  2,  c,  priiic  —  Si  ipsa  essentia  animae  esset  immediatum 
operationis  principium,  semper  habens  auimam,  aotu  haberet  opera 
vitae.  1,  (}.  77,  i,  c  —  Anima  tripliciter  patitur,  scilicet  a  Deo,  et 
a  laesione  corporis,  et  a  propria  operatione.  3,  q.  15,  4,  c.  —  Illud 
«luo  anima  operatur,  differt  realiter  ab  ea.  J,  q.  77,  1,  o.  —  Kon  ha- 
bet  vim  transinutan(U  matcriam  corporalem.  1,  q.  117,  3,  o.  —  In 
actibus  et  rclationibus  animae  intellectis  itur  in  infinitiun.  1,  q.  28, 
4  ad  2,  item  q.  32,  2,  c.  ttn.,  iteui  q.  87,  3  ad  2,  item  1-2,  q.  1,  4  ad 
3,  item  3,  q.  37,  3  m\  2.  —  Est  movens  mota  per  accidens.  1,  q.  75, 
I  ad  1.  —  De  se  nata  est  movere  ad  quamlibet  partein,  sed  per 
c.orooris  gravitatein  impeditur,  ideo  diftieile  est  homini  ascendere. 
1.  q.  G2,  2  ad  2.  —  Cum  siiperior  pars  animae  intense  movetur  in 
aliquid,  ,-e(jU  tur  motum  cjiis  pars  inferior  per  redundautiam.  1-2,  q. 

21.  3  ad  1,  et  q.  30,  1  ad  1,  item  q.  31,  5,  6,  fin.,  item  q.  38,  4  ad  3, 
item  q.  77,  G,  c  —  Potentiae  animae  diipliciter  possunt  moveri,  scil. 
«luoad  cxercitium  actus,  et  (pioad  determinationom  ejus,  1-2,  q.  9,  1, 
c  —  Non  movetur  nisi  per  accidens.    1,  q.  75,    2  ad  1,    item    2-2,  q. 

22.  1  ad  2,  itom  3.  q.  59,  5  ad  3.  —  Motus  magis  est  in  potentiis 
animae  appetit!vis,  quam  apprehensivis.  1,  q.  81,  1,  c  —  Omnis  mo- 
tiis  cognitivae  et  appctitivae  virtutis  reducitur  in  naturam,  sicut  in 
jirimuin  principium.  1-2,  q.  lo.  i,  c,  item  q.  17,  9  ad  2,  item  q.  41,  3,  c  — 
oinuis  inotiis  appetitivae  potcntiae  rechicitur  ad  prosecutionem  boni 
l)er  se,  vel  niali  per  accidens,  vel  ad  fugam  mali  per  se,  vel  boni 
l>or  accideiis.  1-2,  q.  45,  2,  c  —  Anima  ditfert  realiter  a  suis  poten- 
tii.s.  1,  q.  77,  1,  o.,  item  1-2,  q.  110,  4,  c  —  Quandoque  dicitur  quod 
anima  est  suae  potcntiae.  et  c  converso:  sed  non  proprie,  sed  deno- 
ininative,  qiiasi  a  principaliori  sua  virtute.  1,  q.  79,  1  ad  1.  —  In  po- 
tentiis  unius  animae  non  potcst  esse  nisi  una  intentio.  1-2,  q.  37,  1, 
o.,  item  q.  77,  1,  c  —  Oinnes  potentiae  animae  radicantiir  in  una 
essentia  animae:  ideo  oportet  quod  quando  intentio  animae  vehemen- 
t.-r  traliitur  ad  unam  operationem  uniiis  poteiitiae,  retrahatur  ab 
operatione  alterliis,  (juia  unius  animae  non  potest*  esse  nisi  una  in- 
tmtio.  1-2,  q.  37,  l,  o.,  item  q.  77,  1,  c,  item  3,  q.  46,  7,  c.  —  O- 
mnes  potentiae  in  eadom  essentia  aniniae  radicantur  et  fundantur, 
veliit  in  principio  tantum,  ut  orfranicae,  id  est  vegetativae  ct  sen- 
s:tivae,  vel  in  essentia  ctiam  ut  in  subjecto,  ut  intellcetivac.  1,  q. 
77,  8,  0.  —  Onmis  proprietas  naturalitcr  consequens  animam,  dicitur 
pDteiitia  ejus.  1,  q.  77,  8,  o.  —  Natura  quandoque  dividitur  contra 
rationein  et  voluiitatem;  ciim  tamen  ipsa  ratio  et  vohmtas  ad  na- 
turam  hominis  pertinoant.  Et  cuin  potontiae  anlinae  sint  naturales 
propriotates  speciom  consequcntes,  anima  non  potest  sine  iis  esse. 
Dato  tamen  quod  sinc  iis  esset,  adhuc  tamen  anima  ciicerctur  secun- 
(hiin  spociem  suam  iiitellectualis  vel  rationalis.  non  quia  actu  lia- 
berot  has  potontias,  sed  proptor  specicm  talis  essentiac,  ex  quanatac 
sunt  hujii.smodi  potentiao  eflluore.  1,  q.  77,  8  ad  2,  item  1-2,  q.  51, 
1  ad  1,  itoni  q.  uu,  4  ad  4.  —  Potentiae  animae  sunt  aecidentia  ejus 
|ier  .se,  et  sunt  in  seciinda  specie  (lualitatis.  1,  q.  77,  i  ad  5,  et  1-2, 
(1.  83,  2  ad  3,  et  q.  lio,  4  ad  3,  et  4.  —  Capacitas  animae  non  est 
nec  jxitest  esse  inlinita  iii  actu,  scdpotest  ampliari  in  infinitum.  2-2, 
q.  24,  7,  c  ad  2.  —  Potontiae  aniinae  tluunt  ab  ejus  csscntia.  1,  q. 
77,  1  ad  5,  item  »>,  o.,  et  1-2,  q.  luO,  4  ad  1,  itom  3,  q,  7,  2,  c,  item 
q.  62,  2,  c,  et  q.  89,  1,  c.  —  Una  potentia  tiuit  ab  anima  mediante 
alia.  1,  q.  77,  7,  o.,  item  q.  78,  4  ad  3.  —  Potentiae  organicae  Huunt 
ab  anima  inquantuin  est  actus  corporis,  aliae  vero  ut  praedominantur 
corpori.  1,  q.  76,  8  ad  4.  —  Aniina  est  cau.sa  suaruni  potontiarum 
triplicitor,  scilicot  erticiens,  finulis,  et  materialis,  id  est  subjoctiva. 
1,  q.  77,  6,  o.,  itom  7,  c  —  Potentiae  animae  perfectiorcs,  siiiit 
principia  imporfoctiorum  activa  et  finalia,  et  etiam  priora,  sed  e  cou- 
verto  via  troiierationis  ot  causae  niaterialis.  l,  q.  77,  7,  c.  —  Kon 
oriranicae  suiit  siibjectivae  iii  anima,  oriranicae  vero  in  composito. 
1,  q.  77,  5,  o.,  itom  i;,  8,  c  —  l'na  potentia  animae  est  subjectum 
Hltcriiis  poteiitiae  virtiite  aniniac.  1,  q.  77.  7,  2,  itom  q.  78,  4  ad  3. 
-;■  Ordo  piteiitiaruni  aniniao  triplex,  scilicet  pcrfectionis,  goneratio- 
iiis,  it  olijectoriim.  i.  <|.  77.  4.  o.,  ot  7,  c  —  Oniiios  poteiitiac  ani- 
iiiai',  necessariam  habcnt  habitudinom  ad  suum  proprium  et  princi- 
pale  objectiuii.  1,  (j.  19,  3,  c  —  Mutuo  se  impodiunt  circa  diversa 
'  bjccta.  non  autom  ciroa  idein.  1-2,  q.  33,  3  ad  3.  item  q.  37,  1,  o., 
iteiii  ([.  77,  1.  c,  iUm  2-2,  (j.  123,  8  ad  l.  et  q.  153,  5,  c,  item  3,  q, 
l'i,  9  ad  3.  —  Omiiis  potentia  animao  est  (iiiacdam  fomia,  seu  natiira. 
1,  q.  80.  1  ad  3.  —  lii  omiii  potoiitia  animao  oomimiiie  est  fere,  ut 
•  •odem  iiomiiio  actus  et  pot.Mitla  iiomiiiotur.  l.  q.  ,s:i,  2  ad  1.  —  Ap- 
I  etitiis  iiaturalis  est  iii  (|iiaIibot  potontia  animao,  et  in  voluntato 
et  iii  oiiiiii  parte  et  moinbro  corporis,  ct  in  omni  rc.  i,  q.  78,  1  a(i 
3,  ot  ().  sii,  1  ad  3.  —  Anima  rationalis  habct  plures  potentias,  qiiain 
aliqiia  alia  res.  1,  q.  77,  2,  o.  —  Quaiito  nobilior  est.  taiito  plures 
potontias,  operationes,  ot  orgaiia  habet.  1,  <).  30,  2  ail  3,  et  q.  7«,  5, 
ad  3,  et  q.  77,  2,  c  —  Coinparatur  ad  coriius  siciit  fornia  nd  mate- 
rlam;  ad  potontias  voro  ut  substaiitia  ad  propria  accidentia;  ideo 
prior  ost  ois  •_'oiu  ratione  ct  porfectiono;  scd  coniorc  prior  est  se- 
«  uiido  niodo,  et  post'  rior  priiiio  modo.  2-2,  q.  »3,  2  ad  3.  —  Potentia 


motiva  animae  dupL'x,  scilicet  imperans  motura,  et  exequenS  motum. 

1,  q.  75,  3  ad  3,  et  (i.  78,  1  ad  4.  —  Potentia  cujus  objectum  est 
patiens  ab  ea,  est  activa,  sicut  onmes  vegetativae;  si  autem  ut  agens, 
est  passiva,  sicut  omnes  sensitivae.  1,  q,  79,  3  aii  i.  —  Omnes  po- 
teiitiae  animae  sunt  passivae,  praeter  iutellectum  agentem,  et  ve- 
getativas,  quae  solae  sunt  activae.  1,  q.  79,  3  ad  1.  —  Modi  vivendi 
animae  sunt  tres,  gradus  vero  quatuor,  et  quin^iue  genera  potcntiii- 
rum,  scilicet  vegetativum,  seusitivura,  motivum  secundum  locum, 
appetitivum,  et  intellectivum.  1,  q.  sl,  2  ad  1,  item  3.  c.,etq.  78,  1, 

0.  —  Oinnes  potentiae  animae  intollectivae  et  sensitivae,  appetitivae 
et  apprehensivae  interiores,  ut  operantur  ex  ratione,  indigent  habitu, 
non  autom  ut  ex  instinctu  naTura.e.  2-2,  q.  49.  4,  c,  et  5u,  3,  4,  5,  o. 

—  Oiniiis  habitiis  operativus  et  cuipa,  prius  suut  In  potentiis  animae 
quam  in  essentia.  1-2,  q.  50,  2,  o.  —  Gratia  est  immediute  in  essentia 
anlmae.  non  autem  in  potentiis  ejus.  —  1-2,  q.  50,  2,  c,  item  q.  uu, 
4,  o.,  et  q.  112,  5  ad  1,  itom  3,  q.  2,  10  ad  2,  item  q.  7,  2,  c,  et  q. 
62,  2,  c  ad  1.  —  Ponit  aliquid  creatum  in  aniina.  1-2,    q.  iio,    1,  o. 

—  Agit  in  anima  formaliter,  non  autem  effective.  1-2,  q.  110,  2  ad  t 
item  q.  111.  1  ad  1,  item  2  ad  i.  —  Anima  est  simpliciter  nobllior 
gratia,  scd  secundmn  quid  est  e  converso.  1-2,  q.  110,  2  ad  2.  — 
Slulti  babere  possmit  simul  esse  in  eadem  potcntia.  1-2,  q.  54,  1,  o.,  et 
2-2,  q.  57,  5,  c. —  Omno  diversincans  potentiam  diversiiicat  habitum, 
non  aiiteia  e  converso.  1-2,  q.  8,  2  ad  3,  item    q.  54,    1,  o.,    et  q.  ,56, 

2,  c,  item  2-2,  q.  47.  5,  c  —  In  potentiis  sensiti^is  appreheusivis 
interioribus  sunt  aliqui  habitus,  ut  in  memoria.  1-2,  q.  ,50,  3  ad  3,  q. 
56,  5,  c.  —  In  exterioribus  non  est  habitus.  1-2,  q.  50,  3  ad  3.  —  In 
vegctativis  non  est  habitus.  1-2,  q.  53  ad  1,  item  q.  54,  i,  c,  item 
2-2.  q.  158,  1  ad  3.  —  Oinnis  perfectio  potentiae  animae  habet  ratio- 
nem  virtutis.  1-2,  q.  110,  4,  c.  —  Virtutes  sunt  subjeetivae  in  po- 
tentiis  animae.  2-2,  q.  50,  1,  o.,  item  q.  56,  1,  o.,  item   3.  q.  7,  2,  c. 

—  Sunt  subjectivae  tantum  in  potentia  rationali,  essentialiter  'vel 
participative.  1-2,  q.  55,  2,  c,  itein  4  ad  3,  item  q.  61,  2,  c  fin.  — 
Una  virtus  potest  esse  iu  pluribus  potentiLs  uon  aequaliter,  soJ  or- 
dine  quodam.  scilicet  in  una  principaliter,  in  alia  vero  per  moduin 
dittusioiiis  vel  dispositionis,  vol  directionis,   vel    motivi.    1-2,    q.  56, 

2,  o.,  itom  q.  60,  5,  c.  —  Iii  nulla  potentia  seusitiva  est  ^irtus.  nisi 
in  appotitiva.  1-2,  q.  .56,  5,  o.  —  Virtus  est  necessaria  potentiae 
sensitivae  appetitivae,  scilicet  concupiscibili,  et  irascibili,  in  quibus 
est  subjective,  non  «luidem  secundum  se,  sed  ut  sunt  rationales  par- 
tecipative.  1-2,  q.  56,  4,  o.,  item  5  ad  1.  —  Aiiima  et  angelus  non 
conveniunt  in  ultima  differentia.  1,  q.  75,  7  ad  2.  —  Conveniunt  in 
ultimo  fine,  non  autem  in  fine  proximo.  1,  q.  75,  7  ad  i.  —  Aniina 
sonsitiva  in  homino  est  incorruptibilis.  1,  q.  76,  3  ad  1.  —  Est  no- 
bilior  quam  in  brutis.  1,  q.  76,  5,  c,  item  q.  91,  3  ad  1,  item  1-2,  q. 
74,  3  ad  1,  itein  3,  q.  2  ad  2,  item  5  ad  l.  —  Anima  sensitiva  non 
est  subsistens.  1,  q.  75,  3,  o.,  item  6.  c,  itcm  q.  118,  1,  c  ad  1.  — 
Kullo  niodo  est  hoc  ali(|uid.  i,  q.  75,  3,  o.  —  Non  est  vivens,  sed 
principiiun  -v-ivendi.  1.  q.  118,  1,  c  —  Kon  est  per  creationem.  1,  q. 
118,  5,  o.  —  Non  praeexistit  actu  in  semine,  nec  etiam  vegetativa,  i, 
q.  118,  1,  o.  —  Aniina  sensitiva  ct  vegetativa  traducitur  cum  se- 
mine.  i,  q.  118.  1,  o.,  itom  2  ad  2.  —  Sonsitiva  prolis  producta  in 
partem  prineipalem  incipit  operari  ad  complementum  proprii  corpo- 
ris  por  moduin  nutritionis  et  augmenti.  i,  q.  118,  1  ad  4.  —  Kullam 
habet  operationem  per  se.  1,  q.  75,  3,  o.,  ct  q.  118,  1,  c.  —  Animae 
brutorum  desinunt  esso,  corpore  corrupto.  2-2,  q.  16^1,  1  ad  2.  — 
Vegetativa  uon  creatur.  1,  q.  118, 1,  o.  —  Non  praoexistitin  semine.  l, 
q.  118,  i,  o.  —  Est  in  meiistruo  secimdum  aclum  primum,  non  an- 
tom  sccundum  actiiin  socimdiim  qui  est  operari.  1,  q.  ut*,  l  ad  4, 
itom  2  ad  2.  —  Ex  anima  vegefcitiva  generantis  derivatur  quaedam 
virtiis  activa  ad  ipsiuu  semen  animalis  vel  plantae,  sicut  a  principali 
ageute  derivatur  vis  motiva  ad  instrumentum.  1,  q.  118,  1,  c  ad  ;!, 
et  q.  U9,  1,  c  fin.,  itcm  2,  c  ad  1.  —  Xon  agit  nisi  in  corpus  sibi 
uiiitum.  1,  q.  78,  1,  c,  ct  q.  79,  2  ad  3.  —  Objectum  potentiae  ve- 
getativae  est  corpiis  viveiis  por  eam.  1,  q.  78,  1,  2.  c.  —  Putentia  ve- 
gotativa  est  triplox,  scilicet  generativa,  augmentativa,   et   nutritiva. 

1.  q.  78,  2,  o.  —  Omninm  partium  aiiimao  vegetativae  gcnorativa  est 
finalior,  dignior.  et  pcrfoctior.  1,  q.  72  ad  1,  et  q.  78,  2,  c  —  Viros 
vegetativae  diciintur  natiirales  dupliciter,  scilicct  quia  habent  etfe- 
ctus  similis  naturae,  id  est  esse,  quantitatem,  et  conser\-ationem:  et 
quia  por  simllia  instrumonta  agiuit,  id  est  per  (lualitates  activas  et 
pjissivas,  sed  altiori  modo.  i,  <j.  78,  2  ad  1.  —  Agimt  per  calorem, 
et  per  alias  qualitates  naturales.  1,  q.  78,  1,  c,  item  2,  o.  —  Non 
obediiuit  iuipcrio  rationis.  1-2,  q.  17,  8,  9,  o-,  et  (i.  50,  3  ad  1.  et  2-2, 
<|.  H><,  1  ad  3,  ct  3,  q.  15,  2  ad  1,  et  (j.  19,  2,  c  —  Sicut  Deum  in 
caclo  esse  dicinius.  ita  animabus  beatis,  quac  Deitatis  perfecte  par- 
ticipes  sunt,  assigiiari;  .A.nimahus  voro  ([uae  Iiiijus  deitatis  sunt  ex- 
portes,  coiitraria  loca  doputari  asserimus.  Siippl.  9,  69,  I,  c.  —  E 
carcore  corporls  lihoratai  iiraemio  consocuto  iii  caeliim,  aut  poena 
doliita  iiifiicta  in  inforiium  foruntur.  Suppl.  q.  69,  2,  o.  —  Fieri  non 
potost.  ut  aiiinia  vil  de  paradiso  vol  de  infonio  simpliciter  cxeat. 
Siippl.  q.  69,  :>,  c  —  In  aniina  soparata  potentiae  sensitivae  et  aliiic 
similos  non  remimoiit  simplicitor,  sed  secundiim  quid,  hoc  est  eo 
niodo  quo  prliiciplata  suiit  in  suis  priiicipiis.  Suppl.  <[.  70,  I,  c.  — 
Actus  sonsitivariiiu  potoiitiiiriim  iiullo  modo  remauent  in  aninia  so- 
liitii  a  coii)ure,  uisi  fortiissis  tamiuiuu  iu  radice  remota.  Suppl.  q. 
70,  2.  c. 

AMMAL  est,  quod  habet  natnram  sensitivam,  rationftle  vero,  qnod 
h-ibot  naturam  iiit  lloetivimi.  1,  q.  3,  5,  c,et  q.  85,  3  ad  4,  item  5  od 

3,  item  1-2,  <!.  67,  5,  c  —  Uuaediun  animalia  dicuntur  esse  ex  aqua, 
quia  phis  hiibent  de  aqua  <iiuiin  alia  animalia,  licct  in  omiiibus  prae- 
doiiiiiKtur  torra.  1,  (|.  7,  l  ad  2.  —  QuiU>dam  animalia  suiit  niedia 
iiitor  a(|uatica  et  torrostria,  licet  magis  conveniant  cum  altoro,  ciuii 
quo  matris  coniputantur.  1,  q,  75  ad  1.  —  Terrestria  sunt  perfe- 
ctiora  avibus  et  piscibus.  1.  q.  72  iid  1.  —  Xon  quiielibct  pars  i*- 
nimalis  est  aniiiiiU,  quia  noii  liabet  aiiimam  primo,  sed  in  ordine 
ad  totuin.  1,  <!.  76.  8,  c  fiii..  ad  2  et  ad  3.  —  Piirs  animalis  pcrfccti 
noii  ost  animal,  (piia  non  liabot  distinctionem  organorum,  et  operii- 
tiomim  (luae  reiiuiruiitiir.  1,  (i.  5,  3  ad  2.  —  Partes  imimalis  iion  suut 
in  specie,  nec  dirtcrunt  spocie,  sed  sunt  iliversarum  (hspositionum. 
1,  q.  76,  5  ad  :;.  —  D(xt'ra  cst  m  bilicr  p.irs  corporis  aiiimahs. 
Idoo  qiii  al  doxt.r.im  aliouiiis  soilot  iiobilissimo  modo  ei  conjuiigi- 
tiir.  l,  q.  102,  1,  c.  fiii.  —  I)iv('rsa  aniiiialia  ad  oniatum  diversorum 
olomontorum  pertinoiit,  scilicet  aves  acris,  et  pisocs  aquao  ,  cetera 
iiutom  torrae,  i,  q.  71,  72,  o.  —  Animalia  quaeUbet  praeter  perfectii, 
possunt  gencrari  ex  somiuo  per  piitrofactionem,  et  sine  seinine.  l, 
q.  91,  2  ad  2.  —  Virtus  caeli  loco  spennatis  cum  elemcntis  sufficit 
ad  genorationem  aiiimalium  imperfectonun.  non  autem  iiorfectorum. 
1,  q.  45.  8  atl  3,  (t  <i.  7(1,  3,  c,  et  (|.  71  ad  1,  ct  q.  91,  2  ad  2.  — 
Spccios  aniniiilium  de  novo  generatae  per  putrefactionoin  fuerunt 
productao  iii  primis  sex  diebus  m  suis  principiis.  1,  q.  74,  1  ad  3.  — 
(iciioratio  honiinis.  ot  niultipliciitio  etiiun  (jiioad  iiuUvidua,  est  dc 
principali  intontiune  naturiic:    non   autom   alioriuii   aniuialiuin,   nisi 
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scctmdiim  spspieni,  l,  q.  :,o,  4  ad  1,  et  q.  98,  1,  0.  —  In  f^^eneratione 
ttnimalis,  praeeipuc  liominis,  sunt  neee.ssariae  multae  gonerationes 
iion  continuae,  .sient  etiani  nniltau  formae.  1,  q.  118,  2  ad  ■>.  —  Mo- 
tus  sursum  est  naturalis  animali  .seeundum  animam,  non  autem  se- 
cundum  eonnis.  1-2,  (|.  (;,  .••,  ad  :5.  —  Motus  appetitus  animalis  praeve- 
nitiir  al)  extenori  niotu  diiplioiter,  seilicct  secundum  sensus,  ct 
,-ecundum  eoipus.  1--J,  (j.  <;,  1  ad  2.  —  Quaei^lain  animalia  mo.\  nata 
liabent  movere  .se,  et  usum  ineinbroruin,  mm  proptiT  nobilitatem,  sed 
propter  siceitatem  ccreliri.  1,  q. !»!),  1  ad  2.  —  Animalia  pugnaiit  propter 
cibum  et  eoitum.  1,  q.  ui,  2,  c.  ti.,  —  Quaedam  abhorreut  eoiie  cum 
inatre,  ut  equus  et  canielus.  2-2,  q.  l.'«t,  u  ad  2.  —  Hruta  non  prose- 
quuntur  coiivenieiis  nee  fiigiuiit  nociva  per  rationis  deliberationem, 
sed  per  naturalem  instinctum  acstimativac,  similiter  et  pueri.  I,  q. 
(«,  1,  c,  et  1-2,  q.  11,  2,  c,  et  q.  16,  2,  c,  et  q.  l(i,  2  ad  3,  et  q.  18, 
2  ad  3,  et  q.  li;,  1  ad  2,  et  7  ad  2.  —  Non  iiiteiulmit  aliqiiid  nuuii- 
tcstare  vel  repraosentare,  quia  lioc  est  proijriuin  rationis  conferentis 
SLjrnum  ad  sif,'natuin,  sed  agunt  ex  instinctu  naturali  ali(iuid  ad  (luod 
.sj(iiiitur  hoc.  2-2,  q.  110,  1,  c  —  Aves  doccnt  pullos  suos  volarc,  et 
«nnilia;  quia  mox  bruta  iion  habent  ita  pcrfectum  usum  industriao 
naturahs,  sicut  postea.  1,  q.  101,  2  ad  3.  —  Bruta  sunt  sagacia,  (|uia 
(hriKuntiu-  a  Deo,  sicut  horologia.  1-2,  q.  13,  2  ad  3.  —  CoLniitio  est  in 
nmmahbus  briitis  propter  necessitatem  actionis  tantuin.  1,  q.  yi,  3 
ad  3,  et  1-2,  (|.  31,  ii,  c  —  Homines  in  statu  innocentiac  non  indi- 
Kebaut  aliis  aniraalibiis,  nisi  ad  experimentalem  eognitionem  eonnn. 
1,  q.  %.  1  ad  3.  —  Appetitus  animalis  bruti  non  est  libcr.  1,  q.  oi), 
3,  c,  et  q.  83,  1,  c,  et  1-2,  q.  u,  2,  c,  et  (i.  13,  2  ad  2,  et  ad  3,  et 
q-  2G,  1,  c  —  Electio  uon  convcnit  animalibus  brutis.  1-2,  q.  18,  2, 
o.  —  Iiitentio  pnjprie  non  convenit  animalibus   brutis.  1-2,  q.  12,  5, 

0.  —  Delectatio  proprie  convenit  aniinalibus  brutis;  non  autcm  gau- 
dium.  1,  q.  51,  3,  c  —  Animalia  bruta  non  delectantur  visibilibus, 
odonbus,  et  sonis,  nisi  in  ordine  ad  sustcntatiouera  naturae.  1,  q. 
sn,  3  a(l  3,  et  1-2,  q.  31,  y,  c,  et  q.  3,5,  2  ad  3,  et  2-2,  q.  141,  4 
ad  3,  et  q.  107,  2,  c  —  Omne  animal  naturaliter  abstrahitur  a  de- 
leetationibus  veucreis  et  gustu  per  dolores  corporis.  1-2,  q.  29,  3  ad 

1.  item  q.  35,  d,  c.  fi.  ad  1.  —  Anlmalia  ferociora  non  erant  man- 
sueta  ante  peccatum  Adae ,  nce  comcdcbant  herbas,  sed  carnes 
sieut  uiinc.  1,  q.  9(;,  1  ad  2.  —  Bruta  appetunt  excellentiam,  et  ira- 
seuntur  eontra  derogantia  ei,  non  autcm  honorem.    1-2,   q.    72,  2  ad 

2.  —  Homo  ex  parte  suae  tempcratissimae  complexionis,  non  habet 
Kupcrexcellentiaiu  alicujus  passionis  aniniae ,  ([uam  habent  cetera 
animaha  secundum  quod  deviant  ab  hac  aequalitate,  ut  leo  in  auda- 
cia,  canis   in  ira,  Icpus  in  timore,  et  sic  de  alii.s.    1-2,  q.  4(>,  5  ad  1. 

—  Quae  tantuni  vivunt,  id  est  plantae,  snnt  propter  omnia  animalia, 
et  haec  propter  hominem,  et  omne  imperfectiiis  propter  pcrfectius. 
1,  q.  60,  2,  c,  et  2-2,  q.  (i4,  1,  2,  c,  et  q.  (iC,  1,  c  —  Omnia  animalia 
simt  subjecta  homini,  vel  totaliter,  nt  mansueta,  vel  in  parte,  ut 
aha,  sod  non  omiiia  obediunt  ei  proptor  peccatum.  l,  q.  96,  l,  o.  — 

—  Bruta  quando(iue  puniuntur  in  poenam  d(nninorum  suorum.  2-2, 
<f.  108 ,  4  ad  3.  —  In  brutis  est  similitudo  boni  moralis ,  scil. 
yirtutum,  sccundum  passiones  tantum.  1-2,  q.  24,  4  ad  3.  —  Bruta 
invocant  Deum,  iiKiuantuin  naturaliter  desiderant  bonitatem  ejus. 
Sed  obediunt  ei,  inquantum  naturalis  instinctus  eorum  movotiir  a 
Di!o.  2-2,  q.  83,  10  ad  3.  —  Distinetio  aniinalium  immundorum  a 
iiunKhs  non  erat  ante  legem  Moysi,  quoad  esum,  nisi  prnpter  abo- 
niinatiouem  vel  consiietudinem,  sed  bene  (luoad  sacrifieia.  1-2,  q. 
103,  1  ad  4.  —  Expositio  animaliiun  mundorum  seeundinn  legem.  1-2, 
q.  102,  3  ad  2.  —  Immundorum  secundum  legcm.  1-2,  q.  101,  o.  ad 
1,  et  ad  2.  —  Animal  sacriticandum  de))ebat  habere  quatuor,  scilicet 
integntatem,  sanitatem,  suavitatem,  ot  sal.  1-2,  q.  102,  3.  c  ad  2, 
et  ad  7.  —  Animalia  ante  octo  dies  non  otferebantur ,  propter 
.suani  teneritiidinem.  1-2,  q.  102,  3  ad  7,  ct  5  ad  l,et  3,  q.  70,3  ad  3. 

—  in  lege  vcteri  otterri  solcltant  quimiue  animalia  figuraiitia  eoriim 
sacnlicium,  scdicet  Christuin,  seilicet  vitulus,  capra,  ovis,  turtur,  ct 
columba.  1-2,  q.  112,  3  ad  2.  —  Deus  providit,  quod  in  sacrificiis 
propter  paupertatcm  non  valeiis  ottcrre  animal  quadrupes,  ofterret 
avcs.  Si  uon,  panes,  vel  farinam,  vel  spicas.  1-2,  q.  102,  3  ad  12.  — 
Quaiito  gravius  erat  peccatuin,  tanto  vilior  .species  animalis  oifere- 
batiir  111  sacnficiis,  scillcet  capra  pro  idolatria.  vitulus  pro  ignoran- 
tia  sacerdotis,  et  hircus  pro  negligeiitia  principi.s.  1-2,  q.  102,  8  ad  11. 

—  Animata  generant,  et  conservantur  a  principio  motivo  intriuseco, 
scd  nianimata  taiitum  ab  extrinseco.    1,  q.  78,    1,    2,  o. 

AKMUS  pro  vi  iraseibili  ponitur,  ut  patet  per  Philosophum,  ubi  dicit, 
quod  lu  seiisitivo  appetitu  est  dcsiderium  et  animus,  id  est  concupisci- 
bihs  et  irascibilis,  2-2,  q.  129,  1  ad  1,  et  ad  2.  —  Moderatio  animi 
(luandoque  provonit  ex  quadam  dulcodine  atfectus,  qua  quis  abhor- 
ret  onine  illud  quod  potest  alium  tristare.  Et  ideo  dicit  Seneca,  quod 
temperaiitia  est  (luaedam  lenitas  animi.  Kam  austeritas  e  conti-ario 
a  umi  vidotiir  esse  iii  eo,  qui  nou  verctur  aUos  contristare.  Kisi 
piopter  aliquain  causam  necesse  sit  aliquando  alios  utiUter  coiitri- 
staro.  2-2,  q.  114,  2  ad  1,  fin.,  et  q.  157,  3  ad  1,  fin. 

AKKEXi;:\r  spiritualibus  potost  essc  aliquid  dupliciter;  seilicet  vel 
siciit  ex  spiritualibiis  dependens,  sicut  habore  beneficia  ecclesiastica 
diidtur  spiritiialibus  osse  aunexum,  quia  non  competit  nisi  habciiti 
ottieium  clcricale.  Unde  hujusmodi  ludlo  modo  possunt  esse  siiic 
spintualibus.  Et  propter  hoc  ea  niillo  modo  vendere  licct,  quia  eis 
vouditis,  iutolliguiitur  etiain  spiritualia  vonditioni  subjici.  Quaedam 
autem  suut  aiiuoxa  spiritualibus,  iu  quantuin  ad  spiritualia  ordinaii- 
tur,  sicut  jus  patronatus,  quod  ordiuatur  ad  praeseutaudum  clericos 
nd  ecclesiastica  beueflcia,  et  sicut  vasa  sacra,  quae  ordinantur  ad  sacra- 
mentorum  usuin.  Uiide  hujusmodi  non  praesupponiuit  spiritualia,  sed 
inagis  ea  ordiiie  teuiporis  praecedunt,  et  ideo  aliquo  inodo  vendi  pos- 
suiit,  iion  autem  iii  quar.tum  sunt  spiritualibus  annexa.  2-2,  q.  100,  4,  c 

AKKIHILARI.  Iii  mutatioiiibus  naturalibus  tcrminus  a  quo  ,  sciU- 
c,'t  forma,  aunihilatur ,  nisi  iiuiuaiitum  manet  in  poteutia  in  suo 
subjecto.  1,  q.  104,  4  ad  3.  —  KuIIa  creatura  anuihilatur,  sod  quaelibet 
sccunduni  aUqnid  persevcrabit  iii  acteriium.  1,  q.  (55,  1  ad  f,  itom  q, 
103,  1  ad  2,  itcin  q.  104,  4,  c  —  Si  Deus  subtrahcret  actionem  suam, 
oinuia  subito  aunihilareutur.  1,  q.  8,  1,  c,  et  q.  9,  2,  c,  et  q.  ,50,  5 
ad?,  et  q.  lOl,  1,  c,  et  1-2,  q.  109,  2  ad  2,  item  8,  c  —  Solus  Deus 
potest  aliquid  amiihilare.  1,  q.  9,  2,  c,  et  3,  q.  13,  2,  c.  —  Deus  de 
jioteutia  absoluta  potcst  aimilulare  oumem  creaturam,  non  autom  de 
potentia  ordiiiaria.  1,  q.  9,  2,  c,  et  q.  104,  3,  4,  o.  —  Deus  non  an- 
uihilat  peccatores,  iie  justitia  sit  siue  misoricoriUa,  et  ut  poena  re- 
spondoat  culpae.  1-2.  q.  87,  4  ad  1. 

AMKTIKCIATIO  Cliristi  convenieuter  facta  fuit  B.  Virgini.  3,  q.  30, 
l,  o.  —  Convenieutcr  facta  fuit  per  angelum.  3,  q.  30,  2,  o.  —  Con- 
venieuter  facta  fuit  pcr  supreinum  archaiigolum.  3,  q.  30,  2  ad  4.  — 
Convenienter  fa(_ta  fuit  in  specie  corporali,  et  visione  corporali.  3, 
q.  30,  3,  o.  —  Ciiuveuieiiti   ruodo  et  ordine  facta  fuit.  3,  q.  30,  4,  o. 

—  Expositio  evangclii  do  ammuciatioue  domiiiiea.    3,   q.  30,  4,  o. 
AKTECEDEKS.  Quando  iu  autocedonte  est  aliquid  pertineus  ad  ac- 

tum  animae,  consequens  dcbct  sumi  ut  est  in  auiina.  1,  q.  14,  13  ad  2. 


AKTEQUAM  importat  ordinem  ad  futuruin   vere,   vcl  iinaginarie. 

3,  q.  28,  3  ad   1. 

AN'I'lIUOl'OM0RI'inT.K  fu  runt  hacretici  ftngeiites  Deum  essc  fi- 
giiratiuu  lliioamontis  corporis  liumaui.  2-2,  q.  188,  5,  c, 

AN  riCilUlSTUS  non  crit  uiiitus  diabolo  iii  persoua.  3,  q.  8,  8,  0. 
ad  1.  —  Erit  capiit  iualorum  omiiiuni  pcrfoctioue  malltiae;  iioa  au- 
tnn  ordiuc,  vid  iiilluxu.  3,  (|.  8,  8,  o.  —  lii  collatioiiibus  patrinn  iii- 
troducitur  seiitoiitia  beatl  Antonii,  qiii  iiractulit  discrotioiieui,  per 
(|iiaiii  ali(iiiis  ouinla  luodi.ratur,  ct  jejuniis,  ct  vigiliis,  ct  omuibus  hu- 
jusiiiiidi  oliscrvautiis.  2-2,  (i.   1«8,  (;,  c.  ad  3. 

ANTIOCIirs  noii  vere  iioenltuit.  1,  q.  89,  1  ad  1. 

AKT'(JKO.MASl.\  cst  figura,  qua  nomiua  gencralia  restringuiitur  ad 
alliiiiid  per  excelleiitiain,  ut  Urbs  pro  Uoma.  2-2,  q.  141,  2,  c,  ct  q. 
180,  I,  c 

AI'lUOC.VLIA  cst  exccssus  cxponsarum  coutra  rationem,  et  oppo- 
liitiir  parviticeiitiae.  2-2,  q.   135,   2,  o. 

AroCUYlMlA  Esdrac.  1,  q.  10,  0  ad  1,  et  2-2,  q.  34,  1,  et  2. 

AI'()STASIA  diiplex,  sc  avcrsio  a  Doo,  et  ludle  subdi  Deo;  et  sic, 
ost  spocialo  pcccatuin,  sc  priiiia  spccies  superbiae,  uou  autein  primo 
uiodo;  sod  est  goiieralis  coiiditii)  oiiuiis  peccati.  2-2,  q.  81,  2  ad  2.  — 
Ajxi.stasia,  id  est,  recossus  a  Deo,  ost  triplex,  sciliciit  a  rcligioiie  vel 
ordiiio,  a  boiui  vita,  et  a  fidc.  2-2,  q.  12,  1,  o.  —  A  fide  nou  est  spe- 
cios  iulidolitatis,  scd  est  circumstantia  ejiis  aggravans  eam.  2-2,  q. 
12,  1  ad  3.  —  A  tide  est  pcssima,  ct   iucluiUt  alias.  2-2,  q.  12,    1,    c. 

—  Apostata  coudemnatus  ab  ecclesia  pcrdit  jus  doiuiiiii  super  sub- 
ditos.  2-2,  q.  12,  2,  o. 

APOSTOLI  fuerunt  perfectiores  ceteris    sanctis.    1-2,   q.  lOG,  4,  c. 

—  llabueriiiit  oniuein  scieutiam,  quaiituin  expedicbat  ad  convcrsiouem 
niuiidi.  2-2,  q.  170,  1  ad  1.  —  Spiritus  saiictus  docuit  Apostolos  o- 
nnicin  vcritatom  necessariam  ad  salutem,  noii  autcm  onincs  futuros 
eveiitiis.  1-2,  q.  100,  4,  2.  —  Verba  Apostolorum  sunt  cx  faniiliari 
revelatioiie  Spiritus  saucti  et  Cliristi,  ideo  sorvanda  suiit,  (luia  suiit 
in  caiionica  scriptura,  in  qua  iicfas  cst  credere  aliquid  falsum  esse. 
1,  q.  57,  5  ad  3,  et  1-2,  q.  100,  8,  5  ad  3,  fiii.,  et  q.  103,  4  ad  2.  —  Mis- 
sio  visibilis  Spiritus  saucti  facta  est  ad  Apostolos  iu  specio  ttatus  ct 
linguao  igneae:  ad  sigiiificandum  quod  gratiam  et  auctoritatem  ha- 
boreiit  a  capite,  id  est  Christo,  et  abuiidareut  verbis  ct  fcrvore.  1, 
<1.  43,  7  ad  0,  et  3,  q.  39,  6  ad  l,  et  q.  72,  2  ad  1.  —  Deus  detUt  A- 
postolis  scioiitiam  scripturarnm,  et  oiuuium  liuguarum,  quam  homi- 
nes  per  studiuin  vol  coiisuctudiuom  acquirore  possunt,  licct  non  ita 
perfeeto.  I-2,  q.  1,  4,  c.  —  Loquobantur  onmiljus  linguis,  uou  autein 
Cliristus,  uec  Cliristiani  inodo.  2-2,  q.  170,  1,0.  —  Reliiiquoutos  omiiia 
propter  Cliristum  vovoruut  pertiiieuiia  ad  perfoctionis  statuin.  2-2, 
q.  88,  4  ad  3.  —  In  navicula  turbabautur  proptcr  peccatuin  Judae, 
ad  commeiidationem  uuitatis.  2-2,  q.  108,  4  ad  5.  —  Kulluni  sacra- 
mentuin  institucruut.  3,  q.  64,  2,  o.,  et  q.  71,  1  ad  1.  —  Ministrante.s 
sacrameuta  utebautur  g,li(iua  forma  verboruin  traiUta  a  Christo.  3, 
q.  72,  4  ad  1.  —  Multa  tracUderunt  occulte,  nou  iu  scriptis,  iit  for- 
mas  sacramentorum,  ne  irridereutnr  ab  iutidelibus.  3,  q.  25,  3  ad  4, 
et  q.  64,  2  ad  1,  ct  q.  72,  4  ad  1,  ct  q.  78,  3  ad  9,  et  q.  83,4ad2.  — 
Sunt  bajitizati  baptismo  Christi  a  Christo.  3,  q.  38,  6  ad  2,  et  q.  72, 
G  ad  2,  ot  q.  84,  7,  4.  —  Baptizabaut  per  alios;  et  secundum  Diony- 
Sium,  divini  uostri  duccs,  idest,  Apostuli  probavoruut  infantes  recipi 
ad  baptismum,  sed  praedicabaiit  per  se  sicut  etiam  Christus,  quia 
industria  miiustri  midtum  facit  iii  ultuiio,  et  iiihil  facit  in  priino.  3, 
q.  67,  2,  1,  et  q.  68,  9,  c  —  Coufirmati  sunt  a  Christo  sine  materia, 
sed  iion  coiifirmabaiit  alios  communiter  siiie  materia.  3,  q.  72,  2  ad 
1,  et  4  ad  1. 

APPAIUTIO  Doi  (Utt'ert  a  missione  visibili,  quia  non  importat  or- 
dinom  diviiiaruui  pcrsonarum,  noc  iulialiit.itionom,  sicut  missio.  1, 
(1.  43,  7,  (;,  et  3,  q.  39,  8  ad  1.  —  Apparitio  couvcuit  patri,  non  aii- 
tein  mitti.  1,  q.  43,  7  ad  6,  et  3,  q.  39,  8  ad  1.  —  Apparitio  Cliristi 
postquam  resurrc.xit,  legitur  facta  duodocies.  1,   q.  55,  3  ad  3,  et   ad 

4,  ot  q.  83,  5  ad  6.  —  Apparuit  iii  alia  etfigie  propter  gloriam  ejiis, 
ct  iucredulitatem  videntium.  3,  q.  54,  1  ad  3,  et  q.  55,  4,  o.  —  Per 
apnaritiones  probare  voluit  identitatem  resurgeutls,  quoad  naturam, 
comedeudo,  persouam  eadem  ettigie,  vel  accideutia  per  cieatrices, 
veritatom  vitae  loqueudo,  et  veritatom  corporis,  per  palpationom,  et 
ejus  gloriam  intraiido  jauuis  clausis.  3,  q.  55,  6,  c  — Post  ascensio- 
noin  apparuit  quibusdaui  in  specie  propria  corporali,  sicut  Paulo.  3, 
q.  57,  6  ad  3. 

APPELLARE  ex  coufldentia  justae  causae  Ucet  cuilibet,  non  autem 
nt  per  moram  justitiam  impediat.  2-2,  q.  09,  3  ad  1.  —  Aiite  seuton- 
tiam,  et  post  eam  lieet  appeUare.  2-2,  q.  (j':>,  3  ad  2.  —  Licet  a  judi- 
ce  ordiuario  taiitnm,  et  ab  ordiiiario  et  arbitrario  simul;  uon  autein 
ab  in-bitrario  tantum.  2-2,  q.  69,  3  ad  2.  —  Kullus  potest  appellare 
post  decem  dies,  uec  plus  quam  ter.  2-2,  q.  G9,  3  ad  3.  —  Kulli  tideli 
licet  ad  jiidicein  iufidelem  appellare.  2-2,  q.  69,  3  ad  1. 

APPETITUS  est  potentia  passiva.  1,  q.  80,  2,  c,  item  1-2,  q.  8,  2, 
ad  3,  itoin  ((.  27,  1,  c,  et  q.  .50,   2.    c     —   Est   ineliuatio   appotentis 
iu  aliquid  silji  slmilo,  et  conveuiens.  1,  il.  80,  1,  c,  et   1-2,   q.   8,    1, 
c,  ct  q.  29,  1,  c,  et  q.  50,  5  ad  1.  —  Est  iucUuatio  cousequens  for- 
maui,  scd  naturalis  uaturalera,   seusitivus   approheusam  a  seusu,  in- 
tolloctivus,  id  est  voluutas,  approhensam  ab  iutellectu.  1,  q.  78,  1  ad 
3,  item  q.  80,  1,  o.,  iteiu  q.  81,  1,  c,  itein  q.  87,  4,  c,  item  1-2,  q.  8, 
1,  c,  itein  q.  17,  8,  c,  item  q.  20,  1,  c,  itein  q.  35,  1,  c,  item  q.  -10, 
3,  c  —  Sequitur  cognitiouem.  1-2,  q.  40,    3,   c  —  Appetitus    est   ad 
ros,  sed  cognitio  est  a  rebus.  1,  q.  16,  1,  c,  et  q.  19,  3  ad  6,  itera  « 
ad  2,  itein  q.  80,  2  ad  2,  et  q.  82,  3,  c,    itcm  1-2,  q.  22,  2,  c,   et   q. 
40,  2,  c,  et  q.  66,  6  ad  1,  itera  2-2,  q.  26,  1  ad  2,  et  q.    27,   4,    c  — 
Appetitus  duplex,  scilicet  naturaUs,  et  sensitivus.   1,  q.  78,  1    ad   3, 
item  q.  80,  1,  o.,  itera  2-2,  q.  18,    1    ad  3.  —  Duplex,   sciUcet   sensi- 
tivus,  et  iutellectivus.  1,  q.  80,  2,  0.,  et  2-2,    q.    18,  1,  c,  et  q.  24,  1, 
c,  et  q.  ,58,  4,  c,  et  q.    175,    2    ad   2.  —  Triplox,    sciUcet  naturalis, 
seusitivus,  et  intellectivus.  1,  q.  6,  1  ad  1,  itein   q.  19,  1,  9,  c,  item 
(|.  59,  1,  c,  itoni  q.  00,  1,  c,  et  q.  87,  4,   c,    itcm  1-2,  q.  1,  2,  c  ad 
3,  itoin  q.  20,  1,  2,  c,  itein  q.  35,  1,  c,  itein  q.  40,  3,  c,  itein  2-2,  q. 
29,  2  ad  1.  —  Appetitus  naturalis,  (lui  se(iuitur  naturae  iudigeutiam, 
scilicet  vis  appetitiva,  vel    attractiva,    dividitur   coiitra  rctentivam, 
digostivam,  et  expulsivam.  Kt  ouines  subscrviunt  nutritivae,  et  sunt 
vires  aniinae  vegctativae  proprie,  sed  in  passiouibus  animae,  seeun- 
dum  sirailitudinem  ageiitium  uaturalium.  2-2,  q.   23,  4,  c,  et  q.  40,  4, 
c,  et  1,  q.  117,  1,  c,  et  q.  119,  2,  c,  ct  2-2,  q.  148,  1  ad  3.  —  Appe- 
titus  cibi  duplex,  scilicet  naturalis,  id  est   faiues  et  sitis,  et  auhna- 
lis,  iu  (pio  est  vitium  gulae,  uou  autem    in  primo.  2-2,  q.  148,    1    ad 
3.  —  Actus  appetitus  est  appetere   non  habita,  amare  habita,  et  de- 
lectari  in  eis.  1,  q.  19,  1,  c.  ad  2,  ct  (].  59,  1  ad  2.  —  Motus  appctitus 
duplex,  scilicet  prosecutio,  et  fuga.  2-2,  q.  141,  3,  c,  item  q.  lOl,  1,  c. 
—  Ordo  raotus  appetitus  proportionatur  ordini  motuum  naturalium. 
1,  2,  q.  23,  2,  c  —  Omiiis  appotitus,    secuudum  quod    toudit    in  bo- 
num,  tondit  in  assimilationem  divinae  bonitatis.  1,  q.  7,  1,  e.  2,  et  q. 
34,  1,  3.  —  Creatura  irrationalis  appetit  Deum  implicite  tantum,  sed 
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rationlis  explicite.  1,  q.  6,  1,  2-  -  In  omni  bono  appetitur  siunmura 
l.onum,  i.l.n  Dcus.  1,  q.  61,  2.  -  Appcti  pr.jptcr  se  tUcifm-  (luplici- 
ter  sfiliect  solum  proptcr  sc,  et  nunquiim  proptcr  aliu<t:  et  aliquando 
otiam  proptrr  aliud.  rrimum  convenit  soli  beatitu.lini,  secmulum 
virtutit  us.  2-2,  q.  11."',  1,1-  —  Omnia  appetnnt  Ij.nium,  cese,  pertV- 
ctionem,  et  conjunfri  suo  principio.  1,  q.  .'>,  1,  c,  ct  q.  0,  1,  o.,  tt 
i-->  q  63,  J,  c.,ct  2-2,  q.  01,  5,  c.  —  ^ullus  appi;t'.tus  est  ad  malimi. 
1,  q.  1!),  :•,  c,  ct  q.  lO;;,  8,  c,  et  1-2,  q.  s;,  1,  c,  et  q.  23,  2,  c,  et  q.  27, 
1,  1,  ct  q.  2«,  ),  c  —  Non  csse  est  app''tibile  damnutis,  et  despe- 
ratis,  pcr  acci.lcns  tantum ,  scilicet  ratione  poenae.  1,  q.  .5,  2 , 
1),  et  1,  q.  -.,  2,  3,  ct  1,  2,  q.  8,  1,  3,  et  q.  2!),  4,  2,  et  q.  73,  8,  2. 
—  IJonum  arduum  ratione  boni  attrahit  apprtitum  caasando  spcm, 
sed  rationc  diliUultatis  rctraliit  causando  dcspcrationcm.  2-2,  q.  Kil, 
1,  c.  —  Possibile  convouit  objocto  appctitus,  non  omnino  per  ac- 
cidens.  1,  2,  q.  10,  1,  3.  —  App<  tibile  non  movet  appctitum  scnsiti- 
vum,  nec  r.itionalcm,  nisi  apprchcn.latur.  1,  q.  80,  2,  1,  et  2-2,  q. 
3!,  1,  c,  princ  —  Subii;ctum.  Quaclibct  res  habct  aliqucin  app.ti- 
tum.  !,  q.  .-.i.',  1,  c,  ct  q.  8o,  i,  c  —  Naturalis.  Apprtitus  naturalis 
niliil  aliud  cst,  iiisi  inclinatio  et  ordo  rei  ad  rcm  sil)i  convenientcm. 

1,  q.  -s,  1,  3,  et  q.  80,  1,  o.,  et  q.  81,  i,  c,  ct  q,  87,  1,  c  —  Appc- 
t.tus  naturalis  cst  habitudo  ad  bonuni  naturale,  ad  quod  tenuit, 
«luand..  in.n  hab.  t:  ct  in  quo  halnto  quicscit.  1,  q.  lii,  1,  2,  c  —  Ap- 
petitus  naturalis  scmpiT  tcndit  in  bonnm  existcns  in  re.  1,  2,  q.  8,  I, 
c.  —  Appctitus  naturalis  scmper  sequitur  foi-mam  in  re  cxistentem: 
alii  autcm  approhensam.  1,  q.  :'>y,  1,  c,  et  q.  UO,  1,  c.,ct  q.  80,  l,c., 
et  1-2,  q.  8,  1,  o.,<t  q.  17,  .s,  c,  ct  q.  26,  1,  c  —  lUud  quod  appe- 
titur  app,  titu  naturali;  potest  etiam  appcti  appetitu  animali,  cum 
fu.rit  appr..liensinn.  1-2,  q.  30,  3,  1.  —  Quaclibet  potcntia  animac 
appctitu  naturali  concupiscit,  amat,  dclectatur,  et  hujusmodi;  sc<l 
appi  titu  animali  sola  ci.n.upisc-iliilis.  1,  q.  78,  1,  3,  et  q.  80,  1,  3,  ct 
1-2,  q.  :;(!,  1,3.—  Ajipctitus  pit(;st  dici  naturalis  triplicitcr,  scilict 
vcl  quia  inest  rci  a  natura;  et  sic  cst  iii  qualibet  potcntia  animac 
et  etiam  in  vuluiit:it  ■,  ct  iii  omni  partc  et  mcmliro  corporis,  ct  in 
omni  re.  Vcl,  quia  conscquitur  fonnain  m(;rc  naturalcm,  et  simpli- 
citer  immcrs;m  niat.riac  Vol,  quia  consequitur  fonnam  rationalcin, 
qaae  inest  JK.miiii  natura,  non  t.imon  ut  scqucns  formam  actu  appro- 
hciisam  ab  iiit>llc<tu.  1,  q.  76,  I,  c,  co,  2,  et  q.  78,  1,  3,  ct  q.  80,  1,  3.  — 
App.titus  iiaturalis  animae  iion  est  potentia  animac  distin<'ta  a  ce- 
tcns  cjus  p.it.Mitiis.  1,  q.  so,  1,  o.,  ct  1-2,  q.  :!0,  1,  3.  —  App'titus 
inforior  iiaturaliter  sc(iuitur  m.itum  iipp<.titus  supcrioris,  nisi  aliqui<l 
rpusiict.  2-2,  q.  1.^8,  8,  c  —  App  titus  naturalis  non  obcdit  ratio- 
nls  iuip.irio.  I,  q.  83,-  l,  .■>,  tt  1-2,  q.  17,  8,  :i,  o.,  ct  2-2,  q.  118,  I, 
'■•■  —  (Jmnis  potcntia  iinimae  naturali  appctitu  appctit  objcctum  sibi 
convoniens.  1,  q.  78,  1,  3,  ct  f(.  80,  1,  :i,  ct  1-2,  q.  30,  l,  3.  —  Ap- 
P'  t:tus  conscqucns  appr<  licnsionem  animiilis  est  potcntia  aniniiu 
<listincta  a  cactcris  e.ius  potcntiis;  non  autcm  appetitus  naturalis.  1. 
q.  8f),  1,  0.,  ct  1,  q.  30,  1,  3.  —  Appctitus  sensitivus  movctur  a  co- 
frit:  tiva,  s(;u  aestimativa,  imaginativa,  ct 'sen.su.  1,  q.  81,  3,  2,  ct 
i-i',  q.  75,  2,  c.  —  Appi;titus  sensitivus  movetur  immodiate  ali 
iiUd.<,'inationc ,  vel  aestimativa,  sod  niediatc  a  rationc.  1,  <\.  81, 
■!,  c,et  1-2,  q.  30,  3,  3.  —  Vis  copnitiva  iHui  movct  nisi  mc<lianto 
appctitiva,  r.ec  ratio  univcrs;ilis,  nisi  mcdiaiito  ratione  paiticulari, 
n<  c  vcluntas,  nisi  mediantc  aiip<.titu  scnsitivo.  1,  q.  20,  l,  l,  ct  q. 
80,  2,  3,  ct  q.  8(1,  2,  3,  ct  q.  8.;,  1,  2.  —  Appctitus  Scnsitivus  dividi- 
tur  per  c<.ii.  upiscibilcm  ct  irascibilem  3,  q.  .']'.i,  4,  c,ct  q.  78,  1,  3, 
et  q.  81,  2,  O.,  ct  3,  c,  i't  2-2,  q.  18,  1,  c,  ct  (\,.  .''18,  4,  C,  et  q.  168,  2, 
c.  —  Et  ut  rqu.'  ajip.  titus  t.liclit  imperio  rationis.  1,  q.  74,  3,  c,  tt 
q.  .Sl,  3,  o.,  ct  q.  83,  1,  1,  ct  5,  et  q.  96,  2,  c,  et  q.  110,  2,  3,  et  q. 
117,  3,  ,S,  et  1-2,  q.  17,  7,  o.,  et  q.  26,  1,  c,  et  q.  .'.O,  3,  o.,et  q.  W, 
4,  0.,  et  2-2,  q.  .08,  2,  C,  et  J,  3,  et  q.  li)8,  2,  4,  ct  3,  q.  l.i,  2,  1,  ct  q.  18, 

2,  c  1,  et  q.  10,  2,  c,  ct  q.  20,  2,  3.  —  App.titus  sensitivus  non  o- 
b(;dit  iiniicrio  riitionis,  nisi  mi'<liaiitc  voluntiitc.  I-2,  q.  46,  4,  1.  — 
A<'tus  iipp;-titus  sinsitivi,  ut  <.st  a  pi.tciitia  aniiiuK;^  sub.jiu.ct  impcrio 
rationis,  non  aut.in  ul  cst  cx  disyiositioiie  orjraiu  corporalis .  I-2, 
q.  17,  7,  o.  —  rroi.riun.  luimiiiis  est,  quod  appetitus  infcrior  subdatur 
appctltui  superii.ri,  .t  inovciitur  iib  c...  1-2,  <i.  74,  3,  1,  <'t  2-2,  q.  17:'), 
;;,  2.  —  App.titus  scnsitivus  cst  proxinuis  in.itui  coi^ioris  lu.stri.  1, 
q.  20,  1,  I.  —  In  piissninilius  iippctitiis  s<'iisitivi  cst  considcrare  iili- 
quid  quasi  mat.'ri:Uc,  scilicct  corporiUcm  triuismutationcm,  et  aliqui.l 
«111. isi  fi)niiii,l<',  (ju.xi  cst  .'X  partc  ajip.^titus.  1,  q.  20,  1,  2.  — IJoiium 
sciisiliilc  cst  <)l).ic<tiim  a])pctitus  sensitivi,  scd  honum  simplicit<'r  <.st 
objectum  voluntiitis.  1,  (i.  .i'j,  4,  c,  itcm  1-2,  q.  1,  2  ;id  :i,  iti  m  (|. 
II»,  3,  c,  it<ni  2-2,  q.  21,  1,  c  —  Nullus  appctitus  movctur  ii<l  suiun 
objectum,  nisi  ai)pr.'lieii<latur  sub  riitioiic  boni  vcl  inali,  convcnicii- 
tis  vcl  nocivi.  1-:;,  q.  !i,  l  a.l  2. —  Appi;titus  scnsitivus  ut  rectus  a 
riitionc,  potcst  essc  subjcctuni  virtutis  et  vitii.  1-2,  q.  r,0,  3  ad  :! 
ct  q.  .")(;,  ;;,  c,  ct  1,  o..  et  .'>  ad  1,  ct  q.  .'■.7,  1,  c  ,  ct  q.  74,  2,  c  a<l 
2^  ct  3,  o.  —  Actus  iipp  titus  sonsitivi  .s<'nipcr  est  cum  tr<iiismut;i- 
tione  coi-])oris,  ct  m:ix;me  cin-a  cor.  1.  q.  20,  1  ad  3,  it;m  1-2,  q.  in, 
;!,  c,  it<in  q.  22,  2  ad  3.  —  App.titus  scusitivus  ct  riiti<.nalis,  iili  st 
voluntas,  suiit  dua<;  jxit.ntiac.  1 ,  q.  so,  2,  0.  —  .Vctus  iiiip.titus  scnsiti  vi 
ratioiic  mutiitioiiiscoiixiriilis  anncxae,  diciuitur  passi<.iics,ii<iii  iiut<  m 
iictus  volui.t  itis.  1,  q.  20,  1  ad  1.  —  App.titus  scnsitivus  ct  voluii- 
tas  suiit  rati<inalcs  p:irticipative.  1-2,    q.  21,    1  ad  2,  ct  q.  'M\,    6  ad 

2,  ct  q.  ;'.i(,  4   iul  2,  (t  (|.   01,  2,  C,  li.   iUl  2,    et  2-2.    q.   ;'i8,   4  ad  3,  ct 

3,  q.  18,  2  iul  1.  —  A])i.ititus  rationalis  iion  diviiUtur  pcr  coiicupi- 
s<-ibilcin  ct  irascibiliiii.  1,  (].  .'.!»,  4,  o.,  itcin  q.  82,  .'),  o.  —  Non  fcr- 
tur  in  particulari'    nisi  siib  riitionc  uiiiv.rsiilis.    1,  (].  so,    2  a<l  2. 

.AIM'KI,1IKNSI(J  ali<iu:i  cst  causa  tiinoris,  ct  oiniiium  op.'r;iti<i!iuiii 
apprtitus.  2  2,  q.  7,  1,  c.  —  Ucspcctus  qui  est  tantuni  in  iipprclun- 
.sione  rationi.s  confercntis  unum  alteri,  est  rclatio  rationis  tantuni. 
1,  q.  2S,  1,  c 

Al'lM{()l'lN(ir.\TI().  (Jiiai.to  aliquiil  h;ibct  minus  dc  potcntialitiitc, 
t;iiito  iiiiii^is  iiiipriii.iiKiiMl  I)co.  1-2,11.  --'  -  '"^  '•  —  liu;l'ito  illi<;u;v 
sinit  tini  bonu  pruphi(|uiora,  tanto  suut  muliura.  2-2,  q.  81,  (i,  c 
priiic 

.MTROriMATrO  iii  coiiniiuiii  cst  manifcstatio  diviiianini  p<'rso- 
iiar.r.ii  iicr  attril.iita  css<.iiti;ili;i.  1,  q.  ;!.i,  7,  c  —  Iii  ilivinis  ix.t.st 
/icri  <lui.li<'it<r.  scili<.<'t  cx  partc  <'r<.aturaruin,  ct  ex  parti'  I)<i.  i'riiiiii 
jicl.ot  scini.cr  licri  per  contrariuni,  sccuiida  vero  pcr  siiiiilituiliiicin 
ad  propriiini.  1,  i|.  311,  7,  c.  ad  I.  itcin  «,  c  2.  —  Ai.iiropriiitinn  iit 
sic  est  post.Tius  proprio  sccunduni  modum  intcnisziiKli,  sc<l  ut  e.s- 
r.eiitiaJc  cst  c  coiiv<  rso.  l,  (|.  3;",  7  ad  3.  —  Attributii  c<.iivi'iiiciitcr 
appropriar.tnr  ilivinis  pcisoiiis.  1,  q.  31),  7,  8,  o.  —  Esscntia  iinlli 
pcrsoiiac  appr^.iiiiiitur,  iicc  oin.ratio.  1,  q.  8!),  8,  c.  —  In  speciali 
pot.-iitia  appr.ipriiitur  Piitri,  s;ipieiitia  Filio,  bonitas  vcro  Hpiritui 
Kiiiict...  1,  q.  :i>i,  7.  s.  c.  ct  <i.  ;:..  6  ad  2,  it<Mii  (|.  4i;,  3,  c,  it<'ni  2-2, 
'!■  14.  I,  c.  —  Verit;is  m  iU\inis  appr<>priatur  Kilio.  I,  (|.  3),  s,  c  — 
J'riiicipiuin  cllVctiv  inn  iiiipr.iiriatiir  l'atri,  cxcniphirc  autiiii  Kilio.  1, 
<(.  l(i,  ;l,  c.  —  .l'.t<  niit.is  appr.ipri.Uur  1'iitri,  pul.  hritudo  Kilh.,  usus 
v<'ro  Spirifiii  .s;iiuli.,  sciiii  i'inii  llihiriiiiii.  1.  (|.  3!i .  8.  c,  iti'in  .!,  q. 
f.:),  3  ad  2.  —  rnitas  appn.priatur  Tiitri,  imago,  acciiiiilitas,  ct  Ver- 


bum  Filio,  ncxu.s  Spiritui  sancto,  socundum  Aurnistinum.  1,  q.  37,  1 
ad  3,  et  q.  3!),  8,  c,  ct  q.  47,  2  ad  2,  et  3,  q.  is,  2  a<l  3.  —  Ex  ipso 
appropriatur  Patri,  pcr  queni  Filio,  in  quo  Spiritui  sancto.  1,  q.  S2, 
8,  c.  —  Creatorcm  esse  iippropriatur  Patri,  pcr  quem  Filio,  dominium 
vero,  et  viviticatio  Spiritui  Siuicto.  1,  q.  4i,  0  ad  2. 

ACiUA  iii  communi  habct  scx  prcprictitcs,  quia  est  diiiphana,  hu- 
mida,  frigida,  generiitiva,  abuiidiins  ubique,  ct  sine  prctio.  3,  q.  66. 
8,  c,  itcm  q.  6'J,  2  ad  2,  ct  4  ad  1.  —  Est  duplcx,  scilicet  viva,  id 
e.st,  continu-.ita  suo  principio  cimi  tiuxu,  ct  inortua,  id  est,  stivns.  1, 
q.  18,  1  ad  3.  —  Non  eoopcrit  t  jtam  t.:-rraiii  coutra  naturiim  propt.r 
viveiitia  super  eam.  1,  q.  6;.,  1  ad  2,  et  ad  4.  —  Con;.;rcgiitio  aqu.v 
nim  convenientcr  describitur  t<'rtia  die.  1,  q.  G9,  1,  <j.  —  Aquae  di- 
cuiitur  potius  conprgffari  ct  <Uviili  qu;iin  creari,  ciuia  livbiliter  tlitxiie 
.suiit.  Scd  aquae  quae  sunt  supr;i  cuclos,  noii  sunt  lluid:ve  sccun.luin 
Basilium.  1,  q.  (is,  2,  c,  itcm  ad  2,  ti. ,  itoin  q.  61',  1  ad  1.  —  Aqu.i 
calida  citius  ct  fortius  congclatur.  1-2,  q.  3.',  (i  ad  2,  itcin  q.  37,  i 
ad  2,  ct  q.  48,  2,  c,  et  q.  »7,  2,  c  —  De  latcre  Christi  vcra  aquii 
e.xivit  in  crucc  3,  q.  Gii,  4  ad  3,  item  q.  7!,  7  ad  3.  —  Aqua  bciic- 
dicta  non  cst  sacranicntum,  seil  cst  quid  sacrameiitale.  3,  q.  (i.T,  1 
ad  (i.  —  Non  onlinatur  dirccta  ad  remcdium  pr:icstaiidum,  scd  contra 
daemones,  et  contra  omno  impcilinientum  Siicriimeiitorum.    3,  q.  6.'., 

1  ad  6.  —  Diitur  contra  impu.ifiiationeni  cxtcriorcm  dai_ni..nmii,  cxor- 
cismus  eontra  intcriorcm.  3,  q.  71,  2  ad  3.  —  Delct  poccata  vcuiiiliiL. 
3,  q.  (i.T,  1  ad  6,  item  ad  8,  itcm  q.  83,  3  ad  3,  itcm  q.  87,  3,  0.  — 
Potest  iterari,  noii  autcin  exorcismus,  pro  quo  suniitur  contra  dac- 
mone.s.  3,  q.  71,  2  ad3.  —  Potest  ei  tieriailditio  aquae  noii  bencdictac,  1 1 
totu  erit  bencdicta.  3,  q.  77,  8  ad  3,  et  q.  .s3,  3  ad  3,  et  q.  87,  3,  o. 

AQriL.A.  sisriiiticat  sup'rbiani.  1-2,  q.  102,  6  ad  1 ,  c  2,  fi. 

ACilTLO  Haiis  facit  ^encrare  mares,  auster  vero  feminas.  1 ,  q. 
92,  1  a<l  1,  et  q.  !)i),  2  ad  2. 

ALITKR  habctur  spes  fmctificationis  arboris  cum  virescit  frondi- 
bus,  et  iilitcr  cum  .iain  priniordia  fructuiun  incipiuiit  apparere.  1-2, 
q.  6"J,  3,  c  —  Iii  arboribus  ct  in  hcrbis  niliil  crat  inunuiulum  secun- 
dum  lcscm,  si<ut  in  onini  genere  animalium.  1-2,  q.   102,  6  ad  2. 

ARCA  tostiunoiiti  sii^niticat  secretii  lidei,  quac  pcrinittuiitur  vidcri 
a  majoribus  tantuin.  1-2,  q.  102,  4  a<l  U.  —  Dispositio  arcae  testa- 
mciiti  iiitcrius  ct  exterius,  ct  expjsitio  littcralis  et  tiguralis  omiiium 
pcrtiiiciitiuia  a'l  caiii.  1-2,  q.  Iii2,  4  ad  6. 

ARCHAN(tELI  suiit  medius  ordo  inter  angclos  et  principatus.  1, 
q.  108,  ,■>  iul  4. 

ARCIIITECTOR  cst  prineipalis  artifex  praecipiens  induei  formam, 
et  pracpiirari  miit.;riaiii.  1,  q.  18,  3,  c 

ARClMENTril  dicitur  dupliciter,  sc  ratio  rei  dubiae  et  signuiii 
evi<Icns  s<'iisibilc.  3,  q.  ;).t,  .t,  c  —  Oratio  tiriiiat  iir;.:iim.'iituin,  primo 
a  substantia  actus,  sccundo  a  circuuistantiis.  1-2,  q.  7,  1  ad  1.  — 
ArfruiiKTitum  ex  solo  litterali  smisu  suinitur  Siicrae  scripturae.  1,  q. 
1,  10  a<I  1.  —  Ab  auctcritate  Dei  est  tirniissimuiu,  sed  ab  auctoritate 
huiiiiiiia  <.st  dcbili.ssinuun.  1,  q.  1,  8  ad  2. 

ARrrmtETIC.V  et  (ieometria  procedunt  ex  principiis  notis  liimiTie 
naturiili  int.ll<'<tus.  1,  q.  1,  2,  c 

ARISTOTELES  instituit  scct;im  Peripatcticorum,  quomm  princepa 
ip.se  fuit.  1-2,  q.  .^!),  2,  c,  ct  2-2,  q.  123,  10,  c 

ARMIS  dcxtcr,  ct  pcctusculum  hostiao  iii  loge  veteri,  erant  sa- 
cerdotis  contrii  <liviiiationciii;  ct  (piia  siipiciitiii  conlis  ct  fortitu  lo 
suiit  ci  iicccssaria.  1-2,  q.  102,  3  ad  8,  fiii.  —  Spiritus  sanctus  dicitur 
pi^rnus,  sc<l  ina^'is  pruprie  arrha;  quia  Spiritus  sanctus  ilicitur  iirrliii 
pcr  rcspectuni  ad  ca  dona,  quiie  niancnt  in  piitria,  pii;nus  vcru  pcr 
rcspcctum  a<l  ea  quac  evacuiibuntiir.  1-2,  (i-  11 1,  3  ad  3,  fin. 

ARRO(i.\NTLV.  Arrofrans  cst,  qui  silii  tribuit  (luod  noii  habct.  2  2, 
q.  112,  1  iul  2.  —  Arrofrantia  qua  aliquis  supra  se  cxtollitur,  .'st 
spccics  supcrhiac  Nec  cst  jiutautia,  sed  Sivcpo  est  causa  ejus.  2  2, 
q.  112,  1  iul  2. 

ARS  cst  viitus  iiitcllcctualis,  inquantum  facit  facultatem  boiii  0- 
pcris.  Noii  autiin  siiiiplieiter  est  virtus,  quia  non  perliclt  usuin  ncc 
appctituiii.  1-2,  q.  .')7,  3,  4,  0.  —  E,«t  roctii  ratio  factibiliuni,  ct  ha- 
bitus  opcrati^^us.  1,  q.  22,  2,  c,  ct  1-2,  q.  .'.7,  3,  4,  o.,  ct  <i.  38,  i,c., 
ct  2-2,  q,  47, ,'),  c  —  Fornia  artis  cst  siinilitudo  ultiini  ciVcctiis  iiit-nti  a') 
artiiicc.  3,  q.  78,  2,  c.  —  Ars  scnipcr  cst  ad  bonuiii,  sicut  ct  scicntia.  1  2, 
q.  .'')7,  3  a<l  1.  —  Artis  est  aliqua  virtus,  quia  iul  boiiuiii  cjus  usuiii 
rcquiritur  aliqua  virtus  moralis.  1-2,  <!.  :")7,  3  ad  2,  ct  2-2,  q.  47,  l 
ad  2.  —  S<'icntiiU^  a<I  iiullum  opus  ordiiiatao  dicuntur,  simplieitcr 
scieiitiai',  iioii  iiutem  artcs.  1-2,  q.  ,')7,  3  ad  3.  —  Artcs  quae  orilinai;- 
tur  ad  opiis  riitionis,  dicuntur  Iil)<'ralcs.  (iuae  vcro  <irdiiiantur  ad 
opus  corixiris,  ilii.untur  scrvili.s.  1-2,  q.  !')7,  3  ad  3.  — Lil.cralis  sunt 
specuIativiU'.  Sc<l  dicuiitur  art.s,  quiii  habcnt  aliquid  pcr  nioduni 
opcris.  1-2,  q.  ;')7,  3  ;ul  3,  <t  2  2,  q.  17,  2  ad  3.  —  Oniiiis  applicatio 
rationis  r<'ctac  a<l  aliiiuid  fa<tibil<'  pcitiiut  ail  artcin.  l.lco  est  <iliqu;i 
ars  spoculiitivii.  Noii  imtciii  prudiiitiii,  quia  cst  tantuin  de  considera- 
bilibus,  iii  quibus  noii  suiit  viac  d<t.'riiiiiiatiie    ail  tincm.    2  2,  q.  47, 

2  a<l  3.  —  Ars  iiia<;is  convenit  cuiii  prudcutia  quimi  habitiis  specu- 
liitivi,  ratione  objccti  i't  subjccti.  Sc<l  .e  convcrso,  r;»tione  virtutis. 
1-2,  q.  :'>7,  4  ad  2.  —  DitVcrt  rcalitcr  a  pru<Iciitia.  1-2,  q.  .=.7,  4,  o,  ct  U 
a<l  1,  itcm  2-2,  q.  47,  4  ad  2.  —  Non  r<.(iuirit  aliquus  habitus  mo- 
rales  iii  app..titu,  sicut  rcquirit  pru.lcntia.  1-2,  q.  ':u,  4,  c,  <'t  q.  r.^, 
h  ad  2.  —  ilabct  detcrininata  iiicdia  ad  fiii.iii.  Scd  iii  quibusdaiii 
lu.ii  liabct,  iii  quibus  pcr  siiiiilitu<linciii  dicitur  aliquis  pru.lenter 
aLTcre,  ut  iii  nicilicina  ct  iiavali,  iii  quibus  cst  ncccssiirinm  coiisi- 
liuin.  2  2,  q.  4'i,  1  ad  2,  et  q.  4!i,  ,')  ail  2.  —  Hoiiuni  artis  cst  cxtra 
hi.inincni,  s<'ilicet  in  artilicialibus,  scd  bonuiii  prudciitiae  cst  iiitrii 
liomiiicni.  1-2,  q.,,')7,  4,  c  ct  .'.  ad  1.  —  Opcratio  arlis  fundatur  supcr 
opcriitioiicin  iiiituriU',  ct  hacc  super  crcationeni.  l^q.  45,  8.  c  iul  4, 
—  Initiuni  artis  sc<'uii.Uun  e.ius  osscntiain  ,sunt  priiicipia,  ex  quibu^ 
pr.iccdit  ars.  Sc.l  sccun.lum  cjus  etfcctuiii,  est  uiuic  incipit  ars  op..- 
i-iiti,  sicut  principiuin  artis  ae<Iili<-;itivae  cst  fuii<lameiitiini.  2-2.  q. 
lii,  7,  c  —  (iiiiilquid  est  c.ntra  naturam  iutirKiiiti,  cst  contra  na- 
turani  iirtis.  1-2,  (i.  71,  2  iid  I.  —  -Vrs  iion  p.it^st  indu-cre  formani 
substantialcin,  nisi  virtutc  iiaturiic.  2-2,  (i.  77,  2  iul  1,  ct  3,  q,  f<^,  4, 
c,  ct  q.  7.'),  (i  a(l  1,  —  lii  iili(iua  iiiatcria  cst  virtus  a;;ciis  ad  pro- 
du'tioiu.ni  fi  riiiac  artis,  iii  aliiiua  vi-ro  non.  1,  q.  77,  1,  c  —  Vcn- 
dcre  artcs  lil.criilcs  quoiul  vcritiitcni  earuni,  peccatuin  cst  simoniac, 
iioii  autem  lociirc  opcras  suas,  scilic<;t  docen<lo  eas,  (iiiia  hoc  licituiu 
cst.  2-2,  q.  100,  3,  c.  ad  3.  —  Id  quod  de  sc  ordinatur  iul  malmn, 
non  est  ars.  1-2,  q.  ,".7,  3  svd  1,  itcin  2  2,  q.  !),'',  1  a<l  2,  itein  q.  lUli, 
2  a<I  4.  —  Iii  a.tu  artis  <liiplicit<.r  coiitiiiLrit  essc  p  'cciituin,  sciliccft 
dcviaiKlo  a  linc  p;irticuliiri  iirtis,  ct  a  tiiic  cuiuniuni.  I'r  iiium  est 
pn.prium,  s<'cuii<luiii  vero  cst  artilicis,  iiiqu;iiituni  est  liomo.  1-2,  i\. 
21,  iul  2  ivd  2,  itoni  q.  r)7,  3  ad  1.  —  In  art,'  pcccaiis  vulcns,  est  eli- 
fribiliur  quinii  p.'i'caiis  nolciis,  so.I  in  virtutibus  nioriilibus  est  e  con- 
v.rsu.  1-2,  q.  21,  2  ad  2  itein  q.  r>7,  4,  c,  it  111  2-2,  q.  17,  1  ad  3, 
itcui  8,  <•.  —  -Vrtcs  quibiLs  ut  plurics  aliqiii  iiiiili;  utuntur,  licet  «l.; 
sc  sint  li.itiic,  <U'bciit  taiiicn  cxtirpiiri  di'  civ;t;itc  pcr  princip'.-s,  .s  - 
cundum  Phitoiioiii.  2  2,  q.  liii),  2  a<l  4.  —  Artifcx    ex   suj  opere  est 
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Inudabilis  vcl  oulpabilis,  por  bonitiit-^in  vc-1  malitiiim  siii  actus.  1-2, 
U.  21,  2,  e.  iul  2.  —  Funnrtc   artifii-ialiuui    sunt  acciilciitia.    3,  q.  CC, 

4,  c.  —  Foniuie  artiliciulium  iiiliil  aliu.l  suut,  fiuaui  coinp  isitio,  ordo, 
tt  figiira.  2-2,  q.  'Mi,  2  ad  2.  —  In  artiticialilnis  ratio  ordinatur  ad 
fmcin  particularcm,  iii  niorHliI)u<  autcni  ad  fincin    coinuuincin  totius 

1  unianac  vitac.  1-2,  q.  21,  2  ad  2,  iteni  q.  57,  1  ad  7,  itcni  2-2,  q.  17,  3  ad 

2.  —  ^ullun  artiticiale,  ut  iina;;incs  ct  vcrba,  liabet  aliquaiu  vim  a 
constellatiombu-i,  sed  a  dacinonilms.  2-2,  q.  'Ji;,  2  ad  2. 

ARTICrLlS  tidei  cst  indivisibili.s  vi/ritas  dc  Ucb,  arctans  nos  ad 
credendum,  secunduin  lUcliarduin  de  sancto  Victori^  2-2,  q.  1,  G,  o. 
--  Articulus  dicitur  quadruplicit.r,  scilicct  menibruin  ,  conclusio, 
particula  iii  .ludicio,  et  spiritualis  ditlicultas  supposita  in  lide  iioii 
dependcns  ex  ;i!ia.    2-2,  q.  1,  i;,  c. 

.\SCEM)KUK  in  caeluni,  fuit  convcnicns  Cliristo.  3,  q.  .">7,  1,  6,  o. 

—  Christus  ascmdit  secuiidiiin  utranHiuc  naturani.  3,  q.  59,  2,  o.  — 
Ascendit  pmpria  virtute  utriu«quc  naturae.  3,  q.  57,  3,  o.  —  Siipi-r 
oinnes  caclos,  et  siipcr  omnein  cr.^atiirani.  3,  q.  .")7,  t,  5,  o.,  et  q.  .'.h, 
"I  ^:  ~.  Asccnsio  Cliristi,  et  quics  sursuin,  vcl  cujuscuniquc  corp.iris 
j-lonosi  nou  (-st  violcnta,   sed  natiiralis.  1,  q.  57^  3  ad  2,  ct  l  ad   4. 

—  Crebra  fuit  Christi  convcrsatio  cum  discipulis  ad  conim  consola- 
tioneui,  aiite  cjus  asceiisifmcin.  3,  q.  5.5,  3  ad  3.  —  Nescitur  ubi  Chri- 
f-tu.s  coiiioralit  r  ante  ascensioncin  manserit,  cum  hoc  scriptura  iion 
t.-adat.  3,  q.  55,  3  ad  2.  —  Kon  statim  post  resurrectioncm  ascendit, 
prupter  ndem  conlirinandam.  3,  q.  57,  1  ad  4.  —  Ascensio  noii  fuit 
111  iiistaiiti.  3.  q.  57,  3  ad  3.  —  Fuit  causa  nostrae  saliitis.  3,  q.  57. 
•',  o.  —  Aparuit  noliis  paradisum  quoad  lociim,  non  autnn  quoad 
\nsionein.  3,  q.  4'J,  3  ad  4.  —  Aniinae  sanct.jruin  post  re.surrcctioiicm 
(t  ante  ascensioncin  Christi,  ctiam  in  limbo,  ^idenint  Deuin  pcr 
ussjntiam.  3,  q.  54,  4  ad  3.  —  Ante  ascensionem  Christi  nullus  in- 
travit  p.iradisum  caelestem,  scd  latro  statim  uioriens  iiitravit  iii  vi- 
Sionem  Uei,  non  auteni  in  paradisum    tcrrestrcin.    3,  q.    52,  4  ad  3. 

—  Asccndenti  Christj  accrevit  (^audium  quoad  inoduin,  noii  autera 
Intensive,  nec  ext.'iisivc,  quia  de  omnibus  pcrfcctum  gaudium  ha- 
liuit  ab  instanti  suae  eonccptionis.  3,  q.  57,  i  ad  2. 

ASSEXTIEE  est  actus  intcllectus,  scd  consentire  est  actus  voluntatis. 
1-2,  q.  15,  1  ad5,  item  2  2,  q.  2,  1  ad  3.  —  Assensus  contiuKit  tri- 
pliciter,  scilicet  pr.jpter  aliud,  ut  in  scientia,  vel  per  iniperium 
voluntatis,  ut  crcdcrc.  2-2,  q.  1,  i,  c,  itcm  q.  2,  2.  c.  -  Voluntas 
(lupliciter  movct  intillectum  ad  assentiendum ,  scilicet  cx  ordi- 
iy-_  ad  bonum  vel  coactione  veri  non  visi.  2-2,  q.  5,  2,  c.  —  In- 
tellectus  dupliciter  pci-flcitur  ad  as.sentiendum  veritati.  rrimo  ca- 
piendo  eam,  secundo  habendo  certum  judicium    de  ea.  2-2,    q.  1,  c. 

—  Intellectus  necessario  assentit  principiis  pcr  se  notis  et  aliis 
cognitis  sequi  neeessario  ex  iis,  non  auteni  aliis  veris.  Q,uacdam  eniin 
e\-  necessitate  consequuntur  ex  principiis,  ita  scilicet  quod  non  pos- 
£unt  esse  falsa,  priiicipiis  existentibus  vcris,  sicut  sunt  oinnes  con- 
clusiones  demonstrationnm,  et  hujusniodi  veris  intellcetus  de  neces- 
Sitate  assentit,  po.stciuain  pereepit  ordinem  eoruin,  non  autein  prius. 
1,  q.  C2,  8  ad  2,  iteni  q.  «2,  1,  2,  c,  itcm  1-2,  q.  17,  C,  c.  —  Intel- 
lcctlis  non  pctest  assentire   oppositis    diffnitatum,    1,  q,  2,  10,  c. 

ASSIDIITAS  unius  rei  fastidium  parit.  2-2,  q.  S3,  11    ad  4. 
ASSIMILATIO  est  duplex,  scilicet  in  natura,    et  in  specie    intelli- 
p-ibili.  Secunda  requiritiu-  in  cognitione,  non  aut'm  prima.  1,  q.  57, 

2  ad  2,  et  q.  85,  8  ad  3,  et  q.  88,  1  ad  2.  —  lutolligere  p-r  assimi- 
l.ttioiiem  comp;tit  soli  iiit.;llectui  recipicnti  speciem  a  rebiLS.  1,  q. 
l;  2  ad  2.  —  Assiniilari  possuinus  tripliciter  verbo  Dci,  sive  filio 
IJei.  Primo,  secuiiduin  ratiouem  fomiae,  et  non  secundum  intcllcctua- 
l.tat-.m_  ipsius.  Secundo,  secundum  rationem  formae,  ct  int-llectuali- 
titjin  ipsius.  Tcrtio,  secundum  iinitatom  ciuam  liabet  ad  Patrein,  per 
gratiam  et  charitatem.  3,  q.  23,  3,  c.  —  lalis  assiniilatio  per  gra- 
tiam  et  charitatem,  perficitur  ratione  adoptionis  ciuia  sic  assimibitis 
debctm;  hereditas  aeterna.  3,  q.  23,  3,  c.  —  Assiinilatio  intellectus 
pra-tici  ad  Deum  est  secundum  proportionalitatnn,  speculativi  autem 
fijciuidum  unionem  et  informationem,  quae  est  multo  major.  1-2,  q. 

5,  5  ad  1.  —  Suinma  assimilatio  hominis  ad  Deum  est  per  operatio- 
nom.  Ideo  per  beatitudinem  homo  Deo  maxiine  confomiatur.  i,  q. 
es,  3,  c,  ittm  1-2,  q.  fo,  2  ad  3.  —  Generans  non  assiniilat  silji  ge- 
mtum  in  perfectiouibus  acquisitis  per  actus,  nisi  in  aptitudine. 
1-2,  (j.  81,  2,  c  —  Causa  assimilationis  tilii  ad  patrem  non  cst 
ij;ateria,  sed  for.nativa  virtus  in  semine  eausata  ex  operatione 
vitutis  formativae  patris  in  semen.  1,  q.  119,  2  ad  2.  —  Filii  quan- 
doque  assimilantur  avis  et  proavis,  quia  in  semine  est  virtus  eonim. 
1,  q.  119,  2,  c  ad  2.  —  Magis  as4inilantur  parentibus  secundum 
irisciliilem,  quam  secundum  concupiseibilem.  1-2,  q.  6,  5,  c,  itein 
2  2,  q.  15C  4,  c. 

-^SSISTERE  sumitur  dupliciter,  scilicet  simpliciter,  et  secundum 
quid.  1,  q.  112,  3,  c.  —  Assistere  Deo,  est  esse  circa  Deum,  id  est 
ii.imediate  recipere  illuminationes  in  simplicitate  divini  luiiiinis.  1, 
q.  112,  3,  c.  —  Satan  dicitur  atfuisse,  non  autem  astitisse  Deo.  1,  q. 
112,  3  ad  3. 

ASSU>.IERE  dicit  actum  assumentis  et  terminum.  3,  q.  2,  8,  c, 
et  q.  3,  1,  2,  4,  c.  —  Prcprie  convenit  personae,  noii  autem  naturae. 
•^i  Q.  3,  1,  2,  3,  o.  —  Assumi  convenit  naturae,  non  autem  personae. 

3,  q.  4,  0.,  et  q.  105,  4  ad  1.  —  Assumptio  significat  actionem  in 
fieri,  et  respicit  divcrsimode  agens,  patiens,  terminmn  a  quo,  et 
terminum  ad  quein;  unio  autem^significat  relationem  in  facto  esse, 
et  eodem  modo  respiciens  omnia.  3,  q.  2,  8,  o.  —  Assumptio  differt 
ratione  ab  unione  et  incarnatione,  seu  humanatione,  3,  q.  2  ad  8, 
ad  3.  —  Xatura  clivina  est  unita,  non  autein  assumpta;  sed  natura 
humana  est  imita  et  assumpta.  3,  q.  2,  8,  c.  ad  2.  —  Uniens  est  uiii- 
tum,  non  autem  as.-iuincn.s  est  assumptum.  3,  q.  2,  8,  c  —  Omnis 
persona  as.sumens,  est  iiniens:  uon  autein  e  converso,  quia  pater  est 
Uiiiens,  non  autem  as^umens.  3,  q.  2,  8  ad  2,  et  q.  3,  1  ad  1.  —  As- 
sumera  naturae  convenit  ratioiie  principii  tantum,  sed  personae  ra- 
tione  principii  et  tennini.  3,  q.  1,  1,  2,  o.,  et  4  ad  2.  —  Abstracta 
personalita.te,  natura  poti-st  assumere.  3,  q.  3,  3,  o.  —  Deiis  posset 
a-^sumerd  naturam  angelicam  sine  corniptione  personabtatis  angeli- 
cae.  3,  q.  4,  1  ad  3.  —  Quaelibet  natura  posset  de  potentia  Dei  ab- 
s  duta  assumi,  sed  taiitum  iiatura  huniana  secundum  congmentiam. 
1-  q.  4,  1,  0.  —  Quaelibet  persona  potest  sine  alia  ineamari,  et  as- 
sumere.  3,  q.  3,  4,  5,  o.  —  Tres  personae  possimt  unam  numero 
nuturam  assumere.  3,  q.  3,  6,  o.  —  Et  tunc  tres  personae  esseiit 
u-'us  homo  unitate  naturac,  non  autem  unitate  personae.  3,  q.  3,  6 
ad  1,  et  7  ad  2.  —  Una  persona  potest  plures  naturas  humanas  as- 
sumere.  3,  q.  3,  7,  o.  —  Si  una  persona  clivina  assumeret  du<L«  na- 
turas  humanas,  tunc  illa  persona  esse;  tantum  uniis  homo,  et  non 
plures.  3,  q.  3,  7  ;id  2.  —  Assumptio  naturae  humanae  eonvenientius 
faeta  est  ad  Filium,  ciu;un  ad  Patrem,  vel  ad  Spiritiun  sanctum.  3, 
q-  3,  8,  o.,  et  q.  39,  8  iid  2.  —  Filius  Dei  assuinpsit  naturam  huma- 
iiam  eum  omnibus  perfcctifmibus  suis.  3,  q.  9,  1,  c,  et  q.  18,  1,  2, 
o.  —  Columba  non  fuit  iissumpta  in  unitate  persouae  Spiritus  sancti, 
quia  non  appaniit  ut  Siilvaret,  sed  ut  signiticaret.    1,  q.  43,  7  ad  1, 


et  3,  q.  39,  G  ad  2,  et  7,  c.  —  Katura  humana  as«umpta  est  in  indi- 
viduo,  3,  ((.  2,  2  iid  3,  et  5  ad  2,  et  q.  4,  2  ad  1,  ct  3,  c,  et  4,  o. 
—  Noii  decuit  ut  iiiiturii  liumaua  iii  quolibet  suo  supposito  assuuie- 
r.-tur.  3,  q.  2,  5  ad  2,  ct  q.  4,  5,  o.  —  Conveiiieiiter  iissu:iipta  est 
de  st  rpe  Ad;ie.  3,  q.  4,  o.,  et  q.  31,  1,  o.  —  Xoii  d.buit  iiimiediiite 
iissunii  in  .Vdanio.  3,  q.  4,  C  ad  2.  —  Assuini  convei.it  Uiituriie  liu- 
iiiaiiiU^  i-iitione  .sui,  et  11011  ratione  suppositi,  ideo  non  conveiut  Deo. 
3,  «1.  ir.,  4  iid  3.  —  Deus  convinienter  (niriiein  assunipsit  de  mulii  re. 
3,  q.  31,  4,  o.  —  Deus  non  assumpsit  hoiniiiein.  3,  q.  1,  3,  o.  —  Ciiri- 
stus  assumpsit  auiniain,  coiitra  Arium,  Euuomiuiu  ct  ApoIJiiiiu-.-m. 
3,  q.  5,  3,  o.,  it  nii  q.  10,  2  ad  1.  —  Aniniiun  r;itioiialein,  contr.i  Ku- 
nomium  ct  ApolliniU-em.  3  ,  q.  5,  4,  o.,  it-m  q.  n;,  2  ad  3,  et  q.  18, 
1,  c.  —  Assumptio  (Miristi  uon  fuit  taiituin  per  inliabitationeiu  gra- 
tiac,  contra  Ke.st oriuni  et  Tlieodorum.  3,  q.  2,  ti,  c,  et  n;,  1,  :j,  4 
7,  c.  q,  18,  1,  c  —  Non  attulit  C(n-piis  de  caelo,  sed  assu;iipsit  ipsuiu 
d'  miilierc,  coiitra  Videntinum  et  Martiiuiuin.  3,  q.  5,  2,  o.,  iteia 
q.  35,  :;,  c,  item  q.  37,  1,  c,  et  q.  54,  3,  c.  —  Assumpsit  veruin  cwipus, 
et  noii  phiuitastiiuin,  coiitra  Manicliacum  ct  Valeiiti;ium.  3,  q.  5,  1,  o 
itein  2,  C,  et  (i.  11,  1,  c,  et  (i.  IC,  1,  c,  et  ci.  37,  1,  c,  et  (l.  3J,  7* 
c.  —  Assumpsit  iiiituriim  liumaiiiun  intcgram,  ct  perfectam.  :;,  ({.  ». 

1,  c.,  ct  q.  18,  1,  c,  et  2,  c  —  lliieroticum  cst  dicere,  Clirjstum  non 
ii-sumpsisse  partcs  imitas.  3,  q.  2,  C,  c  —  Iliiereticum  est  dicere, 
Deum  esse  unituui  lioiniiii  accident  dit  !r.  3,  q.  2,  C,  c  —  C.iro  as- 
sumpta  est  mediante  ivuiina,  et  aiiima  mediante  spiritu.    3,    q.  «    1 

2,  o.,  ct  3  iid  1,  item  4  :id  :i,  it  ni  q.  3.i,  2,  c,  ct  i].  49,  (i  ad  3  et 
q.  50,  2  ad  2,  item  3,  c.  —  Assumpta  est  de  Adam,  de  Diivid  et  do 
Abraliiun.  :i,  (|.  31,  12,  o.  —  Auima  Christi  noii  fuit  prius  cre:ita 
qujua  assumiitii.  3,  q.  (i,  3,  o.  —  Partes  assumptae  suut  inediante 
t  ito,  ordiiie  intentiouis,  sed  e  converso  ordiiie  executionis.  3,  q.  0 
5,  o.  —  Niitura  humiuia  assumpta  cst  mediante  gnitia  habituali' 
.«icut  medio  congruitatis,  et  Spiritu  saucto  sicut  causant ',  et  uuiont! 
sicut  effectu  consequente.  3,  q.  (!,  G,  o.  —  lu  eodem  instanti  iUiima 
et  Ciiro  suiit  assumptae  et  unitae.  3,  q.  G,  1,  c,  item  3,  4,  o.,  item 
5,  c,  et  q.  33,  2,  o.,  et  q.  34,  1,  c,  item  q.  35,  4,  c.  —  In  eodem 
iiistiuiti  anima  creata  est,  ciiro  concepta  et  animata,  et  utraque 
assumpta  est  a  verbo,  scilicet  in  primo  instauti.  3,  q.  i;,  3,  4,  o.,  et 
q.  3:;,  1,  2,  o.,  et  q.  35,  4,  o.  —  Cliristus  iissumpsit  omues  defectus 
natiirales  coi-poris,  communes  toti  naturae  liumanae.  3,  q.   12,   4  ad 

3,  it-in  ci.  14,  4,  o.,  item  q.  15,  1,  o.,  item  q.  4f;,  4  ad  3.  —  NulUiin 
morbiim  assumpsit,  nec  aliqueni  defectum  nou  eoinmunem  omrii 
hoinini.  3,  q.  14,  1,  o.,  et  q.  4«,  3  ad  2.  item  5,  c,  et  ;)  ad  I,  it  m 
q.  51,  3,  c  —  KuIIuin  defeetum  contriixit,  sed  voluntarie  iissumpsit. 
3,  q.  14,  3,  0.  —  Assuinpsit  defectus  coi-poris  iieeessitite  iiiiturae 
corporis,  non  autem  coacte,  nec  contra  voluiitatem  divinam  ncc 
liumiiniim.  3.  q.  14,  2,  0.,  et  q.  15,  5  ad  1,  it  m  ad  2.  —  Isullum 
defectum  iinimae  assumpsit  nec  contriixit,  scilicet  ignorantiam, 
culpam,  vcl  defectum  gnitiae.  3,  q.  1,  1  ad  3,  et  q,  12,  4  ad  ;i,  et 
q.  11,  1  ad  1,  et  3,  1,  item  4,  c,  et  q.  15,  o.,  et  q.  31,  7,  o.,  item  (i. 
4i;,  4  ad  •>. 

ASTROIiOGIA  et  per.^tpectiva  non  sunt  propria  species  Miithema- 
ticae,  sed  secundum  quid.  1-2,  q.  35,  8,  c.  —  Astrulogia  et  perspectiv.t 
siint  inagis  niiturales  quiim  niiithematicac  niituriiliter,  sfed  fonniili- 
tjr  et  pnncipaliter  sunt  e  converso.  2-2,  q.  9,  2  ad  3.  —  Astrolo>;Us 
potest  praedicere  futura  detei-minata,  ut  semper  vel  ut  freiiuentjr 
iii  suis  causis,  non  autem  contingentia  ad  utrumlibet.  1,  ci,  115  4 
ad  3,  et  1-2,  q.  9,  5  ad  3,  et  2  2,  (i.  'J5,  1,  c,  et  5,  o. 

ASTUTIA  est  vitium  spoeiale,  differens  a  pmdentia  carnis,  utens 
non  veris  viis  vel  mediis,  sed  simulatis.  Ideo  opponitiir  prudentiae. 
2-2,  q.  55,  3,  o.,  item  4,  c,  item  q.  C9,  2,  c,  it^m  q.  :i7,  13  ad  3, 
item  q.  111,  3  iid  ■>.  —  Astutia  quandociue  ciicitur  prudentia,  et  e 
converso.  2  2  cj.  5.'i,  3  ad  1,  item  4  ad  1,  item  q.  92,  1  ad  1.  —  Coii- 
sistit  in  excogitiitioue  simulatae  viae,  sed  dolus  tt  fraus  in  execu- 
tione  ejus.  2  2,  q.  55,  4,  5,  o.,  et  q.  (iJ,  2,  c,  et  q.  111,  3  ad  2. 

ATIIAKASIUS  et  (iregorius  Kazianzenus  tantae  auctoritiitis  fue- 
nint,  ut  neino  coiitriiriaretur  eis.  1,  q.  Gl,  3,  e. 

ATTEKTIO  triplex  in  oratione,  scilicet  ad  verba,  ad  pctitiouem, 
et  ad  Deuin  vel  ad  aliain  circumstiUitiam.  2-2,  q.  8:i,  1,  3,  c.  —  At- 
t  ntio  iictualis  est  necessaria  in  oratione,  saltem  iii  principio.  2-2, 
q.  83,  l:i,  o. 

ATTIKfiERE  naturam  supcriorem  eontingit  dupliciter,  scilicet 
objective,  et  secundiun  Airtutem.  1-2,  q.  3,  7  iid  3.  —  Attingere  Deiun 
tripliciter  contingit,  sc  similitudine,  operatione,  et  unione  perso- 
naii.  Primum  convenit  omni  creaturae,  secuiidum  tantuin  riituinali, 
t  -rtium  vero  soli  Christo.  2-2,  q.  1,  3,   c 

ATTRIBUI.  Ex  eo,  quod  iiliiiuid  attribuitur  alicui,  oportet  ei  at- 
tribui  omnia  qiiae  suiit  de  ratione  ejus.  1,  q.  2s,  3,  c 

ATTRIBUTA  Dei  differunt  tantum  ratione,  sed  fundamentum  ha- 
bnit  ex  natura  rei.  1,  ci.  13,  4,  o.,  item  2-2,  c.  —  Plura  attributa 
sunt  in  Deo,  sed  iinite.  1,  q.  13,  4,  o.,  item  12,  c.  —  Attributa  es- 
sentiidia  possunt  a  nobis  naturaliter  coanosci,  non  autem  personaliii. 
1,  q.  32,  1,  o.,  item  q.  39,  7,  c.  —  RiVtio  attributonim  est  eonctptio 
iutellectus,  (luam  significat  nomen.  1,  q.  13,  1,  c,  itjm  4,  o.  —  At- 
tributa  divina  praedicantur  de  se  invicem  nurainibus  priuiae  inteii- 
tionis,  non  auteiii  secundae.  1.  q.  32,  3  ad  3.  —  (iuilibet  eifectus 
Dei,  est  a  ciuolibet  attributo  ejus,  tiimen  reducitur  ad  illud,  eum 
cu.ius  ratione  magis  convenit.  1,  q.  45,  G  ad  3. 

AVARITIA.  Est  immoderiitus  amor  hiibendi.  2-2,  q.  118,  1,  8,  c. 
Avaritia  proprie  semper  est  peceatum.  2-2,  q.  118,  1,  o.,  et  q.  119, 
1,  o.  —  Est  peccatum  spiritUiile.  2-2,  q.  118,  G,  o.  —  Avaritia  secun- 
dum  quod  opponitiir  justitiae,  hoc  modo  ex  genere  suo  est  pecciitum 
mortale.  Contingit  t;imen  in  hoc  genere  iivaritiae  esse  peceatum 
veniale,  propterimperfectionira  actus.  2-2,  q.  118,  4,  0.  —  Est  me- 
diiun  iyter  peccata  pure  spirituixlia,  et  peccata  pure  Ciirnalia.  1-.^,  q. 
7:.',  2  ad  4  item  2-2,  q.  118,  G  ad  1.  —  Est  contra  Deum,  contra  se, 
et  eontra  pro.ximum.  2-2,  q.  118,  1  ad  2,  item  3  ad  1.  —  Liirge  est 
iii  daemouibus,  scilicet  immoderata  cupiditas  luibendi  quodcumque 
bimiim  creatum,  non  iuitem  proprie.  1,  q.  G3,  2  ad  2,  —  Senes  suiit 
iiaturaliter  avari,  proijter  defectum  naturae  coniiii.  2-2,  q.  ll.S,  1  ad 
3  et  5  ad  3,  et  q.  119,  3,  o.  —  Dupliciter  impoitat  immoderaiitiam 
exterioniin,  scilicet  in  attectu,  et  in  re.  2-2,  (i.  55,  8,  c,  et  q.  118,  t 
ad  2,  et  3,  c  —  Sumitur  duplic.ter,  scil.  large  pro  omui  cupiditat3 
inordiuiita  hiibendi  quodcim:que  boiiuin  creatum;  et  proprie,  ut  cst 
speciale  peccatimi  circa  possessiones  exteriores.  1,  q.  G3,  1  ad  2,itcm 
2-2,  q.  118,  2,  o.,  item  5  ad  2.  —  Species  avaritiae  suiit  septem, 
s.ilicet  parcitas,  teiiiicitas,  cjinilitas,  turpe  lucnun,  usura,  lictroci- 
iiium,  et  alea.  2-2,  q.  lls,  8  ad  4.  —  Est  vitAiin  capitale,  ca.ius  filiae 
sunt  scptem  scilicet  proditio,  fraus,  fallacia,  perjurium,  inquietudo, 
violentia,  et  oljduriitio.  2-2,  q.  55,  8,  o.,  item  ci.  118,  7.  »,  o.  —  A- 
varitia,  libido  et  cupiditiis  dicuntur  tripliciter,  sciUcet  p.issio  lia- 
bituiili  conseciuens  peccatum  originale,  id  est  fouies,  inordinatus 
appetitus  cujuscumque  rei,  vel  taiitum  divitiiU-iun..  Prima  est  railix 
oinnis  peccati.  Sctunda  est  genus  onmis  peceati.   Terti;i   est  vitiuiu 
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capitale.  1-2,  q.  77,  5  ad  1,  et  q.  82,  4  ad  3,  et  q.  84  1,  o.,  et  2-2 
0  -'4  10  ad  »  et  q.  119,  2  ad  1.  —  Etiam  tertio  modo,  scilicet  ut 
e<t"tantum  iiiordinatus  appetitus  di\-itiarum,  radix  est  omnium  pec- 
catorum.  1-2,  q.  ^,  l.  <>•  .  i*»^™  2,  c,  fin..  item  3  ad  1,  et  4  ad  4, 
et  2-''  q.  liy  2  ad  1.  —  Facit  homiues  odiosos,  et  causatur  ex  ni- 
mio  amore  sui.'l-2,  q.  29,  4  ad  3.  —  Est  maximmn  peccatorum  se- 
(imdum  quid,  id  est  ex  parte  conversionis,  et  minimum  simpliciter, 
id  est  ex  parte  aversionis.  2-2,  q.  118,  5,  o.  —  Est  gravius  peccatum 
prodiiralitatf,  quia  magjis  repuprnat  liberalitati,  sed  inutilior  est  et 
insanabilior  triplici  ratione,  scilieet  quia  prodigiis  facile  est  sana- 
M1L«  per  hoc  quod  declinat  ad  aetatem  seuectutis,  nuae  est  contra- 
ria  prodigalitati.  et  per  hoc  quod  pen^enit  ad  egestatem  de  facili, 
dum  multa  iuutiliter  consumit,  et  sic  pauper  factus  non  potest  in 
dando  superalmndare,  et  etiam  quia  de  facili  perdueitur  ad  virtutem 
propter  similitudinem  quam  ad  ipsam  ■sirtutcm  habet.  Sed  avarus 
nun  de  facili  sanatur,  quia  habet  iis  contraria.  2-2,  q.  107,  2,  c,  et 
q.  118,  5  ad  3,  et  q.  119,  3,  0.  —  Superabundat  in  amando,  acqui- 
rendo,  et  rctiuendo,  sed  depcit  in  dando,  prodigalitas  autem  e  con- 
verso.  2-2,  q.  119,  2,  1.  —  Ex  avaritia  quandoque  nascitur  prodiga- 
litas,  dum  aliquis  multa  consumit  ad  captandum  favorem  alionun, 
a  quibus  capiat.  2-2,  q.  119.  2  ad  1.  —  Prodigalitas  opponitur  ava- 
ritiai',  licet  quaudoque  secundum  diversa  sint  in  eodeui,  quia  deno- 
minatur  a  principali,  scilicet  a  datione.  1-2,  q.  72,  S  ad  3.  et  2-2,  q. 
119,  1  ad  4.  —  rt  est  inordinatio  affectus,  opponitur  liberalitati,  sed 
ut  extra  in  re.  opponitur  justitiae.  2-2,  q.  117,  pr.   et  q.    llts,   pr.  et 

3,  o.  —  Ut  opponitur  liberalitati,  habet  vitium  oppositum,  scilicet 
prodigalitatem,  nou  autem  ut  opponitur  justitiae.  2-2,  q.  IIS,  3  ad  3, 
et  q.  119,  1,0.  —  Actus  pt-rfectus  avaritiae  oppositae  justitiae  est 
peccatum  mortale,  non  autem  oppositae  liberalitati,  nisi  sit  contra 
«haritatem.  1-2,  q.  118,  4,  o. 

ATOACIA  includit  in  se  securitatem,  sicut  contrariam  privatio- 
nem.  1-2,  q.  45,  1  ad  3.  —  Proprie  respicit  malum,  sed  bonum  ei 
conjuiictum  respicit  spes.  Et  similiter  dosperatio  respicit  directe 
bonum,  sed  malum  ei  conjunctum  respicit  timor.  1-2,  q.  45,  2  ad  3, 
4  ad  2.  —  Est  peccatum  contrarimn  fortitudini.  2-2,  q.  120,  2  ad  3, 
item  q.  127,  2,  o.  —  Contrariatur  timori  secundum  accessum  et  re- 
cessum  circa  idem  objectum,  spes  autem  secimdum  contrarietatem 
objectorum.  1-2,  q.  23,  2,  c,  lin..  et  q.  45,  1.  o.,  et  3,  c.  et  2-2,  q. 
123,  3  ad  3,  ct  q.  129,  6  ad  2.  —  Sicut  spes  est  prior  quam  audacia, 
ita  tunor  est  prior  quam  desperatio.  1-2,  q.  45,  2  ad  2.  —  Sicut  ex 
tiuiore  non  semper  sequitur  desp  ratio,  nisi  sit  intensus,  sic  nec  ex 
spe  audacia,  nisi  sit  vehemens.  1-2,  q.  45,  2  ad  2.  —  Nullus  defectus 
est  per  se  caasa  audac-iae,  sed  omnia  quae  faciunt  spem  victoriae, 
vel  calefaciunt  cor.  1-2.  q,  25,  3,  c,  et  q.  45,  3,  o.  —  Omnia  quae 
sunt  HHta  causare  spem  vel  excludere  timorem,  ex  parte  animae  vt-l 
corporis,  .«unt  causa  audaciae.  1-2,  q.  45,  3,  c.  —  Sequitur  spem,  nec 
est  pars  ejus  sed  effectus,  sicut  desperatio  respectu  timoris.  1-2,  q. 
2.-..  3,  c,  fin.,  et  q.  45,  2,  o.,  et  3,  c,  et  2-2,  q.  125,  2  ad  3,  et  q. 
129,  7,  c  —  Xon  potest  esse  passio  principalis.  1-2,  q.  25,  4  ad  2, 
item  ad  3,  et  q.  45,  2  ad  3.  —  Causat  tremorem,  revocando  calorem 
ab  exterioribus  ad  interiora,  scilicet  ad  cor,  timor  autem  ad  infe- 
riora.  1-2,  q.  45,  4  ad  1.  —  Non  causatur  ex  ira  nisi  mediante 
.spe.  1-2,  q.  45.   4   ad   3.   —  Est   .«ubjective   in   irascibili.    1,   q.   59, 

1  ad  2  et  1-2,  q.  23,  1,  2,  c  —  Habtjntcs  se  bcne  ad  divina,  et 
passi  inju,sta,  habentes  cor  parvum,  et  experti  sunt  audivciores 
oppositis.  1-2,  q.  45,  3,  o.  —  Habentes  pulmonem  sanguincum, 
et  amatores  vini  sunt  audaciores  aliis,  propter  caliditatem  amph- 
antem,  et  extendentem  cor.  —  12,  q.  45,  3,  c  ad  1.  —  Audaces 
sunt  promptiores  in  principio,  quam  in  ipsis  periculis,  sed  fortcs 
e  C(mverso.  i-2.  q.  45,  4,  o. 

ATDIENS  detractionem  peccat,  minus  tamen  quam  detrahens  nlsi 
audiat  ex  odio.  2-2,  q.  73,  4,  o.  —  Anditus  duplex,  scilicit  interior, 
et  exterior.  2-2,  q.  5,  1  ad  3.  —  Auditus  dcservit  disciidinae,  et  visus 
<iescn'it  intcntioni.  1,  q.  117,  1,  o. 

A\i:  MARIA  exponitur.  3,  q.  30,  4,  o. 

COX^TiRSIO  potest  es.se  sine  aversioue  ut  in  peccato  veniali.  1-2, 
1).  72.  5,  c,  item  3,  q.  80,  4,  5,  c  —  Si  posset  esse  conver.sio  sine 
aversione,  non  esset  peccatum  mortale.  2-2,  q.  20,  3,  o.  —  In  omni 
peccato    mortali  est  aversio  et  conversio.  1-2,  q.   72,  5,  c,  et  q.  87, 

4,  o.,  2-2  q.  £0,  1  ad  1,  item  q.  2,  12  ad  4,  item  q.  102,  G,  c,  item 
3,  q.  80,  41,  c,  item  q.  88,  1.  c  —  Ratio  materialis  peccati  morta- 
lis  est  in  conversione,  formalis  autem  in  aversione.  2-2,  q.  10,  3,  c, 
item  q.  110,  4,  c,  item  q.  118,  5,  c,  ftn.,  item  q.  li  2,  0,  c,  item  3, 
<1.  8fi,  4  ad  1.  —  In  peccato  est  duplex  aversio,  scilicet  a  regula  ra- 
tionis,  quoad  circumstiintias,  quam  scquitur  alia,  sc  aversio  a  Deo. 
1-2,  q.  73,  7  ad  3.  —  Katio  inferior  potest  averti  a  rationibus  ae- 
ternis,  quibus  intendit,  ut  regulata,  non  autem  ut  regulans,  secun- 
<lum  ea,s,  quia  hoc  est  proprium  rationis  superioris,  12,  q.  74,  s  ad 
1.  —  Pcccatum  carct  ordlne  ex  parte  aversionis,  non  autem  ex  parte 
••onversionis.  1-2,  q.  81,  3  ad  2.  —  lu  quolibet  peccatore  aversio  a 
Dco  cst  practcr  intentionem  e.ius.  1-2,  q.  77,  6,  1,  et  8,  2.  et  2-2,  q.  4(i, 

2  ad  2.  —  Peccata  carnalia  plus  liabcnt  de  conversione,  quam  de 
avcrsione,  sed  spirituaHa  e  converso.  1-2,  q.  73,  5,  c  —  Peccatoruin 
(•ontrarietas  est  ratione  conversionis,  sed  eorum  convenientia  et 
reatus  ratione  aversionis.  1-2,  q,  73,  1,  o.,  item  q.  113,  2  ad  3,  et 
3,  q,  8,  7  ad  3,  et  q,  8ti,  3  ad  3j  et  q,  88,  1,  c  —  Peccato  mortali 
ilel)etur  poena  sensus  finita,  ratione  conversionis.  1-2,  q.  87,  4,  o., 
itom  2-2,  q.  79,  4  ad  4,  et  3,  q.  8fi,  4,  c.  —  In  peccatis  contra  \ir- 
tutes  theologicas  prius  est  aversio  quam  conversio,  in  aliis  autem 
<•  converso,  2-2,  q,  21,  1  ad  1,  itera  3,  c  —  In  o<lio  Del  prius  e>t  a- 
versio  quam  conversio  ,  in  aUis  autcm  e  converso,  1-2.  q.  31,  2,  o. 
—  In  superbia  prius  est  aversio  quam  conversio,  in  aliis  autem  e 
<-i)nverso,  22,  q.  li'.2,  0,  c.  ad  2,  item  7,  c  , 

AUGMEMIM  est  nu.tus  non  continuus.  1-2,  q.  ."2,  3,  c,  item  2-2, 
21,  ti,  c  —  Augmeiitum  formarum  triplicitcr  teruiinHtur,  scilicet 
r.iti(me  fonnae,  agentis  ct  .subjccti,  2-2,  q.  21,  7,  c,  iti-ui  3,  q.  7,  12. 
c.  —  Formae  specificae  respe<'tu  alterius,  ^iu-^ie^lam  augcntur  ratione 
sui  et  subjecti,  ut  motus,  sanitas,  et  quilibct  habitus,  scd  al).solutiii'. 
ratione  subjt-cti  tantum,  ut  qualitates  scnsibilcs,  Primarum  aliquac, 
nou  omnes,  nug<'ntur  pcr  additioncm,  non  auteni  secuntlac,  se(i  pcr 
hoc  quo<i  subjectum  magis  purticipat  eamdem  fonnani,  1-2,  q.  r.2. 
1,  2,  o.,  it<'m  <i,  53,  2  a<r  3  itcm  q,  60,  1,  2,  o,,  item  2-2.  q,  11,  5  ad 
1.  —  Scientia  augctiu:  secundum  iutensiunem  actus  duplicit<'r,  scili- 
<-it  cx  parte  subjecti,  <  t  secnn<lum  numerum  objectorum,  St-d  virtus 
t.intum  primo  nio<lo.  1-2,  q,  .'.2,  2,  c,  item  q,  (iO,  1,  o.,  itein  2-2,  q, 
21,  4  ad  2,  itc-m  5,  c  ad  1.  —  Opinio  quadruplcx  de  augiiicnto  for- 
niarum.  1-2.  q.  bi,  1,  c  —  In  magnitudinc  corporali  autriiicntum  cst 
duplcx.  scilicct  pcr  udilitioncm,  ut  in  viventibus,  vel  per  intensio- 
iicni,  sicut  in  rarefactionc  1-2,  q,  .-.^,  2  a<l  1.  it  in  2  2,  q.  21,  5  a<l 
'■  "7  Motus,  manente  «•a<lcm  specie,  augetur  triplicitcr,  s<ilicet  per 
additionem  teuiporis,  vel  viae,    vel    participatioue    subjecti.  1-2,    q. 


52,  2,  c  —  Augens  habitum,  semper  facit  aliquid  in  subjeeto,  non 
quidem  formam  novam,  sed  quo<i  subjectum  perfectius  participet 
fonnam  praeexistentem,  vel  quod  ampiius  se  exteudat,  1-2,  q,  52,  2 
ad  2,  item  ad  3,  et  2-2,  q,  2 1,  5  ad  3,  —  Habitus  corporales  non  mul- 
tum  videntur  augeri  per  additionem,  sed  per  trausmutationem  pri- 
marum  qualit^itum,  quae  non  augentur  nisi  per  intensionem  ex  parte 
subjecti  participantis,  1-2,  52,  c,  fin,  —  Omuis  forma  augetur,  id- 
est  suscipit  magis  et  minus,  nisi  consistat  in  in<iivisibili,  iit  species 
numeri,  vel  secuudum  numeros,  ut  quantitates  continuae,  figurae  ct 
relatioues,  vel  det  esse  substantiale,  1-2,  q.  ;2,  1,  2,  o.,  item  3,  q. 
7,  12,  c  —  Augmentum  formarum  nominatur  ad  similitudinem  au- 
gmenti  corporum.  1-2,  q,  52,  1,  c  —  Corpus  hominis  augetur  pcr 
additionem  materiae,  1,  q,  119,  1,  c 

AUGURIUM  est  divinatio,  a  garritu  avium  sumpta:  sed  auspiclum 
a  motu  a-s-ium,  2-2,  q,  95,  3,  c  —  Est  illicitum  in  iis  quae  non  cau- 
santur  a  caelis,  vel  quae  non  pertinent  ad  aves,  2-2,  q,  95,  3,  c  — 
Per  avium  garritus  et  motus  et  alias  dispositiones,  possunt  futura 
praecognosci,  non  sicut  per  causas  futuromm  eventuum,  sed  sicut 
per  signa,  2-2,  q,  35,  7,  c 

AUGUSTIMJS  sequitor  Platonem,  quantum  potest,  salva  fide,  1, 
q.  66.  2  ad  1,  et  q,  77,  5  ad  3,  et  q,  84,  5,  c.  item  2-2,  q.  23,  2  ad  1, 

Al"REOLA  martjTum  est  .simpliciter  potior  cacteris,  ^-irginum  diu- 
turnior,  confessorum  vero  periculosior.  2-2,  q.  1.'2,  p.  1,  c.  —  Ex 
ratione  operis  meritorii  quoddam  accidentale  praemium  debetur  es- 
sentiali  praemio,  quod  aureola  appellatur.  S.  q.  79,  1,  o,  —  Cum 
fructus  hoc  loco  consistat  in  gaudio  dispositionis  operum,  et  aurcol^ 
in  gaudio  perfectionis  operum,  non  est  idem  fnictus  quod  aureola. 
S,  q.  90,  2,  o.  —  Continentiae  magis  debetur  fructus,  quam  alii  vir- 
tuti,  cnm  ea  virtus  praeeipue  hominem  Uberct  a  subjectione  camis. 
ratione  cujus  fructus  ei  re.*pondet.  S.  q.  96,  3,  c  —  Convenienter 
assignaiitur  tres  fruetus  tribus  continentiae  partibus:  conjugali  enim 
continentiae  tricesimus,  viduaU  sexagesimus,  virgiuali  centesimm 
fructus  debetur.  S,  q,  96,  4,  c  —  Cum  per  virginitatem  singulari.s 
quaedam  vietoria  contra  camem  obtineatur,  virginibus  qnibus  pro- 
po.situm  fuit  virginitatis  perpetuo  ser\-andae,  aufeola  ex  merito  de- 
betur,  S,  q,  90,  3,  c  —  Qu  :ma<lmodum  virginibus,  sic  et  martyribu' 
aureola  debetur,  tum  propter  victoriam  passionum  martyrii,  tum 
propter  causam  pugnae,  S,  q,  90,  li,  c  —  Sicut  virgines  et  martjTes, 
ita  doctores  aiu"eolam  consequtmtur,  propter  victoriam  quam  obti- 
nent  adversus  <liabolum  per  praedicationem  et  doctrinam.  S.  q.  90, 
7,  o.  —  Quamquam  competat  Christo  aureola,  cum  strenue  pugna- 
verit  et  vicerit,  non  tamen  aurcola  ei  debotur.  S,  q.  96,  8,  c  —  An- 
gelis  non  eompetit  habere  aureolam,  S.  q,  90,  9,  0,  —  Cmn  aureola 
sit  gaudium  de  his  operibus,  quorum  gratia  ea  debetur,  proprie  in 
mente  esse  dicitiu-,  quamvis  etiam  aUquis  decor  ex  gauiiio  aureolai! 
in  corpore  result<t,  S,  q.  90,  10,  c  —  Cum  virgines,  mai-tyres  ct 
doctores  in  perp^tua  pugna  sint,  et  victoriam  ex  ea  cousequmtur, 
nierito  eis  assignatae  sunt  tres  aureolae,  S,  q.  90,  11,  c  —  Simpli- 
citer  loquendo,  aurcola  martyrmn  est  omnium  putissima,  S,  q,  90, 
12,  c  —  Ciun  meritum  sit  causa  praemii,  consequens  est  ut  sicut 
praemio  praemium  est  majus,  sic  auredla  una  major  altera  esse 
dicatur.  S,  q,  90,  13,  o. 

AUROr  habet  i-im  laetificandi.  2-2,  q.  37,  2  ad  1. 

AUSTERITAS  est  pars  potentialis  temperantiae,  sc.  virtns  re-- 
fraenaiis  loquacitatem.  2-2,  q,  143,  c.  —  Ut  vii-tus  non  <;xcludit  o- 
mnes  delectationes,  sed  tantum  supcrfluas  et  inordinatas.  Ideo  vi- 
detur  pertinere  ad  amicitiain,  id  est  ad  affabihtatera,  vel  ad  eutra-- 
peliam,  id  est  ad  jucunditatvm,  2-2,  q,  108,  4  ad  3,  —  Austera  sc- 
veritate  peccata  proximi  dijudicans,  ac  si  ipse  esset  .iustus,  est  .<u- 
pi'rbus,  inquantum  scil,  aliquis  propria  peccata  parvipendens  sei- 
p«um  proximo  praefert  in  corde  suo,  2-2,  q.  33,  5,  c,  —  Auit  (ritas 
Dei  praevalet  rationi  humanae  multo  magis  quam  auctoritas  phi- 
losojihi  rationi  debili  alicujus  pueri,  1,  q.  1,  8  ad  2. 

AUXILIUM  maximum  ad  omnia  calor  et  spiritus  sunt  animali. 
1-2,  q.  44,  1  ad  2.  —  Homo  non  potest  habere  auxilia  et  instru- 
mciita  determinata  a  natura,  sicut  alia  animalia,  quia  essct  contra 
complexionem  ejus,  et  etiam  infinitis  indigot.  1,  q.  70,  5  ad  4,  et  <i. 
91,  b  ad  2,  et  1-2,  q.  5,  5  ad  1.  —  Xaturale  est  cuilibet  dolenti  uti 
quocumque  auxilio  ad  repellendum  nocivum  praesens,  quod  inftrt 
dolorem.  1-2,  q.  44,  1,  ad  2,  —  Quilibet  homo  mdiget  auxUio  divino 
et  humano.  2-2,  q.  129,  6  ad  1. 


n.\LAAM  vere  prophetavit  ex  inspiratione  Dei,  licet  essct  pro- 
plicta  dacmonis.  2-2,  q.  172,  6,  c,  et  ad  1. 

HALLIVUS  operatur  per  regcm,  et  converso,quia  e.«t  dominns  sui 
actus.  Xon  autem  martcllus  operatur  per  fabrum.  1,  q,  30,  3  ad 
4,  et  2-2,  q,  90,    1,  c. 

B.VLNEOI  intrare  non  llcebat  antiquitus  fiJio  cum  patre,  neseln- 
vicem  ^iderent  nudos,  2-2,  q,  15,  49,  c 

H.A^NAUslA  est  vitiuin  contrarimn  pan-ificentiae.  Et  dicitur  a 
fumo,  quia  <iuasi  ignis  consumit  omnia,  2-2,  q.  13,  4,  9,  c 

1LA.PTISMUS  Joannis  fuit  C(mvenientcrinstituta«,  <iua<iruplici  ratio- 
ne;  .«cUicet  primo,  quia  oportebat  Cliristmn  a  Joanne  baptizari,  ut 
oonsecraret  baptismum.  Se<'imdo,  ut  Christus  per  baptismum  Joannis 
manifcstaretur.  Tcrtio,  ut  suo  baptismo  assuefacerct  homines  ad  ba- 
pti<mum  Christi.  Quarto,  ut  ad  iioenitentiam  homines  inducens  prae- 
pararct  ad  digne  suscipieiidum  baptismnm  Christi.  3,  q.  3'«,  1,  o.  — 
Nominatur  ab  ipso.  triplici  ratione,  scil,  Primo,  quia  ipse  fuit  baptismi 
institutor  ali<|Uo  modo,  Secundo,  quia  niliil  in  illo  baptismo  etticie- 
batur,  quod  Joaniics  noii  faccret.  Tcrtio,  quia  sibi  S()Ii  crat  datimi 
illius  bapti.«mi  ministerium.  3,  q.  S-*,  2  ad  1.  —  Fuit  a  Deo  pcr  un- 
ctoritatcm,  ct  a  Joanne  pcr  ministerium,  3,  q.  3*,  2,  o,  —  Non  fuit 
commcndatus  aliquo  pracccpto  Dei  in  sacra  seriptura,  quia  paruni 
crat  duraturus,  3,  q,  18,  2  ad  3,  —  Erat  praeparaturius  ad  baptismuni 
Cliristi.  3,  q.  38,  1,  3,  o.,  et  q.  70,  1  ad  3.  —  Erat  quisi  prijt'-'statio, 
ct  profcssio  p.)ciiiten!iae  (lUHin  imponebat  baptizatis.  3,  q.  38,  3  ad  1. 
—  .Von  imprimebat  charactcrem.  3,  q.  3-*,  0,  c — Kec  in  eopeccata  re- 
mitt.'baiitur.  3,  q.  68,  0  ad  1.  —  JCoii  confcrcbat  gratiimi,  scd  tantum  ef- 
fcctum  lioininis.  3,  q.  38,  2,  c,  et  3,  o,,  itom  0.  c,  —  Circumcisio  quoad 
neccssitatcin  iiistituta  erat  ut  remetlium  contra  peccatum  originalc, 
sed  bapti>mus  Joaiinis  ut  a.«suefiu'eret  ad  baptismum  Chri^ti.  3,  q. 
70,  1  ad  3,  —  Christus  iiihibuit  Apustolis  gcntibus  evangclium  prae- 
dicare  aiite  passioiiem  ct  rcsurrcctionem  suam,  Uiule  inulto  minus 
convonicbHt,  per  Joannem  gentiles  ad  baptisnuim  admitti,  3,  q  38, 
4  ad  3,  —  Chri«tus  voluit  baptizari  Viaptismo  .loaniiis  a  Joanne,  sextupli- 
ci  ratione:  scilicet  proptcr  liumilitatom  implcn<la)n,  ut  baptismum  J<»- 
aniiis  appi-i.barct,  ut  aqua,*  coiisecraret  suae  cariiis  tactu,  et  sic  bapti.s- 
mum   suum   instituorct,  ut  osti;ndcret  uou  iutcrcsse,  quis  a  quo  ba- 
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pti7,arctur,  ad  oxempluin  baptiFmi  propoiion(him  illis  qui  craiit  futuri 
lilii  Dei  per  tidem:  et  ut  iu  liapti^uu)  miraiulii  ustiiiden.s  evacuaret 
illorum  erroreiu,  ijui  Joauuein  Cliristo  majorein  endeliant.  3,  q.  3<S, 

1,  c,  et  q.  31),  1,  2,  o.,  et  '.,  e.,  et  ((.  <;<;,  :>  ad  4,  ct  q.  (;7,  7  ad  1, 
et  q.  81,  1,  e.,  et  q.  81,  7  ad  .1.  —  Juaunes  bupti/atus  fuit  a  Cliri- 
sto.  3,  q.  38,  i;  ad  3.  —  ^fulti  liaptiy.ati  .suiit  a  Juauiic,  practer  Chri- 
stum,  nun  autein  oniues.  3,  q.  38,  1,  o.  —  Cliristus  iioii  fuit  pri.inus, 
nee  ultimu.s  baptizi.tus  ii  Ju;iniie.  3,  q.  3.i,  3  Jid  4.  —  Baptizatus  fuit 
iii  Jurdaiic,  quiii  pcr  ipsum  fuit  iutroitus  in  terriim  pruniissioiiis,  et 
etiam  ip.suin  divisit  Heliiis.  3,  q.  3.i,  i,  o.  —  Uaiiti/.atus  fuit  t.  m- 
pure  convciiieuti.  3,  q.  3(;,  3,  o.  —  Ivullus  lcviivit  Cliristum  de  ba- 
ptisino,  (luia  iion  prupter  sc,  scd  pruptcr  alios  baptiziitus  est.  3,  q. 
t;7,  7  ad  1.  —  Oluisto  biqitiziitu,  iipcrti  suut  ciieli  qu.idruplici  iiiy- 
sti^rio;  seilicet  ut  osteiiderctur  (piod  de  cctcro  virtus  ciudestis  ba- 
ptismum  conseerarct,  et  (lUud  per  lidcm  ba])tisnii  inspicimus  eaelestia, 
quiie  sensuiu  ct  riitiunem  liuniiinam  exceduiit,  et  ut  ustenderetur, 
quod  biiptiziitis  patet  vi;(,  ad  caeluin;  et  ut  detur  iiitcllisi  quod  lioc 
ilisuiu  quud  post  baiitlsniiim  eacluui  iipcritur  ercdcntibus  est  e.\  vir- 
tiite  oriitiouis.  3,  q.  3.»,  .■>,  o.,  et  q.  49,  fi  ad  3.  —  Auilita  est  vox 
l'.itri8  proptcr  mysterium  Trinitati.'?.  3,  q.  3'J,  8,  o.,  et  q.  4.i,  4,  o., 
it.;iu  q.  w,,  (;,  c.  —  Spiritus  .s;inctus  iij)]);iruit  iu  specie  culumbae, 
quia  d;itur  omni  biiiitizatu  sine  tictiuue.  3,  (].  3y,  C,  o.,  itcm  q.  SC, 
4  iid  2.  —  liiiptizati  liaiitismo  Joaiinis  liiiptizari  tencbiuitur  biiptismo 
Oliiisti.  3,  q.  38,  (;,  o.,  item  q.  H6,  y  ad  2.  —  Joiiunes  nou  baiitizii- 
vit  pueros,  uee  gentiles.  3,  q.  38,  4  ad  2.  —  Baptismus  Joiinnis  ces- 
savit  quoad  .suum  miiximum  pus.se,  Oliristo  biiptizato.  Sed  tutiilitcr 
Cessavit  Joaiine  incarcerato,  quia  ministerium  ejus  soli  Joaiini  enit 
commissum.  3,  q.  38,  .t,  o.  —  Biiptizato  Christo  non  cessavit  bapti- 
snius  Joaunis,  sed  ti^ntum  eo  decollato.  3,  q.  38,  .'•),  o.,  item  q.  3:i, 
3  ad  4.  —  Diversae  dctinitioncs  Baptisini.  3,  (].  (ili,  1,  o.  —  Funna 
15ai)ti.smi  est  i.sta,  scilicct:  Ejfo  te  biiptizo  in  mmiinc  P;itris,  ct  Filii, 
et  Spiritus  saneti.  3,  q.  (;o,  2,  b.,  et  (|.  (;i;,  .-),  o.,  et  q.  84,  3.i,  e.  — 
Seeuiidum  C.raecus  cst  ist  i,  scilii  ct,  Baiitizctur  servus  Cliristi  K.  in 
nomine  1'atris,  et  Filii,  et  Spiritus  sancti.  3,  q.  (;o,  8,  b.,  item  q. 
tii;,  .^)  ad  2,  item  q.  (;7,  H,  c.  —  1'it  furiiiam  (ir;iecui-uiii  pertieitur  vei-uin 
Sikcramentuni  biiptismi.  Kt  lit  ad  vitaudum  aiitiquurum  errorem,  (lui 
virtutcm  attribucbant  biiptistis.  3,  q.  (;i;,  ii  ad  1.  —  In  forma  biipti- 
smi,  dimittens  verbuiu,  baptizo,  uihil  ivgit.  3,  (].  (;(>,  .'>  ad  2.  —  Diccns, 
uos  baptiziunus,  niliU  agit.  3,  q.  «0,  .5  ad  4,  et  q.  fi',  (;,  c.  ad  2.  — 
ligo,  nou  est  de  neee.ssitiite  fornuie  baptismi,  sed  ponitur  ad  iiifijo- 
r(jm  expressionem  intcntionis.  3,  q.  (;(;,  .5  ad  1,  et  (i.  1(2,  4  ad  3.  — 
8i  dicatur,  Kgo  baptizo  vos^  est  biiptismus,  sed  peecatuin  est,  nisi 
necessitas  cogat.  3,  ().  (ic,  5  !<,d  4,  itan  q.  (iT,  (j  <id  2.  —  Si  dieatur, 
In  noiniuc  Trinitatis,  niliil  agifur.  3,  q.  W,  G  ad  3.  —  Si  dicatur,  In 
uoinine  genitoris,  vel  proferiuitur  alia  noniina  personarum  nun  pro- 
pria,  nihil  agitur.  3,  q.  CO,  7  ad  2,  et  q.  (;<;,  n  ad  7.  —  Si  diciitur, 
In  nomine  Christi,  non  est  bivptismus,  nisi  reveletur,  sicut  Aposto- 
lis,  ad  amoreiu  Cliristi.  3,  q.  i")i;,  U,  o.  —  Si  in  forma  biiptisiiii  ad- 
datur,  et  Beatae  Miu-iae,  duasi  ibi  iiliquid  uper(Hur  nomen  e.ius,  niliil 
agitur.  Si  a'item  intciKlatur  tiuitum,  quod  oratio  ejus  prosit  baptiziito, 
val.  t.  3,  q.  i;0,  8,  e.,  liii.  —  Si  noniinatii.  taiitum  una  pcrsoiiii  Trini- 
tatiS,  baptizandus  moriatur,  creditiir  supiileri    invisibiliter.  3,  q.  ()8, 

2,  7,  i),  o.,  ct  q.  82,  4  ad  2.  —  Kon  dicitur  ibi,  in  numinibus,  sed  in 
nomine,id  est  in  invocatione,  j)cr  confessioncm  extcriorein.  3,  q.  GG, 
.i  ad  6.  —  Si  liat  tiuita  internijitio  verboruni,  vel  iiiterpositio,  quod 
iutereipiat  inteiitioncm  biiptiziuitis,  tuiic  noii  erit  uiia  fonna,  et 
utraiiue  per  se  erit  iiiipcrfecta,  nec  sutliciet  ad  biijitismum,  sieut  si 
dicatur  in  uumiiie  Fatns,  et  interponat  biiptizans  lungaiii  fabulam, 
et  postea  dieat,  ct  Filii,  non  erit  biiptisinus.  ?,,  q.  CO,  8,  o.  —  Si 
autem  tiat  ita  p;irva  interruptio,  vel  interpositio  verbi  nou  corniiii- 
pentis  formam,  nec  princip;ilem  senteiitiiun  mutiuitis;  ut  si  dicat 
baptizans,  In  noinine  Patris  umniputentis;  aut  interpositio  silcntii, 
aut  interruptio  tussis,  vel  ivliciijus  hu.iusmodi  (|uod  intcutioiicm  ba- 
ptizantis  non  diseonfcinuet,  erit  cuiu  uiiitiite  intentionis  unitas  for- 
m;ie.  Constat  enim,  quod  eoutinuiitio  forinae  ex  vocibus  uuitatem 
habere  non  potcst,  cum  oriitio  sit  (luiuititas    discretii.  3,  q.  (iO,  8,  o. 

—  Si  dubitatur  de  aliijuo  ;in  sit  biiptizatus,  debet  biiptizari  sub  h:ic 
fornia;  Si  non  es  baptizatus,  ego  te  baptizo.  3,  q.  cii,  s)  iid  4,  et  i\. 
08,  7  ad  3,  ct  11  ad  4.  —  A(|ua  est  matcria  baptismi,  non  autcm 
oleum,  sauguis,  vinum;  nee  iiliquod  elementum.  3,  q.  60,  7  ad  2,  et 
(|.  (;6,  3,  o.,  et  .'■)  ad  7,  et  q.  67,  3,  c,  et  (j.  71,  1,  c,  et  6  ad  2,  ct 
q.  Sl,  1  ad  1,  item  q.  86,  4  ad  3,  et  6,  c  —  Aijua  est  m;iteria  bapti- 
siui  remota.  SeU  iiblutio  est  materia  proxima,  ideo  proprie  praedi- 
catur  de  co.  Nou  autem  aqua,  nisi  por  Ciiusam.  3,  q.  6(;,  1,  o.  —  A- 
qua  quantumcumque  alterata  vd  mixta  per  naturam  vel  artem,  po- 
te.st  esse  matcria  baptisnii,  nisi  solvatur  species.  3,  q.  66,  4,  o.  — 
In  aqua  mi.xta  cum  chrismiite  potcst  tieri  bitptisnius,  (juia  non  sol- 
vitur  species  aquiie.  3,  q.  ai,  4  ad  2.  —  B;xptismus  p.Acst  fieri  in 
lixivio,  et  brodio,  et  in  aquis  sulphiu-eis.  3,  q.  G(;,  4  ad  2,  et  4.  — 
Potest  lieri  in  qualibet  aqua  maris,  tluminis,  vel  paludis.  3,  q.  66, 
3  ad  4,  et  4  ad  1.  —  Baptisino  facto  in  mari,  illa  tantuin  a(;ua  con- 
secratur,  quae  venit  ibi  in  usum.  3,  q,  74,  2  ad  3.  —  Potest  tieri  ex 
aqua  luti,  nou  autem  ex  luto.  3,  q.  66,  4  ad  2.  —  Kon  potest  tieri  in 
aquis  artiticialibus,  vel  alchimiae,  vel  rosiu-um.  3,  q.  66,  4  ad  ^k  — 
Chrisma  non  est  de  necessitate  baptismi,  sed  quodam  niodo  perticit 
biiptismum.  3,  q.  64,  4,  c  —  In  baptismo  nou  aqua,  sed  lotio  e.st  sa- 
eriimentum  tantum,  justiftcatio  est  res  tantuin,  sed  eharacter  ntniin- 
que.  8,  q.  66,  1,  o.  —  Si  sacerdos  sit  iu  tali  loco,  quod  uoii  possit 
habcre  aquaui  de  fontc,  vel  rivo,  vel  aliuiidc,  fodiat  terrani,  si  possit 
iiivenire.  Et  .si  uun  poterit  habere,  iniploranda  est  bonoruin  oninium 
liirgitoris  gratia.  Si  eniin  sacerdus  facit  quod  potest,  et  quod  non 
potest  committit  Deo,  tuiic  ipse  Deus  invisibilitcr  sujiplet  defectum. 
Et  sic  potest  saerixmeiituin  bajitismi  alicui  deesse  rc  sed  non  voto, 
sicut  cum  aliquis  baptizari  di-sidcriit,  et  ;iliquo  casu  praevenitur 
morte,  antequain  baptismum  suscipiat.  Et  talis  sine  baptismo  actuali 
potest  salutein  consequi,  propter  Ue.siderium  biiptismi,  qu.xl  prueedit 
ex  fide  p(  r  dilectioncin  oj)eraiit';,  pcr  (Riam  Dcus  hominem  interius 
sanctilicat,  cujus  i)otcutia  sacriunentis  visibilibus  nun  alligatur.  3, 
q.  (i8,  2,  7,  '.t,  I).,  ct  q.  82,  4  ad  2.  —  Baptisinus  potcst  fieri  per  a- 
spersionem,  etiusioneiii  ct  imrnersioiiem  in  iUiua.  3,  q.  66,  7,  o.  — 
Sutficit  quud  cajiut  immergatiir  in  baptismo.  3,  q.  66,  7  ad  3.  —  Trina 
iminersio  non  est   de    neccssitute,    tamen    debct  fieri.  3,  q.  66,  8,  o. 

—  Si  trina  imiaorsio  sit  iutcuta,  non  perlieitur  biiptismus,  nisi  in 
terti.i.  Si  autem  uiia  iutGndatur,  perncitur  in  ca.  3,  q.  66,  8  ;id  3,  et 
q.  78,  6  ad  2.  —  Scrmo  dirigitur  ad  non  intelligentein,  (luia  in  ba- 
ptisiuo,  et  iii  aliis  scnno  efiicit  (juod  signifiCiU.  3,  q.  66,  5  ad  3.  — 
Uuae  pertinent  ad  rituin  et  sulcmnit;itcin  baptismi,  tiunt  ad  devo- 
tioueni,  et  iiistructioiicm,  et  contra  daemones.  3,  q.  66,  10,  c.  —  So- 
lemnitas,  cerenioniiie,  et  ritus  non  sunt  de  necessitat'3  baptismi,  sed 
fiunt  ad  devitionem,  iiistructionem,  ( t  coiitra  daemones.  3,  q.  66,  10, 
o.  —  Baptismus,  quuiid  sulemnitiitcm,  hixbet  timpus  det  aminatum, 
scjlicet  sabbatum  ante  Pascha,  et  ante  Pentecostem;  non  autem  quoad 
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substantiam  ejus,  ot  necessitatem.  .S,  q.  6B,  10  ad  1.  —  Non  dchct 
itcriu-i.  3,  ([.  4;i,  3  ad  2,  et  q.  66,  o.,  et  q.  67,  3  ad  2,  et  4  ad  3,  et 
t>,  6,  c,  et  (|.  71,  2  ad  3,  et  (i.  80,  10  ad  1,  et  q.  82,  8,  c,  item  (j. 
8:i,  3  ad  3,  et  q.  84,  10  ad  1,  itcm  ad  .^i.  —  Kst  Siicramcntum  maxi- 
liiiie  iiecessitatis.  3,  (i.  6f),  3  ad  4,  et  q.  G7,  1  ad  3,  et  2  ad  3,  ct  3, 
c  ad  3,  item  r,  iid  3,  et  q.  68,  1,  2,  o.,  et  q.  72,  2  ad  4,  ct  q.  78,  1 
ad  4,  itciti  q.  82,  I  ad  3.  —  Necessaria  fuit  institutio  hiiptisnii,  qiiia 
circuiiicisio  saiictilicabat  rcmovendo  t.uituin,  nee  itii  tdliciicitir  sicut 
biiptisnius.  3,  (j.  70,  4,  c  ad  .'>.  —  Singuliiri  persuiiiic  bii|itisiiius  qui- 
dcin  siiiijilicitcr  et  absulute  est  neccss.irius  ad  siiluti  m;  puciiitentia 
autcm,  supjiosito  pcccatu  murtiili  pust  baptismuin.  S  icriiinciitinn 
autcni  urdinis  cst  necessarium  ccchsiiK!  ad  gulicriiiuiduin.  Sed  ne- 
ccssitate  congrui^iitiiic  cunlirniiitiu  quudiim  inudu  jicriicit  biijitismum, 
cxtrcnia  unctio  jioeiiitcntiiun,  matrimoiiium  vcro  ecclcsiiic  inultitu- 
dincm  pcr  jiropagiitiuticm  cuiiservat.  :;,  q.  6.'),  I,  c  —  Furma  ba- 
jitismi,  et  iisus  dcliitiie  niatcriae  suiit  de  nccessitate  Iiujus  sacramen- 
ti,  nun  autcni  benedictio  iiquae,  et  alia  hujusmodi,  sed  iicrtinent 
tantuin  ad  sulcinnitatcm  cjus.  3,  q.  06,  3  ad  r>,  itcm  10,  c,  et  q.  67, 
3  iid  2.  —  Biij)tisniiis  fuit  institiitus  quoad  matcriaiii  iii  baptisino 
Christi.  Sed  necessitas  cjiis  declarata  cst  Joannis  tcrtiu;  usiis  iiutcin 
e.jus  incepit,  qiiaiiilo  niisit  Apostolus.  3,  q.  66,  2,  o.,  it'in  q.  73,  5 
ad  4.  —  Fuit  in  jjraecepto  onmibus  stiitiin  post  passionem  Christi, 
non  autcin  aiite.  3,  q.  (;6,  2,  o.  —  Oiniies  tencntur  liaptizari.  3,  q.  68, 

1,  c,  et  q.  70,  2  ad  3,  item  ad  ().  itcm  q.  8t,  ,"),  c.  —  Niilliis  potest 
siilvari  siiie  baptisino  in  actu,  vel  iu  jirupusito.  1-2,  q.  113,  3  ad  1, 
ct  3,  q.  88,  2,  o.,  et  q.  72,  6  iid  1.  —  IiitMitio  jiroj^ria  cst  iicccssaria 
in  baptizaiido  habeiite  usuin  rationis,  iu  non  habcnte  autcm  sutiicit 
intentio  ecelesiae.  3,  q.  68,  7,  o.,  et  8  ad  3,  et  9  ad  1,  itein  1-2,  c. 
ad  1,  itein  (i.  69,  1  ad  2,  et  9,  c,  et  q.  71,  3  ad  3.  —  Intentio  est 
necessaria  in  biiptizaute.  3,  q.  66,  ,5  ad  3.  —  Baptismus  est  prote- 
statio  tidei.  3,  q.  66,  1  ad  1,  et  q.  78,  3  ad  G.  —  Dicitur  siicriunen- 
tum  tidci,  (juia  tidcs  ecelcsiiie,  et  e.jus  qiii  baptiziitur,  opcratur  ad 
etHciU'iain  bajitisini,  et  etiiun  baptizati  jirotitciitur  fidein.  1-2,  q.  102, 
,5  ad  3,  et  3,  q.  39,  .').  c,  itcm  q.  6(;,  1  iid  1,  ct  3,  c  ,  iteiii  q.  68,  1 
ad  1,  et  4  ad  3,  et  q.  70,  1,  c.  ad  3,  itciii  2,  c,  et  q.  71,  c.  ad  3,  ct 
q.  73,  3  ad  3,  item  q.  78,  3  ad  6.  —  Fides  est  neccssaria  iii  bapti- 
Ziuidis  adultis  (juoad  gratiain,  non  autcin  (juoad  charactercm.  3,  q. 
68,  8,  c,  et  q.  71,  3  ad  3.  —  Nuviter  biijitiziitis  iioii  iiidicitur  jeju- 
nium  iisque  ad  Penteeostem.  Et  hoc  ostendit,  (piod  non  siint  dc  ne- 
ccssitiite  ad  ditficilia  cogcndi,  aiitcquiun  pcr  Spiritum  siinctum  inte- 
rius  ad  hoc  instigcntur,  ut  diffleilia  propria  voluntate  assiimiuit.  2-2, 
q.  189,  1  ad  4.  —  Fides  non  est  necessiiria  in  bajitizantibus.  3.  q. 
64,  9,  ()..  item  q.  68,  8,  e.  —  In  hiibentibus  usum  rationis  baptizan- 
dis  rcquiritur  contritio,  sive  devotio,  quoad  rem  sacramcnti ;  sed 
intentio  sive  voluntas  quoad  Silcriunentuin.  3,  q.  68,  7  ad  2,  et  q.  8i;, 

2  ad  1.  —  Confcssio  non  est  dc  necessitiitc  biiptismi.  3,  q.  68,  6,  o. 
—  Ad  bajitismum  non  requiritur  maiius  impositio.  3,  q.  84,  4,  c.  ad 

2,  —  15aptizati  tcnentur  iid  rcstitiitiuiiem  inale  al)Iaturum.  3,  q.  68, 
h  ad  3.  —  Prima  causa  et  aucturitas  cificaciae  biiptismi  est  Trinitiis, 
sed  secundaria  et  nieritoria  est  passio  Christi.  ;■),  q.  66,  5,  c  ad  5.  — ■ 
Causii  biij)tismi  duj)lex,  sc  princij)idis  dans  virtutem  ei,  id  est  Tri- 
nitas;  et  instrumentivlis,  scilicct  minister.  3,  q.  66,  fi.  c,  iti'm  8  ad 
1,  itcni  q.  67,  4  <id  3.  —  Sacerdos  est  proprius  minister  hujus  sacrii- 
menti ,  non    autem  diaeonus,  nisi  in  necessitate.  3,  q.  67,  1,  2,  o.,  et 

3  ad  1,  et  iid  2.  —  Bajitismus  soleinniter  celebratus  deliet  sunii  a 
jircsbytero  cur.ato,  vel  e.ius  viee.  3,  q.  67,  4  ad  2.  —  Sacerdos  m:ilus 
baj^tiziUis  pecciit  mortaliter,  nisi  in  necessitiitc,  et  siiie  soli-mnitiitc 

3,  q.  61,  6  ad  3.  —  Recipiens  baptisinum  vel  alia  sacriimentii  a  mi- 
iiistro  miilo  non  praeciso  non  peeciit,  nisi  commuuicet  ei  in  peccatu, 
scilieet  inducendo  "eum  ad  niinistr<vnduni.  2-2,  q.  30,  4  ad  1,  et  3,  (j. 
61,  6  ad  2.  —  Omuis  homo  cujuscunKiue  sexus  vel  cultus,  etiam  si 
Judaeus,  vel  Pag;wius,  potest  baptiz;vrc  in  neeessitate  si  desit  mini- 
stcr  :iptior.  2-2,  q.  39,  4  ad  1,  et  q.  100,  2  ad  1,  et  3,  q.  67,  3,  4,  :>, 
o.,  et  8  ad  1,  et  q.  82,  1  ad  3,  et  7  ad  2.  —  Si  hxicus  vel  mulier  si- 
ne  necessitate  bajitizet,  peccat,  et  cooperans  ei,  sed  non  reiteratur. 

3,  q.  ,57,  3  ;id  1,  et  4  ad  3.  —  Si  laicus  pr:iesente  elerico,  vel  non 
s;icerdos,  praesonte  sacerdote,  vel  mulier  praeseiite  viro  b;iptizent, 
peeeant.  3,  (i.  67,  4,  o.  —  Unus  potest  simul  plures  baptiziire  si  sit 
necessitas.  2,  q.  6(;,  ,5  iid  4,  et  q.  67,  6  ad  2.  —  Plures  non  possimt 
eumdem  baptizare.  3,  q.  66,  5  ad  4,  et  q.  67,  6,  o.  —  Si  unus  est 
miUicus,  et  iilter  mutus,  non  possunt  biiptiziire.  3,  q.  66,  h  ad  5,  et 
q.  67,  6  ad  3.  —  Nullus  potest  se  bajitizare,  tiunen  propter  contri- 
tionem  et  devotionem  siilvaretiu:.  3,  q.  66,  b  ad  4,  q.  68,  2,  o.,  item 
7,  c,  et  q.  82,  4  ad  2.  —  Pueri  sunt  baptiz:xndi.  1-2,  q.  113,  3  iid  1, 
item  3,  q.  39,  3  ad  1,  item  q.  68,  9,  o.  —  Baptizantur  in  fide  mili- 
tiuitis  eeclesiae,  quae  si  per  impossibile  deticeret,  supploret  ecclesia 
triumphaiis.  3,  q.  68,  9,  o.,  et  10,  o.  ad  1,  et  q.  60,  6  ad  3,  et  8.  Cy 
et  (j.  71,  1  ad  2,  et  3  ad  3,  et  q.  73,  3,  o.  —  Pucri  infidclium,  ante- 
quam  habeant  usuin  rationis.  non  sunt  bivptizivndi  invitis  jiivrentibus. 
2-2,  q.  10,  12,  o.,  et  3,  q.  68,  10,  o.  —  Baptismus  debet  ditferri  in  a- 
diiltis,  ad  probationem,  instruetionem,  et  revercntiiim,  non  autem 
piieris.  3,  q.  68,  3,  o.  —  Intidelitas  ivliorum  non  nocet  baptiziindis, 
nec  alia  peceata,  sed  tantum  prupria.  3,  q.  68,  9  ad  2,  et  q.  ()9,  6  :vd 

4.  —  Amentes,  et  furiosi  a  uiitivitiite  et  continue  sunt  biiptizivndi, 
non  autem  iilii,  iiisi  quvndo  hivbeiites  usum  rationis  volunt  1-2,  q. 
113,  3  ad  1,  et  3,  ([.  68,  12,  o.  —  Manens  in  propusito  jieccaiidi  non 
debct  b,aptizari.  3,  q.  68,  4,  o.,  et  8  ad  4.  —  Dormientes  non  sunt 
baptiz-indi,  nisi  propter  periculum,  et  nisi  prius  voluerint.  1-2,  (j. 
113.  3  ad  2,  et  3,  q.  68,  12  ad  3.  —  Baptizivti  iVb  hivereticis  in  forma 
ecclesiae,  non  debent  rcbaptiz<ari.  3,  q.  66,  9  ad  3.  —  Puer  iu  utero 
matris  non  est  biiptizandus.  3,  q.  68,  11,  o.  —  Mivtcr  viva  non  de- 
bet  scindi,  ut  puer  baptizetur.  3,  q.  68,  11  ad  3.  —  Apparente  aliquo 
membro,  si  imminet  periculimi,  debet  bivptizari  puer,  rcb:viitizandiis, 
nisi  sit  c:vput.  3,  q.  6(;,  7  ad  3,  et  q.  68,  11  ad  4.  —  Brutiun  non  po- 
test  baptizari.  3,  q.  68,  12  ad  2.  —  Baptizatus  debct  levari  de  foute 
ab  aliquo  docto  iii  divinis.  3,  q.  67,  7,  o.  —  LiiViintem  bajitizatum 
non  oportet  esse  doetum  in  divinis,  nisi  imminente  periculo.  3,  q. 
67,  8  ivd  1.  —  Levans  de  funte  tenetur  bajitizatum  instruere  de  rtde, 
si  sint  iuter  infldeles,  vcl  nisi  piirentes  supj)Ieivnt.  3,  q.  67,  8,  o.,  et  q. 
71,  1  ad  3.  —  Assumit  sibi  ofiicium  niitricis  et  pajdagogi.  3,  q.  67, 
7,  o.,  et  8,  c.  —  Dcbet  esse  tuntuin  uiius  jirincipiilis,  sed  pussuut  es- 
sc  ivlii  coad.iutores.  3,  q.  (;7,  8  ad  3.  —  Non  bivptizatus  non  potest 
aliquem  leviire  de  fonte.  3,  q.  67,  8  ad  1.  —  Pater  non  debct  levare 
propriuin  tilium  de  baptismo,  nisi  iu  nocessitate.  3,  q.  67,  8  ad  2.  — 
Lcvatio  non  est  de  neccssitate,  sed  fit  projiter  imbecillitatem  ani- 
mae,  et  nou  corporis.  3,  q.  67,  7,  o.,  et  8  ad  1.  —  Baptismus  est  ja- 
nua  omnium  sacramcnt')rum,  inquivntmn  est  Civusa,  s.ilicet  ehara- 
cteris  et  gratiae.  3,  q.  63,  6,  c,  item  q.  (;8,  6,  c,  et  q.  73,  3,  c.  — 
Pcr  baptismiuu  aporitur  .janua  pivradisi.  3,  q.  39,  5,  o.,  item  q.  69,  5 
ad  1,  item  7,  o.  —  Introitus  iu  regnum  Dci  non  est  nisi  per  biiptis- 
miiin  aquae  in  re,  vel  in  voto,  vel  in  figura.  3,  q.  69,  5  ad  l.  —  Ba- 
ptizatiLs  atLscribitur  ad  duo,  scilicet  ad  coetum  fidelium,  et  ad  sacra- 
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mentorum  participationem.  3,  q.  63.  6.  c,  et  q.  67,  2,  c,  et  q.  70,  1, 
r.  —  Habet  vim  illuminativam,  et  fecundativam  ad  bona  opera.  3, 
q.  65,  1  ad  3,  et  q.  i>7,  1  ad  2,  et  q.  69,  5,  o.  —  Pueri  salvantur  per 
sulum  baptismum  sine  aliis  sacramentis,  et  aliquis  moriens  statim 
post  baptismum  statim  volat  ad  eaelum.  3,  q.  6.t,  4,  b.,  et  q.  Cb,  2 
a<l  2.  —  Pueris  baptizatis  subvenit  meritiun  Cbristi  ad  beatitudinem 
consequendam,  licet  desint  eis  merita  propria,  et  usum  liberi  arbi- 
tr.i  non  habc-ant.  eo  quod  per  baptismum  sunt  Christi  membra  ert"e- 
cti.  1-2.  q.  .5,  7  ad  2,  tin.,  et  q.  113,  3  id  1.  —  Circumcisioni  succe- 
dit  baptismus,  tainquam  perfectum  iniperfecto.  1-2,  q.  102,  5  ad  3, 
il-.m  q.  103,  3  ad  4,  item  3,  q.  70,  2  ad  3,  item  ad  4.  —  Cireumcisio 
erat  imperfecta  re.<pectu  baptismi  quoad  significationem,  efficaciam, 
et  utilitatem.  Q.uae  nou  erat  etiam  ita  communis.  quia  habebat  po- 
pulum,  sexurn,  et  tcm})us  determinatos.  3,  q.  70,  2  ad  3,  item  ad  4, 
—  Baptismus,  et  circumcisio  contVrebant  gratiam.  Sed  ille  ex  sua 
virtutc  ut  instruineutmn  passionis  Christi  jam  perfectae,  illa  vero 
ut  signinn  lidei  passionis  futurae.  3,  q.  70,  4,  c.  tin.  —  In  baptismo 
araplior  ?ratia  datur,  quam  in  circumcisione.  3,  q.  70,  4,  c.  tin.  ad 
.T.  —  Baptismus  ante  passionem  Christi  si  fuisset,  non  aperuisset 
januam  paradisi,  conferendo  etiam  eandem  gratiam,  sicut  prius.  Et 
si  nunc  circmncisio  haberet  locum,  aperiret  eam.  3,  q.  69,  7  ad  2,  et 
q.  70,  4  ad  4.  —  Baptismus  continet  perfectionera  salutis,  non  autem 
circumcisio,  sed  signiticabat  eam,  ut  tiendam  per  Christum.  3,  q.  70, 
4.  o.  —  Gratia  baptismalis  suliicit  ad  concupisceutiam  totaliter  re- 
primendam,  et  ad  merendum,  nuu  autem  f^ratia  in  circumcisione 
data.  3,  q.  70.  4,  c.  fin.  ad  r>.  —  Omnibu.s  rite  baptizatis,  etiam  pue- 
ris,  conferuntur  fn"atia  et  virtutes,  et  in  habentibus  augentur.  2-2, 
q.  47,  13  ad  3,  et  3,  q.  69,  3,  4,  5,  c,  et  6,  o.,  et  q,  71,  3,  c—  Onines 
pueri  aequalein  gratiam  consequuntur  per  baptismum,  adulti  autera 
inaequalem,  secundum  gradus  devotionis.  3,  q.  66,  8,  c,  et  q.  »9,  2 
ad  2.  —  Effectus  baptismi  duples,  scilicet  primus,  idest  cliaracti.-r, 
et  secundus.  scilicet  gratia.  3.  q.  as,  8,  c,  item  q.  69,  10,  c  —  Per 
baptismum  l.omines  adoptantur  in  filios  Dei.  3,  q.  39,  8  ad  3.  —  Re- 
generantur  ad  vitam  spiritualt-m.  3,  q.  39,  5,  c.  fin.,  et  q.  62,  2,  c, 
item  q.  6,5,  1,  2,  c,  et  q.  66,  1  ad  1,  et  3*  c,  item  9,  c  ad  5,  item 
q.  67,  3,  c,  et  7,  c,  item  q.  6s,  1,  c,  item  9  ad  1.  item  q.  69,  .5,  8, 
c,  item  q.  72,  1,  c,  item  4  ad  3,  item  5,  6,  c„  et  9  ad  1,  item  11  ad 
2,  item  q.  73.  1,  c,  item  3,  c  ad  3,  item  5  ad  1,  et  q.  79,  3  ad  2, 
item  8  ad  2,  item  q.  8u,  10  ad  1,  item  q.  84.  5,  c,  item  10,  c  ad  5, 
item  q.  85,  4  ad  3,  itera  5,  c.  fin.  —  Etfectus  baptismi  duplex,  scili- 
cet  p.^r  se,  idest  generatio  in  vitam  spiritualem,  et  per  accidens, 
iJest  praeservatio  a  peecato.  Primus  omnibus  aequaliter  confertur 
seoundum  se,  non  autem  secundus.  3,  q.  69,  8,  c.  —  Per  baptismum 
homo  fit  membrum  Christi:  ideo  poena,  quam  Christus  sustinuit,  re- 
pij^atm-  ei  ad  satisfaetionem.  1-2,  q,  5,  7  ad  2,  item  3,  q.  4.S,  1,  c, 
et  q.  40,  1,  c,  et  q,  62,  1,  2,  c,  item  q.  6s,  1,  c,  et  5  ad  1,  ct  q.  69, 

2,  e.  ad  1,  et  3,  4,  5,  6,  10,  c,  et  q.  73,  3  ad  1.  —  Incorporatur  Chri- 
sto.  3,  q.  62,  1,  c,  et  q.  68,  1,  c  ad  1,  et  2,  4,  c,  et  5  c  ad  1,  et  q. 
69,  2,  3,  4,  et  c  5,  o.,  et  7  ad  1.  —  Fides  incorporat  Christo  menta- 
liter,  baptismus  autcm  corporaliter,  sine  cujus  proposito  neutrum 
fi-^ri  potest.  3,  q.  69,  5  ad  1.  —  Baptismus  est  sacramentum  passio- 
nis,  et  mortis  Christi.  3,  q.  73,  3  ad  3.  —  lu  baptismo  homo  partici- 
pat  tutaiiter  virtutem  passionis  Christi,   non    autem  in  poenitentia. 

3,  q.  8i;,  4  ad  3.  —  Baptismus  conrigurat  Christo  passo  per  immer- 
?ionem,  resurgenti  per  nitorem  aquae,  ascendenti  per  levationem.  3, 
q.  66,  2.  3,  9,  c  —  Aute  Baptismum  actualiter  susceptum  ,  aliquis 
rem  b-aptismi  consequitur,  ex  proposito  suscipiendi  baptismum.  3,  q. 

68,  2,  o.,  item  3,  c,  ittm  (i.  80,  1  ad  3.  —  Homo  per  liaptismum  in 
Diortem  Christi  baptizatur,  et  ei  commoritur  et  consepelitur.  2-2,  q. 
147,  5,  c,  item  3,  q.  49,  3  ad  2,  et  q.  51,  1,  c.  et  q.  61,  1  ad  2,  et  q. 
66,  3,  c,  et  9,  c  ad  5,  item  q.  68,  5,  7,  c,  et  q.  80,  10  ad  1,  et  q.  86, 
4  ad  3.  —  Efficacia  baptismi  est  a  passione  Christi ,  et  a  Spiritu 
sancto.  3,  q.  66, .6,  c  ad  1,  et  10  ad  1,  et  11,  c.  ad  1,  et  12,  c,  et  q. 

69,  1,  o.  —  Baptisnius  datus  a  meliori  non  est  melior.  quia  effica- 
oiam  habet  ex  merito  passionis  Christi,  et  nou  alterius.  3,  q.  64,  1 
ad  2,  item  q.  32,  6  ad  2.  —  Eifectus  principalis  ba].tismi  est  delere 
peccata.  3.  q.  39,  .^,  c  fin.,  item  (i.  79,  5  ad  1.  —  Remissio  culpae 
ut  in  baptismo  vinute  materiae,  sed  priucipalius  virtute  formae,  ex 
nua  etiani  materia  virtutem  recipit.  3,  q.  86,  6,  c  —  Eflfectus  bapti- 
s.ni  est  tollere  omuia  peccata  praeterita  et  praesentia,  non  autem 
futura.  3.  q.  60,  1  ad  3.  —  Impedit  peccata  futura,  ne  fiant.  3,  q.  6S, 
3  ad  3.  —  Orambu.s  aequaliter  aufert  omnem  cidpam,  et  omnem  poe- 
nam.  3,  q.  67,  3,  c,  item  q.  68,  2  ad  2.  item  q.  69,  8,  o.  —  Priuci- 
paliter  ordinatus  est  contra  poccatum  oriKinale.  3,  q.  66,  9,  c.  fin.  — 
Dclet  omnem  culpain  originalem  et  mortalem,  et  quandoque  venia- 
lem.  3,  q.  68,  7  ad  3,  itein  q.  69,  1,  c,  item  4,  6  ad  2,  item  7,  c,  item 
8  ad  1,  item  10,  c.  a(i  2,  item  q.  70,  4  ad  5,  item  q.  71,  3,  c,  item 
0.  79,  5  ad  1,  item  q.  81,  i  ad  1.  item  4,  c,  item  q.  77,  1  ad  2.  — 
Stitim  toUit  poenas  et  infectiones  peccati  originalis  quoad  pcrso- 
nam,  non  autem  quoad  naturam,  nisi  in  tine.  1-2,  q.  81,  3  ad  2,  et 
q.  85,  5  ad  2,  item  q.  87,  7  ad  1,  item  q.  109,  8,  9,  c  ad  1,  et  10,  c 
ad  3,  et  2-2,  q.  104,  6  ad  1,  et  q.  49,  3  ad  3,  et  q.  oJ,  5  ad  2,  et  (\. 
6>i,  1  ad  2,  et  q.  69,  3,  o.,  et  7  ad  3.  —  Per  baptismum  fcrucs  miti- 
s  itur,  ne  dominetur.  3,  q.  66,  3,  c,  item  (j.  69,  4  ad  3.  —  Baptismus 
p'.'r  gratiam  miiniit  fomitcm,  in  quautum  inclinat  in  contrarium,  sed 
n  .n  totaliter  tollit  usque  ad  beatitudinem.  3,  q.  39,  5,  c,  et  q.  86,  5, 
c.  fin.  —  Ahsolvit  ab  onmi  poena.  3,  q.  68,  5,  o.,  item  q.  69,  2,  o., 
item  7,  c,  item  lo  ad  3,  item  q.  70,  4  ad  o,  item  q.  79,  5  ad  1,  item 
q.  84,  1  ad  1,  et  q.  So,  4  ad  3.  —  Non  tollit  poenam  hominis.  Ideo 
liomioida  potest  puniri,  licet  pium  esset  ei  parcere.  3,  q.  69,  2  ad  3. 
—  Fictio  non  reuujVLtur  per  baptismuni,  sed  per  pocnitentiam,  3,  q, 
6j,  9  ad  2,  et  10  ad  2,  et  ad  3.  —  Ad  effcctum  baptismi  exequendum 
iu  ficto  concurrit  p(;r  se  baptisnuis,  sed  pocnitentia  per  aocidcns,  re- 
niovendo  fictionem.  3,  q.  69,  iO  ad  2.  —  Fictio  mortalis  impcdit  sim- 
piiciter  effectum  baptisuii,  sed  venialis  quoad  venialia  tantuni.  3,  q, 
6  1,  3,  o.,  et  q.  87,  3  ad  2,  —  Fictione  recedente,  baptismus  halitt 
I)roprium  eftVctum.  3,  q.  69,  10.  o.  —  Aliquis  dieitur  ad  baptismum 
ti  ■tus  aocedere  quadnipliciter,  scilicet  n^.n  credens,  contemnens  hn- 
I)tismum,  non  servans  ritura  ecclesiae,  et  indevotus,  idest  non  volens 
.s.ieramentum,  et  rem  sacrauicnti.  3,  q.  (;9,  9,  c  —  Indispositio  vo- 
luntatis  contraria  gratiae  iinpedit  seoun(Uim  effectum  baptismi,  sci- 
Iii'et  ^ratiam,  non  autem  priiiium,  scilicet  charactcrem.  3,  q.  69,  9, 
o-  —  Error  circa  baptismum  unn  impedit  acoeptionem  characteris, 
dinnmodo  intemlat  f.'.cere  vel  ac(  ip.re  quod  ecclesia  dat,  lieet  oredat 
illud  niliil  e3.se,  3,  (i.  64,  9  ad  1,  et  q.  6s,  8  ad  3.  —  Baptismus  tri- 
plex,  scilicct  sanguinis,  Haminis,  et  duminis.  3,  q.  66,  11,  o.  —  Saji- 
guinis  est  meli.jr,  ct  efficaeior  oaeteris  baptismis.  3,  q.  66,  12,  o.  — 
Inoludit  liaptismum  tlaipinis.  non  autem  e  oonverso.  3,  q.  66,  12  ad 
2.  —  Suppl.t  li.ipti^mum  tiuminls  in  necessitate  solum.  3,  q.  66,  11. 
o.  —  B.i|)tisnm.-  siiuKuinis  et  tiaminis  non  sunt  savr^menta.  quia 
conveniUDt  euni  >•  lerumento  in  causando,  non  auttm  in  siinirican- 
do.  3,  q.  66,  11  ad  2,  e^l2   ad    i.  —  Poenitentia   dicitur   baptismus 


flaminis,  quia  sine  baptismo  suffioit  ad  salut  m  in  necessitate  tan- 
tiim.  3,  q.  66,  11,  c  —  Pueri  uon  possunt  salvari  sine  baptismo  san- 
guinis,  vel  tiumiuis.  1-2,  q.  113,  3  ad  1,  et  3.  q.  67,  3,  c,  et  q.  68,  3, 
c,  et  q.  73,  3,  c  —  Sanguinis  non  imprimit  characterem,  quia  non 
habet  efficaciam  baptismi  saoramentalis,  scd  meritum.  3,  q.  66,  11 
ad  2.  item  12,  c  ad  1.  —  Sanguinis  liberat  ab  omni  eulpa.  et  omni 
poena,  ex  virtute  passionis  Cliristi,  cui  conformat.  2-2,  q.  12,  i  ad 
1,  et  3,  q.  68.  2  ad  1,  item  q.  87,  l  -ad  2.  —  Baptizatus  baptismo  tia- 
minis  consequitur  emundationcm,  sed  accipiens  sacramentuni  con- 
sequitur  majorem  gratiam.  3,  q.  69,  1  ad  2,  t-t  4  ad  2.  et  q.  »o.  i  ad 
3,  et  q.  90,  3  ad  2.  —  Baptismum  debet  praecederc  catechismus.  .;. 
q.  71,  1,  o.  —  Unctio  triplex  in  baptismo,  scilicet  oleo  eatechume- 
norum.  et  bis  chrismate.  i,  q.  66.  lo  ad  2,  et  q.  71,  3  ad  4,  et  q.  72. 
11  ad  1.  —  Baptizati  liuiuntur  chrismate  in  frunte,  ne  erubescar.t. 
3,  q.  72,  9,  c.  —  Aures  bdptizandorum  liniuntur  sputo.  ut  aperiantur 
ad  verbimi  Dci,  nares  vc-ro  ad  odorem  bouae  famae.  nun  autem  ocu- 
li,  quia  pertinent  ad  intentionem.  per  quam  nou  h.ibetur  fides.  3,  u. 
71,  -j,  3,  c  —  Sal  ponitur  in  os  baptizandi.  ut  hab^at  dis(-retionem 
in  serraone  fidei.  3,  q.  7t,  2,  c  —  Baptiz.uis  datar  vestis  alba  in 
sigmun  resurrectionis  futurae,  et  puritatis  conscrvandae.  3,  q.  fb. 
10  ad  4.  et  q.  71,  3  ad  4.  —  Eorura.  quac  tiun;  pust  buptismum,  ah- 
qua  tantum  signincant,  ut  vestis  alba  novitutem  vitae;  aliqua  etiain 
eitieiunt,  ut  uiictio  in  vertice  conservationem  gr.itiae  baptlsmalis.  j, 
q.  71,  3  ad  4.  —  Baptismus  est  unus  tantuni  slmplieiter,  scd  secun- 
dum  qiiid  sunt  novem,  quia  diluvium,  trausitus  maris,  et  lotiones 
legis  erant  ligurae:  baptismus  Joannis  dispositio.  baptisraus  Christi 
causa  effieaciae,  baptisuius  sanguinis  et  tiaminis,  et  poenitentia  se- 
cundum  proportionem  ettectus,  et  baptismus  aquae  et  spiritus.  3,  q. 
66.  11  ad  3.  et  q.  70,  i  ad  2,  et  ad  3.  —  Pro  baptismo  non  debct 
committi  .simonia.  2-2,  (i.  loO,  2,  c.  ad  1.  —  Baptisir.ata  Pharisaco- 
ruui  erant  vana,  ad  munditiam  carnis  tantum  ordinatii.  l.  q.  S8,  1  ad  3. 

BARNABAS,  et  Paulus  diseordaverunt  practcr  iutentionem  eorum. 
providenlia  Dei.  2-2.  q.  37,  1  ad  3. 

BARTHOEOMAEUS  miraculose  occultabat  se,  et  se  ostendebat  sicut 
volcbat.  3,  q.  54,  1  ad  2. 

BASILIfiCUS  non  interncit  visu,  sed  vapore,  sicut  menstruata  in- 
ficit  spj^culum.  1,  (].  117.  3  ad  2. 

BEATITUDO.  Est  operatio,  et  ultima  perfectio.  1-2,  q.  3,  2,  c,  et 
.1,  c,  et  q.  5.'),  2  a(i  3.  —  Est  vita  aeterna,  non  quidem  esse,  sed 
operatio.  1,  q.  10.  3,  c,  et  q.  18,  2  ad  3,  et  1-2,  q.  3,  2  ad  1,  et  2-2, 
q.  18,  2  ad  2.  —  Visio  Dei  per  essentiam  est  tota  essentia  beatitu- 
dinis.  1,  q.  1,  4,  c,  item  q.  12,  i,  c,  item  4,  o.,  item  6,  b.,  item  8 
ad  4,  item  q,  26,  2,  3,  c,  et  q.  62,  1,  2,  9,  c,  et  i-2,  q.  3,  4,  8,  o., 
item  q.  4,  4,  5,  c.  item  q.  .5,  1,  4.  5,  item  2-2.  q.  2,  3,  c,  item  q.  '.', 
1,  c,  item  q.  173,  1.  c,  itera  q.  ISJ,  4,  c,  item  o,  q.  52,  [.,  c,  item 
q.  09,  ;.  ad  1.  —  Gloria  esscntialis  beatitudinis  est,  quam  habet  ho- 
mo  non  apud  liominem,  sed  apud  Deum.  1-2,  q.  2,  3  ad  1,  et  q.  4, 
8  ad  1.  —  Beatitudo  est  summum  bouum,  1,  q.  26,  3  ad  1,  et  1-2,  q. 
3,  1  ad  2,  item  q.  5,  2  ad  2.  item  q.  19,  9,  c.  —  Habet  rationera 
praemii.  i,  q.  26,  i  ad  2,  item  q.  62,  4,  c,  itera  1-2,  q.  2,  2  ad  i, 
item  q.  .'),  7,  0.  —  Est  finis  r.itionalis  naturae  tantum.  1,  q.  23,  i, 
c  ad  2,  item  q.  26,  i,  2,  c,  item  q.  62,  1,  4,  c,  itcm  1-2,  q.  S,  1  ad 
3,  item  q.  55,  2,  1  ad  3,  item  q.  69,  1,  c,  itcui  2-2,  q.  118,  7,  c.  — 
Ut  rinis  quo  est  aliquid  creatum,  non  autem  ut  flnis  quod.  1,  q.  ao, 
3,  o.,  iteui  i-z,  q.  i,  1,  0.  —  Est  ultiraa  perfectio  hominis.  1,   q.    6:.', 

3,  4,  c,  item  q.  73,  1,  c,  item  1-2,  q,  3,  2,  c.  ad  4,  item  6.  c  —  Est 
proprium  hominis  bonum.  1-2,  q.  6,  pr.  —  Est  bonum  perfectum  na- 
turae  intellectualis,  apprchensura  per  intellectum.  i,  q.  26,  i,  2,  c, 
itein  1-2,  q.  3,  2  ad  2.  —  Est  status  omnium  bonorum  congregatioue 
perfectus,  secundum  Boetiura.  1,  q.  26,  1  ad  1,  et  1-2,  q.  3,  li  ad  ::, 
et  3  ad  1',  et  q.  4,  7  ad  2.  —  Nihil  aliud  est  quam  gaudium  de  ve- 
ritate.  1-2,  q.  3,  3,  c.  fi,  —  In  vita  activa  quae  circa  multa  occupa- 
tur,  est  rainus  beatitudinis  quam  in  contc.nplativa,  quae  versatur 
circa  unum,  scilicet  circa  v--ritatis  contemiil-atiouem.  1-2,  q.  3,  2  ad 

4,  et  o,  c,  et  q.  4.  7,  c  —  De  ratione  beatitudinis  sunt  tria.  scilicet 
bonum  perfectum.  per  se  suffieicntia  ct  deleetatio.  2-2,  q.  llb,    7,    c. 

—  ConsLstit  in  duobus,  scilicct  in  visione  Dei,  et  delectatione  frui- 
tionis.  1-2,  q.  8,  4,  c  —  Essentia  beatitudinis  consistit  in  actu  in- 
tellectus,  sed  delectatio  ejus  in  voluntate.  1,  q.  26,  i,  o.,  item  3,  c, 
itcra  1-2,  q.  3,  3,  o.,  item  q,  ii,  1  ad  i.  —  Beatitudo  consistit  in  ve- 
ritatis  contemplatiune,  et  maxiine  Dci.  2-2,  q,  167.  i  ad  i.  —  Beati- 
tudo  vitae  praesentis  secumlum  Aristotelem  consistit  in  operatione 
perfectissima,  ratione  potentiae,  habitus,  et  objccti.  1,  q.  62,  1,  c, 
et  q.  8ti.  1.  0.  2,  et  1-2.  q.  3,  5,  c  —  Beatitudo  et  miseria  sunt  prin- 
cipaliter  in  auima,  secundario  autem  in  corpore.  3,  q.  lo,    10,  c.  ad 

1.  —  Bcatitudo  consistit  in  conjunctione  ad  Deum,  et  miseria  in 
recessu  a  Deo.  1-2,  q.  3,  3,  c,  et  7  ad  2,  ct  8,  c  —  Beatitudo  ulti- 
ma,  vel  miseria,  non  oousistit  in  bonis  vel  malis  praesentis  vitae. 
1-2.  q.  5.  3,  o.  —  Beatitudo  non  cousistit  in  divitiis.  1-2,  q.    2,  1,  o. 

—  Xec  ii!  honoribus.  l-:^,  q.  2.  2.  o.  —  Nec  in  fama  seu  gluria  hu- 
niana.  1-2,  q.  2.  ;;,  o.  —  Nec  in  potestate.  1-2,  q.  2,  4,  o.  —  Kec  in 
a!i(iuo  bono  exteriori,  nec  in  omnibus  simul.  1-2,  q.  2,  4,  o.  —  Kec 
in  liunis  c.irporis.  1-2,  q.  2,  o,  o.,  et  q.  :l,  3,  c,  et  q.  4,  6  ad  1.  — 
Kec    in    parte    sensitiva.    1-2,  q.  .5,  3,  o.  —  Nec  in  voluptate.  1-2,  ((. 

2,  6,  o.  —  J\ec  in  aliquo  inhacrcnti  animae.  1-2,  q.  3,  2,  c.  —  Nec 
in  habitibus  virtiitum.  i,  (i.  22.  7,  o.  —  Xec  iu  operationc  transeun- 
te  in  extcrior.Mn  niateriam.  1-2,  q.  3,  2  ad  3.  —  Nec  in  actu  volun- 
tatis.  1.  q.  26,  2  ad  2,  item  1-2,  q.  3,  4,  o.,  itcm  q.  4,  2,  o.  —  Nec 
in  intellectu  practico  prineipaliter.  sed  in  speeulativo.  1,  q.  26,  2,  o., 
et  1-2.  (].  3,  5,  c  —  Nec  in  oonsideratii  ne  scientiarum  speculativa- 
rum.  1-2,  q,  3,  6,  c,  et  2-2,  q.  167,  1  a,l  1.  —  Consideratio  scientia- 
rum  speculativaruiT!  est  quaedam  participatio  verae  et  p(-rfeetae  bea- 
titudinis.  iion  autem  substantialis  beatitudu.  1-2,  q.  3,  (■,  c.  fi.,  et  q. 
6i:,  3  ad  1,  et  o  ad  2,  et  2-2,  q.  180,  4,  c  —  Ncc  consi.stit  in  contem- 
platione  angelonim,  1,  q.  61,  1  ad  1.  et  q.  89,  2  ad  3,  et  1-2,  q.  3, 
7,  o.,  et  2-2,  q.  167.  1  ad  1.  —  Neo  in  cognitione  Dei,  quac  habetur 
per  demonstrationem.  1-2,  q.  66,  5  ad  1.  —  Nec  in  ali(iuo  creato.  1, 
q.  12,  1,  c,  et  q.  82,  2.  c,  (t  q.  89,  2  ad  3,  et  1-2,  q.  3.  8,  o.,  et  2-2, 
q.  8.'i,  2,  c  —  Nec  in  cosrnitinne  cnjuslibet  veri,  sed  in  oognitione 
p.^.rfccta  suinmae  veritatis.  i,  q.  26.  2,  3,  o.,  itein  1-2,  q.  3,  4,  c. 
item  2-2,  q.  167,  i  ad  1.  —  Bona  exteriora  non  requiruntur  ad  hen- 
titudinem  perfectiim.  1-2,  q,  4,  7,  o.,  et  2-2,  q.  186,  3  ad  4.  —  T>i\i- 
tiae  adiuvaitt  felicitatem  activam  instrunientaliter,  sed  contempla- 
tivam  impediunt.  Sed  ad  patriae  beatitudinem  multum  valet  volun- 
taria  paup-rtas.  1-2,  q.  4.  7.  c,  et  2-2.  q.  186,  3  ivd  4.  —  Amici  non 
r>quirunt(;r  ad  perfectam  bcatitudincm.  2-2,  q.  4,  8.  o.  —  Angelus 
siio  ministerio  adjuvat  hominem.  ut  p -rveniat  ad  lieatitudinem,  non 
autem  nt  huinanHe  beatitudinis  olijectum.  1-2.  q.  3,  7  ad  2,  et  q.  5, 
6  ad  1.  —  Ad  beatitudiiiein  ali(iua  r.quiruntur  triplicitcr.  sciHoet 
anteocdenter.  essenlialiter  et  consequcnter.  1-2,  q.  3,  3,  c  —  Tria 
requiruntur;  seilieet  visio  Dei.  comprehensio,  et  delectatio.  1-2.  (). 
4.  3.  o.  —  Perfcetio  charitatis  est  essentialis   beatitudiiii    (luoad    di- 


ET  RERUM  MEMORABILIUM 


19 


leoHoneni  Poi.  non  antem  quoad  dilerti^nem  prDximi ,  sed  (inassi 
conooniitantcr.  1-2,  q.  t,  «  ad  :5.  —  Uei^titudo  V(duiitatis  rcquintiir 
ad  Ijoatitudinem  aiitfcudoutiT  t;t  concomitaiiter.  \-i,  q.  4,  l,  1,  et  q. 
.''>,  4,  7,  e.  —  Delcctatiu  riniuiritur  ad  beatitudiuem  cousequenter 
tantum,  vol  c.oncoHntanter.  1-i,  (i.  i,  1,  c,  et  (|.  4,  1,  2,  o.  —  Cori>iis 
et  perlectio  ejus  ri'quiritur  ad  liiMtitudincm  viae,  et  ad  beatitudini^in 
patriae  omniuo  pertcctaiii,  antccedctnter  el  consc(iuenter,  non  autem 
c-s.sentialiter,  nec  ad  lieatitudineni  p.itriae  sinipliciter.  1-2,  q.  4,  .0,  (1, 
o.,  et  :i,  q.  7,  4  ad  2,  ct  q.  l.'i,  lo,  c.  ad  •>.  —  Hcatitudo  aiiiniac  re- 
dundabit  in  coipus.  1-:;,  (|.  ;(,  c.  ad  ;i,  et  q.  4,  (i,  c,  et  ;!,  q.  67,  ;i,  c, 
et  q.  n'.t,  .')  ad  a.  —  Opcrationcs  inc;ritoriac  plures  requiruntiir  ad 
l)<'atitudincm  liomiiiis.   l,  (i.  (j;!,  ;>  ad  l,  et  1-2,  q.  ;'>,  7,  «,  ct  (l.  (>,  pr. 

—  Op  'rationes  siiisitivae  reiiuimiitur  antecedenter  a(l  b(Mtitu(liii<uii 
viac,  non  autiin  ad  bcatitudinem  patriae,  sed  euusc(iuenter  taiitum, 
ad  ncutram  autcm  essentialiter.  1-2,  q.  .S,  ;1,  o.  —  l'a.x  reiiiiiritur  aj 
licatitudinem  antecedenter  et  conseiiuenter,  non  aiitcm  cssentialititr. 
1-2,  q.  :i,  4  ad  1.  —  Kullum  boiium  creatum  addituin  visioiii  Dei  la- 
cit  mapis  beatum.  1-2,  q.  .'i,  2  ad  3.  —  IScatitudo  ae^iualitcr  partici- 
p  itur  ab  omnibus  ex  parte  olijecti,  sed  inaequaliter  ex  parte  siilije- 
cti.  1-2,  q.  3,  2  ad  4,  et  (i.  112,  3,  c.  ad  2.  —  Isulla  crcatura  potest 
pT  sua  taiitum  natiiralia  adipisci  perfectam  iieatitudincni.  1,  q.  12, 
4,  o.,  item  q.  23,  1,  c,  item  q.  G4,  1  ad  2,  item  q.  U4,  1,  o.,  iteiii  q. 
lus,  4,  c,  it  m  1-2,  q.  .'>,  5,  o.,  item  q.  ()2,  1,  2,  :>,  o.  —  Hoino  nun 
putest  per  oporationem  solius  creaturae  superioris  attingere  ad  ))cr- 
fectam  l)eatitudinem.  1-2,  q.  6,  (>,  o.  —  Votest  adipisci  perfectam 
lieatitudini  m.  1-2,  q.  5,  1,  o.  —  Beatitudo  perfecta  non  potest  amitti. 

1,  q.  (Jl,  2,  c,  itein  q.  yi,  l,  c,  itein  1-2,  q.  a,  4,  o.  —  Voluntas  iie- 
cessario  appetit  beatitudinem.  1,  q.  Itt,  1,  o.,  item  3,  6,  c,  itein  q. 
«2,  t,  2,  o.,  item  (1.  «:!,  1  ad  :>,  item  1-2,  q.  &,  4,  c.  ad  2,  item   8  ad 

2,  item  q.  0,  4,  o.,  itein  q.  10,  1,  2,  o.,  item  q.  13,  (>,  c,  item  ().  !H, 
1,  e.,  et  :i,  q.  18,  1  ad  3.  —  Omnes  homines  naturalitcr  app.-'tuiit 
lieatitudincm.  1,  q.  2  ad  1,  et  q.  Itt,  10,  c,  item  q.  2(),  2,  c,  item  ([. 
41,  2  ad  2,  item  q.  (30,  2,  c,  et  (i.  C2,  1,  c,  et  q.  82,  1,  2,  o.,  et  (i. 
83  1  ad  b,  ct  1-2,  q.  3,  6  ad  2,  et  q.  .5,  1,  8,  o.,  et  q.  10,  1,  o.,  et  3, 
q.  18,  1  ad  3.  —  Non  solum  perfocta  beatitudo,  sed  (^tiam  (|ualiscum- 
(lue  similitudo  vel  participatio  ejus  naturalitcr  desideratur.  1-2,  q. 
::,  (i  ad  2.  —  Omnia  quae  desiderat  voluiitas,  appctit  pruptcr  bcati- 
tiidincm.  1,  q.  liO,  2,  c,  et  1-2,  (i.  1,  ij,  o.  —  In  ultima  bcatitudine 
complebitur  omne  desidcrium  Ijcatorum.  1,  q.  12,  8  ad  4,  et  1-2,  q. 
l,  .'),  c,  itcm  3,  8,  c,  iteni  q.  4,  .'>  ad  :'>,  item  (l.  u,  3,  4,  c,  iteiii  8, 
c.  ad  3,  Item  q.  ()7,  4  ad  3,  itcm  2-2,  q.  28,  3,  c  ad  2.  —  Perfecta 
iiuietatio  iiitcllectus    ct  voluntatis  consequitur   beatitudinem.    1-2,  q. 

3,  4  ad  1,  item  8,  c,  item  2-2,  q.  18,  2,  c,  et  4  ad  12,  et  q.  28,  3,  c, 
et  q.  94,  1,  c,  et  q.  118,  7,  c,  —  Perfecta  beatltudo  omne  malum 
exdudit.  1-2,  q.  2,  4,  c,  itein  q.  '>,  3,  4,  c,  itcm  q.  (37,  4  ad  2.  — 
Beatitudo  ascendit  in  cor  hominis  secundum  rationem  communem, 
non  autein  quae  et  qualis  sit  in  speciali.  1-2,  (|,  5,  8,  c  ad  2,  item 
2-2,  q.  1-7,  2  ad  1.  —  Kst  primum  objectum  vuhiutatis.  1-2,  q.  3,  4 
ad  2,  et  q.  11,  1  ad  1.  —  Amatur  amore  concupiscentiae,  non  autem 
amore  aiaioitiae.  1-2,  q.  2,  7  ad  2.  —  Deus  est  pcrfecte  bcatus.  1,  q. 
2(>,  1,  o.,  ct  q.  G2,  4,  c  —  Est  sua  beatitudo.  1,  q.  2i),  2,  o.,  ct  q.  ()2, 

4,  c,  et  q.  lU,  1,  c,  et  1-2,  q.  3,  1  ad  1,  et  2  ad  1,  et  ad  4.  —  Est 
hcatus  sccumlum  iiitellccttim.  1,  q.  26,  2,  o.  —  Bcatitudo  Dci  exeedit 
quamliliet  aliam  beatitudinem.  1,  (].  2(),  4,  o.  —  Coniplectitur  omnem 
aliam  beatitudincm.  1,  q.  2ti,  4,  o.  —  Est  naturalis  soli  Dco.  1,  q. 
«2,  4,  c,  item  q.  ()3,  3,  c.  tin.,  item  1-2,  q.  3,  1    ad   1,   et  q.  5,  .7,  c. 

—  Beatitudo  triplex,  sccuiiduin  pliilosophum,  scilicet  voluptuosa,  a- 
ctiva  ct  cuntcniplativa.  1-2,  q.  3,  2  ad  1.  et  q.  (!y,  3,  4,  c  —  Duplex, 
scilicet  perfecta  et  imperfccta,  iiiest  in  putria,  ct  in  ^'la.  1,  q.  ()2,  1, 
C.  et  1-2,  q.  3,  2  ad  4,  et  3,  .i,  (i,  C,  ct  q.  5,  G,  7,  8,  C,  et  (i.  .7,  3, 
o.,  et  4,  o,  c,  et  q.  62,  1,  c,  et  q.  (ij,  1,  3,  c,  et  2-2,  q.  I8'i,  2  ad  i. 

—  Beatitudo  patriae  cst  continua,  nou  autem  tjeatitudo  viae.  1-2,  q. 
3,  2  ad  4.  —  Duplex  pcrfectio  beatitudinis,  scilicet  ex  parte  olijccti, 
et  ex  partc  subjecti:  prima  tollit  rationem  verae  beatituciinis,  non 
autcm  sccunda.  1-2,  q.  5,  3  ad  2,  et  q.  4,  5  ad  5,  et  q.  11,  4  ad  2.  — 
Nullus  ante  passionem  Christi  potuit  habere  lie^atitudinem,  licet  san- 
cti  Patrcs  meruerint  eam  per  tidem  passionis  Christi  quoad  propriam 
personam.  iion  autem  quoad  naturam  conimuncm.  3,  (i.  4y,  T)  ad  1.  — 
Bcatitudines  sunt  operationes  virtutum  pcrfcctarum  pcr  dona,  et  e- 
tiam  doiiorum.  1-2,  q.  co,  1.  o.,  itcm  q.  70,  2,  c,  itcm  2-2,  q.  1;)7,  2 
ad  3.  —  Actus  virtutum  ut  pcrticiunt,  dicuntur  beatitudines,  scd  ut 
(lelectant  dicuntur  fructus.  2-2.  q.  1;')7,  2  ad  3.  —  Actus  donorum 
pertincntiiuii  ad  vitam  activain  cxprimuntur  in  meritis  beatitudinuin, 
sed  actus  vitae  contemplativae  in  praemiis.  1-2,  q.  (JO,  3,  c  lin.  ad 
1.  —  In  siiigulis  beatitudinibus  pouitur  aliquid  pertinens  ad  statuin 
viac,  et  aliquid  ad  statum  patriae.  1-2,  q.  yu,  2,  c,  et  2-2,  q.  8,  7,  c 

—  (.^uaolibct  beatitudo  est  fructus  addcns  excellentiam  ct  principa- 
litatcm  praemii,  ct  non  e  coiiverso.  1-2,  q.  70,  2,  o.  —  Omiiia  pr;ie- 
mia  seplcm  beatitudinum  sunt  idem  realiter,  et  dirterunt  rationc.  1-2. 
q.  ()i),  4  ad  1.  —  Praemia  beatitudinuin  inchoative  habentur  hic,  sej 
complete  in  patria  tantum.  1-2,  q.  6y,  2,  o.,  et  2-2,  q.  8,  7,  o.  —  Bea- 
titudines,  et  praemia  earum  sutiicienter  enumerantur  srptem,  et  (|ua- 
tuor,  et  uctu  divcrsimude,  et  dcelaraiitur.  1-2,  q.  60,  :!,  1,  o.  —  Pri- 
mae  trcs  bcatitudines  sunt  contra  beatituduiem  voluptuosam,  sed 
•luarta  et  (luiiita  pertiuent  ad  vitam  activam,  aliae  autem  duae  ad 
wntemplativam.  1-2,  q.  60,  3,  4,  o.  —  Onines  bcatitudincs  positae  in 
sacra  Scriptm-a  oportet  ad  has  reduci,  quia  omnes  pertinent  ad  vi- 
tam  activain,  vel  contemjilativam.  1-2,  q.  60,  3  ad  4.  —  Correspon- 
dent  septem  donis,  nun  quidem  singulae  siiigulis,  sed  plures  uni,  et 
una  pluribus.  1-2,  q.  60,  3,  o.  —  Dupliciter  adaptantur  dunis,  sc  se- 
cuiidum  convenientiam  ordinis,  ut  prima  iiitimo,  secunda  scxto,  ct 
sic  de  aliis  secundum  August.  vel  secundum  convenientiam  propriae 
r;itiouis  ad  invicem  secuiidum  actus,  et  objecta.  q.  121,  2,  c  ad  2, 
et  q.  i:!y,  2,  c  —  Beatitudo  prima,  scilicet  paupertas,  correspondet 
doiio  timoi-is.  2-2,  (j.  10,  12,  o.,  et  q.  83,  0  ad  ,*!,  et  q.  121,  2,  c,  et 
q.  161,  2  ad  3.  —  Fruetus  (iecimus,  sc  modestia,  ct  undecimus,  sc. 
contiueutia,  et  duodeciinus,  sc  eastitas,  correspondcut  eis.  2-2,  <.{.  10, 
12  ad  4.  —  Petitio  septima  correspundet  eis.  2-2,  q.  19,  12  ad  4,  item 
q.  83,  9  ad  3.  —  Secunda  beatitudo,  scilicet  mititas,  correspondet 
dono  pietatis.  1-2,  q.  GO,  3  ad  3,  ct  2-2,  q.  83,  9  ad  3,  et  q.  121,  2,  o. 

—  Fructus  octavus,  sc.  mansuetudo,  correspondet  eis  indirecte;  sed 
se.xtus,  id  est  bonitas,  et  septimus,  sc  benignitas,  dirccte.  2-2,  q. 
121,  2  ad  3.  —  Petitio  scxta  correspondct  eis.  2-2,  ().  83,  9  ad  3.  — 
Tcrtia  beatitudo,  scilicet  luctus,  correspondct  dono  scientiac.  1-2,  q. 
fi9,  3  ad  2,  ct  ad  3,  et  2-2,  q.  9,  4,  o.,  et  q.  83,  9  ad  3.  —  Petitio 
iiuinta  corrcspondct  eis.  2-2.  q.  83,  9  ad  3.  —  Quarta  bcatitudo,  sci- 
licet  justitia,  correspondet  dono  fortitudinis.  1-2,  q.  (ii),  3  ad  3,  et 
2-2,  q.  83,  9  ad  3,  ct  q.  139,  2,  o.  —  Fructus  quartus,  scil.  patientia, 
et  octavus,  scil.  longanimitas,  correspondent  eis.  2-2,  q.  136,  2  ad  3. 
-^  Petitio  quarta  correspondet  eis.  2-2,  q.  8:1,  9  ad  3.  —  Quluta  bea- 
titudo,  scilicct  miscricordiae,  eorrcspondct  dono  consilii.  1-2,  q.  69, 
3  ad  3,  et  2-2,  q.  u2,  4,  o.,  et  q.  83,  9  ad  3.  —  Eandem  beatitudinem 


oportct  respondcre  srcundum  convcnientiam  propriac  rationis  ad 
iiiviccni,  dunis  scicnliac,  ct  pictatis,  non  autcm  sccuudum  convenicn- 
tiiiin  ordiiiis,  scd  divcrsi'.  correspondcnt.  2-2,  (i.  121,  2  ad  2.  —  Fru- 
ctus  sextus,  scilicct  honitas,  id  cst  dulccdo  aiiimi,  ct  quiiitus,  scilicet 
bciiiguitas,  curn^spuiideiit  (luiiitai!  bcatitudini,  ct  duiio  pictatis.  2-2, 
q.  62,  4  ad  3,  ct  (1.  121,  2  ad  3.  —  IMitlo  tcrtia  corrcspundct  ei.s. 
2-2,  q.  8:1,  8  ;ul  1.  —  Sexta  bcatituilo,  scilicct  niunditia,  currcspondct 
dono  intcllcctus.  I-2,  ((.  69,  3,  c.  lin.  ad  1,  ct  2-2,  (i.  8,  7,  o.,  et  q. 
83,  (j.  !id  3.  —  Fmctus  sccundus,  scilicct  giiudiuin,  ct  nomis,  scilicct 
tidi^s,  correspoiident  cis.  2-2,  q.  8,  8,  o.  —  Pctitio  sccundii  corrcspon- 
dct  eis.  2-2,  (1.  83,  9  ad  3.  —  Septima  bcatitudo,  scilicct  pacis,  cor- 
rcspondet  douo  Siipientiac.  1-2,  q.  69,  3.  c  tin.  ad  1,  ct  4,  c.  tt.,  et 
2-2,  (1.  4.5,  (i,  o.,  oi  ([.  8.!,  0  ad  3.  —  Pctitio  prinia  eorrespondet  eis. 
2-2,  q.  83,  9  ad  4.—  Octavii  bcatitudo,  scilicct  pcrsi-cutiunis,  cst  ma- 
nifcstativa  omiiium  bcatiludinuni  praccedentium,  ncc  corrcspondct 
alicui  dono  in  spcciali.  1-2,  (j.  69,  3  ad  .'>,  ct  4  ad  2.  —  Priina  bcati- 
tuilo,  sci'uiidum  Ambrusiuiii,  iittribuitur  tcmpcriuiti;ic,  tcrtia  prudcn- 
tiiic,  (luarta  justitiac,  ct  octava  fortitudini.  1-2,  (|.  69,  :i  ;id  1;.  —  Pri- 
mae  (iuini|uc  beatitudincs  sccundum  convcniciitiain  matcriac  corre- 
spuiidciit  duiiis  scieiitliie  ct  cunsilii  ut  dirigctitilius;  scd  ;iliis  donis 
corrcsiioiidcnt  ut  exciiucntibus;  secundum  inotiva  vcro  c  irr  !Spundcnt, 
ut  suiira.  1-2,  q.  69,  3  ad  3,  ct  2-2,  (i.  121,  2,  c  —  Beatitudo  quarta 
ct  (luiiita  sccundum  matc.riam  corrcspondcnt  pietiiti,  secunda  forti- 
tudini,  scd  priina  ct  tcrtia  timori.  1-2,  q.  6:t,  3  ad  3.  —  Kcatitudo 
(luirtii  ct  iiuinta  sccunduia  coiivenicntiiuii  [iropriac  nitionis  ad  in- 
viccm  a(l;i])tiUitur  duiiu  pictiitis,  sed  sccuiidum  cunvenicnti;im  ordi- 
iiis  adaptatur  ci  sccuiida  liciititudu,  quae  tamen  convenit  ei  tollcndo 
impedimciita  actuuni  cjus.  2-2,  q.  121,  2,  c  ad  3. 

BEATUS  aliquis  dicitur  iii  spc.  2-2,  q.  60,  2,  c  —  Quidam  dicun- 
tur  beati  in  liac  vita  pruptcr  sp.!m,  vcl  particip;i,tive.  1-2,  q.  .5,  3  ad 

1.  —  Beati  iii  patriii  omiics  r;itioiies  rerum,  qu;ic  in  Christo  sunt, 
non  cognoscunt,  etsi  ipsum  comprchcnaiuit.  1,  q.  12,  8,  c,  item  2-2, 
q.  173,  1,  c  —  Pcr  simpliccm  convcrsioiiem  ad  Deuni  illuminantiir 
de  agcndis,  (luae  ncsciuiit,  siuc  iiiquisitione,  ct  anxietate  dubitatio- 
nis,  ut  in  viaturibus.  2-2,  (|.  :>■>,  3,  c.  ad  2.  —  In  licatis  suiit  aliqui 
;U'tus  ordinati  ad  nncm,  scilicct  pruccdcntos  ex  consecutionc  finis, 
ut  laus  Dei:  ct  idiqui  pcrtrahcntcs  alios  ad  lincm,  ut  ministeriii  iin- 
gelurum,  et  oriitioncs  Siuictoruin.  2-2,  ii.  ,)2,  3  ad  1.  —  Uudiliot  bea- 
tus  est  ccrtus  dc  pcrpctuitatc  suae  beatitudinis.  2-2,  q.  18,  3,  c.  — 
Beati  in  patria  cl.irc  cognuscunt  oiniiia,  quae  hic  tiunt.  1,  q.  89,  8, 
o.  —  Dcum  comprehcndcnt,  sed  non  totaliter,  idest  omnibus  modis, 
quibus  comprchcndi  potcst.  I,  q.  12,  7  ad  1.  —  Laudabunt  Deura. 
2-2,  q.  13,  4,  c  —  Non  possunt  peccare.  2,  q.  62,  8,  o.,   item   q.    82, 

2,  c.  ti.,  item  q.  94,  1,  c,  itcm  q.  100,  2,  c,  itcm  1-2,  q.  4,  4,  c,  itcm 
q.  .'1,  4,  c,  et  q.  loy,  1  lul  ;!,  et  2-2,  q.  19,  11,  c.  —  Sunt  in  statu 
impetrandi,  non  iuitcm  in  stiitu  mcrcndi.  1,  q.  62,  q.  o.,  ct  2-2,  'i.  83, 
11,  c  ad  1.  —  Dignitas  bciitumm  in  aiiima  et  in  corporc  erit  sc- 
cunduin  gr;ulus  mviriti.riim,  non  autcm  sccundum  diversititem  scxus, 
sicut  nuuc  et  in  statu  innocentiae.  3,  q.  .=).5,  1  ad  3.  —  Quilibct  bcatus 
gaudct  de  bonis  tactis  a  se,  vel  ab  aliis.  1,  q.  23,  6  iid  1.  —  Gau- 
(lium  heatorum  supcnit  omne  giuidium  viatoram.  3,  q.  ti;,  1;  ad  3.  — 
Erit  supcrplcnum  cx  parte  gaudcntium,  non  autem  cx  parte  objecti, 
viaturum  imtcni  iicutro  modo.  2-2,  q.  28,  3,  o.  —  Multiplicatis  boiiis 
nostris  gimdmm  Ijeiitorum  iuigetur  materialiter,  non  autein  foriniili- 
ter,  (juia  Deus  cst  eis  nitio  giuidendi  de  quibusi-umiiuc  gaud''nt.  1, 
q.  62,  9  ad  3,  tin.  —  Non  intcrsunt  rebus  vivorum  secuuUnn  lcgem 
commuucm.  1,  q.  108,  7  ad  2.  —  In  regno  caclesti  videliunt  Deum 
fiU'ie  ad  facicin.  1,  (j.  92,  1,  o.  —  Post  rcsurrectioncm  nullo  modo 
viderc  potcruut  Deum  visu  coiTporidi,  tamquiun  Deus  essct  pcr  sc 
visibilis,  iiisi  pcr  accidens.  S.  q.  62,  2,  c.  —  Ciim  siuicli  non  sint 
coinprehensuri  Dei  essentiam,  non  omuia  videbunt,  quae  Dcus  vidct. 
S.  q.  92,  3,  c  —  Sancti  beatiores  erunt  post  judicium,  quain  ante.  S. 
q.  93,  1,  c.  —  Erunt  iu  heatis  gradus  be.ititudinis,  (pii  mansioncs 
appelliintur.  S.  q.  93,  2,  o.  —  In  regno  caclorum  videbuiit  poenas 
diuniiatorum,  ut  bcatitudo  illis  magis  comphicoat.  S.  q.  ol,  1,  o.  — 
Cum  divmuiiti  non  possiiit  triuisferri  a  sua  miseria,  beati  non  com- 
patieiitur  eomm  miscriis.  S.  q.  91;,  2,  c  —  Siinoti  non  giuidebunt  per 
sc  dc  poeiiis  damnatoruin,  sed  per  aecidens,  contemplando  in  eis 
diviniun  justitiam,  et  (luumodo  ab  eis  lilierati  sint.  S.  (i-  94,  13,  o. 

BELLUil  duplcx,  scilicct  commuuc  ct  particulare.  2-2,  q.  123,  f>, 
c  ad  2.  —  Ad  belluin  justuin  tria  rciiuiruutur,  scil.  auctoritas  prin- 
cipis,  justa  causa,  et  intentio  recta.  2-2,  q.  40,  1,  o.,  item  q.  41,  1 
ad  3,  item  q.  42,  2  ad  1,  ct  q.  66,  8  ad  1.  —  In  bcUo  justo  dcprae- 
diuis  hostes,  non  peccat,  nisi  pugnet  principiiliter  proptcr  praedam, 
nec  tonetur  restituere.  2-2,  q.  66,  8  ad  1.  —  Bellum  gcrcre  in  festo 
non  licct,  nisi  immincnte  necessitate,  pro  tucnda  rcpublica.  2-2.  q. 
40,  4,  o.  —  Clericis  non  licet  bellare  in  propria  persona,  sed  pussuut 
bcllo  interesse  de  licentia  superioris,  et  exliortari  puguantcs.  2-2,  q. 

40,  3,   o. 

BEisEDICTIO  Dei  significat  donorum  ejus  collationem  et  raulti- 
pliciitioncin.  1,  q.  72,  4,  et  q.  73,  3,  c 

BENEDICTUS  videiis  totum  mundum  non  vidit  essentiam  Dci.  2-2, 
q.  180,  .)  ad  3.  —  Q,uis  pucrum  Benedictum  stultitiiie  argui  patiatur, 
quod  rclicta  donio  rebus'iue  piitris,  soli  Deo  placere  desidcrans,  sati- 
ctiie  couversationis  habitum  ct  desertiim  quiiesivit.  2-2,  q,  189,  4  ad 

2.  —  In  regula  beati  Benedlcti  concoditur  probationis  anuus  nupcr 
ad  religionem  conversis.  2-2,  q.  180,  1  ad  1.  —  Beatus  Benedictus 
dicit,  quod  si  praclatus  alifiuid  impossibile  praeceperit,  tentiuidum 
est.  1-2,  q.  13,  ,n,  6.  —  Hoc  autem  dictum  sancti  Benedicti  ideo  di- 
citur,  quia  an  aliquid  sit  possibilc,  subditus  non  debet  suo  judicio 
dennire,   sed  in  uiioquoque  judicio  supcrioris  stiire.  1-2,  q.    13,   5    ad 

3,  ct  2-2,  q.  64,  6  ad  3.  —  Maiidat  beiitus  Benedictus  in  regula  sua, 
quo(l  vcnientibus  ad  religioncm  non  .sit  facilis  priiehcndus  ingressus, 
sed  probandum  est  an  spiritus  a  Deo  sit.  2-2,  q.  189,  9  ad  1. 

BEKEFACERE  omnibus  quilibet  tenetur  in  pracparatione  animi 
pro  loco  et  tompore.  2-2,  (j.  31,  2,  o.  —  Aliquod  benelicium  est  quo 
possumus  et  tenemur  benefacere  omnibus,  saltcm  in  generali,  scil. 
orare  pro  omiiibus  tidelibus  et  infidelibus.  2-2,  q.  31,  2  ad  1.  —  Malis 
debemus  benefaccre  iu  auxilium  niiturae,  nou  autem  culpae.  2-2,  q. 
25,  6,  c  ad  2,  item  q.  31,  1  2  ad  2,  item  q.  32,  9  ad  4,  et  168,  3  ad 
3.  —  Magis  conjunctis  est  magis  benefaciendum,  ceteris  paribus.  2-2, 
q.  26,  6,  c,  et  q.  3t,  3,  o.,  et  q.  32,  q.  o.,  et  q.  71,  1,  c  —  Subven- 
tio,  gratiarum  actio,  et  revereiitia  debetur  omnl  benefacienti.  2-2, 
q.  I(i6,  3,  o. 

BENEFICENTIA  est  fiicerc  bonum.  Et  est  actus  amicitiae,  vcl 
charitatis,  secundum  riitionein  commmiem.  2-2,  q.  31,  1,  o.  —  Non 
est  virtus  specialis,  sed  actus  exterior  amicitiae,  sicut  benevolentia 
est  actus  ejus  intorior.  2-2,  q.  31,  4,  o. 

BENEFICIUM  est  statim  rceompensandum  secundura  affectum,  sed 
expoctanda  est  opportunitas  effectus.  2-2,  q.  1,  6,  4,  o.  —  Recompen- 
satio  beneftcii  debet  csse  ma.ior  accepto.  2-2,  q.  106,  6,  o.,  et  q.  107, 
2,  c.  —  Pertinet  ad  tros  virtutes  divcrsimode,  scilicet  ad  justitiaui. 
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obi  est  debitum  le^ale,  ut  in  mutao  et  aliis  hujusmodi,  ad  amicitiam 
vero,  et  gratiam,  ubi  est  debitimi  morale.  2-2,  q.  31,  i  ad  3,  et  q. 
iKo,  0,  c,  et  q.  108,  2  ad  1.  —  Beneticium  et  recompensatio  magis 
iii  affectu  consistit,  quam  in  effectu.  2-2,  q.  lOG,  3  ad  5,  item  ad  6, 
it'Ma  5,  o.,  item  ti  ad  1.  —  In  recompensando  beneficium  justitia  at- 
ti^ndit  datuin,  amicitia  utilis  attendit  utilitatem,  sed  amicitia  hone- 
sti  et  gratiae  attendit  atteetum  dantis.  2-2,  q.  31,  1  ad  3,  item  q.  77, 
1  ad  3,  item  q.  78,  2  ad  2,  item  q.  lOG,  5,  o.  —  Jsullius  beneficium 
eft  tantum  sicut  parentum.  Ideo  in  recompensatione  beueficiorum 
siint  ceteris  praetVrendi,  nisi  necessitas  vel  utilitas,  vel  alia  causa 
])raeponderet.  2  2,  q.  31,  3  ad  3,  itcm  ad  4,  et  q.  101,  1,  c.  —  Omuia 
beneficia  secundum  coinmuneni  rationem  reducuntur  ad  amorem,  et 
«•mnia  nocumenta  ad  odium;  sed  secundum  speciales  rationcs  ad  di- 
v.irsas  virtutes,  vel  ^ntia.  i-z,  q.  31,  4  ad  2.  —  Filius  potest  paren- 
tii>us  majus  beneficiuni  recompensare  quam  accepit  secundum  affe- 
c:tum,  non  autem  secundum  eifectum.  2-2,  q.  106,  6  ad  1.  —  Beneficia 
Dei  tota  singulis  hominibus  sunt  exhibita.  3,  q.  1,  4  ad  3.  —  Prae- 
lipua  Dei  benertcia  sunt  creatio,  et  quies  montis  in  Denmper  gra- 
tiam  et  gloriam.  1-2,  q.  100,  h  ad  2.  —  Omnis  solemnitas  vel  sacri- 
ncium  veteris  legis  fuit  instituta  propter  aliqua  beneficia  Dei  prae- 
terita,  vel  futura.  x-2,  q.  100,  .'>  ad  2.  —  Licitum  est  petere  benefieium 
sine  cura  pro  se  digno,  et  indigcnti,  non  autem  cum  cura.  2-2,  q. 
100,  5  ad  3.  —  Dans  beneflcimn  non  meliori,  sed  sufiicientiori,  non 
peccat.  2-2,  q.  G3,  2,  o.  —  Boneficia  Ecclesiastica  magis  debent  dari 
plus  idoneis  ad  rcgimen  Ecclesiae,  quam  magis  consauguineis;  sed 
de  patrimonio,  et  licitis  lucris  est  e  converso.  2-2,  q.  G3,  i,  c.  — Dans 
benefieium  spirituale  consanguineo  minus  digno  peecat  per  acceptio- 
nem  personarum,  non  autem  si  sit  acque  diguus.  2-2,  q.  G3,  2  ad  1, 
et  q.  185,  3,  c.  —  Dans  beneficiifm  ratione  consanguinitatis  graviter 
peccat,  et  est  simonia,  si  per  hoc  intondit  aliquod  bonum  proprium. 
2-2,  q.  63,  1,  c„  et  2  ad  2,  et  q.  100,  5  ad  2,    et   q.    18.=i,    7    ad   1. 

BENIGJilTAS  est  idem  cum  affectu,  scil.  habitus  benefactivus,  et 
ad  loquendum  dulciter.  1-2,  q.  70,  3,  c,  et  2-2,  q.  80  ad  1. 

BENEVOEENTIA  proprio  est  actus  voluiitatis,  quo  alteri  volumus 
bonum.  2-2,  q.  27,  1,  c.  —  Est  tantum  ad  rationalia.  1,  q.  20,  2  ad  1. 
BESTIA  dicitur  quasi  vastia,  propter  cruJelitatem,   ut  leo,   ursus, 
et  hujusmotii.  1,  q.  7,  2  ad  2. 

BESTIALITAS,  sicut  secundum  Philosoph.  ponitur  extra  numerum 
aliarum  malitiarum  humauarum,  quia  humanum  modum  transcendit, 
ita  a  sanetis  ponitur  extra  numerum  peccatorum,  quae  in  ipsis  fide- 
libus  inveniuutur,  (luasi  gravius  eis.  Tamon  si  ad  aliquod  de  septem 
capitalibus  roduci  debeat,  poterit  ad  superbiam  reduci,  secundum  de- 
finitionem  Ausrustiui.  2-2,  q.  134,  11  ad  2. 

BIHERE  pluries  in  die  licet  jcjunantibus,  nisi  fiat  in  fraudem.  2-2, 
q.  147,  G  ad  2.  item  ad  3,  item  3,  q.  80,  8  ad  4, 

BlfiAMIA  inducens  irrcgularitatem  incurritur  quadrupliciter ,  et 
impedit  omncm  ordinem:  scilicet  <um  quis.  habet  phires  uxores  de 
jure  successive;  cum  simul  habet  phires  uxores,  unam  de  jure,  et  a- 
liam  de  facto;  cuin  plures  habet  succcssive,  unam  de  jure,  et  aliam 
do  facto.  et  quando  viduam  ducit  in  uxorem.  2-2,  q.  108,  4  ad  2.  — 
Cum  bigamia  tcllat  significationom  sacramenti  iiitegram,  ct  pcr  con- 
s  -quens  siguificationem  conjunctionis  Christi  cum  Ecclesia,  quae  est 
uiiius  ad  unam,  merito  irrogularitatem  inducic.  S.  q.  66,  i,  c. —  Sive 
uxorem  unam  quis  habuorit  de  facto,  sivc  alteram  de  jure,  (ubi  est 
quaedam  sacramenti  similitudo )  irregularitas  erticitur,  sicque  biga- 
miae  utroquo  modo  irregularitas  annexa  est.  S.  q.  68,  2,  o.  —  Ex  lioc 
quod  vir  uxorem  non  virginem  ducit,  irregularis  efficitur,  non  autem 
ex  hoc  quod  corruptus  corruptam  ducit.  S.  q.  Gfi,  3,  c.  —  Sicut  ba- 
ptismus  non  tollit  eonjugium,  sic  ncc  bigamiae  irregularitatem  tol- 
lore  potcst.  S.  q.  66,  4,  e.  —  Cum  irregularitas  bigamiae  non  sit  de 
jure  naturali,  sed  positivo,  potest  Papa  cum  bigamo  dispensare  in 
(■mnibus  ordiuibus,  Episcopus  vero  solum  iu  minoribus,  nisi  in  qui- 
busdam  casibus.  S.  q.  66,  .5,  c. 

BILINfU'IS  idem  est,  quod  susurro.  2-2,  q.  74,  1  ad  3. 
BLASPIIEMIA  in  conmiuni  est  attribuere  Deo  quod  ei  non  con- 
venit,  vel  detrahere  ab  eo  quod  ci  convenit.  2-2.  q.  13,  l,o.  —  Per- 
tinet  ad  genus  infidelitatis,  aggravans  eam.  2-2,  q.  13,  3,  c.  —  Quae- 
libet  semper  est  peccatum  mortale,  quando  est  cum  dcliberato  con- 
sensu.  2-2,  q.  13,  2,  o.  —  Ex  lapsu  linguae  est  peccatum  veniale,  si 
n  )n  intendebat.  2-2,  q.  13,  2  ad  3.  —  Est  gravissimnm  peccatoruni 
omnium.  2-2,  q.  13,  3,  o.,  item  3,  q.  80,  3,  c.  —  Simpliciter  est  gra- 
vior  homicidio  et  perjurio,  sed  seeundum  quid  est  e  converso,  scili- 
cet  ratione  noeumenti.  2-2,  q.  13,  3  ad  1,  et  ad  2.  —  Est  contra  pri- 
mum  vel  secundum  praocptum  dccalogi.  i-2,  q.  100,  i,  o.,  itcm  2-2, 
q.  13,  2  ad  2.  —  Ex  deliberatioue  oritur  ex  supcrbia,  sed  ex  turba- 
tione  oritur  ex  ira.  2-2,  q.  108,  7  ad  1.  —  In  Spiritum  sanctum  dicitur 
triplicitcr,  scilicot  diccre  contra  deitatcm,  finalis  impocnitontia,  et 
p-ccatum  ex  malitia,  2-2,  q.  14,  1,  o.  —  Haec  dicitur  simpliciter,  sci- 
licet  contra  personam  Spiritus  sancti,  et  contra  attril)utuin  e.jus.  2-2, 
q.  14,  1,  3,  c.  —  In  Spiritum  sanctum  potest  ficri  tripliciter,  scilicet 
corde,  ore  ot  opcre.  2-2,  q.  13,  1,  c,  itom  q.  14.  1,  c  ad  1.  —  Ex 
dcliberatione  peocare  cst  pcccare  in  Spiritum  sanctum.  2-2,  q.  ,34,  2 
ad  1.  —  Peccatum  ox  malitia,  idest  ex  elootione  mali,  dicitur  pecoa- 
tum  in  Spiritum  saiu'tum,  sod  ex  ignorantia  in  Kilium,  et  ex  infimii- 
tate,  idest  ex  passione,  in  Patrem.  2-2,  q.  14,  1,  3,  c  —  Kon  omne 
poccatum  ex  malitia  ost  peccatum  in  Spiritum  sanctum,  sed  tantum 
ex  malitia  quac  est  cum  coutemptu  impedientium  poccatum.  2-2,  q. 
14,  1,  o.,  et  4,  c,  et  q.  100,  i  ad  2.  —  Nou  omnis  contemptus  boni 
impediontis  peccatum  ost  blasphomia  in  Spiritum  sanctum,  sed  tan- 
tum  contomptus  illorum  quae  directe  ducunt  ad  poenitcntiam,  ct 
remi.ssioiicm  peccatorum.  2-2,  q.  10.'),  2  ad  2.  —  Hoc  peccatum  cst 
gcnorale  ratione  hahitus,  sed  est  spcciale  ratione  contcmptiis.  2-2, 
q.  14.  1  ad  3.  —  Blasphemia  in  Spiritum  sauctum,  ut  speciale  pec- 
catum,  est  contemjitus  doni,  quo  homo  retrahitur  a  pcccato,  non  au- 
tem  est  pcccatum  8e<iuoiis  ox  eo.  2-2,  q.  1'.8,  b  ad  3.  —  Species  ejus 
seoundum  tortium  moiium,  seihcet,  ut  cst  poccutum  cx  nialitia,  sniit 
sox,  scilicet  ilesperatio,  praesuinptio,  impoenitentia,  obstinatio,  im- 
pugnatio  veritatia  agnitae,  et  invidentia  fraternae  grafiae.  2-2,  q. 
14,  2,  <>.,  item  (|.  36,  4  ad  2.  —  Hoo  peccHtum  esse  irremissibile,  cx- 
ponitur  triplicitor  a  doctorihns,  soilicot  vcl  quia  est  finalis  impoeni- 
t.:iitia,  et  sic  nullo  modo  romittitur.  Vil  quia,  quantum  cst  de  .•»e, 
hahct  meritiim  ut  non  romiftatnr  (luantinn  ad  poeuam.  Vol  quantiim 
ad  culpam,  in  quantum  cxcludit  ea  per  quae  fit  remissio  peccato- 
rum.  1,  q.  G1,  2,  c,  ct  2-2,  q.  14,  3,  o.,  ct  q.  118.  .^»  ad  3,  et  q.  86,  1 
al  2,  et  ad  3.  —  I-^t  desperafuin  ex  parte  pocoantis,  non  antem  ex 
parte  Dei.  2-2,  q.  14.  3,  c  ad  1.  —  llomo  pi.test  primo  ante  alia 
poccata  habiTO  hoc  poooatum.  licot  raro  coiifingat.  2-2,  q.  1-1,  4,  o. 

BOMTAK  Dfi  iu'qiiiritiir  a  croatura  rationali,  tamquam  porfectio 
fjus  ofijeotiva:  ab  aliis  aiitem  seoundum  siniilitudinom  taiitum.  1,  q. 
6,  1  ad  2,  et  q.  Gr>,  2.  c  fin..  ct  1-2,  q.  1,  8,  c  —  Omnc  bonum  cst 
bonum  sola  .^iinilifudine  divinae  bonitatis.  1,  q.  lOf),  5,  o.  —  Nihil 
UiviDiie  bonitatis  participatione  omuino  caret.  1,  q.  l'J,  4  ad  i,  item 


q.  2,  4  ad  1.  —  Omni.i  opera  Dfei  attribuimtur  bonitati  ojus.  1,  q.  lO.S, 
2  ad  2.  —  linivor^uin  perfootius  partieipat  et  ropraesontat  bonitatem 
Dei,  quam  quiveciunque  alia  creatura.  1,  q.  15,  2,  c,   item    q.    47,    l, 
c  rin.,  item  2  ad  1.  —  Deum  possumus   aliqualiter  intoUigere,   noii 
intelIig.'i!do  bonitatem  eju.s,  non   autem   intelligendo  eum  non   es.se 
bonum'.  2-2,  q.  2,  8  aJ  3.  —  Omnia  sunt  bona  bonitate  Dei.  1,    q.  6, 
4,  o.,  item  2-2,  q.  23,  2  ad  1,  item  q.  27.  3,  c.  —  Vt   principio    effo- 
ctivo,  ftxemplari,  et  finali.  1,  q.  6,  4,  c,  itom  2-2,  q,  si.  2  ad  1,  item 
((.  27,  3,  c.  —  Deus  vult,  quod  sua  bonitas  multiplicetur  ex   sui   si- 
militudine  proptcr  se,  sieiit  propter  finem  op.  rantis,  et  proptor  uti- 
litutem  creaturae,  sicut  propter  tinem  oporis.   l,  (i.  44,  4,  c.  ;id  3.  — 
Quodlibet  bonum  ex  additione  altoi-ius  tit  nielius,    piaeter    optimum 
simplox,  ex  cujus  participatione  omuia  sunt  bona.  1-2,  q.  ;-t4,  3  ad  2. 
—  Differentia  triplex  bonitatis  Dei    et  creaturaruin.  soil.  quia  soliii.» 
Dei  essentia  cst  suum  esse,  et  ei  non  adveniunt    aliqua    aecidentia, 
et  ad  niliil  aliud  ordinatur  siout  ad  finem.  1,  q.  6,  3,  c    —  Per    hoo 
cjuod  Deus  creavit  oinnia  nt  essont,    non  exeluditur   quin    creaverit 
omnia  propt-r  suam   bonitateni.    1,  q.  6.'),  2  ad  l,  fin.    —    Quodlibot 
bonum  creatum  cst  bonuin  particulare,    sed  soliis  Deus    est    bonnni 
universale,  1,  q.  65,  1  ad  2,  et  q.  103,  2,  c,  et  q.  10."',  4,  c,  et  q.  Uii;. 
2,  c,  et  1-2,  q.  2,  7,  8,  c,  et  q.  y,  6,  c.  —  T)eus  est  sua    bonitas  es- 
sentialiter.  1,  q.  3,  2,  c,  itom  q.  6,  3,  o.,  item  q.  20,  l  ad  3,  item  q. 
i-J.  3,  c,  item  q.  62,  8,  c.  ad  2,  itera  q,  lOG.  2,  c,  item  q.  103,  2,  c, 
item  1-2,  q.  4,  4,  c,'item  2-2,  q.  19,  1,  c.  item    q.  23,  2    ad  1,    item 
q.  24,  11,  c.  fin.  itein  q,  27,  3,  4,  c,  item  q.  31,    1,  c  ad    1,  item  3, 
q.  1,  1,  c,  itom  q.  20,  1,  c  —  Est  vcre  et  proprie  bonus.  i,  q.  G,  1, 
o.  —  Est  summum  bonum.  1,  q.  6,  1,  ad  2,  et  2.  o.  —  In  onmi  bono 
snmmum  bonum,  scilicet  Deiis,  desideratiir.- 1,  q,  6,  1    ad  i.   —  Ha- 
here  speciem,  moduiu,  et  ordiuem  non  e.st  de  ratione   boni  increati, 
nisi  siciit  in  causa.  1,  q.  6,  1  aJ  l,  —  Bonuin    diiplex,  seilicet  abso- 
lute,  iilest  cujus  bonitas  esset  alio  creato  non  existento,  ut  supposi- 
ta;  et  ad  aliud,  idost  cujus  bonitas   non    esset    sine  alio    ereato,  ut 
materia,  et  aecidentia.  i-2,  q.  18,  4,  c  —  Bouinn   duplex,    se.    coui- 
mutabile,  et  incommiitabile.  2-2,  q.  21,  1  ad  :">,  <t  3,  q.  86,  4  ad  l.et 
5,  c  —  Bonum  duplex,  scilioet  subsistons,  ut  per^onae,  et  inhiverens, 
ut  accidenfia.  1-2,  q.  26,  4,  c,  et  3,  (i.  11,  .S,  ad  3.  —  Uonum  simpli- 
citer  dicitur  dupUciter,  soilicet  absolnto,  et  uiiivorsalitor.  2-2,   q.  58, 
10  ad  2.  —  Quod  ost  lionum  ox  suppositiono,  debet  bonum  judicari. 
1-2,  q.  39,  1,  c.  —  Bonum  particulare  duplox,  sc  verum,  idest  ordi- 
nabile  ad  principalo  bonum,  scilicet  ad  ultinium   flnem;   et    falsum, 
seu  apparens,  quod  abdueit  a  finali  bono.  2-2,  q,  23,  7,  c,  et  q.    45, 
1  ad  1,  —  Bonum  triplex,  scilicet  honestum,  utile,   et  deleetabile.  1, 
q.  5,  fi,  o.,  et  1-2,  q.  99,  5,  c,-  et  2-2,  q.  4;),  3,  o.  —   Bonum    duplex, 
scilicet  propter  se,  idest  honestnm,  et  proptor  aliud,  idest  utile.  1-2, 
q.  8,  2,  3,  o.,  et  2-2,  q.  23,  7,  c.  —    Divisio    lioni  est    analogi,    quia 
prlmo  convenit  honosto,  et  secundo  dolootabili,   tertio  vero   utili.  i, 
q.  5,  6  ad  3,  itom  1-2,  q.  8,  2  ad  2,  itoin  3    ad  4.    —  Bounm    impor- 
tat  rolationem  rationis  ad  appetitum,  i,  q,  5,  1,  c   ad  i,  et    3  aJ  i, 
et  q,  16,  1,  3,  c,  —  Consistit  in  hoc,  quod    sit  aliquid    appctibile.   1, 
q.  5,  1,  c.  ad  1,  et  3,  c  ad  1,  et  5.  c,  et   q.  G,  I,    c,  et  ad  ;;,   et  q. 
16,  3,  4,  c,  ot  q.  r,i,  9,  c,  et  q.  48,  1,  c,  et  1-2,   q.  29,    :,  c.  —  Bo- 
nmn    et  pulehrum  fundantiir  super    eandein    rem,    seilicot    formam; 
sed  bop.um  res))ioit  appotitiim,  pulohrum  vcro  vini  cogTiitivam,  1,  q. 
5,  4  ad  1.  —  Bonum  est  diffusivum  sui  ipsius  ut  finis,  non  autein  ut 
etucicns.  1,  q.  6,  4  ad  2.  —  Dieit  ratiouem  perfecti,  et  ultimi.    i,  q. 
5,  1,  c.  ad  1,  et  3,  c.  ad  1,  et  5,  c.  ad  1,  ot  q.  G,   3,  c,  et  q.    16,    3, 
4,  c,  et  1-2,  q.  52,  1,  c.  —  Consistit  prinoipaliter    et  por  se    in  por- 
fectione,  et  aotu.  2,  q.  48,  5,  6,  c,  et  q.  4ii,  1,  c  —  In  boiiis  simpli- 
citor    et  absolute    ct  sccundum  naturam  snam    potest  esse   mediuin 
et  extrema,    soil.   suporfiuum    et    dhninutum,    non    autcm    in  bonis 
siminicitor,  idest  universaliter.  2-2,  q.   58,  10  ad    2.  —    Non    tantum 
tinis,  sed  etiain  quae  sunt  ad  finem  ex  ipso  ordine  habeut  rationem 
boni.  :;-2,  q.  33,  6  ad  3.  —  Bonum  habet  rationem  causac  finalis.  i. 
q.  5,  2  ad  1,  et  ad  2,  ct  4,  o.,  et  q.  48,  1  ad  2.    —    Bonum    omnium 
meiisuratorum,  ot  regulatorum  consistit  in  attingendo  snam  regulaln. 
1-2,  q.  19,  9,  c,  iteui  q.  61,  1,  3,  c,  item  q.  71,   6,  c,  item  2-2,  q.  17, 
1,  c,  item  q.  23,  3,  6,  c,  itt^m  q.  27,  6,  c,  item  q.  58,  3,  c  —  Ratio  boni 
primo  praesupponit  fonnam,  per  quam  est  ens,  sccundo  virtutem  effo- 
ctivam,  (jua  est  porfocfum.  l,  q.  5,  4,  c.  —  Omne  ens  est  boniim.  et  e 
converso.  1,  q.  5,  3,  o.,  et  q.  17,  4  ad  2,  et  q.  49,  1,  3,  et  1-2,  q.  18,  1, 
c,  et  3  ad  3.  —  Est  bonum,  inquantum   est  porfeetum,    et   in  actn, 
1,  q.  5,  1,  o.,  et  q.  48,  1,  c,  et  1-2,  q.  18,  1,  2,  3,  4,  c  —    Sicut    est 
bonum,  sic  est  appetibile.  1,  q.  5,  1,  c  —   Bonum    secundum    ratio- 
iiom  finis  ost  prius  ento,  sed  e  converso  secundum  rationem  formae, 
et  siinpliciter.  l,  q.  5,  2,  o.,  et  3  ad  4,  itom  4,  c  —  Bonuin  est  com- 
niunius  ente  seoundum  causalitatem.  1,  q.  5,  2  ad  2.  —  Bcnum  sim- 
plicifer  dioitur  sooundum  perfectionem  ultimam,  et  b(mum  secundum 
quid,  sooundum    porfoetioncm    essoutialem    et    primam,   sed    ens    e 
cimvorso.  l,  q.  5,  1   ad  2,  ot  1-2,  q.  18,    1,  c    — -    Matoria    est    bona 
siinplioiter,  lieot  sit  eus  secundum  quid.  i,  q.  48,    3,  c,  et    q.  49,  i, 
c  —  Jyoii  est  ens,  nee  boua,  nisi  in  potontia.  1,  q.   5,  3  ad  3.    —  In 
matbomaticis  non  cst  bouuni,  quia  non  sunt  soparata  sccundum  esse. 
1.  q.  5,  3  ad  4.  —  Bonum    ot  ens,  et  alia  traiiscendontia   converfurv- 
tiir  socundum  supposita,  non  autem  secunJum  rationem.    1,  q.  5,  l, 
o.,  et  q.  11,    1,    o.,    et    q.    16,    3,    o.,    et    4,    c,    et   q.     17  ,    4    ad    2, 
ct  q.  54,  2,  c,  et  q.  .59,  2  ad  3,  et  1-2,  q,  29,  5,  C,   et    2-2,    q,  109,  2 
ad  1,  et  3,  q,  10,  3,  c  —  Unitas  pertinet  ad   rationem    bonitatis.  i, 
q.  103,  3,  c,  et  1-2,  (|.  36,  3,  o.  —  Bouuin,  veruni,    et  unum    habont 
contraria,  quia  fundantnr  iu  ente,  non  autom  ens,  quia  in  uullo  fun- 
datiir.  1.  q.  17,  4,  o.  —  Verum  sigiiifioat  rationem    boni.    1,  q,  82,  3 
aJ  1.  —  Boniim    et  v.Tum  iinituo  so  iiicluJunt.    1,  q.  16,    4  ad  1,  et 
q.  .50,  2  ad  3,  et  q.  .59,  2  ad  3,  et  q.  79,  11  ad  2,  ot  q.  82,  3  ad  1,  et 
4  ad  1,  ct  q,  87,  4  ad  2,  et  1-2,  q.  9,  1,  c  ad  3,  et  2-2,    q.  109,  2  ad 
1.  —  Bomim  est  prius  viro  secundum  appotituin;  secundum  rationem 
autem,  ot  simplioifor  cst   e  coiiverso,    1,  (i.  16,    4,  o.    —    Verum  est 
simplieius,  absfraotius,  et  absohitius  bono,  et  propinquius  cnti.  1,  q. 
16,  4,  c,  r-t  q.  82,  3,  c.  —  Verum  cst    in  anima,   sed    boniim    eet  in 
rebus.  1,  q.  16,  1,  c,  item  q.  82,  3,  c.    —    Ratio    veri  cst   eadeni  in 
omiiibiis  ni.^ralibns,  non  aiifom  ratio  boiii,  1-2,  q,  60,  1  ad  1.  —  Bo- 
niim  est  priiniim  oadens  in  aiiprolun-^ione  rationis  praetioae.  1-2,   q. 
94,  2,  c.  —  ^iout  biiniiin  m.niinat  ilhnl  iii  quod  tendit   appetitua,  ita 
vornm  nominat  ilhiJ    iu  quod  tondit  intollootus.    1,  q.  16,  1,  3,  c.  — 
Vorum  est  bonum  intolleotiis,  et  falsum  est  inalum    ejus.    1-2,  q.  55. 
4,  c,  itom  q.  57.  2  ad  3,  itom    q.  64,  3,    c,  itoin    2-2,  q.  1,    3    ad  1, 
itom  q.  4,  5,  c.  iid  1.  —  Bonnm  est  fortius  malo.    1-2,  q.  60,  5  ad  4. 
—  nifiicilius  coustituitur    qu:ini  maliim.  1-2,    q.  18,  4  ad  3,    et  q.  19, 
6  ad  1,  et  7  ad  3,  et  q.  20,  2,  c,  et  q.  35,  8  ad  1,  et    q.  71,    4    ad  2, 
et  5  ad  1,  et  2-2,  q.  79,  3  ad  4,  et  q.  Uo,  3,  c  —  In  omni  malo    est 
aliquid  boni.  1.  q.  46,  3,  c,  item  q.  103,  7  ad  1,  item    q.  109,  1  ad  1, 
item  1-2,  q.  18,  l.  c  ad  1,  et  q.  35,  6,  c,  et  q.  73,  2,  c,  fin.,    et  2-2, 
q.  172,  G,  c  —  Bonum    et  virtus  transuuiptive  dicitnr   etiam  in  ma- 
lis.  sicut  dicitiu-  bonus  latro.  1-2,  q    55,3  aJ  1,  et  q.  92,  1,  c,  et  3-2, 
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q,  4f,,  1  ad  l,  ot  q.  47,  13,  c,  ct  q.  92,  1  ad  1.  —  Omne  mJihini  fiiti- 
datur  in  aliquo  buno.  1,  q.  103,  7  ad  1.  —  Bonum  at  malum  e.x  ge- 
ntTe  sunt  rfspectu  ob.jecti,  1-2,  q.  IH,  2,  o.  —  lllud  quod  cst  s(^(mi- 
duui  se  maluui  ex  genere,  non  potest  esse  bonuni,  et  lieitum.  2-2,  q. 
UO,  3,  e.  —  Malinu  aliquaudo  dieitur  eontrarium  buno,  ([uia  non 
pnvatur  totum  bonum,  sed  aliquid  de  bono  renianet.  2-2,  q.  ;i;i,  t,, 
e.  pr.  —  iNon  onmis  earontia  boni  est  nialum,  sed  tantum,  d({l)iti. 
1,  q.  18,  2  ad  l,  et  3,  e.  :ul  2,  et  ;>  ad  1,  et  (i.  i\),  l,  c.  —  Subjeetum 
eujuslibet  mali  est  bonum  detieicns,  idest  iu  potentia.  1,  q.  11,  2  ad 
1.  et  q.  17,  l  ad  .',  et  q.  IH,  3,  o.,  et  q.  49,  1,  e.,  et  3,  c.,  item  q. 
10.;,  7  ad  1.  —  Honum  est  naturabter  prius  malo.  1-1,  q.  25,  2,  o.  — 
Lst  eausa  mali  per  aeeidens  tautum.  1,  (i.  fj,  i,  o.,  itom  3,  e.,  iteni 
1-2,  q.  7.'),  1,  o.  —  Causa  mali  non  est,  nisi  bouuni  detieiens.  1-2,  (i. 
IS,  1  ad  1.  —  Uonum  et  nuilum  per  aeeidens,  id,  st  iu  eonereto,  eon- 
trariantur,  sed  per  se,  idcst  in  abstraeto,  oppoiuuitur  privative.  1, 
q.  48,  l  ad  3,  ct  2  ad  1,  et  2.  —  Dieuntur  eoutraria,  et  suut  gcnera, 
idest.  f^enerales  eonditiones  omnium  eontrarioruni.    1,  q.  48,    i  ad  1. 

—  Sunnnum  malum  non  eoutrariatur  sunnno  bono  seeundum  rem, 
sed  sceuudum  voeem.  1,  q.  3'.),  3  ad  2.  —  Nullum  nialuni  opponitur 
suumio  bono  eontrarie,  nec  privative,  nisi  indireete,  idest  sccundum 
rationem  eonnnunem  boiu.  1,  q.  1",  4  ad  ;i,  itcm  q.  4.i  3  ad  2.  —  Mala 
esse  et  tieri  non  est  bonuni  simplicitcr,  sed  tantum  per  accidens, 
i.iquautuui  sunt  oeeasio  boiuirum.  1,  ().  19,  9,  o.  —  Malum  toUit  to- 
tum  bonum  silii  oppositum,  et  minuit  habilitatem,  ru)n  autem  Loilit 
!-ubjeetum  cjus.  1,  q.  48,  4,  o.,  et  1-2,  q.  8.0,  1,  2,  4,  o.,  item  q.  93, 
tj  ad  2.  —  Corrumpit  bonum  sibi  oppositum  formaliter  et  privative, 
non  autem  erteetivc.  1,  q.  48,  1  ad  4,  item  q.  49,  3,  c,  item  1-2,  q. 
vs;.,  1  ad  4.  —  Int^r  bonum  et  nuUum  civile,  vel  ad  alterum,  est 
medium,  non  autem  absolute.  1,  q.  48,  1  ad  3,  et  1-2,  q.  18,  8  ad  1. 

—  Bonitas  ereaturae  non  cst  ejus  essentia.  1,  q.  C,  3  ad  3.  —  Kulla 
creatura  est  l)ona  per  cssentiam.  1,  q.  (j,  3,  o.,  ct  q.  103,  2,  c,  ct  1-2, 
(1.  2,  8,  c,  et  q.  9,  6,  c.  —  Maximum  bonum  iii  creaturis  est  bonum 
ordinis  universi.  1,  q.  2-2,  4,  c,  ct  q.  2ri,  G  ad  3,  et  q.  47,  2,  c,  ct 
q.  49,  2,  c,  (;t  q.  50,  3,  c,  lin.,  et  2-2,  q.  122,  2,  c  —  Cu.iusliliet 
creaturae  secundum  se  eonsideratae  duplex  est  bonitas,  sc  essentia- 
li.i,  et  accidentalis.  1,  q.  2.'>,  0,  c.  —  Crcatura  cx  esso  vel  essentia 
est  bona  secundum  quid,  sed  ex  aecideiitibus  est  bona  simplieiter. 
1,  q.  5,  1  ad  1.  —  Ipsum  universum  et  quaelibct  creatura  potest  csse 
melior  quam  sit,  bonitate  accidcntali,  non  autem  ossentiali.  1,  q.  2,  fi, 
p-  —  Qualibet  re  creata  potest  esse  alia  res  creata  inelior,  bonltate 
essentiali,  et  aecidentali.  1,  q.  25,  5,  (i,  o.  —  Bonum  cujuslibct  crea- 
turae  consistit  in  specie,  modo,  et  ordine.  1,  q.  5,  5,  o.,  et  q.  fi,  1  ad 
1,  et  1-2.  q.  03,  2  ad  3,  et  q.  85,  4,  o.,  et  2-2,  q.  19,  U,  c,  et  q.  27, 
ti  ad  1,  et  q.  1U9,  2,  c  ad  3,  item  q..U4,  1,  c  —  Homo  dicitur  bo- 
nu3  simpliciter  secundum  voluutatem,  quia  ipsa  iniperat  cuilibet 
p.jtentiae.  Seeundum  (luid  autem,  per  intelloctum,  vel  alias  poten- 
tia,s.  1,  q.  4,  5  ad  3,  et  q.  84,  0,  c,  et  1-2,  q.  34,  4,  c,  et  q.  ,50,  3, 
c,  et  q.  o(j,  3  ad  2.  —  Bonum  hominis  ut  est  liomo,  est  bonum  se- 
cundum  rationem,  non  autem  secundum  sensum.  1,  q.  49,  3  ad  5,  et 
1-2,  q.  71,  2,  c,  et  2-2,  q.  123,  1,  2,  c,  et  q.  129,  3,  c,  et  q.  141,  1,6, 

0.  —  Bonuin  hominis  consistit  principalit.'r  in  actitius  intcri()ribus. 
-'-2,  q.  27,  6  ad  3,  et  q.  30,  4,  o.  —  Bonmn  honiinis  consistit  in  con- 
junctione  ejus  aa  Deum.  1-2,  q.  98,  5  ad  2,  et  2-2,  q.  27,  C  ad  3,  et 
q.  .iO,  4,  o.,  et  q.  18H,  1,  c.  —  Totum  bonum  hominis  consi>?tit  in 
sabjectione  ejus  ad  Deiua.  2-2,  q.  19,  U,  c,  et  q.  81,  7,  c,  et  ((.  104, 
4  .id  2.  —  Omues  iiomiues  appetunt  unuin  bonurn  formalitcr,  non 
autjin  materialiter.  1-2,  q.  1,  7,  o.  —  Homo  naturahter  in  boiuim 
tjiidit.  2-2,  q.  34,  5,  o.  —  Bonum  cu.iusli1)ct  virtutis  est  convenieiis 
h..inini  secundum  rationem,  idco  convenit  ei  naturaliter.  1-3,  q.  54, 
3,  c.  —  Iinpossibile  est,  quod  aliiiuis  homo  sit  bonus,  nisi  sit  bene 
proportionatus  boiio  communi.  1-2,  q.  92,  1  ad  3.  —  Qui  quaerit  bo- 
nuui  commune,  quaerit  proprium,  quia  bonum  proprium  non  potest 
isse  sine  communi,  et  bona  dispositio  partis  est  iii  respectu  ad  to- 
tuin.  2-2,  q.  47,  10  ad  2,  et  q.  0,  1,  1  ad  3.  —  Omne  bonum  creatum 
cst  minus  bono  hominis  objeetivo,  noii  autem  intrinseco,  et  inhae- 
rcnti.  1-2,  q.  8  ad  3.  —  Bonum  animae  est  melius  bono  corporis  et  hoc 
bjnis  exterioribus,  et  bonum  vitae  contomplativae  bono  activae.  1-2, 
q.  2,  5,  c,  et  2-2,  q.  104,  3,  c,  et  q.  152,  2,  4,  c  —  Bonum  multitu- 
dinis  est  maius  quam  bomun  unius  qui  est  de  multitudine,  non 
autem  quam  bonum  unius  extrinseeum,  ad  quod  multitudo  ordina- 
tur.  2-2,  q.  39,  2  ad  2.  —  In  spiritualibus  bonis  debet  hoino  semper  sibi 
niagis  providore  quam  aliis,  sed  in  temporalibus  laudabiliter  liberalis 
facit  e  couverso.  2-2,  q.  117,  1  ad  1.  —  Bonum  hominis  triplex,  scili- 
cet  anlmae,  coi-poris,  et  exteriora.  1-2,  q.  84,  4,  c,  et  2-2,  q.  73,  3, 
c,  et  q.  85,  3  ad  2,  et  q.  104,  3,  c,  et  q.  118,  5,  c,  et  q.  1.52,  2,  4,  c, 
et  q.  186,  7,  c  —  Duples,  scilicet  simplicitcr,  iclest  ultimus  finis  e.ius, 
et  omnia  dueentia  in  euin,  et  bonum  sccundum  quid,  idest  ut  nunc, 
vel  secundum  aliquid  boiuim.  1-2,  q.  114,  10,  c,  item  23,  7,  C  —  Bona 
huininis  tripliiua,  scil.  miiiima,  ut  bona  fovtunae;  media,  idest  natu- 
r  dia;  et  niagna,  idest  babitus  virtuosi.  Et  eorum  triplex  est  fructus, 
sc.  fructus  lionestao  conversationis,  sacrae  devotionis,  et  jueundae 
pietatis.  1-2,  q.  85,  4,  c,  et  2-2,  q.  108,  4,  c,  et  q.  113,  5,  c  —  In 
bonis  eoniwis  hominis  tria  sunt  per  ordinein,  scilicet  intcgritas  cor- 
poris,  (juies  et  delectatio  sensus,  et  usus  membrorum.  Primum  tol- 
iitur  per  occisionem  vel  rautilationem,  socundum  per  verbera,  ter- 
tium  per  carccrem.  2-2,  q.  (i5,  3,  c  —  Bonum  unius  hominis  conti- 
nuatur  alteri  dupliciter,  scilicet  per  charitatem,  et  per  intentionem 
faeientis.  3,  q.  82,  6  ad  3.  —  Bonum  naturae  hominis  triplex,  scili- 
cet  principia  naturae  cum  proprietatibns  e.ius,  inclinatio  ad  virtutes, 
et  originalis  justitia.  Tertium  totalitor  tollitur  per  peccatum,  secim- 
dum  ininuitur,  primura  autem  integrum  manet.  1-2,  q.  85,  1,  2,  4,  o., 
item  q.  93,  ti  ad  2,  itoin  2-2,  q.  10,  4,  c,  et  q.  23,  7  ad  1,  et  q.  35, 
5,  c.  —  Bonum  proportionatum  cominuni  statui  naturae,  est  ut  in 
pluribus,  excedens  vero  ut  paucioribus,   dofectus   autem  e  converso. 

1,  q.  23,  7  ad  3.  —  Bona  ecclesiastica  debent  dividi  in  quatuor  par- 
tes,  quarum  una  debetur  cpiscopo,  alia  fabricae,  tertia  pauperibus, 
et  quarta  beneticiato.  2-2,  q.  185,  7,  c.  —  In  necossitate  non  dehent 
emi  pussessiones  de  boiiis  eeclesiasticis,  nee  in  thesauris  roponi.  2-2, 
q.  175,  7  ad  4.  —  Episcopi  et  alii  clerici  habent  verum  dominium 
bonorum  propriorum,  non  autom  ecclesiasticorum,  sed  tantum  sunt 
dispensatores.  2-2,  q.  03,  2  ad  1,  et  q.  119,  3  ad  1,  et  q.  185,  7,  c  — 
Possunt  disponere  do  sua  quarta,  sicut  do  bonis  propriis.  2-2,  q.  185,  7, 
c.  —  Possunt  dare  moderate  suis  consanguineis  de  bonis  ecclesia- 
jtticis  in  suum  usum  deputatis.  2-2,  q.  185,  7  ad  2.  —  Peccant,  si  in 
articulo  necessitatis  possunt  vivere  dc  patrimonio,  et  vivant  de 
bonis  ecclesiasticis.  2  2,  q.  185,  7  ad  3,  item  q.  187,  4  ad  1.  —  Re- 
tinentes  sibi  de  bonis  ecclesiasticis  divisis  vol  indivisis,  notabiliter 
ultra  quartain,  peccant  raortalitor.  2  2,  q.  185,  7,  c  —  Praolatus  tri- 
plicitor  surripit  bona  ecclesiae,  et  tenotur  restituore,  scilieot  si  rem 
oecle.siae  non  sibi  deputatam,  sed  alteri,  sibi  usurparct;  pura  si  Epi- 
scopus  usurparet  sibi  rein  eapituli;  si  rein  ecclesiae  suae  custodiae 
doputatam  in  alterius  dominium  trausferat,   puta   consanguiuoi,  vel 


amiei,  et  si  solo  animo  .«iurriperet,  dum  scilicet  incepit  habere  adi- 
uium  possidendi  eam  ut  suam,  et  uon  nomine  ecclesiae.  2-2,  q.  02, 
5  ad  5,  ct  q.  185,  7,  o.  —  Male  dispcnsaus  bona  hospitalis  tenctur 
rcstituere,  lum  antcm  dispensans  bona  benedcii  (luoad  suaiii  por- 
tioncm,  s'.:d  tenctur  pociiitere.  2-2,  q.  02,  5  ad  5,  ct  q.  185,  7,  c, 
pr.  —  B(^na  t.anporalia  (|uasi  niliil  suiit  resjiectu  fiiturorum.  2-2,  (i. 
3(),  3,  2,  c.,  tin.  —  Boiia  temporalia  secundum  se  suiit  boiia  sccunduin 
<iuid,  sed  ut  diicuut  ad  bcatitudincm,  sunt  boua  sim\iliciter.  1-2,  q. 
114,  10,  c  —  Bjiia  exteriora,  ut  divitiai^,  et  liouores,  suiit  bona  sini- 
l)Iicitcr,  idest  almolutc,  et  secuudu.n  naturam  suam,  noii  tameii  omiii- 
biis  inodis,  et  circa  hace  est  justiti.i;  sed  virtutes  suiit  bona  simpli- 
citiu',  idcst  universaliter.  2-2,  q.  5»,  10  ad  2.  —  Exteriora  boiia  sunt 
boiia  iiistriiineiit.ditcr,  non  autciii  principalitcr,  lieet  secuMdum  Stui- 
cos  siiit  iiulla.  1-2,  q.  59,  3,  c,  et  2-2,  q.  ;i8,  lO  ad  2,  ct  q.  12.>,  4 
ad  ;i,  et  3,  q.  15,  (!  ad  2.  —  Bona  tempDralia  iion  sunt  pracniia  vir- 
tiitum,  nec  subtractio  eorum  est  puciia  iicccati  principaliter.  1-2,  q. 
87,  7,  c  ad  2,  ct  (1-  108,  3  ad  4.  —  Suut  cjus,  cui  Deus  concedit  quoad 
proprictatiMii,  sed  quoad  usum  suut  etiam  aliorum.  2-2,  (i.  32,  5  ad  2. 
—  Dcus  dat  .iustis  tantuni  de  lionis  et  nialis  tomporalibus,  quantum 
oxpedit  eis  ad  bcatitudinem.  1-2,  q.  87,  7  ad  2,  ot  q.  114,  10,  c  — 
Dat  malis  bona  tciuporalia,  ct  bonis  inala  tomporalia,  ut  eis  rescrvet 
liiaiura,  idcst  aetenia.  1-2,  q.  87,  7  ad  2.  —  Bona  temporalia  daiitur 
iiidigiiis  a  Deo  ad  corrcistiuueiii,  vcl  ad  daimiatioiicm  corum.  1-2,  q.  87, 
7  ad  2,  et  2-2,  q.  30,  2,  c,  tin.  —  Omiiia  tcnqioralia  boiia  ct  mala  aequa- 
litcr  oveiiiuiit  bonis  ct  malis  ([uoad  substaiitiam,  iion  autcm  (|uoad  ti- 
nem.  1-2.  (|.  114,  10  ad  4.  —  Tonqxjralia  niillius  mumeiiti  siint  rcspcctu 
spiritualiiim.  1-2,  q.  2,  0,  c,  tin.,  et  q.  87,  7  ad  2,  ct  2-2,  q.  36,  2,  c, 
flii.  —  ripirituali.i  satiaiit  iii  perpetuum,  iion  autcm  temporalia,  (juia 
tomporalia  paulatim  sunmiitur,  et  corrum])untur.  1-2,  (i.  31,  5,  c, 
itejn  q.  32,  2,  c,  tin.  —  Tenqiuralia  non  habita  appetuntur,  sed  ha- 
bita  fastidiuntur,  spiritualia  vero  e  convorso.  1-2,  ((.  2,  l  ad  3,  et 
q.  32,  2,  c,  fln.  itein  q.  33,  2,  o.  — Spiritualia  non  sapiunt  habentibus 
affectum  infectum  amoro  dcloctationum  corporalium,  ct  praccipue 
voncreanim.  2  2,  q.  20,  4,  c,  et  q.  46,  2,  c  —  Spiritiialia  possunt 
simul  a  multis  integre  possideri,  non  autem  corporalia.  1-2,  q.  28, 
4  ad  2,  ct  ;!,  q.  23,  1  ad  3.  —  Promissiones  bonorum  temporalium 
iii  vetcri  loge  fucnmt  tigurao  spiritualium  iu  nova  lege.  1-2,  ().  114, 
10  ad  1.  —  Bonum  moralo  praccipue  cousistit  iii  eonversione  atl 
Deum,  et  malum  iii  aversione.  2  2,  q.  19,  2  ad  2.  —  Bonum  ct  ma- 
lum  speciali  modo,  scilicet  morale  invenitur  in  habentibus  electio- 
nom.  1,  q.  48,  5,  c  —  Bonum  in  lu.turalibus  et  moralibus  (Uiplex, 
scilicct  esiteutiale,  et  aecidentalo.  1-2,  q.  18,  3  ad  3.  —  Omne  bonum 
honestum  vel  utilo,  est  boniim  morale,  non  autein  oinnc  delectabile 
e.st  bonum  raoralitor;  quia  illa  dieuntur  socundum  rationem,  illud 
autom  socundum  appetitum.  1-2,  q.  34,  2  ad  1.  —  Boni  inores  dicun- 
tiir  qui  rationi  congruimt,  mali  vero  qui  a  rationo  discordant.  1-2, 
q.  100,  1.  c  —  Bonum  non  contrariatur  bono  in  raoralibus,  sed  tan- 
tum  in  aliis.  1-2,  ((.  31,  8  ad  1.  —  Virtus  est  bona  seip,<a,  non  autem 
per  aliain  bonitatcm.  1-2,  q.  55,  4  ad  1.  —  Bonum  quod  ponitur  in 
detinitione  virtutis,  non  est  bonum  transcendens,  sed  bonum  ritio- 
nis.  1-2,  q.  51,  3  ad  2,  item  q.  55,  4  ad  2.  —  Ad  bonura  operaudum  rc- 
quiritur  virtus  moralis  inclinans,  et  prudcntia  dirigcns.  1-2,  q.  113,  1  ad 

2.  —  Actus  exterior  addit  ad  bonitatem  vel  inabtiara,  ex  ob.iecto  vel 
circumstantiis  actui  voluntatis,  non  autem  ex  finc,  nisi  actiis  voluntatis 
fiat  melior  vel  piijor  tripliciter,  scilicet  secundum  numerum,  exten- 
sive,  vel  intensive.  1-2,  ((.  20,  4,  o.,  itcin  q.  24,  3,  c,  itoin  2-2,  q.  76, 
4  ad  2.  —  Eadem  bonitas  vcl  malitia  ox  flnc  est  actus  cxterioris,  et 
aetns  voluntatis,  non  autem  aliao.  1-2,  q.  20,  3,  c,  et  4  ad  2.  —  Tota 
bonitas  vcl  malitia  actus  exterioris  ex  fine,  est  ex  aotu  voluntatis, 
non  autera  aliae,  sed  o  convorso.  1-2,  q.  20,  2,  o.  —  Bonitas  et  ma- 
litia  cx  flne  prius  est  in  actu  voluntatis,  quam  in  actu  oxtoriori.  Si- 
militer  qnae  est  ex  objeeto,  vel  circumstantiis,  ut  in  exocutione  o- 
peris.  Sed  ut  est  in  ordinatione,  ot  apprehensione  rationis,  est  e 
converso.  1-2,  q.  20,  1,  o. 

BOS  habet  quinque  utilitates,  scilicet  quia  immolatur,  arat,  come- 
ditur,  lac  et  ooriina  dat.  Ideo  furaus  roddciiat  quinque  pro  uno.  1-2, 
q.   105,   2   ad  9. 

BK.lCHirM  significat  potentiam  operativam,  quae  tripliciter  im- 
peditiir,  scilicet  a  Deo,  a  diabolo,  et  ab  utroque.   1,  q.  100,  10  ad  3. 

BllBO  nocte  pastiim  qiiaerit.  Idoo  siguificat  luxuriosos,  qui  dele- 
ctari  quaoruut  in  iiocturnis  operibus  quae  agunt.  1-2,  q.  102,  6  ad  1. 

BIICEUjA  quam  porrexit  Christus  Judae,  non  fuit  corpus  Christi, 
sed  purus  panis.  3,  q.  81,  2  ad  3. 

V 

CADERE  non  pennittit  Deus  aliquos  nisi  alios  erigat.  1,  q.  20,  6 
ad  1. 

CAECITAS  mentis  triplex,  scilicet  privatio  luminis  accidontalis, 
aversio  voluntaria  a  primo  intelligibili,  tertia  propter  oecupationem. 
Prinia  est  poena,  aliao  voro  peccatura.  2-2,  q.  15,  1,  o.  —  Caecitas 
quao  quasi  totaliter  spiritualium  bonorura  cognitionem  excludit,  ori- 
tur  ex  luxuria.  Hebetudo  autem  sensus,  quaeroddit  horainem  debi- 
lora  ad  hu.iusmodi  intelligibilia,  oritur  ex  gula.  22,  q.  15,  2,  3,  o.  — 
Caocitas  mentis  et  hebetudo  sensus  opponuntur  dono  intellectus.  2-2, 
q.  8,  6  ad  1,  et  q.  15,  2,  fln.  —  In  caeeo  est  aptitudo  ad  videndum. 
2-2,  q.  85,  2  ad  3.  —  Caecus  actu  habot  virtutem  grossivam,  per 
quam  ambulare  potest.  Sed  in  quantura  carot  visu  qui  dirigit  in  am- 
bulando,  patitur  dofectum  in  ambulando,  dum  arabulat  cospitando. 
1-2,  q.  18,  1  ad  2.  —  Caecus  miraculose  illumiuatus  naturaliter  vidot. 
^    ci    77    't  3,(1  S    fin 

'  CAELUM  habct  matoriam  alterius  rationis  a  materia  quatuor  ele- 
mentorum.  1,  q.  GC:,  1  ad  5,  et  2,  o.,  ot  1-2,  q.  49,  4,  c  —  Iii  materia 
caoli  non  est  potontia  ad  corruptionem,  quia  forina  ejus  excludit 
omnem  privationcm  ab  ea.  1,  q.  9,  c,  et  q.  10,  5,  c.  fln.,  item  q.  97, 

1,  c  —  Caolum  non  ost  animatum.  1,  q.  70,  3_,  o.  —  Non  est  de  na- 
tura  quatuor  elementorum.  1,  q.  G6,  2,  c.  —  Non  est  in  potontia  in- 
complota  ad  esse,  sed  tantura  ad  ubi.  1,  q.  55,  2,  o.,  itein   q.    58,    1. 

3.  c,  et  q.  66,  2,  c  fl.,  item  q.  79,  2,  c,  et  q.  84  3  ad  1,  item  q.  85, 
5,  c,  item  q.  90,  2  ad  1,  ot  q.  97,  1,  c,  et  1-2,  q.  49,  4,  c,  et  2-2,  q. 
24,  U,  c  —  Non  incopit  per  gonorationem,  quia  non  habet  contra- 
rium,  sod  ineepit  per  creationem.  1,  q.  46,  1  ad  3,  et  ad  5,  et  q.  66, 

2,  c,  item  q.  75,  6,  c.  —  In  caelis  non  est  hatiitus  nec  dispositio. 
1-2,  q.  49,  4,  c.  —  Finnamcntum  est  duplex,  scilicet  caelum  stoUa- 
rum,  et  pars  condcnsata  in  nubes.  1.  q.  68,  1,  2,  3,  u.,  itom  q.  71  ad 
1.  —  Dostrum  caeli  est  oriens,  sinistrum  occidens,  superias  polus 
nieridionaUs,  inferius  alter,  ante  hcmisphaorium  superius,  post  ahud. 
1,  q.  102,  1,  c.  fin.  —  Corpora  beatorum  erunt  supra    omnes   caelos. 

3,  q.  57,  4,  c  ad  1.  —  Non  oportet  ali(iuam  partera  caoU  esse  supe- 
riur.;ra  Christo,  sed  ipsura  esse  super  omnes  caelos.  3^  q.  57,  4.  e.  ad 
1.  —  Caolum  einpyreura  non  potest  ratione  investigari.  1,  q.   ^»  3> 
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c.  —  EH  immobile.  1,  p.  66,  3,  o.,  q.  102,  2  ad  1.  —  Est  incorrupti- 
bile  et  luciiiuni,  sed  non  eniittit  radio6  vi.sibiKs  uobis.  1,  q.  66,  3,  p. 

—  Est  suprcmum  loeorum  corporalium.  i,  q.  ii)2,  2  ad  i,  item  q.  112, 
1  ad  2.  —  Kst  locus  beatorum  hominum,  magis  quam  anjrelorum,  et 
est  ad  congruitatera  contcniplationis,  non  autem  ad  neces.sitatem.  i, 
q.  66,  3,  c.  ad  3,  et  q.  102,  2,  c.  ad  1,  item  1-2,  q.  47  ad  3,  item  2-2, 
q.  17.=>,  3  ad  4.  —  Est  concreatum  materiae  infornii.  1,  q.  6ti,  3,  o.  — 
Habet  intiuentiam  in  inferioribus.  1,  q.  66,  3  ad  2.  —  Divi.sae  opi- 
niones  Doctorum  de  aquis  ((uae  suut  super  caelos.  1,  q.  Hij.    2,    3,  o. 

—  Infonnitat"m  caeli  expressit  scriptura  e.x  lioc  quod  dicit:  Teuebrae 
eraiit  super  faciem  abyssi,  secundum  quod  sub  caelo  etiam  aer  in- 
cluditur.  1.  q.  6.'),  2,  c.  tin.  —  Caelum  aquoum  est  supra  lirmanien- 
tum,  id  est,  eaclum  sydereum,  quia  est  diaphanum.  sicut  et  caelum 
empyrcuni,  quia  est  lucidum.  1,  q.  OG,  1  ad  1.  —  Omne  spatium  iuter 
aquam  et  caelum  lunae,  est  unum  caelum,  secundum  Damascenum, 
sed  quatuor  seeundum  Uabanuni.  1,  q.  Hs,  4,  c.  —  Caclum  dicitur 
dupliciter,  scilicit  a  proprictate,  et  a  natura.  Et  lioc  cst  triplex,  sci- 
licet  immobile,  nioliile  uiiif^mie,  et  mobile  difFomie.  Primuin  est 
caelum  cmpyreum,  secundum  aqueum,  et  tertium  sydcri  uni,  et  se- 
ptem  planetae.  1,  q.  6t<,  I,  c.  —  Caeli  sunt  septem,  secu)iduni  Uaha- 
i!nm,  scilicet  empyreum,  crystalliiium  scu  aqueum,  sydereum,  i^cneuni, 
«dyinpiuni,  aethcreum  et  aeieiim.  1,  q.  68,  4,  o.  —  In  caelis  non  sunt 
])f!;ra  individua  cjusdem  s-p  'ciei.  1,  q.  47,  2,  c.  —  Caehnn  siimitur 
tripliciter,  scilicet  essentialite.r,  participative,  et  mctaphorice.  Et  hoc 
tripliciter,  scilicet  Trinitas,  bona  spiritualia,  et  triplex  visio,  scilicet 
corporalis,  imaginaria  et  intellectualis.  1,  q.  68,  4,  c.  —  Caelum  ter- 
tiuin,  ad  quod  raptus  est  Paulus,  est  triplex  visio,  triplex  hierar- 
chia,  cacliim  empyreum  vel  Trinitas.  1,  q.  68,  4,  c,  item  2-2,  q.  17.t, 
3  ad  4.  —  Virtiis  primi  caeli  recipitur  in  mediis  caelis  diversimode, 
secundum  motus  eorum.  l,  q.  11.^,  3  ad  4.  —  Actiones  et  virtutes 
caclorum  diviirsimode  recipinntur  in  his  coi-poribus  inferioribus,  se- 
cundum  diversain  materiam  disp(,sitionuni.  i,  q.  ii.i,  3  ad  4,  et  6  ad 

2.  —  Omnis  virtus  g-eneralis  vel  specialis  inferiorum  rcducitur  ad 
virtutes  caelorum  ^enerales  vel  speciales.  2-2,  q.  96,  2  ad  2.  —  Motus 
caeli  est  naturalis.  1,  q.  70,  3  ad  t,  et  ad  ^.  —  E.st  voluntarius  c.x 
parte  motori.s  tantuni.  1,  q.  70,  3  ad  ft.  —  Qiiilibet  motus  cujusciun- 
que  caeli  est  reo-ularis  et  unifonnis  in  velocitate  et  tarditate.  l,  q. 
32,  1  ad  2.  —  (iuodlibet  caelum  praetcr  primum,  movetur  duplicitcr, 
scilicet  inotu  pr.iprio  et  motu  priini  eaeli.  1,  q.  68,  2  ad  3.  et  q.  11.'), 
3  ad  4,  et  2-2,  q.  2,  3,  o.  —  Iii  caelis  est  duplex  motus,  scilici  t  pri- 
mus,  id  est  diurnus  super  polos  aequinoctialis  ab  oriente  in  occidens; 
et  .secundus  e  converso  supcr  polos  Zodiaci.  1,  q.  67,  4  ae  3,  item  q. 
i;t4,  2,  c.  —  In  caelis  est  duplex  niotus,  scilicet  primus,  id  est  diur- 
nu.s,  qui  est  causa  continuitatis  {renerationis,  et  secundu^  per  Zodia- 
cum,  qui  est  causa  diver.sitatis  secundum  £»-enerationem  et  corruptio- 
nem.  l,  q.  67,  4  ad  3,  et  q.  101,  2,  c.  —  Motus  caeli  est  causa  viven- 
tium.  1.  q.  70,  3  ad  3.  —  Caeli  sunt  causa  eorum  quae  fiunt  in  his 
inferioribus.  i,  q.  iih,  13,  o.,  et  1-2,  q.  y.'),  5,  o.,  itcm  q.  W,  2  ad  2. 

—  Tota  materia  corporum  inferiorum  subjacet  variationi,  secundum 
motum  corporum  caelestiuin.  1,  q.  iif),  3,  o.  —  Diversorum  motuuni 
caelestium  diversi  suiit  etfectus.  1,  q.  101,  2,  c.  tin.  —  Etfectus  cor- 
porales  in  infcrioribus,  non  sequuntur  ex  neccssitaie  a  motibus  cae- 
loruin.  1,  q.  li.n,  6,  o.  —  Distantia  loci  impedit  etTectum  caelestis 
corporis.  1,  q.  ii.'),  6  ad  2.  —  Grossities  materiae  vel  frigiditas  aut 
calidita.«,  aut  alia  hujusmodi  dispositio  impcdire  potest  eiVectum  cor- 
poris  caelestis.  1,  q.  11.=),  6  ad  2.  —  Eflfectus  duplices  subtrahuntur 
c:iuaalitati  corporum  caelestiiim,  scilicet  etfcctus  per  accidens  con- 
tinpentes  in  huiiKinis  vel  naturalibus,  et  actus  liberi  arbitrii.  2-2,  (|. 
it"',  5,  c.  —  Caeliiin  movetiir  al)  aliquo  intellectu.  1,  q.  70,  3,  o.  — 
Et  movens  seipsum,  in  quautinn  motor  cst  ei  intriiisecus.  1,  q.  70, 
3  ad  .').  —  Motor  caeli  con.junc-itur  orbi  secundnm  totum,  secundum 
pltilosophos:  ideo  non  movctur  pcr  accidens  ad  motum  caeli.  1,  q. 
:'il,  ;i  ad  3.  —  Motor  caeli  supirioris  potest  movere  caelum  motoris 
inferioris,  non  autcm  e  converso.  i,  ().  117,  4  ad  1.  —  Caehmi  esl 
prinium  altcrans,  non  tamen  primum  movens,  sed  movctur  motu 
locali  a  supcriori  movente.  1-2,  q.  6,  1  ad  1,  itcm  q.  10;),  1,  c.  —  Vir- 
tus  movens  caelum  dicitur  esse  in  dextera  parte  orbis  quem  movet, 
unde  incipit  motus.  l,  q.  51,  3  ad  3,  itcm  q.  .52,  2,  c.  —  Corpora 
caelestia  non  sunt  animata  eo  modo  (|uo  plantac  ct  animalia,  sed 
aequivoce,  anima  videlicct  dante  motum,  non  autem  esse.  1,   q.    70, 

3,  c.  —  Anima  est  nobilior  corpore  cacli.  1,  ((.  70,  2  ad  4.  —  Corpus 
caeli  est  nobilius  coi-poro  homiuis.  1,  q.  91,  1  ad  2.  —  Corpus  ho- 
minis  est  .simillimum  caelo.  I,  q.  76,  .=>  ad  2,  item  q.  91,  1,  c.    ad   3. 

—  Caclum  venit  in  compositionem  hominis  causalitcr,  non  autem 
cs.scntialiter.  i,  q.  76,  7,  c,  et  q.  91,  1,  c.  ad  2,  item  3,  q.  .57,   3,   c. 

—  Per  se  agit  in  corporibus  oinnium  inferiorum  ,  sed  in  anima  ct 
in  i)ot'^ntiis  ejus  orsjanii-is  agit  per  accidcns,  in  intellectu  autcm  ct 
voluntate  indirecte  taiitum.  i,  q.  83,  1  ad  .=.,  item  q.  H:'),  3,  4,  o.,  itoin 
6,  c,  ct  (1.  116,   1,  o.,  itcni  1-2,  q.  9,  .5,  o.,  itcm  2-2,  q.  9.'»,  .5,  6,  7,  o. 

CAENA  Christi  fuit  luna  quart:idecima,  sed  passio  ejus  fuit  luna 
quintadecinia.  3,  q.  41,  2  ad  2,  itrm  q.  46,  9  ad  1. 

CAIN.  Ueprobatur  verbuni  Caiii  diccntis  :  Major  cst  ini(|nitas 
mea  qiiam  ut  veniam  nicrear;  quia  miscricordia  Dei  peccantibus  ])cr 
poenitcntiam  veniam  prachit,  absque  uUo  tcnnino.  3,  q   84,  10,  c,  tin. 

CALIX  debet  essc  de  au)-o,  vcl  argento,  vel  stamno.  3,  q.  83,  3  ad 
6.  —  Sicut  iioii  potest  facerc  aliiiuis  ecclesiae  praclatus,  quod  calix 
consecratus  de.sinat  csse  consccratus  si  mancat  integcr,  sic  multo 
inii.us  potest  facere,  ut  hoino  Dco  consecratua  quamdiu  vivit,  con- 
.secratus  esse  dcsistat,  et  (luod  ille  qui  professus  est  religionem  non 
sit  rcligiosus.  2-2,  ((.  ss,  li,  p. 

CALOR  r.aturali.s  agit  in  virtute  animae,  ut  instrumcntum  cjus. 
1,  q.  II:'),  1  ad  .5,  itcm  q.  1I8,  i  ad  3.  —  Si  calor  subsi^frct,  ita  ea- 
lef.xcerct,  sicut  nunc  inhacrens.  1.  q.  56,  1,  c.  —  Digcreiido  gcntrat 
pinguedinem  quae  ipsum  conservat,  quasi  c|us  nutrimentum.  2-2,  (|. 
«2  ad  2.  —  Calor  disponeiis  ad  fumiain  iirnis  manet  post  adveiitiim 
e.ius,  non  qiiidem  idcm  numcro,  scd  ideni  spccie,  quia  non  cst  idcm 
suiijectum  ejus.  3,  q.  7,  13  ad  2,  et  q.  9,  3  ad  2.  —  I'.'nis  quantum- 
iiiir.(iue  caliiius,  non  calefacerct,  ni.si  cssct  motus  eacii.  1-2,  q.  109, 
•;  c.  —  Calor  ct  aliae  qualitatcs  tangibiles  cnint  in  corpore  gln- 
rioso  cx  natura  siia,  quac  noii  crunt  rcdiictae  ad  mediuin  rei  sccun- 
duin  aequidistantiain  ;ib  cxtrcmis  acci  ptum,  scd  ad  mc.liiim  pn- 
p  irtionis,  sccuiidum  quod  compctit  optimae  complcxioiii  huinanae 
111  .'■ingulis  iiartibus.  Kt  ideo  tactus  illorum  corporiim  cst  ddectabi- 
liRsiiniis.  quia  potcnti:i  scmper  dclcctatur  in  convcnicnti,  ct  trista- 
tiir  iii  cxccssu.  3,  q.  .54,  2  ad  1,  ct  ad  2.  —  Virtus  in  .scmine  agit 
jier  tripliecm  calorem,  scilicet,  animali.s,  elcmenti,  ct  caeli.  1,  q. 
11«,  3  ad  3. 

CAI.JIMMA  est  f.ilsa  ct  )i\alitiosa  impositio  criminis.  2-2,  q.  68,3, 
I'.  ad  1.  —  Est  defcnsio  criininis,  pcr  fraudcs,  dolos,  ct  niendacia. 
2-i,  q.  6.)    2,  3,  c.  ' 

CAIAARi.\K  loeuA  dieitur  c>yt>munip  loeiis  dcoollatorum,  non  .lu- 
tem  a  capite  Adae  ibi  scpulU.  3,  q.  U'.,  10  ad  3. 


CAMPSORIA  ARS  utitur  de  se  numismatc  ad  debitum  et  idoncnm 
usuin:  ratio  est ,  quia  illud  lucnmi  vel  illud  plus  quod  accipitur 
a  campsoribus  in  tali  pcruiutatione  moiietae,  non  accipiiur  ratione 
pecuniae  (luae  de  se  non  parit  pecuniain,  seu  de  se  est  invendihilis, 
sed  ad  vitandum  daninum,  sive  ratione  p-riculi  vel  interesse,  ut  sub- 
venialur  s.alariis  pensionum  domorum,  ministnirumque.  et  laboribus 
et  expensis  in  arte  necessaria,  et  licita,  ne  frustra  ponant  operaui 
et  sudorem  suuui  ad  utilitatcm  aliorum.  2-2,  q.  78,  2  ad  4. 

CAKI.S  in  veteri  lege  nou  olferebatur,  quia  erat  animal  immuii- 
dnm.  Nec  redimebatur,  quia  eo  utebantur  idolatrae  in  suis  sacriticiis. 
Et  signiticat  rapacitatem,  de  qua  non  licet  tieri  oblatio.  ><ed  alia 
animalia  inimuiida  redimebantur.  1-2,  q.  102,  3  ad  7,  et  1-2,  q.  86. 
3  ad  2.  —  Canis  videtur  uti  syllogismo  divisivo.  1-2,  q.  13,  2,  3  ad  3. 

C.AKONICUS  regularis  pot.-st  transire  ad  religionem  monachorum, 
et  nou  e  eonverso,  nisi  sint  laici.  2-2,  q.  189,  9  ad  2. 

CANTUS,  et  laus  vocalis  erit  in  beatis  post  resurrectionem.  2-2, 
q.  13,  4,  c.  —  SaluVjriter  tit  in  ecclesia,  ad  dcvotionem  excitandain. 
2-2,  q.  91,  o.  —  Cantus  thcatricus,  vcl  aIi(|Uod  aliud  artiticiale  orga- 
iiiiiu  in  ecclesia  ad  delectationein,  vel  ostciitationcm,  improbatur. 
2-2,  q.  91,  2  ad  2,  et  ad  4.  —  Diaconi,  et  praclati  non  debeiit  canti- 
bus  iiisistere,  sed  praedicationi,  doctrinae,  et  eleemosynis.  2-2,  q.  91, 
3  ad  3. 

CAPACITAS  diiplex,  scilicet  naturalis  potentiac.  ct  obedientialis. 
Prin.a  semper  impletur  secundum  genus  sin^iulorum,  et  non  se- 
cunduin    quodlibet  individuum,  secunda  vero  neutro   modo.  3,  q.  i, 

3  ad  3. 

CAPITALE  vitiuni  dicitur  a  capite  memliro,  quia  poena  capiti? 
punitur,  vel  quia  est  causa  tiiialis  per  se  multorum  peecatorum.  i--.^, 
q.  84,  1,  4,  o.,  et  2-2,  q.  34,  5,  c,  et  q.  35,  4,  c,  et  q,  118,  7,  8,  c. 
et  q.  148,  5,  c,  et  q.  153,  4,  o.,  et  q.  1.58,  6,  c.  ad  2.  —  Capitalia. 
dicuntur,  quia  ut  in  p'uribus  alia  oriuntur  ex  eis,  licet  quandoque 
aliquod  vitium  ex  bono  oriatur  per  abusum,  iit  ex  objccto,  non  au- 
tein  ut  cx  principio.  2-2,  q.  55,  4  ad  1.  —  Vitia  capitalia  dicuntur 
a  tine  proprio,  non  quidem  omnimn,  sed  eomin  ex  quibus  alia  oriun- 
tur,  non  autcin  ab  ultimo.  2-2,  ii.  34,  5,  c,  ct  q.  35,    4,  c,  et  q.    36, 

4  ad  1.  —  Sunt  tantum  septein,  ad  (juae  omnia  alia  reducuntur,  sci- 
licet  vana  gloria,  acedia,  invidia,  ira,  avaritia,  gula,  et  luxuria.  1-2, 
q.  81,  t,  o. 

CAPITULUM.  Praelatus  praeest  in  capitulo,  sicut  judex  in  foro  judi- 
ciali.  2-2,  q.  33,  7  ad  I. 

C.APUT  naturale  habet  tria  respcctu  aliorum  membrorum,  scilicet 
ordincm,  perfectionem,  ct  virtiitem  iiitiuendi.  3,  q.  8,  1,  8.  c.  —  Si- 
gniticit  multa,  secunduin  similitudines  ad  inultas  proprietates  ejus. 
1-2,  q.  84,  3,  4,  o.,  et  3,  q.  «,  1,  c.  —  Omiies  operatioues  animales  a 
capite  principiuin  habent.  3,  q.  8,  1,  c.  —  Induit  in  alia  mcmbra 
dupliciter,  scilicet  intra,  et  cxtra,  gubernando  actiones  exteriores. 
3,  q.  8,  6,  7,  c.  —  In  capite  vigcnt  onines  sensus,  in  ceteris  vero 
membris  cst  tantum  unus  sensus,  scilicet  tactus.  3,  q.  S,  i,  c,  et  q. 
(iii,  7  ad  3. 

C.VRITAS.  V.  Charitas. 

C.\RO  dicitur  tripliciter,  scilicct  natura,  vitium,  et  passibilitas.  3, 
q.  :")4,  3  ad  1.  —  Caro  hominis  de  se  noii  habet  bonum  virtutis,  sed 
iit  sutiest  rationi.  1-2,  q.  56,  4,  c.  —  Caro  in  eodem  semper  est  eadem 
sccundum  speciem,  non  autein  secuiidum  materiam.  1,  q.  119, 1,  2.  o.  — 
Esus  ciiriiium  videtur  iiitroductas  post  diluvium.   1-2,  q.  102,6,  ad2. 

C.\.STIT.\S  est  virtus  dicta  a  castigationc  concupiscentiae  t;im- 
quam  pueri.  2-2,  q.  1.51,  1,  o.  —  Proprie  est  virtus  specialis  circa 
venerea,  sed  large  est  virtus  gcncralis.  2-2,  q.  151,  2,  o.  —  l't  delc- 
ctans  est  fractus,  sed  ut  est  secunduin  rationcm,  est  virtus,  (|uae 
niaxiine  disponit  homineni  ad  pcrfectionem  intellectualis  operationi«i. 
2-2.  q.  15,  3,  c,  tiii.,  et  151,  1  Hd  4.  —  Castitas  conjugalis  non  ess 
virtus  specialis  supra  castitatoni,  quia  non  habet  laudem,  nisi  ab- 
stinentiae  ab  illicitis  delectationibus.  Nec  castitas  vidualis,  qiiia 
noii  est  perfecta.  2-2,  q.  152,  3  ad  5.  —  Castitas  est  circa  venerea. 
scd  abstincntia  est  circa  cibos,  ideo  ditferunt.  2-2,  q.  151,  3,  o.  — 
Ca'titati  antonomastice  attribuitur  decor,  ideo  virginitati  attribui- 
tiir  excellentissima  pulchritudo.  2-2,  q.  152,  5,  c  —  Castitas  est  sii- 
b.jective  in  aiiima.  2-2.  q.  151,  l  ad  1.  —  Uemedium  sextuplex  ca- 
stitatis  contra  luxuriam,  scilicct  maceratio  carnis  per  abstiiicntiam, 
vigiliae,  ct  Imjusniodi,  contcmplatio  divinoruin  et  oratio,  studium 
scripturarum,  cogitatio  sancta,  e.\ercitiuin  coutra  otium,  labor,  et 
angustia.  et  solitudo.  2-2,  q.  188,  5,  o. 

C.VSUS.  Non  omne  quod  cst  praeter  intentionem,  est  a  casu  vel  a 
fortuna,  sed  tantuin  eoiitingcns  raro.  2-2,  q.  43.  1  ad  3,  et  q.  (;4,  1, 
c  —  Nihil  est  a  casu  vcl  a  fortuna  rcspectu  Dei,  sed  respectu  ce- 
tcrariim  causarum.  1,  q.  19,  6,  c 

CATECHIS^RS  non  est  sacrainentum,  scd  sacramentalc,  3,  q.  67, 
3  ad  2.  —  Est  instructio  credendoiiiin  explicite.  praccedens  bapti- 
sinum.  3,  q.  71,  1,0,—  Pertinet  tiintum  ad  sacerdotes.  3,  q.  67,  3,  ad 
2.  —  Pueri  sunt  catechizandi,  et  patrinus  pro  eis  confessionem  {a- 
eit.  3.  q.  71,  1  ad  2,  et  ad  3. 

CATE(U)RIC.\  dictio  est,  quae  absolute  ponit  rein  signiticatam  circa 
aliquod  suppositum,  syncategorica  vero,  iiuae  importat  ordinem  prae- 
diciiti  iid  subjcctum.  l,  q.  31,  3,  c 

(.'ATHEDRA.  Ecdesia  amittit  catliedram  episcop:ilem  propter  ma- 
litiam  populi.  2-2,  (],  lOS,  4  ad  2. 

CATO  morti  se  tradidit,  ne  incurreret  servitutem  Caesaris.  2-2,  q. 
125     1     2. 

CAUSA  ad  quam  necessario  sequitur  etTectus,  intelligitur  tantutn 
dc  causa  per  se  complcta,  et  non  impedita.  l,  q.  125,  6,  c,  iteml-;;, 
q.  75.  1  iul  2.  —  Posita  cansa  naturali  et  sutftcienti,  ponitur  effcctus. 
non  autcin  vuluntaria.  1,  q.  14,  8  ad  2,  et  q.  19,    8,   o.,   item   q.   4:., 

2.  o..  ct  q.  16,  1  ad  9,  et  10,  et  q.  61.  2  ad  1,  et  3,  q.  :''6,  1  ad  1.  — 
Kcn  omnis  causa  per  sc  propria  et  suHiciens  causat  necessario  suuin 
elVectum,  quia  potest  impediri.  1,  q.  115,  6,  c,  itein  q.  116,  3,  c,  itein 
1-2,  q.  75,  1  ad  2.  —  Causa  duplex,  sciliect  dispositiva,  et  eonsum- 
mativa.  2-2,  q.  94,  4,  o.  —  Conservativa  duplex,  scilicet  directe  et 
pcr  se,  vel  indirecte  et  per  accidens,  sicut  quod  rcmovet,  vel  impc- 
dit  actionem  eorrumpentis.  i,  q.  104,  i,  2,  c  —  Genus  causae  est 
quadruplcx,  scilicet  tinalis,  forinalis,  etliciens  et  materialis.  2-2,  q. 
27,  3,  c  —  Causa  duplex,  scilicet  per  se,  id  cst  causans  per  virtii- 
tem  suam,  et  per  accideiis,  idest  reniovens  impedimentum.  1,  q.  111, 

3,  c,  et  1-2,  (1.  75,  4,  c,  item  q.  76,  1,  c,  item  q.  85,  5,  c,  item  q. 
88,  9,  c,  et  2-2,  q.  3,  1  ad  2,  ct  q.  4,  7,  c  —  Occasio  signiticat  eau- 
s;mi  impcrfectam,  non  autem  scnipcr  causam  per  accideiis.  2-2,  q, 
43,  1  ad  3.  —  Causa  per  accidens  duplicitcr ,  scilicet  quod  accidil 
cansac  pcr  se,  vcl  quod  !ict'idit  ctfcctui  pcr  sc.  Et  hoc  tripliciter, 
.scilieet,  habciis  ordincm  per  sc,  vel  ut  iii  p:iucioribus,  vel  non  haben.s 
ordin(  m,  nisi  secundum  aestimationem.  Priniuin  cst  rcmovcns  impe- 
dinicntum  contrarium  vel  non  contrarium.  Secundum  est  ciisus  vcl 
foituiia.  2-2,  q.  ll^  l  ad  3,  itcm  q.  65,  s,  c.  —  Non  onine  quod  tit, 
habct  causam  per  se,  scd  tantum  cns  per  se;  non  autem  ensper  ac- 


* 


ET  RERUM  MEMORABILIUM 


25 


ciricns,  quia  non  est  prupric  ens,  scd  maf^is  ordinatur  cuin  non  entc. 

1,  q.  Uo,  (j,  c,  itcni  q.  IIU,  3,  c.  —  A  qunlibot  cuusa  dcrivatur  ali- 
MUi.s  ordo  ad  suos  clfcctns.  Et  unus  ordo  continctur  suli  ordinc,  sicut 
citusa  sub  causa,  ct  niultiplicatur  sicut  causa.  1,  (i.  lOfi,  (;,  c,  ct  q. 
100,  a,  o.  —  Onuic  ununi  in  nndtis  uportct  c^sc  ab  uua  causa.  1,  q. 
ti.i,  1,  c.  —  Idcm  eftectus  cst  ab  infinitis  causis  pcr  accidcus,  non 
autem  pcr  se.  l,  q.  4«,  -a  ad  7,  et  \.-2,  q.  1,  .1,  n.  —  Aucta  causa  nu- 
{fet  effcctuni  pcr  sc,  non  autcni  crtectuni  per  accidcns.  1-2,  q.  27,  G 
iid  1,  ct  q.  S."i,  t;  ad  1.  —  Ali(iuid  cst  causa  alicujus  ctlcctus  dupli- 
citer,  sc.  dirccte  ad  illud  agendo,  ct  indirectc,  quia  non  inipcdit  cum 
possit.  3,  q.  47,  1,  c  —  Non  cst  cadcm  esscntia  causac  ct  elVcctu.s. 
_-2,  q.  58,  G,  c  —  Haliitudo  ad  causam  non  cst  dc  ratione  entis 
causati,  scd  consc(iuitur  ad  ea  quae  sunt  do  ratioue  cjus.  1,  q. 
4»,  1  ad  1.  —  C-uisa  quando(iuc  balmt  non  neccssariam  habitudi- 
iiem  ad  ellcctuni  proptcr  dcfcctum  clfectus,  et  non  causac.  1,  (i.  l'J, 
3  ad  4.  —  Causa  acquivuca  est  causa  totius  spjcici,  univoca  vcro 
t.uitum  individui.  1,  q.  13,  j  ad  1,  et  q.  104  1,  c  —  Kttectus  univo- 
cus  dipoiuict  tantum  in  licri  a  causa,  sed  ac|Uivocus  potcst  dcpcu- 
dcre  ttiani  in  cssc.  ],  q.  1U4,  1,  c.  —  Etlectus  cst  in  causa  sccundum 
similitudincin  quadrupliciter,  scilicet  sccundum  cssc  naturale,  et  sc- 
cunduin  candein  r.itiuncui,  ut  in  univocis,  vcl  si'cunduui  cainUun  ra- 
tioncm  tantuin,  ut  in  ac(iuivocis,  vcl  spiritualitcr,  vcl  intiuxu.  3,  ([. 
«Jj,  3,  c.  —  Jist  in  causa  univuca,  secuiidum  siinilitiulincm  furmae 
ejusdem  spccici,  in  causa  vero  aequivoca,  sccundum  similitudincm 
Ijrmac  exccllcntioris.  l,  q.  42,  2,  3,  o.,  item  q.  13,  5,  c,  itcm  (i.  lOri, 
1  ad  1,  itcia  q.  uo  2,  c,  itcm  (i.  IK-i,  3  ad  3,  itcm  3,  q.  G2,  4,  c.  — 
Causa  instrunicntalis  non  participat  actioncni  causac  principalis, 
luoi  in  quantum  pcr  ali(iuid  sibi  proprium,  dispositive  operatur  ad 
enectum  principalis  agcntis.  l,  q.  tfi,  ,'>,  c  —  Principalis  est  noliilior 
suo  etfectu,  noii  autein  instruincntalis,  nec  causa  pcr  accidens.  1-2, 
q  ()(;,  3  ad  3,  item  2-2,  q.  148,  3  ad  2,  et  q.  lC.^^i,  2  ad  1,  et  3  q.  Vj, 
i  ad  3.  —  Etfectus  habct  csse  nobilius  et  principalius,  non  autcin 
verius  in  causa  principali,  quam  in  se,  non  autem  in  causa  instru- 
mentali.  i,  q.  4,  2,  c,  ct  q.  18,  4  ad  3,  et  1-2  q.  83,  i  ad  2.  —  Etlc- 
ctus  assimilatur  (.'ausac  principali,   non    autein   instrumentali.    3,    q. 

02,  1,  c.  — -  Principalis  licct  manifestissima,  non  potest  proprie  dici 
signum  sui  etfcctus  licct  occulti,  sed  tantum  causa  instrumentalis, 
quia  ut  mota,  est  etfectus.  3,  q.  (i2,  2  ad  1.  —  Ejusdem  et  similitcr 
non  potest  esse  duplex  eausa  proxima  vel  remota,  sed  diversimodc, 
1,  q.  52,  3,  c.  — Idem  respcctu  ejusdcm  potest  esse  causa  et  eifcetu^ 
Uiversimode.  1-2,  q.  33,  4  ad  2.  —  Elfectus  denominatur  a  causa  pro- 
xima,  nou  a  remota  vcl  univcrsali.  1,  q.  14,  13  ad  1,  ct  q.  25,  3  ad 
4,  et  3,  q.  4,  1  ad  1.  —  Quanto  rcmotior  est  a  causa,  tanto  est  de- 
bilior.  2-2,  q.  66,  1,  c  —  In  quolibet  gen(!re  causarum  causa  distat 
ab  etfeetu,  secundum  perfectionem,  vcl  secundum  virtutem.  1,  q.  33, 
I  ad  1.  —  (iuaelibct  causa  primo  opcrutur  in  sibl  propinquius,  et  pcr 
illud  in  alia.  3,  q.  5C,  i,  c.  —  Causa  priina  duplex,  .scilicet  priina  in 
{fcnere,  et  prima  simpliciter,  scilicet  Dcus.  1.  q.  lu,  8,  o.  —  Causa 
prima,  scil.  Dcus,  produxit  matcriam  de  niliilo.  1,  q.  14,  11,  o.,  et  q. 
i:i,  3  ad  3,  item  q.  44,  2,  c,  itein  4  ad  4,  item  q.  45,  1  ad  2,  et  4  ad 

3,  et  q.  46,  1  ad  3,  et  q.  47,  l,  o.,  et  q.  57,  2,  c  tin.,  itcm  q.  05,  4, 
c  lin.,  et  q.  91,  2,  c,  item  q.  105.  1,  c.  ad  1,  et  q.  117,  3,  c  —  Pro- 
cessiones  divinarum  pcisonarum  sunt  causa  prima  creationis  oinnium 
ci-eaturarum.  i,  q.  33,  3  ad  i,  et  q.  45,  6,  o.,  et  7  ad  3.  —  Essentia 
iion  traliit  necessitatem  vel  contingentiam  a  causa  prima,  sed  a 
pruxima.  1,  q.  14,  13  ad  1,  et  25,  3  ad  4,  et  q.  47,  1  ad  2,  ct  q.  103, 
7  ad  3,  itciu  3,  q.  4,  1  ad  1.  —  Causa  prima  plus  intiuit  quam  se- 
cunda.  1,  q.  loi,  2,  c,  itcin  1-2,  q.  19,  4,  c,  item  (i.  84,  5,  c.  —  Ope- 
r.itio  causae  seeundae  seniper  fundatiir  super  operationcm  causae 
priinae,  et  praesupponit  eam.  1-2,  q.  11),  4,  c  —  Causae  habent  intra 
SJ  ordinem,  quili  nnis  est  ratio  agcntis,  agcns  forinae,  forma  mate- 
riae.  i,  q.  5,  2  ad  I,  itcm  4,  c,  et  (j.  85  3  ad  4,  et  1-2,  q.  i,  2,  c.  — 
Causa  perliciens  est  nobilior  suo  etiectu,  luin  autcm  causa  disponciis. 
1-.',  q.  66,  6  ad  3.  —  In  causis  agentibus  quanto  ali(iuid  est  prius, 
tanto  est  perfectius,  in  cansis  autcm  materialitius  est  imperfectius. 
a-2,  q.  1,  7  ad  3.  —  Semper  oportet  quod  causa  per  se  sit  potior  ef- 
fectu.  1,  q.  95,  1,  c,  et  1-2,  q.  112,  1,  c,  et  2-2,  q.  148,  3  ad  2.  — 
Quanto  causa  est  altior,  tanto  eausalitas  ejus  ad  plura  se  extendit. 

1,  q.  65,  2,  c  — -  Omnis  causa  dieit  diversitatem  sul)stantiae  ab  efifc- 
ctu.  1,  q.  33,  1  ad  1.  —  Omnia  nobiliori  modo  sunt  in  causa  sua, 
quam  in  suo  causato.  1,  q.  4,  2,  c  —  Causa  semper  cxcedit  suum 
eausatum.  1-2,  q.  66,  1,  c.  —  (Juicquid  est  causa  causae  ut  causae, 
est  causa  eausati.  1,  q.  40,  2  ad  2,  item  1-2,  q.  79,  1  ad  2,  et  2,  c  — 
Omnis  effectus  depcndet  a  cau.sa  sua.  1,  q.  33,  1  ad  1,  et  q.    101,    1, 

2,  c.  —  Causa  etficiens  uon  potest  esse  posterior  etfeetu  ordine  du- 
rationis,  sicut  tinalis.  3,  q.  62,  6,  c  —  Nulla  creatura  est  causa  acti- 
va  alterius,  quoad  novam  formam  vel  dispositionem,  sine  mutatio- 
iie,  sed  conservat  sinc  inutatione.  1,  q.  10,  2  ad  3.  —  Quod  est  prius 
iu  eausando,  est  posterius  in  causato,  et  e  converso.  1,  q.  5,  4,  c  — 
Causa  cognoscitur  per  etteetum  quandoque,  et  e  converso.  1,  (j.  85, 
3  ad  4,  ct  8  ad  1.  —  Effectus  dupliciter  cognoscitur  in  causa,  scilicct 
demonstrative,  et  per  conjecturas.  1,  q.  14,  13,  c.  —  Dupliciter  re- 
praesentat  causam,  scilicet  quoad  esse,  et  secimdum  fonnam.  1,  q. 
45,  7,  c. 

CAUTELA  vel  cautio,  cujus  est  vitare  impedimenta  bonae  opera- 
tionis,  est  pars  integralis  prudentiae.  2-2,  q.  48,  c,  et  q.  49  8,  o. 

CAVERE  inala  est  providentiae,  sicut  et  prosequi  boua:  sed  cave- 
re  impedimenta  extrinseca  est  cautionis.  2-2,  q.  49.  8  ad  1. 

CELLULA  cerebri  triplex,  scilicet,  anterior,  meilia  et  posterior.  1, 
q.  77,  4,  c 

CEKTLTIIO  et  Petrus  reveriti  sunt  Christum  ex  humilitate,  Za- 
chaeus  auteui  cx  amorc.  3,  q.  8,  10  ad  2. 

CERE  est  oppidum  prope  Romam.  1-2,  q.  99,  3,  c. 

CEREBRUM  est  majus  proportionablliter  in  homine,  quam  in  aUo 
animali.  l,  q.  91,  l  ad  1,  item  q.  99,  1,  c 

CEREIS  non  iitebantur  Judaei  in  cultu  Dei,  sert  olco.  1-2,  q.  101, 1  ad  2. 

CEREMOKIA  dicitur  a  Ccre  oppido  prope  Romam,  vel  quasi  Ce- 
r  !ris  munia.  1-2,  q,  99,  3,  c  —  Oinnes  ceremoniae  sunt  quaedam  pro- 
tc.statioiies  tidei.  1-2,  q.  103,  4,  c.  —  Ceremoniae  sunt  opera  exterio- 
ri  ad  cultum  Dei  pertinentia.  1-2,  q.  99,  3,  o.,  item  q.  101,  2,  4,  c, 
ct  q.  103,  1,  o.,  et  q.  104,  1,  c  ad  3.  —  Ccremonialia  dicimtur,  quae 
s  :eundum  se  non  habent  causam  manlfestam  factorum,  licet  possint 
habere  causam  manifestam  institutionis.  1-2,  q.  101,  1  ad  4.  — Cere- 
monialia  veteris  testamenti  sunt  quaedam  detcrminationes  juris  na- 
turalis,  et  praeceptorimi  moralium.  1-2,  q.  99,  3  ad  2,  item  q.  103,  1, 
c,  et  2-2,  q.  112,  1  ad  2.  —  Multae  particulares  detenninationes  in 
ceremouiis  vetcris  legis,  habent  causam  tantum  figuralcm,  non  au- 
tcm  littcralem,  nisi  in  conmiuni.  1-2,  q.  102,  2  ad  3.  —  Ccremoniae 
v.toris  legis  sutficicnter  dividuntur  in  sacritieia,  sacra,  sacramenta, 
ct  observantias.  1-2,  q.  101,  4,  c  —  Ceremoniae  in  veteri  lege  fue- 
runt  multae,  ad  reprimendam  idololatriam,  et  ad  signiflcationem 
multoruin.  1-2,  q.  101,  3,  c. 


CEllTITUDO  potost  esse  ex  duohus,  scilicet  ftx  cau.ia,  ot  ex  sub- 
jecto.  1,  (|.  1,  5  ad  1,  itein  2-2,  q.  4,  8,  o.  — Est  tantuin  in  cognitio- 
w..  1-2,  q.  18,  1,  c,  itcm  2-2,  (\.  18,  4,  c.  —  Principalitcr  ct  cssen- 
tialitcr  cst  tantum  in  cognitionc,  scd  sccundum  similitudincm  et 
liaiticipativc,  cst  ctiani  in  aliis,  ut  in  oiurilius  natiirac  vel  artis. 
1-;;,  (1.  1»,  t,  c,  it  :in  2-2,  (i.  18,  4,  c  —  (^crtitiulo  cognitioiiis  est  di- 
vcrsiinode  in  Deo,  iu  ang(  lis,  vX  liomiiiiliiis.  2-2,  q.  -j,  1  ad  1.  —  Vi- 
sus  est  simpliciter  ccrtior  aiiditu,  licct  (lU.iiKloque  sit  e  convcrso. 
2-.',  (|.  4,  8  ad  1.  —  Virtus  ct  natura  suiit  certiores  arte,  quia  iiifal- 
liliilius  opcrantur.  2-2,  q.  18,  5,  o.  —  Fidcs  ost  certior  omiii  virtutu 
iiitcU-ctiiali  cx  parte  rei  et  causae,  sed  e  converso  ex  p.irte  suljjccti 
et  cviilentiao.  1,  q.  1  5  ad  1.  —  Ccrtitudo  spiii  est  ex  cogiiitione  di- 
riireiitc.  1-2,  (i-  40,  3  ad  3,  et  2-2,  q.  28,  4,  c.  —  Certitudo  cognitiouis 
est  cx  se,  scd  ccrtitudo  spei  et  natiirae  cst  cx  aliu:  idco  dciicit  pcr 
accidcns.  1-2,  q.  lo,  2  ad  3.  —  Spcs  viaturuin  lialiet  ccrtitudincin  ex 
fidc,  oinuiputuiitia  ct  misericordia  Dei,  noii  autcin  e.\  mcritis  pro- 
priis.  2-2,  (|.  18,   1,  o. 

CESS.\K1';  dicitur  Deus  ab  omni  opare  condcndo,  non  autcin  pro- 
pagando  ct  conscrvando.  1,  q.  73,  1  ad  2,  item  2,  o.,  et  q.  74,  >  ad 
3,  et  (1.  118,  3  ad  1. 

(JH  VRA(yrEH  non  est  propric  in  genere,  ncc  in  spccie,  scd  redu- 
ctive,  sicut  eiis  iiicoinplctuni,  (luia  cst  potcntia  iiistrumcntalis.  3,  (i. 
(i.i,  2,  c  iiii.  —  Lst  iii  seeuiida  spccic  qualitatis.  3,  (i.  63,  2,  o.  — 
Definitio  triplex  charactcris.  3,  q.  63,  3,  5,  o.,  et  q.  72,  5,  c.  —  Est 
potcntia,  (|ua  renati  in  vitain  spiritualcm  possuiit  faccrc  operationes 
siinilcs  virtutilius,  ((uihus  sacraincTit  i  ctficaciain  habciit.  3,  q.  72,  5, 
c  —  Est  dui)Icx,  scil.  pot(!ntia  activa,  ct  passiva.  3,  (i.  63,  3,  e.  — 
Est  sacranicntum,  ct  rcs  sacramcnti.  3,  q.  iji,  3  ad  2,  et  6  ad  3,  et 
([.  6(i,  1,  b  ct  c,  ct  12  ad  1.  —  llabct  r.itionem  signi,  ratione  sacra- 
mciiti  seiisibilis,  et  ratiuiie  cuntigurationis.  3,  q.  63,  1  ad  2  et  2  ad4.  — 
Est  participatio  saccrdotii  Christi.  3,  (i.  63,  3,  5,  c,  et  q.  65,  3  ad  3. 

—  Est  subjoetive  in  anima,  sicut  virlus  iiiest  instrumentis.  3 ,  q. 
50,  4  ad  3,  et  q.  63,  2,  c,  et  5  ad  1,  et  ad  2,  et  (i.  64,  l,  c.  —  Est 
siibjcetive  in  potciitia  animae,  et  non  immecliate  in  esscntia  animac. 
?,  ((.  63,  4,  o.  —  Est  priiicipalitcr  in  potentia  intcllectiva,  et  secun- 
dario  in  alfectiva.  3,  q.  (i3,  4  ad  3,  et  5,  c  —  Scmpcr  maiiet,  ctiam 
in  dainnatis,  (piia  cst    indclebilis.    3,  q.  50,  4  ad  3,  et  (!.  6:i,  2,  c,  et 

5,  o.,  et  q.  61,  9  ad  3,  et  q.  66,  9,  c,  et  (1-  82,  8,  c  —  Cliristus  nul- 
luni  habuit  charact.rcm.  3,  q.  63,  5,  6,  c  —  Cliristus  est  cliaracter 
patris.  3,  q.  63,  1  ad  2.  —  Non  habens  charactcrem  baptismi  nulluin 
aliiim  recipcre  potcst,  quia  ille  prficsupponitur  de  necessitiite  ab 
oiniii  alio.  3,  q.  72,  6,  o.  —  Charactcr  baptismi  est  alius  a  chara- 
ctcre  confirmationis  et  ordinis,  (luia  sunt  ad  distiuctos  actus.  3,  q. 
72,  5,  c  —  Character  baptismi,  est  potcntia  passiva,  scd  character 
confirmationis '  et  ordinis  cst  poteiitia  activa.  3,  q.  63,  3,  c  —  Est 
a  tota  Trinitate,  sed  appropriatur  filio.  3,  q.  64,  1,  c  —  Est  proprie 
character  Christi,  taniquam  ducis  quo  configurantur  fideles  saccrdotio 
Cliristi.  3,  ().  6,  3,  o.  —  Character  secundum  onmes  iui))rimitur  in 
quibusdam  sacramentis.  3,  q.  63,  1,  o.  —  Imprimitur  solum  in  sa- 
cramciitis  iiovae  Icgis.  3,  q.  62,  6  ad  3,  itcm  q.  63,  1  ad  3,  itcm  2,  c 

—  Imprimitur  soluin  in  tribus  sacramcntis,  scilicet  baptismo,  con- 
firmatione,  et  ordine.  3,  q.  63,  6,  o.,  et  q.  5,  o.,  et  q.  80,  10  ad  1.  — 
Est  causa  gratiae  sacramentalis.  3,  q.  63,  2,  o.,  et  q.  69,  10,  c  — 
Per  charaeterem  deputantur  fideles  ad  actus  eonvonientes  pracsenti 
ecelcsiae ,  per  praedestinationem  vero  ad  praemium  vitae  aeteniac. 
3.  q.  63,  1  ad  1,  et  2,  c  —  Character  bestiae  est  obstinata  malitia,  vel 
profcssio  illiciti  eultus.  3,  q.  63,  3,  ad  1. 

CHARADRION  est  avis  garrula,  ideo  significat  loquaces.  1-2,  q. 
102,  6  ad  1,  fin. 

CHARITAS  est  accidens.  2-2,  q.  23,  3  ad  3.  —  Est  habitus  in  anima 
crcatus,  coiitra  Magistrum  scntcntiarum.  2-2,  q.  23,  2,  o.  —  Est  vir- 
tus.  2-2,  q.  23,  3,  o.,  et  q.  27,  1,  c.  —  Potest  dici  virtus  generalis. 
2-2,  q.  68,  6,  c,  et  3,  q.  85,  2  ad  1.  —  In  quantum  oreUiiat  actus 
omniuin  virtutum  ad  bonum  divinum.  Sed  ut  respieit  bonuni  divinuni, 
ut  proprium  objectum,  est  virtus  specialis.  2-2,  q.  58,  6,  c,  et  3,  q. 
85,  2  ad  1.  —  Est  amicitia.  1-2,  q.  65,  5,  c,  et  q.  i^6,  6  ad  2  et  2-2, 
q.  23,  1,  o.,  item  q.  24,  2,  c  —  Est  radix  omnium  virtutum.  1-2,  q. 
62,  4,  c,  et  q.  65,  5  ad  2,  et  q.  71,  4,  c,  ct  (i.  84,  1  ad  1,  itcin  1-,;, 
q.  23,  8  ad  2,  et  q.  139,  2  ad  2.  —  Est  mater  omnium  virtutum.  1-2, 
q.  62,  4,  c,  et  2-2,  q.  23,  8  ad  3,  et  q.  186,  7  ad  1.  —  Est  forma 
omnium  virtutum.  1-2,  q.  62,  4,  c,  et  2-2,  q.  4,  3,  o.,  et  q.  23,  8,  o., 
et  q.  24,  12  ad  4.  —  (Jharitas  qua  fonnalitcr  diligimus,  est  (luacdam 
participatio  divinae  charitatis,  quae  Deus  est.  2-2,  q.  23,2  ad  1,  item 
3  ad  3,  item  q.  24,  2  ad  1,  item  7,  c.  —  Est  amor  Dei,  non  qualis- 
cuinque,  scd  quo  diligitur  Deus,  ut  beatitudinis  objectum.  1-2,  q.  65, 
5  ad  1,  et  q.  109,  3  ad  1,  et  q.  103,  3  ad  1,  et  ad  3,  et  2-2,  q.  23,  4, 
c.  —  Non  potest  esse  informis.  2-2,  q.  24,  12  ad  4,  et  q.  45,  4,  c,  et 
q.  136,  3,  c.  et  3,  q.  79,  1,  c.  fin.  —  Actus  charitatis  duplcx,  scilicet 
clicitus,  et  iinperatus.  3,  q.  8,  2  ad  1.  —  Motus  mentis  hnmanae  in 
fruitione  Dei,  in  qua  cousistit  vita  aetcrna,  est  actus  charitatis.  1-2, 
q.  114,  4,  c.  —  Objectiim  eharitatis  proprium,  et  prineip.ilc,  formale 
cst  bonitas  summa,  idest,  Dei.  2-2,  q.  4.  3,  2,  et  q.  13,  2,  c,  et  q. 
23,  5  ad  2,  itein  q.  24,  1,  c,  et  4  ad  2.  —  Charitas  pro  objecto  ha- 
bet  ultimum  finem,  sc.  beatitudinem  actemam.  2-2,  q.  23,  4  ad  2,  et 
q.  24  1  ad  3,  et  10,  c,  et  q.  44,  5,  c  —  Habet  duo  objeeta,  sc.  prin- 
pale,  idest  bonitatem  Dei,  et  seeundarium,  idest  bonum  proximi.  2-2, 
q.  32,  2  ad  3,  et  q.  66,  6,  c  —  Diligit  proximum  propter  Deum,ideo 
objeetmn  ejus  proprie  est  Deus.  2-2,  q.  1,  1  ad  3  ad  1,  et  q.  2),  5 
ad  1.  —  Tcndit  in  ultimum  finem  sub  ratione  finis  ultimi,  Cjuod  uon 
eonvenit  alicui  alteri  virtuti.  2-2,  q.  26,  1,  c.  —  Dileetio  Dci  est 
finis  dilectionis  proximi.  2-2,  q.  44,  2,  o.  —  Charitas  viae  non  putcst 
aequari  charitati  patriae.  1,  q.  117,  2  ad  3,  et  1-2,  q.  67,  6  ad  3.  — 
Charitas  superexcedit  facultatem  totius  naturae.  1-2,  q.  113,  9  ad  2, 
ct  2-2,  q.  24,  2,  3,  c  —  Est  nobilior  anima  Christi,  et  alioruin,  se- 
cundum  quid,  non  autem  simplieiter.  2-2,  q.  23,  3,  c  —  Donuin  sa- 
piontiae  correspondct  eharitati.  2-2,  q.  23,  pr.,  item  q.  45,  pr.  —  Est 
potissima  virtutum.  1,  q.  117,  2  ad  3,  et  1-2,  q.  66,  6,  o.,  item  2-2, 
q.  23,  6,  o.,  et  q.  24,  4  ad  2,  q.  30,   4,  o.,  et  q.  34,  5  ad  1,  et  q.  117, 

6,  c  ad  1,  et  q.  157,  4  ad  2.  —  (iuilibet  liabcns  charitatcm  habet 
omnes  alias  virtutes.  1-2,  q.  65,  3,  5,  o.  —  Nulla  vera  virtus  p(  test 
esse  sine  charitate.  1-2,  q.  65,  2,  4,  o.,  et  q.  71,  4,  c,  et  1-2,  q.  23,  7 
o.,  et  q.  51,  2,  o.,  et  q.  108,  2  ad  2.  —  Est  majoraliis,  quia  propinriu.us 
se  habct  ad  objectum  suuin,  sc.  ad  Deuin,  quam  fides,  et  spes.  Idco 
nobilior  est  eis.  1-2,  q.  66,  6,  o.,itcm  2-2,  q.  23,  6,  c.  —  Sola  charitas 
imperat  omni  \-irtuti.  1-2,  q.  114,  4,  o.  —  Ponitur  in  definitione  cu- 
juslibet  virtutis,  non  quidem  esscntialiter,  sed  qiua  ab  ea  dcpcudent. 
1-2,  q.  62,  2  ad  3,  et  2-2,  q.  23,  4  ad  1.  —  IsuUa  virtus  babct  tantam 
incliuationcm  ad  suum  actum,  nec  ita  delectabilitcr  operatur,  .sicut 
charitas.  2-2,  q.  23,  2,  c  fin.  —  Onmia  praeccpta  luoralia  fundautur 
in  praeceptis  eharitatis.  3,  q.  47,  2  ad  1.  —  Charitas  conjungit  Dco 
realiter,  et  attingit  ipsum  realiter,  non  atrtem  fides,  nee  spcs.  2-j, 
q.  43,  2,  c.   fin.,  et  4,  c,  et  6    ad  2,  et  q.  172,   4,  c,  et  q^  181,  1,  c. 
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a<l  2.  —  Sapientia  etsi  diflferat  a  charitatc,  tim'^"  prapsupponit  eam. 
Et  ex  hoc  ipso  dividit  inter  tilios  perditionis,  1 1  reg-ni.  2-2,  q.  ir,,  i 
ad  3.  —  Cbaritas  faeit  tendere  in  Deum,  uniendo  affeetum  homiuis 
Deo,  spes  autem  ut  adipi^^cendo.  1-2,  q.  17,  6  ad  .S.  —  Sub  charit^ite 
comprehenditur  oninis  alia  amicitia  et  dilectio  licitu,  non  autem 
illicita,  quia  cliarita*  non  potest  esse  cum  peccato  mortali.  2-2,  q. 
^.'i  4.  c.  —  Q,ui'quid  pertiuet  ad  donum  vel  ^artutem  fortitudinis 
potest  etiani  ad  charitatem  pertincre.  2-2,  q.  139,  2  ad  2.  —  Voluutas 
est  subjectum  charitati.s.  i,  q,  .^9,  4  ad  3,  et  q.  81,  5  ad  2,  et  1-2,  q. 
hS  6,  c,,  et  q.  .')7,  1,  c.  —  Charitas  improprie  dicitur  csse  in  coneu- 
pi9cii)ili.  1,  '|.  82,  5  ad  2.  —  Kon  est  in  nobis  naturaliter,  nec  cau- 
«atur  ex  actibus  nostris,  sed  infunditur  a  Deo.  2-2,  q.  24,  2,  o.,  et 
r^,  10,  c,  et  q.  l"2,  2  ad  1.  —  Est  in  omnibus  habentlbus  gra- 
tiam  sratum  facientem,  2-2,  q,  8,  4,  c,  et  q.  47,  1,  4,  c.  —  Ausretur 
e.ssentialiter.  1-2,  q.  fyi,  1,  c,  et  q.  66,  1,  o.  —  Xon  augetur  per  ad- 
rtitionom,  sed  per  iutensionem,  secundum  accessiun  adtermiuum.  1-2,  q. 
.'•i,  2,  0.,  et  2-2,  q.  24,  ,5,  o.  —  Visio  beata,  charitas,  et  huju.smodi,  quae 
pertinent  ad  praemium  essentiale,  non  auirentur  in  beatis,  ex  quo  jani 
sunt  effecti  beati.  2-2,  q,  24,  3  ad  3.  —  Potest  augeri  in  iulinitum.  2-2,  q, 
24,  7,  o.  —  Quilibet  aetus  charitatis  dispjnit  ad  charitatis  augmeii- 
tum,  rcddendo  hominem  promptiorem  ad  itirum  as-endum,  et  hal)i- 
litate  crescente,  donec  conetur  ad  perfectmn,  et  tunc  actu  augetur, 
2-2,  q.  23,  6,  o.  —  Unico  actu  augetur,  si  iiat  cum  toto  conatu,  non 
autem  aliter.  1-2,  q.  b2,  3,  o.,  et  2-2,  q.  24,6,  o.  —  Charitas  non  potest 
minui.  2-2,  q.  24,  10,  o.  —  Charitas  non  potest  amitti  per  peccatum 
veniale.  1-2,  q.  71,  4,  c,  ct  q.  78,  2  ad  1,  et  q.  88,  l  ad  2.  —  Veniale 
peccatum  nou  contrai-iatur  habitui  charitatis,  sed  fervori  actus  cju«, 
quem  miuuit.  1-2.  q.  71,  4,  c,  et  2-2,  q.  24,  8  ad  2,  et  q.  .^4,  3,  c,  et 
q.  107,  3  ad  2,  et  3,  q.  77,  4.  c,  ct  q.  87,  1,  2,  c  —  Charitas  viae 
potest  amitti,  non  autem  charitas  patriae.  i!-2,  q.  14, 11,  o.  —  Quoli- 
bet  peccato  mort;ili  amittitur.  1-2,  q.  71,  3,  c.  fln.,  item4,  c,  iteui  2-2, 
q.  24,  12,  0.,  item  q.  4.=S,  4,  c,  item  3,  q,  79,  6  ad  2,  et  q.  84,  10,  c  — 
Habet  modum  quoad  actus  quos  imporat,  nos  autem  quoad  actum  quem 
elicit.  3,  q.  8.'>,  2  ail  1.  —  Datur  secundum  mensuram  subjecti,  id  est 
secundum  capacitatem  naturae,  et  conatum.  1,  q.  62,  6,  o.,  item  2-2, 
q.  24,  3,  o.,  item  3,  q.  69,  8  ad  3.  —  Gra<lus  charitatis  triplex,  sci- 
licet  iucipientium,  prolicientium,  et  perfectorum.  2-2,  q.  24,  9,  o., 
item  q.  183,  4,  o.,  item  q.  184.  2,  o.,  item  3  ad  2.  —  Beatitudo  datur 
secundum  diversos  eradus  charitatis.  1,  q.  12 ,  6,  c.  et  2-2,  q.  24,  3 
ad  2,  et  3,  q.  bh,  1  ad  3.  —  Eadem  numero  est  charitas  Dei,  et  pro- 
ximi.  2-2,  q.  17,  3,  c  tin.,  et  q.  18,  2  ad  3,  et  q.  23,  5,  o.,  et  q.  2.'), 
1,  ().,  et  q.  81,  4  ad  3,  et  q.  203,  3  ad  2.  —  Charitas  viae  manet  ea- 
dem  numero  in  patria.  1-2,  q.  67,  6,  o.,  et  q.  lli,  3  ad  2.  —  Habrt 
ordinem.  2-2,  q.  26,  1,  o.  —  Ordo  charitatis  attenditur  sccundum 
affcctum,  et  etfectum.  2-2,  q.  26,  6,  c.  —  Dilectio  Dei  est  prior  di- 
l'!ctione  proximi,  ordine  perfoctionis,  et  dignitatis,  sed  e  converso, 
ordine  generationis,  et  dispositionis.  1-2,  q.  68,  8  ad  2.  —  Ordo  cha- 
ritatis  cadit  in  praecepto.  2-2,  q.  44,  8,  c  —  >ianebit  in  patria.  2-2, 
q.  26,  13,  o.  —  In  patria  nullus  erit  ordo  dllectionis,  nisi  secundum 
propinquitatem  ad  Deum.  2-2,  q.  26,  13,  o.  —  XuUus  potest  ccrte  co- 
gnoscere  se  habcre  charitatem  vel  gratiam,  nisi  sibi  divinitus  reve- 
letur.  1-2.  q.  112,  b,  o.,  et  3,  q.  80,'  4  ad  ,1.  —  Cognitio  non  est  o- 
bjeetum  charitatis,  sed  Deus  cognitus.  1-2,  q.  76  6  ad  2.  —  Effectus 
tharitatis  sunt  duodecim,  scilicet  vita  spiritualis,  observaiitia  man- 
datorum,  profectio  contra  adversa,  beatitudo,  venia,  ilhmiinatio, 
laetitia,  pax,  amieitia,  lil)ertas,  filiatio  Dei,  et  expulsio  timoris.  3, 
q.  89,  6,  c  —  Charitas  immc(Uate  tradit  honiinem  Dco,  adliaerendo 
e.i  per  .spiritus  unionem.  Et  cst  rcligionis  principium,  qua  meiliaiitj 
opera  divini  cultus  facit.  2-2,  q.  82,  2  ad  1.  —  Quaiitunicumque  mi- 
ninia,  potest  resistere  cuilibet  tentationi.  3,  q.  «2,  6  ad  3,  tt  q.  70, 
4,  c  —  Facit  homines  dciformcs,  supra  homiues  conver.sari  iu  caelis, 
ct  convenire  cum  Deo  ct  cum  angelis.  1-2,  q,  6,t,  5,  c  —  Kominatur 
■via  ab  Apostolo,  qua  Deo  appropinquamus:  quia  per  ipsan\  mens 
Deo  unitur.  1,  q.  24,  4,  c  —  Tuit  nos  Deo,  sicut  sunt  illi  qui  rebus 
mundi  penitus  abjectis,  sollicite  cogitant  solum  quae  Dei  sunt.  2-2, 
q.  4.5,  2,  c,  item  3,  q.  89,  6,  c,  —  Impeccabilitatem  habet  ex  virtute 
Spiritus  sancti,  qui  infHllibiliter  operatur  quodcumque  voluerit,  et 
etiam  secundmn  propriam  rationcm  charitatis,  nou  autem  ex  pH.rte 
sui  subjecti.  2-2,  q.  21,  11,  c  princ,  et  3,  q.  76,  6  ad  2,  —  De  se  prae- 
servat  a  peccatu,  sed  habens  eam  peccat  cx  mutabilitate  libi-ri  arbi- 
trii.  2-2,  q.  24,  II,  c,  pr.,  et  3,  q.  79,  6  ad  2.  —  Donum  sapientiae 
non  est  causa  charitatis,  sed  effectus  ejus.  1-2,  q,  4,"),  6  ad  2,  —  Me- 
ditatio  dc  divinis  causat  cbaritatem,  quae  causat  necessitatem  lo- 
•luendi  de  Deo,  1-2,  q.  27,  2,  c.  —  Puspendere  contemplationem  ad 
tempus  propter  salutem  proxiini  pertinet  ad  summam  perfectioncm 
charit.itis.  2-2,  q.  182,  l,  c  ad  3.  —  Gaudium  dc  Deo  in  se  est  effe- 
ctus  charitatis.  sed,  ut  Deus  participatur  a  nobis,  est  eftectus  spei. 
r,-2,  q.  28,  1  au  3,  et  2,  4,  c  —  Bonitas  amoris,  desiderii,  et  gaudii, 
liependeiit  ex  eodem,  ideo  pertinent  ad  eandem  virtutem  charitatis. 
2-2,  ().  28,  4,  c,  et  q.  29,  4,  c,  et  q.  ."jl,  2,  o.  —  Resiu-gens  per  poe- 
nitentiam  in  minori  charitate,  habcbit  majus  gaudium  accidentale  de 
bonis  factis  prius  in  majori  charitate,  quain  de  factis  post  in  minori, 
non  autem  majns  gaudium  essentialc.  3.  q.  39,  b  ad  3.  —  Gaudium 
cBt  magis  effectus  charitatis,  (luam  tristitia.  2-2,  q.  28,  1,  o.,  et  (). 
3;'),  2,  3,  c  —  Gaudiiim  causatuni  ex  charitate  non  compatitur  secum 
tristitiam,  sicut  qiiod  causatur  ex  spe.  2-2,  q.  28,  2,  o.  —  Charitatis 
est  habere  paccni,  sed  facere  pacem  est  sapientiae  ordinantis.  2-2, 
q.  4.5,  6,  c.  ad  1.  —  Concordia  est  effcctus  charitatis.  2-2,  q.  29,  3, 
().,  et  q.  37,  1,  c  —  Dehitum  gratitudinis  ex  chaiitate  procedit,  quae 
iiuanto  plus  solvitur,  tanto  niagis  debetur,  Ideo  obligatio  grat  tudinis 
I  st  interiniiiabilis.  2-2,  q.  106,  6  ad  2,  ct  q,  107,  l  ad  3.  —  Dimis  per 
charitatis  aniorem  dicitur  et  fit  patcr  noster,  et  sponsus  nostcr,  2-2, 
q.  19,  2  ad  ;■>.  —  Ainare  magis  est  effectus  charitatis,  quam  amarl. 
2-2,  q.  27,  1,  o. 

CHKliriUM  interiiretatur  plenitudo  scientiae;  quae  cst  quadruplex 
in  eis.  scilicet  pi  rfecta  Dci  visio,  plcna  divini  luminis  su.sceptio, 
contemplatio  pulchritudinis  in  ordine  reruni,  et  copiosa  divinae  co- 
gnitiiiiiis  cffusio  in  alios.  1,  q   63,  7  ad  1,  et  q.  108,  5  ad  .'>. 

CHIMEKAE  ratio  sive  conceptio  non  habet  fundamcntnm  in  rc, 
neflue  pruxiinum,  ncque  remotum,  quia  neque  cst  similitudo  alicujus 
rei  extra  animam,  n(quc  consequitur  ex  modo  intelligendi  mu  ali- 
quam  naturae.  Et  ideo  ista  conceptio  est  falsa.  1,  q.  16,  3  ad  2,  et 
;■  ad  3,  ct  7  ad  4,  fin.,  et  q.  48,   1  ad  2. 

CHOl.EUA  citius  cctcris  humoribus  movetur,  ideo  cholcricus  fa- 
cdius  movetur  ad  iram,  quani  alii  ad  suas  passiones.  1-2,  q,  46,  5,  c. 

CHUISMA  benedici  oportct  ab  episcopo  in  caeua  Domini.  3,  q.  72, 
3,  o. 

CiniISTI.\M'S  dicitur  qiii  Christi  est,  id  cst,  qui  fidom  Christi  ha- 
)>ct,  (lui  Spiritn  Christi  virtuose  operatur:  et  ad  imitationem  Christi 
peccatis  mnritur.  2-2,  q.  124,  f>  ad  1. 

CHRISTl  S  in  triduo  m&it  s  .suae  non  fuit  vere  homo.  3,  q.  50,  4, 
o.  —  In  illo  triduo  niortifl  ci>rpu8  Cbristi  non    fuit  vivum   uec   ani- 


matum.  3.  q.  50,  4,  b.,  item  c  ad  1.  —  Totus  Christus  est  ubiqur, 
non  autcm  totum,  quia  ma.;culinum  genus  pertinet  ad  personam,  sed 
neutrum  genus  pcrtinet  ad  naturam.  3,  q.  52,  3,  o.  —  Natura  divina 
constituit  por.^onam  Cliristi  slmpliciter,  non  autem  natura  himiana 
ejus,  sed  secundum  (;Mid,  ut  ab  ea  denomiuatur  homo.  3,  q.  3,  1  ad 
3.  —  Pcrsona  Christi  est  tota  in  quolibf^t  loco.  sed  non  totaliter.  3. 
q.  .52,  3  ad  3.  —  Idem  judi^^ium  est  de  istis  propositionibus,  Cliristus 
secmidum  quod  liomo  est  persona,  suppositiim,  hypostasis,  et  res 
naturae.  3,  q.  16,  12  ad  3.  —  Haec  est  vera  et  propna,  Deus  est  ho- 
mo,  et  e  converso.  3,  q.  16,  1,  2,  0.  —  Haec  est  per  se,  et  in  matc- 
ria  naturali,  Deus  est  homo,  non  autem  per  accidons.  nec  in  mate- 
ria  remota,  nec  materia  coiitingenti,  ratione  suppo.siti.  non  ratione 
formae.  3,  q.  16,  1  ad  1.  —  Haec  est  falsa,  Deus  factus  est  homo,  et 
e  converso,  si  ly  factus,  determinet  subiectum  vel  praedicatum  ab- 
soliite,  si  vero  determinet  compositionem,  est  vera;  si  autem  deter- 
rainet  siibjectum  respectu  praedicati,  est  vera,  sod  conversa  ejus  est 
falsa  proprie,  iinproprie  vero  cst  veca,  id  est  si  ly  homo  in  subjecto 
suppouat  simpliciter  et  non  personaliter.  3,  q.  16,  6,  7,  o.,  et  q.  :^?, 
3,  c.  —  Hiec  proprie  est  falsa,  et  imiiroprie  vera,  Christns  secun(him 
quod  hoiiio,  est  Deus;  eadem  ratione,  scil.  qiiia  reduplicatio  magis 
propric  facit  stare  pro  natura,  nisi  per  aliquid  limitetur  ad  suppo- 
sitimi.  3,  q.  16.  11,  o.  —  Haec  est  falsa,  Christiis  est  tantum  homo: 
sed  haec  est  vera,  Christus  est  tantum  id  quod  est  homo.  3.  q.  17. 
1  ad  3.  —  Haec  est  falsa  de  Christo,  iste  homo  incepit,  nisi  addatur 
aliquid  creatnm.  3,  q.  16,  7,  c  tin.,  item  9,  o.  —  Haec  est  vera,  Chri- 
stus  est  creatura,  secundum  naturam  humanam,  et  est  minor  Patre, 
non  autem  shnplicitor.  1,  q.  41,  3,  c  ad  4,  et  3,  q.  16,  8,  o.,  item  q. 
20,  1  ad  1.  —  Haec  proprie  est  vera,  Christus  secundum  quod  homo, 
est  creatura:  quia  reduplicatio  magis  pruprie  facit  stare  pro  natura; 
nisi  per  aliquid  limitetur  ad  suppositum;  idco  haec  est  falsa,  Chri- 
stus  secundum  qiiod  liomo  hic,  ost  creatura.  3,  q.  16,  lO,  o.  —  Haec 
propositio,  Cbristiis  secundiim  quod  homo  est  pcrson;!.,  non  est  vera, 
nisi  reduplicet  suppositum  hoininis,  ut  dicatur  Cliristus  secundum 
'|Uod  iste  homo,  ost  pcrsona.  3.  d.  10,  q.  1,  ar.  2,  q.  1,  c.  —  Natura 
humana  in  Christo  est  nobilior  quam  in  aliis,  ratione  unionis  ad 
verbuin,  non  autein  essentialitor.  3,  q.  2,  2  ad  2,  et  5  ad  2.  —  Hu- 
manitas  Christi  fuit  instrumentum  divinitatis.  1-2,  q.  112,  1  ad  1,  et 
3,  q.  7,  1  ad  3,  et  q.  8,  1  ad  1,  et  q.  13,  2,  c  ad  2,  item  3,  4,  c,  iteni 
q.  18,  1  ad  2,  et  q.  19,  1,  c,  et  q.  34,  1  ad  3,  et  q.  43,  2,  C,  et  q. 
48,  6,  c,  item  q.  43,  1,  c.  ad  1,  et  ad  2,  et  q.  .50,  6  ad  3.  et  q.  56,  i 
ad  3,  et  q.  62,  5,  c,  item  q,  74,  3,  c  —  Potest  dici  iiidiviiluum,  par- 
ticulare  et  singulare;  non  autem -suppositum,  hypostasis,  res  naturao, 
vel  pnrsuna:  quia  persoua  filii  Dei  est  suppositum  naturae  humanac 

1,  q.  29,  1  ad  2,  itera  i,  q.  2,  2  ad  3,  et  5,  c,  itom  q.  4,  4,  c.  ad  :i, 
item  q.  16,  12  ad  2,  et  ad  3.  —  Anima  Christi  est  super  omnes  crca- 
turas.  3,  q.  59,  1  a(i  3.  —  Est  instrumentuin  (ii-\-initatis.  3,  q.  13,  2 
ad  2. — Ea  quae  sunt  humaiiae  naturae,  non  prac(Ucantur  in  abstra- 
cto  de  deitate,  iiec  e  converso.  3,  q.  16,  5,  o.,  item  q.  00,  3  ad  3.  — 
Matura  humana  non  praedicatur  de  Christo  in  abstracto,  nec  partes 
ejus.  3,  q.  2,  8,  c,  et  q.  3,  7  ad  3,  item  (i.  16,  1,  o.,  item  q.  17,  1,  c, 
item  q.  50.  3  ad  3.  —  Xatura  di^ina  et  proprictates  ejus  pracdican- 
tur  dc  Christo  iu  recto,  tam  in  ab.<tracto  quam  in  concreto,  human.a 
vero  tantum  in  concreto.  3,  q.  :•>,  7  ad  3,  itein  q.  17,  1,  o.  —  Ea  quai? 
possunt  convenire  porsonae  ratione  sui,  si  habciit  n  pugnantiam  ad 
proprietates  porsoiiac  divinae,  iion  praodicantiir  de  Christo;  quae 
autem  conveiiiiiiit  pcrsonae  ratione  naturac,  vol  ratione  partis,  di- 
cuntur  de  Cliristo,  licet  ropugnent  personae  di^inae;  quod  enini  cst 
personae  proprium,  de  Christo  non  eniinoiatur  ratione  humanac  na- 
turac,  nisi  cum  aliqua  additione  vol  expres.^i  vol  subintellccta,  3,  q. 
16,  8,  o,,  iteiu  q.  20,  2,  o.  —  Deus  est  caput  Christi.  3.  q,  8,  1  ad  3, 
item  8  ad  2.  —  ('hristus  ante  incarnationem  erat  (*aput  Eecle.siae. 
secundinn  humanitatom  per  operatioiiom  Ih)minu'u  in  eiim,  ct  non  e 
convtTSo;  sed  post,  utroque  moiio;  secuiKluin  divinitatem  vero,  anto. 
et  post;  et  per  utramqne  operationem,  scilicot  e.jus  in  nos,  et  e  con- 
verso.  3,  q.  6,  3  ad  3,  item  q.  68,  1  a(i  1.  —  Christus  secundiim  quod 
honjo.  cst  caput  Ecclosiae,  tripljoi  ratione,  scil.  secundum  tria  (piao 
considerantur  in  capite,  scil.  secundum  ordinem,  perfoctionom,  ct 
virtutom;  prinio,  Chri^-tus  habuit  ordinem,  (|uia  caput  ost  priina  pars 
hominis.  incipiendo  a  suporiori;  perfcctionoui  autem,  quia  in  c.apite 
vigcnt  omnes  scnsus  et  interiores  et  exterioros,  cuin  in  cetoris  mem- 
bris  sit  solus  tactus;  virtutem  voro,  (|uia  virtiis  et  motus  ceterorum 
memhrorum  cst  a  capite,  et  gubernatio  oipnini  iii  suis  actibuS,  pro- 
ptcr  vim  sensitivam,  et  motivam  doniinantem  in  capite;  unde  et  re- 
ctor  dicitur  caput  pcpuli:  et  haec  spiritualiter  competunt  Christo: 
jirhno  secundum  proiiinquitatem  ad  Doum,  gratia  ejus  est  altior  et 
prior;  etsi  noii  tempore,  (iiiia  oinnes  alii  acceperant  gratiam,  por 
rcspcctum  ad  gratiam  ipsius.  Secundo  perfectionein  habet  quantuin 
ad  plenitudinein  omniuiu  gratiarum.  Tortio  virtut  'm  habet  inttuendi 
gratiam  in  oninia  memljra  Ecclesiae,  et  ideo  convenicnter  dic.itur 
caput  Ecclesiae.  3,  q.  8,  1,  o.,  et  q.  48,  1,  c,  et  q.  49,  1.  c,  et  q.  ':<:>, 

2,  c  —  Tota  humanitas  Cliristi,  .secunduni  aniinam,  et  secuiidiiiu 
corpiis,  infiuit  principaliter  in  animas,  ct  secundario  iii  corpora,  ideo 
sioniuluiu  utrumque  est  caput  honiinum,  quoad  utrumque.  3,  q.  8,  2, 
o.,  itom  4  ad  I.  —  Proprimn  est  Cbristi,  esse  capiit  Ecclesiae,  quoad 
inrtuximi  interiorem,  sed  quoad  influxiim  exteriorem  convenit  aliis 
participativc,  particiilariter,  et  vice  Christi;  Cbristo  aiitem  secundum 
omnom  locuni,  teinpus  et  statum  omniuiii  pcrtineutium  ad  Ecclesiam, 
ct  propria  aiiotoritate.  3,  q.  8,  6,  o.,  item  7,  c  —  Christus  est  caput 
oiiiniiim  homiiium,  sed  primo  beatorum,  sccundo  habcntiuni  charita- 
tem  viao,  tortio  fidelium,  quarto  uniendoruni,  quinto  unibilium,  scd 
nullo  modo  damiiatorum,  qiiia  ponitus  desinunt  esse  membra  Cliristi. 

3,  q,  8,  3,  o.,  item  q.  13,  3.  c,  (-t  ([.  19,  4,  c.  ad  1.  —  Eadom  cssen- 
tialiter  est  habitualis  gratia  Christi,  (piae  dicitur  gratia  unionis  ca- 
pitis,  et  sin^iilaris  personac.  3,  q.  7,  5,  o.  —  (Jratia  unionis  singi:- 
laris,  et  capitis  sunt  simul  tompore,  sed  ordine  naturae  et  int(;llectu-< 
jirima  praeoedit  secundam,  et  secunda  tcrtiam,  quia  prima  convenit 
Christo  iii  quaiitum  Deus.  secunda  in  qiiantum  homo  in  se,  terti.i 
quoad  alios.  3,  q.  7,  13,  o.  —  In  Christo  fiiit  triplex  plenitudo  gra- 
tiao;  scilicet  imionis  personalis,  capitis  ct  singularis.  Prima  est  eju=l 
iit  causae  finalis,  secunda  ut  erticientis,  tertia  ut  formalis  ad  oiimeiii 
cffectum,  ct  ad  omncni  usuin  gratiae.  3,  q.  19,  4,  o.,  item  q.  48,  1, 
c.  —  Gratia  personalis,  et  gratia  capitis  in  Christo  ordinantur  ad 
actum.  Non  autoin  gratia  unionis,  sed  ad  esse  pcrsonale.  Ideo  pnm.i 
ct  socunda  convcniuiit  in  essentia  habitus,  non  autom  tertia,  licet 
etiam  i)rima  dicatur  gratia  unionis,  iii(|iiantum  facit  congniitatc.ni 
iid  unionem.  3,  q.  8,  5  ad  3.  —  Gratia  habilii.ilis  fuit  in  Christo.  3, 
q.  7,  1.  o.  —  Ucquievit  super  Christum  Spiritus  Domini,  qui  quidem 
in  hiimine  dicitiir  esse  per  gratiam  habitiiakm.  3,  q.  7,  1,  b.,  c  — 
Gratia  unionis  cst  es.se  personalc,  quod  a  Doo  datur  gratis  humanae 
naturae  in  persona  Verbi,  et  est  tomiirus  assumptionis  ejus.  3,  q. 
«C,  p.  _  (;ratia  iinionis  in  CUristo  dupliciter  dioitur,  scilicct  volun- 
t.is  Doi  daiis  gratis,  et  donum  ejus,  id  est  unio,  vol  aliquis  habitu«. 
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Primo  modo  loquuntur  Sanoti  communitcr,  ct  cst  quid  inoreatum: 
non  antem  scicuiulo  uKido.  ;i,  q.  2,  10,  o.,  itcm  q.  6,  c,  itcni  q.  7,  11, 
c.  —  Unio  Clirisli  faota  cst  per  Rratiam  primo  modo,  non  autcin  sc- 
ciuido.  :!,  q.  2,  10,  o.,  itcni  (|.  0,  0,  o.  —  (Jratia  Cln-i.sti,  sive  unionis, 
slve  babitualis,  dicitur  naturalis  Cliristo;  (luia  liabuit  cam  a  natiW- 
tate,  et  (|uia  causatur  a  natura  o.jiis  divina;  non  autom  a  natura  Iiu- 
mana.  3,  (i.  ■.',  12,  c,  itom  ([.  7,  l:i  ad  2,  itom  q.  -M,  3  ad  2.  —  Gra- 
tia  unionis  fuit  siinplioitcr  infinita  in  Cliristo;  sed  gratia  ha))itualis 
ejus  fuit  intinita  secundnm  rationem  gratiac,  finita  vcro  sccundum 
rationcm  cntis.  3,  (i.  7,  11,  o.  —  IIal)ere  gratiam  convenit  Cliristo 
.%oundum  uaturam  luunanam,  non  autem  secundum  naturain  divi- 
nani,  sed  csse  lari^Mtorem  gratia^j.  3,  (i.  7,  7  ad  2.  —  Christus  habuit 
plenitudincm  omnis  gratiac  duplicitcr,  soilicet  iu  summo,  ct  quoad 
omnes  ellcotus  gratiae.  3,  q.  7,  7  ad  1,  itom  i>,  o.,  item  10,  12,  c,  et 
q.  10,  2,  3,  c,  ct  q.  22,  1,  0.  ad  1,  item  ad  3,  ((.  27,  .t  ad  1,  itom  q. 
2.S,  4  ad  2,  itcm  q.  38,  2  ad  2.  —  Plenitudo  gratiao  duplex,  seilicct 
una  ex  jjarte  gratiac,  ct  alia  cx  parte  suhjccti.  Prima  est  propria 
Cliristo,  socunda  voro  couvcuit  eViam  aliis  por  Christum.  3,  q.  7,  lo, 

0.  —  Pleuitudo  dupli^x  fiut  in  Christo,  scilicet  prima  divinitatis,  sc- 
cunda  g-ratiae  et  vcritatis.  Kt  sccuuda  derivatur  a  prima.    3,    q.    15, 

2,  3,  c,  itom  q.  l!i,  4  ad  2,  et  q.  31,  1,  c.  —  Pleuitudo  gratiae  et  di- 
vlnitatis  habitat  in  Christo  corporaliter  tripliciter,  soil.  per  uniouem 
piTsoiuilem  ad  corpus,  oontra  uiubram,  et  triplioi  unionc,  id  est  car- 
nis,  mentis,  et  scnsus.  3,  q.  2,  10  ad  2.  —  Omnes  gratiae  gratis  d;i- 
tac  fucrunt  in  Christo  excellcutissimae.  3,  q.  7,  7,  o.  —  Gratiae  in 
Cliristo  non  dividimtur,  sed  dividuntur  in  aliis  hominibus,  qui  rcoi- 
piuut  particulariter  effioaoiam  ad  ali(iuos  actus;  CliristuS  autem  re- 
<ripit  gratiam  plcnissime  ad  omncs  actus.  3,  q.  7,  7  ad  I.  —  Gratia 
Christi  nullo  modo  potuit  augeri;  sicut  nec  gratia  beatonim.  Sed 
gratia  cujusouuKiue  viatoris  puri  potest  augen  cx  parte  gratiac,  et 
cx  partc  sulijecti.  3,  q.  7,  12,  o.  —  Gratia  eujuseuuKiue  alterius  lio- 
nnnis  quautumcunKiue  crescat,  non  potcst  adacquari  gratiae  Clu-isti, 
quia  coinpar.itur  ei  sicut  partioulare  ad  universale.  Idc^^  non  sunt 
ejusdem  rationis.  3,  q.  7,  11  ad  3,  itcm  q.  10,  1  ad  2,  item  ad  3.  — 
Christus  habuit  omnes  virtutcs,  ad  peniciendas  potentias  siugulas, 
ad  omucs  actus  auimae.  3,  q.  7,  2,  o.,  itcm  3  ad  1,  et  q.  1,"),  2,  o.  — 
Habuit  virtutes  morales  quoad  usum  patriae  et  viae,  uon  deroganteg 
perfeotioni  ejus.  Kon  autem  ad  domaudas  passioues.  3,  q.  7,  1  ad  3, 
itein  2  ad  1.  —  Habuit  suimnum  gradum  fortituthnis,  sustinons  im- 
puguatiouem,  non  quidem  interiorcm  a  foinite,  sed  exteriorem  a  dia- 
Iwlo,  ct  a  mundo,  (luos  supcrando  victoriae  coronam  promeruit.  3, 
H.  15,  2  ad  3.  —  Habuit  tempcrautiain,  non  autem  contincutiam.  3, 
q.  7,  2  ad  3.  —  Virtute  suac  divinitatis  potorat  in  se,  et  in  suis  di- 
s<'ipulis,  siue  abstiucntia,  haboni  virtutom  continentiae.  3,  q.  40,  2 
ad  2.  —  Fidcs  uou  fuit  in  Christo.  1-2,  q.  li-i,  5  ad  3,    item   3,    q.    7, 

3,  o.,  et  4,  c,  ct  8  ad  2,  ct  !»  ad  1.  —  Hal)uit  quicquid  cst  perfectio- 
nis  et  virtutis  iu  lide  et  spe.  3,  q.  7,  y  ad  1.  —  Habiiit  meritum  h- 
dei,  quia  tides  cousistit  iu  assonsu  ex  obedientia  Dei,  quaui  Christus 
pleni.ssime  habuit.  3,  q.  7,  3  ad  2.  —  Non  habuit  spei  virtutem,  licet 
speravcrit  ali()ua  sihi  ct  aliis.  1-2,  q.  (1,t,  5  ad  3,  item  2-2,  q.  is,  2  ad 

1.  itcm  3,  q.  7,  4,  o.,  itcm  i!  ad  1,  item  8  ad  2,  itcm  !)  ad  1.  —  Vo- 
hmtas  aiiimae  Christi  iuformabatur  charitatc,  et  aliis  virtutibiis.  1, 
';.  41),  6  ad  2.  —  Habuit  plenissimc  septem  dona  Spiritus  saucti.  3, 
<I.  7,  ,5,  0.  —  Dat  dona,  iuquantum  Deus,  et  recipit  ea,  inquautum 
homo.  3,  q.  7,  0  ad  2.  —  Meruit  secundum  huinauitatcm,  non  autem 
socundum  divinitatem.  3,  q.  53,  4  ad  2.  —  Mcruit  sibi  gloriam  cor- 
poris,  sciUcet  immortalitatem,  unpassibilitatem,  et  hujusmodi,  et  ea 
(juae  pcrthient  ad  exccUeutiam  ojus  extcriorem,  sicut  cst  aseensio, 
et  veueratio  ejus;  non  autem  gloriam  animae,  nec  scicutiam,  nec 
gratiam,  nec  deitatcm,  nec  virtutes;  quia  cum  mcritum  iion  sit  iiisi 
cjus  quod  nonduin  habetur,  opovterct  quod  Christus  aliquaudo  istis 
earuissct,  quibus  earcre  magis  diminuit  dignitatem  Christi  quam  au- 
geat  mcritum.  3,  q.  lU,  3,  o.,  item  q.  2-2,  4  ad  2,  item  q.  34,  4  ad  1, 
item  q.  45,  1,  c,  item  q.  .iG,  1,  c,  item  q.  48,  1,  o.,  item  q.  4!),  3  ad 
3,  item  6,  o.,  item  q.  34,  2,  c,  item  q.  5S),  3,  c  —  Meruit  aliis,  scil. 
omnihus  memb)-is  ejus,  id  est  solis  regeneratis  spiritualiter,  idest  per 
baptismum.  3,  q.  VJ,  4,  0.,  item  q.  49,  1,  c  —  Meruit  aliis  praemium 
(«seutiale,  quod  nullus  alius  potest.  1-2,  q.  114,  (i,  c,  et  3,  q.  VJ,  4, 
o.,  item  q.  40,  3,  c,  item  q.  48,  1,  o.,  item  6  ad  3,  itein  q.    tjl,  1  ad 

2.  —  Nihil  ad  meritum  pertinens  doouit,  quod  ipse  excellentius  non 
implerct,  3,  q.  7,  3  ad  2.  —  In  Christo  fuit  aU(iua  scientia  creata, 
praetcr  scientiam  iucreatam.  3,  q.  i),  1,  o.  —  Scientia  tUvina  Christi 
non  offuscabat  soientiam  humanam,  sed  magis  daram  reddcbat.  3, 
<1.  U,  1  ad  2.  —  Scieutia  animae  Christi  est  nobilior  .secuudum  quid, 
miam  anima  ejus,  uon  autem  simplicitcr.  3,  q.  11,  5  ad  3.  —  Auima 
Christi  poterat  intelligore  per  scientiam  inditam,.convertendo  .se  ad 
phantasmata,  et  (itiam  sine  eis.  3,  q.  11,  2,  o.,  itein  4,  tin.,  itein  q. 
31,  2  ad  3.  —  Christus  habuit  oinnium  rerum  scientiam  speculativam 
et  pra(;ticam,  non  quidem  practice,  id  est  non  qua  ipse  faccret  res, 
sod  qua  scirct  qualitcr  res  factae  sunt  a  Deo.  3,  q.  13,  1  ad  3.  —  In  Chri- 
sto  fuit  plcnitudo  gratiae,  et  omnis  virtutis,  et  omuis  scientiae.  3,  q.  15, 
2,  c,  item  q.  3,  c  ad  1.  —  In  sexta  synodo  danmata  est  positio  uegan- 
tium  in  Clmsto  duas  scieutias  vel  sapientias,  so.  creatam  ct  scicntiam 
increatain.  3,  q.  y,  1,  c.  tin.  —  Scientia  beatorum  fuit  in  Cliristo.  3,  q.  9, 

2,  o.,  et  3,  5,  c.  —  Anima  Christi  in  verbo  non  comprehendit  verbum 
scu  divinam  essentiam  3,  q.  10,  1,  o.,  item  2,  3,  c  ad  1,  item  ad  2.  — 
In  verbo  cognoscit  onmia  quae  quandoque  sunt,  et  cogitatus;  non 
autem  omnia  quae  sunt  in  potentia  Dei.  3,  q.  10,  2,  o.,  et  q.  59,  2 
ad  3.  —  In  verbo  cognosoit  omnia  quae  Deus  novit  scientia  visionis, 
uon  autein  omnia  quac  Dcus  novit  simplici  iutclligentia.  3,  q.  10,  2 
ad  1,  Item  <i.  13,  1  ad  2.  —  Scientia  animae  Christi  in  verbo  pariti- 
catur  scientiae  visionis  Dei,  quoad  numenun  scibiliiun,  iiou  aiitem 
quoad  claritatcm.  3,  q.  10,  2  ad  3,  item  q.  13,  1  ad  2.  —  In  verbo 
scit  inlinita  in  potentia,  quasi  scicntia  simplicis  intelligentiae;  non 
autem  scit  intinita  in  actu,  idcst,  scientia  visionis,  quia  entia  iii  actu 
secuudum  omne  tempus  non  sunt  iutinita,  quia  generatio  non  est 
aetenia.  3,  q.  10,  3,  o.  —  In  verbo  comprehendit  omnis  crcaturae 
esseiitiam,  et  per  conse^iuens  coinprehendit  ejus  poteutiam,  et  virtu- 
tcm,  ct  omnia  quae  sunt  in  potentia  creatiirae.  3,  q.  10,  2,  c  — 
Scientia  beata  animae  Christi  est  perfectissima  simplicitcr,  non  au- 
toin  cjus  scientia  indita,  sed  est  perfectissima  in  geuere  humanae 
cognitionis.  1-2,  q.  1,  1  ad  2,  tin.,  ct  3,  q.  9,  2,  c,  et  q.  11,  5  ad  1. 
—  Iiuuta  animae  Christi  fuit  iiabitualis,  non  autem  scientia  ejug 
beata.  3,  q.  11,  5,  o.  —  In  Christo  fuit  scieutia  infusa  a  verl)o,  iper 
species  oumium  rerum  ad  quas  iutellectus  possibiUs  est  iu  potentia. 

3,  q.  9,  3,  o.,  item  4,  c  ad  2,  itcm  q.  12,  1,  c  —  Scientia  Christi 
infusa  fuit  distincla  in  multos  liabitus.  3,  q.  11,  6,  o.  —  Anima  Chri- 
sti  per  scieiitiam  iufusam  cognoscebat  omne  cognoscibile  a!)  hoini- 
no,  per  virtutom  intelleotus  agentis,  id  est  omne  pertinens  ad  scicn- 
tias  huinanas,  et  omnc  notum  homiiii  \>6r  revelationem,  et  omne 
pertineiis  ad  prophctiam,  vcl  ad  quodcuinque  douum  Spiritus  saiicti, 
non  autem  esseutiam  Dei.  3,  q.  11,  1,  o.,   et  q,   12,   1,   c  —  Et  pcr 

^.   Th.  Opera  omnia.   V.  4-.  suppl. 


cam  pot(!rat  cognnscorc  snbstantiag  separatas,  sicnt  potest  anfma 
scparata.  3,  (i.  U,  1  ad  2,  et  q.  12,  1  ad  3.  —  Kt  p.;r  eam  coghosoe- 
hat  omnia  singularia,  praosoiitia,  praeterita  ot  futura.  3,  q.  ll,  2  .-uj 
3,  itcm  (|.  12,  1  ad  3.  —  Iii  Christo  fuit  soiontia  aoquisita,  sou  es- 
1)  ■rimiuitalis,  per  spccios  ac(iuisitas  por  operationem  iutelleotus  agen- 
tis  (^jus.  3,  (|.  9,  4,  c,  itein  ((.  12,  o.,  it(Mii  <i.  15,  3,  o.  —  Per  scien- 
tiaiu  ao(iuisitani  soivit  omne  quod  sciri  j^otost  jier  actionem  intelltf- 
ctiis  agoutis,  uon  autom  css^-utias  substaiitiaruin  separatarum,  uec 
.siiigiilaria  practirita,  vol  futura.  3,  (i.  12,  1,  o.  —  Christus  profeoit 
iii  soioutia  ac(|iiisita,  (luia  soiiutia  illa  augoOatiir  essoiitialitjr,  nou 
autem  aliae  scicntiac  (^jus,  scil.  taiituiii  sooundum  cffeotus,  et  secim- 
duin  expcrieiitiam,  ct  secunduin  apparentiam.  3,  q.  7,  12  ail  3,  et  <j. 
12,  2,  o.,  et  3  ad  3,  ot  (|.  15,  8,  o.  —  Niliil  didioit  ab  iKjuiiuo,  ([uia 
non  couvenit  diguitati  Christi  doceri  a  (|uooinuiiiie  hominum.  3,  q. 
12,  :!,  o.  —  Voluntas  duplo.v  cst  iii  Christo,  so.  voluntas  divina,  et 
voluntas  huniaua,  contra  haerosiin  Macarii  Patriarohae  Antiocheui, 
Cyri  Aloxaudrini,  ct  Ser^ii  Constautinopolitani.  3,  q.  18,  1,  o.  — 
yoluntas  humana  in  Chnsto  dioitur  triplioitjr,  so.  potcutia  natura- 
Us,  niotus  uaturalis  ct  inotiis  rationalis.  3,  (|.  is,  1  ad  3.  —  In  Chri- 
sto  cst  (lui)lcx  voluntas  huinau.i,  soilioct  voluntas  ratiouis,  et  volun- 
tas  sousiialitatis,  idost  appi;titus  sousitivus.  3,  (j.  18,  2,  o.,  et  5,  c.  — 
In  Christo  fuit  tautuiu  una  vohmtas  liuinaua  rationalis  pcr  osseii- 
tiam,  ut  potcutia,  sod  diiplcx  aotiis,  soil.  ut  uatura,  et  ut  ratio.  V<il 
thelosis,  idcst  simplox  voluutas  et  bulisis,  idest  cousiliativa,  socun- 
dinu  Dauiascenum.  3.  q.  18,  2,  ct  3,  o.,  et  4,  5,  c  —  Christus  voluit 
aliud  quain  Dous  voluutatc  sensualitatis,  et  ut  natura,  non  autem 
iit  ratio,  scd  semper  voliiit  ideiu,  ct  scmper  fuit  coufonnis  ei.  3,  <i. 
18,  5,  o.,  et  (1,  c.  ad  1,  ct  q.  21,  3,  (i.  o.  —  Voluiitas  pii^tatis  iu  Chri- 
sto  est  voluntas  ut  natura,  iufiuantuin  absolute  refugit  nociva  ,sibi, 
et  aliis.  3,  q.  18,  3  ad  3.  —  NuUa  rcpiiguantia,  sou  ooutrarietas  fuit 
iii  Christo  iuter  voluntatom  cjus  ut  ratio,  et  voluutatom  cjus  ut  na- 
tiira,  vel  voluntatem  sensualitatis.  (iuia  ad  lioc  quod  sit  coiitrarie- 
tis  voluntatum  in  ali(iuo,  requiritur  iiriuio  ((uidcin,  quod  socundum 
idcin  atteiidatur  divorsitas  voluntatum.  Si  euiin  uiiius  voluntas  velit 
aliquid  scouudum  quamdam  rationcm  universalem,  et  altcrius  volun- 
tas  sit  de  eodem  non  tiondo  scouiidum  (luamdam  rationem  partieu- 
larcm,  iioii  est  omuiiio  coutrarictas  vohintatum;  ut  si  rex  velit  la^ 
troiicm  suspendi  pnipter  boiiuin  publicum,  allornolit,  quia  sit  cognatus 
ejus,  nisi  forte  cx  lioc  iutoudcrot  bouum  publioum  iinpcdirc ;  tunc 
euiin  illao  voluntates  essent  circa  idein,  et  coutrariao.  Licct  ergo 
voluntas  naturalis,  ot  sensuaUtatis  lii  Christo  ali(iuid  aliud  voluerit 
quam  vohiutas  diviua,  et  V(jluutas  ratiouis  ipsius,  non  taincn  fuit 
aliqua  coutrarictas  voluntatum,  eum  voluutas  naturalis  uunquam 
eain  rationem  repudiaverit,  qua  Deus  humaiunn  geuus  decrevit  eo 
modo  salvare.  Et  quia  nec  voluutas  rationis,  nec  divinitatis  in  Chri- 
sto  pcr  motum  voluiitatis  naturalis  retardabatur,  vcl  impedicbatur; 
plaoebat  euiin  Christo  secundum  vohmtatem  diviuam,  et  secundum 
voluntatem  rationis,  iit  voUmtas  naturalis  in  ipso  seoundum  ordinem 
suae  naturae  moveretur.  Et  ideo  nullo  modo  fuit  iu  illo  eontrarietad 
voluntatum.  3,  q.  18,  (i,  o.  —  Voluiitas,  et  quicquid  aliud  fuit  natu- 
rae  humauae  in  Christo  semper  movebatiir  secunduin  nutum  volun- 
tatis  lUviuae.  3,  q.  18,  1  ad  1,  et  4.  —  Operatioucs  sensitivae,  et  ve- 
gctativae,  ot  naturalcs  in  Christo  aliiiualitor  liertincbant  ad  volun- 
tateni  e.jus  humanam.  Ideo  erant  magis  humauac,  quam  iu  aliis  Ikj- 
minibus,  et  magis  una  operatio;  (luia  omues  sensitivae  ordinabautur 
a  ratione  e.jus,  aliae  vero  suiit  volitae.  3,  q.  19,  2,  c.  tin.,  et  ad  1, 
itcm  q.  27,  3,  c  —  In  Christo  est  liberuin  arbitrium.  3,  q.  18,   4,    o. 

—  Omnis  potentia  communicabilis  cuicumque  creaturae  multo  abun- 
dantius  communicata  fuit  animae  Cliristi,  scilicet  ut  materia  elemen- 
taris  magis  obcdiat  ei  ad  nutuin,  (luam  qualitatibus  aotivis,  et  vir- 
tiiti  caelesti.  Et  magis  potuissct  inovcre  caolum,  (luam  angelus  qui- 
cumquc.  3,  q.  13,  13  ad  2.  —  Christus  ut  homo  potcrat  couferre 
etfectum  sacramentorum  siiie  sacramentis,  ut  institutor  eoruin,  et 
non  alius  homo.  3,  q.  64,  3,  c,  et  q.  72,  2  ad  1,  et  q.  84,  5,  ad  3. — 
Secundum  diviiiitatem  habet  potestatem  dimittendi  peccata  per  au- 
ctoritatiun,  sed  instrumeutaliter  et  per  ministerium  secuuduin  hu- 
inauitatem.  3,  q.  l(j,  11  ad  2.  —  Ad  invocationem  nominis  Cnristi 
dabatui-  remissio  peccatorum  in  primitiva  ecclcsia,  et  iioii  alterius 
liominis.  3,  q.  7,  1  ad  2,  item  q.  04,  3,  c  —  In  sua  infantia,  et  puo 
ritia  in  iiuUo  ditferebat  ab  aliis  pueris  (luoad  exteriorem  couvcrsa- 
tionem.  4,  (i.  29,  1  ad  3.  —  Conveniens  fuit,  quod  corpus  Christl 
subjacerot  defcetibiis,  et  iiitirmitatihus  nostris,  ad  satisfactionem, 
exemi)lum  et  lidem.  3,  q.  14,  1,  o.,  item  3  ad  1,  item  4,  c.  ad  2.  — 
Christus  secundum  corpulciitam  substantiam  tantum,  et  non  secun- 
dum  rationem  seminalem  fuit  iii  patrihus;  et  ideo  nou  fuit  decimai- 
tus  in  lumliis  Abrahae.  3,  q.  31,  8,  c  ad  3,  item  4.  —  Saoerdotium 
Christi  est  maius  sacerdotio  Levitico.  Est  enim  sacerdotium  Curisti 
secundum  ortUnem  Melchiscdech,  cui  Abraham  dccimas  dodit,  Levi 
atUiuc  existente  in  liimbis  illius,  ad  quem  pertiuct  legale  saeerdotium. 
Si  ergo  Christus  in  Abrahain  dccimatus  csset,  sacerdotium  ejus  non 
esset  secundum  ordinem  Melchiscdech,  scd  minus  eo.  3,  q.   31,  8,    c 

—  Persoiia  Christi  secundum  so  est  simplex,  sed  ut  in  duabus  natu- 
ris  subsistit,  potcst  tUci  cumposita,  licet  improprie.  3,  q.  2,  4,  o.  — 
Oinne  ((uod  pertinet  ad  ratiouem  personae,  vel  tantum  ad  unam  na- 
turam  in  Christo,  est  uuum  tantum;  si  vero  pertiuet  ad  utram^iuts 
naturam,  est  multa.  3,  q.  18,  2,  c,  item  q.  35,  5,  b.  —  In  Christo  est 
tantum  una  persona.  3,  q.  16,  1,  c  itein  q.  17,  1,  c,  item  q.  25,  1, 
c.  —  Haeresis  Ncstorii,  quod  in  Christo  simt  duae  persouae,  ideo 
non  ponit  communicationem  idiomatum.  3,  (1.  2,  6,  c,  itein  q.  17,  1, 
c  ti.,  item  q.  20,  2,  c,  item  q.  36,  4,  c.  —  In  Ctu'isto  est  tantuin  u- 
nuin  supposituiu,  seu  uua  hypostasis.  3,  q.  2,  3,  o.,  item  6,  11,  c, 
itein  q.  4,  3,  c,  item  q.  16,  l,  3,  4,  5,  6,  c,  item  q.  17,  1,  2,  c,  item 
q.  20,  2,  c.  ad  1,  itcm  q.  23,  4,  c,  item  q.  25,  1,  c,  item  ci.  jo,  3  ad 
4.  —  Christus  est  unum,  et  unus,  sed  non  tluo.  3,  fi.  17,  1,  o.  —  In 
Christo  est  tantum  unum  esse  simplicitcr,  et  duo  esse  secunJum  quid, 
1,  q.  17,  2,  o.  —  Sunt  duae  operatioues,  contra  Macariuin.  3,  (i.  19, 
1,  o.,  item  q.  25,  1  ad  2.  —  IJna  tantum  operatio  humana  ratione 
princiiiii,  sei  multae  i-atione  objectorum,  ct  i)otcntiaruin,  et  multae 
non  huinanae,  sicut  etiam  in  aliis.  3,  q.  18,  2,  o.  — Christus  ca  quae 
ab  aliis  observanda  instituit,  priino  ipse  observavit.  3,  q.    81,    1,    c 

—  Figurabatur  per  propitiatorium,  arcam,  canttelabrum,  meiisam,  et 
pcr  duplex  altare.  1-2,  (}.  102,  4  ad  6,  —  Erat  sicut  in  spica  in  tide 
patrum  lcgis  naturae,  sicut  in  farina  in  doctrina  legis,  et  prupheta- 
rum,  sieut  paiiis  in  incarnatione,  cootus  igiie,  id  est  formatus  Spi- 
ritu  saneto  iii  clibano  uteri  Virginis,  in  sartagine  per  labores  in 
muiido,  in  craticula,  idest  in  cruce.  1-2,  q.  1U2,  3  ad  12.  —  Spiritus 
sanctus  non  potest  dici  pater  Cliristi  secuudum  Immanitatom,  quia 
non  produxit  eum  de  sua  substantia.  1,  q.  32,  3,  o.  —  Nec  t  jta  Trinitas 
potest  dici  pater  Christi  secundum  liumauitatcm,  nec  secuudum  cU- 
viuitatem,  quia  Christus  non  habet  esse  ab  aliqua  persona  divina, 
nisi  a  Patre.  3,  q.  32,  3,  c  —  Est  ali(|Uid,  quod  est  pater,  et  aliriiud, 
quod  est  matcr.  3,  q.  17,  1  ad  i.  —  Christuin  Deus  pater  plus  omnibus 
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clilexit,  (luia  Deus  s"mpT  rtiligit  meliora,  et  riuia  ei  majus  bonum 
vuluit,  6t  iccit;  voluiitas  enimDei  e;?t  cnusa  bonitatis  in  rebus.  1, 
g.  2u,  1,  c.  —  Deus  Cliristimi  dili^it,  non  solum  plus<iuam  totum  hu- 
n:anum  genas,  sed  etiam  magis  (|uam  universitatem  creaturanim. 
Ei  eniin  minus  bonum  voluit.  quia  «ledit  ei  nomen,  (|uod  est  supor 
omne  nonien.  ut  verus  Deus  esset.  1,  q.  -20,  1  ad  1.  —  Deus  plus  amat 
naturam  humaiiani  a.?sHniiitam  a  Dei  verbo  in  persvna  Christi,  quam 
ouines  angclos,  et  melior  est  maxime  ratione  unionis.  1,  q.  20,  1  ad  ■>. 
—  Christus  crucii;xus  est  hora  tertia  lin-ruis  Judaeorum,  et  hora 
•cxta  niaiiitius  iiiilitum.  3,  q.   16,  9  ad  2,  et  q.  83,  2  ad  3. 

CIBU.S,  qucm  Chri^tus  assumpsit  po.st  rcsurrectionem  conversus 
fuit  iii  materiam  «piritualiiun,  idcst  aert-.am,  non  autem  in  corpus 
Ciiriiti.  I,  <|.  5!,  3  ad  .=>.  —  Cibus  est  necessarius  dupliciter,  scUicet 
ad  rc.staurationem  <li-perd;ti,  et  ut  impediat  totalem  consumptionem 
caloris  naturalis,  <mi  est  causa  vitae,  1,  q.  7S,  2  ad  4.  item  ii.  y7,  4, 
c.  —  Tsus  cibonun  (jrdiuatur  ad  tria,  scilicet  ad  restaurandum  de- 
perditum,  ad  gciierationem,  et  ad  auj^tr.entum,  1,  q,  97,  4,  o,.  item 
q,  111),  1  ad  4.  —  Nulhis  cibus  est,  iu  quo  iion  sit  ali<iuid  inipurita- 
tis,  qula  iii  principio  est  dissimilis,  i,  q.  ;i3,  3  ad  4,  —  NuUius  cibi 
usus  de  se  est  ]ieccatuui,  sed  ali<iiiis  prohibetur  propter  obe<lientiam, 
votum,  continei.tiam,  sanitatem,  vel  tigurcnn,  1-2,  q,  102,  6  ad  1,  itcm 
2-2,  q.  I4;i,  2,  o.  iteui  3,  q.  40,  4  ad  2.  —  Cibus  non  necessarius  de- 
bet  diniitti  pri^ptcr  si-uiulalum,  doiiec  vcritas  declaretiu".  1-2,  q.  43, 
S  ad  3.  —  Kati»  multiplex  de  cibis  muncUs  et  immundis,  secundum 
lcigein  vet.reni.  1-2,  fi.  Iu2,  G  ad  i,  itom  2. 

CICATRICKS  appari-buiit  in  corpore  Cliristi  in  judicio.  3,  q.  54,  4, 
C-  —  liesurroxit  cuin  cicatricilnu»,  quae  semper  erunt  in  corjiore  ejus 
fulgoi.tos.  3,  i|.  .'4,  4,  c.  —  Cicatrices  semper  erunt  in  corporibus 
gloriosis  martymm.  3,  q.  54,  4,  c. 

CICOJ>IA  foite  ost  idom  quod  ibis,  scilicet  avis  afriea,  et  immimda. 
Et  sigiiilioat  invido.s.  1-2,  q.  102,  fi,  1,  item  c.  3. 

CIMlMLltj  est  qui  einiinum  veiiilit,  id  est  de  parvis  magnam  vim 
facit  in  <laiido.  2-2,  q.  11«,  s  ad  4. 

CIUCULUS.  In  oporationibus  affectus  est  quidam  eirculus,  sicut 
etiaiii  in  <'peratioiiibus  iiitollectus.  1-2,  q.  26,  2,  c. 

CIIiCOlCLSIO  erat  saoramentuin  praeparatorium  ad  baptismum, 
lioet  miiius  expresse  figurans  eum,  quoad  exteriora,  quain  colmima 
uubis  et  transitus  maris  rubri,  <iuae  taineii  non  erat  sacrameiita,  iiuia 
nou  liebat  aliqua  protVs-iio  tidoi  por  ea,  sicut  per  circumcisioin-m.  3, 
q.  70,  1  ad  2.  —  Erat  praeparatoria  baptisini,  quoad  professioiiem 
liiiei,  .sed  bapti«'.mis  Joanr.is  quoail  exorcitiuin  actus.  3,  q.  70,  1  ad 
3.  —  Xon  ciriitiii"  tur  inti-r  saoramenta  votoris  legis,  quia  noii  erat 
ax  Moyse,  sed  ex  patribus.  1-2,  q.  luS,  1  ad  3.  —  Erat  quaedam  pro- 
fessio  tidei  Christi,  aggngans  collegio  (i<lo!ium,  praeparatoria  et 
tigura  baptisini.  1-2,  <i.  102,  h,  c.  ad  1,  et  ad  3,  ot  3,  q.  68,  1  ad  1,  et  q. 
7u,  1,  2,  o.  —  Est  quae<lam  professio  legis  <ibsiTvaiidae.  3,  q.  37,  p. 
et  q.  40,  4,  c,  et  q.  70,  4,  c.  ti.  —  Sigiiiticat  tria,  scilicet  castitatem, 
dopositionem  pocoatoruin,  et  immortalitatein.  1-2,  q.  102,  a  ad  1,  — 
Wabet  quaiiruplicit.-r  expressam  similitutUnem  abolitionis  peccati  o- 
rigiiialis,  scilio.  ratione  niembri,  pellis  circularis,  poenae,  et  saii- 
guiiiis.  3,  q.  37.  1,  c.  —  Erat  iiecessaria  ad  di.<tinctionem,  et  sigiiiti- 
CJitionem.  1-2,  q.  102,  .n  a<l  l,  et  3,  q.  70,  1,  o.  —  Datxu-  in  foeilus 
artcnium,  <iuoa<l  sigiiificatum,  et  quod  suceeiUt  ei;  vel  capitur  pro 
saeculo,  quod  habot  tiiiein,  sed  non  <Ieterniinatum  nobis.  1-2,  q,  102,  5  ad 
!•  —  Ratio  litteralistriplex  circimicisioiiis.  Priuia  <'t  principalis  estpro- 
testatio  tidei  imius  Dei;  sccimda  debilitatio  concupisceutiae  in  illo 
niombro;  tertia  .sugillatio  sacrcjrum  Vcneris  et  Priapi,  in  quibus  illa 
pars  lioiiorab-itur,  Sed  ratio  tiguralis  est  tigura  ablationis  corruptio- 
uis  prr  Christum  complotae  in  octava  aetate,  sc,  resurrectionis.  1-2, 
«1.  102,  5  ad  1.  —  Circumcisio  debuit  dirt"en*i  usque  ad  tompus  Abra- 
hae.  1-2,  q.  102,  h  ad  l,  et  3,  q.  70,  2,  o.  —  Dobuit  dari  ante  logoni 
Moysi.  1-2,  q.  103,  1  ad  3,  itom  3,  q.  70,  2  ad  2.  —  Cessare  debuit 
di\-ulgato  ovaiigelio.  1-2,  q.  103,  1,  3  ad  4.  —  Kecessario  fiebat  octavo 
lUc,  non  autem  prius  otiain  imnunente  morto.  1-2,  q.  102,  5  ad  1,  et 
S,  q,  70,  3  ad  3,  —  Idem  judicium  est  de  puoris  mortuis  aiite  octo 
lUos,  vel  iTiortiiis  inoin'Uiii<'isis  iu  doscrto,  si<'ut  de  pueris  mortuis 
ante  institutionom  circumcisionis.  3,  q.  70,  4  ad  3.  —  Di.spensatum 
tuit  a  Deo,  ne  ciroumcidorontm',  iu  deserto,  duplici  ratioiie,  scilicet 
ex  ignorantia  motus  castronnu,  et  ex  non  indigeiitia  sigui,  sed  pec- 
(^abant  si  ex  negligeiitia.  3,  q.  70,  4  ad  3.  —  J»on  tit  nuiic,  nec  an- 
tiquitlLS  cum  cultnj  Iapi<l<!o,  uisi  ui  quibusilam  famosis.  3,  q,  70,  3. 
ad  2.  —  Necessario  lioliat  iii  inembro  gonerationis.  1-2,  q.  102,  .5,  ail 
1,  item  3,  q.  OC,  7  ad  3,  iteiu  q.  70,  3  ad  1.  —  Data  fuit  conveniontor 
8oIi  populo  Israel.  3,  (\.  "u,  2  ad  3.  —  ^hilieres  non  circmnciiloban- 
tur,  iiuia  cin  umcisionis  iiistitutio  est  iu  signum  tidei  Abrahao,  qiu 
credicUt  se  patroni  futunim  Christi  sibi  repromissi.  Et  ideo  conve- 
iiientor  solia  marilnis  compotebat.  Et  etiam  poccatum  originale  con- 
tra  quod  specialiter  circumcisio  oriUiiabatur,  a  patro  trahitur,  et  iion 
a  matre.  3,  q,  75,  2,  4.  —  Christus  voluit  ciroumciiU  soptuplici  ra- 
tione,  scili^-et  ut  ostoiidorot  veritatcm  oarnis  humanae,  ut  approlK;- 
tur  circumcisioncm  <iuam  olim  DiiLs  instituorat.  ut  proliaret  se  esse 
de  genero  Abnihao,  <iui  circumcisionis  inainlatum  accoporat,  ut  Ju- 
daeis  oxous.itiuiioni  tollon-t,  no  eiuu  rcciporent  si  ossot  inoiroumcisus, 
ut  ijboiiientiae  \irtutem  iiobis  suo  commendarot  exomplo,  ut  (lui  in 
tiiinilitudiiie  carnis  pc-ccati  ailvencrat,  romodiiun  <iuo  caro  peccati 
coii.suevorat  munduri,  noii  respueret,et  ut  logis  oiius  in  se  sustineiis, 
alios  a  legis  onero  liberaret.  :i,  q.  27,  1,  o..  itom  q.  40,4,  c.  —  Por 
cinumcisionem  lioniines  instituebaiitur  gcneraliter  in  statu  colendi 
Diiun.  Et  sine  ea  millus  admiltobatur  ad  e.sum  agiii  paschalis,  noc 
ad  ali<iuid  legalium.  1-2,  q.  102,  5,  c.  —  Coiiferebat  gratiam  quoad 
oinncs  ettVctus  positivos,  et  privativos.  3,  q.  62,  6  ad  3,  et  q.  70,  4, 
c.  —  Confcrobat  gratiam,  et  erat  meritoria,  ex  opore  opcrante  tan- 
tum,  id  est  ii:quai.tum  ornt  lidei  sigi.uin  de  passioiie  Christi  futura; 
noti  autoiii  ex  <tpore  opcrato,  id  cst,  ex  virtutc  cinumcisionis.  3,  q. 
«2,  6  ad  3,  et  q.  70,  4  ad  1.  —  Non  imprimobat  characterom.  3,  q.  63, 
1  ad  Z,  itt-m  «i.  70,  i,  c.  ti.,  itLiii  q.  72,  .'>  ad  ;!.  —  Non  aporiobat 
caoluin.  por  accidons,  scilio,  qiUa  non<lum  erat  solutum  protium,  3, 
q,  70.  4  ad  4.  —  Aiito  cin  umcisioneni  s<da  fidos  salvabat.  ot  tolhbat 
pei-catum  originah'.  3,  q.  (;»<,  i  ad  1,  et  q.  70.  4  ad  2.  —  Principali- 
tcr  toUebat  peccatum  originale,  et  conso-quenter  (|uodIibct  aliud.  3. 
q.  3S.  .">  a<l  :i.  it.ni  q,  62,  6  ad  3,  item  <i,  70,    4,  c. 

CIRCUMSCUllil  I(i<-alitor  est  pr.iprium  c<irponim,  secun<Uim  cssen- 
tlam  ver.)  oinuiuscribi  conveuit  omni  creaturae,  seouiidum  Ambros. 
1,  q,  !iO,  1  Hd  3. 

ClRCUMsl'ECTIO  atten(Ut  circumstantias  in  negotio  morali,  2-2, 
q.  48,  c,  itoiii  (|.    19,  7,  O. 

CIUCl'MS'1  .\NT1A  est  accidens  aotushumani  attingcns  entn  extrin- 
sccc  1-2,  q.  7,  1,  <>.,  itoni  :i.  c,  it.-ni  q.  IS,  1,  o.,  et  q.  Ss,  .'.,  c  — 
Jlla  conditi.)  ix  (lua  dcpoiidot  substaiitia  actus.  non  ost  ciroumstantia. 
1-2  q.  7,  3  ad  3,  it.'iii  2-2,  q.  l.M,  1,  c.  ad  4.  —  Ciroimistaiitia  actus 
moralis  dii-iiur  (liiiiliciter;  soilioot  pr.ipi.rtio  o.iius  ad  aliquid,  ot  res 
oui  pr.  porMouatur,  1-2,  q.  is,  4  ad  2,    —   Circumstaiitiae    aotus  mo- 


ralis  sunt  septem,  sc.  quis,  qnid,  nbi,  per  quac,  cur,  quomodo,  quan- 
do.  1-2 ,  q.  7 ,  3,  o.  —  Principalior  cir.-umstantia  ost  tinis,  se- 
cunda  quid;  aliae  vcro  secundum  quod  sunt  propinquiores  his,  1-2, 
q.  7,  4,  o,  —  Einis  proxinius  operantis  et  non  operis,  nec  ultimu3, 
est  oircutr.ftantia,  1-2,  ii,  7,  3  ad  3,  —  Tenipus  sacrum  ost  ciroum- 
stantia  peocati  quod  lit  in  eo,  2-2,  q,  112,  4  ad  3.  —  KiiUa  cinum- 
stantia  aggravat  peccatum  in  iniiiiituni.  2-2,  q,  110,  4  ad  5,  —  Non 
potcst  facere  de  peccato  veiiiali  ni..rtrtle,  iiisi  traiisforat  in  aliain 
speciem,  ut  diffcrentia,  et  non  ut  ciroumstantia.  1-2,  q.  88,  h,  o.,  tt 
2-2,  q.  110,  4  ad  5.  —  Eadem  con<Utio  rospei.lu  <iivcrsarum  spocie- 
rum  est  circumstantia,  et  de  sulistaiitia  aotus.  1-2,  q.  IS.  lo,  o.,  et  q. 
8«,  .'),  c  —  Diversae  cinumstantiae  diversi  motivi  soiuper  niutaiit 
speciem,  ejusdem  autem  nun.,uaiii.  1-2,  q.  92,  9,  o.,  et  1-2,  q.  53,  i 
ad  3,  et  q.  92,  2,  c,  et  q.  14»,  4  ad  1,  ct  ad  2,  et  ad  3.  —  Omnis  cir- 
cumstaiitia  respiciens  specialein  onUnem  rationis  pro  vel  contra,  dat 
speciom  actui  moraU.  1-2,  q.  l.S,  5  ad  4,  et  10,  c,  et  11,  c,  ot  q,  73,  7, 
c  ad  I,  —  Nulla  circumstantia  non  habens  ratiouem  moralis  boiii 
vel  mali,  msi  praesupposita  alia,  ut  quar.titas,  variat  spooi.'m.  1-2, 
q.  18,  11,  o.,  et  q,  73,  7.  c.  —  NuUa  clrcumstantia  praetcr  intentio- 
nem  peocantis  dat  speciem  poecato.  1-2,  <).  72,  1,  8,  c,  ot  2-2,  q,  43, 

1,  c.,  ot  3.  q.  8*s,  4  ad  1.  —  Triplioitor  aggravat  pocoatuin,  scilicot 
niutando  speciem.  multiplicando  rationom  peccati,  et  augendo  prio- 
rem  cin-mnstaiitiam.  1-2,  q.  73.  7,  o.  —  Do  cirouiiistantiis  considorat 
theologus  triplici  ratione,  scilicet  secundum  quod  p.r  actus  huinanos 
homo  ad  beatituiUnem  ortUnatur,  seoundum  i.uod  in  eis  invonitur 
bonuin  et  malum,  melius  ot  poju<,  ot  scounduin  o.u.id  sunt  mcriturd 
vel  demeritorii,  sed  con.si<lerat  alitor  quam  moraUs,  vcl  poUticus, 
vol  rhotor.  1-2,  q.  7,  2,  o. 

CI vn <IS.  Finis  scientTae  militaris  orcUnatur  ad  tinem  civilis.  l,  q.  1, ."),  c 

CIVIs  dioitur  duplicitcr,  soilicot  s-.-muluni  quid,  id  est  habitat.  r 
civitatis,  et  siinplioitor,  sciUcet  (lui  potost  agoro  ut  civis,  idost  coii- 
silio,  et  judicio,  1-2,  q.  10.'i,  3  ad  2.  —  Virtuosi  ci^-is  est  exponere 
se  mortis  poriculo  pro  totius  reipublicae  conservatione.  1,  q,  60,  5, 
c,  iteni  2-2,  q.  26,  3,  c,  itein  q.  31,  3  ad  2.  —  Mulieribus  non  coii- 
veiiit  simplicitor  esse  cives.  1-2,  q.  105,  3  ad  1. 

CIVITAS  est  comniunitas  perfoota.  1-2,  q.  90,  2,  c,  et  3  ad  3,  — 
Impossibile  est  quod  bonum  commune  civitatis  bene  se  babeat,  iiisi 
civos  siiit  virtuosi.  saltem  principantes.  1-2,  q.  92,  3  ad  3.  —  Ser\-i 
non  sunt  pars  populi,  vel  civitatis,  12,  q,  98,  6  ad  2. 

CLAMOU  pouitur  tilia  irao  seouiidum  quod  ira  cst  in  ore,  per  quem 
clainorom  intolligitur  iiionlinata  et  confusa  locutio.  2-2,  q,  \b%,  7, 
c  —  Clanior  Christi  iu  cruoe  fuit  miraoulosus,  3,  q.  47,  i  ad  2.  — 
Animal  didons  clamat,  quia  calor  et  spiritus  multipUcati  per  dolorem 
tinitiuntur.  1-2,  q,  4-1,  1  ad  2. 

CLARITAS  corporis  gloriosi  erat  a  gloria  auimae.  3,  q.  15,  2,  c, 
itoni  q.  hi,  2  ad  1,  et  ad  2.  —  Non  ent  aequaliter  in  onmi  corpors 
glorioso,  nec  in  omni  partc  ejusdem  corporis.  3,  q.  45,  2  ad  3.  — 
In  poto-itate  bcatoruin  crit  ostendcre  et  occultare  so,  ot  claritatom 
sui  corporis.  3,  q.  54,  1  ad  2.  —  Claritvs  Christi  transtigurati  enit 
vera,  so<l  gloriosa,  non  autein  claritas  oorporis  gloriosi,  sod  est  iiii- 
raculosa.  3,  q.  45,  2.  o.  —  Non  erat  a  oorport-  ij.jus,  sed  tantum  a 
Deo.  3,  q.  45,  2.  o.  —  Claritas  vestimentiruui  Christi  signiticat  chi- 
ritatom  saiictorum,  quae  suporabitur  a  claritato  Christi,  sicut  candi.r 
nivis  a  sploiKlore  solis.  3,  <i.  45,  2  ad  3.  —  Transtiguratio  Christi 
fuit  secuiKluni  claritatem  tantuin,  et  non  secundum  aliain  dotem.  3, 
q,  45,  1  ad  3.  —  Ex  scriptura  certiim  est  corpora  post  rcsurrectionoin 
fore  lucida.  Suppl.  q.  85,  1,  c  —  Claritas  coi-poris  gloriosi  ab  oculo 
non  glorioso  videri  non  p..t.'st.  S.  q.  85,  2,  o.  —  In  corpore  gloriiicati 
erit  ut  \i.loatur,  vel  non  viiloatiir.  S.  q.  85,  3,  o. 

CLAUSIO  paradisi  duplox,  soilicet  quoad  totam  naturam,  per  pec- 
catum  origii.alo,  et  <!Uoad  personam,  por  peccatum  actuale.  3,  q.  41', 
5,  c,  ot  (1.  52,  5,  c 

CLAVIS,  Schismatici,  haorctici,  suspensi,  degradati,  et  excommu- 
nicati  non  habont  usum  clavium,  3,  q,  69,  9  ad  2,  et  ad  3,  —  Cuni 
Cliristus  davos  rogni  caidonun  habiierit  ,  hoc  est ,  potestatom 
aperieniU,  et  claudendi  rogni  caelorum,  potuit  eas  dare  ecclesia.e. 
Quod  revera  effoctum  est,  cum  ex  latere  illius  dormientis  in  cmce 
sacrameiita  lluxonuit,  quilius  Ecclosia  fabricata  est,  S,  q,  17,  1.  o. 
—  Non  abs.dutc.  sed  .iuxta  (Ugnitatom  vol  indignitatem  eoruin  , 
quibus  caoluiu  aut  aperitur,  aut  clau(Utur,  clavis  lUcitur  poiest.i.i 
ligaiidi  et  solvendi,  S.  (i.  17,  2,  o.  —  Duplex  olavis  os.«e  dicitur, 
(luamm  uua  ad  .iudicandum  de  idoneitate  cjus  qui  absolven<liis 
est,  altora  ad  absolutioiiom  ipsam  pcrtiuet,  (luae  potestas  judi- 
caiidi  appoUatur.  S.  q.  17,  3,  c 

CLEMENTLA.  est  virtus  liumana,  ideo  directe  ei  opponitur  crude- 
litas;  noii  autcm  f.fitas,  vel  saevitia,  (luae  coiitinetur  sub  bostiaUtate 
et  oiiponitur  virtuti  horoicae,  vel  dono  pietatis,  2-2,  q,  159,  2,  1,  — 
Clementia  et  mansuotudo  sunt  virtutes,  nec  (.ppoiiuntur  severitati. 
2-2,  q.  157,  2,  o.  —  Clemontia  cst  lonitsis  suponoris  aU  infc.riorem, 
sed  mansu<*tudo  cst  oujuslibet  ad  quemliliet.  2-2,  q.  257,  1,  b.  —  Cl*- 
mer.tia  est  mo<lerativa  pocnanun,  .sed  mansu.tudo  est  inoderativa 
irac  2-2,  q.  ir.7,  1,  2,  o,.  ct  3,  c,  itom  4  ad  3,et  ii.  li'.0,  2,  c  —  Cle- 
moiitia  ct  niansii  tudo  conveniunt  cum  t.mporaiitia  in  modo,  non 
antom  in  matoria.  2-2,  q.  157,  3  ad  2.  —  Clomontia  modcratur  affe- 
ctuni  iii  p.ienis  intUgoniUs  secuiiduni  legem  communem  ex  liulccdine 
artcctus.  90d  cjiiioliia  socuikIuiii  iiitentiouem  logis.  2-2,    q.  157,    2  ad 

2,  itom  3  ad  1,  item  4,  c  ad  4.  ot  q.  1.'.9,  1,  c  ad  1.  —  Cleinentia 
ct  mansu:  tudo  non  sui.t  maximao  virtutes,  nisi  socuiulum  (luid.  2-2, 
q.  157.  4,  o.  —  Redduiit  honiincm  Deo  ot  hoiniiiibus  accijptum.  ut 
concurnmt  in  erfootu  charitatis,  removen<lo  mala  a  proximis,  2-2,  (\. 
157,  \  ad  2,  —  Clemontia.  inaiisu.  tUilo,  miscricordia,  et  piotHS  con- 
cununt  in  eo<iem  effectu  Sfcundum  <Uvorsa  motiva,  2-2,  q.  157,  4  a<l 

3,  et  q.  15;i,  1  ad  2,  —  Cnidolitas,  saevitia,  ct  foritiis  oppouuntur 
<loiiicntiac  ( t  inaiisuctuiiiiii,  2-2,  q,  157,  1  ad  3,  itoin  q,  159,  <..  — 
Cloiiiontia  coinparatur  ad  sovoritatom,  sicut  epiichia  ad  justitiam 
loiraloni,  ouius  par*  est  sovoritis.  2-2,  q.  157,  2  ad  2. 

COACTK)  duplox.  sciIio<'t  alisoluta,  id  cst  viidcntia,  et  conditio- 
nata,  id  est  timor  scu  motus.  1-2,  q.  6,  6,  c.  —  Voluntas  non  potost 
c.igi.  1,  q.  .S2,  1,  c  ad  1,  itom  1-2,  q,  <;,  4,  c,  itein  q,  9,  4  ad  2.  — 
V<iluntas  potost  cogi  respootu  actus  imperati,  non  autem  respcctu 
actu<  cliciti,  1-2,  q,  6,  4,  o,,  itcni  5  ad  1. 

CO.AEQl  ALi:  et  coa"toriimn  iiraedicatvr  solum  in  plurali  de  pluri- 
bus  porsonis  divinis,  sed  aoternmn  ot  aoqualo  etiaiii  in  singulari.  1,  q. 
42,  2,  o.  —  Filius  Dei  ost  coao<iu.ilis  ot  ooaetonius  patri.  l,  (i.  42,  2,  o. 

COAEVOI  ost  <iuadnipl(X,  .scilioot  angeli,  caeU,  niatcria  prima,  et 
tciiipii«.   1.  q.  46,  8,  o.,  ot  q.  i^6.  4,  o. 

COKl.UM.  V.  Caohim. 

COEMLTEUIUM  consccratum  vcn(U  potost  ratione  tcrrae,  et  in 
necessitato  ecclesiae,  non  autcm  ut  res  sacra,  quia  esset  simoma. 
2-2.  q.  100,  4  ad  3. 

COENA  Christi  fuit  luna  quartadccima,  scd  passio  ejus  fmt  in  lu- 
na  quintadecima.  3.  q.  44,  2  ad  2,  itom  q.  46,  9  ad  1. 
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COETUS,  idcst  fcstnm  polli^otap,  fiphat  in  mpmoriam  pacis,  <'t  adii- 
nationis  Jmlaoonim  iii  tcrraiii  iiroiiiissionis,  ct  lii^urabat  ccdcsiani 
l»catoruin.  1-2,  q.  lii-2,  1  ail  U).  —  Fcstum  omnium  ."sauctorum  succc- 
dit  ci,  vil  fcstum  aiiLCcloruui.   1-2,  q.  lo;i,  ;5  ad  +. 

Ct)GlTA'l'10  si'cuii(linn  Uirliarduin  dc  sancto  Victorc  est  inquisitio 
vcritatis  pcr  discursu:ii  c\  iiiultis,  licct  sccuimIuhi  Aui^ustinuui  iiuaii- 
do(iue  sumatur  pro  (lu.icuuuiuc  operatioiic  intrllcctus.  1,  (i.  ;il,  1  ad 
S,  iteni  -^-2,  q.  iho,  .■?  ad  1.  —  Co^-itatio  cst  rcspectus  aiiimi  ad  eva- 
f^ationinii  proiius.  Mcditatio  cst  intuitus  occiipatus  in  iiKiiiisitioiu! 
veritatis.  Cuuteinplatio  cst  lilicr  animi  coiituitus  in  r<(S.  Sed  consi- 
dcratio  cst  omiiis  op -ratio  iiiteUeidus,  vcl  processus  rationis  ex  priu- 
cipiis  pertingcutibus  ad  coiitcniplationciu  veritatis,  sicut  meditatio.  2-2, 
q.  iso,  ;}  ad  1.  —  Co!^it,irc  dicitur  triplicitcr,  scilicet  actualis  consi- 
diiratio  intellectus,  disctirsus  ejus,  et  op  Tati)  p^dcnitiae  cof^ntativae. 
2-2,  q.  2,  1,  c.  —  Coffitatio  est  voluliilis  duplicitcr,  scilicct  per  di- 
scursuin  et  successioncui.  S(!cimda  cst  in  patria  in  propriis  naturis, 
11011  autcm  iiriiiia,  iicutr<i  vero  iii  vcrbi  visione.  1,  (].  10,  3,  c,  itcm 
q.  :"iS,  2,  c.  —  Dupliix  impediinciituin  cojjnosceiidi  conitatioiies  alte- 
rius,  scilicct  grossities  corporis,  ct  voluntas,  ct  tautuui  sccuiidum 
ent  in  p  itria.  1,  ([.  .57,  -1  ad  1,  itcm  (].  107,  1  ad  1.  —  Scdus  Deus 
c.>fruoscit  cogitationes  altcrius  pcr  se,  daemones  autoin  ct  alii  jicr 
sigiia.  1,  q.  57,  4,  o.,  itciii  5,  c,  itcm  q.  111,  2  ad  2,  item  (i-  117,  c. 
ud  2,  itcni  1-2,  q.  111,  4,  c,  itcin  2-2,  (i.  10«,  .1  ad  3.  —  Daemoiies 
immittuut  coeitationcs  ((uoad  pliantasmata  soluin.    l,  q.  111,  2  ad  2. 

—  Cogitatio  uc  actu  lu  ccati  (|iiando(iuc  est  pure  spcculativa,  qu:ui- 
doque  autcm  cuiii  ali.uia  affcctionc,  et  hoc  dupliciter,  scilicct  vd 
ctjncupiscciitiiic,  vel  horroris.  2-2,  (i.  1.54,  .5,  o.,    iteiii  q.  102,    3  ad  1. 

—  Cogitiitio  dii  opiu-c  illicito  iion  cst  seinper  pcccatum.  Ncc  est  simiv 
pcr  dc  neccssit<itc  confcssioids,  iiisi  (luaiido  cx  niinia  mora  facta  in 
cogitatione  illa  lioino  siMitiret  s<;  inclinari  ad  faciendum  vcl  pcrli- 
ciendum  cogitatum,  si  opporluiiitatein  habcri't  quain  vcUct,  vel  si 
p  dlucrctur  ex  illa  veiicinciiti  cogitatione  morosa,  aut  si  iiiordinatc 
alH(:erctur  ad  ali(iuam  persoiiain,  ct  de  ipsa  inultum  molcstarctur  iii 
cogitationc,  habcndo  motus  caruis,  ct  iiuafrinando  Iiabcre  aliquos 
actus  inipudicos  cuui  ipsa  persoiia,  cuiii  aliciua  artectione  concupi- 
8i:cntiac.  2-2,  (i,  1.5,  .5,  c.  item  (|.   lil2,  3  ad  1. 

COtilTATlVA  poteiitia  est  ratio  p  irticularis,  collativa  intentionum 
individualiuui.  1,  (i.  7s,  4,  c,  itcm  q.  81,  3,  c,  itcm  1-2,  q.  3:1,  3  ad 
S-  —  Poteiitia  cogitativa  aliiiuaiido  dicitur  intcllcctus,  ut  habct  abso- 
lutum  judiciuiii  de  siiigularibus.  Et  cst  in  contiiiio  intcllectus,  ct 
supra  omncs  alias  pciteiitias  sensitivae  partis.  Et  cst  tantuin  in  lio- 
niiuc.  1-2,  q.  74,  3  ad  1.  —  Orgaiium  potentiac  cogitativae  cst  mcdia 
c^illula  ccrebri.  1,  q.  78,  4,  c. 

COliNATIO.  Sicut  cariialis  cognatio  impodit  matrimonium  con- 
trahenduui  ae  contractuui,  ita  et  spiritualis,  ex  ecclesiae  tamen  sta- 
tuto,  si  matrimoniuinpraeccdat.  S.  q.  :",(;,  1,  o.  —  Spiritualis  cognatio 
ex  baptismi,  ct  conlirmationis  sacrainentis  eontraliitur.  S.  q.  ,50,  2,  c 

—  Spiritualis  cognatio  irter  suscipicntcin  baptismi  sacramentuin,  ct 
ipsum  lcvantem  de  sacro  foiite  contrahitur.  S.  q.  50,  3,  o.  —  Transit 
spiritualis  c-.giiatio  a  viro  in  uxorcin,  (luaiii  carnaliter  cognovit,  si 
quis  per  projirium  actuin  altcrius  lilium  dc  sacro  foiite  levat.  S.  q.  .5fi, 
4,  o.  —  Transit  ad  lilios  carnaics  spiritualis  patris,  ita  quod  (lirimit 
C4)iitrahciidum,    ct  jam  contractum  matrimonium.  S.  q.  5(;,    5,  c 

COGNITIO  rei  triplex,  scilicet  pcr  essentiam,  per  speciein  pro- 
priam,  et  per  specicin  altcrius.  1,  q.  ,5G,  3,  o.  —  Duplex,  scilicet  na- 
turalis,  ct  per  gratiam.  Kt  utraque  duplex,  sciliC3t  una  pure  specu- 
lativa  tantum,  et  alia  attectiva,  sive  experimeiitalis.  1,  q,  G4,  1,  o., 
et  2-2,  (I.  'j7,  2  ad  2,  ct  q.  1.54,  5,  c,  et  (i.  1G2,  3  ad  1,  et  ad  3,  et  q. 
,5:1,  1,  c.  —  Triplex,  scilicet  per  reyclationem,  pcr  se  certitudinaliter, 
ot  per  coiijccturas  signorum.  1-2,  q.  I12,  5,  c  —  Duplcx,  scilicct  ap- 
probationis^ct  apprchensionis.  2-2,  q.  188,  5  ad  1.  —  Duplex,  s^-ilicct 
dirccta,  ct  indirecta.  1,  (i.  8G,  3,  c.  —  In  oinni  coguitione  niovlus  est 
duplex,  scilicet  cognosceiitis,  et  eogniti.  1,  q.  12,  G,  o.,  et  7  ad  3,  et 
1-2,  ad  3,  et  (1.  14,  0  ad  1.  —  Cognoscere  ali(iuid  sicut  iii  cognosccnte 
potcst  intclligi  duplicitcr,  scilicet  secundum  niodum  cogniti,  vcl  cogno- 
sccntis.  Primuin  cst  falsuiii,  seeuuduui  cst  verum.  1,  (|.  1,  6  ad  2.  — 
Ali(iuid  cognoscitur  duplicitcr,  sc.  in  se,  ct  in  suo  effeetu.  1,  q.  G,  1  ad 
2,  et  1-2,  (1.  'J3,  2,  c  —  Cognoscere  pcr  aliud  contingit  dupliciter,  sc.  ea- 
dem  cognitionc,  vel  diversa.  1,  q.  14,  7,  o.  —  Contiiigit  dupliciter,  se. 
per  iustrumcntuni,  ctpor  formam.  Primum  opurtet  esse  praecognitum, 
ilon  autem  sccundum.  Si  ciiim  accipiamus  duo,  (luorum  utruiiKiiie  sit 
pcr  se,  in  ordine  objectorum  cognitionis,  illud  proptcr  (luod  aliud  co- 
gnoscitur  erit  magis  notuin,  sicut  priiicipia  conclusionibus.  Scd  habitus 
iion  est  de  ordine  objectorimi  inquantum  est  habitus,  iicc  propter  ha- 
bitum  aHqua  cognoscuntur  sieut  proptiu-  objectuni  cognitum;  scd  sicut 
propter  dispositionein  vel  formam,  qua  coguoscens  cognoscit.  1,  q. 
8i,  2  ad  8.  —  Prinium  cognitum  a  nobis  sumitur  duplicitcr,  scilicet 
respectu  diversarum  poteutiarum,  vel  rcspcctu  diversorum  objecto- 
rum  ejusdcm  potentiae.  1,  q.  «.5,  3,  o.  —  Aliciuid  cognoseitur  iii  ali- 
quo  dupliciter,  scil.  sieut  in  objecto  cognito,  et  sicut  in  priiicipio 
cogiiitionis.  1,  q.  »,  5,  c  —  In  iiobis  habitualis  cognitio  causatur  cx 
actuall  consideratione.  InteUigendo  enim  actu,  etticiiiiur  seientes, 
secuiKiuin  Philosophum;  sed  cognitio  perfeeta  ab  haliitu  aliquo  pro- 
greilitur.  1,  (|.  80,  2,  c,  tin.,  et  q.  87,  2  ad  2.  —  Cognitio  alicujus 
vitii  vcl  peecati  depeiidet  ex  eognitione  oppositae  virtutis.  2-2,  iii 
prol.  —  Medium  cognitionis  triplex,  seil.  iii  (luo,  ut  speculum;  sub 
(juo,  ut  lumen;  per  (luod,  ut  in  (iemonstrationc.  1,  q.  12,  5  ad  2,  itein 
q.  'Jl,  l  ad  3.  —  Ad  eognitionem  rcquiruntur  duo,  scllicet  apprehen- 
sio,  et  judicium.  2-2,  q.  173,  2,  c.  —  Natura  hominis  dcpcndct  a  sii- 
periori  iiatura,  ad  cujus  pcrfectionem  non  surticit  cognitio  naturalis, 
sed  re(iuiritur  quaedam  cognitio  supernaturalis.  2-2,  q.  1,  3  ad  1.  — 
Ccrtitudo  coguitionis  in  diversis  naturis  invcnitur  divcrsimode,  se- 
cuudum  diversam  conditionein  uniuscujusquo  naturac.  2-2,  (i.  9,  1  ad 
1.  —  Proticcre  in  cognitionc  contingit  duplieiter,  sc  ex  parte  do- 
centis,  qui  prolicit,  ut  in  scieutiis  hmuanis,  vel  ex  parte  discentis, 
ut  in  fldc.  2-2,  q.  t,  7  ad  2.  —  Perfectio  cognitionis  duplcx,  scil.  cx 
parte  cogiiiti,  et  ex  p;irtc  cogiiosceiitis.  Priiuum  attciuiitur  ratione 
luodi,  secuiidum  vero  rationc  potcntiae  ct  habitus.  3,  q.    10,  4  ad  1. 

—  Cogiiitio  quam  per  rationem  iiaturalcm  habemus,  duo  reiiuirit, 
scil.  pliaiitasmata,  et  luiiicu  naturale  iutcUigibile.  1,  q.  12,  13,  c  — 
Est  imp-rfecta  triplicitcr,  sc.  ratione  ob.jecti,  ut  vesportina;  ratione 
inedii,  ut  opinio;  ct  ratione  subjecti,  ut  tidcs.  Prima  et  secunda  po- 
test  esse  siuiul  cum  pcrfecta,  noii  autcm  tertia.  1,  q.  58,  7  ad  3,  ct 
1-2,  q.  G2.  —  Cognoscere  aliquid  in  universali  est  iinpertoetius  (luam 
cognoscere  in  spcciali.  1,  q.  5,  3  ad  2.  —  Coguitio  singularium  pcr- 
tinet  ad  perfcctionem  aniniae  intclleetivae,  secundum  eognitioucm 
practicam,  11011  autcm  sccundum  speculativam.  3,  q.  11,  1  acl  3.  — 
In  carentibus  cogiiitione  est  potentia  iicrtingens  ad  tinem  per  mo- 
dum  exequcntis,  non  autem  pcr  moduin  impcrantis.    1-2,  q.  11,  2,  c. 

—  Cognitio  pcrtinet  ad  perfectionem  rei  in  se,  sed  voluntas  in  ordiiio 
ad  alia.  S.  q.  GU,  2,  c.  —  Sccundum  gradus  cognitionis  suiit  gradus 
appetitus.  1,  q.  80,  1,  c.  —  Res  partieipes  suut  cognitionia  et  volun- 


tatis,  secundum  gradus  suae  iminatcrialitatis.  1,  q.  14,  1,  c.  —  Co- 
gnitio  (iuai'Iil)<;t  lit  ]).'r  aliquiuii  abstractionem    a  matcria.    1,  (i.  84, 

2,  c  —  Niliil  cognoscitur  secuudum  (luod  est  iii  jivitentia,  sed  secuu- 
duui  (|uc)d  est  in  actu.  1,  q.  1-2,  1,  c,  et  q.  11,  3,  c,  et  q.  81,  2,  c, 
ct  q.  87,  l,  2,  3,  c  —  Coguosccus  distinguitur  a  nou  cognoseente, 
por  hoc  quod  potost  liabero  foriirim  altirius.  1,  (i.  14,  1,  c,  et  q. 
,80,  1,  c  —  Oimiis  cognitio  naturalis  est  vcra.  Siicl  veritas  ejus  est 
alia  a  vcritate  cognitionis  iiifiisai!,  vcl  acquisitao.  1,  q.  GO,  i  ad  3. 
—  Iinpossibilc  cst  aliiiuim  coguitioiiem  esse  tot:j,Uter  talsain,  siiie 
alicjua  veritato.  2-2,  q.  172,  G,  c  —  Mutata  re,  cognitio  iioslra 
viiriatur,  vel  dc  vcritato  in  falsitati^in,  vcl  e  converso,  si  duret 
eadem  oiiinio,  vel  do  un  i  opinioiic  iii  aliain.  1,  q.  14,  15  ad  3.  — 
KiiIIus  obliviscitul'  cogiiitoruui  iiatur  iliter.  1,  (i.  84,  3,  c  —  Uuaoli- 
liet  virtus  eognoscitiir  pcr  cc/gnitioncm  eoruiii  iii  ciu  t  p  itost.  3,  q. 
10,  2,  c,  rt.  —  Privatio  noii  cogiioscitur  nisi  pcr  liabituin  sibi  op- 
positiini.  1,  (1.  11,  10,  o.,  ct  1-2,  q.  loo,  G  ad  2.  —  Cognitio  discursiva 
cst  (luiuido  cx  prius  iiotis  in  igiiotuiii  dcvcnitur.  1,  q.  5«,  3  ad  1.  — 
Sciisitiva  ordiiiatur  ad  duo,  scilicct  ad  susttnt.itionein  cnrporis,  vi- 
t;uido  nociva,  ct  acciiiir.^ndo  iiiiccssaria:  soeiind')  ad  cogiiilioicm  in- 
t  dlcctivaiu  i)ractic;uii  ct  spccuIativLUii.  Priinuin  convcuit  omui  ani- 
mali,  sccundum  auteiii  soli  lioniiiii.  2-2,  <|.  1G7,  2,  c 

in  COITII  absorbctur  u-ius  r.itionis,  propter  vchemeiitiam  delectatio- 
iiis.  1-2,  q.  31,  1  ad  1,  itciii  <(.  3i,  1  ad  2,  itom  <i.  72,  2  ad  4.  —  Coi- 
tu-;  vagus  non  est  in  animalilius,  nisi  femina  suiliciat  ad  educui- 
lionciu  prolis.  2-2,  q.  151,  2,  C 

COliEUE  ilicimur  liomiiies,  quos  honore  vel  rccordatione  vel  prae- 
sentia  froi|u  •ntaiiius,  et  alia  nobis  subjocta,  ut  agros.  1-2,  q.  81, 1  ad  4. 

COLLKCTA.  Iii  aliiiuilius  tcrris  cx  aiitiiiua  con<u:tuiUne  Dojiiini 
suis  siibditis  ccrtas  coIIcct:is  imiionunt,  (lua''.  si  noii  suut  iinmodera- 
tac,  absquc,  iioccato  cxigi  possunt.  2-2,  (i.  us,  8  ad  1. 

COLLKCTIVUM  signilic;it  duo,  scilicct  multitudinem  suppositorum, 
ct  uuitatcin  ordinis.   1,  q.  31,  1  ad  2. 

COLORATUM  cst  proprium  objcctum  visus.  1,  q.  1,  7,  c,  itcm  q. 
45,  4  ad  1.  —  Color  est  olijcctum  materialc  visus,  formale  vcro  est 
lu'.ncn.  2-2,  q.  1,  3,  o.,  item  q.  25,  1,  c.  —  Color  noii  est  coloratu.'*, 
sed  elarus.  SiinilitiT  alluclo.  1-2,  (i.  55,  4  ad  1.  —  Lumeii  facit  quod 
color  qui  est  visibilis  in  putontia,  tiat  visibilis  iii  actu.  1,  q.  G7,  3  ad 

3,  it'nii  q.  51),  3  ad  2. 

COLi;.\IBA  Iiiibit  septcm  proprietatos,  ad  dosigiuuidum  septem  dona 
Spiritus  sancti,  scilicet  (|uia  columba  secus  tluenta  habitiit,  meliora 
grana  eligit,  alienos  iiullos  iiutrit,  non  lacorat  rostro,  fclle  caret,  in 
cavernis  pjtrae  niditicat,  <;t  gemituin  pro  canlu  liiibet.  3,  q.  3J,  G  ad 

4,  —  Columba  quac  apijaruit  .supra  Christun  baptizatum  convenit 
soli  Spiritui  siuicto,  ut  signuin.  Sed  ut  rcs  et  olfectus  eoiivcnit  toti 
Triiiitati.  Uiide  et  instinctus  ejus  (luo  movebatur  ad  motuin  iiaturao, 
sicut  ox  cau-;a  spiritUiUi,  CiUisaliatur  ex  Doo.  1,  q.  43,  7  ;id  3,  iteia 
2-2,  q.  >J5,  c,  itein  3,  q.  3J,  8  ad  2.  —  Fuit  veruin  luiiiniil.  3,  q.  3y, 
7,  o.  —  Peracto  ministorio  couversa  est  in  pristiiiiim  niiiteriiuii.  1, 
q.  43,  7  ad  4,  iteni  3,  q.  3),  G  ad  2. 

Ci).MEDI'-itE  est  sumon!  cibum  pcr  potentiam  naturiilem  suinentis, 
convertibilem  i;i  iiaturaui  c.jus.  1,  q.  51,  3  ad  5.  —  Christus  p;jst  re- 
surreetionom  ejus  vcro  comodit,  angeli  vero  nunquain.  1,  q.  51,  3 
ad  4,  et  3,  (1.  54,  2  ad  3,  et  q.  55,  c,  et  G,  c  ad  1.  —  Comestio  pj- 
tost  essc  ineonveiiieiis  (hiplieiter.  Primo  totaliter  impedicudo  liiiem 
principalem,  idcst,  salutcm  corporis,  vel  linem  sceuudarium,  id  est 
boiiiun  ha1)itudiiiem  iii  negotiis  exoreendis,  per  nimiain  sup  'rtluitii- 
tem  vol  pcr  defectum  eiboruin.  Secundo  reddendo  Uitticilem,  vel  mi- 
iius  docentem  perveutioncin  ad  linoni,  jicr  ccnncstionom  extra  tem- 
pus  dcbitum.  2-2,  q.  141,  G  ixd  2.  —  ti,ui  vult  comedero  iiociva,  quo- 
diuniiiodo  diciinus  eum  velle  intirmari.  2-2,  q.  3U,  1,  c.  —  David  come- 
dens  paiies  Siuictos  ciim  sociis  excusatur,  propter  necessitatom  famis. 
3,  q.  40,  4  ad  2. 

C(JMMU>JE  duplex,  scilicet  secundnm  rem,  et  secundum  riitionem. 
Priinum  est  in  divinis  tiuitum,  sccundum  in  omni  natura.  1,  (i.  3y, 
4  ad  3.  — •  Triplex,  scilieet  univoeum,  aeiiuivocum,  et  auiilogum.  1, 
q.  13,  5,  10,  c.  —  Cominune  absolutum  est  prius  socundum  intelle- 
ctuiii  proprio,  commune  rcspectivum  ct  diviuum  cst  posterius  proprio. 
1,  <i.  33,  3,  a<I  1,  et  3,  q.  7,  13  ad  3.  —  (^.uauto  aliiiuid  ost  communius,  tiin- 
to  est  prius  via  gencr;itionis.  1,  q.  2U,  1,  c,  et  <i.  85,  3  iid  1.  —  Com- 
muiie  sompor  est  prius  proprio  ojusilom  generis,  iion  autom  si  sint 
diversoruin  generuin.  3,  q.  7,  13  ;ul  3.  —  Communius  pniedicatione 
est  iinperfcctius  minus  comniuui,  sed  communius  causalitate  est  no- 
bilius.  1-2,  q.  1)0,  2  ad  2.  —  Bonum  commune  ost  moliiis  bono  privato 
c.jusdom  generis,  non  autom  semper,  si  siut  lUversorum  generum. 
2-2,  q.  1.52,  4  ad  3. 

COMMIINICABILE.  Nomen  tripliciter  est  communieabile  vel  iiicom- 
municiibile,  sc.  secundum  rem  et  riitionem,  ut  hoino;  socundum  simili- 
tudinein,  ut  leo;  seeundum  rationein  vel  opiuioncm,  ut  Deus.  1,  q.  13, 
D,  o.  —  Hoc  noinen,  Dous,  ost  ineommuiiicabile  proprie  socundum 
reni,  scd  est  comniuniciibile  sccundimi  r;itionem,  sccundmn  opinio- 
nem,  et  secundum  similituilinem.  1,  <i.  13,  'J,  c. 

COMMUNTCATIO  hoiniuum  ad  invieem  duplex,  scilicet  auctoritate 
principum,  ut  .judicia,  poenae,  et  liujusuiodi;  et  propriii  voluntate 
privataruni  persouiU-um,  ut  emptio,  cloiiiitio,  et  hujusmodi.  1-2,  q. 
105,  2,  c  —  Prohibetur  duplici  de  eausa,  scilicet  proptcr  poriculum, 
sicut  euin  intidolibus,  vcl  in  poeiuun,  sicut  cuin  exeoiiimunicatis,  liae- 
reticis,  sehismaticis,  et  apostiitis.  2-2,  q.  10,  y,  o. 

CcJMMUTATIO  duplex,  scilieet  niituralis,  id  est  rei  ad  rem,  vel 
denarios,  pcrtineiis  ad  oeconomos  vel  poUticos;  alia  propter  lucrum 
portinens  ad  ncgotiatores.  2-2,  q.  72,  4,  0.  —  Duplex,  scilicot  invo- 
lunt:una,  ut  in  noeuuientis;  et  voluutaria,  ut  in  contraetibus.  1-2,  q. 
Gl,  3,  o.  —  Commutiitio  sicut  est  in  beneticiis,  rcpendendo  gratiam, 
.sie  ct  in  offensis,  puniend').  3,  q.  85,  3  ad  3. 

COMPAUATIO.  Q,uac  sunt  unius  generis,  possunt  compiirari  rei,  quae 
non  est  iii  geiiore,  scilieet  Deo,  non  ;iutom  rei,  (lUiie  est  in  ;iUo  ge- 
noro.  1,  <i.  4,  3  ad  2,  item  <i.  C,  2  ad  3.  —  Comparatio  <luplex,  scil. 
iibsoluta,  et  respoctiva.  2-2,  q.  188,  G,  c,  priuc  —  ,.Eiiu:ilitiitis  ct 
siinilitudinis.  2-2,  q.  105,  2  ;xd  1. 

C0MPL.\.CE>;TIA  poecati  veniiilis  non  est  peccatum  mortale,  nisi 
ponatur  iii  eo  linis,  id  est  supra  Deum,  et  iu  contoinptiun  Dei.  1-2, 
(1.  88,  2,  3,  4,  c 

COMPOSlTirNI  omne  est  posterius  suis  componentibus.  Et  habet 
caus;un  ct  iictum  et  potcntiam.  1,  q.  3,  7,  c.  —  Omne  compositum 
ex  iiuitcria  et  forina  est  compositum  ex  quo  est  et  qiiod  est.  1,  q. 
50,  2  ad  3.  —  Aiiud  nos  composita  suut  meliora  simplicibiis,  non 
autoin  in  Doo.  1,  <i.  3,  7,  ad  2.  —  Omne  compositiim  est  aliciuid  quoil 
non  convenit  ;iUcui  partium  ejus,  et  in  eo  est  aliquid  quod  non  est 
ipsum,   l,  q.  3,  7,  c. 

COMPREIIENDERE  proprie  est  attingere  rem  secundum  omnem 
moduin  et  omnem  rationem  qua  cognoscibilis  est.  1,  q.  1-2,  7,  o., 
itom  q.  14,  3,  o.,  item  1-2,  q.  43  ad  3,  et  2-2,  q.  28,  3  ad  3.  —  Com- 
prehensio  non  est  aUa  operatio  a  visione,  sed  est  habitudo  ad  tinein 
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habitum,  cujus  objertum  pst  visio,  vel  res  vi?a.  1-2,  q.  4,  3  ad  3.  — 
De  ratione  comprthensionis  sunt  duo,  sc.  continere  lines  rei,  et  ni- 
hil  ejus  esse  estra.  Sccundum  convenit  infiiiito,  non  autein  prinium. 

1,  q.  14,  3  ad  1.  —  Compreliensio  Dei  duplieiter  dieitur,  scilicet  <it- 
tin^entia  vkI  tentio  Dei,  et  apprehensio  adaequata  Dei.  Prima  con- 
veuit  omnibus  beatis,  non  autem  secuuda.  1.  q.  12,  7  ad  1,  item  1-2, 
q.  4,  3  ad  1.  —  Deus  perfectissime  comprehendit  seipsmu.  1,  q.  14, 
3,  o.,  et  q.  «2,  9,  c,  et  1--2,  q.  8,  4  ad  2.  —  NuUus  intellectus  creatus 
comprehendere  potest  essentiam  Dei.  1,  q.  1-2,  1  ad  i,  et  7,  o.,  et  8, 
c,  et  q.  5<j,  3  ad  1,  et  ad  2,  et  q.  75,  5  ad  2,  et  q.  62,  9,  c,  et  q. 
fei;,  2  ad  4,  et  q.  107,  3,  c,  et  1-2.  q.  4,  3  ad  1,  et  q.  93,  2  ad  2,  et 
q.  102,  4  ad  6,  et  3,  q.  10,  1,  o.,  et  3  ad  1.  —  Comprehensio  perlinet 
ad  voluntatem,  sicut  et  delectatio,  quia  cjusdem  est  habere  ali(iuid, 
ct  quiescere  in  eo.  1-2,  q.  4,  3  ad  2.  —  Christus  fuit  simul  -viator  et 
^••nii)relieusor.  1,  q.  113,  4  ad  1,  et  2-2,  q.  18,  2  ad.l,  et  q.  174,  5, 
ad  3,  et  q.  175,  4  ad  2,  et  3,  q.  7,  8,  c,  et  3  ad  l,  et  q.  8,  4  ad  2,  et 
q.  11,  1  ad  2,  et  2,  c  ad  2,  et  q.  15,  10,  o.,  et  q.  18,  5  ad  3,  et  q. 
19,  3  ad  1,  et  q.  3i>,  2,  ad  1. 

CONCEPTIO  Cbristi  habuit  tria  privile^ia  a  Spiritu  sancto,  scilicet 
esse  sine  peccato  originali,  esse  Dei,  et  hominis,  et  esse  a  virgine. 
8,  q.  27,  2  ad  2  et  q.  32,  4  ad  1.  —  Specialiter  attribiiitur  Spiritui 
twncto,  licet  sit  a  tota  Trinitate,  et  a  siiigulis  personis.  3,  q.  32,  1,  o., 
et  q.  39,  8  ad  2,  et  q.  4(j,  6,  c  —  iLst  de  Spiritu  sancto  ethcienter,  ra- 
tione  corporis,  et  consubstantialit>-r,  ratione  verbi.  3,  q.  32,  2,  o.,  et 
q.  54,  1  ad  3.  —  Corpus  Christi  non  dicitur  proprie  conceptuni  do 
Spiritu  sancto.  3,  q.  3-',  2  ad  1.  —  Conceptio  Christi  fuit  in  instanti. 

3,  q.  6,  4  ad  1,  et  q.  33,  1,  2,  3,  o.,  et  q.  36,  4,  c  —  Christus  in 
primo  instanti  suae  conceptionis,  fuit  perfectus  secundum  auimam 
et  tiguram  corporis,  non  aut.'m  secnndum  quantitatem.  3,  q.  33,  2, 
o.,  —  Fiiit  sauetificatus  quoad  animam  et  quoad  corpus.  3,  q.  34,  1, 
o.,  item  2  ad  2,  item  3,  c  —  Habuit  op..'ration'im  tactu.*.  3,  q.  31, 
2  ad  3.  —  Habuit  usum  liberi  arbitrii.  3,  q.  34,  2,  o.  —  Habuit  ple- 
nitudinem  gratiae  et  cof^nitionis.  3,  q.  7,  3,  4,  c,  et  q.  34,  2  ad  2, 
et  q.  69,  3,  c,  et  q.  72,  1  ad  4.  —  Habuit  majorem  gratiam  omnil)US 
comprohensoribus.  3,  q.  31,  4,  c  —  Meruit,  et  in  eb  plene  compre- 
hensor  fuit.  1-2,  q.  5,  7  ad  2,  item  3,  q.  7,  3,  4,    1-2,    c,  et  q.  31,  3, 

4,  o.,  et  q.  45,  1,  c,  et  q.  48,  1  ad  2,  et  q.  49,  o.   ad  3,  item   q.    .54, 

2,  c.  —  Christus  gloriam  immortalitatis  suae,  quam  in  primo  in- 
stanti  suae  concirptionis  meruit,  pi/tuit  etiam  mereri  per  actus  se- 
quentes,  non  ut  magis  esset  ejus,  sed  ut  pluribus  causis  debeatur 
<ii.  3,  q.  31,  3  ad  3,  item  q.  49,  6  ad  2,  et  q.  59,  3,  c.  —  Conceptus 
est  miraculose  ex  jjerpetua  virgine,  non  ex  virili  semine.  3,  q.  28,  o., 
fct  q.  31,  1  ad  3,  et  5,  o.,  et  ad  3,  et  q.  34,  1  ad  2,  item  q.  35,  6,  c. 
—  Conceptio  Clmsti  cum  dicitur  fuisse  facta  ex  muliere,  sieut  e^lossa 
dicit,  mulierem  pro  femina  posait  scriptura,  more  locutionis  He- 
braeorum.  Usus  enim  Hebraoorum  di-it  mulieres,  non  virfriuitate 
corruptas,  sed  feminas.  3,  q.  28,  1  ad  3.  —  Beata  Virgo  habuit  ti- 
dem  de  conceptione  Christi.  3,  q.  30,  2,  c  ad  2.  —  Se  habuit  active 
iii  pracparatione  materiae,  non  autem  in  conceptione  Christi.  3,  q. 
S--,  4,  o.,  et  «1.  33,  4  ad  2.  —  Fuit  concepta  ex  semiue  viri,  ideo  fuit 
in  Adani,  ct  in  aliis  patribus,  seeuiidum  rationem  seminalem.  3,  q. 
27,  2  ad  4,  ct  q.  31,  6  ad  2  item  8  ad  2.  —  Fuit  concepta  in  peccato 
originali.  1-2,  q.  8l,  4,  o,  et  3,  q.  14,  3  ad  1,  et  q.  27,  1  ud  3,  et  2, 
et  ad  4,  et  q.  31,  i  ad  3,  et  6  ad  2,  et  7  ad  2,  et  8,  c  ad  1.  —  Fe- 
stum  conceptionis  Beatae  Mariae  tit  in  quibusdam  ccclesiis,  pro  san- 
ctiiicatione  ejus.  3,  q.  27,  2  ad  3.  —  Licct  Romana  ecclesia  non  ce- 
li-bret  conceptionem  beatae  Virginis,  tolerat  tamen  cousuetudinem 
quarumdam  eeclesiariun  celebrautium  illud  fcstum.  Ideo  non  est  tu- 
taliter  reprobanda.  Ncc  per  hoc  datur  iutelliKi,  qnod  in  sua  eouee- 
ptioue  fuerit  sancta.  Sed  quia  quando  sauctilicata  .sit,  ifrnoratur,  ideo 
fit  festum  sanctiticatiouis  ejus,  potius  quam  conceptiouis,  in  die  eou- 
ceptionis  ejus.  3,  q.  27,  2  ad  3. 

CO>'CEPTUS.  Sijcruitieare  conceptus  suos  est  honiini  naturale,  sed 
iletenninatio  sig-norum  est  ad  placitum  humanum.  2-2,  q.  85,  1  ad  3. 

COXCILIUM  est  in  quo  judices  iuter  se  conferuut  de  ap:endis,  sicut 
quo  supplicio  aliquem  damuari  oporteat.  2-2,  q.  1..8,  5  ad  3.  —  Pro- 
hibitio  vcl  seutentia  synodi  vel  concilii  se  extendit  tantum  ad  per- 
souas  privata.s,  (|uaruni  non  est  determuiare  de  ("ide.  2-2,  q.  1,  10  ad 

2.  —  Conciliiun  solus  Papa  cougrffrare  potest,  a  quo  nou  potest  ap- 
pitllari  ad  coneilium,  sed  e  converso.  1,  q.  56,  2  ad  2,  item  2-2,  q.  1, 
10,  b.,  iti-m  c,  liu.,  item  ad  2. 

CONCLUSIO  iu(|uisitionis  practicae  est  duplcx,  scil.  sententia  vel 
judicium  in  ratione,  vcl  electlo  iu  volu-itate.  1,  q.  83,  3  ad  2,  item 
1-2,  q.  13,  1  ad  2,  item  3,  c,  item  q.  76,  1,  c.  —  Conclusio  tuiic  so- 
hnn  sequitur  ex  principiii,  quaudo  sine  illa  priucipium  non  potest 
e.sse  verum.  2-2,  q.  13,  6  ad  l.  —  Couelusio  syllofrismi  operativi  est 
siii^ularis.  Ideo  non  coucluditur,  uisi  mediHute  propositione  sinj^u- 
lari.  1,  q.  su,  i  ad  2,  itui  1-2,  q.  76,  1,  c,    item    2-2,  q.  49,    2  ad  1. 

COIsC<)RDl.\  du;)liciter  aufertur  pcr  discordiam,  si  ih  pcr  sc,  id 
e«t  scieuter,  et  per  accidcns,  id  est,  praeter  inteutiouem.  2-2,  q.  37, 
1,  c.  —  Coneorilia  res  crescunt,  discordia  vero  dilabuutur.  2-2,  q.  37, 
2  ad  3. 

CONCUBIXATUS  et  quilibct  coitus  cxtra  matrimonium  est  contra 
Ji'i,'eni  naturae,  et  est  peccatum  morttile.  2-2,  (|.  164,  2,  o.  —  Habere 
plures  uxores  est  eontra  le<»em  naturac ,  quantmn  attinet  ad  com- 
iiiunicationem  openuu  inter  virum  ct  iixorem,  ct  ad  siniilitudinem 
ciinjunetionis  Christi  et  Kcclesiac  cum  conju;;io.  Quantum  vero  spe- 
otat  ad  prolis  procreationein  et  educationem,  pluralitas  uxorum  iion 
cst  contra  jus  iiaturae.  S.  <i.  65,  1,  6.  —  Polygamia  oliin  fuit  licita 
aiitiquis  patribiia  et  aliis,  propter  finem  prolis  multiplicaudac  ad 
cultuin  Dei,  nunc  v^^ro  proliibetur,  quia  ille  linis  ceterae(iue  ciroum- 
Stantiac  eessarunt.  S.  q.  65,  2,  o.  —  Ciun  praeeipuus  tinis  appeteiidac 
eoiieubinae  sit  coitus,  illaiu  liabere  est  coiitra  legem  naturae,  illiiis 
eiiim  liuis  Iei,'i  iiat'ira'i  ailvcrsatiir.  S.  q.  «j.i,  3,  c  —  Simplex  fonii- 
eatio  ctiain  ratione  sui  est  peccatum  mortale,  quod  toUit  debitam 
orJiiiatiouein  pareutia  ad  libei-os,  ad  iiuod  debet  maxiuic  spectare 
eoitus.  S.  q.  65,  4,  o.  —  Jsumiuam  liouit  coneubiuam  liabere,  etiam 
ex  dispcusatione,  nisi  matrimoiiio  junttam,  cst  euiiu  contra  lef;em 
liatura",  cum  non  sit  oonvcDicns  actus  ad  bonum  prolis.  S.  q.  65,  5,  o. 

CONCIPISCKNTIA  ost  appetitus  delectationis  sensitivae.  Kt  est 
subjective  iu  appetilu  Sensitivo,  Et  est  taiitum  in  concupiscibili.  1-:;, 
<).  29.  I,  o.,  itcm  <|.  32,  3  ad  3.  —  Est  pa,<sio  distincta  ab  aliis  pas- 
sioiiibus  con<'upiscibilJs,  scilicet  amore  et  dclectatiouc,  quia  cst  de 
l«->n<)  sensibili  abseute.  1-2,  (|.  30,  •},  o.  —  Passio  oppogita  concupi- 
scontiae  est  iiinoiuin:ita,  ideo  tinior  ponitur  pro  ea.  1-2,    q.  30,  2  ad 

3.  —  Concupiscentiariim  ali^iuae  bonae  suut,  et  aliqu.ie  iiialae.  1-2, 
q.  3t,  1,  c,  fiii.  —  Courupiscentia  duplex,  scilicet  natuialis,  id  est 
de  boiio  convcnienti  s  ■cuiid-,;m  naturam  aniinalis,  et  nou  uaturalis, 
id  est  serundum  aiipreheiisionem.  Prima  conveiiit  on;ui  aniiuali,  se- 
••Unda  vero  soli  hoiiiini.  1-2,  (|.  30,  3,  o.,  et  q.  41,  3,  c,  et  q.  77,  5, 
c,  itein  8.,  (1.  117,  5  ad  2.  —  Naturalis  est  flnita  in  aotu,  et  iufinita 
tautum  iu  potentia,  iion  naturalis  auteni  eat  infiuita  actu.  Et  concu- 


piscentia  finis  cst  infinita,  sed  eoriim  qnae  snnt  ad  finem,  est  flnita* 
1-2,  q.  30,  4,  o.  —  Dupliciter  est  naturalis,  scilicet  secundiim  geuus' 
et  secuudum  speciem.  2-2,  q.  142,  2  ad  2.  —  Est  natiu-alis  homini, 
tantiim  ut  recta  secundum  ratiouem.  1-2,  q.  81.  3  ad  1,  item    q.  85, 

3  ad  3,  item  3,  q.  15,  2  ad  2.  —  Est  naturalior  quam  ira  ratione 
objecti  et  subjeeti,  secundiim  naturam  ^'■eneris  et  corporis,  sed  e 
converso  secimdum  naturam  speeiei,  et  individui,  et  animae.  1,  q. 
63,  4  ad  2,  item  1-2,  q.  46,  5,  o.,  item  2-2,  q.  156.  4,  c  —  Praecedeua 
actum  rationis  et  voluntatis  dimiuuit  peeeatuiu;  sequens  vero  anget. 
1-2,  q.  73,  6  ad  2.  —  Coucupisceutia  caniis  coutra  spiritum,  <iuaudo 
ratio  ei  resistit,  non  est  peecatuin,  sed  est  materia  exereendae  vir- 
tutis.  1-2,  q.  80,  3  ad  3.  —  Noii  li^'at  totaliter   rationem.  2-2,  q.  150, 

4  ad  3.  —  Dicitur  esse  sine  ratioue,  non  quidem  quia  totaliter  au- 
ferat  judicium  rationis,  sed  quia  iu  nullo  procedit  secundum  jmlieium 
ratioiiis.  nisi  sit  tanta  <iuod  faciat  insanire,  tunc  enim  ligat  totali- 
ter  rationem.  2-2,  q.  1.50,  4  ad  3,  item  q,  156,  4  ad  2  item  q.  1.57,  3 
ad  3,  item  q.  175,  2  ad  1.  —  Debilitas  concupisoeutiae  ex  charitate 
vel  temperantia  auget  mcritum;  sed  ex  prouitate,  vcl  commo<litate 
diminuit.  2-2,  q.  155,  4  ad  2.  —  Concupiscentia  aeceusa  miuuit  iram, 
et  e  couverso.  1,  q.  81,  2,  c.  —  lutemp.Tantia  et  eoncupisceiitia  tri- 
pliciter  sunt  pueriles,  nou  <iiiia  siiit  in  pueris.  sed  quia  assimilantur 
eis,  seilieet  appeteudo  turpia,  i<l  est,  contra  ratiouem,  cresccn<io,  et 
refraenaudo.  2-2,  q.  142,  2,  o.,  item  q.  151,  2  ad  2. 

COXCUPISCIBILIS  est  <ie  bouo  secundum  seusuin  absolate,  sed  ira- 
scibilis  ut  est  arduum.  2,  q.  59,  4  ad  3,  et  q.  81,  2,  o.,  et  q.  82,  4,  c, 
et  1-2,  ().  23,  1,  o.,  et  2,  c,  et  q.  25,  2,  c  ad  1,  et  q.  2::,  1,  e.,  fin., 
et  q.  3ii,  2,  c,  et  2-2,  q.  l2s  ail  1.  —  Denominatur  a  concupiscentia, 
quia  inter  omnes  passiones  <'jus  est  notior  et  seusibilior,  uoii  autem 
prior.  1-2,  q.  25,  2  ad  1,  et  <!.  82,  3  ad  2.  —  Irascibilis  est  propu- 
giiatrLx  concupiseibilis.  1,  q.  81,  2,  c,  et  1-2,  q,  23,  1  ad  1,  et  •A--i, 
q.  .50,  4,  c,  ct  q.  108,  2,  c  —  Motus  ooncupiseibilis  in  appetendo  est 
velocior  motu  irascibilis,  sed  in  exequeiulo  est  e  couverso.  2-2,  q.  156, 
4,  c  —  Motus  concupiseibilis  ut  hoiuiiiis,  est  contra  naturam  et 
poenam,  si  sit  contra  ratiouem,  non  autem  secuniium  genus.  1-2,  q. 
72,  3  ad  1.  itein  q.  85,  3  ad  3,  iteiu  f|.  91,  >  ad  2.  itera  4  ad  3.  — 
t)iniiia  mala  pertineut  ad  eoucupiseiViilem.  sicut  ad  primam  radicem, 
non  antem  sicut  ad  proximum  priucipiuiu.  l-i,  q.  82,  3  ad  3.  —  .O- 
lunis  motus  coneupiseibilis  causatus  ex  apprchensione  semper  est 
pecoatum,  nou  autein  si  sit  ex  qualitate  orsj-ani.  1-2,  q.  17,  7,  o.  — 
Peecata  coucupiseibilis  suut  turpiora,  et  minus  gravia  peccatis  ira- 
scibilis.  1-2,  q.  73,  5  ad  3,  item  2-2,  <i.  42,  2,  3,  4,  o.,  item  q.  1,56,  4, 
c.  —  Condenmatus  juste  ad  mortem  potest  fugere,  non  autem  se 
<lefendere.  Si  vero  injuste,  potest  utrumque,  si  uou  sit  scamlalum. 
2-2,  q.  6:».  4,  C 

CONDITIOXALIS  cujus  antecedens  et  consequens  sunt  impossibi- 
bilia,  potest  esse  vera,  ut  si  dioalur:  Si  homo  est  asiuus,  habet  qua- 
tiioi  pe<les.  1,  q.  25,  3,  ad  3,  item  q.  41,  1  ad  2. 

CONFESSIO  triplex,  scilicet  actus  exterior  fi<lei  vel  justitiae:  actos 
latriae,  scilicet  gratiarum  actio  ct  laudatio  Dei;  et  actus  pneniten- 
tiae,  scilicet  confessio  peceatorum.  2-2,  q.  3,  1,  o.,  item  q.  1-2,  1  ad 
2.  —  Confiteri  fidem  iu  periculo  mortis  nou  est  tantum  fidei,  sed 
indiget  auxiUo  virtutis  fortitudinis,  et  gratia  sacramentali  confirma- 
tionis.  2-2,  q.  3,  1  a<l  3.  —  Actus  omuiiuu  virtutum,  sunt  a  fide  for- 
mata  imperative,  sed  confessio  fidei  elieitive.  2-2,  q.  3,  1  ad  3.  — 
Confessio  fidei  est  de  necessitate  salutis  tunc  solum,  quando  peri- 
clitatur  honor  Dci,  vel  utilitas  proximi.  i:-2,  q.  3,  2,  o.  —  Blaisphi»- 
mia  oppouitur  confessioui  fidei.  2-2,  q.  13,  1,  o.,  item  2  ad  2,  et  3, 
c  —  Confessio  peccatoruui  <luplex,  scilieet  iuterior  Deo,  «t  e.xterior 
sacordoti.  3,  <i.  6S,  6,  c.  ad  2.  —  Praesuppouit  actualem  contritionem 
deleutem  culpaiu,  ideo  directe  ordiuatur  ad  dimissionem  poenae.  3, 
q.  87,  1,  0.  —  Quilibet  tenctur  confiteri  <le  peccato  mortali,  cum 
proposito  non  pecoandi;  et  tenetur  coufiteri  peccatum  suum,  quod 
dubitat  esse  mortale,  ct  causas  vel  occasiones  surticientes  peceati 
mortalis,  sive  circimistantiasaggravantes  in  iuDiiitum.  3,  <h  87,  1  ad 

1,  —  Quilibet  tenctur  eontlteri  numerum  suorum  peccatonim  sicut 
potest.  quia  iieecatum  in  specie  iion  cst  unuui  peccatum  numero,  sed 
multa.  Contritio  etiam  est  in  conspectu  Dei,  qui  uno  intuitu  omnia 
videt.  Sed  confessio  tit  homini,  cui  sigitlatim  oportet  omiiia  expoui. 
Et  iiraeterea  oport-t  de  omui  peccato  luortali  quod  memoriae  ocour- 
rit,  singulariter  dolcre.  3,  q.  87,  1,  c  —  ^ou  coutitens  aliquod  pec- 
catiim,  proijtor  iLruorantiam  facti,  aut  quia  oblitiis  cst,  exeusatur  a 
fictione:  non  autem  si  pri^pter  iguorantiain  juris.  2-2,  q.  53,  2  ad  2. 
Coucessum  est  praelatis  a  jure,  quod  possint  sibi  eligere  confesso- 
res,  quia  praelati  habeut  dispcnsare  saoramenta,  et  iiiterior  perfectio 
ad  hoc  reqiuritur,  quod  aliquis  <ligne  hujusmo<ii  actus  e.xerceat,  qui 
etiam  confessores  <iuantum  ad  hoc  smit  eis  superiores.  2-2,  q.  184, 
6,  c  —  Sacerdos  in  nullo  easu  debet  revelare  coufessionem,  2-2,  q, 
70,  1  ad  2.  —  De  quolibet  confessore  dioitur:  Kon  est  inventus  si- 
niilis  illi.  1-2,  q.  66,  2  ad  2.  —  Sacrameutalis  coufessio  est  de  neces- 
sitate  salutis  ejus  (lui  in  peccatum  actualo  vel  mortale  oeei<lit.  S.  q. 
6,  1,  o.  —  Coufessio  quae  necessitatem  sacrameutalem  habet,  non 
de  jure  naturali  est,  sed  de  diviuo.  S.  q.  6,  2,  o.  —  Quamquam  pec- 
catlircs  tautuiu  ex  diviiio  jure  ad  oonfessiouem  teueautur,  ex  vi 
tanien  positi^n  juris  oinnes  Christi  fi<lek's  ad  eain,  semcl  saltem  in 
aiino,  teneutur.  S.  q.  6,  3,  o.  —  .'^d  hoe  quod  sit  idonea  confessio. 
requiritur  quod  os  cordi  concordet,  ut  solum  hoc  os  accuset,  quod 
con<!cieutia  tenet.  S.  q.  6,  4,  o.  —  Quam<iuam  statim  onmes  de  suis 
dolere  peocatis  teueautur,  <le  necessitat':  t.mien  salutis  non  est  ut 
.statim  peccata  sua  Cvuuiteantur,  sed  habita  copia  coufessoris,  et 
statutis  ab  ecclesia  pro  pocnitentia  temporibus.  S.  q.  6,  6,  o.  —  Con- 
fessio  est  per  quiuu  latens  morbus  spe  veuiae  aperitur.  S.  q.  7,  l,  o. 
—  Cnm  per  confcssionem  ali<iuis  ore  contiteatur  quod  conle  tenet, 
coufessio  bouum  est  ex  geuere,  et  est  actus  ^-irtutis,  sed  tamen  po- 
test  male  fieri,  nisi    aliis    debitis    ciroiiuistantiis  vestiatur.    S.  q.    7. 

2,  o.  —  Confossio  est  actus  virtiitis  poenitentiae  elieitiis,  quamvis 
Seoundum  alias  ratioues  ad  multiis  virtutes  pei-tinere  possit.  S.  q.  7, 

3,  o.  —  Ciun  solus  saccrdos  minister  sit  saerameuti  poenitenti;ie, 
soli  sacerdoti  fa<'ieuda  est  sacramentalis  confessio.  S.  q.  8,  X,  o.  — 
Iii  neccisitate  etiam  laious  vieem  siu-erdotis  supplet,  ut  ei  confessio 
fieri  possit.  S.  q.  S,  2,  o.  —  Confessio  laico  fact.i  sacrauieutale  quod- 
dam  est,  quamvis  uoii  sit  jierlectuin  saorainentuin,  et  ex  charitate 
proeedens,  et  talibus  natum  est  peccatiun  veniale  remitti,  sicut  per 
tun.sionein  pectoris  et  aquain  bciiedictam.  S.  q.  8,  3,  o.  —  Non  modo 
saoordoti  sed  proprio  saeerdoti,  (lui  impcran<li  jurisdictiouem  et  p<>- 
testafem  habet,  conliteri  pcocata  nccessarium  est.  S.  q.  8,  4,  o.  —  Po- 
tcst  aliquis  ex  privilegio  vel  superioris  luandiito,  alii  quam  proprio 
saocrdoti  sua  peociita  coniitcri,  et  ab  illo  absolvi.  S.  q.  8,  5,  o.  — 
Cum  necessitas  legcm  noii  habcat,  iu  iiecessitittis  artioulo  quilibet 
Siieerdos  a  quibuscuuique  peccatis,  etiam  ab  excomnumicatione,  qucm- 
libet  absolvere  potest.  S.  q.  8,  6,  o.  —  Secundum  quautitiitein  culpae, 
tauietsi  taxan<la  sit  satisfactiouis  poena,  quia  tamen  poenae  iu  pec- 
catorum  remedium  injunguutur,  uon  solum  secuudum   culpae  quiin- 
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litatem,  sed  etiam  scouTidum  conditioncm  personarum  taxand:u!  sunt. 
S.  q.  8,  7,  o.  —  Conlcssio  ut  est  pars  sacrauicnti,  potcst  uonnun- 
quani  in  eo  csse,  qui  nun  contritus,  ct  si\ii!  i-liaritatc  est;  ut  vcro 
virtutis  actU9  est,  non  potcst  absciuc  cliarit;itc  iii  ali(|uo  csse.  S.  q. 
9,  1,  o.  —  I)e  neccssitate  contcssicnis  cst,  ciuod  honio  oiniiia  pcccata 
coiititcatur,  quae  in  nicinoria  liabct;  quod  si  non  faciat,  noii  est 
confessio,  scd  confessioiiis  siniulatio.  S.  ((.  \),  2,  o.  —  Proprio  ore 
peccatoruiu  coiifcssio  facicnda  cst,  nisi  naturac  ad  lioc  aIi(iuod  im- 
pedimentum  adfucrit.  1,  (i.  i»,  3,  o.  —  Sit  siniplex,  luunilis  eoufcssio, 
pura,  tidelis,  At(iuc  frc(iueiis,  nuda,  discrcta,  libcns,  vcrccunda, 
Iiitegra,  secreta,  lacrj-inabilis,  accclcrata,  Fortis,  ct  accusans,  et 
sit  parerc  parata.  S.  (i.  !),  4,  o.  —  Coiifessio  liberat  liomiiicm  a 
cuJpa,  sicut  ct  baptismus.  8.  n.  10,  1,  o.  —  Absolvit  liumiucm 
ali(juo  modo  a  ])ocna,  secundum  majorcm  vcl  niimircm  cunlitcn- 
tis  dispositioncm.  3,  q.  10,  I,  o.  —  Jami  is  jiaradisi  apcrire  di- 
citur,  (luod  a  culjia,  ct  poenae  reatu  absolvit.  S.  ((.  lo,  3,  o.  — 
Spcm  salutis  tribuit,  (piod  pcr  eam  homo  se  clavibus  ecclcsiae  sub- 
jicit.  S.  q.  10,  4,  c.  —  l'i!r  confessioncm  ffciicralem  dclcntur  i)cc- 
catd  mortalia  oblita:  si  vcro  peccatiim  mortalc  memoria  tcueat  (uiis, 
confessione  spcciali  cst  opus.  S.  q.  10,  r»,  o.  —  Tauiiiuam  violatur 
sacrameuti  pcccat,  (lui  confcssioncm  rcvclat.  S.  q.  11,  1,  o.  —  Si;;il- 
lum  ci)nfessioni3  cxtcudit  sc  ad  illa  dc  quibus  est  sacramcntalis  cun- 
fcssio,  et  simul  ad  illa  omiiia,  pcr  quae  possct  peccatur  vcl  pccca- 
tum  dcprehendi.  S.  (^,  il,  2,  o.  —  Sicut  saccrdoti  competit  siirillum 
confessionis,  ut  Dci  niinistro,  ita  ct  ec(dcsiastico,  cui  propter  neccs- 
sitatem  confessioncm  audire  contin^,nt ,  competere  dicitur  pcccata 
ce.lare.  S.  q.  11,  3,  o.  —  Cuin  coniitcns  efticere  possit,  ut  sacerdos 
sciat  illud  ut  homo,  (|uod  sciebat  ut  Deus,  dum  detcgeiidae  confes- 
sionis  facultatem  tribuit;  si  illam  rcvelet,  non  violat  sigillum  con- 
fcssionis,  sed  citra  scandalum  id  licri  dcbet.  S.  q.  11,  3,  c.  —  Si  im- 
mineat  necessitas,  potest  confessor  prodere,  quae  silii  in  confessione 
dicta  fuerunt,  modo  ante  aut  post  confe.ssionem  ea  resciverit,  ita 
tameii,  ut  ca  dicat  ut  honio,  non  nt  Dous.  5,  q.  11,  5,  o. 

CONPIRMATIO  est  sacramentum.  3,  q.  (;.'.,  1,  c,  itein  q.  72,  1,  o. 
—  Nobilius  sacramciituin  b.iiitismo,  quoad  ministrum,  ct  gratiam,  et 
Simpliciter;  sed  quoad  reniissionem  peccatorum  est  e  converso.  3,  q. 
92,  11  ad  2.  —  Chrisma,  id  est  oleum  olivarum  cum  balsamo,  est 
propria  matcria  e.jus.  3,  q.  72,  2,  o.,  et  q.  84,  1  ad  1.  —  Habet  de- 
terminatam  formarn,  scilicct:  consigno  tc  si(ino  crucis,  et  contirmo 
te  chrismate  salutis,  iii  nomine  Patris,  et  Filii  et  Spiritus  sancti. 
Amen.  3,  q.  72,  4,  o.,  et  q.  84,  3,  c.  —  Est  spirituale  augmentum 
promovens  hominem  in  spiritualem  aetatem  perfectam.  3,  q.  72,  1, 
5,  6,  c,  et  7  ad  1,  et  8,  10,  c,  et  11  ad  2,  et  q.  73,  1,   c,    et   q.    84, 

1,  c.  —  Non  est  de  necessitatc  salutis,  sed  est  sicramcntum  neces- 
.sitatis,  quoad  bene  esse  spiritualis  vitae.  Et  tamen  contemptus  hu- 
jns  sacramenti  est  periculosus.  3,  q.  (i.^s,  4,  c.  —  Fuit  immediate  in- 
stituta  a  Christo  quando  imposuit  manus  supcr  pueros,  non  exhi- 
bendo,  sed  promittendo.  3,  q.  72.  1  ad  1.  —  Confertur  tantum  ab 
episcopis.  3,  q.  ti;'),  3  ad  2,  et  q.  72,  4  ad  3,  et  11,  o.,  et  12  ad  1.  — 
Conferri  pjtfst  a  simplici  saccrdote  ex  commissione  solius  Papae, 
non  autem  a  diacono.  3,  q.  71,  11  ad  1.  —  Confirmans  et  confirman- 
dus  debent  esse  in  gratia.  Et  dcbent  esse  confessi,  et  jejuni  de  con- 
silio,  non  autcm  de  i)raecepto.  3,  q.  72,  7  ad  1,  et  12  ad  1.  —  Con- 
firmandus  debet  teneri  ab  alio  confirinato  cujuscumque  aetatis,  vel 
sexus.  3,  q.  72,  10,  o.  —  Confinnatio  debet  dari  cuilibet  baptizato 
cujuscumque  aetatis,  scxus  et  coiulitionis,  eliam  morieiiti.  3,  ().  72, 
8,  0.  —  Datur  tantum  in  fronte  ad  libcram  confessioncm  nominis 
Christi,  et  ad  fortitcr  dcfendendiim  dignitatem  acceptam.  3,  q.  72, 
y,  o.,  item  11  ad  3.  —  Contirmati  conformantur  Christo,  et  contigu- 
rantur  ei  per  signum  irncis,  quasi  duci.  3,  (|.  72,  1  ad  4,  et  4  ad  3, 
et  y,  c  —  Christus  non  debuit  suincre  sacramentum  confirmationis 
ncc  ordinis,  quia  ab  initio  ipse  fiat  gratia  pleiiissimus.  3,  q.  72,  1 
ad  4,  item  ?,  c.  —  In  confinnatione  confcrtur  plenitudo  gratiae,  et 
Spiritus  sancti.  1-2,  q.  102,  5  ad  3,  et  3,  q.  77,  1,  o.,  et  2,  c  ad  2, 
et  4,  ().,  et  7,  o.,  et  U  ad  3,  ct  (i.  84,  1  ad  1,  et  4,  c  —  Gratia  col- 
lata  iii  confirmatione  distinguitm-  a  gratia  coUata  in  baptismo,  et 
perticit  eam.  3,  q.  72,  7,  1  ad  1.  —  Impositio  maims  fit  in  sacramen- 
to  continnatioiiis  et  ordinis  ad  sigiiiticandum  copiosum  effectiira 
gratlae.  3,  q.  81,  4,  c.  ad  2.  —  In  coiifinnatione  datur  nobis  robur 
ad  pugnam  spiritualem.  3,  q.  «.5,  1,  c.  ad  4,  et  q.  72,  1,  2,  c,  et  4, 
c.  ad  3,  et  .5,  o.,  et  G  ad  3,  item  7,  c,  et  9,  c  ad  1,  et  10,  c.  —  Con- 
firmatio  perficit  per  modum  formae,  sed  eucharistia,  ut  finis.  3,  q. 
73,  l  ad  1.  —  Eucharistia  roborat  hominem  in  se  quoad  charitatem, 
confirmatio  vero  contra  alios  iii  pugna,  quoad  fidem.  3,  q.  72,  9   ad 

2,  item  q.  79,  1  ad  i.  —  Confinnatio  perfieit  ettectum  poenitentiae, 
et  baptismi.  3,  q.  72,  7  ad  2.  —  Confcrt  exccllentiam  hominis  ad  se, 
non  autem  ad  alium,  sicut  ordo.  3,  q.  72,  8  ad  1.  —  Facit  hominem 
nitidum,  et  fervfcntcm  in  conscieatia,  et  famosum  per  confessionem. 

3,  q.  72,  2  ad  1.  —  Nullus  conse(iuitur  etfectuni  confirmationis  sine 
voto  ejus.  3,  q.  72,  6  ad  1.  —  Existens  iu  peccato  mortali,  cujus  con- 
scieutiam  non  habel,  vel  cu.jus  non  est  plene  contritus,  dummodo 
non  sit  fictus,  per  hoc  sacramentum  consequitur  remissionem  pec- 
catorum.  3,  q.  73,  7  ad  2.  —  Quidam  ad  praedicationem  Petri  acce- 
peruiit  miraculose  effectum  hujus  sacramenti  sine  sacramento,  ante- 
quam  baptizarcntur.  3,  q.  72,  2  ad  1,  item  4  ad  1,  itcm  6  ad  1.  —  In 
confinnatione  fit  plena  peccatonim  remissio.  3,  q.  72,  7  ad  2.  — 
Confirjnati  habent  majorem  gloriam  in  caelo,  quam  non  confirmati. 
3,  q.  72;  8  ad  4.  —  Non  habuit  aliquid  correspondens  in  lege  veteri, 
propter  perfectionera  ejus.  2-2,  q.  102,  5  ad  3,  et  3,  q.  05,  1  ad  4,  et 
q.  72,  1  ad  2.  —  Quoad  solemnitat^  datur  tantum  in  Pascha  et 
Pentecoste,  sicut  baptismus,  sed  quoad  communem  usum  datur  etiam 
alio  tempore.  3,  q.  72,  12  ad  1,  item  ad  2.  —  Bcata  "Virgo  per  se- 
cundam  sanctincationem  fuit  simpliciter  confinnata  in  hono  per  gra- 
tiam  habitualem,  ita  quod  non  x^osset  per  liberum  arbitrium  flecti 
in  contrarium.  3,  q.  27,  5  ad  2. 

CUVJECTARS;  bonum,  id  est,  intendere  bonum  in  dationibus  com- 
munitcr  pertinet  ad  liberaUtatem.  2-2,  q.  31,  1  ad  3,  itcm  q.  117,  5 
ad  3. 

GONJECTnRAl,ITER  cognoscitur  aliquid  per  aliqua  signa.  1-2,  q. 
112,  i),  c  —  Conjecturaliter  cognoscere  aUciuid  est  cognitio  imperfe- 
cta.  1-2,  q.  112,  o,  c 

CONJUNCTIO.  Domus  slne  triplici  conjunctione,  scilicet  viri  et 
uxoris,  patris  et  filii,  domini  et  servl,  non  est  porfecta.  1-2,  q.  15,  4, 
c,  item  2-2,  q.  58,  7  ad  3.  —  Conjunetio  masculi  et  feminae  deter- 
minatur  diversimode  in  diversis  animalibus.  1-2,  q.  92,  1,  2,  c,  item 
2-2,  q.  1.54,  2,  c 

CONSANrtUINITAS  impedit  matrimonium  tripliciter,  sc  lege  na- 
turae,  id  est  cum  patre,  et  magis  cum  matre,  propter  reverentiam, 
vel  lege  divina,  propter  concupisceiitiam  rcfraenandam,  vel  lege 
canonica  et  civili  propter  amicitiam.  2-2,  q.  1.54,  9,  o.  —  Consangui- 
nitas  vinculum  est  ab  eodem  stipite  descendentium  caniali  propaga- 
tione  coniractum.  S.  q.  54,  1,  c.  —  Per  quosdam  gradus  seu  iineas 


dcscciideiitiuin  ab  uno  communi  principio,  vel  asccndcntlum  ad  idein 
et  transvcrsaUum  c()i\saiiguinitas  congruc  designatur.  S.  q.  .54,  2,  o. 

—  Consiiiiguiuitas  (niusdam  cx  jure  natiirae  a  inatrimoiiio  repellit, 
et  aliquos  cx  diviiio  ,)urc,  alios  vcro  (!x  humaiiis  higibus  statutis.  S. 
q.  51,  :J,  c.  —  Possiiiit  ex  ecclcsiae  statuto  aliqiii  cuiisanguiidtatis 
gradiis  niatriniuniiiin  impedientes  taxari,  prout  est  utile  univer.situti 
honiinuin.  S.  (|.  51,   1,  o. 

CONSCIIONTI.V  noii  est  potentia,  nec  habitus,  sed  est  actus,  scili- 
cet  applicatio  scicntiae.  1,  q.  79,  13,  o.,  itcm  1-2,  (i.  19,  5,  b.  it  nn  c 

—  lOst  actus  syiidcrcsis,  ideo  (luandoiiue  ponitur  pro  ca.  1,  q.  7j,  13, 
c  ad  3.  —  Dicitur  spiritus  corrcctur  ct  paedagogus  aiiiinac,  id  cst, 
(Uctanicn  ratiuiiis.  1,  t|.  79,  13  ad  1.  —  Ecx  naturalis  iioiiiinat  prin- 
cipia  juris,  syudcrcsis  haliitum  eorum,  scd  cons(iciitia  aiii^licatiunem 
lcgis  naturalis  ad  facicnda.  1-2,  (i.  91,  1,  o.  —  Consciciitia  dicitur 
accusare  vel  cxcusare,  iiniuaiituin  cugnoscimus  iius  bcne  vf\  inale 
fccis.se.  1,  q.  !)7,  11,  c.  —  Testilicari  in^iuantuin  cognoscimus,  nos 
aliiiuid  fecissc  vel  noii.  1,  q.  97,  13,  c.  —  Instigare,  vel  ligarc,  in- 
(luaiituiii  judicanius  aliiiuid  esse  ageiiduni,  vel  noii.  1,  q.  79,  i',  3,  c 

—  Cunsciciitia  crraiis  ligat.  2-2,  (i.  19,  5,  0,  o.  —  Coinquiriatio  et 
inuiiiUtia  suiit  iu  conscientia,  ut  iu  cognitione,  non  autum  ut  in  sub- 
jcc.to.   1,  (1.  79,   12  ad  2. 

CuNSECIl.\TU)  teinpli,  altaris,  et  vestium,  et  hujusmodi  non  sunt 
sacramciita,  scd  sacrauicntalia,  quia  ordiiiaiitur  ad  cu  'liaristiani.  3, 
q.  t)5,  1  ad  G.  —  Altare  et  ecdcsia  cun.sccrantur  multiplici  ratione, 
Kcilicet  tum  ad  rcpracsciitanduiu  sanctificatioiiem  quani  ccclijsia  con- 
sccuta  est  pcr  passioncm  Cliristi,  tuin  c.tiain  ad  signilicaiidum  san- 
ctitatcm,  quae  requiritur  iii  iis,  (lui  sacramcntum  altaris  suscipere 
dcbcnt.  3,  q.  83,  3  o.  —  Altare  (iuando(iue  sine  ec(desia  consccratur, 
se(l  non  e  converso.  3,  q.  83,  3  ad  2.  —  Non  debct  consecrari  sine 
rcli(|uiis  martyrum.  3,  q.  83,  3  ad  2.  —  Res  inanimatae  non  sunt  su- 
sccptivae  gratiae,  sed  ex  consccratione  adipiscuntur  quamJam  spi- 
ritualcm  virtutem,  qua  sint  aptae  ad  divina.  3,  (i.  83,  3  ad  3,  et  ad 
4.  —  Consecratio  ecclcsiae  non  debet  reiterari,  nisi  exustac,  vcl  pol- 
lutae  sanguine,  vel  scmine.  3,  q.  83,  3  ad  3.  —  Eeclcsiae  poUutae 
sauguine,  vel  seniine  debent  rcconciliari,  quia  p 'r  illud  pcccatum 
apparct  ibi  aliqua  opcratio  dacmonum.  3,  q.  83,  3  ad  3,  itcm    ad   -L 

—  Ecclesiae  vel  altaria  dubia   de   consecratione   debent   cunsecrari. 

3,  q.  83,  3  ad  3.  —  Ligna  ecclesiae  consecratac  non  dcbeiit  ecdere 
ad  u.sus  laicorum,  se(T  monasterii,  vel  comburi.  3,  q.  83,  3  ad  3.  — 
Pallae,  Pallia,  Cathedra,  Candelabra,  et  velum  vetusta  (iebeiit  com- 
buri,  et  ciiieres  repoiii  honeste,  proptcr  consecratiuncs.  3,  q.  83,  3 
ad  3.  —  Consecratio  quaelibet  est  indelcbiUs,  maiicnte  sub.jecto.  2-2, 
q.  39,  3,  c,  et  q.  88,  11,  c,  et  3,  q.  03,  5,  c,  et  ((.  7«,  l  ad  2,  et  q. 
82,  8,  c,  et  q.  83,  3  ad  3.  —  Soli  episcopi  consecrant  omiiia,  practer 
eucharistiain.  3,  q.  82,  1  ad  1,  et  3  ad  3.  —  De  ritu  consecrandi  mi- 
nistrus  vetcris  legis.  1-2,  q.  101,  5  ad  8.  —  In  consecratione  Aaroii, 
et  filiorum  cjus  figurabatur  ordo   ecclcsiae.    1-2,    q.    102,    5    ad   3. 

CONSENSUS  importat  judicium  de  eo  in  quod  consentitur.  1-2,  q. 
74,  7,  c  —  Potcst  attribui  voluutati,  et  rationi.  1-2,  q.  74,  7  ad  l.  — 
Consensus  in  actum  pertinet  ad  rationem  superiorem,  secundum  (luod 
in  ratione  voluntas  includitur.  1-2,  q.  15,  4,  o.,  item  q.  71,  7  ad  1.  — 
Eleetio  addit  supra  consensum  relationem  respectu  ejus  (luod  miiius 
placet,  vel  uon  placet,  et  tunc  difierunt  tantum  ratione.  1-2,  q. 
1,  3  ad  3.  —  Consensus  deliberatus  in  peccatum  non  pertinet  aii 
c-mtemptum  legis  divinae,  nisi  repugnet  ei.  1-2,  q.  74,  9  ad  3.  —  Non 
convenit  briitis  nec  aliis  respectu  finis,  sed  tantum  respectu  eorum 
quae  sunt  ad  fiiiem.  1-2,  q.  15,  2,  3,  o.,  et  q.  10,  2,  c 

CONSEQUENTIA  ab  universali  ad  particulare  non  valet,  nisi  me- 
diante  particulari.  2-2,  (].  20,  2,  c 

CONSERVATIO  in  esse  est  influentia  univoei  esse  prius  influxi.  1, 
q.  9,  2,  c.  —  Quaelibet  res  naturaliter  conservat  se  in  esse,  et  rcsi- 
stit  cornimpentibus  quantum  potest.  2-2,  q.  64,  5,  7,  c  —  AUquid 
conservat  rcm  dupUciter,  scilicet  per  se,  id  est  influendo,  et  per  ac- 
cidens,  i(i  est  removendo.  1,  q.  104,  1,  2,  c  —  Una  creatura  conser- 
vat  aliam  per  se,  et  per  accidens.  Et  tanto  magis,  quanto  est  altior, 
et  primae  causae  proximior,  quac  principaliter  conscrvat.    1,    q.    10, 

4,  2,  o.  —  Omnis  creatura  indiget  conservari  per  se  a  Deo,  sed  cor- 
ruptibiles  indigent  conservari  ab  eo  etiam  per  accidens.  1,  q.  104, 
1,  o.,  item  1-2,  q.  109,  2  ad  2,  et  8,  c,  et  9  ad  1.  —  Deus  conscrvat 
aliquas  creaturas  in  esse  utroque  modo  mecUantibus  aliquibus  aliis 
causis.  1,  q.  104,  2,  c.  —  Dat  formas  omnibus,  et  conservat  eas,  et 
applicat  eas  ad  agendum  et  est  tinis  omnium  actionum.  1,  q.  105,  5, 
c  fi.  —  Eadem  virtute  et  eadem  operatione  producit  rem  et  conser- 
vat.  1,  q.  105,  1  ad  4.  —  NuIIi  creaturae  communicari  pote.st,  ut 
conservetur  in  esse,  sine  Deo.  1,  q.  14,  1  ad  2,  et  2  ad  i.  —  Solus 
Deus  conservat  res,  ne  in  nihilum  decidant.  3,  q.  13,  2,  c  —  In  iis 
quae  pertinent  ad  conservationcm  naturae,  magis  tencmiir  parenti- 
bus,  a  quibus  naturam  accepimus,  quam  aUis,  et  consequenter  con- 
sanguiiieis;  sed  in  aliis  beneficUs  potest  esse  e  converso.  2-2,  q.  31, 
3,  o. 

CONSIDERATIO  importat  actum  intellectus  intuentis  veritatem. 
Et  pertinet  maxime  ad  judieiura.  1-2,  q.  53,  4,  c  —  Quaelibet  res 
potest  quadrupliciter  considerari,  sc.  ut  ens,  ut  una,  secundum  vir- 
tutem,  et  respeetu  aliorum.  1,  q.  39,  8,  c 

CONSILIIM  est  ipsa  quaestio,  quae  vcrtitur  inter  consiliantes,  et 
consiUum  habcns.  1,  q.  2-2,  i  ad  1,  et  1-2,  q.  14,  1  ad  2,  item  2,  2, 
q.  52,  3  ad  3.  —  Est  infiuisitio  eorum  tantum  quae  sunt  ad  finem 
operabiUum  a  nobis,  non  miniinorum  nec  dcterminatorum.  1-2,  q.  u, 
o.,  item  2-2,  q.  33,  2  ad  2,  itcm  q.  47,  1  ad  2,  item  2,  c  ad  3,  item 
q.  49,  5,  c  —  luquisitio  consilii  est  resolutoria,  sc.  a  posteriori  in 
esse,  id  est,  a  fiiie,  ad  prius,  seilicet  ad  media.  1-2,  q.  14,  5,  o.  — 
Est  infinita  In  potentia,  sed  finita  in  actu  tripliciter,  scil.  ex  parte 
termiui,  id  est,  conelusionis,  et  princiiiU  proprii,  scil.  finis  et  commu- 
nis  sc  cognitionis  sensus,  et  scientianim.  2-2,  q.  14,  6,  o.  —  NuUus 
consiliatur  de  iis  de  quibus  desperat,  nec  de  impossibilibus.  1-2,  q. 
44,  1  ad  3.  —  Ad  bonitatem  consilii  tria  reciuiruntur,  scil.  debitus 
finis,  bonum  medium,  et  tcmpus  opportunum,  2-2,  q.  51,  1  ad  2,  itcm 
3,  q.  14,  6,  o.  —  Aliquid  facit  consiUativum  dupUciter,  sciUcct  quoad 
facultatem,  ut  prudentia,  et  quoad  sollicitudincm  tantum,  ut  spes,  et 
ampUus  timor.  1-2,  q.  44,  2,  o.,  item  2-2,  q.  47,  9  ad  3,  item  q.  54, 
2  ad  4,  itcm  q.  129,  7,  c.  —  Consilium  est  in  Deo  (luoad  certitiuU- 
nem  judicii,  non  autem  quoad  inquisitioncm  dubiam.  1,  q.  2-2,  i  ad 
1,  itcm  1-2,  q.  14,  1  ad  2,  item  2-2,  q.  52,  3  ad  3.  —  Deus  dereUquit 
hominem  in  manu  consilii  sui  quoad  liborum  arbitrium,  non  cogen- 
do;  non  autera  quoad  providentiam.  1,  q.  22,  2  ad  4,  et  2-2,  q.  104, 
1  ad  1.  —  Consilium  siue  dubitatione  convenit  Christo.  3,  q.  U,  3 
ad  1.  —  Consilia  Christi  magis  parant  viam  ad  praecepta  Dei,  quam 
e  converso,  quia  praeccpta  "sunt  finis  coiisiliorum.   2-2,   q.   189,  1  ad 

5,  —  Multa  consilia  Christi  sunt  de  pracccpto  quoad  pracparationem 
animi  tantum.  Quandoque  tamen  consiliorum  obscrvatlo  est  de  ne- 
ccssitate  salutis,  quod  patet  in  iis  qui  jam  vovermit  consilia.  1-2,  q. 
108,  3  ad  2,  et  4  ad  4,  et  1-2,  q.  40,  1  ad  2,  et  q.  43,  4,  7  ad  4,  et  8  ' 
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ad  4,  et  q.  72,  3,  c,  ct  q.  124,  1  ad  3.  et  3  ad  1.  ct  q.  128,  1  ad  4, 
et  q.  140.  2  ad  2,  et  q.  1.V2.  3  ad  2,  et  q.  ir6.  2.  c.  —  Con?ilia  Christi 
rcducuntur  ad  tria,  scilic-et  ad  paupertatem,  continentiam,  et  obe- 
dientiam.  1-2,  q.  108,  4  ad  1.  —  Consilia  tria  evansrelica  secundum  se 
omnibus  expi-diunt,  nisi  ex  indispositione  aliquorum.  quonim  ati"e- 
ctus  ad  haec  non  incUnatur.  1-2,  q.  108,  4  ad  1.  —  Praecepta  .sunt 
de  neces-iariis  ail  sahitem:  consilia  vero  ad  bene  esse.  1-2.  q.  loT,  4, 
o.  —  Nullu.«  actus  perfectionis  cadit  sub  cousilio.  qui  iii  aliiiuo  casu 
non  cadat  sub  praecepto.  2-2,  q.  12,  3  ad  1.  —  Coiisilimn  nunqnam 
obligat,  nisi  per  hoc  qnod  in  praeceptum  transit,  ex  aliquo  acciden- 
ti.  2-2,  q.  124,  3  ad  1.  —  Convcnienter  ponitur  unum  de  septem  do- 
nis  Spiritus  sancti.  2-2,  q.  52,  1,  o.  —  Donuni  consilii  dirigit  r.os  in 
omnibus  ordiuatis  ad  tinem  vitae  aetemae,  sive  necessariis,  id  est 
praeccptis;  sive  non,  scilicet  consiliis.  2-2,  q.  52,  4  ad  2.  —  Con.«i- 
lium  activum  est  {n"atia  data  quibusdam;  sed  consilium  passivum 
cst  donmn  omnium  existentinm  in  crratia.  2-2.  q.  47,  14  ad  2,  et  q. 
51,  1  ad  3,  et  q.  52,  1  ad  2.  —  Doimm  eonsilii  facit  certituiUnem  a 
Spiritu  sancto,  de  quibus  cubulia  inquirit  et  eoiijecturat.  1-2.  q.  lus, 
4  a<l  1,  itcm  2-2,  q.  52,  1  ad  1,  item  2.  o.  —  Una  tantum  Wrtus  est 
ad  bene  consiliandum,  sed  duae  ad  bene  jucUcHndmn,  quia  cUstinctio 
est  in  propriis,  ex  (luibos  est  judicium;  non  autem  in  comuumibus, 
ex  quibus  est  inciuisitio.  1-2,  (i.  57,  6  ad  3,  itcm    2-2,    q.   51,  4    ad  2. 

—  Doiium  consilii  correspondet  prudentiae  et  cubuliae,  ut  adjuvans 
et  periiciens  eas.  1-2,  q.  .57,  G  ad  1,  et  2-2,  q.  52,  1  ad  1,  et  2,  o.  — 
Donmn  consilii  et  seientiae  manent  in  beatis,  iu  quantum  retinent 
co^nitionem  scitorum,  et  illuminantur  de  ignotis.  2-2,   q.  52,  3,  o. 

CONSTAXTIA  pertinet  ad  continentiam.  2-2,  q.  153,  5  ad  2.  — 
Constantia  et  persevtrantia  conveniiint  in  line,  scilicet  in  persistendo 
firmiter  in  bono.  2-2,  q.  138,  3,  o.  —  Magis  convenit  cum  perseve- 
rautia  quam  cum  patientia;  quia  cum  prima  convenit  in  fine,  cum 
secunda  vero  in  iis  quae  faciunt  impedimentum  boni.  2-2,  q.  137.  3 
ad  1.  —  Perseverantia  est  principalior  quam  constantia,  quia  est 
circa  (Ulficile,  propter  (Uuturnitatem,  quod  est  essentialiu-s  virtuti, 
quani  propter  impedimenta,  circa  quae  est  constantia.  2-2,  q.  128  ad 
6,  item  q.  137,  3,  c.  —  Constantia  convenit  cum  magnificeutia  et 
perseverantia,  (juia  sunt  circa  ditficile.  2-2,  q.  137,  3  ad  2.  —  Con- 
stans  cogitur  ad  aliqna  coriioralia,  non  tamen  ad  cuJpam.  propter 
metum  stupri.  necis,  vel  verberis,  in  se  vel  amicis,  non  autem  pro- 
pter  infaraiam.  2-i',  q.  19,  3  ad  3,  q.  125,  4,  c. 

CO^SUKTLDU  habet  vim  legis.  Et  interpretatur  et  abrogat  legem 
humanam,  non  autem  legem  naturalem,  nec  cUvinam.  1-2,  q.  y7.  3, 
c,  et  2-2,  q.  7J,  2  ad  2,  et  q.  10t>,  2,  e.  —  Manente  ratione  lefris,  lex 
vincit  consuetu(Unem,  nisi  sit  impossibilis  secundum  consuetudiuem 
patriae.  1-2,  q.  97,  3  ad  2.  —  Naturalia  non  possunt  consue.scere,  nec 
dissuescere.  1-2,  q.  51,  2,  c.  —  Cousuetudo  ecclesiae  praevalct  aucto- 
ritati  cujuscuuKiue  doctoris.  2-2,  q.  lo,  12,  c 

COKTEMPLATIO  essentialiter  consistit  in  intellectu,  sed  princi- 
pium  habet  iu  aftoetu.  2-2,  q.  180,  7  ad  1.  —  Coutemplatio  divino- 
rum  est  operatio  maxime  propria  homini,  et  maxime  delectabilis. 
1-2,  q.  3,  5,  c  —  Est  delectabilis  dupUciter.  Primo  ut  est  operatio 
couveniens  homini  secundum  naturam  ejus,  ut  animal  rationale;  et 
magis  habenti  habitum  sapientiae:  secmido  vero  ex  objecto.  scilicet 
Deo.  1-2,  q.  3,  5,  c,  et  2-2,  q.  180,  7,  o.  —  Partes  contemplationis 
sunt  tre,s,  scilicet  lectio,  meditatio,  et  oratio.  2-2,  q.  180,  3  ad  4.  — 
Species  contemplationis  sunt  sex,  sumptae  secundum  sex  gradus  a- 
scensus  in  Deum,  scilicet  percej)tio  ipsorum  sensi>)ilimn.  prt)cressus 
a  sensibilibus  ad  inteUigibUia,  lUjudicatio  sensibiUura  secundum  in- 
telligibilia,  abs  ■luta  considoratio  intelligibilium  in  quae  per  sensi- 
bilia  pervenitur,  contemplatio  intelligibiliiun  quae  per  sensibilia  in- 
yeuiri  non  possunt,  sed  per  ratiouem  capi  possunt,  et  consideratio 
intelligibilium,  quae  ratic  nec  invcnire  nee  capere  potest.  quae  scil. 
pertinent  ad  sublimem  contemplationem  di%nnae  veritatis,  in  qna 
finaliter  conteniplatio  periicitur.  2-2,  q.  180,  4  ad  3.  —  Ad  contem- 
plationem  tria  requirnntur,  scilicet  sauitas  corporis,  quies  a  passio- 
nibus,  et  ab  cxterioribus.  Et  ei  scn-iunt  omnia  humana  officia.  2-2, 
q.  180,  2,  o.  —  Tres  sunt  coucUtiones  bene  contempIancU  divina,  sci- 
licet  reverentia  casta,  firmitas  indeclinabiUs,  et  amor.  2-2,  q.  ISO,  7 
ad  1.  —  Ad  coutemplaiionem  pcrtinent  quatuor,  ciuodam  ordine,  sci- 
licet  virtutes  morales,  alii  actus  a  contemplatione.  contemplatio  di- 
vinonun  elfectuum,  et  contemplatio  (Uvinae  veritatis.  2-2,  q.  180,  4, 
c  —  Ad  contemplationem  principaliter  pertinet  meditatio  Dei.  sed 
(Uspositive  pertinet  consideratio  cu.juslibet  veritatis.  2-2,  q.  180,  4, 
*■•  —  Contemplatio  quoad  nos  est  diuturna  dupliciter:  scilicet  quia 
competit  iiobis  secunduni  incormptibilem  part<  m  animae.  id  est  se- 
cundum  iiitellectiun;  et  quia  in  operibus  contemplativis  corporaliter 
nou  laboramus.  2-2,  q.  180,  8,  c  fin.  —  Ali(iuis  ex  charitate  ad  Dei 
continiplHtionem  incitatur.  2-2,  q.  180,  7  ad  1.  —  Virtutes  morales 
pertiuent  ad  contemplationeni  et  ad  vitam  conteniplativam,  non 
quidem  essentialiter,  sed  dispositive,  scilicet  removendo  impedimen- 
ta.  2-2,  q.  1>50,  2,  o.,  item  q.  181,  l  ad  3,  item  2,  c,  iteni  q.  182.  3,  c. 

—  Ad  coutemplationem  virtus  castitatis  niaximc  reddit  hominem 
aptum;  in  quantum  delectationes  venereae  maxime  deprimnnt  men- 
tem  ad  seusibilia,  secundum  Augustinum.  2-2,  q.  180,  2  ad  3,  fin.  — 
llequirit  locum  secundum  congruitatem  tantum.  1,  q.  6(5,  3  ad  3.  — 
Est  mala  per  accidens,  et  bona  per  se.  2-2,  q.  33,  5  ad  3.  —  Certa- 
men  ct  coutentio  fit  in  contemi^Iatione  propter  defectum  intellectiis, 
et  gravitatem  corruptibilis  corporis,  qtiod  uos  ad  inferiora  retrahit; 
noii  autem  ex  contrarietate  vtritatis  quam  contimplamur.  2-2,  q. 
180,  7  ad  2.  —  Habet  quietem  ab  exterioribus  motibus.  Et  est  molus 
intellectus,  id  e.st  operatio.  2-2,  q.  179,  1  ad  3,  et  q.  IbO,  fi,  c  —  Ter 
rtinatur  iu  aiTectu,  scilicet  ad  delectationem.  2-2,  q.  180,  1,  c,  et  3 
ad  3.  item  7  ad  i. 

C0>;TEMPL.VTIVI  dicuntur  uon  qui  cimtemplantur,  scd  qui  con- 
templationi  totam  vitani  suam  depntant.  2-2,  (|.  81,  1  ad  5. 

CO>iTEMl'TUS  est  transgres.sio  legia,  ex  hoc  quod  voluntas  renuit 
subjici  legi  ,  vel  regulae .  2-2,  q.  186,  9  ad  3.  —  Frequentia 
peccati  uon  facit  peccatum  ex  contemptu,  sed  dispoTiit  ad  Iu>c.  2-2, 
q.  18o,  9  ad  3.  —  tiuanto  ijuis  Deum  pcr  peccatum  magis  contemnit, 
tanto  niajorem  reatum  incnrrit.  3,  q.  88,  ;!,  c  ad  l. 

CUKTLKTIO  quadrupK-x.  scilieet  color  rctlioricns,  impugnatio 
veritatis  scitae,  vel  falsitatis  siiie  modo,  ct  moderate.  Prima  et 
quarta  ost  bona.  Secunda  est  peccatum  mortale.  Tertia  vero  non 
scniper  est  mortale,  sicut  si  accipiatur  contentio  in  judicio  vel  di- 
sputatione  secnndum  imperfictani  rationem,  scilicct  secimdum  quod 
Jmportat  quamdam  acrimoniam  loentionis,  et  sic  non  semper  est 
mortale,  sed  est  peccatum  vcniale,  nisi  sit  cum  scandalo.  2-2,  q.  38, 
'•  o.  —  Iniportat  contrarietatem  in  locutione.  sicut  discordia  con- 
trarietateni  in  volnntute,  qu^ad  intentionem,  vel  quoad  modum,  2-2, 
q.  3«,  1,  c.  —  Est  filia  inanis  gh.riae.  2-2,  q.  38,  2,  o.,  ct  ([.  132,  5, 
^-  T  ^t  diseordia  oriuntiu-  ex  invicUa.  ratione  termiui  a  quo,  seci 
cx  mani  gloria  ratione  tennini  ad  (lueni.  2-2,  q.  37,   2  ad  1,  itcm  q. 


CONTDvEVn.\  ut  est  abstinentia  ab  omni  delectatione  vencrea. 
est  virtus.  non  autem  quae  est  cum  pravis  concupiscentiis  ciuibus 
resistit.  1-2,  q.  58,  3  ad  2,  item  2-2.  q.  143,  3  ad  l,et  q.  155.  1.  o.,  et 
4,  c,  et  3,  q.  7,  2  ad  2.  tiu.  —  Continens  proprie  est  qui  persistit  in 
ratione  recta.  a  pravis  concupiscentus  abstinens;  nou  autem  qui  per- 
sistit  in  ratione  perv,-rsa.  abstinens  a  bonis.  sed  est  olistinatns.  2-2, 
q.  l.io,  1  ad  2.  —  C:istiis  proprie  dicitur  ante  esperientiam  delecta- 
tionis  venereae;  continens  autem  post  eam.  2-2,  q.  l.'.i,  2,  o.  —  Con- 
tinentia  et  incontinentia  proprie  sunt  eirca  dc-lectationes,  quae  pos- 
sunt  esse  naturales  hoiuini;  uon  autem  circa  eas  quae  sunt  contra 
uaturam.  2-2,  q.  155,  2  ad  5.  —  Magis  est  circa  del--ctationes  vene- 
reas,  quam  cibonmi.  2-2,  q.  155,  2,  o.  —  Proprie  est  tantum  circa 
concupiscentias  taetus.  2-2.  q.  14,  3  ad  1,  et  2-2,  q.  55,  2,  o.,  et  q. 
156,  2,  c.  —  Continentia  secmida  est  potior  quam  temperantia,  prima 
vero  e  converso.  2-2.  q.  55,  4,  o.  —  Coustantia  in  arduis  et  terribiU- 
bus  est  pars  fortitudinis:  quae  autem  cst  circa  deleetabUia  est  pars 
continentiae.  quae  est  pars  temperaiitiae.  2-2,  q.  153.  5  ad  2.  —  Con- 
tinentia  et  pi>rseverautia  sunt  partes  const.mtiae  firm.iter  porsisten- 
tes;  prima  e*;t  contra  concupiscenti;is,  secunda  contra  tristitias.  1-2, 
q.  58,  3  ad  2,  et  2-2,  q.  53,  5  ad  3.  —  Est  tuntum  in  volunt.Ue  sub- 
jective.  2-2,  q.  155,  3,  o.  —  Continentia  potest  attribui  rationi  sicut 
primo  moventi,  et  incontinentia  concuj^iscibiU.  licet  utrac|ue  sit  in 
voluntate  ut  in  proprio  subjecto.  2-2,  q.  155.  3  ad  2.  —  Adconiiuen- 
tiam  efticacius  operatur  maceratio  caniis  per  abstinentiam  cibi  et 
potus,  quam  per  subtractionem  vestium,  vel  per  laborem  corporalem. 
2-2.  q.  IfiS.  6  ad  3. 

COXTINGENS  et  necessarium  sunt  de  transcendentibus.  1,  q.  115. 
6,  c  —  Unimiqudfcque  contingeus  est  ex  parte  materiae,  necessitas 
vero  consequitur  rationem  formae;  quia  quae  sequuntur  ad  formam, 
necessario  insuut.  1,  q.  86,  5,  o.  —  SsUiil  est  contiugens  quod  non 
habeat  aliquid  necessariuin.  1,  q.  81,  1  ad  3,  et  q.  S6,  3,  c.  — Potest  sumi 
dupliciter:  scilieet  contingens  ut  coiitingens,  id  est  in  particnlari:  et 
contingens  in  universali,  id  est  secundiim  quod  in  eo  iuveuitur  ratio 
necessarii.  1,  q.  80,  3,  c.  — Contingens  ad  utrumlibet  est  in  potentia. 
Ideo  non  exit  in  actum,  nisi  prius  per  aliquid  determinetur  ad  ununi. 

1,  q.  19,  3  ad  5.  —  Contingens  ut  contingeus  cognoscitur  directe  a 
sensu.  sed  indirecte  ab  iutellectu.  1,  q.  86,  3,  c 

COXTRACTIO  duplex,  scilicet  ad  (luidditatem,  et  ad  rationem.  1, 
q,  5,  3  ad  1.  —  Contrahere  est  aliqnid  cum  causa  de  necessitate  in- 
cunere.  3.  q.  14.  3.  c. 

CO^TRAPASSOI  idem  est  quod  jnstum  commutati^nim  tantum. 
2-2.  q.  61,  4,  c  —  Coutrapiissum  primo  invenitur  in  passionibus  in- 
.iiiriosis.  secundo  in  ablatione  rerum  per  vim,  tertio  in  commutatio- 
nibus  voluntariis.  2-2,  q.  61,  14,  c 

CONTRARIUM  magis  distat  a  suo  contrario  quam  simplcx  nega- 
tio.  2-2,  q,  79,  4,  c.  ad  2.  —  Xcmen  cUstantiae  derivatum  est  a  loco 
ad  omnia  contraria.  l,  q.  67,  2  ad  3,  et  1-2,  q.  7,  1,  c.  —  Idem  est 
causa  contrarionim  communis,  non  autem  particularis.  1,  q,  49,  3, 
c,  fin.  ad  1.  —  Idem  est  causa  contrariorum,  secundum  diversa,  1-2, 
q.  32,  3  ad  2,  et  2-2,  q.  7,  1  ad  2.  —  Unmn  contrariorum  est  causa 
alterius  contrarii,  per  accidens  tantum.  l.  q.  49,  1,  o.,  et  1-2,  q.  3. 
21,  o.,  et  q,  3.-),  3  ad  1,  et  2  2,  q.  38,  2  ad  3,  et  q.  162,  5  ad  3,  et  3, 
50,  1  ad  3.  —  Idem  est  contrai-imn  cUversis  seeuudum  cUversa,  non 
autem  secundum  idem.  1-2,  q.  31,  8  ad  2,  et  q,  4.),  1  ad  2,  et  q.  78, 
4  ad  2,  et  q.  79,  1  ad  2.  —  Idem  potest  tolli  ex  eausis  coutrariiiS 
per  midum  superabuudantiae,  et  defeetus.  2-2,  q.  89, 10  ad  3.  —  Con- 
traria  in  re  uon  sunt  contraria  iu  mente.  1-2,  q.  35,  5,  c  ad  2,  et 
q.  53,  1,  c,  ct  q.  51,  2  ad  1,  e;  q.  64  ad  :i.  —  Objecta  contraria  cau- 
sant  contrarias  passiones  in  poteutiis  appetitivis,  non  aut-  m  in  co- 
gnitivis.  1-2,  q.  54,  2  ad  1,  —  Contrariorum  potest  esse  uiius  habi- 
tus,  seeundum  quoii  conveniunt  in  mia  ratione  communi,  1-2,  q.  51, 
2  ad  1,  et  3  ad  1.  —  Aliqua  cheuntur  eontraria  duiiliciter,  seilic(t 
secuudum  formam  generis,  vel  seeundmn  formam  speciei.  1-2,  q,  33, 

4,  c  —  Species  coiitrariorum  constitutae  per  respectiufi  ad  aliquid 
extra  possunt  habere  convenientiam  iuter  se,  non  autem  species 
absolutac  1-2,  q.  35,  4,  c  —  Motus  habct  contrarietatem  termino- 
nim,  sed  mutatio  secundum  accessum  et  recessum  ab  eodem  termino. 
1-2,  q.  23,  2,  c.  —  Jsullus  motus  est  contrarius  m  )tui  circulari.  i,  q. 
q.  66,  2,  e.  —  Quietes  contrariae  sunt,  quae  suiit  in  tcmiinis  con- 
trariis.  1-2,  q.  31,  8,  c  —  Sicut  (luieti  naturaU  c.iDtrariatiir  et  quies 
violenta  ejusdem  corporis,  ct  quies  iiatunilis  alterius  ccrporis:  ita 
in  affectibus  animae  delectationi  opponitur  et  deleetatio  et  tristitia. 
1-2,  q.  31,  8,  2.  —  Omue  quod  generatur,  ge.neratur  ex  contrario.  i,q. 
46,  1  ad  3,  item  q.  75,  7,  c  —  Onine  compositum  ex  contrariis  iiecessu 
est  corniinpi.  1,  q.  82,  1,  c,  item  3,  q.  14,  2,  c.  —  Contraria  pos- 
sunt  in.^sse  eidem.  non  secundum  idem,  3,  q.  46,  8  ad  1.  —  Snnt 
circa  idem,  quanclo  subjectum  ae^iualiter  se  habet  ad  ea.  2-2,  q.  24, 
10  ad  2.  —  Coiitraria  contrariis  curantur.  1-2,  q.  87,  6  ad  3. 

CONTRITIO  secundum  essentiam  est  in  corde,  et  pertinet  ad  poe- 
niteiitiam  interiorem;  virtualiter  vero  ad  exteriorem,  inqnantmn 
implicat  propositum  contiteudi  et  satisfaciendi.  3,  q.  90  ad  3.  — 
Dolor  contritiouis  duplex:  scilicet  .sensiti^-us,  et  inteUectivus,  sciUcet 
displicentia  voluntutis.  Primus  est  tantum  efieetus  cjiis,  secundu.'» 
autein  cst  ipsa  contritio.  3,  q.  84,  8,  9,  c,  ct  q.  85,  1,  c  —  Iterqne 
dolor  debet  durare  usque  ad  mortem.  Et  primus  debet  continuari 
quantum  possibile  est,  servatis  actibus  aliarum  virtutum  et  sani- 
tate,  non  autem  secundus.  3,  q.  84,  8,  o.  —  Contritio  et  singula- 
ris  (iolor  debet  esse  de  singulis  peccatis  mortalibus  in  principio, 
quae  memoriae  occurrunt.  ut,  scilicet  homo  actualiter  siugula  dete- 
stetur,  quantum  de  ipso  est,  sed  postea  suflicit  una  couimunis  dc 
omnibus.  1-2,  q,  113,  5  ad  3,  et  q.  87,  1,  c  —  De  peccato  mortali 
totaliter  oblito  sufticit  generalis  contritio  de  omni  quo  Dcum  of- 
feiidit  Si  autem  recordetur  tantum  in  generaU,  recogitet.  Et  si  in 
.speciali  recordetur,  debet  specialiter  conteri,  et  de  oblivione  dolere. 
quae  ex  negligentia  coutigit.  1-2,  q.    113,   5   ad    3,  et  3,    q,  8,  4  ad 

5,  et  q,  87,  1.  c  —  Ad  contritionem  de  veniaUbus  non  requiritur 
propositiun  uon  pcccaniU,  sicut  de  niortali;  sid  suliicit  di.splicentia 
cjus,  et  suae  causae.  3,  q.  87,  i  ad  1.  —  Peccatuin  vcniale  non  re- 
niittitur  hic  per  contritioncm  habitualem  quae  habetur  per  habitum 
charitatis,  vel  per  habitum  poeniteiitiae  virtutis;  quia  sic  charitas 
non  coinpateretur  peccatum  veiiiale;  quod  patet  e.sse  falsum:  sed 
requiritur  ^irtualis  contritio,  puta  cum  aliquis  hoc  modo  fertur  se-, 
cundum  affectum  in  Deuin  et  in  res  diviua.-i,  ut  quidquid  sibi  occur- 
reret.  (|Uod  eum  ab  hoe  niotu  retardaret,  displiceret  ei,  et  doleret 
se  commisisse,  etiam  si  actu  de  illa  uoii  cogitaret:  non  aut.m  re- 
quiritur  actualis.  3,  <i.  87,  1,  o.  —  Coutritio  est  dolor  pro  peccatis 
cuni  proposito  confitendi  et  satisfacieudi.  S.  q.  1,  1,  o.  —  Est  actiis 
virtutis  poeiiitentiae,  cujus  est  detestari  pra(-tL:rita    d<Iicta.  S.  q.  1, 

2,  o.  —  Attritio  nullo  modo  potest  lieri  c.mtritio,  qua.n  necessario 
charitas  praeccilit.  S.  q.  1,  3,  o.  —  De  maiis  po<nai-  pntcst  esse  do- 
h.r,  n.)n  t.uncn  contritio.  S.  q.  2,  1,  o.  —  Dc  oriirinali  peccato  etsi 
aliqua  displiccntia  esse  possit,  non  taraen  contritio.  S.  q.  2,  l,o. — 
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Nullum  pecoatum  aotualc  sino  contritiono    roniittitur.    S.  q.  2,  a,  3, 

0.  —  Contritio  non  cst  do  poccato  futiiro,  scd  niagis  cautio,  quae 
est  pars  ]iruclintiac  contritioni  ailjuiuta.  S.  q.  2,  1,  o.  —  De  pccca- 
tis  aliorum  dolcrc  tlcl)i,inus,  non  tamcn  oportct  quod  dc  eis  conte- 
ramur.  S.  q.  2,  5  ad  2.  —  (iuantum  ad  iiriucipium  contritionis,  opor- 
tct  quoil  dc  sinsulis  ])cccatis  ((uae  quis  in  mcmnria  liabct  contcra- 
tui-;  sed  quantum  ail  teniiinum,  sullicit  quod  sit  una  communis  de 
omnilius.  S.  q.  2,  (i,  o.  —  Ciintritio  nt  d.dor  cst  dc  peccatis  iu  ipsa 
voluntato  consistcns,  omnium  dolornm  maxinius  cst:  ut  vcro  in  par- 
te  sensitiva  dcrivatur  cx  ratioiiis  displiccntia  dc  i^tncatis,  non  cst 
aliis  doloribus  major.  S.  q.  3,  1,  o.  —  Conti-itionis  dolor,  ut  est  iu 
ratione,  niniius  ttsse  noii  potest:  ut  aut(-m  in  seiisu  rcpc^-itur,  e.xces- 
sus  in  eo  culpabilis  csse  putest.  S.  (i-  3,  2,  o.  —  Sicuti  niium  pecca- 
tum  cst  majus  alio;  ita  dolor  oontritionis  de  uno  peccato  nccessano 
major  cst  quani  de  alio.  3,  q.  3,  3,  o.  —  Toto  pracscntis  vitac  tempore 
debet  lionio  d(^  practcritis  pcccatis  ooiitcri  cl  dolcrc.  S.  q.  4,  1,  o.  — 
Contritii)  cum  sit  actu-;  pocnitcntiac,  maximc  expcdirct  continiu!  de 
peccatis  contcri  ct  moderiite  dolcrc,  duiiimi)(lo  cctcrarum  virtutum 
offieia  suo  tcicpore  non  oniittat.  S.  q.  l,  2,  o.  —  Post  haiic  vitam  in 
purgatorio  tantum,  quam(|uam  iion  mcritcn-ius,  dc  peccatis  coiitri- 
tionis  d(dor  cssc  potcst,  nnii  autcm  iii  patria  vcl  iii  inferno.  S.  q. 
4,  3,  o.  —  Contritio  tam  dispositive  quam  cticctivc  instrumentaliter 
reimssioiicm  pcccatorum  causat.  S.  q,  5,  l,  o.  —  Quae  pcr  diarita- 
tem  pcrfecta  lucrit,  non  modo  culpae,  sed  omnis  pocnae  romissio- 
ncm  opcrari  potcst.  S.  q.  5,  2,  o.  —  Uuantumcumquc  parvus  dolor, 
dumiiKKU)  ad  coiitr.tioaicm  sutticiat,  oirmcm  culpam  dclct.  S.  q.  3.  o. 

COKTL'MEIJA  cst  dtHliicere  id  quod  cst  coiitra  lionorcm  alicu.ius, 
iu  notitiam  cjus  ct  ali^a-um:  quod  lit  priiicipalitcr  pcr  vcrba;  sciaiii- 
do  per  alia.  2-2,  q.  72,  1,  o.  —  Contumclia  est  tautum  dc  culpa, 
o.onvitium  ctiani  dcpocua:  scd  iinpropcrium  est  de  indin-entia;  taincn 
quandoque  unum  poni^tur  pro  alio.  2-2,  q.  72,  1  ad  3.  —  Coiitumelia 
est  contra  lionorcm,  ct  palam:  sed  detractio  ooiitra  famam  et  oe- 
culte:  susiuratio  vero  contra  amioitiam;  derisio  autcm  erubesoere 
faoit.  2-2,  q.  73,  1,  o.,  ct  2,  c,  et  4  ad  1,  et  q.  75,  1,  o.  —  Contu- 
melia  et  convitium  ex  intentione  dehonorandi  notabiliter  suiit  pec- 
cata  mortalia:  si  autem  ad  correctionem,  sen^ato  debito  mjdo,  non 
sunt  peccata.  2-2,  q.  72,  2,  o.,  ct  q.  158,  5  ad  3.  —  Adultcrium  est 
?ra\ius  pcccatum  (luani  contumclia,  ct  haeo  quam  detractio  socun- 
dum  sc;  et  haee  quain  furtum  et  rapina.  2-2,  q.  73,  3,  o.  —  Contume- 
liae  et  detractioncs  debeiit  repriini,  ad  corrcjitioncm  audacium,  ct  ad 
vitandum  scandala.  2  2,  q.  72,  3,  o,  et  q.  73,  4  ad  1.  —  Contumelia 
principaliter  oritur  ex  ira,  secuiido  ex  stultitia,  quia  convciiit  cum 
ira.  Kon  autem  ex  superbia  tlirectc,  sed  dispositive.  2-2,  q.  72,  4,  o., 
et  q.  73,  3  ad  3,  et  q.  158,  7,  c. 

CONVERSIO  m  Deum  trijilex:  soilioet  in  gloriam,  meritum,  et 
pracparationcm,  (luae  requirit  triplicem  gratiam,  scilicet  consum- 
matam,  liabitualem,  et  operationem  Dei.  1,  (|.  (.2,  2  ad  3.  —  Con- 
verti  ad  beatitudiiiem  est  homiiii  ditticile  duplicitcr:  scilicet  quia  est 
yujira  uaturam  cjns,  ct  propter  impedimentum  oorporis,  et  peecati, 
sed  angeio  t  uitum  primo  niodo,  S.  q.  (52,  2  ad  2,  ct  4  ad  1.  —  Ali- 
quis  dum  est  iu  proposito  et  intentione  peccandi  potcst  subito  vo- 
lui.tas  sua  converti  ad  Dcum  ab  exteriori,  sicut  in  Paulo;  vel  ab 
intcriori.  1-2,  q.  112,  2  ad  2. 

tJOOPEIlAUI.  AIii|uid  dicitur  cooperari  alioui  dmiliciter:  so.  si- 
cut  secundarium  ageiis  principali  agcnti,  et  sicut  adjuvaus  ad  prae- 
suppositum  tiucm.  1-2,  q.  111,  2  ad  3. 

COR  primo  gcneratur.  2-2,  q.  122,  2,  o.  —  Est  primum  prinoipium 
membrorum,  et  virium  vitalium,  quantum  ad  esse:  sed  caput  cst 
))riiioipium  sensuum  et  motus.  3,  q.  iiO,  3  ad  3.  —  Est  principium 
motus  in  animali.  l,  q.  20,  1  ad  2,  item  1-2,  q.  17,  0  ad  2.  —  Motus 
cordis  et  genitalium,  non  sub.iacet  nec  obedit  imperio  ratiouis,  quia 
cst  naturalis.  1-2,  q.  17,  9  ad  2,  itcm  2-2,  q.  151,  4,  c.  —  Omnis  bona 
d  spositio  coi-poris  redundat  ad  cor,  sicut  ad  i)riiicipimn  et  flncm 
eoi-poralium  motionum.  1-2,  q.  38,  5  ad  3.  —  Cordis  est  duplex  in- 
tinnitas:  scilicet  in  substantia  c.ius  mutans  natiiralcm  complcxionem 
ejus,  et  inordinatio  motus  ejus,  vel  alioujus  eorum  quae  circumstant 
cor.  Prima  est  inortalis,  non  autem  semper    secunda.    1-2,  q.    74,  9, 

2.  —  Cor  unius  hominis  tendit  ad  diversa  duplicitcr:  soilicet  seoun- 
dum  divcrsas  potentias  appetitivas,  vel  secundum  diversa  appeti- 
bilia.  2-2,  q.  28,  1,  c.  —  Animalia  liabentia  magiium  cor  sunt  timida. 
1-2,  q.  45,  3,  c. 

CORNEliIl'S  et  similes  ant9  baptismum  habucrunt  gratiam  et 
virtutes,  per  lidem    et  desiderium  baptismi,   implicite  vel  explicite. 

3,  q.  69,  2  ad  2. 

CORKICULA  frequenter  crocitans  significat  pluviam  cito  esse  fu- 
turam.  2-2,  q.  95,  7  ad  2. 
CORPORALIA.   Spiritualia  pcr  corporalia    eonsueverunt   ostendi. 

1,  q.  1,  9,  o.,  et  q.  ro,  3  ad  3,  et  1-2,  q.  4,  7  ad  1.  —  Crea- 
tura  corporalis  cst  a  Deo  proptcr  bonitatem  Dei.  1,  q.  65,  1,  2,  o. 
—  Oninia  corporalia  quanto  inagis  considerantur,  tanto  minora  vi- 
dentur,  spiritualia  vero  e  converso.  1-2,  q.  42,  5,  c.  ad  3.  —  Non  o- 
mnium  corporalium  est  eadem  materia,  nisi  aequivoce.  1,  q.  GG,  2,  o. 

COliPORALIA  et  pallae  altaris  debent  esse  alba  et  linea.  3,  q.  52, 
2  ad  3,  et  q.  83,  3  ad  7. 

CORPUS.  Forma  corporeitatis  non  est  una  in  omnibus  corporibus, 
qaia  non  est  alia  a  formis  quibus  corpora  distinguuntur.  1,  q.  6«,  2,  c. 
ad  3.  —  Kullum  corpus  naturale  nec  mathematicum  potest  esse  in- 
finitum  in  actu.  1,  q.  7,  3,  o.  —  Si  esset  corpus  infinitum,  non  pos- 
set  moveri.  i,  q.  7,  3,  e.  —  Corims  tripliciter  sumitur:  soilicet  pro 
genere  animalis,  pro  parte  ejus,  et  ut  est  species  quantitatis.  1,  q. 
18,  2,  c.  —  Omne  corpus  est  in  potentia.  1,  q.  3,  i,  c.  —  Corpus 
habens  duos  colores  est  continuum,  non  tamen  secundura  eos.  1-2, 
q.  20,  6,  c.  —  Duo  corpor?  possunt  simul  esse  in  eodem  loco,  vir- 
tute  Dei,  non  autem  naturalitcr.  1,  q.  G7,  2,  c,  et  3,  q.  54,  1  ad  I, 
ct  q.  57,  4  ad  2.  —  Omne  corpus  habet  motum  iiaturalem  detcrmi- 
natum.  1,  q.  G7,  2,  c  —  Nidlum  corpus  movet  non  motuin.  1,  q.  3, 
1,  c  priuc,  itein  q.  110,  1  ad  1.  —  Nullum  corpus  agit  nisi 
agendo  et  movendo.  1,  q.  45,  5,  c,  fln,  —  Kullum  corpus  potest 
esse  priiicipium  vitae.  1,  q.  3,  1,  c,  item  q.  75,  1,  C  —  Corpus  vi- 
vum  est  nobilius  coniore  non  vivo.  1,  q.  3,  1,  c,  fln.  —  Corpus 
prius  vivum  et  postca  mortuum  non  est  idem  corpus  numero.  3,  q. 
25,  6  ad  3,  et  q.  50,  5,  c  ad  1.  —  Corpora  in  (luantum  sunt  in  actu, 
possunt  agere;  licct  hoc  negent  Avicebron,  Plato,  et  Democritus.  1. 
q.  115,  1,  o.  —  Corpus  hominis  oportet  habere  multa  organa,  quia 
anima  ejus  est  multiplex  in  potcntia  et  operatione  propter  pcrfe- 
ctionem  ejus.  l,  q.  75.  5  ad  3.  —  Fuit  optime  dispositum  in  ordine 
ad  suum  finem,  scilicct  animam.  1,  q.  91,  3,  o.,  et  2-2,  q.  164,  1  ad 
1.  —  Componitur  ex  contrariis,  propter  tactum.  1,  q.  7G,  5,  c,  et  q. 
91,  1  ad  2,  et  1-2,  q.  85,  G,  fi.,  ct  2-2,  q.  1G4,  1  ad  1.  —  In  corpore 
hominis  ignis  et  aer  pracdominatur  secundum  virtutem,  sed  aqua  et 
terra  secundum  substantiam.  Sed  corpora  inferiora  iioii  sunt  de  na- 
tura  quinti  corporis,  id  est  caeli,  quam  aliqui  ponunt  veiiire  iu  com- 


positioncin  huinani  oorporis.  1,  q.  91,  1,  d.  —  Proximus  motor  cor- 
poris  in  nobis  esl  aiiiictitus  siMisitivus.  1,  q.  20,  I  ad  1.  —  Corpus 
hiiminis  rcgitur  a  ratione  dcspotice,  id  est  serviliter;  appetitus  au- 
tciii  sensitivus  politice,  id  est  civilitcr.  1,  (].  81,  3  ad  2,  itcm  q.  83, 
1  ad  1,  et  1-2,  (1.  9,  2  ad  3,  et  q.  17,  7,  c,  fin.,  cst  q.  5G,  4  ad  3,  item 
q.  58,  2,  c,  ct  q.  74,  3  ad  3.  —  Corpus  est  ylDriosum  ex  toiali  sub- 
jectione  cjus  ad  animaui,  cujus  gh.ria  redundat  iii  iiisum.  1-2,  q. 
4,  5  ad  4,  et  3,  q.  21,  2,  ().,  it  111  q.  51,  2,  c  ad  I,  tt  ad  J,  et  q.  57, 
'J,  c.  —  Cciriius  gloriosum  crit  in  codeiii  loco  cuin  alio  corjiore,  non 
cx  ddte  subtilitatis,  scd  sola  virtute  Dei.  3,  q.  51,  l  ad  1,  et  ij.  57, 
4,  2.  —  Subtilitas  coi-poris  gloriusi  est  plcna  particijiatio  csse  sp;- 
cifici,  ex  )ilc  la  subjcctione  ejus  ad  aniiiiain.  3,  (|.  54,  3,  c.  —  Et 
(ruiit  i)al])abilia,  sicut  et  corpus  (Jhristi  post  resurrectioncm  suam. 
•■!,  q.  54,  2  ad  2.  —  Et  Iiabcbunt  (pialitatcs   tangibiles.  3,  q.  54,  2  ad 

2,  —  Et  erunt  colorata  colore  d(;bito,  sccuiidum  uaturam-  suaruui 
partium,  ;i,  q.  51,  2  ad  1.  —  Curpus  Cliristi  fuit  iii  Adum  et  iu  aliis 
patrilius,  sccuiulum  originein,  non  autem  secuiiduin  aliiiuid  signa- 
tuiii;  sicut  ctinni  corp;)ra  aliorum.  3,  q.  31,  li,  o.,  et  7,  c.  —  Secun- 
dum  Apnllinarcm  liacrcticiiin,  cst  consubstantiale  dcitati.  3,  q.  37, 
1,  c.  —  Est  a  solo  DiH)  forinatuin.  3,  (i.  31,  5,  c.  ad  3,  et  q.  4G,  0,  c 
—  Fuit  optime  complexionatuni,  idco  in  eo  inaxiine  viguit  sciisus 
tactus.  3,  ().  4i),  6,  c.  —  Dc.buit  augcri,  siciit  coriiora  aliorum  homi- 
nuni.  :i,  (].  33,  1  ad  4.  —  Ciuaiititas  corporis  in  priiicipio  animatioiiis 
))r()))ortionatur  ei  quantitati  ad  ipiam  per  auginentum  veniet;  (piia 
ma.jiirum  iii  fino  est  inajor  (luantitas  iii  prineipio,  praeterquam  in 
Christo,  iii  (]uo  fuit  ininor.  3,  ().  33,  2  ad  2.  —  Cor])us  Cbristi  in 
pcrfccta  actati!  habuit  (Icc(!ntciii  ct  inediocrem  quantitatem,  propor- 
tioiiatam  (luantitnti  liabitac  tcmiiori!  (|uo  alioriun  corpora  aniiiian- 
tur,  iniiKircm  autinn  in  princiiiio.  3,  q.  33,  2  ad  2.  —  Corpus  Christi 
vivuiii  ct  mortuuin  crat  ideni  luimcro.  3,  q.  50,  5,  o.  —  Euit  subje- 
ctuui  imprcssioui  corporum  caelcstium.  3,  q.  12,  4  ad  3.  —  Fuit  ve- 
ruin  corpus,  et  noii  phaiitasticum,  contra  Maiiichaeum  et  Valenti- 
nuiii.  3,  (1.  5,  2,  o.  ,  ct  2,  c  —  Cliristus  post  resurrectionem 
habuit  veriim  corpus  siout  prius  ante  mortem.    3,  q.  54,  1,    o.,    item 

3,  c.  —  Corpora  inystica  sunt  duo  in  hoc  muudo,  scil.  Cliristi  et 
diaboli:  scd  corpus  Christi  mysti  um  est  tota  ecclesia.  3,  q.  8,  1,  3, 
c,  et  q.  48,  1,  c,  ct  q.  49,  1,  c  —  Coi-pus  Christi  verum  habet  si- 
inul  omni:i  mcmiira,  iion  autem  coi^^us    mysticum.    3,    q.  8,  3,  c 

CORRECTIO  fratcrna  est  admonitio  fratris  de  emendatione  deli- 
ctoruui,  a  fratcrna  charitate  procedcns.  2-2,  q.  33,  1,  o.  —  Correctio 
du))Icx,  sc  coactiva  ct  ostcnsiva  taiitum.  Prima  pertiiict  ad  praela- 
tos  tantum,  secunda  vero  ad  omnes.  2-2,  q.  33,  1,  3,  G,  o.  —  Utra- 
que  est  iii  praecepto,  sed  secunda  soluni  quando  (leliniiuens  occurrit 
cum  eommoditate  corri))iendi  et  spe  emendationis,  ct  superior  dcest. 
2-2,  (|.  33,  2,  o.,  et  q.  43,  7  ad  3.  —  Correctio  fraterua  est  actus  cha- 
ritatis,  coactiva  vero  est  aotus  justitiae.  '.d-2,  q.  32,  2  ad  3,  et  q.  33, 
1,  o,  ct  3,  4,  0.  —  Admonitio  iii  correctione  frateriia  est  principaliter 
actus  charitatis,  quasi  iinperaiitis;  prudentiae  vero  secundario,  quasi 
exequeiitis  et  dirigcntis.  2-2,  q.  33,  1  ad  2.  —  Existens  in  peocato 
mortali,  etiam  occulto,  corrigeus  cx  otficio  peccat,  non  autem  corri- 
gens  ut  frater,  nisi  propter  scandalum.  2-2,  q.  33,  5,  o.  —  Peccatum 
praecedens  impedit  ne  aliquis  corripiat  aliuin  triplicitcr:  sc  ratione 
iudignitatis,  scandali,  et  superbiae.  2-2,  q.  33,  5,  c  —  Praelatus  est 
corripiendus  a  subditis,  sed  in  secrcto  tautum;  uon  cum  protervia  et 
duritia,  sed  cum  mansuetudine,  et  reverenter;  nisi  propter  periculum 
fidei  fiat  publioum;  siout  Paulus  publice  corripuit  Petiiun.  2-2,  q.  33, 

4,  0.  —  Ordo  correctidiiis  est  de  praeoepto,  scilioet  praevia  admoni- 
tione  secrcta.  2-2,  q.  33,  7,  o.  —  Testes  debcit  atUiiberi  iu  correctione 
fraterna,  si  non  cst  emcnd;itus  per  admonitionem  secretain.  2-2.  q. 
33,  8,  o.  —  Iii  correctione  fraterna  priino  debet  admoneri  secrete, 
secundo  debet  dici  Praclato  secrete;  tertio  testes  adliiberi;  quarto 
pidilicari.  2-2,  q.  33,  8  ad  l,  tt  ad  4,  et  q.  70,  l,  o.,  et  3  ad  3.  — 
Ordo  fratern.ie  correctionis  servandus  est  iii  peccatis  occultis  tan- 
tum.  2-2,  q.  33,  7,  o.  —  Chri.stus  noii  corripuit  Judam  secreto,  nec 
Petrus  Ananiain  et  Sapliiram,  nec  Paiilus  Petruin,  multiplici  de 
causa:  soilicet  qiiia  Dominus  peccatum  Judae  taniquam  D;  us  sicut 
publicum  habebat,  unde  statim  put crat  ad  publiciinduin  procederc: 
tanieu  ipse  iion  pulilioavit;  sed  obscuris  verbis  eum  de  peceato  suo 
admonuit.  Petrus  autein  publicavit  pecoatiim  occultum  Ananiac  et 
Saphirae,  tamtiuam  executor  Dei,  cujiis  revelatione  peccatum  cogno- 
vit.  Sed  Paulus  Petrum  non  rcprchendisset,  iiisi  aliquo  modo  par 
esset,  quaiitum  ad  fidei  dcfcnsiontm.  Vel  Paulus  qui  erat  subditus 
Petro,  propter  imminens  periculum  scandali  circa  fidem,  Petrum  pu- 
blice  arguit.  De  Joseph  autem  credendum  est  quod  fratres  suos  ali- 
quaiido  admonuerit,  licet  non  sit  scriptum.  Vel  potest  dici,  quod  pec- 
catinn  publicum  erat  intcr  fratres.  Unde  dicitur  pluraliter,  accusavit 
frativs  suos.  )>-2,  q.  33,  4  ad  2,  et  7  ad  2.  —  Dimittens  admonitionem 
vel  prohibitionem  quia  non  sperat  correctionem,  sed  tiniet  sequi 
pejus,  non  peceat.  2-2,  q.  33,  2  ad  3,  et  6,  o.,  et  q.  43,  7  ad  3,  et  q. 
150,  1  ad  4.  —  Peccatuin  infectivum  aliorum,  ut  haeresis  et  fornica- 
tio,  vcl  oedens  in  damiium  aliorum,  ut  furtuni  et  homicidium,  debet 
demmoiari  sine  admonitione.  2-2,  q.  33,  2,  c  ad  3.  —  Correctio  est 
utilis  ad  eniendatioiiem,  ad  quain  tamen  non  sufiicit  sine  ausilio 
l)ei.  1-2,  q.  109,  8  ad  2,  it(;m  2-2,  q.  33,  2  ad  1,  et  q.  83,  7  ad  3.  — 
Scandalum  directe  opponitur  correctioni  fratemae.  2-2,  q.  34,  pr.,  item 
q.  43,  3,  0. 

CORRUPTIBILE  et  incorruptiliile  ditTcnint  genere  physico,  non 
autem  gencre  logico.  1,  q.  CG,  2  ad  2,  et  q.  88,  2  ad  4. 

CORRUPTIO.  Kihil  corrumpitur,  nisi  per  hoc  quod  forma  separa- 
tiu-  a  materia.  1,  q.  9,  2,  c,  et  q.  50,  5,  c,  et  q.  75,  6,  c  —  Corruptio 
non  potest  esse  nisi  ubi  est  contrarietas;  quia  omnis  generatio  et 
oorruptio  est  ex  oontrario  iii  contrariuni.  1,  q.  75,  6,  c  —  Aliquid 
cornunpitur  dupliciter,  scilicet  per  se,  ct  per  accideiis.  1,  q.  75,  6, 
c,  et  q.  89,  5,  c,  et  1-2,  q.  53,  1,  c  —  Corruptio  duplex,  scil.  sepa- 
ratio  formae  a  materia,  et  resolutio  in  elementa.  3,  q.  50,  5,  c  — 
Kon  intenditur  a  uatura  uisi  per  accidcns.  1,  q.  19,  9,  c,  item  q. 
49,  1,  c  ad  2,  item  2,  o.  —  lu  omni  mutatione  e.st  aliqua  corruptio. 

1,  q.  .50,  5  ad  1.  —  Iinpossibile  est,  aliquid  sulisistens  corrumpi  per 
accidens,  vel  gencrari  per  accideiis,  scd  tantuni  per  se.  1,  q.  75,  G, 
c  —  Mors,  corruptio,  et  omnis  defcctus  est  contra  naturam  particu- 
laris  fonnae;  sed  aliquando  est  naturalis,  ratione  materiae,  et  natu- 
rae  communis.  1,  q.   22,   2  ad  2,  et  1-2,  q.  42,  2,  c  ad  3,  et  q.  85,  6, 

0,  et  2-2,  q.  G5,  1  ad  1,  et  q.  164,  1  ad  1.  —  Materia  subjecta  priva- 
tioni  est  principium  et  causa  omnis  corruptionis.  1,  q.  50,  5  ad  3,  et 
q.  75,  G,  c 

CORVUS  significat  voluptatibus  denigratos,  vel  expertes  bonae 
afTectionis,  quia  non  est  reversus    ad  arcain.    1-2,  q.  102,  6  ad  1,  c, 

2,  fin. 

COSTA  fuit  praeoisa  ab  Adam  sine  dolore,  sed  cum  delectatione. 

1,  q.  92,  3  ad  2,  et  (].  97,  2  ad  3.  —  Kon  erat  de  perfectione  iiidivi- 
duali  Adae,  sed  de  .«pecifica.  1,  q.  92,  3  ad  2,  et  q.  97,  2  ad  3,  et  3, 
q.  31,  5  ad  2.  —  Mulier  convenieuter  fuit  formata  de  costa  Adae.  1. 
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q.  91,  2.  3.  o.  —  Facta  est  de  costa  Adae,  nt  scia  ejns:  non  de  ca- 
pite,  ut  duniina,  nec  de  pede.  nt  ancilla.  i,  q.  H,  5,  o.  —  Conversio 
costae  in  muli-reni  fuit  supematnralis,  et  obedientialis.  1,  q.  92,  4 
^  3.  _  >fultiplioatio  costae  fuit  per  additionem  materiae  noviter 
creatat.  vcl  vcriua  per  conversionem  alterius  materiae  praejacentis, 
coDtr.1  Hneonem  et  Magistmm  sententiarum.  1.  q.  92.  3  ad  4.  —  niud 
lidditum  non  venit  iu  corpus  Evae.  nisi  mediante  costa.  Ideo  Eva 
non  dicitur  facta  ox  eo.  licet  esset  quid  amplius  in  quantitate  quam 
cosfci.  1.  q.  92,  3  ad  1. 
CllE.^TIO  ma?is  respicit  esse  qnam  uatnram    vel  rationem.  3,  q. 

2,  7  ad  3.  —  Creatio  passiva.  secundum  esse.  nt  inhaeret.  est  natu- 
raliter  posterior  creatura.  et  e«t  subjective  in  ea:  sed  secundnm  ra^ 
t.'>nem  eja«.  ut  causarur  ex  actione  Dei,  est  prior.  1,  q.  43,  3  ad  2, 
et  ad  3.  —  Creationem  esse,  ratio  demonstrat.  1,  q.  45,  2,  o.  —  Phi- 
l.ysopln  concedimt  creationem  esse,  sed  ab  aeterno.  1,  q.  46,  2  ad  1, 
it-im  ad  2.  —  Creatio  non  est  mntatio  proprie.  1,  q.  45,  2  ad  2,  item 

3.  o..  tt  q.  i<^,  1  ad  5.  —  >>on  est  motus  nec  terminns  motus.  1,  q. 
4.'i,  2  ad  3,  item  3,  c,  item  q.  46,  3  ad  2.  —  Est  emanatio  universa- 
Us  entis  cs  nihilo.  i.  q.  45,  1,  o.,  et  4  ad  1.  —  >.ihil  praesupponit 
iu  re,  cui  naturaliter  prins  convenit  non  esse  quam  esse.  1,  q.  Oo,  3, 
c.  —  Kon  admiscetur  in  operibu?  naturae  nec  artis,  sed  pracsuj)- 
ponitur.  1.  q.  45.  $,  o.  —  Imjjortat  habitndinem  creaturae  ad  crea- 
t /reui,  cuni  quaiiani  novitati,  sive  inceptione.  1.  q.  45,  3  ad  3.  — 
Creare  niliil  aliud  est,  quam  absque  materia  praejacenti  aliquid  pro- 
duccre.  1,  q.  «.".,  3,  c.  —  Creatio  est  productio  rei  secundum  totam 
substantiam  suam,  riullo  praesupposito.  1,  q.  fin,  3,  c.  —  Creatio  a- 
ctiva  est  essentia  Dei,  cnm  relatione  rationis  ad  creaturas.  Passiva 
vero  est  in  crratura,  et  est  accidens  ejus  de  praedicamento  relatio- 
nis,  scilic.  habitudo  habentis  esse  ab  alio,  et  consequens  operatio- 
neni  Dei.  1,  q.  4.',  3,  o.  —  Passive  sumpta  est  aUquid  in  re  creata: 
qnia  cn-atio  activa  est  actio  transier.s,  relinquens  effecttmi  exterio- 
r<,-m.  l,  q.  45,  3,  o.  —  ^'uUimi  corpus  potest  creare.  1,  q.  45,  5,  c.  — 
Solus  Deus  creat.  1,  q.  45,  5,  o.,  et  q.  47.  1,  c,  et  q.  e5,  3,  c,  ct  q. 
SK),  3,  c.  et  n.  104.  3  ad  i,  et  ad  3.  —  Creare  requirit  potentiam 
aj^entis  inbnitam.  1,  q.  32,  1  ad  2,  item  q.  45,  5  ad  3,  item  q.  65,  3 
ad  3.  —  Dl-us  non  potest  c.jmmimicare  creaturae  potentiam  creandi 
aUquid  virtute  propria  et  x>rincipaliter,  nec  instrumentaliter.  1,  q. 
45,  5,  c.  ad  3.  —  Creare  est  commune  toti  Trinitati.  1,  q.   45,   6,  o. 

—  PLilosophi  dixerunt,  quod  intelligentia  .superior  creat  inferiorem, 
et  acimam  et  Corpus  caeU  moti  ab  ea.  1,  q.  8,  3,  c.  et  q.  45,  5,  c, 
et  q.  65,  3,  c.  —  Omne  ens  praet^r  Deum,  est  creatimi  a  Deo.  1,  q. 

44,  o.,  et  q.  45,  2,  c,  et  q.  65,  c,  et  1-2,  q.  79,  2,  c  —  Res  simplex 
nji)  pjtvst  fieri  nisi  per  creationem.  1,  q.  118,  1,  c  —  Prima  indi- 
vidua  cnjaslibet  speciei  producta  sunt  per  creationem  tantum.  1,  q. 

45,  0  ad  1,  et  q.  65,  4,  c,  et  1-2.  q.  5,  7  ad  2.  —  Sola  supposita 
proprie  dicuntur  creari.  1,  q.  45,  4,  o.,  et  7  ad  2,  et  8,  o.  —  Creatio 
pissiva  creatur  non  quidem  alia  creatione,  sed  seipsa.  1,  q.  45,  3 
ad  2.  —  Facta  est  in  principio  temporis  mensurautis  motum  primi 
mobiUs  sicut  in  adjacente  creationi,  non  autem  sicut  in  mensuranto 
eaiE,  quia  simul  fuerunt.  1,  q.  46,  3,  c  ad  1.  —  Est  iu  instanti.  1, 
q.  63,  .-■,  c,  et  q.  74,  1  ad  1.  —  Immo  principium  temporis  nou  est 
mensura  creationis.  1,  q.  46,  3  ad  1.  —  Est  prima  actio,  quianullam 
praesupponit,  sed  pra.isuppouitur  a  quaUbet  alia.  1,  q.  45,  1  ad  2. — 
Cr>'atio  aliqua  praosupponit  materiam  in  qna,  non  autem  materiam 
ex  qua.  i,  q.  45,  i  a<J  i. 

CR£.\TL'KA.  In  productione  cuiuslibet  creattu-ae  etiam  minimae 
maiiifestitur  intinita  potentia,  sapientia,  et  bonitas  Dei.  1,  q.  32,  1 
ii<l  2,  et  q.  45.  5  ad  3.  —  In  omnibus  creattu-is  differunt  suppositum 
et  i.atura.  3,  q.  17,  i,  c  —  C>mnis  creatura  potest  d<ficcre  a  bono 
in  non  esse  secmidum  seipsam,  nisi  a  Deo  couservetur,  secuntimn 
Crecroriuni.  1-2,  q.  10:',  1  ad  2.  et  q.  112.  3  ad   2.  —  Est   mutabiUs. 

1,  q.  3,  2,  o.,  et  q.  10,  3,  c,  item  q.  16,  8,  o.,  et  q.  65,  1  ad  1,  ei 
1-2,  q.  109,  2  ad  2,  et  q.  112,  3  ad  2.  et  3,  q.  10.  4,  c,  et  q.  13,  2, 
3,  c.  —  Creaturae  secnndma  se  sunt  tenebrae,  falsitas,  et  nihil.  2-2, 
q.  5,  1  ad  2.  —  In  creaturis  iuveniuntur  quatuor  per  ordinem,  scili- 
cet  esse,  unitas,  virtus,  et  respectus  ad  effectus.  1,  q.  39,  S,  c  — 
Creatura  digiiior  potest  dici  facta  propter  viUorem,  in  ordine  ad 
t 'tum  universum,  n  )n  autem  secundum  se.  1.  q.  70,  2  ad  4.  —  Com- 
inune  est  onmi  creaturae,  ut  per  omnes  motus  et  operationes  ejus 
teiidat  sicnt  in  fineiu  suum,  in  assimilationem  divinae  bonitatis, 
cons-rvando  sunm  esse,  et  commiinicando  illuiL  1,  q.  63,  3,  c  — 
Creatura  cjrporaUs  ordir.atur  ad  spiritualem,  et  tendit  in  assimila- 
tionem  ejus.  1,  q.  65,  2,  c  ad  2.  —  Irrationalis  ordinatur  ad  ratio- 
nalem  tripliciter,  sc  auxiUando,  signiiicando,  continendo.  2-2,  q.  76, 

2.  r. 

CREDERE  est  cnm  assensn  cositare.  2-2,  q.  2,  l.  o.  —  TM  propriiis 
et  n;t.;ri'.r  actus  fidei.  2-2.  q.  2,  2,  c,  et  q.  4,  1.  c,  item  2,  c  ad  1. 

—  E^t  a<  tu*  intellectus  asscntientis  (Uviuae  veritati,  ex  linperio  vo- 
lunUtis  niotae  a  Deo  per  gratiam.  2-2.  <\.  2.  9,  c,  et  q.  4,  1,  c,  et 
2,  c.  ad  1,  et  q.  5,  2,  c  —  Actus  fidei  triplex,  scilicet  credere  Deo, 
«redere  Deiim,  et  credere  in  Deum.  2-2,  q.  2,  2,  o.  —  Credere  Peum, 
Deo,  et  in  Denm  est  tmus  actus  fidei,  respectu  diversoruni.  2-2,  q. 
2.  2,  o,  —  Scientia  de  credendis  est  duplex:  scilicet  donum,  quo  di- 
sc^Jniontnr  credenda  a  non  credendis:  et  gratia,  qua  hoc  docetur. 
Prima  convenit  omni  sancto,  non  autem  secunda.  2-2,  q.  9,  1   ad  2. 

—  Credere  aliqaa  supra  rationem  naturalem  est  de  necessitate  salu- 
tis,  simiUter  et  fides,  2i,  q.  1,  K  ad  3.  et  q.  2,  3,  o.,  et  q.  16,  1  ad 
1-  —  Credere  aUqua  qnne  ratione  naturali  demonstrantor,  est  neces- 
.•«ariuni.  1-2.  q.  nn,  2  ad  2.  et  2-2.  q.  1,  6  ad  3,  et  q.  2,  4,  o.  —  Qui- 
libet  t«;netur  explicite  credere  articiilos  fidei,  alia  vero  implicite.  1-2, 
<I.  7i;,  2,  c,  item  2-2,  q.  2,  5,  o.  —  Quilibet  Christianus  tenetur  ex- 
plicite  crcdere  mysteria  Christi,  praecipue  quac  publice  in  ecclesia 
soleir.nizantur.  2-2,  q.  2.  7,  o.  —  Ten<  tur  explicite  cre.lere  nivsteriuni 
Trii.itatis.  2-2,  q.  2.  8,  o.  —  Mysteria  Christi.  et  Trinitatis"  fnemnt 
eiplicite  crcfUta  a  majoribus  linte  Christum-,  sed  a  miiioribus  impli- 
clte.  2-2,  q.  2,  7,  c,  itein  8,  c  ad  1.  —  Primum  et  prin<^-ipale  iiiter 
cnuiia  credibiUa  est  Duum  essc  2-2,  q.  16,  1,  c.  —  Quilibet  homo, 
t/rani  tempore,  et  omui  statu,  tenetur  credere  expUcite  Deiim  esise 
't  ppj^-identiam  cjus.  2-2,  q.  2,  8  ad  1.  —  Mysterium  incamadonis 
Chri.-ti  oportet  aliqualiter  esse  creditum  apnil  omnes,  sed  diversim.)- 
de  !*fcctuiilum  diversitatem  toniporum  et  personanun.  2-2,  q.  7,  o.  — 
Majores  teuentur  magis  explicite  credere  quam  minores.  2  2,  q.  2, 
",  »,  o.  —  Credere  ea'  quae  suut  supra  rationem,  non  est  levitatis, 
cum  haheat  sulBciens  inducti^Tim  ad  credenduin.  2-2,  q.  2,  9  ad  3. 

CRINriNA.  Processus  contra  crimina  triplex:  scilicet  per  viam  de- 

ijunciatiiinis,  inquisitionis  et  a^-cusationis.  In  primo  intenditur  emen- 

•Jiitio   p<-c-cantis ;   in   secundo  it   tertio   poena  ejus,  propter  bonum 

'  1       T.is.  Me.)  in  primo   rcquiritur    ..r^lo   corrcctionis    fratemae, 

'■•>  infamia,  in  tertio  auteni  iiiscriptio.    2-2,   q.    67,   3   ad   2, 

CRIVINaToR  {■"i  qni  alii-  publice  crimina  imponit  accnsando, 
TeJ  CoDVitiduUo.  2-2,  q.  Tl,  i   ad  g. 


CRrDEI.ITAS  est  vitinm  hmnamnn,  excedens  modnm  punier.di 
culpas:  seJ  feritas,  sive  saevitia,  est  bestialis.  2-2,  q.  157,  1  ad  3, 
itein  q.  159,  o. 

CRUX.  Conveuiens  ftiit,  Christum  mori  in  Crace,  septupUci  ratione, 
sciUcet  primo  propter  exemplum  virtutis.  Secundo,  quia  lioc  genus 
mortis  maxime  convenieus  erat  satisfactioni  pro  peccato  primi  pa- 
rentis.  qui  pomum  ligni  vetiti  sumpsit.  Tertio,  passus  fuit  in  excelso 
lia^io.  ut  etiam  ipsius  aeris  natura  mnndetur.  Quarto,  quia  per  hoc 
ascensum  nobis  parat  in  caelum.  Quinto,  quia  hoc  competebat  uni- 
ver.*aU  salvationi  totius  muudi,  propter  virtutem  passionis  ubique 
diflTL=am.  Sexto,  quia  per  hoc  crenus  mortis  diversae  virtutes  desi- 
gmantur.  Septimo,  qaia  hoc  gentis  mortis  plurimis  tiguris  respondet. 

3.  q.  46.  4.  o.  —  Signum  Cm;-is  mnltiplex  iu  missa,"  significat  pas- 
sionem  Christi,  secundum  diversas  partes.  3,  q.  83,  5  ad  3,  et  ail  4. 

—  Mors  Cmcis  est  poena  acerbissima.  3,  q.  4k,  4,  6,  c  —  Cmx  tem- 
poralLs  Christi  desiguat  mystice  vitam  Christianam,  propter  exem- 
plnm  virtutis.  3.  q.  6,  4,  c'.  pr. 

CIXPA  est  voluntaria  inordinatio,  vel  privatio  boni.  1,  q.  48,  5, 
6,  c,  et  1-2,  q.  21,  2,  o.,  et  q.  87,  2,  c,  et  2-2,  q.  34,  2,  c  —  Rcmis- 
sio  culpae  tit  per  coujunctiouem  hominis  ad  Deum,  a  quo  separat 
omnis  culpa  mortalis  uerfecte.  et  veniaUs  imjjerfecte.  3,  q.  86,  4.  c 
fin.,  item  q.  87,  o.  c  —  Mauente  culpa,  Deus  non  potest  non  impn- 
tare  ad  poenam.  3,  q.  22,  4,  2,  q.  2,  c.  —  Absolutio  nniversaUs  a 
culpa  et  poena  tit  in  perceptione  baptismi,  et  iu  martyrio.  3,  q.  68, 
2  ad  2.  et  2.  87,  1  ad  2. 

CTXTUS  Dei  cousistit  in  recipiendo  divina.  vel  in  tradendo  ea 
aliis.  3,  q.  63,  2,  3,  4.  6.  c  —  Triplex,  secuiidum  tripUcem  statum, 
sciUcet  veteris  legis,  legis  novae,  et  secundiuu  statum  gloriae.  1-2, 
q.  101,  2,  c,  item  q.  103,  3.  o.  —  In  statu  naturae  homiues  nuUu 
lege  movebautur  ad  cultum  Dei,  sed  solo  interiori  instinctn.  3,  q.  60, 
5  a<l  3.  —  Specialis  cultus  et  honor ,  qui  graece  dicitur  theosebia 
vel  eusebia,  debetur  Deo,  ut  omnium  priuio  priucipio.  2-2,  q.  81,  1 
a<l  4,  et  4.  o.  —  Finis  diviai  cultus  est  ut  homo  det  gloriam  Deo, 
et  ei  se  subjiciat  mente  et  corpore.  2-2,  q.  93,  1,  c.  —  Cor  et  corpus 
sunt  applicanda  cultui  DeL  1-2,  q.  49,  3,  c,  et  q.  101,  2,  o.,  et  2-a, 
q.  19,  1,  o.,  et  q.  81,  7,  o..  et  q.  83,  12,  c  fi.,  ct  q.  81,  2,  c,  et  q. 
93,  2.  c  —  Aliquid  pertinet  ad  cultum  Dei  dupliciter,  sciL  ut  offe- 
rendum,  vel  ut  assumendum.  2  2,  q.  81,  3  ad  2,  et  q.  95,  2,  c  —  ^ 
Sacramentum  pertinet  ad  cultum  Dei  dupUeiter,  scilicet  per  modnm  ^B 
actionis,  ut  Eucharistia,  iu  qua  priucipaliter  cultus  Dei  consistit  in 
quantum  est  Ecclesiae  sacriticium:  vel  per  modum  agentis,  seiUce* 
ordo;  vel  per  modum  recipientis,  ut  baptismus  et  contimiatio.  3,  q. 
63,  6,  o.  —  Cultus  Dei  primo  ordiuatur  ad  reverentiam  Dei,  secundo 
ad  instmctionem  homiiiis  a  Deo,  ti  rtio  ad  directiouem  at  tuum  hn- 
manomm  secundum  institnta  Dei.  2  2.  q.  91,  2,  c  —  Dupkx.  sciUcet 
interior,  in  conjunctione  ad  Deum,  per  inteUectum  et  affectuui,  sci- 
licet  in  devotione  mentis;  et  exterior  iu  sacrificiis.  oblationibus,  et 
hujusmodi.  1-2,  q.  99,  3,  c,  et  q.  lul,  2,  c  ad  3,  et  q.  102,  5  ad  4, 
item  q.  103,  3,  c,  item  2-2,  q.  81,  7,  c,  item  q.  84,  c,   item   q.  122, 

4,  c.  —  Ciiltus  secuudus  ordinatur  ad  primum:  ideo  secnndnm  quod 
primus  diversificatur  in  diversis  st.atibus,  sic  et  secundus.  1-2,  q., 
101,  2,  c.  ad  3,  et  q.  103,  3,  c,  —  Cultus  primus  impeditur  per  pec- 
cata,  secundus  vero  per  immuuditias  corporales.  1-2,  q.  102,  5  ad  4. 

—  Onmis  cultus  Dei  exterior  praecipue  ad  hoc  ordinatur,  ut  homi- 
nes  habeant  Deum  in  reverentiain.  l-l,  q.  102,  4,  c,  et  3,  q.  63,  4 
ad  3.  —  Cultus  Dei  exterior  praecipitiir  tertio  praecepto  decalogi. 
2-2,  q.  122,  4.  c  —  In  cnltu  Dei  potest  aliquid  esse  pemiciosimi,  iU 
est  falsita.*,  dupliciter,  scilicet  ex  parte  rei  signatae,  vel  ex  parti' 
colentium  contra  morem  Ecclesiae.  2-2,  q.  93.  1,  o.  —  Et  aliquid 
superfluum,  non  secundimi  quantitatem  absolutam,  sed  quia  non 
prop.jrtionatur  fini.  2-2,  q.  81,  5  ad  3,  et  q.  91,  1,  c  ad  3,  et  q.  9^, 
2,  o.,  et  q.  104  ad  2.  —  Antiquitus  qiudam  colebaut  fal.sos  Deos  cum 
imai:inibus,  quidam  vero  siue  eis.  2-2,  q.  122,  2  ad  2.  —  Cultus  dis- 
paritas  matriraonium  praecedens  impedit  ne  contrahi  possit.  S.  q. 
59.  1,  o. 

CITIDITAS  dnples,  scilicet  mortalis  et  venialis.  Prima  ponit  fl- 
nom  in  creatura,  non  autem  secuuda,  sed  est  cum  charitate.  2-2,  q. 
24.  10  ad  2. 

CURAM  animarom  habentes  presbyteri  vel  diaconi  non  stmt  In 
statu  perfectionis  ex  parte  ordinis,  nec  ex  parte  curac.  quia  non 
oblijautur  p.-^r  ordinem  a<l  ea  quae  sunt  perfectionis,  riuainvis  inte- 
rior  perfectio  reqiiiratur  ad  actum  ordinis.  Et  p<jssunt  cnram  ard- 
marum  deserere.  Uude  non  omnes  praelati  ecclesiastici  sunt  in  statii 
pcrfectionis.  sed  soli  episcopi.  2-2,  q.  184,  6,  o.  —  Ad  curam  perti- 
nent  duo,  scil.  ratio  ordinis,  id  est  providentia  vel  dispositio,  et 
ex<'cutio  onUnis,  id  est  guberaatio.  1,  q.  22,  1  ad  2.  —  Aequalis  cnra 
est  Deo  de  omnibus,  ex  parte  Dei,  non  antem  ex  parte  effectus.  1, 
q.  20,  3  ad  1,  et  1-2,  q.  112,  4  ad  1.  —  Pr.ivisor  particularis  excln- 
dit  defectnm  ab  eo  quod  ejus  curae  subditur,  non  autem  provisor 
miiversalis.  1.  q.  2-2.  2  ad  2,  et  q.  103,  5,  c. 

CURI0S1T.\S  est  ^-itium  circa  coenitionem  intellectus  et  sensnum, 
ad  peccandum,  et  circa  inspectionem  ludomm,  et  mulierum  ad  con- 
cupi.scendum,  ct  spectaculomm.  2-2,  q.  67,  o.  —  Oritur  ex  acedia. 
2-2,  q.  35,  4  ad  3. 

CYGNUS  est  avis  immunda,  significaos  hypocritas.  1-2,  q.  102,  6 
ad  1,  c  3. 
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D.VEMONES.  secnnilnm  Apnlejum,  sunt  corpore  aorea,  animo  pas- 
siva,  mente  rationalia.  tempore  aetema.  1,  q.  61,  1  ad  1,  ct  q.  ll."!,. 
5,  c.  —  Secundmn  Porph>Tium  suiit  uatura  f:iUac-es,  et  sensitivi.  1, 
q.  63.  4  ad  1.  —  In  daenionibus  est  ordo.  1,  q.  109,  1,  o.  —  Noniina 
a1i<|uomm  ordinum  stint  in  daemonibus,  non  tamen  Seraphim,  nec 
Throni,  nec  Doiuinationes.  2,  q.  63,  7  ad  1,  item  q.  109,  1  ad  3.  — 
Ordinatio  da.-monnin  est  sacra  ex  parte  Dei,  non  autem  ex  parte 
ipsorum.  1,  q.  109,  1  ad  2.  —  Vigent  acumine  scientiae,  et  lumen 
intoUectualc  in  eis  est  perspicnum.  1,  q.  64,  1,  o.  —  Error  est  in 
jntellectu  daemoniim  solum  rcspectu  inipematuraUum.  1.  q.  58,  o.  — 
Cognoscuiit  veritatem  tripUciter,  sciUcet  pernaturam,  revelationem, 
et  experienti.im.  1,  q.  64,  1  ad  5,  et  2-2,  q.  172,  5  ad  1,  ct  6,  o.  — 
Co<rnitio  veritatis  per  naturam  et  per  gratiam  tantum  8i>eculativa 
est  in  daemonibus,  non  autein  proilucens  amorein  Dei.  1,  9,  64,  1, 
o.  —  Boiri  ang-eli  revelant  aliqua  daemonibus.  1.  q.  64,  1,  c  ad  5, 
item  q.  109,  4  ad  1,  item  2-2,  q.  172,  6  ad  1,  item  ad  3.  —  Revela- 
tiones  a  b.iiiis  aneelis  factae  daemoiiibus  sunt  illnminationes  cs  par- 
te  an^elomm,  «luia  ordinant  eas  ad  Deum,  iion  autem  ex  parte  dae- 
monum.  1.  q.  109,  4  a<l  1.  —  Revelatio  b.atonmi  anKcIomm  facta 
daemoniVius  non  cst  per  modum  illuminationis,   sed   locutioni».   1-2, 
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C(.  172,  5  ad  2.  —  Dacmones  fofrnosount  futura  PontinL^ctitia.  1,  q. 
bl,  3,  c,  et  q.  81),  i  ad  :.'.  —  llluuiiiiiUiu  ii.ju  ust  in  <lacniuiiibus,  sud 
coiicifiJtus  suos  manifestant  iii>v  nioduii;  lufutionis.  1,  q.  lOu,  3,  o., 
itcni  i-2,  q.  ITi,  ;i  ad  •>.  —  Daemon  non  liabut  cos^nitionem  matuti- 
nam,  nec  vosin  rtinam,  scd  nocturnam.  i,  q.  oi,  2  ad  3.  —  Co^rno- 
scebant  Christiim  essc  Messiam  promissum  in  lc^e,  non  autem  divi- 
iritatem  ejus,  nisi  pcr  conjecturas.  l,  q.  Ul,  l  ad  4,  item  3,  q.'  31,  1 
ad  1,  ct  q.  Jl,  1  ad  ■_',  et  q.  47,  c.  5.  —  ri\iliil)ebatur  virtutc  divina 
srb  investi.:?atione  beatae  Mariac,  nec  noverat  divinitatem  Cliristi, 
8ed  cunntebatur  suspicando.  3,  q.  2;i,  1  ail  3,  ct  <i.  11,  1  ad  1,  ct  q. 
41,  1  ad  L',  et  q.  47,  .'i,  e.  —  S<-iunt  si'  d;iinnat.>s  in  pirpetuum.  1-2, 
(j.  IS,  3,  c.  —  Libi-runi  arliitriuiii  daeiiKiinim  cst  obstiiiiitum  iii  ma- 
lo,  iirincipalitcr  ex  ju^titia  Dei  nuii  <lantis  trratiani.  sccuihIo  cx 
indivisiljili  appetitu  eoruiii,  tcrtio  ex  cojrnitioiie  inteUectiva,  quia 
noa  possunt  dcponere  aestimationeni  semcl  lialiitani.    1,  <).  64,   2,  o. 

—  Omnis  motus  libcri  arbitrii  <laeniomim  cst  iiiordinatus,  nec  pos- 
fiunt  se  iiraepararo  ad  «jratiam,  l,  q.  04,  2  ad  5.  —  Daemones  pos- 
sniit  faccre  actum  liuiiuui  c.x  genero,  sed  nuUo  niodo  <'.k  bona  vo- 
luntate."  2,  q.  64,  2  ad  5.  —  Daemoiies  nou  sunt  iiaturalitcr  mali.  scmI 
in-upria  vuluntate.  l,  q.  03,  4,  o.,  item  q.  07,  4  ad  4.  —  ^atura  dae- 
iiiunum  est  bona,  sed  voluntas  eorum  est  niala,  cuius  nialitiac  ijisi 
sunt  causa.  1,  q.  61,  3  ad  3.  —  Oinnis  aitus  naturac  dai;muiiis  est 
lionus,  et  aetus  vuluiitatis  ejus  est  malus.  i,  q.  04,  2  ad  .j.  —  Kon 
•lilitTUiit  se  niutiio,  licet  coneoriliani  habeaiit  in  malo.  1.  q.  100,  2 
ftd  2.  —  Nulla  passio  sensitiva  est  in  dacmonibus,  sed  timor  et  do- 
lor  voluntatis  est  in  eis.  1,  q.  03,  2  ad  2,  <t  q.  04,  3,  c.  —  Furor, 
phantasia,  et  concupiscentia  non  sunt  in  daemonibus,  nisi  metapho- 
ricc,  id  est  vclle  iiiurdinate.  1,  q.  .^4,  5  ad  3,  item  ad  58,  ;>,  c.  li.,  ct 
y.  50,  4  a<l  1.  —  Est  caput  omnium  maloriim,  nuii  intluxu  interiuri, 
sod  !.rubcniatii.ne  cxtcrii'ri,  iiuiuaiitum  awrtuiitur  a  Deu.  3,  q.  .s,  7, 
H,  o.  —  Daemon  ct  Aiitichristus  sunt  taiitum  iiiiuin  caput  inali.runi, 
cuia  Autichristus  di<'itur  caput,  quia  in  cu  erit  plonissimc  nuilitia 
diabuli.  3,  q.  8,  8  ad  1.  —  Meriu-runt  iKatitudineni,  sed  statim  prae- 
buerunt  impc<linientuin  ejus.  1,  q.  03  a<l  4,  et  o,  o.  —  Omnes  dae- 
mones  simul  peccaverunt,  et  tanto  ^'ravius,  (|uanto  superiores.  1,  q. 
(H,  8  ad  1,  itcni  ad  3,  et  2-2,  q.  21,  3  ad  :!.  —  In  omnibus  quae  aarunt 
flaemoues  prupria  v<duntate,  peccant  mortaliter.  1,  q.  64,  2  ad ,'),  item 
1-2,  q.  SJ,  4,  o.  —  l'eccatuin  dacmonis  durat  adhue  secundum  appe- 
titum,  non  autem  secunduin  aestimationem.  1,  q.  01,  2  ad  3.  —  Pri- 
mum  pec<atiuii  Adae,  vel  <laeniumim,  nuii  fuit  blasphemia  in  Spiri- 
tum  saiictuiii,  licet  putuerit  esse.  2-2,  q.  li;3.  q.  ad  3.  —  Onniia  p>c- 
(isita  sunt  iii  daemonibus  secuiidum  reatiun,  .sed  taiitum  spiritualia 
gei-unduu!  affectum.  1,  q.  03,  2,  u.  —  lu  d;ieinoiiibus  nun  fuit  hibor, 
uee  tacdium,  ncc  ace<liae  pyccatum.  1.  q.  05.  2  ad  2.  —  Nun  sunt 
proprie  uisi  duu  peccata,  scilicet  superbia  et  iiividia.  1,  ({.  03,  2,  o. 

—  Daemones  non  affioiuntur  pecc;ito  c.trnali,  se<l  tent;mt  ex  invi<lia. 
1,  q.  03,  2  ;id  1,  et  2.  —  Dacmun  tentavit  primus  pari  iites  ex  iiivi- 
dia.  1,  q.  (J3,  2,  0.  —  Kuii  putuisset  tentarc  humineui  iii  st;itu  inuo- 
centiac.  suirirestione  iiiteriori,  quia  per  h:inc  immutatur  phautasia. 
2-2,  q.  10.1,  ■'  ;id  2.  —  Tentiins  primos  pareiites  iiruniiseriit  Adae, 
QU'>d  scirot  biiniiiii  et  maluin.  2-2,  q.  103,  2,  o.  — Kon  putuit  suuicre 
fonnam  quain  vuluit,  sed  t;i'.itiini  senientis.  2-2,  q.  10;>,  2  ad  3.  — 
Teniare  a<l  iioceiidum  est  proprium  <laemui!uni,  scd  mun<ius  ct  Ciiro 
tontiiiit  instrumciitiiliter.  Deus  ;xutem  tent;it,  f;iciendo  sciri  virt.item 
tiuit;iti.  1,  q.  114,  2,  o.,  et  2-2,  q.  97,  2,  c.  —  Impu;,'natio  daemonum 
ast  cx  malitia  eoruin,  scilicet  ex  superbia  ct  invidi;i,  se<l  ordinatio 
ejus  est  a  Deu.  i,  q.  ot,  4,  c,  et  q.  114, 1,  o.  —  Dupliciter  impumiiint 
Iiomines,  scilicet  instiir;mdo  ad  peceatum,  et  puiiien<lo;  secuiido  mo- 
do  mittuntur  a  Deo,  non  ;iutem  primo  modo.  1,  q.  1!4,  1  ad  1.  — 
Teiitatio  duoinunum  nuii  seiiiper  est  peecatum,  quia  vitari  non  po- 
ti.;st,  sieut  vitiri  p  >test  tentitio  Cixrnis;  ideo  tent;itio  Ciiriiis  sine 
peceato  esse  iion  potest,  iit  piitet  per  glossam.  1-2,  q.  80,  3  ad  3, 
item  3,  q.  ll,  l  ;id  3.  —  Maxime  giiudont  de  iJecoatJ  luxuriiie,  pro- 
pter  diliicuhiit  m  eviidendi.  1-2,  q.  73,  5  ad  2.  —  Oniiiia  peecata  sunt 
ex  suggestioiie  diieinonum  iiulirecte,  uon  autem  directe.  1,  q.  63,  2, 
C.,  item  q.  114,  3,  o.,  item  2-2,  q.  S'i,  4,  o,,  item  3,  q.  8,  7  iid  2.  — 
Kon  suiit  ciuisa  iiccetitonnn  uustruruin,  nisi  iiulirecte,  scilicet  per- 
SUiidendo,  vel  propoiiendo  iiliquoil  app.;tibil<,'.  1-2,  q.  7,5,  3,  o.,  ilem 
y.  80,  1,  o.,  et  "3,  <i.  8,  7,  o.  —  Potest  impedire  usiim  riitionis  si  per- 
mitt.itur;  iiieo  potest  sutiicienter  impellere  in  actum  poccati,  non 
HUtem  in  peceatum.  1-2,  <i.  Sii,  3,  o.  —  IiKlueunt  ad  poecat'iin  inte- 
rius  operiindo,  scilicet  in  pliiintiisiam  et  in  appetitum  sensitivum 
tantum.  1-2,  q.  so,  2,  o.  —  Kou  st.itim  teiitaut  liunniiein  spiritUiiKni 
de  priivilius  pecciUis.  3,  q,  41,  4,  c.  —  Victi  nun  cessiint  a  tentatio- 
ne  aliurimi,  iiee  ejusdcm  semper,  sed  ;ul  tempus.  1,  q.  114,  5,  o.  — 
neinedium  somper  est  paratum  liumiiiibus  cuutni  <t;ieinones,  ex  pas- 
sione  Christi,  etiiim  tempure  Antichristi.  3,  q.  4',  2  a<l  2,  et  ad  3.  — 
Fiiigunt  se  esse  iinimas  defuuctunun,  ut  iiulucant  in  crrorem.  Vel 
Ctiam  divina  dispensi\tioue  aiipiirent  animiie  defunctorum:  nam  sc- 
cunduin  Augustinum,  uon  est  absurdmn  credere,  iUi<iUii  dispens;itio- 
ne  pormissum  fuisse,  ut  nou  dominanto  arto  inagica  vcl  potentia, 
sed  <iisponsationc  occulta,  quae  Pithonissiim  et  SiUilem  liitebat,  se 
ostendorot  spiritus  .iu<ti  iispoctibus  rogis,  divina  eum  soiitoiitiii  por- 
cussurus.  Vcl  non  vere  spiritus  Siimuelis  a  reiiuie  sua  excitatus  cst, 
sed  aliquud  pliiintasiua  et  illusio  imagiiniria  diabuli  machinatiunibus 
facta,  quam  scriptura  Samu»  lom  iippolUit,  sicut  sulent  imagines  ro- 
mm  suaruin  iiuminibus  appollari.  1,  q.  8y,  8  a<l  2,  et  q.  117,  4  iid  2, 
et  2-2,  q.  :)."),  4  ad  2,  ct  <i.  174,  q.  ad  4.  —  Xon  lieot  habore  familiii- 
ritatom  cum  <Iaem')ne,  nec  retiuirore  veritatem  ab  eo,  ad  cognitio- 
nem  ucculturum,  scilicet  de  iis  quiie  excedunt  fiveultatom  et  cogni- 
tioncm  humaiiam:  uee  a  daomoiiibus  auxilium  imploriire,  quiii  est 
apostasia  a  tide  ( secundum  Augustimun).  1,  q.  11 1,  4,  c  a<l  2,  et  2-2, 
Q.  yo,  2,  3,  o.,  itoni  q.  u.i,  o.,  ot  q.  iio,  o.  —  Veritiitom  dieit,  ut  de- 
«piat.  1,  q.  01,  2  ad  .'>.  —  Faciuiit  aliquas  levitates,  ut  sint  f;imilia- 
res  hominiijus,  <iuus  coiiiintur  deeipere.  1,  q.  8J,  4  ad  3,  itein  1-2,  q. 
&),  4  ad  3.  —  QuiVi'r'ro  ali<iaiil  e  <l:i.enione  sp Jiitc  uceurrente  licet, 
prupter  utilitiitem  aliurum,  maxinie  quiindo  ■sirtute  divina  compelli 
potest  ad  liicendmn  verii,  siciit  Cliristus  fecit.  Kiim  et  Beda  dicit: 
Xon  velut  inseius  doininu':  inquirit,  sod  ut  confessa  p  'ste  quiim  to- 
lerabiit,  virtus  euraiitis  gratius  emiciU'ot;  et  sic  J;u'obiis  et  Siniou 
et  Jud.is  fecerunt.  Kun  ;iutem  licet  daomoncm  invocare  ad  ;uixilium 
vel  cognitionem  occultorum,  inquireiido  ab  ipso,  1-2.  q.  1)0,  2,  c  fi., 
et  3,  c,  et  q.  U;'>,  4  ad  1,  et  ad  3,  et  <i.  M,  2  iid  3,  11.  —  Invociintos 
flaemonem  pecciuit  niurtiiliter  et  sunt  iipostatiu;  a  tide,  (  secundum 
Augustiuum  )  jjruptor  piictum  initiiin  cuni  daemune,  tacite  vel  ex- 
presse,  vol  vcrbo  tcnus  si  invucatio  intorsit,  vel  faito  alirpio,  etiiun 
si  sacriticia  desiiit.  2-2,  q.  UO,  2  ad  3,  ti.  —  Alliciuntiir  diversis  ge- 
ncribus  hcrbiirum,  animaliuni,  carminuin  et  rituum,  ut  sigiiis,  rion 
autem  ut  rebus.  1,  q.  115,  5  ad  3,  item  2-2,  q.  S.'>,  2  ad  2,  itom  q. 
yo,  2,  u.  —  Vocati  suli  cert;i  constelhitioiio  voniunt,  licet  non  subsint 
caelis,  nec  alicui  virtuti  corpuriili,  ut  <iuciint  in  errorcm,  vol  quia 
coguntur  a  superioribus  daemunibus.  1.  q.  ilj,  5,   o.  —  Vooati   sub 
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oerta  constelliitione  voniunt,  quia  .sciunt  illins  vlrtut<^m  Jnvare  ai| 
eff.ctum  re(iuisituin.  1,  q.  ll'>,  :')  ad  2.  —  Plus  vcxiWt  luiiatieus  in 
auiriuciitu  luna",  ut  cain  iiif;unent,  et  quia  tunc  ccrebruni  .st  sic 
dispu.^ituin  p.-r  luii:im.  1,  o.  11',,  .-,  nd  1,  —  .Maxiiiie  anhelaiit  ad  hoc, 
ut  eis  exhiboiitur  cultus  divinus.  1-2,  (|.  8.5,  2  ad  3.  —  Deus  n.in  ct 
iii  daeinone  nec  in  peccatore  siinpliciter,  sed  ut  est  ercatura  vel 
aild.-udo  per  esscntiam,  pnu^sentiam  et  put..;iiti!im.  1,  q.  s,  1  ad  4.  — 
Diuiniuu  habet  potestat  'm  ;i1iqu:im  in  hondnc,  cx  hoc  (|U'id  sub.Mtur 
pecciUo  uriiriiiali  vel  iutiuili.  3,  q.  71,  2,  c  ad  1.  —  Xullu*  iinto  pas- 
siunoin  Cliri^ti  p  tuit  eviulere  niiuius  diU-in  iiium,  quiii  deseeii.leret 
ad  infornuni.  'i.  4:1,  2  ad  2,  iti-in  5  ad  1,  itoin  q.  .'.2,  5  ad  2,  it 'm  5 
ad  2.  —  Etiiun  nuiic  potest  Deo  perinittent.'  lioinines  tontiU'e   quan- 

tuiu  ad  iuiiniiim,  ct  vcxiire  quiuitum  iul  corjius.    ;■.,  q.   tj,  2  ad  2.  

Idem  daemon  putcst  recipere  siMncn  viri  ct  transfiindcre   in   iriulie- 
rom,  ct  geiuriibitur  huinu,  <iui  crit  tilius  viri,  et  non  diicmonis,  sicut 
et  aliiunim  n  i-um  somcn  a<suniunt,  secunduin  Aiiu'iHtinuin.  1,  q.  52, 
3  iul  0.  —  Json  iiennittuntur  facere  ouiiiia  (luae  pussunt  iiiituralitor, 
ncc  datur  cis  potestas  facien<li  aliquid  supornatur:ditor.   3,   q.   111, 
q.  ad  2,  itom  3,  q.  21»,  1  ad  3,  item  q.  75,  4,   c.    ad   3.  —  Kt«i    dae- 
niuiies  iuiimiiin  alicujus  Siuicti  cvucare  non  possint.  noque  cogore  ad 
aliqiiid  agcinluin,  i)u"tcst  t;im','u  huc  tieri  divina  virtut.',  ut  dum  d;i9- 
niuii  con^iulitur,  ipse  Dius   por   suum   nuntium   voritatom   enunciet, 
sieut  por  Iloliiun  rospuiidit.  2-2,  q.  174,  5  ad  1.  —  Krequont  'i    a')p;i- 
rcnt  in    tiiruris   besti:irum,    quiie    designaut    eonditiones    eorum,   ex 
pruvideiitia  et  perinisisiuiie  Dei,  sieut  in  ligura  serpentis,  cuin  esset 
tiunen  in  daemune  docipiendi  eupiditato    (sacumluin   Augu<tinuin ). 
2-2,  q.  105,  2  lul  3.  —  Pute.st.is  <liiplex  daemunis,  scilicet  quae   sutfi- 
cieiiter  iinpcllit  in  actum   peccati,   sed  nou   in  pecoatum;    et  (luan 
traliit  ad  suppliciuin.  1-2,  q.  80,  3,  o.  —  Xon  possunt  producere  ette- 
ctus  qui  non  suut  iii  putestate  alicujus  virtutis  iiiituriilis  aetiva'>,  ut 
suscitiiro  murtuos,  ct  hu.iusmodi,  iiisi  in  praostigio.  1,  q.  01,  1  ad  1, 
et  ad  3,  et  q.  114,  4,  c  ad  2.  —  l'ossuiit  vero  naturales  etfeetus  pro- 
ducere,  sed  mediiuitibus  agentibus  natiiralibus.  1,  q.  m,  4,  c  a<l  2, 
et  q.  11:5,  3  ;ul  1.  et  q.  117,  3,  c  —  Nulluin  foriniim  possunt  intluera 
in  matcriiim  iiisi  medi;uite  aircnte  natm';ili,  sed  sulus  Deiis.  1,  Xi.  ;il, 
2,  c,  et  q.  105,  1  iul  1,  et  q.    114.   4,   e.    :id  2.  —  Potest   diipliciter 
facere  aliquid  ;ipparerc  aliud  <iuam  sit,  scilicet  immutan<lo   aIiou.ju3 
pliantasiiuii  interius,  et  ;iIios  corp  ireos  seiisus,  vol   extorius  ;iliqu'j<i 
curpus  fonnando.  1,  q.  114,  4  nd  2.  —  Pluvia  et  venti,  et  quivecum- 
que  solo  mutu  lucali  tiuiit,  possuut  causari  ;v  d:<emonil)us.  1-2,  q.  SO, 
2,  c.  —  Chri-^tus  sutticieiitor  pruliivvit  qu:'.dnipliciter,  quod  c.xpelleret 
daemones  per  virtutem  Dei,  et  non  per  virtutom  daemonum;   primo 
por  liuc,  <iuod  sat;ui:vs  eontra  seipsuin  uon  dividitur:  s.;cundu  cx'oin- 
plo  aliorum,  qui  <laom(niia  ejieiebant  por  spirituui   Dei;   tortio    quia 
daemoniiuu  exiicllere  non  pos.set,  nisi  ipsum  vicissot  virtuto  divina; 
quarto  quia  nulla  cunvenieiitia  in  oporibus  no<',  in  elfcet-a   criit    sibi 
et  Siitanae,  cum  Sfitanas  dispcrgeret  quos  Christus   colligebiVt.    3,  <;. 
43,  2  ad  3.  —  Christus  pormisit  da.'moues  intraro  in  porcos,  et  :uili- 
gcro  illum  quein  liber;vvit,  tripliei  ratione,  scilicet   ut   instruat   ma- 
giiitudiiioin   nocumenti   d;U'moninn,   qui   hoiniuilius    insidi:intur.   ut 
umnos  discerent,  rniod  nec  advorsus   pore;is    ivudcnt   alii.uid   fiicore, 
nisi  ip.?e  concesserit,  et  ut  oston<leret  <iu;vm  graviora  in  illos  houii- 
nos  oponvti  esseiit,  (lUiim  iii  illos  porcos,   nisi    essent    vlivina  provi- 
dontia  ad.iuti.  3,  <i.  41,   1   ad   3.  —  Superiores  expellunt  inferiores 
corporiilitor,  non  aiitom  a  domiuio   iiniin.ae:   .sed   Ciiristas    utroqu« 
niudo  expollit  utrosque.   3,   q.    43,   2    ad  3.  —  Locus  duplox  dobetur 
daemonibus,  scilicet  acr  Ciiliginosus,  causa  exercitandi  hoiuines,  us- 
qtie  ad  tliem  judicii,  et  infernus,  r:vtione  poonae.  1,  q.    04,    4,    o.    — 
Ul.iicumque  sint,  hiibent  scmper  seciim   inforuum,    nec   diminuitur 
poena  eorum  ex  recessu.  1,  q.  04,   4  ivd  3.  —  Poona  daemonum  in 
nullo  niitigatur  pcr  potestatom  pvniiendi  ivlios.   1,  q.  I0;i,  2,  .ad  3. 

D-VEMONIACI  nesciuiit  qiiiil  luquaiitur  quiindu  daemon  loquitiir 
In  ois,  sicut  noe  .serpons  <iuo  di;vb.jlus  tontiivit  Kv:uu,  ueo  asiua  (iu;i 
angelus  lucutus  est  ad  Bvlaiun.  2  2,  q.  105,  2  ad  4. 

DAMXATI.  A  damuivtiuue  propti-r  peccatum  Ail;ie  nullus  potest 
liber;iri,  nisi  por  Christum,  qui  solus  fuit  ab  ea  iimnimis,  a,  quii 
libenvtur  aliquis  triplieiter,  scilicet  per  biiptismimi,  miirtyrium,  rideni 
et  diloctionem.  3,  q.  27,  3,  c  tiii.,  et  q.  4y,  2  iul  2,  et   q".  52,  7  ad  2. 

—  Hoinines  vlamnati  non  sunt  deputati  a<l  exereitimn  iiliorum,  quiii 
non  habent  ordinem  natur.ie  inter  se,  sicut  lUvemones.  1,  q.  6-v,  i,  2. 

—  Non  possunt  voUe  bunum  ;ietu;vliter,  et  tivmen  voluntas  eonmi 
n;ituralit'r  inclinatur  ad  boiunn.  1,  ci.  01,  2,  o.,  item  1-2,  q.  85,  2  ad 
8.  —  Blaspheunint  Deum  inonto  et  voce,  et  iii  hoe  pecc:ii!t.  2-2,  q. 
13,  4,  o.  —  Lilierum  a',-bitrium  h;vbel)uiit,  et  voluiit;itein  in  malo 
o1)Stii!iitiun.  3,  q.  is,  4  ;vd  3.  — Xon  pjcnitout  de  m:vlis  quive  fecerunt, 
nitiono  cidpve,  sed  rati.jne-poenae.  2-2,  q.  13,  4,  c,  et  3,  q.  80,  1,  c. 

—  Xoii  amant  eos,  quos  prius  inordin;ite  tlilexerunt,  sed  C;uisas  (H- 
leotioiiis.  2-2,  q.  13,  4,  c  —  Poena  d;vmuatorum  mmquan  dnietiir , 
contra  Origenem.  1,  q.  10,  3  ad  2,  et  q.  04,  2,  c.  —  Obstinatio  iii 
d;vinniitis  est  porpetua  culpa  et  poeniv.  Sed  non  demerentur,  <iuia 
noii  suiit  in  via,  se<l  ad  torminos  poSnae  devenerunt.  2-2,  q.  13,  4 
ad  2.  In  divmuivtis  erit  varietas  poeiiarum,  non  refrigerans,  sed  ma- 
gis  ainigons.  1,  q.  10,  3  ad  2,  et  1-2,  (i.  07,  4  iul  2.  —  Bjua  qiau 
dixmnati  focerunt  hic,  prosunt  eis  in  inferno.  3,  q,  8;*,  6  ad  3.  —  Ad 
initig.vtionem  pi^enae,  impodieiulo  ue  incHrriVtur,  non  ivutoiu  subtra- 
heiido,  nec  fortiiicaiKlu  subioctuui,  uec  minuen<lo  reinorsum  conseien- 
tiae.  3.  q.  8^,  6  a<l  3.  —  Q,Uiielibet  poeuii  dainni  vol  sensus  in  dain- 
n;itis  exce<lit  omnem  poenam  et  dolorom  ca.iHSCunKiue  viivturis,  etiiim 
Christi.  3,  q.  40  ad  3.  —  Corpora  divmnat urum  civm  suis  dofunnita- 
tibus  rosurgeut.  S.  q.  80,  1,  c  —  Xiliil  crit  quo  eoi-pura  daumatorum 
corrumpi  p.jssint.  S.  q.  80,  2,  c.  —  Fiitura  sunt  pivssibilia,  sLne  mu- 
tatione  nivtiirivlis  dispositionis,  proptcr  .justitiam.  S.  q.  86,  3,  o.  — 
Sieiit  por  multiV  et  variiv  daiivnvti  poceavorunt,  convonions  ost  ut 
miiltiplicitor  et  inultis  attliirantiir.  S.  q.  07,  1,  o.  —  Cuin  p  ist  diem 
judicii  nulliv.n  corpus  mixtimi  reuiiuisunun  sit,  vermis  qui  <i;vinnivtis 
assiguatur,  non  erit  m:i.toriivlis,  sed  spiritu;ilis,  qui  conseioutiaa  re- 
morsus  dicitur.  S.  q.  07,  2,  c  —  Ratione  i;veryinivrum  resolutionis 
tietus  iion  erit  in  daminvtis,  ratione  vero  commotiunis  et  turbatioiiis 
capitis  in  damuivtis  tletus  esse  pot<;rit.  S.  q.  97,  3,  o.  —  Ut  dispositio 
inferni  miseriae  dainiiiitoriim  couvemat,  erunt  in  eo  teuelirae  eorpo- 
rivlcs,  cum  quadivm  tivmrn  luce,  ut  videant  <l:unnivti  ca,  fiu:ie  aiiim.im 
torquere  possmit.  S.  q.  'J7,  4,  o.  —  I-rnis  inferni  erit  corporoiis.  S. 
q.  j7,  5,  o.  —  Et  ejusdom  speeiei  cuiii  igiie  nostro.  S.  q.  07,  6,  e.  — 
Etsi  nullus  seit  ubi  infernus  sit  constitiitus,  nisi  qui  de  lioc  a  Spiri- 
tu  s:uieto  edoctus  fuorit,  couveiiioiis  taiiion  est  ut  sub  torra  csse  cro- 
d;vtivr.  S.  (i.  07,  7,  o.  —  Quivmvis  damuiiti  voluntate  natur:di  aliquorl 
bonum  velle  possunt,  t:vmen  voluntare  deliberata  non  beiie  volunt 
ilhid.  S.  q.  911,  1,  e.  —  Por  »e  non  poenitobunt  ile  pocc:vtis,  sed  per 
aecidens,  in  quivntum  attligeutur  a  poona,  qu;vm  pr.)  peccivtis  susti- 
nont.  S.  q.  98,  1,  2.  —  Nou  vellent  iiou  esse,  in  quantuiu  uon  esso 
consideratur  secimdum  se,  quia  illud  non  est  ivppeiioile;  iuquantiun 
verj  consideriitur  ut  cst  ablativuin  poen;ilis  vitiVc  aut  alicujus  mise- 
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riac,  non  esse  potcst  desidcrari  a  damnatis.  S.  q.  9",  3.  c.  —  Propter 
<on.-uinmatu]n  .-suum  odiura  gaudent  de  malis.  et  dolent  de  bono.  et 
slc  \-ellent  .sccum  alios  t.sse 'damnatos.  S.  q.  U8,  -1,  o.  —  Deum  odio 
prosequuntur,  cum  illmii  non  pereipiant  in  se,  sed  in  elTectu  suae 
ju.stitiae,  (jui  est  illis  in  poenam.  S.  q.  98,  ri,  c.  —  Cum  meritum  vel 
dementum  cjrdimtur  ad  aliquod  Imninn  vol  malum  consequendum, 
iieque  boni  mcrobuiitur  iicque  mali  demerobuiitur,  quia  eorimi  mala 
voluntas  nLii  i^st  dtmeritum  sed  poena.  S.  q.  98,  fJ,  c.  —  Habebunt 
a2tu,i.l.-m  notitiam  eorum  quat-  sciverunt,  iit  iiide  tristitia  noii  laL-ti- 

t.a  aliiciantur.  is.  q.  UJ,  7,  o. Xullo  modo  possunt   cogitare  de 

/)eo  per  .se,  lioc  est,  tamquam  tutiiis  bonitatis  principio;  per  acci- 
dens  vero,  hoc  est,  per  Dei  effectus,  in  quaiitiim  punit,  et  alia  id 
j;enus,  poterit  Deus  a  damnatis  cof^itari.  S.  q.  98.  8,  c.  —  Ante  diein 
judicii  boiios  in  gloria  sua  vident,  sed  post  diem  judicii  visione  bea- 
torum  privabuntur.  S.  q.  98,  9,  o. 

DA3LSU>I  est  e.\  hoc  quod  ali<|uis  minus  habet  quam  debet  ha- 
bere.  2-2,  q.  62,  -1,  c.  —  Dare  alicui  occasioni-ra  damni  v<d  peri<'uli 
Keinper  ^st  illicitum.  2-2,  (i.  TT,  3,  c.  —  Oinncs  qui  sunt  quocum(|ue 
inodo  causa  damni,  <jui  in  liis  vcrsibus  sunt.  seil.  jussio,  consilium, 
consensus,  palpo,  rccursus,  participans ,  mutiis ,  non  obstans,  nou 
manlfestans,  t^nentur  ad  re.-titnti<aum  toliiis.  2-2,  q.  H2,  ",  o.  — 
Damnificatio  duplex,  scil.  in  re  habita,  et  in  re  liabenda.  In  prima 
teni;tur  quis  restitULre  tutuin,  in  secunda  vero  ali(iuid,  .secundum 
nestimationem  et  arbitrium  sapiciitis.  2-2,  q.  (52,  2  ad  3,  et  1,  o, 

D.,^'Lt:L  fuit  simul  accusat<jr  et  judex  senum,  instinctu  Dei.  Et 
ju<licavit  n.-n  subditos  cx  C(,mmissionc.  2-2,  q.  67.  1  ad  1,  ct  3  ad  3. 

DATIO,  Do  raticne  dationis  nihil  est,  nisi  quod  datiim  lib^^re  ha- 
beatur  a  daiitu.  l,  q,  38,  1,  c.  —  Inter  daiitem  ct  datum  non  reqiii- 
ritur  di.stin;  tio,  nisi  ratioiiis.  1,  q.  38,  1  ad  1.  —  Dans  sempcr  distin- 
>?uitur  realit  T  ab  eo  (|iii  datur.  1,  q.  38,  1  ad  1.  —  Datio  duplex, 
icil.  ex  d<;bit.),  (t  cx  amore.  Iii  prima  potcst  esse  vitium  acceptionis 
personarum,  n.jn  aut.-m  iii  sfcunda.  1,  q.  23,  'r>  ad  2,  ct  fi.,  ct  2-2.  <]. 
<;3,  1.  —  Ahquis  duplicit..r  aliquid  dat  illicitc,  scil.  vel  qiiia  ipsa 
(latio  est  illicita  et  contra  lcjjcm.  sicnt  pat.  t  in  eo  qui  sinioniaec. 
aliquid  dedit,  vel  (luia  pr,.pttr  rcni  illicitam  dat,  lictt  ipsa  datio  non 
.sit  illicita;  sicut  cum  quis  dat  mcretrici  propti-r  fornicatioiKm.  1-2, 
•j.  73,  8,  c.  ad  .■>,  tt  2-2,  q.  (2,  :>  ad  2.  —  Datio  ct  missio  dieuiitur 
tiintum  temporalitcr  in  divinis,  sed  donum  act.-malitor.  1,  q.  :i!,,  1 
»d  l,  ct  q.  43,  2,  o.  —  Datio,  datum,  et  donum  in  (li\inis  dicuntiir 
iiotionalitiT,  ut  imp,.rt-int  auctoritutem  resptctu  dati.  Scd  sine  illa 
dicuntur  ess.iitialit  -r.  1,  i\.  38,  1,  o.  —  Donuii.  quailrupliciter  differt 
&  dato  in  divinis,  ((uia  non  consicnificat  tcmpus,  cst  aeternum,  si- 
ariiiiicat  aptitudiium  et  libeialitat.;)n.  1,  (i.  3s,  1  ad  4,  et  2  ad  5.  — 
JDivinae  parsonae  dautiir  noliis  invisibilitcr  missae,  tantiim  secun- 
duiu  d.;na  j^ratiim  facientia.  1,  q.  43,  3,  c,  ct  X,  q.  72,  7,  c.  —  Dari 
convenit  csscntiac,  et  cuilibct  piTsonae  divinae,  et  a  seipsa.  1,  q. 
43,  4  ad  1.  —  Si);ritu3  sanctus  p.ite.st  dici  datiim  nostrum,  non  aiiti-m 
<loi.uiu  nostruin.  1,  q.  da,  2  ad  3.  —  Nulla  creatiira  p..te  t  darc  Spi- 
ritum  sanctum.  1,  q.  43,  8,  c.  fi.  —  Licet  ali(|uis  possit  esse  ministir 
(^ollationis  cjus.  1,  q.  .13,  8,  fi.,  itein  3,  q.  8  ad  1.  —  Dare  Spiritiim 
sanctum  dicitur  diipliciter,  scil.  auctoritatc,  ct  sic  est  taiitiiin  D.i: 
.;t  miiiisterio,  ct  sic  honiines,  et  Christus  secuiulum  quod  homo,  di- 
c.unlur  eum  dar.;.  3,  q.  »,  i  ad  i. 

DAVID  peccaiit  ,  populus  piinitiir,  primo  proptcr  boniim  unitatis, 
.secuiido  projiter  deiiicrita  p.ipuli  in  sequ.  ndo  Absalon,  tertio  (iiiia 
populus  erat  pxssessio  tjus.  l'-2,  q.  108,  4  ad  1.  —  David  inoplieta 
.seeundum  Kl.jssain,  dicit  se  servassc  ofdinem  doctrinae,  prout  traii- 
seundum  est  a  facilioribus  ad  ditiiciliora,  constrinfrens  se  maledicto, 
.si  cum  non  servasset.  2-2,  q.  I8:t,  1  ad  4,  itcm  6  ad  2. 

DE,  ct  ex  deiiotant  hal)itudinciii  causae  erticientis  vel  mat.-rialis, 
non  autein  fonnaUs  vcl  finalis,  l,  q.  39,  2  ad  ,'>,  ct  8,  c.  —  (iuic(mid 
est  de  aliquo,  cst  ex  aliquo,  non  autcm  e  conviTso,  quia,  de,  dicit 
priiicipium  >:t  cousubstantialitatem,  ex,  vero  dicit  principiiim  tantum. 
3,  II.  75,  8,  c.  —  De,  dicit  principiuin  consubstantiale  etiicicns,  vcl 
f..rmale  subsistens,  vel  mat.riale.  1,  q.  11,  3  ad  1,  et  ad  2,  ct  3,  q. 
32.  2.  c,  item  q.  7.'>,  8,  c. 

DEUITUM  in  commuiii  importat  ordinem  cxisrentiae,  vel  noccssi- 
tatciu  aliciijiis  a.l  quod  ordiiiatur.  1,  q.  21,  1  ad  3.  —  Aliqiud  dicitiir 
debitum  diiplicitcr:  scil,  sccundum  se,  ut  finis,  vel  pr.tptiT  aliiid,  ut 
ea  quat  suiit  ad  tintin.  2-2,  q.  44,  1,  c.  —  Duplcx,  seil.  naturae  et 
menti.  1-2,  (|.  111,  1  ad  2.  —  Duplcx,  scil.  lc..rale  et  morale.  1-2,  q. 
9»,  .'>,  o,,  fct  2  2,  q.  23,  3  ad  1,  et  q.  31,  2  ad  3,  et  q.  78,  2  ad  2,  et 
q.  80,  1,  c,  it.m  q,  1(..2,  2  ad  2,  tt  q.  6,  1  ad  2,  et  4  ad  1,  et  q.  114, 
2,  c,  et  q.  117,  1  Hd  1,  tt  (|.  118,  3  ad  2.  —  Diiplex,  scil.  nectssitatis, 
.!t  (•ongruitatis  v.I  utilitatis.  1-2,  q.  99,  f>,  c,  et  3,  q.  64,  b  ad  :i.  — 
Aliquiu  tst  aliciii  dcbituiii  dupliciter,  scil.  ratioiie  necessitatis.  vel 
qiiia  dat  aliquid.  2  2,  q.  187,  4,  c  —  Debitum  non  miiiuit  mcritum, 
iii.si  minuat  viiluntariiiin,  1,  q.  21,  1  ad  3,  ct  1-2,  q.  114,  1  ad  l,  ct 
2-2,  q.  .00,  3  ad  2,  tt  q,  lol,  1  ad  A,  et  q.  186,  j  ad  ,">.  —  D.  us  iiulli 
.!St  debitor.  1,  q.  21,  1  ad  4,  tt  2-1,  q.  99,  t^,  c,  et  q.  111,  1  ad  2,  et 
q.  114,  1  ad  3.  —  Dtus  r.ddit  tibplex  debitum,  scilicet  respectu  suac 
.sapiei.tiae  ct  voluntatis,  et  respectu  creaturae,  Sed  primuni  praesup- 
ponitur  in  secundo.  1,  q.  21,  1  ad  3,  ct  4,   c,  et   1-2,  t|.  114,  1  ad  3. 

—  In  Deo  est  priiicipalitir  ratio  et  causa  dcbiti.  2-2,  q.  106,  i,  c  — 
Oonjupes  in  ptttndo  dcliitum,  et  in  aliis  suiit  aequales,  scciindmn 
liropijrtiontni,  iioii  auttm  secuiidiim   qiiaiititatim.  2-2,  q.  32,  8   a<l  2. 

—  Pcten!  dcbitum  a  coiijiijre  iii  f.sto  non  licct,  iiuia  cst  iiicdn.^niiinr, 
tanicii  non  est  ]>cccatum  mortalc,  si  sinc  contiiiq.tu  fiat.  2-2,  q.  is.;, 
'  ad  r'.  —  T.-iKTtur  ,<-i.iiiuL'ts  silji  mutuo  dcbituiii  iiracstarc,  cum 
^acriim  coiijuL'iuni  in.stitiitiim  sit,  ut  ct  vitctnr  tV.niicatio,  ct  iit  libc- 
ris  opcra  dLlur,  salva  taiiiei;   utriusiiua  incoluiiiitate,    S,  q.  61,  i.    o. 

—  Cum  iiatura  mulicrcs  sint  vcrccundac,  ita  ut  iioii  audeant  pctcrc 
ilebituin  a  viris  silii  pracst.iri,  tcnctur  vir  etiam  uxori  iion  pctciiti 
lcbituin  rcdil.rc,  si  ali(|Uo  sitrno  id  cam  vcUc  iicrceperit.  S.  q.  64,  2, 
.>.  —  Suiit  vir  tt  uxor  in  .actu  coiijujrii  acqiialcs  quaiituin  ad  ucdiia- 
litatciii  prop  .rtioiiis,  non  aiitciii  (|iiaiitum  a<l  a.(|ualilat.iii  qiiaiitita- 
tis,  S.  (|.  61,  3,  o.  — IS'on  pottst  vir  aut  uxor  absquc  niutiio  coiis.  ii- 
su  contincnt.aiii  vovere.  S.  q.  64,  4,  c  —  Ciiin  actus  matrinioniali.s 
jiropter  tlclcctutioiicin  carnis  rcihlat  homincni  iiicptnm  ad  spiritualia, 
iion  licet  pctcn;  <lcbitiiiii  actiis  matriiiionii  diebiis  saiTis.  S.  q.  6i.  .>>, 
'>.  —  Moii  pcc<  at  mortalitT  vir  aiit  uxor  si  dibiiimi  dieliiis  fistis 
ixitat:  si  tmiicii  Iioc  fa<'iat  s  .la  'i.lcctati.inis  causa,  .^ravius  pcccat. 
<,uani  qui  hoc  facit    iit  sibi  (U:  lul.rico   caniis  cavcat.   S.  <(.  64,  6,  c! 

—  'iincntiir  cciiju^rcs  etiani  dicbiis  fcstis,  ct  (inacunique  hora  sibi 
mutiio  dcbituiii  rcdderc.  salvu  taincii  Ii<mestatc,  S.  q.  64,  7,  o. 

DKCIMAI-.  iK.n  s..lvcbaiitur  cx  pracccpto  aiit.-  lej^cm,  quia  non  crant 
dct.Tiiiinati  miiii-tri.  2  2,  q.  »7,  1  ad  2.  —  Oblatioiics,  ct  dcciinac  iii 
vctcri  li-:,'.;  craiit  sa.Taincnta,  noii  autem  niinc;  quia  tuiic  crant  iit 
fiiruralc-',  iiunc  aiittni  ut  iiioralcs.  3,  q.  6.'.,  1  ad  7.  —  T>ccimae  iion 
erant  obljitioncs.  ncc  sacrificia,  qiiia  non  ofT< rcbinfur  Deo  iiiimcdia- 
t.',  ncd  iuinistris  .  jus.  2-2,  q.  8..,  3  ad  1.  —  Dcciiiiatio  cst  a.  tus  nio- 
ralLs,  Inqiwjitum  otTertur  ad  cultmn  Dei,  ct  ad  susteiitationem  miiii- 


stronim  ejus;  scd  e.'t  fi^nralis,  inquantum  signi.ncat  Impcrfeotlonem 
dantis  dccimas.  3,  q.  21.  8,  o.,  item  q.  65,  1  ad  7.  —  rraectptum  dc 
solutionc  decimarum  quoad  sustentationem  ministrorum  Dei  est  mo- 
rale,  et  juris  naturalis;  sed  quoad  certum  numerum  est  judiciale;  sed 
quoad  sijjuificationcm  ejus  est  caeremoniale;  et  quoad  Christianos 
cst  praeceptum  Ecclesiae  positivum.  2-2,  q.  87,  1,  o.  —  In  doctrina 
Christi,  et  Apostolorum  continetur  praeceptuni  de  decimis  quantum 
ad  id  <iuod  est  morale  tantuni.  2  2,  q.  87,  1  ad  2.  —  Eccltsia  pL.tcst 
dcterminare  aliam  partcm  ad  solvcndum,  quam  dccimam.  2-2,  q.  87, 
1,  c.  —  .lus  pi.Tcipicndi  decimas  potest  ven^li  Ecdesiac,  non  autem 
laicis,  li<et  fructus  quandoque  eis  concedantur.  2  2,  q,  87,  3,  c,  ad  3, 
item  q.  100,  4  ad  3.  —  Decimae  possunt  dari  in  feudiim.  2-2,  q.  87, 
3  ad  3.  —  Non  solvens  decimas,  ubi  iioii  e.st  consuetudo,  non  peccat,  si 
est  iiaratus  solverc  ad  mandsitiim  ecclcsiae.  2-2,  q.  87,  1  ad  f>.  —  De- 
ciniatio  non  convenit  Christo,  std  cuilibet  alii,  quia  sienificat  libo- 
rationem  a  peccato  ori<jiiiali.  3,  q.  31,  8,  o.  —  .Tudaei  ilabant  deci- 
inas  pracdiales,  iion  aut.mi  personales.  2-2,  q.  87,  2  ad  1.  —  Dabant 
trcs  deciiiias  ex  praecepto  Dei.  priinas  iiiinistris,  sicut  ct  nunc;  se- 
cuiKlas  iii  sacrificia,  quae  ccssav.Tiint;  t.Ttias  pauperibus,  quae  niinc 
plus  debentur.  2-2,  <i.  87,  1  ad  4.  —  Pauper  tcnttur  dare  decimas 
saccrdoti,  licet  sil  divcs.  2-2,  q.  87,  3  ad  1,  Itcin  4  ad  4,  —  Onmts 
dcrici  tencntur  dare  deciiuas  Papac,  si  petat.  2-2,  q.  87,  4  ad  3.  — 
T(;iitiitur  dare  decimas  de  pracdiis  pr..priis,  non  autcm  de  pracdii.s 
Ecclcsiac.  2-2,  q.  87,  4,  c  ad  1.  —  Rclijriosi  ciirati  possunt  cxig-ere 
deciinas,  iicc  tanien  tcneiitnr  dare,  nou  ciirati  vero  e  converso;  iia- 
bent  tamcn  aliiiuam  immunitatcm,  secundum  diversas  concessioiiea 
cis  a  scde  Apostolica  factas.  2-2,  q,  87,  3  ad  3,  item  4  ad  2.  —  Pe- 
tens  decimas  ubi  iion  cst  consuctiido,  peccat.  2  2,  q.  87,  1  ad  5.  — 
Eccltsia  abstiiict  a  dcciinis  cxiKcndis,  ia  tcrris  in  quibus  non  cst 
consuetiim  dccimas  solvtre.  2-2,  q.  45,  8  ad  5.  —  Pt.tcit  pctere  de- 
cim,t.i  ai)  emciite  rcm  non  decimatam.  tt  ctiam  a  vendentc.  2-2,  <!. 
87.  2  ad  4.  —  Dccimae  d.-bcnt  dari  iis  (piibus  solent  dari  seciindum 
consiietutlineni,  licet  pcrsonalcs  masis  coiivtniaiit  eccle.siae  parochi;*- 
li,  pracdialcs  vero  Ecclcsiac  ul>i  cst  ajrer.  2  2,  q.  87,  3  ad  2.  —  De- 
ciniae  d.>bciit  in  usus  paupcrum  per  clcricos  dispensari.  2-2,  q.  87,  1 
ad  4,  itcm  3  atl  1,  it.Mii  4  ad  4.  —  Dcbciit  dari  de  oiniii  ro  posscSsa, 
seciindum  consuctu<iintm,  scilicet  de  omni  lucro  pracdiali  vel  per- 
sonali,  et  de  merctricio  et  liistriDiiatu,  et  hujusmodi;  sed  Ecclesia 
non  dcbct  reciperc,  (luaimliu  simt  iii  pcccat  >.  2-2,  q.  87,  2,  o.  —  Xon 
dcbciit  dari  dc  raiiina,  furto,  vd  usura,  nec  de  aliis  ob.ioxiis  restitu- 
tioiii,  scd  de  fructibus  rci  eniptac  cx  iisuris,  2-2,  q.  87,  2  ad  2,  — 
Kiilhis  tciictiir  dare  dccimas  dc  re  sibi  ablata  furto  vel  rapina  nisi 
ob  ciilpani,  scilicet  nc>rlifrentiae.  2-2.  q-  87,  2  ad  4.  —  De  herbis,  et 
aliis  miniiiiis  dantiir  dc  consilio,  iioii  autcm  de  praecepto,  sicut  uec 
in  vetcri  lcge,  nisi  dc  consiictudine  patriae,  2-2,  q.  87,  2  ad  3.  — 
Dcbcnt  dari,  noii  <lcductis  cxpeiisis,  iiec  tributis,  nec  nuercede  ope- 
rarionim.  2-2,  q.  87,  2  ad  4. 

DKCOll  facici  est  periculosus,  et  tamen  non  fuit  causa  principalLs 
niatrimonii  Jacob  ciim  Rachel,  scd  fuit  causa  sc<unda.  Et  hoc  bene 
potest  essc  sine  pcccato,  vel  quaiido(|ue  cst  cum  peccato  veniali;  si 
autcm  e-iSiit  princijialis  causa  libido  pulcliritudinis,  tunc  non  excu- 
san-tiir  a  pec<ato  mortali,  .si  cssct  ctTrcnata  libido.  2-2,  q.  lii",  2,  c  fi. 

I)K1'"ECTUS  suniitiir  duplicitiT,  scilicct  iirivativc  et  ncjrative:  st»- 
ciindiis  est  iii  oiiini  (rc:itura,  iirimns  aut  m  non  est  in  aiitfdis.  1,  q. 
12.  4  ad  2.  —  Iii  ertcctu  contiiif^it  duplicitcr,  scil,  dcfectu  agentis  et 
dcfcctii  iiaticntis.  1,  q.  49,  1,  c.  —  Iii  crtectu  naturue  et  arlis  con- 
tiii-rit  quadruiilicit.T.  scil.  ex  defcctu  agentis,  matcriae,  formae  ct 
ctlcctus;  sed  in  nioribus  tantuin  ex  priiiio.  1,  q.  49,  1,  c.  ad  3.  — 
Maliini  in  defcctu  actionis  scnipcr  causatur  ex  defcctu  agentis.  1,  q. 
49,  1,  2,  c  —  Id  quod  st(|uitur  defcctum  actionis,  uon  attribuitur 
asrciiti,  nisi  ciim  potest  et  debct  aircre.  1,  q.  49,  i  ad  3,  et  2  ad  ;;, 
ct  1-2,  q.  6,  3,  c,  ct  (|.  79,  1,  c  — Dcfcctus  nutiiriie  himianae  coii- 
tiiiirit  duiiliciter:  scil.  vcl  <iuia  iiondum  pcrvcnit  iul  ultimam  ptr/u- 
ctioncm  naturac,  ut  in  piicris;  vcl  quia  rccedit  al)  ca,  ut  iii  soniliiis. 
1,  q.  99,  I  ad  4.  —  Defcctiis  duplcx  scquitur  cx  peccato,  scil.  ut  poe- 
iia  a  judice,  v.d  consci|u.ii=  p  .eiiaiii:  priiiius  dcljct  esse  aequalis  in 
pcccato  acquiili,  non  aiitcni  s.-cuiidus.  2  2,  q.  164,  1  ad  4,  —  Christus 
curaiis  coqioralitiitcm  ct  pissibilitatcin  corporis  nostri,  curavit  oniiics 
iilios  <lcfcctiis  no-itros,  quia  omncs  causantur  cx  ea,  supcradditis  qui- 
busdaiii  particiiliiril.us  causis,  3,  q,  14,  4  ad  1.  —  Kullus  dcfcctus 
potcst  csse  in  Dco,  1,  q.  49,  2,  c,  item  2  2.  q.  161,  1  ad  4.  —  Ket|ue 
reducitur  in  Deuin,  sicut  in  causam.  2-2,  q.  2t,  10,  c  —  Intellectus 
aiigeli  non  habct  (lcfcctuni,  si  dcfcctus  accipiatur  jirivative,  ut  scil. 
carcat  eo  quod  habcrc  dcbct:  si  vcro  accipiatiir  iicgative.  sic  quae- 
libct  crcatiira  iiivcnitiir  dcficieiis,  Dco  comparata,  duiii  non  habet 
illain  cxccllciitiaiii  qu:ic  invciiitur  in  Deo.  1,  <|.  12,  4  a<l  2. 

DKEIXn  10  non  p..t."^t  csse  fiilsa  nisi  pcr  aciddeus,  scilicct  ratione 
diiplicis  compositi.iiiis.  1,  q.  57,  3,  c,  it.iii  q.  58,  ,").  c,  itciii  q.  85,6, 
c.  —  Doctorcs,  ct  i>hilosoplii  ncttliirunt  iiKxlinii  dcfiniticnis,  ct  tan- 
gentcs  principia  pra.ti;rmiltunt  foriiiam  syllogisiiii,  poneiites  ea,  ex 
qiiibiis  syllojrisimis  f.iniiari  j^otest.  2-2,  q.  4,  1,  c  —  Cuiu  dciiion- 
stnitiir  c"ausa  jn  r  eft"cctuni,  neccsse  est  uti  efTcctu,  loco  dtfinitionis 
causiU'.  1,  q.  7  ad  1,  ittiii  q.  2,  2  ad  2.  —  riiius  rei  est  tiintum  una 
dcfinitio  pcrfcctissiiiia,  sc.  pcr  omnes  caiisas,  sed  suiit  plures  pcr 
diversas  c.msiis,  vcl  prcprictatcs.  1-2,  q.  .55,  4,  c,  —  riiiuiiquod.iue 
dcfiiiitur  et  dciioiiiiiiiitiir  sc<  uiiduni  illutl  quod  couvcnit  ei  prinio 
ct  jicr  sc,  non  iiutcm  p  r  illnd  qui.d  coiivcnit  ci  pcr  aliud.  3, 
q,  60,  4  ad  1.  —  Matcria  coiiuc.unis  jionitur  in  delinitione  speciei, 
iioii  autcm  niiitcria  individnalis.  1,  q,  29.  2  ad  3,  ct  (i,  75,  4,  c,  ct 
q.  S5,  1  ad  2.  —  Dcfinitio  niitr.ralitim  siiriiificat  foniiimi  et  inateriain. 
1.  <|.  29,  2  uil  3,  itciii  q.  75,  4,  c,  ct  q.  i>5,  1  ad  2.  —  Nomiiia  intcn- 
ti.inum  qiiandoquc  poniiiitur  in  dclii.itionc  rcnim,  quando  noniiiia  non 
sniit  inijx.sitii  rcbiis,  iit  iii  dcfinitioiie  personat.  1,  q,  29,  1  ad  3,  — 
Siiigiiliire  noii  dcfiiiitur.  1,  q.  29,  1  ad  1,  —  Xomen  pcrtincns  ivd 
coiiiinuiicm  riitioncni  siiijrularitatis  dcfiniri  potcst,  ut  p.rsona  tt 
liuiiisiiKidi.  1,  q.  2:i.  1  ad  1.  —  Dcfinitio  ct  s.  iciitia  sunt  tiLiitum 
eiitiuiii,  non  sccundiiin  nioduin  r.i,  scd  sccundum  iiu  (Inin  iiitellectiis, 
1,  (|.  44,  3  ad  4,  —  Partes  rci  vd  dciiiiitioiiis  suiit  jirius  nctae  quani 
ti.tiiin  vcl  definitiim,  std  ut  partes  cst  e  convcrso.  1,  q.  85,  2  ad  2, 
tt  ad  3. 

Di:(;R.\D.\TIO  aufi  rt  ordiiiis  rxeciiti<inem,  qiiasi  in  pprpctuum, 
6cd  cxconiiiuinicatio  «oUiin  usqiic  ad  ciiiciidationcm.  3,  q.  82,  8  ad  3. 

DK1FIC.\TLS  pnicdicatnr  de  hnmaiiitatc  Cliristi,  non  autem  du 
lioiiiiiic  Christo,  3.  q.  16,  3,  c  ad  2,  ct  5  ad  2, 

DKITAS  inquiuitum  uiia  in  jiluribus  personis,  convenit  cum  formft 
nominis  collei  tivi.  i,  q,  39,  5  ad  6,  —  Deitas  non  potest  siipponere 
pro  persona.  1,  q,  39,  ,5,  o. 

DKLICCTATIO  ntm  est  gcneratio,  sed  penerattim  esse,  1-2,  q.  31, 
1,  c,  ct  q.  35,  5,  c  —  Sccundiim  Aristotclcm,  est  qui<lam  motns  ani- 
mac,  et  constitutio  siinul  tota,  ct  sensibilis  in  naturiHii  cxistentem, 
1-2,  q.  31,  1,  c  —  Kst  mofus,  qui  est  actiis  perfecti;  non  iiutem  est 
niotus,  qui  cst  actus  existeutis  in  potcutia.  1-2,  q.  31,  2  ad  1.  —  Est 
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motus  in  appetitu  animall,  consequons  apprchonsionpm  boni  natura- 
lis  praesentis  por  sensuni.  1-2,  (|.  12,    1  aa  3,  ot  (i-  JI,  1,  c.  ail  2,  ct 
q.  3.'i,  1,  c.  —  Est   opcratio    causilitcr,    iioii    autcm    t'onriaUt(.'r,    n(^c 
essentialitor.  1-2,  q.  31,  1  ad  t.  —  K.st  passio  a\iiuiae.  1-2,  q.   31,    1, 
c,  t't  4  ad  2,  t't  .'),  c.  ii.,  itcm  ad  2,  ct  ((.  3."),   l.  c.  —  Isulla  dclccta- 
tio  est  quid  optimum.  1-2,  q.  2,  (!,  c.  —  Olijcctum    dclectatiouis   est 
boniua  apparcns,  cunvcnicus,  coiijuiictum.  1-2,  (|,  43,    1,   c.  — r  Dele- 
ctatio  cst  quietatio  cognita  in  re  cunveiiiciiti.  1-2,  (|.  11,    1  ad   3,  ct 
q.  3t,  1,  c,  et  q.  43,  1,  c.  —  Est  quics  appctitus  tcndciitis  in  tinem, 
propter  pracsc^itiaui  c.jus,  sed  est  iiiotus  appetitiis  ab  appctibili  prae- 
sente  immutante  appctituiii,  1-2,  q.  31,  1  ad  2,  et  (i.  33,  3  ad  1,  ct  q. 
31,2  ad  2,  itt  3  ad  3,  itcm  4,  c.  ad  1,  ct  >i.  3a,  1,  c.  —  Kst  sicut  ([uies 
naturalis,  scd  tristitia  cst  sii-iit  ([uics  violciita.  1-2,  q.  31,  8,  c.  ad  1. 
—  Delcctari  de  Dco  in  via  ])lciic  nou  pussuuius,  sicut  nec  Deum  co- 
gnoscere.  2-2,  q.  44,  6,  c.  —  Kulla  didectatio  cst  iu  carentibus  ouini 
cognitiono.  1-2,  q.  11,  2,  c,  ot  (].  31,  1,  c,  ct  q.  32,  1,  c,    et    q.    3.'), 
1)  c,  et  q.  41,  3,  c  —  Deloctatio  ])roprie  dicta  est  iii  Dco.  1-2,  q.  31, 
4  ad  2.  —  Divcrsimode  ost  iii  Doo,  aiij^clis,  liominibus,  et  lirutis.  1-2, 
q.  31,  4  ad  2.  —  Est  in  a]ipotitu  seiisitivo,  et  in  apiietitu   iiitoUecti- 
vo.  1-2,  q.  30,  ;,  c,  item  q.  31,  4,  c,  et  q.  35,  1,    c.  —  Omiiis    dolo- 
ctatio  est  prupriuiu  accidcns  licatitudinis,  vol  partis  ojus.    1-2,  (i.  2, 
li,  c,  et  q.  3,  4,  c  —  Causa  ])ro.\ima  dclectatioiiis  cst  opcratio,  cujus 
ol)jectuin  cst  causa  reiiiuta.   1-2,  (j.  32,   l,  c.  —  Oportct   (luod   oiiiiiis 
delectatio  ali(|uaiii  opcratioucni  coiiscquatiir.  1-:;,  ([.  32,  1,  c  —  Om- 
nis  oporatiu  procodoiis  ex   lialiitu   iiorncieiite    naturiun   caiisat   dclo- 
ctatioiiom.  1-2,  q.   100,  :>,  c  ad  3.  —  Ojioratiu  iiuu  cst   propt.'r   dcli!- 
ctationem,  sed  e  cuiiversu.  1-2,  q.    1,  2,  c.  —  Dclcetatiu  cst  iiiajur  iu 
principio  opcratiunis,  quam  iii  ]iiMcessu  (-'jiis   cuiitimiitatc,    ((uaiiivis 
furtc  in  proc.ossu  oporatio  sit  intoiisiur.  Et  lioc  trijilici   ratiunc:    sci- 
licet  priinu,  iiuia  cum  ujioratio  sit  dcloctationis  causa,  (|uaiitu  aliquid 
atteiitius  ojioratur,  taiitu  major  delectatio   ex   uiicratiune   coiisurgit. 
Ilomu  auteni  iu  ])rinci]iio  opcratiunis  attoiitiur  est  ad    opcratiuiiem, 
quam  in  protfressu:  ot  idoo  in  iiruf^rossu  o]icratiiiiiis  (luaiidu    alifiuis 
netjlifi^cntius  intciidit   oiicratiuiii,    non    .scntit    taiitam    in   u])eratione 
doloctatiunem.  Sccuiidu,  ((uia  oiiurtct  in  iiuiiis  dolcctatiuiicm  esse  se- 
cundum  modum  iiostrao  iiaturac.  Uiidc  cum    nustra   iiatura  sit   niu- 
tabilis ,    nun   ost  uobis   scinpcr  idcm   dolcctaliile ,   ((uia  jam   miitati 
sumus   a  pristina   dispusitiuiie,  ct  sic  pust  iiauca  nuu  est  uubis  cun- 
venicns    quud  prius    couvcnieiis   crat,   ot   idco  (luod  prius   crat   de- 
lcetabile ,    postoa  tit   miiius   dolcctaliilc ,    vol   otiaui   tristv'.  Et   liaoc 
cst  etiam  ratio,   ([uarc  cuntiuuitas   uiiius  roi  in  iioliis  fastidium  pa- 
nt,   alteratio   vero   dolcctat.   Tcrtio,  quia  cum   ad  deloctationem  re- 
quiratur  convcniontis  pcrco]itio,  quaiit  i  ali([uid  minus  sciititur,  iuiiuis 
cst  dolcctabile:   res   autciii   iii  sui   iiuvitato   mai^is   soiitiuntur ,   qnia 
postmoduin   cariim  dis])usitio   lit  ([uasi   ((ualitas   ([uaodam  iuiiacroiis 
senticiitibus.  2-2,  q.  32,   i   ad  3.  —  Operatio  uuius  potcst  esse  causa 
deleotationis  in  alio   triplicitor,   scilicot   bcnotaciciidu,  faciendo  ae- 
stimatiouem  boui   o.jus,   ot  pruiitcr    amurcm  vel   udium.   2-2,   q.   32, 
.■>,   c  —  Ad   dcloctatioiioni   rcquiruutiir   duo,  scilicet  adcptio  vel  eon- 
junctio    vel    priiesentia    boni   convenientis,  et  cof^nitio  liujus.    1-2, 
q.   32,   c,   et   q.   33,    1,   c,   ct   q.   3:i,    1,   7,   c,   et  q.   43,   1,   c  —  5Io- 
tus   est  causa  (lelectationis  tri])lictcr,   priiiio  ((uia  mutamur,  secundo 
quia  olyectiim  excedit,  tcrtio  ratioiie  cugiiitioiiis.  1-2,  q.   32,  2,  c  — 
Consucta  dolectaiit,  (juia   liuiit  coniiaturalia.  1-2,  q.  32,  2   ad  3,  itoin 
>i,   3.   —  Raro   coiitiiigciitia   delcetant,   ratione   admiratiouis,   et   de- 
.siderii.   1-2,    q.  32,    s   ad   3.   —   Beiiofaccre   aliis   est   causa   delccta- 
tionis  triplicitcr:   scilicot  propter  sjicm  vel   ainurem,  ratioiie  e.xcol- 
lcntiae ,   et  ratiuno   liberalitatis.  1-2,   q.    32,  li,   c   —   Amur  et   cou- 
cupiscentia  causaut   delcctationem,   sed  magis  spes.  1-2,  q.  32,  3  ad 
3,   et   q.    3;'),   3   ad   2,   et   (j.    100,   'J   ad   3.  —   Spcs  ratioue  pracsentis 
acstimatioiiis   delectat ,   sod  ratioue   abscntiac   attlisit.   1-2,   q.   32,   3 
ad   2,   et  q.  40,  8  ad  :i.  —  Scnsus  maf^is  delectat  quam  spes,  et  Iiaec 
magis   quam  memoria,   quia   ddectatio   est  dc  re  pracscnti.  1-2,   q. 
32,   3,  c,   et   2-2,   q.  30,    1    ad  3.  —  Vinccre  dolcctat,   inquantnm  de- 
nionstrat  propriam   excollcntiam:   ideo  omnes  ludi   ot  iiui^iiae   dolo- 
ctant,   proptcr  spem   victuriae.    1-2,   ([.   32,   G   ad   3.  —  Otiuiii,  ludus, 
(;t  oinnia  quae   ad  requiom   portincnt,   suut   delectabilia  iiiquaiitum 
aufcrunt  tristitiam.   f[uae   cst  cx  laburc  1-2,  (|.  32,  1  ad  :!.  —  Oiiiue 
.siiiiilc   ratiuiie  uiiitatis   delectat ,   scd   cuutristat  per  oxcossum    cor- 
nimpondu,  vel-  ut   impcdit  j)rui>rivun  bumuii.   1-2,   q.  32,  7,  c.  —  Re- 
darg-uere   ot   iiunire  dolectaiit,   ratiuue   prupriae   cxccUcntiao,   vol  a- 
moris,   nun  aiitcm  i)ruptcr  malum   alterius.    1-2 ,   q.    32,   G   ad  3.   — 
Dare   aliis   dclectat,   ini(uaiitum   indicat  pruprium  bouum,   scd  cuii- 
tristat  inquaiitum  evacuat  illud.   1-2,  q.  32,  6  ad  1.  —  Tristitia  est 
causa  por   accidens   delectationis ,   iiKiuautum   facit  magis   eam   a])- 
pcti,   et  jirojjter  cam   fcrtur.    1-2,   q.   3,"),   3  ad   1,  q.  48,  l,  c.  —  Tri- 
stitia  praesens   causat   dolectationpm ,    inquantuin    rcj>raesoutat    in 
nicmoria  rem   dilcctam,   praotcrita  voro   iiKjuantum   quis   cvasit  ab 
ali(|uibus   tristibus   et  dolurusis.    1-2,   ((.  32,   4,  c   —   Dilatatio   mc- 
tilpiioriee  sumpta  est  etfoctus  d(»Icctatioiiis,  amoris  et  desidcrii.  1-2, 
([.   33,    1,   c,   ct   q.   37,   2,   c   —   Qui   dclectatur  constriii!;it  rem  de- 
lcctaiitom,  dum  ei  fortitcr  iuliacrot,   scd  cor   suum  aiiqiliat,  ut  per- 
fccte   fruatur.   1-2,   q.   33,    1    ad  3.  —  Dcleetatio  jicrncit  oporatioiiom 
tripliciter,   scilicct   ut   linis,  ut   fonna,   et   augendo.    1-2 ,  q.   4,    1   ad 
3,  item   q.   33,   4,  C,    et  q.    34,   4   ad  3,   itom   q.   40,  8,  c   —   Q.uacli- 
bot  delectatio   mitigat  quamlibct  tristitiam,  1-2,  q.  3.'i,  4  ad  2,  item 
ad  3,   item   q.   38,   1,  c,   item   3,   4,   c,   item   5,   c,   it(nn   q.    48,   1, 
c,  item   3  ,   ([.   4(i ,    8   ad  2.  —  Dolectatio  coiiteinplatiuuis   adjuvat 
usum   rationis:  corporalos   autem  impodiuiitur  triplicitor,  scilicet  pcr 
distractionem,  contrariotatcm  et  ligationem.  1-2,  q.   4,  1  ad  3,  iteui 
q.    33,   3,    C,    et   4  ad   1,   ct  q.   34,    1    ad   1,   et   2-2,    q.    l,"i,   3,    c,   et 
q.   53,   (!,  c   —  Doloctatio  maxime  corrumpit  aestimatiunom  jiruden- 
tiae,  et  praecijnie  in   voiiercis,   ((uia  totam   aiiimam    alisorliet.    2-2, 
q.   .'i3,   <!,   c,  et   q.  .io,   8   ad   1,   ot   q.   I.=i3,   5   ad   2.   —   Deloctatiuiios 
spirituales  eausant  desiderium  sui  sine  fastidio,  nisi   per  accidons 
ratione   corpuris.    1-2 ,   q.   33 ,   2 ,  c   —  Doloctationes  corjiurales  ra- 
tioiie  habiti  excedentis   causant   fastidium  ,   sed   ratione  iioii   habiti 
causant  desidoriuin.    1-2,   ((.  33,   2,  c   —   Corporalcs  suiit   modicina- 
lcs  eontra  fastidium,  vel  sunt  aogritudinalos,  idest  inordiuato  aniatae. 
1-2,  q.   31,  fi,   c   li.    ad    1,  et  q.  48,    l,   c —  Omnis  tristitia  iiiipedit 
oiniiem.   delectatiunem  pcr  rcduudautiam,  sed  por  se  iuipcdit  tautum 
contraria.    1-2,   q.   3.'),  4  ad  2,   itcm    ad  3,   et  (i,   c.    fi. ,  et   3,   q.   4i!, 
H   ad  2.   —   Oiiuiis   tristitia  impedit   aliquani  operationcm ,   iiiquan- 
tum  est   contraria  opcranti.  Sed  nuu  omiiis  delectatio  coadjuvat  ad 
operaudum,   iiuino   extranca  iinpodit,  averteudo   intcntioneui.  1-2,  q. 
S3,   3,   4,   c   —   Operatio   seeunduin  so  est   delectabilis,   sed  per  ac- 
cidens  est  poenosa  ct  contristans,  scilicet  ratione  motus  fatigaiitis; 
ideo   quies  est   delectabilis  pcr   accidens,  id  est   removondo   cuiitri- 
stans,  scilicet  motura.    1-2,   q.   32,   1  ad  3.   —   Quaelibet   dclectatio 
oontrariatur  cuilibct  tristitiae  socundum   dispositionom   subjocti,   et 
Bccundum  eiTcctus,  quia  per  primum  natura  confortatur,  et  per  se- 
cuudum  molestatur.   1-2,  q.  35,  i  ad  2,  et  ad  3,  et  q.  38,  1   ad  i. 


—  Dohictationi  considoratinnis  intellectns  nulla  tristitia  contrarla- 
tur  ratione  sui,  sed  taiitum  ratione  olijooti.  1-2,  ([.  31,  &,  c.  fi.,  cl 
q.  32,  7  ad  2,  et  q.  3.">,  fi,  c,  ct  2-2,  ([.  '.1,  4  ad  2,  ct  q.  IHO,  8, 
c,  ct  3,  q.  4(1,  7  ad  4.  —  Dolor  et  tristitia  cuiitrariantiir  ciiilibct 
deloctatiuiii  secundiim  geuus,  iion  autiMu  scoiuidiun  siiccicin.  1-2,  q. 
3.'i,  4,  c,  itom  q.  is,  i  ad  1.  —  Dol"Ctatio  iiutost  csso  intcgra  ct 
jiorfecta,  non  autein  tristitia,  sod  scmiicr  est  sccundum  parteiii.  1-2, 
q.  .'i,'i,  (!,  c  —  Dcl('ctatio  ct  tristitia  de  eodom  cuiitr.iriaiitiir  sccun- 
(liiui  specioni,  sed  de  ojipositis  lialiout  couvoiiicutiam,  et  de  dispa- 
ratis   siint  disparatac.   1-2,  (|.  :(.'),  4,  c,   et   5,   c,   et   q.   3'!,    1   ad  2. 

—  (Jmucs  fiigiuut  ([uamlibet  tristitiam,  non  autem  omncs  appctunt 
(luamlibct  dolectatiuiiem.  1-2,  q.  311,  1  ad  2,  et  c  —  Aiiiictitiis  dc- 
lcctatiuiiis  cst  niajor  ((uaiii  fiiga  tristitiac  sccundiini  se,  scd  por 
accideus  est  e  coiiversu  trijiliciter,  scilicct  iirimo,  qiiia  tristitia  ma- 
gis  soutitur,  secundo  ex  causa,  tc.rtiu  cx  oltcctu.  1-2,  q.  :!.'i,  (!,  c, 
ct  2-1,  ().  I;i8,  t,  c.  —  Delectatio  magis  afficit  quaiii  tristitia.  quae 
magis  sciititiir.  1-2,  q.  21),  3,  c  —  Oniiic  aiiimal  aiqictit  dolccta- 
tioiies  iiatur.ilitcr  iit  medicinas  cOiitra  laburcs  sciisiiuin,  ct  niutiiiirii. 
1-2,  q.  32,  7  ad  itom  82,  q.  4,  G,  c.  —  Dehict  itio  ajiiietitus  natu- 
ralis  dicitur  tantuin  dclcctatio ,  et  oiijiosita  passio  dicitur  dulur. 
Sod  dohictatiu  ajjpctitus  aiiiiiiilis  dicitur  etiaiii  gaudiuni,  ct  uppo- 
sita  ])assiu  dicitur  tristitia.  rrimac  suiit  in  qualibct  poti-ntia  ,  se- 
cuiidao  vcru   in   cuiicujiiscibili   taiitum.    1-2,   q.  :il  ,   3,    c.  ,  ct   U,   3,''i, 

2,  7,  c.  ,  ct  q.  41,  3,  c  —  .Tuvcncs  ct  iiiclaiicliuiiioi  vi^licinciiter 
apjictuiit  delcctatioiics  scnsiiuiii  prui.tcr  labur»  iii  suac  naturac.  1-2, 
((.  32,  7  ad  2.  —  Dclcctutiu  iiaturalitir  aiijictitur  ]iru]itcr  so  iiiia- 
litcr,   non   autcm   formalitcr,   iicc   ('llcctivo.    1-2,   q.   2,  i;  ad  l,  ct  ad 

3,  ot  q.  34,  2  ad  2.  —  (Jurpuralis  iilus  appctitur,  qiiain  siiiritualis, 
por  accidons,  quia  quidam  aliundaut  sciisu,  et  deiiciunt  iutellcctu, 
et  quia  pluribus  est  nota  quam  spiritualis.  1-2,  q.  2,  6",  c.  ad  1, 
ot  ad  2,  ot  ((.  31,  5,  c,  ot  q.  32  ad  2.  —  Non  omnis  dolectatio 
est  bona,  uoc  oninis  est  mala,  s(>d  ali((ua  est  liona,  et  ali(|ua  mala. 
1-2,  q.  34,  1,  2,  c.  —  Omiiis  tristitia  pcr  sc  cst  iiiala ,  lioct  pcr 
accidons  pos.sit  osso  boiia;  sod  nuii  oiiinis  d'loctati()  ost  buiia,  per 
ac.  3,  ([.  l;"i,  (i  ad  2,  ct  ad  3.  —  Dclcct.Ui  i  dc  a])j)arcnti  b.jiiu,  ot 
vcro  malo,  ct  tristitia  do  ajiparoiiti  inalo,  ct  voro  buii  i,  suut  iiialao 
niuralitcr.  2-2,  q.  3:'),  1,  c  —  Tristitia  ost  mat 'ria  d 'lcctatiunis  et 
gaudii  pcr  accidons  t-.iituin,  ct  e  cuuvi^rsu,  iu([u,iiitu;ii  tristitiae  ac- 
cidit  esse  bunuiii,  ct  illis  iiialum.  1-2,  ([.  3.'i,  3  ad  2,  ct  ad  3.  —  De- 
U'ctatio  non  dicitur  niurusa,  nisi  sit  cum  cunseiisu  ratiunis  delibora- 
tae.  1-2,  ([.  74,  i)  ■xd  3,  ot  q.  88,  4  ad  2.  —  Coiiscnsus  ratioiiis  in 
dolectationem  cogitatiuiiis  jiravae  ratioue  oiijocti  est  piiccatum  mor- 
talc,  sod  ratiune  cugitatioiiis  tantuiii  est  vcuiale,  vol  nulluin;  puta 
cuin  alii(uis  causa  (lispiitatiunis  vcl  coiifessioiiis,  ct  liii.jusinodi,  cogi- 
tat  do  pocc;itis  cariialibus.  1-2,  ([.  31,  c,  iteiii  q.  74,  s,  c,  it.in  q.  88, 
fi  ad  item  2-2,  q.  Ijl,  4,  c,  ct  q.  iso,  7,  c.  —  Delectatio  actus  con- 
jugalis  de  se  non  cst  poccatuin  mortalc,  iiec  vonialo.  1-2,  ((.   311  ad 

1.  —  Deloctatio  duplox,  scilicet  caniiilis,  id  est  quao  cuiiiplctur  soiisu 
cariiis,  scilicct  ciburuin,  et  venorooruiu;  ot  spiritiialis,  id  cst  (luae 
comiilctur  suhi  ajiiirclieusioue  animae.  1-2,  q.  lls,  ti,  c,  iteui  ([.  12;i, 
8,  c  —  Corjioralis,  id  est  secuiKium  sen.suni,  cst  vehomontior  ((uoad 
nos,  scd  sjiiritualis  est  simplicitor  major,  tirmior  et  digiiiur.   1-2,  q. 

2.  G,  itom  q.  31,  !>,  c,  itein  ([.  38,  4,  c,  itom  2-2,  q.  Iti,  t  ad  4,  item 
((.  180,  7,  0.  —  Cui^poralis  vocatur  vulujitas,  (|uia  jiluribus  cst  nota 
((iiaiii  spiritualis.  1-2,  q.  2,  (i,  c  —  Curji  ■r.ilcs  iudigoiit  tt^iiiiicrari  et 
rcfronari  jior  rationem,  iion  autcm  spivitualcs  ,  ([uia  sunt  secun- 
dum  mentcin,  qiiae  est  rcgula,  ideo  sccuudum  se  suiit  subri;ie  ct 
iuudor;itae.  1-2,  ((.  31,  ,'i  ad  3,  itein  2-2,  ((.  141,  4  ad  4.  —  Xulhis  diu 
p.itcst  esse  siiie  deloct;itione,  ideo  careus  deIcct;itioiiibus  spirifinvli- 
biis  traiisit  ad  carualos.  2-1,  (|.  3,'i,  4  ad  2,  et  q.  11;),  1,  3.  —  Spiri- 
tualis  est  tuta  simul,  uoii  autoni  coi-poriilis.  1-2,  q.  31,  2,  c,  item  5, 
c  ti.  —  Secundum  tactum  est  inaior  utilitate,  et  simiiliciter,  et  na- 
tiiriilior,  qu:im  sccuniium  alios  seiisus:  sed  doluotatio  secuiidum  visum 
ost  UDi.jor  nvtione  coguitiouis.  1-2,  q.  31,  fi,  o.,  item  2-2,  q.  If),  3,  C, 
iteiii  q.  141,  4,  o.  ad  3,  itoin  7,  c  —  Delectatio  coiitemplatiunis  ex- 
Ci!ilit  omnem  dolectationem  humaniun.  1-2,  q.  3,  o,  c  fi.,  et  q.  38,  4, 
c,  it  "III  2-2,  q.  180,  7,  o.  —  Vitae  coiitcmiilativac  est  notiilior,  con- 
vcuicntior  iiobis,  puriur,  et  pcrfcctiur,  ([iiaiii  vitive  iictivae.  2-2,  q. 
1.S2,  1,  c.  —  Dcloctitio  cont.!inpliVtionis  iu  via  est  iuipcrfccta  respo- 
ctu  cuntomjiliitionis  in  jKitria.  2-2,  (j.  180,  7  ad  3.  —  Cuiitomphitio 
divinoriim  in  via  est  niivjoris  delectatioiiis  qiialibet  cuiit(;m])I;itiono 
altcrius  rei.  2-2,  q.  180,  7  aii  .5.  —  Dclectiitio  secundum  vohvntiitem 
est  mciisura  et  regvda  omnis  actus  muralis,  nun  iiutem  dc!ect;itio 
sccunduin  sensiim.  1-2,  q.  :13,  4,  o.  —  Sensibilis  fuisset  niiijor  et  pu- 
rior  auto  peccatuin  quiun  jiost;  sicut  doloetatio  toniperiiti,  quain  in- 
tcmporati.  2,  q.  1)8,  2  ixd  3.  —  Est  prior  ivmor.;,  et  ille  dcsideriu,  se- 
cnudam  riitionem  tinis:  sed  ordiue  goueratioiiis  est  e  convorso.  1-2, 
q.  2.'i,  2,  c  ad  3,  et  q.  31,  4  ad  1.  —  C.iutriunatur  dclect.itiuni  de 
objecto  coiitrario.  1-2,  q.  31,  8,  o.  —  Dilfori^ntia  iuti!r  dcloct;itionein, 
giuiiiiiuii,  oxultationem,  laotitiiun,  liilaritatem  ot  jucunditiitein.  1-2, 
q.  3,  u.,  itcm  q.  3.'i,  2,  c.  —  D.;lcctatio  est  in  tompore  par  accidens 
tantuiu,  scilicot  nvtiune  trivnsmutatiunis  adjunctive.    1-2,    q.   31,  2,  o. 

—  Dol.ctationes  duplicitcr  siint  inuiituriiles,  seilicet  quae  suiit  con- 
tra  ratiouem,  et  quiio  sunt  cuntra  n;ituram  cominuncm.  1-2,  q.  31,  3, 
c,  itcui  7,  o.  —  Delcetivri  projitor  se  formiUitor  licituui  est  in  onmi 
dolcctaliili,  secundvnn  suain  fonn 'in,  non  aut'jm  tin.iliter.  1-2,  ([.  70, 
1  iid  2.  Dolectatio  non  est  tinis  chivritivtis,  sed  magis  visio,  cui  con- 
soquitur.  1-2,  q.   l.  2  ;id  3. 

DEI/ITIOSI  dicuntur  qui  non  possunt  sustinere  aliquos  labores, 
ncc  idiquid  iiiiiiuons  dolectationcin.  2-2,  q.   138,  1  ad  2.  " 

I)E1>U;TL'M  cuinmuniter  signitic:it  quamcuinque  omissionem,  sed 
.stricte  omissionem  portinentivun  ad  Doum,  vel  quando  scienter  et 
cuiu  coiiteinptu  uiiiittit  huinu  id  quod  facere  debot.  1-2,  q.  7U,  4  ad  1. 

DEMOXSTRATKJ  duplex,  scil.  pr.ipter  quid,  id  ost,  per  causiun; 
et  sigui,  id  est,  jior  ertcctum.  1,  q.  2,  2,  c  —  Divplox:  soil.  ad  sen- 
sum  ct  ad  iiitcllcctum.  2,  q.  13,  1  iid  3.  —  Ex  qiiolibct  etfectu  no- 
tiori  potost  domunstrivri  propriiun  ejus  civusiun  osse.  1,  q.    2,    c    ad 

3.  —  Uuius  cunclusionis  cst  taiitum  uiiuin  mediuin  demonstrativum, 
sed  multa  jiruhiVbilia.  1,  q.  47,  1  ad  3. 

DE>;o.^ri>;A'lTO  quiiolibct  tit  iib  ivliijuo  hivbente  scil.  per  modtim 
form.ic,  noii  aiitom  scnipor  a  forma.  1,  q.  13,  11,  c.  item  q.  37,  2,  c. 

—  T'raiiscendciitia  denoninant  seipsa,  nou  autem  furmae  spociales. 
1-2,  q.  ;').'>,  4  ad  1.  —  ALroiis  denumiH;itur  ab  aetione,  iiun  aiitem  ab 
otfectu,  nisi  sit  de  intoUcctu  actionis.  1,  q.  37,  2,  c  ad  2.  —  In  res- 
pectivis  fit  deuomimitio  ab  extrinsoco,  non  autom  in  iibsulutis.  1,  q. 
(1,  1,  c,  itjm  q.  37,  1,  c,  itom  1-2,  q.  7,  2  ad  1.  —  Oinnia  i(U;ie  ha- 
beut  ordincin  ad  aliquid  ununv  licet  diversimode,  denoininari  possunt 
ab  eo.  3,  q.  60,  1,  c 

DEJSTJNCIATIO  seraper  debet  fteri  in  peocatis  ocouitis  praeceden- 
te  secreta  admonitione,  nisi  mora  sit  p.;riculosa.  2-2,  q.  33,  7,  o.  — 
In  demmciivtione  non  requiritur  scripturii,  quia  denuncians  non 
obligat  se  ad  probandiim,  nec  punitur  nou  probans.  2-2,  q.  08,  2  ad  3. 
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DEPOSITOr  datar  ad  uti)iti»tein  dantis,  sfcd  mutiium  ad  utilita- 
teui  accipit-iiti«.  1-2,  <j.  10."),  2  ad  5,  ct  2-2,  q.  i'2,  6,  c.  —  LfX  vctu3 
l>cnc  urdiuavit  de  nuituis  ct  depositis.    1,   (i.  105,  2  ad  4,  iti.m  ail  5. 

—  Depositus  gladius  non  dchct  rcstitui  furioso.  2-2.  q.  '1,  4,  c,  itcm 
<4.  5".  2  ud  1,  ct  f|.  ij2,  .j  ad  1,  ct  q.  12u,  1,  c.  —  Furans  suum  de- 
posituui  p.ccat,  ct  teuctur  rcvclare  «rravanicn  depositarii.  2-2,  <i.  tJii, 
%  ad  3,  item  j  ad  o.  —  Depositum  amittens  sine  culpa  iion  tcuctur 
restitu^re.  1-2,  q.  10'),  2  ad  :>,  itcm  2-2.  q.  G2,  «,  c. 

DKltlSlO  dc  rc  notabili  est  peccatum  mortale,  et  cst  gravius  quam 
coiitumcUa,  scd  gravjssimiun  <icrisio  Dci,  secuudo  parciitum,  tcrtio 
justorum.  2-2.  q.  7."i,  2,  o.  —  Derisio  secundum  rationem  suam  cst 
ininus  gravc  peccatum  dttractioue  et  contuinelia,  licet  quandoqua 
slt  e  converso.  2-2,  q.  7J,  2  ad  3.  —  Eccidivans  et  simulans,  id  cst, 
fictiH,  non  dcrideiit  Deuiu  expresse,  sed  iutcrpret-itive.  1-2,  q.  75,  2 
ad  2. 

D£SCE2sD£P.E  Christum  ad  infiros,  fuit  convcniens.  3,  q.  .'2,  1, 
&.,  et  4,  e.  —  Cliristus  per  suum  clfccturn  dcsccndit  usque  ad  infcr- 
uum  daiimatoriun.  3,  q.  Jl,  2,  c.  —  Per  csscntiam  desccn<lit  taiitiim 
ad  limbum  patrum,  sed  per  suum  effectum  d^scendit  ad  (juciidiliet 
inferiiuni.  3,  q.  53,  2,  o.  —  Dcscendeus  illuminavit  limtmm  patruni, 
(iU'jad  cos  tantum.  3,  q.  .',2,  2  ad  c.  —  Post  luortcm  statim  dcsi  cn- 
dit,  et  statim  liberavit  justos,  qui  erant  in  limbo.  3,  q.  52,  4  ad  1, 
item  o  ad  3.  —  Dcscendens  iiulhnu  damiiatum  libcravit  de  infcrnu, 
aiec  de  limbo  pucrorum,  noe  de  pur;rat  irio,  sed  tantum  uimics  justos. 
8,  q.  52,  5,  G,  7,  s,  o.  —  Dcsceudeiis  in  infcruum  damnandos  confu- 
tavit  de  eorum  incredulitatc,  sed  purirandis  dcdit  spciu  trloriae.  3> 
q.  .'2,  2,  e.  ad  3,  ct  6  ad  1.  —  Libcravit  a  pnr;.'atorio  sulliciciitcr 
uur;,'atus,  vel  (lUi  dum  Lic  vivcrcnt,  lioc  meiucrunt  per  lidcin  et  di- 
lectioneui  et  dcvotioncm  ad  mortem  Cliristi.  3,  q.  52,  4  ad  2.  —  O- 
peratus  est  iu  virtute  ]i<issionis  suae,  confringcndo  vectes,  id  est 
uupcdimcnta  impedientia  putrcs  e.xirc.  3,  q.  52,  4  ad  2,  itcm  5,  G,  7, 
item  8,  c.  ad  2.  —  Desccnsus  duplcx  convenit  Cbristo.  seilicct  de 
caclo  secuudum  dcitatcm,  iion  quidcm  motu  locali,  sed  inearnatioiie 
secundum  '^xiuanitioncm;  et  ad  iutVros  secundum  animam  qui  est 
motus  localis,  ct  coiivenit  Cliristo  secundum  conditionem  huiuanae 
natiirae.  3,  q.  57,  1  ad  1.  —  Secundum  animam  taiudiu  fuit  iu  in- 
feruo,  ad  (lUein  <iesceudit,  quumdiu  corpus  ejus  fuit  mortuum.  3,  <i. 
a2,  2,  o.  — _  lu  mystcrio  iiicarnationis  nou  considcratar  ascensus, 
quasi  Alicujus  prac.jxistentis  et  proiicientis,  std  desccnsiis  vcrbi  ad 
iiuperfectionem  uostrae  naturac.  3,  q.  43,  3  ad  3,  et  q.  34,  c.    ad    1. 

—  Postquam  asceudit,  aliquaudo  desccmlit  de  caeUs  ad  terram.  3, 
q.  57,  (i  ad  3. 

DESCRIBUXTUR  aliqua  in  Ubris  matcrialibus  ad  succurrendum 
meiuoriae.  1,  q.  J4,  1,  c. 

DESEliEUE  gregeiu  sibi  commissum  procedit  vcl  ex  timore  inalc 
hmniliaiit';,  vcl  cx  amorc  malo  inilanimunte,  vel  ex  amore  salutis 
iu'i)priai;,  ut  si  praehttus  solus  quaeratur.  1-2,  q.  73,  3,  c. 

DESEliTUM.  >.u11lis  de  liliis  Isruel  uatus  in  deserto  mortuus  cst 
iiii.  :!,  q.  70,  4  ad  3. 

DESIDEIllUM  dicitur  dupliciter,  sciUcet  appetitus  rei  non  habitae, 
ot  iutjiisio  affectus  tollcus  fastidium.  1-J,  q.  33,  2,  c.  —  Est  de  boiio 
iion  liabitoj  scd  amor  est  de  bono  absohitc.  1,  q.  iO,  1,  c.  ad  2.  — 
Do.siilerium,  spes,  amor,  ct  odium  suut  aliquo  modo  iu  carcutibus 
e;jirnit;onc,  iioii  autcin  timor,  nec  despcratio.  1-2,  q.  41,  3,  c.  —  Dj- 
sldcrium  ijroprie  est  iu  appetitu  sensitivo,  ct  in  appetitu  ratiouali. 
1-2,  q.  30,  1  ad  2.  —  Est  iu  concupiscibili.  1-2,  q,  23,  2,  c,  ct  q.  40, 
1,  q.  et  c.  —  Dcsidcriinn  naturale  ratioualis  crcaturae  est  ad  cogno- 
aceudum  genera,  species,  et  ratiouem  oimiium  rerum,  uon  autem 
liuinia  individua,  vel  futura  contiiigentia,  qiiac  solus  Deus  in  sua 
^u;tcriiitate  coguovit.  1,  q.  12,  S  ad  4,  et  q.  14,  13,  o.  —  Ouine  quod 
uaturalit.-r  dcsidcratur  ab  houiiu"',  naturalitcr  cognoscitur  alj  co.  1, 
H.  2,  1  ad  1,  et  (.,  c.i,  3,  c.  —  Desideriuin  animac  bcatac  (luicscit  ex 
parte  apiiotibilis,  uoii  autcm  cx  parte  appetcntis.    1-J,  (i.  4,    5  ad  5. 

—  Incst  uuicuique  rei  natnrale  <Ie.sidc;rium  ad  conservanduui  suiun 
(isse.  1,  (1.  5,  2  ad  3,  et  ad  4,  et  q.  (i3,  3,  c,  et  q.  104,  2,  3,  c.  —  De- 
iild.;rium  t|Uodamnujdo  facit  ilesiderantem  aptum  et  paratum  ad  su- 
secptionem  desiilcrati.  1,  <j.  12,  ij,  c.  fi. 

DESPEUAllO  uon  importat  solam  privationem  spei,  sedrecessum 
a  rc  desiderata,  propter  impossihilitatcin  acstimatani.  2-2,  q.  4«,  4 
ad  3.  —  Ivoii  rcspicit  nialiim  sub  ratioue  m.ili.  sed  pcr  accidcus 
quaudoquc,  iuiiuantum  facit  impossibihtutcm  adipiscciuu;  sed  potcst 
lisse  cx  solo  exces.su  boiii.  1-2,  q.  40,  4  ad  1.  —  Est  pcceatum  iu 
iipDetitu.  •j-J,  ci.  •Jii,  1,  o.,  et  ::,  c.  —  Est  minus  gravc  pcccatiuii  iii- 
lid'  litate  ct  odio  Dei,  sed  periculosius.  2-2,  <i.  2o,  3,  o.  —  Potest  esse 
sliie  iuliilclitate.  2-2,  q.  20,  2,  o.  —  Priiiciiiahtcr  causatur  cx  acedia, 
neu  tristit;a,  ct  negligcntia,  secundo  cx  luxuria.  2-2,  q.  24,  4,  c.  — 
E.st  prior  timorc,  sicut  ratio  et  causa  cjus,  idco  timor  coiiscquitur 
desiieratiouem  vinccudi.  1-2,  q.  25,  3,  c.  —  Oritur  occasiouahter  c.x 
tiuiore  Dci,  ct  liurrorc  peccatoruiu,  non  auteiu  dirccte.  2-2,  q.  jo,  i 
ud  2.  —  In  damuatis  uou  cst  culp.i,  setl  iiars  damnatiouis,  sicut  uec 
iu  viatore,  de  re  uon  iiata  Iiabci'i.  1-2,  q.  21  ad  3, 

DESPONSATIO  bcatac  Mariae  fuit  lacta  duodccim  rationibus,  sci- 
liect  110  Clinstus  ab  iiiiulelibus,  tamqiiam  illciritimc  natus  abjictre- 
Uir,  ut  coiisueto  uiodo  cjus  gciifalogia  per  virum  dcscribcrctur,  ct 
lul  tutclam  jiucri  iiati,  iie  diabohis  contra  cum  vclicmciitius  nocu- 
lUcnt;*  prucmasSft.  Et  ut  a  Jusepli  nutriretur,  ct  per  hoc  beata  Virgo 
rcdditur  immunis  a  poci.a,  iic  scilicet  lapidarctiu-  a  .Tudacis,  tamquiiiu 
/ulultera,  ct  ut  per  boc  ab  iiifami;i  lilif  r.iretur,  ct  ut  ei  Josepli  uii- 
iristcrium  cxliibfr(.t,  et  tfstimonio  Joseph  coniprobatum  cst,  Chri- 
atum  cx  virgiue  uiitum,  ct  vcrba  virginis  m;itris  niitgis  crctUbilia 
redduutur,  suam  virginitatem  asscrentis,  et  ut  tolK-retur  cxcus;iti'> 
vlrginibus,  qu.ic  prujitcr  su;iin  iiic.iuti  lam  iion  vitaut  inianiiaiu,  et 
pcr  lioc  signincatur  uiiivcrs;ilis  eeclesia,  quae  euiu  virgv  sit,  dcsiioii- 
.•ijitii  tanieii  est  uni  viro  Christo,  et  quod  nuit.jr  dumini  hiit  tlc.^^iion- 
satii  ct  virgo,  iu  peis.uia  iiisiiis,  ct  virginitas  ct  matriniouiuBi  ho- 
iiur.itur,  foiitra  liaen.ticoS  alt  ri  Iioruiii  (l  tridicntcs.  3,  q.  •^■^,  1,  q. 

DESTINAKE  cst  cUrigcre  aUtiuid  iu  ali(iiud,  vtl  mentc  propoucrc. 
1,  (|.  2..,  1,  c,  itfin  2  ad  2. 

DETKACTIO,  (iu;ie  tst  occulta  maledictio,  ad  dcnigrationcm  fa- 
niae,  iicr  inipusiiioiieni  falsi,  |icr  ad:uiftioiifiu  nudi,  pcr  revelatio- 
Ufiii  mali  offulli,  ct  pcr  dcpraviifioucm  iiitfiitioiiis,  dc  se  est  pce- 
<atiini  uiortiil'  ;  c.x  levitate  vcro  cst  vciiiale,  nisi  sit  de  gravi;  scd 
1  ruiitcr  boiiuui  cmu  dcbitis  circumstantiis,  uuUum  cbt  pcccatum.  2-2, 
U-  ''^,  1,  2,  o.,  itcm  q.  74,  1,  o.,  et  q.  7.'',  1,  c  —  Nun  est  lilia  iriU', 
»ed  iuvidiac.  2-2,  q.  73,  3  iid  3.  —  Contriiriiitiir  adulationi,  <iuuad  ca 
quiie  difuutur,  licct  uti-uiiuiue  sit  imdum,  iiuu  autciu  (luuad  liiicui, 
quiii  prima  int.iidit  iiifamiam,  secunda  vcro  dclcctatioiicni.  1-i,  q. 
115,  i  ad  3.  —  Dil.jreiis  ct  iiisidiusa  inquisitio  coruiii  <iuae  ab  aliis 
tiuiit,  ordinatur  ad  aIi<|uod  uuxium,  bciUcet  ad  dctraheudum  pruxiniu. 
2-.'.  (|.  nn,  ;),  f.  iid  ;!,  li. 

Dl.YUTlO  fst  spiritualis  actus  voluntatis,  proniptc  tradciKU  sc  ad 
ramulatum  Dei,  l-j,  q.  »:;,  i,  o.,  itcm  2,  c,  itcm  q.  »,3  ad  1.  —  list 


principalis  actns  religlonis  virtutis.  2-2,  q.  R2,    2,  c    et  q.  83,    3  ad 

1,  itom  15,  c,  et  q.  101,  3  ad  I.  —  Est  pinguedo  anirnae  causatii  a 
charitivt'',  et  conservans  eam.  2-2,  q.  82,  2  ad  ■>,  item  3,  c.  —  Causa 
devutioiiis  triplex,  scilicet  cxtrinseca  et  principalis,  idest,  Deus.  et 
intriuseca  duplcx,  sc.  coiitejuphitio  bonitatis  Dei,  tt  beucticiorum 
cjus,  ct  consideratio  proiiriuriuu  dcfecttiuin  excludens  pracsimiptio- 
nem.  2-2.  q.  s2,  3,  o.,  itfm  4.  c.  —  Coiisideratio  eoruiu  (,uae  suiit 
apta  cx.-itare  dilectioiiem  Dei,  Ciiusat  dfVotiouem:  scd  consideratiu 
distr;Uiciitium  meutem  a  divinis,  impcdit  cam.  2-2,  «j.  S2.  3  ad  2.  — 
Ea  (lUiie  iicrtinent  ad  hiuuanit;itfm  Christi,  uiaxime  excitant  devo- 
tioneui  manuducenilo:  licct  <levotio  sit  circa  ca  quae  sunt  (Uvinit;i- 
tis,  vel  etiaui  utrumque.  2-2,  ().  sl,  3  ad  1.  —  Dcvutio  primo  et  per 
se  causat  dflectatioiicm  et  laetiti;im,  Secundario  auTeiu  tt  pcr  acci- 
dens,  CiUisiit  tristitiam.  2-2,  q.  S2,  4,  o.  —  Qui  seuiel  orat  dcvotc, 
remanct  devutiur  jier  iilures  dies.  2-2,  q.  8.  14  ad   4,  et  q.    101,  2  ad 

2,  —  Mens  semcl  a'l  devutiuncm  cxeitata  facilius  poste a  ad  devutio- 
uem  pristiiiiiui  revocatur,  idco  ad  hoc  oratioufs  crebrae  suut  iicces- 
sariae.  2-:;,  q.  171,  -J  ad  ::.  —  Devotio  ad  saiictos  non  tfrminatur  ad 
eos,  sed  transit  in  Dciim,  devutio  vcro  ad  dumiiios  temporales  csl 
alterius  ratiuuis.  2-2,  (|.  Sl,  2  ;id  3.  —  Abnuthit  in  simplicibus  mulie- 
ribus  pr.pter  huniilitiitem  clationem  compriiufudo,  scd  Sficiitia,  et 
quaflibft  pcrfecti')  subjcctii  Deo  auget  dfVutioiiciu.  2-2,  q.  S2,  3  ad  3. 

DEUS.  Esse  pruprie  convciiit  Deo.  1,  q.  13,  11,  o.  —  Dcuni  csse, 
demonstriitur  multiplicitcr.  1,  q.  2,  3,  o.  —  Est  dcmoustrabilc  ptr 
elfettus  a  posteri..ri  tantum.  1.  q.  2,  1,  c.  li.,  itcm  i',  o.  —  Dci  uon 
est  dfUiotistratio,  uisi  iicr  ftfectuui.  l,  q.  3,  5,  c  ti.  —  Dcum  esse  iion 
est  ]>cr  se  uutum,  sed  cst  ]iriiuuiu  iiitcr  oinnia  credibiUa.  i,  q.  2,  1, 
ad  2,  et  2-2,  q.  KJ,  1,  c  —  Non  est  uobis  nataraliter  notum  secuD- 
duin  sc,  sed  secundum  similitudiuem.  ct  partieii);iti')iicni  cjus.  l,  (|.  2, 
1  ad  1.  —  De  Deo  scimus  aii  est,  id  est  hiUic  prupositiuneiu  esse  vcraiu 
ex  effectibus  ejus,  iiou  autem  iietum  esseiidi  c jus  sicut  nec  essentiaiu 
ejus.  1,  q.  3.  4  ad  2.  —  Esse  Dei  est  cssc  cnju^libet  creiitunic  exeiiv 
pliiritcr  vel  eausalitcr,  uou  autem  foriualitcr    seu  esseutiahter.  1,  (j. 

3,  s.  o.  —  Esse  Dci  cst  proprium  ct  dttfrminatiiin,  tt  distiiictum  <i 
quolibet  esse  crciUurae,  per  Iiuc  (luud  ei  uuu  putest  aliquid  addi.  l, 
q.  3,  2  ad  3,  et  4  ad  1,  item  q.  7,  1  ad  3.  —  Esse  Dei,  per  hoc  quod 
est  .subsistens  nou  rcccptuiu  in  aliquo,  disting^iitur  a  quoUbet  alio. 
1,  q.  3,  2  ad  3,  itein  4  ad  1,  et  q.  7,  1  ;id  3,  ct  q.  44,  1,  c  —  lu  soL) 
Dco  csse  et  essentia  sunt  idem  rciiUter.  1,  q.  2,  1,  c,  et  q.  3,  4,  o., 
itcm  q.  5,  (i,  c,  item  q.  6,  3,  c,  item  q.  12,  2,  c.  ad  3,  item  4,  c, 
it.-iu  q.  13,  11,  c,  et  q.  14,  4,  c,  ct  14  ad  .',  itcin  q.  25,  1  ad  2,  ittm 
q.  44,  1,  c,  itein  q.  45,  1  ;id  5,itcm  q.  50,  2  ad  3,  et  q.  54,  1,  q.  itcm 
c,  itfiu  3,  c,  item  q.  Gl,  1,  0.,  itcm  q.  75,  5  ad  4,  itcm  q.  iu4,  1,  c 
ti.,  itfin  1-2,  q.  3,  7,  c,  itein  3,  q.  13,  1,  c  —  Esseutia  tUvina  est 
actus  purus;  angelica  vero  tst  intelligibilis  in  actu,  sed  iuteUectus 
noster  est  iiitelicctus  iu  potcntia  tautum.  I,  q.  25,  2,  c,  itcm  q.  &7, 
1,  c  ail  2.  —  Deus  cst  sua  esscntia.  1,  q.  3,  3,  o.,  item  q.  11,  3,  c, 
ad  2.,  itcm  q.  2J,  4,  c  adl.  — DeDeoiionpo.ssuiuus  scire  quidest.  1,  q. 
1,7  ad  l,itemq.  1,2  ad  2,  ct  <i.  3,  princ,  it.'m  (1.1-2,  li',c.  ad  l,ft  13  ad 
ad  l,iteiiiq.  13, S  ;id  2. —  Esscntia  divina  est  ouinc  (luod  cst  iu  ea.  1, 
q.  40,  1  ad  1.  —  Dcus  triiilititer  ilicitur,  scilicct  cssentialiter,  participa- 
tive,  ct  nuncupativf .  1.  q.  13.  y,  10,0.,  ct  2-2,  q.  85,  2  ad  1.  —  Essentiii- 
liter  est  extra  oriUuem  totius  creaturae.  1,  q.  IS,  1  atl  3.  —  Dtus  cst 
forma.  1,  (|.  3,  2,  c.  tiii.,  et  ad  3,  et  7,  8,  c,  ct  3,  q.  2,  I,  c.  —  Una 
taiitum  foriua  est  iu  divinis.  1,  q.  31,  2  ad  2.  —  Kon  est  fomia  in- 
haercus.  1,  q.  3,  8,  o.  —  Kon  est  fonna  corporis.  1,  q.  3,  8,  o.,  iteiu 
3,  q.  2,  1,  c  ad  1,  itein  q.  5,  1  ad  2,  itfUi  q.  50,  2  ad  3.  —  Non  e.-4 
anima  niundi,  coutra  (lUtistUun.  Ncc  aiiiina  caeU,  coiitra  Almarianus. 
Kec  materia  prima  cuutra  Diivid  de  Dinaiido.  1,  q.  3,  8,  c,  ct  q.  51, 

1  ad  1,  itfiu  q.  oo,  1,  c.  —  Aiiima  :ittribuitur  Deo,  secuudum  sinii- 
litiidincm  ;iclus.  1,  q.  3,  2  ad  1,  itfiii  q.  1;»,  11,  c  —  Deiis  non  tst 
corims.  1,  q.  3,  1,  o.  —  Nou  habct  tletiiiititiuem.  1,  q.  1,7  ad  1,  itcui 
q.  ::,  2  ad  2,  et  q.  3,  5,  c  li.  —  Kou  cst  gciius,  ucc  siiecies.  1,  tj.  :,, 
5,  c,  et  q.  30,  4  ad  3.  —  Non  cst  iu  geuerc,  nec  in  praedic;iiUfntu 
per  se,  nec  reductive  ut  iiriucipium.  i,  q.  3,  5,  o.,  iteiu  q.  4,  3  ad  1, 
item  q.  t),  2  ad  3,  ct  (1.  s8,  2  :id  4.  —  Substautia,  secmidum  qu.d 
signiticat  per  se  existfre,  idest,  non  in  alio,  couvenit  Dco,  uou  ;ii»- 
tcm  propric,  nec  imivoce.  1,  q.  2y,  3,  4.  —  Solus  DeiLS  est  ouuiino 
simplcx.  1,  q.  3,  o.,  et  <!.  !),  1,  c,  item  q.  25,  1,  c,   item  q.  28,  2,  c 

—  In  Deo  nulhi  cst  compositio.  Sed  lianc  phiralit.itfni  quae  est  stj- 
cuiiduni  riitiuiifin.  repraesentat  in  iiropusitioue  pIuraUt;i3  praedicati, 
et  subjccti;  uiiit;item  vcro  repraeseut;it  per  compositiuiicm.  Quan- 
doiiue  enim  iuttdlectus  noster  enunciatioiiem  de  Deo  fuiTuat,  cum 
aliqiui  diversitatis  nuta,  pracpositioueiu  intfriioiicndo,  ut  cum  dici- 
tur,  bonitiis  est  iu  Dfco;  (luare  et  hic  dcsignatur  ali^tua  cUvcrsit;is, 
quae  conipctit  iutellcctui,  ct  idi(|ua  unit;is,  qiuiin  op.^rttt  iid  rciu 
rcferrf.  1,  q.  13,  12,  c  ti.  —  lu  sulo  Deo  stuit  idem  suppositiun  ct 
liatura,  ct  iu  omuibus  crcaturis  dillcrunt.  3,  q.  27,  1,  c  —  lu  Doo 
noii  cst  luateria,  nec  potcntia,  sed  est  purus  ju.tus.  1,  q.  3,  1,  2,  c, 
et  q.  7,  1,  c,  et  q,  9,  1,  c,  itcm  q.  12,  c,  itciu  q.  14,  2  ad  3,  itcm 
3,  c.  ad  2,  item  q.  25,  1,  c,  item  q.  4y,  1  ad  2,  itcm  q.  50,  2  ad  3, 
ittaii  q.  54,  1,  c,  itcm  q.  75,  5  ad  4,  item  q.  87,  1,  c,  et  <i.  89,  2  ad 
3,  et  q.  UO,  1,  c,  ct  (].  1,  15  ad  2,  et  1-2,  q.  19.  4,  C,  item  q.  uO,  5, 
c  —  Deus  est  perfcctis.simus.  1,  q.  4,  1,  o.,  itcm  q.  25,  1,  C,  item 
2-2,  q.  101,  1  ad  4.  —  tiuic(|uid  entU:itis,  boiiit:iti.<,  ft  perfectiouis 
est  in  erc;itura  quaciuiKiuc,  totuni  cst  cniiiieulius  in  Deo.  1,  q.  4,  .', 
c,  et  (1,  0,  1  ad  2,  ct  2,  3,  4,  o.,  itclii  q.  9,  1,  c,  item  (].  11,  3,  c, 
itciu  q.  12,  2,  c,  item  q.  13,  2,  3,  4,  5,  c,  itein  q.  14,  G,  11,  c,  itcm 
q.  25,  1,  e.  ad  3,  itcm  3,  c,  itcm  i|.  2i:,  1,  c.  ;id  1,  item  i,  o.,  itcm 
q.  28,  2  iul  3,  item  q.  29,  3,  c,  iteui  4.1,  3,  o.,item  q.  75,  1  iid  5,  item 
q.  91,  1,  c.  —  Quiciuid  cst  in  Deo,  fst  DfUS.  l,q.  103,  c,  iteui  q.  ::7, 

3  ad  2,  it«!m  (].  ad  1 .  itcin  q.  28,  2,  e.,  itcm  q.  40, 1,  c  —  Dcus  ct  creatura 
non  cst  aliquid  inelius,ncc  nuijus, <iuain  solus  Deus.  l,q.  2,o.,itfinq. 
103,  3  ad  3,  itfiii  1-2,  <|.  31,  3  ad  2.  —  In  Dco  est  in.ignitudo  virtuti» 
et  pcrffctionis,  noii  autem  macrnitudo  niolis.  1,  q.  42,  1    ad  1,   itcni 

4  iid  2,  itcm  3,  q,  58,  3,  o.  —  Mairiiitudo  Dci  est  pcrfectio  naturae 
e.ius.  i,  t|.  42,  4,  c  :ul  2,  itiin  1  iid  19,  q.  111,  o.,  item  q.  3j  1,  o.  — 
In  Deo  non  est  quiuitit;is.  1.  ti.  is,  4,3.  —  Iii  Deo  cst  similitudi) 
ouinium  renmi,  Sft'uiidum  furnuuu,  et  secuudiiin  mattriam.   1,  q.  57, 

2  jul  2.  —  Dfus  (Ucitiir  csse  iinitus  sibi.  secuiidiim  similitudinem  pro- 
portionis  taiitum.  1,  <i.  14,  3  :ul  2.  —  Est  iiiUiiitiis  ueg;itive,  uou 
autciu  priviitivc;  furnuditer,  non  ;iut'Jin  matcrialiter.  1,  (i.  7,  1,  c, 
et  (1.  12,  1  ad  2,  itcm  7,  c.  et  q.  25,  2,  o.,  ct  3,  c,  item  q.  55,  1, 
c,  ittnu  q.  75,  5  ;ul  4,  itein  q.  SC,  2  ad  1,  iteiu  3,  q.  3  ad  1,  et  ad  L'. 

—  E.st  oinnino  immut;d)ilis.  2,  q.  9,  1,  2,  o.,  itfUi  q.  10,  2,  3,  o.,  itcm 
q.  14,  15,  o.,  iteiu  q.  19,  7,  o.,  ct  q.  30,  1  ;id  3,  ct  q.  (15,  1  ad  l,itcHi 
3,  q.  2,  1,  c,  ittm  q.  57  iid  1.  —  Movctur  uiftaplmrice  duplicitir, 
scilicet  opcraiido  iii  se,  et  sccundum  eniauatioucm  iu  alia.  1,  q.  9, 
2  ad  1.  et  lul  2,  et  q.  7;".,  3,  o.  —  Isidla  passio  est  in  Deo.  1,  q.  20, 
1,  c,  ittiu  q.  21,  1  ad  1,  itrni  q.  41,  1  ad  3.  —  C«giiiti(>  Dei  pcr  cs- 
Sfiitiam  est  iiatiir;ilis  soli  Dto,  iuigclo  autem  pcr  siuiilitudiucui,  110- 
bis  vcro  pcr  speeulum,  id  cst  ptr  specieui  aliorum.    1,    q-  50,  3,    o.^ 
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itcm  rt.  62,  4,  c,  itcm  3,  fi.  0,  -1,  c.  —  Doum  esse  intelliunMilrin,  pro- 
batur  inultiplifitcr.  l,  q.  ll,  i,  o.,  item  q.  ai;,  1,  c.  —  lntrllij;ci-c  Dci 
ost  suuiu  cssc,  ct  sua  casuutia.  1,  q.  11,  1,  o.,  itcui  8,  i),  c,  it  ui  ((. 
lii,  5,  c,  itcm  q.  IG,  3,  c.  ad  2,  itcm  1,  c,  itcin  q.  19,  1,  c,  itcia 
•1,  c.  ad  1',  ct  (1.  'J(i,  L',  c,  itcin  (i.  i7,  2  ad  3,  itcui  (i.  :U,  2  ad  1,  ct 
q.  II,  a  a(l-l,itcm  (i.  .M,  2,  c,  itcm  q.  73,  1,  c,  it(  m  q.  87,  3,  c, 
itcm  3,  (1.  y,  1  ad  l.  —  SoUis  Dcus  est  suus  iutcllcctus  ct  suum  in- 
tclligcrc.  1,  q.  11,  .t,  o.,  itcin  (i.  18,  3,  e.  ad  2,itcni  1,  c,  itcm  (i.  27, 
■^,  c.  ti..  itcm  ad  2,  itcm  q.  28,  q.  ad  1,  itcm  q.  34,  2  ad  1,  itcm  q. 
41,  4  ad  3,  itcm  q.  .-vl,  2,  c,  itcm  q.  79,  1,  2,  c,  itciii  q.  87,  3,  c.  — 
Essentia  Dci  sc  liabct  ut  iiitclli^r,.„s,  „(;  intvll(Hta,  ct  in  qiio  intilli- 
^ntur.  3,  q.  14,  2,  4,  c.  —  Kiliil  iiitcni),'it  pcr  siieciem  aliaiii  ah  es- 
scutia  sua.  1,  q.  u,  2,  4,  c,  itcm  ,'•,,  o.,  itcm  (i.  ,5,-,,  1,  c.  ad  3,  itcm 
q.  57,  1,  c,  itcm  q.  7J,  1,  itcm  q.  81,  2,  c,  itciii  ([.  8.-,,  4,  c,  itcm  q. 
87,  1,  c,  itcm  q.  81),  1,  c  —  Kihil  iicrtiucns  ad  intcllcctum  iu  divi- 
iiis  dicitur  pcrsuualitcr,  practcr  vcrliiim.  l,  q.  34,  1  ad  2,  itcin  q.  37, 
-'  ad  1.  —  IniiKJSsibilc  cst,  ((uod  iirimum  ct  per  se  intcllcctiim  a 
Deo,_sit  aliud,  quam  cssciitia  cjus.  1,  q.  14,  2,  .'>,  o.  —  Iiitclli^dt  tan- 
tum  iu  actu,  nihil  autcni  in  potcntia.  1,  q.  M,  2,  c.  ad  2,  itcm  (i.  7ii, 
-)  c.  —  lntcIIij,'cndo  noii  compdmt,  ncc  dividit.  1,  q.  14,  .5  ad  3,  itcm 
14,  o.,  itcm  q.  83,  5,  c  —  Intcllig-it  .sc.  i,  q.  14.  2,  3,  o.,  itcm  •■,,  c. 
—  lntcl!!j;it  omnia.  1,  q.  14,  5,  o.,  item  7,  o.,  itcin  12,  c,  itcm  q. 
7J,  a,  c,  itcm  (|.  87,  1,  c,  itcm  q.  8U,  1,  c.  —  Intcllisit  omiiia  simul. 
l,  q.  14,  7,  o.,  itcm  12  ad  1,  item  13,  c,  itcm  q.  22,  3  ad  3,  itcm 
•  1.  2i,  5  ad  3,  itcm  q.  8,",,  4,  c  —  Cognoscit  omiiia  unica  cor;niti(,iic. 
1,  q.  la,  2  ad  4,  itcm  ,t,  c,  ct  q.  22,  3  ad  3,  ct  q.  27,  5  ad  itcni  q. 
28,  q.  ad  2,  itcm  q.  34,  3,  c,  itcm  q.  41,  (!,  c  —  Cognoscit  omnia 
singulana  distinctissime.  1,  q.  11,  (i,  11,  o.,  itcm  12,  c  ti.,  itcm  q. 
22,  2,  3.  c,  jtjin  q.  ,->.^,  1  ad  3,  item  q.  57,  2,  c.  fi.,  item  q.  S'J,  4,  c. 
--  lutclligit  eiiuiiciabilia.  1,  q.  11,  14,  o,,  item  q.  IC,  5  ad  1.  —  Vi- 
uore  Dci  cst  approbarc,  ut  maiierct  (luod  feccrat,  non  quod  alio  modo 
cuguoscerct  aut  placerct  ei  creatura,  antcquam  taccret.  l",  q.  32,  l  ad 
»,  item  q.  73,  3  ad  3,  et  q.  74  ad  3.  —  Deus  intcUigens  vilia  non 
vilescit.  1,  q.  22,  3  ad  3.  —  Intcllcctus  Dei  cognoscens  mala,  non 
iiiipeditur  a  considcrutione  mclioriim,  sicut  tit  in  nobis;  ct  ejus  vo- 
luiitas  ad  inaluni  liccti  iiou  jiotest.  1,  q.  22,  3  ad  3.  —  Cogndscit  S(j 
(■t  creaturas,  cailem  ratiouc  c.\  parte  cognosccntis;  .scd  divcrsa  ra- 
ti(me  ex  partc  cogniti.  1,  q.  S,-i,  3  ad  4.  —  Al)  actenio  cognovit  crca- 


pertcctissime.  1,  q.  14,  1,  o.  —  Dicitiir  analogice  de  Dco  et  dc  crea- 
tura.  1,  q.  13,  5,  ti.  —  ScicntiaDci  non  est  habitus,  ncc  qualitas,  ncc 
clicctus  dcministrationis,  vcl  priiicipiorum,  vel  liabcns  causalitatcm. 
1,  q.  14,  1  ad  1,  itcin  (|.  l!i,  .-,,  c,  itcm  1-2,  q.  'J,  1  ad  1.  —  Kon  est 
uiuversalis  vcl  particularis,  vcl  in  iiotcntia,  vel  habitu,  sed  scmpcr 
ui  actu.  1,  q.  14,  1  ad  3.  —  Kon  est  inquisitiva,  vcl  i^liscursiva.  1, 
'i-  14,  7,  0.,  ct  q.  8,-,,  5,  ct  1-2,  q.  14,  1  ad  2,  ct  2-2,  q.  9,  1  ad  1  ad 
1,  et  q.  dj.  .")  ad  item  ad  3.  —  E.st  uniformis,  et  invariabilis.  1,  q. 
14,  15,  o.,  et  (|.  l!),,7,  c  —  De  seipso  est  tantum  spceulativa,  sed  de 
iUiis  est  speculativa  et  practica  simul.  1,  q.  14,  16,  o.,  et  q.  34,  3, 
^'^^r^  ^'-.i  'J-  "*'  "  '^'^  ^-  "  Duple.x,  scilicet  visionis,  et  simplicis  iu- 
tvlligcntiac.  Prima  cst  tantum   eiitium;    secunda    est  ctiam    non  en- 


<!.,  item  ((.  86,  3,  4,  o.  —  Kecesse  cst  quod  scientia  Dci  usque  ad 
SJiigularia  se  eitcndat,  qiiae  per  materiam  individuantur.  1 ,  q. 
U,  il,c.  —  Dcus  scivit  ali(|ua,  quae  uescit;  et  e  eonverso.  1,  q.  11,  15 
ad  1.  —  Mala  sciuntur  a  Dco,  1,  q.  14,  10,  c,  item  q.  l,=j,  3  ad  1, 
itcm  q.  18,  4  ad  4.  —  Pertincnt  ad  seientiam  ejus  practicam.  1,  q. 
14,  1(3,  o.,  ti.  —  Scicntia  Dci  duplcx,  seilicct  simplicis  notitiao,  et 
approbationis.  Secunda  est  taiitum  bonorum;  sed  ])rima  est  etiam 
tiialonuu.  1,  q.  14,  s,  c,  ti.  —  Dcus  eadem  scientia  cognoscit  sc,  et 
(si  quae  facit.  1,  q.  c,  item  q.  14,  IG,-  c  —  Scientia  Dei  est  causa 
rcriuu  adjuucta  voluntatc.  1,  (i.  14,  8,  o.,  item  i)  ad  3,  item  16  ad  1, 
t^  q.  1!),  4,  o.  ad  4,  ct  11  ad  1,  et  q.  27,  1  ad  3,  et  q.  4.->,  6,  c  — 
Couiparatur  ad  creatiiras,  ut  ars  ad  artiflciata.  1,  q.  14,  8,  o.,  item 
q.  27,  1,  o.,  itcm  (1.  11,  2,  c,  itcm  q.  22,  2,  c.  fi.,  et  q.  74,  3  ad  1, 
Item  q.  Id,  3,  c,  itein  1-2,  q.  13,  2  ad  3,  item  q.  1)3,  2,  c.  —  Sciciitia 
Dei  causat  res:  uostra  vero  causatur  a  relms  ct  depcudet  ab  eis;  scd 
aagehca  uec  causat,  uec  causatur  a  rebus.  1,  q.  14,  8  ad  3,  et  11,  c 
h.,  e.t  q.  21,  2,  c,  et  1-2,  q.  2,  3,  c,  et  q.  3,  5  ad  1.  —  Deus  est  co- 
jfrioscibilis  ab  omui  intdlcctu  crcato.  1,  q.  12,  o.,  et  1-2,  q.  93,  2,  o. 

—  lutcllectus  crcatus  potcst  vidcre  Deum  per  essentiam.  1,  q.  12, 
1,  o.,  et  q.  4  ad  :%  itcui  I-2,  q.  5,  1,  c.  —  Deus  uon  potest  videri 
p;r  esseutiam  naturalitcr  ab  aliqua  creatura.  1,  q.  12,  4,  o.,  ct  q. 
2,j,  1,  c,  et  q.  -M,  3  ad  2,  item  q.  62,  1,  2,  9,  c,  ct  q.  64,  1  ad  2,  et 
«■  94,  2,  c.  li.,  itcm  q.  108,  4,  c,  et  1-2,  q.  .",,  ;,,  7,  c,  ct  3,  (|.  11),  4 
ad  3.  —  Qui  impurus  est,  non  potest  intrare  in  templum  Dci:  qu:into 
luagis  nec  Deum  viderc.  1-2,  q.  109,  1,  o.  —  Jacob  vidit  Dominum 
tacie  ad  faciem,  et  salva  facta  est  anima  ejus.  1,  q.  12,  11,  c,  et  atl 
1-  —  Deus  uon  potcst  videri  pcr  essentiam  in  hac  vita  mortali.  1, 
q.  12,  11,  o.,  it>  m  q.  13,  1,  c,  itcm  2  ad  3,  item  1-2,  q.  5,  3,  c,  itcm 
q,  93,  2,  0.,  item  2-2,  q.  180,  5,  o.  —  Cognitio  divinae  vcrit;itis  ct 
bouitatis  duplcx,  scilicct  coguitio  piu:e  speculativa,  et  coguitio  ef- 
tectiva  seu  expcrimentaUs.  1,  q.  64,  1  ad  3,item*l-2,  q.  112,  5,  o.  ad 
1,  et  ad  r,,  et  2-2,  q.  97,  iJ  ad  2,  ct  q.  ir,4,  5,  c,  et  q.  162,  3  ad  1, 
itcm  q.  i,-,o,  5  ad  2.  —  Per  illustrationem  divini  lumiuis  de  facili 
possuut  quaecum(!U3  videri.  2-2,  q.  l.->0,  6  ad  3.  —  Cognoscimus  cs- 
scntiam  Dei  iu  iiac  vita,  seeuudum  quod  rcpraesentatur  iii  creaturis; 
uoc  aut(;m  ut  est  in  se.  1,  q.  1,  7  ad  1,  item  q.  2,  1,  o.,  itcm  1-2,  12, 
c,  itcm  q.  13,  2  ad  3,  item  q.  32,  1,  c,  itcm  q.  86,  2  ad  1.  —  Solus 
homo  viator  cognoscit  Deum  per  crcaturas.  1,  q.  12,  12,  o.  —  Crca- 
tura  venit  iu  cognitionem  Dei  triplicitcr,  scilicct  por  viam  causali- 
tj,tis,  eminentiae,  et  remotiouis.  1,  ((.  12,  12,  c,  et  q.  13,  1,  c,  item 
8  ad  2,  itcm  lo  ad  ;>,  itcm  q.  84,  7  ad  3.  —  Deum  esse,  possumua 
coguoscere  per  ratioueni  naturalem.  1,  q.  12,  12,  o.  —  Similitudo 
intcU(3ctus  nosti-i  11011  .sutiicicutcr  probat  iiliquid  de  Deo,  propter  hoe, 
quod  inteUectus  noii  univoce  iiivcuitur  iu  Deo  et  in  iiobis.  Et  iudo 
*ist,  quod  Augustinus  (_Ucit,  quod  per  fldem  venitiu-  ad  cognitiouem, 
et  uou  e  couverso.  1,  q.  32,  1  ad  2,  ti.  —  Intellectus  noster  intcUigit 
totum  Deum,  uon  autcm  totalitcr.  1,  q.  12,  7  ad  3,  item  3,  q.  10",  1 
ad  2.  —  Deus  non  est  priiaum  cognitmn  ab  intellectu  nostro.  1,  q. 
88,  3,  o.  —  (iuilibet  intcllcctus  etiaui  infimus  potcst  per  gratiam 
Dei  videre  Dcum  per  cssentiam.  1-2,  q.  109,  1,  o.  —  Deus  pcrfcctius 
<Mgnoscitur  per  gratiam  quam  pcr  naturam  a  nobis.  1,  q.  12,  13,  o. 

—  InteUectus  nostcr  iiKligct  nova  illumiuatioue  respectu  superna- 
turaliuni,  non  autcin  rcspcctu  uaturalium.  1,  q.  1,  c  ad    1,  et    ad  2. 

—  Solus  Deu3  format  meutcm  per  gratiam  et  per  limien  counaturale. 


iion  aiitem  pcr  aliud  lumen  immediate.  1,  q.  10(>,  1  ad  S,  —  Iiitcr 
Dcuni  et  niciit'  in  iio.straiu  datur  iiK^dium  qiioad  gradum  naturae, 
11011  aiiteiii  ut  cst  o)>.jcctuni  bcatitudiiiis.  1-2,  q.  5,  1  ad  3.  —  Kon 
est  possiliilc  vidi-rc  rationcs  rcriiiu  iii  diviiia  essentia,  uisi  ipsa  vi- 
deatiir.  :^-2,  11.  173,  1,  c  —  Dci  nou  cst  dciiinustr.Uio,  uisi  pcr  cifo- 
ctiini.  1.  q.  3,  ,'),  c  fi.  —  Illud  vcrlium  Joli,  Sciio  1  lo(|iiitcir  Dcus, 
rciyrciuluiii  cst  ad  actcrnain  l)ci  locutioucin,  (iiia  l)cus  patcr  vcruuiu 
unicuiii  protiilit  sil>i  coactcniiiiii.Kt  tanicn  iiotcst  dici,  ((uod  licct  ideiii 
i-ori)orali  vocc  Dcus  protulcrit;  iion  tamen  projitcr  idciu,  scd  ad  o- 
stcndcndum  divcrsiiin  moduiii  (pio  liomiucs  participarc  possuut  si- 
militiuliiicm  rdiationis  actcrnai!.  Uiidc  lilius  Dei  uoii  liabetur  c.\  quiv- 
liciiuKluc!  cognitioue  Dei;  sed  t;uituin  excaquae  est  cuiii  amore.  1,  q. 
27,  5  ;ul  3,  item  q.  4,!,  5  ad  2,  itcui  3,  (i.  4,"),  4  ad  1.  —  Coguitio  Doi 
aciiuiritur  per  alias.  Sed  post^iuain  j;uii  cognoscitur,  iiou  pcr  aliu 
coguoscitur,  sed  per  se.  1,  q.  2,  2,  o.,  itciu  2-2,  q.  27,  :i  ud  2, 
itciii  ([.  31,  1,  c,  ((.  171,  2  ad  3,  —  Vidcrc  Dcum  facic  ad  faciem  est 
viilcri!  ciuu  pcr  csscutiani  iiniu(!di;itc.  1,  ((.  12,  11  ad  1.  —  Essentia 
Dci  vidctur  iininediatc,  ct  scinpcr  a  (luolibet  beato.  1,  ([.  12,  2,  o.,  et 
q.  r)8,  1,  c,  et  q.  62,  9,  c,  et  q.  106,  1  ad  1,  item  q.  112,  3,  c.  ctl-2, 
q.  ;'),  6  ad  3,  et  3,  q.  9  atl  3,  et  <(.  10,  4  ad  1.  —  Est  iu  iutcllcctu 
beatorum,  ut  foruia,  quoad  operationem,  nou  autcm  quoad  e-se.  1, 
<1.  12,  2  ad  3,  iteni  .5,  c,  iteni  3,  q.  2,  itcm  3  ad  3.  —  Pcr  nuUam 
spccicm  creataiii  rcpracscntari  potcst.  1,  q.  12,  2,  o.,  et  6,  11,  c,  et 
q.  .56,  3,  c,  ct  2-2,  ((.  17.-),  4,  o. ,  et  3,  ((.  9,  3  ad  3.  —  Kon  potest  vi- 
dcri  ab  ali((uo  intcUectu  cre;ito,  siue  luiuiue  supcruatunili,  id  est 
gloriac.  1,  q.  18,  2,  c  iul  1,  ct  b,  o.,  et  2-2,  q.  174,  5,  ;id  1,  item  <i. 
17.'>,  3  iul  2,  iteni  ;i,  q.  10,  4,  c,  iteiu  q.  45,  2,  c  —  (iuid:im  clariu,s 
aliis  vidcbuut  css(!ntiiuu  Dci.  1,  q.  12,  6,  o,,  et  7,  8,  c,  et  q.  62,  9, 
c  —  Deus  soK)  intcllcctii  videri  potcst,  quia  quaelibct  potentia  seii- 
fiitiva  se  cxtendit  tantiuu  ad  coriioralia.  1,  q.  12,  2,  3,  c.  ad  3,  iteui 
2-2,  q.  l7:->,  -1,  c  —  A  nuUo  oculo  coi-poriili  potest  vidcri,  1,  q.  12, 
3,  c,  et  4  ad  3,  et  2-2,  q.  27:">,  4,  c  —  Beati  vident  cssentiaiu  Dci 
oculis  corporiilibus  per  accidcns,  non  autciu  per  sc.  1,  (i-.  12,  3  ad  _-. 

—  Katurale  est  hoiuiui,  quod  aliquando  vidi!itt  osscntiiua  Dci.  1,  q. 
1^)1,  c.,  ct  3,  q.  :i,  2  ad  3.  —  Dcus  vidcri  nou  potest  pcr  esscutiam, 
nisi  vidciitur  Trinit:is  pcrsoniu-um.  2-2,  q.  2,  s  ad  3.  —  Visio  Dci  pcr 
esscntiain,  ut  est  specics  reruin,  est  perfectior  visione  e.jus,  ut  est 
objcctuiu  beatitudinis,  1,  q.  12,  8  ad  3.  —  (iuiciimquc  vidct  Deu;ii 
per  esscutiiun,  impossibile  est  (luiu  diligat  ipsum.    1,  q.    60,  5    ad  5. 

—  Omucs  qui  videut  ipsiuu  Dei  esscutiaiu,  eodcm  motu  d.Icctiouis 
movcutur  in  ips:un  Dci  essentiam,  proiit  est  ab  aliis  distincta,  et 
secundum  quod  est  (luoddiun  boiunu  eouimune.  1,  q.  60,  5  ad  5.  — 
Bcati  viiient  in  essentia  Dci  siiuiil  oinnia,  quiie  aliquando  vidcut.  1, 
q.  12,  10,  o.,  ct  q.  58,  1,  c,  et  2,  o.  —  Videntcs  esscntiam  Dci  iiou 
vidcut  ouniia  quae  Dcus  facit,  vcl  faccrc  pjtest.  1,  q.  12,  8,  o,,itcm 
q.  37,  5  iid  2,  et  q.  106,  1  iid  1,  ct  3,  q.  10,  2,  c.  —  Beati  vidcut  rcs 
in  essentia  Dei,  non  pcr  siinilitudiucs  earum,  sed  per  cssentiam  Dei. 

1,  q.  10,  9,  o,  et  10,  c,  ct  3,  q.  9,  3  ;id  3.  —  (iuanto  qius  liinpidius 
videt  essentiam  Dci,  tauto  plura  in  eo  vidcre  p.itcst.  1,  q.  12,  s,  c, 
et  q.  100,  1  ad  1,  et  2-2,  <!.  150,  5  ad  3,  et  3,  q.  10,  2,  c  —  (iuilibet 
videus  Deum  vidct  omuia  quae  pertineiit  ad  perfectiouem  iutollcctus, 
K(?il.  species,  et  gcnera,  et  ratioues  rcrum.  1,  q.  12,  8  ad  40.  —  Res 
vidcntur  iu  cssentia  Dci,  seu  iu  verbo,  sicut  efteetus  iu  ciiusa  ,  et 
conclusio  in  priucipio,  scil.  unite,  nou  autem  sicut  iu  spcculo.  1,  q. 

12,  8,  c,  et  2-2,  q.  173,  1,  c.  ti.  —  Pcr  visioncm  Dei  non  solum  ratio 
gliu-iflcatur,  sed  totus  homo.  1-2,  q.  3,  3  ad  3.  —  Voluntas  est  in 
Dco.  1,  (|.  19,  1,  o.,  ct  3,  q.  1,  8,  1,  c.  —  Voluntas  Dei  est  siumi 
esse;  scd  dirfcrt  ixb  eo    secunciuin   riitionem.    1,  q.  19,  1,  c,  et  2  ad 

2,  et  q.  54,  2,  c,  ct  q.  61,  2  ad  1.  —  Est  sua  esseutia.  1,  q.  19,  1  ad 

3,  et  q.  20,  3  ad  2,  et  q.  59,  2,  o.  —  Est  tantum  uiia  nmuero,  licet 
sit  multorum  volitorum.  2,  q.  29,  2  ad  4,  et  5,  c,  et  q.  27,  5  ad  3, 
ct  ((.  41,  6,  c  —  Deus  communiciit  uiituriim  suam  pcr  actum  vo- 
liuitiitis,  uon  autcm  ereatura,  quia  iu  solo  Deo  idem  est  iutellectus, 
voluntiis  et  n.atura.  2,  q.  27,  3  ad  2,  et  ad  3,  et  4,  c,  et  q.  59,  io, 
c  —  Voluntiis  Dei,  rcspcctu  siiae  bonitiitis  est  uecessaria,  scd  re- 
spcctu  creaturarum  est  ad  utrumlibet,  et  ex  neccssit;i.te  siippusitio- 
nis.  1,  q.  19,  3,  c,  et  7  ad  4,  et  10,  c,  et  q.  13,  6  ad  3,  et  q.  41,  2 
ad  3,  ct  q.  46,  1,  2,  c,  et  3,  q.  46,  1,  2,  c.  —  Est  pcrfecta  per  se, 
uon  iuitciu  pcr  aliud.  1,  q.  14,  2  ad  3,  ct  4,  o.  —  Priiuimi  objectuui 
voluntiitis  Dci  est  ejus  essentia.  1,  q.  19,  1  ad  3,  et  2,  o.,  et  3,  c, 
et  4  ad  3.  —  Fini-s  naturiilis  voluntiitis  Dei  est  bonitas  e.ius,  quiim 
non  potcst  non  vcUe.  1,  q.  19,  1  ad  1,  et  ad  3.  —  Error  nJduceutium 
omuia  iu  simpliccm  Dci  voluutatcm.  1,  q.  19,  5  ad  2,  et  ail  3,  et  q. 
23,  5,  c.  —  Deus  nou  vult  omue  bouum,  licct  necessario  sciiit  omne 
verum.  1,  q.  19,  3  ad  6,  et  6  ad  2.  —  Voluntas  Dci  est  Cixusa  rerum. 
1,  q.  19,  4,  0.,  et  q.  20,  2,  c,  et  q.  25,  5,  c,  et  ([.  45,  6,  c,  itcm  q.  46, 
1,  c,  ct  1-2,  q.  110,  1,  c,  itcm  3,  q.  86,  2,  c.  —  Kon  aufcrt  contin- 
gentiiun  a  rcljus,  sed  eam  quibusd;iiu  impouit,  et  quibusdiun  ueces- 
sit;i.tem.  1,  q.  19,  8,  o..  et  1-2,  q.  10,  4,  0.  —  Katio  ixliqua  est  volun- 
tiiti.s  Dci.  1,  q.  19,  5,  o.  —  Kihil  est  Ciiusa  voluntatis  Dei,  uisi  sua 
bonitas.  1,  ((.  19,  5,  o.  —  Riitio  .aliquii  est  voluntiitis  Dci,  non  ex 
parte  ejus,  sed  ex  parte  voliti  proptcr  aliud.  l,(i.    19,   5,   o. ,   et  (j. 

13,  .->,  c  —  Voluntas  Dei  est  oiuuiuo  iminutiibilis,  lieet  effectus  ejus 
mutcntur.  1,  q.  19,  3,  7,  o.,  et  q.  25,  8,  c,  et  3,  q.  46,  2,  c.  —  Kon 
movetur  proprie,  scd  metiiphorice,  a  sola  bouit:itc  sua.  1,  q.  19,  1 
ad  3,  et  2  ad  2,  ct  q.  105,  2  ad  2.  —  Duplcx,  scilicet  anteccdeus,  id 
est  respectu  voliti  absolute;  et  consequcus,  id  est  rcspectu  voUti 
cum  cou(.Utionibus  ejus.  1,  q.  19,  6  ad  1,  et  q.  23,  4  ad  3.  —  Kihil 
fit  contra  voluntiitcm  Dci  cimsequentcm,  scd  priietcr  e;im,  et  contra 
voluntatcin  e.)us  autecedcutem.  1,  q.  19,  6,  0.  —  Omna  quod  est 
pi-iUitcr,  vel  contra  voluntatem  Dei  iuitccedeutem,  obscquitur  ct  ser- 
vit  voluntati  ejus  consequent.  1,  q.  19,  6,  o.  —  VoIunt;is  Dci  duijlex, 
seilicet  bcneplaciti,  et  signi.  (iuae  sigua  sunt  quiniiuc,  scilicct  pro  • 
bibitio,  praeceptum,  consiUiun,  opcratio,  et  permissio.  1,  q.  19,  11, 
12,  o.,  et  (1.  23,  5,  c.  —  Voluntas  signi  iu  Deo  dicitur  tantum  meta- 
phorice,  sed  voluntas  bencjilivciti  dicitur  proprie.  1,  q.  19,  14,  c.  — 
Voluntas  Dci  senipcr  et  intallibilitcr  implctur.  1,  q.  19,  6,  c.  —  Im- 
possibile  est  pracscientiam  Dei  fiiUi,  ct  c.ius  voIuiit:itcm  et  dispusi- 
tioncni  cassiiri.  3,  q.  46,  2,  c  —  Dcus  vult  ;dia   a  sc.  1,   q.  19,  2,  o. 

—  Solus  Deus  nihil  extra  se  vult,  iiisi  riitioue  suac  bouit;itis.  2,  q. 
19,  2,  c.  —  Uuo  actu  vult  se,  et  onmia  alia  quae  vult.  1,  q.  19,  2  ad 

4,  ct  5,  c,  et  q.  27,  5  ad  3,  et  (i.  41,  6,  c.  —  (iuicquid  Dcus  vult, 
vult  sub  ri).tione  boni  communis,  qiiod  est  sua  bonitas,  quae  est 
bonum  totius  uuivcrsi.  1-2,  q.  19,  10,  c  —  Multitudo  volitorum  uou 
repugnat  sinipUcitati  Dci.  1,  q.  19,  2  ;id  4.  —  Tripliciter  vult  omnes 
homincs  Siilvos  fieri,  scil.  vcl  ut  sit  ibi  di!3tributio  accomnioda,  vcl  ut 
fiiit  distributio  pro  gcncribus  singulorum,  ct  nou  pro  singulis  gene- 
rum;  vcl  voluutiitc  autecedeute,  et  uon  voluntate  consequente.  1,  q. 
19,  6  ad  1,  et  q.  23,  4  iul  3.  —  Kon  potest  vcUe  miiluiu  culpae,  .sed 
nialum  poeniie  pcr  accidcus  tantum.  1,  q.  19,  9,  o.,  item  10  ad  1, 
item  ad  2,  item  q.  22,  3  ad  3,  item  q.  48,  6,  c,  item  1-2,  q.  39,  :  ad 
3,  item  q.  195,  4  ad  2.  —  Mala  ciilpae  fiuiit  Deo  non  volente,  nee  uo- 
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lente.  «ed  permittente.  1,  q.  19,  9  ad  3,  et  1-2,  q.  ?n.  2  ad  3.  —  Volun- 
tas  creaturae  movetur  a  solo  Deo,  ut  a  principio  intrinseco.  1,  q. 
tl,  4,  c.  fi..  et  q.  105,  4,  0.,  et  q.  lOG,  2,  c,  et  q.  111,  2,  o.,  et  1-2, 
q.  6,  4  ad  1,  et  q.  9,  6,  o.,  et  q.  80,  1,  o.,  et  3,  fi.,  et  q.  111,  4,  c,  et 
3,  q.  18,  1  ad  1.  —  Omnis  niutus  tain  voliuitatis  qu:im  naturae  pro- 
cedit  a  l)eo  sicut  a  primo  movente.  1-2,  q.    6,  1  ad  3,  et  q.  9,  4  ad 

I,  et  6,  c,  iteni  q.  5.i,  4  ad  ti,  et  q.  80,  1  ad  3,  et  q.  10'J,  1,  9,  c, 
item  2-2,  (1.  101,  4,  c  —  Movit  hominem  ad  ti>];eiidum  tripliciter,  sc 
proponendo  appetibile,  et  mutando  corpus,  ct  movcndo  voluntatem. 

II,  q.  6,  1  ad  3.  —  Motus  voluiitatis  hominis  disponuntur  inmiediate 
a  Deo,  intellectus  autem  mediantibus  aup^elis,  corporaba  vero  inte- 
riora  et  exteriora  ejus  mediantibus  angi-lis,  et  caelis,  ut  multifor- 
niia,  mutabilia,  et  dcfcctibilia  ab  oppositis.  1,  q.  79,  4,  c,  et  q.  ii:?, 
1,  c,  et  q.  115,  3,  c,  et  4  ad  2,  et  1-2,  q.  9,  5  ad  1.  —  Solus  Deus 
iniprimere  in  voluiitatem  pottst.  1,  q.  105,  4,  c,  item  q.  lOG,  2.  c, 
item  q.  ll.'i,  4,  o.,  item  q.  iin,  ),  c,  ti.,  item  2-2,  q.  7.^.  3,  c,  item 
q.  «0,  1,  o.,  itcm  3  ad  1,  itcm  2-2,  q.  172,  2  ad  1.  —  Sohis  Dcus  im- 
plet  voluntatem,  quia  solus  Deus  movet  eain  sulficientcr,  ut  obje- 
ctuin.  1,  q.  105,  4,  c,  item  q.  10»;,  2,  c,  itcm  q.  111,  2,  c,  item  1-2, 
q.  2,  7,  S,  c,  itcm  q.  3,  1,  c  —  Vohintas  creaturie  potcst  confur- 
mari  vuluntati  Dei  quadruplicitcr,  scilicct  matcriaUtcr,  fonnalitcr, 
erfective  ct  tinahtcr.  1-2,  (i.  19,  lo,  c  2.  —  Vohmtas,  scientia,  et 
actio  crcuturac  putest  ct  dclict  conformari  vohnitati,  .scicntiac,  et 
actiuni  Dei,  secundum  imitationem,  non  autcm  secundum  acquipa- 
nintiam.  1-2,  q.  19  ad  1.  —  Virtus  et  rcctitudo  vohintatis  humanae 
principalitcr  consistit  in  hoc  quud  divinae  vohmtati  confunnctur, 
tt  ejiis  sequatiu-  impcriuin.  2-2,  (|.  104,  4  ad  2.  —  Conformitas  vu- 
luntatis  humanae  ad  diviiiam  attmditur  secundum  vuluiitatem  ra- 
tionis.  3,  q.  18,  5,  c  ad  2.  —  Ad  bunitatem  vohmtatis  humanae  re- 
quiritur^  (luud  confurmctur  vohintati  Dei.  1-2,  q.  19,  9,  o.  —  Quili- 
l)et  liomo  tcnctur  conformaro  vohmtatem  suam  vohmtati  Dci,  in 
vohto  fonnahter,  id  est  secuudum  rationein  comuiunem  boni,  ct  in 
modo,  scilicet  ex  charitate,  tt  clVective,  id  est,  quod  velit  id  quod 
Deus  ■t-uU  eum  velle ;  non  autem  materiahter ,  id  est ,  in  quoli- 
het  particulari.  1-2,  q.  19,  10,  o.,  et  q.  39,  2  ad  3,  et  2-2,  q. 
104,  4  ad  3.  —  Vohiutas  bcatorum  confoniiatur  vuhmtati  Dci,  in 
quoUbet  voUto.  1-2,  q.  19,  10  ad  i.  —  Pot<ntia  propric  convenit  Deo. 

1,  q.  25,  1,  o.  —  Secundum  prnpriam  ratiuncm  iirincipii  convenit 
Deo  respectu  actionum  notionalium,  secundum  quas  ali(iua  procc- 
dunt  sccundum  rcm,  nun  auteni  rcsiiectu  aliarum.  1,  q.  41,  4  ad  3. 
—  Activa  proprie  convenit  Deo,  non  autcm  passiva.  1,  q.  25,  1,  o., 
et  3  ad  1,  et  (i.  41,  4  ad  2.  —  Kst  principium  suai;  actionis  secundum 
rationem  taiitum;  sed  est  priMcipium  rcalitcr  suorum  effectuum.  1, 
q.  25,  1  ad  3,  item  q.  41,  3  ad  4.  —  Est  ejus  essentia.  1,  q.  25,  1    ad 

2,  —  Kst  intiuita.  1,  q.  25,  2,  o.  —  Duplex:  scilicet  absuluta,  idcst 
secundum  sc;  et  ordinata,  idcst,  cum  pracsentia  et  voluntate.  1,  q. 
25,  1  ad  1.  —  Non  est  ad  niahim,  (luia  est  sua  bonitas.  1-2,  q.  2,  4 
ad  1.  —  Circa  putcntiam  Dci  fuit  (iuplc.\  error,  scilicet  quod  Dcus 
as?it  ex  neeessitatc  natiirac,  et  quod  tUvina  sapicntia  limitatur  ad 
hunc  ordinem  rerum,  qui  nunc  est.  1,  q.  25,  5,  c  —  Potentia  La-ne- 
randi  est  in  Deo.  1,  q.  41,  4,  o.  —  Kst  mcdium  intcr  absolutum,  ct 
relativum.  i,  q.  41,  5,  o.  —  Significat  esscntiiun  in  recto,  et  rchitio- 
nem  iii  obliquo.  1,  q.  41,  5,  o.  —  Putentia  generandi  in  divinis  non 
oontinctiir  sub  onmiputentia  Dci.  1,  q.  42,  i;  ad  ;t.  —  Sumitur  tripli- 
citer,  scil.  active,  et  passive,  et  impcrsonalitcr.  Prima  convenit  soli 
patri;  secunda  tantum  filiu;  scd  tertia  cnilibct  personae.  1,  q.  4i,  (j 
ad  1.  —  Cuin  pati^r  sit  principium  gencratiunis,  et  patcr  et  filius 
sint  princii>ium  spiratiunis,  in  patre  erit  potcntia  gcncramU,  et  in 
patre  et  filio  potcntia  spirandi.  1,  <i.  41,  4  ad  3.  —  Kadcm  niimcro 
putentia  generandi,  cst  in  patre  iit  gencrct,  et  in  filio  ut  generetur. 
1,  (1.  41,  ()  ad  1,  (1.  l^,  G  ad  3.  —  Deus  est  omnipotens.  1.  q.  25,  3, 
o.,  et  3,  q.  13,  1,  c  —  Putist  facere  (!Uic<iuid  nun  implicat  coiitra- 
dictionem.  1,  q.  7,  2  ad  1,  ct  (].  15,  3,  4,  u.,  ct  3,  q.  13,  1,  c.  —  I)i- 
spcnsarc  non  potest,  ut  homini  liceat  non  subdi  ordini  ejus,  etiam 
in  iis,  secundiiin  (iiiae  honiines  ad  inviccin  urdinantiir.  1-2,  q.  100, 
s  ad  2.  —  Potcst  disponerc  af^cndo  praetcr  onUncm  suae  providcn- 
tiae,  quoad  res  subjectas  ordini,  noii  autem  qitoad  rationcm  urdinis 
quae  est  in  Deo.  l,  q.  105,  t;,  c  —  Divina  putcntia  nun  est  ita  ur- 
dini  cjiis  alUjrata,  quin  possit  quando(iuc  practcr  onUnem  causariim 
sccundaruni  ali(|uid  agcro-,  cum  silii  placucrit;  ut  patct  in  0])cribus 
miraciilusis.  l,  q.  25,  5,  c.  —  Dcus  nun  putest  faccre  diio  contraria, 
vel  privationem  et  liabitum,  vel  alia  opposita  esse  simul  in  eodcm. 
1,  q.  105,  2,  C,  c,  itcm  2-2,  q.  51,  4,  c  —  Nun  putcst  aliquid  faccrc, 
•luod  non  sit  convenicns  sapicntiae  et  bonitati  (^jus.  i,  (i.  21,  l,c.  — 
Potcst  facere  quicquid  olim  fccit,  nisi  sit  iinpossibilc  ratiune  prac- 
leriti.  1,  (1.  2.'i,  4  ad  2.  — Non  ])utcst  rcparare  virgiuitatcm  pcrdit  im. 
1,  q.  25,  4  ad  3.  —  Putcst  facere  quae  uon  facit,  et  dimittcre  qnac 
facit.  1,  q.  25,  o.,  itcm  3,  q.  I,  3  ad  3.  —  Solus  Dcus  putcst  mr.tarc 
forinani  in  forniam,  et  materiam  in  matcriam,    et  tutum  in    tutuin. 

3,  (1.  75,  4,  c  ad  3.  — Potest  transmutare  omncm  materiam  in  quam- 
<mnque  funnain.  3,  q.  2S,  1  ml  5.  —  Potcst  immcdiatc  movcre  ma- 
teriam  ad  funnam,  ui  oiiine  corpus  ad  locum.  ct  intcllcctiim,  et  vo- 
luntatein  intcriiis  eain  incliiiando.  1.  <i.  105,  12;;,  4,  o.,  ct  q.  110,  2, 
c.  —  Non  potcst  faccre  matcriam  cssc  sinc  forma.  1,  q.  G6,  1,  o.  — 
Potest  fac<Te  caritatcm  et  dcnsitatcni  esse  siiie  matcria.  3,  q.  77,  2 
ad  3,  et  7  ad  1,  ct  ad  2.  —  Putcst  faccrc,  anqrclum  noii  cssc.  1,  q. 
9,  2,  c,  item  q.  10,  5,  c  ad  3.  —  Pijtcst  immciliatc  muvcrc  quodli- 
het  cori)us,  (luacuuqiie  mutationc  iiossibili  cuicunque  crcaturac.  1, 
q.  10.1,  1,  6,  c  —  Potest  immcdiate  faccre  omiiein  elTectum  cu.ius- 
<unique  agentis,  sine  eo.  1,  q.  105,  2,  6,  c,  et  1-2,  q.  51,4,  c,  ct  .1, 
<!.  77,  I,  c.  —  NulUiis  rci  virtiis  posset  aii<iuid  nisi  pcr  virtutcm  I)ci, 
a  quo  est  omiiis  virtiis,  et  virtiitis  conscrvatio,  ct  ordo  a<l  clVcctimi. 
1-2,  q.  109,  1,  c  —  lluc  (iiiud  Dcus  in  onmibus  upi^ratur  sccunilum 
inodiim  corum  nun  e.\<'hi(lit  (iiiin  quacdam  upi  rctiir,  <iuac  natiira 
opcrari  nuu  iiutcst.  1-2,  q.  51,  4  ad  2.  —  Nihil  pruliihct  esse  aUiiiiid 
iii  putcntia  diviiia,  (|Uo<l  nun  vult,  ct  (luod  non  contiiictur  sub  ur- 
<line  qucin  statuit  rcbus.  1,  (i.  '.'5,  5  ad  1.  —  Sulus  Dlus  potcst  fa- 
ccro  practer  urdinem  et  <-ursiini  totiiis  natnrae.  1,  q.  105,  G,  o.,  ct 
q.  KHi,  ;i,  c,  ct  3,  q.  43,  2,  c  —  Uuicqiii<l  potcst  intclUgi  csse  sine  aliu, 
pciis  putist  facerc  essc  siiic  co:  iion  autcm  si  possct  int«'lUiri,  alio  iiun 
intcUecto,  ut  cns  siiie  l)uno.  1,  q.  llii,  4  ad  4.  —  Putcst  facerc  uni- 
versum,  et  quamlibct  crcatiiram  incliurcm  quam  fccerit.  1,  q.  25  ad 
3,  et  8,  c.  —  Qualibct  rc  crcata  potest  faccrc  aliam  meliorcin,  bo- 
iiitate  csscntiali,  ct  a 'cidcntaU.  1,  q.  25,  5  ad  3,  ct  G.  o.  —  Potcst 
f;iccre  aliqui<l  meUus  hiimaiiitatc  Cliristi,  matre  <'JU3,  beatitiidine,  et 
gratia  secun<hini  se,  nun  aut.ni  ut  rclat<!  ad  D<  um.  1,  q.  25,  G  a<l  4, 
>t  3,  q.  7,  12  ad  2,  et  lo,  4  ad  3.  —  Nun  putcst  pcccarc  1,  q.  23.  3 
ad  2,  ct  q.  (>3,  1,  c,  itcm  2-2,  q.  fi,  2,  c  a<l  2.  —  Dcus  .-Ji  vcUet,  pus- 
sct  prava  aijcrc,  et  pc<'care.  Kt  istiu<  conditionalis,  Socratcs  potcst 
currere  si  vult;  antccedcns  cst  pus>il)ilc,  ct  idco  sequitur  possibili- 
fa-4  consc(iu<'iitis.  Se<l  iii  liac  coiiditionaU,  Deus  putcst  pcccarc,  si 
vult,  antecedens  ost  iinpossibile.  ^ou  ciiim  potest  Deus  vellc  maluin. 


Et  idco  non  -est  similc.  1,  q.  25,  3  ad  2.  —  Deus  est  cansa  peccati. 
1-2,  q.  79,  o.,  et  q.  80,  1,  c  —  Kst  causa  maU  poeiiae  per  accidcng 
tantum,  mali  aut  culpae  nuUo  modo  est  causa.  1,  q.  48,  G,  c,  et  q. 
49,  2,  o.,  et  q.  G3,  5,  2,  fin..  itcm  1-2,  q.  87,  1  ad  2,  item  2-2,  q.  19, 
1  ad  3,  item  q.  24,  10,  c  —  Kst  causa  excaeeationis  et  obdurationis 
per  accidens  tantum,  sc  subtrahendo  gratiam.  i,  q.  24,  3  ad  2,  item 
1-2,  (1.  7!i,  3,  o.,  ct  2-2,  q.  15,  1,  o.  —  Per  se  iiiclinat  ad  bonum, 
daiido  gratiam  et  virtutcs,  et  dirccte  ordinando  ad  bonum,  sed  in- 
clinat  ad  malum  per  accidens  tautuui,  scil.  non  dando  gratiam.  1-2, 
q.  79,  1  ad  1.  —  Kst  causa  productiva  cujuslibet  rei.  1,  q.  22,  2,  c, 
et  q.  44,  o.,  et  <i.  45,  2,  c.  item  q.  .55,  1  ad  3,  et  q.  ,57,  2,  c,  fi.,  et 
q.  Gl,  1,  o.,  item  q.  G5,  1,  o.,  et  3,  c,  et  q.  75,  o  ad  1,  et  q.  79,  2, 
c,  et  q.  103,  5,  7,  c,  et  1-2,  q.  79,  2,  c,  et  q.  93,  1,  c  —  Est  causa 
omiiium  ettieiens,  exemplaris,  ct  fiualis.  1,  q.  44,  1,  2.  3,  o.,  et  q. 
G5,  1,  o.,  et  q.  103,  2,  o.,  ct  q.  105,  5,  c.  itcm  1-2,  q.  79,  2,  c  —  Est 
causa  oinnis  motus  tam  voluntatis    quam  uaturae.  2-2,  q.  G,  1  ad  5. 

—  Immcdiate  prudueit  oninia.  1,  q.  G5,  3,  c,  et  3,  4.  G,  1  ad  1.  — 
Agit  mediantibus  aliis  causis,  nun  ex  iiisutficientia  cjus.  sed  ut 
(Ugnitatcm  causandi  communicet  creaturis.  l,q.  22,  3,  c,' et  8  ad  2, 
et  q.  103,  G.  c  ad  2.  et  q.  lOG,  4,  c  —  Hunitas,  libcraUt;is,  justitia 
ct  miscricordia  Dei  difiVrcntcr  produeunt  rcs.  1,    q.  21,  3,  c.  —  Pro- 

■  duxit  cr  aturas  iiun  ex  necessitatc.  1,  q.  19,  4,  o.,  et  q.  25,  5,  c,  et 
q.  28,  1  ad  3,  et  q.  32,  1  ad  3,  ct  q.  45,  6,  c,  et  q.  50,  1,  c,  et  q. 
Gl,  2  ad  1,  et  q.  194,  3,  o.,  et  q.  105,  1  ad  2,  et  1-2,  q.  66,  1  ad  3,  et 
q.  109,  :,  c,  et  3,  ().  50,  2  ad  3.  —  In  prodiictione  rerum  flnem  ali- 
<iucni  iiitcndit,    scil.  diviiiam  bonitatcm.  1,  q.  25,  5,  c 

DKXTUCM  et  sinistrum,  ct  aliae  diiVercntiae  situs  sunt  in  inani- 
matis  <iuoad  nos  tantimi;  in  auimatis  vero  suxit  secundum  se,  1,  q. 
13,  7,  c 

DIABOIA'S  dicitiir  essc  Dens  hujus  sacculi  non  creatione,  sed  quia 
sae<ularitcr  viveiitcs '01  scrviunt,  co  inodo  loquendi  quo  Apostolus 
loquitur  diceiis,  Quornm  Deus  venter  est.  1,  q.  G5,  1,  c,  fi.,  item  q. 
114,  3  ad  2,  et  1-2,  <l.   1,  5,  q. 

DIACONUS  noii  cst  proprius  minister  >\licuju?  sacramenti.  3.  q. 
G7,  1,  o.  —  Est  proprius  disp<'iisator  sanguinis  Christi,  non  autem 
corporis  Christi,  nisi  de  licentia  episcopi  vcl  presbytcri,  vel  in  ne- 
cessitatc.  3,  <i.  82,  3,  o.  —  Non  licet  ei  tangere  corjius  Christi,  quia 
nun  liabct  inaiius  consecratas.  3,  q.  82,  3,  o.  —  Ad  diaconum  per- 
tiiiet  assistere  et  ministrare  majoribus  sacerdotibus,  in  <imnibus  a 
gciulis  circa  sacramenla  eCclcsiac.  3,  q.  G7,  1,  c,  et  q.  71,  4,  c.  — 
Kt  iiiirgare  tantum,  idest  eliecre  iminundus,  et  dispunere  fideles  per 
admoiiitiones.  Sed  ad  sacerdutcs  pcrtinet  etiam  illuminare,  id  est 
tradere  sacramcnta,  ad  episcupos  vcro  perticere.  3,  q.  64,  1  ad  1,  ot 
q.  G7,  1  ad  1,  et  ad  2,  ct  q.  82,  3  ad  3. 

DIALECTICA  scicntia  est  tantum  una  in  speeulabilibus;  demon- 
Strativac  vero  sinit  plurcs.  1-2.  q.  57.  G  ad  3,  et    2-2,   q.  .'il,    4  ad  2. 

DICERK  pruiirie  iniportat  i)rin('ipaliter  respectuin  ad  vcrbuin,  se- 
cundario  aiitcni  a<l  ri  in  intcll<'ctain:  i<leo  in  lUviiiis  convenit  taiitum 
patri.  1,  q.  31,  1  ad  3,  et  3,  q.  39,  8  ad  2.  —  Se  habet  trlpUcitcr  ad 
ilhid  <|uuil  dicitur,  scil.  euunciativc,  causative  seu  inipcrative,  et 
(jptative.  2  2,  <i.  7t;,  1,  c  —  Dicere  Dei  sumitur  duplicit  :r,  sc.  pro 
furniatiune  vcrbi;  ct  pro  expressione  ejus.  Priniiim  est  aeternum, 
iioii  autcm  secundum.  1,  q.  :t2,  l  ad  3,  q.  47,  1,  c,  ti.,  ct  q.  65,  4, 
c  fi.,  et  q.  G7,  4,  c.  a<l  2,  ct  q.  71,  3  a<l  1,  ct  ad  3,  et  ad  5.  —  Pcr 
hoc  quod  (Ucitur  in  scriptura,  <lixit  Dcus,  impurtatur  divinum  impc- 
rium,  sccundum  Hasiliimi:  jirius  autcin  upurtuit  proiluci  creaturam 
quae  obi'dirct,  quam  ficri  mcntiuncm  <lc  diviiio  impi-rio.  1,  q.  74,  4  ad  1. 

DICI  ut  vcrl(uiii  <'oiivi>nit  tantum  lilio  iii  ilivinis;  .-ied  <Uci  ut  rcs 
ooiivenit  siiigiiUs  pcrsonis,  tuti  Trinitati,  esscutiae  Dei,  et  umni  cr<j;i- 
turac.  1,  q.  31,  1  ad  3. 

DIK^  <Ucitur  dupliciter,  scil.  naturalis  continens  viginti  quatnor 
huras,  it  artiiicialis,  scil.  a  daritate  solis.  3,  q.  53,  2  ad  3.  —  Na- 
tiiralis  s.nuiKlnin  ccclcsiam  incipit  in  incilia  noctc,  non  antcm  dics 
artirtcialis.  :!,  <i.  t<0,  s  ad  5.  —  Son  tcrminatiir  in  vespcre,  sed  in 
iiiane  s<'cundum  Clirysustoinum.  1,  q.  71,  3  ad  6.  —  De  operibus  se- 
ptLin  dicnim  in  priiuipio  bibliae.  1,  q.  (i7,  usquc  75,  o.  —  Septem 
<lics  fiienmt  uiuim  iiistans  sccundum  cognitiunem  scptem  opcrum 
Dci  in  niciitc  AiigcU,  secundum  Au,^:ustinuin;  licct  sycuinlum  alios 
fucrint  vcre  Scptcm  <Ues  successive.  1,  q.  58,  6,  c,  et  7  ad  1,  et  q. 
G8,  1,  c,  et  q.  Gii,  1,  c,  ct  q.  70,  1  ad  1,  itcm  q.  74,  1,  2,  o.  —  Di- 
vcrsac  r.s  divcrsiniodc  pracfucrunt  iii  opcribus  scptcm  dieriim.  i, 
q.  7:!,  1  a^  3,  itiin  q.  90,  4,  o.,  item  q.  yl,  2  ad  4,  itcm  q.  92, 
4  ad  3,  et'q.  118.  3  ad  1.  —  Dies  primi,  scilicct  creationis  a  luce 
iii  iiuctam  cumputantur  proptir  futurum  liuininis  lapsiim ,  scd  e 
coiiversi)  triduum  Ciiristi  in  scpulchro  propter  rcparationem  ho- 
iniir.s.  3,  q.  52  4  ad  1,  ct  q.  53,  2,  3,  fi.  —  Prima  dics  dicitiir 
habuisse  vcspere,  et  iion  maiic,  1,  <i.  G3,  6  ad  4.  —  Dies  domini- 
cus  succedit  sabbato  ex  statuto  eccl<'siae,  ct  consuctiKUne  Chri- 
stianorum:  ideo  obscrvatio  cjus  non  est  sic  arcta,  nec  figuralis,  si- 
ciit  sabbatum,  qiiia  vcritas  etiam  in  modico  praetcmiitti  non  debet. 
1-2,  <i.  3  ad  4,  itcin  2-2,  (i.  122,  4  ad  4.  —  Dics  in  <|ua  rcs  creata»' 
suiit,  sc  prima,  iion  dcbuit  bciic<lici,  scu  sanctificari.  1,  q.  73,  3  ad 
2,  —  De  s<'cuiKla  die  iion  <li<itnr,  vidit  Dens,  pluribus  rati<inibus: 
sc.  vcl  <iuia  quud  ponitur  in  tcrtia  <lic  rcfi-rtiu-  etiain  ad  secundani; 
vcl  quia  cst  de  iis  quae  nun  suiit  niaiiifesta  populo:  vcl  quia  per  fir- 
iiiaincntiim  simplicitcr  iut.lUgitur  acr  ncbulosus  qui  non  cst  (le  par- 
til(us  |)riiici]ialilius  mnn<li;  vel  est  mystice  ex  p.irte  numeri;  quia 
diialitas  ab  uiutate  reccdit.  1,  q.  74,  3  ad  3.  —  In  tertia  tUe  infor- 
iiiitas  t<'rrae  removetur  sccunduni  Augustiiium.  1.  <].  Gn.  I,2.c  princ. 

—  Dic  <iii.irta  iirodiicuntur  luininaria  <iuHe  niov<'iitur  in  eaelo,  ad 
urnatum  ipsius.  1,  <).  70.  1,  c.  —  Die  quinta  pruducuntur  aves  et 
jiisces,  ad  ornatiiin  mc<Ui  elcmcnti:  qui  habciit  motiim  in  acre  et 
a<ina,  <iuac  ])ri)  nnu  cU-mcnto  ac<'i])iimtur.  1,  q.  70,  1,  o.,  et  q.  71,  o. 

—  Die  scxta  prodiKuntiir  animalisi.  <iiiac  habcnt  niotum  in  tcrra,  ad 
uniatum  ijisins.  l,  (i.  7ii,  1,  c,  et  q.  72,  o.  —  Dics  scplima  debuit 
bciuilici  ot  saii<'titi<'ari.  1,  q.  73,  3,  o.  —  Diei  scptimae  convcnit  com- 
lilitiu  o])i'rinn  I)ci,  <t  r<'<iiiics  ejus.  2,  q.  71,  1,  2,  o. 

I>11T'K1{K^T1.V  cst  iiubiliur  g<iicrc  siciit  <lctci-minatura  indeter- 
miinito,  ct  prupriinn  connimni,  iiun  autcm  siciit  alia  natura.  I,  q.  50, 
4  ad  1,  ct  q.  75,  7  ad  2.  —  Coin]det  essentiam  gcneris.  1-2,  q.  G7,  ,"(, 
c.  —  DitVcrcntia  ct  gcniis  sccuiidum  consideratiuncm  rc;ilem  et  me- 
ta])liysi<'alcm,  fuiulantur  supcr  <Uvi>rsas  naturas  nccessario,  iion  autem 
lugicc.  1,  (].  30,  2  a<l  l.  —  Id  a  (|Uo  suniitur  (Urtercntla,  se  h<ibct  ad 
illud  a  <iuo  smiiitur  gcnus,  iit  actus  ;id  poteiitiam.  1,  q.  3,  5,  c,  ct 
(j.  50,  2  a(i  1,  it.  in  (|.  85,  3  iid  4,  ct  5  ad  3,  et  1-2,  q.  67,  5,  c.  —  Dif- 
f<rciiti!i  comphtiva  spccici,  simiitur  a  fornia,  geiiiis  a  materia  com- 
iiiiini,  scd  parti<ularc  a  inatcria  individuali.  1,  q.  85,  5  ad  3.  —  Dif- 
fiTcntia  signiiiciit  tutum  compusitum,  sicut  et  S])ccics,  licct  sumatur 
ii  liiirte  fonnali  et  gcniis  a  partc  materiidi,  U<'<'t  geiins  siirnificet 
t.'ttiiii.  1,  (1.  «,i,  5  ad  3,  ct  1-2,  q.  G7,  5,  c  —  Kst  in  gencre  tantum 
in  iiutcntiii.  ideo  nun  |>articipiit  genus,  nec  est  de  intcUcctu  ejus, 
nec  e  cunverso.  1,  q.  3,  5,  c.  —  Importat   distiuctionem    fonaae.  1, 
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<\.  31,  2  ;id  2.  —  DifTcrfutia  est  forma  jjenfiris,  inqnaiituin  facit 
ipsnrn  csso  actu,  scU  jjciius  est  fornialius  spccie,  in(iuantinn  est  uni- 
versalius.  1-2,  q.  1«,  7  ad  2.  —  Uemota  (liHerentia  non  renianet  gn- 
nus  idein  nunuro.  1-2,  q.  <n,  5,  c.  —  DiiVerentia  fonnae  provenii^ns 
ex  sola  dispositione  niateriae,  non  faeit  diversitatem  secuuduui  spe- 
ciein,  sed  taiituiu  seeunduni  iiuiiKruiii.  1,  (].  H.'),  7  ad  ;!.  —  Ditfereiitia 
secuiiduiii  speciein  cst  proi^tir  tiueiii,  sed  dilfereiitia  secuiiduiii  nu- 
meruin  est  jiroiiter  inateriani.  1,  q.  (i2,  t;  ad  3.  —  Dilferentiae  essen- 
tiales  sui.t  iiobis  it;;iiotae.  1,  q.  iii,  2  ad  3.  —  Saepe  noniiiiantur  ex 
accidiuitilms.  l,  q.  2U,  1  ad  ;l,  et  fi.  77,  1  ad  7,  et  1-2,  (|.  Ist,  2  ad  3, 
ft.  —  Ditferentiae  per  se,  seil.  contentae  virtualiter  iii  fjeiiere  eoii- 
stituunt  veras  siieeies  ejus,  iioii  auteiii  ditferentiae  extraneae,  nisi 
improprie.  1-2,  q.  18,  7,  c,  et  q.  ari,  8,  c.  —  (iuae  coii.sequuntur  di- 
versitutein  speeieriiin,  possunt  esse  iii  rebus  ejusdein  speeiei,  non 
autem  quic  eonstituuiit  speeies.  1-2,  q.  72,  .'),  c.  —  Divisio  generis 
in  speeies  iioii  est  seiiiper  per  veras  (lifferentias.    1-2,  (].  4'J,    2  ad  .'!. 

—  Diiferjntia  triplex  iiiter  lioinines,  secundiuii  liabitus  vt  aetus  a- 
nimae  rationalis,  se.  seeuiuluin  diversas  j,'riitias  gratis  datas,  seeuii- 
dum  duplieem  vitam,  contcnipliitivain  et  aetiviuii,  et  si-eunduni  di- 
versos  s  atus  (^t  offieia.  2-2,  Vi.  171,  jirinc.  —  Dilfereiitia  in  foruiis 
es3C  noii  potest,  nisi  secundum  quod  una  est  perfectior  alia.  i,  a. 
31,  2  ad  2. 

DI1'TJ;RRK  proprie  cst  semper  pcr  aliud,  et  cst  relativum-,  sed  di- 
versum,  est  atisolutuin,  ct  sciiiso,  vel  alio.  Ideo  oiiiiie  ditfercus  cst 
diyersuin,  et  iioii  e  coiiverso.  1,  q.  3  8  ad  3,  et  q.  !)0,  1  ad  3.  —  Siin- 
plicla  seu  priina  noii  propric  diiferuut,  sc.  per  aliud  sieut  c(miposita 
seu  sccumta,  sed  sunt  diversa,  sc.  seipsis  tantum.  1,  q.  3,  8  ad  3,  et 
(|.  i:0,  1  ad  3.  —  Ditlerre  specie  coiitiiigit  dupliciter,  ac.  in  diversis 
sneciebus  completis,  vel  secuiidum  diversos  fifradus  in  fjeneratione 
<  jusdem  siieciei.  1-2,  (i.  72,  7,  c.  —  Propter  divinani  .simplieitatem, 
eonsideratur  duplex  realis  identitas  in  divinis,  eorum  quae  dilferuut 
in  rebus  ersatis.  1,  (].  -10,  1  ad  1. 

DIFI''IC1LJ!;  est  id  (luod  traiiseendit  potontiam  seeundum  naturam 
vel  propter  inipedimeiitum.  1,  (i.  i;2,  2  ad  2,  et  1  ad  1.  —  Ditlicultas 
operandi  duplex,  sc.  ex  magiiitudine  operis,  vel  ex  defectu  volunt-a- 
tis:  prima  auget  meritum,  secuuda  vero  niinuit  illud.  1-2,  q.  lli,  i: 
ad  2,  (it  2-2,  q.  i:>h,  4  ad  2.  —  Ratio  virtutis  magis  coiisistit  in  liono 
()uam  in  dittieili:  ideo  niagnitujlo  ejus  niagis  nieiisuranda  est  seeuii- 
dum  rationein  boni  (|uaiii  seeuiidum  rati(niem  (litfieilis.  2-2,  q.  123, 
12  ad  2,  item  q.  137,  1  ad  1,  li.,  et  (|.  111,  8  ad  2.  —  Opera  virtiitiini 
sunt  (litticilia.  2-2,  q.  107,  t,  o.  —  Opus  virtiitis  Iiabet  duplieeni  dif- 
ticultatem:  scilieet  ex  speeie  actus,  ut  in  tortitudine  et  teinperaiitia: 
et  ex  diuturnitate,  ut  in  perscverantia.  2-2,  q.  1:^7,  1,  c.  —  Dittieultas 
in  actibus  virtutum  duplex:  se.  in  inveniendo  nicdium  rationis,  et 
in  refr;i.enando  passiones:  t  intuin  priina  est  in  virtutibus  intelleetua- 
libus  et  in  ju^titia,  seeunda  vero  iii  aliis.  1-2,  q.  129,  2,  c.  —  Ubi  est 
speeialis  ditiicultas,  ilii  requiritur    speeialls  virtus,    2-2,  q.  137,    1,  c. 

—  Ditiicultas  (iuplex  eirca  actus  virtutuin  liabentiuiii  materiam  cx- 
teriorcm.  seilieet  propti-U'  excessum  iiassioniiin  principalit  'r,  vel  prin- 
eipalitor  pri.pter  iiia^iiitudiiiein  objeeti:  in  prinia  sutlieit  una  virtus, 
sed  in  secunda  requiruutur  diiae.  2-2,  q.  lL'i),  2,  e.,  et  q.  131,  3  ad  3. 

—  Dillicultas  vit.indi  peeeatuni  duplex:  seilieet  propter  vehemeiitiam 
passiouis,  ut  ira,  vel  propter  lateiitiaiii,  ut  siqierbia.  2-2,  q.  Iii2,  (i  ad  1. 

DIGESTiO  est  completio  a  ealore  naturali.  :'.,  q.  71,  5  ad  3. 

DIGNITAS  est  de  absoliitis,  ideo  est  eadem  iu  patre  et  tilio.  1,  n. 
42,  i  ad  2. 

DILIGKKTIA  idem  est  qiiod  sollicitudo,  ideo  rcquiritur  in  omni 
virtute,  sicut  etiam  sollieitudo.  2-2,  q.  54,  1  ad  1. 

DILUCULUM  potcst  diei  pars  diei,  et  noctis.   3,  q.  .'il,    4  ad    3. 

DlMIiNSlO.  Situs  est  de  ratione  quautitiitis  diinensivac.  3,  q.  77, 
2,  c.  —  Additio  ([uantitatis  non  toIl;t  essciitiam  dimensionis.  3,  q. 
77,  8  ad  4.  —  Dimensio  eoiTumpitur  triplieiter,  scilicet  per  additio- 
ncm,_(Iivisi(mem  et  dimimitionem.  3,  q.  77,  4,  o.  —  Quaiititas  di- 
niensiva  est  aliqiioruiii  duplieiter,  sc.  per  se,  et  per  acei'lcns,  vcl 
propric  et  similitudinarie:  priino  inodo  convenit  corporibus,  scd  se- 
eun.to  modo  convenit  etiain  in  aliis.  1,  q.  3  ad  1,  item  ad  3. 

DIOKYSIUS  dieifin  quadam  epistola  supcr  Joannem,  quod  Cliri- 
stus  operabatur  divinitus  ea  quae  sunt  hoininis,  et  lioe  monstrat 
virgo  supernaturalitcr  coneipiens,  ct  aqua  instabilis,  tcrrenorum  pe- 
duin  sustincns  gravitiitem.  3,  q.  28,  2  ad  3,   li. ,    et  q.    .5,  2,    c. 

DISCIPLIJSA  est  pars  potentialis  justitiae,  conteuta  sub  humani- 
tate.  2-2,  q.  80  ad  3.  i 

DISCORDIA  importat  disgregationcm  quamdam  Tolmitatum  in 
diversa.  2-1,  q.  37,  I,  c.  ad  3.  —  Diseordia  per  sc,  id  est  cx  iiitcu- 
tione  delibcrata  dissciitiendi  a  bono  Dei  vel  jiroximi,  est  peeciituia 
niortale,  non  autim  si  per  accidens.  2-2,  q.  37,  1,  o.,  et  q.  4,  22  ad 
2.  —  Prineipaliter  oritur  ex  iiiani  gloria,  secuiidario  autcm  ex  invi- 
dia.  2-2,  q.  :i7,  2,  o.,  et  q.  38,  2,  c,  ct  q.  132,  .^,  c. 

pi^PL^SATIO  in.portiit  commcnsuratam  distributionem,  vel  ap- 
lilicatiouem  alieujus  cominunis  ad  siiigula.  1-2,  q.  y7,  4,  c,  itein  2-2, 
*i.  8s,  10,  1.  —  >,unqu;un  dispensiindum  est  in  praejudicium  boni 
commuuis.  1-2,  q.  ;i7,  4  ad  1,  et  q.  100,  8,  c.  —  Omnis  dispensatio  a 
praelato  debct  ticri  ad  hon(.fi-eiii  Christi,  vel  ad  utilitatem  eccle- 
siae.  2-2,  q.  S!J,  12,  c.  —  Intidelis  est,  qiii  di.spens;it  non  luibens  in- 
tcntionein  ad  boiunii  communc,  iniprudens  autem,  non  haliens  ra- 
tionein  dispcnsandi.  1-2,  (;.  !)7,  4,  c.  —  Dispcnsatio  non  pot(!St  tieri 
contra  praeceptii  juris  naturalis  communia,  sed  t;intum  contra  ca 
quae  sunt  quiisi  conelusiones  eoruni.  2-2,  q.  'J7,4  ad  3,  et  2-2,  q.  147, 
4  ad  1.  —  Solus  Dcus  potest  dispensiire  in  praeceptis  divinis,  non 
autem  Papa.  1-2,  q.  'Jl,  5  ad  2,  et  q.  !)7,  3  ad  1,  et  4  ad  3,  et  q.  107, 
8,  o.,  ct  2-2,  q.  8J,  !)  ad  1.  —  Omnia  praecepta  dcealogl  suiit  oninino 
indispensabilia,  eti;mi  a  Deo.  1-2,  q.  i)'j,  ,5,    c,  itein    q.  100,    8  ad  2. 

—  Praecepta  eoiit.nentia  iiitentioiiem  legislatoris,  sc  consei-witio- 
ncm  boni  eummunis,  vel  ordinemjustitiae  et  virtutis,  iit  oniiiia  jirae- 
c  pta  decixlogi,  suut  omnino  indisiicnsaldlia.  1-2,  q.  100,  8,  o.  —  Cum 
dispensiitur  iii  ali(iua  lege  Iiuuuuia,  nou  lit  ut  legi  humaiiae  non  o- 
iiediatur,  quod  esset  contra  legeni  niiturae  et  mandatum  diviiiiim, 
sed  tit  ut  hoc  quod  er;it  lex,  non  sit  Icx  in  hoe  ca.su.  2-2,  q.  88,  10 
ad  2.  —  Faeilius  dispeiisiitur  in  gradibus  prohiliitis  consanguinitatis, 
et  atfinitatis,  circa  jiersomis  excellentes,  sine  aceeptione  personarum, 
propter  pacem  eomuiunem.  1-2,  q.  i)7,  4  ad  2,  et    1-2,  q.    63,  2  ad  2. 

—  In  publica  lege  liumaiia  nullus  potest  dispensiirc,  nisi  ille  a  quo 
lex  hiibet  auctoritatem,  vcl  cui  ille  commiserit.  2-2,  q.  !)7,  4  ad  3.  — 
Inferior  pot 'St  dispensare  in  pr;iec^ptis  superioris,  quiindo  sibi  jier- 
inittitur  a  supcriori,  iion  autcin  alitcr.  1-2,  q.  'J7,  4  ad  3.  —  Recto- 
res  multitudinis  ijossunt  dispensare  in  lcgibus  hiimanis  quando  de- 
liciunt  in  aliciuo  casu,  vel  necessitas  imminet,  vel  quando  non  cxpe- 
diunt  alicui  personac.  1-2,  q.  W,  o,  c,  et  q.  !)7,  4,  o.,  et  q.  100,  8 , 
c,  et  2-2,  q.  88, 10,  c.  ad  2,  et  q.  8J, 'J,  o.,item  q.  147,  4,  c  ad  1. 

DISP08ITI0  seniper  importiit  ordinem  habentis  partes.  1-2,  q.  49, 
1  ad  3,  et  2  ad  1.  —  Potest  diei  tain  ratio  ordiuis  rerum  in  finem, 
quain  ratio  ordiuis  partimii  in  totuni:  providentia  vero  primum  tan- 


tum.  1,  q.  22,  1,  c,  fi.  —  Sumitiir  duplicitor,  scilieet  pro  genere  hii- 
hitus,  et  ut  dividitur  coiitra  liabituin:  et  hoc  duplieitcr:  seilicet  vel 
ut  diversae  species,  vel  ut  iiniierfeetuin  coiitra  perfeetum  iii  eadem 
sjieeie.  1-2,  q.  fJ,  2  ad  3.  —  'l'ripl.'x:  seilieet  vel  secunduin  locum, 
idest  pra.'die;uiieiitum  situs,  vel  seeuiidum  iioteiitiain,  id  est,  prae- 
Jiiu-iitio  ;ul  liiiljitum,  vel  seeimdum  siieeiem,  id  est,  liabitus;  seti  dis- 
jiositio  tertio  modo  lit  li;itiitus,  iioii  autian  sccundo  ni.xlo.  1-2,  q. 
IJ,  1  ad  3,  it.iii  2  ad  3,  iteiii  1,  o.,  item  (i.  48,  4  ad  4.  —  Duplex  sci- 
Iie.'t  (Usiiositi.i  reiuovens,  et  dispositio  jierlieieiis.  1-2,  q.  88,  3,  c.  — 
Du|il.'x,  s.-ilieet  m;it.ri;u:  et  iigeufis;  prima  cst  tiUituiii  cntiuin,  se- 
euudit  vero  est  eti;un  iion  eutiiim,  ut  pr;icdestiiiatio.  I,  '].  2:1,  2  ad 
3.  —  Diiplieiter  s.:  Inibet  ad  id  (juod  disponit,  scilieet  ut  via  ad  per- 
fcetionem,  et  ut  etfeetus:  seeunilo  inodo  iiianet  eum  perfectioue,  iiou 
auteiii  primo  niod.i.  3,  q.  l),  3  ad  2.  —  'JYipIiciter  se  liabet  ad  id  ad 
qiiod  disp.jiiit,  seilieet  iit  itlcm  iii  eodeiii,  in  eodeiii  ut  noii  idem,  et 
ut  iiec  iii  codem.  1-2,  q.  74,  4  ad  3.  —  Dispositio  quae  dividitur  Con- 
trii  liiiljituin  iit  imjierfcetum  contra  perfcctum  iii  cadeiii  speeie,  lit 
li.ibitus,  uon  autem  (|uae  divi.litur  contrii  hidiitum,  iit  diversii  speeicii. 
1-2,(1.  '!',  2  ad  3,  it.'Ui  q.  88,  4  ;ul  1.  —  Oiiiiie  sub.j.'ctuiii  dispositio- 
nis  vcl  liiibitus  reqiiirit  tria:  seilieet  eoiiipositioiieiii  suiijeeti  ex  actu 
et  p.iteiitia,  iiiilct.riiiinalioneiii  ad  imilta,  et  eiiiieur-iuiii  pluritnu  ;ieci- 
deiitiimi.  1-2,  (1.  l!),  1,  ().  —  Jvulla  dispositio  vel  habitus  iid  opcnitio- 
iies  est  priueipalit  r  in  eorpore,  sed  tantuin  dispositio  ad  formaMi;  noii 
;uit.'m  haliitus  jn-.iprie.  1-2,  q.  .''lO,  1,  o.,  et  2,  c  —  Ditlieilc  iiiobile 
(Iiversilie;it  liabituiii  a  dispositione,  non  autein  ab  aliis  spcidebus 
(iu;ili  iitis.  1-2,  ().  4i),  2  ad  3.  —  Ilabitus  vel  dispositlo  non  est  iu  Dt:u 
iice  in  iUi^idis,  iiee  in  c;ielis,  nec  iii  eleinentis.  1-2,  q.  41),  4,  C.  — 
Kiusdein  est  dispoiiere  iid  lineni  et  ail  linein  jierdueere,  vel  per  se, 
vel  per  siios  suliditos.  1-2,  q.  'J8,  2,  3,  c  —  Dispositio  eoruiii  quae 
suut  ad  tiiiein,  ;itteiiditur  seeundum  nitionein  tiuis.  1-2,  pr.,  itcm  q. 
!).'>,  :i,  c,  et  q.  102,  1,  c,  itein  2-2,  q.  33,  2,  C,  c  —  Ouiiie  (luod  ele- 
Viitur  ad  fonnam  ;iltiorcni  sua  iiiitura,  reiiuirit  disiiositionem  supra 
iiiiturani  suaiii.  1,  q.  1;J,  b,  c  —  Q,uilil)et  iu-tifcx,  etiaiu  lu-tifex  divi- 
nus,  intciidit  opjri  suo  indueere  dispositionem  optimam  respeetu  siu 
tiuis,  non  aiitein  ojitimiun  siinplieiter.  1,  q.  47,  2  ad  1,  et  q.  Dl,  3, 
1.  —  Dispositio  piiticiitis  est  in  eod.-m  sutijeeto  cuin  forina  ad  (luain 
disponit,  noii  autem  dispositio  agentis.  1-2,  (].  74,  4  ;id  3.  —  Forina 
noii  iieeessiU'io  eonsetiuitur  dispositionem,  nisi  per  virtut.mi  ageiitis, 
qu.id  causat  dispositioneiii.  2-2,  q.  112,  3  ad  3. — Dispjsitio  sequitur 
naturiiliter  foriiuuii  et  p.n-feetionein  ad  quiun  disponit,  lieet  prae- 
eedat  eain  via  gciieriitioiiis.  3,  q.  7,  13  ad  2.  —  Prima  disjiositio 
materiae  est  qusuititas  dimonsiva.  3,  q.  77,  2,  c.  —  Dispositio  imite- 
riiilis  iion  est  Civusa  simplieiter,  sed  secuiiduiii  quid.  2-2,  q.  27,  3,  c. 
. —  Forma  scmper  est  in  nuiteria  disposita,  iion  quidcni  rcspeetu  pri- 
mi  elfectus  formae,  scilicct  csse  actu,  scd  rcspeetu  etfcetuum  poste- 
rioruni.  2,  q.  7(;,  6  ad  1.  —  Di.spositio  est  in  eodem  sulijeeto  cum  eo 
ad  quod  disponit  propinque.  3,  q.  03,  4  ad  1.  —  Dispositio  sultjccti 
est  prior  natuiMliter  susecptione  forniae,  sed  est  posterior  iietioiie 
agcntis.  1-2,  q.  113,  8  ad  2.  —  Oiniiis  dispositio  iiiordiniita  habct 
unitatcm  speeiiieam  a  sua  causa,  sed  unitatein  iiumer;ilein  habet  a 
su.i  subjeeto.  1-2,  q.  82,  2,  c. 

DISPUTATIO.  Coiitentio  iii  disiiutiitione  importat  quamdam  acri- 
mouiaiu  loeutionis.  2-2,  q.  38,  1,  c.  —  Di.sputatio  cum  iiilideli'  inteii- 
tione  coufutaudi  crror.'S,  vcl  causa  cx(!reitii,  est  laudabilis,  sed  absint 
rudes,  iiisi  ab  intidelibus  tententur.  2-1,  q.  10,  7,  o. 

DISS]'^>.SIO  duplex,  seiliect  ad  sc,  et  ad  alt..'rum;  ct  utraque  op- 
ponitur  paci,  sed  tantuin  seeuuda  opponitur  concordiae.  2-2,  q.  2J, 
1   !Ui  3. 

DISTAXTIA  et  pr.jpiuquitas  creaturae  ad  Dcum,  est  similitudo 
vel  dissimilitu.lo;  iiuu  autem  secundiim  loeuiii.  1,  q.  8,  1  ad  3.  — 
Corruptibiliii  pkis  distaut  a  Deo  quam  ineorruptiijilia,  ideo  debilius 
esse  reeipiunt.   1,  q.  (!;'>,  1  ad  1. 

DISTINCTIO  duple.x,  seilieet  formalis,  id  est,  speciftca  et  mate- 
riiilis,  id  cst,  numer;i.lis.  1,  q,  30,  3,  c,  et  q.  47,  1,  2,  c.  —  Kumeralis 
est  proptcr  speeitieain,  quia  specitica  cst  iiobilior.  1,  q.  47,  2,  c.  — 
Foriiiiilis  semper  requirit  inaequalitcitem,  2,  q.  47,  2,  c.  —  Omnia 
quae  dfcimtur  secundum  ordinem  ad  iiliquid,  distinguuntur  secunduni 
distiiieti.iiiem  eoru;n  ad  qu;ic  dieuutur.  1-2,  q.  .^4,  2,  1.  —  Prima  di- 
stinetio  rcrum  a  principio  fuit  solum  a  Doo,  ad  jierfectionem  universi. 
1,  q.  47, 'l,  o.,  et  1,  c,  et  q.  tij,  3  ad  2.  —  Distinctio  potentiarum 
non  est  seeundum  materiiilcm,  sed  secundum  forinalcm  distinctioneia 
objeetoruin,  quac  est  soeundum  rationciu.  1,  q.  oi),  2  ad  2,  et  q.  77, 
3  ad  3,  item  q.  80,  1  ad  2,  et  2-2,  q.  17,  G  ad  1,  et  q.  47,  5,  c  — 
Ea  quae  non  conveniimt  iii  uua  j^oteutia,  ut  ditfereutiae,  generalis- 
sim;i,  et  materiae  a  seipsis  distinguuntur.  1,  q.  85  ad  2.  —  Omnis 
distinctio  formalis  est  pcr  idiquain  ojip  isitionem.  1,  q.  3  1,  2,  c  — 
In  diviuis  nulla  cst  distinctio  roalis,  nisi  per  oppositas  relatioues 
originis.  1,  q.  27,  pr.,  itein  q.  2J,  3,  c,  iteni  q.  2!),  4,  c,  et  q.  30,  2, 
c,  et  q.  32,  3,  c  ad  3,  et  q.  3(>,  2,  c.  ad  1,  et  q.  40,  2,  3,  o.,  et  q. 
!)3,  5,  c  —  Distinctio  realis  in  pcrsonis  divinis  stat  cum  identitate 
essentiae.  1,  q.  3J,  1,  o.  —  Kon  est  por  divisionem  alieujus  euininu- 
nis,  quia  essentia  conimunis  rcmaiiot  indivisa,  sed  oportet  distin- 
gueiitia  constitucre  pcrsonas.  1,  q.  40,  2,  3,  o.  —  Est  miiiima  seeun- 
dum  quiuititiitem,  et  est  maxima  secundiim  dignitatem  et  CiUisali- 
tatein.  1,  q.  40,  2  ad  3.  —  Proprietates  in  divinis  determiiiaut  et 
distinguunt  jiersonas,  non  autein  essentiiim.  1,  q.  40,  1  ad  2.  —  Per- 
soniie  diviiiae  coiistituuntur  et  distinguuutur  per  origines,  sed  primo 
et  jirineipalius  per  rel;itiones.  1,  q.  40,  2,  c.  li.  —  Relatio  ut  relatio 
non  constituit  nec  distinguit  pcrsonas  diviiias,  sod  ut  divina.  1,  q. 
40,  2,  o.  —  Remotis  rclationibus,  personae  divinae  noii  distingueren- 
tur.  1,  q.  49,  3,  o.,  et  3,  q.  3,  3  ad  3.  —  Rclationes  divinae  distin- 
guuntur  ah  invicein  realiter,  re  relativa,  non  autein  re  absoluta.  2, 
q.  28,  3,  o.,  et  q.  30,  1,  c,  et  2,  c. 

DIUTURMTiVS  auget  tunorcm  amicl  praesentis,  absentis  autem 
diminuit.  2-2,  q.  4ii,  2  ad  2. 

DlVERSrrAS  iii  Dco  uulla  est.  1,  q.  31,  2,  c.  ad  1.  —  Divcrsitas 
speciei  sumitur  a  forma.  1-2,  q.  23,  1,  c,  et  q.  54,  1  ad  1.  —  Miite- 
ria  secundiim  se  diversitieat  genus;  sed  distiuetio  materiae  per  iiuan- 
titatem  diversiticat  tantum  individua.  1,  q.  r.O,  4,  c,  item  2,  q.  13, 
1,  c,  et  q.  54,  1  ad  1.  —  Diversitas  materiae  diversiticans  forinam, 
divi'rsiiicat  spociem.  2-2,  q,  154,  1  ad  1. 

DIVIKATIO  iion  dieitur,  si  quis  praenunelet  ea  quae  ex  necessi- 
tate  eveniunt,  vel  ut  in  plurilius,  (luao  Iiumana  ratione  priit:'iosci 
jiossuiit  ex  Ciiusis,  iieiiue  etiiun  si  quis  futura  aliqua  coutingeiitia, 
Deo  rovehiiite  cognoscat;  tunc  euim  iion  ijise  diviuiit,  id  est  quod 
divinum  est  facit;  sed  magis  quod  diviuum  est  suseijiit.  2-2,  q.  !)5, 
1,  c  ti.  —  Considerare  hujusinodi  etfectus  coiitingeiites  in  scipsis 
antequiun  iiant  non  est  alieujus  divini,  sed  est  Dci  proprium,  qui 
solus  in  sua  aoternitate  vidot  ea  quae  fiitura  sunt,  quiisi  praesentia. 
2-1,  q.  i)5,  2,  c.  —  Si  quis  hujusmotli  futura  praenunciare  aut  prae- 
noscere  quoeuinque  modo  praesumpserit,  nisi  Doo  revelante,  mani- 
feste  usurpat  sibi  quod  Dei  est,  et  ex  hoe  aliqui  divini  dicuutur.  2-2^ 
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,,  95  i^  c.  —  Bivini  enim  dicti  snnt,  sccundnm  T-idorum,  quasi  Deo 
pieiii,'  divinitate  enim  se  plenos  siraulant,  et  astutia  (luadam  frau- 
<iul-iiti;ic  homiuibus  futura  conjectant.  2-2,  q.  -J.'),  1,  c.  —  Homo  lia- 
bet  naturaleni  iuclinationem  ad  coornoscendum  futura,  secmiduin 
inodum  liumanum,  non  autem  secundum  iiidebitum  divinationis  nio- 
dum.  J-S,  q.  y-'>,  1  a<l  3.  —  Divinatio  n<m  dicitur  ah  ortlinata  parti- 
cipatione  alicujus  divini,  sed  ab  indebita  u^uriiatione  cju.squodDci 
est.  i-2,  q.  y.'j,  l,  c.  ad  1.  —  Si  hujusmodi  <livinatio  causetur  ex  rc- 
velatioue  daemonum,  cum  quibus  pacta  habentur  vel  cxprcssa,  quia 
ad  lioc  invocantur;  vel  tacita,  quia  liu.jusmodi  divinatio  e.xtenditiu- 
ad  id,  ad  quod  se  non  potest  extendere,  erit  divinatio  illicita,  et 
.siiper.stitiusa.  2-2,  q.  ».'>,  6,  ti.  —  Divinatio  ij^itur  est  iudebita  usur- 
p.itio  pracnuuciandi  futuros  eventus.  2  2,  q.  '•.">,  1,  o.  —  Semper  <st 
peccatuin,  quia  scmper  in  inalam  partem  accipitur,  secundum  Ilie- 
roiiymum.  2-2,  q.  'Ji>,  1,  e.  ti.  —  Proveiiit  ex  operatione  daenionum, 
ideo  est  species  superstitioni.s.  2-2,  q,  'J:>,  2,  o.,  itom  3,  c.  priiic.  — 
Kst  species  curiositatis,  ratioue  Unis,  sed  quoad  modum  opcris  est 
species  superstitionis.  2-2,  q.  'J.'),  2  ad  l.  —  (lenus  divinationis  tri- 
plex,  scilieet  necromantia,  augurium  et  sortilcsium,  qu<jrum  quodli- 
bct  multas  habet  species.  -2-2,  q.  y."),  3,  0.  —  Facta  per  iuvocatioiiein 
dacmonum,  per  astra,  somnia,  auguria,  vel  sortes,  non  est  licita, 
•sed  superstitiosa.  2-2,  q.  'X>,  o.,  itein  (j.  yu,  1,  o.  —  Da<-m<jnes  pos- 
.«unt  divinari  verum  triplicitcr,  scilicet  suVitilitate  naturae,  revela- 
tione  et  experientia.  1,  q.  04,  1  ad  5,  item  2-2,  q.  1T2,  5  ad  1, 
itein  "1.  o. 

DIVINOI  pracdicatur  de  essentia,  et  pcr.sonis  divinis.  3,  q.  irt,  3  ad  3. 

DI\  l.-5l(J  duplex,  .scilicet  secuudum  quantitati;m,  et  sccuinium  for- 
niaiii:  prima  est  posterior  uno,  sccunda  vero  prior,  ideo  dctinit  uui- 
tatem.  1,  q.  30,  3,  c.  —  Continuum  matheinatice  dividitur  in  inlini- 
tum  serundum  eaindein  prop<n'tioncm,  noii  auti^m  secunduiii  eaindem 
quantitatcm,  sed  per  ininorein.  1,  q.  48,  4  a<l  ;!,  ct  1-2,  q.  «,">,  :;,  c.  — 
Unumquodque  jiotest  per  se  dividi,  secuiidum  illud  quou  iu  cjus  ra- 
tione  contiuetur,  non  autem  p  -r  alia.  1-2,  q.  Ul,  4,  c.  —  lles  di- 
viditur  per  se  per  id  solum  fjuod  convenit  ei  secundum  prciius.  1-2, 
q.  Ib,  7,  c.  —  Partes  divisiouis  univocae  sunt  coae^iuac  seeumlum  ra- 
tionein  generis,  liect  alt.Ta  earum  sit  prior  sccunduin  rem;  sed  in 
analo|ris  una  cai-uin  semiicr  est  prior  re  et  r.itione.    1-2,  q.  Kl,  1  ad 

1.  —  Onmis  pluralitas  se(|uitur  aliquam  divisioncm.  1,  (i.  30,  3,  c.  — 
Di^isorum  cx  opposito  aliqua  suiit  simul  sccuiidum  rein  et  secun- 
duin  rationem,  ut  species  aninialis  ct  coloris,  aU'Hia  siiuul  secundum 
rationem,  sed  unum  est  prius  secundum  rem,  ut  specics  numeri,  ti- 
jzurac  et  motus;  ali(|Ua  qiiorum  uiium  est  prius  alio  secunduin  rcin 
ct  sccuu<lum  rationem,  ut  suljstantia  accidente.  1,  q.  77,  4  ad  1,  ct 
1-2,  q.  2J,  2  ad  1. 

DIVlTI.Ui  dupliees,  scilicet  corporales  et  spirituales:  sccundae 
.«unt  verae,  non  autcni  primae.  2-2,  q.  I2i!,  1  ad  3.  —  Dupllccs,  sci- 
licet  naturales  ct  artiliciales,  primae  appitinitur  tiuite,  sccunilae  dum 
liabentur  appetuntur  linitc,  sed  dum  non  habcntiir,   inlinitc.    1-2,    q. 

2,  1,  c.  ad  3,  et  q.  30,  4,  o.  —  Causant  tria  iiiala,  quae  vitantur  per 
paupertatem,  sciliect  sollicitudinein,  chitLonem  et  amorcui  carum. 
2-2,  q.  iss,  7,  c.  —  Divitiae  ikhi  suiit  iinis  oeconomiae,  sed  bcne  vi- 
vere.  2-2,  q.  50,  3  ad  1.  —  Inqiiantum  prosuiit  ad  virtutcs,  sunt  bo- 
iiae,  sed  smit  malae  inquantuin  impediunt,  siinilitcr  et  paupertas. 
2-2,  q.  12*;,  1  ad  3.  —  D<'us  dat  ali<|uibus  alrtm<lantiam  divitiarum, 
Ut  mcrituia  boiiac  dispeiisationis  aciiuir.mt.  1-2,  q.  117,  1  a<I  1,  ct  q. 
12C,  1  ad  3.  —  Diflicilc  ost  iiiti;r  diviti:is  charitatcm  scrvarc,  quia 
impediunt  eam  jjrincipaliter,  alliciendo  animum,  et  distrahen<lo.  2-2, 
q.  I81;.  :•;  ad  4,  et  q.  IsS,  7,  c.  —  Sunt  vilos,  vanae  et  mutabiU-s,  et 
ideo  (lebcnt  contemni.  2-2,  q.  12t),  1  ad  3.  —  Divitiac  de  consilio 
s'.l)dicantur  pcr  peii)  ;tuam  paupcrtatein,  dclitiae  caniis  per  perpituani 
(■astitatein,  ct  supcrbia  vitae  pcr  obedientiae  scrvitutein.  1-2,  q.  30.S, 
4,  c.  li..  ct  1-2,  <!.  ISG,  G,  o. 

DOCKRE  est  actus  vitac  activae,  quoad  actum  exteriorem  ct  in- 
tcriorcm,  ut  dirigit  ad  opus;  sed  est  actus  coiitemplativuc  sccimdum 
actum  intcriorciii  absolutc  2-2,  q.  ISl,  3,  o.  —  Dicitur  dupliciter, 
seilicet  principalitcr,  iiifunilciulo  lunicn,  ct  instrumentalitir  diri;rcn- 
do.  Sccundiim  convcnit  auLrclis,  illuminando  alios  ilc  rcvelatis,  ct 
Iioniini  extcrius  a<hninicuIaiido,  propoiicnilo  cxcmpla,  vel  applicaiulo 
priucipia  conclusioni:  primum  autcm  soli  Dco.  1,  q.  107,  1,  o.,  et  q. 
117,  1,  o.,  item  2  2,  q.  173,  2,  c,  itciu  1,  q.  lili,  0  ad  2.  — 'Cliristus 
coiiveuientcr  miilta  tlocuit  in  parabolis  proptcr  tria,  scilicct  tiim 
<iuia  conuatiiralc  cst  hoiiiini  per  scnsibilia  dcvcnire  in  cofrnitioiicm 
intollifjibilium:  tuin  proptcr  simplicitntcm  quoiumdam  auilicntium: 
tiiin  etiam  ut  in<lignis  divina  luysteria  occultarcutur.  3,  (j.  42.  — 
Doccre  per  niodum  cxhortationis  private  convcnit  niulicri,  uoii  au- 
tjin  publico  praedi<'are.  2-2,  q.  177,  2,  o.,  et  3,  q.  l>'>,  1  ad  3,  ct  q. 
fi7,  4  ad  2.  —  Ivullus  potcst  seipsum  proprle  docere.  1,  (i.  117,  1  ad 
'i.  —  Doccre  habct  duidicem  niateriam,  scilicct  scicntiain  ct  discipu- 
him,  idco  coiistiiiitur  cum  duplici  accusativo.  2-2,  q.  ISl,  3,  c.  —  Ad 
Uoccndum  alios  111  divinis  triiS,  rciiuiruiAur,  scilicct  plenitudo  cogni- 
tionis,  vis  probandi,  ct  pronunciatio.  1-2,  q.  111,  4,  c.  —  l'rae<iicator 
tloccndo  debet  facere  tria,  scilicet  instrucrc,  delectare  et  llectcre. 
:.-2,  q.  177,  1,  c. 

IWCILITAS  cst  aptitudo  bcnc  acquirendi  rectam  opinioncm  ab 
alio,  sicut  solcrtia  a  seiiso.  2-2,  q.  45,  c,  et  q.  4!»,  3,  o  ,  itcin  4,  c 
--  D<>cilitas  sccun<lum  aptitudincni  cst  a  iiatura.  Sed  ad  cjus  con- 
fummationcm  plurinium  vilct  studiuin,  scilicct  sollicitc,  frequ<'iit<T 
ct  revcrcntcr  aniinum  applicando  docuincntis  inajorum,  non  iie;:li- 
frcndo  ea  per  ignaviam,  nec  conteinnendo  per  superbiam.  2-2,  q.  4t), 
3  ad  2. 

DOCTOU  primus  ct  princip;ilis  doctrinac  spiritualis  et  fidci  fuit 
Cliristus.  3,  q.  7,  7,  c.  —  Fuit  vcrissinii;  doctur,  ct  inartjT  ct  vir^o. 
2-2,  q.  1:")2,  4,  c.  —  Quia  Catholicae  vcritutis  doctnr  iioii  soluiii  pro- 
vectos  dcbct  instruen;,  sed  ad  ciiin  pfTtinct  ctiain  incipienli^s  cru- 
dire,  proiJosituin  iiostrmii  in  hoc  opcrc  cst,  ea^iiuac  ad  christiaiiam 
r>'liponcm  pcrtincnt,  eo  modo  traderc,  sccundum  (luod  con,::ruit  cru- 
(litioiii  incipicntiuin.  1,  prol.  pr.,  itcm  2-2,  i).  Isj,  1  ad  4.  —  Aucto- 
litiis  sacrae  scripturae  auctoritati  cujuscmiique  doctoris  pracfcrtur. 
1,  q.  1,  8  ad  2. 

DOCTULNA  tripliciter  cst  occulta,  scilicet  ex  intentione  docenti.s 
priiptcr  invidiam  vcl  turpitudincm  rci,  scfir.i<lo  quia  paucis  ostcii- 
ditiir,  tertio  ex  modo,  scilicct  ligur.ilitcr.  Scd  doctriiia  Christi  fiiit 
occulta  tcitio  modo  tantuui.  3,  q.  42;  o,  c.  —  In  doctrina  sacr;i  inulta 
occultantur,  inaximc  inlidclibus,  nc  irridc;inliir.  1,  q.  2,  ',t  ad  :t,  fi., 
iicm  2-2,  q.  40,  3,  c.  —  Cliristus  noluit  scribi  re  (loctriiiam  suain, 
triplici  ratione,  scilicct  proptcr  digiiitatem  Cliristi,  pr»ptcr  cxcellcn- 
tiam  doctrinae,  ct  propter  spiritualitatein  cjiis.  3,  q.  42,  4,  o.  —  Di- 
vina  doctrina  dicitur  lac,  tnplici  rationc,  scihcct  proptcr  pulchritu- 
diiiem,  proptcr  dulccdincm,  ct  proptcr  sumendi  facilitatcin.  2-2,  <]. 
if*;ij  I  ad  4.  —  Doctrina  o.sicnditui-  esse  vera,  per  lioc  quoil  consouat 
r:iti<)ni.  Kt  similitcr  lcx.  1-2,  (i.  ;•«,  1,  c.  —  Iloino  a<ljuvatur  et  iiii- 
jK-ditur  intcrius  a  doctrina  Uupliciter,    scilicct   propter  virtutcm    ct 


culpam  doctorum  vel  auditorum.  2-2,  q.  177,  1  ad  3,  itcTn  q.  109,  1 
ad  4,  itein  10,  o.  —  }Somen  doctrinae  et  disciplin;ic  ad  inquisitionem 
cognitioiiis  pcrtinct.  Nain  doctrilfti  est  actio  ejiis,  qui  ali<iuid  cogno- 
scere  faeit.  Disciplina  autcin  cst  receptio  coguitiouis  ab  aliquo.  Et 
debet  csse  a  faeilioribus.  2-2,  q.  ISii,  1  ad  4. 

DOLOR  est  passio  aniinae  in  appetitu  sensitivo  vel  intcllectivo. 
1-2,  q.  3.'),  1,  o.,  itcin  3,  q.  84,  S,  l',  o.,  itcin  q.  8,  1,  c.  —  Dolor  in- 
tcrior  cst  simplicitcr  iniijor  dolore  exteriori.  1-2,  q.  35,  7,  o.,  itcm 
q.  37,  1  ad  3.  —  Dolor  niiigis  fugitur  (juam  anictur  voluptas,  quia 
niinor  est  aiiior  vuluptatis.  quiim  amor  conscrvatioiiis  sui,  cui  cor- 
rcspondct  doloris  fuga.  1-2,  <(.  2y,  3  ad  1,  it<-m  (i.  3j,  (5,  q.  item  c. 
li.,  it<in  2-2,  (1-  123,  11,  c,  itcm  q.  i;^s,  1,  c,  it<m  q.'l42,  3  ad  2.  — 
Sicut  dolor  minuitur  cx  diuturnitiitc,  sic  timor  cx  pri^cmeditatione. 
1-2,  q.  42,  b,  e.  —  Innoccntia  putientis  ininuit  dobirem  ,  (pioad  uu- 
nicrum,  quia  non  dolct  de  tot.  Scd  aiigct  intcnsive  pcr  se  quia  ma- 
gis  indigne.  3,  q.  4f),  (i  ad  5.  —  Dolor  et  tristitia  suiit  tantum  de 
contrariaiitibus  voluntati.  1,  q.  103,  7,  c.  —  Tristitia  est  species  dv> 
loris,  conscquens  iiiKTiorcni  apprehcnsionem  taiitum.  Sed  dolor  con- 
seijilitur  ad  omncm  apprchcnsionem.  1-2,  (1.  3.i.  2,  0.,  item  7,  c,  itcm 
3,  ((.  i.i,  G,  c.  —  Omiiis  dolor  ct  tristitia  sccunduni  sc  sunt  mala.  Sed 
praesiipposita  pracsentia  niali,  sunt  bona.  1-2,  q.  Sii,  1,  o.,  q.  ."iy,  3, 
o.,  et  3,  q.  i.i,  .i,  0,  c  —  Dolor  ct  tristitia  possunt  esse  bona  honc- 
sta,  ct  utilia,  riitioiie  fugae  m;ili.  1-2,  q.  3;»,  2,  3,  o.,  item  3,  q.  15, 
6  ad  2,  itein  ad  3,  itein  q.  40,  H  ad  2.  —  Impossibile  est  aliquani 
tristitiiim  vcl  dolorcm  esse  suimnum  ini\Iuni.  1-2.  q.  39,  4,  o.  —  Do 
lor  et  gaiidium  sensitivi,  nullo  modo  possunt  csse  simulj  quia  .scm- 
per  coiitrariaiitur.  saltcin  sccundum  motum  cordis,  sccundum  iM\a- 
tiitionein  et  coiistrictioncm.  3,  q.  »4,  9  ad  2.  —  Ad  dolorcm  reiiui- 
ruiitur  duo,  seilieet  conjunctio  mali,  et  percoptio  cjus.  1-2,  q.  34,  1, 
7,  c,  it;m  q.  41,  3,  c,  itcm  3,  q.  15,  5,  d,  o.  —  Malum  conjunctum 
est  magis  causa  doloris  et  tristitiae,  quam  bonum  amissum.  1-2,  q. 
3i5,  1,  o.  —  Maluin  coiijunctum  causat  dolorcm  ut  finis,  sed  amor  ut 
iiidc  prlncipiiiin  priinum,  ct  aliquando  conciipisccntia.  Scd  odium,  ut 
principiuin  sccundum.  1-2,  q.  3i;,  2,  o.,  itcm  4.  c  —  Appctitus  unita- 
tis,  iion  cujuslibct,  sed  cjus  quac  cst  dc  pcrfcctione  uaturae,  causat 
doiorcni.  1-2,  q.  30,  3,  o. — Potcstas  inajor  noii  tollens  incliniitioncln, 
scd  rc])iignaiis  ci,  causiit  dolorcm,  inquantuin  infcrt  malum.  1-2,  q. 
3C,,  4,  o.  —  Passib  Christi  rationc  defcctus  hiimiini  causat  in  nobis 
dolorem  et  tristitiain,  scd  riUionc  benignitatis  Dci  causat  laetitiam. 
2-2,  q.  82,  4  ad  1.  —  lii  Cliristo  fuit  vi  rus  dolor  sensibilis.    3,  q.  15, 

5,  o.,  itein  q.  4fi,  c.  —  Dolor  Christi  in  passione  pen'ciiit  usquc  ad 
riitioncm  supcriorcui.  3,  q.  46,  8,  o.  —  Non  inipediebat  delcctationein 
fiuitionis  ejus,  nec  c  converso.  3,  q.  15,  5  iid  3,  itein  (".,  c,  item  y 
ad  3,  itein  q.  46,  6,  c.  fi.,  item  8,  o.  —  Intcrior  et  cxteri<3r  fiiit  ma- 
ximus.  3,  q.  46,  6,  o.,  et  q.  48,  2,  c  —  Christus  diduit  pro  onniibus 
pcceatis  simul.  3,  q.  40,  6  ad  4. — Magis  ilolcbiit  de  miscriis  iinstris, 
quain  de  passione  sUiV.  3,  q.  4i;,  6  ad  4.  —  Fuit  miijor  dolore  cujus- 
cunique  coiitriti.  3,  q.  4(!,  6  ad  3.  itcin  ad  4.  —  Fuit  miiji^ir  dolon' 
Ailac,  si  piissus  fuis«iit  in  iiiiioccntia.  3.  q.  46,  6  ad  3.  —  Dolor  ct 
tristitia  iiullo  modo  .simt  iii  Dco.  2,  q.  20,  i  ad  1.  —  Mater  Oliristi 
pcprrit  sine  dolore  et  cum  maxima  jucuiiditiitc.  2-2,  q.  1(!4,  2  ad  3, 
itcm  3,  q  35,  6,  o.  —  IJcati  non  dolent  dc  malis  quao  feeerunt.  1-2, 
q.  .iO,  3  ad  1,  itcin  3.  q.  si,  S,  c 

DOLUS  proprie  acci))itur  tantum  in  malo,  sed  abusive  In  bono. 
2-2,  q.  55,  4  ad  1.  —  Dolus  principalitcr  est  in  vcrbis.  2-2,  (J.  55,  4 
ad  2,  item  5,  e.  —  Fit  tripUcitcr,  scilicct  cordc,  orc,  ct  opere.  Sed 
fraus  proprie  est  tantum  in  fiu^tis.  2-2,  q.  55,  4  ad  2,  et  5,  c,  et  q. 
111.  :t  iiil  2,  ct  q.  iis,  s,  c  a<l  2. 

DOMINATIO  signiticiit  tria,  scilicet  libortatcm  rigidam,  et  inflexi- 
bilcm  guberiiiitionem,  ct  appctituin,  ct  participationcm  vcri  doiniiiii. 
1,  q.  lOs.  5  ad  2.  —  l)oniiiiationcs  prac<-ipiuiit,  l'otcstatcs  ordiuant, 
ct  rrliicipiitus  dirigunt.  1,  q.  lOs,  5  ad  3. 

DOMINICrS  piitcst  prai;(liciiri  dc  qualibct  re  Christi,  non  autem 
dc  iKiniiiic  Cbristo.  3,  ((.  16,  3,  o. 

DOMINIUM.  Deus  est  priiicipium  ct  finis,  ct  est  realiter  Domlnus 
omiiium,  (luia  crcatura  subjicitur  ei  rciilitcr.  1,  q.  13,  7  ad  .%  ct  ;^, 
q.  3.i,  5,  c.  —  Dominium  convcnit  Dco  realitcr  ab  aeterno ,  quoad 
potcstiitcm,  noii  iiutcin  quoad  rclationciu.  Sed  fundamcntum  relatio- 
nis  doiniiiii  cst  potestas.  i,  (|.  13,  7  ad  1,  ct  ad  6,  ct  s  nd  1.  —  Sola 
crcatui-ii  rationalis  Iiabct  dominium  sui  actus.  1-2,  q.  1,  2,   c,    ct    (j. 

6,  2  ail  2,  ct  q.  15,  2,  c.  —  Homo  cst  dominus  suaiuin  oi»criitionuni, 
per  intcUectum  et  voluiitatcin.  1-2,  q.  1,  1,  c,  ct  q.  tJ,  2  ad  2,  item 
q.  21,  2,  c,  ct  q.  lOJ,  2  ad  1,  et  2-2,  q.  lis,  2  ad  3.  —  Suiniis  domiiii 
iiostroriim  actuum,  secundum  quod  possuiiius  hoc  vel  illud  eligcre. 
Idco  iioii  suiiius  doinini  appctitus  ultiiiii  liiiis.  1,  q.  82,  1  ad  3.  — 
Iloino  in  statu  iiinocciitiiU;,  habuissct  dominium  supcr  idia  animalia 
impcrando  et  utciulo  libciv,  iioii  autcm  supcr  angclos.  1,  q.  96,  1,  2, 

0.  —  Nec  liabuisset  doniiniuni  scrvilc  supcr  lioinincs,  seii  dominium 
libororum.  1,  q.  92,  1  ad  2,  ct  q.  96,  4,  o.,  itcin  2-2,  q.  1(!4,   2,  c.  ad 

1,  ct  (|.  189,  6  ad  2.  —  Dominium  ct  pracliitio  iiitroducta  sunt  ex 
jiirc  lunnano.  1-2,  q.  10,  c  (;t  (].  11,  2,  c.  —  In  simoiiia  transfcrtur 
doniinium,  non  autem  in  furto,  nec  in  rapiua,  nec  iu  usuris.  2-2,  q. 
78,  3,  c  ad  3. 

DOMFS  non  est  nnum  simplicitcr,  scd  aggrogatione.  Kcc  forma 
c.iiis  (|uae  cst  compositio  vel  ordo,  (iat  cssc  et  speciem  toti,  et  wii- 
liiiit  parti  cjus.  1,  q.  76,  8,  c 

DONATl'S  hacrcticus  rebaptizans  est  condcmuatus  in  Concilio  To- 
lctiiiio.  3,  q.  6(!,  S,  c 

DONEC  (luandoque  significat  tempus  certum,  quandoque  vero  tcm- 
pus  iiiiinitum.  3,  (j.  2s,  ;i  ad  3. 

DONFM  cst  proprium  iiomcn  Spiritus  sancti.  1,  q.  38,  2,  o.  —  Est 
noiiien  pcrsonalc  in  (livinis.  1,  (i.  3s,  1,  o.  —  lu  noimiie  doni  impor- 
tiitur  proprittiis  origiiiis  Spiritu«i  saiicti  (iiiae  cst  proccssio.  1,  q.  3.'*, 
2  iid  2.  —  Ini])ortiit  distinctioncm  pcrsniiiilcm,  scciimlum  (|Uod  est 
alicujus,  secundum  origincm.  Scd  Spiritus  Siinctus  diit  sc  secundiim 
quod  est  sui  ipsius.  1,  q  3s,  1  :id  1.  —  Dicitur  triplicitcr,  seilicet 
pcr  idcntitiitcm,  sccunduin  origincm ,  ct  sccunduin  subjectionem. 
Primo  inodo  convenit  esscntiae  Dci,  scciindo  pcrsonis,  tcrtio  crca- 
tiiris  taiitum.  l,  q.  38,  1  ad  1,  ct  ad  4,  it  •m  ad  3.  —  Spiritus  sanctus 
cst  nitio  oimiiuin  donoruin  Dei  (luoruin  iirincipium  est  volunt.is  Dci. 
1,  (1.  38,  2,  o.,  ct  (].  43,  5  ad  t.  —  Oinnia  doiia  siib  rationc  doni  ina- 
nlfcstaiit  Spirituin  sanctum.  Scd  sccundnm  spccicm  doni  iiliijua  dona 
nianifcstant  Filiuin,  ut  siipicntia  ct  sciciitia.  1,  <!.  43,  5  ad  1.  —  Do- 
iiii  Spiritus  sancti  sunt  tiintuni  sc])tcin,  scilicct  siipicntia,  intcllcctus, 
consilium,  fortitudo,  scicntia,  pictas,  ot  timor  Doinini.  1-2,  q.  68,  4, 
o.,  ct  2-2.  q.  s,  6,  o.,  ct  q.  45,  2  ad  3.  —  Kt  nunieriuitur  partiin  se- 
cundum  (lignitatcm  eoruin,  et  partim  sccuiiduin  niaterias.  1-2,  q.  68, 

7,  o.  —  Circa  uuiterias  oumiuiu  viitutum  oiiortct  cssc  aliiiuod  (i« 
pcptcm  doiiis.  1-2,  q.  68,  4,  7,  c,  ct  q.  ii'.t,  1  ad  3.  —  Scptcin  dona 
pcrliciunt  liomiiicm,  ut  scquatur  motum  Did;  virtutcs  autcm  perfi- 
(■iiiiit,  ut  sciiuatur  motum  rationis.  1-2,  q.  6s,  o.,  ct  q.  69,  1,  c,  ct 
2-2,  q.  8,  .5,  c,  itcm  q.  19,  9,  c,  et  q.  52,  1,  3,  c,  et  q.  121,  c,  et  q. 
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133,  1,  c,  et  q.  7,  5,  o.  ad  \.  —  Siint  priora  viifutilms  iiitcllectuali- 
l)iw  ct  moriililuis-,  orilino  pcTfcctionis  ot  dij,'iiitiUis,  sed  c  couvcrso 
ordino  gencriitionis  ct  dispositionis.  1-2,  (j.  cs,  .S  ad  2.  —  Et  sunt 
<lona  Spiritus  Siincti,  secuuduui  quod  cliivritato  infiirn!;uitur..Idco  ei.s 
iiullus  nuile  utitw.  1-2,  (i.  Gt>,  «  iid  3.  —  Kxceiluut  onines  virtute.s 
niontles  et  intellectuales,  scd  ex<'clliuitur  a  virtutilius  tlieolot,'icis. 
1-i,  q.  08,  1,  o.,  et  <i.  tiu,  1  iid  1,  itim  J-i,  q.  !»,  1  ad  3,  ct  (|.'iu,  1) 
:t<l  1,  et  q.  si,  i!  iul  1.  —  Pi-ai>su]i])o)iu:it  tres  virtufes  tlicologieas, 
steut  (luiisdam  radiccs,  ad  (luas  iicrtiiicnt,  sicut  et  ciiriim  derivatio- 
nes.  1-2,  q.  G8,  l  !id  3,  et  S,  c.  ad  3,  i;t  i;-2,  i].  11),  ii  iid  1,  et  q.  13J, 
-'  ad  2.  —  Sunt  prineipia  virtiitum  intellectualiuni  ct  nioriiliuin.  2-2, 
(].  1!),  !j  ad  4.  —  Onmiii  se])t.'m  douii,  sunt  connexa:  habens  uiium 
liabet  omnia,  et  cliarit;item,  et  e  eoiiver.so.  1-2,  q.  (;«,  :'>,  o.,  ct  2-2, 
<1.  11»,  i),  c.,  ct  (1.  I3i),  1  ad  2,  itcm  3,  (].  7,  5  ad  3.  —  Sunt  in  oumi- 
lius  viribus  hoiniiiis  in  quibus  sunt  virtutes.  1-2,  q.  GS,  4,  '>,  7,  c.  — 
Tria  suiit  iu  partc"  iippetitiva,  scilicet  diiiuun  fortitudinis,  pietatis  et 
tiinoris-,  reliqua  vcru  in  i)iirte  cuj;iioscitiva.  2-2,  q.  8,  (!,  c.  —  Douiv 
quomm  uiium  dirij^it  alterum,  conit)iiiantur  siuuil.  1-2,  q.  (18,  7,  i.  — 
Smit  liabitus  in  iiiiima.  1-i,  (].  (J8,  3,  o.  —  Sunt  iiccessaria  ad  tinem 
.sapeniaturalem,  non  autem  ad  (iuem  naturiilem.  1-2,  (].  (i*,  2,  o.,  et 
3  ad  1,  item  ad  3.  —  Habent  duplices  iictus,  unum  in  viii,  ct  iilium 
In  i>atria.  1-2,  q.  08,  C  ad  2.  —  lu  patria  liabel)uiit  actus  suds  ciVca 
cH  quiic  pertincnt  iid  vitam  conteiiqilativiim,  iioii  autem  <!ii'ea  ca  quive 
l>crtiiient  ad  vit:mi  activinn.  1-2,  q  68,  )j  ad  3.  —  Miinent  in  bOiUis 
.socuiiduiii  essentiam,  noii  circa  idem  nec  cuin  eodem  iictu.  1-2,  (j. 
»>>,  (i,  <).,  item  2-2,  (|.  8,  7,  o.,  itom  ().  13'J,  1  ad  2,  item  ;!,  <i.  7  ad  3. 
—  Duiia  Dji  secundum  diversas  rationes  (•maiiaut  a  bouitate,  mise- 
ricordia,  liberalitate  <t  justitia.  1,  (i.  21,  3,  c,  item  2-2,  q.  31,  1  mX 
2,  itcm  ad  3.  —  rr;vecipuiuii  onmimu  donorum  Dei  fuit  lilius  cjus. 
1-2,  q.  102,  3,  (?.  — Rcmissio  poccatoniiii  est  majus  doiium  Dci  (luam 
Innucentia  ex  partc  rccipientis,  sed  e  converso  ex  ])iute  diUi.  Ideo 
p<wnitens  mai^is  tenctur  ;id  irratiarum  actioues,  qu:im  iiinocena.  i, 
q.  20,4  ad  4,  item  2-2,  q.  lOU,  2,  o.,  item  3,  q.  88,  2  ad  3,  et  q.  8y,  2  ad  3. 

DORSUEKfj  quandoque  syllogixat,  lieet  seniper  cum  ali(iuo  eiTorc. 
1,  (1.  81,  8  iid  2,  item  2-2,  q.  l.')4,  5  ad  2.  —  Intordum  siuiilitudinibus 
rcnun  inhiiereimis,  sicut  rebus  ipsis,  ut  patot  iii  dormientibus.  1,  q. 
56,  .-,  ad  3,  ti.,  item  2-2,  q.  l54,  .o^  c. 

^DOTES  iinipiac  sunt  trcs,  scilicet  visio,  fruitio,  ct  comprehensio. 
Et  dotes  curporis  suiit  (luatuor:  soilic.Lt  subtilitas,  a^ilitas,  elaritas, 
(.t  !mpassil)ilit:is.  i,  q.  12,  7  ad  1,  et  3,  q.  4;'j,  1  ad  3.  —  Dotes  cor- 
])oris  procedunt  cx  virtute  ivnimae  f;lorificatae,  secundum  (luod  ixiiima 
causat  quiituor  in  coi-p(jre,  scilicet  csse  substixutiide,  vircs  secuiidii- 
rlas,  seiliect  accidentiiles,  ct  motum  expe<litum.  3,  (].  28,  2  ad  3,  item 
(|.  4,5,  2,  c.  —  Christus  aiite  rcsurroclionom  non  habuit  dotes  corpo- 
ris  socundmu  habitum,  sed  taiitum  actus  supenuituriilitor,  contra  llii- 
ifonenj  de  sancto  Victore.  3,  q.  y8,  2  ad  3,  item  q.  4r),  1  ad  3,  item 
-,  0.,  item  q.  81,  3,  c.  —  Aliquilius  donis,  quae  a  Tlieologis  dotes 
»ppell;intur,,ornabuntur  beati  in  paradiso.  1,  q.  95,  1,  o.  —  Be;iti- 
tudo  ct  dos  roiliter  iiiter  se  differuijt.  b,  q.  .U5,  2,  c.  —  Si  Christo 
aliiiuo  modi)  conipctnt  luibore  dotes,  11011  ita  proprie  sicut  ;iliis  s;j,u- 
ctis  compctit,  cum  taiiien  ea  (]uae  dotes  vocaiitur,  excollontissimo 
ei  conveniaiit.  1,  q.  'J.'),  8,  c.  —  Dotes  pruprie.iioii  compotuut  anfrelis, 
slcut  et  hoininitius,  se<l  met;iphoricc.  1,  (].  'J5,  4,  o.  —  Coiivenieuter 
tres  as.signatae  suut  iinimae  dotes,  scjlicct  visio,  quae  tidei,  couipre- 
hensio  quae  spei,  fruitio  (;uae  charititi  re.spondet.  1,  q.  95,  0. 

DUBri^ATIO  <licitur  dupliciter,  seilicet,  motus  nitionis  supra  u- 
tmuKiUe  paitem  contradictionis,  cum  formidine  (leterminiindi  alteriim 
partcm  c.^s,  et  fonnido  aii'eetus  ad  ali<iUo<l  terribile  sustinondum. 
l'rima  iioii  fuit  in  Christo,  sed  secuinla,  non  .socuudum  r;itionom, 
.se<l  s<j<'unduin  seusu;xlit;itom.  ;5',  q.  18,  4  ivd  1,  iteui  ad  2.  —  >ion  po- 
tt;st  esse  iii  Deo,  iiec  iu  aiigelis.  3,  <].  18,  4  ad  1.  —  Duplex,  scilieot 
iniidelitiitis  et  a<hiiirationis.  Secunda  fuit  in  in;Ure  Cliristi,  nou  im- 
tem  priina.  3,  q.  27,  4  ad  2,  et  q.  30,  4  ivd  2.  —  Dul)ia  de  persouis 
dcbciit  in  meliorcm  partem  iiiteri)retii.ri  dotermin:mdo,  <le  rebus  au- 
tom  iu  partem  voriorom,  supponcndo.  2-2,  <i.  GO,  4,  q. 

DUEIJjIIM  cst  iUieitiun.  Et  luagis  coiivenit  ei  nitio  fortium,  quam 
jtwlicio  eum  ferro  candenti.  Judieia  tamen  hujusmodi  sunt  prohiliitii, 
quia  sunt  de  occultis,  quiie  dlvino  jiulieio  reservantur.  2-2,  q.  J5,  8  ad  3. 

DUECEDIJsEM  suam  a  bonis  Deus  <iuandoque  abseoiidit,  ut  cam 
ardmtius  <iua;raiit.  1-2,  q.  112,  5,  c. 

DUIjIA  est  houor  ct  servitus  debita  creaturae:  sed  hitria  cst  ho- 
iK)r  et  servitus  dobita  soli  Deo:  ideo  diirerunt-specie.  2-2,  q.  103,  3, 
('.  —  Dulia  sumitur  dupliciter:  scilicet  conimuniter,  ut  exliibet  re- 
■\'Crcntiam  onini  lioinini,  r;itione  cujuscuuKiue'  excolientiae;  vel  pro- 
jirie,  scilicot,  tantuwi  ut  rovorentiiUii  exiiibeut  servi  <lomino.  Pri- 
ma  hai)tt  <Uversas  species  secundum  diversitatem  cxcellentiae,  ut 
irictatem,  observantiam  et  hujusmodi;  noii  iiutom  secunda,  sed  cst 
speoies  observaiitiiie,  <iuae  est  ad  oimies  <iignitate  excellentes.  2-2, 
(j.  103,  3,  3,  item  4,  o. 

DUO  dieitur,  (,uisi  hahens  dualitatom  noii  in  alio,  sed  iii  seipso, 
de  (luo  prixcdicautur  duo.  3,  q.  17,  1  ad  6.  —  Duo  ali(iuaiido  pro  uno 
a»'Cipiuutur.  1,  (].  70,  1,  c.  —  Unum  aliquiuido  hivbet  vim  duonnn. 
1,  q.  3'J,  2,  c  ad  4. 

DUPLICITAS  cordis  cst  iiliud  ostendere,  et  aliud  intenderc.  2-2, 
q.  lOi),  2  ad  4,  et  q.  111,  3  ad  2.  —  Ut  est  vertibilitas  animi  ad  di- 
vei-sa,  cst  ali(iuid  coiisequens  ad  luxuriani,  sicut  et  iuconstantia.  2-2, 
q.  53,  t>  ad  2.    ' 

DUBAT10M8  protensio  vidctur  attendi  secundum  oper,atiouem, 
inagis  <iuiim  secmidum  essc,  sicut  et  tempus  est  numerus  niotus. 
1,  q.  10,  1  ad  2,  ti.  —  Duratio  poonae  respondot  tulpae  ex  part" 
marulae,  ct  non  ct  pi\rte  aetus.  1-2,  q.  87,  4  ad  3.  — Kon  respondet 
durationi  culpae,  nec  in  judicio  divino,  iiec  himiano.  1-2,  q.  87,  3  ad 
1.  —  Duratio  Dei,  aeteniitas,  et  esseiitia  cjus,  suut  eadem  ros.  1, 
q.'-lO,  2,  o. 

t)UIiITIES  est   lu  sa<?r<\nieiito    Euc^hiiristiac,    siiie   materia,    3,  q. 

;,  7  iul  2. 

EADEM  eidem  tunt  eadcm  intor  se,  tunc  solum,  quando  in  tertio 
su'it  cadcm  re  et  r;\tioiie.  1,  q.  3  ad  1. 

EBUIETAS  dicitur  dupli(iter,  scilicct  defeetus  r.atlonis,  ex  iiimio 
]X)tu  vini,  ct  actus  CiUisiuis  cuni.  Secunda  cst  peec;itum,  noii  autcm 
prim-i-  2-2,  q.  150,  1,  o.  —  Ebrietas  neseicntis  pot^ntiiun  vini  iion 
o«t  pect^iitum;  seientis  auteni,  sed  noii  credentis  inebriari,  cst  peeear 
tum  veniiilc:  Aliter  vero  est  peccatum  nioi-t;ile.  1-2,  q.  88,  5  ad  1,  et 
2-2,  q.  l!)0,  1,  2,  o.  —  Dans  vinum  prono  a<l  ebrictatem  scienter 
iw«cat.  2-2,  q.  150,  1  ad  2.  —  Ebrietas  est  species  gulae,  divisa  con- 
tra  comcssationes.  2-2,  q.  l.'i0,  1,  c.  —  Non  cst  gravissimuin  peeca- 
toruin.  2-2,  q.  1;<0,  3,  o.  —  Voluntaria  in  sua  causa  non  excusiitur 
totiUiter  a  peccato,  nec  totaUtcr  excusat  sequcus    peecatuni.    1-2,  q. 
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77,  7,  c  ad  3.  —  Ehrietaa  sine  pcccato  tullit  totam  culpam  su-tu-- 
seiiuentis,  sicut  forte  accidit  de  Loth,  et  Koe.  2-2,  q.  150.  1,  4,  c.  — 
Lotli  culpuidus  est,  noii  ()UiUitum  ilie  iuccstus,  sed  (luantiim  ebrietas 
moruit.  2-2,  4,  150,  4,  c  fi.  —  El)rietas  cmn  pcccato  dimiuuit  cul- 
piuu  iictiis  se(|ueiitis,  iiiquiuitiim  diniinuit  voluutiu-ium.  I-2,  q.  7ti,  4 
ii<l  2,  item  iid  4,  itoin  2-2,  q.  i.^O,  4,  o.  —  Vitium  contrarium  ebri».- 
tati  cst  pecciUum,  seilicet  iibstinere  a  vino,  in  iiiiigiiuni  gr.ivanK-n 
iiiiturae  sii,cntor.  Et  c;iret  noniino.  2-2,  (j.  150,  1  ad";}.  ~  El)riu;-!  ho- 
iiiicida  morrtur  (lupliccs  nuilodictionos,  pruptcr  dupl.-x  p-ccaturii. 
Vcl  secuiidum  l''gom  Pitaci ,  (uii  id  sua  l(;ge  s:uicivii,  n.,u  rospi- 
cieiido  obriusi  voiiiiun,  sed  utilitiitcni,  contra  quam  ebrius  peeutt. 
1-2,  (1.  7fi,  4  iul  4,  et  2-2,  (j.  150,  4  ad  1. 

ECCLESIA  dicitur  iluplicitor,  scilicet  militans,  et  triimiphaiis.  3, 
q.  G8,  i),  o.  —  Curpus  ecclosiae  mysticum  consistit  ex  houunil)iLS  ct 
Angclis,  ex^iatoribus  et  bealis.  3,  ().  «,  4,  o.  ad  2.  —  Uiia  est  6<;- 
cl(;sia  omnium  liddium  iii;vi  et   vetcris    tcst;uncnti.    Nec    sjniagofra 

fuit  cuncubiiia,  s<;d  vor;i  sponsa,  et  ii.\ur  Cliristi.  3,  q.  8,  3  ad  3.  

Decor  cccle-iiae  priuciiialiter  coiisistit  iii  intorioribiis,  a(l  qucm  ctiam 
actus  ext  .Tioics  poitiiiont,  inquantum  ;ib  intoriuri  decure  pro"re- 
diuutur,  vol  iiisuui  eouservaut.  (i.  lol,  2,  c.  ;id  3.  —  Ecclosia  pulest 
condore  logcm  in  portiiieiitibus  a'l  cvdtum  Dei,  ot  a<l  subjoctitmeni 
iiifideliimi,  ct  roruni  su;u'uin.  2-2,  q.  10,  10,  c,  iteni  q.  f;.;,  »  iui  2.  — 
Solus  Ciiristus  fuudavit  ecclesiiun,  cujus  niinisteriuin  couiiniS!t  Petro 

et  succcssoribus  ejus,  iu  ae<lificati()iiem,  et  noii  in  destruotiuuein, 

2-2,  q.  88,  12  ad  2.  —  Nullus  pruhibotur  iiigrodi  ecclosiiUii  et  au(iire 

vorbimi  Doi  usiiue  ad  missiuii  catecliuineuoriim.    :i,  q.  »:),  4  ad  4.  

lu  casu  necossitatis  licot  vendere  ;(.ut  einere  terram  ubi  quoiuiam 
fuit  ecfdesia.  2-2,  q.  100,  4  ad  1,  ot  iid  1,  ct  ad  3. 

ECC]..ESIASTICl.'S  lilier  pcrtinot  ad  legem  veterem.  2-2,  q.  IG,  1 
ad  5.  —  Ecclesi;isticus  liber  non  coinputatur  iuter  cauoniciLs  scriptu- 
ras  iipud  Hobraeos.  1,  q.  8J,  8  ad  2. 

ECLIPSIS  apparcns  iii  passione  Cliristi  fuit  quiutupliciter  mirii- 
culosa:  seilieet  primo,  (luia  sccunduui  Dionysium  ct  Astrolugos  iia- 
turalis  ccUpsis  solis,  iier  intcrpositiouem  lunac  ,  nunqiiam^aeciiUt 
nisi  teuipore  conjuuotionis  solis  et  lunae,  (juae  tunc  nun  fuit.  Se- 
cundo,  (piia  cum  circa  huram  sextani  luna  fiiisset  siimil  cum  sule 
iu  niedio  caeli,  in  vosperis  iipparuit  iii  suo  lueo,  id  est,  iii  orionte 
opposita  soU.  Tortio,  <iuia  tune  luua  j;im  pertnui.sienit  solciii-,  tt 
(Ust;ibat  quasi  per  mediotatom  circuli,  in  upi^ositiune  exi.steus.  Quar- 
tu,  quia  tuuc  luna  mirivculose  ab  oriente  vi^rsus  occidentoni  rciiiens, 
non  pertransivit  soloni,  ut  esset  eo  occider.talior,  sod  pustquam  per- 
veiiit  ad  tonninmn  soUs,  reversa  cst  versus  orieutom.  Uuijito,  (lui;» 
sceunduni  Clirysustumuni,  tribus  horis  tunc  touebrae  reniiinsorunt, 
cuin  ocliiisis  sulis  in  muinento  pertransoiit.    3,  q.  .14    2  ad  2. 

EDUCI  de  potcntia,  est  ficri  in  actu,  quod  ])rius  enit  iu  potontia; 
ct  d.-poiidct  a  matoria,  ct  tit  per  ageus  niiturale.  1,  q.  y,  2  ad  2. 

EFFECTUS  (luilibctDoi  e.st  ;ioquiiUtcr  a  tota  Triuitate.  1,  (].  ;i2,  1, 
c,  item  3,  q.  2;!,  2,  c.  —  Omnis  effectus  repraesentiit  aIi(|Uiditor 
causam  .suiim.  1,  q.  45,  7,  c  —  Nullus  eflectus  ost  siieeios  suae  cau- 
sae.  2-2,  q.  110,  1,  e.  ti.,    item  ad  3.  —  Oniiie  .sigiium    corporale  est 

eireetus  signati,  vel  procedit    ab  eadem    c;uisa.    2-2,  q.  95     5    c.  

Etfectus  pusitivus  prior  est  cffectu  priviitivo,  urdine  formixe:  s,-d 
ordine  ni;\toriae  est  e  converso.  3,  q.  G2,  G  ad  3,  et  q.  7,  4  o.  — 
Impossibile  est  quod  illud  quod  est  per  iiecidons,  sit  eifcctus  per  se 
idicujus  vii-tutis  caelestis,  vel  altorius  agentis  naturalis.  1,  <i.  llti,  1, 
c,  item  2-2,  <].  95,  5,  c.  ^ 

ELECTIO  pertinet  dcterminate  ad  tmam  potenti;mi,  scilicet  ad 
voluntatem.  1,  q.  83,  3,  c.  —  Electionein  reet;uii  agit  sola  virtus, 
(i;iae  est  in  parte  ixppetitiv.a.  1-2,  q.  58,  1  ad  2,  item  4,  c  —  Eloetio 
Seo.uitur  inquisitionein,  in  homiiiibus  tantum.  1,  q.  22,  1  ad  1,  itein 
q.  5y.  3  ad  I,  itein  q.  G,  2  ad  1,  iteui  3,  q.  is,  4  ad  2,  et  q.  31,  2  ad 
2.  —  Est  taiitum  de  possibili.  1-2,  q.  13,  5,  o.  —  Kou  est  de  ultiiiio 
fine,  sed  tantum  de  iis  quae  sunt  ad  liuem.  1,  q.  S2,  1  ad  3,  et  1-2, 
q.  13,  3,  o.,  item  4,  G,  c,  et  2-2,  q.  24,  1  ;id  3,  item  q.  33,  1  ad  2, 
item  q.  47,  1  ad  2,  item  3,  q.  IS,  4,  c.  —  Est  tantum  de  aetibus  hii- 
manis,  vel  de  alia  re  cum  ixctu  huniano.  1-2,  q.  13,  4,  o.,  item  5,  c 
—  Ad  bonani  elcctionem  re^iuinuitur  duo,  seilicet  intoutio  dablti 
fiuis  por  virtutos  morales,  et  recta  priiee.  ptio  eorum  quae  sunt  iul 
linem  per  prudentiam.  1-2,  q.  5(i,  4  iid  4,  item  q.  57,  5,  c,  item  q. 
:>S,  4,  c,  item  2-2,  q.  47,  1  ;vd  2,  itam  q.  ;54,  2,  c  —  Inteutio  ot  clo- 
ctio  ditferunt,  qiua  prima  est  respectu  liuis,  socuuda  vero  est  oorum 
quae  suiit  aii  iiiieni.  1-2,  q.  Ig,  4,  c  —  .lu  Ueiiiin  liliori  iirbitrii  cst 
aetus  eloetionis.  1,  q.  8;3,  3  ad  2.  —  Homo  uihil  elijjit  de  iiceessitate, 
sed  libero.  1,  q.  115,  4,  c,  itiun  1-2,  q.  13,  B,  o.,  it^m  2-3,  q.  104,  i, 
c.  —  Humo  est  libcri  arbitrii  iii  eUgendo,  non  autein  iii  prosequoudo 
re.spectu  onmiuui.  1,  q.  83,  1  ad  4.  —  Eloctio  convenit  Cliristo.  3,  q. 
11,  3  ad  1,  iteiii  q.  18,  4,  o.,  et  q.  34,  2  ad  2.  —  Convenit  Deo  re- 
spectu  creaturiirum,  non  autem  rcspectu  sui.  3,  q.  18,  4  ixd  1,  itom 
ad  2.  —  Eloetio  Dei  est  eti;uii  iion  eiitiinn,  nou  autom  iiostra.  1,  q. 
23,  4  ad  2.  —  Quo  Dcus  ad  iiUquid  eligit,  ita  praeparat  et  disponil, 
ut  idonei  siiit  a<l  illinl.  3,  q.  27,  4,  c  —  Diloctio  Doi  est  priur  ele- 
ctiouc:  sed  in  ereaturis  est  e  cuiiversu.  2,  q.  23,  4,  c  ad  2.  —  Om- 
nes  praedestiuati  sunt  electi  a  Deo,  et  (iilocti.  1,  q.  23,  4,  o.,  itom 
q.  24,  1,  c  —  Electio  Dei  praeccdit  praedestiuationcm,  (iuia  pniedo- 
stiuatio  Dei  est  actus  voluiit:itis  ;'.bsoIutae  consequens  ordinem  ele- 
ctionis.  1,  q.  23,  4,  c  a<l  2.  —  Electio  Ad  praelationom  siuiicit  quod 
niliil  invoniat  iu  so,  per  quod  ei  iiat  illicitiuu  illud  otiicium.  2-2,  q. 
185,  8,  c.  —  lu  foro  contcutioso  sutiicit  quod  electus  sit  biinus.  Sed 
iii  furo  conscienti;ie  reqairitur  quod  sit  optiinus,  vel  siinpli(iter,  vcl 
ad  reghnen.  2-2,  <i.  (53,  2,  c  ad  3,  itom  q.  185,  3,  o.  —  Electus  <le  gre- 
mio  Ecclesiao,  ut  in  pluribu?  couauevit  esse  utilior  ad  buniun  com- 
niuue,  quia  magis  lUligit  ecelesi;im  in  qua  nutritus  e^-t.  2-2,  <'.  05, 
2  ad  4.  —  Praehitus  non  eligitur  quasi  iii  horoiUtatom.  sed  ut  di- 
spensiitor.  Tdeo  iioii  oportot  eligi  propiufiuiorcui.  2-2,  q.  (53,  1,  c  2  ad  l. 

ELEEMOSYNA  est  opus,  in  quo  datur  aliquid  indigeuti  cx  coui- 
passiune,  pr.iptor  Deum.  2-2,  q.  32,  1,  c  —  Omne  obso<iuium  iiiipcn- 
sum  proxiuio  propt'Jr  Deuin,  est  eloemosyna.  2-2,  q.  3-',  2,  o.  —  Est 
proprio  actus  luisoricordiae.  Sed  est  actus  charitatis  ex  cou.soquenti 
et  mediate,  latriae  vero  imperative.  2-2,  q.  ;!2,  1,  o.,  ct  J  ild  3.  — 
Est  actus  liberalitiitis,  in<iuiuitum  aufort  impedimentum  ejus,  soilicet 
superlluum  aniorem  divitiiirum.  2-2,  q.  32,  1  ad  4.  —  DiUo  eloemo- 
syuaiii  de  .superfiuo,  vel  in  extivma  neccssitiite,  est  de  praeeepto: 
iu  aliis  vero  est  taiitom  de  cousilio.  2-2,  q.  32,  1,  G,  o.,  itom  q.  tiii, 
7,  c,  item  <i.  71,  1,  c,  item  q.  87,  1  ad  4,  et  q.  118,  1),  ;id  2,  ittiii 
q.  185,  7  ad  I.  —  Quae  est  de  consiliu,  cst  pars  satistactionis,  uon 
autom  illa  quao  est  de  praecepto,  sed  est  praeaniliuluin  e.jus.  2-2,  q. 
32,  1  ad  2.  —  Kon  est  facienda  de  necessariis  sibi,  et  fiiniiliae  et 
statui,  nisi  velit  mutare  st;Atimi,  vel  necessitas  aliqua  praepondoret, 
scUicct  cxtrema  alicujus  pcrsonae ,  vel  eeclesiae  vel  roipublic;ie. 
2-2,  q.  82,  G,  0.,  iteni  q.  117,  1  ad  2.  — Non  est  expectanda  oxtreina 
neccssitas  in  danda  eleemosyna.  Xec  oportet  pr;ietendere  fiituram, 
praetcr  probabile.  2-2,  q.  32,  5  ad  3.  —  Xoii  suut  recipiendae  a  poo- 
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oatoribus.  2-2,  q.  154,  -1,  c.  prirc.  —  llic  qui  dat  cTcemosyiiam  ouacclo 
iiat  ut  fuveatiir  in  peecatis,  vcl  fiu&ndo  dnt  ut  aliquein  induc:it  ad 
hiierisini,  niuilalitir  peccat,  prcpter  inteiitioneiu  comiptani.  lit  tal;3 
( lec.niosjna  noii  tst  rccipieuit».  1-2,  Q.  1»,  7  ad  2,  itcm  ad  8,  iJeiu 
z-j,  q.  l.>4,  4,  0.  pr.  —  Quilibtt  tcnetur  darc  eleemosyuani,  quiciuid 
habet  per  siuiomani.  2-2.  q.  3l",  7,  c.  ad  3,  ttem  q.  62,  5  ad  2,  ct  q. 
110,  6  ad  1.  —  Quilibct  etiam  iioii  liabens  dominiuin  rei,  potest  facere 
cleemosj-nam  cuicuuKiue  exi»teuti  iu  ej  trenia  necessitate.  2-2,  q.  32,  7 
ad  3,  ittm  »  ad  1,  item  ad  2.  —  Filii  familias,  ct  servi  non  p'jssunt 
dare  elcemosynas  .-iiue  conscnsu  doniinorum,  iiisi  de  par%'is,  vcl  suis. 
i-i,  q.  32.  s  ad  3.  —  Lucia  jn.terat  de  consensu  solius  natris  dare 
clei-TOOSynas.  2-i,  q.  42,  8  au  3.  —  Usori  non  licct  dare  eleem.isynas, 
nisi  couJmunes,  tt  niodicas,  sine  coustnsu  viri:  vel  nisi  modcratas, 
viro  ipiorante,  et  ncn  prijhibente,  vel  nisi  habeat  ali(,u;v  pr:i«-t*r 
doteni,  vel  nisi  lutrttur.  2-2,  q.  3-j,  8  ad  2.  —  RoligioSis  iicii  licet 
ciare  eleemosynas  sine  licentia,  uisi  de  modicis,  .sub  ratihabitione.  2-2, 
(j.  32,  s,  c.  ad  1.  —  Quilibet  potcst  sibi  facere  eleemosj-nas,  non 
«juiuem  dando  sibi  aliouid,  sod  exerceudo  in  se  actum  ctlrporalem, 
vel  spirituali.111.  2-:;,  t).  3(;,  1  ad  2,  et  q.  32,  9  ad  3,  item  q.  lei;,  ;'.  ad 
j.  —  i.lteiLosyna  ci.t^ns  parilius ,  del.ct  dari  magis  iudiaentibus, 
melicrilus,  pri.  i^intiuioribus,  ln-nefactcribus,  et  dantibus  spirituali;i. 
2-2,  q.  3:^,  3  au  1,  item  u,  o.,  iteni  q.  71.  1,  c,  ittni  q.  81,  0  ad  2.  — 
Efiicacia  eleemosyuae  ptnsalur  principaliter  cx  atitctu  ex  parte  dan- 
tis,  rcspectu  praeuiii  esiuntiuMs;  sed  rtspcctu  pra^-mii  accidentalis, 
ei  ex  parte  reci])ieiitis,  ni:ij:is  pcnsatur  ex  marjnitudine  dati,  nisi 
affectus  «.'jus  iimltum  excediit.  2-2,  q.  32,  9  ad  2.  —  Kullus  moriens 
in  peccatj  mcrtali  potest  libcrari  ab  infenio  pjr  eleeuitsynas  suas, 
vel  uliorum.  2-2,  q.  154,  2  ad  5.  —  Dupliciter  liborat  Vivos  a  peccato 
uiortiUi,  scilicet  praesorvando,  ct  disponeiido  ad  pratiam,  sicut  etiam 
alia  bona.  2-2,  q.  ihi,  2  ad  5.  —  Coi-poralts  secundum  suam  substan- 
tiam  hiibent  tftVt  tus  tantum  corporales,  sed  ratione  causiie,  scilicet 
(hartut.s  et  oraticnis,  h:ibent' cifectus  spirituales.  2-2,  q.  3---,  4,  c.  — 
t.pirituiilcs  sunt  sin-pliciter  meliores  fiUifni  corporales,  scilictt  ra- 
tionc  duti,  linis  et  iiA^-tus:  sed  rc^pecfu  alitujus  cst  e  couverso.  2-2, 
q.  32,  3,  o.,  item  q.  33,  1,  c,  item  (j.  it.»,  4,  c  —  RccoUipCRSiitio 
temporalis  non  iute;  ta,  non  minuit  merituju  vcl  laudtm  eleemosy- 
jiae,  nte  aliorum  iictuum,  sicut  nec  hum.iua  gloria  iion  iutenta.  Sed 
intenta  m.nu  t:  i.uia  qui  vult  darc  eleeiiiosyui.m  propter  inanem  g!o- 
riam  consequendau),  vult  id  f,uou  de  se  est  hcrum  sub  rutione  uiiili. 
1-2,  q.  lii,  7  ad  2,  ct  ud  3.  —  Coi-porales  sutlicienter  numeraiitur  se- 
plem,  et  spirituides  septeni.  2-2,  ().  82,  2,  o.  —  Debeut  titri  abun- 
dactes,  setiuidum  fatultateiu  diintis,  sod  multis  iufiigcutibus,  ue  quis 
•uperuue  };iibeti.t.  2-2,  q.  32,  10,  o.,  itcm  q.  11 7,  1  ad  2. 

j.:.I-L3niJS'ILil  al.i,uod  oporttt  praedoiniuari  in  ouini  misto.  2-2,  q. 
«9,  t>  ad  1.  item  q.  79,  2  ad  2.  —  tlementa  sul.tiliora  praedi minau.- 
tur  in  uiisto,  stcui.dum  virtuttm:  sed  grossiora  secuncium  quantita- 
tnn.  1,  q.  7,  1  ad  2.  itim  ([.  91,  1,  c  ad  3.  —  Toi-mac  tlciuti.tonmi 
suut  in  liiixto  virlute,  uou  autciu  actu.  1,  q.  7(;,  4  ad  4.  —  l'rim;te 
•iuiitut.r  (lual.ti.t-. s  iion  sunt  liaiiilus  eltn.untoruin.  1-2,  q.  49,  4,  c  — 
Diversiie  opiiiiouts  de  ereatione  ct  distinctionc  elemei.tjrum.  1,  q. 
«ii>,  1,0.  —  Elementnm  iu  dohniticne  sacranieuti  ponitur  pro  quo- 
cuirquc;  sonsibili.  3,  q.  m,  1  ad  1. 

iil.lAS  non  est  r;:ptus  in  cae!u'u  erapireiun,  sed  .aercum;  ct  vivit 
euui  Enotb  in  piirauiso  tcrre.^^tri  usque  ad  Antichristuni.  1,  q.  1^2, 
2  ad  3,  et  3,  q.  49,  ;')  ad  2.  —  Klias  propter  injuriam  (juae  redmida- 
bat  in  Dtuui,  fec.t  ijutra  desceiidcre  super  eos  qui  vtntriiiit  adii).>um 
capientum.  i-^j  q.  lo»,  1  ad  4.  —  Dtus  per  Lliiim  vtritiitera  rcepon- 
tUi  iiuiiciis  re^is,  qui  mittebantur  ad  consuleucum  Dtum  Accaron. 
2-2,  q.  17»,  5  ad  4. 

KI..ISEUS  maledixit  pucros  zelo  Dei,  non  autcm  nvore  vindictae; 
«ictt  ttiiun  lilias  otcidit  cciitum  viros.  2-2,  q.  lOS,  1  ad  4. 

EMlililo  ])rius  vivit  anima  vc^'ctatiTa,  secuiido  sensitiva,  ct  ulti- 
mo  i  itfllect.va,  quia  gencriitio  (jjus  mult^i^kx  cst,  et  discontinua.  i, 
q.  67,  -1,  c  li.,  et  <i.  7i>,  3  ad  3,  tt  q.  77,  7,  c,  item  q.  S5,  3  ad  1, 
item  q.  Uri,  2  ad  z,  et  2-1,  q.  1,  c,  iteui  3,  q.  3:!,  2  ad  3. 

EMKllE  rcfpuim  ca.lonmi  dicitur  in.propric,  id  est  mereri,  qui  dat 
qucd  hiibet.  2-2,  q.  lOu,  2  iid  3. 

ENEUGl^niM  S  dicitur,  (;ui'.si  ictus  laboran*.  3.  q.  71,  2  ad  1,  it'  m 
ad  3.  —  Oii  nis  baptizai.dus  tst  energumenub,  idco  debtt  cxoicizi;ri. 
i,  q.  71,  2  iid  1,  itcin  ad  ?.. 

EISS  dic.tur  ouplieitcr:  scilicct  quod  significat  cssentiam  rerum,  et 
d:vid!lur  iu  dectiii  prdedicair.cnta;  secundo  quod  significat  conce- 
ptioium  qujm  facit  aninia.  1,  q.  3,  4  ad  2,  tt  q.  48,  2  ad  2.  —  Di- 
v;sio  eutit.  quai;i-upltx:  stilicct  pi  r  se,  ct  p^r  accidtiis,  rei  tt  ratio- 
ULs,  iu  decfcui  prat-.icamei  td,  tt  per  acttuu  et  pv/tciiti<.m.  3,  q.  10, 
S,  c.  —  Ei.s  uitiiur  ouplicittr:  scjJic(  t  tus  siiripUciter,  id  est,  sub- 
sti.)!tia,  et  ei  s  «(fuiKum  r^uid,  id  ej.t,  accidciis.  3,  q.  11,  5  att  3.  — 
Oii.iiis  tus  ri.tionih  est  reliitio  vtl  nejjiitio.  1,  q.  18,  1,  c  —  Triva- 
liouea,  iiegationes,  ct  ntn  cntia,  £u:!t  ei.tia  rationis  tantuin.  1,  q. 
iC,  3  ad  2,'iteiii  q.  4S,  1  ad  2,  itt-m  1-2,  q.  is,  1  ad  5,  itcm  q.  ufi,  1, 
c.  —  Ens  induditur  in  quolib.  t  iipprchtnso.  1-2,  q.  1-4,  2,  c  —  Quoii 
Jit  pcr  accid'-ns,  uou  est  cus  propne,  r.c(.uc  uruin.  i-2,  q.  96,  f>  c.  — 
Ens  liou  t!.t  fiei.u.-,  (;uia  nun  l..ab(  t  ditler.l.tias.  1,  q.  3,  3,  c.  ad  1. 
—  Oiiiiiia  m.ivtcii  rM.ucuntur  ad  ur.uiu  principiiuu,  nou  (,uid<ni.uni- 
vucum,  sea  aniiltjruin,  scilici  t  ad  tr,s.  1,  q.  13,  5  ad  1.  —  Ens  priU"- 
diciitur  aiiaijg.ct  ue  sub!.l:ii'tia  et  accidcLti"".  1,  q.  i:<,  1(>  ;ul  4,  itiin 
2-2,  q.  liO,  2,  c.  —  Ens  jiurti..  ipialiter  tt  adjcttivv-  prae^iicatur  plu- 
r.ilitcr  dc,  triljus  pcrsuuis  divims;  substautive  vcro,  singblanter  lau- 
tum.  1,  q.  30,  3  ad  3. 

EM"^cl.M>IIX  de  praesenti,  pratterito  tt  futuro,  non  cst  idem. 
1,  q.  14,  15  ad  3. 

EisL.\'lEA.'ilO  l.t  a  nobis  tar.tnm  prtptcr  copnititnem  I.aliendiim. 
1;  q.  14,  1,  c,  item  2-2,  q.  1,  2  ad  2.  —  Ou:iiis  cim.tiiitio  iiliirir.ativa, 
iii  u.'at--riu  r.atur.di  est  v,^ra,  it  iie;rativa  fal^^.i.  S;d  iu  uiiittria  rc- 
u.iA^  e>t  c  coiivi.rs^.  lu  coLtiugcLli  autcin,  ([uaciibct  miivtrsulis  tst 
t«ls;i;  tt  piuticuliiris,  vtl  indiiinita  t.'-t  vi  rii.  1,  q.  .'>!,  1,  c 

ErtCYCEl,  tt  ecc.-ntrici  ciiTidi  probaiitiir  in  astrohigia  r;itionabi- 
hter,  non  :iutt;ii  d.  moiistrativt.  1,  q.  22,  i  iiil  2. 

EHlCIIlA  cst  viitus  speci-.dis,  ct  pnrs  poteiitiali«  justitiiic.  2-2,  q. 
f'J  ad  j,  ct  q.  120,  o.,  ittm  q.  I2e<,  1  ad  «.  —  Epiichia  c>t  pars  sul>- 
j<u  tiviw;  justitiiie  con  muiutcr  dictac,  r.u:ie  p(  r  prius  pritedicittur  de 
"  »,  quam  de  just.tia  leL'ali,  quae  dirigiiur  Sv.'cui.duiii  cpiitliiam,  (luao 
c^t  snptrii  r  r'';.:Hla  liun.anonnn  ixctnum.  2-2,  q.  12"',  •.,  c  ad  1.  — 
i.piicliia  tst  p.itiir  puvs  Itgiilis  ju*titi:ie,  otittiiiptrantia  legi  quoad 
Vwrbii,  tt  qiiciul  iiiti  litifnein  legishitorin.  Std  d.viditur  coitra  eam, 
ut  kttendit  t  ii.tuiii  v.rba.  2-2,  (].  120,  2  ad  2.  —  Epiichia  s<  rvat  iu- 
t..i.tiuni.ui  h  j:is  iii  his,  ad  quiie  fonna  li'|,'i'<  sc  ron  extmd-t.  '.'-2,  q. 
I-O,  I,  o.  —  Epiiclits  ut  n  discrit  justnm  »iiiip!icit'.'r,  sed  justum  le- 
ue  dticniiinatum.  hcc  tppouitur  severitati,  (lUae  sc(iuitur  vuritatcni 
legis  in  quit.us  oportet,  quia  lu  quibus  nou  oportet,  est  vitiosum. 
S-X,  q.  ILO,  1  uJ  1. 
EIMSCXPATIS  nomcn  tperis  est,  et  non  bonoris.  2-2,  n.  185,  l  ad 


1.  —  Iiitellifrendiun  est  in  nomine  episcopatns,  b<.mnm  opus,  idost 
actlo  j.ltiii  utilis.  2-2,  q.  \>o,  1,  2,  o.  —  Ex  hoc  quod  Ap<..st..lus  di- 
cit,  (iui  episcop;itum  dtsiiltnit,  bonuin  opus  desiilerat,  suu-pserunt 
aiifiui  t..Cc<tsioi!em  iinibttionis  episcopatus  et  praclatiouis.  Scd  non 
recte  iiittlligiuu  (juod  iiic  aititur.  Apostolus  voluit  hic  ostcndcr.', 
qu..>d  pjitiuet  ad  episcoiium.  Episcopus  est  nomeii  (iraecum.  Sctip..,s 
enim  idem  est  quud  intcndens,  et  tpi,  id  tst,  suyu-a  quasi  superin- 
tLudens;  duo  ergo  c.^nsiilcraiiila  suut  in  episcopo,  scilicet  i,'railiM 
supcrior,  tt  actio  plebi  r.tilis.  2-2,  «i.  1S5,  1  ad  1.  —  Ali<4ni  projiciiuit 
lortt  oculuin  ad  ea  (iUc.u  cin^imistaiit  episci.piitum,  scilictt  (lutd  (,ui 
praeest,  honori.tur,  et  halict  p.^testatem:  ct  qui  propttr  ista  desidc- 
rat  epi.-  -^jpiitnm,  nescit  (luid  s;t  cpistx-pus,  sive  episcup:itug:  ct  iileo 
iLitit  Apustoh.s  qiiid  slt  Episcopus,  tt  (luid  d<:-s;dt-i-iit  <iu;  ciiiscopatum 
de.siderat,  (|iua  bonum  i^.pus  dirsidtriit;  nou  tlicit  boimra  <lesi<.erium 
hiibet,  sed  bonion  opus  desiderut,  scilicet  utiiit^ittm  ultois.  ■*-■'  o 
1*:-,  1  iid  1.  '    '■ 

EPISCOI'1  et  presbyteri  olim  non  diffcrebant  secundnm  nomina. 
2-2,  q.  ibi,  6  ad  1.  —  tjolus  t-pis:opus  prc]-rie  est  praelitus  -ecclt-- 
si:ie,  tt  (lUiXsi  sponsus  ejus,  accipit  annulum;  et  so!us  hubet  plenam 
p'  t,^st;itcia  et  jiu-isUictiuucm.  2-^,  q.  Ic8,  4  ad  2.  —  l'ottSt  dispensa- 
rc  ill'4  sacriimerita,  quae  poiiunt  suscipientcm  in  aji^iuo  gradu  per- 
tettiouis  .-^uiicr  iUios.  S,  q.  »2,  3  ad  3.  —  Episcopi  sunt  succossor, » 
iipostolorum.  2-2,  q.  lJv4,  6  «d  1,  itcm  q.  16%  5,  b.,  tt  3,  q.  67,  2  a.1 
1,  ct  (].  72,  11,  c  —  Episcopus  dicit,  pax  voijis,  (juia  mafris  -eprae- 
seutat  CLristum  dicenttm  sic,  quaiu  simpUx  sacrdos  (liceus,  D<.:mi- 
nus  vobiscum.  3,  q.  ^3,  5  ad  6.  —  Situt  ^aconus  participat  illmni- 
natioiiein  et  virtutcm  sactrdctis;  sic  et  sacerdos  pcrfectivam  dispjii- 
sationtni  episcopi.  3,  q.  82,  3  ad  3.  —  Episcopatus  est  ordo  supra 
s=icerdotium,  ret-pijctu  mystici  corptris  Cliristi,  non  autem  respectu 
vtri.  2-2,  q.  ISJ,  ti  ad  1,  et  3,  q,  i-l,  2  ad  2,  item  q.-  72,  1  ad  4.  — 
Episcopus  potest  jadicare  cos  solum,  qui  sunt  de  sua  dioeccsi.  2-2, 
q.  t>o,  2,  c,  et  C,  0.,  et  q.  »i7,  1,  b. — Episcopits  in  cujus  dioecesi 
aliijuis  dtlinquit  iu  re  nou  exempta,  f.t  ci  supjrior,  ratione  delicti; 
ctiainsi  sit  extmptu»;  nisL  forte  delinquat  iu  re  alifju:!  excmpta,  puta 
in  adaiini>tra.tione  bon<  rum  iilitujus  monasterii  tiempti  ;  sed  si 
al:(.iuis  extmptus  comiuittat  furtuni,  vel  hi  micidium,  vtl  aliquid  l:u- 
jtismoul,  potcst  p.;r  oruinarium  condemiiari.  i-2,  (j.  C7,  1  ad  2.  — 
Ep!seo])us  ttuetur  in;^redi  rtligionem  quam  vovit.  2-2,  q.  189,  3  ad 
1.  — M.)uacJ.'US  cp1sci..pu3  tcnetur  :id  ob.serv:intias  r.-j^ul^iros,  scilictt 
."ui  coiitiiicntiam,  pnuiitrt.itujja,  hubituuj«V;t  uha,  nisi  impciliaut  olh- 
eiuin  cjus,  ut  sii..'ntiuiii,  soliludo,  abstiiicutiiie  tt  vigiliav'  frriivcs,  i:i 
quibos  potcst  ip.se  socum  disptnsiire,  sicut  ct  iiraelati  iii  ri.Iiicionc. 
2-2,  q.  t,^  11  iij  4,  vt  ti.  i>!;i,  »,  o.,  et  q.'  ibS,  t>  ad  3.  —  Episci.pi  te- 
utntur  exponere  omnia  sua  jiro  hoin  re  Dei,  tt  Sitlute  £;r-<.jis  .s-ai,  cT'm 
opus  fujnt.  2-:,  ((.  1»4,  7  ad  1.  —  Epi.'vC...po  nou  licet  rehgion.  m  in- 
.CTtili  uisi  i.ro]<t:;r  impcdiineutum  Sihitis,  cx  parte  sui,  vtl  aliorum, 
dc  lictiitia  l'a])ae.  2-;;,  q.  18'.,  6,  C.  li.,  et  (].  1S5,  4,  O.,  et  q.  ISj.  7, 
c  —  Moiiiiclius  epi.'ic(  pus  iion  pottst  esse  hiierts,  nisi,  ]iro  ccchsi.i 
sua,  nec  p.itst  t^stamoiiti.m  ccndtr.',  noc  iiliiiuid  disp.ncre  pc.st 
niort'jin,  uisi  de  liceutia  l'ap;i  •.  2-2,  (i.  Ss,  l!  ad  4,  et  q.  165  ad  3.  - 
Eniscopus  dtpositus  intraus  rcli^itntm,  ])ottst  rtvocari  ;id  ejiis^.o- 
pi^tum,  iiisi  sit  detrusus  ibi  ad  poenitci.tiaiu  pro  eulpa  ejus.  2-2.  q. 
l,v,  4  Uil  1.  —  Episeojio  non  liett  de.-.crcrc  corpurahtt  r  gregem  suuni 
I^roptcr  persi^cutioiiem,  iiisi  possit  ei  suilicii-nttr  ptr  ulium  provide- 
r.-.  2-2,  q.  leii),  5,  o.  —  Episcopo  licct  ha!jvre  proprium  et  illud  hae- 
rtdibus  testari.  2-2,  q.  1»:>,  G,  7,  o.,  et  q.  16ti,  3  ad  5. 

EQUrS  (iuidam  perpendens  se  coiisso  cuiii' mati-e,  iiraecipitiius  st 
mortuus  est.  2-2,  q.  5o,  9  ad  3. 

EilKOR  tircii  prima  priucipiiV  in  speculabilihns  et  praetitis  est 
pravissiuiiis  et  turpissimu:;.  i-2,  q.  151,  12,  c.  —  Error  dc  jure  n:i- 
tiirive  quaiu  m:ixime  uuitrimouium  impedit.  2,  q.  51,  1,  c-  —  Matri- 
luonium  cuni  iutor  du.is  ptrsonas  liat  iiT.:tu:mi  iii  invictm  potostatt-iii 
rocipieutcs,  ex  ptrsouiie  tt  personariiiu  conditioniB  erroro  iuipeiliri 
ncct;ss'i  tst.  2,  q.  51,  2,  o- 

EUUm-St'E.;-.'llA  cst  timor  de  turpi  fiendo,  sed  verecundia  est  ti- 
nior  de  turpi  C&ito.  1-2,  q.  41,  4,  c,  ittm  2-2,  q.  75,  1  ad  3,  item  (i. 
144,  2,  c. 

ESSE  diciiur  tripliciter:  scilicct  essentia,  actus  essortiae,  ct   cs.-<* 
qucd  siguilicut  v..ritattm  prop.isitioniP,  (lUod  foruialitrr  est  In   ani- 
liia;  scir  cst  iu  ro  tuud.iuicntiilittr.  1,  11.  3,  4  ad  ::.  —  Species  reriim 
habciit  triplox  essj,  scilicLt  iu  aito  Dei;  itl  est,  in  vcrin',  in  int' 11;- 
ptntia  Angcli,  ct  iii  rcljus.  1,  q.  74,  3  ad  2.  —  Esso  ab  ahquo  dicitur 
(iupliciterrficilictt  directe,  ()uia  agit,  ct  iudirtcto,  quia  non  aj;it  quud 
debit.  1-2,  q.  (,  '.i,  c  —  Omne   quud   noii   est  siiuui  csse,  participat 
csse  a  c:iusa  prima,  ((uae  e>t  Buum  csse.  1,  q.  44,  I,  c,  iteiu   q.  «ii, 
1.  c,  ittm  (j.  7.',  5  iid  4,  itom  q.  104,  1,  c,  itcm  1-2,  q.   3,   7,   c  — 
Esse  tst  proprius  eiTectus  Dci.  1,  q.  iS,  1,  c,  it>m  q.  45i  5,  o.,   itcm 
q.  C5,  3,  c,  itcni  1-2,  q.  60,  5  ad  4.  —  Eonua  non  est,    Dcc    tit,   iroc 
trtiitur,  nisi  impropric.  1,  q.  5,  5  ad  2,  ittm  q.  9,  2  iid  3,  ilcm  q.  45. 
•J,  3,  c,  itcm  (].  G5,  4,  c,  itoin  q.  75,  C,  c,  ittin  q.  90,  .3,  c,  itei.i  <|. 
!'l,  J,  c,  ittm  <i.  110,  2,  c,  jtcin  q.  U.S,  l,  c,  itein   1-2,  (].  110,  2  ad 
3,  it.m  3,  q.  S5,  1,  o.  ad  3.  —  ('mne  ossi!  tst  ab  allqua  foriiia.  1,  (\. 
^2,  1  ad  1.  —  Ipsum  csso  nihil  aliud  adjunctuui  hiibciv  potcst,  simi- 
liter  ncc  iOiiaia  fonr.a.  1,  q.  3,  6,   7,   c.  —  i'rimus   clVectus   forn:aB 
cst  esse,  seciuidus  vcro  oporatio.  1,  q.  42,  1  ad  i,  itoni  2,  q.  111,  2, 
c  —  Esso  cst  prius  omni  iilia  particip;itioue,  et  oiuiii   alio   nominc 
Dei.  1,  q.  f,  2,  o.  —  Et  cst  noliilius.  1.  q.  4,  1  ad    3,   item   2   ud  3, 
itom  2-z,  q.  2,  5  ad  3.  —  Ab  ead- 111  foriua  vcl  essentia  cst  esse  ini- 
iiitiUate,  «t  opcnitio  mediaute  pottntia.  1.  o.  54,  2  i'.d  2,  tt  3,  q.  IC. 
1  ad  4.  —  E^se  cst  fcmiide  respei.'lu  oiiiuium  quac  iii  le  sunt.  1,  q. 
^,  1,  c.  —  liitiii  est  esse  formiU',  matcriiiC  et  toiupusitf.   1-2,  q.  4,  5 
ad  2.  —  Si  aHc;ua  forma  vtl  natm':i  iit.n  poitiutt  atl  csse  ptrsonalc, 
illud  esse  nou  dicitur  cssc  persoiiac  simplititor,  sed  secuui.um  quid. 
3,  (].  17,  2,  c.  —  Esso  capitiituui.  ct  tsse  c.irporcum,  ct  esse  iinima- 
tum  pcrtinct  ad  ptrsonam  Socratis,  sc.l  ex  his  noii  fit  uisi  unum  csse 
iii  Socrate.  3,  q.  17,  2,  c  —  Si  post  cunst:tutio;ioi!i  p;rs;>n:u'  advcniai.t 
ei  ali(|ua  mtinbra,  non  accrescit  ei  aliud  csse,  aed  sola   rdatio   ad 
hncc  3,  q.  17,  2,  c.  —  Esse  est  raaxime  iutra  reiii,   secundo   foriiia, 
tirtio  m;iteri;t.  1,  (j.  *(,  1,  c,  ct  q.  lu5,  5,  c  ii.  —  Est  ;ictus  form:u', 
ct  essetitiae,  et  snppositi.  1,  q.  3,  4,  c  —  Kon  comparatur   ad   alia 
sicrt  rccipiens  ad  reccptum,  sed  e  convtrso,  <iuia  cst  attualitis  oni- 
i';uni.  1,  q.  3,  4,  c,  it.'ih  q.  4,  i  <id  3,  it.ui  q.  5,  1,  c  —  Immo  sem- 
pt  r  illiiil  (jii.jd  su!)st(-ri)itiir  iii  rebus,  est  coii.uiuni.is  qu'mi   id  qnod 
iiiformat,  et  rtstringit  ijisiim;  sitnt  esso  (,uum  vivcrt.  1,  q.  <)5,  :<,  c 
—  QuatlilKt  fonisa  .•Suli^t.iutiitlis.dut   esso   siniplicitcr,    tt   (;uatlib(  t 
foniia  actidi-ntalis  d;it  tsse  secunduiii  qiut'.  1,  q.  7(>,  4,   »,   c,   ittlii 
q.  77,  •:,  c  —  ruius  porsoiiae  est  tiHitiim   uiium  essc  pcrsomilo,  so«l 
multa  sictiuduiii  quith  3,  q.  17,  2,  c,  ittci  q.  19,  1  ad  4.  —  Quicquid 
1  st  iu  aliiiuo  praetcr  esstntiajn  cjiis,  oport^t    tsse    causatum    vel  a 
princijiiis  csscutialibus,  vcl  iib  cxtra.  i,  q.  3.  4,  c  —  Esse  pcrtinet 
;t(l  hnH.st-isim,  sicut  ad  ilhul  <iuod  habet  esst:  sed   p'ortinet  ad  iia- 
turam,  sicut  atl  iUad  (pio  ali<iuid  liabtt  esse.  3,  q.  17,  2,  c  ad  1.  — 
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Esse  simplicitcr  cst  supcrins  ad  o=;sc  hoininmn.  3,  (i.  i';,  9  ad  2.  — 
linpossibilc  cst  unain  n:iii  liabur.s  (lii])lc.x  usse  3iibst;fitial.^  1,  q.  7i;, 
3,  c,  ct  1,  6,  ct  c,  ct  ((.  77,  2  iid  .'!,  ct  :!,  (|.  17,  2,  e.  —  Ad  pmb.-ui- 
diiiii  aliquod  cssc,  op<irti;t  uti  jiro  nicilio  iiuid  uoiniiiis,  non  autcm 
Quid  rci,  (iiiia  sciiiiitur  niuicstionciii  au  csl.  1,  n.  'J,  2  ad  2.  —  In 
«lualibct  crcatura  dittcruiit  (is.sc  et  esseutia,  oiicralio  et  potcntin, 
vcl  virtus  opcrativa.  1,  ii.  r)4,  1,  2,  .?,  c,  ct  q.  77,  1,  c,  ct  (1.  .7lJ,  1, 
c  —  Kssu  cujuslibet  ercaturac  est  dctcrminatum  .id  uiiuiii  secundinn 
gcnus,  ct  .Sticuiidum  spccicin.  1,  q.*.')l,  2,  c.  —  luclinatio  cujusUbct 
ercaturac  ad  cssc  est  taiitinn  pcr  esscntiani,  non  autcm  iucliiiatio 
a,d  cxtra.  1,  q.  h'.},  '>,  e.  ad  1.  —  Impossibilc  est  fpiod  ess-  alicu- 
jus  creaturac  sit  eausatum  e,K  principiis  es.scntialibu3  (■jiis.  1,  (i. 
:!,  4,  c 

KoSENTIA  est  illud  qiiod  sis^niticatur  piir  di>.fmitionora.  1,  q.  3,  2. 
('.,  ct  (1.  2:»,  2  ad  :!.  —  Kst  iUuii,  cujiis  artiis  cst  cssi!.  I,  q.  3'J,  2  ail 
."i.  —  Kssoiitia  ct  natara  su.it  idvm  rc,  ct  dilVcrunt  ratioiic:  (piia  cs.- 
Kiiiitia  est  principium  esscinli,  scd  natura  e.st  principium  oi^cratio- 
nis.  1,  ().  ;i;t,  2  ad  4.  —  Essontia  noininj  abstracto  sigiiiiicatnr  ut 
pars,  sed  in  concr.>to  siLjniiioatur  iit  totuin.  1,  (j;  :!,  'i,  c  —  In  com- 
positis  ess.mtia  siifniticat  compositum  e.-c  fonna  et  matcria  in  co;n- 
inuni.  1,  q.  2:1,  2  ad  i. 

lOTino.V.  >secess3  cst  ponere,  quod  in  priinum  inotum  voluiitatis 
voluntas  prodcat  cx  iustinctu  alicujus  extcrioris  m.ivcntis,  ut  Ari- 
stoteks  eoiicludit  iii  fluodam  eapituio  Etliieao  Kudimicae.  1-2,  q.  :), 
i,   c.   liii.,  (jt  (|.  ao,  1  ad  i. 

ICTIIOS  in  frracco  scriptum  per  TI  litt^ram  lonnjimi,  signilicat  mo- 
rcui,  id  cst,  incliuationom:  scd  scriptnm  pcr  E  j)rcveui,  significat 
m  ircni,  id  cjt  eonsuctudincm.  1-2,   q.  5'J,  1,  c. 

KTV^MOLOGIA  at^nditur  scciuidum  illuil  a  quo  imponifur  nomcn: 
siifiiitioatio  vero  secundum  illiid,  ad  quodsiguiticaudum  iiomcn  im- 
])oiiitur.  2-2,  q.  S)2  ad  2. 

EIJBULIA  est  virtus  snccialis  lienc  eonsiliativa.  1,  q.  22,  1  ad  1, 
et  1-2,  q.  57,  C,  o.,  ct  2-2,  q.  48,  c  (in.,  et  q.  41),  4  ad  2,  et  q.  00,  1, 
2,  o.,  ct  q.  ;);i,  2,  c  —  In  nullo  p.oecatore,  in  quantum  Iiujusmodi, 
invenitur  eubulia.  2-2,  q.  ,'il,  1  ad  3. 

EUCIIARISTIA  ost  sacr.uneutuin,  et  sacriiieium.   1-2,  q,  101,  4  ad 

2,  et  3,  q.  f)2,  S  a.l  2,  et  q.  73,  1,  4,  o.,  ct  (i.  7ij,  :>,  o.,  et  7,  o.,  ct  ((. 
82,  4,  c  ad  1.  —  Corpus  et  sau^'ais  Cliristi  sunt  uuum  saeramentum 
formaliter,  et  sccuiulum  lincm,  scd  pliira  matcrialitcr.  3,q.  73,  2,  0., 
et  q.  7S,  6  ad  2.  —  Uoc  sacramentum  hal).;t  ((uatiior  nomiua,  scili- 
eet  sacriftcium  vcl  hostia,  communio  vcl  sinaxis,  eucli;iristia,  et  via- 
tieum.  3,  q.  73,  4,  o.,  et  q.  7:),  2  ad  1.  —  Convcniens  fuit  et  neces- 
saria  iiistitutio  cuoharistiae  in  eoona  Uomini,  non  autem  antc,  neo 
Jiost,  qu;ituor  rationibus:  scilieet  primo,  qui;i  ad  pcrfcotionem  no- 
str;),in  exigebatur,  ut  o;i,put  nostrum  o.ti;un  ri;aliti;r  nobis  juu^jcretur: 
secund.),  (juia  tunc  institui  diibuit,  qu:indo  ti;;urae  vcteris  leg'is  tcr- 
minandae  er;uit:  tcrtio,  r.itione  repr;ioscntationis  pissionis  Cliristi: 
qu;irt<),  e.x  ritu  ipio  frcquant;indum  cst  boe  s;ior;imontuin,  ut  uUimo 
traditum  ni;igis  memoriae  tsacretur.  3,  q.  72,  12  ad  3,  et  ((.  73,  .", 
(>.,  et  ((.  "i^.  4,  c  ad  1,  et  q.  ,so,  8  ad  1,  ct  q.  «3,  2  ad  3.  —  Ncces- 
saria  fuit  institutio  eiioh;iristi;ic  pcr  modum  cibi.  3,  q.  73,  1,  2,  o., 
item  q.  7.5,  ."),  c.  —  H:ibuit  multas  fiLjur.is  in  vcteri  tostamento,  ipia- 
rum  praecipiia  fuit  aj,nius  P;isclialis.'  1-2,  q.  1,  2,  5  ad  2,  et  a<l3,  et  3, 
q.  73,  G,  0.,  item  q.  80,  10  ad  2.  —  Euaharistia  in  Missa  comp;iratur 
sacriticio  Abel,  Abr;ihae,  et  Melchisodach.  3,  q.  8!,  4  ad  s.  —  Obl;i- 
tio  Melohisedecli  fuit  expressior  li;;ura  Eu 'haristiae,  qiioad  illuil 
quod  eat  s;ioramontum  tantum,  tis-uns  vetcris  le::fi.5,  sed  e  eonverso 
quoad  illud  quod  est  res  et  s;icrauiciitum.  3,  q.  (jl,  3  ad  3,  item  q. 
r>3,  6,  e.  —  Sacriricium  eueharistiae  (ju.itidie  otilatum  in  eoelosi;!., 
non  est  aliud  quani  saeritioium  Ciiristi,  s.;a  coniiiionior;itio  ejus.  3, 
q.  22,  3  ad  2,  itoiii  q.  73,  4,  o.,  et  q.  83,  1,  c.  —  ElVusio  s;inguinis  et 
aquae  ex  hitere  Christi,  est  signum  et  c;xusa  Euidiaristi;ie:  obhitio 
Mclohisedeoli,  rcspectu  ejus  quod  est  sajramantum  t.mtum,  nianna 
rcspectu  ejus  quod  est  rcs  tantuin,  et  ag-nus  Pasohalis  respectu  ejus 
quod  est  res  et  saeramenlum,  sunt  tantuni  sif,'na.  3,  ((.  7.!,  G,  o.,  ct 
q.  74,  6  ad  1.  —  Aguus  p.iso.li.ilis  fuit  lii;'ura'  Eucharistiai.»,  ratione 
passionis  Christi,  ui;inna  vero  ut  cibus  iid  lium'.  1-2.  q.  102,  .5  a;l  2, 
ot  3,  q.  73,  5,  (i,  c,  et  <(.  80,  10  a  1  2.  —  C  irpus  Christi  mystiou:u 
cst  rcs  tantum  in  hoc  sacr;imcnto.  3,  ([.  73,  3,  C,  e.  —  Rjs  luijus  sa- 
(■r;iiiienti  duplox:  s;'ilicet  eouteuta,  id  est,  Christa-i,  et  iion  coutenta, 
soilicct  corpus  Christi  my.sticum.  3,  q.  00,  3,  t).,  item  q.  80,  4,  c.  — 
llas  et  sacr;imentum  euoliaristiae  c.st  corjius  Cliristi  vcram:  res  tan- 
tiiin  est  etfootus  ojus,  scilicet  ;,'ratia:  sacramcnt^am  vero  tantuiii  est 
raateria  ejus.  3,  q.  73,  1  ail  3,  ct  ti,  c.  —  lles  et  sacramentu.n  Eu- 
charistuie  est  in  matoria,  sed  res  t.iutum,  soilicet  gratia,  est  in  su- 
geipieiite.  Iii  aliis  autJui  s.icnmientis  utruinqiic  cs't  iii  eo.  3,  q.  73, 
1  ad  3.  —  Vel  quia  nutriinentum  corre.spondens  euolniristiae,  praece- 
dit  augmcntum  correspoiideus  eontiruiationi  ut  c.;iusa,  et  seipiitur  ut 
cous'5rvans.  3,  q.  U5,  2  ail  3.  —  Eucharistia  excellit  omiii;!,  sacra- 
menta  veteris  ;ie  novae  legis.  3,  q.  (Jo,  3,  o.  —  Est  perfeetio  ;ilio- 
rum  saoramcntorum.  3,  q.  75,  1,  c.  —  Kst  eonsum'n;itio  omiiium  sA- 
cramentorum.  3,  11.  63,  (!,  c,  iteni  q.  73  3,  e.  —  Est  tinis  omnium 
saeramentoru'ji.  3,  q.  G;i,  6.  c,  et  q.  05,  3,  0.  ad  2,    et    <!.  72,   12  ad 

3,  ct  q.  73,  1,  e.  —  Comprehendit  totuin  mysterium  nostrae  sixUitis, 
ideo'iue  cctjris  sacramoutis  solemnius  eolebratur.  ;!,  q.  8:!,  4,  c. 
princ,  itein  ad  3,  iteiii  al  u.  —  Est  signuin  ccclesiasticae  uuitatis, 
i<leo  es  opere  oper.it.)  cjus  efficaoia  potest  iii  altiruui  tr.msirc,  non 
autein  alia  saoramcut;i.  3,  q.  67,  2,  c,  et  q.  73,  2,  b..  et  4,  c,  et  q. 
7i*,  1,  c,  et  q.  82,  3  ad  3,  et  q.  83,  4  ad  3.  —  Siout  iii  aliis  s.lora- 
mentis  materiale  oleineutam  11011  est  causa  virtutis,  qua?  in  co  est, 
nec  alicujus  spiritualis  eireotus  in  homiiic,  nisi  moiliante  virtutc, 
seoundum  ((uod  cx  el.'im,i;ito'  et  virtute  iit  unuui,  ita  sp  ;oiiis  iioii 
»U'.it  causa  curporis  Christi,  iieo  alioujus  spiritualls  ctfeotus,  nisi 
niodia;ite  corpore  Cliristi,  secundum  (juod  cx.speeiebus  et  corp.)re 
OUristi  fit  uiram  saoraui.mtum.  3,  <[.  73,  1  ad  2.  —  Per  haptisinuaa 
(iatur  primu^  ;ictus  vit.ie  spiritu^tlis,  sed  per  Eueharistiara  d;itur 
Cimplo  ninliiin  ejus.  3,  q.  7J,  1,  c.  a.l  2,  et  (!  ad  2,  et  q.  82,  2  ad  3. 

—  Est  posterior  b.iptismo  iu  perccptione,  sed  est  prior  in  intentio- 
ne.  3,  q.  73,  5  ad  4.  —  .Si  lioiiio  nu.iqu.i.ii  a  gr.itia  li.iptisuii  cade- 
r.;t,  indigerot  conlirmatione  ct  eu''iiaristia,    non   autem   pjenitentia. 

5,  q.  8t,  5,  <;,  o.  —  Continet  Christdin  realiter,  uon  autem  alia  sa- 
crameuti,  sed  tantum  virtutom  ejus.  1-2,  q.  101,  4  ad  2,  et  3,  q.  63, 

6,  c,  Item  q.  65,  3,  0.,  et  q.  73,  i,  c.  ad  :i,  et  4,  c.  ad  3,  et  5,  c.  ad 
2,  et  q.  75,  1,  o.,  ct  2,  c.  ad  2,  et  4,  c,  ct  (i.  76,    o.;  et  q.  78,    1,  c. 

—  Per.icitur  in  consjcratioue  m;"iteriae,  ali;i  vero  saeramenta  iii  usu 
ejus.  3,  q.  73,  1  ad  3,  et  q.  74,  2  ail  3,  et  7,  c,  et  q.  78,  1,  c,  itein 
q.  80,  1  ad  1,  et  10  ad  1,  et  q.  82,  4  ad  2,  et  10  ad  1,  fi.,  item  (_i.  81, 
S,  c,  et  ad  3.  —  Materia  cucharistiae  est  duple,'?:,  scilicet  p.xnis  et 
vinuin.  3,  q.  74,  1,  o.  —  Non  liabens  vinum  vel  panem,  noii  djbet 
consecrare  alterum  tantuui:  tamen  si  facerot,  eouseer;itum  esset,  sed 
graviter  peccaret.  3,  q.  74,  1  ad  2.  —  Pania  et  viiiuiii  (lu-Ant.ieumque 
possuut  consecraii,  dumiiiodo  siut  corara  sacerdote.  3,  q.  71,  2,  0.  — 


Miteria  cu;'li;iristi:i,c  noii  c?!  mel,  lac,  carnns,  nc!  aliquid  siniile  sa- 
cr.unonfis  vet;ris  le;,'is.  3,  q.  71,  1,  o.  —  Cirea  inat.iriam  ouoliaristiao 
fuit  triplix  liaoresis,  scilicet  Artotyritvriini,  p.tiiom  cuui  loisiio  o:i\;- 
rentium  ,  Cataphryj^um,  ct  Po))u/,i:iiiiirinn  niiso.iiitiuiii  farlnaia  cunfi 
saii),fuino  i)ii;rjrui)i  (icr  totu.n  cor|)ili,  ot  A<(ii.i.rioruiii  olforjiitiu.ri 
a<iu;iin  tantuui.  .1,  q.  71,  I,  c  —  U.imnatiir  error  (iu.>rumdjiiii  coiiti- 
(■iontiuin  de  aqiii  lutioiiis  panni  iiifiiioti  vino.  3,  ((.  71,8,  c.  —  A<|u  i 
d<'bct  apponi  vlno,  sicut  Cliristu^  posuit,  et  convertitur  invinuiii.  3, 
((.  74,  6,  o.  —  Apiiositio  a^juiic  non  (!st  neoessaria,  lioet  non  appo- 
n<'n3  poccet.  3,  q.  7,  7,  o.,  et  q.  8:!,  (i  ad  1,  et  ad  (i.  —  A((U:l  dcbet 
T>.)iii  in  c;ilice,  ot  paruni,  non  in  dolio,  ((iiao  uoii  niaiiet  s;d  conver- 
tilur  in  vimim,  n.m  aut.iin  in  juiu  un  Cliriflti.  1,  ((.  74,  8,  o.  —  Uo 
aiiiii  ;i,i  till<'i;i,li  in  vino  poti;st  coniioi  ou''li;iristia,  sjil  iiou  (ieliet,  noii 
;uitom  iii  paiie.  :l,  ((.  74,  7  ad  3.  —  Eiioli.u-istia  coiilioitur  cx  puic. 
t<-itioi,  non  luitoin  ex  paiie  liordei,  sp.ilfae,  farris  vcl  alterius  i^raiii. 
3,  ((.  74,  3,  o.,  ot  c.  —  Potest  coiiiioi  ox  paue  misto  cx  ^raois  aliis, 
si  maneat  speoios  tritici.  3,  ((.  74,  3  ad  3.  —  Pot.ist  coniioi  cx  sili- 
gine  g,n;rata  cx  graiio  friim;'nti.  3,  q.  74,  3  ad  2.  —  Kx  anii.l),  vel 
pasta,  vel  p-uie  corrupto  sjeundum  speciein,  non  potest  cuiitici.  3, 
q.  74,  3  ad  4,  et  4  ;id  4,  et  5  ad  2.  —  Uebot  coinici  ex  a',^yin(),  .sicut 
Christus  f.icit,  et  esset  ^rave  peccatu.n  conticere  cum  f-nneiito,  si- 
eut  apud  (iraecos  in  azymis.  3,  q.  74,  4,  o.  —  D;  vino  vitis,  et  non 
de  alio  li((U()re,  potest  conlioi.  3,  q.  74,  5,  o.  —  D:;  niusto  potest  eon- 
fiei,  sed  pecc.itum  esset',  nisi  csset  in  necossitate:  non  aiitoin  do  uva, 
iiec  de  agresta.  3,  q.  74,  5  ad  3.  —  Uo  acet)  non  iiotest  confi  •!,  sod 
de  viuo  aoosceiite,  licot  peco.duin  ossot.  3,  ((.  71,  5  ad  2.  —  Forin.i 
consecr;itioiiis  corporis  Cliristi.est  haec,  scilicet:  hoc  esit  enim  cor- 
pus  meum:  tunen  dimittous  aha  veriia,  peccat  graviter.  3,  q.  CO,  S, 
c,  et  q.  75,  2-,  c,  et  (l.  78,  2,  0.,  of  5,  c,  et  ((.  83,  4  :ul  5,  et  q.  81, 
3,  c.  —  Singulae  p;u'ticulae  Imjus  forma;  coiiviuieiitor  ordiiia;itur. 
3,  q.  78,.  2,  o.  —  Eiiim  nou  est  d-e  for.na  eueharistiiui:  sed  diiiiittens 
ipsuni  wi  ne<j!igenti;i  vel  contemptu  peccat,  quia  est  de  cjusuetadiuj 
Romanii.e  eoclesiao,  data  a  Pt;tro  Ajiostolo.  3,  q.  60,  8,  c,  et  (i.  78. 
2  ad  5.  —  Forma  euoli;u'istiae  couveuienter  sigiiUioafur,  s.'ilioet  iii 
faoto  essc,  iioii  autom  iii  fiori.  3,  q.  78,  2,  o.  —  lI;i<io  verlia,  ot  elo- 
v.itis  ooulis,  et  cctjra,  et  man<lucare,  et  c;tera,  coiivenionter  prao- 
mittuntur  formae  euoharistiae.  3,  i\.  78,  1,  c  txd  4.  —  Fomri  eonso- 
er;i.ti_onis  saiiguiuis  Cliristi^^  ost  liaeo,  scilicet:  Hic  est  cnim  calix  san- 
guinis  mei,  novi  ot  ;ietenn  tostanrinti,  mysterium  tidei,  qui  pro  vo- 
bis    et  pro  liiultis  clfundetiir,  in  remissionem    peecatorum.    3,  q.  78, 

2,  <;.  —  Singulae  pai-tioulae  liujus  forinaa  eouvenionter  positae  sunt. 

3,  q.  78,  3,  o.  —  Formtie  pr.iedictae  non  se  mutiio  cxpectant,  se<l 
utraque  operatur  sino  alter.i.  3,  q.  78,  6,  o.  —  Coutinent  verit;item 
faotivam  r.ii,  non  praosupponentom  rem  signifioatiuii.  3,  q.  78,  y,  o. 
— _  In  praeiliotis  f\)rinis,  et  in  (lualiliot  alia  fir.na  sa''.rauie;it;di,  est 
ali([u;:i,  virtus  instrumentixlis,  non  quidem  prlncipalis,  nec  scounduin 
esse  complotum,  sjd  intentionaUs.  3,  q.  78,  4,  o.,  et  5,  c  —  Forma 
eu2haristi:i,e  iiuportat  solcim  consecrationom  m.iteriae,  ct  profertur  in 
p,;rson;i-  Christi:  sed  formae  sacrainoiitorum  iniportaut  usum  inatc- 
riae,  et  proferuntur  in  p'3rsoua  uunistri.  :j,  q.  78,  l,  4,  5,  c,  ot  q.  82, 
2  ;id  2,  et  5,  c  ad  2,  ct  7  ad  3,  et  ((.  83,  1  ad  3,  et  q.  84,  c.  3.  — 
Christus  efi.lem  f  jrma  consecritvit,  ((ua  et  nos,  qu.un  dedit  Ecelesiao, 
et  tantuni  somol  protulit.  3,  q.  78,  1  ad  1.  —  Substiiitia  panis 
ct  vini,  non  mauet  post  conseer.ition.nn,  oujus  o]ipositum  ost  imTos- 
siiiile  ct  haerotioum.  3,  (i.  7;),  2,  o.,  et  6,  c,  ot(i.  77,  1,5,  <;.  —  Iii  on- 
vorsionibus  n:itur;ilihus  illud  quod  convortitur  eorruuipitur,  ct  illud 
in  (piod  cunvortitur,  geiieratiir,  vcl  luigotur,  vel  rest;uu'.itur:  sed  hic 
CJiristus  nullo  mjdo  mut;itur.  3,  (i.  75,  4,  o.,  ot  6  ;ii  2.  —  Nec  sub- 
stmtia  paiiis  et  vini  annihiUttur,  nee  convertitur  iu  praejacent:im 
matoria'm.  3,  q.  75,  3,  o.  —  Sed  convertitur  tota  in  tjtum  Corpus 
Cliri.sti.  3,  q.  75,  ct  6,  c,  et  8,  c.  ad  3.  —  Conversio  haee  (lUKini- 
pliciter  dilfert  ab  aliis,  quia  pertingit  ad  iiiateri;im,  iiou  liabet  sub- 
je-taui,  convertitur  totum,  iii  praoexisteus.  3,  (i.  75,  4,  8,  o.  —  Im- 
portat  or.linein  subst;X',itiarum,  ideo  cst  sicut  in  subjecto  iu  utraqu  \ 
3,  (1.  75,  4  jul  1.  —  Kon  est  formalis,  sed  est  subst.uitiaVis,  ideo  di- 
citur  transul)stanti;itio.  3,  q.  75,  4,  o.  —  Forma  substaiitiaUs  p-anis 
et  vini  non  m:uiet  post  eousJerationem.  3,  q.  75,  6,  o.,  et  q.  77,  1, 
6,  c  —  Couvertitur  i.i.  formam  Corporis  Christi.  3,  q.  75,  6  ad  2.  — 
QuiuititiiS  l>;uiis  non  convortitur  in  ciuaiitit;itera  Corpjris  Ciristi, 
•sod  iii;uiet  sicut  ceteni  ;icoidentia.  3,  ([.  76,  1  ad  3,  et  4,  c.  —  Nej 
quantitas  vini  eonvertitur  in  ([u  uitit;item  sanguinis  Christi,  sed  m;i- 
not  sieut  cet;ra  aeeidentia.  3,  q.  77,  8,  c.  —  Si  i>ost  calieis  c onse- 
cratiouein  .iliud  viuuiii  mittatur  in  calicem,  illud  quidem  iion  transit 
in  siuiguinem,  ne<[ue  sang'uiui  co.nmiseetur,  siout  lunocentiu^  III. 
dicit  iii  quadam  decretali.  3,  q.  77,  8,  c.  ad  1,  et  ad  3.  —  (i,ujd.(ui- 
dem  intelligen.lum  est,  quandj  ujn  lit  tanta  pcrmixtio  viiii  vol  li- 
quoris  extr.uiei,  (iu>d  sanguiii  Christi  d;siiiat  esse  sub  toto:  tiiuc  enim 
dicitur  u  idiijue  (Uifuiidi,  iion  ((liia  tangat  sanguinem  Ciiristi  siouu- 
duiYi  proprias  ejus  dhnensiones,  SJd  se(;undum  diin;iisijiies  s.ur.i- 
meutales  sub  quibiis  continetur.  3,  q.  77,  8,  c  ad  3,  it.;m  ad  4.  — 
Nec  est  shnile  de  aqua  benedieta  o.ui  additur  aiua  uon  bene.iiota,  ct 
de  viiio  consecrato:  (luia  ill.x  iieneiUctij  nulla'ai  i.mnuf:i,tioiieiii  facit 
cirea  subst.iiitiam  aquae,  sicut  facit  consjoratio  vini.  3,  q.  77,  8  ad 
3,  fiii.  —  Haec  conversio  est  superii;itur;ilis  faeta  sola  virtute  Dei. 
3,  q.  73,  4,  c,  ite\n  5,  0.,  et  7,  o.,  ct  q.  8J,  4,  c  —  Convenit  cuin 
creatione  et  m:it;i,tione  natunili,  ia  ordiiie  terminorum,  ct  non  simul- 
t;ite,  et  cu.n  prima  in  non  liabere  subjeotam  oominu  le  utri^pi;  t;r.niuo, 
et  cum  secuiida,  qiiia  tonninui  transitUi  t.jr;ninum,  sjouudam  totun 
hic,  secundum  miteri,-im  ii)i,  et  hi  uiet  aUiiuid,  soiU(;.;t  aoeidoutia 
liic,  et  nifXtoria  ilii.  3,  q.  75,  8,  c  —  Uaec  e?t  ver.i:  ex  jiane  fit  Cor- 
pus  Ciiristi,  et  panis  convertitur  iu  Cjrpus  Clirlsti,  v.jI  traasabsta;!- 
tiatur:  n.m  jvutem  ii;u;c:  p:i'iis  est  vel  fuit  vol  erit  vel  fit  C  irp:is 
Christi,  vel  de  pane  iit  vel  f.ietain  est  Cjrpus  Chnsti,  vel  piuis  pj- 
tost  esse  vel  ii..'.ri  Corpus  C.iristi.  3,  ii.  75,  8,  o.  —  Haec  couversio 
est  diitieilior  et  mir.ieulosior  uinui  mutatione  natunili,  et  etiiun  crea- 
tione,  ratione  termini  ad  (luem:  shiipUciter  autem  est  e  converso.  3, 
q.  75,  8  ad  :i.  —  Fit  in  insta'.iti.  3,  q.  75,  3,  c,   itom  7,  0.,    et  ((.  7.i, 

2,  5,  c.  —  Fit  t;intu;ii  iu  ultinio  inst.uiti  prolatiouis  tofius  forinao, 
si  assum;iutur  tria,  s;ilieet  minister  debitus,  dobita  ni.it ;ria,  ct  f  ir- 
Eia,  et  iutentio  conseorantis:  s;d  singulae  p;irtes  fonii.ie  disponunt 
ad  hoc.  3,  q.  75,  7  ;ul  1,  et  a;l  3,  et  q.  7S,  4  ;ul  3,  item  5,  c.  —  Cor- 
pus  Ciiristi  nou  incipit  esse  in  hoe  saeramento  p '.r  motam  locilem, 
sed  per  coiiversionem  panis  in  ip-;uiu,  tripliei  r.i,tion3:  sjilicet  primo 
quia  sequeretur  quod  desineret  esse  in  caelo:  seoundo  (iiiia  oiniie 
corpus  loe;iUter  m.>tum,  perfraiisit  omnia  media,  quod  hie  dici  n;)n 
p>test:  terti>  ({uia  impjssibile  est,  qu  )d  uuus  mjtiis  ejusdein  corpo- 
ris  localiter  moti  teniiiuet'ir  simul  ad  divcrsa  loea,  cum  t.inien  in 
pluribas  locis  Corpiis  Christi  sub  lioc  s;ior;uneutj  simul  esse  ineipiat. 

3,  q.  75,  2,  4,  c  —  Totu5  Curistus  est  in  lioe  saerain  ;iito.  3,  q.  76, 
1,  o.,  itein  q.  7;),  1  ad  3.  —  Verum  Cirpus  Caristi  njn  esse  in  hoe 
.sacramento,  nisi  iit  iu  sig;ij,  cst  haoresis  abjurata  a  Bereugario.  3, 
q.  73,  1  ad  3,  et  <!.  75,  2,  0.  —  la   Uoc    aacraineiito   est   ali<iuid    du- 
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pliciU-r;  scilicet  ex  ri  sacramanti,  id  c?t,  si;rni!icatum  ptr  forraain; 
t-t  ex  uaturj.li  concoinitaiitia,  id  est  roalitcr  coiijimctuui  CJiristo.  3, 
q.  je,  1,  o.,  ct  :;,  3,  4,  c,  et  q.  78,  G  ad  1,  et  q.  bl,  i  :id  2,  et 
aj  J.  —  Aiiinia  Christi  et  divinitas  ejus  sunt  in  hoc  sacr<imento 
.Sjcundo  H.odo  tantam.  3,  q.  7U,  1  ad  i,  et  2,  c,  et  q.  81,  4  ad  3.  — 
Caro,  et  os,  et  liujasinodi  sunt^sub  speoie  vini  secundo  modo  t<m- 
tuni,  et  ?ub  specie  pauis,  priiuo  inodo:  sanguis  vero  e  converso.  3, 
•1.  7«,  1  ad  2,  et  -J.  c  ad  j,  tt  q.  7,s,  G  >ul  1,  et  Q.  bl,  i  ad  2.  — 
<4acUititas  tota,  et  alia  aceidcntia  Cliristi  suut  iu  lioc  sacramituto, 
secuiido  modo  tantmn.  3,  q.  70,  1  ad  3.  et  3,  i,  o.,  ct  5  ad  3,  et  q. 
••51,  3  ad  3.  —  Tuta  quantitas  Cliristi  est  indifferenter  sub  magna  et 
pAi-\-a  quantitatc  specieriun.  3,  q.  7i;,  1  ad  3,  et  3,  c,  et  4,  o.  —  To- 
tus  Cliri.itas  est  sub  qualibet  parte  utriusque  speciei.  3,  q.  76,  2,  3, 
o.,  et  q.  7»,  6  ad  1,  et  q.  7'J,  1  ad  3,  et  q.  80,  12  ad  3.  —  Acciilentia 
corporis  Cliristi  sunt  iu  hoc  saeramento  mediante  sub.stautia,  noc 
halicnt  iumicdiatain  haliitudinem  ad  lioc  sacranieutum  ,  nec  ad 
c'jri)''ra  eircuinstantia,  ideo  nou  pus.sunt  iinmutare  medium.  3,  q. 
7(i,  7.  c,  et  <i.  »1,  3,  4,  c.  —  Aeeidentia  corporis  Cliristi  in- 
tnn.--cca  ~ant  iu  hoc  sa<-rameuto.  uou,  autcin  accidentia  per  coui- 
I>aration  jiH  ad  c.xtra,  ut  ibi  et  sltus.  3,  (i.  7(5,  5  ad  3,  et  q.  81, 
3,  o.,  et  4,  c.ad  1.  —  Christus  est  sul)  dupliei  specie  eucliaristiae, 
triplici  ratione:  scilicet  ad  repraesentandum  passionem  ejus,  ut  sit 
cibus  ct  p..tU3,  et  ad  salutom  corp.)ris  et    auimae.   3.  q.   Si;,  2  ad  J. 

—  In  euL-liaristia  contiuetur  sub  alieua  specie,  ad  vitandum  horro- 
rcin  et  dcrisiouem,  et  i^ropter  merituui  tidci.  3,  q.  7.'),  5,  o.  —  Coi-pu3 
Cliristi  est  localitcr  iu  uuo  tantum  loeo,  scilicet  in  caclo:  sed  ut  in 
i»acrameuto  siguiticaute  et  continenta  est  alibi,  nou  tamen  ubiiiue. 
3,  q.  75,  1  ad  3,  iteui  4,  c,  et  q.  7(5,  5,  o.,  et  6,  c  ad  1,  et  q.  81,  l 
iui  -J.  —  Locus  eucliaristiae  uuu  est  vacuus.  nec  plenus  corpore  Chri- 
sti,  sed  speciebus  sacramcntalibus,  per  naturam  dimensiouum,  vel 
mlnieulosc.  3,  q.  7G,  o  ad  2.  —  Christus  iu  saeramento,  non  est  ut 
iu  loco  cir;;umscriptive,  r.ec  dcfmitive.  3.  q.  76,  6  ad  1.  —  Ad  mo- 
tum  sat-rami-nti  non  movetur  pcr  se,  riec  per  accidens.  3,  q.  76,  6,  o. 

—  Dedit  iu  sacraincnto  discipulis  coi-pas  siium.passil)ile.  3,  q.  81,  3, 
'.)•  —  lu  triduo  corpus  Cliristi  si  quis  consecrasset,  fuisset  coriius  sine 
sanguine,  ct  e  couverso,  et  utruuKiue  sine  .aniina.    3,  q.  76,  1    ad  1, 
item  ::,  c.,    iteui  q.  81,  4,  o.  —  Si  Chi-istus  in  triduo   fuisset  in  hoc 
sacramento,  passus  fuisset  in  eo,  passioiie  innata,   non    autem   pas- 
aloue  ilhita.  3,  «i.  81,  4,  c  —  Corpus  Christi  in   lioc  sacrainento  non 
notcst  videri  oeido  eorpurali.  3,  q.  7C,  7,  o.,  itein  8,  e.  —  Quando  iii 
Jioe  saeramento  apparct  puer  vel  caro,  ct  ibi    vere  corpus    Christi, 
.■teci  uon  vidctur  iu  specie  propria.  3.  (j.  76,  .*,  o.   —  Talis    app;u-itio 
(Iua!;doque  cst  tantum  ex  partc  vidcntium.  et  quandoque  extra.  3,  q. 
7'j,  .>^,  o.  —  Quaudj  sic  ap,)iu'et  onmibus.  non  (iebet  sumi,  sed  debet 
iium  reliquiis  poni.  3,  q.  8:;,  4  avl  3.  —  Tunc  Siicerdoa  secundum  ali- 
quos  (Jcbet  iterumcelebrar-.',  vel  secuudum  alios,  sutiicitspiritiiaUs^m  lu- 
iiucati.y.  3,  q.  »-j,  4  ad  3;  —  Chri.*tu3   videt  se  corporalitcr  in  s;iera- 
mentir,  non  ex  sacramento:  si  ;iutciu  ocaluni  h;;l)eret  estra  sa<Tamen- 
tum  n m  posset  hoc  nisi  miraeulose.  3,  q.  76.  7  ad  2.  —   Aug^cli  iion 
VI  ijiii  corpus  Cliri.-ti  sub  Siicramcuto,   coguitione  luiturali,  sed  tau- 
nun    cognitioue    bciita :   d.i-.mones    autem   nullo   modo    pleue.  3,  q. 
76,  7,  e.  —  licati  vident  Christura   sub  sacrauiento    ^-isione    intelle- 
etuali  plena,   uon   autcm    visiuiie    corporali,    nisi  miraculose.  3,  (|. 
"6,   7,   c    r.d   2.    —   lutelleotus  viiituris    nou   potest  compreheude- 
re  Ucc  videre  Christuin  iu  hoe   s;urani(into.   3,   q.   76.    7,   c'  —  Non 
baptizati   peccant ,   videudo   eucluiristiam :    uon   autein   Christiani , 
licet  siiit  peccatores.  3,   q.   80,   4   ad  4.  —  Soli  sacerdotes   possunt 
consecrarc   eucharistiam .    3 .   q.    82 ,    1  ,    o.   —   Plures    siicerdotes 
possunt  eiindcm  hostiixm  conseerare.  3,  q.  82,  2,  o.  —  M;ili  s;icerdo- 
to»  etiiiU!  sehismatiei,  haerctici,  eseommuuiciiti  et  degriidati  possuiit 
consecrare,  sed  pecciiut  graviicr.  3,  q.  nt,  !•  ad  2,  et  ad  1,  et  q...S2, 
3,  7,  s,  y,  0.  —  Keeipieus  eueluiristiimi  vel  audieus  missam  a  talibus 
^.iviter  peecat.  3,  q.  61,  <)  ad  2.  et  iid  3,  et  q.  S-i,  9,  o.  —  Consccrans 
pri-pter  in;ihuu  (inera.  scilici  t  ad  m;ileficia,  vel  iit  in-i(le;it.  peccat,  sed 
pemcit  siicramentum.  3,  (i.  74,  2  iid   2.    —  .Dispciis;itio   eucliaristiae 
pertinet  ad  sacerdutem  tantum.  3.   q.   82,   3,   o.  —  Nulli  non   sacer- 
■loti  licet  taiifrcre  eueharisti:im,  uisi  in  neccssitate,  ut  si  ciident.  3, 
q.  8,  0,  c.  —  Liiicus  etiiim  peceat..r  debet   tangci-e   eucharistiam,  in 
uooess.t;Ue  tiUitum,  ut  si  caderct  in  tenv.m.  3,  q.  82,    3,  C.  —  Si  jul- 
aint  essciitiiilia,  scilieet    ordo,    et    intcntio    ministri,    et  materi;(,  ct 
torma   debita,   erit  eucharistia,  licet  desit  solemuitas  loci,  teinporis 
«t  piirauieutonmi:  t;uiieii  talis  srriivit.r  peccaret,  et  defrradandus  es- 
■set.  3.  f;.  s<3,  3  ad  1."  —  Dc  piieuiteiitia  amittcutis   tuchavistiain,  vel 
cujus  iKglig-.ntia  bnitum  suuiit  eiuu,    vel  san;ruis    still:it  extra,  vel 
evoniLiutiS.  j,  q.  ;<3,  <i  ad7. —  Consccrans  t.nttar  eucharistiimi  sumcre 
sub  utraque  specie,  qu<  tiescuuK.ue  celcbr:it.  3,  (i.  !S0,  12.  o.,  et  q.  .■<2.  .1, 
o. —  M  perclpitur  ii:ite  cuuscprationeni,  aquiuu  tiuituni  luisse,  etfunila- 
tur,  et  v.iiui.i  iniUiitur:  si  autcm  post,  viuctiir  (luod  a  capit>  canoii  lu 
de!>eat  iiiiip-re;  sed  (lin.ittat,  et  de  ueirliirciitia  poeuiteat.  Scfiui(fum 
Irnuecutiuui,  vel  t;\!'.tuiu  eousecrijt  viimui,  praiinissa  coiitritiiiiic  do 
iie^'li!.Tju'.ia.  3,  q.  33,  t!  ad  4.  —  De.icieiitc  sacerdote  post  cojisccnitio- 
nem  eorp^iis,  debet  suppl.  ri  per  iiliuin;  nou  ;iutcm  si  iiiitc.  3,  q.  S3,  6 
fwi  l.  —  Miiii-ter  iu  iUiis  Siicrimieutis  duplicitcr  oper.itur,  .scilictt  |>ro- 
nnnci.iudf»  verba,  tt  actum  exteriorcm  exerccndo:  in  eu.haristia  vcro 
taiitaiu  primo  modo.  3,  q.  78,l,c  ad  3. — Non  licet  saccrdoti  onmiiio 
cessarrt  a  cousecriitloue  eucharistiac,  se.l  tcnetur  saltem  iii  fcstis.  3, 
q.  82,  10,  o.  —  Cclebratio  Eucharistiac   est    immolatio   Cliristi,  (|uia 
eet  lii^Tirii  passiouis  ejus  cujus  per  hoe  timus  participcs,  et  sactrdos  si- 
;<".i.^;cat  Cl.ristuiu.  3,  (i.  "83,  1,  o.,  ct  2,  c  ad  1,  et  ad  •_'.  —  Eudiaristia 
(iuplieiter  sumitiu-,  scilicet  saeri'.inci.t.iUtcr  ct  .*piritualit.-r.    3,  q.  ,su, 
I,  2,  3,  o.  —  I'.itres  veteris  t'^«tiiinenti  uiauduciivcruiit  Cliri^tum  S3- 
(iindo  modo  t-.intum.  3,  ([.  .m).  l  ad  3.  —  Eueharistia  verc  suiiutur  a 
peccatorilius  ,sacrauiont;iliter  t'intum;  iiec  iir.rauiiditiam    aliiiuam  ex 
hoo  Cuiitr.diit.  3,  q.  Sn,  2,  o.,  ct  q.  SJ,  7  ad  1.  —  Iulidelis  vcre  suuiit 
eudiaristi.aiu  iioii  prinio  modo,  uec  seeundo    proprie.    3,  q.  ,so,    3  ad 
3.  —  IJnitum  vere  siuiiit  Euchiiristiam  per  ;ieeideiis,  nou  auteni  pri- 
iiio,  iicc  secando  mudo.  3,  (1.  »0.  3  ad  S.  —  Christus  sumpsit  coqius  suuin 
et  3angTii:um  in  cu(harL«t!!i.  3,  q.  81,  1.  o..  ct  q.   si,  7  ad  i.  —    Ex 
snmpti.jue  liujus  saorameiiti    habuit    spiritu.ih  lu    duleediiicm,    idco 
smupsit  s»craiiiei;tidit>r   <  t  spirltuiditer,  scd  alitcr  quam   ceteri.    3, 
q.  81,  1  ad  3.  —  Dedit  eucharistiaui  .liulae  iii  cocna,  liriietcr  biiccel- 
lasu  iiitini't;im.  3,  q.  !<i,  2,  o.  —    (iumptio    Euoluiristi.ie   non    est  de 
ucce.ssltate   saldtis,    sccundimi    se ,    sed    e.t   st.itiit.)    Christi    et   ec- 
cltsiae.  3,  q.  73.  3,  o.,  et  q.  ao,  11,  C    —    In    primitiva    ecelesiae  o- 
iimes  tcnebsiutur  quotidie  sumere  cucharistiiim,   postea  tcr  iii  jiiino, 
nonc  uuttm  scinel.  3,  <i.  S(),  lo  ;id  4.  —  Debet  qu<  tidie  suini,  nisi  ex 
hoc  quiS  stctirtt  revercntiam  dhuii.ui,  et  fervorem  non  a-.ijrerl.  3,  q. 
80,  10,  0.  —  ^on  debct  pluries  in  die  sniui,  ni.sl  ((Uando  quis  iu  una 
dle  c^L  ali(iuo  casu  pcnnisso  pluries  celebraret.  3,  q.  so,  U  ad  6,  iteui 
>\.  S^,  2  ad  2.  —  isiii)  spccie  vini,  id  est,  sauLruinis   Christi,  non  da- 
tnr  p'  pulo  proptcr  periculuin  e!Tusioni<,  (]uia  facilias  uiia  jrufta  sau- 
^uini.s  hiberttur,  (iUiim  ;iliiiua  uuu  parti'.'ula  ctn^v^ris.  3,  (i.  71,  1    ad 


3,  item  q.  ftO,  12,  c.  —  Hostia  non  consecrata  nnnquam  deljet  dart 
pro  euchitristia,  tt  s:-icerdos  diins  eaui  reus  essct  idolohitriae,  non 
autem  adorantcs  vd  smnentes  eam,  cuni  hostia  dcbeat  ;i(loiari  h.tria 
snb  conditioue  iu  haljitu,  et  adonmtes,  vel  siuneutes  c.im  aesthnant 
lirobabiliter  hostiam  cs_sc  conseeratam.  Fides  enim  crcd-jutis  uon  fer- 
tur  ad  has  spccies  p-aius  vel  ad  illa.s,  scd  ad  hoc  (iuud  vei-uiu  toiptis 
Christi  sit  sub  spceiebus  p;Hiis  seiisibilis,  quando  rcctc  fuerit  coiise- 
cratuin.  Uude  si  noii  sit  rccte  consctratum,  tidei  nou  proptor  1k«" 
siiberit  falsmu.  2-2,  t\.  1,  3  ad  4,  jtem  3,  (;.  80.  6  ad  2.  —  Molias  cst 
i);iratis  sumtre  eucharisti;vm  quiuu  ;ibstiucre  ab  ea.  3,  q.  so,  lo,  e.  — 
roeniteut'cs  qni  abstineiit  ;ib  hoc  s;icrameuto,  seeuudum  eons'iliuiu 
sacerdotis,  exeusantur  a  trausgressione  praecepti,  non  autem  m;k- 
nentcs  iu  peeeatis.  3,  q.  80,  11  :vd  3.  —  Eutharistia  dcbct  sumi 
taiitum  a  jejmiis  totaliter,  uisi  in  casu  mortis.  2-2,  q.  147,  6  ad 
2,  et  3,  q.  so,  »,  o. ,  et  i> ,  c  —  Oniuis  cibus  vel  p.  tus  smupfus 
post  lucdiam  noctem,  impedit  snmptionem  euehi-.ristiae,  iioii  auteni 
ante,  cti;iui   si  iiec   soinnus,   uec   di;rcstio   seijuatur.   3,   (i.   S.J   ad  5. 

—  Diiglutitio  salivae,  vcl  cibi  relitti  inter  dcutcs,  vel  eractatu.nis, 
iion  impedit  sumptionem  euch;\ristiae.  2,  q.  su,  8  aj  4.  —  lieU- 
qiiiive  aquae  vel  vini ,  quibas  lavatur  os,  trajective  uoii  in  ma^-ita 
qdiiutitate,  et  mistive  cum  saliva,  iiou  iiiipjdiimt  Siuiii:tione-.u  "eu- 
cl!ivri..itiae.  3,  q.  »0,  8  aj  L  —  Post  smnptioucm  eueli;ir.stiae  t<- 
quiritur  modieuiu  intervalliu:i ,  itute  privndium.    3,  q.   to.  s  ad  6, 

—  Corporalis  iuiimuiditia,  ul  lcpra,  fluxus  sauguinis  et  hujusnuHii. 
iion  imp'c.lit  sumptioncm  eueharistiae.  3,  q.  80,  7  ad  3.  —  Eueisii 
ristia  debtt  scmper  haheri  pariita  pro  infinnis.  3,^  q.  85,  5  iidli. 

—  Pars  hostiae  missa  in  (.•alice  nunqutim  debet  d;iri  iurirmis,  ((uia 
Chi-istus   nemini  dedit   paiiciu  iiitiiietum,   nisi  Judiie.  3,   ii.   sJ,  j  atl 


Triplcx  modus  iiuinducantli  corpus  Cliriati,  scilieet  saerarafi- 
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tiilis  tantum,  s;)iritUiLlis  tiiiituin.  siver;iment;iliF et  sjiiritualis  siniuL 
3,   q.   80,   1,   2,  3,   o.  —  Pucris   non   debet  dari  eucharistia,  nisi  cuin 
iucipiunt  h;tbere  Jtliqualem  usum  riitionis,  ut  possiut  concipcre  de- 
votioiicm  hiijus  saerivuienti,  seiUcet  in  dechuo,   vel  uudeeimo  aii- 
nis.  3,  q.   So,  9  ad  3.  —  Gr.ieci  diiut  euclmristiam  pueris  recentcr 
iiixtis,  baptizatis,  propter  hoe  qujd  Dionys.  dieit ,  bapti-^atis  essc 
s<u'rivm  communioiiem  dandam,  iion  iiitelligentes,  (luod  Dionys.  ihi 
loiiuitur  de  baptismo  adultorum.    3,  (j.  bO,   'J  ad   3.  —  Ameiitibu.^ 
pust  lidem  et  devotiouem  del.et  dari  euchivristia  iii  mortis  articu- 
Jo,  nisi  s:t  pcrjeulum  vomitiis  vel  expulsionis.  ison  iiutem  si  ante 
amentes   fucrunt,   et   sic   a  uativitvte  remiiuscrunt.   3 ,   q.    feJ,   'J,   o. 
—  D;Vemoni;vcis  debet  dari   eueh;iristia,  nisi  Ccrtum    sit    (/uod  prn 
crimine  t  jr.iucantur,  iiou  aut  •m  cni^rguincnis.  3.  q.  80.   .')  ;vd  2.  — 
Kihil  pr.ictcr   pceeatum    lui  rt.dc ,  inipcdit    necessvrio    sunipti<ii,cm 
euclianstiiie,  sed  taiitiun  de  eoiiirruo,  ut  coitus  niivtriiuonialis,  n'>- 
cturuiv  poUutio,  et  fiuxus  semiuis  K'UiporaUs,  (iUiimlo  sunt  Siuc  mor- 
tali,  us'iue  a.l  aliuiii  dicni.  2-2,  q.  \:>l,  o,  o.,  et  3,  q.  8J,  7,  o.  —  Pr<vee- 
ligondiiia  cst,  esse  suspectum  quiim  indij^ne  sumere  eutiiaristiam.  3, 
q.  80,  6  ad  2.  —  Peccatoribus  publicis  dcbet  onmino   nejrivri   cucha- 
ri.stia.  3,  q.  80,  6  ad  2.  —  PeCfat.iri  occulto  petenti  occulte  eudiari- 
stiaui,  dcbet  negivri.  Si  vero  publice  pct;vt,  debet  diiri.  Scd  pccCiUori 
putilico  debet  oiaiiino  nejrivri.  3,  (1.  80,  6,  o.,  et'(i.  si,  2,   c  a,l   2.  — 
Sumcus  cueluiristiaiu  tuiii  conseieutia  peeciiti  murt;ilis  pccc-it   mor- 
taliter.  3,  q.  7J,  2  ad  2,  et  3,  o.,  et  (|.   t>b,  4,  o.,  et  7,  s,  c  —  Suuieiis 
iii  pcccato  mort,ili  i^'uorato,  tacta  dili).'enti    lUstussione   cti;uii   noii 
surficienti,  iijii  pecc;vt.  3,  q.  80,  4  ad  5.  —  Experimentiuil  luin  deiKt 
suiiii  de  pcteatis,  cuui  eucharistia.  3,  ([.  hO,  6  ad  3.  —  Sacerdos   li- 
cicns  littiuneiu  ia  consecrando  cuch;iristiam   multo  f,Tiivius  peccat, 
(lUain  indiLCue  sumeiis  cam.  3,  q.  80,  6  ad  2.  —  lutidelis  est  indignior 
fideli,  ad  sani(;iiduin  euehivristiam.  Sed  fidelis  cum  m.n-tali  iuJij,'nius 
suiiiit.  3,  q.  So,  5.  ivd  2.  —  Suuicns  cum  peceato   .spiritiuili ,   gravius 
peecai,  quam  sumens  cum  peccato  carii<vli.  3,  q.  80,  5  ad  2.  —  Pec- 
ciitum  iudigne  sumcntium  est  miiius    firave  pecciitis   coimiiissis  iri 
Dciim;  ct  gi'avius  peceatiS  eontra  proxiinum,  vcl  contra  seipsuin.  3, 
(1.  80,  n,  o\  —  E>t  etiam  miiius  grave  peccato   oecisiouis  Clilisti,  et 
proditionis  fjus.  3,  q.  80,  5  ad   1,   et  ad   2.  —  Et   est   miiuip   jrrave 
projcetione  (jiis  in  Ititum.  3,  q.  .so.  ,5  ivd  3.  —  Eucharistia  non   im- 
priniit  cii;vr;ietircm.-3,  q.  63.  6,  c.  ct  q.  80,  5   ad  3,  item  10  sul  l.  — 
Siiic  mauducatione  spiritu;vli  cucliaristiive  uoii  potest  esse  salus.   S, 
(1.  i>0,  11,  c  —  luqua  itiim  cst  sicr.imentum,-prodest  tantuin  sumeji- 
tihus;  sed  ut  est  saeriiieium,  prodest  etiiiin  aliis.  3,  q.   7p;   3   ad   ^, 
item  (1.  10,  a,  c,  item  7,  o.  —  Est  s;ieramentitm  p.vssionis  ct  mortis 
Cbristi,  iiKiUantum  pcrliolt  hoa.iueiu  iu   uuiouem   ad  Cliristiun   p<Mi- 
su'.ii.  3,  i|.  78,  3  ;vd  3,  itein  .'1  ad  2.  —  Est  uiemoriale  passitdiis  Cliri- 
sti.  3,  q.  66,  U  ad  6,  ct  q.  73.  4.  .'>,  o.,  ot  (i.  74,    1,  c,  et    i\.  76,  2   ;id 
2,  ct  q.  7y,  1,  c  —  OnUnatur  lid  refeeti.iiiem  mentis.    3,  (].  73,  V,  -^, 
c,  et  (1.  7s»,  s,  c  —  Inou  hatiet  suos  eiTettus,  nisi  in  conjiuictis  ei  iK'r 
ti;k'iu  e£  eharitatem.   3,  q.  7y,  2  aJ  2.  —  ESt  s.vcrameiitum  cliaritatis 
Clnisti  exprtssivun;,  (t  ci  arit;itis  iu.strae  facti^tmi.  3,  q.  73,  3  a,l3, 
tt  q.  7,1,  1,  c,  et  (1.  7s,  3  ad  6,  et  q.  7'J,  1,  c,  et  4,  c  ad  2.  —  E;ie- 
etus  iion  priucii):vl;s  eucli;vristi;K>,  scJ  conseiiuens  aupucntum  chari- 
tatis,  cst  diiiiinutio  foniiti<.  3,  q.  70,  6  ivd  S.  —  Q.uic(iuid  cst  eliectus 
jiassionis  C'iristi,  est  ctfcetus  tutharistiive.  3,  (i.  7y,  1,  c,  et  q.  83,1, 
e.  —  Pcr  baptismum  divtur  primus  ivetus    vit;ie    spirittialls,    sed    pcr 
eiichiiristiam  datur  cuiuplenu-iitum  (jus.  3,  q.  7»,  1,  8,  c  ad  :;,  et  6 
ad  2,  item  (i.  S2,  2  ad  3.  —  Faeit  omneiu  eliectum   vitae  spiritualis, 
ivd  siinilitudiiiein  cibi  corpuralis;  quia  sustenfat,  auget,    reparai,    et 
deleetat.  3.  q.  79,  1,  o.,  iteiii  ^,    c,    item    q.    81,    1    ad    3.  —  Corjius 
Cliristi  ottVrtiir  pro  s.vlute  ev>rp;)ris,    et  sanguis   pro   salute  auiuiiw.', 
setundum  siinilUuiUnem.  secundum  reiii  vero  utru:uiiue  oilertur  pr« 
utruque.  3,  q.  73,  1,  c,  ct   (i.  7'.,  1,  o.,  ot  q.  76,  2  ivd  1.   et   q.   41),    1 
ad  3.  —  Eifectus  (ueharistiiie  cst  ivdcptio  j;IoriiU>,  non   quidein  sfcv- 
tini.  sod  iiKiuautum  dat  virtiitem  pervciiien(U  ad  >rlori.uii.    3,   q.    7j, 
2,  o..  et  q.  t>->,  2  iid  1.  —  lu  ciichivristia  contVrtur  gratiiv  habitualis, 
(t  exeitattir  fervor  ivetualis  d-votionis.  3,  q.  70,  1  ad  2,  ct  1,  7,  e.  — 
Sum(^iis  saeniinent.diter  eonseqiiitur   majorcm  griiti;im   (|Uiim   prius 
sumeudo  spiritualittr  taiitum.  S,  q.  80,    I  ad   3.  —  Eucharistia  gri*- 
tiani  causat,  auiri  t,  et  c.teitiit  eaiu,  ct  virlutes  in  actum.  3,  (j.  7j,  1, 
o.,  et  4,  c  —  >ullus  h;ibct  gr.itiam  iuite  siuuptionem,   iiisi  ('x   voto 
ad  eaiii  proprio,  ut  ;idulti,  vcl  eetlesiae,  ut  p.irvuli.  3,   (|.    73,    3,    c. 
a.l  1,  itciii  (|.  7y,  1  :ul  1,  (t  (].  ^O,  1    ivd    :),  tt    U,   c  —  Eucli.iri.'-tiii 
pniestrv.it  iv  ptecato  dupUcit-  r,  scilicet  iuterius  roprobivndo  per  gri»- 
ti.v:u,  ot  extcrius,  ropelleiido  oumoia  impugiiiitioiieiu  divom.niu'!!,  jmt 
piissioiiem  Cnristl,  cujus  est  sigmiui.  3,  q.  7;i.   6,   o.  —  Peceata   ve- 
uiiilia  pracseutia  iinpediunt  ertottuui  ouchivristiao,  quoivd  refeotionem 
dulcediiiis  spiritualis,  st(l  iion  (|U.'ivd  iiugumentum  gr.itiiio:  .sed  ncu- 
truni  hurum  inipeiUunt  praeterit.i.  3,  q.  7y,  8,  o.  —  Eiioharistia  delet 
pceeata  vonialia.  3,  ((.  7'J,  4,  o.,  et  q.  «7,  3,  c.  —  Ddet  peccata  iiujr- 
taUa,  quonnn  quis  non  liivbet  coiistieutiinn,  nec  arfectum.   3,   q.    7:), 
3,  o.  —  Kit  alilutio   sceloriun  iriplititer,   sciUcct  igiionitormii,    futu- 
ruruin,  vcl  causaiido  eontritionem.  3,  q.  70,  3  ad  1.  — Delet  pocnaui 
debitaui  pro  pcteati.s,  iioii  (iui(h'm  totam,  sed  secundum   luensurivm 
ptccatorum,  tt  devotioiiis.  3,  q.   7;',  o,  o.  —  Libenit  a  puioatorio, 
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inauaiuum  est  sacrificium   satisfactorium  pro   pcecato.    3,    q.   52, 
8  llil  •-'. 

EUDIMI('A  Ethica  Ari.stotclis.  1 ,  q.  82,  1  ad  3,  ct  1-2,  q.  '.), .  4,  c. 
lin.,  ct  <i.  W(i,  1,  1).  3. 

ELKiNOMOSYNA  o.nt  idnm  quod  epiicliia,  scilicet  voluntaria  jiiiti- 
tiivitio.  '2-2,  q.  «0   iid  -1,  ct  ad  ;"). 

EUl'f>YCIIIA  cst  virtus  .■specialis,  scilicet  constantia,  ct  e.st-  par^j 
potcntiiilis  fortitudiuis.  2-2,  ii.  12«.  ad  li. 
EUSICBIA  cst  iilcni  (luod  rcliifio.  2-2,  q..80  ad  l. 
KUSTOUillA  est  pars  iirudoutiac,  ))cnu  conjcct:ius  bminii,  soIiTtia 
mcdiuni.  2-2,  q.  .1«,  c,  et  (i.  1'.),  3,  c.  —  Kustochia  cst  tiiutuni  in  o- 
pcrativis,  solcrtia  vcro  taui  in  lus  (lUiuu  iu  spcculativis,  et  tiim  in 
iiccessariis,  (iu<lm  in  contiu;;(;ntibus.  2-2,  q.  l:i,  4  ad  1.  —  IJtraque 
invcnit  (iiuisi  subito,  scd  cubulia,  inquircndo  ct  tarde.  2-2,  q.  i:>,  l, 
c.  ad  2,  itcm  q.  .^)1,  1  iul  3. 

EUTR.\PKMA  dicitur  a  bona  convcrsatione.  Et  est  virtiis  circa  lu- 
dos,  ct  p.irs  modcstiac.  1-2,  (i.  (JU,  ;",,  c,  ct  2-2,  q.  72,  2  ad  1,  ct  q. 
ItU),  2,  c,  ct  q.  liW,  2,  o.,  et  ((.  172,  2  ad  1. 

biUTYCIIIS  h.icrcsis  dc  iiuit:itc  niiturive  in  Christo,  (it  dc  inip;il|):i- 
l)ilit:vte  corporum  resurgcntium  ct  Clu-isti,  d:imn;itur  iu  coucilio  Cli:i.l- 
ccdonensi.  3,  q.  2,  2^  c  —  lu  niortc  retractavit  siiam  lcicrcsiin.  3,  q. 
64.  3,  ttn. 

KVA  non  fuit  iilia  Advc,  <(uia  non  proCessit  ab  eo  modo  naturac, 
nec  sicut  a  priucipio  n;ituriUi.  1,  q.  !)2,  2  ad  3. 

KV.VXCkKLIUM  dividgiitum  cst  ct  pr.icdic.itum  in  toto  orbe,  non 
ttutem  crcditum  jicr  lidcm  ab  omnibiis.  1-2,  (|.  l()ii,  4  ad  4.  —  lu 
evan;j,('lio  nihil  maudiitur  de  praeccptis  ccremonialibus,  <iuia  al)Iata 
8unt  pcr  iniplctioncm  rci.  1-2,  <|.  los,  3  ad  3.  —  Non  coiitinct  nisi 
(juae  iwrtincut  ad  gratiixm  Spiritus  saueti.  1-2,  q.  100,  l  ad  1.  — 
Doctriua  cv;mj,'clica  cst  doctriua  pcrfectionis,  idco  rnstruit  de  omni- 
l)us  piTtiueutibus  ad  rectitudiucm  vitac.  2-2,  (i.  ;')6,  1  iul  2. 

EVKKTUS  scquens  per  se  vd  ut  in  pluribus,  vcl  praccogitatus, 
addit  ad  bonitatcm  vcl  niiUitianx  actus,  uoii  autcm  alitcr.  1-2,  ci.  20, 
r>,  C',  ct  q.  73,  H,  o. 

KX,  ali((u:iudo  importat.  ordinem  terminorum  tantum,    aliqu;indo 

vero  ctiimi  ideutitiitcm  siihjecti.  1,  q.  4.'),  1  ad  3,  itcm  3,  q.  7,'.,  8,  c 

ESCAisDKSCKMTIA  uuigis  pcrtincre  vldctiir  iid  priiuiim  spccicm 

irae;  scilicet  fid,  qua?!  pcrlicitur  secuudum   veIocit;itcm  irae,  quiim 

ad  tertiam  spccicm,  seilicct  furorcm.  1-2,  (i.  4ii,  «  ad  2. 

EXCAKC.\TI()  et  obduriitio  importiuit  duo,  scilicct  motum  aujml 
adliacrcntis  niiilo  ct  avcrsi  a  Dco,  et  subtractioucin  j^r:itiac.  1-2,  <(. 
7),  3,  c.  —  Kxcaccatio,  ag<,'ravatio  et  obdiu-iitio,  dirfcniut  secuudum 
di\-crs')S  eflectus,  scilicct  in  visu,  ivuditu  ct  atfcctu.  1-2,  q.  7J,  3,  c 
h.  —  K.Kcaccatio  et  obduratio  ((uoiLd  primum  smit  (Kiceata,  se<l  quoiul 
sccuudum  suut  poeiuie.  Et  primum  est  causa  secuudi.  Kt  homo  fit 
dcterior  primo,  nou  autem  secuudo.  12,  q.  TJ,  3,  o.  —  Kxciieeatio 
(••!t  clFcctus  diviuiu;  rcprobatiouis.  1-2,  ((.  7!),  4,  c  ^  Kxcaccatio  dc 
.sc  ordiiiutur  ad  (l:uiin;i.tioucm,  scd  ex  uuscricorLlia  Dci  ordiu:'.tur  iul 
saluteui,  uou  quidcm  omui'am,  sed  pracdcstiiuitorum  tautum.  1-2,  q. 
7j,  4,  o.  —  Malitia  cst  CiUisa  excaecationis  meritoria,  sicat  culpa  cst 
ciiusa  poenac.  1-2,  ((.  7»,  3  ad  :i,  et'2-2,  <(.  if),  i,  c  ad  2.  —  D<icmon 
dieitur  excaecarc,  inquautum  inducit  ad  eulpam,  quae  est  causa  me- 
rit  )ri:i  excaecatioiiis.  1-2,  <(.  7'J.  3  ad  3: 
KSCKDENS  iu  mclioribus  m(51ius  Cst  simplicitcr.  2-2,  q.  188,  7  ad  1. 
KXCKSSUS  mcntis  causatur  ex  amore  boui  ct  timorc  miili  eodcm 
modo.  2-2,  ((.  175,  2  ad  3. 

EXCI/USIO  imiuobilitiit  tcrmin-am  cui  additur,  ratione  negationis 
implicitae.  1,  q.  31,  3  ad  3.  —  Propositio  exclusiva  IiabGt  duas  ex- 
positioues.  Primiun  iUfirinativ;i.m  et  secundam  uegativam.  Sul)  prima 
licet  dcsccndcre,  sub  sccunda  vcro  nou.  1,  ((.  31,  1,  b.  —  Dictio  ex- 
clusiva  addita  prinoip-Ui  a};cnti  uou  excludit  iustrumeutum.  3,  q.  7,s, 
4  ;ul  i.  —  Nou  exeludit  piu-tcs,  uec  uiiiversiUia,  ct  iULiv  ((uae  suiit  de 
iulcllcctu  subjeeti,  nisi  iliiferiuit  supposito.  1,  q.  31,  4  ad  3.  —  Ad- 
ditii'  uiii  reliitivorum,  excludit  aliud,  et  omne  quod  est  in  allo  sup- 
posito.  1,  <(.  31,  4  ad  3. 

EXCOMMraiCATIO.  Ecclesia  malos  .  juste  excommunlcat,  ut  resi- 
piscaut.  lu  uccessitiitis  t;une-.i  ca.su  est  illis  subveuiendum;  debet  cnim 
i!]ccl(!sia  divinum  judicium  iu  Ciistigixtionibus  imitari,  scilicct  iid  sa- 
lutcm,  uon  autom  ad  pcrditionem.  2-2,  q.  31,  2  ad  3.  —  Excommu- 
nicatis,  et  reipublicac  hostibus  suut  subtr:Uienda  bcueficia  ut  im'c- 
antur  a  culpa,  sic  tiimcii,  (luod  natura  uou  dciiciat,  uisi  sec'undum 
ordinciu  juslitiiiP.  2-2,  q.  31,  2  ad  1.  —  Injiciciis  m<uius  in  clcricum, 
septcmplicitcr  non  est  cxcomuumicatus,  scilicet  si  causa  discipliuiu', 
ut  ma»4istcr  vcl  praclatus,  si  jocosa  levitiite,  si  iuvenit  cum  turpitcr 
ii;;cutcm  cum  u.xorc,  matre,  sorore,  v<'l  tilia,  si  stiitim  vim  vi  reiiel- 
1  it,  si  i^-uor<'t  cuiu  csse  clcricum,  si  invcuiitt  eiuii  in  apo.stiisia,  post 
trin<'.m  admouiti  )iic;n,  ut  si  transfert  se  elcricus  ad  actum  pouitus 
sibi  CDUtriirium,  ut  si  fiat  milcs,  vcl  ad  bigamiixm  tr;uiscat.  Kt  octu- 
lilicitcr  potest  al)s<)lvi  ab  cpiscopo:  scilicet  in  iu-ticulo  mortis;  ((uia 
tunc  a  ((UiUibet  c.xccmmuuicatioue  potest  (luisquc  a  quolibct  s  icer- 
dote  absolvi;  si  slt  ostiarius  iilicujus  potcntis,  et  non  e.x  odio  vcl 
propjsito  i).'rcussit;  si  percuticus  sit  uiulicr;  si  sit  scrvus;  et  domi- 
uus  lacderetur  dc  ejiis  ixbscutiii,,  qui  non  est  iii  culpa;  si  rc|^ul..ris, 
rej^'ularcm,  uisi  sit  euormis  cxeessus;  si  sit  paupc.r,  si  sit  iuipubcs, 
vcl  senex,  vel  v;Uetu<linarius,  ct  si  habcat  iuimicitias  capitales.  S. 
q.  21,  1,  c  —  Particiiiirc  cuin  excommuiiicatis,  couecditur  quiutu- 
pliciter,  s^ilicct  utlle,  Icx,  huiuile,  rcs  igiiorata,  ncccssc.  2-2,  q.  3j, 
4  iid  2,  S.  q.  23,  1,  c  —  Kxcommuiiicatio  nisijor  est  se();u"iitio  a  com- 
muiiioiie  ecclesiae  quoad  fructum  ct  sulfragia  freueriUiii.  S.  q.  21,  1, 
o.  —  Cum  ccclcsiii  in  terris  Dci  viccm  {.feriit,  illiusque  Judicium  Dei 
juJlcio  conformc  sit,  ritc  excommuiiic<irc  potcst  sive  pccciitorem  a 
comiiuiiiione  ecclesiac,  sive  a  suffr.i.sriis  et  iUiis  spiritu.Uibus  separ:'t. 
S.  ([.  21,  3,  c  —  jS'oii  potcst  ccclesiii  ctiiim  pro  peccato  mortali  ali- 
quiiin  c\commuiiic;u'o,  uisi  coutum<i.x  fucrit.  S.  q.  21,  3,  c  —  Si  e.x- 
c  jimnimiCiitiii  injustc  lata  sit  ex  p.irtc  exeommuuicantis,  nihilomi- 
iius  ciiectum  sortitur:  iit  si  cx  p:irtc  excommuniciitionis  ita  ut  error 
illc  irritiim  faciat  seiitcnti<mi,  nullius  cst  cticctus.  S.  q.  21,  4,  o.  — 
Cum  (luis  pr-)  f.Uso  criiuiue  iii  judicio  probato  excommunicatur,  si 
liuiuilit<.T  sustinet  huuianit.itis  mcritum,  rccompensiit  excommunica- 
tioiiis  diuinum.  1,  ((.  :^1,  4,  c  —  Soli  episcopi  et  nuijorcs  pr;iclati 
excommunicare  possunt,  qui  hiUient  jurisdictionem  iii  foro  .iudiciiUi. 
S.  q.  22,  1,  o.  —  Ktiaui  nou  sacerdotes  possimt  excommunicara,  mo- 
do  jurisdictioncm  habeant  iu  foro  couteutioso.  S.  q.  28,  2,  c  —  Kx- 
communiCiitMS  vcl  suspcusus  uou  potest  ;Uium  cxcoinmuuicarc.  S.  q. 
22,  3,  o.  —  Xullus  potcst  iiisi  iuferiorem  cxeommuiiicare,  cimi  cx- 
communicatio  .sit  juris.dictiouis,  quae  exerceri  uon  pote.st  nisi  in 
M\n  subditos.  S.  (i.  2-',  4,  c.  —  Tametsi  singuli  alicujus  communita- 
tis  excommuniciiri  ab  eeclesia  possiiit,  nuuquiuri  tiuueu  ipsa  com- 
munitas.  S.  q.  22,  5,  o.  —  Toties  quis  exeommuuicari  potest,  (luoties 
est  e.xeommuuicatiouis  causa.  S.  q.  22,  G,  c  —  Licet  lidelibus  eoni- 
muiucare  excomniuiiicivto  rainori  exeommmiicationc :  inajori  vcro 
miiiimc,  nisi  ubi  aliqua  spiritualis  commodi    vcl  legis   vel   uecessi- 


tiitis  ratio  ad  lioc  lmi,ulerlt.  S.  q.  23,  1,0.—  Participaus  cum  ex- 
eomimmicato,  exeomniuuiciitus  quoiiuj  est,  iiliqiiaudo  m:ijori,  non- 
uuiiquiuii  miiiori  c.xcomuiuuiciitioiie.  S.  (i.  21,  2,  c  —  Taiituin  par- 
tieipiuis  cxeomuiuniciito  iii  erimiiie,  Acl  in  ctivinis,  scu  in  eccIcsiA'j 
C()iitem|)tuiii,  iieccat  niortiUiter.  S.  <(.  23,  3,  o.  —  Excominuiiicutuia 
miiiori  c.xcoiiiiiiuiiicatione  potcst  quiliiiet  s;u^erdos  absolvcre ,  non 
autem  iiiiijori,  si\'e  sit  a  jurc  vel  ab  hoiuiiu;  I;it:i;  sed  ei  ((Ui  scnten- 
ti;un  tulit  sub.jieitiir,  iiisi  iu  iu^ticulo  inortis.  S.  <(.  21,  1,  o.  — Pote.st 
((uis  iuvitus  absolvi  <ib  cxcommuiiicatioiK?,  cum  sit  poeiiii,  non  ;m- 
tcm  a  pccciiti),  eum  sit  voluiitiu-iuiii.  S.  ((.  21,  2,  o.  —  Ab>ioIutus 
;ib  uiia  cxcDiiiuiuuiciitionc,  al)  omniltiis  iUisoIutus  intclliptui-,  si  siut 
;ib  11111)  .judicc  lidive,  uisi  alitcr  fuerit  expressuin;  non  autcm  si  siiit 
a.  diversis  judiidbus  fact;ie.  S.  <[.  21,  3,  C 

KXCUS.\TTO  at,'i,'r;ivat  omuc  p.^cciitum.  2-2,  q.  13,  3  ad  3. 

K.XK.MPJjAU  est  scuqicr  iicrfcetissimiim,  (luoil  imitiitur  iiiinus  pcr- 
fjcluiu.  3,  ((.  ;'ili,  1  iul  3.  —  C:ius:i  c.xcuiiiliiris  cst  tiuituiii  existentium  , 
s.;d  eaiisii  liuiUis  cit  etiiun  iion  cutiuiii.  1,  ((.  5,  2  :id  1.  —  K.xempliitii 
opjrtct  coiiformari  excinpl;u-i,  sccunduiu  riitioiiem  forinac,  noii  iiii- 
tcin  sccuiidimi  luoduiu  esseudi.  1,  q.  18,  1  iul  2. 

EXEMPKUM.  Iii  opcr.Uioiiiiius  ct  passioiiibus  humanis,  in  quibus 
cxperieutia  pluriiuum  valet,  iiliis  moveut  cxcmplii  (pumi  verba.  1-a, 
((.  31,  1,  c  —  Aristotclcs  iii  lo^ica  iitiiur  cxcmiilis,  sccundum  opi- 
nioiics  aliorum.  Ideo  uon  habciit  auctoritatem.  1,  cj.  4S,  1  ad  1,  et 
q.  (i7,  2  ad  2,  itcm  1-2,  q.  5J,  2  sid  1. 

EXEMPTUS  pccciuis  iii  re  non  cxcmpta  potcst  ab  ordinario  judi- 
cari.  2-2,  q.  (i7,  1  ad  3. 

EXILIUM  noii  er;it  niiivcrsjilc' in  vcteri  lcge,  sed  p;irticul;u^e,  ne 
((uis  lier(;t  iilolohUra.   1-2,  <(.   lu;'i,  2  ad  10. 

KXITUS  in  diviiiis  est  secuiidum  sohuii  distiuctionem  relationum, 
ct  secuiidiim  einanatiouem  intcnorcm,  et  uoii  sccuudum  distantiam. 

2,  q.   12,  5  a<l  2. 

P^XORCIS.MUS  non  est  sacrimuiutuiu,  scd  cst  s;icramcnt;Ue.  3,  q. 
07,  3  ad  2,  itcm  ((.  71,  3  ad  2.  —  Dcbot  praccedcrc  baptismum.  Ta- 
incn  si  non  praeccd.it,  debct  postca  ilcri.  3,  q.  71,  2,  o.,  item   3   ad 

3,  —  Kxorciiiare  pcrtiuet  ad  s.u'crdotciii,  ct  :id  cxorcistiun.  3,  q.  71, 

4,  c  ad  1,  item  ad  2.  —  E;i  (iu;u;  tiuut  in  exorcisuio,  nou  t.intum 
siguilie;uit,  Sed  cti;un  erticiuut.  3,  q.  71,  3,  o.  —  QuaudocuuKinc  ali- 
quitl  sanctiiiciuuliim  est  ad  cultum  divinum,  (irius  cxorciziitur,  ut 
liberctur  a  potest:ite  di;U)oli.  3,  <(.  83,  3  a<i  3.  —  Exorcisuius  (Uitur 
eoutra  (hicuvjnem,  iuqu.uituin  iuipedit  liouiiues  a  s;u'r;uiientLs.  Se-d 
haptismus  d;itur  coutra  euin,  inqiuuituiu  impcdit  a  f^loria.  3,  ci.  7i, 
2  ;ul  2.  —  Quae  liuut  iii  exorcisiuo,  urdiuautur  coiitra  impeilimcnt:i 
b:i;)tismi,  cujas  elfcctus  i)ot;;st  impediri  ante  suiiiptioiiem  baptismi, 
ct  post.  3,  q.  71,  3  <ul  3.  —  Kifeetiis  cxorcismi-  cst  dcbilit;itio  jxite- 
stiitis  chiemonis,  qiiia  tot<aliter  iii  b;iptisiiio  aufcrtur.  .3,  q  71,  3,  c 
—  Klfcctus  cjus  diiiilex:  scilicet  expulsio  diiemouis,  et  ifpcrtio  scn- 
suum  ad  miuisteri;;,  ct  maiidata  Dei.  3,  q.  71,  3,  c.  —  Sal  missuin 
iu  os  exoreiy.iuidi,  et  nariuin  et  iuirium  spiiti  liuitio,  si^miticat  re- 
inotionem  impcdimeuti  daemoiiis,  respcetu  tidei  docciid  ic.  3,  ((.  71, 
2,  e.  —  Kxoi^cismus  11011  confert  j;'r<itia;r.,  iicc  rciuissioneui  culp.ie. 
Ideo  sinc  baiitis.no  exorcismus  iiihil  valat  post  uiortein,  coutra  l'r<i,e- 
posiiivum,  ((ui  dicit,  ((uod  miuores  tcucbras  patitur.  3,  <i.  71,   3,  o. 

KXPKCTATIO  est  motus  spei,  proptjr  coj4'uitionem  praccedcntem 
resp.x'tu  ;iuxilii  iUiciii.   1-2,  q.  40,  2  ad  1. 

KXPl-JBIEKTIA  proprie  pcrtiuct  ad  seusum  tiintuin,  sed  large  per- 
tiiKit  eti;im  ad  intellcctiun,  ut  iu  d;iemoiiibus.  1,  q.  54,  5  ad  2,  item 
q.  58,  3  ad  3.  —  E.xpcrieiiti;!.  iii  opcrabilibus  non  est  potcutw,  et 
non  solum  e;msat  sciciiti;un,  sed  etiam  hiibituin,  cpii  faeit  oper;itio- 
neni  f;iciliorcm,  propter  coiisuctudiuciu.  12,  q.  10,  5  ad  i.  —  (iui  ;ie. 
cipit  j;ratiam,  per  quandam  cxperieutiam  dulccilinis,  novit  so  ill.un 
luUjere,  qu;mi  uoii  cxperitur  ille  qui  non  aci'ipit.  1-2,  q.  112,  5,  c.  — 
llla  quac  suut  per  csseutiimi  sui  in  aiiiin:i,  co„'noscuntur  c.xperimen- 
tiili  e.xpcrientia,  iiiquautum  houio  expcritur  pcr  iictus,  priucipia  iu- 
triiiseea,  sicut  voluutatem  iiercipimus  volcndo,  et  vitani  ab  operibus 
vitae.  1-2,  q.  112,  5';id  1.  —  Vcrbuni  Abrtdiac  dietuni,  videlicet,  mmc 
eof^novi,  ciuod  timeas  doraimim,  potest  rcferri  ad  notiti:un  expcri- 
mcut:Uem,  qu;ie  est  per  exhibitiouem  operis.  1-2,  ci.  112,  5  ad  5.  — 
Iii  opcre  illo  quocl  feocrat  AbriUiiUU  cot,niosccre  potuit  cxp  .Timcntii- 
liter,  se  Doi  tiuiorcm  ludjcre.  Vel  potcst  lioe  etiam  ad  revelatiouein 
refcrri.  l-i',  q.   U:.',  ;')  ad  ;'). 

EXTASIS  cst  lieri  extra  se,  secuiidum  cojjuitionom  vel  secundum 
appetitum.  1-2,  q.  18,  3,  c,  itcm  2-2,  q.  175,  2  ad  1. 

KXTKKMA  uuctio  cuiii  ;ul  peccatorum  reuiissiouem  ordinetur,  e.st 
saenuneutum,  et  nou  taiitum  sacr;UTient:Ue.  S,  <(.  2y,  1,  o.  —  Quani- 
vis  per  multiis  penieiutur  actiones,  u.iuin  niUilominus  sacrameutimi 
cst.  S.  q.  2J,  2,  c  —  K.xtremae  unctioiiis  sacramcutum  a  jChnsto 
fuit  institutum,  sicut  ct  cetcra  s;u'rameuta:  ;ib  Apost  ilis  t.imeu  pro- 
mulgatum  fuit.  S.  q.  2J,  3,  o.  —  Oleuin  oliv;ie,  cmn  sit  lciiitivuui  itc 
Iieuetrativuui  usquc  ad  iiitima  ac  diifusivmn,  coiivcnicus  cst  i!iateri;i 
saer;Hueiiti  extrem;ie  unctionis,  ciuod  pcrfect.i  ct  leiiis  san;i.tio  esse 
(lebet.  S.  q.  2J,  4,  c  —  Olcum  oli\'ae  ciuod  in  extrema  iiuctioue  as-  , 
sumilur  (iro  m;iteria,  cor.seer;itum  csse  debct.  8.  cp  2J,  5,  o.  —  M;i- 
teria  hujus  Sii.er<uuciiti  per  cpiscopum  coiisecr;it:i  csse  debet.  S.  q..2y, 
<),  o.  —  D,'tarmiii;it;i  est  form;i,  verborimi  hu.ius  s;icrauieuti,  sicut  ct 
aliorum.  S.  q.  20,  7,  o. — Eormii  verliorum  lui.ius  sacrameuti  iu  ora- 
tione  dcprec<itiva  pcrlicitur,  iiou  autciu  iudicativa.  S.  ci.  2J,  8,  o.  — 
Conveuiens  verborum  forma  cst  ea,  qua  ecclesia  utitm-,  scilicijt,  pcr 
istaiu  s;uict;uii  etc  S.  q.  2J,  S),  c.  —  Priucip.vlis  clfcctus  cxtrenuie 
uuctiouis  est  ipsa  iieccatoncai  rcmi.ssio  quo;id  illorum  reliquias  ct 
m;vcul;un  scu  culp;vm,  si  eam  iuve!ii;vt.  S.  q.  3:),  1,  c  —  Hoc  sacr;i- 
mentmu  non  scciuitur  euriioralis  sanatio  seiiiper,  sed  ciuaiido  expciUt 
;ul  spiritu;vlem  saiuvtiouein.  S.  <(.  30,  2,  o.  —  IvulIuiJi  iiniirii-uit  ciia- 
ractercm,  cum  P'-'r  illud  liouio  ad  aliiiuod  sacrum  pcrajjeudum  iioii 
ordinetur.  S.  q.  .SO,  l,  c  —  Koii  possuut  hiici  hoe  e-xtremac  uiictio- 
uis  s;icr;uucutum  conferre,  sicut  b:iptisimnn  in  nccessitatis  articiilo. 
S.  ci-  31,  1,  o.  —  Hoe  s:vcriime.;tuui  uulhitciius  licet  diacouo  coufcrrc. 
S.  (f.  31,  2,  o.  —  Cum  Iioc  sacramcu.tum  cunctis  cxhibeiitur,  uon  iim- 
do  ijcr  Episcopos,  scd  per  siiiipliccs  Sivccrdotes  adiiiiuistrari  potest. 
8.  ((.  31,  3,  c.  —  Sivnis  noii  debet  coufcrri,  quod  quivcdaui  spirituiv- 
lis  auimiic  curivtio  cst.  S.  q.  32,  1,  o.  —  Kou  tpiovis  inorbo  l.vbor.ui- 
tibus  cst  exliibeuduin,  scd  <td  mortcm  proxime  alicpia  aej;ritu:liiic 
aifectis.  S.  q.  32,  2,  c  —  Furiosis,  et  iiuicutibus  ((Uibus  dcsit  devo- 
tiouis  aftcctus,  nullatenus  coufcrri  dcbct.  S.  q.  32,  3,  o.  —  Pucris 
conferri  noii  debet.  S.  q.  32,  4,  c  — Xou  totum  eorpus,  sed  cive  dimi- 
t;vx;vt  limn;viii  coriioris  partos  inung^i  oleo  hujus  sacriuncuti  debcnt, 
iii  quibus  cst  ;vli(iua  spiritualis  iulirmitHtis  radix.  S.  q.  32,  5,  o.  — 
Quinque  scnsuum  orij^viiiciv  mcmbra  imm.i^i  praccipue  debeut  in  qui- 
biLS  est  ivliqua  coKuitioiiis  radix,  in  nomiullis  autem  propter  ;vppctl- 
tivam  et  motivam  immguutur  rencs  ac  pcdes.  S.  cj.  32,  li,  o.  —  Mu- 
tilati  inimtci  etiaiu  iu  partibus  illis  mutilatis  debeut,  quibus  alias 
inunj^erentur.  S.  q.  32,  7,  e.  —  Siue  aliiiua  sui  iu.iuria  iterari  potest. 
S.  q.    33,    1,   c  — Kaclem  infirmitivte   laboraiitibus ,   nou   sccuudum 
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•mmiem,  sed  diversum  infirmitatis  statam,  potest  estrema  iinctio 
<;xiiil)iiri.  S.  q.  33,  2,  o. 

EXUFl-T.iATIO  in  esoT-isnio  .«ignificat  expulsionem  daemonis,  cui 
rcditaia  piMucludit  beuedictio.  3,  q.  71,  2,  c. 

F 

FACEUE  et  ficri,  important  hahitudincra  causae  et  eJrectus,  sed 
niut  itionom  cx  conii^qiienti.  1,  q.  45,  2  ad  2.  —  Facere  dicitar  du- 
pliciter:  3silicet  large  omnis  opcratio,  et  proprie  opjratio  tantum  ad 
e.\tra.  2-2,  q.  131,  2,  c.  ad  1,  et  ad  2.  —  Factio  est  de  niateria  ex- 
teriori,  sed  pencratio  est  de  substantla  ^enerantis.  i,  f|.  11,  3,  6.  — 
Non  onrrie  quod  facit  majus,  facit  niinus:  nisi  sit  ad  ilhnl  ordina- 
tum;  vcl  nisf  in  niajori  indudatur  niinu^,  vel  non  potest  faeere  quod 
miuas  est,  si  reservetur  miuus,  vcl  si  minus  sit  ad  defectum.  2-2,  q. 
183,  y  ad  3.  —  Quod  borao  faciat  quod  in  so  est,  requiritur  ad  me- 
rittnii  in  habentibus  usum  rationis,  non  autem  in  careutibus  usu 
rationis.  2-2.  q.  3;,  2  ad  1,  item  8  ad  3. 

FACIES  Clirlsti  emitte))at  radios.  3,  q.  44,  3  ad  1. 

FACTUM  duplex,  scilicct  divinum,  et  naturalo.  Primum  praecedit 
potentia  activa,  et  non  passiva,  natura,  non  autem  tempore,  nisi 
»it  no\T.im:  sjcundum  vero  utraque  potentia  praicodit,  etiam  tem- 
l)ore.  1,  C(.  74,  3  aJ  h.  —  Fieri  et  factura  esse  diountur  de  Deo,  se- 
cundum  rationem  tantum,  et  sine  mutatione  Dci.  1,  q.  13,  7  ad  2. 
—  Factum  esse  quandoque  dicit  novitatem  praedicationis,  sine  mu- 
tatione  facti.  1,  q.  13,  7  ad  2,  itcm  3,  q.  li!,  i>,  c  ad  2.  —  Prospicere 
facta  aliorum  bono  animo,  vel  ad  utilitatem  propriam,  ut  seilicet 
homo  ex  l)onis  operibus  proxinn  provocetiir  ad  melius,  vel  ad  utili- 
tat<-m  illius,  ut  scilieet  corrii^i.tur,  si  quid  ab  eo  aqritur,  sccundum 
rcgulam  cbaritatis,  et  secundum  debitum  otlicii,  cst  laudabile.  SeJ 
qubil  aliquis  int.indat  ad  considcrandum  vitia  proximorura  ad  de- 
ppicicnduni,  vel  detrahendum,  vel  saltem  inutiliter  inciuietandum, 
est  ^-itiosum.  2-2,  q.  35.  2   vd  3,  item  q.  1(57,  2  ad  3. 

FACULTAS  est  potastas,  qua  aliquid  habetur  ad  nutum.  1,  q.  83, 
2  ad  2. 

FALLERE  contingrit  dupliciter:  scilicct  occultando  veritatem  dicto 
vel  facto,  vel  sisniiicando  falsitatcm.  Priminn  licct,  non  autem  se- 
cunduni,  quia  ctiani  hostibus  debent  servari  promissa,  foedera,  ct 
fidfs.  2-3,  q.  40,  3,  o.,  it  m  (].  71,  3  ad  3.  —  IJomo  faciliter  fallitur 
in  judican.do  in  pertinchtibus  ad  se.  2-2,  q.  Ss,  2  ad  3. 

FALSITAS  non  est  in  scnsu  sicut  iu  coirnoscente  verum  et  fal- 
sum.  1,  q.  17,  2  ad  1.  —  FaLsitas  etveritas  sunt  primo  iu  intellectu, 
in  re!)us  autem  per  ordincm  ad  intellectum  solum.  1,  q.  10,  1,  2,  o., 
iteniSad  2,item  .5,6,  8,c.,it.'.m  q.  17, 1,3,  o.,  itemiadl.  —  Faisitasnon 
estin  intellectu  respectu  priniorum  principiorain,  ncc  respectu  quidili- 
tatis,  nisi  por  accidens,  respectu  duplicis  comi)ositionis.  1,  (i.  17.  3, 
c.,  ct  q.  57,  1  ad  2,  et  q.  5s,  5,  c,  et  q.  8.5,  i3,  o.  —  Vcritas  et  falsitas, 
ut  in  cognoscente,  sunt  tantuni  in  intellectu  componente  ct  divi- 
dentc,  sed  ut  in  ro  vcra,  sunt  etiam  in  sensu,  et  inteUectu  cognoseente 
qui(UUtatem.  l,  q.  Ifi,  2,  o.,  item  q.  17,  2,  o.,  item  3,  c  —  Falsitas 
est  in  sansu  respectu  sensibilium  communium,  et  respactu  sensibi- 
lium  per  accidens,  non  autem  respectu  scnsibilium  propriorum,  nisi 
per  accidens.  1,  q.  17,  2,  o.,  item  3,  c,  it-jm  q.  57,  1  ad  2,  item  q. 
SS,  5,  c,  item  q.  85,  6,  c.  —  Attribuitur  plianta<iae  quia  rcpraeson- 
tat  objectum  absens  tamqu:im  praescns.  1,  q.  17,  2  ad  2,  item  (j. 
54,  5  ad  3.  —  Rcs  non  dicinitiir  falsae  resp^clu  intellectus  divini, 
sed  r;!-ip3ctu  intellectus  nostri.  1,  q.  17,  1,  c.  ad  3.  —  Rcs  dicitur 
simpliciter  vcra  vcd  falsa  tantum  ab  intolloctu,  a  quo  dependit,  nt 
res  naturalis  a  divino,  et  artiiicialis  a  nostro.  1,  q.  16,  1,  c,  item 
<|.  17,  1,  o.  —  Rcs  naturalcs  uiountnr  f-ilsao  per  accidens  et  secun- 
dum  quid,  rcspectu  intell<.'ctus  nostri   dupliciter,    scilicet    secundum 

rationem  .sif^nificati,  et  secundum  rationom  causae.  1,  q.  17,  1,  c 

Rcs  (licitur  vera  vel  falsa,  ratione  verae  vel  falsae  aestimationis, 
(luam  nata  est  facere  de  se,  fjuoad  ea  quae  exterins  apparent  in  ea. 
1,  q.  17,  1,  c.  —  Rps  secundum  id  quod  cst,  dicitur  vcra:  secundmn 
quod  non  est,  dicitur  falsa.  1,  q.  17",  c.  ad  1,  et  4  ad  1.  —  Malum 
sunpliciter  cst  in  rebns,  non  autcm  falsmn,  sed  secundum  quid.  1, 
<I.  17,  1,  c,  it(.'m  q.  48,  2.  o.  —  In  Deo  nuila  est  falsitas,  sed  tan- 
tuin  vcritas.  1,  q.  17,  4  ad  3,  itom  2-2,  ci.  171,  G,  c.  —  llomo  dicitur 
falsus  (luia  amat  falsas  opiniones  vel  locutioncs,  non  autom  qnia 
potest  nicntiri.  i,  q.  17,  1,  c,  fi.  —  Peccata  dicimtur  falsitates  vel 
mendacia.  Et  opera  virtuosa  dicuntur  veritas  vitae.  1,  q.  17,  1,  c  — 
Falsum  contrariatur  vero,  et  fundatur  in  vcro,  sed  non  in  suo  con- 
frario.  l,  q.  17,  4,  o.,  item  1-2,  (i.  i;4,  3  ad  3. 

FALSOI  testhnonimn  prohibutur  octavo  praecepto  decalogi.  2-2, 
q.  122,  (j-  ad  2. 

FAMA  bona  est  nobis  necessaria  propter  nos,  quia  est  praecipuum 
bonum  intcr  extcriora  bona,  quia  facit  idoneum  ad  oificia  humana, 
et  praesen-at  a  peccatis;  et  prontcr  alios,  ne  scandalizentur,  ct  ma- 
luni  exemplum  sumant  ad  paccandum.  2-2,  q.  73,  ad  3,  c.  —  Quadru- 
plicitcr  laeditur  directe,  scilicet  impjnendo  falsum,  adau^endo  pec- 
catiun,  manifestando  occulta,  P''rvertondointontionem.  Sed  indirecte 
duplic-iter  laeditur,  scilicct  nci^ando  bona  alterius,  vcl  malitiose  re- 
ticendo.  2-2,  q.  7,  1  ad  3.  —  Lacditur  tripliciter,  soilicet  jnridice,  et 
false,  et  nianifcstando  occulta.  Secundo  modo  et  tertio  tenctur  quis 
ad  restitutiouem,  non  autein  primo  modo.  2-2,  q.  72,  2  ad  2,  item 
<1.  73,  2,  o. 

FA.MES,  sitis,  et  dosiJerium  in  heatis,  dicitur  por  remotionem  fa- 
stidii.  1-2,  (|.  «7,  4  .ad  :',. 

FAMILL\UITAS  cum  poccatoribusvitari  debetabimpcrfectispropter 
pcriculuni,  nun  autem  a  perlVctis  propter  fnictum.  2-2,.  q.  25,  6  ad  5. 

FAS  pr.ipric  cst  lex  divina,  sedjus  cst  lex  humana.  2-2.  q.  57,  1  ad3. 

FASCINATIO  cst  intVctio  ab  oculis  infcctis,  propter  malitiam  ani- 
mae,  vcl  ex  Uoi  pcrmissionc,  vel  coopai-antc  fato  oeculto  vel  dae- 
mone.  1,  q.  in,  3  ad  2. 

FATCE  diccrc,  vcl  racha,  vcl  ira^^ci,  non  sunt  sp:^cics  irac,  snd 
.trr.iilus  cjus.  Et  cst  pcccatuiii  mortile,  quando  peccatmn  interius  con- 
ccptuni  ad  elVcctuni  pei^dueitur,  .sub  rationc  viudietae.  1-2,  q.  46,  8 
ad  3,  t;t  2-2.  q.  158,  5  ad  :!. 

FATUM  proprie  cst  di.«positio  sidcrum  ,  qua  quis  ost  conccptus 
v(d  natus.  Sed  imiiroprie  cst  providciiti  i  Dei;  idco  cst  in  rebus.  1, 
q.  Uii,  ().  —  Dicitur  a  fari,  (luisi  cfT.itum  divinae  proviilentiae,  vel 
'luia  antiqui  solobaiit  per  llhil  dc  futuris  clVari.  l,  q.  lO';,  1,  c,  fi. 
~  Non  cst  (jnulilas,  nec  siibstantia,  sed  est  rclatio  midtiplex,  ra- 
tlonu  eiToctuiun,  vcl  causarum  secuinlarum,  uon  autem  rcspectu  Dei. 
1,  q.  116,  2  ad  :i.  —  Ratio  fjubcrniitioiiis  in  mente  Dci,  est  pr.)vi- 
deiiti.a:  scd  in  causis  sacundis  cst  fatum.  1,  (].  116,  2,  o.  —  Non  o- 
mnia  subduntur  fato,  sed  t  iiitum  etfoctus  causarum  secundaruin.  1, 
<!•  116,  1,  c,  item  4,  o.  —  Fatum  resp 'ctu  caus:irum  secundarum  est 
mol)ile,  sed  rospectu  cau^tie  primae  cst  hnmuliil  •,  non  quideiu  abso- 
lute,  scd  sub  couditione  providentiao.  1,  (i.  116,  3,  o. 


FEBRIS  ethica  est  inten«ior  aliis,  licet  calor  cjus  mir.ns  sentiatur , 
quia  cst  infusa  membris,  quasi  complexio.  2-2.  q.  21',  3,  c 

FECUNDITAS  bonorum  operum  duplex,  scilicet  in  se  per  baptis- 
muni,  et  in  ahis  per  ordinem  sacrum.  3,  q.  60,  5  acl  3. 

FELICITAS.  Cum  dicitur  quod  felicitas  non  est  in  habitu,  intcUi- 
iSeiidum  est  de  liabitu,  de  quo  non  procedit  actus.  Qui  e:iiin  cst  in 
iiiibitii,  et  non  in  actu,  similis  cst  dormienti.  Oportet  autem  quod 
actus  ille  iu  quj  felicitas  consistit,  ab  habitu  aIi(iuo  progrediatur, 
socundum  sent.'ntiam  Philos,)phi.  Alias  operatlo  non  csset  delocta- 
bilis  et  perfecta.  1-2,  q.  3,  2  ad  4,  fi.  —  Ultima  felicitas  hominis  non 
quidem  simpliciter,  secl  ad  quam  por  sua  naturalia  potest  pen-ciiire, 
est  eo.^nitio  subst:intiaram  scparatarum,  non  quidem  ^uidditativa, 
sed  quid  non  sunt  per  sciisibilia.    2-2,  q.  2,    8  ad  1,  it'ra    ({.  3,  7,  o. 

—  Felicitas  ma;^na,  sed  non  ultima,  ost  in  contemplatione  substan- 
tlarum  separatarum,  si  porfe?tf;  inteUip^orantur.  1,  q.  61,  1  ad  1,  item 
q.  8D,  2  aJ  3.  —  Terrena  consistit  in  quinquo,  sciUcet  voluptat*',  di- 
vitiis,  potest;ite,  dignitate,  et  f;mia.  i,  q.  26,  4,  c,  itom  1-2,  q.  2,  o. 

FEMIXA  in  holocaustis  nou  oS^erebatur  in  vetari  testamento,  quia 
cst  anim;d  imperfectum.  1-2,  q.  102,  3  ad  9.  —  Femina  non  potJSt 
esse  principium  i,'enerationis  activum.  3,  q.  67,  4  ad  3.  —  Gencratio 
feminae  contiuiit  cx  intentione  D  ■!  et  naturae  univers.dis,  sed 
respeetu  n.itur.ie  particularis,  contin:^it  ex  defeotu  iiii;isrl:!ationis, 
vol  virtutis  activae,  vol  niateriao,  vel  propter  aliquid  extcrius,  sci- 
licet  vonti,  loci,  tomporis,  et  hujusmodi.  Idoo  est  quld  occasionatum 
ct  dofieieus.  1,  q.  02,  l  ad  1,  et  q.  'J:i,  2  ad  1,  ct  ad  2. 

FEMIX.A.LIA  signiricant  cuntiner.tiam,  quae  porpetuo  indicitur  mi- 
nistris  novi  te,stainenti.  I>on  autom  ministris  vetcris  testamenti,  sed 
tantum  tcmpore  sacriucioriim  quo  utebantur  eis.  1-1,  q.  lOi',  4  ad  7. 

FEMpCLKUM  genus  aj;\ptatur  essentiae  et  proprietatibu^,  mascu- 
linum  personis,  et  neutnun  cssentiae.  1,  q.  3,  2  ad  4,  itom  3,  q.  17, 

1,  c.,  item  q.  52,  3,  c.  —  Xeutrum  genus  est  informe,  sed  waseuli- 
num  genus  est  formatum  et  distinctam,  et  simiUter  femiiunum.  i, 
q,  31,  2  ad  t. 

FERMENTOI  significat  fervorera  charit:itis,  sicut  azyraus  sinccri- 
t;item.  3,  q.  71,  4,  c  ad  3.  item  ad  4.  —  Signincat  ch:iritatcm,  ra- 
tlone  sui  eftectas,  scilicct  s;iporis;  sed  signinc;it  corruptionem  pee- 
c;iti,  ratioue  suae  spaciei.  3,  q.  71,  4,  c  fi.,  itom  ad  3.  —  Xon  offe- 
rebatur  in  sacrificiis,  propter  corruptionem;  v.d  quia  fortc  olfereba- 
tur  idoUs.  1-2,  q.  102,  3  ad  11.  —  Fem  canJcntis  t.ictu  non  licet  in 
judicio  probare  iniiocenti;im.  vel  erimon.  2-2,  q.  95,  8  ad  3,  it:'m  3, 
(1.  80,  6  ad  3.  —  rorvor  voIunt;itis  non  est  virtuosus,  si  non  sit  ra- 
tionc  ordinatus.  Et  iJoo  si  aliquis  ex  forvorc  aniini  praeoccupet  de- 
bitum  tempus,  noii  erit  hiudandus.  2-2,  q.  lO^",  4  ad  2. 

FESTUM  omne  vcteris  test  imenti  habet  aliquod  festum  sibi  suc- 
endens  iu  novo  tost;unento.  1-4,  q.  103,  3  ad  4.  —  R;itio  et  expositio 
et  fitrura  omnium  festonim  vcteris   tcst.imeiiti.    1-2,  q.  102,  4   ad  lO. 

—  Fcsta  temporalia  veteris  tcstamenti  erant  oct.),  sciUcet  sabiiatum, 
neomenia,  pascha,  pentecostcs,  tiibarum,  expiationis,  tab.'niaculo- 
rum,  et  coetus.  Et  uniim  erat  eontinuum,  scilicet  juge  sacrificium. 
1-2,  ij.  102,  4  ad  10.  —  Festum  tub:inun  erat  prima  die  Septeinbris. 
in  memoriam  liberationis  Isaac.  Et  crat  invit;itio  ad  fostum  cxpi:i- 
tionis,  et  figura  praeiUcationis  Apostolorum,  quorum  fosta  siiece- 
dunt  ei.  1-2,  q.  102,  4  ad  10,  itcm  q.  103,  3  ad  4.  —  Festmu  expia- 
tiouis  erat  lUe  djcima  Septembris,  in  memori:im.expiationis  p"ceati 
de  ador;ltione  vitiiU  ad  preces  Moysis.  1-2,  q.  102,  4  :\d  10.  —  Fcsta 
martyrum  ct  confossoriim  suocedunt  1'osto  expiationis.  1-2,  q.  lo3,  3 
ad  4.  —  Festiim  consecratioiiis  ecclesi:ve  fit  octo  cUel)iui,  ad  signifl- 
c:indum  rcsurrectioncm  Christi,  et  membrorum  ccclesiae.  3,  q.  S3,  S 
a.l  4.  _  Pecc:ins  in  fosto  magis  facit  mystice  contra  tertium  prae- 
ceptum,  qiiam  qui  ad  literam  aUiiuod  opus  corporale  licitam  facit 
in  co.  2-2,  (1.  122,  4  ad  3. 

FELT)UM.  Jus  patronatus  non  potest  per  se  ven(U,  nec  dari  in 
fouJuin,  sed  cum  posscssione  tr.ansit.  2-2,  q.  100,  4  ad  3. 

FICTIO  est  ostcudore  dicto  vel  faeto  quod  non  est  vcrum:  et  est 
speciale  necc;itum,  si  hoc  iiitciulatiir.  3,  q.  6:t,  9  ad  3.  —  Consequi- 
tur  supor>uam,  quia  iippctcns  cxcellonti:im  finsrit  so  fort.mi,  et  hu- 
jusmodi.  2-2,  ci.  162,  7  ;id  5.  —  Fictio  rchita  :id  rem  significatam,  nt 
"mot;iphora,  non  est  mendaoium,  ut  p;\tct  in  figurativis  locutioniliiu». 
2-2,  q.  110,  3,  ;ld  6,   itcm  q.  lU.l  ad  1,  et  3,  q.  .55,  4  ad  l,et  q.  76,  8,  c. 

FIOELIUM  univcrsit:is  in  tros  status  solot  distin^'ui,  scilicet  in 
statum  incipientlum,  proficicntium,  et  perieftorum.  2-2,  q.  121,  9,  o. 

FIDES  importat  assmsum  intoUcctus  cx  cloctione  ad  illud  quod 
civditur,  ciun  certitudinc.  1-2,  q.  56,  3,  c,  itom  2-2,  q.  1,  4,  c,  et  q. 
4,  1,  c,  et  q.  8,  6  .il  2,  et  q.  171,  5,  c  —  Sox  definitioncs  fidei  ex- 
ponurrtur,  et  reducuntur  ad  eam,  ouam  d;it  sanctus  Paalus,  ut  ad 
perfoctissimam.  2-2,  q.  4,  1,  o.  —  Fides  formata  eSt  virtus,  non  au- 
t-im  Informis,  nec  fides,  de  qua  loquitur  Aristoteles.  1-2,  q.  62,  3  ad 

2,  itcm  q.  65,  4,  o.,  item  5  ad  '2,  iteni  2-2,  q.  45,  3,  o.  —  Fides,  quae  est 
gratia  gratis  dat:i.  est  exccUentia  vol  constantia  fidoi  qu:ic  cst  vir- 
tus.  Sed  fides  qnae  est  fructus,  est  deloctatio,  rationc  cortitadini«i 
cius.  2-2,  q.  4,  o  ad  4,  itein  q.  8,  8,  o.  —  Fidcs  est  substantia.  idcst 
fund;xmontum  totius  spirituilis  aedificii.  3,  q.  73,  3  ad  3.  —  Dicitiir 
sextuplicitcr,  scUicct  h:i,bitus  fonn:itus,  inf^rmis  actus,  objootum,  sa- 
cnimentum,  et  quaclibet  certitudo  de  divinis.  1-2,  q.  5'),  1  ad  1,  item 
2-2,  q.  8,  8.  o.  —  Dieitur  dunlicltor,  scUicct  ras  credita,  ct  habitus. 
Et  hoc  duplicitcr,  scUicct  respcctu  objocti  formalis,  et  rcspectu  siib- 
jecti.  Primo  inodo  et  ctiam  «ecundo,  fidcs  est  uiia,  sod  tertio  modo 
sunt  phire.s.  1-2,  q.  107,  1  ad  1,  et  2-2,  q.  1.  6  ixd  2,  et  q.  4,  6,  c, 
item  q.  3,  l,  c  —  E.st  una  duplicit  ■r,  scUicct  r;itione  unius  objecti, 
et  quia  multos  unit.  2-2,  q.  4,  6,  ct  q.  5,  4,  c,  ct  q.  10,  5  ad  1,  et  ad 

3,  et  q.  23,  5,  b.  —  Aliquid  c:idit  sub  fidc  duplieiter,  .sciUcet  dirocte, 
id  est  princip;iUtcr  tr:ulita  notiis  cUvinitus;  ct  incUrocto,  id  cst  ea, 
cx  quilius  noijatis  soquitur  ali.iuid  contrarium  fidei.  3,  q.  32,  4,  c, 
item  2-2,  q.  1,  6  ad  1,  ct  7,  c,  ct  q.  2,  5,  c,  ct  q.  8,  2,  o.,  item  3, 
6,  c,  ct  q.  11,  2,  c  —  Ad  fiJ.'m  reqiiiruutur  duo,  scilicct  quod  cre- 
diliilia  pr.)p,.naiitnr,  et  ftSsoiisu«.  1,  q.  Ul,  1  ad  1,  itom  2-2,  q.  6,  1, 
c.  —  Aliqu'i  p;rtinont  aJ  fidcn  dupU;ltor,  soilicct  per  se ,  id  cst 
ca  per  <iuae  ducimur  ad  lieatitudinem,  et  beati  erimus,  et  psr  acci- 
<lens.  2-2,  q.  1,  6  ad  1,  ct  7,  c,  ct  q.  2,  5,  7,  c,  item  q.  8;),  6,  c.  — 
Devi:ire  a  recta  fide  contingit  diqdicitor,  scilicet  non  crodendo  Cliri- 
sto,  siout  p;\gani;  vel  in:ile  cligjnd)  credibilia,  sicut  haeretici.  2-2, 
q.  11,  1,  c  —  0:)icotum  fldei  cst  non  vi.sum.  1-2,  q.  67,  3,  c  ad  i, 
itom  2-2,  q.  1,  4,  "o.,  item  D,  c,  itiMn  6,  c  ad  2,  item  q.  8,  1,  c,  item 
3,  q.  7,  3.  c.  ad  3,  item  4,  c.,ct  8  ad  2.  itcm  9,  ad  1,  et  q.  9,  8  ad  1. 

—  Xiliil  est  objectum  fid;i,  ni-;i  sub  r;itione  non  app:ircntis.  2-2,  q. 
1,  4,  5,  o.,  item  q.  4,  1,  c,  itcni  3,  q.  7,  3,  o.  — Niliil  c:vdit  sub  fide, 
nisi  a  Doo  rovelatum,  et  ut  hiliens  orJiiiem  ad  Doum.  1,  q.  1,  3,  c 
ad  1,  ct  2-2,  q.  1,  1,  c  ad  1,  item  q.  2,  2,  c,  ct  q.  17,  2  ad  2.  — 
NuUnm  falsum  pofest  subcs-i(5  Hdei.  1,  q.  1,  8,  c.  fi.,  itom  q.  13,  12, 
b.,  itein  2-2,  c|.  1,  3,  o.,  item  q.  4,  5,  c,  item  q.  10,  2  a J  3 , 
item  S,  q.  46,  2  ad  4.  —  Idim  est  objectum  ct  finis  fidei,  seihcct  Dcu«, 
non  quidcm  sucundum  eamdem  r:Uionem,  quia  ut  veritas  prmia  est 
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ubjeptuiii,  sed  ut  siinnna  t)oiiitas  cst  finis  ojiis.  3,  fj.  7,  4,  c.  —  Objc- 
(•tuii!  lUlci  duiilcx,  siilic-ct  niaterialo,  ct  t'oiii):do,  scilicet  veritas  iiii- 
iua.  1--,  fl-  (ii,  3  ad  1,  et  2-l',  11.  1,  1,  o.,  et  t,  o,  et  (1.  2,  2,  e.,  ct  (i. 
4,  1,  c.,  et  2  ad  ;i,  ct  (!,  c,  et  (j.  .'>,  1,  3,  -1,  c,  ct  (].  7,  1  ad  3.  — 
()l)jcetuni  l'uU'i  beiu;  et  vcie  iiotest  dici  coiiiiili^xuiu  ct  iiicoinplcxuin. 
2-2,  (1.  1,  2,  o.  —  Ad  tidiiu  ])crtincnt  aliijua  diiiiliciti  r,  scilicet  cs- 
sciitialitcr,  id  cst  ((uac  suiit  supra  rationcm  Iiuniaiiaiii  siniplif-iter;  et 
per  accidciis,  scilicct  respectu  alicujus,  iit  ])raeaiiibula   \'HV:i.  1,  ((.  2, 

2  iid  1,  et  2-2,  q.  1,  .'i,  c.  ad  3,  itein  acl  4.  —  Articuli  lidci  sunt  sicut 
princijiia  iu  <ioctrina  sacra.  1,  (1.  1,  (i  ad  3,  itcni  7,  .8,  c.,  et  1-2,  q. 
111,  4,  c,  iti  111  2-2,  q.  7,  t,  c.  —  Distinguuntur  secuiidiim  si)ccialem 
rationciii,  ct  ditticultatiim  iiuii  visi.  2-2,  ((.  1,  0,  o.  —  Sunt  duodcciin, 
secunduin  nuincrum  Apostoloruni;  sed  suiit  quatuordcciin,  <iUoacl 
crcdiliilia.  2-2,  q.  1,  1,  o.  —  Crcvciunt,  sccundum  sUcccssioncm  tcm- 
poruiu,  ct  vicinitatcin  ad  Cl)r;.stuiii,  (|uuud  >  xplicatioium,  noii  autcm 
quoad  substantiani.  2-2,  (].  1,  7,  o.,  et  ([.  2,  7,c.,iteni  q.  17,  4,  U,  c, 
itcm  3,  q.  (il,  ii  ad  2.  —  Sunt  ])er  se  iioti  Iiabcnti  lunicii  tidci,  sci- 
liC('t  cuilibct  iidcli.  1-2,  q.  100,  4  ad  1.  —  K.\  uiio  articulo  lidci  pro- 
batur  alius;  sicut  i'aulus  argumeiitatur  ad  resurrectionein  coniniu- 
iicm,  ex  rosiirrtclioiio  Cliristi.  1,  (].  1,  8,  c  priiic.  —  Krrans  iii  ali- 
quo  articulo  non  babut  Vcriun  lidem  de  aliis.  2-2,  q.  f),  3,  o.,  iteiii 
4  ad  1.  —  rajia  ii(;n  ])otcst  addere,  nunucrc,  vel  inutaio  ali(iuid  de 
urticulis  tidci,  vcl  sacranientis  ecclcsiac,  scd  solus  Cbristus.  3,  (].  83, 

3  ad  8,  itcm  i\.  Sl,  3,  o.  —  Fides  cst  in  iiitcllcctii  subjective.  2-2,  q. 
4,  2,  o.  —  Est  iiriiiciiialitcr  iii  intillct  tu  .«iicculativo  et  secundatio 
iii  practico..l-2,  q.  ;''8,  3,  c,  et  2-2,  q.  4,  2  ad  3,  ct  q.  t»,  3,  c  —  Kst 
iiiajor  in  uiio  homine  quam  iii  alio,  (luoad  ccrlitudiiiciii,  d(;votio- 
nem,  coiilideiitiam,  tt  cxiilicationcni,  iion  autciu  (iuantum  ad  ratio- 
nem  formalcm  objecti  cjus.  2-2,  (|.  b,  4,  o.  —  Et  soUim  in  quautum 
inajorcs  adli.iercnt  doctriiiae  diviiiae.  2-2,  q.  2,  (i  ad  3.  —  Geiius  Iiu- 
inanum  tri])Ucitcr  so  habuit  ad  fidcm  Cbristi  ,  secuuduui  tria 
tompora,  scilicct  aiite  legcm,  stib  lege,  ct  .«ub  gratia.  2-2,  q.  174,  1;, 
c.  itcm  3,  q.  (■8,  1  ad  1.  —  Homo  iii  statu  iiiiiocentiae  habuissct 
tidcm  de  incaniatioiie  Cliristi.  2-2,  q.  2,  7,  c,    item  3,  q.    2,  3  ad  0. 

,  -;-  Fidcs  anticiuoruiii  cst  eadcm  specic,  sed  dittcrt  numcro  in  di- 
versis.  1-2,  q,  iu;i,  4,  c,  et  q.  1(j7,  1  ad  2,  et  2-2,  q.  4,  6,  0.,  itcm  3, 
q.  70,  1,  c  —  Koi!  cst  in  besctis.  1-2,  q.  (j7,  3,  5,  o.,  et  2-2,  q.  4,  4 
ad  1,  itcm  q.  lU,  2,  o.,  et  q.  18,  2,  c,  et  3,  q.  7,  3  ad  3.  —  Kst  in 
daemonibus  coacta,  uoii  laudabilis,  iice  douuiii  a  gratia.  1,  q.  G4,  2 
ad  5,  itiDi  2-2,  q.  f=,  2,  o.,  itcni  (j.  18,  ;i  ad  8,  itcm  3,  q.  7(),  7,  e.  — 
Tiuior  Dci  iioii  potest  universalitcr  ])raeccdere  iidcm,  sed  suppositii 
urticulis  de  cxccl!ontia  Dei,  de  iiocuis,  et  liujusmodi.  2-2,  q.  7,  1  ad 

1.  —  Initium  tidei  nou  est  ex  nobis,  licct  lioe  ali(iuaiido  tenucrit  Au- 
Kustinus.  1-2,  ().  111,  5  ad  1,  et  2-2,  q.  C,  1,  c  —  Ilacresis  Pelagii, 
quod  initium  lidci  cst  ex  iiobis,  scd  conijriiiatio  lidei  est  a  Deo.  2-2, 
0.  tj,  1,  c—  Fidcs  causatiirdiiplicitcr,  «cilieet  quoad  babitum  a  solo 
Dco,  (;t  quoad  lioc  (juia  rcquiritur  ad  tidcui  (fuod  proj)Oiiaiitur  crc- 
dibilia,  ab  aii^eUs  et  tiomliiibus.  1,  q.  111,  f  ad  1.  —  (^uoad  jiropo- 
nend;i  crcdiliilia ,  iieccssario  est  a  Doo  imniediate  quibusdani,  et 
aliis  pcr  ,"ii'i;clos  et  praedicatores,  sed  quoad  asscnsum  intriiiseee 
est  a  s;>li)  Deo;  cxtrinsece  vcro  et  insutf.cienter,  scilicct  proponeudo, 
(t  persuadendo,  cst  ctiam  ab  aliis.  2-2,  (|.  0,  1,  o.  —  Inforinis  c;ui- 
satur  a  Deo,  cu.ius  est  donum,  (luoad  substantiam;  non  auteiii  quoad 
iriforinitatein  cjus.  2-2,  q,  5,  2  ad  2,  et  q.  (;,  2,  o.  —  Katio  naturaUs 
subservit  lidei;  sicut  naturalis  inelinatio  voluntatis  subservit  chari- 
tati.  1,  (|.  1,  8  ad  2,  et  q.  2,  2  ad  1.  —  Fid-js  Kignitur  et  nutritur 
p  r  sci'^ntiam  cxtriiiSece  taiitimi,  scilicet  persuadendo.  1,  q.  1,  2,  b. 
itcm  2-2,  q.  6,  1  ad  1.  —  Totum  enim  ccrtissimum  cst,  quod  fides 
habct;  ex  quacumiiue  onim  parte  ad  lidcm  accc(Utur,  omnis  inttllc- 
c.tiis  captivatur  in  obscciuitun  Cbristi,  iioc  mirum,  cuni  etiam  vcritas 
creata  cogat  iutellectum  si')i  asscntire.  2-2,  q.  171,  5,  o.  —  Fides  est 
neces.«aria,  tit  principium  spiritualis  vitae.  2-2;  q.  Ki,  1  ad  1.  —  Vita 
spiriiualis  attrituitur  lidci,  sicut  iii  qua  priino  manifestatur.  1-2,  q. 
liO,  3  ad  1.  —  Fides  scniper  manet,  iii  (mantum  est  fuiidamentum 
spiiitualis  aetUlicii,  id  est,  ratioue  cof^nitionis,  noii  autem  ratione 
aeni;,'uiatis.  1-2,  (j.  G7,  3  ad  2.  —  Puritas  cordis  cst  effectus  fidei. 
2-2,  q.  7,  2,  o.  —  Visio  be:!.ta  sueecdit  tidei.  1,  q.  i-v,  7  ad  1,  ct  1-2, 
<i.  4,  3,  c,  itcm  2-2,  q.  4,  2,  b.,  itcm  q.  6,  1,  c.  —  Fidcs  ut  facit  ac- 
KtiniatioTicm  de  iiratinio,  .sjencrjit  siiem;  de  pociiis  autem  gcnerat 
liinorcm.  :;-2,  (;.  7,  1  ad  2.  —  Timor  servilis  e.st  elleetus  ticiei  infor- 
inis;  timor  autcin  riUalis  cst  etfectus  lidci  formatae.  2-2,    (i.  7,    1  ad 

2.  —  Per  lidein  Cbristi  IkjIUO  pertinet  ad  testainontum  rovum.  1-2, 
(].  lOe,  1  ad  3,  itcin  q.  107,  1  ad  3.  —  KuUus  uncjuam  liabuit  jrr;i- 
tiam  Spiritus  sancti,  nisi  iier  lidcm  Christi  implicitam  vel  expUci- 
tain,  propriam  vel  aliciuun.  1-2,  q.  tt8,  2  ad  2,  et  q.  10(),  1  ad  2,  ct 
q.  107,  1  ad  3,  et  2-2,  q.  2,  7  ad  3,  et  ;i,  q.  (;i,  3;  c'  ad  2,  et  q.  fi8, 
1  ad  1.  —  Per  tidem  lormatam  niundamur  a  iicccatis,  virtute  pas- 
sionis  Christi.  2-2,  (].  7,  2  ad  2,  et  S,  (1.  4;i,  1  ad  b,  item  .')  ad  1,  et 
q.  rc,  (i,  c,  itcm  q.  (58,  4  ad  3.  —  Sancti  patrcs,  duni  acJiuc  hic  vi- 
▼erent,  libcrati  suut  pcr  fidem  Cliristi  ab  omiii  jicccato,  et  a  rcatu 
poenac  actiialiiim;  non  autem  a  rcatu  ])cccati  crigiuaUs.  3,  q.  .'>2,  5 
ad  -^,  et  7  ad  1,  ct  s  ad  3.  —  Attus  fidei  potest  esso  iiuritorius,  si 
.^it  iufunuatus  cluiritiite.  £-2,  q.  2,  D,  o.,  et  3,  q.  7,  3  ad  2.  —  In 
tide,  scientia,  et  opinionc  .suut  duo  actiis,  scilicet,  assensus,  ct  actua- 
lis  consideriitio:  ct  istcrque  iii  tidc  potest  esse  meritorius;  iion  autein 
iii  sciuiitiii  ct  opiiiioiie,  sed  tantuin  prinius.  2-2,  q.  2,  7  ad  2,  itcm 
10,  o.  —  Mcrituiii  tidci  coiisistit  iii  hoc,  quod  homo  cx  obedicntia 
Dei  assentit  illis  (.uac  non  vidct.  3,  q.  7,  3  ad  2.  —  Fidcs  iicrcipit 
iuvisibilia  Dci,  altiori  modo,  (iuoad  multa,  quam  nitio  inituralis  cx 
(treaturis  iii  Dcuni  procedens.  2-2,  q.  2,  5  ad  3.  —  luclinat  ad  resi- 
Ktcnduui  on-riii  eontrario  tuu.  2-2,  q.  1,  4  ad  3,  itcni  ().  2,  3  ad  2.  — 
Diriijit  intontioiicm  rcspcc  tu  ultimi  i.nis  supcrn:ituralis;  sed  liunen 
iiaturalis  riitionis,  respectu  iiUcu.ius  boni  connaturalis.  2-2,  q.  10,  4 
ad  2.  ■*-  Proiectruiit  liomincs  iii  fidci  cogiiiticno  per  teniporum  sue- 
ccssionein.  2-2,  q.  7  ad  2.  —  Explicatio  crcdeudorum  tit  per  revchi- 
ticncm  divin;an.  2-2,  q.  2,  6,  c  —  Iii  iis  quae  ad  subtilitatcm  tidei 
pirtinent,  solcnt  hHeretici  iidem  simpliciuni  de])ravare.  2-2,  q.  2,  (i 
ad  i.  —  Eii  cjuao  siuit  lidei,  non  ignorantur  omiiino,  sed  imperfetto 
fogiiosccutur.  1,  q.  12,  13  ad  3,  itc;m  2-2,  q.  1,  4  ad  2,  item  ad  3, 
itein  5  ad  1.  —  Sunt  visa  iii  conununi  esse  creciibiUa,  imn  auteni  in 
spcciaii,  sed  t;iiitum  suiit  credita.  2-2,'  q.  1,  4  ad  2,  itcm  ad  3,  item 
.')  ad  1,  item  c|.  2,  il  ad  3,  et  q.  8,  4  ad  2.  —  Ad  vcritatcm  fidei  pcr- 
tineiit  crjduUtiis  cor.Us,  et  extcrior  iidei  protcst;itio  pcr  vorba  vcl 
facta,  (]uia  ouniia  opcra  virtutum,  ut  rclata  in  Deuin,  sunt  quacdam 
I.rotestationes  tidci.  2-2,  q.  124,  .^1,  c.  —  Fidcs  nustra  priucipaliter 
consistit  iu  dr.obus,  scilicct  iii  vcra  cognitione  Dci,  et  in  mysterio 
luearnationis  Christi.  2-2,  ti.  174,  U,  c  princ  —  Ea  quae  sunt  fidei,  iioii 
contrariantur  coguitioni  naturali,  nec  c  convcrso.  1,  q.  1,  8,  c  ti., 
item  q.  2,  2  ad  1,  iteni  q.  30,  2,  1,  o.  —  JuUa  Ujanifestatio  cxcludit 
lationem  fidei,  nisi  qua  Deus  pcr  essentiara  vidctur.  2-2,  q.  f),  1,  o., 
item  3,  q.  hb,  5  ad  2.  —  Tcstiuionium  Jidei  nostrae  habenius  ab  ho- 
stibua,  scilicet  a  Jiidaci»,  et  (jue.si  in  ligura  uobis  repracseiit;Atur  quod 


credimus,  ct  idco  in  suis  ritibus  tolcrantur.  1-2,  q.  10,  11,  c.  —  Kul- 
lus  conctur  dcmoiistrarc  ca  Ciiiae  .suut  lidci.  1,  q.  32,  1,  c,  iteui  ((. 
!i,  (;,  2,  c  —  iiiitiijiies  siiiictonuii  de  lide  iioii  suut  (lemonstrativac, 
scd  jicrsuadent  noii  cssc  inipossibile  quud  credifur.  1,  q.  1,  8,  c  aii 
1,  itcin  ().  :;2,  I,  o.,  iteiu  q.  4.'.,  1,  2,  c,  itc;iii  2-2,  (i.  1,  0  ad  2,  itein 
q.  2,  10  iid  2,  iti;iii  3,  (|.  .'5,  U  ad  2.  —  Itiitioiies  ad  ca  <iUae  suiit 
lidei,  iiuii  minuunt  mcrituin,  iiisi  siiit  causa  iissiu.su.s.  2-2,  (].  2,  10, 
o.,  iteni  3,  q.  ;>!■),  [>  ad  3.  —  Ai)i)ivreiitiii  iioii  hiibtiit  lldeni,  scd  agni- 
tioiicm,  secundum  Gregoriuin.  2-2,  (j.  11,  b.  itein  c.  —  Ouiiics  riitio- 
•iies  coutra  fideni,  suut  derisibiles,  (luia  iiou  suiit  sc;cu;iduiii  iiitcii- 
tionem  sacrae  scriiiturac  1,  q.  1,  8,  c  fi.  —  Fidcs  comjiii.titur  inotuni 
dul)itiitioiiis,  iion  iuitcni  .scicntia  vd  intellectus;  ([uia  fides  nuii  as- 
s.,'iitit  iiruiiter  cvidcntiam  ob.jccti,  scd  ex  iiupcrio  voluiitatis.  1,  q. 
2  iid  1,  itciii  2-2,  (|.  4,  s  iid  l.  —  Fi.lcs  ])er  qu  im  firiuaiiUir  clicta, 
iiichiditur  iii  vcr.tate,  <iuoad  obscrvautiaui  ])roinissoruiii  ;  idest  cst 
jiars  .jusfitiac:  «ed  vcritas  cst  iii  plus.  2-2,  q.  80  ad  :;.  —  Est  iiobilior 
sciciitia  (luoad  obiectuin,  scd  e  convcrso  (jUoad  niuduin  Cognoscendi. 
2-2,  (|.  7(i,  3  ad  1.  —  Fidcs,  sci()iitia,et  oiiinio  pos:-tuit  esse  de  eodem 
matcriiilitcr  siiiiul,  iion  autem  sccuiiduui  idem;  lusi  iii  divcrsis.  1-2, 
(|.  7iJ,  3,  c,.iteiu  2-2,  q.  1,  .5,  o.,  ct  (i.  2,  4  ad  2,  et  q.  ,•■),  1,  e.  ti.  — 
Differentia  inter  fideni,  opinionem,  scieiitiani,  duljium,  et  iicscien- 
liam.  1-2,  q.  07,  3,  c,  et  2-2,  q.  1,  4,  c,    et  :>  ad    4,  itcin  ([.  2,    1,  t. 

—  Fidcs  formuta  ct  iiiforuii.t  11011  dilfcruiit  spccie.  1-2,  q.  4,  o.,  itcii 
(|.  VJ,  ;')  ad  1.  —  Formata  cst  luudaiucutum  spiricuiilis  aaditicii,  noii 
autcin  inforurs.  1-2,  (|.  hll,  2  ad  2,  ct  2-2,  q.  4,  7  ad  4,  item  ;i,  q.  os, 
4  ad  2.  —  AuUa  cst  veni  virtus  sinc  fide.  1-2,  (].  (i.i,  2  ad  1,  itcui  2-2, 
(1.  4,  7,  c  fi.,  et  ((.  l.M,  1  ad  3.  —  luformis  aclveuient^  charitiite,  fit 
furniata,  niaiicns  cadciii  nuincro.  2-2,  q.  4,  4,  o.  —  E.st  nobilior  vir- 
tutibus  luuralibus,  rationc  olijccti,  scd  c  converso  ratioiie  niutli.  3,  q. 
7,  i  ad  1.  —  Est  ])rinia  omniuui  viitutuin  per  se,  sed  pcr  iiecidens 
postcrior  furtitudine  ct  liuiiiilitate.  1-2,  (|.  02,  4,  o.,  itcm  2-2,  q.  4,  7, 
o.,  itcin  q.  lCi,  7  ad  3.  —  Est  iioliilior  prudtntia,  ciUiie  tamen  magis  re- 
piignat  peccato  ]irocedcuti  cx  pcrvcrsitatc  apiict.tiis.  2-2.  q.  47, 13  ad2. 

FIDUCIA  dicitur  a  tide,  ct  cst  spcs  futuri  auxilii,  coiiccpt;i  ex  di- 
ctis  aUoruni,  vcl  ex  iis  ciuae  sunt  iu  se,  vcl  iii  iiUo..  2-2,  (j.  12y,  0,  o. 

—  Imiiortiit  spcm  ad  m;igiia,  vcl  pcrtinct  ad  fidci  ceiiituclinem.  2-2, 
q.  I,  b  ad  4.  —  Xuii  est  virtiis  prupric,  sed  coiicUtio  cjus;  idco  est 
jiars  intcgriiUs  ftrtitudiuis,  nou  autcin  potc:)tiaIis.  2-2,  q.  12;),  (i  ad 
3.  —  Fiducia  importat  rubur  sjici,  sed  securit;is  imi)ort:it  ptrfcctaui 
(luictcin  a  tiinorc  2-2,  q.  1::;»,  li,  c.  ad  2,  et  ad  3,  et  7,  c  —  .Spes 
dicitur  liducia,  quia  causatur  ex  ea,  sieut  niotus  ivppctitus  cau.<atur 
<;x  cognitioiie.  I-2,  q.  40,  2  ad  2.  —  SpCs  ut  est  virtus  theologie<i, 
facit  confidere  in  Deo,  sed  hducia  facit  conlidcre  in  se,  taiiien  sub 
Deo.  2-2,  q.  128  :id  2.  —  Fiducia  est  idem  (juod  magnanimitas.  2-2, 
q.  123,  c.  —  Principaliter  pertiiict  atl  maguaniniitateui,  ct  ex  consc- 
quciiti  ad  fortituiUiicm,  sed  securitas  c  eonvei^o.    2-2,    (j.  l:iu,  (i,  7, 

0.  —  Fiducia  circa  idcm  uppuuilur  dcspcratiuni,  timori  autem  se- 
cuuduiu  coiitri;rietati;m  ob.jcctoruui.  2-2,  (j.  12j,  0  i(d  2. 

FlEltl  duiilicitiir,  scilicet  tcrmiuatio  motus,  ct  ipse  inotiis:  primo 
modo  lieri  et  fiudum  esse  suut  siiuul,  noc  cUtferunt  lusi  secundam 
ratioutm,  sod  secuiido  modo  diitcruiit  reiiliter,  ct  tieri  prius  cst  teiu- 
Iiore  (lUiun  factum  cssc  in  permixnentibus,  ik^ii  aiitcm  in  successi- 
vis.  1,  q.  45,  2  ad  3,  et  q.  4(i,  3  ad  2,  ct  3,  q.  33,  3  ad  1,  et  ad  2,  et 
q.  7.i,  7  ad  2,  et  q.  78,  2,  c.  —  Ficri  in  iiliquii  incnsura  loci  vcl 
temporis  coutingit  dupliciter,  scilicet  pracsiipposita  ea,  ut  in  (luoli- 
het  particulari  effectu,  vel  simul  producta,  ut  niundus.  1,(|.  4(1,  S  ad 

1.  —  De  ratiuiie  niutatiuiiis  est  haberc  sc  aliter  iiimc  <jiiaui  prius, 
iioii  autem  dc  ratione  ipsius  lieri.  1,  q.  4,'>,  2  ad  2.  —  Couverti  dicit 
tantmii  ordiiiem  terminorum;  sed  ticri  ct  inutiiri  addit  uuitatcm  sub- 
jecti.  3,  q.  7,  8,  c  —  Cum  cUcitur,  hoc  iit  hoe,  expriuiitur  ideutitas 
subjecti:  sed  cmii  dicitur,  ex  hoc  lit  hoc,  exprimitur  tant;im  ordo 
terininorum.  3,  q.  7.'.,  8,  c.  —  Tunc  res  dicuutur  tieri,  (juiuido  iiino- 
tescuut.  3,  ((.  l:^,  2  iid  l.  —  Illud  qtiod  fit,  est,  si  fiori  sumatur  pr,) 
termino  niotus,  noti  autcm  pro  motit.  1,  q.  40,  1  ad  3. 

FICITRA  cst  furuia  (luauti.  1,  q.  7,  3  ad  2,  itcm  3,  c.  —  Propriii 
■  est  tiuitum  in  corporeis.  3,  q.  03,  2  ad  1.  —  KuUtis  actionis  vel  pas- 
sionis  est  principiuui.  2-2,  q.  Ut),  2  ad  2.  —  Identitas  speciflca  non 
sumitur  ex  identitate  figuriie,  scd  ex  generatione  similis  in  spccit. 
3,  (j.  74,  3  ad  2.  —  Divorsae  figuriio  legalos  ui  templo  fuerunt  in- 
stitutae  ;ul  siguif.caudmii  Christum,  propter  imperfeetiouem  earum. 
1-2,  q.  102,  4  ad  (?. 

FIEIATIO  est  tantum  crcuntis  a  genenuite,  et  completi  in  spscie 
geiicriintis,  1,  q.  27,  2,  4,  c,  ittin  3,  q.  32,  3,  c  —  Paternitas,  nia- 
ternitiis,  ct  filiiitio  couveniunt  tiuitum  viventibus,  tt  i^raecijiue  aiii- 
nialibus.  3,  q.  32,  3,  c,  et  q.  3.t,  3  iul  1.  —  Ad  hoc  quod  natum  e.x 
alio  m;'.tenaliter  sit  ftlius,  uportct  cjuod  in  simiUtudiiiem  spcciei  pro- 
ducatur.  3,  cj.  32,  3,  c  —  Filiatio  et  adojitio  couveiiit  tantum  perso- 
iiae:  sed  freatunun  csse,  subjcctio  et  scrvitu»;,  convcuiuut  ttiaiu 
natunie.  :<,  q.  23,  4,  o.,  ct  q.  24,  1  ad  2,  ct  q.  6b,  f>,  c  —  Pater  uat 
liUo  tria,  scilicet  cssc,  nutrimeiitum,  et  iustructionem.  1-2,  q.  ICO, 
b  iul  4,  et  2-2,  q.  101,  1,  c,  iteui  q.  102,  1,  c,  et  q.  lOC,  1,  c,  et  (i 
;td  1.  —  Filius  ainittit  hacrcditatcm  propter  pecciitimi  piireiitis,  in 
criniine  lacsae  majestatis.  2-2,  q.  108,  4  ad  2.  —  FiUatio  est  in  di- 
vinis.  1,  q.  23,  2,  o.  ,  et  q.  4:,  4,  c  —  In  diviuis  non  potest  csse 
nisi  uiius  fihus.  4,  q.  27,  5  ad  3,  itcm  q.  41,  0,  o.  —  Eadem  proprie- 
tas,  scilicet  n;itivitas,  siguilicattir  per  omnla  uomiua  filii  Dei,  sed 
divcrsis  rittiouibus.  1,  q.  34,  2  ad  3.  —  Kominii  propria  iilii  Dei  sunt 
quatuor,  SL-ilicet  lilius,  spleudor,  imago,  et  vcrlumi.  1,  q.  31,  2  ad  3, 
et  ((.  42,  2  ad  1.  —  Ea  (juae  sunt  h.imiiiis  dicuiitur  de  fiUo  Dei,  et 
(t  convorso.  1,  q.  43,  7  sul  1,  ct  3,  q.  3,  0  ad  3,  itim  (j.  a,  1  ad  3, 
itein  q.  Ui,  1  ad  3,  et  q.  Ki,  4,  f-,  8,  c,  et  q.  20,  2,  o.  —  Filiiis  Dci 
cst  verus  Dcus.  1,  q.  27,  1,  c  li.,  iteiu.(i.  41,  3,  o.,  itom  3,  ci.  43,  4, 
o.  —  Json  est  ([uid  principiatuni,  nec  cffcctus,  ncc  de  so  uun  eus.  1, 
q.  33,  1  ad  2,  item  q.  42,  3,  o.  —  I^on  est  factus,  iiec  operatus.  1,  tj. 
41,  3,  c.  —  In  Christo  est  taiituin  una  lUiiitio  secuudiun  rem,  scUicct 
.ictPi-na  ad  patrcm,  et  alia  sccundum  ratiouein,  ct  tcmpuraUs  ad 
matrcm.  3,  q.  1<h,  b,  o.  —  Christus  cs  reali  velatiuue  matris  ad  cimi, 
cst  realiter  filius  ejus.  3,  q.  35,  5,  c  —  Pater  estmajor  filio,rati.,no 
dationis,  quae  iuictoritatcm  dicit,  non  aut,=m  ratioiie  daii;  scd  lilius 
nidlo  modo  est  nnuor  patrc.  1,  (j.  33,  1  ad  2,  itcm  q.  42,  t  ad  1.  — 
'l'uuc  invisibiUtcr  filius  Dei  cuiiiue  mittitm-,.  cum  a  <iUoquiMn  cogno- 
scitur,  atquo  pcrcipitur  sccundum  Augustiuuin,  porccptio  autem  cx- 
pcriinciHalcm  quamdam  notitiam  significat,  et  haec  propric  cUcitur 
sapicntia,  quasi  sapida  .scieiifia.  1,  q.  43,  5  ad  2,  <;t  ad  3,  et  1-2,  q. 
113,  3,  c,  ct  2-2,  q.  43,  1  ad  1,  Ct  ad  2.  —  Ad  habcn.lu.u  filiimi  Dc:i 
in  se  reciuiritur  coguitio,  11011  (juidcin  iictualis,  scd  li;i,bitualis,  noii 
qu:icUbet,  sod  qitae  proruiupat  iii  artectuin  amoris.  1,  (j.  43,  5  ad  2, 
ct  ad  3.  —  Aliquis  cUcitur  blius  Dci  qiuiitupliciter,  secundiim  quin- 
tupUccm  simiUtucUucni,  scilicct  uaturac,  vcstigii,  imagiuis,  gratiac, 
et  gloriae.  1,  (j.  ii,  3,  c 

tlKGEKS  quod  nihil  significat,  mentitiir,  et  non  cum  refcrt  a.l 
iUiiiuam  significationcm.  2-2,  q.  111,  1  ad  1. 
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FIKI.S  oaiisalitas  c.=t  prima  cmiiinm.  1,  q.  5,  4.  o.,  itcm  1-2,  q.  1, 
2,  c.  —  Fiiiis  eujuslibet  rei  tst  openitio  ejus  propria,  vel  ad  quod 
per  eam  venit.  1-2,  q.  4'J,  3.  c.  ad  3,  iti-m  4  ad  1,  itcm  q.  50,  1,  c. 
—  Fini.i  ct.-ii  sit  postn-ji^us  in  executionc,  cst  tamen.primus  iii  inten- 
tione  ag-entis,  et  sic  liabct  rationem  causae.  1-2,  q.  1,  1  ad  1,  item 
:j  ad  2,  itiM  4,  c,  iteni  q.  is,  T  ad  3,  item   q.  20,    1  ad  2,  et    q,  25, 

1,  2,  c.,  item  q.  84,  2,  c,  itim  2-2,  q.  l.s;i,  l  ad  5,  iteni  3,  q.  fil,  :i 
a<l  1,  et  <[,  ij2,  I),  c.  —  Oninia  quae  sunt  imiiLS  g-eneris,  eonveniunt 
in  cynjmuui  iine  illius  generis.  1-2,  q.  1,  5,  c.  —  In  linibus  non  itur 
in  i.Miinituii!.  1-2,  q.  1,  -J,  o.  —  Fiuis  non  est  causa  nisi  secundiim 
•luod  mov(t  elHcitntem.  1-2,  q.  1,  l  ad  i.  —  Dicitur  dupliciter;  sci- 
licct  id  propter  quod  est  aliquid,  et  bonum  completive  superveniens, 
nt  ddectiitio.  1-2,  q.  .13,  4,  c.  —  Duples,  seilicet  proximus  et  remo- 
tu.?  vi.l  ultimus.  l-:i,  q.  12,  2,  c,  et  q.  21,  1  ad  2,  item  2-2,  q.  23,  7, 
c,  item  (1.  1,22,  1,  c.  —  Duples,  scilicet  naturalis  ct  supernatnralisl 
!,  q.  22,  1,  c,  it.'m  1-2,  q.  lOl»,  5  ad  3.  —  Duples,  scilicet  imagina- 
rius  et  dcliberatus.  1-2,  q.  1,  1  ad  3.  —  Duplex.  .«cilicet  proportio- 
natus,  et  noii  proportionatus,  ei  quod  est  ad  finem:  ijrimu.s  cst 
perfeetio  inhaercr.s,  non  auteui  seeuiidus,  nisi  secundum  simUitudi- 
nem,  quia  est  aliquid  suljsistons,  seilicet  honltas  Dei.  1.,  q.  23,  i,  c, 
itcm  q.  25,  5,  c    ti.,  itcm  q.  tj2,  4,  c,  itcm  q.  63,  2,  c,  item  q.  103, 

2,  c.  —  Dujdex,  scilicot  tiuis  cuju.s,  id  est  in  (luo  est  ratio  boni,  et 
Sinis  qno,  id  cf^t  usus  vel  adcptio  ejus.  1,  q.  2C,  3  ad  2,  item  1-2,  1, 
c.  .S,  iteni  q.  2,  7,  o.,  item  q.  3,  1,  c,  s  ad  2,  item  q.  5,  2,  c,  item 
q.  11,  3  au  3,  et  q.  16,  3, C,  et  q.  34,  3,  c,  (i.  —  Duplcx,  scilicet 
operis,  et  cperantis.  2-2,  q.  141,  6  ad  1.  —  Duplex,  scilicet  interior 
ut  operatio,  et  exterior,  id  est  libjectum  operationis.  1-2,  q.  13,  4, 
c  —  Diiplex,  scilicct  principaliter  intentus,  et  cui  aliquid  est  utile; 
priaio  niodo  (iuis  est  nobilior  iis  quae  sunt  ad  tincm,  iion  autem 
.secundo  modo.  2-2,  q,  111,  5,  c.  ad  3.  —  Triplicitor  acquiritur,  sci- 
licet  ut  funna,  ut  operatum,  ct  ut  posscssum.  l,q.  103,  2  ad  i,  itom 
iij  2.  —  Dupliciter  lialjetur,  scilicct  perfecte,  id  est  realitcr,  gt  im- 
perfecte,  id  est  intitntionalitor.  1-2,  q.  11,  4,  c  ad  1,  ct  q.  16,  4,  c, 
et  q.  fiy,  1,  c.  —  Coa;iiitio  tinis  duplex,  scilicet  perfecta,  id  est  sub 
ratiune  linis,  et  imperfecta,  id  est  ejus  quod  est  tiiiis  matcrialittT 
tantuin:  prim^a,  coiivenit  taiitum  naturae  ratioirili;  secunda  vero  con- 
venit  etiam  Ijrutis.  1,  q.  5H,  l,  c,  itom  1-2,  q.  G,  2,  c,  et  q.  U,  2,  c 

—  Impossil)ile  est,  quod  aliqua  operatio  voluntatis  liabcat  rationem 
ultiiui  iiiu.^.  1,  (j.  26,  1  ad  2,  iteiii  1-2,  q.  1,  1  ad  2,  item  q.  3,  4  ad 
2,  itJm  q.  1!),  l  ad  2.  —  Finis  ultimus  creatui'ac  rationalis  e.st  visio 
diviiiae  esseiitiac.  1-2,  q.  3,  4,  c,  et  2-2,  q.  167,  1  ad  1.  —  Ultimus 
liiiis  dicitur  duplieiter  seilieet  xiltinius  simpliciter,  idest  Deus,  et  ul- 
tiinus  iii  ffeiicre  opor<itionum,  idost  beatitudo.    1-2,  q.  1,  1  ad   2,    ti. 

—  Kes  naturales  (lirijiuntur  a  Deo  ad  linem  boiii,  et  creaturae  ra- 
tionales  ad  ultimum  lintm.  1,  q.  103,  1,  c,  et  1-2,  q.  5,  5  ad  2.  — 
Voluntas  non  est  ad^iiiposita  respoetu  iiltimi  tinis.  1-2,  q.  5,  4  ad 
2.  —  Est  ipsius  iiiiis'taiituin.  1-2,  «i.  s,  2,  c  —  Idcm  actiis  vtilimtatis 
est  eorum  quae  sunt  ad  tineiii  ,  et  ipsius  tinis ,  iit  ratio ,  non 
autem  absolute.  1-2,  q.  8,  3,  o.,  et  q.  12,  4,  c.  —  Voluiitas  nt 
poteiitia,  est  eoruiu  quae  smit  ad  finem,  sed  ut  actus,  est  tantum 
ipsius  tiiiis.  1-2,  q.  8,  2,  o.  —  Voluntas  iion  ])otest  simul  fcrri  in 
plures  ultimos  nnes.  1-2,  q.  1,  .5,  o.,  et  q.  12,  2  ad  1,  (it  q.  13,  3  ad 
■i.  —  Ultimus  lims  dicitur  dupliciter:  scilicet,  siniplieiter,  Id  est  rcs 
posse.ssa.  it  quoad  aliquem,  scilicct  pos.sessio,  vel  adeptio,  vcl  fnii- 
tio  rei.  1-2,  q.  2,  7,  c.  —  Impossibile  est  quod  anima  vel  aliquid 
ejus  sit  iiltimus  linis,  nisi  secundo  modo.  1-2,  q.  2,  7,  c.  —  Quiequid 
fa<-it  lioiiio,  agit  propter  liiiem,  etiam  agendo  actioncm,  (|uae  est 
ultimus  tiiils.'l-2,  q.  2,  1  ad  2.  —  Iluino  iion  habct  idtiir.um  linem 
suuiii  iii  Iiac  vita  sicut  alia  ainmalia,  (:uia  linis  est  supra  naturain 
ejus.  2-2,  q.  5,  5  ad  2,  et  q.  51,  5,  o.,  item  i|.  loi),  5  ad  3.  —  Omncs 
houiines  Iiabent  eundem  ultimum  linem  fonnaliter,  non  autem  ma- 
torialitcr.  1-2,  q.  1,  5,  c,  item  7,  o.  —  Ad  coiinaturalom  linem  ulti- 
iiami  homiiiis,  scilicet  bcue  yivere  toti.m,  ordiuautur  prinio  consi- 
liunij  socuiido  juilicir.m,  et  ultimo  ct  immodiate  praecoptum;  scd 
proximus  tinis  cnnsilii  est  inventio  afrcndoruin,  et  judicii  rectitudo. 
2-2,  q.  51,  2  ad  2.  —  Oiniiium  roniiii  ist  uiius  ultinuis  iinis  cujus, 
scilicet   Deus,    non    autem    tiiiis    (juo.    1,  (|.  lo3,    2,  o.,  item  1-2,    q, 

1,  S,  o.,  et  q.  3,  8  ad  2.  —  Quaelibet  rcs  tendit  in  tiiicm  ultimum, 
yxir  propriam  (ipcratioiu-m.  1,  (i.  62.  4,  c,  item  1-2,  q.  21,  1  ad  3.  — 
Deus  est  ultimus  tinis  humanae  voluntatis.  2-1,  q.  122,  2,  c,  et  q. 
184,  1,  c  —  lltiniu.s  riiiis  eujuslibi  t  rei  est  assimilari  Deo.  1,  q.  44, 
4  ad  3,  item  1-2,  q.  1,  8,  c,  itom  q.  2,  5  ad  3.  —  Fiiiis  spiritualis 
^itae  est  (luod  In.mo  uniatur  Deo,  quod  tit  per  charitatcm,  et  ad 
hoc  ordinaiitur  sicut  ad  liiiem  (imiiia  (juae  pertinent  ad  siiiritualem 
vitam.  2-2,  q.  14,  1,  c  —  Cliaritas  est  finis  eninium  virtutum.  2-2, 
(1.  ^,  2  ad  1,  item  q.  23,  S  ad  3.  —  Est  linis  praecepti.  2-2,  q.  23,  4 
ad  L.  itein  (j.  44,  i,  c  —  Finis  cu.iuslibct  virtutis  inoralis  ci  prac- 
stitutiis  a  ratione  iiaturali,  est  conforinari  ratioui.  1-2,  q.  66,  3  ad  3, 
et  2-:.-.  q.  47,  6,  7,  c  —  Electio  fiiiis  proximi  est  actus  viriutis  mo- 
ralis  principalitcr,  sod  iirudciitiae  oritfinaliter.  1-2,  q.  56,  4  ad  4.  — 
Ea  i;uae  sunt  ad  linem,  suiit  uecessaria,  (luando  sinc  eis  non  potest 
haberi  tinis,  iiun  autoin  alitor.  1,  q.  19,  3,  c,  et  q.  82,  2,  c,  et  q. 
11'.',  4,  o.,  ittm  1-2,  q.  3,  6  ad  2,  itom  q.  10,  2  i\d  3,  itom  q.  13,  6  ad 

2,  et  11.  16,  6  ad  1,  et  2-2,  q.  1S7,  3,  c.  —  Xecessitas  cujuslibet  ordi- 
iiiiti  ad  tinrm,  .suinitur  ex  ipso  fiiie.  1-2,  pr.  item  q.  i;i2,  2,  c.  —  Fi- 
iiis  est  de  ratione  eoi-um  (luae  sunt  ad  rinem.  1-2,  pr.  itcm  q.  1,  3, 
c.  —  Quae  sunt  ad  fiiiem,  oportct  sumere  bonitatcm  et  moduni  a 
riue  proximo.  1-2,  q.  ".(5,  3,  c,  et  q.  102,  1,  c,  et  2-2,  q.  27,  6,  c,  ct 
H.  33,  2,  c,  itcni  6,  c  ad  3,  itcm  (j.  87,  2  ad  3,  itoni  q.  12l3,  7,  0.. 
item  q.  141,  6,  c  ad  1.  —  Quaiito  alitjuid  ethcacius  ordiiiHtur.  ad 
riiium,  tai.to  est  inelius.  2-2,  q.  152,  5,  e.  —  Dij.;;iiitas  connu  (juae 
sunt  ad  tiiicm,  praecipiie  c\  rine  considcratur.  1-2,  pr.,  et  2-2,  q.  174,  2, 
c.  —  Fiiiis  .seuiper  exccllit  i'em  quae  est  ad  fiiieni.  2-2,  q.    151,  5,  c 

—  Finis  et  ea  quae  siiiit  ad  fiiicni,  dcliont  essii  confurniia  secundum 
liropertioncm,  iion  autdii  soeuiMlum  j.'eiius.  1-2,  q.  !'6,  1,  c.,  et  q. 
1'2,  1,  c  —  Fiiiis  quaeritur  iu  iiilinitum,  noii  autein  ea  (;uae  suiit 
ad  tiiiem,  seJ  .secuijdiim  pruportioneiii  ad  fincm.  2-2,  q.^27,  6,  c,  et 
'j.  184,  3,  c  —  Conii>4iratur  ;ul  ca  (;uae  suiit  ad  finem,  sicut  iiiatoria 
ad  foriiiam.  1-2,  (i.  4,  4,  c,  ct  q.  5,  7.  c  —  Coiiiparatur  ad  ca  (|uae 
sunt  ad  fiiicm,  sicut  ratio  formalis  ad  objeetum,  et  sicut  ])riiicipia 
ad  eonclusioncs.  1,  ().  47,  1  ad  3,  et  q.  82,  1,  2,  c.  et  1-2,  q.  8,  3,  c, 
vt  q.  12,  4,  c  ad  2,  et  q.  IH,  7,  c  ad  1,  et  10,  o.,  et  q.  102,  1,  2,  c, 
et  i-2,  q.  74,  U,  c  —  Iii  fiiiibiis  est  ordo  sicut  in  afreiitibus,  quia 
utrol)ioue  sciuiidarium  dependct  a  principali.  1,  ([.  116,  b.  —  l'mmi- 
quodqtic  onlinatur  ii.l  fineiu  jicr  actuiii  suum.  1-2,  q.  21,  1  ad  3.  — 
lii  '.«miijl.us  potoiitiis  vcl  iU-til.us  (.irdinatis,  iirs  vel  potoiitia  qii;ie  cst 
ciiva  riiKni,  ordinat  idiarum  artium  vel  poteiitianim  actus  ad  jjro- 
liriim  fimui.  1-2,  (i.  1»,  1,  c,  et  n.  65,  3  ad  1.  —  Omnis  iinis,  et  qnlc- 
(.uid  est  iid  flnem,  est  actio  vel*  cuin  actioiie.  1-2,  q.  13,  4,  c.  — 
Actiones  ludicrae  iioii  ordin.uitur  ad  iili(|uom  tincm  cxtrinsecum,  seJ 
ad  hoTiuiii  liiileiitis,  inquiuitum  dolectant,  vcl  reo.uiom  jiracftaut,  1-2, 
(;.  1,  6  ud   1.  —  Fiiiib  particuUris  ordinutur  ad  tinem  conmimicm.  1-^, 


q.  10,  10,  c,  et  q.  41,  7  ad  2.  —  Ordinari  aliqnid  ad  finera  continfci  t 
dupliciter,  scillcct  ])er  sc,  ct  per  accidens.  1,  q.  UG,  1,  o.  —  Aliquid 
ordinatur  ad  fii-.om  dupliciter,  scilicet  nece.ssario,  et  iid  bene  esse. 
3,  (].  1,  2,  c  —  Quod  est  ad  fiiiom,  est  duplex,  scilicet  eonjunctuin  ei  ut 
dispositio,  et  <Ust<ms  ut  motus;  primmn  inanet  ciun  rine.  non  iiutem  se- 
cmidum.  1-2,  q,  4,  4  ad  3.  —  Ad  unuin  finem  ordiuatur  tantimi 
mium  nicdium,  si  git  sutRciens.  1.  q.  47,  1  ad  3,  et  q.  101,  3  ad  1, 
et  1-2,  q.  101,  3  ad  1.  —  Ea  quae  sunt  ad  tinem,  inquantum  hnjii.smodi, 
non  sunt  volita  nisi  ])roi>tcr  fiiiem.  1-2,  (j.  8,  2,  c  ad  2,  et  3,  c.  — 
Oportet  (luod  quaelibet  voluntas  habeat  aliqui^m  flnem,  quem  natu- 
raliter  velit,  cujus  coiitrariuni  non  possit  vcllo.  1,  q.  fc2,  1,  2,  o.  — 
Finis  moriilis  aecidit  flni  naturae,  et  e   converso.    1-2,  q,  1,  3    -aA  3, 

—  Qualis  est  quilibet  naturali  qualitiite  animae  vel  corporis,  vel  qua- 
litate  superveniente,  talis  finis  videtur  ei.  1,  q.  83,  1  ad  5.  et  1-2, 
q.  y,  2,  c  ad  1,  et  q.  10,  3,  c  ad  2.  —  Volimtas  re.^picit  finem  tri- 
pliciter,  prinio  absolute,  secmido  in  quo  quicscit,  tertio  ut  tcnninum 
eormn  quae  ordiniuitur  in  tinem;  iJrimmn  c^t  vellc,  secuiulum  frui, 
tertium  e.st  intentio.  3-2,  q.  8,  pr.,  itom  q.  1-2,  1  ad  4,  itein  5  ad  2.  — 
Ex  necessitate  iiihaeret  fini.  i,  q.  82,  1,  2,  c  —  Ad  rcctixin  volunta- 
tcm  requiruntur  duo,  scilioot  debitus  finis,  et  quod  ea  (,uae.  sunt  ad 
tinem  proportionentur  ei.  2-2,  q.  4i',  7,  et  ().  51,    1    ad  1,    iteiii  q.  55, 

3,  4,  c  .  et  q.  64,  7,  c,  et  q.  6!',  2,  c  — Iloniini  convoiiit  acere  pro- 
pter  fiuem,  (luia  (miiies  actiones  liuiiianac  sunt  pi-(jptor  fiiiein.  1-2, 
(j.  1,  1,  c  —  Actiones  homims  aliis  intcnti  iion  .sunt  pn  prie  actio- 
nes  humaiiiic,  quia  non  procedunt  ex  deliberatione  rationis,  qu;ve  est 
principium  hmiiiuiorum  actuimi;  ct  ideo  hi\bent  (luasi  tinem  imat.'!- 
natum,  non  autcm  per  riitionein  ]iraostitutum.    1-2,  q.  1,  1,-  c    ad'3, 

—  Homo  opcratione  niiturali  et  animiUi  ordinatiu-  in  tinem  al)  alio, 
sed  oiieratione  huiiiiuia  ordiniitur  a  seipso   in  fiium.    1-2,   q,  1,1,  c. 

—  Aliquid  ordiniitur  iii  finem  dupliciter:  scilicet  vel  proprie,  tanquivni 
scipsum  movens  ad  fiiiem,  et  sic  sola  crcatura  ratioiialis  oniinatur  ad 
finem;  vcl  coinmuniter,  tamquiun  motum  alj  alio,  (;t  sic  bruta  iuii- 
malia  ordimuitur  in  finem..  1,  (;.  6,  1  ad  2,  et  I-2,  q.  1,  2,  c.  —  Om- 
iiis  ijeeciUiS  mortaliter  constituit  sibi  noecssario  aliuin  iincm,  quam 
Deum.  1-2,  q.  1.  7  ad  1,  ot  q.  8'J,  1  ad   3,    et    2-2,  q.  45,    1  ad    1. 

FLRM.\MENTUM  a  Deo  croatum,  idest  caelum  stoUiitiuii,  est  suprema 
sphaora  secuuilum  Aristotelein,  nou  auteni  seeuudum  astrologos  ino- 
deriios.  1,  q.  68,  1,  2,  3,  o.,  et  q.  71  ad  3. 

FLUMINA  quatuor  vidcntur  oriri  cx  diversis  locis,  quia  intrant 
sub  terra,  sjcut  iiiulta  alia,  sed  priino  oriuiitur  a  mari,  immediiite 
vero  a  fonte  paradisi,  seilicet  Physon,  C!yon,  Tj-tjris,  et  Eupliriites. 
1,  q.  102,  1  ad  2. 

FLUXUS  inaris  est  per  impressionem  luniie,  non  autem  per  ali- 
quam  foniiam   aqilae.    1,  105,  G-ad  1,  ct  i|.  IIO,  3  ad  l^ct  2-2,  q.  3,  c 

FOMES  ost  inordinata  et  habitmilis  coiicupi.sceiitia  appetitus  sensl- 
tivi.  1-2,  q.  82,  3,  o.,  et  3,  q.  15,  2,  c,  et  q.  27,  3,  c  —  Ut  poena 
intiicta  a  I)eo,  (Ucitur  Icx,  non  autom  nt  inclinat  ad  malum.  1-2,  ((. 
yi,  6,  o.,  ct  q.  U3,  3  ad  1.  — Effeetus  funiitis  duplex,  scilicet  inclf- 
natio  a(l  malum,  et  difticultas  ad  bommi.  3,  q.  27,  3,  c  —  Fomcs 
pecciiti  nou  fuit  in  Christo.  3,  q.  15,  2,  o.,  et  3,  c,  et  4  ad  3,  et  ij. 
18,  2  ad  3,  et  q.  27,  3,  c.  iid  1. 

FONTES  (iuinquc,  secundum  qninque  penera  substantiiiruin;  scill- 
cet  iiatura  corporis  caelestis,  ignis,  aeris,  aquae  et  terrae.  1,  q. 
66.    2,    o. 

FOUMA.  Onme  illud  quo  aliquid  pr;mo  opariitur,  cst  fomia  r.1u.«. 
1,  (].  76,  1,  c.  —  Oiniiis  fornia  vel  est  ipsa  natura  rei  ut  in  siiiii>lici- 
hus,  vcl  constituit  natui-am  roi,  ut  iii  compositis.  3,  (|.  13,  c.  1.  — 
Iii  simplicibus  et  iiiiinateriiilibus  iiU-ni  cst  fornia  ct  id  cu.ius  est  for- 
ma.  1,  q.  3i',  5  ad  2.  —  Do  ratione  foriiiiie  cst,  quod  sit  in  eo  cu.iu* 
est  forma.  1,  q.  40,  1,  c  —  Formae  iion  lociuitur  iii  j:enere  nec  hi 
siiecie,  sed  coniposita.  1,  q.  76,  1  ad  3.  —  Foniia  .gciierati,  iion  est 
tinis  seu  terniiiius  generiitionis,  nisi  ut  cst  siiiiilitudo  seiierantis.  1. 
q.  44,  4  ad  2,  item  2-2,  q.  171,  6,  c  —  Onmis  fonna  de  sc  est  com- 
mimicabilis.  1,  (].  3,  2  a<l  3,  item  q.  7,  1,  c  fin.  —  Omnls  fomiii. 
existens  in  supposito,  ])er  quod  individimtur,  est  commuuis  imiltis 
secundum  nm,  vel  secundum  rivtiononi,  non  autcm  forinae  subsi- 
stentes.  1,  q.  13,  ;i.  c  —  Di.^tinetio  formarum  du])lcx,  scilieet  .«pecN 
tica  secimdum  divcrsitatvnr  ol^.icctoiimi,  ct  numcralis,  secundimi  di- 
vorsitatoin  subjecti.  2-2,  q.  2t,  5,  o.  —  Fomiae  disthiguuiit  secunduni 
divcrsa  ]!rincipia  activa.  1-2,  q.  .54,  2,  c.  —  Foniia  sepivrata  non 
iiiultiplieatur  iiuineralitcr.  1,  q.  41,  6,  c,  item  q.  .50,  4,  c,  item  q. 
75,  7,  c.  —  Est  viiriabilis  terniinative,  sed  est  invariabilis  sub.iecti- 
ve.  1,  ().  !•,  2  :id  3,  item  q.  16,  8,  c  ti.,  item  1-2,  q.  1.53,  1,  c  —  Sul>- 
stantiiilis  toniia,  quiie  requirit  (Uversitatem  in  partihus  eorporis 
sicut  est  iUiima,  ct  iiraecipuc  iuiimaliuin  iierfcctorum,  noii  a^^qualiter 
se  hiibet  ad  totuni  ct  ad  ])artes,  iiude  non  (Uvi(Utur  per  accidens, 
pcr  divisioncm  (|Uiiiititatis.  1,  q.  76,  S,  c  —  Fonna  substantialis  to- 
tius  noii  superadditur  piu-tibus,  scilicet  materiae,  ct  forniiie,  sicut 
fonua  domus  piu-tilius  iutosralibus  ejus,  sed  cst  ti.tum  comi^Iectens 
niiitcriam  ct  foniiiUii,  cuui  priiecisione  aliormn.  1,  q.  76,  y,  c  — 
Non  est  liossibile  ciuidcm  formiim  numero  csse  diversarum  specie- 
njm.  1,  (|.  U.-^,  2  ad  2.  —  Forma  substiuitialis  et  accidentalis  sunt 
aotus,  et  fiiciimt  .dinuid  in  actu:  sed  sulijectiim  fomiiic  .«ubstiUitialis 
est  eiis  in  potcntia  tiuituni,  quia  iictualitas  prius  cst  in  fornia,  quam 
iii  matcria,  quae  est  pi'optcr  fonn.uii;  subjectmii  imtem  fonnivi!  acci- 
dciitalis  est  ens  ivctu,  cui  prius  convenit  actualitivs,  quam  fonnae 
ivecideiitali,  quac  est  projitcr    sub.jectum.    1,  q.  (i6,    1,  2,  iteni    q.  76, 

4,  c,  item  q.  77,  6,  c  —  Fonna  unius  materiac  dicitur  spectcs  plii- 
rium  secundum  ordiiiem  taiituiii,  toiuiii,  colliiratorum  coinpositio. 
Hlteratonun  autciii  niistio.  1,  q.  66,  2,  c.  —  Foriiiivc  incoinpossibilH^j 
iii  eodcui  su])posito,  faciuiit  proportiuiicm  iii  nisitcria  remotii,  com- 
possibilcs  autem  iii  miiteria  continsenti,  a-cI  naturivli.  3,  q.  15,  1  ad 
I.  —  Fonna  oinnino  sinqilox  vol  noii  subsi.stens,  non  p<)tcst  esse  sul>- 
jeetum  ex  quo  vel  in  quo,  sed  siibjoctum  de  quo  et  circii  quod.  1, 
q.  13,  12  ad  2,  itcm  (|.  29,  1,  2,  o.,  item  3  ad  3,  item  q.  30,  1  ad  3, 
itcm  q.  51,  3  ad  2,  itom  q.  77,  1  ad  6.  —  Flures  fonnae  ejusdem  g:i- 
iieris  iion  ]iossmit  simiil  csse  iii  eodem  siibjccto.  1,  q.  65,  4,  c.  ml 
I.  —  Ejusdem  s]ieciei  non  possunt  esse  siiniil  iii  eodom  sub.iecto.  K, 
q.  35,  5,  c.  —  NuUa  forma  niitiirivlis  p.itc.-it  essc  simul  iii  eodcm  sub- 
iect.)  cum  .•vctu  fDrmae  coiitrariiu',  sicut  habitiis  aiiiniive  ciim  actu  con- 
'tnvrii  liivbitiis.  1-2,  ii.  (;3,  2  ad  2,  item  q.  71,  4,c— ForaiH  c<)iii]>letft 
cst  in  sub.iecto,  s<'<'Uii<lum  coiiditioncm  suli.jccti,  iioii  aiitem  ^irtns 
iiistrumentalis,  scd  ina^ris  secuiidum  condifioiiem  principivli»  :ic<nitiK 
3.  q.  63,  5  :ul  1.  —  NuUa  foniia  rcmovet  a  matcria  potentiam  a<l 
alias  foniiivs.  1,  (|,  66,  2,  c.  —  Iniploiis  t<  tiun  potentiiuii  niivteriae 
cst  iiiscpanvbili..<  a  mat<'ria,  non  autcm  aliac,  2-2,  q.  24,  1,  c.  — 
Quaiito  cst  nobilior,  tanto  iiiivgis  dominatur  materiae,  et  minus  ei 
iinmertritur,  ct  iiianis  eam  sua  virtuto  excetUt.  1,  <i.  76,1,  c  —  Non 
excedit  iiroiiortioiiom  materi.^vc,  scl  sunt  e.iusdciii  tr<'iicris.  2-2,  q.  21> 
3  ivd  2.  —  Matoi-ia  prima  est  ima  per  rcmotionem  omnis  fomiiic  non 
aut<'in  per  unaiii  foniiiun.  1,  q,  16,  7  ad  2.  —  Matei-ia  est  i^roptcr 
fomiani.  1,  q.  47,  1,  2,  c,  item  q.  65,  2,  c,  item    q.  70,  3,    e.,  iteiu 
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7fi,  5,  c.  princ,  itcm  i.  77,  5,  c,  et  q.  81,  4,  c,  itom  q.  85,  3  ad  4, 
item  q.  89,  1,  o.,  item  <i.  91,  3,  o.,  itLin  q.  y(j,  ;>,  i'.,  ituni  ([.  l'J.'),  h, 
<'.,  itcm  1-2,  q-  2,  5,  e.  —  Fonna  tiiiitur  \>ur  iiiiituriuiii,  iiKiuantmu 
conimmiitas  cjus  coiitrahitur  per  matcriani  ad  liof  iiulividuuni,  et  o 
cotiverso,  inquautum  putentialitas  eju.s  cleternuiiaiur  a<l  uuaiii  spe- 
dem.  1,  q.  7,  1,  e.,  iteiii  <i.  4,  2,  e.  liii.  —  Mat<'ria  inultiidieatur  per 
adveiituni  formac.  1,  <!.  2'.),  2  a<l  j.  —  Keeipit  1'uriiiaiii,  ut  seeuiuluiu 
Ipsam  constituatur  iu  osse  ali<-iijus  sp.'eiei,  uoii  aut<'ui  intellectus, 
sed  socun<luiu  ratioiiein  1'oriiiae.  l,  q.  ,'iii,  2  a<-l  2.  —  Oiniic  illuil  pcr 
quo<l  materia  cliieitur  propria  liujus  formac,  sc  tciict  cx  partc  ma- 
teriae,  ut  dispositioiies  ct  remotioncs  iinpcdimeiitorum.  1,  q.  SiJ,  2 
«wl  1,  it<'m  q.  87,  1,  e.,  itcui  1-2,  (i.  2,  5,  e.,  iteni  2-2,  q.  27,  3,  c. 
prine.  —  Iiiforinitas  niateriac  duplex,  seiliect  earcntia  oinuis  foniiac, 
ct  carcntia  triplieis  pulelu-itudinis,  scilieot  lueis,  visihilitatis,  ct  plau- 
taruiii;  priiiia  praeecssit  furjiiationem  iiatura  tautuni,  seeuiuiuiu  Au- 
gustinum,  sccuiula  vero  etiam  duratione,  sceuiidum  alios.  1,  (i.  W, 
1,  o.,  item  4,  c,  item  q.  07,  4,  c.  ad  4,    itciii  (i-  09,  1,  2,  c,  itciii  <i. 

74,  2,  c  —  Matcria  eof,nio.«!eitur  tantuiu  dupUcitcr,  seilieet  per  aiia- 
los^iam  ad  fonnani,  et  ut  p<Tfe<'ta  est  per  oam.  1,  q.  lu,  3  ad  3.  — 
liiquaiitum  est  luula,  sc  habct  iii<liffcreiiter  ad  ouiiies  foruias;  sed 
detcnniiiatur  per  aj^ens.  1,  q.  G(),  2,  c  —  Kihil  est  sua  inateria  ncc 
suum  etliei.ns,  scd  ■iliquid  cst  sua  forma  ut  in  simplieilius.  1,  q.  89, 
2  a<l  .").  —  Forma  ut  iu  materia,  cst  prior  ea  via  naturac,  <'t  posto- 
rior  via  gcucratiunis:  scd  ut  cst  iu  agcute,  cst  onini  inoilo  prior.  1-2, 
•1.  2U,  1  ad  3,  itciii  (1.  4,  2,  c  —  Nou  latitat,  coutra  Aua.xafi:orani, 
nec  est  totalitcr  ah  id<'is  coutra  Platoiicin,  nce  ab  iiit(!lli£,'ciitia,  eou- 
ti*a  Aviecuuain,  scd  edueitur  de  potentia  matcriae  ab  agcutc  iiaturali 
sccundum  Aristotclcm.  1,  q.  4:.,  8,  c,  et  q.  (Jo,  4,  c,  ct  q.  91,  2,  c, 
et  q.  110,  2,  c,  et  1-2,  q.  03,  1,  c  —  Inchoatio  foriniruin  improbatur. 
^,  q.  32,  4,  c.  ad  3.  —  (iuanilibut  foniiam  sciiuitur  ali<iua  iiieliuatio, 
(luae  est  appetitus  rci  haljciitis  illain  funuan.  1,  ().  sn,  i,  e.  —  For- 
mae  subsistcutes  non  habeiit  causam  aliaiii  fonnalem  sui  esse  et 
Buae  unitatis,  nec  eausam  agcntcm  pcr  transuiutationem  matcriao 
de  potentia  ad  actum,  sed  produccntem  totam  substantiam.  i,  q.  (ii, 
1  ad  2.  —  Ouines  forniao  ct  motus  in  istis  iuferioribus  lluiuit  a  for- 
mis  quae  sunt  in  intellcetu  alieujus  iiitcUigciitiae.  1,  q.  (iU,  4,  c  ad 
1.  —  Matcria  uon  fuit  ercata  sub  una  furina,  scd  sub  diversis.  1,  q. 
WJ,  1,  c  —  Uua  furuia  uuu  lit  alia  per  eoutiuuam  g'cncratioucm.  1, 
q.  118,  2  ad  2.  —  Formarum  (juacdam  fiuiit  ab  af^fcnte  corpurali  se- 
cnndum  perfeetam  ratiunem  et  perfcctum  csse  foriuae  cjus,  (juae- 
dam  primo  taiitum  niodo,  quaedam  neutru  modo.  Primae  mauent, 
cessante  aetioiic  ageutis,  usiiue  ad  corruptioneni;  secundae  pariun, 
ttrtiae  rtiliil.  1,  (i.  07,  2  ad  1.  —  jSulla  furma  eorrumpitur  uisi  per 
actionem  contrarii,  vel  corruptionem  subjeeti,  vel  per  defcetum  caii- 
sae.  l-S,  q.  53,  I,  c  —  Dieitur  corrumpi  per  se,  per  suum  eontrarimn; 
sud  pcr  acci<lcns  per  corruptionem  sui  subjecti.  1-2,  q.  53,  1,  c  — 
lutruduftio  uuius  formae  est  expulsio  altcrius,  ct  c  couverso.  1,  q. 
40,  1  ad  2.  —  Inteusio  formac  et  perfeetiunis  est  pcr  acccssum  ad 
primum;  sed  iiitensio  defeetus  et  privationis  est  per  recessum  a  pri- 
irio.  1,  q.  49,  3  ad  S,  et  1-2,  <!.  22,  2  ad  1.  —  Intensio  et  rciuissio 
formarum  uun^iuam  causat  diversitatcm  speciei,  sed  quandoque  eun- 
se(iuitur  eam.  1-2,  q.  72,  8  ad  1.  —  Magis  et  miiius  cx  fonnis  divcr- 
soruiu  graduum  tliversiiicaiit  spcciem,  uou  autem  secuudum  iiitcn- 
sionem  graduum  ejusdcm  formae.  1,  c.  50,  4  ad  2,  et  1-2,  q.  18,  11 
»d  1,  €t  q.  60,  5  ad  3,  et  q.  72,  8  ad  1.  —  Perfeetio  furuiae  duplex: 
scilicct  secuudum  speeiera,  et  .secundum  suhjcctum.  Sccundum  pri- 
mam  forma  dicitur  magna,  secundum  seciiudam  vero  dicitur  luagis. 
1-2,  q.  52,  1,  c  priuc,  ct  a.  (ifi,  1,  c.  — Fomia  duplieiter  rccipit  uia- 
t^s  et  miuus,  scilicet  in  conercto  tautuui,  si  sit  siuiplex  et  uua,  ut 
iux:  vcl  iu  concretu  et  abstraeto,  si  imiiurtet  iu  rationc  sua  propur- 
tiouem  multurum  ordinaturum  ad  unum,  ut  motuj,  sanitas  ct  pul- 
Chritudo.  1-2,  q.  52,  1,  c,  et  q.  53,  J  ad  3.  —  Nulla  forma  substan- 
tialis  suscipit  magis  vel  minus.  1,  q.  76,  4  ad  4,  et  q.  93,  3  ad  3,  et 
q.  118,  2  a<i  2,  et  1-2,  q.  52,  1,  c,  et  3,  q.  75,  7,  c.  —  Forina  rei  per 
se  existeus  ad  duo  potest  esse:  sciliect  ut  exemplar,  et  ut  principiiuu 
coguitionis.  1,  q.  15,  1,  c.  —  Verbum  Dci  est  furma  cxemplaris,  non 
ftutem  foriua  quae  est  pars  conipositi.  1.  q.  3,  8  ad  2.  —  Forma  sub- 
stautialis  est  perfeetio  totius  ct  cujuslibet  partis  cjus,  non  autem 
quaelibet  foruia  accidentalis.  1,  q.  76,  8,  c  —  Unitur  iinmediate  ina- 
teriae.  1,  q.  76,  G,  7,  c  —  Kon  est  possibile  plures  furuias  substan- 
tialci  simul  csse  iu  codem  curpore.  1,  q.  76,  3,  c,  et  4,  o.  —  Forma 
i.iixtionis  uon  est  substantialis,  sed  est  accidens;  scilicet  qualitas.  1, 
q.  76,  4  ad  4.  —  Kulla  forma  rei  corporalis,  praetcr  auimam  ratio- 
iialem,  est  perpetua.  1,  q.  85,  G,  o.  —  Eadem  fonna  est,  (pia  ignis 
fcSt  iguis,  corpus  et  substantia.  3,  q.  75,  6  ad  2.  —  Forma  aceidcu- 
talis  non  habet  poteutiam  aetivam,  sed  est  potcntia  compositi,  ut 
calor  iguis.  1,  q.  77  ad  3.  —  Omnis  fonna  scparata  a  materia  est 
Intellectualis.  1,  q.  66,  2,  c.  fl.,  et  q.  110,  1,  c,  et  3,  q.  75,  6,  c  — 
Omnes  fonnae  intelligibilcs  sunt  uuius  generis.  1.  q.  85,  4,  c.  —  For- 
mae,  id  est  species  intellcctus  nostri,  non  ettiuunt  a  furinis  immate- 
rlalibus,  scd  a  rcbus  sensibilibus.  1,  q.  81,  4,  6,  o.  —  Furuia  iutcl- 
lectus  rcspeetu  ejus  est  iudividua;  sed  rcspectu  ejus  cujus  est  siini- 
litudo,  cst  universalis.  1.  q.  76,  2  ad  3.  —  lutellcctus  reeipit  forniam 
ut  forniam  simpliciter,  non  iudividuando  eam,  (juia  iu  eo  habet  essa 
imiversale;  sed  uiateria  reeipit  formam  individualitcr  tautum.  1,    q. 

75,  5  ad  1.  —  lutcUectus  eujus  funna  est  a  re,  pertieitur  a  re,  et  a 
similitudine.  Si  autem  uon  habet  a  re,  perlicitur  a  similitudinc.  81 
vero  uou  dillert  a  similitudine,  a  uuUo  perticitur.  1,  q.  14,  2  ad  2, 
et  ad  3,  et  5  ad  2,  itcm  ad  3.  —  Judicium  quoad  forinam  judieii, 
Tiertinet  ad  justitiam  distributivam  tantum.  2-2,  q.  63,  4  ad  1.  — 
Formac  sacramentales  tracUtae  suut  AposUjlis  a  Christo.  3,  q.  72, 4  ad  1. 

FORJUCA  reponit  grana,  imminente  pluvia.  2-2,  q.  172,  1  ad  3. 

FORJilCATIO  prohlbctur  specialiter  simul  cum  ccremoniis  legis  ab 
apostolis,  <iuia  gentilcs  non  reputabant  eam  esse  peccatiim.  1-2,  q. 
H>3,  4  ad  3,  et  2-2,  q.  154,  3  ad  1.  —  Omue  pcccatum  dicitiir  forui- 
entio  large.  2-2,  q.  151,  2,  c.  ad  3,  ct  4,  q.  39,  6  a<l  2.  —  Kst  majus 
iwccatum  iis  quae  sunt  contra  boua  esteriora,  et  minus  iis  quae  sunt 
anitra  Dcum,  vel  cuutra  persouam  proximi.  2-2,  q.  154,  3,  o.  —  Cum 
iiullus  sit  oiistrictus  tidcm  ei  servare  qui  eam  violaverit,  viro  con- 
CAiditur  juxta  Domiui  verba  uxorem  fornicationis  causa  rcpudiare. 
B.  q.  62,  1,  o.  —  8i  uxorein  adulteram  poeuitet  adulterium  comuii- 
slsse,  non  tenetur  \ir  illam  ex  praecepto  reUiiquere;  sin  iniiius,  te- 
nt;tur,  ue  peccato  cunsentire  vi<ieatur.  S.  q.  62,  2,  o.  —  Vir  putcst 
quautuin  ad  torum  tantmu  uxorem  fornicariam  dimittere,  quaiitum 
.vero  ad  torum,  ct  cohabitatioueni  simul,  nou  potest  eam  rcpu<liare, 
nisi  jucUcio  ecclesiac.  S.  q.  62,  3,  o.  —  In  causa  divortii  vir  et  uxor 
ttd  paria  quidem  judicantur,  ita  ut  idem  sit  licitum  et  illicitum  uni 
(juod  alteri.  Sed  quantum  ad  boniun  proUs,  plas  peccat  uxor  adul- 
tcra,  quam  vir  moechus.  S.  q.  62,  4,  c  —  Nou  potest  efiicere  adul- 
tei-ium,  quin  semper  verum  conjugium  remaneat;  ob  id  non  licct 
nni  altcro  superstite  ad  aUas  nuptias  evolare,  ratione  adulterii.  8. 
q.  62,  5,  o.   —  Potest  vir  uxorem  causa  adulteru  dimissam  revo 
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carc,  si  em<!n<lata  poenitenti.am  de  pcccato  egcrit;  sccus  non  po- 
test,  queinadmudum  nee  rctinere  a  peccato  (Jesisterc  noleutem.  B. 
q.  62,   6,  c 

FOUTITUDO  cst  virtus  specialis,  secundum  quod  cst  circa  pe- 
ricula;  sed  est  cun<litio  oiniiis  virtutis,  seeuuduiu  <iuud  dicit  lir- 
niitatcm  aninii  alisulute.  1-2,  (i.  (11,  3,  4,  o.,  it'in  2-2,  <i.  58,  8  a<l 
2,  it<Mn  <i.  123,  2,  o.,  itciu  3  ad  1,  iteni  13,  c  —  Est  virtiis  tol- 
lciis  iinp<;<Uinciita  <iuac  rcpi^llunt  voliintatcm  ab  eo  <iuod  est  se- 
euiidiun  rati  jiicni,  jiroiitcr  <lilii<ile.  2-2,  <|.  li'3,  1,  o.,  itcm  3,  4,  4, 
c,  iteiu  q.  124,  2,  c  —  Isou  hal)ct  i)art<;s  sulijcctiv.is,  nec  divi- 
ditur  iii  miiltas  speeics,  quia  <:st  eirea  inatcriam  vahle  specialem. 
2-2,  (1.128, c.  pr.  — Propria  materia  fortitudiiiis  sunt  timorcs  et  au- 
daeiac,  iu  inaxiinis  tcrril)ilil)iis.  1,  (i.  59,  1  ad  3,  iti.iu  2-2,  q,  186,  1, 
c  —  Est  iiiuuudiate  cirea  timurcs  ct  aiidaeias,  me<liato  vcro  cirea 
objceta  horuiii,  seilicct  eirea  perieula,  ct  laborcs.  2-2,  q.  123,  3  ad  2, 
it<'!u  <|.  12;i,  1  a<l  2,  itein  q.  lill,  2  ad  3.  —  Est  priiicipaliter  eirca 
tiinorcs,  seeuudario  autciii  cirea  audacias.  1,  q.  21,  1  ad  1,  itcin  q. 
95,  3  a<l  n,  itcin  1-2,  q.  (io,  1,  b.,  it^-ni  c,  itdu  2-2,  <i.  12  ;,  3,  c,  itei» 
<;,  c,  itciu  q.  12ii,  2,  c,  item  q.  137,  1,  c,  itcin  (i.  111,  3,  c  ad  2.  — 
I\uu  est  eirea  spcui,  nisi  seeujiduui  quud  spc.i  e<)iine<'titur  audaeiae. 
12,  q.  123,  3  a<l  3,  itcni  q.  125,  2  a<l  3.  —  Est  praeeipue  eirea  tiino- 
res  mortis.  1-2,  q.  61,  3,  c,  it<nn  2-2,  q.  123,  4,  o.,  itcm  11,  12,  c, 
iteui  (|.  125,  2,  c,  item  q.  128,  e.,  item  q.  129,  5,  c  —  PrineiDaliter 
est  eirea  molcstias  inortis,  .seeuudario  autcin  eirca  quaseunique  alia.'* 
niulestias.  2-2,  (i.  123,  4  a(l  1,  ct  (i.  124j  4  ad  3.  —  Est  maxiuic  eirea. 
repentiua,  quc^ad  niaiiif.;statioueui  lialiitus,  uou  aiitoin  (luuad  eleetio- 
neju.  2-2,  q.  12;i,  9,  o.  —  Est  uiaxiine  eirca  tiuiorcs  inurtis  in  bcllo 
euiuuiuni,  vel  particulari.  2-2,  q.  V>i,  5,  o.,  iteiu  q.  124,  2,  c,  itcin  q. 
111,  8,  e.  — Est  cirea  ditlieiliura,  nuii  autoin  cirea  ineliora,  <iutm  ju- 
.stitia;  quae  in  bcUo  ct  iu  pacc  utilis  cst,  iiun  autein  fortitudu,  scd 
taiituin  in  licUo.  2-2,  q.  58,  12,  c.  ad  3.  —  Perferre,  secundiim  (piod 
dicit  aetuin  fortitudiiiis,  nuu  <li 'it  iininobilitatcin,  setl  eleetionem 
iiiimorandi  euntra  iinmuderatum  tiuKircin,  sieut  charitas  eoiitra  o- 
diuiii,  mansuetudo  coutra  iraiii,  ct  patientia  coutra  tristitiain.  1-2, 
q.  liii,  4  ad  2.  —  Fortitiidu  mo<leratur  tiuiorem,  ijaticutia  ct  persf»- 
vcraiitia  tristitiam,  sed  niaiisuetudo  iram.  1-2,  q.  13ii,  •_',  c.  ad  1.  — 
QuieuiiKiuc  est  fortis,  cst  patieiis,  et  nun  e  couverso,  quia  iiaticntia 
est  (luaetlam  furtitudinis  pars.  1-2,  q.  6ii,  4  ad  2.  —  Furtituilo  susti- 
net  pericula  mortis,  sed  paticntia  sustiuot  quaoeninque  mala.  2-2,  q. 

128,  atl  4,  itciii  q.  136,  4  ad  1.  —  Fortitudo  est  iiriucipaliter  eirca 
tiuiores;  secuudario  autem  eirea  tristitias.  Patientia  vero  cst  e  con- 
vcrso.  2-2,  q.  136,  4  acl  2.  —  Est  priucipaliur  maguaniinitate.  2-2,  q. 

129,  5,  c  ad  3.  —  Fortitudo  tiruiat  coutra  mala,  sctl  maguanimitaa 
in  prosecutiouc  boiioruiu.  2-2,  q.  129,  5  ad  1,  item  6  ad  2.  —  Partcs 
putentialcs  furtitudiuis  sunt  sex,  scilicct  niaguaniinitas,  tiducia,  se- 
curitas,  magniticentia,  coustantia,  tolcraiitia,  id  cst  patientia,  ct  fir- 
mitas,  id  cst  perscverautia.  2-2,  q.  128,  o.,  itcm  q.  129,  5,  c,  et  q. 
134,  4,  o.,  item  (i.  136,  4,  o.,  itcni  q.  liil,  4  ad  3.  —  Fiducia,  magni- 
fieentia,  paticntia  ct  perscverautia  circa  materiain  furtitudinis  suiit 
part<;s  ejus  integrales.  Sed  sunt  partes  puteiitialcs  ct  virtutcs  X'er 
sc  distinetae  a  furtitutliuc,  sceuii<Uiin  (iuo<l  sunt  cirea  alias  materias. 
2-2,  q.  128,  0.,  itcm  q.  134,  4,  o.,  item  q.  13'),  4,  o.,  item  q.  137,  2,  o. 

—  Vitium  audaciae  oppoiiitur  fortituiUni,  sceu.idum  exccssum  auda- 
ciae;  impaviditas  autem  seeuudum  defeetum  timuris,  quia  in  utraque 
pouit  mctUum.  2-2,  q.  126,  2  ad  3.  —  Fortituilo  est  in  irascibiU  sub- 
jeetive.  1-2,  q.  61,  2,  c,  itcm  4,  &),  1,  c,  itcm  q.  85,  3,  c,  item  i-2, 
q.  58,  5  ad  2,  item  9,  c,  itein  q.  128  ad  1,  et  q.  134,  4,  c,  et  q.  136, 
4  ad  2,  et  q.  137,  2  ad  2,  ct  3,  q.  15,  2,  c  —  FortituJo  marcyruni 
praeeiiHie  coinmeutlatur,  ciuia  sustiuent  pnjpter  Deuiu  iinpugiiationes 
persouales,  et  murtcm  in  bcllo  particulari.  2-2,  q.  123,  5  ad  1,  itcm 
<I.  124,  2,  c  —  Fortis  iiitcndit  exprimere  similitULUnem  sui  habitui» 
in  aetum,  ut  proximum  tiucm.  2--.i,  q.  123,  7,  o.  —  Furtis  dclectatur 
de  suo  aetu  et  iinc,  sed  nou  pcrciijit,  uisi  ex  superabuudanti  gratia 
Dei,  propter  dolorem  corporis  et  animae,  pro  amissione.  2-2,  q.  123, 
8,  o.  —  Non  habens  fortitudinem,  operatur  fortia  quiiituplieiter;  sci- 
licct  propter  iguorautiaiu,  artem,  exijcrieutiam,  passioncm  et  lucrum. 
2-2,  q.  123,  1  ad  2,  item  q.  138  ad  7.  —  PrincipaUs  aetus  fortitudinis 
cst  sustiiiere:  sccundarius  vcro  cst  aggredi.  2-2,  q.  123,  3,  c,  iteiu  6, 
o.,  itcm  8,  c,  item  10  ad  3,  itcm  11  ad  1,  itein  q.  124,  2  ad  3,  item 
q.  128,  c,  itcm  q.  141,  2,  3,  c  —  Ad  priminn  actuin  rcquiriintur  tluo, 
scilicet  praeparatio  animi  et  executio  opcris.  Ad  secuuduin  ctiam 
requinmtur  duo,  scilieet  infrangibilitas  et  infatigabiUtas.  2-2,  q.  28, 
c  —  Fortitudo  assuuiit  iram  modcratam  ad  actuiii  secundum,  non 
autem  ad  primum.  Nec  ut  auxilium,  sctl  ut  instrumeutum,  quia  ad 
iram  pertiuet  insilire  in  rem  coutristaiitem.  Undc  Philosuphus  indu- 
cit  versimi  llomeri,  virtutcm  et  furorem  erige:  quia  videlicet  cum 
aliquis  est  virtuosus  virtute  fortitudinis,  passio  irae  electionein  vir- 
tutis  sequcns,  facit  ad  majurcm  prumptitudiuem  actus.  Si  autem 
praecederot,  virtutis  motluui  perturbarct.  2-2,  q.  123,  10,  o.,  et  11  ad 

1.  —  Tristitia  et  concupiscentia  pcr  se  impcdiuut  secunduin  actum 
fortitutUuis,  seilieet  aggreiU;  sed  per  ac,ci<leus  adjuvaut.  2-2,  q.  1^*3, 
10  ad  3.  —  Fortitudo  spiritus  osteiiditur  in  resistendo  concupiscen- 
tiae  caruis  coutrariantis  spiritui.  Sed  cst  major  in  eompriuiendo,  ne 
iusurgat.  3,  q.  15,  2  ad  3.  —  Douum  fortitudinis  in  patria  habet 
actum  perfrueudi  plena  seeuritate  a  laboribus  et  a  malis.  2-2,  q.  139, 
1  ad  2.  —  Virtus  fortitu<linis  firmat  aniiuum  secundum  mudum  con- 
naturalem  humiui,  dunum  autem  superuaturaliter.   2-2,  q.   139,  1,  o. 

—  Donum  fortitutliuis  dat  fitlueiam  cvatlcndi  quaelibet  pericula,  et 
pervenicn<li  ad  finein  cujuslibct  opcris,  id  est  ad  beatitudiuem:  non 
autem  virtus  fortitutUuis,  sed  pcrfieit  ad  sustiuenduin  quaelibet  pe- 
rieula.  2-2,  q.  139,  1,  c  ad  1.  —  Dunuin  fortitudiuls  respieit  virtu- 
tcm  lurtitudinis,  inquantum  sustinet  pcricula,  ct  facit  quodcuinque 
opus  arduum.  Ideo  tUrigitur  a  doiio  eousilii.  2-2,  q.  139,  1  ad  3. 

FRATER  iu  saera  Seriptura  tlicitur  quatlrupliciter:  scilieet  natur-v, 
gcnte,  cognatione  et  atiectu.  3,  q.  28,  3  ad  5.  —  Fratres  Christi  su- 
inus  per  adoptionem.  1,  q.  33,  3,  c,  et  q.  41,  3,  c,  et  3,  q.  73,  2  ad 

2.  —  Fratres  Chnsti  iu  Evangelio  dicuntur  consobriui  ejus,  scilicet 
tilii  Mariae,  materterac  matris  cjus.  3,  q.  28,  3  ad  5. 

FREQUEKTIA,  assiduitas,  et  tUuturuitas  uou  suut  circumstantiae 
mutautes  specicm,  nisi  aliud  supervcniat.  1-2,  q.  88  ad  1. 

FRICAT  barbaiu,  et  alia  multa  hoino  agit  absquo  deliberatione, 
de  quibus  etiam  quandoque  nihil  cogitat;  sicut  euui  movet  pedem 
vel  mauum,  aliis  iiitentus.  1-2,  q.  1  ad  3. 

FRIGIDITAS,  seu  iuipotentia  coeuiidi,  non  quidcm  ex  aetate,  ged 
ex  defectu  uaturac  simplieiter  incurabilis,  dirimit  matrimonium  con- 
trahcudum  et  jam  contractum,  post  trienuium,  ad  miuus  ex  eccle- 
siae  statuto.  S.  q.  58,  1,  o. 

FRUCTUS  dupliciter  distinguuntur:  scilieet  secundum  tres  perfe- 
ctionis  gradus,  a  Christo:  sciheet  tricesimus,  sexagesimus  et  ccnte- 
simus:  sivc  sccundum  tres  gradus  virtutis,  ut  saucti  distinguunt, 
quia  eujuslibet  rei  pcrfectio  attcnditui"  seeundum  principium,  me- 
dimn  et  finem:  et  essentialiter,  id  e^t   seeundum  rationes   diversa.s 
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gaudendi,  soilicct  duoflecim  a  Pank).  1-2,  q.  70,  3  ad  3.  —  Fnictus 
fcljiritualis  dicitur  dupliciter,  scilicet  quod  priucipaliter  expectatur, 
.«cilici.-t  Deus,  et  ^^ei-uudario,  scilicet  delectatio.  1-:.'.  q.  11,  1,  e.  ad  2. 
—  Fructus  quarto  modo,  scilicet  consurgcns  ex  semine  verbi  Dei , 
ost  tintum  triplex,  secundum  tres  gradus  continentium,  scilicet  con- 
juLfum,  vjduarum,  et  %-irginura.  1-2,  q.  70,  3  ad  2.  —  Fructus  Spiri- 
tus  sancti  secundum  S.  Paulum,  suut  duoJecim,  scilieet  charitas, 
gaudimn,  pas,  patientia,  bonitas,  longanimitas,  benij^tas,  mansue- 
tudo,  iides,  modestia,  continentia  et  castitas.  1-2,  q.  70.  3,  o.  — 
Fractus  sensibUis  est  ultimum  ex  arbore  e.xpectatimi,  quod  ciun  qua- 
d:im  suavitate  percipitur.  1-i,  q.  11,  1,  c,  et  3,  c.  ad  2,  item  q.  70, 
1,  1.  —  Ultimum  si:..pliciter  et  delectans,  est  proprie  fructus,  et  ejus 
proprie  est  frui.  Dolectans  autcm  non  ultimum  potest  aliquo  modo 
dini  fructus,  sed  ejus  non  est  frui  proprie,  et  socundum  completam 
rutioucm.  Xon  delectans  vero  sed  tantum  iu  online  ad  aliud  appe- 
titum,  nullo  modo  est  fructus.  1-2,  q.  11,  1,  c.  ad  2.  —  Opera  carnis 
nun  dicuntur  fructus,  quia  sunt  contra  rationem,  sicut  quod  est  ex 
ai-bore  contra  naturam  ejus,  non  dicitur  fructus.  1-2,  q.  70,  4  ad  1, 
ct  i-Z,  q.  b,  8,  c.  ti.  —  Virtutes  dicui;lur  fructus,  ratione  delectatio- 
nis,  nou  autem  ratione  habitus.  l-i,  q.  70,  1  ad  3,  et  2-.:,  q.  13u,  1 
ad  3.  —  Operatio  secundum  facultat.-m  rationis.  dicitur  fructus  ra- 
tionis,  sed  ut  movetur  a  Deo  dicitur  fructus  Spiritus  sancti.  1-2.  q. 
70,  1,  c.  —  Op  ra  nostra  ut  sunt  a  sSpiritu  sancto,  dicuiitur  fructus, 
respectu  vcro  bcatitudinis,  dicmitur  Uores.  1-2,  q.  70,  1  adl.  —  Fru- 
ftus  proprie  dicitur  tantiim  in  corporalibus,  scilicet  plantis,  a  quibus 
metapliorice  traii.<fertur  ad  spiritualia.  1-2,  q.  11,  1,  c,  et  3  ad  2,  et 
q.  70,  1,  c  —  In  parte  appctitiva  smit  plures  fructus  (|uam  in  parte 
apprehensiva,  quia  fructus  sipiilicat  lineni,  qui  magia  couvcnit  par- 
ti  appetitivae.  2-2,  q.  8,  8  ad  3.  —  Fructus  comparatur  ad  arborein 
.«itut  ertectus  ad  caiLsam,  ad  hominem  vero  sicut  idtimum  expecta- 
tum  delectani.  1-2,  q.  11,  3  ad  2,  ct  q.  'v,  1,  c.  —  Dono  consilii  uon 
Coirespondet  proprie  aliquis  fructus,  quia  omnis  practica  est  proprie 
aliud.  2-2,  q.  8,  8  ad  3,  et  q.  :2,  4  ad  3.  —  Fructus  spiritus  contra- 
riantur  operibus  carnis  iu  communi,  non  autem  singula  singulis,  ni- 
si  secundum  adaptationcm.  1-2,  q.  70,  4,  o.  —  Opera  carnis  smit 
plura  fructibus  spiritus,  quia  bonum  est  uno  modo,  sed  malum  est 
oinnifariam.  1-2,  q.  7o,  4  ad  2. 

FRUI  est  actus  potentiae  imperantis,  non  autem  exequentis.  1-2, 
q.  11,  2.  c.  —  Est  actus  appctitivae  potentiae.  1-2,  q.  21,  1,0.,  et  2, 
c.  —  Est  actus  voluntatis.  I-2,  q.  U,  1  ad  1,  et  3,  c.  ad  2.  —  In  or- 
dine  ad  intellcctum.  1-2,  q.  11,  1  ad  1,  item  4,  c  ad  1.  —  Est  actus 
tantum  voluntatis  secundum  charitatem  in  ordine  ad  poteutias  et 
hal)iti;s  priorcs.  1-2,  q.  11,  1,  o. 

FRUITIO  pertinere  videtur  ad  amorem,  vel  delectationem,  quam 
aliquis  habet  dcultimo  expectato,  quod  est  finis.  1-2,  q.  11,  1,  4,  c, 
itein  q.  34,  3,  c  ti.  —  >oniina  trium  ordinum  pr.-iedicti;rum  sunum- 
tur  ab  excellentia  praedictorum  trium  actuum  fruitionis,  et  non  ab 
eis  siirplieiter.  1,  q.  los,  0  a.d  r>,  ittm  ad  1:.  —  Eadem  fruitione  frue- 
inur  Deo,  fruitione  cjus,:et  beatitudine  creata.  1-2,  q.  li,  .S  ad  3.— 
Fruitio  perfecta  est  tantum  ultiini  lims  liabiti,  iniperfecta  vero  etiam 
non  habiti.  Sed  inipropria  est  non  iiltimi  sinipliciter.  1-2,  q.  11,  3, 
4,  o.,  item  q.  12,  2  ad  3.  —  Non  oportet  quod  fruitio  sit  ultimilinis 
sanpiiciter,  sed  quod  habeatur  pro  ultimo  tine.  1-2,  q.  11,  2  ad  2.  — 
Non  est  fruendum  ju^to,  nisi  in  Deo.  Peccatore  autem,  bnitis,  vel 
iiianimatis  nullo  modo.  1-2,  q.  11,  3  ad  1.  —  Carentia  cojjuitione 
nullo  niodo  fruiuitur,  bruta  fruuntur  improprie,  peccator  non  vere, 
justi  imperfecte,  beati  perfecte,  Deus  autem  perfectissime.  1-3,  q. 
21,  2,  4,  o.,  et  q.  12,  5  ad  2.  —  Fniitio  Christi  pcrvcniebat  ad  ti.  tam 
aiiimani  ejus,  secundiun  essentiam,  ut  est  subjectum  rationis  supe- 
rioris  tiintum.  3,  q.  4G,  s,  y.  —  IJruta  fruuutur  imperfecte,  sed  ra- 
tionalia  perfecte.  1-2,  q.  11,  2,  o. 

FRUMENTU^M  est  geuus  ad  triticum,  et  ad  alla  graua.  3,  q.  74,  3 
a<l  2,  item  ad  3. 

FRUSTRA  dicitnr,  quod  est  ad  finem  quem  non  inducit.  1,  q.  25, 
2  ad  2,  et  q.  88,  1  ad  4,  et  3,  q.  11,  5  ad  2. 

FUC.A.TIO  est  species  tictiouis,  ad  mcntiendnm  pulchritudinem: 
ideo  semper  cst  pecoatum:  sed  non  est  mortale,  nisi  tiat  ad  lasci- 
viam  vel  coiiteuq.tum-  Dei.  Tameii  licet  occultare  turpitudinem  cau- 
satam  ex  infirmitate.  vel  ex  alia  causa  accidcntali.  2-2,  q.  ICJ,  2,  c. 

FUGERE  potest  justus  propter  tria,  scilicet  ut  persecutor  qnie- 
Bvat,  ut  praeceptum  a  Domiiio  opus  perliciat,  et  ut  gloriosiorem 
coronam  acquirat.  2  2,  q.  G4,  4,  o. 

FUNDA.MliNTI  ratio  est  esse  primum,  siistcntatio  et  connexio.  2-2, 
q.  4,  7  ad  4.  —  Fi<les  est  fuiidaineiitum  aliarum  virtutnm,  (|nia  est 
prior  eis,  et  sustentat  eas.  Fortitudo  autem  firmat  contra  adversa, 
linmilitas  contra  prospera,  t.mor  c.ntra  culpain  futurain,  poeniteniia 
coiitra  praet"ritain.  1-2,  q.  10'..  h  ad  2.  et  3,  ([.  84,  a  ad  2. 

FUKIA  matrimonium  seiiuens  illud  nullatenua  djrimit,  praecedens 
Vero  quandoque  dirimit.  S.  (i.  58,  8,   c. 

FURTU^I  est  oeculta  accciitio  rei  alienae.  2-2,  q.  GG,  3,  o.  —  Sem- 
pcr  est  peccatum,  ratione  iiijustitiae,  et  fraudis  vel  doli,  et  est  mor- 
tale,  nisi  modituiii  intendatiir.  2-2.  q.  12,  3,  c,  item  q,  G6,  5,  6,  o., 
item  q.  118,  4,  c.  —  Fiirtum  est  spccies  fraudis.  Mendacium  et  fal- 
.suni  t';stimonium,  rallaciac.  Turpe  lucrum,  inqui.-tudi:i:s.  Rap,vcitas, 
violeiitiae.  Ideo  omnia  haec,  et  inhuuianitas,  id  egt  obduratio,  ab 
I.-idoro  dicuijtnr  v.-ise  rlliae  avaritiae.  2-2,  q.  118,  8  ad  3.  —  Furtuin 
et  rapina  opptiiiuitnr  jnstitiae.  2-2,  q.  G4,  pr.,  et  q.  GG,  princ,  itein 
4,  o,  c,  item  q.  118,  4,  c  —  I-"urtum  est  injustiun,  qnia  est  invohm- 
t.iriuiu  per  ignorantiain,  sed  rapina  per  vini.  Ideo  diiVerunt  specie. 
2-2.  q.  W,  4,  o.,  et  9,  c,  ct  q.  73,  2,  c  ad  1.  —  Rapina  est  gravior 
furto  duplicitcr:  primo  quia  invoiuntarium  cst  cx  parte  ejus  cui  ali- 
quid  subtrahitur  fnrto:  rapina  vero  addit  vi.ilciitiam,  iiuae  volunta- 
r.a  est,  peccatuni  autem  per  vim  est  majus  quam  per  i;;norantiaiii. 
Sccuiido.  quia  rapiiia  est  in  re  et  in  persona,  furtuin  autem  est  tan- 
tuin  in  re.  2-2,  q.  i:g.  1»,  o.,  et  q.  73,  3  ad  2,  et  q.  IIG,  2  ad  1,  et  q. 
114,  2  ad  4.  —  Accipieiis  fiu-tim  rem  suam  iiijnst!-^  detcntam  pcecat 
contra  communem  .justitiani,  usurpando  sil»i  .judicium,  sed  non  te- 
netur  restituere,  sed  satisfacere  Deo,  et  sedare  seandah.m.  2-2,  q. 
61;,  5  ad  3.  —  Accipiendo  rcm  alienam  occulte  ct  manifeste  ancto- 
ritate  judicis,  non  est  furtum  vel  rapiiia,  quia  per  sentcntiam  fit 
debitum.  2-2,  (j.  DG,  .'>  ad  I,  item  8,  c  —  Accipieiis  rem  inveiitam, 
animo  retinendi,  fnrtum  facit,  nisi  credat  liaberi  pro  derelicta,  vel 
nullius  esse.  2-2,  q.  liG,  0  ad  2,  —  Per  prohibitionem  furti  prohiben- 
tur  omiiia  damna  in  rebus.  2-2,  q.  liO,  G  ad  2.  —  Poeiia  niortis  non 
inlliiritur  in  pracsenti  pro  furto,  nisi  rationc  pravis  circumstautiae, 
Ut  saerilcgio,  peciilatu  et  phv,'io.  2-2,  (|.  <:G,  6  ad  2. 

FUTURUM  cojriioscitur  duiilicitcr,  scilicct  in  se,  et  in  snis  cansis. 
Primuni  convenit  taiitum  Deo,  secundum  nobis,  sed  mai.'is  aiigelis 
et  daeiuoiiibns;  sed  in  eausis  necessariis  certitudinaliter:  in  contin- 
gcntibus  saepe,  opiiiative  tantum:  quac  autem  raro,  nullo  modo,  1, 
q.  11,  13,  o.,  et  q.  57,  3,  o.,  et  q.  G4,  1  ad  5,  et  q.  SC,  4,  0.,  item  q, 
89,  3  ad  3,  item  1-2,  q.  111,  4,  c,  et  2-2,  q.  95,  1,  o.,  item  3,  c,  item 


q.  178,  6  ad  1,  item  ad  2,  item  ad  3,  item  q.  172,  1,  c,  item  q.  174, 
1,  c  ad  1.  —  Futura  plus  cognoscuntur  a  phreneticis,  abstractis  ^ 
sensibns,  morientibus.  dorniieutibns  et  bmtis,  qnani  ab  oppositis.  1, 
q.  12,  11,  c,  item  q.  8G,  4  ad  2,  item  ad  3,  item  2-2,  q.  172,  1  ad  1, 
item  ad  2,  item  ad  3.  —  Coguitio  fnturorum  ex  praesei.tibus  et  prao 
teritis,  proprie  ratitmis  estr  2-2,  q.  47,  1,  c.  —  Auima  ^-icina  morti 
cojrnoscit  aliqua  futm'a  ex  revelatione,  vel  ex  impressione  cansarum 
naturalium,  nou  autem  propria  vii-tute.  1,  q.  8ii,  4  ad  2,  et  2-2,  q. 
172,  1  ad  1.  —  Brnta  non  cognoscimt  futura,  sed  ex  instinctu  natu- 
rae  eis  indito  ab  intellectu  diiviiio,  moventur  ad  aliquid  in  futunim, 
ac  si  futuriim  praevidercnt.  1-2,  q.  40,  3  ad  1.  —  Cognoscunt  futura 
non  computando  praesens  ad  futurum,  sed  ex  instiirctu  naturae.  1, 
q.  86,  4  ad  3,  et  1-2,  q.  41,  1  ad  3.  —  Sensus  non  apprehendit  futu- 
rura,  sed.  ex  iis  quae  animal  apprehendit  in  praeseiiti,  appetitus  ejus 
movetur  naturali  instinttu  iii  alKiuid  futumm  proaequeuduni.  vel  fu- 
gitndum,  1-2,  q.  40,  3  ad  3,  et  ci.  41,  1  ad  3. 

G 

GARRTET,  fortitudo  Dei  nominatur.  3,  q.  30,  2  ad  4.  —  Quidam 
dicuiit  (iabri(-lem  fuisse  de  supremo  ordine  angelorum,  sed  satis  est 
credibile.  quod  sit  sunimus  in  ordine  archangilorum.  Uude  ecclesia 
euin  arclian::elum  nomiiiat.  3,  q.  30,  2  ad  4,  item  ri. 

GALILAEA  ut  interpretatur  transmigratio,  signiricat  gentilitatem, 
sed  iit  iiiteq)retatur  revt;latio,  signitieat  patriaiu  caelestem.  3,  q.  5;), 
3,  c.  ad  4. 

GAUDIUM  non  est  virtus,  sed  est  actus  charitatis  posterior  dile- 
ctione.  2-2,  q.  2S,  4,  o,  —  Gaudimu  et  tristitia  de  eodom,  sunt  con- 
traria,  et  ctiam  secuudum  genus,  sed  de  diversis  unum  est  causa 
altcrius,  et  materia.  1,  q.  64,  3  ad  1,  et  3,  q.  84,  9  ad  2. 

GEDEOX  petens  signam  peccavit  tcutimdo  Deum  ex  incredulitate, 
sicut  et  Zacliarias.  2-2,  q.  !j7,  2  ad  3. 

GEMITUS  et  lachrymae  mitigant  tri.stitiam,  (,uia  appetitur  extra, 
et  comeiiiunt  dispositioni  hoimnis  tristis.  1-2,  (j.  38,  2,  o. 

GEXLALOGIA  magis  denominatur  a  patre,  quam  a  matre.  3,  q. 
2s,  1  ad  2,  et  q.  29,  2,  c,  et  q.  31,  -2  ad  1.  —  Tota  genealogia  Chri- 
sti  exponitur,  et  dubia  circa  eam  solvuntur.  3,  q.  ab,  1  ad  2,  et  q. 
31,  3,  o. 

GENERAI.E  triplex,  scilicet  per  praedicationem ,  ut  genus ,  per 
cans.-ini,  ut  amor,  et  (jUod  est  a  inultis  causis,  ut  ira.  t-2,  (i.  46,  1, 
o.,  et  2-2,  q,  aS,  0,  c  —  Geuerale  et  speciale  duplex,  scilicet  inten- 
tione  et  objccto.  2-2,  q.  58,  5  ad  3,  et  q.  59,  1,  o.,  et  q.  79;   l    ad  1. 

GEN'r  RATIO  duplex,  scilicet  mutatio  de  non  esse  ad  esse,  et  ori- 
go  viveutis  a  priiicipio  viveiite  coujimcto.  Prima  couvenit  omiii  g»*- 
nerabili  ct  corruptibili;  secuuda  vero  tantmu  viventi,  et  dicitur  na- 
tivitas.  1,  q.  27,  2.  c  —  Ad  generationem  naturalem  uon  re^iuiritur 
aliijua  potentia  activa  in  materia.  3,  q.  32,  4,  c  ad  3.  —  In  geueru- 
tione  tota  virtus  activa  est  cx  parte  maris,  ct  passiva  ex  parte  fe- 
minae.  1,  q.  115,  1  ad  3.  ct  3,  q.  32,  4,  c,  et  q.  67,  4  ad  3.  —  Primmn 
iii  geiieratione  est  ultiinum  in  corruptioue,  2-2,  q.  107,  2,  c,  et  (j. 
152,  7  ad  3,  et  ad  4.  —  Genenitio  uiiius  nou  est  corruptio  alterius, 
nisi  per  concoinitantiam.  1-5,  q.  123,  G  ad  1.  —  Generatio  et  corru- 
ptio  suiit  iii  iiistauti.  1-;'),  q.  11,  3,  7,  c  —  Forma  e.st  tinis  genera- 
tionis  in  omniiius  quae  {renerantur  non  a  casu.  1,  (j.  15,  1,  c.  —  Omue 
g>'neraiis  produeit  sibi  simile  secuudiun  formam  qua  agit,  quae  est 
potentia  gencrativa.  1,  q.  33,  2  ad  4,  et  q.  41,  5,  c.  —  Ad  actum 
geuerationis  concnrrunt  tria,  scilicet  calor,  spiritus  et  humor.  2-2, 
q.  147,  8  ad  1.  —  Generatio,  univoca  est  verior  et  perfectior  (|uam 
generatio  iion  univoca.  1,  q.  33,  2  ad  4.  —  Idem  modus  generatioiiij 
e.^^t  omniuni  eorum  (iiiae  siuit  ejusdem  speciei.  3,  q.  2S,  1  ad  4.  — 
Quod  gcneratur  secundo  inodo  generationis,  scilicet  prout  geueratio 
est  origo  vivei.tis  a  principio  vivente  conjuncto,  non  dicitur  genitus 
nec  nliiis,  iiisi  procedat  secundum  ratioueni  similitudinis  specitice, 
ut  pili,  et  vermes.  1,  q.  27,  2,  c  —  Generatum  oportet  assinulari 
geiieraiiti,  in  .jmnibus  quae  ad  naturam  speciei  pertiuent;  uou  autein 
in  propriet.itibus  individui.  1.  q.  100,  1,  c,  et  q.  101,  1  ad  1,  et  1  2, 
q.  81,  2,  o.  —  Accidentia  individualia  ptrtinentia  ad  dispositiouem 
naturae,  ut  velocit.is  corporis,  et  bonitas  ingenii,  propagantur  in 
filios  per  goneratioiiem;  sed  nullo  modo  accidentia  pure  personalia, 
ut  gramni':'.tica  ct  hujusiiiodi.  12,  q.  81.  2.  c,  et  -^-2,  q.  1Gb,  !•  ad  l'. 

—  Accidentia  speciei  ct  individui  secundum  corpns,  possuiit  trans- 
fumii  a  geiieraiite  in  geuitum,  uou  ,H.utem  accidentia  secundum  ani- 
niaiii.  2-2,  q.  60,  G  ad  4,  —  Homo  generat  sibi  simile  in  specie,  non 
induccndo,  nec  educeiido  animam  rationalem  th;  potcntia  uiateriiLe, 
sed  disnonendo  maturiiun.  1,  (i-  118,  2  iul  4,  et  1-2,  q.  83,  1  ad  3.  — 
Iii  stiitii  iiinocentiae  fuisset  gem-ratio  per  coitum.  1,  q.  98,  o.  — 
Tunc  noii  fuisseiit  generati  aeiinales  in  robore,  pulchritudine,  et  aliis, 
sicut  iicc  etiiini  nuisc  1,  q.  :)6  . 3,  c  —  T^arentes  tunc  non  fuissent 
continnati  in  .iustitia,  quitmdiu  genuisseiit.  l,  (i-  loo,  2,  c  -—  Gene- 
ratio  signiticat  rolationeni  per  modum  op.-rationis,  iu  divinis.  1,  q. 
42,  6  a(f  3,  —  Gcncratio  proprie  coiivenit  Deo,  1,  (j,  27,  2,  o.,  et  q. 
S.'^,  4,  c  —  Gen.riif.o  filii  Dei  a  p;itrc,  est  aeterna,  1,  q.  42,  2,  o.  — 
Arius  ponit  duodeciin  modos  generationis,  scilicet  juxta  tluxum  liueae 
a  puiicto,  jnxta  emissionom  radioi-um  a  sole,  juxt.i  characterem  seu 
iiiipressionVm  a  sigillo,  juxta  imniissioiiem  bonae  voluiitatis  a  Dco, 
jiixta  exitum  accid.ntis  a  substantia,  juxta  abstractionem  spcciei  a 
inateiia,  juxta  excitationem  voluntatis  a  cogitatioue,  .iiL\ta  traiisii- 
guratioiK-m  niiiterial.tn;,  ut  ex  a.re  tit  imago;  juxta  transriguratio- 
nem  motus  a  movente,  juxta  cductiouem  specieium  a  gcuere,  juxU 
ideationcm,  et  juxta  nascentia,  in  qiiibus  deest  ae(|Uiilitiis  uatiurae, 
VI 1  dunitionis.  1,  q,  42,  2  ad  1.  —  Processio  Sp.ritus  .sancti  non  po- 
test  diei  generatio,  (juia  est  per  moduin  auions.  non  autem  simili- 
tu.linis,  sKut  vcrlmm,  1,  q.  27,  4,  o.,  ct  q.  30,  2  .id  2,  et  q.  35,  b,  c. 

—  Niillus  inodus  processionis  iii  creaturis  pcrfecte  repraeseiitat  di- 
viiiimi  gener.itionein,  sod  ex  multis  oportet  colligere  similitudinem. 
1,  q.  41,  3  ad  4.  —  Nec  beati  illam  inetfabilem  geiicratioiiem  scinnt, 
quia  noii  comprebendunt  naturiim  Dei.  1,  q.  12,  7,  0.  —  Esseutia  Dei 
noii  generatur  nec  gcnita  est  per  se,  nec  pcr  accidens.  1,  q.  39,  5 
ad  2,  et  3,  q.  16,  5  ad  1.  —  Esseiitia  iion  geucrirt,  sed  pater  virtute 
esseiitiae.  1,  q.  3:»,  5,  o.,  ct  q.  41.  5  ad  1.  —  (Jeneratio  attribuitur 
aliis  tcmiinis  essentialibus,  secundum  ((uod  niiiiris  connotat  actum. 
1,  q.  30,  5  ad  1,  —  Esseiitia  est  Dcus  generaiis,  et  res  geuerans,  si 
res  et  Dcus  supponant  pro  p.  rsoiia,  non  autein  si  supp()n.ant  pr.> 
esseniia,  1,  q,  39,  5  ad  5.  —  Uaec  propositio  est  falsa,  Deus  iion 
.eeniiit  Deiim.  1,  q.  39,  4  ad  3.  —  Hiiec  prop.)sitio  est  vera,  Deus  ge- 
iiuit  Deuin.  1,  q.  39,  4,  o.,  itcm  5  ad  1,  —  Haec  est  falsa,  Deus  ge- 
nuit  se  I)eu:n,  vel  :ilium  Deum.  I,  q.  39,  4  ad  4.  —  Haec  est  vera 
triplicitcr,  Deus  p:iter  gciiuit  alt-rum  se,  scilicct  in  ablativo,  in  ;ic- 
cusativo,  simpliciter  et  persoiialiter,  sed  einphatice,  1,  q,  39,  4  ad  4. 

—  Haec  cst  vera  appositive,  Deus  genuit  Demn,  qui  non  est  Dtus 
patcr,  Et  cst  falsa  suppletive,  sed  ottirmativa  est  e  convcrso.  1,  q. 
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39,  1  ad  5.  —  Molius  dioitur  fil'us  Ttci  SMnpor  n.atus,  qunm  scmpor 
jjouerari,  vel  soinper  na.soi,  lioot  uti  possimuj  omui  tempore  iu  gc- 
noratiouo  cjus.  1,  (i.  i>,  2  ad  i. 

(JKNKIIATIVA  potoutia  est  aotiva,  et  cst  in  patre  pcrfcote,  iu 
matre  vero  iuiporlootc.  3,  (i.  M,  4  ad  2,  ^ 

GEKITUS  vol  gouorans  uon  cst  ita  uomon  propriuiu  patris,  sicut 
pator.  ;;,  (i.  33,  2,  o.,  ot  (i.   10,  '.',  c. 

(iENlTlJS  lilius  Uoi  dioitur  do  patro,  ct  .sulistautia  patris,  sed  di- 
vorsimode.  1,  «i.  11,  3,  o.  —  Gouitus  et  creatus  tilius  Doi  dioitur, 
ad  removendum  omncni  imperfcctionem  a  uativitatc  cjiia.  1,  (i.  il, 

3  ad   4. 

(5KNUS  rcspectu  sinj;;ularium  est  ut  formal(!,  scd  respcotu  speoioi 
cst  ut  uuUorialo.  1,  ((.  8.i,  3  ad  1.  —  AU(juaudo  aooipitm-  pro  speoio 
co  modo  loquondi,  (juo  dieimus  luunanum  iiouus,  totam  luunanani 
sp.oiom.  1-2,  (1.  12,  2,  c.  ti.  —  Praodioatur  aeiiualitcr  do  speoiobus, 
seouudum  iutcntionem,  non  autom  soniper  geoundum   esse.   1,  q.    77, 

4  ad  1.  —  Dioitur  duplioitor,  soilioot  proprio,  prout  praodioatur  do 
pluribus  spooiobus  in  oo  (juod  riuid;  ot  improprio,  id  est,  onuie  com- 
nmne,  scilioot  quod  sui  oouuuiiiiitato  niulta  ambit  ct  continot,  ct  sic 
bonum  ct  maluiu  dioiintur  j^onera  contrariorum.  1-2,  q.  1«,  2,  c.  ti.  — 
Duplc.x,  Koilioot  };'omis  niiuiinatuin,  ct  );-ouiis  imiominatum.  1,  q.  78,3 
ad  3.  —  Duplex,  soilioot  f^oiius  proximuiii  otf^omis  roniotum.  ib.  —  Du- 
plox,  scilioet  ji'onus  iDgioum,  ot  };-oiuis  pliysioum.  1,  (i.  liii,  2  ad  2,  itein 
q.  SS,  2  ad  8.  —  AIi(|uid  ost  iu  aliqiio  ii-i-uoro  duplioitcr,  s(!ilii\'t  in  fijouo- 
ro  eiitis,  ut  ons  aotu,  ot  in  i;-euorc  intelligibiliuin,  ut  piir.i  potentia.  1,  (]. 
87,  1,  0.  ad  2,  itoni  2-2,  q.  50,  4  ad  2,  iteni  .'>,  c.  —  Aliqiiid  ost  in  alii|uo 
gcnere  duplioitor,  seilioet  por  so,  ut  species,  ct  ca  do  ([uibus  praodi- 
oatur  i^ouus,  ct  roduotivo,  ut  prinoipia  generis,  ncgationes  ct  jiriva- 
tioiics.  1,  (1.  3,  .'),  c,  ct  1-1,  q.  72,  6  ad  3.  —  In  oumi  gouorc  in  quo 
est  ali(,uid  imperfootum,  op.rtet  praooxistoro  aliquid  porfeotuin.  1, 
q.  fil  1,  0.  —  lu  quolibot  yonoro,  primum  ost  causa  omuium  qiiao 
.sunt  post.  3,  q.  .Mi,  1,  c.  —  In  omui  ro  quae  ost  in  gouero,  dirfert 
essc  ab  ossontia.  1,  q.  3,  5,  c.  —  Inipossibilc  ost  ali(|uid  osso  iu  gc- 
ncrc,  quo  l  in  nuUa  ejus  spooie  est.  1,  q.  7,  3  ad  2,  itom  2-2,  q.  18'J, 
1  ad  5.  —  llypostasis  non  est  iu  genoro  vol  in  spooiii,  nisi  per  na- 
turam  quani  liabot.  2,  q.  2,  3  ad  1.  —  Nihil  ponitur  primo  in  gencre 
vcl  specic,  nisi  pcr  i<l  quod  de  co  proprio  praedioatur.  3,  fi.  (13,  2  ad 

1.  —  In  omni  goiioro,  quanto  aliquid  cst  prius,  tauto  cst  simplicius. 
1-2,  (].  lit,  2,  c.  —  Kelatio  gonoris  ad  speeicm,  ct  e  convcrso,  cst 
relatio  rationis  taiitum.  1,  q.  28,  1,  c.  —  Alia  gonora  a  relatione  se- 
oundum  propriam  rationem,  signiticant  aliquid  alioui  inliaereus.  1, 
q.  28,  1,  2,  e. 

GEOJIKTIIA  modico  studio  acquirit  scientiam  oonclusionis  nuu- 
ijuam  considoratao.  1-2,  q.  ll,'),  11  ad  1.  —  Krrans  oiroa  lioc  prinoi- 
pium,  omuc  totum  cst  majus  sua  parte,  non  iiotest  lial>ere  scicutiam 
geoinotriae.  1-2,  ((.  li."),  i  ad  1. 

(xEIiMlNET  tcrra  Iiorbain  virentem  et  facicntem  semen,  dicitur 
slgniticanter,  quia  soilieot  sunt  produotae  perfootae  spocios  plauta- 
rum,  ex  quibus  semina  plautarum  orireutur.  Kec  refort  ubiouinque 
habeant  vim  seininativam,  utriim  soilieot  in  radicc,  vol  iu  stipite 
vol  in  fruotii.  1,  q.  (ilJ,  2,  o.,  item  q.  72  ad  1. 

(tIGxINTKS  sooundum  Josiphum  et  Augustinum  producti  sunt  se- 
mine  luunano,  operauto  daomoue  iucubo  vel  succubo,  vel  eorta  con- 
stellatione.  l,  q.  .'il,  3  ad  6. 

(ilLBERTUS  Porrotanus  revocat  errorem  suuni  de  assistcntia  re- 
latiouuin  in  divinis.  1,  (].  28,  2,  c. 

GEADIUS  Hammeus  est  iuipeilimentum  accessus  paradisi  terrestris, 
et  signilioat  impcdimentum  regni  caolestis.  2-2,  q.  I(i4,  2  ad  5. 

(tLORIA  est  chira  notitia  oum  laudc,  ut  Ambrosius   dicit.    1-2,    q. 

2,  2,  c.,  et  2-2,  q.  103,  8  ad  3,  itom  (i.  132,  1,  c.  —  Fiuis  dcbitus  ap- 
pctendi  gloriam,  vel  manifest  mdi  aliquod  bonum  in  hac  vita,  est 
tantum  triplcx,  soilicct  gloria  Dei,  utilitas  jiroximi,  ct  utilitas  pro- 
pria.  2-2,  q.  132,  1  ad  3.  —  Homo  potost  laiidabiliter  appotere  glo- 
riam  .suani  ad  utilitatein  sui  vcl  aliorum.  2-2,  q.  132,  1  ad  1.  —  Glo- 
ria  dioitur  vana  triplioitor,  et  ost  poccatum.  Primo  quando  cst  de 
iion  cnto,  vel  de  transitoriis,  vol  dc  poccato.  Sectuido  quando  quac- 
ritur  ab  liominiljas,  ct  non  a  Deo.  Tertio  quaiido  non  ordinatur  ad 
debitum  liuem.  2-2,  q.  132,  1,  c.  —  Opus  virtuosum  factum  proptor 
inanem  gloriam  venialem ,  amittit  viin  nua-ondi  vitam  aeternam, 
quia  nullus  peccando  mcretur.  1-2,^ q.  132,  3  ad  1.  —  Inanis  gloria 
e.st  poricuhisa,  n(ni  proptor  gravitatein  sui,  scd  disponendo  aj  gra- 
via,  facicndo  praesuniptuosmn  et  nimis  de  sc  coniidentem,  et  dispo- 
nendo  paulatim  ad  privationem  intcriorum  bouorum.  2-2,  q.  132,  3 
!id  3.  —  Vaua  glorla  vituperatur  praecipue  ciroa  eleemosynam,  pro- 
ptcrdefectum  oharitatis,  praeforendo  vanam  gloriain  utilitati  pro- 
ximi,  dum  faeit  hoo  proptor  illud.  2-2,  p.  132,  5  ad  3.  —  Vaiia  gloria 
non  est  sompcr  peccatum  mortale,  sed  tantum  quando  pouitur  in  ea 
ultimus  tiiiis,  vel  quando  est  contra  Deum.  2-2,  q.  i;'.2,  3,  o.  —  Est 
vitium  capitale;  cujus  filiae  sunt  septcm,  scilicet  inobedientia,  ja- 
ctantia,  hypoorisis,  contentio,  discordia,  praesumptio  novitatum,  et 
pcrtinacia.  2-2,  q.  21,  4,  o.,  itcm  q.  105,  1  ad  2,  itom  q.  132,  4,  5,  o., 
item  q.  138,  2  ad  i.  —  Ira  non  causat  diseordiam  et  eontontionem 
iiisi  mcdiante  vaua  gloria.  2-2,  q.  132,  5  ad  2.  —  Vaua  gloria  dire- 
cte  contrariatur  magnanimitati,  secundum  rci  veritatcm,  ut  dcfioiens; 
sed  secundum  oiiinionom,  ut  cxcedens.  2-2,  q.  30,  pr.,  et  q.    132,   2, 

0.  —  Dous  (luaerit  gloriam  suam,  non  proptor  se,  sed  propter  nos. 
2-2,  q.  132,  1  ad  1.  —  Soli  Christo  convenit  quaerere  gloriam  suam, 
(jiua  Deus  est;  sed  inquautum  homo  quaorit  gloriam  Dci  in  so,  sicut 
et  alii  sancti.  2-2,  q.  132,  1  ad  1.  —  Ea  quae  siint  gloriae,  soilicct 
perfecta  Dei  fruitio,  et  hujusmodi,  prius  tempore  debuiu-unt  esse  iu 
Cliristo,  sicut  in  auotore  gloriao,  quam  in  alio.  3,  q.  53,  3  ad  3. 

GIjOKIA  sanctorum  est  sine  succossione.  1-2,  q.  07,  4  ad  2. 

GIIADUS  altaris  prohibontur  coutra  idololatriam  quia  gcntilcs  in 
sacris  Priapi  ostenclebant  populo  sua  pudenda.  1-2,  q.  102,  4  ad  7,  ti. 

GRATIA  est  fonna  acoideutalis,  scilicet  qualitas.  1-2,  q.  110,  2,  o. 
—  Reduoitur  ad  primam  speciem  qualitatis,  non  tamen  est  habitus 
proprie,  sed  habitudo,  scilioct  sanitas  mcntis.  1-2,  (|.  ll'J,  3  ad  3.  — 
Est  forina  quaedam,  liabens  esse  completum  in  auima;  ideo  est  in 
ea  mutabiliter,  sicut  anima  est  mutabilis  seeundum  liberiim  arbitriura 
in  via.  3,  q.  (i3,  5  ad  1.  —  Non  est  forma  intrinseca  virtutum,  sed 
est  quasi  principium,  a  quo  vivtutos  foi-malitor  oriuntur.  1-2,  q.  lio, 
8,  c.  ad  3,  itom  4  ad  2,  item  3,  q.  62,  2,  3.  —  Gratia  pro  acceptione 
amoris  nou  est  prineipium  reotae  operationis  nisi  mediante  virtute. 
1-2,  q.  110,  4  ad  2.  —  Gratia  differt  essentialiter  a  qualibet  virtute, 
1-2,  q.  110,  3,  o.,  et  4,  c,  ct  3,  q.  7,  1,  c,  ct  q.  62,  2,  c,    ct   q.    89, 

1,  o.  —  Nihil  aliud  est,  quam  quaedam  inchoatio  gloriae  in  nobis. 
2-2,  q.  21,  3  ad  2.  —  Auxiliuin  Dei,  ut  movens  ad  volendum,  dicitur 
gratia  operaus:  sed  rcspcotu  actus  exterioris,  dicitur  gratia  coope- 
i'aus.  1-2,  q.  111,  2,  c.  —  Gratia  consummata  cst  lumen  gloriae.  1-2, 
q.  111,  3  aii  2.  —  CJratia  est  natura,  id  est,  essentia,  non  tameii  est 
naturalis  alicui  creaturae.  3,  q.  2,  12,  c.  —  Natura  non  dicitur  gra- 
tia  gratis  data,  qma  natura  inciudit  debitujn  natui'ae,  et  nou  debitum 


mcriti,  gratia  voro  omne  dobitum  cxcliidit.  1-2,  q.  llt,  1  ad  2,  item 
4,  c.  —  (iratia  exccdit  conditiiiiiini  naturae  croatae.  1-2,    q.    112,    ri, 
c,  itom  q.  111,  2,  5,  c  —  Proprio  est  doiiuiu  Doi  oxccdeiis  ordiiiom 
iiaturai',  ot  siiio  im  ritis.  1-2,  q.  112,  1,  c,  itom  <i.  111,  2,  5,  c.  —  Est 
liartioipatio  diviuac  naturao.  1-2,  (i.  IIJ,  3,   1,  c,  ot  q.  112,  1,   c,  et 
q.  113,  0,  c,  ct  q.  111,  3,  C,  et  2-2,  q.  19,  7,  c,  et  3,  q.  2,    10  ad  1, 
ot  q.  3,  4  a(l  3,  ot  (i.  (i2,  1,    2,    c  —  Onmis    gratia    gratis    data   e.st 
in.iiiifostatio  gratiae  gratiiin  faoiontis.  1-2,  q.  112,  2  ad  2.  —  Gratia 
suiiiitur  triplioitor,  soilioct  iiro  diloctione,  pro  dono  gratis   dato,   et 
pro  roooiiipoiisatiouo    ojus.    1-2,    q.    110,    1,    c.  —  Dicitur    dupliciter, 
S"iIioot  dnnum  Dci,  ct  Dous  doiiaiis.  3,  q.  2,  10,  c.  —  Dioitiir  duiili- 
eiter,  soilioct  auxiliinn  Doi  movons  nos,  et  Iiabitualo  douum.  1-2,  q. 
liiJ,  1  ad  1,  ct  2,  3,  li,  8,  '.),  10,  c,  ot  (1.  110,  1,  2,  c,  et  (i.  111,  2,  c, 
ct  ([.  112,  2,  c,  itein  2-2,  q.   171,  2  ad  3.  —  Duplex,  soilicot  gratum 
faoioiis,  ot  gratis  data.  1-2,  q.  Ul,  1,  o.,  itom  ;i,   (j.    7,    7,    e.    ad    1, 
item  q.  (i2,  1,  c  —  Ploiiitudi)  gratiao  duplux.  Priiiia  ox  parte  ipsius 
gratiae,  idest,  (luando  aliquis  attingit  ad  suiiimum  boiiiim,  (|u.iiitum 
ad  essentiam  et  (luaiituin  ad  virtul.'in,  quia  Iiibot  gratiam  in  niaxi- 
ma  cxcolloutia  (pia  iiotcst  haliori,  ot  maxime  in  oxtoiisione  ad  oiiincs 
gratiae  elfeotus:  et  talis  gratiao  ploiiitudo  projiria  ost   honiini  Cliri- 
sto.  Secunda  ox  parto  habciitis  gratiain,  soilicct  (piando  aliquis  ha- 
bot  gratiani,  seoiiiidum  su.un  oonditioiioiu  vol  intousioiiein  iisqiie  ad 
tcriniuuin  id  iiraolixum  a  Doo,  quoad  oiniiia  (|uao  pin-tiiicnt  ad  suum 
statiim  V(d  oliiciiim;  et   talis   ploiiitmlo    gratiae    coiiuniiuicatur  aliis 
])cr  Cliristuui.  3,  (i.  7,  lo,  o.  —  Gratiao  gi.itis  datae  siulicioiitor  oiiu- 
mora;itur  et  distingiiuntur  novciu,  soili''  't  ferino    sa^  iontiao,    forino 
aoientiao,  tidos,  gratia  saiiitatuiii,  oporatio  virtutum,  iiropbetia,  di.s- 
crotio  spirituum,  gonora  linguarum  ot  intorprotatio   sonnoiium.    1-2, 
q.  111,  4,  o.  —  Gratia  duplox,    soilioct   praovenions    ct   siibsoquons. 
1-2,  q.  111,  3,  o.  —  Diloctio  Doi  dioitur  irraovonicns,  noii  aiitoni  sub- 
Soquons,  quia  est  aoteriia;  sed  srratia  Dci  ost  tomporalis;  idco  dicitur 
utroque  inodo.  1-2,  ((.  111,   3    aii    l.  —  Duplcx,    soilioot   oiioraiis,    et 
coo])ci'ans.  1-2,  q.   111,  2,  o.,  ct  3,  c.  —  Opor.uis   ct   ooopcr.uis    sunt 
idcni  sooimdum  roni,  ot  dill'('rnnt  secundum   rationoin    et   socuudiun 
etfcotus,  ct  similiter  gratia  praevoiiieiis,  ot   gratia   subsoquons.    1-2, 
q.  111,  2,  o.  ad  4,  item  3,  o.  —  Gratia  viao  ot  iiatriae   sunt   uiia   et 
eadoni  iiumoro.  1-2,  q.  101,  3  ad  2.  —  Cor])US   non   est   inimodiatum 
suli.jootuui  gratiao;  sed  ex  anima  redundat  iii  corpus  effectus  gratiae 
nunc,  et  iu  patria.  3,  q.  79,  1  ad  3.  —  In  oinui  habeuto    gratiam  o- 
portot  esse  roetitudinom  voluntatis.  2-2,  q.  8,  4,  c  —  Amplior  gratii 
coUata  fuissct  auto  iioooatum,  quai'1  post.  1,  q.  95,  4.  c  —  Est  ma- 
.ior  in  uno  (|uaiu  in  alio,  ox  jiarto  .sub.jeoti,  non  autom  e.x  piirte  ob- 
.jooti,  noo  tinis.  1-2,  q.  6U,  2  ad  1,  ct  q.  112,   t,  o.,  ot  2--',  q.  5,    4  ad 
3.  —  Aliquis  ineipit  a  majori  gratia  qu.aiu  sit  in  alio    in    statu   per- 
fecto.    3,    q.  89,  2  ad  4.  —  Boiiinn  gratiae  unius  est  ma.jus  boiio  na- 
tiirae  totius  universi.  1-2,  q.  113,  9  ad  2.  —  Ciratiae  gratis  datae  non 
sunt  commuiios  omiiibus;  nee  suiit  oinnes  aequalos  in  eodcm.  1-2,  q. 
C(),  2  ad  1,  et  q.  08,  5  ad  1.  —  (iratia  proprie  iion  croatur,  nec  cor- 
rinnpitur:  sed  subjootum  secuiidum  eam.  1-2,  q.  lio,  2  ad  3.  —  Non 
tit,  iioc  corriunpitur;  sed  sub.jeotum  sooundum  eani,  et  dicitur  croari, 
quia  honiines  socundum  ipsam  oroaiitur,  id  est,  coiistituniitur  in  no- 
vo  esse,  e.x  nihilo,  idost,  noii  ox  moritis.  1-2,  q.  110,  2  ad  3.  —  Gra- 
tia  gratum  facicns  amittitur  iior  quodliliot  peccatum  mortale.  1-2,  q. 
113,  2,  c,  et  2-2,  q.  10,  4,  c,  ct  q.  21,  12,  o.,  itcm  3,  q.   8«,  3,  c.  — 
Infusio  gratiae  tit  in  instanti,  sino  suocessioiic.  1-2,  q.  113,  '7,    c.  — 
Iii  eodeni  instaiiti  est  torminus    praoijarationis    sub.jocti,    ot   infusio 
gratiae.  3,  q.  89,  2,  c  —  Ad  habitum  gratiae  reiiuiritur  praciiaratio 
sub.jocti,  (luae  ijrincipalitor  e.st  a  Doo   movcnte  libcrum   arbitrium; 
peeuiidario  autom  a  iiobis.  1-2,  q.  112,  2,  o.,  et  3,  c.  ad  2,   et  4,   c, 
et  q.  113,  3,  c.  7,  3,  et  2-2,  q.  24,  10    ad   3.  —  Praeparatio   pertecta 
ad  gratiam  est  in  instanti;  non  autom  imporfoota.  1-2,  q.  112,    2  ad 
2.  —  Simul  est  cuin  infusione  gratiae,  et  luerotur  gluriam,   et  non 
gratiani;  non  autcm  imporfeota.  1-2,  q.  112,  2  ad  1,'itoin  3,  q.  89.2, 
c  —  Gratia  cx  necessitate  iiifallibilitatis  ot  non   coaetionis  seiiuitur 
praeparationem,  secunduin  quod  cst  a   Deo ;    non    autom   scoundum 
quod  ost  a  nobis.  1-2,  q.  112,  3,  o.  —  Quaudo  homo  facit  totum  quod 
potost  et  totum  quod  iu  se   est,   tunc   est  necos.sitas   ad  habendam 
gratiam,  iioii  quidcni  iiecessitas  coactioiiis,  Doo   doljitiuu  imponen- 
tis,  sod   necessitas   immutabilitatis,   qua  necesse  est  Dcum  esse,  et 
ideo  esse  bomim,  et  ideo   etHuoiitem  ,    et  ideo   disposito   accipienti 
daiitem.  1-2,  q.  112,  3,  o.  —  Homo  in  gratia  existens  indiget  auxilio 
Dei  movente  ad  recta  agendum,  noii  autcm  alia  gratia  habitu.ali.  1-2, 
q.  109,  9,  o.  —  Nulla  creatura  i)otost  causaro  gratiam,  sod  solus  Deus 
infundit  cam  immediate.  1-2,  q.  70,  2  ad  2,  et  q.  109,  7,  c,  et  q.  112, 
1,  o.,  ct  3  ad  2,  et  3,  q.  02,  1,  c.  ad  3,   et  5,    c,    et  q.    04,   1,   c.  — 
Ilomo  dat  gratiam  non  iuterius  intluciido,  sod  extorius    exliortando 
ad  ca  qua'o  .suiit  gratiae.  3,  q.  8,  (i  ad  2.  —  Deus  dat  gratiam  dignis 
tantum,  quos  por  gratiam  facit  dignos.  1-2,  q.  114,  5  ad  2.  —  Deus 
aufort  gratiam  ab  eo  qui  per  negligentiam  non  utitiir  gratia  ei  da- 
ta.  2-2,  q.  02,  4,  c,  et  q.  78,  1  ad  1.  —  Humauitas  Christi,  ministri 
ecclesiae,  et  saoramenta  sunt  causac  gratiae  instrumontalitor  tautum. 
1-2,  q.  112,  1  ad  1,  et  ad  2,  et  3,  q.  8,  1  ad  2,  ct  0  ad  2,  ot  q.  62,  1, 
o.,  ct  5,  c,  et  q.  04,  1,  o.  —  Omuia  sacrameuta  novae  lcgis  causant 
gratiam;  non  autem  vctoris.  1-2,  q.  100,  2,  3,  c,  et  q.  103,  2,   c,   et 
q.  110,  12,  c,  et  2-2,  q.  100,  2,  3,  c,  et  3,  q.  01,  4  ail  2,  et  q.  62,  l, 
(i,  o.,  et  q.  63,  1  ad  3,  et  q.  60,  2,  c.  ad  1,  ct  q.  72,  5  ad  3,  et  q.  87, 
2  ad  2,  et  3,  c  —  Saoramenta  cx  socunda  sanotificationc,  idost,  ex 
usu  eoruin,  liabont  quod  causent  gratiam,  non  autein   cx  prima.   3, 
q.  62,  4  ad  3.  —  Gratia  est  iii  sacramciitis  intontionaliter,   ut  in  si- 
giio  et  causa  instrumcntali;  iion  autom  ut  in  sulj.jocto.  1,  q.  43,  6  ad 
4,  et  3,  q.  62,  3,  c,  et  q.  72,  3  ad  3.  —  Signum  saoramentale  in  poe- 
nitentia  iiou  causat  gratiam,  siout  iii  .aliis  sacramentis,  (juia  non  da- 
tur  ab  exteriori,  idoo  non  repraesentat  agous  oxtriusocum   sicut   iu 
illis.  1-2,  (|.  1,  3,  2,  c.  —  Virtus  causaiidi  gratiam  est  in  sacramentis 
inteiitiouallter,  ut  iii  subjecto.  3,  ci.  02,  4,  o.,  item  q.  63,  3,  c,  et  q. 
65,  3,  c,  ct  q.  73,  1  ad  2,  et  ad  3,  ot  q.  78,  4,  o.  —  Ilaec  virtus  est 
in  inultis  tamquam  iii  uno  sub.jocto,  scilicet  in  materia  et  forina.  3, 
q.  62,  4  ad  4,  itom  q.  82,  1  ad  1.  —  Isou  est  in  praodicameuto   per 
se,  sod  reduoitur  ad  gonus  qualitatis.  3,  q.  02,  4  ad  2,  ot  q.  63,  2,  c. 
—  Gratia  sacrainoiitalis   est  specics  gratiae  coinmunitor  sumjjtae, 
idco  uon  dicitur  aeciuivocc.  3,  q.  62,  2  ad  3.  —  Addit  supra  gratiam 
communitor  dictam,  et   supra  virtutes   et   dona,  quoddam  .auxilium 
Dei,  ad  habendum  sacrameiiti  finem,   sicut  virtiitos   et   dona  supra 
gratiam  addunt  perfoctiones  iiotentiarum.  3,  q.  62,  2,  o.,  et  q.  72,  7 
ad  2.  —  Gratia  quara  saoramentum  directe  continet,  ditfert  a  gratia 
quiic  est  in  virtutibus  ct  donis,  licot  etiam  hanc  per  quandam  con- 
tinu.ationem  contiucat.  3,  q.  72,  7  ad  3.  —  Sacrameutalis  est  ad  duo, 
scilicot  ad  tollendum  peccata,  ct  ad  pcrflcic-idum  auimum  ad  cultum 
divinum,  secuiidum  roligionem  Cliristianae  vitae.  3,  ([.  62,  5,   c,   ct 
q.  63,  1,  c  —  Gratia  virtutum  ct  donoriun  sutticienter  porlicit  esscn- 
tiam  et  potentias  auimae,  quoad  geueralem   ordinationom   actuum, 
sed  gratia  saerameutalis,  quoad  aliquos  specialcs  defectus.  3,  q.  62, 
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2  ad  1.  —  Gratia  sacramentalii?  e^clndit  peccata  praeterita;  sed  vir- 
tutes  et  dona  sutneientfr  excludant  peecata  praesentia  et  futura.  3, 
g.  62,  2  ad  2.  —  firatia  et  virtutes  sanant  aiiimam  fonualiter.  sed 
.sacramenta  effective.  1-2,  q.  110,  2  ad  1.  —  Gratia  gratum  faciens, 
imiuautum  animani  sanat,  justitieat,  et  gratiun  Doo  facit,  dicitur 
gr.Uia  operans;  sed  respeetu  operis  meritorii,  dicitur  gratia  CGope- 
raus.  1-2,  q.  111,  2,  c,  et  3,  q.  86,  4  ad  2.  —  A  gratia  gratum  fa- 
dente  fiuunt  virtutes  et  dona,  ad  perficiendum  pofentias  animae.  1, 
q.  1,  8  ad  2,  item  7,  2,  2  ad  2,  item  1-2,  q.  110,  3,  item  4  ad  1,  Item 
8,  q.  7,  2,  c,  et  q.  (i2,  2,  c,  et  q.  8U,  1,  c  —  Gratiae  gratis  datae 
oriinantm-  ad  manifestatiouem  tidei  et  doctrinae  spiritualis.  3,  q.  7, 

7,  c  ad  1.  —  Gratum  facieus  ordinat  liominem  immediate  ad  con- 
juactionem  ultiiiii  finis:  ideo  est  multo  excellentior  quam  gratis  da- 
ta,  quia  ordinat  ad  quaedam  praeparatoria  ultimi  finis.  1-2,  q.  111, 
5,  o.  —  Sicut  gratia  gratum  faciens  ordiuatur  ad  actus  meritorios 
iiiteriores,  sic  gratia  gratis  data  ad  cxttriores.  3,  q.  7,  7  ad  1.  — 
Gratis  datae  dantur  ad  utilitatem  aliorum,  sed  gratia  gratum  faciens 
datur  ad  utilitatem  pnipriam.  1-2,  n.  lll,  l,  4,  c,  et  :;-2,  q.  176,1  ad 
1,  et  q.  177,  1,  c  ad  3,  et  ad  4.  —  Effeetus  gratiae  qiuutuplcx:  scili- 
«•et  sauitas  auimae,  velle  bonum,  eiiicaciter  operari,  perseverantia 
in  bor.o.  et  pei-ventio  ad  gloriam.  1-2.  q,  111,  3,  c  —  Gratia  non  tol- 
Ijt  naturam,  sed  perficit  et  supplet  defeetum  naturae.  1,  q.  1,  8  ad 
«,  et  q.  2,  2  ad  1,  et  2-2,  q.  18S,  c  fi.  —  Duo  priiicipaliter  facit  in 
anima:  primo  perfieit  forinaliter  ad  esse  spirituale;  secundo  perficit 
ad  opus.  1-2,  q.  111,  2,  c  fi.  —  Omue  donum  gratiae  elevat  hominem 
4ul  aliquid  supra  naturam  humanam  quoad  substantiam  actus,  ut  mi- 
racula  facere  et  praevidere  futura;  vel  quoad  modum,  ut  diligere  et 
coguoscere  Deum,  ad  aecundos  datur  donmn  gratiae  liabituaie,  non 
autem  ad  primos.  2-2,  q.  171  ad  3.  —  Quod  semel  gratia  facit,  per- 
petuo  manet.  3,  q.  88,  1  ad  4.  —  Kon  onmia  beneficia  Dei  dicuntur 
pratiae  gratis  datac;  sed  tantum  quae  sunt  supra  facultatem  natu- 
rae  supra  meritum  personae,  non  pro  se  sed  pro  aliis.  1-2,  q.  iii 
1,  c.  ad  2.  et  4  ad  1,  et  1-2,  q.  172,  4,  c,  et  q.  177,  1,  o.,  et  q.    178, 

1,  o.  —  Gratia  elevat  hominem  ad  vitam,  quae  est  supra  conditio- 
nemomuis  creatae  natur;'e.  1-2,  q.  110,  1,  c  —  Gratia  -v-iae  est  ae- 
qualis  gratiae  gloriae  iu  virtute,  non  autem  in  actu.  1-2.  q.  114,  3 
ad  3.  —  Minima  gratia  potest  resistere  cuilibet  concupiscentiae,  et 
mereri  vitam  aeternam.  3.  q.  61,  6  ad  3,  et  q.  70,  i,  c.  —  Qiulibet 
existens  iu  gratia,  ex  hoc  dignus  est  vita  aetema.  1,  q.  24,  3,  c,  ct 
1-2,  q.  113,  2  ad  2,  et  y.  c,  et  q.  114,  3,  c,  et  3,  q.  62,  6  ad  3.  — 
IJltimus  elfectus  positivus  gratiae  est  pcrvenire  ad  gloriam.  3.  q.  62, 
6  ad  3.  et  q.  7u,  4,  c,  et  q.  72,  7  ad  1.  —  Gratia  ^ratum  faciens  ad 
hoc  principaliter  datur,  ut  auiiua  liominis  Deo  per  charitatem  con- 
jungatur;  ideo  quic(iuid  potcst  esse  sine  uno,  potest  esse  siiie  alio. 
2-2,  q.  172,  4,  c  —  Elfectus  gratiae  operautis,  est  prior  quam  effe- 
ctus  gratiae  cooperantis.  3,  q.  86,  4  ad  2.  —  Gratia  est  similitudo 
Dci,  operans  in  virtiite  misericordiae  Dei  infiuitae.  3,  q.  2,  10  ad  1, 
ert  q.  3,  4  ad  3.  —  Ptsr  gratiam  gratum  facieutem  tota  Triuitas  inha- 
bitat  mentem.  1,  q.  43,  3,  o.,  et  4  ad  2,  et  5,  c  —  Gratia  uon  im- 
mol)ilitat  in  bono,  ne  quis  possit  peccare,  nisi  sit  perfecta,  scilieet 
iwnjiuigcus  fini.  1,  q.  62,  3  ad  2,  et  1-2,  q.  106,  2,  2.  —  Non  infun- 
ditur  iu  habentibus  usum  liberi  arbitrii  sine  actuali  motu  liberi  ar- 
bitrii  in  Deum,  et  in  peccatum.  1,  q.  87,  2,  e.  —  Kuuiiuam  amittitur 
sine  culpa,  et  illud  quod  ex  gratia  Dei  concetlitur,  nunciuam  absque 
colpa  revacatur.  3,  q.  .50,  2,  c.  —  Est  quodammodo  iufinita,  cum 
sufriciat  ad  merendum  pracmium  infinitum,  et  per  quam  satisfactio 
proportionatur  culpac  infiuitae,  in  (luantuin  est  offonsa  Dei.  1-2,  q. 
114,  3  ad  S.  —  Primus  effectus  gratiae  gratum  facieutis  est  remissio 
peccat(mim.  3,  q.  72,  7  ad  1.  —  Kulla  culpa  potcst  reniitti  sine  o-ra- 
tia.  S,  q.  62,  6  ad  3,  et  q.  70,  4,  c,  et  q.  86,  3,  c,  et  q.  87,  4,  o?,  et 
q.  S'J,  1,  o.  —  Jliuima  gratia  baptismalis  sufflcit  ad  delendum  omnia 
peccata.  3,  q.  62,  6  ad  3,  et  q.  69,  8  ad  1,  et  q.  70.  4,  c  —  Remissio 
«ilpae  et  poenae  aetemae  est  effectus  gratiae  operantis;  sed  remis- 
sio  poenae  tomporaUs  est  effectus  gratiae  cooperantis.  3,  q.  86,  4  ad 

2,  et  6  ad  1,  et  q.  88,  1  ad  4.  —  Ad  reinissionem  vcnialimn  non  re- 
quiritnr  nova  iniusio  gratiae.  3,  q.  6r>,  1  ad  8,  et  q.  87,  2,  o.,  et  3, 
c,  et  4  ad  2.  —  Sed  reiiuiritur  ad  remissionein  mortalium.  3,  «).  87, 
2  ad  3.  —  In  oinni  infusione  gratiae  remittuutur  vcuialia,  (luoad 
culpam,  nisi  sit  impfdiinentum;  non  autein  semper  quoa(l  poenam. 

8,  q.  87,  2,  3,  o.  —  Humo  exi.stens  in  gratia  potest  vitare  omnia  et 
slngula  peccata  mortalia,  et  sinirula  venialia,  non  auteiu  omuia.  1-2, 
y.  74,  3  ad  2,  et  q.  loy,  8,  c.  et  2-2,  q.  liS8,  2  ad  3,  et  3,  q.  87,  1  ad 
1.  —  Indiget  auxilio  Dei  ad  c  gn.tionem  cuiuscuinquc  veri,  non  au- 
tein  gratia  liabituali,  se  1  tautiun  ad  cognitiouem  supematuralem. 
1-2,  q.  loy,  1,  o.,  et  2  ad  3,  c  —  Potest  scire  se  habcre  gratiam  per 
revelationem,  et  coii.jei  turalitiT  per  ali^iua  signa,  non  ^uitiin  per 
Bcipsuin  et  ecrtifudiualitcr.  1-2,  q.  112,  5,  o.  —  Expedit  (iuando(iue 
praeseutiain  Dii  iu  uobis  per  gratiam  ignorare  propter  tria:  scilicet 
ut  tim.ir  divini  judicii  iios  iniiuiliet;  ne  praesunipta  securitas  nos 
jjraecipitet:  et  nt  vigihvntjr  et  desideranter  gratiam  Dei  expectcmus. 
1-2,  q.  112,  .'^i,  c  —  Jlomo  pijtcst  l)ene  et  male  fa'"ere  siue  gratia 
habituali.  non  aut^m  mereri;  ncutrum  vero  potest  sine   auxUio  Dei. 

1,  q.  62,  l.  c,  et  l-J,  q.  lOJ,  2,  .'i,  o.,  et  6,  C,  et  q.  U4,  2,  o.,et2-2, 
q.  10,  4,  c,  et  (|.  83.  1.0  ad  1.  —  Homo  sine  auxilio  Dei  gratuito  non 
potest  se  ttd  gratiam  iiraeparare.  1,  q.  62,  2,  o.,  et  1-2,  (].  10!),  6,  o. 
—  Potest  se  praeparare  ad  gratiain  sine  alia  gratia  habituali,  non 
«utcm  sine  ausilio  Dei.  1,  q.  «2,  2  ad  3,  et  1-2,  q.  lOi).  6,  o.  —  Post 
peccatum  non  niagis  iudiget  gratia  Dci  quam  aiite;  sed  ad  plura, 
scilicet  ad  sanaudum  et  uivrendum.  1,  q.  !i5,  4  ad  1,  et  1-2,   q.    108, 

2,  c,  et  q.  10.1,  2,  3,  4,  c,  tt  3,  (|.  61,  2  ad  1.  —  In  statu  naturae 
integrae,  p.iterat  sino  gratia  habituali  vitarc  oinnia  ct  singida  pee- 
cata  mortalia  et  vi-nialia;  non  autein  siiie  auxilio  Dei.  1-2,  q.  lO!),  S, 
c.  —  In  gratia  existcns  potest  persevcrare  sme  alia  gratia  Iiabitua- 
li,  non  autem  sine  auxilio  Dei.  1-2,  q,  lOli,  O^  10,  et  q.  111,  2,  c,  et 
2-2,  (1.  137,  4,  o.  —  Existens  siue  gratia  et  in  pcccato  mortali  non 
potest  diu  iiersistere  <iiiin  ruat  in  aliud  peccatum  mortale.  1-2,  (i. 
iO:),  8,  o.  —  Sine  gratia  potcst  vitare  singula  peccata  mortalia:  non 
auteni  omuia.  1-2,  (i.  63,  2  ad  2,  et  q.  10!),  8,  o.  —  (iuacdam  sunt 
peccata  imTtalia,  quae  lionio  sine  ^ratia  nullo  modo  vitarc  potest, 
sciUcct  qnae  dirccte  opponuutur  virtutibus  tlieologicis,  1-8,  q.  63,  2 
Hd  2.  —  Kon  potest  resiirgere  a  pcccato  sine  auxilio  Dci,  et  gratia 
habituah.  1-2,  q.  106,  7,  o.,  et  q.  113,  2,  o.,  ct  Ui,  2,  c,  ct  2-2,  q. 
137,  ;■)  ad  3,  et  3,  q.  86,  3,  c  —  In  gratia  cxisttms  indiget  auxilio 
Dei  moveiite  ad  recte  agendum,  uon  autem  alia  gratia  habituali. 
1-2,  q.  lou,  9,  o. 

GUATIARIM  actio  rcspicit  gratiam  dantis  ;  idco  ubi  est  ma.ior 
gratia  dantis,  il)i  dcbet  esse  mii.jor  «rratiarum  actio  recipicntis.  2-2, 
q.  106,  2,  c  —  Json  debetur  tantum  danti,  sed  ctiam  pcninttenti.  2-2, 
q.  88,  5  ad  2,  item  6,  c  —  Eacta  Deo  est  actus  rcUgionis.  2-2,  q. 
106,  1  ad  1. 

(;R.\TITIT)0  seu  gratia  est  virtus  specialis,  reddens  gratiam  be- 
nefactori.  1-2,  q.  60,  3,  c,  et  2-2,  q.  106,   1,    o.,    ct   q.    107,    1.    c.  — 


Gratitudo.  ingratitudo.  d-tio  beneficii,  clementia  et  misoricordia .  non 
sunt  proprie  ad  seipsum.  2-2,  q.  106,  3  ad  1.  —  Ad  Kratitudinein  trla 
requiriuitur:  primo  qujd  homo  recognoscat  beneficium  accoptum;  se- 
cundo  quod  laudet  et  gratias  agat;  tertio  quod  retribuat  loco  ct  ten>- 
poro  secimdum  suam  facultatem.  2-2,  q.  107,  2,  c  —  Vitium  dupiox 
opponitur  gratitudini:  scilicet  per  exeessum,  ut  recompensando  qui- 
bus  non  debet,  vel  citius  quain  debet;  et  per  defectum,  sciUcet  in- 
gratitudo,  quae  inagis  opiiouitur  ei.  2-2,  q.  107,  2,  c 

GR.^lVE  vel  leve  habent  in  se  prineipium  activum  et  formale  sui 
motus.  1-2,  q.  36,  2,  c  —  Movous  per  se  gravia  et  levia  et  ffeneraas; 
sed  per  aecidens,  est  removens  impedimentum.  1,  q.  is,  i  ad  2,  et  c^ 
105,  2,  c,  et  1-2,  q.  -zb,  1  ad  2.  —  Locus  est  causa  tiuaUs  motus  gra- 
"^ium,  sod  gravitas  cst  unde  principium  motus.  1-2,  q.  dj.  2,  c  — 
Gravitas  per  prius  inclinat  deorsmn  quam  retrahat  de  loco  sivrsum; 


:  expositionem  Ezechielis. 


sed  utrumque  couvenit  por  so  gravi.  1-2,  q.  37,  1, 

GRJiC^ORirS  proptor  tristitiam  intermisit  exposi 
1-?,  q.  37,  1  ad  o. 

GRYPIIUS  eqnis  et  horainibus  infestus  significat  crudeUtatem  po- 
tentinm.  1-2,  q.  iii2,  6  ad  1. 

GL'iU;U>;AliE  ost  rein  ad  dobitum  finem  convenienter  perducere. 

1,  q.  103,  1,  o.,  item  2-2,  q,  l(J2,  2,  c  —  Gubomatio  est  executio 
provideiitiae.  1,  q.  22,  1  ad  2,  et  3,  c,  et  23,  2,  b.  —  Anselorum 
miiiisterio  Deus  guboniat  homines.  1,  q.  UO,  1,  o. 

(tLLA  est  inorcUnatus  appetitus  cibi  et  potus:  ideo  semper  est 
poccatum.  2-2,  q.  lis,  1,  2,  4,  o.  —  Est  vitiimi  capilalo;  cujus  tiUiLC 
sunt  quinque,  scilicet  inept;i  laetitia,  scurrilitas,  immiinditia.  stidti- 
loquiuni,  et  hebetudo  nieutis.  2-2,  q.  1,  8,  5,  6,  o.  —  Est  peccatum 
murtali;,  t:iutuui  si  in  hoc  ponatur  ultimus  finis,  sciUcet  (luod  ani- 
mus  tit  paratus  agere  contra  legem  Dei.  2-2,  q.  148,  2,  o.,  et  q.  154, 
2  ad  6.  —  Excessus  cibi  soieiiter  eontiugens  ex  concupiscentia,  per- 
tinet  ad  vitium  gulae;  non  autem  si  contiugat  ex  ignonintia.  2-8,  q. 
148,  1  ad  2.  —  Comedens  scieuter  noeiva  vel  nimis^  in  grave  nocu- 
mentum  corporis,  ex  gula,  peccat  mortiilitor.  2-2,  q.  141,  6  ad  2,  itom 
q.  l.")4,  2  ad  6.  —  Pecr;itum  gulae  est  contra  tortium  praeceptiun  de- 
calogi.  2-2,  q.  118,  2  ad  1.  —  Species  gulae  smit  quinque,  content;te 
in  hoc  versu:  pra  propere,  laute,  nimis,  ardenter,  studiose.  1-2,  q.  72, 
9,  c  ad  3,  et  2-2,  q.  148,  4,  o.  —  (^ula  est  levius  peccatum  aliis,  ra- 
tione  materiae  et  pocc;vntis,  proptor  uecessitatem  et  diflieultatem; 
sed  grav;itur  ex  etfcctibus.  2-2,  q.  118.  —  Gula  aufcrt  omnes  virtu- 
tes,  uon  ratione  sui,  red  r;itiuiie  vitiorum  quae  oriuutur  ex  ea.  2-2, 
q.  148,  2  ad  4.  —  HL-botudo  circa  specubibiUa  maxime  proce(Ut  ex  gi>- 
la:  st_'d  hebotudo  circa  eligibilia,  cst  in  omui  peccato.  2-2,  q.  148,  6  a<l  1. 

(iUSTLS.  De  sustu  sano  et  Corrupto,  in  juiUcando  corporaliter  ct 
spirituaUter.  1--I',  q.  1,  7,  c,  et  q.  2,  1  JUl  1. 

GLTTA  ultima  in  iuultis  guttis  c;ivautibus  lapidem,  agit  in  virtu- 
te  omuimn  praecedontiuni.  2-2,  q.  24,  6  ad  2. 

11 

HABERE  licct  non  sit  actio,  significatur  tamen  per  modum  rvctio- 
nis.  1-2,  q,  47,  1,  c  —  Uabere  diciniur  id  (ino  libore  uti  vel  frui  po;*- 
sumus  cmii  vi.luinus:  ideo  pirsonac  vel  essentia  Doi,  habontur  a  sida 
croatura  nitionali,  cum  ^-idolicet  fit  per  donum  Dei,  particeps  di\ini 
vorbi  et  procroantis  iiinoris,  ut  possit  libere  Deuin  vere  coguoscen; 
et  rocto  iuuiire:  quod  etsi  douo  hi\boatur  a  solo  Deo,  sic  tanien  ba- 
bctur  ut  sit  iUius  cul  douiitur,  et  idoo  possit  eo  uti  cum  velit.  1,  (^. 
3.S,  1,  c,  ct  q.  43,  3,  o.  —  Habere,  socuudum  quod  dioitur  respectu 
cujuscumque  quoil  liii.betiir,  eommune  est  ad  diversa  geiiera,  1-2,  q. 
4l>,   1,  c 

IIAI5IEITAS  est  medium  inter  potentiam  vel  subjectum,  et  actum 
seu  foniiain.  i,  (|.  4a,  4  ad  2. 

HAIUTL8  proprie  ost  forina  permanens,  vel  est  qualitas  informans 
aliquaiu  p^d'  utiani,  vel  principium  elicieus  actum.  1-2,  q.  4!),  1,  o., 
et  2-2,  (1.  171,  2,  c  fi.  —  Jiiibitus  est  (iualit;is,  de  ditficili  mobilis, 
qua  homo  potost  uti  cum  voluorit,  roddens  operationem  dolect;ibileui. 
1-2,  q.  4y,  2  ad  3.  —  Mobile  de  lacili  vel  difiicili,  non  sunt  difteren- 
tiae  essentiiilos  luibitus  et  dispositionis,  sed  iionuntur  pro  eis.  l-i, 
q.  49,  2  ad  i.  —  Habitus  est,  secundum  quem  ad  aliquid  nos  hal>e- 
nius  bone  vol  mido.  1,  q.  83,  2,  c,  et  1-2,  q,  49,  i,  c,  et  2,  c   ad  i, 

—  Idom  h;iV)itus  iion  se  liabet  quandoque  ad  bonura  et  quandoqii»! 
ad  maluui,  sod  liene  eadcm  potoutia.  1-2,  q.  49,  4  fid  4,  et  q.  ^i.  3, 
o.  —  liabitus  non  est  dispositio  objocti  ad  potcntiimi,  sed  e  eonver- 
so.  1-2,  q.  51,  4  ad  1.  —  De  ratione  liabitus  non  est  respectus  ad 
IKitontiam,  sod  ad  naturam.  i-2,  q.  49,  2,  c  ad  1,  et  3  ad  2.  —  De 
ratione  liabitus  est,  (luod  importet  habituilinem  ad  naturam  prinxi 
et  per  se,  socunduin  (luod  coiivonit  vel  cUsconvenit.  l-l,  q.  49,  1,  c. 
ad  1,  et  3,  o.  —  Distiiiguuiitur  spocie  scciuidum  tria:  scilicct  secun- 
dum  principia  activiv  eorum,  sccundum  naturam,  et  secundum  obje- 
cta  specie  diiforcntia.  1-2,  (i.  54,  2,  c,  ot  (i.  6o,  1,  c,    et  q.  63,  4,  c 

—  Distinguuntur  spooie  in  ordiue  ;id  n;itur;un  dupliciter:  vel  sccun- 
dum  conveuientiam  et  diseonvtiiieutiiun,  ut  liiibitus  bonus  et  malus: 
vol  socunduiu  coiivouioiiti;uii  ad  u;itur;im  humanam  et  superiorciii, 
ut  virtus  diviua,  vel  heroica  ot  huniana.  1-2,  q.  54,  3,  o.  —  Consue- 
tuai  est  apud  auctores,  ut  Iiabitus  per  actus  definiant,  poueutca  actiis 
pro  haliitibus.  1-2,  q.  70,  1  ad  3,  ct  2-2,  q.  57,  1,  c  ad  1.  —  Diversi 
fiues  proxiuii  diversificant  specics  luibitus,  licet  unus  finis  ordinetur 
ad  iiliuui  liiioni.  1-2,  q.  47,  ll  ad  3.  —  Il.ibitus  secundum  quod  e&t 
praedicamoutum,  iuiport;it  luibitudinem  indumenti  ad  indutum.  1-2, 
q.  49,  ) ,  c  —  Habitus  socuiuluui  (luod  est  postpriieiUciuneutnm,  est 
seciuidum  (luod  Iioiuci,  vd  quiiocuiuque  alia  ros,  dicitur  iiliquid  ha- 
bcro;  sed  hiibitus  priiodicauiontum,  tUoitur  tamquiun  iictio  quaediim 
habentis  ct  liabiti,  sicut  est  in  illis  quac  circa  nos  habemus.  1-2,  (i. 
49.  1,  c  aii  2.  —  Hiilitus  roUgionis  cst  obscn-iuitia  regularis,  perti- 
nens  ad  tria  principaliii  vota,  ut  signum  obligatiouis.  2-2,  q.  186,  7 
ad  2,  et  q.  188,  1  atl  2.  —  Hiibitus  suinitur  quadniplicitor:  scilicct 
pro  posti^racdicaincnto,  pro  pracdicamento,  pro  prima  specie  qua- 
litatis,  ct  pro  liabitu  religtouis.  1-2,  q.  49,  1,  o.,  ct  2-2,  q.  186,  7  iwl 

2,  ct  (1.  188,  1  ad  2.  —  H;d.)itus  (iu;iUt;i3  (Ucitur  dupUcitor:  scilicet 
dispositio  potcutiae  ad  :ictuiu,  ct  dispositio  ad  juvturam.    1-2,  ().  4ii, 

3,  4,  c,  itom  (1.  50,  4,  c,  ad  1,  itom  2  ad  3.  it>  ni  3  ad  2,  et  q.  51,  1, 
c,  et  (1.  ;")4,  1,  2,  c,  et  82,  1,  c  —  Aliquid  (licitur  hiUjitus  dupliciter: 
scilicct  esscntialitor,  id  est,  id  quo  (luis  agit;  et  contentum  hal)itu; 
socundo  modo  (iiii  ost  iu  liabitu  et  iiou  in  actu,  siuiiUs  est  donnieu- 
ti;  non  ;uitom  iirinio  inodo.  1-2,  q.  49,  1,  c  —  Ilabitus  duplox:  scili- 
cot  n;itiir;vlis,  ct  infusus  a  Deo.  1-2,  q.  51,  1,  4,  o.  —  Infunduntur  a 
Dco  duplici  r;ifioiie:  scilicet  ad  fineni  supcrnatm-alem,  sicut  oniru-s 
virtutes  {rnituitae,  vcl  ad  ostendendam  virtuteiii  Dei,  ut  Sivnitas  et 
soicntia  miraculose.  1-2,  q.  51.  4,  c  —  Suut  necessarii  ad  tria,  scili- 
cet  ad  firniifatoiu,  promiififutUnem  ct  delectatiouom  in  opore.  1-2,  (j, 
4!),  4,  o.,  et  q.  50,  2  ad  3,  fi.  —  (iuautitas  hiibitus  atfcniUtur  dupli- 
citer,  scilicet  rcspcctu  objecti  et  subjccti,  2-2,  q.  5,  4,  c  —  Ilabitu:] 
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proprio  non  ost  iii  T>co.  1-2,  q.  40,  4,  c.  —  Potcntia  puro  iictiva  non 
est  siibjietuni  aliuuius  haliitus.  1-2,  q.  .^4,  1,  c.  —  llabitus  cu.jus  suU- 
joi'tuni  ost  potontia,  non  innjort.at  ordinom  ad  naturani,  sod  ad  opo,- 
rationeni:  idoo  postorior  cst  quiuu  potontia:  sod  i^rior  est  oa  sicut 
coniplotuni  inoouiplrto,  ot  iiotus  (lUiun  p.>tontia.  1-2,  ((.  ,'iU,  2  ivd  3.  — 
Hal)itus_oninos  qui  suiit  in  oailoni  iiotentia,  sunt  o.jiisdoni  „a'noris, 
licot  dilforitut  spocio  proptor  dilloroiitiiuu  oli.jootoruui  tonn;iliuui.  1-2, 
q.  .t1,  1  iul_  1.  —  Kx  aotilius  liabitiis  iiifiisi  non  fi^oiu-ratur  aliciuis  lia- 
bitus  iicquisitus,  sod  iiraooxistons  iuiifotur  sou  ooiitiniiiilur.  1-2,  q.  M, 
4  ad  3.  —  Habitiis  iiitellootiialos  sunt  priuoiiiiditor  iu  iutelloctu  pos- 
Sibili,  soeundiu-io  iuitom  iu  sonsilius  iutorioriliiis.  1-2,  q.  50,  4,  o.,  ot 
q.  51,  8,  c,  item  q.  :,3,  l,  c,  et  q.  5i;,  ,"i,  o.,  itom  U7,  2,  c  —  >.ullus 
Liibitus  oporativus  constituitur  cx  multis,  quia  ost  qualitas  siuiplox 
rolata  iid  nuilta  socuudiim  uuum.  1-2,  q.  53,  2  ad  1,  itcin  q.  .54,  4,  o. 

—  Hiibitus  (luilibft  liiibons  siili.ioctum  corruptil)ile,  ct  causiun  h:i- 
lientom  ooutrariuni,  corriiiiiiiitur  iier  so  a  suo  contrario,  et  por  acci- 
dons  ad  o_orrii])tionoiii  sub.jrcti,  ut  liabitus  corporalos.  1-2,  cp  53,  1, 
3,  e.  —  Si  loiiuiuiiiir  do  aliiiua  suporiori  iiiitura,  cu.jus  liomo  potost 
esse  partioops,  sic  niliil  proliiliot,  iii  aiiimii  soouiiduiii  suain  esson- 
tiiun  esso  iiliiiuoni  luibituiu,  soilicot  gratiiun.  1-2,  q.  50,  1,  c.  —  Ila- 
bitus  potest  haboro  ordinom  ad  actum.  id  ost,  ad  oporatiouom,  ct 
seoundum  riitioiiem  liabitus,  ot  socuudum  rationom  sub.iccti :  sed 
onuiis  luiliitus  (pii  est  ahoiijiis  potontiae  nt  subjooti,  primo  ot  prin- 
cipalitor  ordinatur  ad  iiotmn,  quia  natura  ot  ratio  potontiac  cst 
quod  sit  prinoiiiiuin  sui  actus,  iUii  voro  cousequouter  ordiiiiuitur.  1-2. 
q.  39,  .3,  o.,  itom  4,  c.  —  lu  (>odom  corpore  suut  multi  haliitus,  se- 
eundum  diversos  niodos  pixrtiuni:  quiii  seoundum  liumoros  est  Siujitas, 
socuiuluin  partos  similos  ost  fortitudo  vol  maoios,  s  'oundum  mom- 
bra  vero  est  puloliritudo.  1-2,  q,  54,  1,  c.  —  In  mombris  C(ui)oris  et 
in  potontiis  naturalibus  sicut  11011  sunt  aliqui  h  ibitus  opor.itivi,  ita 
ctiaui  1100  in  potontiis  sensiti^is.  1-»,  q.  50,  3  ad  3.  —  lu  ipsis  etiam 
interiorilius  viribus  animae  sensitivis  approhensivis  possunt  poni 
aliqui  hiUiitus,  secundum  quos  homo  tit  lione  memorativus,  vol  co- 
gitativus,  vel  imasinativus.  1-2,  q.  ,'•,0,  3  ad  3.  —  Haliitus  ex  eadom 
causa  iuigontur  ex  qua  Roneriuitur,  quia  gonenitio  habitus  ost  quod- 
dam  fuiKiiunoiitiim  iuigmmti  ejus.  1-2,  q.  .54,  2,  c.  —  Diminutio  con- 
vonit  liabitui,  nou  socuudiim  so,  sed  secundum  diversum  modum 
partioipiuidi,  ex  indotcrminationo  potentiae  ipsius  piU-tioip;uitis.  1-2, 
q.  ,53,  2  ad  1.  —  Iliibitus  ;ili(|u:xiido  sic  ligiitur,  quod  non  potest  oxi- 
re  iu  artum,  sicut  usus  ct  judiciuni  riitionis  per  inun,  et  scientia 
por  ebrii  tatem.  1-2,  (i.  4H,  :'.,  o.,  itom  4,  c,  et  q.  1)4,  1  iid  4.  —  Ilii- 
bens  habitum  virtutis  vcl  vitii  potost  non  uti  eo,  ct  exire  in  nsum 
coutrarium.  1,  q.  1:2,  3  ad  2,  et  1-2,  q.  52,  3,  c,  itom  q.  «3,  2  iid  2, 
itom  q.  71,  4,  o.,  itom  q.  78,  2,  c  ad  3,  et  q.  lOU,  8,  c  —  Hiibitus 
atfectivi  iufusi  possunt  liitore  suos  possessores,  uon  autem  cognosci- 
ti^^i.  1-2,  q.  112,  5  ad  2.  —  Habitus  principiorum  est  naturalis,  ot 
datur  iu  croiitioue  quo;id  lumeu:  sed  aequiritur  per  sonsuin  quoad 
deturuiinationom  speciorum.  1-2,  q.  10,  1,  c,  item  q.  51,  1  ad  2,  item 
q.  ()2,  3.  0.  ad  1,  item  q.  03,  1,  c  —  Habitus  primormn  princii^ioriun 
suut  uobia  naturales.  1-2,  q.  yi,  2,  c  ad  2,  et  3,  o.,  ct  2-2,  q.  5,  4 
aJ  3,  et  q.  8,  1  ad  1,  ct  q,  47,  G,  c,  et  q.  15,  c,  et  q.  4i),  2  ad  1, 
et  3,  q.  9,  1,  c  ii.  —  Ison  ost  alius  habitus  principioruin  et  conclu- 
siunum  quae  ox  eis  cliciuutur,  et  praccipuo  circa  singularia.  1-2,  q. 
f)7,  2  ml -j.  — Hiibitus  naturalos,  scilicet  primorum  principiorum  spe- 
culativorum  vol  praotioorum,  non  iiossiint  amitti  nec  corrumpi.  1-2, 
q.  53,  1,  c  —  l'or  discursum  causiiti  in  intolloctu  possunt  corrumpi 
per  accidens,  scilieet  mtione  sensuum,  et  per  se,  scilicet  a  contriu-io 
iiisom'su,  vel  contraria  propositionc.  1,  q.  89,  5  c,  et  1-2,  q.    53,    1, 

0.  —  Hiibitus  (liniinuitur  per  easdem  causas  per  quas  corrumpitnr, 
quia  diminutio  ost  via  ad  corruptionem.  1-2,  q.  53,  2,  o.  —  Hiibitus 
seientiae  et  virtutis  dhninuuntur  et  corrumpuutur  per  solam'  cessit- 
tionem  actus,  non  quidem  per  se,  sed  per  accidens.  1-2,  q.  53,  3,  o. 

—  Habitus  non  cognoscitur  nisi  per  actus,  et  hoc  duplicitor,  scili- 
cct  inquantum  habetur,  ct  per  csseiitiam.  1,  q.  87,  2,  o.,  item  1-2, 
q.  4y,  2,  o..  itcm  2-2,  q.  4,  1,  c  —  Est  causa  cognoscendi,  quasi  ni- 
quivoca,  non  autom  quasi  univoca,  nec  ut  cognitus,  sed  ut  quo  ;ili- 
guid  cognoscitur:  idco  non  oportct  quod  sit  notior  aliis.  1,  q.  87,  2 
ad  3,  ot  q.  88,  3  ad  2.  —  Hiibitus  qui  est  principium  operiitionis,  cst 
posterior  potontia:  sed  habitus  qui  est  dispositio  ad  niituram,  est 
prior  potentia.  1-2,  q.  50,  2  ad  3. 

HAERKSIS  non  computatur  inter  vitia  capitalia,  nec  intcr  filias 
eoruni,  sod  extra  numenim  pocciitorum,'  et  roduoitur  tamen  ad  su- 
porbiam.  2-2,  q.  10,  2  ad  3.  —  De  ratione  haorosis  sunt  duo;  soilicet 
clectio  privatae  disoipliuiio,  et  portinacia.  2-2,  q.  11,  2  ad  3.  —  Hae- 
resis  principalitor  est  oirca  articulos  lidei:  soouudario  autem  ciroa 
ea  quao  sequuntur  ex  eis.  2-2,  q.  11,  2,  o.  —  Principaliter  consistit 
In  corde,  secundiirio  in  ore,  sicut  et  tides.  2-2,  q.  11,  2,  c  —  Hi^ere- 
eis  e_t  secta,  sunt  idim,  et  suut  opora  civruis,  non  ratione  sui  actus, 
vol  tinis  proximi,  scd  rationc  causae;  scilicet  ratione  appetitus  in- 
debiti  tiuis,  vol  phantastioiie  illusionis.  2-2,  q.  11,  1  ad  3.  —  Kiiscitur 
ex  suporbiii,  vol  ex  ooncupiscontia  commodi  teniporalis.  2-2,  q.  11, 
1  ad  2,  et  ad  3.  —  Corruptio  rectae  aestimationis  circa  fidem  vel 
boiios  moros  iu  univorsii.li,  facit  haeresim,  uon  autom  iu  piu-tioulari 
propter  passionem.  1-2,  q.  102,  4  ad  1.  —  Opiiuu-i  contrarie  dc  por- 
tinentibus  priucipalitor  ad  ftdom,  inducit  hiieresim;  non  iiutom  de 
aliis,  nisi  consideretur  vel    dotoriuinetur  quod  portineut   ad  fidem. 

1,  q,  32,  4,  o.,  et  2-2,  q.  11,  2  ad  3.  —  Exponens  sacriim  Scripturiun 
in  contrarium  ei  qiiod  per  Spiritum  sanctum  est  revelatum,  est  hae- 
rcticus.  1,  q.  1,  10,  c  hn.,  et  2-2,  q.  11,  2  ad  2.  —  Quicimifiue  resistit 
auctoritati  Roniivnac  Ecclesiae,  haeresim  incurrit.  2-2,  q.  11,  2  ad  3. 

—  Ex  vorbis  iuordiuate  prolatis  incurritur  haei^esis,  sccundum  Hie- 
ronymum.  1,  q.  31,  2,  c,  et  2-2,  q.  11,  2  ad  2,  et  3,  q.  16,  8,  c.  — 
Haeresis  cst  necess;iria  et  utilis  ecclcsiiie  per  ixccidens  tautum,  sci- 
licet  riitione  probationis,  et  riitione  exercitii.  2-2,  q.  11,  3  ad  2.  — 
Haerotici  possunt  ordinare,  non  autem  dare  executionem.  2-2,  q.  39, 
3,  o.,  et  3,  q.  04,  9  ad  2.  —  Xon  possunt  absolvere,  quia  non  hiibent 
jurisdictioiiem,  nec  daut  gratiiim.  2-2,  q.  39,  3,  o.  —  Si  aUqui  post 
abjuratiouem  orroris  dcprohensi  fuerint  in  ab.iuriitam  haeresiin  re- 
cidisse,  s;ioculari  .iudicio  sunt  rclinqucndi  secundum  docretalem,  su- 
pcr  eo,  de  haer.  i'n  VI.  2-2,  q.  11,  3,  c,  et  4,  b.  ad  1,  item  q.  31,  2 
ad  3.  —  Alii  autom  iufideles  qui  nunquiim  fidem  acceperuut,  con- 
versi  ad  fidem  nondum  ostondunt  aliquod  signum  inconstiuitiae  circa 
fidem,_sicut  haerotici  relapsi,  ct  ideo  non  est  similis  rocipiendi  ratio 
de  utrisquo.  2-2,  q.  11,  4  ad  3.  —  Simplices  nescientes  articulos  fidei, 
non  condomnautur  pro  haereticis,  sed  quia  pertinaciter  defendunt 
contraria  iirticulorum.  2-2,  q.  2,  C  ad  2,  ct  ad  3.  —  Haeretici  nou 
debent  tolerari,  nisi  primo  vclint  resipiscere.  2-2,  q.  11,  S,  o.  —  Fir- 
rni  iu  fide  possunt  corpore  convcrsari  cmn  haereticis,  ut  eos  conver- 
tant,  non  iiutem  in  diviuis.  2-2,  q.  10,  9,  c  ti.  —  Haeretici  possunt 
juste  occidi  in  .judicio  Siieculari,  et  rebus  suis  privari,  etiam  si  alios 
iion  comimpant,  magis  quiun  rei  crimine  laesae  majestatis,  vel  quam 
cudentes  falsam  monetam.  1-2,  q.  10,  8,  o.,  et  q.  11,  3,  c.  —  Rehipsi 


rccipiuntm'  sempor  ad  poenitentl.am,  non  autem  ad  dignitates.  2-2, 
q.  11,  4,  o.  — Ecolosia  post  priiiiaui  vel  secuiidam  correotiouein,  tra- 
dit  liiioreticos  .iudicio  s;iociil;iri:  iinde  iii  judioio  Dci,  .semper  reci- 
piuntur  rodoimtes,  quia  Deiis  scrutiitor  cst  cordium,  et  vcrc  redeun- 
tcs  cognoscit.  Sed  hoc  ccclesia  iinit;u'i  11011  potest.  Praesuinit  autem 
eos  non  vere  rovorti,  qui  cuin  roccpti  fuissout,  itorum  sunt  rolapsi: 
et  idco  cis  viiun  salutis  non  dcnogat,  sod  a  iioriculo  niortis  eos  non 
tuetur.  2-2,  q.  11,  2,  c,  et  1,  c  ad  1.  —  Haorosis  piT  so  oppouitiir 
tidoi,  sohisma  vero  unitati  charitatis:  ideo  non  sunt  idein,  sod  so- 
cundum  dispouit  ad  primum;  ot  oniiiis  liaoroticus  est  schismatieus; 
noii  lUitom  e  coiiviTso.  2-2,  q.  3:1,  1  ad  3.  —  Ilai'rosis  Siibellii,  quod 
Deus  pater  ost  liliiis  niitiis  dc  virgiiio,  ct  (|uod  cst  Spiritus  sanctus, 
socundum  qiiod  cro;i,tur;uii  ration;dom  s;ui(tificat,  rcjjrobiitur.  1,  q. 
27,  1,  c,  et  q.  28,  1,  3,  b.,  ot  ([.  31,  2,  c  —  Ecclesia  contra  Sabol- 
lium  confitetur  commuiiiciibililatom,  numeruni,  ordincm,  consortium, 
ct  distinctioncm,  ct  nogat  singularitatcin,  uuicum,  confusum  et  so- 
litudinem.  1,  q.  31,  2,  c.  —  llaoresis  Arii,  (luod  lilius  Dei  est  minor 
pivtre  secun(ium  divinitivtem,  et  ([iiod  ost  cr(';itura.  1 ,  q.  27,  1,  c,  et  (j. 

31,  2,  c,  et  q.  32,  1  ad  1,  et  q.  31,  1  ad  2,  ct  q.  41,  2,  c,  et  q.  42, 
1,  c.  ad  2,  ct  q.  05,  1,  o.,  ct  3,  (|.  10,  2  ad  1,  ct  (i.  12,  2  ad  3,  et  ci. 
10,  8,  9,  c,  ct  q.  20,  1  ;vd  1.  —  Eoclosia  coiitra  Arium  confitctur  uni- 
tivtoin,  simplicitivtom,  siinilitudinem  ct  iic^iuiditatoiu,  et  no.gat  diver- 
sitivtem,  dirtoroutiivm,  soparationoin,  divisioncin,  aliciiitatinii.  discre- 
pationem  et  disparitatoiu.  1,  ((.  31,  2,  c.  —  Ilaorcsis  Arii  ct  Origenis, 
quod  porsonae  tliviuixe  diiteruut  essentialiter.  1,  q.  32,  1  ivd  1,  ct  q. 

32,  1  ad  1.  —  HivoresiB  Oritrenis,  quod  Vcrbum  Dci  non  est  Deus 
cssoutiivliter,  sed  participativo.  1,  q.  31,  1  ivd  1.  —  (iuod  ivnima  Cliri- 
sti  cmn  idiis  spiritu;ilibus  croaturis  fiut  croivta  ante  corponv,  ct  a 
verbo  assumpta,  et  in  fiue  unita  corpori.  1,  q.  90,  4,  c,  item  q.  118, 
3,  o.,  et  3,  (}.  0,  3,  c  —  (ivioil  ivniuiivc  sunt  uiiitao  divorsis  corpori- 
bus  proptor  diversa  pcccata.  1,  (|.  23,  5,  c,  ot  q.  47,  2,  c  ad  3,  et 
q.  05,  2,  c,  et  q.  75,  7,  c,  et  ;i.  90,  4,  c,  ct  q.  118,  3,  c,  et  2-2,  q. 
104,  1  ad  4.  —  (J,uod  beatitudo  tcnuiuivbitur.  1,  <].  01,  2,  c,  et  1-2, 
q.  5,  4,  c  —  (iuod  pocna  divcmonum  et  ivliorum  diunuatorum  tcnni- 
nivbitur.  1,  q.  04,  2,  c.  —  Hivcresis  Manichaei,  cjuod  princijiia  suut 
duo,  unum  bonorinn  et  spirituum  tiuitum,  scilicet  Deus,  altorum  ma- 
lorum  et  corporalium,  scilicet  di;vbolus.  1,  q.  8,  3,  c,  et  q.  65,  1,  c. 

—  Quod  Dous  e.st  eorpiis  ct  lux  infiuita,  ot  quod  Ciiristus  est  istc 
sol  visibilis.  1,  q.  90,  1,  c  —  (iuod  diiibolus  uivturivlitor   est    malus. 

1.  q.  03,  5,  c.  princ  —  Quod  (iuaodam  aiiimive  svuit  cx  substautia 
Doi.  1,  q.  90,  1,  b.  et  c  —  Quod  caro  houdnis  non  cst  bona,  nec 
est  a  Deo,  sed  est  a  diabolo.  2-2,  q.  25,  5,  c  —  Haorcsis  ejus  cst 
gravior  sooundum  genus,  quiun  idohdatria  2-2,  q.  10,  0,  c,  ct  q.  94, 
3  ivd  4.  —  Iliieresis  ejus,  et  Montivni,  et  Priscillae,  quod  promissio 
Spiritus  sancti  non  fuit  completa  in  Apostolis,  sod  in  eis:  idco  ue- 
gant  aotus  Apostoloruin.  1-2,  q.  100,  4  ad  2.  —  Hacrosis  Pelagii, 
quod  omnia  praeccpta  Dei  serviiri  possunt  sine  gratia.  1-2,  q.  luo, 
10  ad  3,  et  q.  109,  4,  b.  —  Quod  principiuin  beue  oper.vndi  cst  cx 
nobis,  sod  consummivtio  est  ex  Doo.  1,  (i.  23,  5,  c,  ct  2-2,  q.  0,  1,  c 

—  (iuod  puori  uon  coiitrivhunt  poccivtum  origimvlo,  sed  baptiz;uitiu- 
proptor  roguum  Doi.  1-2,  q.  81,  1,  c.  —  Quod  matrimonium  aequatur 
virginitivti.  2-2,  q.  151,  4.  o.,  et  q.  180,  4,  c  fi.  —  Quod  Mivria  nou 
est  niiitor  Doi.  3,  q.  34,  4,  o.  —  Haeresis  Eutyclietis  quod  iu  Christo 
est  tivutum  una  uivtura  composita  ex  natura  diviua  et  humaua.  3,  q. 

2,  6,  c,  et  (].  18,  1,  c  —  Quod  corpora  resiu-gentium  et  Christi  non 
crunt  pixlpivbilia,  sod  erunt  ut  ventus.  3,  q.  54,  3,  c.  —  Haeresis  E- 
bionis,  quod  Cbristus  conceptus  est  ex  scmine  viri.  3,  q.  28,  1,  c  — 
Haeresis  Ebionis,  Cerinthi,  Photini  ct  Pauli  Samosivtoni,  quod  Chri- 
stus  non  fiut  ante  mixtrom,  sed  purus  homo  meruit  deitivtein.  3,  q. 
2,  11,  c,  et  q.  10,  1,  c,  ot  q.  28,  1,  c,  ct  q.  34,  1,  et  q.  35,  4,  c,  et 
q.  06,  9  ad  3.  —  Hacresis  Juliixni  et  (TivUiini,  quod  Corpus  Christi 
non  fuit  corruptum,  id  cst  mortuiun.  3,  q.  50,  5,  o.  —  Haeresis  Hel- 
vidii,  quod  mater  Christi  non  mansit  virgo  post  pixrtum.  3,  q.  28,  3, 
c  ad  1.  —  Hiv^resis  Eunomii,  quod  filius  Doi  est  omnino  disslmilis 
patri.  1.  q.  42,  1  ad  2.  —  Haeresis  Nivzivraeorum,  cpiod  fides  Christi, 
sine  operibus  legis,  non  sutHcit  ad  Sivlutom.  3,  q.  74,  4,  c  fi.  —  Hae- 
resis  abbatis  Joivchim,  quod  essentia  genenvt  esseutiivm,  sicut  Dou.s 
gencrivt  Doum.  1,  q.  39,  5,  c.  —  Haeresis  Simonis  magi,  quod  gratia 
Spiritus  sancti  est  vcnalis,  et  quod  mundus  est  factus  a  (^uadam  su- 
penia  ^irtuto,  nou  autom  a  Deo.  2-2,  q.  lou,  1  ad  1.  —  Sanctos  non 
oriu-e,  nec  posse  nos  juvare,  est  haereticum,  et  est  haercsis  Vigilan- 
tii.  2-2,  q.  83,  11,  c  —  Hacro.sis  Montivni,  quod  prophotiie  non  ha- 
bebivnt  liimen  .iudiciindi,  sed  ertvnt  ivrreptitii.    2-2,  q.  172,  3,  c  ad  4. 

—  Haoresis  Vigilantii  impugnantis  voluiitivriam  piiupertivtem,  et  quiv- 
tuor  modos  cjus,  ut  scilicet  de  protio  possessionum  voiiditaruin  om- 
nes  communitor  vivant,  ut  de  possossionibus  commuuilnis  vivivnt,  ut 
labore  manuum  vivixnt,  ut  de  iis  qu;ve  ivb  aliis  iiifervnitur,  commuui- 
tcr  vivant.  2-2,  q.  180,  3  ad  0,  et  4,  c.  ti.  —  Hiverosis  Movatiivuorum, 
quod  noccaus  post  baptismum  non  potest  resurgere  ad  gratiam  per 
poenifentiivm.  2-2,  q.  20,  2  ad  3,  ct  3,  q.  84,  10,  c  —  Haoresis  Cata- 
phrigum  ,  qui  non  baptizant  in  nomine  trium  pcr.son;vnmi,  sed  in 
commcmorivtione  mortis  Christi,  quom  dicuut  osse  purum  hominem, 
ct  nou  Doum,  et  Spiritum  Sivnctum  dicimt  esse  Montimum.  3,  q.  00, 
.S,  ot  o.  ad  3.  —  Deum  nou  esse  ivuctorom  omnium  bonorum  est  hae- 
roticum.  1,  q.  05,  1,  c  —  In  Deo  esse  compositionem  vel  accidens, 
vel  aliqui(l  praoter  Doum  csse  aotornum,  est  haeroticum.  1,  q.  01,  1, 
c.  —  Angelos,  vel  aliquid  tdiud,  praoter  Deum  fuisse  ab  aeterno,  est 
hacroticum.  2,  q.  02,  2,  c.  —  Quod  augoli  creent  ivliquid,  est  haere- 
ticum.  1,  q.  90,  3,  c,  et  1-2,  q.  3,  7  ad  2.  —  Opinio  ponens  angelos 
non  hivbere  cognitionem  singulariuni,  est  haerotica,  et  sacrae  Scri- 
pturae  contnvriii.  1,  q.  57,  2,  c.  —  Prima  opinio  Kcstorii  ot  Dioscori, 
quam  recitivt  magistor  in  tertio  scntontiivrum,  distinctione  sexta,  sci- 
licet  ciuod  in  Christo  sunt  dutve  hypostases,  sou  duo  supposita,  est 
haeretica.  3,  q.  2,  3,  0,  c,  et  q.  4,  3,  c.  —  iJeatam  Mariain  non  esse 
matrem  Doi,  est  hixereticum.  3,  q.  35,  4,  c  —  Haeresis  negantium 
providentiam  Dei  de  hls  iiiforioribus,  et  aliae  duiie,  scilicct  quod 
Deus  non  crcivvit  ista  corporivlia,  ct  quod  primae  crcaturae  crcivvc- 
rint  ivlias.  1,  q.  8,  3,  c.  —  Aliquid  esse  falsum  in  sacra  Soriptura,  est 
haercticum.  1-2,  q.  110,  3  ad  1.  —  Kon  esse  peccatum  illud  quod  est 
contra  pracceptum  Dei,  est  haereticum.  3,  q.  04,  9  ad  1.  —  Eornica- 
tionom  uon  esse  peccatum,  est  haoreticum.  1-2,  q.  1U3,  4  ad  3,  fi.,  et 
2-2,  q.  162,  4  ad  1.  —  Episcopum  non  ditferre  a  sacerdote,  est  hae- 
reticum.  2-2,*  q.  184,  0  ad  1. 

HEBETUDO  sensus  opponitur  facultati  ejus,  et  est  debilitas  men- 
tis  in  consideratione  spiritualium,  ct  est  poccatum,  inquiuitum  est 
vohmtaria.  1-2,  q.  81,  0  ad  1,  et  q.  15,  2,  o.  —  Existens  in  grivtia 
non  potest  pati  hebetudinem  sensus  iu  iis  quae  sunt  de  necessitate 
salutis,  sed  in  aliis.  2-2,  q.  8,  4  ad  1. 

HERODES  peccavit,  servando  jviramentum  puellae  saltanti.  2-2,  q. 
89    7  ad  2. 

HERODIUS  signifloat  veloces  pedes  ad  effivndendum  sanguinem. 
1-2,  q.  102,  6  ad  1,  ct  c  3. 
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HEROICUM  non  diffcrt  a  ^-irtiite  communi,  nisi  seciindum  moduin 
perfectioreni.  3,  q.  7,  2  ad  2.  —  Virtutes  heroicac  sunt  doua  Spiri- 
tus  SHncti.  1-2,  q.  68,  1  ad  1,  et  2-2,  q.  l.i'J,  2  ad  1. 

HIEKAKCinA  est  divinus  ordo.  secuudum  scientiam  et  actioncm, 
in  assimilatione  Dei.  1,  q.  108,  1,  c.  —  Est  ordo,  id  est  relatio,  inter 
diversos  jjradus,  non  autem  ut  dicit  u)mm  gradum.  1,  q.  108,  1  ad  i. 
—  In  diviuis  personis  non  est  liierarehia,  nec  principatus,  nec  ordo, 
nec  actio  hicrarchiae.  1,  q.  108,  1,  c.  —  Aetio  hierarchica  triplex, 
■scihcet  illuminatio,  purg-atio  et  perfectio.  1,  q.  108, 1,  c.  fi.  —  Omnes 
liomines  sunt  unius  hierarchiae,  quia  sunt  ejusdem  speciei.  1,  q.  108, 

1  ad  ;5. 

niKRUSALEM  est  In  medio  terrae  habitahilis.    1,  q.  40,  10  ad   1. 

HIRCUiS  sij,'nificat  Christum,  propter  similitudincm  carnis  peccati, 
Agriius  propter  innoccntiam,  Ares  propter  principium.  1-2,  q.  102,  3  ad  2. 

HISTKI(^>;ATUS  est  licitus,  si  sit  cum  lionestis  verbis  et  factis, 
et  convenienti  negotio,  loco  et  temporc;  ideo  juste  datur  eis  merces. 
2-2,  q.  168,  3  ad  3. 

HOC  aliquid  suinitur  duplieiter,  scilicet  pro  subsistenti  et  pro  com- 
pleto.  Priniuin  repugnat  accidenti,  secundum   vero   parti.   1,   q.    7j, 

2  ad   1. 

H0L0CAUSTL3I  est  darc  se  totum  Deo,  ideo  summe  placet  Deo. 
2-2,  q.  186,  r,  ad  6,  et  5  ad  1,  et  C,  c.  ad  3,  et  7,  c,  et  8,  b. 

HO.MICIUIUM  semper  est  peccatum,  quia  addit  inordinationcm 
actus  supra  occisionem  hnminis.  1-2,  q.  100,  8  ad  3.--  Tenet  secun- 
dum  locuin  in  poenis,  et  inter  peccata  in  proximum.  1-2,  q.  100,  6, 
c.  fi.,  item  2-2,  q.  13,  3  ad  1,  item  q.  73,  3,  c,  itcm  n.  1.54,  3,  0.  — 
Si  aliqms  credit  se  possc  facere  homicidium,  et  vclit  facere,  et  po- 
.stea  adimatur  ei  potestas,  nilulominus  vuluutas  huniicidii  in  eo  ma- 
nere  potest,  ut  velit  fecisse,  vel  veht  facere  si  pusset.  1,  q.  64,  2  ad 

3,  et  1-2,  2,  20,  f),  o. 

HOMO  habet  quod  sit  homo,  ex  parte  intcllectiva.  1,  q.  85,   3   ad 

4,  et  o,  3,  et  2  2,  q.  1.55,  1  ad  3,  et  3,  q.  V.),  2,  c  —  Ilomo  interior 
est  pars  intclli;ctiva,  sed  homo  cxterior  est  pars  sensitiva  cum  cur- 
pore.  1,  q.  75,  4  ad  1,  ct  2-2,  q.  25,  7,  c  —  Ilomo  sortitur  speciem 
ex  Iioc,  quod  habet  intellectuin.  1-2,  q.  31,  9,  c,  ct  q.  110,  4  ad  3, 
ct  ad  4,  et  2-2,  q.  I7i),  1  ad  2.  —  A  ratione  iiomo  habet  quod  sit 
homo.  Et  homo  est  quod  habet  rationein  in  natura  sensitiva.  1-2,  q. 
31,  7,  c,  et  q.  110,  4  ad  3,  et  ad  4,  et  2-2,  q.  155,  1   ad  2,  et  q.   17U, 

1  ad  2.  —  Aliquid  convenit  homini  inquantum  homo  duplicitei'.  Pri- 
mo  quia  uatura  liuminis  est  causa  ejus.  Secundo,  quia  est  receptiva 
ejus.  3,  q.  24,  2  ad  2.  —  Anima,  caro,  ct  os,  sunt  de  ratione  honii- 
iiis,  sed  haec  sunt  de  ratione  hujus  hominis.  1,  q.  3,  3,  c,  et  q.  2;», 

2  ad  3,  et  q.  33,  2,  c,  et  q.  44,  3  ad  2,  et  q.  75,  4,  c,  et  q.  85,  1  ad 
2,  et  q.  119,  1,  c  —  llomo  signiflcat  habens  humanitatem,  et  sup- 
posituin  determinatum,  in  natura  speeici,  non  autcm  iu  singularita- 
to.  1,  q.  12,  1,  c,  et  q.  4,  3,  c,  et  ad  2.  —  Ilomo  nun  excludit  ea 
quae  sunt  in  natura  huininis,  -sed  humanitas  excludit  quidquid  non 
est  de  essentia  ejus.  1-2,  q.  50,  1  ad  1,  et  q.  110,  4  ad  4.  —  Humo 
duplex,  scilicet  humo  verus,  ct  homo  pliantasticus.  3,  q.  6,  2,  o.,  et 
q.  36,  4  ad  3,  ct  q.  40,  2  ad  3,  et  q.  11,  3,  c,  et  q.  43,  3,  o.  —  Homo 
est  naturaliter  puliticus,  id  est  soeialis.  1,  q.  yn,  4,  c,  item  1-2,  q. 
14,  c.,  et  2-2,  (1.  lOi),  3  ad  1,  item  q.  114,  2  ad  1,  item  q.   129,   6   ad 

1,  item  3,  q.  65,  1,  c  —  Habet  staturam  rcctam:  quadruplici  rationc, 
.scilicet  ut  cognoscere  possit  caelcstia,  ut  inferiores  vircs  liberius 
suas  operatiunes  habeant,  et  quia  utilitas  manuum  aliter  cessaret 
et  cibum  ore  caperct.  1,  q.  91,  3  ad  3.  —  Almndat  in  calore  curdis, 
ut  sit  staturae  rcctae.  1,  q.  91,  3  ad  1.  —  Uniis  humo  numero  dici- 
tur  dui)lioitcr,^ilieet  unitatc  naturae,  et  unitate  i)crsonae.  3,  q.  3, 
6  ad  1,  et  7  acr  2,-^- Assimilatur  Dco  sccundum  triplicem  siinilitu- 
dinem,  scilicet  quae  fiuidatur  supcr  proportioiion,  super  conimunem 
qualitatem,  et  supcr  receiitionem.  1,  (i.  3,  1  ad  2,  et  q.  4,  3,  o.,  et 
q.  91,  4  ad  1,  et  ad  2,  et  q.  93,  o.,  et  2-2,  q.  64,  1,  o.  —  Dicitur  mi- 
nor  mundus,  quia  cst  compositus  ex  omni  creatura  totius  mundi.  1, 
<].  91,  1,  c,  ct  q.  96,  2,  c,  et  1-2,  q.  17,  8  ad  2.  —  Hahet  superiu^  ct 
inferius,  sicut  in  tolo  mundo.  Plantac  vcro,  in  oppositum.  Sed  bnita 
mcdio  modo.  1,  q.  91,  3  ad  3.  —  Praeest  et  dominatur  naturalitcr 
bestiis  et  pecuribus  ct  universae  creaturae  quae  non  est  ad  imagi- 
iicm  Dci.  1,  q.  96,  3,  c,  ct  2-2,  q.  64,  1,  o.,  ct  3,  q.  20,  7  ad  1.  — 
lluminem  lapsum  oportuit  reparari,  et  non  angelum.  1,  q.  64,  2,  o., 
et  1-2,  q.  SO,  4  ad  3,  et  3,  q.  4,  1,  c  ad  3,  et  q.  6,  2  ad  2,  et  q.  46, 
1  ad  4,  item  q.  86,  1,  c  —  Ilomo  debuit  ultimo  ficri,  quia  est  perfe- 
otissiinum  omiiium  animaliuin.  1,  q.  3,  1  ad  2,  et  q.  4,  3,  o.,  et  q. 
91,  4  ad  1,  iteni  ad  2,  iteni  q.  93,  o.  —  Humo  dicitur  rationalis,  quia 
intelligit  cum  discursu,  angelus  vero  dicitur  iutellcctualis,  quia  siue 
discursu  intelligit.  1,  (i-  58,  3,  c,  ct  1-2,  q.  5,  1  ad  1.  —  Illud  homi- 
nis,  quo  cctcris  animalibus  antcponitur,  non  est  ali(iuid  corpuralc, 
vel  coiiiuralis  fonna,  scd  cst  iTitcUectus,  ratio  autcm  in  homino  ha- 
het  locum  duminautis,  ct  non  lucuni  subjecti  duminio.    1,   q.    96,    1, 

2,  c  —  Ideni  .jiulicium  cst  dc  homine  sequente  operationcs  sensitivas, 
et  de  aliis  aniniidilius.  1-2,  q.  10,  3,  c,  ct  2-2,  q.  46,  2  ad  3.  —  Sen- 
sus  interiurcs  inagis  vigcut  in  hoinine,  quam  in  ccteris  aiiimalibus. 

1,  q.  91,  3  ad  1.  —  Homo  liabct  pc.iorem  aiidiium,  olfactuin  ct  visum, 
(|uam  aliqua  bruta,  sed  halict  tactum  optiniiim.  1,  q.  76,  5,  c,  et  q. 
91,  3  ad  1.  —  (iuilibet  hoino  dupliciter  considcrari  putest,  scilicet  ut 
singularis  pcrsona,  ct  ut  pars  vcl  mimibrum  alicujus  conunuiiitatis, 
et  utrof|ue  mudo  convcuit  ei  ali()uis  actus,  scilicct  primo  sccundum 
(luod  est  quacdam  pcrsona  singiilaris,  et  sie  ad  euin  pcrtinct  ille 
actus  (lucin  projirio  arbitrio,  et  pcr  se  ipsum  facit.  Alio  modo  se- 
cuiuUim  qiiud  cst  pars  alicuius  cullcgii,  et  sic  potest  ad  cum  porti- 
iierc  aliiiuis  actus,  (picm  nec  pcr  scipsum,  nec  pruprio  arbitrio  facit; 
scd  qui  fit  vel  a  totu  collcgio,  vcl  a  pliirilius  ilc  collegio,  vcl  a  ])rin- 
cipc  cuUegii,  sicut  id  (|Uod  princcps  civitatis  facit,  uicitur  civitas 
faccrc  Hu.jusiuodi  ciiim  collegiuin  rcputatur  quasi  unus  humu,  ita 
quod  divcrsi  hoinincs,  iii  divcrsis  ofiiciis  constitiiti,  suiit  ((iiasi  di- 
versa  mcmlira^.uiUus  corporis  naturalis,  ut  Aiiostolus  inducit  de 
mcmbris  ecclcsiac.  1-2,  q.  1,  8,  o.,  ct  q.  3,  8  ad  2,  ct  2-2,  q.  39,  2  ad 

2,  —  Sicut  l)omim  multituilinis  cst  ma.ius  quam  bouum  iinius  homi- 
nis,  qui  est  dc  miiltitudinc;  ita  ctiam  i)oniim  multitudinis  ad  qiiud 
il!c'uiius  urdinatiir,  est  miiius  quam  bunum  cxtrinsccuiii,  ad  quod 
multitiido  ordiiiatiir;  sicut  honum  ordinis  excrcitus  cst  niinus  quam 
boiium  ducis.  1-2,  (i.  1,  8,  o.,  ct  q.  3,  8  ad  2,  ct  2-2,  q.  39,  2  ad  2.  — 
Homo  considcratiir  a  Theologo,  sccundum  aniiuani,  non  autem  se- 
cuiidiim  coiims,  nisi  rcspcctu  uniinae,  ncc  spcclaliter  consideratur 
de  illa,  nisi  de  potcntiis  aiiproheusi^is  ct  a])petitivis.  1,  q.  75,  78, 
81,  princ  —  Kun  onniis  actiu  liumiuis  dicitur  liumana,  scd  tantum 
actio  ejus  voluntaria  et  deUberata.  1,  q.  76,  1,  c,  et  1-2,  (i.  1,  10,  et 

3,  c,  et  q.  7,  4,  c,  itcin  q.  10,  1,  c,  itcm  q.  18,  5,  9,  c,  item  q.  74, 

3  ad  3,  itcm  3,  q.  19,  2,  o.  —  Ista  prupositio  est  prius  vera,  homo 
est  ens,  quain  ista,  humo  cst  rationaiis;  quia  onmium  pcrfectioncs 
pertiiiciit  ad  perfectionein  esscndi.  1,  q.  4,  2,  c 

IIONKSTAS  cst  radicaliter  in  interiori  electiunc,  sed  figurativc  cst 
in  e.xtcriori  conversationc  2-2,  (i.  145,  1  ad  3. 


HOXESTUM  idem  est  quod  spiritualis  decor,  et  pulchritudo.  2-2, 
q.  145,  2,  o.,  et  4,  c  —  Idem  est  quod  honore  ihgnum,  et  est  idem 
quod  virtus.  2-2,  q.  145,  1,  o.,  et  2,  c.  ad  3,  et  3,\'.  —  Nomen  hone- 
sti  transfertur  ad  prosperitatem  exteriorum  divitiarum.  quia  seeun- 
dum  vulgus  faciunt  liomiiicm  honore  dignum.  2-_',  q.  145,  1,  2,  et  ad 
3,  et  ad  4.  —  Oiniie  bonum  honcstum  cx  his  duobus  procedit,  scili- 
cet  cx  rcctitudine  rationis,  et  ex  reetitudine  voluntatis.  1-2,  q.  39, 
2,  c  —  Regula  ratiunis  est  radix  buni  honesti.  1-2,  q.  10,  2  ad  1.  — 
Omiie  honestum  est  utilc  et  delectabile,  et  non  e  converso.  Et  omne 
util-j  est  delectabile,  et  uon  e  converso.  2-2,  q.  145,  3,  o.  —  Nihil  rc- 
pugnans  honesto,  est  simplicitcr  et  vcre  utilc,  sed  secundum  quid. 
2-2,  q.  145,  3  ad  5.  —  Honestum  appctitur  propter  se,  appetitu  ra- 
tionali,  delcctahilc  autem  appetitu  sensitivu.  2-2,  q.  145,   3    ad  1. 

HONOR  cst  cujuslibet  virtutis  pracmium.  2-2,  q.  129,  4,  c.  ad  1.  — 
Est  testimuuium  excelleutiae,  quac  cst  in  homine,  sed  inaxime  se- 
ciindum  virtutem.  1-2,  q.  2,  2,  c,  itcm  2-2,  q.  25,  1  ad  2,  item  q.  63, 

1,  c,  item  q.  103,  1,  3,  c,  item  q.  131,  1,  c  ad  2,  itcm  q.  142,  4,  c, 
item  q.  144,  3,  c  ad  2,  item  q.  145,  1,  c  ad  3,  item  2  ad  2,  item  3, 
q.  25,  1,  c.  —  Kon  est  sufiiciens  pracmium  virtutis,  scd  ut  possibile 
huinini.  1-2,  q.  2,  2  ad  1,  et  2-2,  q.  102,  1  ad  3,  et  q.  lOJ,  1  ad  2,  et 
q.  131,  1  ad  2.  —  Est  maximum  bonuin,  iuter  bona  exteriora.  1-2,  q. 

2,  2  ad  1,  et  2-2,  q.  103,  1  ad  2,  ct  q.  119,  1.  c,  ct  q.  131,  1  ad  2.  — 
Q,uoad  Deum,  potcst  csse  in  solo  corde,  sed  quoad  hominem  est  in 
singulis  extcrioribus.  2-i,  (i.  103,  1,  o.  —  Laudabiliter  coutemnitur, 
iiiliil  malc  agendo  propter  ipsinn,  et  benc  appctitur  nihil  inalc  agen- 
do  contra  ipsum.  2-2,  q.  129,  1  ad  3,  item  q.  131,  1,  o.  —  Apjietenj 
honorem  est  peceatum  tripliciter,  scilicet  si  sit  supra  suam  propor- 
tion6m,  vel  si  non  rcferatur  ad  Deuin,  vel  si  non  ad  utilitatem,  sed 
propter  sc  2-2,  q.  131,  1,  c  —  Omue  hencficinm  impcnsum  proximo 
p.-rtinct  ad  quartum  praeccntum,  scilicet  de  Iiunurc  parentuin.  1-2, 
q.  100,  11,  c.  1,  ct  2-2,  q.  .!2,  5  ad  4,  item  q.  33,  2  ad  1.  —  Quidquid 
pertiuct  ad  redditiuncm  deliiti  eujuscumquc,  intelligitur  mandari 
quarto  praecepto,  scilicct  de  honore  parcntum.  2-2,  i^  121,  o  ad  2. 
—  Longaevitas  vitae  promittitur  houorantibus  parentes ,  privatio 
autem  vitae  inhonorantibus.  2  2,  q.  32,  5  ad  4,  ct  q.  122,  5  ad  4.  — 
Ilunur  respicit  proprium  bonum  honorati,  ideo  diversificatur  specie 
secundum  (Uversa  buna  singulorum,  non  autem  amor,  quia  respicit 
bonuiii  in  eumiuuni.  2-2,  q.  25,  1  ad  2.  —  Est  pruptcr  sc,  ct  in  se, 
sed  laus  ordinatur  ad  aliud,  ideo  lionor  est  excellentiur  laude.  2-2, 
(|.  103,  1  ad  3.  —  Honor  est  in  omni  signo  exteriori,  et  est  respectu 
tinis,  scd  laus  est  tantum  in  vcrbis,  et  est  respectu  eorum  quae  sunt 
ad  tinem.  2-2,  q.  103,  1  ad  3.  —  Gloria  non  est  honor,  sed  est  etfe- 
ctus  hunoris  et  laudis.  2-2,  q.  103,  1  ad  3,  et  q.  132,  2,  c,  et  4  ad  2, 
et  q.  145,  2  ad  2.  —  Revereutia  non  est  honur,  scd  cst  inotivum  ho- 
norantis,  ct  est  finis  honoris,  inquantuin  scilicet  aliquis  ad  Iiuc  ho- 
noratur,  r.t  in  rcverentia  habcatur  al)  aliis.  2-2,  q.  103,  1  ad  1.  — 
Honor  vituiierio,  seu  exprobatioui  opponitur.  2-2,  q.  142,  4,  c,  et  q. 
141,  2,  c  ad  1,  et  3,  C  —  Debetur  alicui  ratiuiic  excellcutiae,  et  ho- 
nor  diversus,  secundum  diversitatcm  excellcntiac.  2-2,  q.  81,  4,  o., 
item  q.  91,  2,  c,  itcni  3,  q.  25,  1,  c  —  llonor  proprie  debetur  soli 
virtiiti,  cxcellentiae  autem  bonorum  extcriorum  Jebetur  secundnm 
aestimationem  vulgi.  2-2,  q.  63,  3,  c,  et  q.  130,  2  ad  3,  et  q.  144,  2, 
c  ad  2,  et  q.  145,  l  ad  2,  ct  3  ad  2,  et  q.  186,  7  ad  4.  —  Virtus  ho- 
noratur,  iiiquautum  est  aiipctibilis  propter  se;  scil  laudatur,  iiiquan- 
tum  cst  ajipetibilis  propter  aliud.  2-2,  q.  145,  1  ad  2.  —  Eonun  quae 
honoraiitur  praeter  virtutem,  alMiua  suut  supra  eam,  scilicet  Dcus, 
et  bcatitudo:  aliqua  iufra  cam,  inquautum  ad.juvant  ad  opcra  virtu- 
tinn,  ut  nobilitas,  poteiitia  ct  divitiac.  2-2,  q.  145,  1  ad  2.  —  Secun- 
(lum  vcritatcm,  solus  boiius  cst  honorandus,  bomis  autein  est  aliquis 
sccunduin  virtutcm.  2-2,  q.  145,  1  ad  2.  —  Houor  debetur  soli  sub- 
sisteiiti'toti,  scd  ratio  et  causa  honoris  potcst  esse  aliquid  e.ius  non 
subsistens,  scilicet  jiars  vcl  accidens.  2  2,  q.  103,  4  ad  3,  et  3,  q.  25, 
1,  o.,  et  2,  c  —  JIa.jor  honor  dchetur  .justitiae  et  fortitudini,  pro- 
pter  exccllcutiam  majoris  boiii:  tcmperantiae  vcro  propter  cohilii- 
tionem  turpioiuin.  2-2,  q.  145,  4  ad  2.  —  Honor  debetur  ahcui  du- 
jiliciter,  scilicet  vel  ratiouc  sui,  vel  ratione  alterius.  Priininn  coiivenit 
taiitiim  agcnti  per  clectioneiu,  scilicct  personac;  sccundum  vero  con- 
vcnit  onnii,  quod  est  aliquid  c.jus,  scilicet  parti,  et  naturae,  ct  aeci- 
denti.  2-2,  q.  103,  4  ad  3,  et  3,  q.  25,  1,  o.,  et  2,  c  —  Aliqui  hono- 
rautur  quadruplicitcr,  seilicct  vel  propter  virtutem  propriam,  ut 
^irtiiosi,  vcl  proptcr  virtutem  alterius,  scilicct  Dei,  seu  eommunitatia, 
ut  supcriores,  vel  propter  sigiium  virtutis,  iit  scnes,  vel  propter  par- 
ticipatiuuem  diviuae  bunitatis,  ut  doniiui  ct  parentes.  2-2,  q.  63,  3, 
o.,  ct  q.  145,  1  ad  2.  —  Ilonor  debetur  supcrioribus,  ratione  escel- 
Icntiae:  ciiltus  autcm  consistens  in  obscquio  obedientiae  et  beneficii 
debetur  ratione  guberuationis.  2-2,  q.  102,  2,  o.  —  Honor  et  eultus 
debetur  omiiihus  praclatis  suis  ex  debit.)  legali,  aliis  autcm  in  di- 
gnitate  cunstitutis,  cx  dcbitu  morali.  2-2,  q.  102,  2  ad  2.  —  Malis 
praclatis  dcbctur  honor  iiiquantum  gerunt  vices  Dei,  vel  coimnuni- 
tatis.  2-2,  q.  63,  3,  o.,  et  q.  103,  1  ad  2.  —  Coiistitutis  in  dignitate 
debctur  huuor,  rationc  e.xecllcntiac;  timor  autein,  ratione  potestatis, 
obedieutia  vcro,  et  tributiim  rationc  gubernatioiiis.  2-2,  q.  102,  2  ad 
3.  —  Iloiior  debetur  pareiitibus,  inquantum  hujusinodi;  subsiiUuni 
vero  et  alia  dcbcntur  cis  ratione  indigcntiac,  quae  tamen  onmia 
iut''lliguiitiir  iu  quarto  praecepto,  scilicct  de  honore  parciitum.  2-2, 
q.  101,  2,  o.,  et  q.  106,  3,  c,  ct  q.  122,  5  ad  3,  itein  q.  189,  6,  0.  act 
1.  — Divites  non  sunt  honorandi  solo  intuitu  divitiarum,  sed  ratione 
majoris  loci  in  communitatc.  2-2,  q.  63,  3,  fi.  —  Daemones  sunt  pro 
inimicis  habeiidi,  magis  (piam  honorandi.  2-2,  q.  103,  2  ad  2.  —  Crea- 
turae  irrationali  seeundum  se  noii  debetiir  ab  hominc  aliqua  suhje- 
ctio,  vcl  hoiior,  sed  cst  liomini  naturahtcr  sub.iecta.  2-2,  q.  103,  4  ad 
8,  ct  3,  q.  25,  3  ad  3,  ct  4,  5,  C 

IIUMIDUM  radicale  cst  totuui,  illiid  in  quo  fundatur  virtus  .specici, 
([uod  perdltum  non  potcst  restaurari.  Kutrimeutale  autem  est,  (piod 
nondiiui  Iiabet  perfectam  naturam  speciei,  sed  est  in  via,  ut  sanguis, 
ct  hii.jusmodi.  1,  (j.  119,  1  ad  3. 

nUMlMT.VS  cst  virtus,  qiia  rcfraenatur  animus,  ne  immoderate 
tendat  ad  alta.  2-2,  q.  160,  2,  c,  et  q.  161,  1,  o.,  et  2,  4,  c  —  Prae- 
cipue  videtur  importare  subiectioncm  hominis  ad  Dcum.  2-2,  q.  161, 
2  ad  3,  ct  (|.  162,  5,  c.  —  Aristotelcs  non  tractavit  de  huinilitate, 
quia  liumilitas  cst  principalitcr  respectu  Dci,  Aristuteles  autem  con- 
sidrravit  dc  virtutibus,  respcctu  vitac  civilis.  1-2,  q.  161,  1  ad  5.  — 
Ad  humilitatem  pertiuet  considcrare  proprios  defcctus,  ne  sc  cxtol- 
lat,  iioii  autem  coutemucrc  doua  Dci  in  sc,  sed  ad  ingratitudincm; 
cx  quo  seiiuitiir  acedia.  2-2,  ().  35,  1  ad  3,  ct  q.  161,  3,  c.  —  Gradus 
humilitatis  sunt  duodecim,  sceundum  beatum  ncucdictiim,  scilicct 
corde  et  opcre  seniper  humilitatem  ostcndere,  dcfixis  in  tcrram  aspe- 
ctibus,  ut  pauca  vcrba  et  rationabilia  loquatur  aliquis,  non  clamosa 
vocc,  ut  non  sit  facilis  aut  promptus  iii  risiim;  taciturnitas  usque 
ad  intcrrogatioiieni,  tenere  quod  habet  communis  monasterii  rcgula, 
ireili-rc  ct  pronuiiciare  se  omuibus  viliorem,  ad  omiiia  iudignuni  ct 
iiiutilcm  sc  contiteri  et  crederc,  confessio  peecatoruni;  pro  obedientia 
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1«  iiuris  ct  aspcny  paticntiam  ampkc  ti,  ut  cum  obcdicntia  se  subdat 
niajoii,  ut  Vdliintatcin  ))i(ii)iiuni  nnn  (l(,-li(t(tur  iinplerc,  ut  D(3um 
tiincat,  ct  mcnior  .sit  onniiuin  (luac  iiracccpit.  •J-'-',  (|.  Idl,  (i,  o.,  et  (]. 
l(i->,  4  ad  4.  —  Scd  .sccunduin  An.silnnnn  smit  scptcin,  scilicet  con- 
teniptiljilem  se  esse  co},niosccrc,  de  Iioc  dolciv,  lioc  conlitori,  lioc 
Iiersuadcrc,  sciliect  ut  lioc  vclit  credi,  ut  iiatienter  .sustincat  hoc 
(iici,  ut  putiatur  coiitcniptibilitcr  se  tractari,  ut  lioc  amct.  'i-2,  (i. 
llil,  G  ad  3,  et  c.  —  Sccundum  },'lo.ssam  vero  sunt  tres  ^jradus,  .seili- 
cet  subdere  se  majori  et  iion  praeterre  so  ac(iuali,  qui  cst  sulticicns; 
sulidere  se  ae(|uali,  nec  pracferre  sc  miuori,  et  liic  dicitur  ahumlans; 
et  subesse  minori,  in  (juo  est  oinnis  Justitia.  •Jt-2,  (].  ici,  C,  (|.  t,  c. 
—  llumilitas  triple.x,  scilicct  pocnosa"  ab  c.xtrinseco,  stulta  e.\  v^iw- 
raiitia  propriae  ijrnorantiae,  et  virtus  ex  co;;iiitione  sui.  2-i,  q.  mi, 
1  ad  1.  —  Il.iec  est  princiivilitcr  cirea  iiiterionnii  niotum;  (luae  au- 
teni  est  secundum  si.:;na  exteriora  inr  lictionem,  cst  muf^na  supcr- 
bia.  2-)J,  (1.  lia,  1  nd  2,  et  •-'  ad  1,  et  3  ad  3.  —  Tendcre  iii  maj,nni 
supra  se  ex  contidentia  propriariim  virium,  contrariatur  lunnilitati, 
non  autem  si  cx  coniidentia  Doi,  i,  Prol.  2-2,  q.  12'j,  3  ad  I,  et  (1. 
lOl,  2  ad  2,  ct  ti  ad  1.  —  Ilmnilitas  est  esscntialiter  in  appetitu,  sci- 
lictt  subjeitive;  sed  eoj^nitio  proprii  defectus  cst  regula  ejus.  2-2,  q. 
liil,  2,  o.,  ct  (j,  c,  item  (i.  n;2,  3  ad  2.  —  Kst  in  irascibili  sulijecti- 
vc.  2-2,  q.  li;i,'4  ad  2.  —  Ilumilis  nihil  audit  niiraliilins,  quaiu  suam 
cxccUc  utiani.  3,  q.  3u,  4  lul  l.  —  Vere  Inimilis  reputat  se  deteriorem 
aliis,  non  quidcm  (pioad  actum  cxteriorcm,  sed  timcns  ne  pcr  su- 
pcrbiam  .cravius  pcccct  iii  iis,  quae  bene  aj^^ere  videtiir.  2-2,  q.  li;i, 
(i  ad  1.  —  Uiiilibet  per  humilitatcm  deliet  sceundinn  illud  quod  suum 
est,  se  subjiccre  cuilibct  prosimo,  sccundum  illud  (luod  Dci  est  in 
'j(i_.  2-2,  q.  Uil,  3,  o.,  ct  6  ad  1.  —  Ilumilitas  coiivenit  omiii  honiini, 
cfiam  Cliristo,  secuiidum.liumanitatcm,  non  autcm  secundum  diviiii- 
tatem.  2-2,  q.  l(;t,  1  ad  4.  —  Uhristus  huiniliavit  se  quadruplicitcr, 
.scilicet  ad  pas.xi,.nein  et  mortem,  ad  s(n)ulcliruin  et  infernuin,  ad 
confusionem  et  opprobria,  et  sub  hominibus.  Ideo  quadrupliciter 
meruit  exaltari,  scilicet  per  resurreetioncm,  ascensionem,  sessioncm 
ad  dextram  patris  ciim  manifestatione  divinitatis  ejus,  et  per  judi- 
ciariam  potestatcm.  3,  q.  4y,  (i,  e.,  ct  (i.  .03,  i,  o.,  ct  (|.  .Ot,  2,  c,  et 
q.  r.y,  3,  o.,  et  (),  c.  —  llumilitas  post  virtutes  tliciilogalcs  ct  intcl- 
l(>ctuales,  ct  post  justitiani,  praeeipue  leg:alcm,  est  potior  ceteris. 
2-2,  q.  li;i, ,-),  o.  —  Superabuiidaiitia  migis  opponitur  humilitati,  (luain 
(Ictcctus;  quia  magis  reprimit  spem  ^el  fiduciam,  quam  utatur,  sed 
tortitudo  e  converso  rcspectu  audaciae.  2-2,  q.  l(il,  2  ad  3.  —  Ilumi- 
litas  et  maKiianimitas  coiiveniunt  in  matcria,  ct  dirterunt  in  modo. 
2-2,  q.  Kii,  4  ad  3,  ct  q.  u;2,  1  ad3.  —  Hmnilitas  rcfraenat  praesum- 
pti(^nem  ex  reverentia  Dei,  sed  magiianimitas  firniat  aniuiuiii  contr:.. 
(lespel-ationem,  ex  adeptionc  proprii  boni.  '2-2,  q.  Kil,  2  ad  3,  et  q. 
I(i2.  1  ad  3.  —  Ilumilitas  depriinens  ad  intima,  ct  niagnaiiimitas  ini- 
pellens  aniimim  ad  magua,  non  oppomintur,  (|uia  utnmupie  lit  recta 
rationc.  2-2,  q.  12«),  3  ad  4,  et  (].  liJl,  1,  c.  ad  3,  et  2  ad  3.  —  Ma- 
j^nauimus  rcputat  se  dif^^nuin  inasuis,  cx  dono  Dei,  et  contcmnit 
alios,  innuantum  defieiuiit,  humilis  autem  e  converso.  -2-2,  q.  12IJ,  3 
ad  4.  —  Himiilitas  rcprimit  spem,  scilicet  spiritum  ad  alta  tcnden- 
tcin.   -2-2.  q.   IGl,  4,  c. 

IIYPEUDULI.V  cst  potissima  species  duliae,  ex  unione  ad  Deum. 
2-2,  q.   I(i3,  4  ad  2. 

HYPOOUISIS  est  simulatio  alienae  pcrsonae,  ideo  scmpcr  est  pec- 
catum,  ct  cst  vitiuin  .iactaiitiae.  2-2,  q.  111,  2,  o.  -  Non  est  sempcr 
poccatum  inortale,  nisi  sit  in  noeumcntum  fidei,  ve\  i^ersonac,  vtl 
ecelesiae.  2-2,  (|.  11 1,  i,  c.  —  Per  se  et  directe  opponitur  tantum 
veritati,  (luae  est  virtus.  2-2,  q.  111,  3,  o.  —  Fuiis  remotus  hypocri- 
tae  cst  lucrum,  vel  f^loria,  sed  finis  proximus  est  ostendere  se  alium 
4iuam  sit.  1-2,  q.  Ui,  2  ad  3. 

HYPOSTASIS.  In  nomiiie  hyposta.sis  et  substantiae  latebat  venc- 
num,  ant(>quain  nota  esset  acquivocatio  ejus.  1,  q.  21),  3  ad  3.  —  Hy- 
po.stasis  dicitur  materia,  uuiouis  forma,  quia  compositum,  qula  mii- 
teria  est  principium  substandi,  ct  forma  cst  principium  subsistendi. 
1,  q.  2i),  2  ad  .t.  —  Hypostasis,  pcrsona,  subsistentia,  ct  essentia  dif- 
ferunt.  1,  q.  2U,  2,  c.  —  Hypostasis  nomcn  conveiiit  Dco,  quantum 
ad  subsistcre,  ac  quod  Imponitur,  non  autem  (juoad  substare,  a  (pio 
impouitur.  1,  q.  29,  3  ad  3,  et  (i.  36,  1  ad  3. 


IDEA  cst  forma  excmplaris,  qua  res  fiunt,  et  cofcroscmitur,  quae 
est  in  ineute  artiticis.  1,  (i.  15,  o.,  et  q.  44,  3,  c  —  Idea  gracce,  for- 
ma  latinc  dicitur,  ideo  pcr  ideas  fonnae  aliarum  rerum  pcr  se  exi- 
stentes  intelli;,au  tur.  1,  q.  l.O,  i,  c  —  In  Deo  non  est  aliud  quam 
essentia  diviiia.  1.  q.  i,",,  i  ad  3,  et  q.  44,  3,  c,  ct  2-2,  q.  173,  1,  c. 
—  Essentia  Dci  ut  cssentia,  noii  est  idea,  sed  ut  similitudo,  vel  ut 
ratio  rei  intellecta.  l,  q.  15,  2  ad  1.  —  Esseutia  Dei  iiou  habct  ra- 
tionem  idcac  respcdu  Dci,  scd  respectu  aliorum,  quia  est  princi- 
pium  operativum  aliorum,  non  autem  Dei.  1,  q.  15,  1  ad  2.  —  Idea 
sccundum  veritatein,  ct  sceundum  Platonem,  cst  principium  cogni- 
tionis  et  gcncrationis.  1,  q.  15,  1,  3,  c  —  Idca  opcrati,  in  inente 
artiticis,  est  sicut  id  (piod  intelligitur,  non  autcm  sicut  specics  qua 
iiitclligitur,  1,  q.  15,  2,  c.  ad  2.  —  Idcas  essc,  est  necessarium.  1,  q. 
15,  1,  o.,  ct  q.  44,  3,  o.  —  Sunt  taiitum  in  mciite  Dei,  ct  non  extra, 
coiitra  Platoiiem.  1,  q,  15,  1  ad  1,  ct  q.  44,  3,  ad  2,  ct  ad  3,  et  ad 
i.  —  Respectus  idearum  non  sunt  realcs,  sed  sunt  intcllccti  a  Deo. 
ct  taiituni  iii  Deo.  1,  q.  15,  2  ad  4,  et  q.  2S,  2  ad  3,  et  ((.  44,  3,  c, 
itcm2-2,  q.  173,  1,  c.  —  Hespectiis  idearum  causaiitur  tantum  ab  in- 
t.'llectu  Dci  comparante  essentiam  suam  ad  res.  1,  (|.  15,  2  ad  3.  — 
Ideae  suut  aeteriiae.  1,  q.  y,  4,  c.  —  Iii  mente  Dei  suiit  plures,  sc- 
cuiidum  quod  Dcus  iiitelligit,  cssentiam  suam  esse  multiplicitcr  imi- 
t.ii.I)ilcin  a  creatiiris.  1,  q.  15,  2,  o.,  et  q.  44,  3,  c,  et  q.  47,  1  ad  2, 
ct  1-2,  q.  1)3,  1.  ad  1.  —  Idea  practica  et  spcculativa  non  simt  duac 
ideae,  nisi  sccundum  rationem.  1,  q.  15,  3,  c  —  In  ideis  cst  distin- 
cti.)  et  pluralitas,  quia  rcspiciuiu  proprias  naturas  sin,t;ularum  re- 
rimi,  uon  autcni  lex  aetcnia.  I-2,  q.  ;):i,  1  ad  1.  —  Sapicntia  et  ars 
Dci  est  taiitum  una,  (luia  signiticatur  ut  quo  Dcus  intelligit;  ideao 
autem  ut  (luod.  Ideo  sunt  piures.  1,  q.  15,  2  ad  2.  —  Ratio  divinae 
sapientiac,  respcctu  creationis  dicitur  idea  et  ars,  vel  exemplar:  sed 
rcspectu  guberiiationis  dicitur  lcx.  1-2,  (;.  93,  1,  c  —  Idca  principa- 
liter  sigiiilicat  respcctum  ad  croaturam,  ideo  dicitur  pluraliter,  nec 
est  personale,  sicut  verbum,  quia  verbum  principaliter  siguittcat  re- 
spectum  ad  dicentcm,  et  ex  consequeiiti  ad  crcaturam:  idco  cst  tan- 
tuin  unuiii.  1,  q.  34,  3  ad  4.  —  Ut  principium  factioiiis,  cst  practica, 
et  dicitur  excmplar,  et  omiiium  quae  aliquaiido  fiuiit  a  Dco:  sod  ut 
est  principium  cognitionis  cst  speeulativa,  ct  dicitur  ratio,  et  est  om- 
niuni  quae  cognoscuntur  a  Deo  secundum  propriam  rationem.  1, 
<1.  15,  3,  c  —  Quae  mniquam  fiuiit,  habent  ideam  sccundo  modo,non 
.autem  i)rinio  modo,  nisi  in  virtute.  1,  q.   15,  3  ad  2,  et  q.  19,    i  ad 


4.  —  Malum  non  habct  idcam  in  Deo.  1,  q.  l.';,  3  ad  1,  item  q.  18, 
4  ad  4.  —  (icuera  non  Iial)ciit  aliam  ideam,  iiKiuautuin  excmplar,  nisl 
ideam  spcciei.  1,  (i.  15,  3  ad  4.  —  l'articularia  liabciit  propriam  ideaiii 
practcr  idcam  spceici,  coiitra  Platoncm.  I,  q.  15,  3  ad  4.  —  Matcria 
liabct  idcani,  contra  Platoncm,  scd  candcm  cum  foriiia.  1,  q.  15,  3 
ad  3,  et  ad  4.  —  AcciiUnitia  habciit  propriam  ideam,  praetcr  ea  (luao 
iiiscparabiliter  conconiitautur  siib.jectuii).  1,  q.   15,  3  ad  4. 

IDEM.  Multiplicato  uno  corum  i|uae  suut  eadcm  re,  et  diffcruiit 
ratione,  noii  oportct  multiplieari  altcrum,  sicut  persona,  et  proprie- 
tas  iii  diviiiis.  1.  q.  40,  1  ad  1.  —  Idem  numero  eorpus  inauet,  licct 
(iat  continue  dcperditio  et  restauratio  virtualiter  per  alimcntuin.  1, 
q.   11:1,  1   ad  5. 

Il)OLOLA'l'RIA  est  exhibcro  latriam,  idest  cultum  Dei  creaturae. 
2-2,  ((.  ;n,  1,  o.  —  Pracsupponit  intidclitatem,  et  addit  cxtcrius  ili- 
dcl)itum  cultuin,  meiidaciuin  pcriiiciosuiii,  magiiam  Dei  blasphcmiaiii, 
ct  inipiignationcm  fidei.  2-2.  q.  IM,  3  ad  1,  et  ad  2,  et  ad  3,  et  2,  c. 

—  Oppoiiitur  latriae.  2-2,  q.  U2,  priiic,  ct  q.  'Jl,  priiic,  et  1,  0.  — 
Quadruplcx,  scilicct  civilis,  id  est  imaginuin  Iiaheutiuiii  deitatem, 
sccimdum  Ilermetem,  fabularis,  scilieet  liomimim  dcilieatoriim,  pliy- 
sica,  id  est,  aniinae  totius  niuiidi,  secunduiu  Vairoiieni;  et  Platuuica, 
quac  ct  physica  dicitur,  scilicct  iiitclligciitiaruin,  aiiimaruni  caelo- 
stiimi,  dacnioiium  et  aiiiniarum  hominum.  2-2,  q.  :H,  1,  c,  item  q. 
122,  2  ad  2.  —  Omnis  idololatria  cst  pcccatum,  ncc  cxcusat  mos  Tulgi, 
coiitra  Sciiceam,  iiee  pcrsecutio  coiitra   hacrcticos.    2-2,  q.  U4,  2,    o. 

—  Est  gr:ivissiiiium  poecatoriim.  1-2,  (i.  102,  2  ad  1,  itcm  2-2,  q.  'Jl,  3, 
o.  —  Pcccatuin  contra  naturam  cst  levius  idololatria,  scd  ponitur 
conveniens  poena  ejus,  qiiia  cst  manifestius.  2-2,  q.  'Jl  ad  3.  —  Causa 
(hspositiva  idololatriae  fuit  triplcx  cx  parto  hominis,  scilicet  inordi- 
mitus  attcctus,  repracscntatio  delectabilis,  et  ignorantia  Dei;  sed 
causa  consummativa  ejus  fucruut  dacmones.  2-2,  q.  'Jl,  4,  o.  —  Ab 
idololatria  onniia  alia  peccata  oricbaiitur.  -2-2,  q.  S)l,  4  ad  2.  —  Dans 
liostiam  non  consccratam  pro  eucharistia,  est  reus  idololatriae,  non 
autcin  adorautcs  eam,  eum  hostia  debeat  adorari  latria  sub  eondi- 
tioiie  iii  habitu.  3,  q.  «0,  6  ad  2. 

KiKIS  species  suiit  trcs,  scilicct  lus,  id  est  ignis  in  m.ateria  pro- 
pria;  tlamina,  id  est  igiiis  in  humido  aereo;  et  carbo,  id  cst  ignis  in 
sicco  terrcstri.  1,  q.  (i7,  2  ad  2,  ct  1-2,  (i.  35,  8,  c  —  Igiiis  non  lu- 
cet  iii  propria  materia,  id  est  iii  sua  sphcra,  iiec  iii  matcvia  opaca 
tcrrcstri,  nec  in  sulphurc,  ncc  in  fumo  grosso,  iiec  in  infi  rno.  1,  (j. 
(i(i,  1  ad  5.  —  Igiiis  intVriii  cum  ut  oiganum  tlivinac  justitiae  ab  a- 
nima  apprehenclatur,  proptcr  visioucm  sui  vere  animain  cruciare  di- 
citur.  S.  q.  70,  3,  c.  —  Convcnicns  est,  imiiidum,  antequam  iii  no- 
vitatcm  gloriae  adducatur,  a  cr  ntrariis  dispositioiiibus  purgari.  S.  q. 
74,  1,  o.  —  Coiivctiicnter  per  igucm  tict  muiidi  purgatio.  S.  q.  74,  2, 
c.  —  Ignis  quo  liic  mundus  purgabitur,  cjusdem  erit  spcciei  cum 
nostro  i.irne.  S.  q.  74,  3,  o.  —  Cessatio  et  quies  supcrioiuiii  cacloruiii 
viccs  purgationis  corum  gerot.  S.  q.  74,  4,  c  —  Purgabuiitur  qua- 
tuor  clcnRnta  a  sordibus  et  infectionibus,  quas  ab  hoiiiiiiiim  pccca- 
tis  coiitraxcrunt.  1,  (i.  74,  5,  o.  — Impuritatcs  clemciitoram,  (luae  e.x 
eorum  pcrmistiono  proveniuiit,  pcr  ignem  purgabuntur.  b.  q.  71,  0, 
c.  —  Cuiii  mortuoruin  r.'surrcctio  .judicium  i)raccedere  vcrissimum 
sit,  coiitlagratio  ignis,  quantum  ad  muiRli  iiurgationem  spectat,  Dei 
judiciuiii  praecedat  oportjt;  (luantiiin  vcro  attiuet  ad  illius  iguis 
actuin,  qui)  malos  involvet,  .iu.licium  igiiis  coiitlagrationcm  antcibit. 

5.  q.  74,  7,  o.  —  Igiiis  naturalitcr  aget  autc  .iudicium  et  iii  boiios 
ct  iii  malos,  eos  iii  ciiicrem  rcs<dvcndo;  scd  niali  illius  ignis  actione 
cruciabuiitur,  boiii  vcro  oinnis  doloris  eriuit  expertes.  S.  (i.  74,  is,  c. 

—  Ignc  contlaj^rationis  involvcntur  reprobi,  ut  qiiicquitl  turpe  et 
foetium  fucrit  in  infcriium  dctrudatur,  sicut  quicqiiid  pulchrum  et 
nobile  rcperietur  iii  ivgiium  eaclesto  attollctur.   S.  (i.   74,  'J,  o. 

IGKORAKTIA  sextuplex,  scilicet  invinciliilis,  affectata  iu  se  vcl 
in  sua  causa,  ,iuris,  facti,  causa  actus,  et  non  causa;  prima  ct  quarta 
excusant  a  peccato  in  toto;  secimda  ot  tcrtia  excusant  noii  iii  toto; 
(luiiita  excusat  a  toto  si  non  sit  culpa;  sexta  vero  noc  exeusat,  ncc 
miuuit  peccatum.  1-2,  q.  74,  1  ad  2,  ct  5,  c  ad  1,  et  q.  7(i,  3,  4,  o., 
ct  2-2,  q.  5:»,  4  ad  1,  et  3,  q.  47,  5  ad  3,  et  q.  80,  4  ad  5.  —  Tripli- 
citer  se  habct  ad  actiim,  scilicct  concomitantor,  consoqucnter,  id 
est,  volita  in  sc  iit  alfcctata,  vcl  in  sua  causa,  scilicct,  liabitu  vcl 
passione  ut  ignorantia  clectionis;  ct  antocedcntcr,  idest,  causa  actus. 
Tertia  causat  involuiitarium  simplicitcr;  secunduin  quid;  prima  vero 
iiullo  modo,  sed  tantum  non  voluutarium.  1-2,  q.  (i,  8,  o,,  ct  q.  76, 
3,  4,  o.  —  Est  volita  triplicitcr,  seilicet  directo  ,  ut  affectata,  indi- 
recte,  id  est,  proptor  iiegligentiain;  et  pcr  aceidoiis,  id  cst,  conse- 
quentcr.  Prima  augct  pc^ccatum,  aliao  vcro  diminumit.  1-2,  q.  VJ,  u, 
o.  —  Excludit  triplicem  scientiaui,  scilicet  qua  scitur  aliiiuid  esse 
malum  sccundum  se  vcl  ut  nuiic,  vol  ut  fugicndum.  1-2,  q.  78, 
1  ad  1.  —  Habet  rationom  pocnac  et  non  culpae,  secundum  se, 
scd  igiior.uitia  ex  causa,  scilicet  cx  negligcntia  diseendi,  vel  ex  ef- 
fcctu  sequciite,  est  pcccatum.  1-2,  q.  7ti,  2,  o.,  et  q.  8t,  4  ad  5,  et  q. 
105,  1  ad  y,  et  2-2,  (1.  53,  2  ad  2.  —  Kescientia  e.st  siniplex  carentia 
scicntiae,  sed  ignoraiiti;i  proiiric  est  ncscientia  coruui  quac  quis  est 
aptus  scire  et  dobct.  Error  autcm  addit  approbationem  falsi:  sed 
hacresis  ei  addit  pcrtiiiaciam  contra  tidem.  1,  q.  101,  1  ad  2,  et  1-2, 
q.  7,  (i.  —  Ignorantia  clcctionis  dicitur,  non  quia  electio  sit  scicn- 
tia,  sctl  quia  ignoratur  quid  sit  eligonclum.  1-2,  q.  13,  1  ad  3.  —  Igno- 
rantia  privationis,  id  cst,  eorum  quae  quis  tcnctur  scire  ct  potest, 
cst  pcccatuni;  noii  autcm  aliorum.  1-2,  q.  7G,  2,  o.,  et  q.  'Jf,  4,  c 
ad  2,  et  ad  3.  —  Igiiorautia  ncgative  poterat  cssc  iii  n:i^ira  iiitegra, 
nou  autem  ignorantia  privative,  1,  q,  12,  4  ad  2.  —  >W!la  ignoran- 
tia  fuit  in  Ciiristo.  3,  (i.  15,  3,  o.  —  Igiiorantia  nogative  semper 
cst  in  angclis,  et  Un  aliis  beatis,  non  aiitom  iguorantia  privativc, 
quia  cst  pocna.  1,  q.  12,  4  ad  2.  —  Ignorans  non  pecoat  continue, 
nec  ex  quolibet  noii  scito  por  eum,  sed  tantum  cum  liabct  teinpus 
discendi  ca  (lua  scirc  tcnctur  ct  potest.  Uiide  homo  iion  dicitur  igiio- 
rans  si  noii  intolligit  sicut  Dous,  scd  si  non  iutclligit  sicut  aptus 
natus  ost  intolligere.  1-2,  q,  7G,  2  ad  5,  et  4  ad  3,  et  q,  04,  q.  c  ad 
2,  et  ad  3,  —  Igiiorans  gravissime  peccat,  non  projiter  (piantita- 
tem  peccati,  sed  pcriculi.  Vcl  ignorantia  beneficiorum  Dei  est  gra- 
vissima  iiiter  spccics  ingratitudinis,  1-2,  q,  7(i,  4  ad  3,  —  Igiio- 
raiitia  alicujus  particularis,  id  est  circumstantiae,  quam  quis  iioii 
potost  sciro,  debita  diligeiitia  adhibita,  excusat  totalitcr  a  poccito, 
iion  autein  ignoraiitia  (luam  causat  habitus  vel  passio,  inipedicns 
applicationcm  scientiae  communis  ad  particularcm  actum.  I-2,  q.  11», 
G,  c,  ct  q,  77,  7  ad  2,  ct  2-2,  q.  ,5'J,  4  ad  t,  et  3,  q.  80,  4  ad  5.  — 
Ison  e.xcusat  nec  miiiuit  peccatum,  iiisi  secundmn  quod  causat  in- 
voluntarium.  1-2,  q.  19,  G,  c,  et  q.  73,  C,  c,  et  q.  7G,  3,  4,  o.,  et  q. 
77,  7  ad  2,  et  q.  105,  2  ad  9.  —  Praecedons  incliuationem  appetitus 
causat  eam;  ideo  (pianto  major  est,  tanto  magis  causat  involunta- 
rium,  et  cxcusat  a  peccato;  non  autcm  sequens,  scd  inagis  gravat. 
2-2,  q.  156,  3  ad  1.  —  Ignorantia  opposita  scientiac  practicae  ex- 
cusat  vel  miimit  peccatum,  non  autcm  ignorautia  electionis,  sed 
constituit  peccatum,  et  opponitur  prudentiae.  1-2,  q.  47,   2,  c,  et  q. 
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88,  2,  c.  —  lonorantia  electionis  ncc  excusat  nee  minnit  nec  caiisat 
peccatum;  sed  scciuitur  omne  peccatuni.  1-2,  q.  76,  4  ad  1,  et  q.  78, 
■l  ad  1.  —  Kulla  ignoraiitia  est  causa  peecati,  uisi  per  accidens,  sci- 
licet  illa  quae  tolHt  cognitionem  universalem,  vel  particularcm  pro- 
liibentem  peccatum.  1-2,  q.  7i>,  1,  o.,  et  5,  c.  —  Agens  contra  con- 
fititutionem  vel  praeceptum  Pajiae  propter  ignorantiam,  uon  excu- 
.satur  a  jieccato,  si  teneatur  et  potuerit  eam  scire,  in  quantum  in 
ejus  notltiam  devenit  per  alios,  vel  devenire  potest,  promulgatio- 
Tie  facta;  quia  omues  tenentur  eam  scire.  1-2,  q.  bO,  4,  c.  ad  2, 
et    ad    3. 

ILLAHI  menti  convenit  soli  Deo.  3,  q.  8,  8  ad  1,  et  q.  «4,  1,  c. 

ILLKGITIMI  sunt  liberi  qui  nascuutur  ex  simplici  foriiicatione: 
sed  naturales,  qui  vel  ex  stupro  vel  ex  adnlterii),  uec  naturales  nec 
legitimi  sunt  habendi.  1,  q.  G8,  1,  o.  —  Hlegitimi  duplici  damno  af- 
ficiuntur:  mmm  est,  quia  non  admittuntur  ad  attus  legitimos:  alte- 
rnm  quod  non  Buccedunt  in  hereditate  patema:  in  septima  tamen 
parte  succederc  possunt  naturales  lilii:  spurii  vero  nulla  ex  parte, 
nisi  quod  eis  parentes  suppeditare  necessaria  tenentur.   2,  q.  68,  2, 

0.  —  Cum  liberi  dicantur  illegituni  lege  positiva,  per  eamdem  etiam 
legem  legitimari  possunt.  S.  q'.  G8,  3,  c. 

lliLIBKIlALITAS  magis  opponitur  liberalitati,  quam  prodigalitas. 
2-2,  q.  107,  2,  e. 

ILLUMIN-A.TIO  non  est  motus.  1,  q.  .=i3,  3,  c.  —  Fit  in  instanti, 
quia  non  est  motus,  sed  (st  terminus  motus  loealis,  et  lumen  non 
habet  contrarium,  ideo  subjectum  cjus  est  iu  ultima  dispositione.  1, 
q.  53,  3,  c.  ad  2,  item  q.  (;7,  2,  c,  et  1-2,  q.  113,  7,  c,  et  3,  q.  7:», 
7,  c.  —  Non  est  motus  localis,  sed  alteratio.  1,  q.  hi,  3  ad  2.  — 
Ilomo  non  potest  illuminare  confortando  lumcn  alterius,  quia  in  eo 
cst  debilissknum  lumen  intellectuale,  nisi  forte  instnimentaliter  di- 
rigendo,  proponendo  exemjjla,  vel  ajjplicando  principia  condusioni. 

1,  q.  117,  1,  o.  —  Sacerdos  illuminat  tradendo  sacramenta  gratiae; 
uon  auti-m  infundendo  gratiam.  3,  q.  (i4,  1  ad  1.  —  Omnis  qui  illu- 
minatur,  pereipit  illumiuationem  ex  parte  objecti,  non  autem  semper 
ex  parte  principii.  1,  q.  111,  1  ad  3. 

IMA(ilMATIO  et  sensus  nuncpiam  cognoscunt  naturam  rei,  sed 
tantum  accidentia.  1,  <(.  57,  1  ad  2,  et  3,  q.  76,  7.  e.  —  Non  possu- 
mus  imaginari  quae  nullo  modo  scntimus  secun(lum  totum,  vel  se- 
cundum  parteni:  ideo  caecus  natus  non  potest  imaginari  colorem.  1, 
q.  84,  3,  c  fi.,  item  4,  b.,  itera  c.  fi.,  et  q.  lU,  3  ad  1,  et  ad  2.  — 
Sub  imaginatione  non  cadit  nisi  conms.  1,  q.  .'lO,  l,c.  —  Imaginatio 
eooperatur  suo  objecto,  fonnando  aliquas  speeies,  non  autim  sen- 
.sus.  1,  q.  12,  'J  ad  2,  et  q.  7*<,  4,  c,  item  q.  84,   6  ad   2,  item  q.  85, 

2  ad  3.  —  Imaginatio  aegritudinum,  quandoque  causat  eas.  3,  q.  13, 

3  ad  3.  —  Boidtas  imagiuationis  est  dispositio  ad  scientiam,  quae 
est  in  intelleetu.  1-2,  q.  74,  4  ad  3,  item  q.  81,  2,  c 

DLVftlXATIVA  est  idein  quod  phantasia.  1,  q.  78,  4,  c,  itcm  q. 
84,  6  ud  2.  —  Imaginativa  est  altior  poteutia  quam  sensus  exterior, 
in  quo  tameu  est  maxima  certitudo,  (juia  est  principium  omnis  co- 
gnitionis  Immanae,  et  semper  oportet  principia  cognitionis  esse  cer- 
tiora.  1,  q.  30,  3  ad  2. 

IMAGO  quaelibet  est  similitudo,  et  non  e  converso,  quia  imago 
addit  esse  expressum  ab  aUo.  1,  q.  3.'>,  1,  c.  ad  1,  et  2,  c,  et  q.  'J3, 
l,c.,  et  Si,  o.  —  Bifferentia  triplex  inter  imaginem  et  similitudi- 
ncMu:  seiHcet  quia  imago  pertinet  ad  fonnam,  scilicet  specialem,  si- 
militudo  autein  ad  naturam.  Imago  pertinet  ad  cognitionem  verita- 
tatis,  quae  est  principium  demonstrans  naturam  intelloctualem,  si- 
militudo  autem  ad  amorem  virtutis.  Imago  pertinet  ad  .potentias. 
.scilicet  memoriam,  intclligentiam,  et  voluntatem:  siinilitucio  vero  ad 
babitus  consequentes,  seilieet  innoeentiam,  et  justitiam.  1,  q.  93,  3, 

0.  —  Imago  proprie  dieitur  quod  procedit  ad  siiniUtudinem  alterius, 
id  autem  a  quo  procecUt,  dicitur  proprie  exemplar;  improprie  autem 
imago.  1,  q.  35,  1  ad  1,  et  q.  93,  5  ad  4.  —  Ad  rationem  imaginis 
non  sufticit  expressa  siniilitudo  socundum  genus  vel  seeundmn  acci- 
dens  communc,  sed  reciuiritur  quod  sit  expressa  similitudo  secundum 
speciem,  vul  setundum  accidens  proprium  speciel,  et  praeeipue  se- 
cimduin  figurain.  1,  q.  35,  1,  c,  et  q.  ;)3,  2,  6,  7,  8,  o.  —  vEqualitas 
est  de  ratione  iinaginis  perfecte,  non  auteni  imperfecte.  1,  q.  93,  c. 
—  Iinago  alicujus  cst  iu  aliquo  duplieiter,  scilicet  perfccte,  id  est  iu 
cadem  natura,  ut  filius;  et  imperfecte,  id  est  in  alia  natura,  ut  stiv- 
tua.  1,  q.  35,  2  ad  3  —  Idem  est  motus  iii  rem  ipsam  et  in  imagi- 
nem  ejus,  in  quantum  hujusmodi;  non  autem  ut  res.  2-2,  q.  81,  3 
ivd  3,  ct  4,  103,  3  ad  3,  et  3,  q.  8,  3  ad  3,  et  q.  25,  3,  c.  ad  1.  —  I- 
mago  proprie,  id  cst  id  c:uod  imitatur,  dieitur  tantum  personaliter 
in  divinis;  esseiitialiter  autem,  improprio,  i<l  est  id  in  quo.  1,  q    35, 

1,  o.,  et  q.  73,  5  ad  4.  —  Non  coiivenit  Spiritui  sancto,  sed  tantuin 
filio.  2,  q.  15,  2,  o.  —  Imago  Dei  perfecta  convenit  soli  filio  Dei,  sed 
imago  Dei  imperfeeta  convenit  soli  creaturae.  1.  q.  35,  2  ad  3,  et  q. 
47,  1  ad  2,  et  ci.  S8,  3  ad  3,  et  <;.  93,  1  ad  3.  —  NuUa  creatura  irra- 
liouahs  est  Dei  imago,  vel  ad  imagincm  Dei.  1,  q.  45,  7,  c,  et  q. 
•.i3,  2,  o.,  et  3,  c.  ad  1,  et  C,  c  —  llomo  et  angeUis  sunt  ad  imagi- 
nem  Dei  et  imago  cjus,  filius  autem  Dei  est  imago  tautuin.  1,  q. 
^;  1  ad  2,  et  q.  4,  3,  o.,  et  q.  35,  2  ad  3,  item  q.  45,  7,   c,  ct  q.  91, 

4  .ad  1,  et  ad  2,  et  q.  93,  1,  e.  fi.,  et  ad  3.—  Angelus  est  simpliciter 
expressior  iinago  Dei  quain  homo,  sed  e  converso  secunduin  quid. 
1,  ().  93,  3,  o.  —  Imago  Dei  in  homine  et  in  angelo,  est  secundmn 
mentem  tantiun.  1,  q.  3,  1  ad  2,  et  q.  93,  2,  c,  et  3  ad  2,  et  4  ad 
1,  et  6,  7,  o.  —  Kst  aliquo  modo  in  mente  respectu  cujuslibet  ob- 
jecti,  venus  tainen  resiieetu  sui,  sed  verissime  respectu  Dei.  1,  q. 
93,  8,  o.  —  Assignatio  imaginis  duplex:  scilicet,  prima  secundum 
potentias,  scilieet  secundum  memoriam,  intolligentiam,  et  volunta- 
tcin;  secunda  vero  secundum  essentiam  et  habitus  substantiales, 
scilieet  8ecun('uin  mentem,  notitiam,  et  amorein.  1,  q.  93,  7,  o.  — 
Prima  assignatio  imaginis,  seilicet  memoria,  intolligeiitia  et  volun- 
tas,  est  seouuduin  potontias.  1,  q.  93,  7,  o.  —  Imago  Dci  est  priii- 
cipalitor  secuiidum  actus,  sed  consequcntcr  secundmn  potentias,  ct 
prawipuc  socundum  habitus.  1,  i[.  93,  7,  o.  —  Imago  Dei  seeunduin 
principale  ejus,  id  e.st  seeunduin  naturam  intcllcctualem,  est  tam  in 
viro  (|uam  iii  muliere:  sed  (juoad  socundarium,  sciUcet  ])rincipium 
et  finem,  ■  t  taiitum  in  viro.  1,  q.  93,  4  ad  1,  et  6  ad  2.  —  Iniiigo 
prius  repraesentat  essentiam  Doi,  ct  conso(iuenter  tres  personas.  1, 
*).  93,  5,  o.,  et  6,  c  —  In  homiiio  est  triplex  imago  Doi,  scilicet  croa- 
tionis,  recreationis,  et  similitiidinis:  prima  est  cujuslibet  hominis, 
seeunda  justoruui  taiituin,  tertia  vero  beatorum  tantuin.  1,  q.  93,  4, 
<).  —  linatriiies  Christi  et  saiutorinn  fiuiit  in  ecclesia  triplici  de 
eausa:  prinio  ad  iiistnictionom  rudiuin,  ([Ui  eis  quasi  quibusdam  li- 
bris  doeoiitur:  sccundo  ut  luoarnationis  mystorium  et  saiietorum 
exerapla  magis  in  memoria  nostra  mancant.dum  quoticUe  oculis  rc- 
I>r:u'seiitantur;  tcrtio  ad  exeitrtndum  devotionis  affoctiim,  qui  ex  vi- 
.sis  oifitMcius  iiititiitur  (luam  ox  imditis.  2-2,  q.  94,  2  ad  1. 

INlMlSKIllCOKDI.V  est  in  subtraetione  benefieii,  scd  cnidelitaa 
o.st  in  excossu  puniemU,  et  unum  aliquaudo  ponitur  pro  alio.  2-i, 
q.  159,  1  ad  2,  et  ad  3. 


IMMOBILES  tanto  magis  sunt  creaturae,  quanto  mag:is  appropin- 
quiint  Doo.  1,  q.  65,  1  ad  1. 

IMMOLAKI  convenit  Christo  in  figuris  veteris  testamenti.  3,  q. 
8S,  1,  c 

LNOrU^^vDITIA  duplex  in  lege  veteri  prohibebatur,  scilicet  spiritua- 
lis,  id  est  peceatum,  et  corporivUs,  ex  aliqua  corruptione  perfecta, 
Tol  in  fieri,  qua  impediebautur  iib  exteriori  cultu  Dei,  sicut  irregu- 
laritate  qjadam.  1-2,  q.  102,  5  ad  4,  item  ivd  5,  et  6  ad  1,  ot  q.  1U3, 

2,  c  —  Prima  et  secunda  immuncUtia  expiabatur  per  sacriricia  pro 
peccato  praeter  eam  quae  causata  erat  por  soluiu  tactum  rei  immun- 
dae,  quia  per  solam  aspersiouem  aquae  expiatiouis  expiabtuur.  1-2, 
q.  102,  5  ad  4,  et  ad  5,  et  ad  6. 

nrPASSIBILE  erit  coi-pus  gloriosum.  1,  q.  82,  1,  c  —  Impassibi- 
litas  quantum  ad  se  erit  in  omnibus  ae(;ualis ,  quantiun  vero  ad 
suam  causam,  erit  in  uuo  m.vjor  quam  in  altero.  S.  q.  82,  2,  c.  —  Impas- 
sibilitas  non  exeludit  sensus  iu  actu  a  corpoi-ibus  gloriosis,  sed  enmt 
per  suseeptionem  a  rebus  quae  sunt  extra  aiiimam.  S.  q.  82.  3,  o.  — 
Sensus  odoriitus  et  auditus  ennit  post  resurrcctionem  in  actu,  nou 
autem  gustus,  nisi  forte  per  quamdam  immutatiouem  Unguae  a  quo- 
dam  humore  adjuncto.  S.  q.  82,  4,  o. 

IMPAVIDITAS  opponitur  fortitu(Uni  secundum  defeetum  timoris, 
timiditas  autoui,  secuudum  excessum  ejus.  2-2,  q.  126,  2,  o. 

IMPECCABILIS  por  naturimi  non  potest  fieri  aliqua  creatura  a 
Deo,  sed  tantum  per  gratiam.  1,  q.  68,  1,  c,  et  2-2,  q.  24,  11,  c.  pr. 

IMPEDnrENTL^M  duplox,  scilicet  contrarium,  et  dofectus.  1-2,  q. 
4,  5  ad  4.  —  Ilumo  triplicitor  impeditur  a  stiulio  (Uvinae  cognitio- 
nis,  scilicet  propter  ineptitudinem,  oecupiitionein,  et  pigritiam.  2-2, 
q.  2,  4,  c  —  Non  impecUens  malum  non  peceat,  iiisi  debeat  et  pos- 
sit  impodire.  1-2,  q.  6,  3,  c 

UrPERARE  est  aotus  ratiouis,  praesupposito  aetu  volunlatis,  1-2, 
q.  17,  1,  c,  et  q.  60,  1,  c  fi.,  et  2-2,  q.  47,  8  ad  3,  et  q.  83,  1,  10, 
c,  et  q.  104,  1,  c  —  Imperare  est  ordinare  aliquid  ad  faeiendum 
aliquid  intimaiido,  seu  denunciando,  uon  qiudem  absolute,  sed  mo- 
vendo.  1-2,  q.  17,  1,  2,  5,  c,  et  2-2,  q.  83,  1,  c,  et  q.  88,  1,  c  — 
Actus  imperatus  et  impcrium  simt  unus  actus  humimus,  ut  totum, 
et  multa  socundum  partes.  1-2,  q.  17,  4,  o.,   et  q.  20,  3,    c  ad  1,  et 

3,  q.  ly,  2,  o.  —  Usus  reij  ut  cst  in  ratione  referente  rtrm  in  tinem, 
est  prior  imporio  et  electione,  quae  ctiiim  est  prior  imperio:  sod  ut 
suIicUtur  potentiae  exequenti,  est  posterior  imperio.  1-2,  q.  17,  3,  o. 
—  Iinperaro  non  couvenit  brutis.  1-2,  q.  17,  2,  o.  —  Virtutes  appe- 
titivae  brutorum  nou  sunt  imponintos  libere,  sed  secundum  natura- 
lem  instinctum  bruta  moventur  ad  iipprehensa.  1-2,  q.  11,  2,  c  — 
Voluntas  imperat  aliis  ^nribus,  et  etiam  intelleetui.  1-2,  (j.  71,  C  lui 
2,  et  2-2,  q.  4,  i  ad  2,  et  q.  10,  2,  c,  et  q.  58,  8  ad  1.  —  Dicitur  im- 
perare  improprie  dupliciter,  scilicet  interpretative  in  quantum  mo- 
vet,  et  ut  esi  de  fine.  1-2,  q.  1.  2  ad  1,  et  2-2,  q.  47,  8  ad  3.  —  Qui- 
libet  actus,  ut  est  in  potestate 'iiostra,subditur  imperio  rationis.  1-2, 
q.  17,  6  ad  3.  —  Actus  rationis,  quoad  cxercitium,  seniper  potest  in.pe- 
rari,  et  ciuoad  assensum,  praotor  actum  naturalom;  non  autom  quoad 
apprehensionom  veritiitis.  1-2,  q.  17,  6,  o.  —  Actus  vohuitatis  potesl 
iuiporari.  22,  q.  17,  5,  o.  —  Priinus  actus  voIui;tatis  non  potest  iin- 
perari  a  ratione,  quia  non  fit  ex  ordinatione  riitionis,  sed  ex  in.stin- 
ctu  naturao,  vol  ex  ordinatione  suporioris  causac,  seiUeet  Dei  1-2, 
q.  1,  2  ad  3,  et  q.  9,  4,  c,  et  q.  17,  5  ad  3,  ct  6,  o.  —  Sensus  extc- 
riores  non  subduntur  imperio  nitionis,  quia  non  possunt  sentire  nisi 
in  praesoiitia  seusibilium.  1,  q.  81,  3  ad  3,  et  1-2,  q.  17,  7  ad  3.  — 
Motus  meinbroi-um,  in  quiintum  membra  moventur  a  potentiis  sen- 
sitivis,  subcluutur  imperio  r.itionis,  non  auteiu  secundum  quod  mo- 
ventur  a  potoutiis  natunilibus  (it  vegetati^^is.  1,  q.  81,  3  ad  2,  et 
1-2,  q.  7,  9,  o.,  et  1-J,  q.  103,  1,  C 

IM1'ERFECTUM  coguoscitur  per  ipsum  pcrfectum.  1,  q.  14,  10  ad 

4,  et  1-2,  q.  100,  6  ad  2.  —  Imperfcctio  duplox;  scilicet  una  quae  est 
do  ratione  imporfocti:  tunc  enim  oportot  quod  advoniente  porfcctione 
imperfoctum  oxcludatur,  sicut  adveniente  aporta  visione,  excluditur 
fides,  de  cujiis  ratione  est,  ut  sit  non  appareiitium.  Alia  est  imper- 
fectio  quae  non  est  de  ratione  rei  imporfectae,  et  tunc  illud  numero 
idem,  quod  erat  imperfectum,  fit  perfectum,  sicut  puer  tit  vir.  2-2, 
q.  4  ad  1. 

IMPLERE  voluntatem  convenit  soli  Deo.  quia  sohis  Deus  mowt 
eam  .sutticientor  ut  objoctum.  1,  q.  105,  4,  o.,  et  q.  106,  2,  c,  et  l-i», 
q.  2,  7,  8,  c,  et  q.  3,  1,  c 

IMPORTABILK  hoc  solum  videtur  in  iis,  qui  ex  infirmitate  peo- 
cant,  quod  diu  porseverant  in  ntiilo:  et  ideo  dicitur,  quod  ex  longa- 
nimitate  Doi  supportantur;  sod  hoc  ipsum  fiuod  aliquis  ex  suporbia 
peecat,  importabilo  videtur,  et  idoo  per  patientiam  I)oi  dicimtur  sub- 
Stincri.  qui  ox  suporbia  poccant.  2-2.  q.  137,  5  ad  4. 

LMPORTUNITAS  est  evagatio  mentis  ad  illicita,  secundura  quort 
in  arce  meutis  residet,  volentis  ad  (Uversa  se  cUtluudere.  i-2,  q.  35, 
4   ad   3. 

IMl'OSSIBILITAS  duplex,  sciUcct  vera  et  aestimatit.  1-2,  q.  40, 
4  ad  3.  —  Impossibile  aliquando  pro  diilieili  suniitur.  2-2,  q.  64,  6  ad 
4,  et  3,  q.  iiiU  1  ad  2,  fi. 

IMPREC.VTIONES  in  saera  Scriptura  inteUiguntur  quadrupliciter: 
scilicct  praediciindo,  vel  temporiilitor  ad  correctionem,  vel  contni 
peceatum.  vol  soeundum  voluntatom  Doi.  2-2,  q.  25,  6  ad  3,  et  q.  7«, 
1,  0.,  ot  q.  S3,  8  iid  1,  et  ad  2. 

nn'ROVII)ENTIA  et  dofoctus  intelligentiae  et  solertiae,  pertinent 
ad  negligontiaiii  et  inconstantiiim.  2-2,  q.  53,  2,  fi. 

nriMJUDENTI.V  .simiitur  tripUoiter,  seilicet  negative,  privative  et 
coiitrario:  priina  non  est  peccatiuu,  sed  secunda  est  peccatum,  ra- 
tione  negligeiitiae;  tertia  vero  socundum  se  est  peccatiun  mortalft, 
si  sit  coiitra  praeceptum  Doi:  aliter  est  peccatum  veniale.  2-2,  q.  53, 
1,  o.  —  Est  gencrale  peccixtum  partioipative,  iion  autem  esseutiali- 
ter,  cujus  siuit  tripliecs  piutos,  scilicot  subjective,  id  est  monastica, 
politioa  ct  oeeonomica,  potentiales,  id  est  praocipitatio,  seu  temeri- 
tas,  incoiisicloratio,  incoiistantia  ct  uegUgentia;  ot  iutograles,  quae 
reduountiir  ad  potentiales.  2-2,  q.  53,  2,  o.  —  Per  essentiam  est  poc- 
catum  speciale.  ciun  sit  circa  actus  speciiiles,  scilicet  r.itionis.  2-2, 
q.  53,  2,  c  —  Imprudentia  eum  suis  ^itiis  oritur  ex  luxuria.  2-2,  (j. 
53,   6.   o. 

LMPUDICITIA  est  circa  oscula,  tactus,  et  aUos  actus  circumstan- 
tes  actuin  vcnereum.  2-2,  q.  154,  1  ad  5. 

IMPUGX^UIE  inimicos,  ut  cessent  a  peccatis,  est  licitum,  qula 
ce(Ut  in  boiium  oorum  et  amicorum.  2-2,  q.  83,  8  ad  3.  —  Impugniv- 
tio  voritatis  agnitae  est  speoios  peccati  in  Spiritum  sanctum.  2-», 
q.  1 12,  c  —  Impugnatio  peccati  est  viiicenda  dupliciter,  sciUoct  fp- 
giendo,  vel  rosistendo:  fugiendo  quidcin,  (luaiido  contiiiua  cogitatio 
augot  peccati  incontivum ,  sicut  cst  iii  luxuria  ;  rosistendo  autom, 
quiindo  cogitiitio  porsoveriUis  tolUt  incontivum  peccati,  quod  prove- 
nit  ex  aliqua  lovi  appreheusione;  et  hoc  contingit  in  acedia.  2-2,  cj. 
35,  1  ad  4,  ot  q.  .'.8,  6  ad  1,  et  q.  112,  3,  C. 

nffLTilTAS  est  ex  mixtioue  \-iUoris.  2-2,  q.  T,  2,  c,  et  q,  81,  3,  C. 
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—  Tmpuritag  creaturae  rationalis  cst  cx  hoo,  quod  tempoi-Uihus  pcr 
amorem  se  subjicit,  sicut  puritas  cjus  esc  iii  elevando  se  in  Deum. 
a-2,  q.  7,  2,  c,  et  q.  81,  8,  c. 

IK,  propric  iiotat  habitudiueni  continentis.  l,  q.  .sy,  8,  c.  fi.  —  Essc 
in  aliquo  dicitur  duplicitcr,  scilicct  ut  in  causa,  ct  ut  iii  8ul)jccto. 
1-2,  q.  8-2,  1,  c.  —  Aliquid  dicitiir  cssc  in  duolius  vcl  in  pluribus 
duplicitcr,  scilicet  acqualitcr,  vcl  sccuudum  prius  ct  postcriu.^^.  1-2, 
q.  5G,  2,  c.  fi.  —  Corpuralia  dicuntur  csse  iii  aliquo  quia  coutincntur, 
spiritualia  vcro  quia  continent.  1,  q.  8,  l  ad  2,  et  ((.  :>•>,  1,  ti.,  et  q. 
53,  1,  2,  c,  et  3,  q.  57,  4  ad  1,  ct  (i.  (i2,  ;!  ad  ;i.  —  >ion  onines  inodi, 
in,  ponuntur  ab  Aristotcle,  nisi  reductive.  1,  q.  42,  5  ad  1.  —  Dcus 
est  in  omni  loco  duplicitcr,  scilicct  ut  dans  csse,  virtutem  et  opc- 
rationem  locis,  et  ut  iniplcns  ca.  1,  (i.  8,  2,  o.  —  Est  supra  omiiia 
per  excellcntiani  suae  naturac,  ct  in  omnibus,  ut  causans  esse  om- 
nium.  1,  q.  8,  1  ad  1,  ct  ad  3.  —  Est  iiitimus  unicuiquc  rei ,  sicut 
essc  propriuni  cujuslibct  rei.  1,  ((.  H,  i,  c.  li.,  ct  q.  lu.'),  8,  c.  ti.  — 
Est  in  onnii  re  per  csscntiani,  praescntiam  ct  potcntiam,  sed  tantum 
iii  sanctis  pcr  gratiani,  in  Ciiristo  autcm  solo  pcr  unioncm  pcrsona- 
lcin.  1,  q.  8,  3,  o.,  ct  q.  41,  3,  c,  et  ().  112,  1,  c,  itcm  3,  q.  2,  10  ad 

2,  et  q.  (i,  1  ad  1.  —  M  if^is  est  iiitra  animam,  ((uam  gratia  et  quic- 
(luid  aliud.  1,  q.  ior>,  o,  c.  ti.  —  Nullus  modorum,  in,  (luus  assiguat 
Aristiitclcs,  explicat  modum  csscndi,  in,  (|ui  est  in  divinis.  1,  q.  42, 
5  ad  1.  —  Deitas  liabitat  in  Christo  corpuralitcr,  triplicitcr:  jjrimo 
p(U-  unioncm  ad  corpus,  secundo  non  figuralitcr,  tcrtio  sccundum 
trij)liccm  modum,  scilicet  communem,  specialcm  et  singularcm.  2, 
(1.  2,  10  ad  2.  —  Piitcr  cst  in  Filio,  ct  e  convcrso.  1,  q.  42,  5,  o.  — 
Filius  Dci  cst  magis  in  Patre,  ct  o  converso,  (luam  homo  in  Filio 
Dci.  3,  q.  2,  y  ad  4.  —  Omnia  hona  ct  inala  sunt  in  scicntia  Dci, 
scd  tantuin  bona  sinit  in  Doo,  ct  tres  pcrsonae,  proprictatcs,  et  at- 
triliuta  sunt  in  cssentia  Dci.  1,  q.  18,  4  :id  4,  ct  q.  39,  8,  c  ii.  — 
Ea  quac  in  crcaturis  sunt  divisiin  et  multiplicitcr,  in  Deo  suut  unite 
et  simplieiter.  1,  q.  14,  1  ad  2,  et  q.  26,  1  ad  1,  et  q.  47,  1,  c  ti.,  et 
q.  57,  1,  c,  ct  q.  yi,  l,  c,  et  1-2,  q.  18,  1,  c,  ct  2-2,  q.  183,  2,  c.  — 
Creaturae  lialjent  vcrius  csse  in  Dco,    quam    in  se.  1,  q.  18,  4  ad  3. 

—  Omnia  sunt  in  omuibus,  scilicet  supcriora  in  iufcrioribus  causa- 
litcr;  sed  e  couverso  partieipativc  sccuuduni  rationcm  communem 
tantum,  in  Deo  autcm  sccundum  rationem  proprlam.  1,  q.  55,  i,  c 
a.d  3,  ct  q.  57,  1,  c.  —  Q,uaclibet  crcatura  est  in  Dco  dupliciter,  sci- 
licct  ut  in  conservantc,  ct  ut  in  virtute  causae  agentis.  1,  q.  8,  1,  o., 
et  q.  79,  2,  c,  et  q.  80,  1,  c  —  Crcaturae  sunt  in  Dco  dupliciter, 
S(;ilicet  ut  in  conscrvautc,  ct  ut  in  cugnosceutc;  sccundo  modo  sunt 
vita  et  esscntia  Dci,  non  autem  primo  modo.  1,  q.  18,  4  ad  l.  —  In 
Deo  sunt  multa  secuudum  rationcm,  (luorum  aliqua  prius  cadunt  in 
intellectu  nostro  (|uam  alia.  i,  q.  44,  4  ad  4. 

IJsAEQUALITAS  rcnnn  est  a  Deo,  quia  sicut  divina  sapientia  cau- 
sa  est  distinctionis  rcruin,  proptcr  pcricctioncm  univcrsi,  ita  ct  inae- 
qualitatis:  non  eniin  essct  pcrfcctum  univcrsum ,  si  tantum  unus 
gradus  bonitatis  iuvcnirctur  in  rcbus.  1,  q.  47,  2,  o.,  et  (i.  65,  2  ad  3. 

iJSCAyTATIO  est  siqicrstitiosa  et  illicita,  si  cor.tinet  aliquid  ad 
daemoncs  p».rtinens,  vcl  nomiaa  ignota,  vel  aliqua  falsa  vel  vana, 
vcl  aliqua  signa  praetcr  cruceni.  2-2,  q.  'JU,  2,  4,  o. 

INCARCERARE  hoininem,  vel  ligare,  vel  qualitercumque  detinere, 
est  illicitum,  nisi  tiat  secundum  ordinein  justitiae,  vcl  in  poenam, 
vcl  ad  cautclam  alicujus  niali  vitandi.  2-2,  q.  05,  3,  c 

IKCARNARI  Deum  fuit  possibile  ct  conveniens.  3,  (J.  1,  1,  o.  — 
Fuit  ueccssariuin  ad  reparandum  genus  liumauum  ,  sicut  ail  bone 
esse;  non  autcm  siniplicitcr,  quia  fieus  aliter  poterat  reparare.  3,  q. 
1,  2,  c.  —  Si  homo  non  pcccasset,'prubabilius  est,  Deuin  non  fuisse 
iiicarnatum,  licct  inearnari  putuissct.  3,  q.  1,  3,  o.  —  Christus  noii 
meruit  incarnationem,  ncc  aliquis  purus  homo  ex  condigno,  sed  tan- 
tum  ex  congruo.  1-2,  ((.  5)8,  4,  c,  et  3,  q.  2,  11,  o.,  et  q.  21,  3,  c.  li. 

—  Inc.irnatio  est  generale  principium,  ad  (piod  omnia  otiieia  ange- 
lorum  ordinantur.  1,  q.  57,  5  ad  1.  — Principaliter  fuit  propter  lilie- 
ratiuuem  hominis.  3,  (i.  1,  5,  c,  ct  q.  40,  1,  c,  et  q.  43,  3  ad  2,  et 
q.  44,  3,  c  —  Fuit  ad  tollcndum  omne  peccatum,  sed  principaliu-5 
peecatum  origiualc,  quia  extcnsive  majus  est  pcccato  actuali,  licet 
intciisive  sit  e  couverso.  3,  q.  1,  4,  o.  —  Ante  Christi  incarnationcm 
alicjui  per  tidem  Christi  lil)erati  sunt  secuudum  spiritum,  a  dainna- 
tione  peccati  origiiialis,  sed  nemo  secundum  carncm,  id  est  a  fomite. 

3,  q.  27,  3,  c,  ct  q.  52,  5  ad  2.  —  Incarnatio  facta  est  convenienti 
tempore,  scilicet  non  in  principio  muudi,  nec  in  linc.  1-2,  q.  U8, 
6,  c,  et  3,  q.  1,  5,  6,  o.  —  Comparatur  juventuti,  propter  vigorem 
et  fervorcm,  senectuti  vcro  proptcr  numerum  aiinoruin.  3,  q  1,6  ad 
1.  —  Dcus  per  incarnationem  nuUo  inodo  mutatus  fuit.  3,  (i.  1,  1  ad 
l,  et  q.  2,  6  ad  1.  —  Justitia,  bonitas,  virtus,  potentia,  et  sapientia 
Dei  ostcnsae  sunt  per  incarnationem  cjus.  3,  q.  1,  i,  c 

INCAUTELA  et  incircumspectio  includuutur  sub  inconsideratione. 
2-2,  q.  53,  2,  c.  li. 

INCESTUS  est  cum  persona  consanguinea  vel  aflSni  coitus  prohi- 
bitus  quadruplici  ratione;  scilicet  primo,  quia  naturaliter  homo  debet 
quamdam  honurilicentiam  parentibus,  ct  per  cunsequens  aliis  con- 
.sanguineis;  secundo,  quia  pcrsonas  saiiguine  conjunct.as  nccesse  cst 
ad  invicem  simul  conversari;  tertio,  quia  pcr  hoc  impedirctur  multi- 
plicatio  amicorum;  quarto,  quiaeum  naturaliter  homo  consanguineam 
diligat,  si  adderctur  amor  qui  cst  ex  commixtione  vencrea,  fieret  ni- 
mius  ardor  amoris,  et  maxinium  libidiiiis  inccntivum,  quud  castitati 
repugnat.  2-2,  q.  151,  1,  c,  item  y,  o.  —  Est  dctcrininata  luxuriae 
spccies.  2-2,  q.  154,  1,  c.,  item  y,  o.  —  Cum  ex  incestu,  (luo  quis  co- 
gnoverit  uxoris  consanguineam,  quaedam  contrahatur  aflinitas  ante 
contractum  matrimonium,  etiam  post  sponsalia  ei  tali  inccstu  im- 
peditur  matrimuiiium,  pust  contractum  vcro  minime,  sed  tantum  sic 
peccans  jure  privatur  petendi  debitum.  c  q.  58,  4,  o. 

lIsCINERATIO  non  convenit  corpori  Christi.  3,  q.  51,  3,  c,  item 
q.  53,  1,  c.  ad  1. 

IKCIPERE  significat  esse  nunc,  et  non  prius,  ideo  ab  infcriori  ad 
suum  supcrius  cum  eo  non  valet  consequeutia.  3,  q.  16,  9  ad  2.  — 
Fonnae  incipiunt  esse  actu,  ct  desinunt  per  aecidens  tantum,  seilicet 
ad  generationera  et  corruptioncm  conipusiti.  1,  q.  45,  8,  c.   ad  1. 

LNCLINATIO  naturae  vel  voluiitatis  cst  tantuni  a  Deo.  1,  q.  103, 
8,  o.,  et  q.  105,  4,  c,  et  q.  106,  2,  c.  fi.,  et  q.  ill,  2,  o.,  et  1-2,  q. 
y6,  0.,  et  2-1,  q.  20,  2,  c  —  Kst  ad  simile  sibi,  et  coiiveniens.  1-2, 
q.  8,  1,  c.  —  Inclinationes  naturales  suut  principia  omnium  super- 
venicntium.  2-2,  q.  155.  2,  c. 

INCONSIDERATIO  est  speciale  peccatum  imprudcntiae,  et  op- 
ponitur  rectitudini  judicii  in  moralibus.  1-2,  q.  53,  2,  c.  fl.,  et  4, 
o.   5,  c. 

INCONSTANTIA  est  spcciale  peccatum  imprudentiae  deficiens  a 
praecipiendo  bonuin  propositum,  cujus  principium  est  in  appctitu, 
fiiiis  autem  in  intellectu.  2-2,  q.  53,  2,  c.  fi.,  et  5,  o.  —  Inconstantia 
circa  abstinentiam  a  delectaliilibus  est  filia  luxiu-iae,  licet  etiam  quae 
est  in  tcrribilibus  oriatur  ex  luxuria.  2-2,  q.  13,  5  ad  2.  —  Invidia, 
et  ira  quae  est  priucipiuin   coiitentionis,   faciunt  inconstautiam   es 
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partc  appctitus.  2-2,   q,   53,   5   ad   2.  —  Constantia   ct   inconbtantla 
suiit  iii  ratione.  2-2,  (i.  53,  5  ad  3. 

INCONTINENTI.V  proprie  est  circa  concupiscentias  tactus,  secim- 
dum  quid  autcm  cst  circa  iK.uorcs,  divitias,  et  hujusniodi,  iinproprio 
Vcro  est  cir(;a  virtutcs:  priina  cst  iieccatuin  duplicitcr,  scilicct  rcce- 
dciido  a  rationc,  et  imincrgcndo  sc  turpibus;  sccunda  taiituiii  prinw 
modo;  tcrtia  vcro  non  est  peccatuni,  sed  cst  pcrfcctio  virtutum.  2-2, 
q.  155,  2,  ().,  ct  q.  I,'i6,  2,  o.  —  Spccics  siiiit  duac,  scilicct  praevo- 
latio  CDUsilii,  ct  dcbilitas  iii  pracc()nsiliatis.  2-2,  (|.  l.',(;,  1,  c.  —  Per- 
tiiict  ad  corpus  occasionalitcr,  sod  pcr  se  causatur  ab  anima  non 
rcsistcnte  pas.sionit^iis.  2-2,  q.  156,  1,  o.  —  Incoiitiucns  viiicitur  a 
passionibus,  non  (iuid(tm  cogciitibus,  scd  vchcmunter  inipcUcntibus, 
et  propter  ncgligcntiam.  1-2,  q.  77,  2.  o.,  ct  2-2,  q.  156,  l  ad  3,  ct 
2  ad  2.  —  Ineontincns  antc  cuusilluin  cst  ex  iniiietu  passionis  pro- 
pter  vclocitatcm,  ut  in  cliulcricis,  vcl  prupter  vehcmcntiam,  ut  iu 
mclancholicis,  qui  proptcr  tcrr(tstrcm  (■oniplcxioiiciii,  vcheiiieutissime 
inHammantur;  scd  iiost  cousilium  est  proptcr  mulliticin  complexio- 
nis,  ut  in  plilegmaticis.  ad  1,  150,  1  ad  2.  —  Mulii-r  iiun  dicitur 
contiiiens  nec  incoiitinciis,  quia  raro  halict  firmuiii  judiciuni  ratio- 
nis,  proptcr  dcbilitatcm  complexionis.  2-2,  q.  156,  1  ad  1,  ct  ad  2. 
—  Incontincns  pcccat  ex  passionc,  crrans  circa  particularc,  ut  hunc: 
idoo  sanabiliur  cst,  (tt  miiius  malus  intcmpcrato:  (juia  iiitcmpcratu.s 
peccat  cx  habitu  crraiis  circa  ultiinum  liucm.  1-2,  q.  7«,  4,  c.  ct  2-2 
q.  156,  3,  y.  —  Libido  cuncupiscibilis  cst  iTiaior  in  iiicoiitinentc  (luaia 
in  intcnipcrato,  scd  e  convcrso  dc  libidinc  vuluntatls.  2-2,  q.  156,  i 
ad  3.  —  Incontlnens  irae  audit  rationcm,  scd  iinpcrfecte;  incouti- 
neiis  autem  eoneupiscentiae  tutalltcr  eam  non  audit.  2-2,  q.  .53,  i; 
ad  1,  et  (1.  156,  4,  c  ad  2.  —  Iucuiitlncntia  irae  est  prior  ratione 
mali  accidcntis,  quain  ineoiitincntia  concupiscciitiac :  sed  ratioiu; 
passionis  est  e  convcrso  quadruplici  rationc,  scilicct  prinio ,  quia 
motus  irae  participat  aliqualitcr  ratioiiein,  scd  mutus  cuncupisccn- 
tiac  totaliter  est  secundum  scnsuni,  ct  nuUo  modo  sccunilum  ratio- 
ncm;  secundo,  quia  mutus  irac  magis  conscquitur  corpuris  coinple- 
xionem;  tcrtio,  quia  ira  quacrit  inamfcstc  opcrari,  sed  concupisceiitia 
quaerit  latcbras,  et  doloso  subintrat;  quarto,  (juia  concupisceiis  dc- 
lectabillter  opcratur;  scd  iratus,  (luasi  quadam  tristitia  praecedente 
cuactus.  2-2,  q.  1.56,  4,  c,  et  q.  1,58,  4,  c 

LNCORPORALIA  iii  lucu  nuii  essc,  est  eommunis  auimi  couceptio, 
apud  sapientes  tantuin.  l,  q.  vs,  1,  c,  et  (].  52,  1   ad  1. 

INCORPORARI  Cliristo  coutingit  dupliciter  ,  scilicet  numero  et 
merito.  2-2,  (i.  1,  9  ad  3. 

INCORRUPTIHILE  triplcx,  scilicot  naturale  ex  parte  materiae,  id 
est  carcns  matcria,  vcl  habcns  matcriam  in  potcntia  ad  unaiii  tan- 
tuin  formain,  vel  gloriae  e.x  furina,  vel  innocentiae  ex  agcute.  1, 
q.  97,  1,  c. 

INCUBUS  dicitur  dacmon  coicns  cum  mulierc,  succubua  autem, 
daiimon  coiens  cum  viro.  1,  q.  51,  3  ad  6.   ' 

INDIGESTIO  coiitingit  practcr  ordlncm  virtutis  nutritivae,  ex  ali- 
quo  impctUinciito,  puta  ex  grussitic  eilii,  vcl  frigiditatc,  vcl  calidi- 
tate,  vcl  hujusmodi.  1,  q.  103,  7,  c,  et  q.  115,  6  ad  3. 

INDKJNATIO  est  tilia  irac.  2-2,  q.  37,  2  ad  1,  et  q.  41,  2,  o. ,  et 
q.  158,  7,  o. 

INDITUM  duplex,  scilicet  pertincns  ad  naturam,  et  pcr  gratiam; 
priinum  conveiiit  legi  naturae,  secundum  autem  legi  novae.  1-2,  q. 
106,   ad  2. 

INDIVIDL^^M  est  id  quod  indivisum  est  in  se,  et  divisum  a  quo- 
libet  alio,  ultima  divisione.  1,  q.  2y,  4,  c  —  Pars  in  toto  est  indi- 
viduuui,  ut  niamis.  1,  q.  29,  1,  2,  c,  ct  3,  q.  16,  12  ad  2.  —  Indivi- 
duum  ut  sic,  est  divisum  ab  umnibus  aliis.  1,  q.  13,  9,  c  —  Hacc 
noiniua ,  iudividuum,  particulare  ct  singuliurc,  dicuntur  de  partibus, 
ut  de  inauu:  idco  in  Christo  possuut  dici  multa  essc  individua,  se- 
cundum  numcrum  partium  cjus.  1,  q.  29,  1,  2,  c.  —  Omue  nomeu 
individui  est  incominuuicabile  re  et  ratione,  nisi  secuiidum  simili- 
tudiuein.  1,  q.  13,  y,  c  —  Duo   suut   de   ratione   individui,   scilicet 

ineommunicabilitas,  et  non  posse  esse  in  pluribus.  3,  q.  77,  2,  c  

Cumpositimi  ex  materia  et  forina  dctermiiiata  cst  individuum.  1, 
q.  30,  4,  c  —  In  incurruptibililms  est  tantum  unuin  individuum  unius 
speciei,  quia  spccics  sutticienter  servatur  in  uno.  1,  ([.  47,  2,  c,  item 
q.  119,  1,  c  —  Indivlduum  duplex,  scilicct  vagum,  ct  signatum.  1, 
q.  30,  4,  c  —  Priucipium  iudividuationis  in  rebus  inaterialibus  est 
duplex,  scilicet  materia  prima,  ct  (luautitas  diniciisiva.  3,  q.  77,  2, 
c  —  Materia  est  principium  individuationis.  1,  q.  3,  c,  et  q.  39,  1 
ad  3,  et  2,  c,  et  q.  54,  3  ad  2,  ct  q.  56,  1  ad  2,  item  q.  75,  4,  5,  c, 
et  q.  85,  1,  c,  et  3  ad  4,  et  q.  86,  1,  3,  c,  ct  12,  q.  63,  1,  c  —  For- 
ma  receptibilis  in  matcria,  individuatur  per  matcriam;  quae  autem 
non  est  rcccptibilis  in  matcria,  individuatur  per  seipsam.  1.  q.  3,  2 
ad  3,  et  3,  c,  et  q.  13,  9,  c,  et  3,  ri.  77,  2 ,  c.  —  Hac  carnes, 
et  haec  ossa,  et  hacc  anima  sunt  principia  individuantia  homi- 
nein.  l,  q.  29,  2  ad  3,  et  4,  c,  ct  q.  30,  4,  c. ,  et  q.  33,  2,  c, 
et  q.  75,  4,  c,  et  q.  85,  1  ad  2.  —  Individua  composita  substant 
ratione  matcriae,  sed  subsistuiit  ratioiie   formao.   1,   q.   29,  2  ad  5. 

—  Individuatio  quantum  ad  incommuiiicabilitatem  est  in  Deo,  noii 
autcm   quautum   ad  matcriam.    1,   q.    3,   2   ad  3,   et   q.   29,   3   ad  4. 

—  Dimciisio  dupliciter  individuatur,  scilicet  ratione  subjccti,  sicut 
et  alia  accidentia,  et  ratiune  situs.  2-2,  q.  24,  5  ad  1,  et  3,  q. 
77,  2,  c  —  Substautia  individuatur  per  seipsam:  ideo  iudividuum 
ejus  haljet  spcciale  nomen  ,  scilicet  liypostasis  ,  non  autem  acei- 
dentia,  quia  individuantur  per  subjectum.  1,  q.  29,  1,  c. ,  et  q. 
39,  1,  3,  c  —  Omiie  individuum  substantiae  dicitur  hypostasis  se- 
cundum  proprietatem  nominis:  secundum  usum  autcm  ,  sola  indi- 
vidua  rationalis  naturae.  1,  q.  29,  2  ad  1.  —  Siugulare ,  particu- 
lare,  et  iiidividuum,  sunt  in  quolibct  genere  entis:  sed  suppositmn, 
hypostasis,  res  naturae  et  persona ,  sunt  in  solo  genere  substan- 
tiac.    1,   q.    29,   1,   2,   c 

LNDIVISIBILE  duplex,  scilicet  tcrminus  continui,  et  extra  gemis 
cjus:  sccundum  potest  esse  simul  in  pluribus  locis,  tcmpuribus  ct 
partibus,  non  autcm  primuin.  1,  q.  8,  2  ad  2,  ct  q.  52,  2,  c,  et  q. 
.53,  1  ad  1.  —  Triplex,  scilicct  actu,  ut  continuum;  per  speciem, 
ut  ratio  honiinis;  ct  in  potcntia,  ut  puuctns:  primum  ct  sccundum 
prius  cognoscitur  quam  divisio,  tcrtiura  autem  posterius.  1,  q.  11, 
2   ad  4,   et  q.   85,   8,   o.,   ct   q.   87,   3,   c 

LNDULGENTIAE  valent ,  quae  mcrita  supererogationis  Christi 
et  sanctorum  sunt,  non  modo  ab  iiijunctis  in  hoo  saeculo  pro  pec- 
catis  contritis  ct  eonfessis,  pocnitcntiis,  sed  ad  absolutlouem  a 
puenis  in  futuro  saeculo  pro  peccatis  in  purgatorio  absolvendis. 
S.  q.  25,  1,  0.  —  Tantum  valciit  quantmn  praedicantur,  si  ab  ha- 
bente  potestatem  fidelibus  Christi  vivis  membris,  ad  houorem  Dei, 
et  proximi  utilitatem  confcrantur.  S.  q.  25,2,  c —  Licet  pro  tcm- 
porali  subsidio  ad  spiritualla  ordinato  .indulgentias  confcrre,  non 
autem  pro  tcmporali  simpliciter.  S.  q.  25,  3,  o.  —  Non  omnes  sa- 
cerdotes,  sed  solus  Episcopus  potest  indulgentias  facere.  S.  q.  26, 
1,  e.  —  Possuut  indulgentias  faccre  ctiam    nou    sacerdotcs.  S.  q. 
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2,  o.  —  Solus  Papa  plenariag  indulgentias  pro  libito  suae  vo- 
iitis,  legitiiua  tameu  esistente  caus.i,  facere  potest,  ceteri  au- 


26,  2, 

luntatis,  _  _  . 

tem  Episct-ri  quantum  sibi  a  Papa  tax.-itum   fuerit.   S.  q.  26,  3,  o. 

—  Potest  praelatus  in  peccato  mortali  existeus  indulgentias  face- 
rc.  S.  <i.  20,  4,  c.  —  Mortalibus  criminibus  obnoxiis  nullatenus 
induljfcntiae  prosunt,  sed  contritis  et  confessis.  S.  q.  21,  1,  c.  — 
hon  tantum  laicis,  sed  etiam  religiosis  indulgentiae  prosunt.  S. 
q.  27,  2,  o.  —  IndulfTcntiam  miuime  conseciuuutur,  qui  id  non  ef- 
ticiunt,  pro  quo  indulgreutiae  dautur.  S.  q.  27,  3,  o.  —  Tametsi 
non  possit  Praclatus  sibi  iudulgentiam  facere,  aliis  tamen  conces- 
ea  pro  se  etiam  uti  potest.   c.  q.   27,  4,  o. 

LNDUSTHIA  duplex,  scilicet  una  de  necessariis  ad  salutcm,  alia 
de  iis  quae  suut  ad  bene  esse :  prima  est  in  omni  existente  in 
gratia,  non  ar.tem  secmida.   2-2,  q.   47,  13  ad  3,  et  14  ad  i. 

IMFA^riA  publica  tenet  locmn  accusatoris.  In  denunciatione  ve- 
ro  non  intenditur  punitio  pcccantis,  sed  emendatio.  Et  ideo  nihil 
a^^itur  contra  eum  cujus  peccatmn  denimciatur,  sed  pro  eo.  Et  ideo 
ibi  non  est  necessarius  accusator.  2-2,  q.  67,  3  ad  2.  —  Uno  infama- 
to,  aliquT.ndo  alLi  iufamautur;  quia  secundmn  Augustinum,  cum  de 
aliouibus  qui  sanctum  nomen  protitentur,  aliquid  crimiuis  vel  falsi 
sonuerit  vel  veri  patuerit,  instant,  satacfunt,  ambimit,  ut  de  omni- 
bus  hoc  credatur.  2-2,  q.  33,  7,  c.  li.  ad'3. 

I^TIDEEIS  non  debet  pemiitti  liabere  dominium  novum  super  fi- 
deli;s,  sed  tantum  antiquum,  quo  etiam  privari  potest.  Sedpermittit 
ecclesia  (luod  inrideles  accipiant  a  fidclibus  ministerium  in  aliquo 
artiticio;  nam  ser^-i  subjiciuntur  dominis  suis  ad  totam  vitam,  et 
su  jditi  praefectis,  ad  oumia  negotia:  sed  miuistri  artiiicum  subji- 
ciuntur  eis  ad  aliqua  specialia  opcra.  I'nde  periculosius  est  quod 
iniideles  accipiant  dominium  vcl  praclationem  super  tideles,  quam 
quod  accipiai.t  ab  eis  miuisterium  in  ali(iuo  artiticio:  et  ideo  secun- 
dum  ptfrmittit  ecdesia,  non  autcm  prinium.  2-2,  q.  10,  10,  c.  —  Res 
iniidelium  si  ipsi  delinciuant,  licct  aufciTe  per  vim,  auetoritate  pu- 
blica,  non  autcm  auctoritate  privata.  2-2,  q.  10,  10,  c,  item  q.  <;6, 
fc  ad  2.  —  Inridcles  ((ui  nunquam  fuerimt  de  tide  ecclesiae,  scilicet 
Judaei  et  Pagani,  non  reputantur  hacrctici,  licet  pervcrsam  lidcm 
habeant:  smif  tamen  compellendi  a  fidelibus  si  adsit  facultas,  ut  ii- 
dem  iion  impediant  vel  blaspliemiis,  vel  uiaUs  persuiisionibus ,  vel 
etiam  apr^rtis  pcrsecutionibus.  2-2.  q.  10,  s,  o.  —  Qui  ali(iuaudo  sum- 
jiserunt  lidem,  scilicet  haeretici,  debent  cogi  ad  tidem,  non  autem 
a,lii,  scilicct  Judaei  et  Pagaui.  2-2,  q.  10,  i<,  o,  —  Xon  omncs  actus 
intidelium  sunt  peccata:  sed  ali(jui  actus  eorum  sunt  boni,  ex  essen- 
tia,  objecto,  vel  circumstautia;  et  placeut  Deo;  nullus  tanien  est  me- 
ritorius.  2-2,  q.  10,  4j  o.,  et  q.  -3,  7  ad  1.  —  Nullum  peecatum  veniale 
potest  esse  in  intideli,  antequam  peccet  mortaliter.  1-2,  q.  83,  6,   o. 

—  Primi  niotus  nou  smit  peccata  mortalia  tldeli,  nec  iufideli.  1-2,  q. 
83.  5,  o.,  et  2-2,  q.  158,  2  ad  1.  —  Gravius  peccat  tidelis  quam  infi- 
delis  in  eadtm  specie  peccati,  siuipUeiter  autem  est  e  convcrso.  1-2, 
(1.  73,  S,  c.  fi.,  et  q.  89,  .i  c.,  et  2-2,  q.  10,  3  ad  3.  —  Et  infideles 
eontemnunt  hdem,  si  tidelium  defectus  eofrnoscant.  2-2,  q,  10,  10.  o. 

—  In  illis  infidelibus  qui  tcmporaliter  ecclcsiae  vel  cjus  membris 
.sulijacent,  statuit  ecclesia,  ut  scrva*  Juilaeorum,  cum  fuerit  factus 
Clu-iStianus,  statiin  a  scrvitute  liberetur,  nullo  pretio  datij,  et  simi- 
liter  si  iniidelis  existens  fui-rit  tenipus  ad  servitium,  etc.  In  illis  au- 
tem  intidclibus,  qui  temporaliter  ecdesiae,  vel  membris  non  subj.a- 
cent,  jus  douiinii  it  praelatiouis  et  dictorum  ecclesia  uon  statuit; 
licet  possct  statucre  de  jure,  et  hoc  facit  ad  scandalum  ■vitanduin, 
ue  nomen  Domiui,  et  doctrina  blasphemetur.  2-2,  q.  lo,  10,  c.  fi.,  et 
q.  G6.  8  ad  2. 

IJ;FIDEHT.\S  smnitur  dupliciter,  scilicet  neg.itive  et  contrarie, 
id  est  rcpugnaiido  vel  conteiiineudo,  et  est  peccatuin;  non  auteiii 
primo  niddo,  scd  est  poena.  2-2,  q.  10,  1,  o.,  ct  6,  fi.,  ct  q.  34,  2  ad 

2.  —  Ratio  iiilideliiAtis  perficitur  in  contemptu:  ideo  est  in  volunta- 
te  ut  in  causa,  sed  cst  in  intdlectu,  ut  in  subjecto.  ?-2,  q.  10.  1,  2, 
c.  item  2,  o.  —  Species  inrtdelitatis  sunt  tantum  trcs,  seilicet  Paga- 
nonim,  Judaeonuu  et  hacrcsis.  2-2,  q.  lo,  o,  o.,  et  q.  11,  1,  c.,  ct  q. 
yi,  1  ad  1.  —  Haereticorvmi  est  gravior  quam  Judaeorur.i,  et  haoe 
(luam  Paganoruni.  2-2,  (i.  10,  d,  o.  —  Est  gravissimmn  oniuiuin  pec- 
catormn  circa  mores;  non  autem  pec«atorum  contra  virtutes  theolo- 
gicas.  2-2,  q.  10,  3,  o.,  et  q.  13,  3,  c,  et  q.  3'J,  2,  o.,  et  3,  q.  80,  .=i, 
c.  —  Est  ultiuium  peccatorum,  ad  (luam  homo  quandoque  per  alia 
peccata  perducitur.  2-2,  q.  H  2.  7  ad  3.  —  Secundum  quod  est  pecca- 
tum,  oritur  cx  superbia.  2-2,  q.  10,  1  ad  3.  —  Est  in  iutellcetu  sub- 
jeetivc,  sed  est  in  voluntate  iinperativc:  ideo  actus  ejus  cst  dcme- 
ritorius.  2-2,  q.  10,  2,  c.  —  Inter  inridcles  verum  est  matrimonium, 
quamvis  non  ita  iM-rfectum  sicut  iiitcr  fidcles.  S.  q.  59,  2.  c  —  Cum 
inter  infideles  verum  matrimoiiium  sit,  non  propterea  dissolvitur 
ejiis  viiiculum,  quod  alter  conjuium  ad  fidem  coiivertitur  altero  iii 
ii.ridelitate  manente:  solvi  tameii  pc  test  ct  quoad  habitatioium,  et 
dcbiti  solutionem,  si  nulla  adsit  correctioiiis  spes.  1,  q.  59,  3,  o.  — 
Coiivcrsus  ad  fidcm  potest  diii.itt>re  uxorein,  iiec  sccuni  cohabitare, 
si  converti  non  vult,  nec  illi  debitum  reddcre  tenotur.  S.  q.  5'J,  4,  c. 

—  Vir  discedcus  ab  infideli  uxore  nolcnte  cohabitare,  sine  creatoris 
contnmelia,  potest  ill.im  dimittere,  ct  alterain  ducere:  si  auteni  vilit 
pacificc  Cvihabitare,  potest  quidtm  illam  dimittcrc,  non  auteni  aliam 
du.ere,  S.  (1.  5!',  5.  c  —  Conjugiuiii  si  ratiricatum  fuerit,  quantuni 
ad  \Tnciiluni  spedat,  nuUa  ex  causa  scdvi  pi.tcst,  alioquin  jiotest 
dirimi  infidelitate,  ikiu  adulterin:  verum  t|uantiim  ad  actum  diriini 
potest  furnicationc  cum  coi-poriili  tuiii  spirifuali;  proptcr  cetera  vcro 
vitiii  ncfiuiuiuam,  nisi  ad  tcmpus,  cistigaiuli  sui  causa.  S.  q.  59,  (!,  o. 

INFIMTUM  aetu  nihil  jjracter  Dvum  est,  nec  poti^st  esse,  eti:iin 
per  poteiitiani  Dei,  iicc  secundum  cssi.ntiain,  ncc  socundum  esse,  nec 
secuiKium  virtiit.-m  seu  ]>otcntiiim,  nec  seeuiidum  magnitudinem,  nec 
secuuduin  iiiuUitiuliium.  1,  q.  7,  2,  3,  o.,  et  (|.  4.'>,  0  ad  3,  et  q.  50, 
2  ad  4,  ct  q.  .st;,  2,  c  —  Noii  inconvcnicns  est  ali(iuod  crcatuni  sie 
(!S.se  infinituni,  quod  non  riiiiatur  iib  alio.  1,  q.  10,  5  ad  4,  et  q.  50, 
2  ad  4.  —  Iiifinitum  secundmn  cssentiae  rationcin  cst  solus  Deus.  3, 
<|.  10,  3  ad  3.  —  Id  ciuod  est  simplicitcr  et  oninibus  modis  infinitum, 
uon  pot'.st  csse  iiisi  unum:  sed  sectiudum  aliquid  possuiit  esse  plura. 

3.  q.  1(1,  3  ad  3.  —  Si  essct  infinituni  numero  vcl  continuitate,  essct 
liiiitum  secuiiduin  cssc  et  essentiiuii,  et  csset  mcnsurabile  h  scientia 
I).  i.  1.  q.  7,  2,  c.  ct  (j.  14,  12  ad  3,  ct  3,  q.  10,  8  ad  2.  —  Infinituin 
cst  in  divisione  magnitudinis,  noii  Hutciii  in  appositione.  1,  q.  6.  3 
ad  3.  —  Iiitinitum  non  est  substaiitia,  sed  accidit  rcliiis:  idco  sicut 
multiplicatur  sceuiidum  subject;i,  ita  ct  proprictas  ejus.  3,  q.  10,  3 
ad  3.  —  Ratio  iiiriiiiti  privative  convcnit  quantitati,  iion  autcin  ne- 
gative,  1,  q.  7,  t.  1  ad  2.  —  Infinitum  miiterialc  convcnit  (,iiaiititati, 
iioii  autein  infinitum  forniale.  1,  q.  7,  I  ad  2,  et  3  ad  3,  et  ad  4,  ct 
q.  2.'>,  2  ad  1,  ct  :i,  q.  to,  3  ad  I.  —  Rcpugiiat  cuilibct  .spccici  ma- 
gnitudinis,  non  autcm  magnitudini  in  coinmniii.  1,  q.  7,  3  ad  2.  — 
Infiiiituni  diiplex:  seilicct  negative  dietuiii,  ct  priviitive.  3,  q.  ln,  3 
ad  1.  —  Duplcx,  scilicet  seciuidum  materiimi,  et  secundum  fonnani. 
I,  q.  7,  1,  o.,  et  q.  25,  2  ad  1,  et  q.  i»6,  2  ad  1,  et  3,  q.  20,  3  ad  1.  — 


Duplex,  scilicet  simplieiter,  et  secundum  quid.  1,  q.  7,  2,  0.  —  Se- 
cuudum  quid  duplex,  scilicet  in  potentia  ad  infinitas  formas,  ut  ma- 
teria,  vel  non  limitatum  per  niateri<\m,  ut  intelligentia.  1,  q.  7,  2, 
o.  —  Infinitum  uno  modo,  potcst  esse  tinitmn  alio  modo.  3,  q.  10,  2 
ad  2.  —  Virtus  iufiuita  non  potest  esse  in  magnitudine.  1,  q.  25,  2 
ad  3,  item  q.  105,  2  ad  3.  —  Infinitum  compreheDditur  ab  infinito, 
quia  nihil  ejus  est  extra  cognoscentem,  non  autem  attingendo  tines 
ejus.  1,  q.  14,  3  iid  1,  et  ad  2,  et  1-2  ad  1,  et  ad  2.  —  ^uUus  intel- 
lectus  cognoscit  infinitum  inquantum  hujusmodi,  scilicet  iiumerando 
partem  post  pixrtem.  1,  q.  14,  12  ad  1,  et  q.  96,  >,  o.,  item  3,  q.  10, 
3  ad  1.  —  Intellectus  noster  dioitur  intelligere  infinita,  inquantmn 
intelligit  universale  coutinens  uifinita  iu  potentia,  1,  q.  7  ad  2,  item 
q.  14,  12,  c  fi.,  item  q.  8»;,  2  ad  3,  et  2-2,  q.  30,  4  i\d  2,  et  3,  q.  20, 
3  ad  2.  —  Infinitum  secumlum  materiam  est  ignotum,  non  autem 
infiuitum  secuudum  formain.  1,  ci.  12,  1  ad  2,  et  q.  «6,  2  iid  2,  item 

3,  q.  10,  3  ad  1.  —  Materiale  est  imperfcctum,  sed  fonnale  est  sum- 
ine  perfectum.  1,  q.  7,  1,  c.  ad  1,  itein  q.  25,  2  ad  1.  —  Infinito  sim- 
pliciter  qu(  ad  oinnia  niliil  potest  esse  niiijus;  sed  inflnito  sccundum 
aliquid  deterininatum  est  aliquid  majus  extra  iUum  ordinem,  noii 
autcui  iii  illo  ordiue.  3,  q.  20,  3  ad  3.  —  lu  eutibus  per  accidens  itur 

•  in  infiiiitum,  non  autem  in  entibus  per  se.  1,  q.  46,  2  ad  7,  et  1-2, 
q.  1,  4.  o. 

LNFIRaIITAS  in  malis  voluntariis  subest  potestati  hominis:  ideo 
non  tollit,  nec  minuit  rationem  ctilpae.  1-2.  q.  22,  2  ad  3.  —  Infir- 
mitas  animi\c,  ex  qua  chcitur  aliquod  peecatum,  est  passio  ejus  non 
nioderata  a  r:itione.  2-2,  q.  77,  3,  o.,  et  q.  85.  3  ad  4.  —  Intirmitas 
alleviat  peccatum,  inquantmu  dinunuit  voliuitarium.  1-2,  q.  47.  2,  c, 
et  q.  73,  6,  c,  et  q.  77,  6,  7,  0.,  et  q.  SS,  2,  c,  ct  q.  105,  2  ad  1,  et 
2-2,  q.  11,  3,  c.  ct  q.  150,  4  ad  3,  et  q.  ir)4,  3  ad  1.  —  Peccatum  ex 
inrinnitiite  imputatur  li  >miiii  ad  peecatiun  mortiile  inquantum  fiut 
in  potcstate  ejus  rcprimere  passionem.  1-2,  q.  77,  7,  8,  o. 

I^GENII  velocitas  pertinet  ad  perfectioiiein  hominis,  quoad  bene 
esse  cjus.  1-2,  q.  4,  5,  c,  ct  1.  o. 

LNGENITU^M  sumitur  tripUciter,  scilicet  negative  extra  genus,  in 
genere  Dci,  ct  in  geiiere  principii  cUvini;  priuium  convenit  etiam 
creaturis  non  gentratis:  secuuduin  Spiritui  sancto,  tertium  autem 
est  iiotio  patris  tiintimi.  1,  q.  33,  4,  o.  —  In^cnitum  mio  modo  signi- 
ficiit  inereatiim,  ct  sic  seeuiidum  substiintiam  dicitur :  secuudo  id 
quod  iioii  cst  genitum,  ct  sic  dicitur  reliitive.  1,  q.  33,  4  ad  3.  — 
Iiigenituin  ct  iiuiaseibilitas  nihil  ponimt  de  intellectu  eonun,  sed 
aliijuid  praesupponunt.  1,  q.  33,  4  ad  1.  —  Pater  in  divinis  potius 
dieitur  ingeiiitus  quam  iiispiratus,  triplici  ratioue:  scilicct  priuia  est, 
quia  proce.ssio  Spiritus  sancti,  secunduin  orduiein  iiaturae  praesup- 
ponit  generationtni  tilii.  Se.cundii,  quia  per  hoc  quod  dicitur  ingeni- 
tus,  secunduin  quod  est  notio  patris,  tollitur  oinnis  uiodus  conse- 
quendi  gencratioiicni.  Hoc  onim  convenit  piitri  inquantum  est  genc- 
rationisprincipiuin,  ut  iiullo  modo  generatiouem  (  onsequatur.  Te'rtia, 
quia  negiitio  iiigeiiiti  fundiitur  supcr  riitioncm  principii.  1,  q.  33,  5  ad  5. 

INGRATITUDO  (|uaelibct  est  peccatum.  quia  tollit  debitmn  grati- 
tudinis.  quod  est  deijitum  honestatis.  2-2,  q.  lo7,  1,  o.  —  Pertinet 
ad  priinaiii  et  sjcundiun  spcciem  superbiae.  2  2,  q.  162,  4  ad  3.  — 
Est  speciale  peccatum,  riitioue  conteinptus  bencticii;  sed  est  eircuni- 
stantia,  lespectu  alioruiii  pcceatoruni.  2-2,  q.  107,  2,  o.,   et  3,  q.  »!i, 

4,  o.  —  Est  peccatum  inortale,  ct  aliquando  vcniiile.  2-2,  q.  107,  3, 
o.  —  Pruvciiiens  ex  pecc.ito  mortitli  habet  perfectain  rationem  iiigra- 
titudinis.  s,m1  provenicns  e.x  veniali  iinperfectam.  2-2,  q.  170,  3,  c 
ad  1.  —  dblivio  beiieficii  ex  natura  excusat  ab  ingratitudine,  non 
autem  oblivio  ex  negligentia,  ncc  impotentia  recompcnsandi  benefi- 
cium,  qniii  ad  gratitu(Unem  sufiicit  bona  voluntas,  ubi  deest  facultas. 
2-2,  q.  10.;,  4  ad  5,  et  q.  107,  1  ad  2.  —  Ingratitudo  non  est  respcetu 
adjuvautis  peccare,  quia  luin  confcrt  beiieficium;  ideo  non  delietur 
ei  grutiarum  actio.  2-2,  q.  107.  1  ad  1.  —  lufrriitus  dicitiu-  duplicitcr: 
scilicet  pcr  soliim  omissioniin  actus  gratituiliiiis,  et  per  actuin  con- 
trarinm  g.  iititucUni.  2-2,  q.  107,  2,  3,  c.  —  Gradus  ingratitudinis  tri- 
plex,  scilicet  iioii  retribuere,  .r.ssiniulare,  et  pessimus  ex  iicgHgciitia 
oblivisei;  scd  n^ddere  ni  da  pro  bonis  rcducitur  ad  priinum;  vitiipe- 
rare  benefuctum  ad  seeundum,  sed  id  reputiirc  male  factum,.  ad 
tertiuin.  2-2,  (|,  107,  2,  3,  c.  —  Lignititudo  coutra  Dcum  coiitingit 
dupliciter:  scilicct  ageudo  contra  bcneficiuin  ejus,  per  quodciunque 
peccatum  inortiile;  c-t  iigendo  coiitra  fonn;uii  cjus  quadruplicitcr, 
scilicct  jicr  odiuin  proximi,  per  iipostasiam  a  fide,  pcr  contcmptuin 
coiifessionis,\'t  per  dolorem  de  poenitciitia  praeterita;  ideo  pcr  in- 
gratitueUncin  horiim,  specialiter  pcccata  diinissa  redcunt.  3,  q.  8S, 
2,  o.  —  Ingratus  incretur  privari  bcncncio:  tainen  dans  beneticium 
non  debet  ci  subfriihcre,  ne  liat  pcjor.  2-2,  q.  107,  4,  o..  et  q.  122,  5 
ad  4,  —  Iiigratitudo  iion  incurritur  per  peccatum  veniale;  nec  pec- 
cata  dimissa  rcdeunt.  (luia  pecealimi  veiiiale  non  est  coiitra  Deum, 
sed  priii  ter  cuiii.  3,  q.  bS.  2  ad  2.  —  Peecata  vcnialiii  redcunt  pi  r 
ingriititU(Uiiem.  sicut  ct  pcccata  niortaUii;  quia  remissio  utrorumque 
ascribitur  bciicticio  I>ei  contcnipti  pcr  rociuivum.  3,  q.  2S,  2  ad  2.  — 
Siiniliter  est  de  jieccato  originaU.  3.  q.  S8,  2  ad  2.  —  Pcccata  dl- 
missa  rcdeunt  per  recidivuni,  quantum  ad  elfectum,  quia  cx  peccatis 
diniissis  nliiKiuitur  in  pcccatis  frcquentibus  defomiitas  (luacdiim 
inLcratitudinis,  luin  auteni  redcunt  quantiiin  ad  priorcm  miunhim, 
vel  reatiim.  3.  q.  *8,  1,  o.,  ct  2,  3,  c  —  Per  seiiiwiis  peccatum  non 
rcdit  tiiiitiis  reiitus,  qu:uitus  crat  omniuin  peccatoruin  iiraetcritoruin, 
sed  spcniKluin  (lUiinfitatcm  conteniiitus  in  ingriito.  3,  q,  ss,  3,  o.  — 
Iiigratiludo  secuuduni  (|UiUii  pcecata  redire  ilieuiitiir,  incurritur  cx 
quoliliet  peccato,  quia  oinne  pecciituni  est  contra  Doum;  idco  tiilis 
iiigratitudo  uou  cst  speciale  peccatum.  1-2,  q.  107,  2  ad  1,  et  3,  q. 
SS.  4,  o. 

IMIUM.V^TTAS  ost  idem  qund  obduratio  contra  misericordiam. 
2-2,  i|.  its,  ,s  ad  3,  fi.  —  Esf  rilia  avaritiac,  sicut  ct  obduratio  contra 
niiserieordiaiii.  2-2,  ([.  US,  S,  C 

IMUUUIWS  proprio  est  iii  proxiinum,  sed  pecc:itum  est  in  seipsum, 
inipro])rio  vcro  siiut  idoiii,  1-2,  q.  43,  1  ad  1,  et  (|.  110,  4  ad  l. 

INJUSTITI.\  duplcx:  scilicet  illegiilis.  opposita  justitiac  lecrali;  :iUa 
sccundum  iiiaciiualitiifem  ad  alferuin:  prinia  cst  gi'ncralis  intentionc, 
ct  specialis  (ibjecfo,  secunda  vero  cst  speeialis  utro^iiio  inodo.  2-2, 
q.  .5.S,  5  ad  3,  ef  (|.  59,  1,  o.,  et  (i.  79,  2  ad  1.  —  Injustitia  semper 
fcst  ad  alteruiii.  2-2.  (|.  59,  3  ad  2.  —  Facions  in.iusfum  ex  electione, 
est  in.iusfus,  non  autcm  si  pracfer  infeutioncm,  scilicct  per  ignoran- 
tiain,  "vd  cx  passioiie.  2-2,  q.  59,  2,  o.,  ct  4  ad  1.  —  Injustitia  cst 
circa  operafiones  extcriorcs.  2-2,  q.  60,  3  ad  3.  —  Execssus  in  poc- 
iiis,  quoad  illud  quod  cxferius  agifur,  pertinet  ad  iiijusfitiam:  scd 
<luoad  austeritatem  aiiimi,  qua  iirouipte  Iioc  fit,  pertiiiet  ad  cnidcli- 
tatein.  2-2,  <i.  1.56.  I  ad  2.  —  NuUus  voleiis  patitur  injusfuin  forma- 
liter,  ncc  aliiiuis  agit  iiiJHstiim  fonnalifcr,  iiisi  volons.  2-2,  q.  .59,  3, 
o..  ef  q.  <;'!,  1,  c  —  Ali<iuis  potest  facerc  injustuni,  nullo  patientc 
iiilustum  fonuiilitcr,  ct  e  coiivcr.so:  sed  maf<Tialiter  scmper  per  se 
coinitantur.  2-2,  q.  59,  3  ad  3.  —  Facerc  injustuui  fonnaliter  est  pec- 
catum  niortale,  nisi  iu  miuimis.  2-1,  q.  59,  4,  0.,  et  q.  69,   2,  c,  et 
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q.  liO,  8,  c.  —  Omne  peccatum  est  injustitia.  1-2,  q.  113,  i  ad  i,  item 
a-2,  q.  5'J,  1  ad  1. 

LNNASCIBLLITAS  est  notio  patris,  et  proprietas  cjus,  non  autem 
est  )iotio  persoualis.  1,  (i,  32,  3,  c,  et  q.  33,  4,  o. 

INJiOCl-^KTIA    et  tempus  auiissuin  sunt  irrecuperaliilia.    3,    q.    8i), 

3,  c.  —  Innocentes  niortui  pro  Clnisto  in  Bftlilcuui  furruiit  niartyrcs. 
2-2,  (1.  1-Jl,  1  ad  1,  ct  3,  ([.  3(i,  2  ad  3.  —  Usus  ratiunis  niiraculose 
aecclcratus  est  sccunduiu  ali^iuos  in  innoccntil)us.  ■-'-2,  ij.  121,  1  ad 
1.  —  Homines  in  statu  iiniocentiae  fuisscnt  iuac(iualcs  sexu,  aetate, 
justitia,  scientia,  robore,  pulcln-itudine,  complcxiune  ct  quautitate, 
tanicn  sine  defectu  aninnie  ct  corporis.  1,  q.  !)2,  1  ad  2,  et  q.  ytj,  3, 

4,  c.  —  Tunc  fuisset  eniissio  supcrliuitatum,  scd  sine  ulla  indeccn- 
tia.  1,  (j.  y7,  3  ad  4.  —  Tunc  liomincs  vix.issent  in  eommuni  po.sses- 
sioinun.  1,  q.  y«,  1  ad  3.  —  Tunc  Iiomo  fuisset  sicut  angelus  per 
spiritualcui  mcntcm.  1,  q.  y8,  2  ad  1-  —  Continentia  ct  pocnitentia 
non  fuissent  tunc,  saltem  sccunduni  actus  (|uos  nune  lial)cnt.  1,  q. 
y.'),  ;!,  o.,  et  q.  as,  2  ad  3.  —  Mcc  niatrinioniuni  tune  fuissct  iii  rc- 
mediuin,  nee  ut  sacrainentuni,  scd  fuissct  in  ottieiuni  naturae.  3,  q. 
<)l,  2  ad  3.  —  Actus  niatrinionii  tunc  solvissct  intcfrritatcin  carnis, 
nou  autcin  mentis:  nunc  autcm  solvit  utroque  modo  sccunduin  actuin, 
non  autem  secundum  lialiituni,  sicut  in  coitu  vitioso.  1-2,  q.  31,  1  ad 
1-  — -  Tuiie  fuisset  partus  siiie  dolore.  2-2,  q.  Itjl,  2,  c.  ad  1.  —  Tunc 
sacraincnta  non  fuisscut  iieccssaria,  quia  non  acccpisscnt  homines 
cognitionem  ex  sensibilibus.  3,  q.  61,  2,  o. 

LsAoVATIO  niuiidi  lict  in  tiiie  mundi,  non  (luideni  secundum  sub- 
stantiani,  sed  sccuiidum  qualitatcm,  nec  tiet  naturalitcr,  sed  supcr- 
naturalitcr.  1,  (i.  t)(j,  3,  c. 

I^OISKDIEJ^TIA  duplcx:  scilicet  generalis,  id  est  quicumque  re- 
ccssus  a  pracccpto;  ct  specialis,  id  est  conteniptus  cjus.  2-2,  (i.  104, 

2  ad  1,  et  q.  10;'),  1  ad  1,  et  2  ad  3.  —  Onniis  inobcdicntia  formali- 
tcr,  id  est  ex  conteniptu,  cst  pcccatum  mortale.  2-2,  q.  (i'.>,  1,  c.,  et 
q.  10;"),  1,  o.  —  Non  est  pcccatum  in  Spiritum  sanctuin,  nisi  sit  ei 
unncxa  obstinatio.  2-2,  (i.  10.'),  2  ad  2.  —  Est  tauto  gravior,  (pianto 
praceipicns  est  niajor,  et  qiuuito  praeceptum  est  magis  intentum. 
2-2,  q.  105,  2,  o. 

livUUISITIO  pertinet  ad  rationem,  judicium  ad  intcUectum.  2-2, 
q.  41),  b  ad  3,  et  q.  ;)3,  4,  c.  —  Imiuirerc  de  dictis  vcl  factis  aliorum 
ad  utilit;item  sui  vcl  aliorum  est  laudabile:  si  autcm  ad  malum,  vel 
inutilitcr,  cst  vitiosum,  2-2,  q.  1(17,  2,  c.  ad  3.  —  Dcbitor  certae  per- 
sonac  teuctur  inquirere  eain,  ut  praelatus  subdituin,  non  autcm  de- 
bitor  inccrtao  pcrsonae.  2-2,  q,  3;!,  2,  3  ad  4. 

INSAiSIA  duplex:  scilicet  excludens  totaliter  usum  rationis;  alia 
privans  atfcetum  liuinanum.  1'riiiia  opponitur  prudentiae,  secunda 
vcro  mansuetudini  et  clcinentiae.  2-2,  q.  l.iO,  4  ad  3,  et  157,  3  ad  3, 
et  175,  2  ad  2. 

INSEKSIBILITAS  est  vitium,  quo  praetermittuntur  necessaria  vi- 
tae  contra  rationem:  ideo  est  peccatum.  2-2,  q.  142,  1,  o.  —  Insen- 
sibilitas  non  multuni  contingit:  idco  ipsa  et  omnes  species  ejus  op- 
positae  divcrsis  speciebus  tcmperantiae  sunt  innominatac:  ct  con- 
ti-ariautur  i'iiiperantiae  et  intcinperantiae.  2-2,  q.  1.50,  1  ad  1.  — 
Vitiuiii  contrarium  luxuriae  continetur  sidj  inseiisibilitate,  sed  non 
tangitur  in  multis,  eo  (luod  homines  magis  suiit  proni  ad  deleetatio- 
nes,  et  accidit  hoc  vitiuin  in  eo  qui  taiituiu  dctestatur  mulieruni 
usuin,  quod  etiam  uxori  debitum  non  reddit.  2-2,  q.  153,  3  ad  3. 

INSIDIAE  non  proprie  sunt  fraudes,  nec  opponuntur  justitiae,  iiec 
ordiuatae  voluntati:  idco  licet  eis  uti  in  bello  justo,  ut  patet  in  libro 
stratagematum  Francorum.  2-2,  q.  40,  3,  o.,  et  ((.  71,  3  ad  3. 

INSlPIENTIA  est  idcm  quod  stultitia,  et  coutrariatur  sapientiae. 
2-2,  q.  415,  1  ad  1. 

LNSTABLLITAS  est  mutabilitas  loci  vel  propositi.  2-2,  q.  35,  4  ad  3. 

IKSTAXS.  Kihil  tcmporis  est,  nisi  instans  ejus.  1,  (j.  40,  3  ad  3. 
—  lustans  in  toto  tempore  est  idem  subjecto,  ditterens  rationc.  1, 
q.  10,  4  ad  2.  —  Inter  tiuaelibet  duo  instantia,  qualitercumque  si- 
gnentur,  sempcr  est  accipere  tempus  mediuni.  1,  q.  53,  3,  e.,  et  q. 
13,  t;  ad  4,  et  3,  q.  75,  7  ad  1.  —  i^uncta  in  linea  possuiit  accipi  ir- 
trinseca  et  extrinseca;  instans  vero  extrinsecum  tantum.  3,  q.  75,  7 
ad  1.  —  Primum  instans,  in  (|uo  res  habet  esse,  datur;  non  autem 
ultimum.  1,  q.  53,  3,  c,  et  1-2,  q.  113,  7  ad  5,  et  3,  ([.  33,  1  ad  3,  et 
q.  75,  7  ad  1.  —  Oninc  agens  potcst  operari  in  primo  iiistanti  in 
(juo  est,  nisi  sit  iinperfectum,  vcl  impedituin,  vel  actio  cjus  sit  suc- 
cessiva.  1,  q.  42,  2,  c,  et  q.  4G,  2  ad  1,  et  q.  03,  5,  c,  ct  1-2,  q.  113, 

3  ad  4,  et  3,  q.  34,  2  ad  1.  —  In  eodem  instanti  est  illuminatio  ac- 
ris,  visio  coloris  et  discretio  rei  visae;  lieet  primum  sit  causa  se- 
cuiidi,  et  seeuudum  tertii.  1,  q.  <;3,  5,  c.  —  Operatio  intollectus  et 
voluntatis  potcst  esse  in  instanti.  1,  q.  63,  5,  c,  et  1-2,  q.  113,  7,  o., 
et  3,  (1.  34,  2,  0.  —  Omnis-mutatio  cujus  subjectum  nihil  habet  re- 
pugnans  forinae  introducendac,  est  in  instanti.  1-2,  q.  113,  7,  c.  ad 
3,  et  3,  q.  75,  7,  c  —  Omnis  mutatio  instantanea  cst  tcnninus  mo- 
tus  praecedentis.  1,  q.  53,  3,  c — NuUus  motus  localis  vel  augmenti 
potest  esse  in  instanti.  1,  q.  07,  2,  c,  et  3,  q.  33,  3,  c,  et  q.  57,  3 
ad  3.  —  Mutatio  tripliciter  est  in  instanti:  scilicet  priino  si  forma 
sit  indivisibilis,  ut  fornia  substantialis.  Secuiido  si  subjectum  sit  in 
ultima  dispositione.  Tertio  si  agens  sit  intinitae  virtutis.  2-2,  q.  113, 
7,  c,  et  3,  q.  75,  7,  c.  —  Instans  nunquam  intelligitur,  nisi  ut  fiucns; 
nec  ut  tiuens  a  priori,  nisi  motus  praecedat,  ncc  ut  tlueus  in  poste- 
l'ius,  nisi  motus  seciuatur.  1,  q.  40,  1  ad  7. 

LNSTRUCTIO  tidei  duplex:  scilieet  cathecumenorum  circa  iiaptis- 
inum,  ct  populi  Christiaiii  circa  missam.  3,  q.  83,  4  ad  4. 

INSTRUMEKTUM  duplcx:  scilicet  coujunctum  ct  scparatum,  quod 
nou  movetur,  nisi  per  eonjunctum.  3,  q.  62,  5,  o.  —  Duplex,  seilicet 
animatum  ct  inauimatuin;  iu  primo  requiritur  intentio  ad  elfectuin, 
non  autcm  in  secuudo.  3,  q.  04,  8  ad  1.  —  Animatuni  indiget  habitu 
ad  opcrauduui,  non  autcin  iuanhnatum.  1-2,  q.  os,  3  ad  2,  ct  3,  q. 
7,  1  ad  3.  —  Quanto  instrumentum  est  magis  proportionatuin  lini, 
tauto  mclius  est:  non  autem  quanto  majus  est.  2-2,  q.  18«,  7  ad  1.  — 
Virtus  dupliciter  datur  instrmnento,  scilicet  inelioative,  quando  in- 
.stituitur,  ct  completive,  quando  movetiur  a  principali  agente.  3,  q. 
C2,  4  ad  3,  et  q.  7:;,  3  ad  2.  —  Q,uando  opus  perlicitur  pluribus  in- 
strumentis,  virtus  iustrumentalis  non  est  complete  in  uno  instrumen- 
to,  sed  inconiplete  in  utrociue.  3,  q.  C2,  4  ad  3,  et  q.  82,  1  ad  1.  — 
Virtus  instrumentalis  est  ineompleta  et  intentionalis.  3,  q.  02,  4,  o., 
et  q.  ii3,  5  ad  1.  —  Per  se  lotiuendo,  non  est  proprio  in  genere,  sed 
reducitur  ad  genus  et  speeicm  virtutis  perfectae.  3,  q.  oj,  4  ad  2, 
et  q.  o:i,  2,  c.  —  Kon  cst  in  subjecto  secuiidum  conditioncm  ejus 
sicut  fonnae  perfectae;  scd  secundum  eonditionem  agentis  prinei- 
palis.  3,  q.  03,  5  ad  1,  et  ad  2.  —  Virtus  spiritualis  non  potest  esse 
in  corpore  secundum  esse  completum,  sed  intentionaliter  et  instru- 
mentalitcr.  3,  q.  6:i,  4  ad  1. 

INTELLECTUALIS  substantia  non  potest  uniri  formaliter  corpori, 
nisi  corpori  humano.  1,  q.  51,  1,  c  —  Necesso  est  esse  aliquas  sub- 
stantias  intellectualcs.  1,  q.  50,  1,  c  —  Oinnis  substantia  intellectua- 
lis  est  incorporea.  1,  q.  50,  1,  c.  —  NuUum  intellectuale   est  mate- 


riale.  1,  q.  50,  2,  c.  —  Suhstantiae  intellcctualcs  sunt  incorruptibiles. 

1,  q.  35,  0,  c  ti.  —  Oinnis  substantia  intcUcctualis  est  volcns.  1,  q. 
ly,  1,  o.,  et  (1.  5;),  1,  c  ad  1.  — Creatura  intcllcctualis  cst  perfectior 
uuiverso  inteusive;  non  autcm  exteusive,  scd  e  coiiver.so.    1,   q.    y3, 

2  ad   3. 

INTELLECTUS  dicitur,  quasi  iiitus  legens;  intellectus  eniin  ni)meii 
sumitur  ab  iiitiina  pcuctratione  vcrit.itis;  uiide  actu  iiit(dligcre  ali- 
quid,  est  aetu  cogitarc,  sccuiiduin  Augustiuum.  1-2,  q.  108,  1  ad  :t, 
et  2-2,  q.  8,  1,  c,  et  (1.  4y,  5  ad  3.  —  Est  poteutia  r(!alitcr  distiiicta 
ab  esseiitia  aiiiinac.  1,  ().  7y,  1,  o.  —  Est  poteiitia  passiva.  1,  q.  7y, 

2,  o.  —  IiitcUcctus  passivu^",  secunduin  alitiuos,  est  appctitus  scnsi- 
tivus;  sed  sccuuduin  alios,  est  potentia  cogitativa.  1,  q.  7y,  2  ad  2, 
ct  1-2,  ((.  yi,  3,  c  —  IiitcUcctus  dicitur  duiilicitcr:  scilicet  ariima  in- 
ttdlcctiva,  scd  dciionunativc,  (juasi  a  priiici])aliori  sua  virtutc;  et 
potentia  intellcctiva.  1,  <{.  7y,  1  ad  1.  —  Duplcx,  scilicet  intcllcctus 
])i)ssil)iris,  irt  iiitcllcctus  passivus.  1-2,  q.  51,  3,  o.,  itcin  (|.  71,  4,  c 
—  (iuadruplcx,  scilicct  agcus,  possibilis,  iii  habitu,  et  iii  actu  sivo 
adcptus.  1,  (1.  7y,  10,  c  —  lutcllcctus  est  in  potcntia  ad  fornias  uiii- 
vcrsalcs,  niatcria  vero  est  in  potentia  ad  fonnas  iudividu.ilcs,  idco 
(iilicriint  rcalitcr.  1,  q.  75,  5  ad  1,  itcm  ad  2.  —  Intcllcctus  hoiniiiis 
niultiplicatur  sccuuduin  niultitudinem  corporum  coiitr;i  Averrocm 
comnieiitatorem.  1,  q.  70,  •/,  o.,  et  ((.  79,  5,  o.,  et  q.  117,  1,  c,  ct  (i. 
118,  2  ad  2,  ct  1-2,  q.  60,  4,  c  —  Ens  in  communi  cst  objcctum  in- 
tellcctus.  1,  q.  5,  1,  c,  item  q.  7y,  7,  c,  et  (j.  82,  4  ad  1,  ct   q.    87, 

3  ad  1.  et  q.  105,  4,  c,  ct  1-2,  q.  '.),  1,  c,  et  q.  10,  1  ;id  3.  —  R;itio 
et  Ciuisa  vcritatis  alicujus  objccti  priino  apprehcnditur  a  potciitia 
intellectiva.  1-2,  q.  1,  1,  c  —  Ens  est  prinuun  cadeiis  iu  intcllectu. 
1,  ((.  5,  -J,  c,  ct  q.  11,  2  ad  4,  ct  1-1,  ((.  55,  4  ad  1,  et  q.  yi,  :>,  c.  — 
Priino  intelligitur  ens,  secuntlo  nun  eiis,  tcrtio  divisio,  (iu;irto  unum, 
quinto  inultitudo.  1,  q.  11,  2  ad  4.  —  Litellcctus  noster  intclligit  se, 
et  actum  suuin,  ct  spccicm  intcUigibilcm  rctlcxive,  non  autcm  pri- 
nio.  1,  q.  14,  2  ad  3,  itcin  q.  70,  2  ad  4,  itcm  q.  85,  2,  c,  item  q. 
87,  I,  3,  o.  —  Cognuscit  se,  non  per  esscntutift  suain,  sed  per  actum 
suuni  dupliciter,  scilicet  vcl  particuhiriter,  id  est  dum  quis  percipit 
se  haberc  auimain  iiitcllcctiv;im ,  duiu  jicrcipit  se  intcUigcre,  vel 
nuivcrscilitcr,  id  est  eonsideraiido  naturam  intcllcctus,  ex  <ictu  ejus. 
Ad  primum  modum  sutttcit  cjus  praescntia,  non  autcm  ad  sceundum, 
sed  rcquiritur  diligens  ct  suhtilis  iiuiuisitio.  1,  q.  87,  1,  o.,  et  q.  88, 
2  ad  3,  et  q.  8y,  2,  c,  ct  q.  yt,  I,  c.  —  IntcUcctum  duplex,  scilicet 
primum,  idcst  spccics  intelligibilis,  quac  cst  pcrfcctio  intcllcctus, 
et  secundum,  id  est  rcs  cujus  est  siiecies,  sicut  cst  duplex  visuni.  1, 
q.  11,  5  ad  2,  et  ad  3.  —  Id  quod  primo  iutclligitur,  est  res  cujus 
similitudo  speeies  est  iu  intellcctu,  quae  non  iiitclligitur  primo  sed 
rcfiexive.  1,  q.  85,  2,  o.  —  Intelleetus  nostcr  in  hac  vita  non  co- 
gnoscit  sulistantias  separatas  <i  materia,  (iu;uituin  ad  quid  sunt,  riuia 
sunt  ordine  naturae  supra  nos.  1,  q.  04,  1  ad  1,  ct  q.  8;i,  2  ad  3.  — 
Intclligit  simplicia,  ct  cnuneiat  pcr  modum  eujusd<im  compositionis, 
sed  Dcus  e  convcrso.  1,  q.  50,  2,  c,  et  2-2,  q.  1,  2,  c  —  Kcs  mate- 
riales  sunt  in  iiitcllcetu  nostro  siinpliciorcs,  quain  in  scipsis.  1,  q. 
50,  2,  c  —  Siuguhiritas  repugnat  intcllcctioni  ratione  msitcriae,  non 
autem  secunduin  se;  ideo  individuum  imin;itcriale  cst  intcUigibilo  in 
actu.  1,  q.  5ti,  1  ad  2,  et  q.  70,  2  ad  3,  et  q.  7y,  0  ad  2,  ct  q.  8ii,  1, 
c.  ad  3.  —  Iiitellcctus  noster  iion  eognoscit  siugularia.  1,  q.  14,  11 
ad  1.  —  Non  intcUigit  individuum  matcri:ile  primo,  sed  rellexivc.  i, 
q.  14,  11  ad  1,  itcm  q.  50,  2,  c.  ti.,  itcm  q.  56,  1  ad  2,  itcm  q.  57,  2 
ad  1,  item  q.  86,  1,  o.,  itcm  3,  4,  c,  itein  q.  8y,  4,  c  ad  1,  item  2-2, 
q.  47,  5  ad  1.  —  Q,ui  est  semper  in  actu,  non  iiitelligit  privationem 
prinio,  sed  per  h.ibitum.  1,  q.  24,  10  ad  1.  —  Kullus  intellectus  potest 
iutclligere  plura  ut  plura,  sed  ut  uniuntur.  1,  q.  12,  10,  o.,  item  q. 
14,  7,  c  ad  3,  et  q.  22,  3  ;id  3,  ct  q.  58,  2,  o.,  et  q.  85,  4,  o.,  et  5 
ad  1,  et  1-2,  q.  12,  3  ad  3,  et  q.  54,  1  ad  3,  et  q.  113,  7  ad  2,  et  2-2, 
q.  8,  1  ad  3.  —  Intellectus  noster  potest  intelligere  inftnita  in  po- 
teiitia,  et  successivc,  non  autcm  iiittuita  in  actu  nec  in  habitu  dis- 
tinctc.  1,  q.  80,  2,  o.,  et  q.  87,  3  ad  2.  —  Subjectum  ct  praedicatum, 
ut  partes  unius  propositionis,  simul  una  intellectione  intelUguntur, 
non  autem  absolute.  1,  q.  58,  2,  c,  et  1-2,  q.  113,  7  ad  2.  —  Eodcm 
actu  intclligitur  conclusio,  ct  priiicipium  ut  est  ratio  conclusionis, 
non  autcra  absolute.  1-2,  (i.  8,  3,  c,  et  q.  12,  4,  c  —  Eodein  actu 
siinul  intelligitur  rcs  cuiii  sua  perfectione.  1,  q.  87,  3,  c  ad  2.  — 
Eadcin  intcllectione  intelligitur  objectuin  et  intellectio  ejus,  ut  ra- 
tio,  non  autem  ut  objectum.  1,  q.  28,  4  ad  2,  et  q.  87,  3  ad  2.  —  Actio 
intellectus  est  vita,  id  est  operatio  viventis,  non  autem  esse  ejus. 
1,  q.  54,  1  ad  2.  —  Iiitelligere  coinpai-atur  ad  iutellectum,  sieut  esse 
ad  essentiam.  1,  q.  54,  1,  3,  c  —  Est  siniplex  iutuitus  intellectus  in 
praesens.  1-2,  q.  108,  1  ad  3.  —  Est  quodd;im  p<iti.  1,  q.  7y,  2,  c  -— 
Actio  intellectus  cujuscumquc  creati  dcpendet  a  Deo,  quoad  duo: 
primo  iuquantum  habct  ab  eo  perfectionem  qua  agit,  id  est  lunien; 
secundo  inquantuin  movetur  ab  eo.  1-2,  q.  loy,  1,  c.  —  Intelleetus 
movet  sc.  1-2,  q.  i),  3,  c  —  Quieumque  inteUigit,  cx  hoc  procedit 
aliquid  ab  eo,  scilicet  verbum  cordis.  1,  (i.  27,  1,  c  —  Operatio  in- 
tellectus  duplcx,  seilicet  simplcx  apprehonsio,  et  compositio  ct  di- 
visio.  1,  q.  75,  2  ad  3,  et  2-2,  q.  83,  1  ;ul  3.  —  Compositio  intcUectus 
duplcx,  scilicct  uiiiversalis  cum  p;irticulari,  et  aecidentis  eum  sub- 
jeeto,  et  sempcr  est  eorumdeni,  sicut  compositio  realis  est  diverso- 
rum.  1,  (1.  85,  5  ad  3.  —  Solus  intcllectus  hominis  inteUigit  eum 
(Uscursu,  et  componcndo  et  dividendo,  necessario.  1,  q.  58,  4,  5,  o., 
et  q.  85,  5,  o.  —  Operatio  inteUcctus  quintuplex,  scilicet  intelligen- 
tia,  idest  simplex  intuitus,  iutciitio,  id  est  ordinatio  ad  aliud,  exco- 
gitatio,  sapcre,et  dispositio  vcrhi.  1,  q.  7y,  10  ad  3.  —  Actus  intel- 
fectus  duplex,  scilicet  actus  reetus,  et  actus  reflexus.  1,  ti.  28,  4  ad 
1,  et  q.  87,  3  ad  2.  —  lutcUectus  Inibct  duos  actus,  scilicct  percipere 
ct  iiidicare.  2-2.  ii.  45,  2  ad  3.  —  Perfectuin  judieium  intcUeetus  in 
nobis  non  potest  haberi  nisi  per  resolutionem  ad  sensibiha,  (luae 
suiit  priuia  priucipia  nostrae  cognitionis.  2-2,  q.  173,  3,  c  —  Opera- 
tio  dicitur  iiitellectu;ilis  dupliciter.  Uiio  inodo  quasi  in  ipso  iutcUectu 
eonsisteiis,  ut  coiitcmplatio:  ct  talis  opcnitio  nou  detcriniiiat  sibi 
locum.  Alio  modo  quia  est  ab  aliquo  intellcctu  regulata  et  imperata, 
ct  sic  iuterdum  dcterminat  sibi  loea.  1,  q.  112,  1  ad  1.  —  Tempus 
miscetur  secundae  oper;itioni  intellectus  nustri  dupliciter,  scilicot 
ex  parte  sua  iiccipiendo  seieutiiim  a  eontinuo  et  tempore,  id  est  a 
scnsu  et  imaginationc,  et  cx  partc  intellcctorum  ciuae  suut  in  tem- 
pore,  sed  intcUectioni  Dci,  primo  modo  tantuin.  1-2,  q.  113,  7  ad  5. 
—  InteUectus  est  supra  tempus  corpor;iliuiii,  non  iuitem  spirituahum. 
1,  q.  85,  4  ad  1.  —  Principiuin  operationis  inteUectus  duplcx,  scilicet 
intellectus,  et  sp^eies  intcUigibilis;  et  utrumtiue  potest  csse  imme- 
diate  a  Deo.  1,  q.  105,  3,  c.  —  In  omui  opcrationc,  qua  intellectus 
noster  abstnihit  a  pliant;ism<itibus,  nccesse  est  quod  abstnUiiitur  a 
sensibus.  2-2,  q.  175,  4,  c.  —  Unus  inteUectus  potcst  melius  alio  rem 
aliqu;un  intelligere  duplieiter,  scilicct  riitione  fortioris  iiitellectus, 
et  ratione  mcliorum  sensuum,  non  autem  ex  parte  objecti.  1,  q.  12, 
6,  o,,  et  q.  85,  7,  o.  —  lutellcctus  intelligit  iiU(iuando  rem  aliter 
quam  sit.  1,  q.  83,  3  ad  1.  —  InteUigere  rem  aliter  quam   sit,   con- 
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tinpt  dupliciter,  scilicet  ex  parte  objeeti  et  es  parte  intellectus. 
Priinuui  est  falsum,  non  autem  secundmn.  Vel  verum  est  quod  iu- 
tellectus  iiui  intclligit  rcm  alitcr  quamsit,t'St  falsus,  sily,  aliter,  re- 
iVratur  ad  rcm  intcllectam;  tunc  enim  intellectus  est  falsus,  ((uando 
intellifrit  rem  esse  aliter  quam  sit;  non  est  autem  verum,  si  ly,  ali- 
ter,  accipiatur  ex  parte  intelligentis.  Est  enim  absque  falsitate  ut 
alius  sit  moaus  iu  iutclligendo,  quam  modus  rei  iii  essendo,  quia 
intellectiim  est  in  intelligente  immaterialiter  per  modiun  intellectus, 
non  auteui  malerialiter  per  modum  rei  materialis.  1,  q.  12,  6  ad  i, 
et  ad  1',  et  q.  i;i,  12  ad  3,  et  q.  8.'',  1  ad  1.  —  Kon  posse  intelligi 
Bine  alio,  contingit  dupliciter.  scilicet  vel  alio  non  iutellecto,  vel 
non  existente.  l,  q.  16,  3  ad  3,  et  q.  8.5,  1  ad  1.  —  Intelligibile  est 
in  intellectu  tripliciter,  scilicet  actu,  habitu,  et  ut  relatum  ad  alium. 
1.  q.  107,  1,  c.  —  Mihil  potest  intelligi,  nisi  secuudum  quod  est  ens 
Hctu.  1,  q.  12,  1,  c.  —  Solus  intellcctu.s  cognoscit  quidditates  ri-rum. 
1,  q.  .57,  1  ad  1,  et  1-2,  q.  31,5,  c,  et  2-2,  q.  8,  l,c.  — Res  intellecta 
est  in  iiitellLCtu,  per  speciem  ejus,  non  autem  secundum  propriam 
naturam.  1,  q.  2,  2  ad  4,  et  q.  14,  5  ad  4,  et  q.  r,7,  1  ad  2,  et  q.  7G, 
a  ad  4,  et  q.  85,  2  ad  1.  —  Unumquodque  est  intelhgibile  in  actu, 
secundum  quod  ejus  similitudo  i-st  iu  intellectu.  1,  q.  58,  2,  c.  — 
Intellectum  est  perfectio  intellectus,  per  speciem  intelligihilem  in 
intellectu.  1,  q.  o7,  1  ad  1.  —  lutellectus  iu  actu,  et  intellectum  sunt 
idem.  1,  q.  ii,  2,  c,  et  q.  5.5,  i  ad  2,  et  q.  8.5,  2  ad  i,  et  q.  87,  i  ad 
3.  —  I'er  fonuam  lapidis  inquautum  hu.1usuiodi,  non  perticitur  in- 
tellectus:  sed  iuquautuiii  iu  ea  participatur  similitudo  alicujus  quod 
est  supra  intollectiuu  humauum,  scilicet  lumen  intellectuale,  vel  ali- 
quid  luijusuiodi.  1-2,  q.  0,  u,  c.  —  Ad  hoc  quod  aliquid  sit  intelle- 
c  tum  iu  actu,  requiritur  aTjstractio  a  materia,  et  a  conditionibus  ma- 
teriae.  1,  q.  60,  ^,  c,  et  q.  .55,  l  ad  2,  et  q.  79,  3,  c,  et  q.  87,  1  ad 
3.  —  Species  intelligibilis  intellectus  nostri  est  similitudo ,  quoad 
iiaturam  speciei  tantum;  ideo  per  eam  cognosci  possunt  iufinita,  sed 
indibtiucte.  1,  q.  14,  3  ad  1,  et  1-2,  c.  ti,  et  q.  76,  2  ad  4,  tt  q.  85,  1 
ad  3,  «.t  q.  8(J,  1,  c  —  Species  sensibilis  iu  sensu  est  similitudo  uuius 
tantum  iudividui;  ideo  per  eam  tantum  uniun  individuum  eognosci 
potest.  1,  q.  14,  li,  c.  n.  —  lutelligere  cousequitur  speciem  lutelli- 
gibilem,  sicut  esse  formam.  1,  q.  14,  4,  c.  —  lutellectus  noster  non 
potest  iuteUigere,  uisi  per  aliciuam  speciem  iufurmetur.  1,  q.  14,  2 
ad  3.  —  Speci(  s  intelligibilis  comparatur  ad  iutellectum  sicut  actus 
ad  poteutiam  et  ut  fonna  ejus.  1,  q.  .55,  1,  c  —  Ex  intellectu  et 
spccie  intelligibili  tit  unum  subjecto,  nou  autem  essentialiter.  1,  q. 
14,  2,  c,  et  q.  55,  1  ad  2,  efq.  85,  2  ad  2.  —  lu  uuo  intellectu  a 
diversis  phautasuuitibus  ejusdem  speciei  non  abstrahitur  uisi  uua 
Bpecies  iutc-Iligibihs.  I,  q.  7t;,  2,  c.  ti.  —  Species  iutelligilulis  est  a 
pliautasnuite,  secuudum  suuui  esse  materiale;  sed  ab  intellectu  agen- 
te,  secumiuui  esse  formale,  id  cst  ut  cst  iutelligibilis  in  actu.  i,  ii. 
84,  6,  c,  et  q.  85,  1  ad  3.  —  Intelligere  universalia  cst  intclligere 
naturam  generis  vel  speciei,  sine  individuis,  per  speciem  iutelligibi- 
lem  abstractam  a  matcria  p.-r  intellectum  agLutem.    1,  q.   44,   3  ad 

3,  et  q.  »5,  1  ad  1.  —  Intellectus  noster  intelligit  se,  sicut  et  alia, 
id  est  jter  species  aliorum.  1,  q.  14,  2  ad  3,  it  q.  »7,  1,  o.,  et  q.  8s, 
2  ad  3,  et  (1.  8y,  2,  c  —  Int;'llectus  possibilis  conservat  S])ecies, 
coutra  Avicennam.  1,  q.  7a,  0,  c,  et  q.  b4,  4,  c,  et  1-2,  q.  67,  2,  c. 

—  Plures  species  possunt  simulesseiu  intellectu.  1,  q.  12, 10,  c.  et  q. 
58,  2  ad  2,  et  q.  85,  4,  c  ad  2.  —  In  intellectu  resultant  diversae 
species,  secundum  diversam  dispositiouem  phantiismatum,  sicut  ex 
diversa  ordinatione  earuiudem  litterarum  resultaut  diversi  intellectus. 
a-2,  q.  173,  2,  c.  —  Spi;cies  est  in  intellectu  et  iu  sensu  tripliciter, 
scilicet  in  poteutia  tantum,  in  actu,  secuuduui  complexionem  ulti- 
mam,  et  medio  modo,  scilicet  in  habitu.  1,  q.  7y,  6  ad  3.  —  Species 
primo  est  in  sensu,  secundo  in  imaginatioue,  tertio  in  iutellectu  pcs- 
sibili,  pcr  lumen  iutollectus  agrntis.    1,  (i.  55,  2  ad  2,  et  2-2,  q.  173, 

2,  c.  —  Species  sunt  iu  imagiuatioue,  secundum  quod  imprinuuitur 
a  sensu,  vcl  secundum  quod  transmutaiitur  ex  mutatione  corporis, 
vel  secuudum  quod  ex  imperio  intellectus  ordinantur  phautasmata 
ad  aliquid  sigiiiiicandum.  -z-^i,  q.  173,  2,  c  —  Seusus  et  intellectus 
diiterunt  realiter,  per  univcrsale  et  particularc,  et  similitcr  appeti- 
tus  sensitivus  et  intcllectivus,  id  est  voluutas.  1,  q.  50,  ],  c,  tt  q. 
80,  2  ad  2,  et  q.  84,  (;,  c,  et  q.  115,  4,  c  —  Intellectus  judicans  de 
agendis  et  appi,-tendis  dicitur  sensus,  quia  rclatus  est  ad  particulare. 
1,  q.  54,  5  ad  1,  ot  2-2,  q,  l(i,  2,  c,  et  q.  48,  c,  et  q.  4!),  2  ad  3.  — 
Est  similis  scnsui  in  hoc  quod  re(iuirit  proportioncm  objecti,  dissi- 
milis  autem  quia  non  cornui.pitur  ab  olijecto  excedente,  sicut  sen- 
sus.  1,  q.  8K,  1  ;id  3.  —  ludigi-t  sensu  sicut  extremo  ad  quod  iit  re- 
solutio,  non  autem  quia  actus  intellectus  tiat  per  organum.  1,  q.  50, 
1,  c,  et  q.  11;.,  4,  c  —  Licct  oiieratio  iutcllectiis  oriatur  a  sensu, 
tam''n  in  re  apprehensa  per  seusum  intclloctu*  multa  cognoscit,  quac 
fiensus  percipoi-e  non  potest,  et  simihtcr  acstimativa.  1,   q.  78,  4  ad 

4,  —  Abstraliit  ab  (juiui  ditTcroitia  teuiporis,  sicut  ab  aliis  coiulitio- 
uil)us  matcrialibus,  (|uas  scnsus  concernit.  1,  q.  107,  4,  c.  —  Cujus- 
lihel  poteutiiie  scusitivac  objectum  cst  forma,  prout  est  in  nuiteria 
corporali,  ideo  est  cognoscitiva  particularium  tautum.  Ratio  autcm 
cst  coguoscitiva  ipsius  univcrsahs.  1,  q.  85,  1,  c,  et  3  ad  4,  et  1-2, 
<1.  5,  1  ad  1,  pr.,  ct  2-2,  q.  .5»,  5  ad  2.  —  Potcutiae  sciisitivae  inte- 
rioros  praeparant  intollectui  possibili  propriiun  objoctuni;  ideo  ex 
bona  dispositiouc  carum,  ad  (,uam  otiain  cuoperatur  bona  dispositio 
corjioris,  redditur  Iiomo  habilis  ad  iiit.lligcudum.  1-2,  q.  50,  4  ad  3. 

—  JuJiciuui  intellectus  impcditur  per  ligameutum  seusus.    1,    q.  84, 

0.  C,  et  (1.  U4,  4  ad  l,  et  (|.  lul,  2,  C,  et  1-2.  q.  33,  3  ad  3,  et  (l.  48, 

3,  c,  et  q.  53,  1  ad  3,  et  2-2,  q.  154,  5,  c,  ot  q.  172,  1,  0.  —  Sensi- 
bilia  sunt  causa  secundaria  coguitionis  iutellectivao,  sed  causa  prin- 
cipalis  ost  intcllcctus  agens.  l,  q.  50,  3  ad  3,  et  q.  8t,  (!,  c.  ad  3.  — 
Sensus  cognoscit  tantuui  partieularia  eorporalia,  sed  intellectus  co- 
gnoscit  etiiini  univcr.^alia  et  incorniptiliilia.  1,  q.  S5,  l,  c.  —  Sensus 
Hpprehcndit  reui  quoad  c.Ntcriora  ejus  accidentia  taiitum,  sod  iutcl- 
lectus  iugreditur  ad  lutcriora,  id  est,  ad  essentiiun.  1,  ([.  108,  J  iid 
3,  —  >  uUii  forma  sultsfiintiiilis  est  scnsiliilis  per  se,  sed  solo  intel- 
lectu  coniiircheusibilis.  1,  (|.  57,  1  ad  2,  et  q.  (17,  5,  c,  ot  q.  75,  6,  c 
ti.  —  Vohiutas  et  iutclloctiis  siuit  jH.tcntiiU!  naturalos,  et  couscqmm- 
tur  naturiim  iininiao  do  nccessitate.  1-2,  q.  110,  4  ad  4,  ct   3,    q.    18, 

1,  c  ad  3,  ct  ad  4.  —  Suut  in  eadem  essentia  auimao  sulijective.  1, 
q.  87,  4  ad  I,  rt  1-2,  q.  33,  3  ad  2.  —  In  omni  crcatiira  dilTorunt 
roiiliter  iutellectus,  voluntas  ot  e.ssontia.  1,  q.  5lt,  2,  c  —  Volunta.s 
non  potest  esse  in  carentibus  iutelKctu.  1-2,  q.  1,  2  ad  S,  et  q.  li,  3 
ad  1.  —  Objoctum  intolloetus,  scilicet  ratio  boni,  est  siuiplicius, 
absolutius,  altius,  ct  nobilius  objocto  voluntatis,  scilicct  bono.  1,  q. 
82,  3,  c  ad  1,  ct  4  ad  1.  —  Xobilitas  operiitionis  intcllectus  atten- 
ditur  secundum  monmram  iutellectus;  voluiitiitis  autom,  .•(ecundum 
clijectuni.  2-2,  (|.  23,  li  ad  1.  —  Intellectus  intcr  onuus  potentias  est 
altior,  ot  vuUuitati  propin^iuior.  1-2,  q.  83,  3  ad  1.  —  Est  suporior 
voluntatc  (luoad  riitionom  ordinis,  scd  (|Uoad  impcrium  est  e  con- 
vorso.  1-2,  q.  13,  1,  c  —  Voluntas  rospecfu  eorum  quao  sunt  snpra 
aniniam,  est  nobilior  Intellectu,  sed  respectu  infcrioriun  est  «  con- 


vorso.  1,  q.  82,  3,  c.  ad  3,  et  q.  108,  6  ad  3,  et  2,  q.  CG,  6  ad  1,  et 
2-2,  q.  23,  6  ad  1.  —  Idem  secundum  rem  est  objeetum  intellectus, 
inquantum  est  verum,  ot  volmitatis  inquantum  est  boninn.  1,  q.  5y, 
2  ad  2,  et  q.  7i),  11  ad  2,  et  q.  80,  1  ad  2,  et  q.  87,  4  ad  2.  —  Anima 
non  potest  esso  sine  intellectu  ot  voluntate.  1-2,  q.  liu,  4  ad  4.  — 
Intellectus  tendit  ad  res  nt  smit  in  eo,  sed  voluntas,  ut  suut  in  sei- 
psis.  1,  q.  19,  3  ad  6,  et  6  ad  2,  et  q.  82,  3,  c,  et  1-2,  q.  (i(i,  6  ad  1, 
et  q.  8C,  1  ad  2,  et  2-2,  q.  23,  6  ad  1.  —  Omne  amatum  est  iu  vo- 
luntate  .sicut  tenninus  motus  est  in  principio  motivo,  non  autem  est 
in  ea  secuudum  similitudinem  suae  speciei,  sieut  est  in  intellectu.  1, 
q.  27,  4,  c  —  Objectum  intellectus  est  primum  in  genere  causae 
formalis,  sed  objectum  vohuitatis  est  primuiu  iu  genere  causae  ri- 
nalis.  1-2,  q.  9,  1,  0.  —  Intellectus  est  siuipliciter  prior  voluntate, 
sicut  motivum  mobili  et  aetivuin  passivo.  i,  q.  82,  3  ad  2,  et  1-2,  q. 
13,  1,  c.  —  Pnjor  est  volimtiite,  in  via  receptiouis,  sed  e  converso 
in  movondo  et  ageudo.  1-2,  q.  83,  3  ad  3.  —  Regit  voluntatem,  non 
iuclinaudo,  sed  o.stendeudo  et  ordinando.  1-2,  q.  17,  5,  o.  —  Jsou 
mov(t  eorpus,  nisi  per  appctitum,  cujus  motio  praesupponit  opera- 
tiouem  intellectus.  1,  q.  7(i,  1,  c  2.—  Intellectus  niovet  voluntatem 
per  modum  tinis,  sed  voluntas  movet  imperando  iutellectui  ct  ceteris 
poteutiis  animao.  l,  q.  82,  4,  o.,  et  q.  107,  4,  c,  et  1-2,  q.  9,  1,  o., 
et  2  ad  3,  et  3,  c,  et  q.  11,  1  ad  2,  et  q.  12,  1,  c,  et  q.  16,  1,  c,  et 
q.  17,  1,  o.,  et  q.  18,  7.  c,  et  q.  19,  3  ad  3,  et  q.  5,  3,  c,  et  q.  .59, 
1,  c.  ad  3,  et  q.  74,  5  ud  2,  et  2-2,  q.  58,  8  ad  1,  et  q.  82,  1  ad  1,  et 
q.  li?0,  1,  c  ad  3,  et  3,  (1.  85,  4  ad  4.  —  Sicut  iutellectus  ex  ueces- 
sitato  inhacret  primis  princlpiis,  ita  et  voluntas  tini.  I,  q.  82,  1,  2, 
c.  —  Fiuem  prius  appreliendit  intellectus  quani  voluutas,  tameu  mo- 
tus  ad  finem  iucipit  iu  vohmtato.  1-2,  q.  3,  4  ad  3,  et  ad  4,  et  2-2. 
q.  4,  7,  c  —  Intellectus  est  priinum  motivum  omnium  potentiarum 
animae,  quoad  detenniiuitionem  actus;  voluutas  vero,  quoad  eserci- 
tiuni  actus.  1-2,  q.  17,  1,  c.  —  Ab  iutelleetu  procedit  aliquid  dupli- 
citer;  .scilicet  ali(iuid  per  modum  operati,  et  aliquid  per  modmn  opc- 
ratiouis;  a  voluutate  auttm  secundo  modo  tantum.  i,  q.  27,  4,  c.  — 
Intelloctus  necessario  iutelligit  aliquid.  non  ex  imperio  vuluntatis, 
1,  q.  82,  4  ad  3.  —  Intelligit  actum  voluutatis.  1,  q.  S7,  4,  o.,  et  1-2," 
q.  17,  1,  c.  —  Actus  inteliectus  et  voluntiitis  supra  se  inviccm  refle- 
ctiintur.  1-2,  q.  17,  1,  c,  ct  3  ad  3,  et  2-2,  q.  loy,  1  ad  1.  —  Isecesse 
est  esse  intcllcctum  agentcm.  1,  q.  54,  4,  o..  et  q.  7y,  3,  o.  —  Si  in- 
tellectus  agous  non  osset  aliquid  aniinae,  sed  esset  quaedam  sub- 
staiitia  separata,  uuus  esset  iutcdlectus  agcns  omniuin  liouiinum,  et 
hoc  iutclliguut  qui  ponunt  luiitatcm  intellectus  agentis.  1,  q.  79,  5, 
c  —  Si  iutellectus  agens  sit  aliquid  aiiimae,  ut  quaedam  virtus 
ipsius,  necesse  ost  tliccre,  quod  siiit  plures  iutollectus  agentes,  se- 
cuiidum  pluralitatoin  auimarum,  tjuae  nuiltiplicautur  secuiidum  mul- 
tiplieatiouem  humiuuiir,  uuu  euim  jiotest  essc,  (luod  uua  et  eadem 
virtus  sit  (iivorsonuu  subiootorum.  I,  q.  79,  5,  c  (in.  —  Intellectus 
agens  ost  actus  intelligibilium,  quae  abstraliuntur  a  phantasmatibus. 

I,  q.  87,  1,  c  co.  1,  li.,  et  ad  2.  —  Est  su;l  actio,  uon  quidcm  per 
esfientiam.  sed  concomitivnter.  1,  q.  54,  1  ad  i.  —  Kullo  modo  est 
paticus,  uec  est  sulijectum  haliitus.  1,  q.  ;'iO,  5  ad  2,  et  q.    54.    1,    c. 

—  Intellcotus  iu  aotu  somper  iiitelligit,  quautimi  est  do  se,  ia  est  ex 
parto  iiitcllcctus  agentis.  1,  q.  79,  4  ad  2.  —  Iiitellectus  possibihs 
non  uuitur  hoiniui  jier  speciem  iutelligibilem,  coutra  Averroem.  i, 
q.  76,  1,  c  eo.  1,  fi.,  et  q.  88,  1,  c  liii.  —  Est  ens  actu  in  genere 
entis,  sed  est  pura  potentia,  iu  genere  intelligibiUum.  i,q.  s7,  1,  c. 
ail  2.  et  1-2,  q.  .50,  4  ad  2,  et  5,  c.  —  Siout  putcntia  ad  essc  sensibi- 
ie  couvenit  materiae  corporali,  sic  potcntia  ad  esse  iutelli^ibile  con- 
vouit  intelleetui  possiliili.  1-2,  q.  50,  4  ad  2,  et  5,  c.  —  Intellectus 
possiliilis  est  iu  ])otoutia  luiturahtor  ad  omuia  ot  sola  quae  pos.sunt 
manifostivri  por  luuieu  intellectus  agentis,  scilicet  ad  oinnes  specios 
rerum  sousibilium.  1,  q.  88,  1,  c  fin.,  ct  1-2,  (|.  50,  5,  c.  —  Intelle- 
ctus  ageus  et  intellcctus  possibilis  sunt  potentiae  animae,  et  non 
substantiae  soparatae  a  coiT)ore,  scouiiduiu  csse.  i,  q.  7y,  4,  5,  o., 
et  q.  88,  1,  o.  —  Fundatur  in  oadem  esscntia  animae.  1,  q.  79,  4  ad 
4,  et  q.  87,  4  ad  1.  —  Ditferunt  realiter.  1,  q.  54,  1  ad  i,    et   q.    79, 

7,  10,  c  —  Intelleotus  priicfieus  et  intellectus  specidativus  sunt  rea- 
liter  cadem  potentia,  sed  diffcrunt  nitione.  1,  q.  14,  16,  c,  et  q.  79, 

II,  o.  —  Praetieus  ost  uiotivus  voluntatis,  non  qu;isi  exequens  mo- 
tuin,  scd  qiiasi  dirigons  ad  motuin.  1,  q.  79,  11  ad  1.  —  Priicticuin 
dicitur  iib  opere  exteriori,  speculativuni  autem  ab  opere  iuteriori. 
1-2,  q.  1,  6  ad  1,  et  ad  2.  et  (i.  3,  5  ad  2,  ot  q.  13,  4  ad  2,  et  q,  57, 
1  ad  1.  —  Speculativus  ortliuatur  ad  actum  propriuui  ut  ad  tinem, 
non  autem  ad  aetuin  oxtrinseciuu  sicut  intellectus  practieus.  1-2,  (]. 
q.  179  2,  c.  —  Finis  intollcctus  pr;icfici,  et  vitao  activae  est  extcrior 
oporatio,  speculativi  vcro,  et  vitae  couteiuplativae  est  cognitio  vt;- 
ritiitis.  1,  q.  14,  16,  c,  et  q.  79,  11,  o.,  ct  1-2,  q.  3,  5,  c.  ad  2,  et  (i. 
69,  3  ad  2,  et  2-2,  (i.  179,  1,  2,  c,  et  (|.  180,  1,  c  ad  1,  et  2,  c,  et  q. 
181,  1,  4,  c.  —  Pcs  onliuiitur  iul  intcllcctum  practieum,  ut  mcusu- 
ratum  ad  mousurani;  iid  si^eouhitivum  autem  e  converso.  1-2,  q.  64, 
3,  c  —  Voruin  intellectus  speculativi  accipitur  per  conformitat^ui 
ejiis  ad  rem,  praotioi  vcro  pcr  conformitiitcm  e.jus  ad  iippotitum  re- 
ctum.  1-2,  q.  57,  5  ;id  3.  —  Intelloctus,  ut  dicit  lumen  supernaturale 
ad  cognitiuneui,  est  uuum  de  scptcui  douis  Spiritus   saiicti.    2-2,    (]. 

8,  1,  o.,  ot  q.  49,  2  ad  2.  —  Duuum  potius  nominatur  iutcllectus 
quiun  voUuitrts,  (iui;i.  intellectus  dicit  txcelleuti;un,  non  autem  voluii- 
tas,  sicut  noc  duuuui.  2-2,  ([.  8,  1  ad  2.  —  Ratio  nuu  dicitur  do- 
nuin,  sieut  iutellectus,  quia  riitio  procedit  ex  lumine  natur;ili,  non 
autcui  iiitcllcctus,  sicut  nec  donuin.  2-2,  q.  s,  1  ad  2.  —  Donum  in- 
tellcctus  ost  quaodam  acufa  perspoctio  diviuonim.  2-2,  q.  49,  2  ad  2. 

—  Est  ad  capicnduui  divina,  quoruni  jutlicium  est  doni  sapientiae, 
siout  (loiii  scientiae,  rcsiiecfu  creiituraruiu;  et  consilium  est  respeetu 
siiigularium  operum.  2-2,  q.  86,  o.  —  Est  principaliter  habifus  spe- 
culativus,  ct  sccuiidario  piwtieus.  2-2,  (].  8,  3,  o.,  et  6,  c  ad  3.  — 
Ita  se  halict  ad  not;i  nobis  supomafur;\litcr,  sicut  lumcu  natnrale 
ad  i)riiua  ])rincipia.  2-2,  (i.  8,  1  ad  1.  —  Fides  potest  esse  siuiul  cum 
duno  intellcctiis,  respc(  tu  eoniin  quae  secundario  sunt  litlei;  non 
autein  respectu  priiiciiiiilium,  iiisi  imporfecte.  2-2,  q.  8,  2,  o.  —  Fi- 
dcs  ct  donuni  intcllcotiis  suut  circii  priina  principia  cognitionis  su- 
pcrnaturalis,  et  gratuita,  primum  asseiitiendo,  secuiidum  penctrando 
vcl  capieiiilo.  2-2,  q.  8,  (i,  c  ad  2.  —  Tota  certitudo  sapientiiie,  in- 
tollectus  ot  scioutiiio,  ut  sunt  dona,  proccdit  a  cerfitudine  (idci,  quae 
cst  iirincipiuni  eoniiu;  sod  ut  sunt  virfutes,  innituiitur  naturali  Imni- 
ui  rationis,  lides  vcro  voritati  Doi;  idco  lidcs  est  perfectior  eis  quuad 
cortiorem  inliaesiouem;  sod  e  convcrso,  quoad  mii.iorem  m;uiifesta- 
tionem.  2-2,  q.  4,  8,  c  ad  3.  —  Pcr  donum  iutellectus  honio  habct 
reetiim  acstimatioiiem  de  ulfiino  fine,  quod  convenit  oiuni  ct  soli 
habonti  gratiam  gratum  f;icientom.  2-2,  q.  8,  5,  c.  —  Donum  iutel- 
lectus  non  est  nisi  in  cxistente  in  gratia.  2-2,  q.  8,  6,  o.  —  Est  sem- 
por  in  omni  oxistente  in  gralia,  nec  unqu^m  se  sulitnihit  in  neccs- 
sariis  ad  saluttm,  in  non  neccssiiriis  autem  interdimi,  ut  matcria 
Sui)ort)iae  subtrahatur.  2-2,  q.  8,  4  ad  3. 

INTELEIGEMIA    proprie    signilicat    aetum   intellectus ,    ct   ali- 
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quando  significat  substantias  separatas,  scilicct  angclos.  l,  q.  7, 
i),  10,  o. 

IKTELMGiniLE  est  in  intelleotu  tripliciter:  scilicet  liiibitualiter, 
in  aetu  concei.tuin  vel  consideratuiii,  et  ut  ad  aliud  ordinatuni:  et 
transitur  de  i.rnno  ad  sccunduni,  ct  de  sccuudo  ad  tertium,  per  im- 
pcrium  voluntatis;  ct  in  sccundo  hxiuitur  intelligens  sibi  ipsi,  et  in 
tcrtio  loquitur  altbri.  i,  ((.  107,  i,  i..  ad  2.  —  Fonna  in  matcria  uon 
CSt  int(dlit;ihilis,  nisi  in  p.itentia.  1,  q.  7!),  S,  o. 

INTlOMVKllAIsTIA  est  niuxime  vituperaldlis.  a-2,  q.  142,  4,  0.,  et 
q.  143,  c,  et  <|.  111,  1  iul  -2.  et  q.  l.'^,!,  4  iid  2,  et  ad  3.  —  Maxiniuui 
remediuui  contra  intenipcranliam  cst  iion  iminorari  circa  singula- 
rium  coiisideraticmcin.  2-2,  (i.  143,  ;i,  c.  ad  ;i. 

INTE>;nu>;TUR  ct  rcmittuntur  formae  quae  possunt  rccipere  ma- 
gi.s  et  niinns,  sccundum  divcrsam  dispositioncm  subjccti.  3,  <i.  8'J,  2,  c. 

INTENTlO  uiitunie  cst  ad  speciein,  ncni  autem  ad  individuum,  iiec 
ad  genus.  1,  q.  8;'.,  ;i  ad  1,  fi.,  ct  ad  4,  et  q.  ti8,  1,  e.  —  Intentio 
inentis  iiroprie  est  actus  V(duntatis,  secunduin  quod  in  ca  est  vis 
intellectus  ordlnautis.  1-2,  q.  12,  1,  o.,  ct  2-2,  q.  KSO,  1,  c.  —  Inten- 
tio  dicitur  oculiis,  (luia  priu^suppiniit  coKnitionem  intelluetus.  2-2, 
q.  12,  1  ad  1.  —  Dicitur  lunien,  (|uia  nota  est  intendenti.  1-2,  q.   12, 

1  ad  2.  —  Dicitur  cliiinor  ad  Douin,  quia  Dcus  novit  eain,  vcl  (iiiia 
dirigitur  ad  Deuni.  1-l',  q.  12,  2  ad  1.  —  Idcm  est  motus  quo  volun- 
tiis  vult  Cii  quiie  sunt  iid  tincm,  et  (luo  intcndit  iinem  ut  ratio  eo- 
rum:  won  aut.nn  alisolutc.  1-2,  q.  y,  :i,  o.,  ct  q.  12,  4,  o.  —  Intentio 
cst  tantum  linis,  non  tiiineii  senipcr  est  ultiini  fiiii.s.  1-2,  q.  12,  2,  o., 
et  2-2,  q.  180,  1,  c.  —  Putest  esse  simul  ad  mnlta  iion  ordinata  ad 
inviceni.  1-2,  q.  12,  3,  o.  —  Contingit  quod  inteiitio  sit  bona,  et  vo- 
luntivs  inala;  non  autem  e  converso.  1-2,  q.  i:),  7  ad  2,  et  ad  4,  et 
8  ad  3.  —  Actus  est  bonus  vel  malus,  sicut  voluntas  eligen.s  e.st 
bona  vel  miila;  ct  est  malus  si  voluntas  intendit  niala.  Scd  ad  lioc 
quod  voluntas  sit  b(ma  requiritur  quod  sit  boni,  et  sub  nititme  boni. 
1-2,  q.  11»,  7,  c.  ad  3,  et  8,  !),  o.  —  Intentio  dupliciter  potest  se  ha- 
bere  ad  actum  qui  dicitur  v^duntas:  scilicet  antccedonter  seu  causii- 
lit<jr,  et  coneomitaiiter:  prinVn  modo  bonitas  voluntatis  e.x  intentione 
tinis  dependet,  iion  auteni  secundo  niodo,  nisi  rciteretur.  1-2,  q.  l'J, 
7,  o.,  et  !),  c.  —  Virtus  primae  intentionis,  quae  est  respectu  ultiini 
finis,  manct  in  <iuo!ibet  appetitu  cujuscuniquo  rei,  ctiainsi  de  ultinio 
fine  actu  non  cogitetur;  sicut  non  oportet,  quod  <iui  cadit  pcr  viiim, 
in  quoliljet  passu  cogitet  de  via.  1-2,  q.  116  ad  3.  —  Quaiititiis  in- 
tentionis  et  voluntatis  duplex,  seilicet  ex  parte  objecti,  tt  e.x  iiiten- 
tione  actus:  secundo  modo  coae^iuantur  in  bonitate  et  malitia  for- 
nialiter  et  non  niiiterialiter:  non  auteni  priino  modo,  propter  dispro- 
portioncin,  ct  propter  inipodimenta  actus  exterioris.  1-2,  q.  19,  8,  o. 
—  NuUum  maluin  potest  por  se  intendi.  1,  q.  19,  i),  c,  et  q.  48,  1 
ad  2,  et  ad  4,  ct  1-2,  q.  72,  1  c,  et  q.  78,  1  ad  2.  —  Peccixtum  reci- 
pit  spaciem  ex  intentione  peccantis.  1-2,  q.  72,  1,  8,  c,  et  3,  q.  88, 
4  ad  1.  —  Iiitentio  secundum  esse  quod  .significat  veritiitem  propo- 
sitionis,  formalitcr  cst  in  anima,  sed  est  in  re  fuudamentaliter.  1, 
q.  3,  4,  2. 

INTENT10XAI.,E.  KuHum  intontionale  denominat  suum  subjectiun, 
nee  causa  eftcctum  niituriilem.  1,  q.  G7,  3,  c. 

INTEitPEETATIO  est  in  dubiis  in  quibus  non  licet  absque  deter- 
ir.inatione  principis  a  verbis  legis  r(^cedere:  sed  in  miinifestis  non 
opus  est  interpretationo,  sed  executione.  2-2,  q.  120,  1  ad  3.  —  In- 
t-irpretiitio  in  dando  remedium,  debet  fieri  in  pejorem  partem,  sup- 
ponendo;  scilicet  cuin  debemus  aliquibus  malis  adhibere  remediuin, 
sive  nostris,  sive  iilienis,  expcdit  ad  hoc  ut  securius  remedium  ap- 
ponatur,  quod  supponatur  id  quod  est  dcterius;  quia  remediuni  quod 
est  etficax  C(mtra  niii.jus  miilum,  est  inulto  mtigis  etticax  contra  mi- 
nus  maluin.  Sed  in  defiiiiendo  sive  determinaiido,  in  reruin  judicio, 
debet  aliquis  niti  ad  hoc,  ut  interpretetur  unumquodque  secundum 
quod  est:  in  judicio  autein  personarum,  ut  interpretetur  in  melius. 
2-2,  q.  80,  4,  c  ad  3.  —  Interpretatio  scrmonmn  reducitur  ad  do- 
num  prophctiae,  et  est  dignius  quam  donum  linguarum.  2-2,  q.  176, 

2  ad  4.  —  Postponitur  autcm  intcrpretatio  sermonum  dono  lingua- 
rum,  quia  etiam  ad  interpretandum  diversa  linguarum  gencra  inter- 
pretatio  sennonum  se  extemUt.  2-2,  q.  llii,  4,  fi. 

INTIMIDITAS  est  peeciituin  quia  eausatur  ex  defectu  amoris  vel 
rationis  vel  ex  superbia.  2-2,  q.  12K,  1,  o. 

INTUITUS  priiesens  Dei  fertur  ab  aeterno  in  totum  tempu?,  et  in 
omnia  quac  sunt  in  quocumque  tempore,  sicut  etiam  in  subjocta  si- 
bi  praesentialiter.  1,  q.  14,  st,  c,  et  23,  c  fi.,  et  2-2,  q.  ao,  1,  c. 

INVESTIllI  dicitur  Caiionicus  per  librum,  Abbas  pcr  baculum, 
Episcopus  per  amiuhim.  3,  q.  63,  1,  c 

INVIUIA  est  tristitia  de  bono  alterius,  in  quantum  acstiniatur 
diminuerc  gloriiun  propriam.  2  2,  q,  3«,  1,  0.,  et  3,  4,  c.  —  Priieci- 
pue  est  de  bonis.  in  quibus  est  gloria  et  honor.  2-2,  q.  3(i,  1,  c  — 
invidia  <iuaelibet  est  paeeatum,  non  autem  omnis  zelus,  qui  proprie 
cst  tristitia  de  eo  quod  deest  nobis,  non  aliis.  2-2,  q.  3t>.  2,  o.,  et  q. 
158,  1,  c.  —  Scfuuduin  genus  suuin  est  peccatum  mortale;  quae  in 
tantum  convertit  hotninem  ad  quietem  indebitam,  in  quantum  asper- 
natiir  bonuin  divinum;  tainen  primi  motus  sunt  peccata  venialia,  et 
suiit  etiam  in  viris  perfectis.  2-2,  q.  3(;,  3,  o.  —  Est  vitium  capitiilc, 
cujus  sunt  (luinque  filiae,  seilicet  odium,  susurratio,  detraetio,  exul- 
tatio  in  adversis  et  afflictio  in  prosperis.  2-2,  q.  34,  6,  o.,  et  q. 
36,  4,  o.  —  Invidia  ad  proxiir.um  est  matcr  odii,  primo  proximi  a<i 
proximum,  et  conso(iuenter  ad  Deum.  2-2,  q.  34,  6  ad  2.  —  Non  est 
inter  multum  iiiaeiiuales,  sed  ad  illos  tantum,  quibus  putest  quis  se 
aequare  vel  pracferre.  2-2,  q.  36,  1  ad  2,  ct  ad  3.  —  Amatores  ho- 
noris  et  pusillanimes,  suut  maxime  invidi.  2-2,  q.  3G,  1  ad  3.  —  Se- 
nes  invideiit  junioribus,  et  qui  multa  expendunt  ad  consequendum 
ahquid,  iis  qui  parum  expendunt.  2-2,  q.  36,  1  ad  4.  —  Ut  plurimum 
na.scitur  ex  superbia.  2-2,  q.  3;,  4  ad  1.  —  Memoria  bonoruin  ut  suiit 
habita,  eausat  delectationem,  ut  amissa  tristitiam,  ut  hfibita  ab  aliis 
invidiam.  2-2,  q.  36,  1  ad  3,  —  Oontrariatur  duabu8  virtutibus,  quia 
habet  duo  objecta,  scilicet  prineip;xle,  id  cst  bonum  et  proximuni; 
primo  contrariatur  misericordiae,  secundum  nemesi.  2-2,  q.  36,  3  ad  3. 

INVOLUNTARIUM.  Facta  per  inetum  sunt  voluntaria  siuipliciter, 
et  involuntaria  secundum  quid.  1-2,  q.  6,  6,  0.,  et  7  ad  1,  et  ad  2, 
et  q.  3'J,  1,  c,  et  q.  73,  6,  c,  et  q.  87,  8,  c  fin.,  et  2-2,  q.  108,  4  ad 
4,  et  q.  12.=),  4,  c,  et  q.  142,  3,  c  —  Concupiscentia  nullo  modo  cau- 
sat  involuntiirium.  1-2,  q.  6,  7,  0.,  et  2-2,  q.  142,  3,  c.  —  Violentia 
causat  involuntctrium  in  cognoscentibus,  in  aliis  autem  causat  inna- 
turale,  quia  oppoiiitur  directe  voluntario  et  naturali.  1-2,  q.  6,  4,  c, 
et  5,  o.,  et  6  ad  1,  et  q,  73,  6,  c,  et  2-2,  q.  88,  6  ad  1. 

IRA  dicitur  dupliciter;  scilicet  habitus  vel  actus  vitii  oppositi  man- 
euetudini;  secundo  voluntas  vindictae,  tertio  passio.  2-2,  q.  158,  8, 
c  —  DupleXj  scilicet  per  zeluin,  id  est  secundum  rationem;  et  ira 
per  vitium,  id  est  contra  rationem.  2-2,  q.  158,  1,  2,  o.,  et  3,  q.  15, 
9,  c.  —  Est  inordinata  duplieiter,  scilicet  ratione  appetibilis,  et  ra- 
tione  modi.  2-2,  q.  138,  2,  3,  4,  c  —  Gradus  irae  triplcT,  scilicet  in 
corde,  ore  et  opere.  1-2,  q.  46,  8  ad  3,  et  2-2,  q.  158,  5  ad  5,  et  7»  c. 


—  Est  passio  quodiimmodo,  comnosita  e.x  passionibus  contrariis.  1-2, 
q.  46,  2,  c.  fi.  —  Continet  niultas  passiones,  non  sicut  genus  conti- 
net  specie»,  nec  sicut  causii  suos  eflectus,  sed  sicut  etrectus  suas 
causas.  1-2,  q.  46,  1,  1  ad  3.  —  bccuiiduin  r;itionein  reetam  est  psis- 
sio  laudabilis;  quao  autein  est  eontra  rationein  iii  plus  vel  ininus  est 
peeeatum.  2-2,  q.  158,  1,  2,  8,  o.,  et  3,  q.  15,  !),  o.  —  Ilabitus  virtu- 
tis  tenens  nuidiuin  iii  ira  cst  innoininatus;  ideo  diciiur  man.suetudo, 
quiie  signifieat  iliininutionem  iriie.  2-2,  q.  147,  2  ad  2.  —  Irii  seinper 
est  aliquo  modo  cuin  ratione.   1-2,  q.   16,  4,  5,  o.,  ct  2-2,   q.  53,  G  ad 

1,  —  Aliqualiter  audit  rationem,  sicut  nunciantein  quod  injuriatuiii 
est;  noii  autem  pcrfecte,  quia  110. 1  observat  reguliis  cjiis  in  viiidican- 
do.  1-2,  q.  46.  4  iul  ;s,  et  5  ad  1,  et  6,  c,  et  2-2,  (i.  :)3,  6  ad  1,  et  q. 
72,  4  ad  2.  —  Coinponitur  ex  tristitia  ot  desiderio  ,  non  sicut  e.\ 
piirtilius,  sed  sicut  ex  eausis.  1-2,  q.  4i;,  3  ad  3,  et  3,  q.  Ii>,  i>,  c.  — 
^lateriiile  in  ira  est  accensio  sanguinis  circa  cor,  vel  ali(iuid  hujus- 
inodi;  fonnalc  vero  est  ex  partj  appetitus  vindictae.  1,  q.  21  ad  2, 
ct  1-2,  q.  22,  3  ad  3,  et  q.  48,  2,  c,  et  3,  c  ad  1.  —  Quoiid  suum 
formale,  haliet  principiuin  a  riitione:  sed  <iuoad  suuin  materiale, 
iinpedit  .judiciuui  r.itioiiis.  1-2,  q.  48,  3  ad  1,  et  ad  3,  et  4,  c.  —  Est 
janua  oiniiiuin  vitioruiii  pcr  lu^cidens,  scilieet  impediendo  rationein: 
Sed  per  se,  respectu  aliquoruin  vitioruin.  2-2,  q.  158,  G  ad  3.  —  Ira 
contra  ratioiiein  ex  parte  ob.jeeti  semper  est  peceatum  mortiile,  nisi 
desit  conseiisiis  vel  iiisi  de  re  parvii:  non  imtein  ratione  iiiodi,  iiisi 
sit  eontra  cliaritiitem.  1-2,  q.  8H,  5  ad  1,  et  2-2,  (i.  158,  3,  o.  — •  Est 
vitiuin  capitale,  non  autein  odiuin.  2-2,  q.  31,  5,  o.,  et  q.    158,    6,  o. 

—  Species  iriio  sunt  tres,  sciliect  fel,  idcst  iU'Uta,  iniiniu,  idest  ma- 
nens,  et  furor.  1-2,  q.  4(;,  8,  o.,  et  2-2,  q.  158,  5,  o.  —  Filiae  irae 
suiit  sex,  scilicet  rixa,  tumor  meiitis,  contuinelia,  clamor,  indignatio 
ct  blasphemia.  2-2,  <i.  37,  2  ad  1,  et  q.  41,  2,  o.,  et  q.  158,  7,  o.  — 
Est  subjectivc  in  irasciliili.  1-2,  q.  46,  3,  o.,  et  2-2,  q.  162,  3,  c  — 
Defeetus  irae  in  voluntate,  vel  in  appetitu  sensitivo  contra  ratio- 
ncm,  seinper  est  peccatum.  2-2,  q.  158,  8,  c  —  Bruta  habent  irain 
cx  iiistinctu  naturali,  noii  autem  cx  nitione  eoruin.  1-2,  q.   46,  4    ad 

2,  et  7  a<l  1.  —  Multum  ebrii  non  irascuiitur,  (luia  nihil  hiibent  de 
judicio  rationis:  sed  paruin  eln-ii  multum  irascuiitur,  quia  Inibent 
judicium  rattonis,  sed  iinpeditum.  1-2,  q.  46,  4  ad  3.  —  Ira  per  ze- 
lum  non  inipediens  nee  praeveniens  judiciuin  raticmis,  fuit  in  Chri- 
sto,  non  autem  ira  per  vitium.  3,  q.  15,  'J,  o.  —  Ut  dicit  iictum  vo- 
luntatis  ad  vindictain,  est  in  Deo,  non  autein  ut  passio.  1,  q.  3,  2 
ad  2,  et  q.  11»,  11,  c,  et  q.  20,  1  ad  2,  et  q.  59,  4  ad  1,  et  1-2,  q.  47, 
1  ad  1,  ct  2-2,  q.  162,  3,  c  —  Ciiusatur  ex  re  inconvenicnti,  priie- 
senti,  vel  praeteritii,velex  appreliensione  inconvenientis  habiti;  ideo 
causiitur  ex  dolore  et  tristitia.  1-2,  q.  23,  3,  4,  c.  ct  q.  25,  1,  3,  c, 
ct  q.  48,  4,  2,  c  —  Oinnis  ira  est  propter  iiliquid  contra  se  factum. 
1-2,  q.  47,  1,  o.  —  Ira  magis  sequitur  complexioiiein  corporis  (luam 
concupisceiitia  proptcr  velocitatem  cholerae  ad  iram;  ideo  promptius 
insurgit  ira  (luam  concupiscentia.  2-2,  q.  156,  4,  c.  —  Ira  causatur 
ex  accideiiti  extrinseco,  scilicet  ex  hiesioiie;  sed  concupiscentia  de- 
lectabilium  causiitur  ex  ciiusa  naturali:  ideo  eoncupiscoiitia  diutur- 
nior  est  et  connnunior,  et  requirens  principalioreiu  virtutem,  licet 
ira  mii.jorem  impetum  hiibeiit.  2-2,  q.  1!1,  7  ad  2.  —  Ciiusa  irae  du- 
plex,  scilicet  ratione  niotivi,  ut  excellentia;  vel  riitione  dispositionis, 
ut  defectus,  sicut  aegritudo.  1-2.  q.  47,  3,  o.  —  Ira  causatur  ex  in- 
vidia,  et  eonsequitur  etiam  audaciam,  et  est  ettectus  ejus.  1-2,  q.  25, 

3,  c,  et  4  ad  2,  et  ad  3.  —  Tristitia  ilUita  causat  iram.  1-2,  q.  46, 
1,  c,  et  q.  47,  3,  o,,  et  q.  58,  1,  c,  et  2,  c,  et  3,  q.  15,  9,  c.  —  Sola 
piirvipensio  causat  iram,  et  omue  provocans  iram  est  ali<iuid  sub 
ratione  injusti.  2-2,  q.  47,  2,  o.,  et  3,  4.  c.  -—  Tacens  provocat  ad 
iram  contumeliantem,  quia  videtur  eum  parvipendere.  1-2,  q.  47,  1 
ad  4,  et  q.  72,  3  ad  3.  —  Oblivio,  exultatio  iii  adversis,  denuueiatio 
tristium  impetliens  voluntatcm,  et  quaelibet  alia  causiint  iram,  ra- 
tioiie  parvipen.sioiiis  tantum.  1-2,  q.  47,  2  ad  3.  —  Ludus,  risus,  fe- 
stum,  prosperitas,  consummatio  operum,  delectatio  non  turpis,  et 
spes  causant  iram,  riitione  piirviponsionis;  sed  iinpediunt  eam,  in- 
quaiitum  impediunt  tristitiam.  1-2,  q.  47,  3  ad  3.  —  Defectus  inju- 
riantis  duplex:  scilicet  au':;ens  indigniim  parvipensionem,  ut  ignobi» 
litas,  insipientia  et  servitus;  et  defectus  dimiiiueiis  eaui,  ut  poeni- 
tentia,  confessio  inali,  humiliatio,  postulatio  veniao,  et  hujusmodi: 
primi  augent  iram,  secuiidi  vero  dimiiiuunt  eam.  2-2,  q.  47,  4,  o.  — 
Ira  debilitatur  ex  diuturnitate,  sicut  et  causa  ejus,  seiliect  memoria 
injuriae,  (piae  eti;im  videtur  minor,  quivndo  est  tantum  in  memoria. 
1-2,  q.  48,  2  ad  2.  —  Ira  iiou  est  ;id  persouam  multum  excellentera, 
quae  laesit,  sed  tantum  tristitia;  quia  ira  pracsupponit  tristitiam, 
desideriuin,  spem  et  audaciain  puniendi.  1-2,  q.  25,  3,  c  fin.,  et  q. 
45,  4  ad  3,  et  q.  46,  1,  c.  —  Nullus  proprie  ir;iscitur  sibi,  sed  meta- 
phorice,  sicut  nee  justum  nec  injustum  sibi  fiic.it,  nisi  metaphorice. 
1-2,  q.  46,  7  ad  2.  —  Ira  est  inagis  ad  amicos  injuriantcs,  quam  ad 
alios,  quia  indignior  videtur  eoriim  despectio.  1-2,  q.  47,  4  ad  3.  — 
Est  tantum  ad  eos,  ad  quos  est  justitia  et  injustitia.  1-2,    q.    46,    7, 

0,  —  Ilumo  irascitur  inanimatis  et  brutis  ex  iiuaginatioue  nuncian- 
te  liie.sionem,  non  autem  ex  ratione.  1-2,  q.  46,  7  ad  1.  —  Cessat  ad 
graviter  laesos,  quia  malum  eorum  sutiicit.  1-2,  q.  46,  6  ;id  1,   et  q. 

47,  4  ad  2.  —  Cess;it  ad  mortuos,  <iiua  non  possunt  dolere,  quod 
t;xmeu  appetit  iratus,  et  vindicta  jam  faeta  videtur.  1-2,  q.  46,  7  ad 

1,  et  q.  47,  4  ad  2-  —  Maxime  facit  perturbationem  corponilem  cir- 
ca  cor,  ita  ut  eti;im  ad  exteriora  merabra  derivetur.  1-2,  q.  48,  3,  c, 
et  2-2,  q.  46,  3  ad  3.  —  Signa  et  etteetus  ir;xe  suut  quiiique:  seilicet 
palpitatio  cordis,  treinor  corporis,  inttiitio  fiiciei,  exaspcratio  oculo- 
rum  et  clamor  irriitionabilis.  1-2,  q.  48,  2,  4,  c,  et  2  2,  q.  158,  4,  c. 
fin.  —  Causat  fervorein  sanguiuis,  quia  tit  insequendo,  quod  conve- 
nit  calori,  non  autem  retr;xhendo,  quod  convenit  frigori.    1-2,   q.  48, 

2,  o.  —  Fervor  amoris  est  duleis  et  leuis,  irae  vero  fervor  est 
amarus  et  ex  follc:  ideo  primus  assimilatur  cixlori  aeris  et  Siinguinis, 
socuiidus  autcm  assimilatur  igni  et  cholerae.  1-2,  q.  46,  5.  c,   ct  q. 

48,  2  iid  1.  —  Ex  ira  audacia  augetur,  quia  ira  est  quid  ausivum, 
secunduiu  Philosophum,  unde  irati  redduntur  prompti  et  audaces  ad 
iiivadendum;  et  similiter  delectatio  est  ettectus  irae,  ut  est  in  spe 
vindictae;  sed  delectatio  cx  viiulicta  praesenti  aufert  totaliter  iriim. 
1-2,  q.  44,  1  iid  1,  et  q.  45,  4  !td  3,  fin.,  et  q.  48,  1,  o.  —  Inter  cete- 
ras  piissionos,  magis  impedit  usum  et  judicium  ratiouis.   1-2,  q.  48, 

3,  o.,  et  4,  c,  et  2-2,  q.  41,  2  ad  3,  et  q.  1.57,  4,  c.  —  Dupliciter 
causat  taciturnitiitem,  sciUcet  ex  parte  riitionis  et  ex  parte  pertur- 
bationis  cjus.  1-2,  q.  48,  4,  c  —  Diminuitur  per  sequentem  iram, 
praecipue"si  se(iuens  ira  sit  major.  1-2,  q.  48,  2  ad  1.  —  Ira  et  in- 
vidia  Ciiusant  inconstantiam,  pertr;i.hendo  r;itionem  ad  aliud:  sed  lu- 
suria,  totaliter  extinguendo  liimen  riitionis.  1-2,  q.  77,  7,  c,  et  2-2, 
q,  53,  6  ad  1.  —  Est  levior  quam  invidia,  ratione  appetibiUs;  et 
haec  quam  oilium;  sed  e  converso,  ratione  inodi.  1-2,  q.  46,  6,  o.,  et 
2-2,  q.  158,  4,  o,  —  Semper  respicit  duo  objecta,  scilicet  vindictam 
et  nocentem,  sed  amor  et  odium  unum  objectum  tantuin  quandoque, 
1-2,  q.  46,  2,  3,  c.  —  Utrumque  objeetum  amoris  est  bonum  ,  odii 
autem  malum:  sed  ira  respicit  vindictam  sub  ratione  boni,  et  uo- 
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ccntem  secundum  rationem  mali.  1-2,  q.  IG,  2,  3.  6,  c.  —  Odium  ap- 
petit  malum  alicujus  sub  ratione  mali;  sed  invidia  sub  ratione  pro- 
priae  gloriae;  Ira  vero  .<ub  ratione  justae  vindictae.  1-2.  ().  46,  6,  o., 
et  7,  c,  et  q.  47,  11,  2,  c.,  et  2-2,  q.  34,  6  ad  .3,  et  q.  43,  2,  c,  et  q. 
1J8,  4,  c  —  Odium  appetit  nocere,  propter  contrariam  dispositionem 
intinite,  non  tamen  ut  sciatur;  ira  vero  proptcr  laesionem  tantum 
cum  mensura,  et  ut  sciatur.  1-2,  q.  46,  6,  o.,  et  2-2,  q.  42,  2,  c.  ad  4, 
et  q.  72,  4  ad  3,  et  q.  73,  3  ad  a.  —  Otlium  prius  et  directius  cau- 
satur  ex  tristitia  et  acedia,  quam  ex  ira.  2-2,  q.  34,  6  ad  3,  et  q.  159, 
7  ad  1.  —  Ira  crescit  in  odium,  non  eadem  numcro  per  inveteratio- 
nem,  sed  quia  causut  odium  per  diuturnitatem.  1-2,  q.  46,  3  ad  2,  et 
2-2,  q.  31,  6  ad  3.  —  Ira  est  ad  singularc,  odium  autem  ad  univer- 
sale.  1,  q.  80,  2  ad  2,  et  1-2,  q.  2J,  6,  o.,  et  q.  46,  7  ad  3.  —  Odium 
est  insanabilius  et  permauentius  quam  ira,  quia  causatur  ex  pcrma- 
nentiori  causa,  scilicet  ex  dispositione  qua  reputatur  aliquid  contra- 
riuin  et  nocivuin;  sod  ira  causatur  ex  passione  ct  commotione  animi 
propter  laesionem  illatam.  1-2,  q.  48,  8  ad  3,  ct  7  ad  3.  —  Odium 
magis  agit  sine  misericordia,  quam  ira,  quautum  ad  rem  desidera- 
tam;  sed  e  converso  quantum  ad  intensiouem  desiderii.  1-2,  q.  46, 
(;  ad  1.  Respicit  bonum  justitiae,  concupiscentia  vero  boimm  dele- 
ctabile  vcl  utilo.  2-2,  q,  158,  4,  c.  —  Ira  operatur  cum  tristitia,  con- 
cupiscentia  vcro  delectabiliter:  sed  ira  est  minus  poenitibilis,  quia 
plus  habct  de  ratione.  2-2,  q.  156,  4,  c  —  Ira  est  cum  ratioue  de- 
nuiiciante  injuriam,  non  autem  praecipiente  vindictam  sed  concu- 
piscentia  naturalitcr.  1-2,  q.  46,  4,  o.,  et  2-2,  q.  156,  4,  c.  ad  2.  — 
Difticilius  est  resistere  irae  ct  puOTare  contra  iram  ad  horam  pro- 
pter  impetum  ejus,  quam  contra  delectatioucm  et  concupiscentiam; 
sed  e  converso,  propter  majorcm  contiiiuitutcm.  2-2,  q.  156,  4  ad  1, 
ct  q.  li;2,  6  ad  1.  —  Ira  causatur  ex  contrariis  passionibus,  scilicet 
a  spe  et  tristitiu:  ideo  includit  in  se  contrarietatem.  1-2,  q.  46  1  ad 
1.  —  Kulla  passio  cst  contraria  irae.  1-2,  q.  2:!,  3,  c,  et  4,  c.  fi., 
item  q.  46,  1  ad  2.  —  Irae  coutrariatur  aliquod  vitium,  scilicet  inor- 
diiiata  rcmissio  irae,  sed  nou  appuret,  quia  est  iunominata.  2-2,  q. 
158,  8,  o.  —  Mitescere  est  privative  vel  neg-ative  opposituin  irae, 
Jion  autem  contrarie.  1-2,  q.  1,  23,  3,  fi.  —  Non  opponitur  mansue- 
tudini,  nisi  secundum  quod  est  inordiuata.  2-2,  q.  157,  1  ad  3,  et  3j 
q.  13,  9  ad  2.  —  Mansuetudo  magis  opponitur  irae  quam  defectui 
cjus:  ideo  ■vitiuni  oppositum  mansuetudini  nominatur  ira,  ad  quam 
refrenandam  principaliter  mansuetudo  ordinatur.  1-2,  q.  156,  2  ad  2. 

I11ACL'N1)IA  est  excessus  irae:  ideo  est  vitium  oppositum  man- 
Puetudini.  2-2,  q.  157,  1  ad  5.  —  Iracuudus  non  est  cui  inest  passio 
irae,  sed  qui  passibilis  est  de  facili  ab  ea.  1,  q.  63,  4  ad  2. 

IRASCIBUil.S  duplicitcr  sumitiu':  scilicet  proprie,  id  est  appetitus 
sensitivus;  et  iinproprie,  id  est  voluntas.  1,  q.  82,  5  ad  2,  et  2-2,  q. 
162,  3,  c.  ad  3.  —  Irascibilis  potius  denominatur  ab  ira  quam  ab 
uliis  passioiiibus,  quia  est  notior;  scllicct,  quia  est  effeetus  et  ter- 
ininus  earum.  2-2,  q.  26,  3  ad  1,  ct  q.  46,  1  ad  2.  —  Actus  irascibilis 
iu  tantum  est  uaturalis  homini,  inquantum  est  secuudum  ratiouem; 
sed  iiiquaiitmn  est  praeter  orJinem  rationis  ,  est  contra  naturam 
homiiiis.  2-2,  q.  158,  2  ad  4. 

IRIS  quando()ue  significat  sorenitatem,  inquantum  causa  ejus  est 
causa  serenitatis.  2-2,  q.  95,  .5,  c 

IROXIA  est  vitium,  quo  quis  asscrit  minora  de  se  quam  credit; 
i(leo  sempcr  est  peccatum,  tameu  lcvius  ut  plurimum  quam  jactan- 
tia.  2-2,  q.  110,  2,  c,  et  q.  li:i,  o.  —  Ironia  et  jactantia  circa  idem, 
scilicet  circa  couditioncm  personae,  mentiuntur  vcrbis,  vel  quibus- 
cumque  signis.  2-2,  q.  113,  2,  c. 

IRUKGULARITAS  non  incurritur  propter  peccatum  tantura,  sed 
principalitcr  propter  incptitudinem  personae  ad  eucharistiam  mini- 
Btrandam.  1-2,  q.  20,  5  ad  4,  ct  2  2,  q.  64,  7  ad  3,  et  q.  108,  4  ad  2. 

IRUELIOIOSITAS  liabet  inanifestam  contrarietatem  adreligionem, 
pcr  contemptum  et  irreverentiam  L)ei,  vel  rei  sacrae.  2-2,  q.  92,  97, 
priiic,  ct  (1.  122,  3,  c  —  Opponitur  veriie  religioni  per  defectum, 
.sicut  supcrstitio  pcr  cxccssum;  ct  prohibctur  sciuiido  praecepto  de- 
calijgi.  2-2,  q.  122,  3,  4,  c  —  Species  irreligiositatis  sunt  quatuor, 
scilicet  tcntatio  Dei,  pcrjurium,  sacrilcgium  et  simonia.  1-2,  q.  97, 
9,  9,  princ,  ct  q.  154,  10  ad  1.  —  Superstitio  impedit  religionem  ne 
suscipiatur  Dcus,  sed  irreligiositas,  ne  susceptus  honoretur.  2-2,  q. 
122,  3,  4,  c 

ISAAC  significa\it  Christum,  inquantum  oblatus  est  in  sacrificium; 
ideo  non  oportct  quod  significet  eum  ut  offcrens,  licet  obtulcrit,  si- 
cut  ct  alii  Justi  secundum  congruitatem  sui  temporis,  secundum  Gre- 
gjrium.  2-2,  (].  85,  1  ad  2. 


JACOB  cmens  primogenita  non  pecciivit,  quia  erant  sua:  sed  Esau 
vcndens  ea,  peccavit  per  simoniam.  2-2,  q.  loo,  4  ad  3.  —  Non  est 
mentitus,  dicens  se  esse  Esau,  quia  mystice  dixit  se  esse  Esau  pri- 
mogenitum  Isaac,  quia  primogcnita  illius  de  jure  ei  dcbebanturj  vcl 
])roptcr  mj-sterium,  quia  videlicct  niinor  populus,  scilieet  gcntilium, 
.substitueiidus  crat  in  lociun  primogcniti,  scilicet  in  locum  .Tudaeo- 
i-um.  2-2,  q.  110,  3  ad  3.  —  Non  vidit  Deum  per  essentiiim.  1,  q.  12, 
11  ad  1,  ct  2-i,  q.  180,  5  ad  1.  —  Vovit  habere  dominum  in  Deum, 
inquaiitum  voluiitarie  vovit  sccundmn  specialem  modum,  vcl  dicitur 
votuin  largc,  id  cst  recognitio  obligationis,  ct  non  causa  ejus.  2-2. 
q.  tt8  ad  1.  —  Vovit  darc  dcciinas,  non  quidem  ministris,  scd  ad 
cultum  D(;i,  ut  in  sacrificiis.  2-2,  q.  87,  1  ad  3.  —  Pist  contempla- 
tionem,  diiudicavit  uno  pedo,  quia  iiecesse  est  quoddcliilitiito  amore 
.sai.culi,  Cuiivalcscat  aliquis  ad  amorem  Dci,  sccnndum  Gregorium. 
2-2,  q.  180,  7  ail  4.  —  Accedcns  ad  ancillas  uxorum  suarum,  non 
peccavit,  (juia  crant  uxores.  2-2,  q.  154,  2  ad  3. 

.lACOHUS  ex  instinctu  vcl  revelatione  Dci,  fccit  pcr  daemones 
adduci  ad  se  Ilermogencm.  2-2,  q.  90,  1,  c.  ct  2,  c  fi. 

.lACTA-NTIA  cst,  per  quam  (luis  se  cxtoliit  supni  id  quod  in  so 
rst;  .secundario  autein,  supra  id  quod  dc  co  alii  opinantur.  2-2, 
q.  UO,  2,  c,  et  q.  112,  1,  c  —  Quoad  actuin  extcrionm,  est  spccies 
nicndacli;  sed  (|uoad  arrogantiam  intcriorcm  cst  .spceies  supcrbiae. 
2-2,  q.  132,  fi  ad  1,  itcm  q.  102,  4  ad  2.  —  Est  peccatum  mortale 
triplicitcr,  seilicet  quando  cst  contra  glcriam  Dci,  vel  contra  hono- 
rcm  proximi,  vcl  cx  inaui  gloria,  vcl  siiperbia,  vcl  cupiditiite  mor- 
talildis.  2-2,  q.  i.ji,  2,  o.  —  Est  ex  siipcrliia,  tauquam  ex  causa  mo- 
tivii,  ct  ali(|Uando  ex  vanitate,  ex  inaiii  gloria  autem,  ut  ex  fine.  2-2, 
<|.  112,  1  ad  2,  et  q.  132,  5  ad  1,  et  q.  162,  4  ad  2.  —  Opulentia  seu 
divitiiic  ciiusaiit  jictiintiain  et  superbiam  dupliciter,  scilicet  occa- 
sioiialitcr,  ct  \w.r  modum  finis.  2-2,  q.  112,  1  ad  3.  —  Jactantia  pro- 
pric  oppoiiitur  sccundum  spccicm  actus  veritati,  non  autem  secun- 
dario.  2-2,  (|.  112,  i,  o. 

JEJTNIUM  duplex,  scilicet  spiritaale,  idcst  a  peccati.*,  et  corpo- 
rale,  idcst  ab  cscis.  2-2,  q.  147,  2  ad  1.  —  Corpon\Ie  duplcx,  scilicet 
naturae,  et  ecclesiae.  2-2,  q.  117,  i  ad  3,  et  3,  c.,ct  6  ad  2,  et  3,  q. 


80,  8  ad  4.  —  Duplex,  scilicet  luctug,  idest  cum  amaritadine  pecca- 
torum  et  praesentis  vitae,  et  exultationis.  2-2.  q.  147,  4  ad  5.  —  Est 
actus  virtutis,  scilicet  abstinentiae  et  tempcrantiae  elicitive,  sed 
aliarum  virtutum  imperative.  2-2,  q.  3,  1,  1.  et  q.  -So,  6,  c,  etq.  146, 
pr.,  item  q.  147,  1,  2,  o.  —  Jojuuium  ecclesiae  est  parsinionia  vi- 
ctus  abstinentiiiquc  cil)orum,  secundum  Isidorum.  1-2,  q.  17,  2  ad 
1.  —  Nimis  jejmians,  vel  nimis  vigilans,  peccat,  quia  si  aliquis  in 
tantum  naturac  virtutem  debilitet  per  jejunia  ct  vigilias,  et  alia  hu- 
jusmodi,  quod  nou  sufliciat  debita  opera  exequi,  puta  praedicator 
praedicare,  doctor  docere,  cantor  cautare,  ct  sic  dc  aliis,  abs(iue 
dubio  peccat:  sicut  etiam  pecc.iret  vir,  qui  niinia  abstinentia  se  im- 
potentem  reuderct  ad  debituin  uxori  reddeudum.  %t  servus  in  obse- 
quiis,  quae  domiuo  debet  impendere.  1,  q.  97,  3  ad  3,  et  2-2,  q.  10, 
12  ad  5,  et  q.  88,  2  ad  3,  et  q.  125,  1  ad  2,  et  q.  147,  l  ad  2,  et  q, 
188,  6  ad  3,  ct  3,  ({.  40j  2  ad  1.  —  Jejunium  pulchre  commendatur, 
per  multos  ejus  eftectus.  2-.',  q.  47,  i,  c  iul  i,  et  3,  4o,  2  ad  3,  et 
1.  —  Non  est  contra  libertatcm  ttdelium,  scd  contra  scrvitutem  pec- 
cati.  2-2,  q.  1 17,  3  ad  3.  —  Principalitcr  sumitur  propter  tria,  sciUcet 
propter  compriracndiis  concupisceutias  carnis,  propter  clevationem 
mentis,  et  propter  satisfactionem.  2-2,  q.  247,  1,  3,  5,  c  — Est  satis- 
factorium,  quia  subtraliit  dclcctiitioncm,  addens  artUctionem,  et  im- 
pedit  peccata  futura,  dcbilitando  concupiscentiimi.  2-2,  q.  147,  1,  3, 
5,  7,  1.  —  Christus  jejunavit,  non  ex  necessitate,  sed  ut  doccret, 
quam  bonum  cst  jejunium,  quia  seutum  est  contra  diiiboluni.  2-2,  q. 
147,  5  ad  1,  et  3,  q.  40,  2  ad  i,  et  q.  41,  3,  c.  —  Jejunavit  post  ba- 
ptismum,  quia  baptizatos  oportet  intendere  jojunio,  et  non  lasciviac. 
2-2,  q.  1,  7,  5  ad  1,  et  3,  q.  40,  2  ad  3,  et  q.  41,  3,  o.  —  Nou  jejuna- 
vit  plus  quixm  Moyses  et  Hclias,  ut  crederetur  verus  homo.  3,  q.  40, 
2  a(l  3,  et  q.  41,  3,  C  —  Jcjuiiium  antc  Pascliii  tit  quadraginta  die- 
bus  sicut  a  Christo,  Moyse,  et  Helia,  quadruplici  ratione;  scilicet 
vcl  quia  sccundum  Grogor.  per  hos  quadragiuta  dics  virtus  decalogi 
per  libros  quatuor  Simcti  evaugelii  impletur,  vcl  (luia  digiimn  est 
ut  ciirncm  nostram  quaterdecies  aiHigamus,  vel  quia  in  his  oft'erre 
conten(iiinus  decimas  dieruin,  vel  quia  secundum  August.  creatvurae 
invisibili  debetur  temarius  numerus,  sed  creatmae  visibili  debetur 
quaternarius,  propter  calidum,  frigiduui,  humidum  ct  siccum.  Unde 
si  denarius  numerus  dueatur  pcr  quatemarimn,  qui  competit  corpori, 
pcr  (iuo(l  administriitio  gcritur,  (luaih-agesimum  numerum  conficit. 
2-2,  q.  147,  5,  c,  ct  3,  q.  40,  2  ad  3.  —  Jejuuium  quadragesimae  ar- 
ctius  obscrvatur,  quam  alio  tempore,  quia  per  istud  iinitiunur  Chri- 
stum.  2-2,  q.  147,  8  ad  3.  —  Judaei  jcjunabiuit  mense  quiirto,  quinto, 
septimo  et  deeimo,  propter  ali(iuas  tiibulationes  tunc  habitas.  2-2, 
q.  147,  5  ad  2.  —  Jejunabant  usque  -ad  vcspcram,  id  est  usque  ad 
noctom,  quia  nocti  compiiratur  stiitus  vetcris  Testamenti,  quia  post 
mortcm  ibant  ad  limbum  tcnebrosuui,  pmptcr  pcccatum  Adae,  per 
cibum  vctituin.  2-2,  q.  247,  7  ad  1.  —  Jcjunium  nou  est  nccessarium 
absolute,  scd  ex  praecepto  ecclesiae,  quia  sccuudum  se  est  poenale; 
ideo  non  est  cligibile  nisi  inquautum  est  utile  ad  aliquem  tinem. 
2-2,  q.  147,  3  ad  1,  et  3,  q.  40  2  ad  1.  —  Est  do  priceepto  legis  natu- 
rae,  seeuuduin  quod  est  necessarium  ad  sahitcm;  sed  determinatio 
temporis  c.jus  et  inodi  est  de  praeccpto  ccclcsiiie.  2-2,  q.  147,  3,  o. 
—  Omnes  tenentur  ad  jcjunia  ecclesiiie,  nisi  sint  logitime  iinpediti, 
vel  nisi  sit  evidciis  causa  iion  jcjunandi,  ut  in  pucris  et  seiubus, 
propter  defectiun  ct  dcbilitatcm  iiiiturive,  et  hujusmodi.  2-2,  q.  147, 
4,  o.,  et  7  ad  3.  —  Justi  tcncntur  ad  jcjuuia  ecclesiac,  et  alia  prae- 
cepta  ejus,  sicut  ct  alii.  2-2,  n.  147,  4  ad  5.  —  Pueri  non  tencutur 
ad  jejunia  eeclesiac,  quimidiu  suut  in  stiitu  augincnti,  quod  ut  in 
pluribus  est  in  fine  tertii  septennii;  sed  exerccndi  sunt  in  cis  secun- 
dum  modum  aetatis:  tamcn  (iiiandoque  in  magna  tribulatione  juben- 
tiu-  pucri  et  bruta  jejunare.  2-2,  q.  147,  4  ad  2.  —  Itinerantes  et  o- 
pcriirii  dcbont  jcjunare,  diminueudo  laborem,  nisi  sit  necessitas.  2-2, 
q.  1 17,  4  ad  3.  —  Pauperes  habeutos  sinuil  sufticicns  priindium,  te- 
neiitur  jejunare,  noii  autcm  si  paulatim.  2-2,  (i.  147,  4  ad  4.  —  Tnxns- 
gretUens  prueccptum  dc  jojunio  ex  contemptu,  vel  iiupodicndo  finem, 
peccat  mortalitcr,  non  autem  si  cx  causa  ratiouiibili.  2-2,  q.  147,  3 
ad  2.  —  Jcjunia  quatuor  tomporum  suiit  quasi  priuiitiae  et  explatio 
totius  anni.  2-2,  q.  147,  5,  c  —  Jcjunium  cxultatiouis,  non  est  in 
praecepto  ecclesiac,  propter  quod  iion  est  jejunium  ab  ecclesia  in- 
stitutum  iu  toto  paschali  tcmpore.  Jcjuuium  autem  afflictionis  et 
luctus  non  dccct  tcuipore  lactitiae,  scilicct  tempore  paschali,  vel  in 
dominicis.  2-2,  q.  147,  5  ad  3.  —  De  se  nullo  tempore  est  prohibitum. 
Tamcn  jejunans  in  dominica  contra  cousuctu(Unem  ecclesiae,  vcl  ex 
supcrstitionc,  ut  neccssarium,  sicut  Mauichaci,  pcccat.  2-2,  q.  147, 
5  ad  .3.  —  Fit  iu  vitriliis  sauctorum,  causa  pracparationis  ad  devo- 
tioiiem,  et  causa  significatiouis,  quod  sancti  per  artictioncs  perveue- 
rint  ad  gloriam.  2-2,  q.  147,5,  c  —  Couvcnicus  horii  prandii  tempore 
jcjunii,  cst  hora  noua;  scd  lu;ra  soxta,  alio  temiiore.  2-2,  q.  147,  7, 
o.  —  Hora  pnindii  in  jcjuiiio,  dctcrminiitur  secuiidum  {jross.vm  ae- 
stimationem,  licct  sit  modicuin  aute  vcl  post  nonam.  Indc  sufficit 
si  circa  horiun  illain  quiun  ccclesia  instituit,  jejunans  suniat  cibum, 
etiam  si  aliiiUiintulum  proptcr  aU(iu;mi  neccssitutcin  anticiparet.  2-2, 
q.  147,  7  ad  2.  —  Talis  taxatio  tomptiris  non  multum  potcst  alicui 
nocere  cujuscumque  conditiouis  existiit;  vel  si  forte  propter  infirmi- 
tiitem,  vei  actatein,  aut  ivUquid  hu.ju-imodi,  hoc  eis  iu  magiiuin  gra- 
vamen  ccdcrct,  cssct  cum  eis  iii  jojunio  dispensandum,  vel  ut  aliquan- 
tulum  privevcnirent  horiiin.  2-2,  (i.  157,  7  ad  3.  —  Pluries  comedens 
in  una  die  per  modum  cibi,  solvit  jejunium,  non  autem  si  fiat  per 
inodum  mcdicin.ac.  2-2,  q.  147,  6,  o.  —  Comestio  carnium  solvit  je- 
.junium,  non  autcm  csus  piscium,  vel  leguminum.nec  potus  vini.  2-2, 
q.  117,  8,  0.  —  Ov.i  ct  lacticinia  resiiirivntium,  sunt  intcrdicta  in 
jcjunio  quadrivgesiinivc,  non  ivutcm  iii  aliis,  uisi  secundum  consue- 
tudinem  pivtriive.  2-2,  q.  147,  8,  c  ad  3.  —  Electuaria,  vcl  aliae  me- 
dicinae,  solvunt  .icjunium  uiiturive,  non  autem  jojuiiium  ccclcsiae, 
nisi  nat  in  friuidcin.  2-2,  q.  117,  6  ad  3.  —  Potus  (luicumquc,  ctisvm 
aquae,  solvit  jejuuiuiu  luiturive,  non  autcm  jc.iunium  ecclosiae,  uisi 
fiat  in  fraudcm.  2-2,  q.  1 17,  6  ad  2,  ct  3,  q.  80,  »  ad  4. 

JEPIITE  peccavit  vovcndo  ct  reddendo,  sed  ponitur  in  catalogo 
sanctorum,  proptcr  fidcm  ct  dcvotioneiu  ct  victoriam;  et  probabile 
cst  quod  poeiiituit.  licct  ivliiiuod  b  )num  figurarct.  2-2,  q.  88,  2  ad  2. 

JESl'  siguificat  uiduriim  bumaiuvm,  sed  Christus  significat  naturam 
diviuum  ct  humanam.  3,  (i.  16,  5,  c,  ct  (i.  17,  1,  o.  —  Hoc  nomen 
Jcsus  convcnicutcr  imiiositum  cst  Christo  in  sua  circumcisi()ne.  3, 
(|.  37,  2,  o.  —  Est  novinn  ct  proprimn,  inquantum  siguificat  spiritua- 
lciu,  ct  univcrsivlem  salutem;  nou  autcin  ut  particuhvrom  et  teinpo- 
rahm.  3,  q.  37,  2  ad  2.  —  Multa  alia  noiuiua  Christi  significant  idem 
(juod  Jesu,  idest  salutom.  3,  q.  77,  2  ad  1. 

JOANNES  Baptistiv  fuit  tcniiinus  veteris  legis,  et  iultium  novae 
logis,  seilicet  evamrelii.  3,  q.  38,  1  ad  2.  —  Pcrtiiiet  ad  tostiuncntum 
iio\-uin.  2-2,  q.  172,  4  ad  3,  ct  3,  q.  38,  1  ad  1,  et  ad  2.  —  Exulta.io 
cjus  in  utero  mjitris  non  fuit  ab  eo  pcr  liberuin  arbitrium  ejus,  sed 
fuit  a  Deo;  ideo  miraculosa  fuit.  2-2,  q.  121,  l  ad  1,  et  3,  q.  27,  6, 
o.  —  Tota  vita  cjus  fuit  praeparatoria  ad  Christum.   3,  q.  3»,   2  ad 
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2,  ct  3,  c.  —  Cliristiis  rpvocavit  a  nuptiis  Joaiincm  Evaiin;elistain, 
volentein  nubcro;  sud  Petruin  non  separavit  a  matrinionio,  quia  pri- 
mum  potest  fieri  sine  injuria  alterius,  noii  autem  seeunUum.  i-t,  ii. 
jiG,  4  ad  1. 

JOANNIOS  Evanjrelisl.i  pracdiliscbatur  a  Christo,  proptcr  suam 
integritatem,  ct  proptcr  praorogativam  cvangclicac  doctrinae,.  a,  <|. 
45,  4  ad  1.  —  Kt  proptvr  virginitatcin,   ct  pracrogativam  evaiigelii. 

3,  q.  4,'),  3  iUl  1.  —  Joaiincs  pracdilig.;l)atur  a  Christo  propter  quatuor: 
scilicet  proptcr  sapientiam.  puritatcin,  fcrvorem,  et  teueram  aetatem. 

1,  q.  2y,  1  ad  y. 

JOANNKS  Damascenus  scquitur  errorem  Thcodorici  et  Nestorii, 
quod  Spiritus  sanctus  nou  proccdit  a  Filio,  quia  tuit  teinpore  quo 
incepit  illnd  schisma  C.raccoruin.  i,  q.  3i;,  2  ad  3. 

JOSAIMIAT  peccavit  non  e.\  malitia,  scd  e.v  infirmitate  humanac 
afioclionis.  2-2,  q.   Lm!,  10  ad  2. 

JOSEPIT  vir  Mariac  sctmpor  fuit  virgo.  3,  q.  28,  3  ad  5,  et  1,  c. 
ad  3.  —  Joscph  voluit  diiiiittcrc  Jlariam  proptcr  revercntiain  timcns 
cohabit  irc  tantae  sanctitati.  ;l,  q.  2H,  3  ad  2. 

JUCtNDirAS  dicitur  a  spiritualibus  siguis  vel  effectibus  lacti- 
tiae,  cum  intcntione  gaudii,  scilieet  iu  dictis,  vel  factis.  1-2,  q.  31, 
b  ad  3. 

JUDAS.  Christus  spcravit  in  Juda,  id  cst  conftdebat  quadnipliciter, 
scilicct  sccuiulum  apparcntiaui,  circctum,  dcbitum,  et  in  incmbris 
Christi.  2-2,  q.  17,  4,  o.,  ct  .5,  c,  et  q.  2r),  l  ad  3. 

JUD.VS  Apostolus  nomen  Archangcli  ponit  incanonica  epistola.  1, 
q.  108,  .5.  b. 

JUDAEORUM  terr.is  Ecclesia  permittit  Christianos  colere;  quia 
per  hoc  non  habcnt  ncccsse  convcrsari  cum  eis,  ct  tamcn  si  cx  tali 
communicationc  vel  convictu  subvcrsio  lidelium  timcrctur,  esstit  pe- 
uitus  iutcrdicciuluui.  2-2,  q.  80,  10  ad  2.  —  Totus  cultus  Judacorum 
erat  prophcticus,  ct  tigiirativus.  1-2,  q.  100,    12,  c,    ct  q.  104,    2  ad 

2,  et  q.  114,  10  ad  2,  ct  2-2,  ().  87,  1,  c,  ct  q.  yti,  3  ad  3,  et  3,  q.  6U,  2 
ad  2.  —  Tribus  saccrdwtalis  et  rcgia  Judacorum  erant  praeclariorcs, 
ideo  saepe  con.juiutae  suut  per  inatrimoniuin.  3,  q.  31,  2  ad  2.  — 
Judaei  e.xcusantur  a  turto  .Kgyptiaco,  et  hoc  non  est  nisi  quia  prac- 
cepto  suporioris  domini,  res  iion  suae  factae  sunt  suac,  1-2,  q.  'J4, 
.*)  ad  2,  ct  q.  100,  8  ad  3,  ct  2-2,  q.  (!(i,  5  ad  1,  ct  q.  104,  4  ad  2.  — 
Judaeis  permissum  est,  accipere  usuras  ab  cxtrancis  tantum  quorum 
bona  debebantur  Judaeis,  vel  propter  avaritiam,  ne  acciperent  eas 
a  fratribus.  l-2,  q.  10.'j,  3  ad  4,  ct  2-2,  q.  78,  1  ad  2.  —  Communis 
.status  Judacoruiu  scmpcr  crat  iii  prospcritate,  quaindiu  servabant 
legciu;  ct  cuni  pcccabaiit,  crant  in  tribulationibus.    1-2,  (i.  9'J,    6  ad 

3,  —  l)cus  cxaltavit  Judacos  tempore  gratiae  (luintuplicitcr,  scilicet 
sccundum  carnis  assumptionem,  jier  personalem  praedicationem,  per 
suain  eouversatiouem,  pcr  miraculorum  operationem,  et  per  disei- 
pulorum  pracdicationem.  2-2,  q.  10,  8,  c,  ct  q.  14,  1,  c  —  Principes 
Judaeormn  cognoveruiit  Christum  csse  Messiam,  qui  proinissus  est 
in  lcge:  non  autcm  cognoverunt  divinitatem  cjus,  nisi  per  coujectu- 
ras,  quod  ctiam  obseurabatur  per  invi.diam,  ct  cupiditatcm  gloriae 
propnae.  3,  ij.  47,  h^  o.,  ct  (i,  c  —  Judaei  non  intclliguut  praccepta 
decaloR-i.  1-2,  q.  102,  6  ad  7,  ct  q.  107,  2,  c  ad  2,  et  ad  4,  et  3  ad 
2,  et  q.  108,  2  ad  4,  et  3  ad  1,  et  ad  2,  et  ad  4.  —  Sccta  Judaeorum 
duplex,  scilicct  Pharisaciorum,  et  SaJucaeorum  negautium  rcsurre- 
ctioncm  et  angclos.  1,  q.  .^o,  1,  c  —  Judaei  proni  suut  ad  idolola- 
triam.  2-2,  q.  100,  6  act  4,  et  2-2,  q.  10,  'J  ad  1.  —  Suiit  crudelcs,  ct 
ad  avaritiam  proni.  1-2,  (i.  I0c>,  2  ad  2.  —  Dixerunt  primo  quidem 
blasplicniiain  iu  inium  hominis,  cum  dicebant  voracem,  potatorcm 
vini,  ct  puliblicanorum  ainatorem;  postmodmn  autem  blasphcmave- 
runt  in  Spiritum  sanctum,  diun  opera  quac  ipse  operabatur  virtute 
propriae  divinitatis,  et  pcr  operatioucm  Spiritus  sancti,  attribuebant 
principi  daemoniorum.  2-2,  ((.  14,  1,  c  —  Cum  ipsi  Judael  sint  servi 
ccclesiae,  potest  ecdesia  disponcre  dc  rebus  eoruin,  sicut  ctiara  priu- 
1'ipes  saeculares  multas  lcges  ediderunt  ctrca  suos  subditos,  in  favo- 
rem  liberatis.  2-2,  q.  10,  lO,  c  —  Judaei  propter  culpam  suam  sunt 
servi  in  perpetuum;  ideo  doiniui  possent  tollcre  res  eorum,  scrvalo 
eis  vietu,  nisi  Icgcs  hoc  prohiberent.  2-2,  q  10,  10,  c,  et  11,  c,  ct 
12  ad  3,  ct  3,  q.  08,  10  ad  2.  —  Sunt  compcllcndi  a  tidelibus,  si  adsit 
facultas,  ut  tidem  non  impcdiant,  vcl  >)lasphemiis,  vel  malis  persua- 
sionibus,  vel  ctiam  apertis  persecutionibus.  2-2,  q.  10,  8,  c,  et  i)  ad 
2,  et  q.  1,  1,  c 

JUDEX  justo  infligendo  pocnas,  non  peccat.  2-2,  q.  64,  2,  3,  c, 
item  q.  108,  1,  3,  o.  —  Isullas  probationcs  admittere  debet  contra 
leges  divinas  vcl  humanas.  2-2,  q.  t;7,  2,  c  —  Pei-pendens  accusato- 
rem  falso  accusasse,  non  quidcm  malitiose,  scd  temerc,  id  e.st  ex 
levitate  credcndi,  vel  ex  justo  crrorc,  non  iiuponat  ei  poenam  talio- 
nis.  2-2,  q.  (is,  3  ad  1,  et  4  ad  1.  —  Neinincm  dcbet  condemnarc, 
nisi  accusatum.  2-2,  q.  67,  3,  o.  —  Debet  esse  facilior  ad  absolven- 
duni,  (luain  ad  coiulcuvnanclum,  nisi  iu  causis  favorabilibus,  ut  li- 
bertatis.  2-2,  q.  70,  ■>  ad  2.  —  Bonus  Judex  est  diininutivus  poena- 
rum,  quae  suo  arbitrio  rcliuquuntur,  uou  autem  pocnarum  ciuae  de- 
terminantur  a  lege  divina,  vl;1  liumaua.  2-2,  q.  G7,  4  ad  I.  —  Isullus 
judex  potest  reniittcre  jioenam  pro  alterius  in.iuria,  nisi  laesus  velit, 
ncc  poenam  pro  in.iuria  comnumitatis,  nisi  supremus  judex,  si  ex- 
pediat.  2-2,  q.  C7,  4,  o.,  et  3,  q.  4(;,  2  ad  3.  —  Nidlus  est  .judex  sui, 
•scd  potcst  se  committcre  .iudieio  aliorum.  2-2,  q.  04,  .5  ad  2.  —  Na- 
turalis  tamen  indinatio  incst  judici,  ct  cuilibct  hoinini,  ad  repellen- 
diun  nociva  duplicitcr,  seilicet  vel  defendendo  sp,  ue  inferantur  in- 
juriac,  vel  ulcisceudo  illata.s;  uon  tainen  intcutioue  nocendi,  sed  in- 
tentiono  rcmovcudi  nocumciitum.  2-2,  q.  108,  2,  e. 

JUDICIUM  secuudum  primarn  impositionem  significat  rectam  de- 
terminationem  .iustorum;  scd  post  amiiliatum  est  nomen  ejus  ad  si- 
gnificandum  omnem  rectam  dctcrminationcjn,  speculativam  vcl  pra- 
cticaru.  1-2,  q.  0,  03,  2  ad  3,  et  2-2,  q.  00,  1  ad  1.  —  Est  aetus  judicis 
inquantum  .iudox,  Id  cst  inquantum  est  jus  dicens;  ideo  est  aetus 
justitiae,  Idcst,  cxccutio  justitiae.  2-2,  q.  tiO,  1,  o.,  item  q.  63,  4,  c 
—  Quoad  rem  judicatam  se  liabet  communiter  ad  commutativam  et 
distriljutivam  .iustitiam;  scd  quoad  fonnam  judicii,  inquantum  etiam 
in  commututiva  .iudex  accepit  ab  uno  et  dat  altcri;  pcrtinet  ad  di- 
.stributivam  taiitum.  2-2,  q.  6:!,  4  ad  1.  —  Ordinare  et  judicaro  sunt 
actus  sapientiae.  1,  q.  1,  0,  c  —  In  omni  judicio  ultiina  seutentia 
portinet  ad  suprcmum  judicatorium.  1-2,  q.  4,  7,  c  —  Ad  omne  ju- 
dicium  requiruutur  duo,  scilicet  virtus  proferens,  et  dispositio  ejus; 
ratione  ijrimi  est  actus  rationis,  prudeutiae,  ct  synesis;  sed  ratioue 
secundi,  est  actus  .iu-titiae.  2-2,  q.  60,  1  ad  1.  —  Unumquodque  ju- 
dicatur  magis  secuudum  formale  in  eo  quod  est  per  se,  quam  secun- 
duni  materiale,  et  pcr  accidens.  2-2,  q.  iio,  1  a(l  1,  et  q.  117,  6,  c, 
item  q.  118,  6,  c,  fi.  —  Quidam  sunt  beno  inquirontes,  propter  l)o- 
nam  imaginativam,  qui  non  sunt  bene  judicautes,  propter  indispo- 
sitionein  seiisus  conimunis.  2-2,  q.  51,  2,  3,  c.  —  Judicium  de  re  noii 
potest  haberi  perfectum,  nisi  per  resolutionem  ad  principium.  1-2, 
q.  112,  5,  c,  et  2-2,  q.  173,  3,  o.  —  Judicium  certum  de  re  maxime 
datur  ex  sua  causa,  secundum  ordinem  causarum,  quia  per  primam 


.iudicatiir  d(!  sccunda,  non  autom  e  converso.  2-2,  q.  9,  2,  c.  —  Re- 
ctitudo  .judicii  contiugit  duplicitcr,  scilicet  per  usuin  rationis,  et  pcr 
counaturalitatcm,  tam  iii  moralibus  per  scicutiam  moralcm,  ct  pcr  ha- 
bitiis  moralcs,  quam  iii  diviiiis  per  douuin  sapicntiae,  et  per  chari- 
tatem,  2-2,  q.  4,"),  2,  c,  et  q.  51,  3  ad  1.  —  Rectiuii.)udicium  cousistit 
in  apprchcnsioiic  rci,  ut  in  se  cst,  ex  rccta  disi)Ositione  potentiae 
cognitivae  ct  appetitivae.  2-2,  q.  51,  3  ad  1.  —  Charitas  iiicliiiat  ad 
rcctum  .judicium  do  omiii  rc,  pcr  rcgiilas  divinas,  cx  ((uibiis  profer- 
tiir  per  doiium  sapicutiac;  sect  justitia  iiiclinat  per  prudciitiam,  se- 
cundiim  rcgulas  .juris.  2-2,  ([.  60,  1  ad  2.  —  Ad  .justiiui  judiciuiii  rc- 
quiruiitur  tria,  scilicct  .iustitia,  auctoritas,  ct  prudcntia;  si  iiriinum 
dcsit  ,  eat  .iudiciiini  perver.sum;  si  secunduiu,  est  .judicium  usur- 
patum;  si  tcrtiuin,  cst  judicium  suspiciosum  vcl  t(.mcrarium.  2-2, 
q.  60,  2,  3,  6,  ct  q.  67,  1,  c,  ct  3,  ((.  6'J,  1,  c  —  Judcx  dcbet 
semper  .iudicarc  secuudum  lcgcs  scriiitas.  2-2,  q.  60,  5,  o.,  item  6, 
c  —  Dcbct  jiidicaro  secuiidum  allegata  et  probata  etiam  contra  ve- 
ritatcm  quain  novit,  ut  pcrsoua  j^rivata.  2-2,  q.  6t,  6  ad  3,  itcm  q. 
67,  2,  o.  —  Judiciiim  huin  inum  debet  imitari  jodiciiim  divinum,  iii 
.judiciis  Dci  manifcstis;  iion  autem  iu  occultis,  quia  corum  rationes 
nou  potcst  homo  comprcliciulerc.  2-2,  (i.  )(i,  11,  c,  ct  q.  108,  4  ad  2. 

—  ICxistens  in  p(!ccato  mortali  ctiam  occulto,  cx  oflicio  corrigcns 
vcl  iudicans  alios,  i)cccat;  iion  autcm  ho('  agciis  ut  fratcr,  iiisi  jiro- 

',  pter  scandalum.  2-2,  q.  33,  5,  o.  —  Judicat  legcin,  diceiis  eain  iion 
esse  benc  positam,  iion  autein  dicons  eain  iii  ali(|uo  casu  iion  cssc 
servaudain,  se(l  dc  illo  ca.su  particulari.  2-2,  q.  120,  1  ad  2.  —  Ilomo 
iu  iudicio  dobot  paupcri  subvciiire  ()uantiim  potcst,  sine  laesionc 
justitiao.  2-2,  q.  63,  4  ad  2.  —  Nulliis  potcst  .iudicare  uisi  subditum, 
ordiuarie,  vcl  cx  commissione  sui)crioris,  vcl  propria  spoutc,  vcl 
deliiiqucntcm  in  re  iion  excinpta.  2-2,  q.  60,  2,  c,  ct  q.  57,  1,  o.  — 
Judicium  por  coinpromissuui  in  arbitros,  neccsse  est  ali(iua  poena 
vallari.  2-2,  q.  67,  2  ad  2.  — Judicium  ecclesiae  dcbct  cssc  conforme 
.iudicio  Dci,  ct  iion  astringi  logibus  humanis.  2-2,  ().  lo,  ll,  c,  et  q. 
los,  4  ad  2.  —  Potcstas  saecularis  sul)ditur  iiotestati  spirituali;  idco 
.iudicium  iion  est  usiirpatuiu,  si  praelatus  spiritiialis  jiidicat  de  tem- 
poralibus,  quautum  ad  perinissa,  vcl  iuquautum  ci  subduntur.  2-2, 
q.  60,  6  ad  3.  —  Judiciaria  potestas  coiivenit  toti  Trinitati,  sed  ap- 
propriatur  patri  rationc  auctoritatis,  Filio  (luoad  rationem  .iudicii, 
et  Spiritui  sancto  qu.^ad  (!tfectum  judicandi,  quem  lioinines  iiabciit. 
3,  q.  58,  1,  o.  —  Auctoritas  principalis  jiidicaudi  couvi.'uit  soli  Deo; 
sed  committitur  hominibus,  ct  mavime  Christo,  sccundum  naturaui 
humaiiam.  3,  q.  58,  o.,  et  q.  5U,  2,  o.  —  Iii  iudicio  Dei  idem  potest 
esse  accusator  simul  ct  testis,  non  autem  in  judicio  Immaiio.  2-2,  q. 
67,  1  ad  1,  ct  3  ad  3,  ct  q.  8:),  1  ad  3.  —  Deus  iii  .iudicio  suo  utitur 
conscicntia  peccantis,  et  cviiiontia  facti  quoad  ipsnm,  pro  accusa- 
torc.  2-2,  q.  67,  3  ad  1.  —  Cliristus  hie  viveus  noluit  adniiuistraru 
teniporaliter  regnum  terreuum,  nec  judiciariam  excrcerc  potcstatcm 
supcr  res  temporales.  3,  q.  59,  4  ad  1.  —  Propria  voluntate  subdidit 
se  Pilati  .iudicio,  sicut  ctiam  alii  possunt  se  sub.iicere,  ctiam  noii 
supcrioribus.  1-2,  q.  (i7,  1  ad  2.  —  Judiciaria  potestas  convenit  Cliri- 
sto,  propter  diviuam  personam,  dignitatcm  capitis,  gratiac  habitualis 
plcnitudincin,  et  propter  meritum  e.ius.  3,  q.  59,  3,  o.  —  Christus 
habet  potestatom  judiciariam  super  omncs  croaturas;  quia  aniina  e.jus 
est  supor  oinues  creatur.is.  3,  q.  59,  1  ad  3.  —  Secuudum  natu- 
ram  humanam  habet  potcstatem  .iudiciariam  supcr  omnes  angelos, 
quoad  dispensationos  et  praemium  accidentale ,  sed  quoad  prae- 
miiim  essentiale,  secundum  naturam  divinam  tantum.  3,  q.  59,  6,  o. 

—  Judiciaria  potestas  quoad  omnes  res  humauas,  convcnit  Christo 
socundum  utraiiu|ue  naturam.  3,  q.  59,  4,  o.  —  Angeli  trahuutur  ad 
judicium  pro  custoditis  qui  damuantur,  non  quidem  ut  rci,  scd  ut 
testes.  1,  q.  113,  7  ad  4.  —  Omnes  homines  .iudicabuntur,  quoad  re- 
ceptionem  praomii  vol  puuitiouis;  sed  perfecti,  et  iiitideles  non  ju- 
dicabuntur  .iudicio  discussionis.  3,  q  56,  2  ad  4.  —  Necesse  est  esse 
gcnerale  .iudicium  iu  tine  muudi,  praeter  judicium  particidare  quod 
tit  in  morte.  3,  q.  59,  5,  o.  —  Dies.iudicii  quae  erit  tempore  seeundi 
ailvontus  Christi,  quod  aestati  comparatur,  quando  sol  maxime  exal- 
tatur,  est  nota  soli  Deo.  3,  q.  46,  9,  3  ad  3.  —  Universale  judi- 
cium  futuriun  est.  S.  q.  88,  1,  c  —  Ultimimi  judicium  futurum  est 
mentaliter.  S.  q.  88,  2,  c  —  Conveniens  est  ut  cognitio  fiiiis  mundi 
soli  Deo  reservetur.  S.  q.  88,  3,  o.  —  Probabile  est  Christum  de- 
sconsurum  ad  judicandum  circa  montcm  Oliveti,  S.  q.  88,  4,  o.  —  Ju- 
dieabuiit  perfecti  viri  cum  Christo.  S.  q.  89,  1,  c  —  Kou  cuililiet  pau- 
pcri  datur  .iudiciaria  potestas,  sed  ei,  qui  oimiibus  relictis  Christum 
secutus  fuei-it,  juxta  perfcctiouem  vitac.  S.  q.  89,  1,  c  —  Kou  competit 
augclis  judicare.  S.  q.  9,  3,  o.  —  Probabilc  est  quod  daemones  dain- 
natos  torquebuut.  8.  q.  89,  4,  c  —  Omiies  iu  .iudicio  comparebimt. 
S.  q.  8J,  5,  o.  —  Beati  oinues  quantnm  ad  praoniiorum  retributio- 
nem  judicabiiutur,  quantum  vero  ad  meritorum  discussiouem,  qui 
notabilem  alicu.ius  mali  mcriti  admixtionem  Iiabent,  non  jucUca- 
buutur:  at  illi  qui  ncgotiis  terrenis  sunt  imiiliciti,  ita  tamen  ut  sua 
peccata  per  elecmosyuas  expiarint,  judic.abuntur,  S.  ((.  89,  6,  c.  — - 
Infideles  coiidemnabuutur,  cum  in  eis  nullum  sit  fidei  fundamentum, 
S.  q.  89,  7,  c  —  Angeli  nou  jucUcabuntur  judicio  discussionis,  sed 
beue  r(3tributionis.  S.  (1.  89,  8,  o.  —  Congruum  esf,  ut  Christus  se- 
cundum  humanam  uaturam  sit  muiidum  .iudicaturus,   S.  q.  90,  1,  c 

—  Ut  iu  ultimo  judicio  iu  gloria  sua  appareat.  S.  q.  90,  2,  o.  —  Cuni 
Deus  sit  esscntialiter  ipsa  bonitas,  non  potest  sinc  gaudio  xadcri, 
S.  q.  90,  3,  c  —  Convcnicns  cst  sicut  homo  glorificatus  erit,  sicet 
mundum  ipsum  post  .iudicium  inuovari.  S.  q.  91,  1,  c  —  Homine 
glorificato  motus  eaeli  cessabit,  diviua  voluntate  id  faciente.  S.  q. 
91  2  c  —  Corpora  caelestia  majorem  claritatcm  accipient  in  illa 
inuovatione,  ut  qu.asi  sensibiliter  Deus  ab  homine  vidcatur  8.  q. 
91  3,  o.  —  Cum  oporte.at  corpora  inferiora  maxiiue  perfici  soc  undum 
claritatem,  in  qua  commmiicabunt  cum  caelestibus  corporibus,  ele- 
menta  indueutur  claritate  quadam,  uon  autcm  aoqualiter.  8.  q.  91, 
4^  o.  —  Cum  pl.antae  et  animalia  non  possint  ordinari  ad  incorru- 
ptioiiem,  tiou  rcmanebuut  in  illa  muudi  innovationo.    S.  q.  91,  5,  c 

JUDITII  laudatur,  non  qoia  mentita  cst  Ilolopherni,  scd  propter 
aftectuin  qucm  habuit  ad  sahitem  populi;  pro  qua  pcricuhs  se  expo- 
suit:  quamvis  dici  possit,  cuiod  verba  e.)us  veritatem  habent  secun- 
dum  aliquem  mvsticum  intcUectum.  2-2,  q.  110,  3  ad  3. 

JUOi':  sacrificium  fiobat  maue  et  vespcri  quotidic,  ligurans  perpe- 
tuitatem  divinae  bcatitudiuis,  ct  perpetuitatcm  Christi,  qui  est  agnus 
Doi.  1-2,  q.  102,  4  ad  10,  ct  3,  q.  22,  3  ad  3.  _  ^       .    . 

JirMENTUM  sou  pccus,  dicitur  omne   animal   serviens  hommi.  1, 

JURA^rEJsTU^I  est  actus  religionis  seu  latriae;  quia  honorabilis- 
simiun  est.  2-2,  q.  89,  4,  o.  —  Jurare  cst  Doum  in  tcstem  vocare, 
Dronter  dcfectum  locutionis  et  cognitionis  humauae,  icleo  non  fit  in 
necessariis.  2-2,  q,  89,  1,  o.,  et  4,  c,  ct  q.  98,  1,  c  -  Jurare  est  im- 
plorare  testimouium  Dei,  ut  exhibcndum,  sed  allegare  sacram  Scn- 
nturam,  cst  uti  testimonio  Dci  jam  dato.  2-2,  q.  89,  1  ad  1.  —  Ju- 
ramentum  Dei  et  angeli  in  sacra  Scriptiu-a  indueitur  ad  osteudendum 
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infallibilitatcm  dlspositionis  divinae  de  aliqua  re,  non  autcm  propter 
defectum  dicti  sui.  2-2,  q.  89,  10  ad  4,.  —  Juramentum  aecundum  se 
licitum  est  et  honestum,  scilicet  ratlone  originis  et  ftnis,  sed  cedit 
in  malum  alicui,  ex  eo  quod  male  utitur  eo,  id  est,  sine  necessitate 
et  cautela  debita,  vel  quia  imrninet  periculum  perjurii,  quia  de  facili 
homo  in  verbo  delinquit.  2-2,  q.  8U,  2,  o,  et  3,  c.  —  Q,uaeritur  ad 
subveniendum  alicui  defectui,  quo  scilicet  unus  liomo  alteri  discre- 
dit;  ideo  juramentum  non  est  per  se  appetendum,  sed  tautmn  in  ne- 
eessitate,  ut  medicina  utendum  est  eo.  1-2,  q.  107,  2,  e.  ad  3,  et  q. 
10«,  3  ad  1,  item  2-2,  q.  .5,  3,  ad  1,  item  q.  S'J,  item  3,  c,  item  5,  o. 

—  Debet  liabere  tres  comites,  scilicet  veritatcm,  judicimn  et  justi- 
tiam.  2-2,  q.  89,  3,  c,  et  7,  c,  item  q.  98,  1  ad  1.  —  Jurare  per  crea- 
turas  nou  licet  nisi  secundum  quod  in  eis  veritas  divina  vel  effectus 
tcstificationis  ejus  ostenditur,  sicut  jura^vit  Joseph  per  salutem  Pha- 
raonis,  scilicet  vel  per  modum  execrationis,  quasi  salutem  Pharao- 
nis  obligaverit  Deo,  vel  per  modum  contestationis ,  quasi  conte- 
staudo  veritatem  divinae  justitiae,  ad  cujus  executionem  prineipes 
terrae  constituuntur.  2-2,  q.  89,  6,  o.  —  Assumuntur  ad  juramentum 
aliquae  creaturae,  non  quidcm  secundum  se,  sed  inquantum  in  eis 
divina  veritas  manifestatur,  sicut  juramus  per  Evangelium,  id  est, 
per  Deum,  cujus  veritas  in  Evangelio  manifestatur,  et  per  sanctos 
qui  hanc  veritatom  eredidenint  et  observaverunt,  2-2,  q.  89,  6,  c.  — 
Sokt  homo  jurare  per  caput  suum,  aut  per  tilium  suum,  aut  per 
aliquam  aliam  rem  quam  diligit,  sicut  et  Apostolus  juravit  in  ani- 
mam  suam.  2-2,  q.  89,  6,  c.  —  Punitur  per  canones  clcricus  pcr  crea- 
turam  juraiis,  quod  ad  blasphemiam  inftdelitatis  pertinet,  eo  quod 
dominus  prohibuit  jurare  per  creaturas,  ita  scilicet  quod  eis  adhi- 
beatur  reverentia  divina.  2-2,  q.  89,  7  ad  1.  —  Juramentum  duplex, 
scilicet  a.ssertorium,  id  est  de  praesenti  vel  praeterito,  et  promisso- 
rium,  id  est  de  futuro.  2-2,  q.  8J,  1,  c,  et  7,  o.  —  Juramentum  du- 
plcx,  scilicct  per  simplieem  contestationcm  Dei,  et  per  execrationem, 
Bcilicet  obligando    sc   vel    aliquid  sui   ad  poenam.   2-2,    q.  89,  1  ad 

3,  et  6,  c.  —  Deus  dupliciter  cst  tcstis  in  juramcuto,  scilicet  mani- 
festando  veritatem  in  mente,  vel  in  publico,  et  puniendo  mendacera. 
2-2,  q.  89,  1  ad  3,  et  2  ad  3.  —  Jurare  per  Deum  secundum  se  est 
majus  quam  jurare  pcr  evangelia;  sed  ratione  majoris  solcmnitatis, 
et  majoris  deliberationis,  est  e  converso.  2-2,  q.  89,  10  ad  2,  et  q. 
98,  3  ad  3.  —  Obligatio  voti  causatur  ex  ftdelitate  ad  Deum;  ideo 
est  major  quam  obligatio  juramenti,  quae  est  ex  reverentia  Dei. 
2-2,  q.  89,  8,  o.  —  Juramentum  obligat  secunduni  inteutionem  ju- 
rantis  sine  dolo,  alia.i  obligat,  secmidum  secundarium  intellectum 
ejus  cui  juratur.  2-2,  q.  89,  7  ad  1.  —  In  jurameuto  promissorio  est 
duplex  obligatio,  scilicet  ad  peecatum,  si  desit  veritas,  et  obligatio 
ad  faciendum  illud  quod  promisit;  sed  in  jnramento  assertorio  est 
tantum  prima  obligatio.  2-2,  q.  89,  7,  c.  ad  3.  —  Juramentum  coa- 
ctum  ol)ligat  in  conscientia,  n(m  autem  in  foro  cuntentioso;  tumen 
potest  repeteie  vel  denunciare  superiori,  etiam  si  oi)positum  juras- 
set.  2-2,  q.  89,  7  ad  3,  et  4,  q.  98,  4  ad  1.  —  Cum  quis  jurat  facere 
voluutatem  altcrius,  vcl  proniittit,  intelligonda  est  debita  conditio, 
si  id  quod  ei  mandatur  licitum  sit,  et  honcstum,  et  portabile,  sivc 
moderatum.  2-2,  q.  us,  2  ad  3.  —  Juranientum  et  votum,  cum  ver- 
gunt  in  deteriorcm  exitum,  vel  cum  ftt  illicitum.  non  debet  servari. 
2-2,  q.  88,  2  ad  2,  et  10,  c,  et  12  ad  2,  et  q.  89,  7,  o.  —  Jurans  ali- 
quid  illicitum  f;werc,  vel  jurans  abstinere  a  bono,  ut  a  religione, 
non  obligatur  servare  illud;  scd  est  perjuras  ipso  facto.  2-2,  q.  89, 
7,  c  ad  2,  item  u  ad  3,  et  q.  98,  1  ad  L,  item  ad  2.  —  Novus  civis 
obligatur  sci-vare  juramenta  civitatis,  ex  fidclitate.  non  autem  cx 
.juramento,  quia  est  actio  porsonalis.  2-2,  q.  98,2  ad  4.  —  Canonicus 
jurans  servare  statuta  collegii,  tenetur  ad  statuta  futura,  ex  vi  eo- 
rum,  non  autem  ex  juramento,  uisi  hoc  intenderit.    2-2,  q.  98,  2  ad 

4.  —  Ille  cui  juratur,  potest  liberare  a  .juramento  promissorio,  quoad 
utilitatcm  ejus,  non  autem  quoad  utilitatem  aliorum,  nee  quoad  ho' 
norcm  Dci.  2-2,  q.  89,  (i  ad  2.  —  Uuilibet  potest  irritarc  jm-amentum 
sui  subditi,  circa  ca  quae  subduntur  cjus  potestati,  ut  pater  vel  ma- 
ritus.  2-2,  q.  89,  9  ad  3.  —  In  jurameuto  assertorio  non  potest  di- 
spensari,  nec  in  promissorio  secuudum  se,  sed  tantum  ratione  ma- 
teriae  indebitae.  2-2,  q.  89,  9,  o.  —  Si  dubimn  est,  au  sit  licitum 
vel  proficuum  quod  juratum  est,  potest  a  (luolibet  episcopo  dispen- 
sari;  si  autem  sit  licitum  mauifeste,  non  vidctur  dispensabilc,  ncc 
commutabile,  nisi  occurrat  aliquid  melius  ad  communem  utilitatem. 
«luod  ad  Papam  maxiuie  pertinct.  2-2,  q.  89,  9  ad  3,  ct  q.  98,  3  ad 
1.  —  Jurans  dcbet  esse  jejimus,  nisi  in  neccssitatc.  2-2,  q.  89,  10,  o. 

—  In  festo  non  licet  jurare  pro  re  temporali,  uisi  forte  ex  magna 
neccssitatc,  sed  jurare  pi-o  re  spirituali  licet.  2-2,  q.  85,  10,  c  fi.  — 
Pueri  et  pcr.juri  non  coguntur  jurare,  quia  jurarent  siue  revereutia, 
nec  sacerdotcs,  nisi  iu  necessitate,  et  pro  rc  spirituali.  2-2,  q.  89, 
10,  o.  —  Kecipere  juramentum  per  falsos  deos  a  disposito  sic  jura- 
re,  licet  secundum  Augustiiuun,  non  autem  licet  iudueere.  2-2,  q.  78, 

3,  c,  et  q.  98,  4  ad  4.  —  Cogens  jurare  quem  scit  pejerare,  peccat 
mortaliter,  nisi  sit  persona  pubhca,  ut  judes,  qui  requisitus  teiietur 
ad  hoc  2-2,  q.  98,  4,  o. 

JITIGIUM  vidctur  idcm  esse  quod  rixa.  2-2,  q.  41,  2,  c,  item  ad  2. 

JfRISDICTIO.  Quilibet  habens  jurisdictionem,  potest  ea  quac  sunt 
jurisdictiouis  committcre.  2-2.  (|.  187,  1,  c 

JUS  primo  impositum  cst  tid  siguificandum  rem  justam,  sccundo 
autcm  ((ua  cognoscitur,  tertio  locuui,  (luarto  id  quod  rcdditur  a  ju- 
dice.  2-2,  q.  57,  1  ad  I.  —  Proprie  est  objectum  justiti.ic,  Icx  autcm 
ratio  cjus  scripta.  2-2,  q.  57,  1,  o.,  ct  q.  (iO,  1,  c  —  Jus  vel  justum 
est  opus  adaequatmTi  altcri,  secundum  aliquem  acqualitatis  modum. 
2-2,  q.  57,  1,  2,  c,  et  q.  59,  2,  c  —  Jus  divinuui  est  quod  divinitus 
proniulgatur,  ct  est  duplex,  scilicct  naturalc  ct  positivmn.  2-2,  q. 
57,  2  ad  3.  —  Jus  naturale  est  conceptio  homini  naturalitcr  indita, 
qua  dirigitur  homo  ad  couveuienter  agondum  in  propriis  actionibus. 
1-2,  q.  91,  2,  o.,  ct  q.  9*i,  2  ad  3.  — Primo  continetur  in  lcge  aeterua, 
secundario  vero  in  naturali  judicatorio  rationis  humanae.  1-2,  q.  71, 
tiad  4.  —  SempiT  et  ubique  habct  eamdem  i)otontiam,  sed  per  ac- 
cidcns  proptcr  aliquod  impedimcntum  potcst  variari.  1-2,  q.  91,  5, 
(i,  o.  —  De  jure  naturali  est  (luod  maleficia  puniantur,  sed  dctermi- 
natio  cjus  est  de  jure  positivo.  2-2,  q.  85,  1  ad  1.  —  Jus  positivum 
dtrivatur  a  jure  iiaturali.  1-2,  ((.  95,  2,  o.,  ct  3,  4,  c  —  Voluutas 
bona  potest  faccre  jus  et  jastum  de  ali(iuo  indilTereuti,  non  aut(nn 
coutra  jus  naturale.  2-2,  q.  57,  2  ad  2,  et  q.  GO,  5  ad  1,  et  ad  1,  q, 
Ct7,  7,  e.  —  Jus  divinmn  iion  tollit  jus  hunia\mm,  quod  est  ex  natu- 
rali  ratlone.  2-2,  q.  10,  10,  c,  ct  q.  12,  2,  c  —  Jus  positivum  va- 
riatur  se(Mmdum  divcrsas  huminum  conditiones,  in  diversis  tcmpo- 
ribus.  1-2,  q.  ui,  5  ad  1,  et  (i,  c,  et  q.  9(3,  2,  c,  et  q.  104,  3  ad  2.— 
Jus  (luplex,  scilicet  naturalc  et  positivum.  1-2,  q.  95,  4,  c,  ct  2-2, 
q.  57,  i:,  ().,  ot  (|.  «0,  5,  c  —  Nattirale  dupliciter,  scilicet  a  natura 
lumiediate,  ut  principia,  ct  mediate,  ut  conclusio.  Primum  est  idein 
apud  oinncs,  nec  unquam   dcticit,  non  autcm  secundum.    1-2,  q.  01, 

4,  5,  6,  ().  —  Dicitur  duplieiter,  scilicet  quod  cx  natura  sua  absolute 
est  alteri  !idacquatum,  ct  ut  eo  aliquid  CQnscqiiitur.  Frimuai  conve- 


nit  omni  animali,  secundum  autem  soli  homini,  et  est  jus  gentintn. 
1-2,  q.  95,  4  ad  1,  et  2-2,  q.  57,  3,  o.  —  Aliquid  dicitur  de  jure  na- 
turali  dupliciter,  scilicet  ad  (juod  natura  inclinat,  ct  cujus  contra- 
rium  natura  uou  iuduxit.  1-2,  q.  94,  5  ad  3.  —  Jus  positivum  duplex, 
scilicet  jus  gentium,  et  jus  civile;  primmn  derivatur  a  loge  uaturaU, 
ut  conclusio;  secundum  ver<)  per  modum  determiuationis.  1-2,  q.  95, 
4,  c  ad  1.  —  Jus  dicitur  dupliciter;  scilieet  simpliciter,  id  est,  ae- 
qualium,  et  secundum  quid,  id  est  inaequalium,  et  hoc  est  triplex, 
scilicet  domiuativum,  patemum  et  oeconomicum.  2-2,  q.  57,  4,  o., 
et  q.  58,  7  ad  3. 

JUSTI  sunt  nobilissimae  partes  iiniversi;  ideo  omnia  bona  et  pec- 
cata  .«ua  et  aliorum  prosunt  cis.  1,  q.  27,  7,  c  —  Deus  specialiter 
dicitur  Deus  justovum  tripliciter,  scilicet  ex  speciali  cura,  cultu  et  prae- 
mio.  1,  q.  23,  7,  c  —  Nihil  pennittit  evenire,  quod  tinaliter  impedjat 
salutem  justorum.  1,  q    22,  2  ad  4. 

JUSTIFICATIO  nominatur  a  justitia,  ut  dicit  rectitudinem  ordinis 
homiuis  ad  Deum  ct  partium  hominis  iuter  se,  non  autem  a  justitia 
particulari,  vel  legali.  1-2,  q.  100,  2  ad  1,  et  q.  113,  1,  o.    —  Potiu3 
nominatur  a  justitia  quam  a  charitate    vel  fide,    quia  ftdes   et  cha- 
ritas  dicunt  ordinem  specialcm  mcntis  humanae  ad  Doum,  secuudum 
intellectiun  vel  alfectum;  sed  justitia  importat  generalitor  totam  re- 
ctitudinem  ordiuis.  1-2.  q.  113,  1  ad  2.  —  Proprie  est  factio  justitiae, 
quoad  habitum,  vcl  est  executio  actus  ejus,  sod  improprie  est  signi- 
ficatio    vel  dispositio  ejus.  1-2,  q.  100,  12,  o.  —  Justificatio  imjiii  est 
motus  mentis,  quo  anima  a  Deo  movetur  de  statu  peccati  ad  statum 
justitiae.  1-2,  (i.  113,  1,  5,  6,  c  —  Justificatio  in  fieri  dicit  motum  ad 
justitiam,  sed  in  facto  esse  cst  eflectus  ejus  formalis.  1-2,   q.  113,  5, 
c  —  Fit  in  instanti.  1-2,  q.  113,   7,  o.,   et  8,  c    —   Tota  justificatio 
impii  originalitor  consistit  in  iufusione  gratiae,  quia  por  eam,  et  per 
liberum  arbitrimn  inovetur,  et  culpa  romittitur.  1-2,   q.  113,  7,  c,  et 
8,  c  ad  1.   —   Justiftcatio   non    quidem    simpliciter,   sed  justiftcatio 
impii,  est  idem  quod  rcmissio  peceatorum.  1-i!,  q.  113,  1,  o.,  et  6  ad 
1.  —  In  justiftcatione  impii  infusio  gratiae    et  romissio   culpae  sunt 
imus  aetus  numoro,  secundum  substantiam.  scd  ditferunt  secuudum 
tenniuos.  1-2,  q.  113,  6  ad  2.  —  Vocatio  dicit  auxiliura  Dei  moventis 
interius,  et  cxcitantis  incntem   ad  doserendum    poccatum;   ideo  non 
est  remissio   peccatorum,   uec  est  .iustiftcatio ,  sed  cst  causa  ejus. 
1-2,  q.  133,  3  ad  3.    —   Justificare   impium   est   majus   quam  creare 
caelum   vol  terram,  ratione  tormiui  et  repugnantiae,   sed  est  e  c(m- 
verso,  ratione  modi.    1-2,  q.    113,  9,   o.,  ci    3,  q.   43,  4   ad  2.  —  Est 
majus   secuiidum   quantitatem   proportionis,    quam    glorificare,   sed 
absolute  est  c  couverso,  sicut  gloria  major  est  (luam  gratia.  1-2,  q. 
113,  9,  o.  —  In  justificatione   impii   reinissio  peccatorum   prior  est 
naturaliter  infusione  gratiae;  secundum  ordiuem  causae   materialis; 
scd  e  converso  secundum  aliaa  tros  causas.  1-2,  q.  113,  8,  o.  —  Motus 
fidoi  est  priraus.  1-2,  q.  113,  4,  o.  —  In  ju^tiftcatione  prior  ost  ordine 
naturae  infusio  gratiac;  secuudo  motus  ftdei    in  Deuu);  tcrtio  motus 
contra  peccatum;  quarto  remissio  culpae,  licet  omnia  sint  in  eodcm 
instanti.  1-2,  q.  113,  8.  o.,  et  3.  (i.  85,  G,  c  ad  3.  —  In  justiflcatione 
motus  liberi  arbitrii  in  peceatum  est  prior  motus  e.jus  in  Deum,  or- 
dine  materiae,  secundmn  alias  autera  tres  causas  est  e  converso.  1-2, 
q.  113,  8,  c,  et  3,  q.  85,  6,  c  ad  2.    —   Motus  libcri   arbitrii   contra 
peccatum  in  justiflcatione  prior  est  infusioiie   gratiae,   ordine  matc- 
riac;  sed  est  e  converso    ordine  formae.  1-2,  q.  113,  8,  o.  —  Infusio 
gratiae  rcquiritur  ad  justificationem.  1-2,  q.   123,  2,  o.  —  Requiritur 
etiain  remissio  culpae,    et  novitas   vitae    por    gratiam.  1-2,   q.    113, 
1,   6,    o.   —   In   habentibus    nsum    rationis    pracparatio   (jua    homo 
facit  qiiod  in  se  cst,  re^iuiritur  ad  justific.itionem,  non  auteiu  in  ca- 
reiitibus  usu  rationis.  4,  ad  17.  q.   1  ad  2,  et  q.   1,  o.  —  lu    habenti- 
bus  usum  rationis  requiritur  ad  justificationem  motus  libcri  arbitrii 
eousentientis,  non  autoin  causantis.    1-2,  q.  113,  2,  o.,  et  4,  5,  0,  c, 
ct  3,  q.  8(5,  ti  ad  1.  —  Ad  .iustiftcatiouein  iiupii  requiritiir  duplex  mo- 
tus  liberi  arbitrii,  scilicot"  detostitio  peecati,  et  dcsiderium  justitiae 
Dei.  1-2,  q.  114,  5,  o.,  et  7  ad  1,  et  ad  2,  et  3,  q.  8(i,  2,  c  —  Ad  eam 
re(Hiiruntur  quatuor:  scilicet  infusio   gratiae,    motus   libcri    arbitrii 
per  ftdein  in  Doum,  dctestatio  peccati,  remissio  culpac.    1-2,  q.  113, 
6,  0.,  et  3,  q.  8i!,  (i  ad  1,  et  ad  2,  et  q.  88,  2,  c  —  Roquiritur  etiam 
motus  ftdoi,  et  concurrit  charitas,  timor  et  humilitas.  1-2,  q.  113,  4, 
o.,  et  3,  q.  8G,  (i  ad  1,  et  ad  3.  —  Actus  miscricordiae  operatur  con- 
tra  pjccatum  dupliciter,  scilicet  vel   per  inoduin   satisfactionis,  vel 
per  modum  praeparationis:  primo  modo  actus  misericordiae  sequitur 
jiistificationem,  socundo  vero  modo  praecedit  eam,  vcl  eoncurrit  cum 
aliis  virtutibus  re()uisitis.  1-2.  q.  113,  4  ad  1.  —  Deus  est  principalis 
eausa  justiftcationis.  Passio  Christi  cst  causa  meritoria.  Sacramenta 
ecclcsiae  sunt  causa  instiumcutalis.  Fides  vero   est   conjungens   in- 
strumentura  causae  priiuipali.  3,  q.  64,  3,  c  —  Kon  est  inquireiida 
ratio.  quare  Deus  aliquos  .justificct  et  libcret  a  pcccato,  et  alios  re- 
limiuat  in  peccatis.  1,  q.  23,  7,  c  ad  2,  et  1-2,  q.  98,  4   ad   2,  ct   q. 
I0(i,  2  ad  3.  —  Rcsurrectio  Christi  est  causa  instruraentalis  et  e.xem- 
plaris  resurrcctionis  aniinarum,  scilicet  .justifieando  eas.  3,  q.  56,  2, 
o.,  et  4,  62,  5  ad  1.  —  Resurrectio  Christi  est  causa  justiftcationis, 
quantum  ad  terminum  ad  qucm;  sacramenta  vero  et  passio  Christi, 
quaiitum  ad  terininmn  a  quo.  3,  q.  56,  2  ad  4,  et  q.  59,  2  ad  3,  et  q. 
C2,  5  ad  3.  —  Justificatio  appropriatur  attributo   miscricordiae  Dei, 
sicut  revelatio  futurorum  sapieiitiae  ejus.  1,  q.  45,  6  ad  3.  —  Maiii- 
fostat  justitiara  Dei,  sieut  causam  cxemplarom;  miscricordiam  vero, 
ut  causam  erticientein;  sed  bonitas  crcatiirae  manifestat   bonitatem 
Dci  utro(iue  inodo.  1,  q.  45,  6  ad  3.  —  Justificari  dicitur   tripliciter: 
scilicct  quoad  rcputationcm,  exccutioncm  et  causam;  sed  opcra  legis 
justificabant  primo  modo  ct  socundo;  non  autem  tertio  modo.  1-2,  q. 
100,  12,  c  —  Oppositum  videtur  dici  quoad  opera  legis.    3,    q.  62,  6 
ad  3,  et  (1.  70,  4,  o.  —  Orania  praecepta  vetcris   legis  justificabaiit 
disponendo  et  ftgurando,  uon  autom  eausaudo   habitmn,   sed  actum 
justitiae.  1-2,  q.  98,  4,  c.  fi.,  et  ad  2,  ct  ({.  lOn,    12,   o.  —  Praecepta 
caeremonialia  non  justificabaut,  nisi  ex  obc(Ucntia  ct  devotione,  id 
cst,  noii  coiitinebaut  justitiam,  nisi  iii  geiierali.  Moralia  vero  justi- 
ficabaut  in  speciali,  secuiidum  goncraU  m  justitiam.   Judicialia   au- 
tcm  in  speciali,  secimduin  specialcm  .iustitiam.  Sed  praecepta  legis 
liuinaiiae  secuuduin  justitiain  acquisitain  justitlcant.  1-2,  q.  98,  1,  o., 
ct  q.  112,  n.,  ct  q.  103,  2,  o.  —  Lex  nova  coiitiiict  duo,  scilicet  gra- 
tiam  principalitcr,  ct  ducuinenta  et  pra(!ccpta   secuiidario.   Ratione 
primi  iustiftcat,  non  autcm  rationc  secinKU.  1-2,  q.  106,  2,  o. 

JUsiTTIA  dicilur  duplicitor;  scilicet  proprio,  id  est,  virtus,  quae 
cst  rcctitudo  actus;  et  inctaphoricc,  id  est,  roctitudo  ordinis  in  par- 
tibus  h(miiuis.  1-2,  q.  21,  3,  c  ti.,  itcm  q.  46,  7  ad  2,  et  q.  55,  4  ad  4, 
ct  q.  100,  2  ad  2,  et  q.  113,  1,  c,  et  2-2,  q.  30,  1  ad  2,  et  q.  58,  2, 
o.,  itcm  q.  106,  3,  c  —  Duplcx,  sciUeet  gencrali.s,  ordinaiis  ad  bo- 
num  cominune,  et  justitia  particularis,  ad  personjus  singulares.  1-2,  q. 
60,  3,  o.,  et  (1.  113,  1,  c,  et  2-2,  q.  3,S,  1  ad  1,  ct  fl.  58,  5,  6,  7,  o., 
et  1-2,  c.,ct  q.  .59,  1,  o.,  ct  q.  Cl,  1,  c,  et  q.  79,  1,  c.,et  q.  81,  8  ad 
1,  et  (1.  102,  1  ad  3.  —  Dicitur  goncralis  dupliciter;  scihcet  causali- 
ter,  et  per  praedicationem;  prima  est  justitia  lejjalis,   dijBfcreus  rea- 
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litcr  a  qualibet  alia  virtiito;  socumla  est  virtus  in  coniniuni,  ut  im- 
l)crata  a  ju.stitia  log-ali,  (litforcn.s  al)  aliis  virtuttbus  sociuiduni  ra- 
tiononi  tantuni.  1-2,  q.  (io,  :!  ail  2,  ot  7,  c,  ot  2-2,  q.  .')S,  (!,  o.,  ot  7, 
c.,  ot  q.  7y,  2  ad  l.  —  Duplox,  .scilicot  civilis,  id  ost  acquisita,  et 
justitia  infusa;  prinia  potost  csso  sino  gratia,  iion  autoni  socunda. 
l-i,  q.  10,  12,  f.  —  Est  lial)itus,  socunduni  quoni  aUquis  constanti 
et  porpetua  voluntato  jus  suuni  unieui(|Uo  tribuit.  2-2,  (i.  .58,  1,  o.  — 
Est  virtus.  2-2,  (1.  fi»,  3,  o.  —  (iuandociuo  vocatur  veritas,  quia  est 
rwtitudo  inipressa  voluntati  a  roctitudino  rationis,  (lu.u!  dicitur  vo- 
ritas.  :^-2,  ((.  o.S,  t  ad  1.  —  Xon  est  roctitudo  essoiitialiter,  sod  cau- 
salitor  tantum.  2-2,  q.  58,  1  ad  2.  —  In  qu.idam  ao(iualitato  consistit. 
1-2,  q.  llt,  1,  c,  et  2-2,  (1.  :>1,  1,  c.  ad  ;i,  ct  ().  (i2,  2,  c,  ot  q.  122, 
1,  c,  ct  3,  (I.  81),  3,  c  —  Kst  pori)ctua  o.\  parte  objocti,  non  auteni 
ex  parte  actus.  2-2,  q.  58,  1  ad  :!,  ot  ad  1.  —  1'roprie  est  scinper  ad 
altcrum  suppositum ,  sod  metapin)rico  est  ad  so ,  socundum  di- 
vorsas  partos.  2-2,  q.  u7,  c,  et  l,  o.,  et  q.  58,  1,  2,  8,  c.  ad  3,  ot  t), 
c,  et  q.  ,'):),  1,  c.,  et  3  ad  2,  et  q.  G7,  3,  c,  et  q.  lOU,  3  ad  1,  ot  q. 
122,  1,  ('.  —  Justitia  logalis,  inciuantuiu  rospieit  bonum  oonmmno  ut 
proprium  objectum,  ost  virtus  spocialis  socundum  suam  ossontiani, 
et  sie  ost  in  1'rineipe  principalitor,  et  (luasi  arohitectonioe,  sod  iu 
subditis  ost  socundario,  ot  qu:isi  nauistrativo,  sed  ost  goneralis  ciui- 
«aliter,  et  soeundum  virtutom  suam,  in^iuantum  ordinat  aotu.s  omniuni 
virtutum  ad  bonum  conimuno.    2-:^,  ().  &8,  (i,    c,    et   q.    00,    1    ad   i. 

—  Vindicta  (|uao  tit  auotoritato  publicao  potostatis,  socundum  sen- 
tontiam  judicis,  pertinet  ad  justitiam  commutativam;  sod  quam  (luis 
f.cit  proprio  mdtu,  non  tanien  contra  lcgom,  vol  quam  ro(iuirit  a 
judico,  pi^rtinot  ad  vindieativam  virtutem  justitiae  ailjunctam.  2-2, 
q.  80  ad  1.  —  Virtutos  autom  adjuuctae  seu  annexao  justitiae,  so- 
CTinduin  Tulliu\n,  sunt  sox,  scilicet  roligio,  piotas,  yratia,  vindioatio, 
oi)sorvantia  ot  vcritas;  sed  soeundun)  Macrobium  sunt  septem,  sci- 
lieet  duao  iiriniao  praodictao,  innocentia,  aniicitia,  conourdia,  atto- 
ctus  ot  huni  luitas;  et  socundum  alios  sunt  (luiuiiuo,  scilioot  obodion- 
tia,  disciplina,  aequitas,  tides  et  veritas;  et  socundum  Audronicum 
sant  novein,  scilicet  bona  commutatio,  logispositiva,  cugnomosyna, 
eusebia,  eucharistia,  sanctitas,  liboralitas,'benignitas  et  vindioativa. 
1-2,  q.  00,  3,  o.,  item  2-2,  (i.  80,  o.,  itom  q.  122,  1,  c  —  Religio  est 
l»)tissima  pars  justitiae,   socunda  vero   est  pietas.    2-3,  q.  122,  1,  c. 

—  Justitiao  corrospondet  donum  piotatis.  2-2,  q.  121,  pr.  —  Spccies 
justitiae  particularis  duplex,  scilicot  commutativa  et  diatributiva. 
1,  q.  21,  1,  c,  et  12,  (1.  00,  3  ad  3,  et  2-2,  q.  01,  1,  o.  —  In  porti- 
iientibus  ad  Justitiam  omno  suportluum  dicitur  lucrmn,  ct  omne  mi- 
iius  dicitur  (ian)num,  quia  justitia  prius  fuit  oxercita  et  communius 
esorcotur  in  voluntariis  commututionibus,  in  quibus  haoc  proprie 
dicuntur.  2-2,  q.  .'iS  ad  3.  —  Matoria  justitiao  particularis  duplex, 
scilicet  matoria  proxima,  ut  passioues,  ot  opcrationes;  et  materia 
reinota,  scilicot  res  oxtoi-iores.  2-2,  q.  58,  8,  c,  et  :)  ad  2.  —  Justitia 
particularis  habot  materiam  specialem,  scilicot  oporationes  exterio- 
ros,  quae  suut  ad  alterum.  i-z,  q.  (jO,  2,  c,  et  q.  01,  3,  c,  et  q.  100, 
t,  c,  et  2-2,  q.  .")8,  8,  c,  et  10,  11,  c,  et  q.  59,  1  ad  3,  et  3,  c,  item 
«1.    00,   3    a'i    3,    et    q.    61,    3,    et   q.  79,  1,  3,    c,  et  3,  q.  85,   3  ad  1. 

—  Justitia  particularis  non  cst  circa  passiones  aniinao;  sed  justitia 
legalis  est  circa  eas,  licot  principalius  sit  circa  oporatiouos  exterio- 
rotj.  2-2,  q.  58,  9,  0.  —  Jlatoria  justitiae  non  ost  illo  ad  quem  est 
Justitia;    sod   ros    quae    distribimntur,    vel   commutautur.    3,    q.    85, 

5  ad  1.  —  Eadem  est  matoria  romota  justitiae  commutativae 
et  justitiae  distributivae,  non  autem  niatcria  propria.  2-2,  q.  61, 
3,  o.  —  Justitia  quoad  legem  regulantom  est  in  ratione,  vel  in 
intelloctu;  sod  quoad  imporium,  qiiu  opera  rogulantur  secundum 
legem,  est  iu  voluntato.  i,  q.  21,  2  ad  1.  —  Est  in  voluntate  subje- 
ctive.  1,  q,  21,  1  ad  1,  item  2  ad  1,  et  1-2,  q.  50,  (i,  c,  et  q.  57,  1, 
C,  et  q.  01,  2,  c,  et  q.  00,  1,  1,  c,  et  q.  80,  3,  c,  et  2-2,  q.  55,  8,  c, 
et  q.  r>»,  4,  o.,  et  5  ad  2,  et  8  ad  1,  et  q.  12,  c,  et  q.  100,  1  ad  2, 
et  3,  q.  85,  4,  c  —  OmnOs  partes^  justitiae,  et  omnia  opposita  ea- 
rum,  suut  subjoctive  iu  voliuitate.  2-2,  q.  loo,  1  ad  2.  —  Justitia  per 
redundantiam  est  in  qualibet  poteutia  animao  imperando,  non  autem 
essontialiter.  2-2,  (i.  58,  8  ad  1.  —  Justitia  ot  charitas  suut  essentia- 
liter  in  beatis,  non  autem  pationtia,  sed  tantimi  socundum  fructum. 
2-2,  q.  130,  1  ad  1.  —  lleddoro  unicui(iue  quod  suum  cst,  est  propi'ius 
actus  justitiae,  ncc  convenit  alii  virtuti,  uisi  inquantum  conjungitur 
justitiae.  1,  q.  21,  1,  c,  et  2-2,  q.  58,  It,  0.,  et  q.  0(j,  3,  5,  c,  et  q. 
101,  2,  c.  —  Facore  bouum  et  declinare  a  malo  sunt  (iuasi  partes 
integrales  Justitiae  particularis,  generalis,  et  legalis;  sed  diversimode. 
2-2,  q.  79,  1,  c  —  Actus  oinnium  virtutum  pertinent  ad  justitiam 
legalem,  inquantum  ordinat  eos  ad  honum  commune.  1-2,  q.  61,  5 
ad  4,  et  2-2,  q.  57,  5,  c,  et  q.  102,  1  ad  3.  —  Usus  roctae  rationis 
maxime  apparot  in  Justitia,  et  usus  indebitus  in  vitiis  oppositis.  2-2, 
q.  55,  8,  c.  —  Dare  inaequalia  ae^jualibus  ex  dobito  est  contrajusti- 
tiiun,  nou  autem  daro  sine   debito,   ex   liberalitate.  1,  q.  65,  2  ad  3. 

—  Sola  justitia  intor  alias  virtutes  importat  rationem  debiti.  1-2,  q. 
«9,  5  ad  1.  —  Virtus  existens  ad  alterum  dupliciter  doficit  a  ratione 
justitiae,  scilicct  deticicndo  a  ratioue  debiti,  vel  a  ratioue  aequalis. 
2-2,  q.  80,  c.  —  Modestia  circa  res  exterioros  attondit  solam  mode- 
rationem,  justitia  voro  attendit  debitum.  2-2,  q.  113,  3  ad  3.  — 
Plotas  est  acl  patriam,  ut  ad  principiunt  nostri:  Justitia  vero  legalis 
respicit  bonum  patriae,  soeundum  quod  est  bonum  commune:  ideo 
justitia  legalis  magis  liabot  quod  sit  virtus  gonoralis,  quam  piotas. 
2-2,  q.  101,  3  ad  3.  —  Justitia  logalis  movet  per  imperium  ad  suum 
linem  omnes  alias  virtutes  morafes.  2-2,  q.  58,  0,  c.  —  Justitia  at- 
tcndit  debitum  unius  hominis  ad  alium,  cetorae  vero  virtutes  at- 
tendunt  debituin  inferiormii  virium  ad  rationem.  1-2,  q.  100,  3  ad  2, 
et  2-2,  q.  G7,  1,  c  —  Est  circa  oporationes  ad  alterum,  sub  ratione 
debiti  legalis:  amicitia  vero  sub  ratioue  debiti  moralis,  vel  beneficil 
gratuiti.  2-2,  q.  23,  3  ad  2.  —  Justitia  post  prudentiam  nobilior  est 
omni  alia  virtuto  morali,  deinde  fortitudo,  et  post  has  tomperantia. 
1-2,  q.  66,  1,  c,  et  4,  o.,  et  q.  67,  7,  c,  ct  2-2,  q.  58,  12,  o.,  etq. 
123,  12,  o.,  et  q.  111,  8,  o.,  et  q.  181,  1  ad  1.  —  Justitia  et  fortitudo 
suiit  simplicitor  digniores  temperantia,  quia  de  moliori  boiu)  sunt, 
scilicet  communiori;  sod  ost  e  convorso  socundiun  ciuid,  quia  tom- 
ptirantia  est  circa  difflcilius  ct  froquentius.  2-2,  q.  141,  8,  0,  et  q. 
142,  3  ad  1.  —  Justitia  et  temperantia  nunquam  sumuntur  in  malo, 
ut  prudentia,  -quia  important  aequalitatem,  et  concupisceutianim  ro- 
fronationom,  ex  quibus  laus  est  virtutls.  2-2,  q.  55,  1  ad  1.  —  Origi- 
nalis  Justitia  erat  ex  hoc,  quod  coriJUS  subjiciebatur  animae,  et  po- 
tentiae  inforiores  subjiciebantur  rationl,  et  ratio  subjiciebatur  Deo. 

1,  q.  94,  1,  c,  et  2,  4,  c,  et  95,  1,  3,  c.,  et  q.  09,  1,  c,  et  1-2,  q.  81, 

6  ad  2,  et  q.  82,  3,  c,  ct  q.  85,  3,  5,  c,  et  q.  89,  3,  c,  et  2-2,  q.  61, 

2,  c,  et  q.  163,  c,  et  q.  104,  1,  c,  et  3,  q.  27,  3,  c  —  Erat  Justitia 
naturalis,  non  quasi  causata  ex  principiis  naturae:  sed  quasi  propa- 
franda  cum  natura.  1,  q.  100,  1,  c.  ad  3,  et  1-2,  q.  81,  2,  c  —  Re- 
ctitudo  voluntatis  est  quasi  formale  in  originali  justitia,  rectitudo 
autcm  aliarum  potentiarum  est  quasi  materialc  ejus.  1,  q.  95,  1 
ad  5.  —  Originalis  Justitia  non   poterat   esse   sine   gratia  gratum 
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facionte.  1,  q.   o."),   1,   et  q.   tOO,  1   ad  2.  —  Priu.')   ent  in  csientla 
animae.,  quain  in  potontiis  (!jus.  1-2,  (i.  8;!,  2  ad  2.   —   Et  prius  erat 
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o.  —  wnnj  iiiiivLi,-,!  donionstrat  jiistitiam  J) 'i,  sicut  ordo  cujuslibet 
multitudinis  deinunsti'at  justitiam  sui  gulieniiintis.  1,  (l.  21,  l,  C  — 
l)>'us  putest  agero  praotcr  justitiiiin,  scilioet  pr        '       ■      " 
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LAROR  niauualis,  sive  conioralis,  vel  inoclianicus  proliibotur  ad 
littoram  tcrtio  praocepto  dccalugi,  ut  pracceptu  spociiili;  scd  niysti- 
ce  (iiioad  cossatiunem  a  peccatis,  ut  priiocepto  goiKUMli,  2-2,  q.  12'i, 
4  ad  1,  et  ad  3,  ct  q.  187,  3  c.  —  Onliiiatur  ad  quatuur,  scilicet  a<l 
victum,  ad  otium  vitandum,  contra  coiicui)iscentias  ot  ad  eleemo- 
syiiiis.  2  2,  q.  187,  3,  C  —  Est  utilis  ad  tria,  scilicot  coutra  tastum, 
cuntra  cupiciittktom  iDoni  alieui,  et  contra  turpia  ncgotia  pro  victu. 
2-2,  q.  1S7,  2,  c 

LACUYM.VIO  causantur  cx  tristitia,  et  aliquando  ex  affcctus  te- 
neritate,  pr.iecipue  cum  consideriitur  doloctiibile  cum  tristabili,  ut 
ex  devotiono.  1-2,  q.  82,  4  ad  3. 

I/AMECn  non  ovasit  rcatuin  homicidii  occidoiis  homiiiem  quem 
credidit  bestiixm,  (luia  non  adhibuit  diligentiam.  2-2,  (i.  04,  8  ad  1. 

LAMINA  aurea  iuventa  est  super  peetus  gentilis  niurtui  de  fide 
ejus,  et  dicentis:  Chriatus  nascetur  cx  Virgino,  ot  ogo  crodo  in  eum: 
O  sul  sub  Irone  et  Constantiui  temporibus  itorum  me  videbis.  2-2, 
q.  2,  7  ail  3. 

Ii.\TEItE  quacrit  concupisccntia  propter  tun^itudinem,  ira  vcro 
mimifostius  opor:'.tur  propter  iinpedimeiituu.  ratiouis,  et  iimplificiv- 
tionem  cordis.  1-2,  q.  48,  3  ad  2,  (^t  2-2,  q.  156,  4,  c. 

LATITUUO  cst  dimcnsiu  miignitudiiiis  ourporalis.  1-2,  q.  33,  1,  c. 

LATRIA  oxhibita  vero  Deo,  et  exhibita  idolo  r.ou  dicitur  univoce. 
2-2,  q.  94,  1  ad  2.  —  Dioitur  triplieitor,  soilicot  res  oxliibita  ad  cul- 
tum  Dei,  actus  ot  htibitus,  ot  sio  tertio  modo  est  virtus.  Cujus  no- 
mina  sunt  quiituor,  scilicet  theusebia  vol  eusobia,  pietas,  roligio  et 
latria.  2-2,  (i.  81,  1  ad  4,  et  q.  91,  1  ad  2.  —  Est  speeialis  virtus 
inquantum  h:ibot  specialem  r:itionein  objecti  et  actus,  sed  est  virtus 
gencriilis  iiKiuautum  aetibus  alianiin  virtutiim  materialiter  utitur  iid 
suum  actiun,  ad  quom  midtae  virtutos,  scilicet  fidos,  cliaritas,  et 
aliae  praeexiguntnr.  2-2,  q.  81,  3,  4,  o.,  et  8  ad  1,  et  (i.  83,  15,  c, 
et  q.  180,  2  ad  1.  —  Isou  est  virtus  thcologica,  quia  non  liaiiot  Dciim 
pro  objeeto,  sod  habet  cum  tiintum  pro  fine,  iclco  ost  virtus  moriilis, 
et  redueitur  ad  virtutes  cardinales.  2-2,  q.  81,  5,  c,  et  q.  92,  1,  c  — 
Reducitur  ad  justitiimi,  non  quidom  sicut  species  ad  gouus,  sed  sicnt 
virtus  aimoxa  virtuti  prineipidi.  2-2,  q.  80,  o.  —  Actus  latriac  pran- 
cipitur  prinio  praecopto  decalogi.  1-2,  q.  100,  4  ad  1.  —  Latria  cst 
quiiedam  protestatio  tidoi.  1-2,  q.  100,  4  ad  1.  et  2-2,  q.  82,  3,  b.,  «t 
ad  2,  et  q.  94,  1  ad  1,  et  q.  97,  3  ad  1,  et  (i.  100,  1  ad  1,  et  q.  101, 
3  ad  1.  —  Oiferre  siicrificia,  vel  oriiro,  vol  prostratio,  ot  hujusmodi 
eliciuntur  a  sola  latria,  cujus  proprio  sunt  aetus,  licct  imporentnr 
a  fide  et  charitate.  2-2,  q.  81,  5  ad  1,  itcm  q.  82,  2  ad  1,  et  q.  85, 
3,  o.,  et  q.  88,  5  ad  1. 

LATRO  dicitur  quiindoque  bonus,  non  quidem  proprie  et  simplici- 
ter,  sed  metiipliorice,  vol  quiisi  transumptive.  1-2,  q.  55,  3  ad  1,  et 
q.  92,  1,  c  fl.,  ot  2-2,  q.  45,  1  ixd  1,  et  q.  48,  1,  3,  c,  et  q.  92,  1  ad 

1.  —  Christus  voluit  crucifigi  intor  duos  liitrones  quadrupli(--i  rivtione, 
soilicet  primo,  quia  sicut  pro  nobis  miiledictum  crueis  factus  cst 
Christus,  sic  pro  omnium  Siilute  inter  noxios,  (juasi  noxius,  cruciti- 
gitur,  secundum  Hieronymum.  Secundo,  ut  in  ipsa  patibuli  specie 
dovitiirctur  illa  (luae  in  judicio  ipsius,  omnium  homiuum  facienda 
est  discrotio,  soeuudum  Loonem  Piipam.  Tertio  duo  latronos  laevae 
ac  dextrae  atfiguntur,  omnem  humiini  gonoris  diversitiitom  vocari 
ad  sacramentum  passionis  domini  ostendentes,  secundum  Hilarium. 
Quarto,  quia  bitrones  (jui  cum  domino  criu'ifisi  suut,  signiticant  eos, 
qui  sub  fide  et  confessione  Christi,  vel  agonem  martyrii,  vol  qiim». 
libet  arctioris  disciplinae  instituta  subount,  secundum  Bedam.  3,  q. 
46,  11,  o. 

LAURENTR^^S  diaconus  existens  baptizabat  in  necessitatc  tantum. 
8,  q.  67,  1  ad  3.  —  Laurentius  et  Viiiceiitius,  et  iiliciui  alii  sancti 
hiibuerunt  passionem  magis  dolorosam  quixm  Christus  quoad  diu- 
turnitiitom,  vol  acerbitatem,  vel  iili(iuid  hujusmodi,  nou  autom  siu»- 
plicitor.  3,  q.  40,  0  ad  1. 

LAUS  dependet  essentiiiliter  a  roluntiite  adhaerente  bono,  non 
autem  a  potentiiilitiite  pecc;\ndi,  sed  est  signum  ejus.  2-2,  q.  81,  (; 
ad  1.  —  Aliquid  est  laudabile  ir.foriori  quod  est  vituperabile  supe- 
riori,  et  e  converso.  1-2,  q.  94,  3  ad  3.  —  LaudariJ  hoininem  ad  con- 
solationem  vel  ad  profoetum  ejus,  cum  ceteris  eireuinstantiis  debi- 
tis,  cst  actus  virtutis  iimicitiae,  alitor  autom  est  pecciitimr  adulatio- 
nis.  8-2,  q.  115,  1  ad  1,  et  1,  o.  —  Dous  socundum  essentiam  niiijor 
est  omni  laude,  ideo  debotur  ei  revcrentia,  et  honur  hitriao,  buis 
autem  elfoctibus  ojus.  2-2,  q.  91,  1  ad  1.  —  Dous  est  ore  liiudiindu,s, 
non  ut  oi  aliquid  manifostetur  siout  aliis,  sed  ut  uos  ot  alius  exci- 
tomus  in  Deum,  ut  rotriihiintur  iib  cjus  otTensis.  2-2,  q.  91,   1,  o.,  ct 

2,  o.  —  Otiuui  tullitur  por  moditatiunos  divinurum  olo(;uiorum,  sci- 
licet  sacnirum  scriptur:uum,  et  por  laudes  divinas,  quia  secundirm 
Glossam  uon  est  utiosus  qui  verbo  Dei  tantum  studot,  nec  jiluris  est 
qui  extra  opofivtur,  quam  qui  studium  cognoscendae  voritiitis  exer- 
cet.  2-2,  q.  87,  3,  c.  fin. 

LAZARUS  rosusoitatus  iterum  mortuus  est.  3,  q.  53,  2,  c  adl,et 
q.  55,  2  ad  3,  et  q.  5,  1,  c 

LEGISLATOR  inagis  considerat  actus  extoriores,  quam  interior«s. 
1-2,  q.  100,  9,  c  —  S'oluntas  principis,  vel  legislatoris,  ut  regulata 
riitione,  hiibet  vigorem  legis.  Alioiiuiu  esset  magis  ini^iuitas,  quam 
lex.  1-2,  q.  90,  1  ad  3,  et  92,  1  ad  2,  et  q.  93,  3  ad  2,  et  2-1,  q.  60, 
5  ad  1.  —  Intentio  logislivtoiis  est  facere  cives  bonos,  inducondo  eos 
ad  virtutes,  per  assuefactiouom  bonorum  operum.  1-2,  q.  52,  1,  o., 
et  q.  96,  2  ad  2,  et  (}.  107,  2,  c,  et  2-2,  q.  122,  1  ad  1.  —  Intontio 
cujuslibet  logislatoris  ordinatur  primo  et  principixliter  ad  bonum 
commune,  socundo  autom  ad  ordinem  Justitiiie  et  virtutis,  quo  con- 
servatur  et  pcn-enitur  ad  primum.  1-2,   q.   110,   8,   c,  —  Lcgislator 
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iatendit  bonum  conimiine,  ideo  non  praecipit  aetus  partlculares  uniu', 
«isi  ut  oriJinantur  ad  alterum.  1-2,  ci.  yo,  2,  4,  c,  et  q.  9S,  6  ad  2, 
et  ad  3.  et  q.  2iiO,  ■>,  8,  c. 

LEGlSPOalTIVA  est  idem  quod  virtus  regnativa,  idest  principalis 
epecies  prudentiae,  quae  convenit  regi.  2-2,  q.  :iO,  1  ad  3,  et  2,  b., 
et  ad  1,  fet  3,  b.  —  Legrispositiva  et  eufrnomosyna,  id  est  bona  sen- 
tentia,  sive  coDsilium  tribuuntur  prudentiae  seeundmn  direetionem, 
et  attribuuntur  justitiae  seeuudum  exeeutionem.  2-2,  q.  80  ad  4.  — 
Lex  uon  potest  dari  iiisi  populo,  ideo  legispositiva  est  pars  politi- 
cae,  et  nou  oeconomicae,  nec  monasticae.  1-2,  q.  ys,  6  ad  1,  et  ad 
3,  et  q.  101,  3,  c,  et  3,  q.  70,  2  ad  2. 

LEXIA  est  idem  quod  patientia,  et  est  pars  annexa  fortitudinL 
B-2,  q.  22,  et  q.  128  ad  o. 

LLPRA  non  Tiiundabatur  per  ritum  et  caeremonias  legis ,  nisi 
<iuaudoiiue  miraculose,  scilicet  quando  sacerdos  decipiebatur  in  ju- 
dicando.  1-2,  q.  102,  5  ad  7,  et  q.  103;  2  ad  3.  —  Expositio  literalis 
et  figuralis  leprac  in  hominibus,  domibus  et  vestibus.  1-2,  q.  102,  5 
hd  4.  et  q.  107,  2  ad  4.  —  Leprosus  non  debet  promoveri  ad  sacer- 
dotiimi,  nec  celebrare  missam  in  publico  propter  horrorem,  sed  ce- 
lebrare  potest  seereto,  nisi  sit  perieuhim.  3,  q.  82,  10  ad  3.  —  Alic-uis 
removetur  ab  administratione  ecclesiae  propter  vitimu  leprae,  quia 
ineptus  est.  2-2,  q.  lOs,  4  ad  3. 

LEX  dicitur  a  ligando,  quia  obligat,  vel  dicitur  a  legendo,  secun- 
<lum  Isidonun,  quia  scripta  est.  1-2,  q.  90,  1,  c,  et  4  ad  2,   et  ad  3. 

—  QuaeUbet  inclinatio  ex  aliqua  lege  potest  dici  lex  participative, 
non  autem  essentialiter.  1-2,  q.  M.  i  ad  1,  et  q.  01,  6.  c.  —  Lex  est 
regula  et  mensm-a  aetumu  agendorum  vel  omittendorum.  1-2,  q.  90, 
1,  o.,  et  2,  4,  c,  et  q.  91,  2,  C,  et  q.  93,  3,  c,  et  q.  9.5,  4,  c  fi.,  et 
q.  96,  5,  c,  et  q.  9",  1,  c  —  De  sui  ratioue  habet  quod  sit  regula 
actuum  agendorum,  et  quod  habeat  vim  coactivam.  1-2,  q.  90,  3,  c, 
<rt  q.  'Jfi,  5,  c,  item  2-2,  q.  67,  1,  c  —  Est  aUquid  rationis,  scilicct 
propijsitiones  universales  rationis  praeticae  consideratae  actu  vel 
habitu.  1-2,  q.  '.)0,  1,  o.,  et  q.  i»l,  1,  c,  et  q.  92,  1,  c,  et  q.  94,  1,  c. 

—  Kou  est  aliud  nisi  dictamen  rationis  practicae.  1-2,  q.  91, 1,  3,  c, 
et  q.  92,  1,  c  ad  4,  et  2,  c,  et  q.  97,  1,  c  —  Est  quaedam  rationis 
(irdmatio  ad  bonum  commune,  ab  eo  qui  curam  communitatis  habet. 
promulgata.  1-2,  q.  93,  4,  c  —  Mixime  respicit  ordinem  ad  beatitu- 
dinem,  et  proprie  ad  felicitatem  commm'iem.  1-2,  q.  90,  2,  c.  —  Kul- 
lum  praeceptum  habet  vim  legis,  nisi  secundum  ordinem  ad  bonum 
comniune,  ad  t;uod  omnis  lex  ordinatur,  ut  ad  finem.  1-2,  q.  90,  2, 
c,  et  3,  c,  et  q.  91,  5,  c,  et  6  ad  3,  et  q.  92,  1,  c,  et  q.  93, 1  ad  i, 
et  q.  9.0,  3,  4,  c,  et  q.  96,  1,  3,  4,  6,  C,  et  q.  97,  1,  c,  ct  q.  l'oil,  2, 
c,  et  11  ad  3,  et  2-2,  q.  hS,  5,  c,  et  3,  q.  70,  2  ad  2.  —  Lex  impor- 
tat  ordinem  ad  finem  active,  non  autem  passive,  nisi  per  accidens, 
scili&et  quando  legislator  habct  finem  exti"a  se.  1-2,  q.  91,  1  ad  3.  — 
Kon  imponitur  ahaliquo  domino,  nisi  subditis  ejus:  ideo  praecepta 
cujuslibet  legis  praesupponur.t  subjectioncm  recipientis  legem  ad 
dautim  legem.  2-2,  q.  iti,  1,  c,  ct  q.  22,  1,  c  —  Jvon  omnia  conten- 
ta  sui)  lege  obligant  ad  raortale,  quia  non  omnia  traduntur  per  mo- 
dum  praecepti,  sed  aliqua  per  modum  ordinationis  et  statuti,  •ct 
obligant  ad  eertam  poenam.  2-2,  q.  180,  9  ad  2.  —  Usus  venereoruni 
ordinatur  ad  bonum  commune,  ideo  subjacet  legi,  quia  bona  cou;- 
niunia  cadunt  snb  lege.  2-2,  q.  l.'ii,  2,  fi.,  item  9  ad  3.  —  Lex  quintu- 
plex,  scilicet  lex  atterna,  naturalis;  divina,  humana,  et  fomes  pec- 
ciiti.  1-2,  q.  91,  o.  —  Est  in  aliquo  dupliciter,  scilicet  essentialittr 
ut  in  reguhvnte,  et  participative  ut  in  regulato :  primo  modo  est  in 
ratione,  secundo  modo  est  in  onini  quodex  aliqua  lege  in  aliquid 
luclinatur.  1-2,  q.  '.0,  1  ad  1,  et  3  ad  1,  et  q.  91,  2,  6,  c  —  Homo 
dupliciter  inehnatur  ad  observantiam  legis,  scilicet  interius  per  amo- 
rem,  ut  boni,  et  esterius  per  poenas,  ut  mali.  1-2,  q.  92,  1  ad  2, 
Item  q.  95,  1,  c,  et  q.  98,  6,  c,  et  q.  107,  1  ad  2,  ct  2-2,  q.  108,  1 
ad  3,  item  3,  c.  —  Diversae  leges  diversis  imponuntur.  1-2,  q.  91,  5 
ad  1,  et  G,  c,  et  96,  2,  c,  et  q.  100,  2,  c,  et  q.  104,  3  ad  2,  et  q. 
107,  1,  c  —  Justus  dupliciter  non  est  sub  lege,  scilicet  coaetive,  et 
quautum  ad  opera  Spii'itu3  sancti.   1-2,  q.  93,  6  ad  1,  et  q.  96,  5,  o. 

—  Actus  legis  quadruplex,  scilicet  imperare  seu  praecipere,  vetaro 
seu  prohibere,  peruutt'jre  et  punire;  non  autem  consulere,  nec  prae- 
iniare,  quia  convenimit  etiam  personis  privatis,  1-2,  q.  92,  2,  o.  — 
Proprius  eftectus  legis  est  inducere  subdi1;os  ad  propriam  eorum 
Tirtutem;  ideo  lex  facit  l)onos,  vel  siuipliciter,  vel  bonos  seciuidum 
quid.  1-2,  q.  92,  1,  o.,  et  2  ad  4.  —  Quaelibet  lox  iuducit  ad  obser- 
v.iiitiam  praeceptorum  per  poeuas,  et  per  praemia  danda;  vel  p;;r 
Deum.  ut  lex  divina;  vel  per  homines,  ut  lex  hum.ana.  1-2,  q.  99,  6. 

0.  —  OmnLs  lex  tendit  ad  amicitiam,  vel  homiuum  ad  invicem,  vc  1 
hominmn  ad  Deum.  1-2,  q.  99,  1  ad  2,  et  2,  c  —  Lcx  naturalis  est 
participatio  legis  aiiteriu.e,  et  impressio  divini  luminis  in  creatuni 
rationali,  qua  inclinatur  ad  debitum  actum  et  finem.  1-2,  q.  91,  2, 
().,  et  q.  96,  2  ad  1,  et  q.  97,  1  ad  1.  —  Kon  est  liabitus  proprie  et 
essentialiter,  scilicot  quo  quis  optratur,  sed  improprie,  id  est  quod 
habitu  tenctur.  1-2,  q.  94,  1,  o.  —  Omues  incHnationes  partiumjhu- 
ir.anue  naturae,  ut  Concupiseibilis  et  irascibihs  secmidum  quod  re- 
gulantur  ratione,  pertinent  ad  legem  naturalom.  1-2,  q.  91,  2  ad  2, 
et  4  ud  3,  et  2-2,  q.  108,  2,  c  —  Ordo  praeceptorum  legis  miturae 
e.-<t  secundum  ordinem  inclinationum  natmalium,  scihcct  primo  se- 
cundum  naturam  substautiac,  secundo  secunduin  naturam  animali^, 
tcrtio  secuudum  naturam  hominis.  1-2,  q.  49,  2,  c  —  Ad  pracccpia 
legis  naturae  pcrtincnt  omnia  quac  ratio  practica  naturaliter  rqi- 
prehendit  esse  bona  humana,  scilicet  omuia  ad  quae  hoino  hai)i  t 
naturalem  inclinationem.  1-2,  q.  'J4,  2,  3,  c,  item  4,  c  ad  3.  —  Lcx 
naturalis  cst  eadem  apud  omnes,  quoad  prima  principia  commui.ia, 
socundum  rectitudinem  et  notitiam,  nou  autem  quoad  alia.  1-2,  o. 
»4,  4,  o.  —  Lex  naturae  est  una  omnium,  quia  praeci;pta  ejus  simt 
perfecta;  sed  lex  divina  non  est  una,  quia  praeccpta  ejus  sunt  p^ir- 
ticularia.  1-2,  q.  91,  5  ad  3.  —  Omues  actus  virtutum  inquantum  sunt 
virtuc  si,  sunt  rle  lege  naturac,  nou  autcm  omnes  secundum  specns 
8uas.  1-2,  q.  91,  .'S  ad  3.  —  Lcx  naturaUs  nou  potcst  dici  in  irrati- 
nabilibus,  nisi  secundum  siniiUtudinem.  1-2,  q.  ;'l,  2  ad  3.  —  AUquid 
derlvatur  a  lcge  naturae  dupUcitcr,  sciUcet  ut  conclusio,  et  ut  dc- 
tenninatio  h'gis,  ut  h'\  humana.  1-2,  q.  9.i,  2,  c,  et  q.  99,  3  ad  2.  — 
Lex  naturalls  potcst  mntari  per  legem  divinam  et  humanam,  add  -n- 
do  ct  subtrahendo  conclusiones;  sed  raro,  et  in  aUquo  particularl; 
non  autem  prima  principia  ejus.  1-2,  r|.  'j4,  4,  c  ad  2,  et  5,  o.,  et  cj. 
y7,  1  ad  1.  —  Les  Dei  scripta  corrigit  legcm  naturae,  supplend", 
vel  ut  cornipta  erat  in  cordibus  aliquorum.  1-2,  q.  94,  5  ad  1,  ct  3, 
q.  61,  3  ad  2.  —  Lex  naturalis  non  potest  delcri  de  cordc  alicn.ius 
qunud  prima  principia,  et  in  universnU,  sed  tantuni  in  particulari, 
vid  quoad  ccJiiclusiones.  1-2,  q.  94,  6,  c,  et  q.  99,  2  ad  2.  —  Luit 
otTuscata  in  gcr.tilibus,  <iuoad  nuilt.i.  1-2,  q.  94,  4.  5,  6,  o.,  et  q.  9.-, 
r,  C  ad  I,  et  (1.  9.1,  2  ad  2,  et  q.  100,  f>  ad  1,  ct  2-2,  q.  22,  1  ad  1. 
tt  q.  1.^4,  1  ad  1,  et  3,  q.  60,  ^  ad  3,  ct  q.  61,  3  ad  2,  et  q.  70,  2  ad 

1.  —  8ic  corrupta  fuit  apud  Oernianos.  quod  latrocinimn  ncui  repu- 
tarcnt  peccatum.  1-8,  q.  94,  4,  6,  c  —  Lcx  aetcma  est  ratio  seu  cou- 


ceptus  gubemationis  rerum  In  Deo.  1-2,  q.  91,  1,  o.,  et  q.  93,  1,  0., 
et  3,  4,"c.,  et  5  ad  3.  —  S^cundum  essentiam  est  nota  beatis  tautum; 
sed  in  .suis  eff^ectil^us  nota  est  omni  creaturae  rationali.  1-2,  q.  19, 
4  ad  3,  et  b,  6,  o.,  itcm  cj.  93,  2,  o.  —  Comparatur  ad  ordinem  ra- 
tionis  sicut  ars  ad  artificiatum .  ideo  ejusdem  rationis  est  aliquid 
esse  coutra  ntrumque.  1-2,  q.  71,  2  ad  4.  —  Omnis  lex  inquantum 
jiista  est,  derivatur  a  lege  aetema.  1-2,  q.  93,  3,  o.  —  Oimiia  resu- 
lantur  lcge  aetenn^,  et  participant  eam,  inquantum  ex  ea  inclinantur 
in  proprios  actus  et  fines.  1-2,  q.  91,  2,  o.  —  Aliquid  subditur  legi 
aeternae  dupUeiter,  seilicet  secundum  cognitionem ,  ut  creatm-a  rii- 
tionalis  tautura,  vel  per  aliquod  principium  iuterius,  ut  omuis  crea- 
tura.  1-2,  (j.  91,  2,  c  ad  3,  et  q.  93,  5,  6,  c  —  Umuia  creata  sub- 
duntur  legi  aetamae,  non  autem  ea  quacpertincnt  ad  essentiam 
Dei.  1-2,  ci.  91,  2.  c,  et  q.  93,  4,  .^,  6,  o.  —  Voluntas  Dei  secmidum 
se  non  subditur  legi  aeternae,  nec  gubernationis  Dei,  sed  tantum 
secundmn  volita  creata.  1-3,  q.  93,  4  ad  1.  —  Filius  Dei,  secimdum 
liiunauitatem,  legi  aeternae  subditur,  sed  secundum  deitatein  est 
ipsa  lex  aeterna  per  appropriationem.  l-a,  q.  83,  1  ad  2,  et  4  ad  2, 
et  6  ad  1.  —  Beati  et  uamnati  subduntur  legi  aetemae,  per  quam 
meruerir^t,  et  conservantur  iu  beatituciine  vel  miseria.  l-j,  q.  y3,  6 
ad  3.  —  lioni  perfectius  subduutur  lcgi  aetemac,  quam  mali,  quan- 
tum  a(l  coguitionem,  et  incliuationem  ad  bonum;  sed  secundum  pas- 
.siunem  est  e  converso.  1-2,  q.  93,  6,  c.  —  Prudeutia  camis  subditiir 
legi  aeternae  seeundum  passionem,  uon  autem  secundum  actionem. 
1-2,  q.  93,  6  ad  2.  —  Irr.itionaUa,  defeetns,  et  omnia  contingentia 
omnium  naturalium  subduntur  legi  aetemae,  non  autem  legi  huma- 
nae.  1-2,  q.  93,  5,  o.,  et  6.  c.  —  Lex  diviiia  est  uecessaria,  praeter 
legem  naturalem  et  humanam..  1,  q.  1,  1,  o.,  ct  1-2,  q.  91,  4,  o.,  et 
3,  q.  60,  5  ad  3.  —  Est  participatio  le£ris  aetemae  in  orcline  ad  fi- 
nem  supernaturalem,  sicut  le.x  naturalis  ad  fiuem  naturalem.  1-2,  q. 
91,  4,  c  ad  1.  —  Sicut  gratia  praesupponit  naturam,  sic  les  divina 
praesupponit  legem  naturalem.  1-2,  q.  99,  2  ad  1.  —  Ea  quae  suut 
naci^ssaria  ad  salutom  cadunt  sub  praeccptis  di^in.ae  legis.  1-2,  q. 
3,  2,  c,  et  2-2,  <i.  140,  2,  1.  —  In  lege  Dei  aUcjua  praecipfuntur,  quia 
bona  sunt,  et  aliqua  e  converso:  etaliqua  proliibentur,  quia  mala 
sunt,  et  aliqua  e  converso.  2-2,  q.  57,  2  ad  3.  —  Finis  legis  di^nnae 
c.«t  beatitucio  aeterna,  humanac  A-ero  est  temporalis  trauquillitas  ci- 
vitatis.  1-2,  q.  'J8,  1,  c,  ct  q.  100,  2,  h,  c  —  Les  divina  principali- 
ter  intencUt  amicitiam  hominum  ad  Deum,  sed  lex  humana  hominum 
ad  invicc-m.  1-2,  q.  99,  2,  3,  c,  et  q.  100,  2,  .t,  c  —  Divina  princi- 
paliter  ordinat  homines  ad  Deum,  sed  orcUnat  homines  ad  invicem, 
t>ecuudum  ciuod  eonvenit  ordini  ad  Deum:  Inmiana  vero  e  converso. 

1-2,  q.  99,  3,  4,  c,  et  q.  110,  2,'  b,  c Divina  sulficienter  orcU- 

nat  ad  omnem  actum  virtutis,  non  autom  humana.  1-2,  q.  100,  2,  o., 
et  2-2,  q.  140,  2,  c  —  Huuiana  proponit  praecopta  tantum  de  acli- 
bus  justitiae,  vel  aliHrum  virtutum  sub  ratione  justitiae;  divina  vero 
de  actibu*  omnium  virtutum  vel  obligHudo  vcl  consulendo.  1-2,  q. 
100,  2,  0.  —  Divina  se  cxtt  ndit  ad  actus  interiores  et  exteriores,  sed 
hnmana  tantum  ad  actus  exteriores.  1-2,  q.  91,  !,  c,  et  q.  98,  1,  c, 
et  q.  100,  2,  9.  c  •—  Divina  prohibet  et  punit  oimua  poccata,  uon 
aut<  m  humaua.  1-2,  q.  91,  4,  c.  fi.,  et  q.  93,  3  ad  3,  et  q.  96,  2,  c, 
et  3  ad  1,  et  q.  98,  1,  c,  et  2-2  q.  69,  2  ad  1,  et  q.  77,  1  ad  1,  et  ci. 
7.S,  1  ad  4.  —  Legcs  humanae  antiquae  continent  (luaedam  fabulosa 
et  falsa,  pon  autem  lex  cUvina.  1-2,  q.  99,  3,  c  —  Divina  distinsrui- 
tur  in  legem  votcrem  et  logem  novam,  non  sieut  iu  spccies  omniho 
divcrsas,  sed  sicut  in  iniiierfectum  et  porfectum  in  cadem  specie. 
1-2,  q.  51,  :->,  o.,  et  q.  107,  1,  0.  —  Lex  vetus  est  actema,  quoad  mo- 
ralia,  ot  quoad  veritatom  quam  figurabant  caereiuonialia,  non  autem 
aliter.  1-2,  q.  1C3,  3  ad  1.  —  Convenienter  data  est  tempore  Moysis, 
primo  qiiidem  coutra  maloB,  ad  coniprimendam  eorum  duritiam,  et 
superbiam,  et  iii  eu  quod  seire  se  et  posso  putabaut,  quod  non  va- 
lobant:  seeundo  vero  ad  bonoruni  au.xiliuni,  quo  facilius  et  securius 
ad  spirituaUa  nutrirent.  1-2,  q.  98,  6,  o.,  et  2,  q.  70.  2  ad  2.  —  Dif- 
fert  a  lege  uaturali,  non  ut  ab  ea  penitus  aliena,  scd  ut  aUquid  ei 
suporaddens.  1-2,  q.  89,  2  ad  1.  —  Erat  bona,  ciuia  cousonabat  ra- 
tiuni,  rcprimendo  concupisccntias;  sed  erat  imperfeeta,  quia  non 
potcrat  sutficieiitt-T  ad  finem  indueere.  1-2,  q.  98,  2,  c,  et  2  ad  1.  — 
Prohibebat  omnia  poecata.  1-2,  q.  98,  1,  c  —  J\ou  conforebat  gr.v 
tiam,  cjnia  hoc  Christo  reservabatur.  1-2,  q.  93,  1,  o.,  ct  q.  99,  2  ad 
3.  et  q.  110,  12,  o.  —  Finis  veteris  Kgis  erat  justificatio  homiumn, 
quum  tamen  efficere  non  potcrat,  sed  eam  fignrabat  factis  caercuui- 
ni;i)ibus,  et  promittebat  verbis.  1-2,  q.  107,  2,  e.  —  Secundum  sensuin 
e.xtcriorem  promitte>>at  tantr.m  tomporalia,  sed  sccundum  seusmn 
.««piritualem  promittcbat  spiritualia  et  vitam  aeternam.  1-2,  q.  111, 
10  ad  1.  —  Occidebat  non  quidem  elfective,  sod  oecasione  acccpta, 
Eon  autem  data.  1-2,  q.  98,  1  ad  2,  et  q.  99,  2  ad  3.  —  Induxit  poe- 
nam  servitutis  in  casu  duplici  tantum.,  scilicet  servituti^m  perpctuain 
in  servo  noleiite  ingredi,  et  temp.iralcm  in  fure  non  valente  solv*-- 
re.  1-2,  q.  10.=),  2  ad  10.  —  Bene  statuit  de  loco  .iudicii,  dc.iucUcibus, 
et  tcstibus.  1-2.  q.  105,  2,  c  ad  7,  et  ad  S.  —  Data  fuit  solis  Judaeis, 
iion  (|Uidem  propter  merita  eoram,  sc^i  proptcr  promissiones  Dei  de 
Chvis'o.  1-3,  ((.  98,  4,  o.,  et  ft,  c  —  Data  fuit  duris  in  Uagellum, 
luxificiertibus  in  paedagogum,  perfectis  autem  in  signum  et  sola- 
tium.  1-2,  q.  101,  3,  c.  — ^■"Gentiles  non  obligaliaiitur  ad  lcgcm  ve- 
t_rem,  quoad  cacremoni:iUa  vel  jucUcialia,  sod  ad  praecepta  natiunie 
secuudum  s«,  non  autem  ex  lege  vctori.  1-2,  q.  98,  5,  0.,  et  2-2,  q. 
85,  4  ad  ;.  —  Lex  vetus  neminem  cxcludit  a  cultu  Dei,  sed  taiitum 
a  civilitivte.  1-2,  q.  105,  3  ad  1,  et  ad  2.  —  Ordinabat  ad  Christum 
porhibendo  testimouium,  et  disponendo  ad  euni.  1-2,  q.  98,  2,  c.,,et 
q.  39,  6,  c.  —  Status  vetcris  legis  institutus  fuit  ad  figurandummy- 
Sterium  Christi.  1-2,  q.  102,  4,  c  —  Kon  fuit  iir.mutatus  ante  Chri- 
stuni  quoad  impletionem,  sed  (luoad  concUtioiicm  populi.  1-2,  q.  lOj, 
4  ad  2.  —  Christus  implevit  logom  votorem  cipore  et  ductrina  tripli- 
citer,  scilicet  exponendo,  dando  modum  melius  obsor\Mndi,  et  su- 
peiaddvndo,  1-2,  q.  107,  2,  o.,  et  4  ad  3.  —  In  omr.ibus  conversatus 
est  seciindum  praecopta  vcteris  legis.  3,  q.  37,  o.,  ct  q.  40,  4,  o.,  et 
q.  47,  2  ad  1.  —  Lex  vctus  dabatur  populo  adhuc  imporfecto  in 
cumparationc  ad  perfectiouem,  quae  erat  futiira  pcr  Christum.  I-2, 
q.  99.  6,  c  —  Lex  nova  contiiietur  in  lege  veteri  virtuHlitor,  ut  per- 
fectum  in  imperfocto,  et  implicite;  non  autem  e.\pliciti',  ct  in  actu. 
1-2,  q.  107,  3,  o.  —  Lex  vetus  as.similatur  ])ucro,  ut  imporfecta,  ncui 
autcm  assimilatur  viro,  ut  perfecta.  1-2,  (!•  91,  5,  c  ad  I,  et  q.  9s, 
1,  o.,  et  2  ad  1,  et  ad  2,  ct  q.  99,  6,  c,  et  q.  106,  3,  c,  et  q.  107,  1, 
c  ad  2,  et  2,  3,  4,  c,  et  2-2,  q.  I,  7  ad  2.  —  Kova  implet  veterem, 
cxhiboiido  (piod  vetus  promittcbat  et  figurabat,  se<i  evacuat  eain 
<lUoad  caoromonialia.  1-2,  q.  107.  2.  o.,  ct  2-2.  q.  1(4,  6  ad  2.  —  >"ova 
dicitur  gratia  fidoi,  (juia  principaliter  est  ad  gratiam,  secundario 
aiitem  cst  ad  caeremonialia  ct  sacramentalia,  \  ctuS  autcni  e  coii- 
vcrso.  1-2.  q.  107,  1  ad  3,  ct  q.  los,  1,  o.  —  Vctus  cst  via  ail  no- 
vam.  sicut  nova  ad  caclestem  ecclcsiam.  seu  ad  caelestem  hierar- 
chiam.  1-2,  q.  101,  2,  c,  et  q.  106,  4  ad  1,  ct  3,  q.  61,  4  fid  1.  —  l'- 
traquc  lex  fuit  ab  uuo  Dco:  sed  les  vctus  in  lapidibus,   novu  vero 
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lii  cordc.  1-2,  q.  98,  2,  3,  o.,  et  q.  lOG,  2  nd  3,  ct  t  uil  3,  ct  q.  107, 
),  c.  rt.  —  Vctus  cohibe!);it  maiuini,  idcst  actus  c.vtcriorcs,  pcr  poc- 
1K13  tcmporalcs,  iioii  autein  aiiiii;uiu,  iii  actus  int^riorcs;  iiova  autem 
coliibct  utrumquc,  jicr  aetenia.  1-J,  q.  107,  1  uJ  2.  —  Nova  iiriiici- 
))aliter  promittit  spiritualia,  ct  onliiiat  actus  ctiam  intcriorcs,  et 
i'x  aiuDrc;  idco  pcrfectior  cst  Ic^'c  veteri  (|uac  liabCt  opposita.  1-2, 
q.  yi,  ;>,  o.,  ct  »1.  uy,  C,  o.,  et  q.  107,  1  ad  2,  ct  q.  lO.S,  1,  o.,  ct  2-2, 
q.  !)5,  2  ad  :i,  ct  q.  111,  1  ad  1.  —  Vetus  cst  gravior  iiova  quoHd 
cacrcmonialia,  ct  quoad  dispositionem  .subditorum,  scd  quoad  actus 
virtutum  cst  e  couvcrso.  1-2,  q.  107,  -l,  o.  —  Aova  addit  cou.silia 
.supcr  praeccpta,  nou  autom  vetus.  1-2,  q.  108,  1,  o.  —  Kova  dicitur 
lcx  veritatis,  vctus  dicitur  lcx  uinbrac,  vcl  li^iurae.  1-2,  q.  107,  2,  c. 

—  lu  legc  iiova  dactur  pratccpta  tortitudiiiis  ad  pui^nandinn  spiri- 
turtlitcr,  ct  ad  paticntiam  temporulium  malorum;  noii  autem  ad  pu- 
f;'nain  corporalem  sicut  iu  veteri.  ;i-2,  q.  110,  1  ad  1.  —  >iova  uiliil 
liistituit  ad  cognosccnduiu  1'utura,  sicut  vctus,  (luia  tcrrcna  suiit; 
fuerunt  tameu  iu  novo  tcstamento  etium  uli(iui,  proplictiae  spi- 
ritum  lial)cntcs,  qui  multa  dc  futuris  cventibus  pracdi.\.erunt.  2-2, 
q.  yr>,  2  ad  3.  —  Kova  iiiliil  dctcrminat  circa  cacrcmonialia,  vcl  ju- 
dicialia,  ncc  praecipit  ulia  moralia,  (luam  vctus.  1-2,  (i-  10«,  2,  o., 
et  3  ad  2,  ct  ad  3.  —  Nova  i)rincipalitcr  est  gratia  Bpiritus  suncti, 
Sccuudario  autcm  est  circa  quaedam  disponcntia  ad  gratiam,  ct  ail 
usum  cjus;  ideo  priucipalitcr  cst  indita,  et  .sccuudario  scriptu.  1-2, 
(1.  lOii,  1,  o.,  et  2,  3,  c,  et  q.  107,  1  ad  2,  et  ad  i,  ct  q.  iO&,  1,  c.  ad 
1.  —  in  iiova  niliil  coutiuetur,  uisi  pcrtinens  ad  gratiiim  «piritus 
sancti,  vcl  disponens  iatellectum  i)cr  lidcni  ct  affectum,  vcl  ad  usum 
Kratiac.  1-2,  (i.  lU(i,  1  ad  1.  —  IjCX  nova  est  lcx  gratiue,  et  pieta- 
ti;t.  1-2,  ([.  luo,  3,  c.  li.  —  Diiitur  lcx  libcrtulis,  quia  non  pruc- 
cip.t  actus  exteriorcs  nisi  sacramcntorum,  vcl  habeutes  neccs^i- 
t.itcm  ad  gratiam,  nec  prohiliet  nisi  contraria  gratiae.  1-2,  q.  lOS. 
1,  2,  o.,  ct  -1,  c.  —  IJene  ordinat  omucs  actus  iiiteriorcs  hominis  ad 
.se,  iid  proximuin,  ct  ad  Deum.  1-2,  (j.  lOS,  3,  o.  —  KuUus  stutus  po- 
tcst  cssc  pcrfcctior  stalu  uovuc  lcgis,  (luia  immcdiute  introducit  ud 
ultiinum  tincm.  1-2,  q.  100,  1,  c,  et  ((.  108,  l,  o.  —  Kon  debuit  dari 
rt  priiicipio  inundi  lripli(d  rationc.  I'riina  scilicct  quia  priucipalitcr 
cst  gratia  Spiritus  saucti,  (luuc  uliundantcr  dari  non  debuit,  anteciuaiu 
iiupedimcntum  peccati  ub  humuno  gcncrc  tollcretur  consumniuta 
redumptionc  pcr  Christum.  Sccnnda  potcst  assigiiuri  ex  perfectiouo 
lcgis  iiovac;  non  euim  ulKiuid  ad  pcrlcctum  udducitur  statim  a  prin- 
cipio,  .sed  quodam  teinporuli  succcssionis  ordinc,  sicut  aliquis  prius 
lit  pucr,  ct  postmoduiu  vir.  Tertiu  suinitur  cx  hoc  quod  lex  uova 
cst  lcx  gratiue;  ct  idco  priino  opurtuit,  ut  liomo  relinqueretur  sibi 
iii  stalu  veteris  Icgis,  ut  in  peccalum  cadcndo  suum  iniirmitatcm 
cognosccns  recoguosccret  se  grutia  iudigero.  1-2,  q.  91,  5  ad  2,  et 
q.  lOii,  3,  o.  —  Dex  nova  propouitur  in  omni  Ljco,  nDu  autcm  in 
(/inni  tcmporc,  qiiia  teiiipus  vuriut  statum,  nuu  autcm  locus.  1-2,  q. 
loii,  3  ad  1.  —  Durabit  us(iue  ud  lincin  luundi.  1-2,  (i.  lco,  -l,  o.  —  Lcges 
liumuuuc  suiit  necessuriuc  ad  puccm  lioiuinum,  et  ud  virtutes  proptcr 
inulos;  quia  nou  suriicit  eis  piiterna  monitio.  1-2,  q.  91,  3,  o.,  et  q. 
y.'),  1,  o.  —  Melius  est,  sccuudum  Pliilosopiium,  omniti  deteruunuri 
pcr  lcges,  quantuin  iiossibile  e.st,  quam  rclinquere  arbitrio  judicuin, 
triplici  ratione.  Priino  scilicct  quia  facilius  cst  invcuirc  puucos  sa- 
picutes,  qui  .suiliciant  ad  rectas  lcges  poucudas,  quam  iiiultos  qui 
rcquirercutur  ud  recte  judicundum  de  singulis.  Secundu  (juia  illi  leges 
Iionuut,  et  nuilto  tcmpore  cousidcrant  quid  lege  fcrciKlum  sit;  scd 
judicia  de  siugularibus  factis  iiuut  ex  cusibus  subito  cxortis,  facilius 
autcm  ex  niultis  considcrutis  putest  homo  videre  quid  rectum  sit, 
quam  solum  ex  a!i(iuo  uno  facto.  Tertio  quia  legislatcres  judicaut 
in  univcrsuli  et  dc  futuris;  sed  lioinincs  judiciis  praesidentes,  judi- 
cuiit  de  pracscntibus,  ad  quue  aliiciuntur  amore,  vel  odio,  aut  aliiiua 
cupiditate;  et  sic  corum  tlcpravatur  judicium.  1-2,  q.  y.'),  1  ad  2.  — 
Quia  ergo  justitia  aiiiniatu  judicis  non  iuvenitur  in  multis,  ct  quia 
licxibilis  est;  ideo  necessarium  fuit  in  quibuscumque  est  possibile 
kgem  dcterminure  quid  judicaudum  sit,  ut  paucissiina  arbitrio  lio- 
ininum  committcrcutur.  i-2,  q.  'Jb,  1  ad  2,  ti.  —  Quucdain  singularia 
(puie  nou  possunt  l«ige  comprcliendi,  uccesse  est  comiuittere  judici- 
l)us,  puta  dc  60  quod  est  factuna  esse,  vel  uon  e.sse,  ct  de  aliis  liujus- 
niodi.  1-2,  (1.  y5,  1  ad  3.  —  Lex  humana  cst  dispositio  particularis, 
iiiveuta  per  rutionem  humauam,  ex  princiiiiis  couimuuibus  Icgis 
iiaturulis.  1-2,  (j.  yi,  3,  o.,  ct  4,  c.  et  q.  y.'),  2,  o.,  ct  3,  4,  c.  —  JLSt 
mciisurata  a  Icgc  diviuu,  ct  a  lcgc  nuturuli,  cujus  tinis  est  utilitus 
liominum.  1-2,  (j.  ly,  4,  c,  ct  q.  y5,  3,  c.  — Lcges  huuianae  in  eom- 
inuui  liabent  ratioucm,  non  autcm  quoad  ali(iuas  particulares  cun- 
ditiones,  sed  ex  arbitrio  iustitucntium.  1-2,  q.  35,  2  ad  4,  ct  q.  102, 
2  ad  3.  —  .Non  possunt  habere  illain  infallibilitatem,  (luam  liabent 
couelu.sioues  dcmoustrativue  scicntianmi.  1-2,  q.  yi,  8  ad  3,  et  4,  c; 
ct  q.  yo,  I  ad  3,  et  q.  105,  2  ad  8,  et  2-2,  q.  120,  2,  c  —  Nulla  lex 
huinuua  habet  viiu  lcgis,  nisi  in  quuntum  a  lege  uuturae  derivatur. 
1-2,  q.  y5,  2.  o.  —  Lcges  scribuntur  ad  declaratlonem  juris  nutura- 
lis  et  juris  positivi;  ideo  coutincut  utruinque;  et  instituunt  jus  po- 
sitivum,  dautcs  ei  robur  auctoritatis,  uou  uutcm  juri  naturali,  sed 
hoc  liabct  ex  natura.  2-2,  q.  00,  5,  c.  ad  1.  —  Lex  liumuna  (luadru- 
pliciter  dividitm-  secundum  quatuor  quac  suiit  de  rutione  cjus,  sci- 
licct  quod  sit  a  lege  naturae,  ad  bonuui  comuume,  a  persoua  pu- 
blica,  et  sit  regula  actuum  humauoruin.  1-2,  q.  y5,  4,  o.  —  JSullus 
potest  conderc  legem,  nisi  commuuitas  vcl  persona  publica  i.  gcrcas 
vices  ejus.  1-2,  q.  yo,  3,  o.,  et  q.  y2,  2  ad  2,  ct  q.  yo,  4,  c,  et  q.  9«, 
1,  4,  c,  et  q.  y7,  3  ad  3,  et  q.  i)6,  3  ud  3,  ct  2-2,  (i.  50,  1  ud  3,  et  q. 
57,  2,  c,  et  q.  (iO,  fi,  c,  et  q.  67,  l,  c  —  Lcx  liumuna  debot  dari  in 
cominuni.  1-2,  q.  90,  1,  o.,  et  q.  98,    0  ad  2,  ct  2-2,    q.  1,  7,    3,  i,  c 

—  Dutur  dc  ali(iuo  secuiidum  illud  quod  frcqueutius  accidit.  1-2,  q. 
«4,  1  ad  3,  et  q.  9(5,  1  ad  3,  ct  9,  c  ud  3,  et  q.  102,  G  ad  5,  et  2-2, 
q.  88,  y,  10,  c,  et  120,  1,  c,  et  q.  147,  4,  c,  et  q.  152,  2  ad  3,  et  (i. 
154,  2,  c.  ti.,  et  q.  150,  5,  c.  —  Non  attendit  iutentioncm  observan- 
tis,  sed  actum  ejus.  1-2,  q.  100,  9,  c  —  Delict  esse  hone.sta,  justa, 
possibilis  sccuudum  naturam,  secuudiim  consuetudiucm  patriae,  loci, 
ct  temporis,  nccessaria,  iiro  cominuui  utilitate,  et  claru.  1-2,  q.  95,  3, 
o.  —  Lex  cst  justu  vcl  inju.sta  tripliciter,  scilicct  ex  tuie,cx  ugeiite 
per  auctorituteui,  ct  cx  fonna,  idest  sccuudum  acquulitatom  propor- 
tiouis.  1-2,  (1.  yti,  4,  c  —  Lcx  huiuaua  praecipit  uliquos  actus  cujus- 
cumquc  virtutis ,  ut  ordinabiles  ad  bonum  communo,  uon  autem 
omnes;  simiUter  aliquus  actus  cujuscumque  vitii  prohibet,  non  autem 
oiunes.  1-2,  q.  y3,  3  ud  3,  ct  q.  yu,  l,  3,  o.,  et  q.  lOO,  2,  c.  —  Leges 
liumaiiac  ordinaijtiir  ad  uliiiuu  munduua  bona,  .sccundnm  (luorum  con- 
ditionem  duntur  ]irueccpta  fortitudiuis.  2-2,  q.  140,  1,  c  —  Lex  Iiu- 
inana  nou  debet  scrviiri  quando  cst  in  damuum,  sed  rocurrendum 
fst  ad  principom,  si  pcriculum  non  sit  in  mora.  1-2,  q.  00,  G,  o.,  et 
(1.  y7,  3  ad  1,  et  2-2,  q.  00,  5  ad  2,  item  q.  147,  4,  c  —  Justa 
oljligat  iu  foro  couscientiae,  non  autcm  iujusta,  uisi  proptcr  scanda- 
lum  vitaudum  in  iis,  quae  uon  sunt  contra  Deum.  1-2,  q.  90,  4,  o., 
ct  2-2,  q.  12,  2  ad  1,  et  q.  00,  3  ad  2.  —  Oinncs  subditi  alicujus  po- 
tcstatis  sutiduntur  legibus  ejus,   vel  coacte   ut  mali,  vcl  sponte,  at 


boiii.  1-2,  (j.  79,  ."),  o.  —  Princcps  .<?iibditur  li^gi  .suaf!  quoad  judiciuin 
Dci,  et  spontc  quoad  viin  directivaui,  nou  uutcui  coacte.  1-2,  (|.  y(), 
5  ad  3.  —  Isullus  subditur  lcgi  iufcrioris  cuutra  suporiorein.  1-2,  q.  90, 
G,  c  ad  3.  —  Lcx  huuiaiia  pitcst  .justo  iiiut.iri  diiplicitcr,  scilicet  e.x 
dcfectu  legisliitoris,  vel  cx  uiiitatioue  roniui,  vci  homluum.  1-2,  (|. 
yii,  5  ad  3,  ct  (|.  97,  1,  o.,  ot  ().  101,  :;  ud  2.  —  Noii  dcliot  faciliter 
niuturi,  nisi  proptcr  mugiuuu  nccessitiitem  vcl  utilitatcm,  quia  coii- 
SUCtudo  .jlivat.   1-2,  q.  97,    2,  o. 

LIA  fccunda,  et  lippis  oculis  siguificat  vitam  activam,  quae  plua 
purit,  ct  iuiiius  vidct.  2-2,  ((.  179,  2,  b. 

lilUKIl  dc  iufiuitia  Salvatoris  cst  apocryphus.  3,  q.  33,  G  ad  3,  et 
q.  3'!,  4  ad  3,  et  q.  43,  3  ad  1.  —  Libcr  de  mirabilibus  Siicrae  Scri- 
liturae  iioii  cst  Augustiui,  iiec  est  autheiiticus.  3,  q.  45,  3  ad  2.  — 
liibcr  do  Spiritu  ct  Aniuia  non  cst  Augustiui,  ncc  iiutlieiiticus.  l,  q. 
77,  8  ad  2,  ct  ([.  79,  8  iid  1,  ct  10  ud  1,  ct  (1.  ^2,  :;  ad  2. 

LIllKR  vitiu;  dicitur  triplicitcr,  scilicct  cuiiscrii)tio  sulviindorum, 
scriptura  eoriiin  pcr  qiiuc  siilviuitur,  id  cst  utnnuque  tcstamentiuu, 
ct  scripturii  agiiudoriim,  scu  Jain  factoruiu,  scilicot  libri  apcrieiidi 
in  dic  judicii,  idcst  vis  divitiii,  (pia  cuilibct  iiota  iieiit  sacra  .sua.  1, 
q.  21,  1  ad  1.  —  Kst  uotitia  Dci  de  vita  Ijoiita  ciijuslibct  iii  parti- 
culuri.  1,  (1.  24,  o.,  ct  (1.  39,  8,  li.  —  Iii  divinis  dicilur  essei;tiuliter, 
nou  autcm  porsonuliter,  et  appropriatur  Filio  rutiouc  notitiae,  sed 
Spiritui  saiicto  riitiouc  vitae.  l,  q.  39,  8,  ti.  —  Non  est  praedestina- 
tio,  scd  cst  uotitia  cjus.  1,  q.  21,  1  <id  1.  —  Lil>cr  vitac  et  electio  sunt 
laiituiu  de  vita  gloriue  crcutur.iruui;  non  uutein  prupric.dc  vita  nii- 
turiu;,  nec.dc  vita  gratiiic,  uitc  dc  vitii  Dci.  i.  ([.  21,  2,  o.  —  Scripti 
sim|ilicitcr  iu  libro  vitue,  scilicct  priu^dcstiuiiti  ,  uuiKiuam  delentur 
de  libro  vitae,  scd  scripti  sccundum  gratiuui  dclcntur  do  libro  vitae. 

1,  q.  24,  3,  o.  —  Sicut  potcst  idiciuis  dolcri  do  libri)  vitao,  sic  potL-st 
in  eo  scribi  de  novo,  scilicct  vcl  secuiidiim  opinioncm,  v(d  secundum 
gratiam,  non  autem  simpliciter.  l,  q.  31,  3  ad  3.  —  Xullus  libcr  di- 
citur  liber  murtis,  sicut  dicitur  libcr  vitae,  qiiia  elocti  sulent  iiscribi, 
iiuii  iiutcm  ropudiati.  1,  q.  24,  1  ad  3.  —  Liliri  iipcricudi  iii  die  ju- 
dicii  sunt  cuuscicntiiie  siugulorum,  vel  saucti  utriiisque  tostiunonti, 
vcl  s(!iitentia  Judicis,  vcl  vis  diviua  ostondous  uuiiiia,  qua  cuilibct 
nota  liont  tacta  sua.  1,  (i.  24,  1  ad  1. 

■LI13KRALITAS  cst  virtus  dispousaudi  bcnc  divitius,  in  usus  bonos 
sibi,  suisquc,  et  ;diis.  2-2,  q.  117,  1,  o.  —  Ad  liberiilcm  uou  i^ertinct 
essc  promptum  ud  rocipieuduui;  (tt  minus  ad  petcuduin:  sed  solicit<! 
procurat  fructus  suiirinn  possossiunum  ;xil  libcr.ilitcr  dundum.  2-2, 
q.  117,  4  acl  3.  —  Propria  inuteria  mcdiatu  liberalitatis  est  pecunia, 
idest  rcs  possessa;  sed  muteria  iunucdiiita  cst  passio  circa  pecuniain. 
1-2,  11.  00,  5,  C,  et  2-2,  q.  31,  1  ad  2,  ct  q.  32,  1  ad  4,  ct  q.  58,  9  ad 

2,  et  q.  117,  2,  3,  o.,  et  G,  c,  et   q.  128,    3,  c    ad  2,  ct  q.  157,    1,  c. 

—  Liberixlitus  moderatur  iimoreiu  pccuuiaruin,  ct  timorcm  de  amis- 
sionc  eariim.  2-2,  q.  137,  4  ad  2.  —  Proprius  uctus  liboralitiitis  d;i- 
plcx,  scilicet  beue  uti  pecuuia  iii  se  ct  iii  uliu;  sccuudarius  autcm  est 
pracpariire    ct  cunservarc  eus  ad  buuum   usuin.  2-2,  q.  117,    3,  4,  o. 

—  Proprius  et  principaliur  actus  libcriilitiitis  est  duro,  quain  iicci- 
pere,  vel  ac(iuirere,  vel  conscrvare,  vel  uti  pro  se.  2-2,  q.  117, 
1,  0.,  et  q.  119,  1  ad  2,  ct  ad  3.  —  Liberalis  tristiitur  (luud  uruiuid 
detur  non  convenicntor,  quia  plus  oppuuitur  actui  ejus  prupriu.  2-2, 
q.  117,  4  ad  2.  —  Darc  aliiiuid  cuui  conciq^iscoutia  rotiuoudi  dcrojjat 
libcriilitati,  non  luitcm  amicitiac  vcl  chuntati,  sod  magis  ostcnditur 
perfoctio  ejus.  2-2,  q.  31,  1  ad  2.  —  labcralitas  cst  subjcctivein  vo- 
luntatc.  1,  (j.  21,  1  ad  2.  —  Dautes  oiuaia  pro  Ohristo  uou  suut  pro- 
digi,  scd  libcralos.  2-2,  q.  119,  1  ad  3.  —  Solus  Dcus  est  maxiine 
liberalis.  1,  q.  44,  4  ad  4.  —  (Jliristus  omiics  divitias  couteinueudo 
ostendit  in  se  suinmuin  gruduin  libcralitatis  et  magnificeutiae.  3,  (i. 

7,  2  ad  1.  —  Omnis  virtus  theologica  et  curdinalis  cst  simpliciter, 
iilest  secundum  propriam  materiiun,  nobilior  liborulitiitc,  quac  tainen 
habet  quamdiun  excellentiiun,  iuquantuin  est  utilis  ad  multa.  2-2,  (^ 
117,  G,  o.  —  Justitia  sc  extendit  ud  omnes,  nou  iuiteiu  Ubcralitas. 
2-2,  i).  58,  12  ad  1,  ct  q.  123,  12,  ad  1.  —  Justitia  est  siinpliciter  ina- 
jor  liberalitiite,  (luia  cst  communior  ct  fundamciitum  ejus  cst,  et 
pot('St  esse  sine  cu,  non  auteni  e  coiiverso,  scd  sccuudum  quid  cst  e 
convorso,  scilicet  ut  est  orunincntum  justitiac.  2-2,  q.  Ofi,  4  ad  1, 
et  q.  12.S,  12  ad  5.  —  Libcriilitus  conveiiit  cuiu  justitia,quia  utriique 
est  principiilitor  ad  alterum,  ct  circa  exterioru;  sed  prima  attendit 
exteriora  ut  propria,  secunda  vero  ut  sunt  altcrius,  et  rixtione  dobiti; 
idco  liberalitas  uou  cst  species  justitiiie,  sed  est  pars  .sibi  annexiU 
2-2,  q.  58,  12,  iid  1,  ct  q.  117,  2  ad  3,  et  3  ild  2,  et  5,  o.,  et  q.  118, 
3  ad  2,  et  q.  134,  4  ad  l,  ct  q.  157,  c.  —  Liboralitas  est  ad  sc  in 
sumptibus,  non  autom  in  datiouibus,  sed  justitia  nullo  modo  est  ad 
se.  2-2,  q.  lOG,  3  ikd  1,  ct  q.  117,  3  ad  3. 

LIBKRTAS  cujuslibet  rei  e,st  dominiuin  ct  potcstas  sui  actus  ad 
opposita.  1,  q.  83,  3,  4,  o.  —  De  rutione  vel  ncccssitute  libcrtatis 
uon  cst  csse  primain  causam  sui  id  quod  liberum  est.  i,  q.  83,  1  ad  3. 

—  Posse  vclle  in;dum  non  est  libertas,  noc  est  pars  lilicrtutis.  i ,  q.  02, 
8  ad  3,  et  2-2,  q.  88,  4  ad  1.  —  Tota  radix  libertutis  ut  subjectum,  cst 
voluntas:  ratio  autem,  ut  causa.  1-2,  q.  G,  2  ad  2,  et  q.  17,  1.  —  Liber- 
tas  oppouitur  nceessitati  coactionis,  uoii  uutom  necessitati  finis.  1,  q. 

8,  2,  2,  o.  ad  1,  et  2-2,  q.  44,  4  ad  2,  et  3,  q.  14,  2,  e.  —  Libertas  prima 
est  dcbilitata  pcr  peccatum,  non  aiitem  omnino  aniissa.  1,  q.  83,  2  ;id3. 

LIBKRUM  arbitrium  non  est  habitus  propric,  sed  cst  potcntia. 
1,  q.  83,  2,  0.  —  Kst  idein  rcaliter  quod  voluutus,  secunduin  (luod 
in  ea  est  virtus  intellectus,  uude  csse  dicitur  fiicultas  voluntatis,  et 
rationis.  1,  q.  83,  3,  4,  o.,  itcm  1-2,  q.  1,  1,  c,  itom  2-2,  q.  2t,  1  ad 

3,  et  q.  y.%  5,  c  —  Est  tuiitum  uorum  quae  sunt  'a.d  fincin.  1,  q.  19, 
1,  c,  item  q.  82,  1,  2,  c,  et  q.  88,  1  ad  5.  —  Ut  dc  actibus,  est  tan- 
tum  do  contingcntibus:  sed  ut  de  objcctis,  est  etiiun  de  practoritis 
et  necessariis.  2-2,  q.  24,  1  ad  8.  —  Kst  pcr  se  ordinutum  in  buiuim, 
nee  tendit  iii  uiulum,  nisi  sub  r;itionc  boiii.  1,  q.  03,  1  ad  4,  et  3,  (4. 
54,  3  ad  1.  —  KuUius  crciiturae  lilicrum  ivrbitrium  potost  n;xtur;illter  cssd 
firmatum  in  bono,  scd  tuutuin  ex  gratia.  1,  q.  G3,  1,  c  —  Libcrum 
arbitriuui  viatoris  potest  por  gr;i.ti;im  conlirm;u-i  iii  bouo  aliquo  niodu, 
non  autem  simpliciter.  3,  q.  52,  7  ad  5,  et  (i.  79,  G  ad  1,  et  ad  2.  — 
In  damuiitis  est  obstiuatum  iii  in;ilo,  quod  nou  potcst  csse  in  via 
perfecte.  2-8,  q.  14,  3  ad  3,  ct  3,  ([.  52,  0  ad  3,  et  q.  80,  1,  e.  —  Est 
in  omui  et  solo  hubente  iutellcctum.  1,  q.  59,  3,  c.  —  Est  iii  Dco. 
t,  q.  10,  10,  u.  —  Kst  in  beatis,  ct  est  in  diimuatis.  3,  q.  18,  4  ad  3. 

—  Homo  habet  libcrum  arbitrium.  1,  q.  83,  1,  o.,  et  1-2,  q.  13,  G,  0. 

—  Ilorao  por  pecciitum  ainisit  liboruin  arbitrium  quoiid  libortatem 
a  culpa  et  ini.5cria,  non  autom  quuad  natunun.  1,  q.  83,  2  ad  3.  — 
Non  est  in  brutis.  1,  q.  59,  3,  c.  —  Ison  suscipit  niagis  et  miuus 
sccundum  cssciitiiim,  scd  secuudum  dispositioiiem  subjecti,  tamen 
e.st  majus  secuiidum  nobilitivtcm  rei,  cujus  est.  1,  q.  59,  3  ad  3.  — 
Omnis  actus  huinauus  est  a  libero  iirbitrio  vel  elicitive,  vel  impeni- 
tive.  1-2,  q.  1,  1,  c  —  Kligere  est  proprius  actus  elicitus  liberi  ar- 
bitru.  1,  q.  83,  3,  4,  0.,  ct  3,  q.  18,  4,  b.  et  c 

LIBIDO  volunt'atis  griivat  pcccatum,  eeusibilis  autean  leviat.  2-2, 
q.  154,  3  ad  1,  et  q.  156,  8,  c.  ad  ». 
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LICERE.  Xon  licere  aliquid  alicui  contingit  dupliciter,  scHicet  ra- 
tlone  i)roliibiti'nis,  et  ratione  defectus.  2-2,  q.  ls7,   1,  c. 

L10>iUM  vitae.  et  arbor  scientiae  boni  et  mali  sui-.t  materialia, 
sed  signitieant  res  spirituales.  1,  q.  102,  1  ad  4.  —  Causabat  im- 
inortalitatom  in  Adaui  per  solam  fortificationem  virtutis,  alii  vero 
cibi  restaurando  deperditum.  1,  q.  97,  4.  o.  —  Causa  principalis  im- 
uiortalilatis  Adae  erat  virtus  supL-rnatiiralis  ei  data;  non  autem  li- 
gnum  vitae,  ^^ed  tamen   erat   coadjuvaus   ad  continuationem  vitae. 

1,  q.  97,  4,  c.  fi.  —  Si  post  peccatum  liomo  comedisset  de  ligno  vi- 
tae,  non  jjotuisset  evadere  mortem,  sed  potuisset  eam  ferre.  2-2,  q. 
l«i,  2  ad  6. 

LlMBUfc».  Idem  locus  et  status  sanctorvun  ante  adventum  Christi 
dicebatur  sinus  Abrahae  ratioue  reqiiiei,  et  limbus  inftrni  ratione 
defectus  gloriae,  non  autem  sunt  omuino  diversi.  3,  q.  oi,  2  ad  4.  — 
Gaudium  uiagiuim  erat  in  eo  de  gloria  sperata.  3,  q.  52,  5  ad  1.  — 
In  limbo  patiuni  erat  dolor  de  dilatione  gloriae,  non  autem  poena 
seusibilis  pro  peceato;  std  Cliristus  solvit  utrumque,  scilicet  prae- 
servando  a  secimdo,  et  dando  glcriam.  3,  q.  ;'2,  2  ad  2,   et   b  ad  1. 

—  Quia  sanctorum  animae  ante  Christi  adventum  habebant  quietem 
per  immunitatem  potuae,  limbus  sinus  Abrahae  dicitur,  qui  fuit  pri- 
mum  exemplum  credeutium:  sed  quantum  ad  id  quod  sanctis  deerat 
requies  desidtrii,  dicitur  infenius.  S.  q.  t>9,  4,  o.  —  Limbus  quantum 
ad  qualitatem  loci  diversus  est  ab  inftnio  damnatoruni,  std  i;uantum 
ad  situm  loci  sunt  loca  contmua,  nisi  quod  limbus  patrum  pars  su- 
perior  inftnii  esse  videtur.  S.  q.  (;9,  5,  c.  —  Cum  pueris  in  limbo 
iiulla  adsit  spes  beatae  vitae,  quae  patribus  erat,  qualitate  praemii 
et  poenae,  limbus  puerorum  dirtert  a  limho  patrum,  non  autem  situ, 
etsi  requies  patrum  in  superiori  loco    esse  credatur.    S.  q.    69,  6,  o. 

—  Sive  in  statu  consequendi  pro  meritis  honum  sive  malum  consti- 
tutae  sint  animae  corporiijus  esutae,  convenienter  quinque  loca  di- 
.stincta  sunt,  scillcet  paradisus,  limbus,  purgatorium,  infemus,  et 
lirahus  puerurum.  S.  q.  t)9,  7,  c. 

LIMUS  est  terra  pemiixta  aquae,  ideo  corpus  hominisdicitur  com- 
poni  ex  eo,  id  est  ex   quatuor  elementis.  1,  q.  91,  1,  o. 

LLSGUA  intinni,  qiiae  infecta  est.  cholerico  et  amaro  humore,  non 
potest  percipere  aliquid  didce,  sed  omuia  videntur  ei  amara.  1,  q.  7,^, 

2,  c,  et  q.  111,  4,  c.  —  Douum  liuguarum  est  gratia  gratis  data,  et  ne- 
cessaria  fuit  dupHei  ratione,  seilicet  ut  primo  discipuli  Christi  per  uni- 
versum  orbtm  disturrentes  fidem  ejus  ubique  pracdicarcnt,  et  ut  sicut 
geiitibus  ad  idololatriani  dtcliiiantihus  introducta  est  diversitas  Un- 
guarum,  ita  etiam  (|uando  crant  gentes  ad  cultum  unius  Dei  revocan- 
dae,  coutra  Imjusmodi  diversitatem  remedium  adluberetur  per  do- 
num  linguanmi.  2-2,  q.  17(5,  1,  o.  —  Christus  tial)uit  donum  lingua- 
nim,  quo  tamen  non  est  usu.s,  quia  tantum  in  una  gente  praedicaVit. 
2-2,  q.  11)7,  1  ad  3,  et  3,  q.  7,  7  ad  3. 

LITIGIUM  proprie  est  contradictio  in  verbis  non  ex  defectu  amoris 
animos  unientis,  sed  ex  lioc  quod  quis  non  veretur  contristare  per- 
sonam:  primum  est  cor.ttntio,  et  ptrtinet  ad  discordiam  contrariam 
cliaritati;  stcundurn  contrariatur  amicitiae  vel  artabilitati,  non  auttm 
maii.^^uttudini  vel  temperantiae,  licet  oriatur  aliquando  ex  ira,  vel 
concupiscentia  generali,  et  ex  midtis  aliis.  2-2,  q.  llfi,  i,  o. 

LITTERARUM  figm'ae,  quibus  tria  et  sex  repraesentant  Graecl, 
satis  simt  propinquae  apud  eos.  3,  q.  46,  9  ad  2,  fi. 

LOCUS .  Iiiter  quatlibet  duo  loca  sunt  iniinita  loca  tam  divisi- 
liilia,  quam  iuiUvisiljilia.  l,  q.  o3,  2,  c.  —  Respactus  et  iucUiuitio,  et 
onlo  conioris  gravis  ad  locuui  medium  est  relatio  realis.  1,  q.  28,  1,  c. 

—  Esse  in  loco  dicitur  dupliciter,  scilicet  sicut  esse  in  aliqua  re,  vel 
esse  sicut  locatum  in  loco.  1,  q.  8,  2,  c.  —  Coutingit  duplicittr, 
scilicet  circumscriptivei  et  detinitive.  1,  q.  52,  1,  o.  —  Quod  est  in 
aliquo  loco  totum  totalitate  essentiae,  potest  simul  esse  txtra,  non 
autem  totalitate  quantitatis.  1,  q.  8,  2  ad  3.  —  Incorporalia  sunt  in 
loco.  1,  q.  8,  2  ad  1,  et  ad  2.  —  Deus  non  est  in  loco  circumscriptivc, 
nequt  detiiutive,  quia  est  ubique.  1,  q,  52,  2,  c.  fi.,  et  3,  q.  52,  3  ad 

3,  —  Dicitur  esse  in  loco  metaphorice,  (luia  implet  locum  causali- 
tate  eliectuuin,  iion  autem  distautia  dimtnsioiium.  1,  q.  8,  2,  c.  — 
Lst  in  loco  non  quidcm  ut  quid  mensuratum  loco,  sed  ut  dans  vir- 
futem  loco,  locandi  et  contintndi.  1,  q.  8,  2,  c.  —  Longanimitas  est 
virtus  qua  habctur  aniinus  tcndendi  in  aliquid  distaiis  in  hingin- 
quum,  et  convenit  dupliciter  cuni  patientia,  sed  magis  cum  magna- 
luuiitate,  scilicet  prinio  (luidem,  quia  patieiitia,  sicut  et  fortitudo, 
sustinet  ali(|ua  mala  propter  aliquod  bonum,  quod  si  ex  propinquo 
expettetur,  facilius  est  sustintrt,  si  autem  in  longinquuui  dittera- 
tur,  dirtitilis  tst  expettatio,  Setundo  quiahoc  ipsum  quod  tst  diiferri 
bonmn  speratum,natum  est  causare  tristitiam;  tt  sic  secundum  quod 
sub  eadem  ratione  mali  contristantis  jxitest  comprchendi  ct  dilatio 
honi  sperati,  quae  ptrtintt  ad  longaninutattm,  ct  lahor  quem  honio 
sustinet  in  contiiiiuvta  extcutidne  \n>ni  operis,  quod  pcrtiuet  ad  ciin- 
stantiani,  tam  longanimitas  qu.vm  etiam  constantia  ^nh  patitntia 
comprtlieiKiuiitur.  1-2,  (i.  1(>,  o,  c,  et  2-2,  q.  17,  o  ad  3,  et  q.  136,  3,  o. 

—  Longaniniitas  niagis  respicit  sptm  quam  timortm,  vel  audaciam, 
vel  tristitiam,  sicut  etiam  inagnanimitas.  1-2,  (j.  I3t!,  4,  o. 

liOQUENDl  moili  diversi  sunt  in  diversis  linguis.  1,  q.  39,  3  ad 
2.  —  Dtus  lotjuitur  angelis  vel  hominibus  osttndtndo  ali(iuid,  et 
fortassis  Dtus  primis  hominibus  antta  loquebatur,  sicut  cum  angtlis 
loquitur,  ipsa  incommutabili  vtritatt  illustraiis  mtntts  eonmi;  tlsi 
non  tanta  particiiiatione  diviuae  essentiae,  quanta  capiunt  angeli, 
secuiulum  August.  1,  q.  94,  1,  c.  fi.  —  Lotjui  ^identur  bruta,  per 
ilIu.siontm  Siuu.nis  Magi,  vtl  operante  daemone;  sicut  et  asina  Biv- 
liiam  ptr  angclum.  2-2,  q.  175,  2  ad  4. 

LGTII  culpandus  est  secundum  Augustinum,  non  quantiun  ille  in- 
ctstus.  std  iiuautum  ebrittas  mcruit.  2-2,  q.  IO.t,  4,  c  fi. 

LOTIO  i^edum  veteris  ttstamtnti  prattermittitur  in  novo  tcsta- 
mtnto,  tt  rttiiK  tur  hitio  manuum,  (|uia  est  in  promptu,  et  idtm  si- 
gniticat,  scilicct  perfectam  munditiam.  3,  q.  ^3,  3  ad  1. 

LUCIA  vtrum  dixit,  quod  coi-pus  nou  coinijuinatur  nisi  de  con- 
stnsu  mcntis.  2-2,  q.  (>4,  5  ad  5. 

LUCIFER  pttcavit  gravius  ceteris  angelis,  inquantimn  in  eo  nii- 
nor  fiexibilitas  fuit  ad  peccatimi.  1,  q.  C3,  8  ad  3. 

LUDICRA  stu  jocosa  sunt  dicta  vel  facta,  in  quibus  non  quaerl- 
tur,  nisi  dilectiitio  animalis.  2-2,  q.  1(18,  2,  c 

LIDIITCATIO  datmonum  uiutat  homines  in  hcstias  seciindum 
appartntiaiii  t;nituni,  uon  imttm  secundum  rei  veritattm.  1,  q.  114, 
4  ad  2,  tt  2-2,  q.  165,  2  ad  4. 

LUDUS  est  iii  rtmtiUum  coiitra  fatigationem  animalom,  dans  a- 
niiiiae  quiettm,  scilict  t  dtltctationenu  1-2,  q.  1,  6  ad  1,  et  2-2,  q. 
I(i8,  2,  o.  —  Amhrosius  rcprobat  omnes  ludos  in  sacra  Scriptura,  noii 
autem  in  aliis.  2-2,  q.  163,  2  ad  1.  —  Ludus  triplex,  stilicet  turpis, 
dev(.tus,  ct  retrtativus.  Prinius  dehct  vitari  a  (lUoUbtt,  sccundus 
est  laudiibilis,  tertius  debet  sumi,  sed  temperatius  a  poenitente.  2-2, 
q.  UiS,  4  ad  1.  —  In  ludis  cavtnda  sunt  tria,  scilictt  cUcta  et  factil 
tuqtia  et  nociva,  res(dutio  gravitatis,  et  indehitiie  circumstantiae. 
i:-2,  q.  168,  2,  o.  —  Ludere  iuordinate  ratioue  rtereationis  opponitur 


eutrapeUae,  sed  pertiuet  ad  mollitiem  ratione  quietis.  2-2,  q.  138,  1 
ad  3.  —  Defectus  ludi  est  peccatum,  sed  minus  quiim  excessus  ejua. 
2-2,  q.  168,  4,  0.  —  Excessus  ludi  duplex,  scilicet  ratione  tui-pitudtnis 
vel  nocumeuti,  et  ratioue  indebitae  eircumstantiae:  primus  est  pec- 
catum  mortale,  secmidus  autem  est  peccatum  veniale,  uisi  ponatur 
finis  in  hoc  2-2,  q.  IGS,  3,  o.  —  Peccata  ratione  solius  intentiouia 
excusantur  per  luclum,  non  auttra  peceata  ex  sua  specie,  sed  roci- 
dunt  ludum  obseoeuum,  et  flagitiosum.  2-2,  q.  168,  3  ad  1, 

LUMEX  dupliciter  pottst  iuesse  alitui ,  seilicet  vel  per  modum 
formae  permanentis,  vtl  per  modum  passiouis  triinseuntis.  2-2,  q. 
171,  2,  c,  et  q.  17:),  3  ad  2.  —  Miijus  lumen  olTuscat  minus  lumen. 
scilicet  alttrius  iUuminantis,  nou  autem  minus  lumeu  iUiuniuati;  seci 
perficit  ipsum.  3,  q.  5,  4  ad  2,  et  q.  9,  1  ad  2.  —  Luinen  naturale 
intellectus  nihil  aliud  est  quain  manifestiitio  veritatis.  3,  q.  57,  1,  c, 
et  q.  106,  1,  c  —  In  homine  est  Iripltx  lamen  quo  non  partieipant 
bruta,  scilicet  lumen  naturiie,  gratiae,  et  gloriae.  1,  q.  106,  1  ad  2. 
—  Luincn  naturale  intellectus  confcrtatui'  ptr  infusiunein  lumbiis 
gratuiti.  1,  q.  12,  13,  c  —  Lumcn  supernaturale  inttUectus,  id  est, 
ictellectus  qui  punitur  donum  Spiritus  Siincti,  est  quaedara  acuta  re- 
spectio  divinonim.  1.  q.  lo.l,  1  ad  2,  et  2-2,  q.  49,  2  ad  2.  —  Lumen 
intelliiribile  imprimitur  divinitus  ad  judicandur/i  -^-vsa  ab  aliis,  ad 
iiitelhgtudum  scripturas,  et  ad  interpretandum,  sicut  ApostoUs,  ad 
cognita  naluraliter,  et  ad  agenda.  2-2,  q.  173,  2,  c.  fi.  —  Lumen 
gloriae  non  putest  esse  connaturale  aUcui  creaturae.  1,  q.  12,  5  ad3. 

LU^^tlKARlUM  produ;'tioni  praemittitur  plautarum  productio  ad 
excludtndum  idololatriam.  1,  q.  70,  1  ad  1,  et  ad  4.  —  Luminaria  pro- 
dutta  .sunt  primo  cUe  quoad  substantiam;  sed  ciuoad  collationem  de- 
tenniuatae  virtutis  producta  sunt  quarta  die.  1,  q.  70,  1  ad  1,  tt  74, 
1  ad  4.  —  Sunt  fixa  in  sphiieris,  secundum  Arist.  nec  moventur  sine 
suis  sphaeris,  sed  oppositum  ttnet  Ptulomacus.  1,  q.  70,  1  ad  3.  — 
Sol  dicitur  luminarc  magmun,  et  luna  luniinare  minus;  sed  sol  pro- 
pter  quantitattm,  et  propttr  virtutem,  luna  vero  cUcitur  magna  pro- 
pter  quiintitatt-m  apparentem  et  cla.ritiitem,  et  propter  propinquita- 
tem  ad  nos,  et  propter  manifcstos  ejus  effectus.  1,  q.  68,  1,  c  fi., 
et  q.  7Q,  1  ad  5. 

LUTsA  plena  oritur  vespere,  et  occidit  manc,  ideo  dicitur  praeesse 
nocti.  quia  probahile  est  ciuod  producta  sit  perfecta,  sicut  et  plan- 
tiie  et  aniraalia.  1,  11.  70,  2  ad  5.  —  Non  dicitur  praeesse  diei  sicut 
nocti,  lictt  appareat  in  die,  quia  non  dominatur  diei  propter  pra»- 
stiitiiim  majoris  luminaris,  scilictt  soUs.  1,  q.  68,  1,  c  ti.,  tt  q.  70,  1 
ad  5.  —  Setundum  proprium  motum  est  velocior  sole,  sed  secundum 
motum  diurmmi  est  e  converso.  3,  q.  44,  2  ad  2. 

LUX  seu  lumen  non  est  corpus,  nec  est  evidcntia  coloris.  1,  q.  67, 
2,  0.,  et  q.  76,  7,  c,  et  q.  91,  1  ad  2. —  Kon  est  forma  substantiaUs 
soUs,  sed  est  quiilitas  activa  cujuslibet  luteutis  a  se.  1,  q.  67,  3,  o.  — 
Proprie  est  tantum  in  coi-poribus  quantum  ad  illud  a  quo  sumitur 
nomen,  sod  quantum  ad  illud  cui  imponitur,  magis  convenit  spiri- 
tuiiUbus,  quam  corporalibus.  1,  q.  67,  1,  c,  item  q.  74,  2,  o.  —  Kon 
habet  contrarium,  quia  est  qualitas  primi  alttrantis.  1,  q.  57,  3  ad 
2.  —  DitiTur  esst  siue  numero,  pundcre,  et  mensura,  quia  virtus  ejus 
ee  tsttndit  ad  omnia  corporalia,  non  auttra  simpliciter.  1,  q.  5,  5 
ad  ;'..  —  Lux  prinio  creata  fuit  sol,  sed  adlnic  informis,  quoad  d«- 
teiminiitiontm  virtutis  factiim  quarta  cUe,  nee  lux  erat  nubes,  nisi 
secundum  similitudinem.  1,  q.  67,  4,  o.,  et  q.  68,  1,  c.  fl.,  et  q.  7o, 
1  ad  1,  et  q.  74,  1,  c  ad  4,  tt  3  ad  5.  —  Lux  non  videtur  per  ali- 
quam  similitudincm,  sed  per  essontiam  suimi  informat  oculum.  1,  ci. 
56,  3,  o.  —  Eiicit  quod  color  qiu  est  visibilis  in  poteutia,  fiat  \isi- 
bilis  in  actu.  2,  q.  67,  3  ad  3,  et  q.  79,  3  ad  2.  —  Eodem  actu  vi- 
detur  color  tt  lux,  ut  ratio  ^ideucLi,  non  autem  ut  objeetura.  1-2,  cj. 
8,  3  ad  2.  et  q.  12,  4,  c  —  Alium  elTtctum  facit  lux  solis,  alium  lux 
Jovis,  et  sie  de  aliis  planetis.  1,  q.  67,  3,  c,  et  q.  70,  1  ad  2.  —  Lux 
agit  ad  produttioncm  formae  substantialis,  ut  instrumentum  caeli. 

1,  q.  67.  3  ad  3. 

LUXURIA  principaliter  est  circa  voluptates  venereas,  secundario 
autera  tUtit  txces.-.um  in  aUis.  2-2,  q.  I;i3,  1,  0.  —  Actus  IuxuriiM3 
est  peccatura.  2-2,  q.  153,  3,  o.  —  Dtliberatus  rxtra  limites  matri- 
nionii  est  peccatum  mortalt,  iilittr  vtro  est  veniiile.  2-2,  q.  35,  3,  c, 
et  q.  1.'3,  3,  o.  —  Luxuria  est  vitiimi  capitale.  2-2,  <i.  153,  4,  o.  — 
Peccata  luxuriae  iuter  vitia  intempcriintiae  sunt  niaxime  esprobra- 
biUa.  2-2,  q.  1,M,  4  ad  3.  —  Sptcies  luxuriiie  sunt  sex,  scilicet  for- 
nicatio,  adulterium,  incestus,  .-itupnun,  riiptus,  et  luxuria  contra  na- 
turara.  2-2,  q.  154,  o.  —  Stupnmi  aliquando  sumitur  communiter  pro 
omni  peccato  luxiu-iae.  2-2,  q.  154,  6  ad  2.  —  Sacrilcgiuin  reducitur 
ad  species  tres  luxuriii.e,  scilicet  vel  ad  stupruin,  vel  ad  adulterimn, 
inquantum  violatur  virgo  Deo  desponsata,  vel  ad  incestum,  inquai>- 
tum  est  cum  cognata  spirituiili.  2-2,  q.  1;>4,  1  ad  3,  et  10  ad  2.  — 
Peccatum  luxuriae  contra  naturara  non  cst  humanum,  scd  bestiale. 
2-2,  q.  112,  4  ad  4,  et  (}.  154,  1,  1,  o.  —  Est  gravissimum  inter  spe>- 
cies  luxuriae,  secundo  raptus,  ttrtio  incestus,  quarto  adulteriimi, 
quinto  stuprum,  et  minima  furnitatio.  1-2,  q.  73,  7,  c,  et  2-2,  q.  15f', 
12.  o.,  ct  q.  170,  1  ad  2.  —  Speties  luxmiae  contra  naturam  simt 
quatuor,  quariun  gravissima  tst  hestialitas,  seeundo  sodomia,  tertio 
( um  niulitre  extra  natunim,  quarto  nicllities.  2-2,  q.  153,  11,  c,  et 
12  ad  3.  —  Circa  ttnipora  Ahrahac  humanum  genus  veuerat  ad  pro- 
fuutUssimum  peccatorum,  scilicet  ad  infideUtattm,  et  ad  turpissimum 
■\*itium  contra  naturimi.  3,  q.  70,  2  ad  1.  —  Filiae  luxuriae  sunt  octo, 
pcilicct  Ciietitas  mtntis,  inconsideratio,  praccipitiitio,  inconstantia, 
anior  sui,  odium  Dei,  artectus  pratstntis  s;\ttuli,  et  desperatio  fi»- 
turi  saeculi.  2-2,  q.  53,  6,  o.,  et  q.  I.'i3,  4,  5,  o.  —  Gnidus  luxuriiie 
(luintuplex,  stilicct  ■ispcctus,  cogitatio,  delectiitio,  consensus,  et  opus. 
1-2,  q.  72,  7,  c.  fi.,  itcm  ad  3.  —  Ex  luxuria  oriuntur  (luatuor  inor- 
diiiati  actus  locutionis,  sciUcet  tui-piloquia,  slultiIo(|uia,  scurrilia,  et 
ludicra  2-2,  q.  153,  5  iid  4.  —  Kulla  passio  ita  dcprimit  rationcm 
sicut  gula  tt  luxuria.  2-2,  q.  53,  7.  o.,  et  q.  55,  8  ad  1,  et  q.  180,  2 
ad  3,  li.  —  Honio  iiicurrit  quiiitupltx  diimnum  ex  luxuria,  scilicct 
depressionem  mer.tis,  txhcredationtra,  periciiluin  pcrsonae,  et  pe- 
rituUnn  rtrum,  tt  impedimcntum  btinorum  operum.  2-2,  q.  46,  3,  c.  — 
I-uxuria  vix  vitiiri  potest,  nisi  ^iti  tur  principium  ejus,  scilicet  asp*»- 
ctus  mulieris  pidchriie,  et  praccipue   aspectus   virginis.  2-2,   q.  167, 

2,  c  —  Lusuria  ■vincitur  fugieudo,  sed  acedia   ct  "cetera  vitia  resi- 
sttndo.  1-2.  q.  35,  6  ild  3,  tt  q.  74,  3  ad  2. 

LV  per  quem  non  est  appropriatum ,  sed  proprium  Filil.  1 ,  q. 
39,  8,  c 

M 

MACERATIO  proprie  corporis  non  est  accepta  Deo,  nisl  discreta, 
ut  concupiscentia  rtfraciittur,  et  natura  non  nimis  gravetur.  2-2,  ci. 
fes,  2  ad  3,  et  q.  147,  1  ad  2,  et  q.  188,  6  iid  3. 

MACULA  in  corpore,  et  macula  in  aniraa  contingit  dupliciter, 
scilicet  privatione  decoris   pcr  peccatum  mortale,  et  ex  superindu- 
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ctione  pcr  pcccatinn  veniale.  3,  q.  87,  2  nd  3.  —  ^riicula  pcccati  est 
delectus  nitnrl.s  aiiinuic,  scilicet  liiniiiiis  diviiii,  ct  rationis,  ct  gra- 
tiae,  ex  inordinato  amorc  tcmporalium.  1-2,  q.  «ti,  c,  ct  q.  8U,  1,  o., 
ct  2-2,  q.  »7,  li,  c.  —  Mon  dicit  ali(|uid  positivwn  iii  aiiima,  nec  pri- 
•(■atioiicm  taiituin,  scd  iii  rcspcctu  ad  suam  causani,  scilicet  ad  pec- 
catum;  idco  diversormn  pcccatoruiu  sunt  divcrsae  inuculac.  1-2,  q. 
SU,  1  ad  a,  ct  (1.  sti,  1,  c,  —  Mliil  aliud  cst  quani  priv;;tio  gratiae. 
1-L',  q.  Kii),  7,  o.  —  Actus  peccati  facit  distaiiti;jm  a  Deo,  quam  se- 
quitur  niacula.  1-2,  q.  feti,  2  ad  y,  ct  «,  c.  —  C.ssante  iiiacula  pec- 
c-ati,  rcniaiut  rcatus.  1-2,  q.  87,  tj,  o.  —  Remissn  peecato  quantum 
ad  maculam  scnipcr  rcmittitur  poena  aetenia,  non  autcm  poena 
temporalis.  1-2,  q.  »0,  «,  —  Macula  pcccati  niauet  transcuute  actu 
peccati.  2-2,  q.  sti,  2,  o.,  ct  q.  «7,  «,  c.  ad  1. 

MA(il  adorantcs  Christum,  secundum  Au^'ust.  funrunt  tnalefici;  sed 
secuiidmii  alius  fiicruiit  sapicntcp,  astrologi,  ct  putcutes.  a,  q.  (;3,  3, 
c.  ad  2,  ct  5,  c.  —  Moti  .suiit  cx  scriptura  betli  ad  scquendam  stel- 
lam,  vcl  cx  proplictia  lialaain,  vcl  dm  ti  ab  aii^clis,  vel  inspirati  a 
Dco.  3,  q.  ;i(i,  ;>  xd  4.  —  Sccuiidum  Augustinuni,  veiicrunt  de  rcmo- 
tissimis  partibus  orientis  pcr  bicnniuin;  sccundum  vero  alios,  vene- 
ruut  in  dicbus  trcdccim;  sccundum  alios  autcm,  vciicrunt  de  prope. 
3,  q.  30,  3  ad  S,  et  .'>  ad  4,  ct  (i,  c.  ad  3.  —  Vencrunt  ad  Cliri- 
Btuin  tanuiuam  iirimitiae  gentium,  docti  a  Sjpiritu  sancto,  otiercutcs 
niuncra  couRrua  di^nitati  Christi.  3,  q.  38,  3  ad  1,  ct  8,  o.  —  Ami- 
Serunt  stcllam  quadruplici  ratioiie,  scilicct  proptcr  Judacorum  coii- 
fusioufiu,  proptcr  magoruni  instructionem ,  propter  instructionem 
nostrain  duplicitcr;  primo  quia  qui  humaiium  auxilium  quacrunt, 
dcscruutur  al)  auxilio  diviuo;  secundo  iiistruiinur  quantum  ad  lioc, 
quia  qui  fidelcs  sumus,  non  dcbeuius  quacrcre  3i(,'na,  scd  dcbemus 
esse  contenti  doctrinis  prophetarum,  quia  signa  data  sunt  inlideli- 
bus.  3,  q.  3t),  8  ad  8.  —  Hcrodcs  post  duos  aiiiios  a  reccssu  mago- 
rum  occidit  pueros,  quia  accusatus  ivit  Romam,  vel  tcrritus  aliquo 
periculo,  vel  crcdeiis  magos  confusos.  3,  q.  aii,  6  ad  8.  —  Magis  et 
mlniis  iion  dicitur  substaiitia,  sic  quod  participetur  quandoque  cum 
magis  et  miiius  in  eadem  specie,  licct  ima  substautia  sit  perfectior 
aha.  Ij  q.  y:j,  3  ad  b,  et  1-2,  q.  02,  1,  c.,  col.  2. 

MA(tIsTEH  scntcntiarum  non  est  authenticus;  ideo  in  multis  non 
tcnotiir.  1,  q.  94,  i  ad  2,  ct  2-2,  q.  23,  2,  o. 

MAGJ>AI\1MI'1'AS  importat  cxtensioiiem  animi  vel  ad  magna  ab- 
solute,  vel  secuntium  proportionem.  2-2,  q.  129,  1,  c,  et  q.  136,  5, 
<'•  —  Est  virtus  quia  tcndit  ad  maxima  secundum  rectam  ratioiicm. 
2-2,  q.  I2a,  3,  o.,  et  q.  130,  2,  c  —  Est  circa  spem,et  despcrationem. 
1-2,  q.  uo,  4,  c.  li.  —  rrincipaliter  cst  circa  honores,  sed  mediate; 
iinmediate  vero  est  circa  spcm.  2-2,  q:  121),  1,  o.,  et  4,  8,  c,  et  q. 
12»,  c.,  et  q.  131,  2,  c.  —  l'ropria  matcria  cjus  est  honor  magnus, 
niediocris  autcm  est  materia  cujusdam  virtutis  innominatae.  1-2,  q. 
(J'j,  a,  c,  ct  2-2,  q.  12'J,  2,  o.,  et  4  ad  1,  et  q.  130,  2  ad  2.  —  Est 
circa  gloriaui,  quia  moderute  utitur  gloria,  sicut  et  honore.  2-2,  q. 
132,  2,  c.  —  Ad  uuo  rcspicit,  scilicct  ad  honorem,  sicut  ad  matcriam, 
et  ad  opus  uiagnum,  sicut  ad  tinein,  2-2,  Q.  129,  8,  et  q.  131,  2  ad  1. 
—  Ratiouc  primi  oppunitur  ci  secundum  excessum  ambitio,  et  ratione 
secuudi  pracsumptio.  i!-2,  q.  131,  2  ad  1,  et  ad  2.  —  P^a  cjuae  oppo- 
liUiitur  aliis  virtutibus,  opponuntur  etiam  magnanimitati,  secundum 
quod  parva  pro  inaguis  liabentur.  2-2,  Q.  1,52,  2  ad  1.  —  Est  in  irascibili 
subjective.  1-2,  q.  f.O,  5,  c,  et  2-2,  q.  129,  1  ad  l,et  q.  134,  4  ad  1.  — 
Magnaniums  non  quaerit  honorem  taniquani  finem,  quia  hoc  reputat 
pai-mn,  sed  quacrit  ncri  dignus  honore.  2-2,  q.  129, 1  ad  3,  et  2  ad  3,  et 
q.  Vdi,  1  ad  2.  —  iiene  utitur  magnis  et  parvis  honoribus,  quia  non  cx- 
tollitur  nec  frangitur  oppositis,  sed  contemnit.  2-2,  q.  129,  2  ad  3.  — 
Contemnit  bona  exteriora,  ideo  non  gaudet  6i  acquirat  ea,  ncc  tristatur 
si  periiat  ea.  :i-2,  q.  i:!9,  h  ad  2,  et  ad  3,  et  q.  132,  2  ad  1,  it.-m  ad 
2,  et  ad  3.  —  Json  est  contentiosus,  quia  nibil  extrinsecum  aestimat 
magnum.  2-2,  q.  129,1,3  ad  2,  et  q.  132,  2  ad  3.  —  ]Son  amat  pericida, 
nec  tiuut  ca,  sed  promptissime  se  cxponit  pcriculis  magnis.  2-2,  q.  129, 
5  ad  2.  — Kullo  indiget,  scilicet  modo  humano,  non  autem  simplicitcr. 
2-2,  q.  129,  7  ad  1.  —  Habet  vocem  gravem,  locutionem  stabilem,  quia 
non  de  omnibus  faeile  contendit  aut  loquitur,  sed  de  magnis.  Kon 
est  memor  bencliciorum,  quia  non  delectatur  in  hoc,  nisi  ut  majora 
compenset.  Est  tardus  et  otiosus,  quia  non  vilibus,  sed  magnis  in- 
tcncQt.  Utitur  ironia,  non  quae  opponitur  veritati,  sed  quia  non  om- 
nibus  aniini  magnitudincm  ostendit.  Cum  aliis  non  potest  cuuvi- 
verej  sed  cum  anacis  tautum,  et  magnis.  Habet  infructuosa,  qiua 
magis  honesta  quaerit,  quam  utilia.  2-2,  q.  47,  9  ad  3,  et  4,  129,  3 
ad  3,  item  ad  &.  —  JsuUus  potest  csse  magnanimus,  nisi  virtuusus 
qui  est  habilis  ad  magua.  2-2,  q.  12,  G6,  4  ad  3.  —  Magnanimo  attri- 
buuntur  actus  aliarumvirtutuui  sub  ratione  excellentiac,  scilicet  quod 
est  communicativus,  benefactivus,  retributivus  plurium,  veridicus, 
iion  planctivus,  non  incertus,  nec  fugieus  commonentem.  2-2,  q.  129, 
4  ad  1,  et  ad  2.  — Magis  curat  de  vcritate  quam  de  opinione,  nee  quae- 
rit  laudem  humanam.  2-2,  q.  132,  2  ad  1.  —  Magnanimitas  est  ge- 
neralis  virtus,  inquautum  opcratur  magna  iu  qualibct  virtute,  fa- 
ciens  eam  majorem;  scd  cst  virtus  specialis,  inquantum  ponit  spe- 
cialem  modum  cirea  specialem  materiam.  2-2,  q.  129,  4,  o.,  et  5  ad 
2,  et  q.  134,  2  ad  2.  —  Est  ornameiitum  omnium  virtutmn.  1-2,  q. 
6G,  i  ad  3,  et  2-2,  q.  129,  4  ad  3.  —  Supei-veniens  justitiae  auget  boni- 
tatem  ejus,  sed  siue  justitia  non  habet  rationem  virtutis-.  2-2,  q.  ;'i8, 
12  ad  2.  — Magnanimitas  et  magniticentia  habcnt  connexioncm  cum 
omni  virtute  sccundum  principia  virtutum,  scilicet  secundum  pru- 
dentiam  et  gratiam,  non  autcm  secimdum  actuum.  1-2,  q.  C5,  1  ad 
1,  et  2-2,  q.  129,  3  ad  2,  et  q.  134,  1  ad  1.  —  Tenent  extremum  se- 
cundum  quantitatem  rei,  niedium  autem  secundum  regulam  ratioiiis. 
1-2,  q.  64,  1  ad  2,  ct  ad  3,  et  2-2,  q.  92,  1,  c,  et  q.  129,  3  ad  1,  ct 
q.  1,  0.,  2,  c,  et  q.  134,  1  ad  2,  et  q.  152,  1  ad  2.  —  Bona  fortimae 
confcrunt  ad  magnaiiimitatem  quoad  materiam  ejus,  scilicet  quoad 
honores,  et  etiam  quoad  tincm  ejus,  sciUcet  operari  magna.  2-2,  q. 
129,  8,  0. 

MAGKIFICEKTIA  est  virtus  factiva  magnorum,  et  est  virtus  ge- 
neralis,  si  .sumatur  facere  communiter,  scilieet  pro  omni  opere:  si 
vero  proprie,  scilicet  pro  operatione  exteriori  est  virtus  specialis. 
2-2,  q.  131,  1,  2,  o.  —  Materia  ejus  sunt  sumptus  magni,  praeeipue 
ad  cultimi  Dei,  secundo  pecunia  pro  eis,  tertio  amor  pecuniae.  2-2, 
q.  l:i4,  1  ad  3,  et  2  ad  3,  et  3,  0.  —  Est  rerum  magnarum  et  excel- 
sarum,  cum  animi  quadam  ampla  et  splendida  propurtione,  cogitatio 
et  adiniuistratio.  2-2,  q.  128,  c.  —  Est  in  vuluiitate  subjective.  1,  q. 
21,  1  ad  1.  —  Ison  oportet  ad  magniflcentiam  habere  niultas  divitias, 
sed  oportet  sie  disponi,  quod  ciuando  oportet  et  decet  velit  eas  optime 
dispensare,  et  sic  fuit  in  Christo.  2-2,  q.  134,  1  ad  1,  et  3  ad  4,  et 
q.  152,  3  ad  3.  —  Magiiiticus  non  princi])aliter  facit  magnos  sumptus 
pro  persona  sua,  ciuia  non  est  quidmagnum,  nisi  quae  tantum  semel 
tiunt,  ut  nuptiae,  vel  permauentia,  ut  domus.  2-2,  q.  131,  1  ad  3.  — 
Magniticentia  facit  et  intendit  aUquod  magnum  in  factibiU  tantum, 
sed'magnanimitas  in  omni  materia.  2-2,  q.  134,  2  ad  2,  fi.  —  Magni- 
ticentia  est  in  raa.ximis   donis  et  sumptibus,  sed   liberalitas  in  me- 


diocribus.  1-2,  q.  CO,  .5,  c.  co.,  2,  et  2-2,  q.  117,  3  ad  1,  ct  q.   118,  8 
ad  4,  et  q.  128  ad  1,  et  q.  129,  2,  c.  ti.,    et  q.  131,  2,   3,  o.,  et  4  ad 
1,  et  «1.  1:)2,  3,  c,  et  (].  160,  1,  c. 
MAJESTATIS  laesac  crimen  maxime  punitur.  2-2,  q.  10,  3,  o.,  et 

q.   II,  3,  c,  ct  q.  lus,  4  ad  2. 

MA.TUS  dicitur  duplicitcr,  scilicct  intensive,  et  cxteii.sive.  3,  q.  1, 4,  c. 

MALEDICEKE  coiitingit  triplicitcr,  scilicct  nuneiative,  id  est  de- 
trahcndo,  causiditcr  vcl  inipcrative,  et  optativc,  et  hoc  duplicitcr, 
Hcilicct  per  se,  id  cst  sub  ratione  niali,  ct  sic  est  peccatum,  noii 
autcni  si  jier  acciilens,  id  cst  siib  ratione  boni  duplicis,  seilicct  ju- 
8ti;  sicut  judex  jicr  SLntcntiani,  ccclesia  pcr  cxconiniunicationem, 
proplieiac  conforniando  se  Deo:  vcl  sub  rationc  boni  utilis,  scilicet 
ut  aliquis  niclior  fiat,  vel  ne  iioceat  aliis.  2-2,  q.  76,  1,  o.,  itein  q. 
83,  8  ad  1,  itcm  ad  2.  —  Malediccrc  sub  rationc  niali  est  peccatuin 
mortale,  et  est  taiito  gravius,  quanto  plus  iiersoiia  debet  amari  et 
rcvcrcri;  tanicu  trirJiciter  est  vcniale,  scilicet  ratioiie  parvi  inali, 
vcl  ratione  atVcctus,  scilicct  ex  loco,  vcl  levi  niotu,  vcl  ratione  sur- 
reptionis.  2-2,  q.  76,  3,  o.  —  Detractio,  C(;ntuiiieli;i,  susiirratio,  ct 
derisio  suiit  de  malo  culpae,  et  nocent  enunciaiido,  ideo  suiit  secun- 
dum  sii  graviora  maledictione,  quiie  est  dc  inalo  puenae  oiitando. 
2-2,  q.  76,  4,  o.  —  Henedictio  vcl  m;iIcdictio  iiroprie  convenit  tantuin 
ei,  cui  potest  bcne  vel  malc  contiiigcre,  scilicet  naturae  riitionali; 
vel  aliis  in  ordine  ad  naturam  rationalcm  auxiliando,  .sicut  Dcu.s 
malcdixit  terrain,  ct  David  montcs;  vcl  signiticando,  sicut  Ciiristu.s 
nialedixit  licuin;  vel  coiitineiido,  sicut  Job  nuiledixit  diein,  et  Davij 
inontes;  vcl  iii  ordine  ad  Dcum,  et  sic  est  blusplieniia;  vel  secunduin 
se,  et  sie  est  qiiid  vaiium.  2-2,  q.  76,  2,  o.,  et  4  ad  1.  —  Diitbolus 
quoad  culpiim  debet  malecUei,  uon  autem  quoad  naturam  ejus.  2-2, 
q.  7ti,  1  ad  4. 

MALEFICIUM.  Ex  miileficio  perpetuo  iinpotentes,  ct  post  trien- 
niuin  alteram  quaerere  copulam  possunt,  alias  miiiime.  S.  q.  38,  2,  c. 

MAEITIA  ex  qua  dicitur  alitiuis  peceare  est  triplex,  scilieet  ha- 
liitus  cujuscumque  vitii,  electio  mali,  et  peccatuni  iiracccdens.  1-2, 
q.  78,  1  ad  3.  —  Omnis  peccans  es  habitu  peccat  ex  certa  malitia, 
et  iion  e  converso.  1-2,  (].  78,  2,  3,  o.  —  1'eccatum  ex  ccrta  malitia, 
vel  cx  industria  contingit  ex  inorcUnatione  voluntatis  pracponentia 
minus  bunum  mcliori  bono.  1-2,  (i.  78,  1,  o.  —  Pecciitum  ex  certa 
malitia  est  gravius  peccato  cx  passionc,  quia  est  magis  vuhuitariiun, 
magis  durat,  et  est  circa  tincm:  peccatum  autcm  ex  passione  est 
circa  ea  (juae  suiit  ad  linem.  1-2,  q.  47,  2,  c,  et  (j.  7»,  3,  o.,  et  2-2, 
q.  73,  3,  c. 

MALUM  est  aliquid,  et  est  ens  rationis,  uon  autem  cns  reale.  1, 
q.  48,  2  ad  2.  —  Mon  est  negatio  pura,  scd  privatio  lioiii,  1,  q.  14, 
10,  o.,  et  (i.  48,  2  ad  1,  et  3,  c.  ad  2,  et  5,  e.  ad  1,  et  1-2,  q.  25,  2, 
c,  et  ti.  36,  1,  c,  et  q.  75,  1,  c.  —  Kullum  ens  cst  malum  pcr  essen- 
tiam,  nec  per  participationem,  sed  per  privationem  piirticipationis. 

1,  q.  49,  3,  c  ad  4,  et  q.  65,  1  ad  2,  item  ad  a.  —  Midum  non  est 
cjgnoscibilc,  nisi  per  bouum.  1,  q.  11,  10  «id  4,  et  q.  48,  1,  c  —  Oni- 
nis  privatio  inquaiitum  hujusmotU  habet  r;itionem  mali,  sicut  om- 
nis  forma  habet  rationem  boni.  1,  q.  18,  1  <id  1.  —  Mala  esse,  ratio 
et  expcrieiitia  doceiit.  1,  q.  48,  1  ad  5,  et  2,  c.  ad  1.  —  Malum  non 
est  existens ,  idest  aliqua  natura,  neque  est  in  existentibus,  ut  pars 
perfectionis,  sed  ut  privatio  in  subjecto.  1,  q.  48,  1,  o.,  et  2  ad  1, 
et  ad  2,  et  3  ad  1.  —  Si  universiiliter  malum  non  es.set,  universuin 
esset  imperfectius.  1,  q.   22,  2  ad  2,    ct  q.    18,   2,  c  ad   3,  et   q.  49, 

2,  c.  —  Impossibile  est  esse  sunimum  malum.  1,  q.  49,  3,  o.,  et  q. 
103,  7  ad  1,  et  2-2,  q.  172,  6,  c  —  Malum  non  habet  ciiusam,  nisi 
pcr  accideiis.  1,  q.  49,  1,  o.,  ct  3  ad  5,  et  1-2,  q.  75,  1  ,  c.  —  Omiie 
nialum  habet  causiim  efficientem  et  materialem,  non  autem  form;i- 
lem  nec  tinalem.  1,  q.  44,  1,  c  —  Miilum  est  causa  per  accidens, 
non  autem  causa  per  se.  1,  q.  48,  1  ad  4,  et  q.  49,  3,  c.  —  Miiliim 
duplex,  scilicet  naturae,  et  etdpae,  et  utruimiuo  est  ut  in  pauciori- 
bus.  1,  q.  63,  9,  o.  —  Maliim  ctilpae  secimdum  totam  speciem  hu- 
manam  est  ut  in  pluribus,  in  aliis  ivutem  est  ut  in  paucioribus,  sicut 
etiam  malum  niiturae.  1,  q.  49,  3  ad  5,  et  q.  93,  9  ad  1,  ct  1-2,  q. 
71,  2  ad  3.  —  Malum  non  simpliciter,  sed  in  solis  voliuitiiriis  duplex, 
sciUcet  malum  poenae,  et  inalum  culpae.  1,  q.  48,  5,  o.  —  Miiltmt 
pocnae  oppouitur  bono  creaturae,  mtilum  vero  ctdpae  bono  incre;tto. 

1,  q.  48,  6,  c,  ct  1-2,  q.  79,  1  ad  4.  —  Defectus,  maluni,  peccattim, 
et  ctilpa  ditferiuit,  quia  primum  dicit  negationem,  secuudtim  iiriva- 
tioncm  in  omnibus,  tertium  in  actione  tiuittun,  quartuin  in  volunta- 
riis  tantuin.  1,  q.  48,  5,  c.  ad  1,  et  1-2,  q.  21,  1,  c,  et  2,  o.  —  Miiltim  in 
niituralibus  nuuquam  est  in  etfcctu,  nisi  praeexistat  aliiid  nialiim  in 
agente  vel  iu  materia,  sed  bene  in  voluutariis.  1,  q.  49,  1  ad  3.  — 
Malum  naturite  duplex,  scilicet  inalmn  naturae  a  causa  naturali,  ut 
mors  niitunilis,  et  priviitio  boni  iiiiturae  a  causa  non  iiatm-ali,  ut 
niors  violenta.  1-2,  ci.  41,  2,  o.  —  Maliim  est  difterentia  iietus  inora- 
lis  ratione  tiiiis  cui  accidit  ali(iua  privatio.  1,  q.  48,  1  ad  2,  et  1-2, 
q.  1»,  5  ad  2,  et  q.  54,  3  ad  2,  ct  q.  79,  1  iid  3.  —  Miilum  mortis  e,x 
voluntate  contingit  per  hoc,  quod  deticit  ab  ordine  rationis,  et  pro- 
prii  finis.  1-2,  q.  71,  2,  c.  ad  3,  et  6,  c  —  Malinn  pcr  prius  dicitur 
de  culpa,  ciuiim  de  poena.  2-2,  q.  19,  1,  c.  —  Culpa  magis  habet  ra- 
tiunem  mali,  quain  puena.  1,  q.  48,  6,  o.,  et  2-2,  ci.  19,  1,  c,  ct  q. 
76,  4,  o.  —  Mali  seinper  hic  puniuntur  spirituiiliter,  et  boni  prae- 
miautur,  nou  autcm  coi-poralitcr.  1-2,  q.  69,  2  ad  2. 

MAMMOKA  iniiiuitatis  tUcuntur  divitiae  vcl  qtiia  solas  eas  esse  re- 
putant  iniqui,  vcl  (luia  sunt  occasio  iniqtiitatis,  vel  (luia  inaequiiliter 
smit  divisae,  vel  quia  iiijuste  a  priino  sunt  acciiusitae.  2-2,  q.  22,  7, 

2,  c  ad  1. 

MANDATL"M  est  de  meUori,  et  quod  per  alios  mandatur,  sed  prae- 
eeptiim  cst  de  necessario,  et  quod  quis  per  se  jussit.  1-2,  q.  99,  5,  c 
—  Difterentia  inter  praeeepta,  maudata,  testimouia,  et  justiticatio- 
nes.  1-2,  q.  99,  5,  c 

MANSIOKES  in  cixelis  sunt  cUvcrsi  gradus  beatitudinis,  ideo  non 
sunt  in  limbo,  nec  ptu-giitorio.  1-2,  q.  5,  2,  c  ad  1. 

MANSUETUDO  diversimode  numeratur  intcr  beatitudines,  fructus, 
et  virtutes.  2-2,  q.  157,  2  ad  3.  —  Est  circa  iram.  1,  q.  21,  1  ad  1, 
et  1-2,  q.  60,  4,  b.,  iteiu  c  ti.,  itcm  ad  4,  item  2-2,  q.  143,  c,  et  q. 
1,57,  1,  2,  0.,  et  3,  4,  c,  et  q.  161,  5  ad  4.  —  Praeparat  hominem 
ad  cognitionem  Dei  removeudo  duplex  impedimentum,  scilicet  iram, 
ct  contradictionem  veritatis.  2-2,  (i.  157,  4  ad  1.  —  Mansuetudt)  ma- 
xune  facit  hominem  compotem  ,sui.  2-2,  q.  157,  4,  c  ad  1.  —  Est  in 
irascibiU  subjective.  3,  q.  15,  2,  c.  —  Homo  est  naturaliter  mansue- 
tus,  quia  est  complexionis  temperatissimae,  ideo  mitigat  iram;  sed 
irasci  convenit  ei  naturaliter,  in(juautum  ratio  nuuciat  causam  irae. 
1-2,  q.  46,  f'  ad  1. 

MAKU^nsSUS  reducitur  in  pristinam  servitutem,  propter  aUquain 
offensam  in  dominum  ejus.  3,  q.  88,  3  ad  2. 

MAKUS  est  orgiintim  orgiinonun,  tiuia  faoit  omnia  instrumcnta,  et 
est  loco  omnimn  instrumentorum.  3,  q.  83,  5  ad  1. 

MARCUS  iimputiindo  sibi  pollicem  ne  tieret  sacerdos,  non  peeea- 
vit,  quia  creditur  fecisse  hoc  ex  instinctu  Dei.  2-2,  q.  185,  2  ad  3. 
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MAELfS.  et  Joseph  erant  de  eadem  tribu,  et  de  semine  Da\-id.  3, 
q.  iB  1  ad  2,  et  cj.  31,  2  ud  1.  —  Jlaria  fuit  de  stii-pe  Aarou,  non 
Quidem  gecundmri  suceessionem  ^eneris  masculini,  sed  propter  affi- 
niti;tem  lontractam  ex  matrimonio:  sibi  enini  duae  tribus  in  matri- 
monio  juueebantur,  scilicet  sacerdotalis,  cujus  erat  Aaron;  et  regia, 
cujus  trat^Iarla.  3,  q.  29,  1  ad  4,  et  q.  31,  2  ad  2.  —  Xata  est  es 
I.Iel'.lu,  Salomone,  Jeconia,  et  Heli.  3,  q.  31,  2  ad  3,  et  3  ad  2.  — 
Quictiuid  acceptum  a  parentibus  fuit  iu  Maria,  fuit  pars  ejus  actu, 
ideo  uon  fuit  in  Chriito.  3,  q.  31,  6,  c.  —  Maria  in  ventre  matris 
Buae  uon  habuit  usuui  liberi  arbitrii,  quia  hoc  est  pi-ivilegimn  Chri- 
sti.  3,  q.  2",  3,  e.  —  Habuit  tantam  claritatem  in  facie,  qu^>d  Joseph 
nou  cognoscebat  eam  sensibiliter.  3,  q.  28  ud  3.  —  Fuit  sanctiticata, 
priusquam  nata  ex  utero.  3,  q.  27,  1,  o.,  item  2  ad  2.  —  Xou  potuit 
sanctilicari  in  parentibus,  uec  in  conceptione  ejus,  nec  autc  infusio- 
nem  animae  r&tioualis.  3,  q.  27,  1  ad  1,  et  2,  o.  —  Fiut  bis  sancti- 
iicata,  scilicet  in  utero  matris,  et  quando  coneepit  Christmn:  in  pri- 
ma  fomes  fuit  Ugatus,  in  secunda  vero  totalitt-r  ablatus.  3.  q.  27,  3, 
c,  et  4  ad  1,  et  5  ad  2.  —  Major  sauctiiicatio  fuit  in  ilaria  quam 
lu  Joanne  Baptista,  et  major  iu  eo  quam  in  Hieremia.  3,  q.  27,  6 
ad  1.  —  Maria  super  omues  post  Christum,  habuit  pleuitudinem  gra- 
tiae.  3,  q.  7,  2  ad  1,  et  q.  2T,  1,  c,  et  5,  o.  —  Habuit  triplicem  per- 
feetionem  gratiae,  seilicet  in  ejus  sanctificatione,  in  conceptiono 
Christi,  et  in  ejus  gloriflcatione:  tertia  est  potior  seeunda,  et  secun- 
da  quam  prima.  3,  q.  27,  6  ad  2.  —  In  prima  perfectione  gratiae 
Maria  Hnmdata  fuit  a  culpa  originali,  iu  secunda  a  fomite,  et  in 
tertia  ab  omni  miseria.  3,  q.  27,  5  ad  2.  —  In  prima  adepta  est  gra- 
tiam  inclinanteiTi  ad  bonum:  in  secunda  fuit  coufinnata  iu  gratia, 
et  adepta  est  gratiam  consummatam  et  confirmantem  eam  in  bouo, 
et  in  tertia  adepta  est  gratiam  consummatam  et  perficicntem  eam 
in  fruitione  omuis  boni.  3,  q.  27,  5  ad  2.  —  Plcnitudo  gratiae  et  ob- 
servatio  consiliorum  inchoavit  in  beata  Maria,  scd  priinmn  fuit  in 
ea  perfecte,  et  secundmn  perfecte  cot-pit  iu  Christo.  3,  q.  28,   4   ad 

2.  —  Maria  est  perfecte  beata  secundum  eorpus,  quia  cum  corpore 
assumpta  est  in  caeliun.  Credimus  euini,  quod  post  mortem  resusci- 
tata  fuerit,  et  portata  in  caeliun.  3,  q.  27,  1,  c,  et  q.  63,  5  ad  8.  — 
Habuit  donuni  prophetiae,  sapieutiae,  et  miraculorum,  sed  non  se- 
cimdum  omnem  usmn.  3,  q.  27,  5  ad  3.  —  Puritas  Mariae  fuit  ma- 
sima  sub  Deo.  1-2,  q.  81,  5  ad  3,  et  3,  q.  27,  2  ad  2.  —  Meruit  Chri- 
stum  portare,  i.  c.  meruit  gradum  pm-itatis  et  sanctitatis,  quo  con- 
grue  esset  mater  Dei,  nou  autem  iucaruationem  Dei.  3,   q.  2,  11  ad 

3.  —  Quara^-is  beata  Virgo  Maria  sit  super  omnes  anfrelos  exaltata, 
non  tamen  est  exaltata  ustiu«  ad  aequalitatem  Dei,  vel  ad  unionem 
in  persona:  et  ideo  non  dicitur  sedere  ad  dextram,  sed  astare  a 
dextris,  in  quantum  houar  filii  aliquo  modo  participative,  non  ple- 
narie  redundat  in  ipsam,  in  quantmn  mater  Dei  dicitur,  sed  uon 
Deus.  1,  q.  25,  6  ad  4,  et  3,  q.  25,  5,  o.  —  Maria  fuit  vera  mater 
Christi.  3,  q.  35,  3,  o.  —  Matriraonium  verum  fuit  inter  Mariam  et 
Joseph,  habuitque  triplex  bonimi,  et  utramque  perfectionem  requisi- 
tam  praeter  coitum,  et  nuptiae  faetae  sunt.  3,  q.  20,  2,  o.  —  Maria 
fuit  expers  maletUctionis  Evae,  quia  peperit  siue  dolore,  et  non 
multiplicavit  coiiceptus,  nec  fuit  sub.jecta  viro.  3,  q.  30,  2  ad  2,  et 
q.  35,  6  ad  1.  —  Augelus  prius  apparuit  Mariae  quam  Joseph.  3,  q. 
SO,  2  ad  2.  —  Excellentius  apparuit  Mariae  quam  Joseph.  3,  q.  30, 
3  ad  2.  — Maria,  secundum  aliquos,  uon  fuit  turbatii  visione  augeli, 
quia  assueta  erat  visionibus  angclorum,  sed  in  sermone  ejus,  ex 
adnriratione  dictorum.  3,  q.  13,  3  ad  3.  —  Kon  inconveniens  est, 
quod  angelus  instrueret  Mariam,  quia  Maria  erat  inferior  eo  secun- 
dum  statum,  licet  c  couverso  secundum  praedestmationem.  3,  q.  30, 
2  ad  1.  —  Est  super  omnes  onUiies  angelorum.  3,  q.  30,  2  ad  2.  — 
Spiritus  sanctus  fucit  duplicem  pur^iitionem  in  Maria,  scilieet  prae- 
liaratoriam  ad  eonceptionem  Christi,  coUigens  mentem  ejus  in  unum: 
fcecundam  vero  a  fomito,  mediante  conceptione  Christi.  3,  q.  27,  3 
ad  3.  —  Purgatio  prima  non  fuit  ad  removendum  transfusionem 
peceati  originalis,  sed  ut  digna  esstt  Christo.  1-2,  q.  81,  5  ad  3.  — 
Immunitas  a  peccato  in  Maria  causabatur  cx  tribus,  scilicet  ex  liga- 
tioua  fomitis,  gratia  inclinante  ad  bonum,  et  x^rovidentia  Dei.  3,  q. 
27,  3,  c.  fi.,  et  4  ad  1.  —  Voluit  purgari  post  partum,  non  quidem 
propter  aliquam  immimditiam.lsed  propter  humilitatem  et  obedien- 
tiam,  et  ut  approbaret  legem,  et  ^-itaret  calumniam.  3,  q.  7,  4,  o.  — 
Emundatio  et-Confirmatio  Mariae  inchoata  fuit  in  prima  sanctitiea- 
tione,  sed  in  secunda  consunmiata  est  iu  perfectione  viae.  lu  assum- 
ptioue  vero  ejus  perfcctione  gloriae.  1,  q.  100,  2,  c,  et  0,  q.  27,  5 
ad  2.  —  Sanctiticata  fuit  in  utero  a  peccato  originali  quoad  niacu- 
Jam  et  reatum  personalem,  non-autem  a  reatu  totius  naturae:  ideo 
si  ante  passionem  Christi  fuisset  defimcta,  non  intrasset  paradisum, 
iiee  vidisset  Demn  per  esscntiam,  .sicut  ncc  alii  sancti.  8,  q.  27,  i 
ad  3.  —  Cum  beata  virgo  Maria  crcdatiu-  omnino  fuisse  immunis  a 
fomitis  inelinatione  propter  ejus  sanctificationem  perfectam,  non  est 
])ium  ponere  aUquam  pugnam  a  earne  fuisse  in  ea.  cum  talis  pugna 
Jion  sit  nisi  es  fomitis  iiiclinatione,  nec  tentatio  quae  est  a  carne, 
sine  peceato  esse  possit,  ut  patet  per  glossam.  Kt  quamvis  non  ha- 
butrit  puguam  per  teniationem  quae  est  a  came  ,  habuit  tamen 
pugnam  per  tentatiouem  ab  hoste,  qui  uec  ipsum  Christum  reveritus 
ost.'  3,  q.  35,  2  ad  3.  —  Fomes  in  Maria  adco  d,;bilitatus  est  et  ex- 
tinctus,  ut  ad  peccatum  actuale  nuM(|Ui>m  inclinaretur.  3,  q.  27,  3,  c, 
tt  4  ad  1,  item  5  ad  2.  —  Maria  per  primam  sanctificationcm  fuit 
semper  immunis  ab  omni  peccato  actu.tli.  3,  ((.  27,  4,  o.,  et  6  ad  i. 
—  Tabtrnaculum  veteris  legis  tigurabat  Mariam.  3,  q.  27,  2,  b.  — 
Festo  Kcomeniuc  succedit  festum  Mariac,  in  quo  priino  apparuit  il- 
lumlnatio  soli^,  id  est  Christi  per  copiam  gratiae.  1-2,  q.  103,  3  ad  I. 

MAEIS  tiuxus  et  retiuxus  est  ei  naturalis,  quia  est  ex  motu  lunae, 
cui  aqua  naturaliter  subditur.  1,  q.  inf,,  6  ad  1.  —  In  aquis  inaris 
smit  (iuo  niira,  scilicet  prinuun  quod  n(m  coopcriant  tolam  terram 
contra  natunuu,  cum  siut  etiam  altiorcs  ea:  secunduni  vero,  (luod 
sempcr  miire  est  ejusdem  quantitatis.  1,  q.  69,  1  ad  2.  —  Divisio 
mari.s  rubri  fuit  mira  tripUciter,  scilicet  ratione  soni  ventorum,  tan- 
tae  aijuae,  et  t.mtorum  etfectuum,  ibidem. 

M.-VRT^RIITM  est  actus  virtutis  (luadruplicis,  sciUcet  fortitudinis 
ut  elicientis  principaliter,  patientiae  vero  ut  elicientis  conscquenter, 
«ed  charitatis  ut  imperantis,  et  fidei  ut  finis.  2-2,  q.  121,  1,  2,  o.  — 
Est  aetus  ma.ximae  perfectionis,  iion  quidera  sccunduni  se,  sed  ut 
imiieratur  a  chai  ilate,  et  ut  eam  ostemUt.  2-2,  q.  124,  3,  o.,  et  q. 
IM,  5  ad  3.  —  Habet  quod  sit  meritorium  cx  charitate,  sinc  qua 
nihil  valet.  2-2,  q.  121,  2  ad  2.  —  Mors  est  de  ratione  martyrii.  2-2, 
<I.  124,  4,  0.  —  Confessio  cujuscumque  alterius  veritatis  (luam  fidei, 
non  est  eausa  sur.iciens  ad  martyrium  ratione  materiae.  sed  tantum 
ratione  tini.s  rcferendo  ad  Christum.  2-2,  q.  121,  5,  c  ad  2.  —  Mar- 
tyriuin  Joannis  Unptistae  celebratur,  lieet  raortuus  sit,  non  quidem 
pro  lide,  sed  pro  reprehensione  adulterii.  2-2,  (i.  121,  5,  c.  —  Moriens 
rr'i  quocumfjue  openj  bono  propter  Deum  est  inartyr  Dei,  quia  causa 
<  ujuscumque  martyrii  cst  veritas  tidei,  ut  cst  operans.  2-2,  q.  124,  .'', 
e-  —  Vulueratus  lcthaliter,  licet  supervivat,  hahebit  aurcolam  mar- 


tyrii,  sicut  sancta  Lueia:  similiter  vulneratus  non  lethaliter,  tamen 
moriens  ex  incuria  non  mortali,  ut  MareeUus  Pajia,  habebit  aiu-eo- 
lani  martjTii:  nou  autem  si  aiilictio  non  coutinuetur  usquc  ad  nlor- 
tem,  sicut  de  Sylvestro  Papa.  2-2,  q.  124,  4  ad  4.  —  Mwtyrium  est 
de  praecepto  seeuudum  praeparationem  animi  tantum.  2-2'  q.  124,  1 
ad  3,  et  3  ad  1.  —  Oblatum  debet  tolerari  paticnter,  sed  non  debet 
quaeri,  quia  non  debet  dari  occasio  agencU  injuste.  ^--i,  q.  124,  1  ad 
3.  —  Universalis  absolutio  fit  in  perceptione  baptismi  et  iu  marty- 
rio:  propter  quod  dicitur  quod  in  martyrio  omnia  sacramenta  ba- 
ptismi  complentur  in  virtute  passionis  Christi,  scilicet  quantum  ad 
plenara  liberationem  a  eulpa  et  a  pcena.  3,  q.  68,  2  ad  2,  et  q.  87, 
1    ad   2. 

MAS  et  femina  in  hominibus  conjimguntur  non  tantum  propter 
generationem,  ut  in  brutis,  sed  etiam  proptor  ommunicationem 
operum;  ideo  in  solis  hominibus  m:is  est  principiimi  feminae,  femt- 
na  faeta  est  ex  masculo.  1,  q,  'JS,  2,  o. 

MASCLXIKUM  genus  et  femininmn  absolute  prae(Ucantiu'  tantum 
de  supposito.  1,  q.  3i,  2  ad  4. 

MATER  dicitur  aUqua  ex  hoc  quod  coneepit  et  genuit.  1-2,  q.   35, 

3,  4,   c. 

MATERIA  non  semper  fiut,  liect  sit  ingenerabilis  et  ineorniptl- 
bilis.  1,  q.  46,  1  ad  3.  —  Materia  prima  e.st  maxime  in  potentia,  et 
priucipium  imperfectissimum,  nec  talis  potentla  materiac,  etiam  da- 
to  quod  sit  sua  essentia,  est  potentia  ad  operati  incm,  sed  ad  esse. 
1,  q.  4,  1,  c.  —  Materia  inquautmn  habet  essc  saltem  in  potentia,  est 
similis  Deo.  1,  q.  14,  U  ad  3,  et  12,  c.  fi.  —  Xon  pottst  csse  in  alio, 
cum  sit  primum  subjectum.  1,  q.  3,  2  ad  3,  et  3,  q.  77,  2,  c  —  Ma- 
teria  prinia  est  sua  potentia  passiva,  sicut  Deus  cst  sua  potentia 
activa.  1,  q.  ,54,  3  ad  3,  et  q.  77,  1  ad  2,  et  n.  11,  1  ad  2.  —  In  ma- 
teria  nulla  est  potentia  activa.  3,  q.  32,  4,  c  ad  3.  —  Materia  pri- 
ma  dicitur  terra,  (juia  est  informis:  dicitur  aqua,  quia  cst  receptiva: 
dicitur  abyssus  quia  est  turpis.  1,  q^  6H,  1  ad  1.  —  Partes  babent 
ratiouem  materiae,  totum  vero  rationem  formae.  1,  q.  7  ad  3,  et  q. 
65,  2,  c,  et  3,  q.  90,  1,  c  —  Unitas  materiae  primae  cst  tantum  in 
iis  quae  conveniunt  in  generatione  et  corruptione.  1,  q.  66,  2,  o.  — 
Materia  prima  omnium  rerum  est  una  unitate  ordinis  tantum.  1,  q. 
G6,  2  ad  1.  —  Omnium  generabilium  et  corruptibilium  est  eadem 
materia.  1,  q.  66,  2,  c  —  Duplex,  sciUcet  raturalis  et  mathcmatica. 

1,  q.  85,  1  ad  2,  et  3,  q.  77,  2  ad  4.  —  Triplex,  scilicet  ex  qua,  in 
qua,  circa  quam:  et  tantum  tertio  niodo  coincidit  cum  fine.  1-2,  q. 
.55,  4,  c  —  Duplex  est  coniUtio  materiae,  scilicet  quao  cligitur  ab 
agente,  et  quae  consequitur  naturam  materias.  1,  q.  78,  1  ad  5,  et 
q.  91,  3,  c,  et  1-2,  q.  85,  6,  c,  ct  2-2,  q.  104,  1  ad  1.  —  Xon  est  tU- 
visibilis  nisi  per  quantitatem.  1,  q.  60,  1,  c,  et  q.  7.5,  7,  c,  et  q.  76, 
4  ad  4,  et  3,  q.  67,  2,  c.  ti.  —  Materia  prima  .'?ecundum  potentiam 
non  est  infinita  simpliciter.  quia  se  extendit  solr.m  ad  furmas  mate- 
riales.  1,  q.  7,  2  ad  3.  —  Materia  int(;lligibilis  ponitur  in  deftnitione 
quantitatis,  non  autem  materia  sensibilis.  1,  q.  S5,  1  ad  2.  —  Mate- 
ria  et  privatio  distingumitur  realiter  secmidum  Arist. ,  non  aut,3m 
secundum  Platonem.  1,  q.  5,  2  ad  1,  et  3  ad  3.  —  Quae  noii  habent 
materiara  non  habent  causain  sui  esse,  scilicet  quae  transmutet  da 
potentia  ad  actum,  nec  ali(]uam  causam  formalem.  1,  q.  61,  1  ad  2, 
et  q.  75,  3  ad  2. 

MATHKMATICA  scicntia  non  demonstrat  per  causam  efficientem, 
nec  per  causam  finalera,  licet  habeat  eas.quia  mathematica  aecipiun- 
tur  ut  abstracta  secundum  rationem;  cum  tamen  non  sint  abstracta 
secundum  esse.  Unicuique  autem  competit  habcre  causain  agentem 
secundum  quod  habet  esse.  Licet  igitur  ea  quae  sunt  mathematica 
habeant  causam  agentem,  non  tainen  secundum  hiibitudiuein  quam 
habent  ad  causam  agentem.  cadunt  sub  cousideratione  mathcmatica: 
et  ideo  in  scientiis  mathematicis  non  demonstratur  aliquid  per  oau- 
sam  agentem  vel  finalein.  1,  q.  44,  1  ad  3. 

MATRIMOMUM  est  formaliter  conjuiictio  et  vincnlum  animorum, 
et  rolatio  conjugum,  unde  conjunctio  viri  et  uxoris  est  potior  quam 
conjunctio  uxoris  ail  consanguineos  viri:  non  tamen  debet  tUci  atfi- 
nitas,  sed  matrimonium,  quod  est  unitas  quacdam,  sicut  homo  est 
sibi  ipsi  idem,  nou  consanguineiis.  3,  q.  29,  2,  c  —  Erat  in  lege 
veteri,  ut  in  ofiicium  naturae,  et  non  ut  sacramentum  conjunctionis 
Christi  et  ecclesiae,  quae  nondum  fuerat  facta.  1-2,  q.  102,  .5  ad  3.  — 
Inseparabilitas  convenit  niatrimonio,  ut  est  sacramentuin,  et  ut  est 
in  otiieium  nii.turae:  sed  primo  modo  est  de  prima  intentione  inatri- 
monii,  seeundo  autem  modo  de  secunda.  1-2,  q.  102,  5  ad  3.  —  Com- 
inixtio  carnalis  cst  de  secunda  perfectione  matrimcnii,  uon  autem 
de  prima.  3,  q.  29,  2,  o.  —  Pater  non  potest  cogore  filium  ut  con- 
sentiat  jvd  matrimonium  per  pi-ixeeeiitum,  sed  potest  inducere  causam 
rationabilem,  ct  tuno  filius  tenetur  ad  praeceptum,  siciit  ad  causam. 
2-2,  q.  104,  5.  c  —  Quaelibet  persona  libera  potest  sine  consensu 
parentiim  contriihere  matiimonium,  et  intrare  religionem.  2-2,  q.  22, 
8  iid  2,  et  9.  c,  et  q.  104,  5,  c,  et  3,  q.  16,  10,  c'.  —  Matrimonium 
sccundum  diversos  stiitus.  institutum  est  a  lege  naturae,  Moysis, 
Christi,  et  a  lege  civili.  2-2,  q.  154,  2,  c,  et  9  ad  3.  —  Finis  matri- 
monii  (luplcx,  scilicet  tinis  principalis,  id  cst  generittio  et  edueatio 
prolis,  ct  rinis  secundarius,  sciUcet  mutuum  oljsequiuin.   2-2,  q.  1.54, 

2,  c,  et  3,  q.  29,  2,  c.  —  Actus  matrimonii  potest  esse  sine  peccato, 
et  mcritorius.  1-2,  q.  24,  1  ad  1,  et  2-2,  q.  153,  2,  o.  —  In  matrimo- 
nii  sacriimento  confertur  ^ratia.  2-2,  q.  100,  2  ad  6.  —  Matrimoiiium 
non  debet  esse  inter  propinquos.  2-2,  q.  154,  9,  c  —  Dcfectus  iieta- 
tis,  scilicet  aute  pubertatom,  quae  communiter  cst  in  nuisculo  anno 
quartodeciino,  in  femiiia  vero  in  anno  duodecimo,  impedit  matri- 
moniiira  et  diriniit.  2-2,  q.  189,  5,  c  —  Servus  potest  contridicre 
matriinoniuin,  et  vovere  coi;tinentiam,  nesciente  domino  ejiis,  vel 
contradicente;  non  autera  religionem  ingreiU,  vel  ordinem  suscipere. 
2-2,  q.  88,  8  ad  2,  et  <i.  104,  5,  c  fi.  —  Sex  crimiua  impediunt  ma- 
trimoiiiuin  contraheuduin  solum,  scilicet  incestus,  uxoricidium,  ra- 
ptus  iilienae  spousae,  susccptio  proiirii  tilii  de  fonte  per  dolum,  in- 
terfcctio  presliyteri,  et  poenitcntia  solemiiis.  2-2,  q.  154,  7  ad  3.  — 
In  lege  veteri  Judaei  prohibebiintur  conlrahere  matrimonium  cum 
Cliauimaei*,  quia  Chitnanaei  debebant  deleri,  et  Judaei  erant  proni 
ad  ritus  ct  inores  eoruiu,  propter  convcrsiitionem  cuni  eis;  et  cum 
aliis  infidulibus,  ubi  non  erat  perieuluin,  pennittebiintur,  sicut  patet 
de  Joseph,  Moyse,  et  Hcster.  1-2,  q.  105,  4  ad  6.  —  Matriinonium  de 
lege  naturae  est  iiidissolubUe.  2-2,  q.  154,  2.  c  —  De  jure  naturae 
vel  uiiturale  est,  non  quia  sit  a  natiua,  sed  quia  ad  Ipsiun  propter 
bonnm  prolis  et  mutuuui  tidele  obsequium  maxime  natura  impellit. 
S.  q.  41,  1,  c  —  Kon  tencntur  homines  ex  praecepto  ad  contndien- 
dum  matrimoniura.  S.  q.  41,  2,  o.  —  Cum  ad  prolis  procreationem 
sit  ipsuiii  raatrimonium  institutum,  secundum  sc  seraper  licituiii  e^^t. 
S.  q.  41,  3,  o.  —  Actus  inatrimonialis  seinper  meritorius  est,  .si  ad 
ipsum  homines  religionis  vel  justitiae  virtute  indiicantur.   S.   q.  41, 

4,  c.  —  MatrinKiiiiuin  est  sacr;unei;tum.  S.  'i.  42,  1,  o.  —  Quod  est 
in  otRcium  naturae,  institiitura  fuit  a  Deo  ante  pcccatum;  ut  reine- 
dium  vcro  post  peccatum  fuit  iustitutum.  S.  q.  42,  3,  c.  —  Quod  in 
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fide  Chnsti  coiitr.uiitur,  luilict  quod  pratiam  confcrat  ad  oa  oporiiii- 
tla  adjuviuitoiii,  tiuao  iu  luatriiiionio  rc(iuiruiitur.  S.  q.  42,  3,  o.  — 
Carniilis  oomuuxtio  imn  ad  primam  s.td  iid  socuudaiu  spectiit  matri- 
iiiouii  pcrteotionom.  S.  q.  -12,  i,  o.  —  Matrimouium  <(,ujuucti()  (luae- 
(.iuu  cst  v;n  ot  uxuris,  ad  uiuim  cogiiatiouom  ct  prolis  educationcm 
ot  vitam  domcsticam.  S.  ([.  u,  1,  c.  —  ConKi-uo  appdliitur  luatri- 
niomuni,  miptiao  ao  coujusiuin,  sod  divcrsis  riitiouilius.  S.  (i-  41,  2, 
V.  —  hst  quaodiun  iudissolubilis  maritiilis  coiijuuctio  iutcr  loKitiiiiil.s 
pursoiuis,  indivuluitm  vitao  cousuotudiuom  retiucns.  S.  q.  .14,  3,  c.  — 
MiitnmoniiUcm  coujunctioncm  uon  uisi  aliquo  viri  ac  niulieris  con- 
sensu  ticri  certnm  (!st.  S.  q.  i.^,  i,  c.  -  Exprcssio  verborum  sc  liii- 
bet  ad  inatnmor.ium,  siciit  iiblutio  extcrior  ad  baptismum.  S.  q.  ir), 
•2,  c.  —  Cons(insus  por  verba  do  futuro  cxprcssus  nou  tacit  miitri- 
niomum,  scd  spousalia.  S.  q.  .15,  3,  o.  _  Extcrioril)us  vcrliis  cxpres- 
sus,  aijs(iue  intcrion  conseusu  nulliim  m;itrimoniiuu  Cacit.    S     q     5 


liciat,  m  ecclesiae  tfiuicn  foro  miitrimoniinn  efficere  judiciitur.  s'.  q. 
4(i,  2,  o.  —  Quauuiuim  sinipliciter  consensus  coactus  iii  matrimouio 
esse  non  possit,  putcst  tiimen  ali^iua  iu  eo  secu;ulum  (luid  violcutia 
esse.  1,  q.  47,  3,  c.  —  Potcst  ali(iua  co;ictio  ct  inctus  cadcre  in  con- 
stiintem  viram.  S.  q.  47,  2,  o.  —  Conscnsus  eoaetus  cx  metu  caden- 
te  m  constantcm  virum  matrimouium  tollit.  S.  q.  47,  3,  c  —  Ex 
parte  cogentis  matriuKmium  in  totum  tollit.  1,  q.  47,  4,  o.  —  Ex 
coiiditione  de  praescnti  uou  contriiria  matrimonio,  vel  de  futuro  et 
neccssaria,  matnmunium  uon  tollit.  S.  (i.  47,  .1,  c.  —  Cum  pcr  ma- 
tnmoiimiii  homo  peipetuiie  mancipetur  servituti,  non  potest  pater 
cof^ero  lilium  ad  matnmoniuin,  quiimquam  illum  ex  aliqua  rationa- 
bili  causa  ad  ipsum  possit  inducere.  S.  q.  47,  (i,  o.  -,  Consensus 
matnmoiiium  tiiciens  non  est  conscnsus  in  canialem  copuliim,  sed 
lii  matrimoiiium  in  ordine  ad  carnalcm  copuliiin.  S.  q.  18,  1,  c.  — 
Matrimomum  ex  cousensu  ob  iulionestiim  causixm  vermn  matrimo- 
niimi  est,  (lUivmiiuiim  culpiibilis  sit  tiujusmodi  consensus.   S.    q.    48, 

2,  0.  —  Oportuit  iiliqua  bona  esse,  quibus  matrimonii  honcsta  nitio 
nppiirerct.  S.  q.  4.),  1,  o.  —  Proles,  tides  ac  Siicramentum,  prima  et 
potiora  sunt  bouii  (luibus  mixtrimonii  lionesta  riitio  redditur.  S.  q. 
4lt,  2,  c.  —  Principiihiis  bouuui  matrimonii  ut  dij^nius,  ipsum  Sitcra- 
inentum  est:  proles  vcro,  idest  prolis  iuteutio  maxiine  cssentiidis  iu 
ipsoest,  quam  sequitur  fides,  idest  dobitum  servandae  fidei,  deinde 
sequitur  Siicriimentum.  ii.  q.  4J,  3,  o.  —  Quiimquam  ininus  honcsta 
uppareat  matnmoi.ii  ratio,  proles  tiimcii  ac  fidcs  et  sacramcntum 
ipsam  niiixime  hunostiim  redduiit.  S.  q.  49,  4,  c.  —  Actus  miitrimo- 
iualis  semper  ciilpabilis  ct  pecciitum  cst,  nisi  prolis  intentio,  iU'  mir- 
tuii  iuter  eonjuges  tides  adsit.  S.  q.  40,  ."),  o.  —  Coguoscens  uxorem 
Sola  hbidinis  et  delcctatiouis  causa,  nullum  iihud  bonum  matrimonii 
liabitu  vel  actu  intendens,  mortiiliter  peccat.  S.  (i.  411,  G,  c.  —  Ali- 
qaa  expe(Uf-ns  fuit  esse  iuipe(_limcnta  iid  contr;ihendum  matrimonium 
dirimeiitia,  sed  non  contraetum,  ccclesiae  scilicet  inliiliitio  ac  feriii- 
tuin  teinpiis,  et  aliiiua  ipsum  coutriictuin  et  contrahendum,  scilicet 
error,  coi.ditio,  votum,  co;,'natio,  crimeii,  cidtus  (hsparitas,  vis,  ordo, 
ligimien,  houestas,  attiuitiis,  impoteutia  coeiindi.  S.  q.  .^^0,  1,  e.  — 
Potcst  totics  eontriUii  matrimouium  quoties  alter  conjugum  moi-tuus 
est:  moriente  enim  altero  conjugum,  vinculuin  matrimuniiile  tolhtur. 
8.  fi.  03,  1,  o.  —  Sccundiun  m;itriiuonium  cst  sacr;imontum,  cum  in 
eo  rcperiiintur  quas  suut  de  esse  saeramenti,  scilieet  persona  legiti- 
ma,  taRiqu;im  matcria,  et  espressio  consensus  per  verba  de  prae- 
seiiU  _l;iui(iu;im  forina.  S.  q.  «3,  2,  0. 

MATT1IIA8  eleetus  est  sorte,  id  est  per  divinum  donum  declarans 
eum  electiiui  esse  divinitus.  2-2,  q,  5«,  8,  c. 

MEUIATOE  Dei  et  hominuin  est  sohis  Christns  principahter,  in- 
strumeiit;ihtcr  autem  sunt  prophetae,  et  sacerdotcs  utriusque  test;i- 
meiiti,  et  angeh;  non  auteui  Spiritus  s;xnctus,  quia  Ciuu  sit  per  omnia 
Deo  aeciualis,  iion  potcst  dici  mediiitor  iuter  Deum  ct  homincs;  Chri- 
stus  autem  etsi  sit  Deus,  t;imeu  est  eti;im  homo.  Nec  dixcmon,  quia 
cum  sit  immort;ilis  et  miser,  iion  eonjungere  hominem  Deo  iutcndit, 
guod  methatoris  est  propriuiu,  sed  separare  ab  illo,  et  ad  miscriam 
(Uicare.  3,  q.  2;;,  1,  o. 

MEDICLNA  diiplex,  seilicet  removens  morbum,  et  promovens  ad 
perfectam  sanitatem;  priina  eouvenit  intinnis,  socuuda  vero  sanis. 
J,.q.  80,  4  ad  -z.  —  Objcetum  artis  medicinae  est  sanitas,  quia  niliil 
considerat  nisi  in  ordine  ad  e;im.  2-2,  q.  1,  1,  e.  —  Pro  necessitate 
corporis  licet  uti  pretiosis  medicinaliter:  scd  in  pertinentibus  ad  so- 
liim  docentiam  houestatis,  debcnms  esse  eontcnti  simplicibus.  3,  q. 
f)l,i2  ad  3.  —  Quiiudoque  n.edicina  fortis  statim  inducit  sauitiitem, 
et  sic  habitus  corporiiles  possibile  est  causari  ex  uuo  actu,  nou  au- 
tem  habitus  virtutum.  1-;,',  q.  bl,  .3,  c.  ti. 

IVIEDICUS  ticcipiens  in  curam  infirmitatem  desperatam  nulli  facit 
injuriam.  2-2,  q.  7!,  3  ad  1.  —  S;ipieus  medicus  permittit  miuorem 
inorbum,  vel  procurat,  ut  curet  vel  vitet  majoreni.  1-2,  q.'  lOl,  3  ad 

3,  et  2-2,  q.  04,  c,  et  q.  loi',  «i  ad  3.  —  Tenetur  gratis  curare  pau- 
peras,  quando  nec  per  se,  nec  per  alios  magis  conjunctos,  nec  por 
eos  qui  iniigis  possent,  valent  cur;iri.  2-2,  q.  71,  1,  o.  —  Quadam 
coactione  utitur  iu  phreneticum,  qui  ejus  curam  non  vult  recipere;  et 
huic  similatur  correctio  praelatorum,  (luae  habct  vim  coactiviim, 
non  aiitcm_  simijlicitcr  currectio  fraterna.  2-2,  q.  33,  G  ad  1.  —  Non 
tiinto  magis  saaat,  quauto  majorcm  dat  raediciniim,  sed  quanto  me- 
dicina  esf  iiiagis  iiruportionata  morho;  sic  nou  oportct  quod  religio 
tsinto  sit  perfectiur  qu;iuto  majorem  habet  paupert;itein;  scd  quiviito 
ejus  paupertas  est  magis  proportionata  tini  communi  et  speciali.  2-2, 
q.  188,  7  ad  1. 

MKDIUM  es*  realiter  iictio  transiens  intcr  agens  et  piissum,  non 
iiutem  actio  immauens,  nisi  secuudum  moduin  signiticaudi.  1,  q.  54, 
1  ad  3.  —  Inter  luibeus  ct  habitum  aliquando  nihil  est  mcdium,  ali- 
guando  tantum  rehitio,  et  aliquando  aliquid  per  modum  iictionis 
ei  passiouis,  non  autem  actio  vel  passio;  et  sic  est  speciiile  praedi- 
cameutum,  scilicet  praedicamentum  habitus.  1-2,  q.  4y,  1,  c.  ad  2.  — 
Inter  habitum  et  priv;itionem  (juae  est  in  privari,  et  aliquid  habitus 
relinquens,  potest  essc  mcdium  circa  proprium  subjectum,  sicut  in- 
ter  bonum  et  malum  est  actus  iiidilferens;  uon  autem  inter  hiibitum 
et  privationem  quae  est  in  privato  esse,  iiihil  relinquens  de  hiibitu^ 
1-2,  q.  18,  8  ad  1.  —  Inter  subst;uitiam  et  accidens  quintum  praedi- 
caliile  datur  medium,  non  autem  accidens  dividitur  eontra  substan- 
tiam.  1,  q.  76,  4  ad  1,  et  q.  77,  1  ad  5.  —  Virtus  est  non  medium 
inter  passiones  secundum  essentiam,  sed  seeundum  eflectum,  quia 
constituit  medium  inter  e;is.  1-2,  q.  5y,  I  ad  1.  —  In  passionibus 
aceipitur  inedium,  per  hoc  quod  iittingitur  recta  ratio,  in  quo  con- 
sistit  ratio  virtutis.  1-2,  q.  17,  1  ad  1,  ct  0  ad  2.  —  Virtutes  theo- 
logicae  habent  medium  per  iiccidens,  id  est  ex  parte  uostra,  non 
autcm  per  se,  id  est,  respectu  Dei.  1-2,  q.  64,  i,  o.,  et  2-2,   q.   17,  5 


ad  2.  —  (iuaelili.-^t  virtus  iuti^llectualls  consistit  in  medio,  per  con- 
formitatem  intelU^ctus  :id  rcs,  scilicet  in  vero,  cujus  excessus  est 
atiirnnitio  f;ds;i:  defectus  :iutein  cst  negatio  f;ils;i.  1-2,  q.  04,  3,  o., 
ct  1  ;id  1,  et  iid  2.  —  Virtus  iiionilis  respectu  miitcriiie  est  medium, 
S(.'d  r.spectu  ratiouis  est  extre..iuui.  1-2,  q.  01,  1  ad  1.  —  Medluia 
virtutis  moralis  iittenditur  secu;i(luni  rationem  reetam  in  onini  cir- 
cuuistiuitia,  noii  auteiu  secunduiii  quiiutitiitem  iibsolutam.  1-2,  q.  61, 
1  ad  2,  et  ad  3,  et  2-2,  q.  92,  1,  c,  ct  q.  104,  2  ad  2,  et  q.  123,  4  :i(l 
3,  et  q.  147,  1  ad  2.  —  Virtus  monvlis  consistit  in  medio  intcr  ex- 
cessuin  et  defectinn.  1-2,  q.  Ci,  1,  o.,  ct  4  ad  1,  et  iul  2,  et  2-2,  q. 
17,  5  ad  2,  et  q.  112,  c.  —  Omuc  mcdium  virtutis  est  medium  riitio- 
nis;  sed  solius  .justitiiie  medium  est  rei  et  ratiouis.  1-2,  q.  fi4,  2,  o., 
ct  2-2,  q.  58,  10,  ().,  (>t  q.  01,  2  ad  1.  —  Modiuin  justitiiie  cst  aetiu;!^ 
ht;is,  qu;im  coustituit  justitia  int"r  ixliquos.  3,  q.  85,  3  ad  2.  —  Me- 
diiiin  justitiiu-  distributivae  sumitur  secumhim  proportionem  gcome- 
tricaui;  commutativae  vcro  secimdum  proportioncm  nrithmeticam. 
2-2,  q.  01,  1,  0.,  et  4,  c.  fi. 

MKL  non  oiferebivtur  in  sacrificiis  Dei,  quia  offerebatur  idoli.s;  et 
ad  excludendum  omncm  carnalein  duleedinem  ct  voluptatem  a  sa- 
crificiiutibiis  Deo.  1-2,  q.  102,  3  ad  14. 

MELCHISEDP:cII  dicitur  csse  sin(!  patre,  matre,  genealogia,  prin- 
cipio  et  fine,  (luia  scriptura  nuii  puiiit;  licet  habucrit,  quia  fuit  Sem, 
primogenitus  Noc,  ut  llebraei  dieuut.  3,  ([.  22,  0  ad  3. 

MELIUS  alio  alitiuid  (hcitur  simpliciter,  f.iiod  tivmen  minus  propria 
reeipit  ivlicu.ius  priiedicivtioncui;  sicut  cognitio  patriae  est  nobilior 
cugiiitione  viae,  quac  inagis  propric  dicitur  tides.  2-2,  q.  174,  2  ad  3. 

MEMimUM  onine,  et  quaelibet  potcntia  anim;vc  oiierantur  toti  ct 
non  sibi  suh.  1-2,  q.  17,  5  ad  2.  —  C;vput  est  uk  nibniin,  habens  vir- 
tutem  influendi  in  alia  inembra,  et  reeipit  ab  ivliis  membris  nutri- 
nientum,  et  alia  obse(iuia.  3,  q.  81,  0,  7,  8,  c  —  Membra  homiuis 
non  iipplicantur  operi,  nisi  de  conseusu  rationis.  1-2,  q.  74,  7,  o.,  et 
(|.  77,  7,  e.  fi.  —  Membra  naturivlia  ct  iiistrnmeuta  artilicialia,  in  scri- 
pturis,  signiticivut  operationes,  quarum  suut  pri;ieipiiv.  1,  q.  3,  1  ad  3. 

MEMOlilA  duphix,  scilicet  conservivtiva  speciennn  tantum,  :ilia 
CU.JUS  objectum  cst  practeritum  ut  praeteritum;  pri.ua  est  potentia 
pure  cogiioscitiva,  et  cst  iii  p;irte  iutellectiva,  secunda  vero  in  par- 
te  sensitiva  tautum.  1,  q.  77,  8  ivd  4,  et  q.  7i),  0,  o.  —  Quae  est  aV 
tcra  piirs  im;vginis,  nou  cst  praeteritorum,  (luia  ivbstraliit  ab  omni 
tempore,  cum  sit  in  intellectu,  ct  non  iu  p;vrte  sensitiva.  1,  q.  7h, 
0  ad  2.  —  lutellectiva  11011  dilfert  rciilitcr  ab  intellcctu  possibili,  sed 
est  hivbitUiUls  reti-ntio  c.ius,  eu.jus  iictiis  est  iiitclligeutia,  quae  oritar 
ex  memoria,  sicut  actus  ex  habitu.  l,  q.  7'»,  7,  o.,'  et  q.  94,  7  ad  3. 
—  Sensitiya  est  thcsaurus  spccierum  intentionalium,  id  est  intentio- 
num  sensibilium,  cuin  sensu  acceptaruui.  cujus  orgauum  est  in  es- 
trema  parte  cixpitis.  1,  q.  78,  4,  3.  —  Ea  quao  m;vgna  aestiinamus, 
magis  memoriac  infiglmus.  1-2,  q.  47,  2  ad  3.  —  Cousuetudo  multum 
operatur  ad  bcne  meinor;indum.  1-2,  q.  50,  3  ad  3,  et  2-2,  q.  49,  1 
ad  2.  —  Illud  (liiod  scribitur,  non  de  facili  a  memoria  labitur,  sod 
succurrit  memoriae.  1,  (i.  21,  1,  c.  —  Kecessiirium  cst  eosdem  actiis 
I)lures  reiter;iri,  ut  ivli(iuid  iirmiter  memoriae  imprimivtur,  quia  iive- 
ditivtio  confirmat  immuriiim,  secundum  Philosoplunn.  1-2,  q.  51,  3, 
c.,  et  2-2,  q.  49,  2  ad  2.  —  Memoria  in  angclis  potest  poni,  ut  cst 
in  ucente;  non  ivutein  ut  est  in  seusu.  1,  q.  54,  5  ad  1.  —  Memoria 
intellectiva  m;uiet  in  anima  scp.wvta;  non  autem  sensitiva,  sed  cor- 
ruiupitur.  1,  q.  77,  8  ad  4,  et  q.  89,  0  ad  1.  —  Documenta  quatuor 
ad  bene  memor;vndum,  scilieet  similitudines  rerum  assimierc  convc- 
nieiites,  nee  tamen  omnino  consuetas,  ordinata  eas  disponere;  snli- 
citudiucm  circa  eas  apponere,  et  afiectum  adhibcre,  et  e;vs  freqnenter 
meditari.  2-2,  q.  49,  1  ad  2. 

MEJSDACIUM  dicitur  tripliciter,  scilicet  matorialiter,  i.  dictiun 
falsum,  formaliter.  i.  voluntas  falsum  enuuciandi,  et  affective,  i.  vo- 
luntas  decipiendi.  2-2,  q.  98,  2  ad  3,  et  q.  110,  1,  o.  —  Cupiditas 
fallendi  pertiuet  ad  perfectionem  mendivcii,  iion  ivutc-m  ad  speeiem 
ejus.  2-2,  q.  110,  1,  c.  ivd  3.  —  Omne  mondacium  est  peccatum.  2-2, 
q.  09,  1,  2,  o.,  et  q.  70,  4,  c,  et  q.  110,  3,  o.,  tt  4,  b.,  ct  q.  111,  1, 
c,  et  q.  124,  5  ad  2.  —  Sseuuthim  so  dividitur  tantum  iu  duas  spc-  ' 
cies,  scilicet  in  .jactantiam  et  iroiiiam:  secundum  gradus  iiutem  ejus 
mtione  hiiis  divicUtur  in  perniciosum,  joeosum,  et  offieiosum,  vel  in 
iicto  gradus  ejus,  scilicet  quorum  primus  est  in  doctriniv  religionis; 
secundus  quod  iiidli  prosit,  et  obsit  ivliciii:  tertius  (juod  prosit  iini, 
et  ivlteri  obsit;  (luartus  quod  sit  sola  mcntiendi  failendiquc  libidinc; 
quintus  quod  sit  placendi  cupicUtatc;  sextus  <iuod  nulli  obest,  et  pro- 
cicst  alicui  ad  conservandam  pBeinii;uii;  septimus  quod  nulli  obest, 
et  prodest  alicui,  ad  vit;'-udiun  inortem;  oetavus  quod  nulli  obest  et 
prodest  alicui,  ad  -vit^xnduin  hmnunditi;vm  corporalem.  2-2,  q.  iiu, 
2,  o.  —  Est  peeeatuiu  mortalc  tantum  tripliciter,  scilicet  secundvmi 
se,  id  est,  ((uando  est  coutra  charit;vtein  Dei  vel  proximi,  ex  iuten- 
tione  et  ratione  sc:vnd;di.  2-2,  q.  09,  1,  2,  o.,  ct  q.  70,  4.  c,  et  q. 
l!u,  4,  o.  —  Per  se,  directe  et  fonnaliter  o])poiiitur  virtuti,  quae  di- 
citur  veritas.  1-2,  q.  110,  1,  o.,  et  2,  c.  —  Diceus  verum  credens  se 
dicere  talsum,  dicit  meiidaciiiin  pcr  se  et  fonnalitcr,  non  autem  c 
converso,  nisi  per  accidens  et  mpteriivliter.  2-2,  ci.  110,  1,  o.  —  In- 
tendens  siguificivre  falsum  nidibiis,  mcndixcium  dicit.  2-2,  q.  110,  1 
ad  2.  —  Mendivcium  vcrbo  vel  facto  vel  uutibus,  est  acqualiter 
peccatum.  2-2,  q.  111,  1,  c  ad  4.  —  NuIIus  debet  diccre  mendacium, 
ut  ipse  vcl  alius  evadat  mortcm,  vel  immuncUtiivm  corporalcm.  2-2, 
q.  110,  3  ad  4,  et  q.  113,  1  ad  3.  —  Nec  meudivcium  ,  nec  ;vliqui(l 
ciuod  cx  genere  suo  noii  est  peceixium  inort;vle,  cst  perfectis  ijecca- 
tum  inortalc,  nisi  sit  coiitnv  eorum  votum,  vel  rivtione  sc;vndali.  1-2, 
q.  G9,  1,  2,  o.,  ct  q.  70,  4,  c,  et  ti.  lio,  4  ad  5.  —  Si  res  visa  vel 
ivudita  recitetur  non  codem  modo,  nec  eisdem  verbis,  non  cst  men- 
diicium  ( ut  patet  iu  Evivngelio  ct  in  aliis  scripturis  clivinis,  iii  qui- 
biis  uihil  cst  fivlsum).  2-2,  q.  lio,  3  ad  1.  —  Non  servans  promissum, 
proptcr  supcrveuiens  iinpecHmenti;m,  vel  re  mutata,  excusatur  a  men- 
dacio,  ut  s;xnctus  Paulus.  2-2,  (i.  110,  3  ad  5.  —  In  sacra  Scriptura 
aliqui  laudantur  dupliciter,  scilicct  ut  exempla  perfectae  virtutis, 
ut  Abrah;ini,  et  Jacob;  et  proptcr  indolem  virtutis,  ut  Judith  et  ob- 
stetrices;  primi  excusantur  a  meiichieio,  cjuia  liguraUter  et  propheti- 
ce  locuti  sunt,  non  auteui  secundi,  licet  verum  di.\erint  mystice.  2-2, 
q.  110,  3  ad  3,  ct  (].  111,  1  ad  1,  et  ad  2. 

MI-JS;DICITAS  duplex,  scilicct  contraria  volimtati,  et  voluntaria: 
priina  cst  occ;isio  furti  ct  perjiirii,  non  iiutem  secunda:  ideo  Christus 
elcgit  eam.  2-2,  q.  187,  5,  c,  et  3,  q.  40_,  3  ad  1. 

MENS  dicitur  a  mctiendo,  vel  a  inemiuendo.  1,  q.  79,  9  ad  4.  — 
Dicitur  tripliciter,  scilicct  n;vtura  intcUectiva,  intellectus  et  memoria. 
1,  q.  79,  1  ad  1.  —  Aliquid  iuh;verens  menti  rationali  est  mivjus  ea 
secundum  quid,  non  autom  simpliciter:  sed  niliil  subsistens  praeter 
Deum,  est  mivjus  ea.  1,  q.  16,  6  ad  1. 

MENSTRUUS  sanguis  est  in  femiuis  loco  seminis,  et  est  propria 
materia  corporis  Christi  et  aliorum,  nou  ivutom  seinen  femiuiie.  3, 
q.  31,  5,  o.,  et  6  ad  2,  et  q.  35,  3  ad  3.  —  Menstruum  non  cst  Siin- 
guis  priuio  generatus  ex  cibis,  sed  est  reeiduum  ejus  quod  ab  ultima 
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(Ik^estione  nutritiva  ministrat  generativiie.  3,  q.  31,  5,  c.  —  Est 
potentia  totum,  secuuduin  potentiam  passivam,  sicut  senien  viri  est 
potentia  t^jtuiu,  sc-cuiidum  potentiam  activani.  3,  q.  31,  5  adl,  et  G,  c. 

MENSURA  duplex,  scilicet  aequiparata  mensurato  per  replicatio- 
nem,  et  ratio  cof^noscendi  ipsum.  1,  q.  3,  5  ad  2.  —  Est  illud  per 
quod  cuj^ioscitur  cjuantitas  rei,  et  est  quid  minimum,  vel  simplici- 
ter,  ut  in  mmieris  in  quibus  primo  invenitur,  vel  quoad  nos,  ut  In 
continuis;  dcinde  prinium  in  quolibet  genere.  1-2,  q.  UO,  1,  c.  —  Xou 
oportet  quoil  omnis  meusura  sit  omuino  intallibilis  et  certa,  sed  ut 
est  pussibile  in  genere  suo.  1-2,  q.  Jl,  3  ad  3,  et  q.  y3,  1  ad  2.  — 
Debct  esse  homogenea ,  scilicet  ejusdem  generis  cum  mcusurato. 
1,  q.  3,  ,T  ad  2,  et  1-2,  q.  19,  4  ad  2.  —  Katio  naturalis  et  principia 
ei  naturaliter  indita,  sunt  regulae  generales,  et  mensurae  omnium 
Bgendorum  ab  homine,  non  autem  naturalium.  1-2,  q.  92,  3  ad  2.  — 
Ad  hoc  quod  aliqua  mensurentur  per  aliquod  unum,  iion  requiritur 
quod  illud  mimu  sit  causa  omnium  eorum,  sed  quod  sit  simplicius. 
1,  q.  10,  6  ad  i.  —  Intellectus  Dei  est  mensura  priuia  omuium  re- 
nun  nou  meusurata:  res  est  mensura  secunda  niensurata:  sed  intel- 
lectus  iioster  est  mensuratus  a  rebus  non  mensuratis.  1,  q.  21,  2,  c, 
ot  1-2,  q.  93,  1  ad  3.  —  Cum  dicitur  Deus  mensurari  sua  aeternitate, 
aecipitur  ibi  ratio  mensurae,  secundxmi  apprehensionem  nostram  tan- 
tuni.  1,  q.  10,  2  ad  3. 

MERCATORES  sperare  possunt  lucrum  ex  mercatione,  quod  non 
possunt  dantes  mutuo.  2-2,  q.  78,  1,  o. 

MLUCES  est  terrainus  operis.  1-2,  q.  114,  5,  c.  —  Est  id  quod  re- 
oompensatur  pro  retributione  operis:  ideo  reddere  mercedom  est  actus 
justitiae,  sicut  reddere  pretium  rei  emptae.  1-2,  q.  114,  1,  c,  et  3,  q. 

49,  6,  C 

MERKTRIX  etiam  nunc  debet  permitti,  id  est,  tolerari  in  civitate, 
ut  vitetur  pejus  inaluni,  scilicet  sodomia,  adulti;rium,  et  hujusmodi, 
quia  sapientis  legislatoris  est  minores  transgrt-ssiones  permittcre,  ut 
inajores  caveantur:  et  in  regimine  huinano  illi  qui  praesunt,  recte 
aliqua  mala  tolerant,  ne  aliqua  mala  pejora  ilicurrantur,  unde  dicit 
Augustinus  in  lib.  rf'e  Ord. :  Aufer  merctriees  de  rebus  humanis,  tur- 
baveris  omnia  libidiniltus.  1-2,  q.  loi,  3  ad  2,  et  2-2,  q.  10,  11,  c.  — 
Jferetrix  potest  sil)i  retinere  quod  sibi  datum  est  propter  fornica- 
tionem,  sed  si  supertlue  ad  fraudem  vel  dolum  extorsisset,  teneretur 
eidem  ri--stituere.  2-2,  q.  61,  "5  ad  2. 

Mi^RGULUS  signitieat  gulosos,  qui  se  deliciis  immergunt.  1-2,  q. 
102,  ti  ad  2,  et  c.  3. 

ilERlTUM  duplex,  scilicet  congrui,   et  condigni.  1-2,  q.   114,  6,  c. 

—  Aliquid  cadit  sub  merito  duplicitcr,  scilicct  sinipliciter,  ut  ultimus 
iinis,  et  oinne  (juod  perducit  ad  einn;  et  secunduni  quid,  scilicet  tein- 
poralis.  i-j,  q.  iii,  10,  c.  —  Efficacia  meriti  niensuratur  ex  tribus, 
scilicet  ex  charitate  vel  gratia,  voluntate,  et  objecto.  1,  q.  9.i,  4,  c, 
et  1-2,  q.  10,  8,  o.  —  Actus  humani  liabent  rationem  meriti  ex  duo- 
bus,  scilicet  principaliter  ex  ordinatione  Dei;  seeundario  autem  ex 
libero  arbitrio.  1-2.  q.  114,  4,  fi,  c,  et  2-2,  q.  2,  9,  c.  —  Meritum  im- 
portat  acqualitatt--m  justitiae.  3,  q.  49,  (>,  c  —  Xon  potest  esse  sine 
a.etu,  ([uia  requiritur  quod  faciat  quod  debet  qui  meretur.  1-2,  q.  71, 
.T  ud  1,  et  2-:!,  q.  79,  3  ad  4.  —  Est  actio,  qua  ju.stum  est  ut  agentl 
aliquid  detur.  3,  q.  49,  6,  c  —  Consistit  in  hoc,  quod  homo  contem- 
ptis  ereatis  inhaeret  Deo:  sed  peccatum  est  e  converso.  2-2,  q.  104, 
3,  o.  —  Omne  meritum  est  supra  naturam,  et  omne  demeritum  est 
infra  et  coutra  naturam.  1-2,  q.  71,  2.  o.  —  Xon  diminuitur  propter 
obligationem  obedieutiae,  si  pronipte  tiat,  maxinie  apud  Deum,  qui 
non  solum  exteriora  opcra,  verum  etiam  interiorem  voluntatem  vi- 
det.  1-2,  q.  104,  1  ad  3.  —  Mcreri  aliquo  dicitur  dupliciter:  seilicet 
fonnalitt-r,  idest  actibus,  et  ut  prineipio,  scilicet  habitibus.  1-2,  q.  .■),'i, 
1  ad  3.  —  Quaelibet  opcra  virtutum  quarumlibet  ex  hoc  meritoria 
.snnt,  (juod  hunt  ut  obc(Uatur  Deo,  2-2,  (i.  lOl,  3,  c  —  Kon  potcst 
uctus  idem  numero  esse  meritorius  beatitudinis,  et  actus  beatitudinis 
qui  est  fruitio  beata,  cum  iinus  sit  gratiae  impcrfectae,  et  aliusgratiae 
consuinifiatae.  l,  q.  G2,  4,  c,  et  :>  ad  2.  —  rrincipium  mereudi  est 
c.\  parte  aniuiae,  sed  corpus  est  instnimentum  actus  meritorii.  1,  q. 

•  49,  G  ad  1.  —  Passionibus  meremur  ut  regulantur  a  ratioiie,  et  pas- 
sionibus  demeremur,  iu  quantum  sunt  contra  rationem,  non  autem 
secmiduni  se.  1-2,  q.  21, 1  ad  3,  et  2-2,  q.  I.'i8,  2  ad  1.  —  l'assio  corpo- 
r.ilis  niartyrium  facit  ad  meritum  pracmii  accidontalis,  non  autem 
praemii  essentialis,  nisi  in  quantum  est  volita.  3,  q.  48,  1  ad  1.  — 
Gratia  est  principium  meritorii  operis,  mediantibus  virtutibus,  sieut 
e<isentia  animae  est  prineipium  operum  vitae,  mediantibus  potentiis 
ejus.  1-2,  ().  114,  4  aa  2,  et  3,  q.  49,  6,  c  —  Xullus  potest  sibi  me- 
reri  gratiam  ex  condi^no,  sed  ex  coiigruo  tantuni.  1-2,  q.  114,  5, 
o.,  et  2-2,  q.  177,  1  ad  3,  et  3,  q.  2,  11,  c.  —  NuUus  purus  homo  po- 
test  alteri  primam  gratiam  mercri  ex  condigno,  sed  tantum  ex  con- 
gruo.  1-2,  q.  121,  (!,'  0.,  et  7  ad  2.  —  Existens  in  gr:itia  meretur  ex 
eondigno  vitain  acternam  ratione  gratiae,  sed  tantum  ex  congnio 
ratioiie  libcri  arbitrii.  i,  q.  9.^,  1  ail  4,  et  ad  6,  et  1-2,  q.  114,  :■,,  o., 
et  3,  q.  48,  I,  o.  —  Homo  quolibet  actu  meritorio  meretur  augmen- 
tuni  gratiae,  sed  non  statim  augctur.  1-2,  q.  114,  8,  o.  —  Onmis  a- 
ctus  inforinatus  gratia  est  incritirius.  1-2,  (i,  2,  9,  c.  —  Gratia  non 
potest  cadere  sub  merito,  quia  est  mereiuli  principiuin.  3,  q.  2,  11, 
e.  —  Efficacia  et  radix  nieremli  cst  ex  charitate:  sed  singulae  vir- 
tutes  merentur  praemia  singula.  1-2,  q.  114,  4  d.,  et  2-2,  q.  182,  2, 
e.  —  Radix  merendi  praeuiium  essentiale  est  eharitas,  difficultas 
*utem  est  radix  respeetu  itraemii  accidentalis.  1,  q.  9.'),  4,  c,  et  2-2, 
(|.  1S2,  2  ad  1.  —  >iullins  virtutis  actus  est  meritorius,  nisi  sit  in- 
forniatus  charilate.  1-2,  q.  iii,  1  ad  3,  et  2  2.  q,  1,  9  ad  i,  et  q.  84, 
13,  1,=),  c,  et  q.  124,  1  ad  2.  —  Meritum  vitae  aeternae  primo  perti- 
net  ad  charitatem,  secundo  ad  alias  virtutes,  seeimdum  quod  actus 
earum  imperantur  a  charit:ite.    1-2,   q.  ,^7,  1,  c  ad  2,  et  q.  114,  4,  o. 

—  Uuilibet  actus  charitatis  meretur  vitam  aeterniun,  et  augmentuin 
cbarimtis.  1,  (j.  G2,  .S,  c.  et  12,  q.  111,  7  ad  3,  et  8  ad  3,  et  2-2,  (]. 
21,  G.  c.  ad  1.  —  Nobilius  est  habere  aliquid  ex  merito  <iuam  .sine 
nierito,  et  dignitas  merendi  major  est  quam  gloria  corporis.  3,  q. 
19,  3,  c.  —  Quanto  magis  cst  arduum  opus.  tanto  cst  inagis  ineri- 
torium  ratione  bonitatis,  non  autcm  ratione  ditfeultatisj  nisi  per 
:K-cidi--ns  ratione  majoris  conatus,  vcl  attentionis.  2-2,  (].  -^7,  8  ad  3. 

—  Meritum  est  aequ:iie  praovnio  vitae  aetemao,  aeenalitate  quantitatis. 
1-2,  q.  111,  3,  o.  — Quantitas  meriti  potest  attendi  cx  duobus,  seilicet 
cx  ililficultati.;  et  bonitateoiieris,  it  ex  voluiitate  ( t  ciiiiritatcoperantis, 
1,  (j.  y.'),  t,  c.  —  Voluetas  (iiin  opere  iiucjris  merctur  vel  demerctur 
nccideiit;iliter,  qu:uii  voluntis  sola:  non  autem  esscntialiter,  nisi  ra- 
tioiic  triplicis  inacqualitatis,  scilicct  numeri,  continuati  motus,  et 
intensionis.  1-2.  q.  2').  l,  o.  —  Kaiura  eompar.itur  ad  principium 
nierendi,  scilicct  ad  charitatem,  sieut  niateria  ad  formain;  lidcs  au- 
t*:nj,  ut  di-ipositio  ejus:  ideo  actus  utriusque  non  est  meritorius.  iiisi 
cuin  elinritate.  2-2,  .1.  2,  9  ad  1.  —  Aliquis  potest  sibi  mereri  perse- 
yiiaiitiani  gloriae,  nou  autein  viae,  sed  utrauKiuc  potest  et  aliis 
inviutian;  p,;r  oratioiies.  2-2.  q.  111,  9,  o.  —  IJona  temporalia,  ut 
utilia  ud  op(;ra  virtutum,  per  quae  perveuitur  ad  gloriain,  cadimt 


sub  merito  simplieiter,  in  se  autom  secnndum  qnid.  1-2,  q.  114.  10» 
0.,  et  2-2,  q.  122,  .')  ad  4.  —  Quilibet  agens  in  bonum  vel  malum 
personac  vel  coinmunitatis  vel  sui,  meretur  vel  demeretur  retribij- 
tionem  ab  utroque.  1-2,  q.  21,  3,  4,  o.,  et  2-2,  q.  ,=>9,  3  ad  2,  et  q.  64, 
,5,  c,  et  q.  G,T,  1,  c  —  ivullus  ineretur  id  quod  jam  habet.  1,  q.  62, 
4,  c  ,  et  1-2,  q.  114,  .5,  c,  et  3,  q.  19,  3,  c  —  Kullus  potest  sibi  me- 
reri  ex  condigno,  nec  ex  congnio  rcparationem  post  lapsum.  1-2,  q. 
114,  7,  o.  —  Homo  potest  aliquidmereri  a  Deo  secundum  quid,  prae- 
supposita  Dei  ordinatione,  non  autem  simpliciter.  1-2,  q.  21,  4,  o., 
et  q.  114,  1,  0.  —  Xullus  meretur  nisi  viator,  et  pro  ^iatore  tantuni. 
1.  q,  62,  9,  o.,  et  2-2,  q.  13,  4  ad  2,  et  q.  182,  2  ad  2,  et  3,  q.  19,  3 
ad  1.  —  Meritum  aniinae  separatae  vel  demeritum  non  potest  aa- 
geri  nec  ininui.  1,  q.  62,  9,  c. 

MET-\PIIORICE  nomen,  non  proprie,  dicitur  de  eo,  in  qno  non 
est  tota  ratio  nominis,  sed  aliquid  ejus  per  similitudinem.  1,  q.  13, 
n,  c,  et  q.  33,  3,  c  —  Quae  dicuntur  mctaphorice  ,  non  oportct 
seeundum  omnia  esse  similia.  3,  q.  2,  6  ad  1,  et  q.  8,  1  ad  2,  et 
q.  4(5,  1  ad  1,  et  q.  48,  3  ad  1,  et  q.  76,  6  ad  2.  —  Ex  eadem  re  ik>- 
test  fieri  metaphora  ad  contraria,  propter  divcrsas  proprietates  e.ius- 
dem  rei.  2-2.  q.  33,  1  ad  1.  —  Mctaphora  In  divinispotius  transfer- 
tur  ex  natura  irrationali  et  vili,  quain  ex  natura  ratinnali  et  nobili, 
ad  vitandum  errorem.  1,  q.  1,  9  ad  3.  —  Theologia  utitur  metapho- 
ris.  1,  q.  1,  9,  o.,  et  q.  10,  1  ad  4,  et  q.  12,  3  ad  3,  et  q.  13,  3  ad  1, 
et  q.  14,  11,  c,  et  q.  19,  U,  c 

METAPUYSICA  est  de  substantiis  immaterialibus.  in  quanttim 
tales  substantiae;  de  sensibilibus  autem,  ut  substantiae,  vel  ut  eutla 
tantum,  1-2,  q.  G6,  5  ad  1. 

MICHAEL  est  de  ordine  principatuum,  vel  archangelorum.  1,  q. 
113,  3,  e. 

MILiCS  in  esercitu  dehet  primo  subdi  duei,  secundo  aliis  coordi- 
nari,  sed  contrarium  primi  est  gravissimum  peccatum.  1-2,  q.  100, 
6,  c.  —  Milites  charaetere  insigniuntur,  quasi   ad  militiam  deputatl. 

3,  q.  63,  3,  c 

MILITARIS  ars,  quae  est  propter  vietoriam,  ad  quam  ordinatur 
omne  offieium  bellicum,  crdinat  artem  e(iuestrein  et  navalem,  et  om- 
nia  hujusmodi  in  suuin  finem.  2-2,  q.  23,  4  ad  2.  —  Negotiatio  est 
valde  contniria  militiae;  ideo  secundum  jura  ci^-ilia  negotiatio  in- 
terdicitur  militihus.  2-2,  q.  40,  2,  c 

MILLIA  millium  ministr.Mitium  et  assistontiura  Deo.  1,  q.  112, 4  ad  2. 

MILVUS  maxime  insidians  signilicat  fraudulentos.  1-2,  q.  102,  fl 
nd  1,  ct  c  ti. 

MINERALIA  non  nominatur  in  universali  productione  rerum,  quta 
sunt  occulta,  ncc  addunt  aliciuam  dignitateiu  supra  elementa,  1,  q. 
69,  1  ad  3. 

MLNISTRI  novi  Testamenti  suut  m.ijoris  dicnitatis  quam  ministri 
veteris  Testamenti.  2-2,  q.  37,  1,  c  ti.,  et  q.  184,  4  ad  3.  —  Quicumque 
existens  in  aliquo  peccato  mortali  exhibet  sc  ministrum  ecclesiae  tn 
aliquo  spirituali,  peccat  mortaliter.  3,  q.  64,  6,  o. 

MIRACULUM  dicitur  qua=i  admiratione  plenum,  id  est,  quod  ha- 
bet  causam  occultam  simpliciter,  ct  omnibiis,  scilicet  Deum.  1,  q. 
10,'>,  7,  c,  et  1-2,  q.  113,  10,  c  —  Non  dicitur  respectu  potentiae  dl- 
vinae,  sed  respectu  naturae  quam  excedit.  l,q.  105,  8,  c  —  Proprie 
est  praeter  ordinem  totius  naturae  creiitac  1,  q.  IIO,  4,  c  ad  2,  et 
nd  4,  et  q.  114,  4,  c.  —  De  ratione  miriiculi  sunt  tria,  scillcet  esse 
arduum,  i.  supra  virtutem  naturae  creatae  agentis,  praeter  .spem  na- 
turae,  id  est,  (luod  nou  hiibeat  ad  illud  naturakm  ordiuem,  sed  or- 
dinem  obedientialein,  et  quod  sit  insjlitum,  i.  praeter  modum  (\iiis 
cousuctum.  1,  q.  ii).i,  7  ad  2,  et  1-2,  q.  113,  10,  c  —  Miracula  dicun- 
tur,  quia  sunt  supra  naturiiin;  signa  vero,  (juia  manifestant  aliquid 
supernaturiile;  prodigia  autem  et  porteuta,  propter  excellentiiim.  2-2, 
q.  178,  1  ad  3.  —  Oradus  mir:icuIorum  triplex,  seilicet  maxinnis,  i. 
quoad  substantiiim  facti;  nledius,  i.  quoad  illud  in  quo  tit,  et  mini- 
mus,  i.  quoad  moduni.  1,  q.  10.'),  8,  o.,  et  1-2,  q.  113,  10,  c  —  Crea- 
tio  aiiimarum  vel  aliorum  non  est  proprie  miraculum.  1,  q,  10.'),  7 
ad  1,  et  1-2,  q.  113,  10,  c  —  Spiritu:ilc-s  etTectus  Dei,  ut  justificatio 
impi),  et  illuininatio,  non  sunt  mirivcula,  sod  tinis  minieulorum.  1, 
q.  lOo,  7  ad  1,  et  1-2,  q.  113,  10,  o.,  et  3,  q.  44,  3  ad  1,  et  ad  3.  — 
Conceptio  Christi  ex  virgine  fuit  mirivculosa.  3,  q.  33,  4,  o.,  et  q. 
4.'),  3  ad  2.  —  Jsativitas  Christi  fuit  miriveulosa.  3,  q.  3.t,  3  ad  2.  — 
In  nativitate  et  passione  Christi  ostensa  sunt  maxiina  iniracula  clrca 
luminaria  caeli,  (juia  tunc  maximo  iippivruit  intirmitas  humanitatis 
e.jus.  3,  q.  44,  2  ad  3.  —  (}rati<  mirivculoruni  non  est  gratia  habitu:v- 
lis,  sed  impreiSsio  transiens.  2-2,  q.  178,  1  ad  1.  —  Oratia  miriveulo- 
rum  coiifcrt  conimune  beneficium,  scilicet  notitiixm  Dei:  sed  gratia 
sanitatum  addit  iiliquid  specijile,  scilicet  beneficium  sanitatis:  ideo 
ab  invicem  distiniruuntur.  2-2,  q.  178,1  ad  4.  —  E.xcellentissime  data 
cst  iiuiniae  Christi,  ut  miracnla  facerct,  et  eam  in  ivlios  triinsfuwde- 
ret.  S,  q.  13,  2,  c  ad  3.  —  Opcratio  niiraeulorum  attribuitur  gratiae 
gratis  dat:ie,  ut  principio  proximo:  fidei  vero,  ut  virtuti  disponenti 
ad  hivnc  gr:iti;vin  coiiscquc.udam.  2-2,  q.  178,  1,  o.  —  Attribuitur  prin- 
cipiilitor  fidci  ut  virtuti  disponenti,  quibus  cooperi\ntur  abstinenti:v 
et  continentia.  2-2,  q.  178,  1  ad  :'i,  —  In  rcliquiis  siinctorum  et  ver- 
bis  divinis  non  est  aliqua  virtus  vel  forina,  qua  fiunt  miraeula,  2-2, 
q.  178,  1  ad  1.  —  Miriicula  diminuunt  merituin  fidei  nolentium  cre- 
dere  nisi  per  miraciila.  3,  q.  13,  3  iid  3.  —  Miraeula  Christi  dc  qul- 
bus  est  fides,  fuerunt  oceulfii:  probantia  vero  fidem  fuenint  mani- 
festa.  3,  q.  29,  1  ad  2.  —  Disciiudi  Cliristi  credideruut  in  eum,  an- 
tequam  vidis.sent  eum  facere  miracula,  3,  q.  43,  3  ad  3.  —  Solus 
Deus  potest  per  se  facere  vera  niiracula.   1,  q.  IIO,  4,  o.,  et  q.  114. 

4,  c,  et  1-2,  q.  111,  4,  c,  et  q.  113,  10,  c,  et  2-2,  q.  178,  1  ad  1,  et 
ad  2,  et  4,  o.,  et  3,  q.  13,  2,  c,  ct  4,  c,  ad  3,  et  q.  78,  4  ad  2.  —  Oninla 
miracula  fiunt  ministerio  iingeloruin.  1,  q  110,  4  jvd  1.  —  Angeli  et 
alii  siiucti  fiiciunt  miracula  ministrando,  vel  impetrando.  1,  q.  UO, 
4  ad  1,  et  ;!,  q.  13,  2  .1(1  3,  et  q.  77,  4  iV(l  2.  —  Siiiicti  fiiciunt  mim- 
cula  dupliciter,  scilicct  postulafione,  et  ])otcstate,  i.  non  praecedente 
oratione  manifesta;  tamen  in  utiisque  Dcus  operatur  principaliter, 
Sivncti  autem  instaiincntalitcr.  1,  q.  117,  3  ild  1,  tt  2-2,  q.  178,  1  ml 
1,  et  3,  q.  81,  3  ad  I.  —  Miracula  Josue,  Isidae,  et  Ileliive  fuerunt  ma- 
jora  secundnm  substantiivm,  qu:vin  mirivcula  Moysis,  sod  sccundum 
inoduni  est  e  eonverso.  2-2.  r.  174,  4  ad  2.  —  Miraeula  ivd  commen- 
dHtionom  sivnctitivtis  proprie  fiunt  tiintum  a  saiu  tis,  sed  ad  confir- 
mationcm  doctrinive  finiit  etiam  a  maUs  pcr  voriun  fidein,  et  pcr 
nomcn  Christi.  1.  q.  110,  4  ad  -.i,  ct  2-2,  q.  178,  1,  o.,  et  3,  q.  48,  1, 
4,  c  —  Miracula  bonorum  ditVcruiit  a  signis  malorum  (luintupliciter, 
scilicet  in  elfioivcia,  dnratione,  utilitate,  fine,  et  modo,  1,  q.  114,  4 
iid  2.  —  Magi  fiiciuut  iniracula  p.:r  privivtos  contractus,  id  est  p"r 
diiemoncs;  boni  vero  per  publicam  jiistitiivm,  i.  por  Deum;  sod  niiili 
Christiani  per  signa  publica"  justitiae,  i,  per  nomon  Christi  vel  per 
aliqua  ejus  Siveramenta.  1,  q.  110,  4  ad  2,  ct  q.  114,  4  ivd  3,  ct  2-2,  q. 
178,  2  ad  3.  —  Omnia  iniracula  daemonum  sunt  falsa,  ratione  rei 
vel  miraculi.  1,  q.  110,  4  lid  2,  et  ad  4,  et  q.  lU,  4,  c,  et  2-2,  c^ 
178,  2,  c  —  Antlchristus  facict  ali(iua  vora  miracula,   quoad  Dat»- 
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r;ira  rui,  vlvliite  (lacinoiuim;  scd  f.ilsa  quoad  nitlonem  miniculi,  et  Jid 
diKipienduni.  1,  q.  111,  -1  ad  1,  et  2-i,  q.  178,  1  ad  i.  —  .loiiiDits  IJa- 
jitisu,  nullum  fcoit  miraeulum,  ut  liomiiius  pnncipaliter  Cliristo  at- 
icndorent.  ;i,  q.  as,  2  ail  2,  et  (i.  -10,  2  ad  1.  —  Ccjuvfni.nitis.sinnun 
fuit,  ut  Oiiristus  faceri't  miracida,  ut  ostenderetur  ejus  gratia  uuio- 
nis,  et  ejus  ductrina  suiijrnaturalis.  3,  q.  13,  1,  o.,  et  l,  c.  —  Cliri- 
stus  facie!)at  miracula  virtuti^  diviua.  3,  q.  13,    2,  o.  ad  3,  et  q.   13, 

2,  e.,  et  3  ad  2,  et  -l,  e.,  et  q.  11,  3  ad  3.  —  Cln'istus  facicljat  nd- 
racula  virtute  propria,  alii  vcro  saniti  virtute  alicna.  3,  ((.  13,  i,  o. 

—  Aiiima  Cin'isti,  ut  iiistrumcr.tum  verlu  sihi  uniti,  liabult  instru- 
ineutalinn  virtutcm  ad  unmcs  nnitationcs  miraculasas,  ordinalnljs  ad 
instaurationom  rerum,  non  auteni  annihilationem  rorum.  3,  q.  13,  2, 
c.  ad  3.  —  Quiie  liebant  a  Cliristo    miraculuse,  eraut   perfectissiuui. 

3,  q.  'U,  3  ad  2,  et  ad  3,  ct  (i.  -lij,  6,  c.  —  Miracula  Ciu-isti  sullieienter 
ostcndebaut  eum  esse  Ueum.  3,  q.  13,  1,  o.  ~  Cliristus  cocijit  facer*J 
iniraeula  in  nuptiis,  non  autem  prius,  ne  liumanitas  ejus  pliautastica 
N^^.derctiir.  3,  q.  2(1,  4  ad  3,  tt  q.  13,  3,  o.  —  Conveuientissime  feeit 
miraeula  eirca  daemones,  angelos,  eaelos,  homines,  bruta  et  ele- 
meuta.  3,  q.  -ll,  o. 

.MIELi.M  simpliciter  idcm  est  (juod  miraculum,  non  autem  secundum 
quod  est  mirum  alicui.  1,  (i.  10,'),  7,  c. 

MISiiRlA  non  cst  (luicuuuiue  defectus,  sed  tantum  defeetus  natu- 
rae  i-ationa!is,  (luia  oi)ponitur  felicitati.  1,  q.  21,   l,  c,  et  2-2,  q,  30, 

3,  c.  -  Kullus  pcjte.st  vclle  miseriam,  sed  quilibet  naturaliter  eam 
fujrit.-l,  q.  sji,  1,  c. 

JIISEKICOKDI A  e.st  corapassio  alienae  miseriae  in  corde,  qua  si  p"S- 
.sunius,  subvcnirc  compellimur.  1,  q.  21,  3,  c.',  et  2-2,  q.  30,  1,  c.  ail  2  et3, 
c.  •—  Ut  est  motus  appetitus  rcgulatus  i'atione,  cst  actus  virtutis  mo- 
ralis,  et  virtutis  specialis,  non  autem  ut  passio  tautuin.  1-2,  (].  .')'J, 
1  ad  3,  et  2-2,  q.  30,  3,  o.,  et  q.  3t!,  3  ad  3.  —  Ut  virtus,  est  virtus 
moralis  circa  passioues,  ct  reducitur  ad  nu'(Iietatcni,  qiuie  dicitur  Ke- 
mesis:  scd  eas  Aristoteles  non  ponit  virtutcs,  (piia  ut  passiones  suut, 
Jion  sunt  laudabiles;  taineu  ut  suut  ab  aii(iUO  bubitu  electivo,  sumiint 
rationem  virtutis.  2-2,  q.  30,  3  ad  -1.  —  Secundum  sc  cst  maxima  virtu- 
tuin.  2-2,  q.  30,  -1,  o.  —  Inter  omnes  virtates  (luae  ad  i)ro.\imum  sunt,  est 
iwtissima,  sicut  etiain  est  potiuris  actus.  2-2,  q.  30,  4,  e.  —  Libcralitas 
eonjeetat  bonuni  in  dationibus  communitcr,  misoricordia  vero  secun- 
duin  rationcm  specialem,  scilicet  ut  cst  relevatio  miscriac  alienae. 
2-2,  q.  31,  1  ad  3,  ct  q.  117,  .'>  ad  3.  —  Datio  benclicii  ex  miscricordia 
proecdit  ex  attectione  ad  eum  cui  homo  dat:  ideo  miscricordia  pertinet 
ad  charitatem,  liberalitas  vcro  ad  pecuniam.  2-2,  q.  117,  y  ad  3.  — 
Longe  melius  et  Immanius  ct  pioruin  sensibus  acconimodatius  in  Cae- 
saris  laude  locutus  est  'iullius,  ubi  ait:  nulla  de  virtutibus  tuis,  nec 
admirabilior  nec  gratior  miscrlcordia.  2-2,  q.  30,  3,  b.  —  Potest  prae- 
cedere  et  sequi  justiiicationein,  et  potest  seeum  concurrere;  quia  ope- 
rtitur  contra  pcccatum  per  modmn  satisfactionis,  et  per  modum  prae- 
parationis.  1-2,  q.  113,  4  ad  1.  —  Est  effectus  charitatis.  2-2,  q.  2a, 
priuc,  item.  q.  i2,  1,  c,  et  q.  30,  3  ad  3.  —  Motiva  ad  miserieor- 
(liani  suut  tria  ma.xime,  scilicct  mala  contra  naturam,  eontra  spem, 
et  coutra  nierita  alicujus.  2-2,  q.  30,  1,  c.  —  Defcctus  est  ratio  ini- 
sorendi  semper,  proptcr  uuionem  umuris,  vel  proptcr  possibi!itati'm 
patiendi  similia.  2-2,  q.  30,  2,  o.  —  Culpa  in  quautum  hujusmodi, 
iiun  est  motiv.i  ad  misericurdia,  quia  est  vulita,  scd  est  mutiva  ut 
(«t  unnexa  alicui  contra  voluntatem.  2-2,  q.  30,  1  ad  1.  —  Miseri- 
cordia  proprie  non  est  ad  se,  nec  ad  personas  niultum  conjuiictas, 
ut  ad  p;irentes  et  lilio^,  sed  ad  eos  est  doior,  et  in  iis  durum  est 
expulsivum  miserationis,  quia  in  iis  iion  miserennu'  proprie,  scd  do- 
lemus,  et  durum  quid  patimur.  2-2,  q.  30,  1  ad  2,  et  (j.  32,  y  ad  3, 
ct  q.  lOi),  3  ad  1.  —  lujuriae  illatae  miserabilibus,  scilicet  pupillis 
tt  viduis,  cxaggerantur,  quia  magis  opponuntur  misericordiae,  et 
nocumenta  sunt  cis  graviora,  quia  uon  habent  relevantem.  2-2,  q. 
G3,  4  ad  2.  —  Amiei,  senes,  sapientes,  debiles,  et  timidi,  maximo 
liiiserentur,  nou  autem  superbi,  audaces,  et  contumeliae  dispositi. 
2-2,  q.  30,  2,  o.  —  Misericordia  est  in  Deo  secundum  effeotum,  et 
«ecundum  aifectum  vuluntatis,  non  autem  secmidum  passiunem.  i, 
q.  21,  3,  o.,  et  2-2,  q.  30,  2  ad  1.  —  Pruprium  opus  Dci  cst  tantum 
unum,  scilicet  benefacere  et  misereri:  sed  punire  oonvenit  ei  propter 
eulpam  peccantis.  2-2,  q.  21,  2,  c.  —  Dcus  dieitur  uinnipotentiam 
Fuam  parcendo  niaxime  et  miserando  manifestare,  non  tam  ciuoad 
substautiam  facti,  quam  etiam  (pioad  lieeutiam  faciendi.  1,  q.  2"),  3 
ad  o,  et  2-2,  q.  30,  4,  c  —  Sciuper  miseretur,  puniendo  citra  cou- 
diguum,  et  praemiando  ultra  condignmn.  1,  q.  21,  4  ad  1.  — Miseri- 
cordia  Dei  dieitur  dupUeitcr:  scilicet  repulsio  miseriae  praecedcntia 
sine  debito,  et  rcmotio  cujuscumque  defectus  sine  debito.  1,  q.  23, 
1  ad  3.  —  In  omni  opere  Dei  est  misericordia  et  justitia.    1,   q.   21, 

4,  o.  —  Deus  ageudo  misericurditer  nou  agit  contra  justitiam,  nec 
e  converso.  1,  q.  21,  3  ad  2,  et  3,  q.  4(j,  2  ad  3.  —  In  oinui  operd 
Dei  misericordia  seinper  emiuet  justitiae.  1,  q.  21,  3  ad  2,  et  4,  c.  ti. 

—  Opus  justitiae  Dei  semper  fundatur  in  opere  misericordiae  ,  et 
ipsum  praesupponit.  1,  q.  21,  4,  c,  et  q.  25,  3  ad  3.  —  Majoris  mi- 
sericordiae  est  impios  justificare,  quam  justos  erearc,  sed  suut  ae- 
(malis  potentiae  Dei.  3,  q.  43,  4  aii  2.  —  Cum  peccatores  peccent 
eontra  Deum,  qui  aeternus  est,  convcniens  est,  ut  poena  aetcrua  eis 
ex  divina  justitia  inferatur.  S.  q.  9U,  1,  o.  —  JCulla  poena  tam  dac- 
monum  (luam  hominum  per  diviiiam  misericordiam  teruiiuabitur.  S. 
(1.  L.;',  2,  c  —  Sicut  daeinonibus  poena  inferni  erit  perpctua,  ita  ct 
liomiuibus,  quia  utrique  iu  malitia  sunt  obstinati.  S.  q.  'M,  3,  o.  — 
Chnstiani  suh  qui  in  tide  catholica  finaliter  perseverabuut,  et  ab  aliis 
(■rimiiiibus  reperieutur  tinalitcr  absoluti,  a  poena  acterna  eruut  im- 
muiies.  S.  q.  yJ,  4.  c.  —  2s"ec  tides  uec  opera  misericordiao  eripient 
a  poena  aeterna  eos,  qui  cum  peccato  mortali  decedunt,  S.  q.  ay,  5,  o. 

I'IISSA  dicitur,  (|uasi  transmissa,  scilicet  a  populo  ad  Deum,  et  e 
toiiverso;  vel  dieitur  ab  eiuissioiie  catechumenorum,  et  excommuni- 
CRLorum.  3,  (i.  83,  4  ad  9.  —  Ratio  et  expositio  eoium  quae  dieuntur 
et  liuiit  in  missa,  ct  de  singulis  partibus  missae.  3,  q.  83,  4,  o.  — 
Defectibiis  et  pcriculis  in  missa  sufticieuter  occurritur.  3,  q.  83,  6, 
o.  —  Debilitas  val  acgritudo  impedit  a  celebratione  missae  propter 
iii.possibilitatcm,  ut  iii  privatis  iisu  oculorum  vcl  digitorum  vel 
linguae,  vcl  proptcr  periculuui,  ut  in  morl)o  caduco  et  alienationo 
nreutis,  vel  pr  jpter  aoomiuationcm,  iit  iii  leprA:  scd  lei^ra  ordiuem 
iioi;  tullit.  3,  (j.  8^:,  10  ad  3.  —  Aiulire  mis.sam  et  comuiuuionem  ac- 
cspere  a  peccatorc  non  senteutiato  ab  ecclcsia,  licet,  quia  est  sus- 
^«iisus  a  Deo  quoad  se,  non  autcm  qiioad  alius.  3,  (i.  82,  H,  c.  — 
Celebra;;s  missam  in  iieccato  murtali,  vcl  indueens  talem  .'K.'ienter, 
vel  audiens  missam  praecisi  per  seutentiam  ecclesiae ,  vel  notorii 
fumicarii,  licet  sustiiieatur  a  praelatis,  peccat  mortahter.  3,  q.  82, 
y,  o.  —  Accipere  pro  missa  ali(iuid  quasi  pretium  cju.s,  est  simonia; 
non  autcm  accipere  quasi  stipendiuui  laboris.  :i-2,  (p  100,  2  iul  2.  — 
Mi.ssa  uou  debet  celebrari  nisi  pru  membris  ecclesiae,  nec  in  eamo- 
i>e-  missae  debet  urari    nisi  pro  membris  ecclesiae.  3,  q.  7y,   7  ad  2. 

—  Missam  licet  dicere  in  loco  non  sacro  causa  necessitatis,  scilicet 
iii  itinere,  vel  proptcr   dcstructionem  ecclesiarum ,   sed  cum   altari 
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portatili,  et  aliis  nece.sjariis;  non  autem  alit.ir,  nisi  de  ILcentia  cpl- 
scopi.  3,  q.  83,  3,  0.  —  Plures  debcut  iuteres.se  inissae  s.dciimi;  scd 
in  missis  jirivatis  sutlicit  uiuis,  scilicet  servitor.  3,  q.  83,  a  ad  12.  — 
Missa  (luotidie  celel)ratur  i.i  ecclesia  quintuplici  ratioiie:  seilicct  ([uia 
semper  upurtet  paratam  esse  niediciuam  c.iutra  (piutidiaua  peecata; 
ut  liguum  vitae  seinpcr  sit  iu  inedio  paradisi;  ut  uobis  qiiotidic  Chri- 
stus  uiiiatur  saaramentalit.-r,  et  uos  ei  spiritualiter;  ut  sit  apud  nos 
jugis  mcmuria  passionis  Cliristi;  ut  vcro  agno  loco  typici  agiii  quo- 
tidii!  utamur  ad  vcsperaiu,  quem  .ludaei  ad  vcsp  •rain  comarteudl 
esuiicut.  3,  q.  83,  2,  c  ad  1.  —  1'otcst  dici,  quaudo  incipit  ai^parere 
au;'ora,  noii  auteni  de  nocte,  nisi  in  uativitate  Christi,  et  iii  vigilia 
paschae,  in  principio  noctis.  3.  q.  83,  2  ad  4.  —  Hora  missae  in  fe- 
stis  est  tcrtia,  in  ijrofestis  diebus  est  sexta,  in  j(;juiiiis  iiona,  soJ 
potest  tardari,  niaxime  tempure  ordinum.  3,  q.  83,  2  ad  3.  —  U^gu- 
lariter  cclebratur  solemniter  liora  passionis  Cliristi,  scilieet  ab  horii 
tertia  usque  ad  noiiam.  3,  q.  83,  2,  c.  —  Privatae  pjssunt  dici  u 
maiie  usiiue  ad  tertiaiVi,  vid  usque  ad  noiiam,  in  dicbus  jcjuuioruin. 
3,  q.  83,  2  ad  3.  —  Iii  uatiUi  Cliristi  quilibct  Siicerdos  p.jtest  dicere 
tros  missas,  scilicct  priinam  iii  nocte,  secuudam  in  aiirora,  et  ter- 
ti;im  in  die,  proptcr  tripliecin  nativitatein  Cliristi;  seilicet  quiruiu 
vuia  est  act.:nia,  (luac  qu;i,'  tuin  ad  ims  cst  ucculta,  licet  seeundum 
se  iit  in  pleua  luce;  alia  est  t.'niporalis,  sed  sjjiritu  dis,  (pia,  scilicet 
Christus  oritur  tiUKiu;im  lucifer  in  curdibus  nostris;  tcrtia  vero  est 
fcmporalis  et  corporalis  sccundiun  quam  visibilis  nobis  processit  ex 
utcro  virginali  carne  indutus.  3,  (i.  83,  2  ad  2,  et  ad  o.  —  >ion  licct 
alio  dic  plures  niissas  ab  eodem  celebrari,  pro  pecunia,  vel  adula- 
tionc  saccularium,  scd  t;iutuui  pro  urgenti  necessitate.  3,  q.  83,  i 
ad  f).  —  (iuaiido  in  uua  dic  occiuruut  diversa  beuciici;i  Dei  eomme- 
moranda  vel  iinpctr;iuda  pro  vivis  vol  mortuis,  oi)ortct  niissam  plu- 
rics  cclcbrari  si  adsit  facultas,  puta  umun  pro  fcst.i,  et  ali;im  iiro 
jrjunio,  vcl  ]iro  niortuis.  3,  q.  83,  2  ad  2.  —  Multiplicatio  inissaium 
multiplicat  obl;itioni'm  sacriiicii,  et  multiplic:it  (Jus  etrectus,  noii 
aiitem  multitiulo  liostiarum  iu  uua  missa:  ideo  suuiens  multas  ho- 
sti;is  in  luia  missa  noii  pcrcipict  nnijorcm  eifectuin.  3,  q.  79,  7  ;id 
3.  —  Missa  inclioris  saccrdotis  est  mclior,  quoad  aunexa:  ideo  iiudius 
est  eani  audire,  lieet  quoad  sacraincntuui  et  eifectum  sacrameuti 
oinucs  missive  siiit  aeiiiuUes.  3,  q.  82,  ti,  o. 

MISSIO  de  r;itioue  su  i  importat  rcspcctum  inissi  ad  mittentem  et 
ad  aliiiucin  ti^rmiuum.  1,  (i.  43,  1,  c,  et  2,  c  ;id  3.  —  Ison  dicit  ;ui 
gradiim  diguitatis,  sed  auctoritateiu  priiicipii  in  uuo,  respectu  ex- 
euntis  ;ib  eo.  1,  (i.  43,  l  ad  1,  ct  3,  ([.  30,  s  ;id  1.  —  Missio  visDiilLs 
in  diviiiis  est  siguum  iuvisibilis  factae,  non  (Uiidcm  tuuc,  sed  prius. 
1,  (1.  43,  7  a(l  0.  —  Mitterc  Filiuui  ct  Spiritum  sauctuin  couvcuit 
cuilibet  personae  divinac,  et  toti  Trinitati.  1,  q.  43,  8,  o.  —  Spiritus 
sauctus  non  uiittit  se  proprie,  (juia  inissio  dicit  distinctionem  mit- 
tcutis  a  misso,  secuiKium  Pr;iepositivum  et  Altisiudorensem ,  sed 
mittit  se  imiiroprie,  id  cst  dat  se.  1,  q.  -13,  8,  o.  —  llomo  iiullo  mo- 
do  potcst  mittere  Spiritum  s;uictum.  1,  q.  83,  S,  c.  ti.  —  Mitti  sd- 
cundum  imperium  vcl  sccuudum  consilhim  noii  c;)iivcnit  Deo,  ([uia 
dicit  ininoritatem;  nec  ubi  non  fuit  prius,  quia  dicit  reeessum;  sed 
secundum  originem,  ct  secunJum  nuvuni  nioduin.  1,  cp  -13,  1,  o.,  ct 
3,  c,  ct  4  ad  3,  et  h.  c  ;ul  3,  et  (i,  c,  et  q.  112,  1,  c.  ad  3.  —  Con- 
venit  Filio  et  Spiritui  sancto,  sed  uuUo  modo  convenit  P;itri,  uee 
Trinitati.  1,  q.  43,  4,  8,  o.,  item  q.  112,  1,  o.,  item  3,  q.    39,  8  ad  1. 

—  Mitti  invisibiliter,  convenit  Filio  et  Spiritui  saucto,  non  auteiii 
Patri.  1,  (1.  43,  5.  o.  —  Mitti  visibiliter,  ut  donum,  et  ut  saiictilica,- 
tionis  indicium,  convenit  Spiritui  sancto,  Filio  autem,  ut  s;mctifiea- 
tiouis  auctori.  1,  q.  43,  7,  o.  —  Missio  FiUi  et  Spiritus  sancti  distiii- 
guitur  secuudum  origiuem;  et  secimdum  etfectus  iiIumin;itionis  ct 
infiamin.itionis,  sed  conveniunt  in  gratia,  nee  uiia  potest  esse  sme 
alia.  1,  q.  43,  5  ad  3.  —  Filii  est  prior  missione  Spiritus  s;incti,  ra- 
tione  donoruin  et  cxitus,  sed  r;itiuiie  daiitis  est  e  converso.  3,  q.  7, 
13,  c  —  Missio  Filii  prior  est  ordine  uaturae  missione  Spirilus  s;in- 
cti,  sicut  ordine  naturae  Spiritus  sauctus  procedit  a  Filio,  et  a  Sa- 
pientia  dilectio.  3,  q.  7,  13,  c  —  Missio  Filii  Dei  triplex,  scilicet  jUi 
mente,  In  carne,  et  ad  pr;xedicanduni.  3,  q.  42,  1,  o.  —  Kou  est  niis- 
sus  Christus  ad  praedic;iii(lum,  nisi  ad  oves  qu;ie  perierunt  domua 
Isniel,  qu;idruplici  ratioue;  scilieet  priiuo  ut  ostenderet  impleri  pro- 
missiones  factas  Juchieis,  et  non  gcutibus;  sucundo  iit  ejus  ;ulveutit3 
ostenderetur  esse  a  Deo;  tertio  ut  Judacis  aufcrret  c;ilumuiaiidi  iiia- 
teriam;  ciu.irto  quia  Christus  ijer  crucis  victoriam  meruit  pot.'Statein, 
et  victoriam,  et  domiuium  super  geiites.  3,  q.  42,  1,  o.  —  Missio  in- 
visibilis  iion  fit  ad  sacraineuttu,  quia  non  fit  nisi  respectu  terminL 
1,  q.  43,  (i  ad  4.  — Fit  ad  omnes  cxistentes  iii  gratia.  1,  q.  43,  6,  o. 

—  Ad  patres  veteris  testainenti  facta  cst  missio  invisibilis.  1,  q.  43, 
G  ad  1.  —  Fit  ad  sanetos  in  oinni  ;mgmento  gratiae  secuudum  ex- 
tensiouem  iid  novum  effectum,  nou  autem  secundum  intensionem.  i, 
(1.  43,  6  ad  2.  —  Ad  be;i,tos  facta  est  niissio  inviiibilis  in  priucipio 
beatitudiuis,  non  ciutein  posteaquoad  inteusiouom  gratiae,  scd  qiioad 
extensionem,  idest  quoad  ;iliqua  mysteria,  quae  eis  revelautur  de 
novo,  usque  ad  dicm  judicii.  1,  q.  43,  (i  ;id  3.  —  Facta  est  ;id  Chri- 
stum  in  primo  instanti  suic  conceptionis,  et  nulla  ulterius.  1 ,  q.  13, 
G  ad  3,  item  7  ad  G.  —  Pleniof  lit  post  inearu;itijiiem  (luani  prius, 
secundum  eominunem  statuin,  lieet  in  spiritu;vU  sit  c  convcrso.  i, 
q.  43,  7  ad  G.  —  Ad  p;i.trcs  veteris  test;imenti  nou  fuit  saera  missio 
visibilis,  quia  prius  debuit  periici  missio  visibUis  Filii,  (luaiii  Spiri- 
tus  simctus  maiiife.stet  eum.  1,  q.  43,  6  ad  1,  item  7  ad  u.  —  Jtissio 
visibilis  primo  facta  est  Cliristo,  et  post  Apostolis  ,  quia  per  eoa 
gratia  in  alios  diffusa  est,  secundum  quod  pcr  eos  ecclesia  phuitata 
est.  1,  q.  43,  7  ad  0.  —  Fact;i  est  ;kd  patres  in  primitiva  ecclcsia,  ut 
ad  fund;xtorcs  ecclesiae,  non  autem  iiuno,  quia  per  e;un  tirinainur. 
1,  q.  43,  7  ad  G.  —  Ad  Christum  facta  est  inissio  visilnlis  Spiritus 
Sciiieti  bis,  scilicet  in  b;'«ptisino  in  specie  columbae,  et  iu  trausliga- 
ratione  iu  iiube  lucida:  sed  et  ad  Apostolos  bis,  primo  iu  statu,  se- 
cundo  in  linguis  igneis  propter  multa  mysteria.  i,  q.  43,  7  ad  G,  et 
3,  q.  39,  (j  cicT  4,  et  q.  72,  2  ad  1.  —  Katura  huin;ui:i  in  qua  et  per 
quam  tacta  cst  missio  visibilis  Filii  Dei,  cst  illa  ad  (iu;im  lit  missio: 
ideo  FiliiLS  Dei  est  in  oa  novo  modo,  iiun  .uiteiu  ere;itura  secuudam 
quiim  fit  mi.ssio  visibilis  Spiritus  sancti.  1,  q.  43,  7  ad  1.  —  Missio 
%isibilis  non  fit  secundum  visionem  im;iginari;iiii,  iit  prophetia,  noc 
seeundum  res  pracexistentes,  ut  sacni,nieiita  utriusque  tcstameuti, 
sed  sicut  in  siguis,  sicut  tlamma  rubi,  et  columna  ignea.  1,  q.  13,  7 
34  2,  et  3,  q.  3y,  8  ad  2. 

MODALIS  (U.stinetio  per  sensum  compositum  et  sensum  divlsum 
non  tenet  in  fonnis  insepar;i.bilibus.  1,  q.  14,  13  iid  3. 

MODESTIA  est  virtus  moderativa  pa-^siouum;  ideo  adjungitur  tcm- 
perantiae,  ut  virtuti  principali,  qtiac  cst  circa  dirticiUima.  2-2,  q.  143, 
o.,  et  q.  160,  o.  —  Est  circa  actiones  iiiteriores,  et  exteriores.  2-2, 
q.  160,  2,  c  ad  1,  et  q.  168,  1,  c  —  Moder;itur  extcriorem  homiuis 
vitiim  in  incessu,  habitu  et  hujusmodi,  sed  epiiciiia  inoderatur  ob- 
servantiixm  verborum  legis.  Potest  tiunen  esse,  quod  uomen  epiichiin* 
apud  Graecos  per   (juandam   similitudinem  tr:uisferatur   ad  omnes 
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moderationes.  2-2,  q.  120,  2  ad  3.  -  Partes  modoctiae  a  diversis 
assignaiitur  diversiniode.  2-2,  fj.  loO,  2  ad  2.  —  Secuiidum  Androni- 
cxiui.  sunt  tres,  scilicet  bona  ordiuatio,  quae  disceruit  (juae  et  quo 
ordine  snut  agcnda;  oruatus,  qui  scr\-at  deceutiam  iu  agendis;  et 
austeritas.  scilicct  in  verbis.  2-2,  q.  143,  c.  li.,  et  q.  ICO,  2,  ti..  et  q. 
1G8,  1,  c.  ti.  —  Sccmiduni  Tulliiun  suiit  quatuor,  scilicet  humilitas, 
studiositas,  uiausuitudo  et  simplieitas,  et  secuudum  Aristotelein, 
etiam  tutrapdia.  2-2,  q.  160,  2,  c,  item  q.  ItJl,  4,  o..  it.-m  q.  iGi5,  2, 
c.  ti.,  et  q.  ifis,  ■>,  c.  ti.  —  Sub  madestia  continetur  omiiis  moderatio 
motuuin  coi-poralium,  et  renim  exteriorum,  et  spei,  secuudum  Tul- 
lium.  2-2,  q.  ii;i  ad  4,  et  q.  u;0,  2,  c. 

MODl  S  omnis  inquaiitum  modus,  bonus  est:  sed  malus  ideo  dici- 
tur,  quia  minora  suiit  (luaedam  (luam  esse  debuerant,  aut  qnia  non 
iis  rebus  aceommodantur.  (luibus  acconmiodanda  suut;  et  ideo  di- 
cuutur  mala,  (juia  simt  aliena  ct  incougrua:  ct  ita  dicitur  malus 
mo(ius.  vcl  niida  specics,  vel  malus  ordo.  1,  q.  .">,  5  ad  4. 

MuLI.ITIi-S  proprie  rcspicit  detcctum  dcltctationum:  sed  deliciae 
respiciuiit  cau.-ani  iinpeditivam  earuni,  scilicct  laborem,  vel  aliquid 
tnlc:  idco  deliciae  sunt  quaedam  iiiullitics.  2-2,  q.  1:38,  1  ad  2.  — 
Mollis  dicitur  qui  rccedit  a  bono,  propter  tristitias  causatas  ex  de- 
fectu  dtlectatioi.um,  quasi  cedens  debili  moventt:  non  autem  si  jrra- 
■^-i  inoventi  cedat.  2-l,  q.  13s,  1,  c.  —  Mollities  est  vitium  oppusilum 
Iiersevcrantiac:  et  causatur  dupliciter,  scilicet  ex  ci;iisu(  tutiinc,  et 
ex  naturali  disix.sitioiie.  2-2,  q.  l.;»,  1,  o.,  et  2,  e.  —  Qui  patiuntur 
inuliclnia,  dieui.tur  niollcs,  (juasi  muliercs  elVecti.  2-2,  q.  i:i«,  1  ad  3. 

MU>\£TAM  cudentes  lalsam  possunt  juste  occidi  iu  jutlicio  saecu- 
lari.  (t  rclHis  suis  spoliari.  ■>-■>,  q.  ii,  3.  c. 

MONSTUA  dicuntur  peccata,  inquantimi  sunt  cx  pcccato  in  aetu 
naturae  a  tine  ultimo,  non  autem  a  tiue  proximo.  1-2,  q.  21,  1  ad  1, 
iteiu  ad  2. 

MOUALIA  specificautur  cx  fine.  1,  q.  48,  1  ad  1. 

MUKS  et  oiiinis  tlefcctus  coiijoralis,  et  rebellio  caniis  ad  spiritum, 
snnt  poena  p.ceati  primonim  parci.tum,  consequens  poenam  prinei- 
palem,  scilicct  subtracti'  ncm  ori;L'inaIis  justitiae.  1-2,  q.  8.5,  5,  o., 
et  q.  87,  7,  e.  ad  1,  et  q.  yt,  5  ad  2,  et  cj.  100,  8  ad  3,  et  q.  102,  5 
ad  1,  et  2-2,  q.  153,  2  ad  1,  et  ad  2,  et  ad  3,  et  q.  KU,  o.,  item  .% 
q.  1.  4  ad  2,  et  q.  14,  1,  c,  et  3,  c.  ad  2,  et  4,  e.  ad  3,  item  q.  .'.2, 
."),  c  —  Causa  mortis  et  aliorum  dcfectuum  coiTioraliuin  in  natura 
humana  est  duplcx,  scilicet  remota,  i.  contrarietas  princiiiionmi,  et 
proxinia,  scilicit  p(;ccatuni.  2-2,  q.  KM,  1  ad  i,  et  :i,  q.  14,  3  ad  -j, 
et  q.  l(i.  2  ad  1.  —  Mors  ut  justa  poena,  est  a  Deo,  noii  autem  est 
ut  maluiii  Inunaiiae  uatiua^;.  l-2,  q.  aU,  5,  c  ti.,  ct  q.  U4,  5  ad  2,  item 
q.  lou,  s  ad  M,  et  2-2,  q.  104,  1  ad  4.  —  Mors  et  alii  (icfeetus  noii 
sunt  aci|ualiter  in  onuiilms,  triplici  ratione:  scilicet  propter  peccata 
pareiitum,  utilitatcni  tiliorum,  et  tlivcrsam  complexionem.  1-2,  q.  8.'), 
5  ad  1.  et  q.  ,^7,  7  ad  1,  itcm  2-2,  q.  Iti4,  1  ad  4.  —  Prinii  parentcs 
sencscendo,  iucepemut  uiori  prima  die  qua  peceaverunt,  licet  postca 
iTtuIium  ■\ixcrint.  •i-^l,  q.  lUl,  1  ad  8.  —  Ante  rcsurrectiouem  omius 
mtricntur.  1-2,  q.  81,  3  ad  1,  et  3,  q.  4fi,  11  ad  1.  —  Poena  mortis 
ui  praesuiiti  non  iuiligitur  pro  (juolibet  peecato  mortali,  sedtantinu 
pr.i  ]),  ccato  iiilercnte  damnum  irreiiarabile,  vcl  pro  horriliili  dctdr- 
nutatc.  2-2,  q.  (iii,  ti  ad  2,  itcm  q.  lus,  3  ad  3.  —  Kullus  debet  eri])i 
de  inorte  contra  jura.  2-2,  (i.  Id,  12  ad  2,  itein  q.  fjii,  4  ad  3,  item 
3,  q.  cs,  10  ad  1.  —  Mors  ut  iirivatio  vitae,  vel  ut  terminus  altera- 
tioiiis  praccetlentis,  est  pociia  daniiii,  nou  autcin  est  pocna  sciisus, 
iitjc  afiiifjit,  nisi  ratione  altcratioiiis  praeeedentis.  2-2.  q.  IGI,  1  ad  7. 

—  Mors  cst  nicritoria,  lic»  t  sit  poena,  quia  boui  bene  utuutur  boiiis 
(A  malis.  sicut  uiali  malc  utuntur  et  lionis  et  malis.  2-2,  q.  IGI,  1  ad 
'•.  — Alors  illata,  etiam  pro  eriminilius,  aufcrt  totam  poenam  pro 
crimiuibus  dcbitam  in  alia  vita,  vcl  partcm  poenae,  secundum  quan- 
titttnn  culpae.  patientiae  et  contritionis,  non  autein  mors  naturalis. 
1-2,  q.  2.'),  G  ad  2.  —  Mors  et  alii  defectus  naturae  causant  dolorcni 
et  timorem,  ([uia  .simt  contra  naturani  particularcin.  1-2,  (|.  42,  2  ad 
3.  —  Secundum  .sc  est  odibilis  naturaliter,  sed  est  appctibilis  prcpter 
U;atitU(iiiicm.  1-2,  (|.  5,  3,  c,  itcin  :i,  ti.  40,  o,  c  au  4.  —  Quilibct 
tenetur  n.ori  pro  salute  aiiimae  proxinii  ccrta:  aliter  est  de  consilio. 
ii-2,  q.  2G,  .')  ad  3.  —  Exponcre  sc  ct  suos  periculo  mortis,  pro  libc- 
ratione  persoiiae  per  quinn  sustcntatur  eeclcsia,  vcl  rcspublica,  est 
laudaliile.  2-2,  q.  32,  0,  c  —  Virtuusus  maxime  tristatur  de  morte 
wia,  ()uia  privatiir  maxinio  bono,  quo  maxinie  dignus  est,  scilic(  t 
vita  et  virtutilnis,  secundi.m  praeseiitcm  usum:  lieet  (luidam  gau- 
dcant,  pro]ptcr  sjicin  bcatitiidiuis.  2-2,  q.  Ii3,  8,  c,  et  S,  q.  46,  6  ad 
8.  —  Decens  fuit  Cliristuni  nu  ri.  3,  q.  fiO,  1,  c,  ct  q.  .52,  1,  c  — 
Habuit  sin  plicit(r  neccssitatem  mdricndi  absolulam,  etiam  si  non 
occider>.tur,  secunduni  aluiuos;  sed  ratioue  humanitatis  tantmn;  ne- 
cessitatem  vcro  finis  halmit    etiam    ratione  persouae.  3.  q.    14,  2,  o. 

—  .MorsCiiristi  fuit  vioh  i;ta  cx  partc  naturac  humanae,  llcct  per- 
soiiac  cjus  non  putucrit  iiucrri  viulentia:  sed  quantum  in  occidcnti- 
biis  fu;t,  intulcnint  mortcm.  3,  q.  14,  2,  o.,  ittni  q.  -ig,  3  ad  2,  itiui 
q.  47,  1,  o.  —  Murtuus  est  obcdientia  et  eliaritate,  triplici  rationc: 
scilicet  ratione  justiticationis  liunianae,  ratioiic  reconciliationis  <i\ 
vinae,  et  ratione  victoriae  Cliristi.  3,  (].  47,  2,  o.,  ct  q.  4S,  2,  3,  c, 
Ct  q.  4i»,  1,  c,  ct  4  ad  3,  et  q.  51,  4,  o.,  et  q.  53,  1,  princ  —  In  .sjiii- 
bolo  Udei  dicitur,  rjuod  Filius  Dei  cst  passus,  mortuus  et  sepultus. 
2-2,  q.  1,  8,  o.,  et  q.  2,  7,  o.,  ct  :i,  q.  ."lO,  2,  et  c  ti.  —  Mors  Christi 
iii  tieri  causavit  nostram  saliitcni,  uicrendo  eam,  non  auttui  iu  factu 
essc,  scd  tanti.m  etfective.  dcstruendo  mortem  animae,  id  est,  pec- 
eutum  et  mortcin  corjioris.  ;>,  (j.  .50,  G,  o.,  iteiu  q.  51,  1  ad  2,  itcm 
2  ad  4,  itcm  4,  c  ad  2,  item  q.  53,  2,  c  ad  ;i,  itcm  q.  56,  i  ad  1.  — 
Kst  causa  ctticiens  gratiae,  et  causa  suilicicns  salutis  nustrae.  3,  q. 
E.0,  fi,  c,  iteni  q.  51,  1  ad  2,  itcin  2  ad  4,  iti  m  4,  c  ad  2,  item  n. 
53,  2,  c.  ad  3,  itcm  q.  5G,  1  ad  4.  —  Cliristus  iiuluit  mori  cx  niurl  i 
nec  in  senectutc,  sed  tx  passionc  illata.  ct  in  juvci.tute,  iie  invitus 
vcl  infini.it;Uc  putarctur  iiiori.  3,  q.  10,  3  ad  2,  ct  y  ad  4,  et  q.  51, 
S,  c  —  Christus  fuit  siii;plicitcr  niuituus.  3.  (i.  ;0,  4,  c,  et  5,  c  — 
l..icet  Deus  sit  immortalis,  tanien  c.nvcnii  iitcr  confitcmur  uniffcni- 
lum  Dei  \(rbuiii  fuissc  passum  et  murtuum;  quia  non  bacc  ci  attri- 
buinius  secundum  naturhui  diviuam,  sed  sccundum  hi.m main,  quaiu 
])ro  iiustra  salute  in  unitati  in  iicrsonac  assumpsit.  2-2,  q.  1,  8,  c  — 
iii  uiorte  Cliristi  fuit  scparata  aninia  a  eorpore.  3,  (i.  :"0,  ;i,  (i.  itcm 
c.  ad  4,  itcm  4,  c  ud  1,  itim  G,  c,  itcm  q.  52,  3,  c,  itcm  q.  5:h,  i 
Rd  1,  itcm  q.  54,  1,  c  —  Dcitas  uon  fuit  sciiarata  ab  anima  ejus. 
S,  q.  50,  3,  o.,  et  4  ad  1,  ct  q.  52,  :'.,  c.  et  (i.  53,  4,  c  —  N"ee  a  car- 
ne  ejus.  3,  q.  .50,  2,  o.,  et  3  ad  1.  et  4  ad  1,  ct  o,  c,  et  q.  52,  3,  c. 
«t  q.  53,  1  ad  2,  et  4,  o.,  et  q.  70,  1  ad  1.  —  Kec  a  sanL'uiue  cjus. 
i,  q.  25,  2,  o. 

MUS  pnnio  significat  consuetudincm ,  id  cst  frequcntiam  eorum 
qnac  suiit  iii  iiutcstate  nostra,  sccuixId  actum  .  vcl  iiiclinationcni 
i;pi>ttitus  huiuani  a  natur;i,  vcl  consuctudine,  vd  infusione.  1-2,  \\. 
r»,  1,  c  —  Murcs  in  bnitis  dicuntur  per  similitudiiKni,  ea  quae  fiurt 
tth  tis  ex  passionibus  aiipctitus.  1-2,  q.  24,  4  ad  3,  et  q.  58,  1,  e.  — 
Wures  diviuos  debemus  imitari.  2-2,  q.  10,  11,  c.  priuc. 


"MGTUS  proprie  siofnificat  actum  imperfeetum  mobilis;  sed  Secan- 
dum  similitudiuem  praedicatur  de  omni  operatione.  1,  q.  y  atl  i, 
item  q.  14,  1  ad  2,  itcni  n.  is,  1,  c,  item  3  ad  i,  item  q.  ly,  i  ad 
1,  item  ad  3,  item  q.  50,  1  ad  item  q.  53,  1  ad  2,  et  q.  58,  1  ad  1, 
et  q.  59,  1  ad  3,  ct  q.  73,  2,  c,  et  1-2,  q.  31,  2  ad  1,  et  q.  loy,  1.  C, 
et  2-2,  q.  17y,  l  ad  3,  et  q.  ISO.  G,  c,  et  3.  q.  21,  1  ad  3,  et  q.  34,  2, 
c  —  Est  actus  existentis  in  putentia  inquantum  liujusmodi.  i.  q.  u, 
1,  c  —  Act.uivoce  dicitur  de  operationc  curporali  et  spirituali.  1,  (V 
18,  3  ad  1,  et  q.  53,  l,  o.,  et  (|.  5G,  1  ad  3.  —  Sequitur  aliquam  po- 
tentialitatem.  1,  q.  y,  1,  c  —  Duplex,  scilicet  naturahs  et  volunia- 
rius;  et  de  ratione  utriusque  est,  quod  sit  a  princi])io  intrinseco.  1-2, 
q.  6,  1  ad  3,  ct  4,  5,  c  —  Motus  naturalis  est  tantum  ad  unain  par- 
tem,  ct  perficitur  quiete  naturali,  et  est  corporis  existentis  extr.i  ubi 
naturale;  voluntarius  auteni  est  ad  opposita.  1,  q.  20,  1,  c  —  Dici- 
tur  naturiilis  dupliciter.  scilicet  a  principio  activo,  vel  a  jirincipio 
])assiv()  et  matcriali.  1-2,  q.  o,  5  ati  2.  tt  3,  q.  32,  4,  c  —  Reducitur 
ad  pcnus  sui  tcrniini,  in  quantum  prucetiit  de  potcutia  ad  actuni, 
quj;i  terniiims  est  in  mutu  in  putcntia.  1.  q.  G2  ad  2,  itcm  3,  q.  62, 
4  ad  2.  —  Retiucitur  ad  genus  sui  tcrmini,  quoad  substantiam  suani, 
licet  pjiiatur  in  praediciiineuto  passit.nis,  iuquantum  iniportat  ordi- 
natiuncm  inoventis  ct  uiobilis.  3,  q.  G2,  2  ad  2.  —  Xullus  motus  de- 
nou:inatur  a  subjecto,  sed  a  tennino.  3,  q.  a."^,  1  ad  2.  —  Tenuinus 
luutus  du])Iex,  scilicct  rcs  ad  quam  teutlit,  et  quics  in  ea;  et  uterque 
dui)Iex,  scilieet  totius,  et  partls.  i,  q.  6,  G,  c,  item  1-2,  q.  ii,  3,  o., 
ct  q.  12,  2,  o.  —  Unius  uiutus  non  possunt  csse  plui-es  termini  ex 
eadem  iiarte,  nisi  subordinati.  1-2,  (j.  12,  3  ad  2.  —  Motus  accipit 
speciem  a  teruiino  ad  (luem,  uou  autein  a  termino  a  quo.    i ,   q.  23, 

1  ad;^.— Motus  existcntis  in  potcntia  cst  prtpter  indigcntiam  suam, 
non  autem  motus  cxisteutis  iii  uetii,  sed  est  |irupter  indigcntiam 
altcrius.  1,  q.  53,  i  ad  3.  —  M(  tus  cst  actus  •impcrfecti,  sed  operatio 
est  actus  perfeeti.  1,  (].  18,  1,  c,  et  3  ad  1,  et  q.  53,  i  ad  2,  et  q. 
oG,  1  ad  3,  et  q.  57,  1  ad  1,  et  q.  59,  1  ad  3,  et  q.  73,  2,  c  —  In 
niutu  discreto  polcst  dici  aUuuid  movcri  in  termino  a  quo,  et  in 
tcrn.ino  ad  quem,  et  in  quolihct  ubi  iu  (luo  est  mobile,  (piia  succes- 
si-j  divcrsonjm  ubi  dicitur  motiis,  non  autem  in  motu  continuo.  i, 
q.  53,  1  ad  3,  tt  3  ad  3.  —  Quando  ex  una  causa  iiroveniunt  multi 
iiK.tus,  tantuin  primus  motus  respicit  uecessario  illud  prineipaliu.s 
cjuod  respicit  causa;  ccteri  vero  rcspiciuut  i^riucipalius  (luod  conv«- 
iiit  ei  secunduui  prupriam  ratioium.  1-2,  q.  30,  1  ad  3.  —  Ivonien 
nu  tus,  et  distautiac,  ct  omiiium  I.ujusiuudi,  dcrivatum  est  a  niotu 
locali  ad  omncs  alios  mttus.  1-2,  q.  7,  1,  c.  —  Localis  est  pcrfectior 
cctcris  motibus.  1,  q.  110,  3,  c,  item  2-2,  q.  ISO,  G,  c.  —  Localis  cst 
prinius.  1,  (|.  G7,  2  ad  3,  et  2-2,  q.  182,  0,  o.  —  Pcr  motum  locakm 
niliil  actiuiritur  in  niobili,  sed  tantum  acquiritur  alii|uid  ex^a,  sci- 
licct  locus.  1,  q.  110,  3,  o.  —  Keeesse  est  csse  aliquud  moveiis  o- 
mniiio  iiumobile.  1,  q.  2,  3,  c,  et  q.  P,  1,  o.,  et  q.  75,  2,  1  ad  1.  — 
Motus  seniper  ab  inmiobili  procedit,  et  ad  aliquitt  quietum  termina- 
tur.  3,  q.  79,  8,  o.,  ct  q.  »2,  1,  c  fi.,  et  q.  84,  c  ad  3,  item  (].  115, 
3,  e.  —  Priinum  movcns  in  quulibet  gcuere  est  non  motuiu  in  ilU) 
geiiere  niotus.  3,  q.  12,  3,  c,  ct  q.  -.2,  4,  c  —  Deus  movet ,  sicut 
(lcsitleratuin  et  intcllcctum,  nou  quidcm  semper  a  moto,  sed  a  sei- 
jiSu.  1,  q.  105,  2  ad  2.  —  In  omnibus.  muveutibus  ordiuatis  virtus 
secuntii  dcrivatur  a  primc;  (luia  secundum  uoii  muvetur,  nisi  in(|U,ii:- 
tum  movctur  a  prinio.  1-2,  q.  93,  3,  c,,  et  (].  109,  l,c  —  lu  omiiibuii 
moturibus  ct  mobilibus  ordinatis  mutor  inferior  liabet  niutum  pro- 
priun;,  ct  i)racter  hoc  seqiiitur  motum  supcrioris  niotoris.  2-2,  q.  2, 
3,  c  —  Res  natiiralis  dupliciter  iion  pottst  ab  aIi(|Uo  moveri,  scili- 
cet  proptcr  inipciiimentum  fortioris  motoris,  vel  quia  uon  subjicitiir 
ei  quoad  iliud.  2-2,  q.  104,  5,  c  —  Omne  quod  movutur,  ab  alio  mo- 
vcnte  iiiovetur.  1,  q.  2,  3,  e.  —  In  moventibus  et  motis  uon  procw- 
ditur  in  iuiinitum.  1,  q.  2,  3,  c.,  tt  q.  51,  3  ad  3.  —  Res  intantum 
iudiget  movcri  ab  alio,  inquimtum  est  in  potentia  quoad  exercituim 
actus,  vel  quoad  dcterminiitionem  cbjecti.  1,  q.  2,  3,  c,  et  I-2,  (^. 
y,  1,  c  —  Omiie  moveiis  trahit  ad  se,  vcl  pellit  a  se.  1-2,  q.  2;i,  4, 
c  —  Movens  dat  moto  tria,  scilicet  incliiiationem,  mctuni,  et  (iui«- 
tem.  1-2,  q.  23,  4,  c,  et  q.  2G,  2,  c  —  Muveus  se  dividitur  in  duiis 
partcs;  scilicct  iu  piirtcm  moventcm,  et  partem  motain,  (luod  cor>- 
veuit  taiitum  aniinatis.  3,  q.  32,  4,  c  —  Ideui  secundum  diversa  po- 
tost  se  uiovere,  non  autcm  secundum  idcin.  1-2,  q.  9,  3,  o.,  et  q.  51, 

2  ad  2,  et  2-2,  q.  59.  3,  c  —  Et.rum  quae  movcntur  a  prineipio  iu- 
triiiseco,  quaedam  movent  se,  scilicct  ouinia  quae  cognoscunt  fincin, 
non  auttm  alia.  1-2,  q.  G,  1,  c.  —  Movcntiuni  se  quintuplcx  griulus, 
scilicct  secundum  excciitionem  tantum,  ut  plantae;  secundum  fornuim 
imperfccte,  ut  tixa;  vcl  perfecte,  ut  bruta;  seeundum  finem  aliquo- 
ruin,  ut  homo;  v(-l  univcrsaliter,  ut  Deus.  i,  q.  18,  3,  o.  —  lu  omni 
natura  in  qua  dilfcrt  opcnitio  a  substantia ,  opcrtct  csse  ali(|uem 
inouum  motus.  1,  q.  !l.  2,  o.  —  Non  omne  quod  inovetur  est  corpus, 
iii.^i  per  sc  in  mutu  natur.ili.  1,  q.  75,  1  ad  I.  —  lu  oinnibus  rebus 
crcatis  est  aliquid  staViile  ad  luiiius  materia  priniii,  ct  aliiiuid  mo- 
bilc  sive  atl  niotuni  pcrtineus,  vd  ad  opcr.itionem:  et  qu;mtum  ikd 
titiunujue  rcs  indigcnt  giibcrnatioiie,  alias  iii  nihilum  deciderent.  I, 
<|.  Ui3,  1  ad  2.  —  Oinm;  (|Uud  movctur  manet  sccundum  aliquid,  et 
Rccuiuiuni  aiiquid  tr;iiisit;  itleo  est  comptsitum.  1.  q.  9,  2,  c.  —  Sin 
motu  acquirit  ali(iuid,  et  pertingit  ad  aliquid,  ad  (luod  prius  non 
pcrtintrcbat.  1,  q.  9,  1,  c 

MOVSKS,  sccuudum  Dion ysium,  proptcr  mult.im  .snam  consuctud;- 
nein  fuit  digmis  aiiparitiuiie  divina;  idao  mansuetudo  debet  maxiu>e 
appcti.  2-2,  (].  107,  4  ad  1. 

MlLliCR  facta  cst  cx  viro,  quadruplici  ratione:  scilicct  ut  primus 
homo  csset  similis  Dco,  in  ratiune  priiicipii;  ut  cain  plus  diUgent; 
ut  ei  praecsset;  ut  s'gpiiiciiret  quod  Cliristus  cst  prliicipium  eecW- 
siae.  1,  q.  92,  2,  o.  —  Debuit  pruduci  seorsuin,  in  priina  rerum  pro- 
dnctione,  ut  esstt  major  discntio  sexuuni  in  honiinibus,  et  ut  Vi^ 
ccnt  magis  opcratiuui  nubiliori,  scilicct  conrcmplationi.  1,  q.  92,  i, 
c  —  Facta  fuif  in  ad.iuturium  viri,  quoad  generationem  tantuin. 
(iuia  in  aliis  uielius  aiijuvatur  vir  pcr  vlruin  quam  ])cr  inidiereui. 
1.  q.  92,  1,  c.  pr.,  ct  (1.  98,  2,  b.  2. —  Iii  statu  innoccntiae  fuit  im- 
pcrfcctiur  viro.  ct  secundum  corpus  et  sccuiuiuin  animani,  non  au- 
tcin  in  statu  gloriae,  q,  s^,  1  ad  2.  —  In  st;itu  innoceiitiae  fuisscut 
tot  mulicrcs  (lUot  viri.  1,  q.  99,  2  ad  3.  —  Iii  actu  tcntationis  di<»- 
buli  ii.ulicr  assumcbati:r  quasi  instrumeiiluni  tcntatioiiis  ad  de.jicien- 
duni  viruin,  (|uia  niulicr  erat  iiilirinior  viro;  uiide  inagis  scduci  pt>- 
tcriit.  2-2,  q.  105,  2  ad  I.  —  Mulicr  proptcr  elatioiicm  praccedeutem 
scdiicta  cst,  ut  crcderct  quod  S(rpeus  haberet  usuiii  Io(iuendi,  non 
(juidcu)  per  mituram,  sed  siipeniaturalitcr.  1,  q.  94,  4  ad  1,  ct  ad  2, 
(t  1-2,  q.  89,  3  ad  2,  et  2-2,  q,  103,  1  ad  4,  et  4  ad  1.  —  Inspcetk. 
muUeiT.m  urtlinatur  ad  ivli(|uid  noxium,  scilicet  ad  concupiseenduiu. 
2-2,  (|.  1G7,  2,  c  —  In  mulicribus  iion  est  sulticiens  rubur  mentis  ad 
l;oc  ut  concu])iscei;tiis  rcsistant.  2-2,  q.  149,  4,  c,  et  q.  1G5,  2  ad  2. 
—  Non  cst  crimen  mulieris  per  violentiam  violatac,  si  cunscuiius 
iioii  adsit.  2-2,  q.  ('4,  5  ad  3. 

Ml  L'flLO(.ilU"M  est  filia  gulac.  2-2,  q.  148,  C,  C. 


ET  RERUM  Ml-MORARILIUM 
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Ml"XDA>\A  fiuaelibet  rcducuntur  ail  fria,  sciUcet  ad  honores,  iid 
divitias,  i^t  ad  delitiiis.  1-2,  q.   lOiS,  j  ad  4,  et  1,  c. 

MUNDITIA  cordis  i!ui)lcx,  scilii-tt  iib  alli  ctiunibus  iiuirdinatis  pcr 
virtutes  ct  douii  aiii^ctitiis,  ct  a  pliantiisuuUilms  ct  crrurilHis  jar 
douuui  iutullcctus:  ct  hiiic  ust  coiitcniplativii  visionis  Doi ,  priuia 
AUt.'Ui  disjiouit  ad  caui.  2-2,  (j.  ><,  7,  o. 

lIl'>iDi;s.  ICsso  iu  sacAulo,  iii  nmndo,  dicitur  duplicitcr:.  scihcet 
sccuuduni  iirausentiaui  corpuraloni,  et  secuudinn  iuiuctuuj  uieutis. 
2-2,  (1.  18S,  2  ad  3.  —  Muudus  est  nccessiirii)  unus.  1,  q.  17,  a,  o.  — 
>.oii  est  fiictus  a  casu,  sud  a  solo  Deo.  l,  q.  lii,  l,  o.,  et  q.  47,  1,  o., 
ct  q.  10:5,  1,  o.  —  llabet  esse  post  iiou  esso,  ex  sola  viduutate  Dci. 
1,  q.  4t),  2,  o.  —  Antciiuiim  esset,  possibilu  erat  luuuduui  esse  po- 
tcutia  IJei,  non  autciu  iiotcntia  uiiiteriiie.  1,  q.  s),  2,  e.,  et  q.  4i;,  1 
ad  1.  —  Dcus  pracecssit  niundum  duratione  aeternitatis,  iion  autem 
dur.itione  tcniporis.  1,  q.  4i;,  1  ad  ,s.  —  8i  luundus  senipcr  fuisset, 
noii  ae(|Uiirctur  Deo  in  duriitioue.  l,  q.  it»,  2  ad  .">.  — Muudus  ncccs- 
■  sario  guljcruatur  ab  uuo,  scilici.t  a  Deo.  1,  (j.  103,  1,  3,  o.,  et  1-2, 
q.  IJ,  1,0.  —  Fcicilhina  viii  ad  ostL-ndcudum  Deuni  essc,  et  omnia 
esse  ab  eo,  cst  ex  siippositioue  uovitiitis  niuudi.  1,  q.  4U,  1  ad  (i.  — 
tiolutioiiesrationuiu  lalsarum  arguentiuui  aettruitatem  muudi  ponun- 
fur.  1,  (j.  46,  i),  o.  —  Si  inundus  essct  aetcnius,  seiiiicretur  nceessa- 
rio,  iininiiis  esso  iiitinitiis,  vel  animam  iiluries  uuiri  (livcrsis  corpo- 
ribus,  vel  esse  ui.uui  tautuni  intvdUctum  oninium  lumiiiuun.  i,  q. 
4»),  2  ad  8.  —  Kovitas  vel  aeteruitas  niundi,  uon  ijotest  iirobari  de- 
jnoustrative.  l,  q.  4ii,  1,  2,  o.  —  Aristotclcs  non  iutcndit  demonstrare 
iicternitateiii  imuuli,  sed  disputative  tantmn  ppjcedere.  1,  u.  4ii,  1, 
c.  —  Aute  mundum  fuit  tcmiuis,  iuteUiy;itm'  sucuudum  imagiuatio- 
neui  t.intum.  1,  ii.  4(1,  1  ad  s. 

Ml'NU8  datum  vel  iiceeptum  pro  spirituali,  quasi  prctium  ojus, 
est  simoniii,  non  auteui  quasi  stipcndiuui:  et  est  triplev  muiius,  sci- 
liect  muuiis  a  iiiiimi,  a  liiigua,  et  ab  obsequio.  2-2,  q.  7a,  2  ad  3,  et 
q.  100,  2  ad  2,  et  o,  o. 

MCSICA  instrumenta,  ct  cautus  craut  iu  vcteri  testainento,  sed 
eoclesia  assumpsit  secuudum,  quia  morale  cst,  non  autcm  assum- 
psit  primum,  (luia  instrimicnta  ilhi  tiguralia  suut,  et  niinis  occupaiit 
animum,  et  ipsum  movent  ad  corporahui  dclectatiouem,  idco  suut 
contra  sapiuntiiiui;  ct  ideo  sulilrahuutur  iu  ecclcsia  instrumeuta  uiu- 
.sica,  ut  a  corpjralibuo  retrahautur  diviuis  lauehbus  maueipati.  2-2, 
q.  yi,  2  iid  4. 

MLTAUIhE  dicitur  dupUeitur,  sciUcet  pcr  potentiam  iu  eo  exi- 
stentem,  vel  pcr  jioteutiimi  cxistentein  iii  alio.  1,  q.  'J,  2,  c.  —  Mu- 
tabilitatis  priucipiiuii  et  causa  est  rei  putentialitas.  1,  q.  y,  1,  c.  — 
Puilosuphi  non  consideravcrunt  mutiibilitateiu,  iiisi  eam  quae  est 
secundum  forniam  a  causa  mutaljili.  l,  q.  44,  2,  c,  et  q.  4;"),  2  ad  1. 
—  Augeli  non  suut  hae  mutabilitate  mutiibiles,  quautum  ad  id  quod 
in  eorum  natura  est.  1,  ii.  4t,  2,  c,  et  q.  45,  2  ad  1. 

MUTATIO  triplex,  seilicut  naturalis,  miracukisa  et  anniliihxtio.  3, 
q.  13,  2,  c  —  Mihil  potest  esse  u!ji  ijrius  iion  fuit,  nisi  vcl  co  uiu- 
tdto,  vel  mutato  alio  in  ipso.  3,  q.  7,),  2,  c  —  Omnu  quod  quocum- 
(lue  iiiodo  mutatur,  cst  in  putciitia,  et  maiiut  quoatl  aliquid,  ut  quuad 
ahquid  trausit,  ut  est  cumpusituin,  et  aequirit  iiliquid  prius  uun  lia- 
hituih.  1,  11.  9,  1,  c.  —  Mutiitio  accipit  spueiem  et  diguitiitem  a  ter- 
iiiinu  ad  quem,  non  auteni  a  turmino  a  quo.  1,  q.  4,'),  1  ad  2.  —  Iii 
"inni  mutiitioue  oportet  aliquid  idein  esse  sub  utroque  tcrminn,  ha- 
bt;ns  se  uunc  aliter  quain  prius.  l,  q.  45,  2  ad  1.  —  Omnis  niutiitio 
possibilis  huri  a  quacuuuiue  creatura,  put^st  tiuri  ab  anima  Cliristi, 
in  quantuiu  est  instrumentuui  (Uvinitafis,  noii  autem  secundum  su. 
3,  q.  13,  o.  ad  2, 

MUTATUM  usse  cst  pars  motus  discreti,  et  tcnninus  motus  con- 
tlnui.  1,  q.  53,  2  ad  3. 

MUTILATIO  mumbrorum  cst  illicita,  nisi  fiiit  propt 'r  Sixlutem  to- 
tlus  corporis,  non  autem  animae,  vul  nisi  tiivt  per  publicam  putesta- 
tuiu,  pivpter  buuuui  commuue.  2-2,  q.  02,  2  ad  1,  et   q.  05,  1,  o. 
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XATI^VITAS  est  cxitus  a  generante  conjuncto,  a  quo  habet  priu- 

cipla  suihcieiitia,  et  dicitur  oriri  ratione  primi,  nasci  ratione  sucuu- 

di,  et  gigui  ratioue  tertii.  1,  q.  27.  2,  c  —  Attribuitur  alicui  dupli- 

clter,  scilicet  ut  subjecto  nascenti,  et  ut  turmino:  primum   convuiut 

tantuni  supposito,  secundum  autem  formae  et  naturae.   3,  q.  35,  c, 

ft  2,  c  ad  3,  et  4,  c  —  Esse,  heri  et  nasci  proprie  couveuit  tautum 

sulislstenti:  sed  convenit  formis   cousequenter ,    aecidentibus   autem 

per  accideus.  3,  q.  35,  1,  o.  —  Xascl  et  oriri  convenit  omni  et   soli 

Vi^-enti  gencrabili,  sed  secundum  similitudinem  convenit   accidcuti, 

aquae  et  soli.  1,  q.  27,  2,  c—  Fructus  arborum,  capilli,  ova  et  hu- 

jusmodi,  dicuntur  Uiisei,  sed  nou  dieuntur  liUi.  1,  q.  2S,  2,  c,    et  3, 

q.  23,  3,  o.  —  Kativitas  Christi  ex  piU-te  matris  fuit   naturahs,    sed 

ex  parte  operationis  iSpiritus  saucti  f  uit  miraeulosii;  uudu  beiita  Vir- 

go  est  vera  et  uaturalis  uuiter  Christi.  3,  (i.  35  ad  2,  ri.  —  Christus 

potest  dici  bis  natus.  3,  i\.  35,  2  ad  4.  —    Xiitivitas  Ciiristi  duplux, 

scilicet  nativitas  aeterua  a  Patre,  et  uiitivitas  temporalis    a   Matre. 

3,  q.  33,  2,  o.,  et  5,  c.  —  Ohristus  uon  fuit  subjectus  tempori  in  na- 

.sceudo,  sicut  ceteri  homines;  sed  elegit  tuiupus  (luo  convunientissime 

nasc-retur.  3,  q.  35,  8,  o.  —  Katus  est  iiocte,  quia  venit  ad  teiiubr.ts 

intirmitatis  nostrae.  3,  q.  83,  2  iid  2,  et  ad  4.  —  'Voluit  nasci  in  Be- 

llilulieui,  iu  diversorio  propter  humiUtatem:  non  auteiu  in  Iliurusa- 

loin,  nec  Komau,  neo  Kazaruth.  3,  q.  35,  7,  o.,  et  q.  4«,    10  iul  1.  — 

■Voluit  nasci  de  populo  Judaeoruui,  iiuia  ducebat  eum  nasci   ex  po- 

pulo  puUcnte  speeiiUi  praurogativa  saiictitaUs.  1-2,  q.  98,  4,  c  ad  l, 

(,<  5,  c,  et  .'!,  q.  4,  (i  ad  3.  —  Natus  est  per  genitalia  bciitae   "Virgi- 

nis,  dummodo  per  liuc  perfectiuni  virtutis  nhiil  subtrahatur,  secuu- 

dum  Hieroiiynium  contra  llelvidium.  Kt  cum  dicit  Ainbrosius,  cpiod 

Cliristus  aperuit  niatris  suae  vulvam,  hoc  dicit  exponens  illud  quod 

liv.mgeiista  de  lege  induxit,  (juod  quidum,  ut  Buda  diuit,   eoiisuetaa 

iiatlvitatis  niore  loquitur;  non  quidem  Dominus  siicri  ventris  ostium, 

quod  ingrcssus  SiiuetiUcavurat,  egressua  devirgiuiisse  credeudus  sit, 

unde  illa  adapertio  non  signiticat  reser.Uionuin  communem   claustri 

pudoris  virginei,  sed  solum  exitum  prulis  de  utero  nuitris,  3,  q.  28, 

1  ao  1.  —  Sativitas  Chri.sti  iion  dcbait   oinnibu.s   inaiiifestari,   sicut 

adventus  ejus,  ncc  tautum  parentibas,  nec  omnihus  occultari.   3,  q. 

3«),  1,  2,  o.,  ut  q.  4y,  8  ad  3.  —  Electi  suut   uunveiiienter    aliqui    do 

qualibut  cunditiunc  homiuuui    quibivs   ostenderctur   primo    iiiitivitiW 

Ciiristi.    3,    q.   36,  o.  —  Cliristus  manifestiivit  uativitatem  suiun 

pruno  per  iilias  creiituras,  seeuiido  autein  per    eip-uin,   3,    q.  3iJ,  4, 

o    —  Niitivitas  Christi  ostensa    fuit  per  signa  conveuiantia,  scilicut 

per  angelos,  pur  stellam,  et  per  inspiratiuuem,  3,  (J.  56,  5.  o.  —  Fuit 

ofitonsi  convenieuti  ordine,  suiUcet  primo  pasturibus,  secunih)  Miigis, 

tertio  Simeoni  et  Anniie.  3,  q.  36,  o.  —  tiuiiudo  Christus  natus  est, 

oleum  huxit  Roniae,  et  iu  Hispania  apparucrunt  tros  soles  paulatim 

uniti,  3,  q.  3f>,  3  ad  3.  —  Ostensa  iiativitate  Chiisti,  Hcrodcs  turbii- 


tur  ad  dignitatem  Cliristi,  in  figuram  .iudlciariae  p  )t,;statis  ejus,  et 
in  iiguriiui  dcj.vtionls  diaboli:  sed  Judaei  turbautur ,  quia  ini(iui 
criint,  ct  aduhint  ;s.  3,  q.  36,  2  ad  3. 

NATUUA  dicitur  a  nascendo.  1,  (|.  20,  1  ad  4,  Pt  3,  (j.  2,  1,  c.  — 
Non  est  serva,  nuc  ust  domina,  scd  pcrsoiia  est  servii  vul  domiua, 
riitioiu;  iKiturae.  li,  (|.  20,  1  ad  2,  ituin  2,  o.  —  Tota  natur.i  cuuipa- 
riitur  Dco,  ut  iiivtrumentum  ageuti  priiuipall.  1-2,  (i.  1,  2,  o.,  iteni 
i|.  il,  1  iid  3.  —  Onine  perpetuiim  est  p,;r  se  inteiitum  a  natura,  et 
iiiiiil  idiud.  1,  q.  08,  1,  c.  —  Unum  ruspundct  seinper  mifurae,  sieut 
natura  cst  uua,  scilicet  vel  uumero,  vul  specie,  vel  gcnere.  1-2,  q, 
10,  1  ad  3.  —  Katura  sumit  iirinciiiiuin  a  pcrfecti»,  «ecuiiduin  cau- 
Siim  aguntem  rt  form;dem,  iiou  iiutein  secundum  causiim  materialeni, 
sed  ab  inipi;rfectis.  1-2,  q.  1,  7  ad  3,  ut  3,  q.  1,  5  ad  2,  et  6,  c  — 
Dicitur  duplicif.-r  S(;cuiidiun  idiiiuus,  scilicut  iiiitura  niitiirans,  id  est, 
Deus  ordniiuis  iiiituriis  onniium;  sive  auctor  natiirac,  vel  qui  creavit 
oiniies  Uiituriis,  et  ut  instrumeiituiii  cjns.  1-2,  i|.  1,  2,  c,  et  q.  fi,  1  a<i 
3,  et  ((.  26,  1,  e.,  et  (1.  ti7,  i,  c  pr.  —  bicitur  duplicitur,  scilieut  (luan- 
libet  substiintia  vel  accidcns,  et  iirinciiiiinn  motiis  iiitriusecum.  1-2, 
<|.  10,  1,  c  —  iSignilicat  (luadruplicitur:  primo  guueratioiiem  viven- 
tium,  id  est  uativitatum;  secuuilo  priucipium  iiitriusueiun  eujusciun- 
(lue  niutus;  tertio  materiiim  et  forinain,  (;t  quarto  osstiitiain  cuju»- 
cunique  rei.  1,  q.  20,  1  iid  4,  itein  3,  q.  2,  1,  12,  c  —  Suprii  faeultateni 
uiituriii'  est  iiliquid  tripliiifcr,  scilicet  quantuin  ;id  substantiam  fiu;ti, 
(luantum  ad  id  iu  (juo  ht,  et  quantuui  ad  niuduin  et  ordinem  faciun- 
(ii.  1-2,  q.  113,  0,  o.,  ct  3,  ri.  43,  4  ad  2.  —  (iuiie  suiit  supra  ii  ituram 
sulii  Hde  tenemus.  1,  q.  OU,  2,  c  —  Visio  Dei  est  supr.i  natur.im  a- 
nimae  ratiomdis  in  quiintum  propria  virtiite  ad  Ciun  pervenire  non 
potest;  sed  cst  secuudum  natiiriuii  ejus  iiuiUiintum  cst  capa.^c  cjua: 
scientiii  vero  incruiitii,  cst  ei  sujini  naturam  oiiniiljus  niodis.  3,  (i. 
y,  2  ad  3.  —  KuUa  natura  potest  supni  se,  id  est  in  iietum  excedeu- 
teui  proportioirem  virtutis  suau,  sed  potest  in  objectinn  suprii  se.  1, 
().  11  iul  5,  ii.,  et  q.  84,  1  ad  2,  ti.,  ut  2-2,  q.  lOJ,  3  ad  2.  —  Ad  per- 
fectioncm  naturae  iiiferioris  eoucurruut  duo,  scilicut  idiquid  sucuii- 
dinn  inotum  proprium,  et  aliud  supernaturali  pcrfcctioue  secundam 
motum  iiiiturae  superioris.  2-2,  q.  2,  3,  c.  —  1'ert'ectio  niituriilis  crea- 
turae  non  sohini  coiisistit  in  eo  (luod  ci  compi^tit  secuudum  suiun 
naturam,  sed  iii  eo  etiain  quod  ei  attribuitur  ex  quadun  sup,;riiatu- 
riili  perfectione  diviiiiie  bonitiitis.  2-2,  q.  2,  :i,  c  —  Iii  uinuibus  as- 
scrundis  sequi  dcl)emus  iiiituriun,  praeter  tnidita  auctoritate  divina, 
quae  sunt  siipra  iiiituram.  1,  (i.  yj,  1,  c,  et  (i.  lol,  1,  c.  —  Contra 
iiiituriun  siimitur  dupUciter,  seihcut  ut  opponitur  ui,  quod  est  sucuu- 
dum  naturiun,  id  est  convuiiicus  uiiturau,  et  ut  opponitur  ei  quod 
ust  usse  a  natura:  primo  modu  putest  a.ssuelieri,  iiou  aulem  secuudo 
modo.  1-2,  q.  71,  2  ad  2.  —  Deus  nun  f{U'it  coiitra  uaturam.  3,  q. 
44,  2  ad  1.  —  Ka  quae  Deus  focit  praetur  solitum  eursuin  naturae, 
iion  siuit  contra  iiiituram.  2-2,  (i.  UU  ad  2,  et  3,  q.  44,  2  ad  1.  —  Si 
potestiis  niiijor  in  tiuitum  invidesciit,  (luuil  niutut  contriu-iiun  iucli- 
niitionem  iu  iuclinatioiieui  propriani,  jaui  non  erit  ahciui  repugnan- 
tiii  vcl  viulentia,  sicut  iiUiUido  agens  f,)rtius,  corrumpendu  corpus 
griive,  aufurt  ei  iueUuationem  qua  teiidit  deorsum;  et  sie  ferri  sur- 
suiu  iiun  ust  ui  violentuiu,  sud  miturale.  2-2,  (i.  36,  4,  c  —  Sicut 
Deus  non  agit  contra  naturam,  sed  coiitrii  solitum  cursuiii  uaturaa, 
sic  iion  iigit  cuntra  virtutes,  nec  praecipit  cuntra  uas,  sed  contrii 
solituui  modum  earuin.  2-2,  q.  104,  4  iid  2,  ct  (i.  151,  2  ad  2.  —  1'eo- 
Cixta  cuntrii  naturam  sunt  contra  Deum,  ideo  sunt  griiviurii  sacrilw- 
gio,  quanto  ordo  Uiiturac  prior  est  (iiiulibet  urdiue  sup^radditu.  2-2, 
q.  154,  12  ad  1,  et  ad  2.  —  Oiiiue  peceatiun  est  contra  uiituram  ho- 
muiis,  quuad  ditfcreutiiun  cjus,  et  idiqiiii  etiiun  riitiune  generis,  ut 
sodoiiiia,  bestiiUitas,  et  liujusmodi.  1-2,  q.  G,  i  ad  3,  et  ii.  71,  2,  o., 
et  (|.   04,  3  ad  2,  et  2-2,  q.  34,  5,  c,  et  q.   154,  1,  C,  et  11,  12,  o. 

K.VTURALE  cst  quud  eonvenit  rei  sucundum  sulistautiam  ejus, 
idest,  quod  per  se  inest  ei.  1-2,  q.  10,  1,  c  —  Duplex,  scilicet  quou 
est  a  iiiiturii,:  ut  a  principio  activo,  vel  quia  in  natura  est  incliuatio 
ad  recipiendum  illud  ab  extrinsuco.  1-2,  q.  6,  1  ad  2.  —  Duplux,  sci- 
licet  cimsiituui  ex  priucipiis  essentialibus  rei,  et  quod  habetur  a  na- 
tivitate.  3,  q.  2,  22,  o.,  et  q.  31,  3  ad  2.  —  Duplex  ,  sclicet  quod 
convenit  naturiie  genuris,  vel  iiaturae  speciei  ratione  ditferentiae. 
2-2,  q.  U4,  2,  c,  et  3  ad  2.  —  Duplex ,  seilicet  secuudum  naturam 
.spsciei,  ct  sucundum  iiitturain  individui:  et  utrumque  est  duplex,  sci- 
licet  vel  totiun  a  uatura,  vel  partim  a  natura,  et  partim  ab  extrin- 
seco.  1-2,  q.  51,  1,  c,  et  q.  63,  1,  c  —  Duplex,  seilicet  consequens 
formiim,  ct  consequens  materiiun:  primuui  semper  inest  aetu,  nou 
aiitem  secundiim,  sicut  (lUite  pertineut  ad  motuin.  1-2,  (i.  10,  1  ad  i. 

—  Diiplex,  seilicet  vel  ad  quod  niitiuM  incUuiit  mediiuitu  cognitione, 
vel  siiie  ea,  sed  ut  Ciuisivtum  ex  necessitiite  naturae.  1-2,  (i.  41,  3,  o. 

—  Naturixle  hoinini  duplex,  seilicct  secunduin  riitionem,  et  condivi- 
sum  rationi,  sciliect  secimdum  seusiim,  vel  secuudum  corpus.  1-2,  q. 
31,  7,  o.  —  KaturiUe  duplex,  scilicet  causatum  ex  principiis  uaturae, 
et  quasi  propagatuin  cuin  uiitura:  et  sic  origiuiUis  justitia  et  puo- 
catum  origiuiiie  dicuiitur  naturidiii:  non  autuin  primo  modo.  1,  q, 
100,  1,  c,  ad  3,  et  1-2,  q.  81,  2,  c.  —  Omno  quod  tit  ab  agente  eui 
niitunUitur  subditur  piUicns,  est  naturale,  licet  non  sit  secundmn 
propriam  naturani  patieutis.  1,  q.  105,  6  ad  1,  ct  1-2,  q.  01,  5  ad  2, 
et  2-2,  (1.  2,  3,  c,  et  3,  q.  11,  a  ivd  1.  —  In  UiituriUibivs  et  moralibus 
iion  qutturitur  quid  semper  ftat,  sed  quid  fiat  ut  in  pluribus.  1-2,  q. 
81,  1  ad  3,  et  q.  yo,  1  iid  3,  et  6,  c,  et  q.  102,  6  ad  5,  et  2-2,  q.  8s, 
0,  10,  c,  et  q.  47,  4,  c,  ct  q.  152,  2  iid  3,  et  q.  151,  2,  c.  ti.,  et  q. 
160,  5,  c.  —  Katurale  inest  seuiper  in  Solo  habeute  naturam  immu- 
tabilcm.  2-2,  q,  57,  2  ad  1. 

KAZARETII  interpretatur  iios:  ideo  Christus  voluit  ibi  conversari, 
non  autem  uiisei,  quia  Voluit  tlorere  per  virtuosiun  eonversationem, 
non  autem  pcr  originem  ciirnis,  3,  (i.  35,  7  ad  2. 

NKCFSSITAS  duplex,  scilicet  absoluta  et  conditionata,  et  haec 
dupliciter,  scilicet  ex  agente,  et  ei  fiiie:  et  haec  duplieiter,  seilicut 
vel  simpUeiter,  vel  quoii4  bene  esse.  1,  q.  19,  3,  c,  et  8  ad  i,  et  q. 
41,  2  ad  5,  et  q  82,  1,  c,  et  2-2,  q.  58,  3  iVd  2,  et  q.  83,  13,  c,  et  (i- 
88,  2,  c,  et  6  ad  1,  et  (l.  111,  o,  ad  2,  et  q.  186,  5  ad  5,  et  q.  l.sy, 
2  ad  2,  et  3,  (1.  1,  2,  c,  et  q,  14,  2,  c,  et  q.  46,  1,  o.,  et  q.  65,  4,  o., 
et  q.  81,  5,  c.  —  KeccssitiW  ex  fine  duplux,  SciUcet  absoluta,  idest, 
gine  qua  non  potest  iUiquis  viver(>,  et  conditiouata,  i.  (lajad  decen- 
tem  statum.  2-2,  (i,  32,  :i,  6,  c  —  Nucessitas  duplux,  sciheet  uoactio- 
nis  '.t  jhedientiite:  prima  tollit  rationcm  laudis  et  moriti,  non  autein 
secunda.  2-2,  q.  58,  3  ad  2,  et  q.  81,  6  ad  3,  et  (i.  186,  5  ad  5.  —  A- 
li(iua  necessarii*  'labent  causiim,  1,  q.  44,  l  ad  2,  et  q,  50,  5  ad  3, 
et  1-2,  q.  y3,  4  ad  4.  —  Necessitas  quae  proveiiit  ex  priucipio  intriiv 
seeo,  ut  omue  coinpositum  ex  contriiriis  est  uecessario  uorruptibile, 
est  neeessitiis  niituralis  et  absoluta.  i,  (i.  82.  1,  c.  —  Kecessiirium 
et  contingens  consequuutur  ens  in  qu;mtum  hujusmodi.  1,  q.  22,  4 
ad  3.  —  Secessitas  coactionis  absolutae  causat  oimiino  involunta- 
riam,  et  omnino  exeludit  culpam;  non  autem  necessitas  conditiouiita 
vel  mixta,  i.  metus.  1-2,  q.  6,  4,  c,  et  5,  o.,  et  6  ad  1.  —  (iuilibet 
in  extreina  nocessitate,   vel  sua  vel   altorius,   potest  sine   pacciit») 
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auferre  per  vim  vel  occulte  a  quocumque,  quia  turc  omnia  suut 
commuma.  2-2,  q.  21,  3  ad  6,  et  q.  i->,  1  ad  3,  et  q.  (JJ,  5  ad  4,  ct 
q.  6«,  0  ail  1,  et  7,  o.,  et  q.  UO,  3  ad  1.  —  Necessitiis  nun  subditnr 
iegi.  1-2,  q.  96.  6,  c.  fi.,  et  2-->,  q.  117,-  3  ad  2,  et  4,  c,  et  3,  q.  bO, 
8,'c.  fi.  —  In  sul)W-ntione  neeessarioruni  plus  tcnetur  homo  lilio 
quam  parenti:  sed  iu  Ijonore,  reverentia,  obedientia  et  voluntate 
est  e  couver.io,  quia  lionor  lilii  magis  dependet  ex  honore  patris, 
quam  e  converso.  i--2,  q.  32,  3  ad  4.  —  In  cxtrenr.a  autim  necessita- 
te  magis  licet  deserere  lilios  quam  parentcs,  quos  nullo  modo  de- 
serere  licet  propter  benelieia.  2-2,  q.  31,  3  ad  4. 

NKGAIIO.  Causa  negationis  duples,  scilicet  negatio  causae,  et 
positio  contrarii.  1-2,  q.  75,  1,  c.  —  Isegatio  uon  est  proprie  iu  spe- 
cie,  sed  rcdueitur  ad  speciem  suae  attinnativae.  1,  q.  33  ad  3,  et  1-2, 
q.  71,  6  ad  2,  et  q.  72,  6  ad  1,  et  2-2,  q.  79,  3  ad  1.  —  Omnis  nega- 
tio  de  aliiiua  re  fundatur  supcr  aliquid  existens  in  ea.  1-2,  q.  "2,  6,  c. 

KEGATIVE  dicLtur,  qnando  rcs  non  habet  aliquid  quod  esl  in  alio 
nec  debet  luibere:  privative  Vuro,  quaudo  caret  eo  quod  debet  ha- 
bere.  1,  q.  12,  4  ad  2. 

IsEGLIGEIxS  setuudiim  Isidorum  dicitur,  quasi  nee  eligens.  2-2,  q. 
54-,  2,  o.  —  ^eghgeutia  psrtinet  ad  a^tum  iuteriorem,  ideo  oritur  i'.\ 
acedia,  sed  pigritia  et  torpor  pertlnent  ad  esecutioncm,  sciheet  pri- 
ina  tardando,  et  seeunda  reniittendo.  2-2,  q.  54,  2  ad  1.  —  >.cgligen- 
tia  dciicit  ab  actu  praecipiendi  per  defectum  promptae  voluntatis, 
inconstantia  vero  quasi  impedita  ab  alio.  2-2,  q.  53,  2,  c.  li.,  et  q. 
5t,  2  i.d  3.  —  Est  gcnerale  peccalum.  2-2,  q.  .">i,  1,  q.  —  Est  pccca- 
tuia  mortale  duplicittr  tantum,  scilicet  vel  quando  praetermittitur 
actus  scu  circimistantia  necessaria  ad  salutcm,  vel  ex  contimptu. 
t-2,  q.  54,  3,  o.  —  Trahitur  ad  aliud  genus  peccati  mauifcstius,  quando 
praetermittitur  ahquid   necessarium   ad  sahiteni.  2-2,  q.  54,  3  ad  3. 

—  Amur  iiiinur,  per  defectum  fervoris  charitatis,  causat  iiegHgen- 
tiam  venialem:  per  defectum  vero  essentiae  charitatis  causat  negU- 
geutiam  mortalem.  2-2,  q.  54,  3,  c.  ad  1.  —  Directe  opponitur  sol- 
ricitudini,  ideo  pertinet  ad  imprudentiam:  sed  opponitur  timori,  in- 
quantum  tiiiior  excitat  rationeni  coiitra  uegligentiam.  2-2,  q.  53,  pr.  c, 
q.  54,  2,  o.  —  Propter  ncgligeutiam  considerandi  nocumenta  quae 
consequi  possent,  imputantur  liomini  ad  poenam  mala  quae  eveniunt 
praeter  cjus  inteiitionein,  si  dabat  operam  rei  illicitae.  1-2,  q.  83, 
»,  c.,  item  q.  74,  3  ad  2,  et  2-2,  q.  G2,  5  ad  2. 

JsEGOTIA  saeeularia  contingit  dupliciter  aliera  tractare,  sciheot 
eaecuhiriter,  iuest  vel  i>ropter  fa^orem  hominnm,  vel  prt'pter  lucra, 
ert  pie,  idest  iu  auxilium  indigentium  ct  miserurum:  secunduin  est 
religiosum,  non  autein  pr.mum.  2-2,  q.  18,  3  ad  2,  et  q.  187,  2,  o., 
et  q.  \H^,  2  ad  2,  et  q.  i8J,  (i  ad  1. 

K£(tOTIATIO  de  se  non  est  vitiosa,  licet  habeat  tnrpitudineni: 
Ideo  licita  est,  si  sit  ad  tinem  lioncstum  vcl  neccssariuni,  i.  quod 
iiegotiator  lucretnr  modorate,  scilicet  vel  ad  sustentationi-m  suae 
domns,  A-el  pauperum,  vd  cominunitatis,  non  in  festo,  jnsto  con- 
traetu,  et  non  ad  earistiam.  2  2,  q.  77,  4,  o.  —  Comnmtatio  natnra- 
lis  est  licita  clericis,  nou  autem  ncgotiatio,  quia  tit  ad  lucrmn  tir- 
renum,  cujus  deljent  esse  couteiiqitores,  et  est  cuui  frequei-.tia  vitio- 
rum,  et  nimis  retraliit  animum  a  spiritualibus  ad  curas  saecuhirc*. 
i-2,  q.  40,  2,  c,  et  q.  77,  4  ad  3,  et  q.  187,  2,  o.  —  !Noii  omnia  vuu- 
deus  carins  quam  emit,  est  ucgutiator,  scd  tantum  si  ad  hoc  emat, 
ut  carius  vendat.  2-2,  <|.  77,  4,  c  ad  3,  et  q.  87,  2  ad  1. 

^EMESIS  non  potest  esse  de  bonis  bonestis,  sed  de  ))oius  tempo- 
i-alibus,  et  prohil)etur  a  Deo,  quia  temporalia  sunt  quasi  niliil  re- 
epectu  aeternorum,  licet  secundum  Aristot.-lem  Ncmesis  sit  laudabi- 
lis.  1-2,  q.  36,  2,  c.  ti.  —  Kemesis  ct  iniscricordia  contrariantnr  sc- 
cundum  aestiinationem,  quia  secunda  dolet ,  aestimans  aliquem  imli- 
gna  pati:  sed  prinia  gaudet,  aestimans  ahquein  digna  pati,  dolens 
iudignis  b.ne  acciilere:  et  utrumque  cst  laudabile.  2-2,  q.  30,  3  ad  2, 
et  aU  4,  item  q.  30,  2,  c 

2\E0.ME>.IA  ccklirabatur  quolibet  mcnse  in  novitate  Innae,  ad 
ovur.memorandum  opus  gubernationis  Dei,  non  autem  in  plcnilunio 
proi)ter  idololatriam,  et  tigurabat  ilhuuinatioucm  ecclesiac  per  Cliri- 
Btuni.  1-2,  (j.  102,  4  ad  10. 

AESCIUE  dicitur  dupliciter,  scilicet  metaphorice,  id  est  reprobare, 
et  propric,  id  cst  carerc  notitia:  priinum  couvenit  Deo  respectu  ali- 
quonuu,  non  autem  secundum.  2-2,  q.  188,  5  ad  1.  —  Kescirc  illa  quao 
Quis  putest  et  tenetur  scirc,  vitiosum  est.  1,  q.  12,  4  ad  2,  et  12,  '('., 
8  ad  5,  et  4  ad  ;>,  et  q.  94,  4,  c.  ad  2,  et  ad   3,  et  2-2,  ([.  l(i,  2  ad  3. 

iSEUTKUM  geiius  cst  infurme  et  indeterminatnm:  ideo  praedicatur 
de  re  perfecta  et  iinperfceta,  de  re  subsisteiite   et    non  snl)sistenti'. 

1,  q.  31  ad  4. 

^illlL  ni  ex  niliilo  naluraliter,  i.  pcr  motum,  sed  a  Deo  fit  ali- 
qiiid  ex  niliilo  per  creationem.  1,  q.  45,  2  ad  1.  —  Majoris  virtntis  ift 
facere  aliqiiid  ex  niliilo,  quani  facerc  ex  contrario.  1,  q.  45,  5  ad  2. 

—  lieatus  >,icolans  aurum  furtim  iu  domo  projicicns,  vitare  voluit 
humanum  favorein,  et  verecnmUam  illius  qui  benelicium  accepit,  i.t 
essi-t  nnijus  beneficium.  2-2,  q.  107,  3  ad  4. 

KINTVITAE  speciah  inodo  egerunt  pocuitentiam,  quibus  aliquid 
fuit  adiunctuiii  fidei,  (luam  conceperant  ex  praedicatiuiie  Jonae.  3, 
q.  81,  7  ad  1. 

MTOK  animae  diiplex,  scilicet  ex  refulgcntia  luminis  naturalis 
rationis,  ct  ex  ivfulgentia  Dci.  1-2,  q.  SO,  l',  3.  —  Dr.plex,  scilicet 
liahitnalis,  ct  actuahs,  sicut  duplex  nitor  corporis,  scilicet  intriusc- 
cus  ct  extrinsccu-!.    1-2,  q.  80,  i,  c. 

^■OlilLE.  Ouod  acquirit  aeoual,  m  perfectionem  pcr  sc  vel  pcr  paii- 
ciora,  noliihus  est,  iiun  autem  si  ac(iuirat  minurem.  1,  q.  77,  2,  o.,  ct 
1-2,  q.  5,  5  ad  2. 

KOCEUE.  De  ratione  pocnac  est,  quod  noceat  agfenti  In  seipso, 
cuipae  vero  in  aetiune.  i,  q.  18,  5  ad  4.  —  Prius  est,  (|U<)d  nocct 
nieliori,  quam  quod  iiocct  pejori.  2-2,  q.  39,  4  ad  3.  —  Katnralis  in- 
cliuatio  inest  homini  ad  np<ninduiu  nociva  duxdiciter,  sciliect  de- 
f>;uden<lo  sc  ne  iuferantur  iiijuriac,  et  ulcisccndo  illatas.  2-2,  <i. 
lo,s,  ->,  e.  —  Divina  pruvideiitia  protoxit  hondiKin  in  primo  stitii, 
al)  onmi  noci\o.  1,  q.  sj7,  2  ad  l.  —  I\on  fni  nmt  alio.na  nociva  lio- 
iiiini  a  principio,  sicut  sunt  lunc  per  pcccatum,  <iuae  tamen  ei  pro- 
puiit  ad  liuniihtatini,  et  ad  conteniplationcm.  3,  q.  G9,  2  ad  2,  itein 
y.  72  ad  •;,  iteni  2-:',  (|.  1(!5,  1,  c. 

N()l.(i  signilieat  actum  voluiitatis  aflinnatum,  sed  ipsum  volitnm 
negatum,  ideo  non  est  coutradictoriuin  de  volo,  sed  est  cjus  coii- 
trarium.  1-2,  q.  (>,  3  ad  2. 

N(JME>;  iiiipouitiir  ub  eo  pcr  quod  res  cognoscitur,  .scilicct  a  pro- 
prietatc,  vel  ab  oix-ratione,  si  hiunanitus  imponatur.    1,  q.  13,  2  ad 

2,  et  8,  c,  et  q.  :;8,  1,  c,  et  (|.  33,  1  ad  ;i,  ct  3,  q.  37,  2,  c  — Uinim- 
quodque  iiomiinimus  sicut  ct  cognoscimu?.  1.  q.  13,  q.  ct  1,  c,  ct 
q.  If,  2,  c,  et  q.  32,  2,  c,  et  1-2,  q.  7,  1,  c.  —  Quaellbet  res  nomen 
I:al)(  t  a  suo  c<  mph  nicr.to.  3,  q.  HO,  2  ad  3.  —  (Juando  iii  aliquo  in- 
veiiitur  jx  rficta  rati.)  Jilicujus  n<'miiiis,  indh)  modo  praedicatur  il- 
lud  iK^nKii  dc  co  cum  dcttnniiiationc  diminuente.  3,  q.  23,  4,  c,  ct 
«1,  32,  3,  c  ad  2.   —  In  re.hus  per  se  notis  nobis  idem  est  id  a  rino 


nomen  imponitur,  et  id  ad  quod  nomen  imponitur.  1,  q.  13,  8,  c.  — 
Eatio  nominis  inagis  et  principalius  se  teuet  ex  paite  e.ius  ad  fiuod 
noweu  imponitur,  quam  ex  parte  ejus  a  qiio  nomcn  iniponitur.  1-2, 
q.  92,  1  ad  2.  —  Xomen  potest  dupliciter  considerari:  scilicet  se- 
cundiim  priinam  cjus  mipositionem,  et  secundum  extensionsrm  cius 
a4  alia  ex  usu  cjus.  1,  q.  G7,  1,  c,  ct  2-2,  q.  r.l,  1  ad  1.  —  Isomiua 
singularium  homiuum  souiper  imponuntm-  ab  aliqua  proprietato  ipso- 
rum.  3,  q.  37,  2,  c  —  !Nomina  imponebantur  in  cireumcigione,  sicut 
lamc  imponuntur  in  baptisnio,  qua.si  anto  non  fuerint.  3,  q.  37,  2 
ad  3,  et  q.  70,  3  ail  3.  --  Omne  nomen  impositiun  divinitus  alicui, 
significat  aliquod  donum  gratuitum  collatum  ei.  3,  q.  37,  2,  o.  — 
Komen  non  sequitur  modum  es.sendi  qui  est  in  rebus,  sed  ut  res  est 
in  cognitione  noslra.  1,  (i.  13,  9  ad  2,  tt  q.  45,  2  ad  2.  —  Siipientis 
est  nou  curare  de  nomiuibus.  1,  q.  41,  q.  ad  2,  li.  —  I.i  iis  quae  a- 
pud  nos  sunt  nunquam  nomen  ab  aliqua  forma  impositum  plurali- 
Kr  dicitur,  iiisi  pr.jpter  pluralitatem   sunpositorum.   3,  q.  3,  7  ad  3. 

—  >>onieu  significat  substantiam,  id  est  id  cui  nomcn  imponitur,  ct 
significat  qmiHtatem,  id  est  id  a  <;uo  nomcii  imponitur.  1,  q.  13  iul 
3.  —  Omne  nomen  significans  natun.ra  ccmmuneni,  potest  suppO- 
iiere  in  concreto  pro  (luolibet  ejus  supposito.  3,  q.  IH,  1,  c  fi.,  ct 
q.  55,  4,  c.  —  JTultiplieitas  nominis  non  attenditur  sccundum  ])rii«- 
(iicationem,  sed  seeuiidum  signiricationom  cjus.  1,  q.  13,  10  ad  t.  — 
Koriien  potest  duplicitcr  considerari:  scilicet  secuudr.m  primam  c.ius 
imp.)Sitionem,  et  secundum  extensiftnem  ejus  ad  alia,  ex  usu  e.jus. 
1,  q.  (!7,  1,  c,  et  2-2,  (1.  57.  1  ad  1.  —  Ilcbus  onUnatis  aliqnid  inest 
tripliciter,  scilicet  ps^r  proprietatem,  por  cxeessum,  et  pcr  pai-ticip;»- 
tionom,-  et  a  primo  tantum  res  nominantur  prcpria.    1,  q.  los,  5,  c 

—  lloc  nomcn  Deus  dicittir  ab  aetliin.  id  cst  arderc,  x'el  a  tlieast-'. 
id  cst  considerare,  seu  videre,  vel  a  thein,  id  cst  currere  vel  fovere. 
1,  q.  13,  8  ad  1.  —  Dicitur  analogice,  de  Deo  vero,  du  Dco  falso,  et 
de  Dco  per  iiartieipationom,  non  autem  univoce,  nec  acquivoce.  1, 
q.  13,  9,  10,  o.  —  Nou  est  nomen  prOprium,  sed  est  nomcn  appella- 
tivum.  1,  q.  13,  9  ad  2,  ct  3,  q.  35,  4  ad  3.  —  Est  nomeu  opcratio- 
nis,  quautHm  ad  id  a  quo  imponitur  ad  signittcaudum:  imponitur 
cuiin  ab  univorsali  providontia  rcrum,  sed  ta-,iien  siguiiicat  naturam 
Dei.  1,  q.  13,  8,  o.  —  Significat  naturam  divin.im,  ut  in  habcnte.  1, 
q.  IS,  9  ad  2.  —  lit  hxibet  all<iuid  universalis,  scilicet  praedicari  ea- 
s.-ntialiter  de  pluribiu  suppositis;  ct  aliquid  singularis,  soilicet  nch 
multiplicari  in  eis.  2,  q.  13,  9,  o.,  et  q.  3J,  4  ad'2.  —  Secundum  rci 
Vcritatem  e.st  incommuiiioalulo.  1,  q.  13,  9,  c.  ad  2.  —  Et  per  se  sup- 
ponit  pro  natura  communi;  scd  cx  adjuncto  supponit  pro  persona, 
lioino  autem  e  converso.  1,  q.  39,  4  a<l  3,  et  (!  ad  1.  —  Potest  sup- 
ponere  pro  omnibus  et  singulis  porsonis  divinis.  1,  q.  39,  4,  0.,  ct 
3,  q.  l(i,  1,  c  fi.,  ct  q.  35, '4,  c  ad  1.  —  Noniina  Dei  non  cxpriinunt 
esseiitiam  Dei  sccuii<ium  quod  est,  sicut  hoc  nomen  Iiomo  expriuiit 
esscntiam  hominis.  1,  q.  13,  1,  c.  et  8  ad  l.  —  Deus  cst  nominahi- 
lis  a  nobis  cx  creaturis  et  imperfcetc;  non  antem  secnuduin  qucnl  in 
se  cst  ct  perfeoto.  1,  q.  3,  1,  o.,  et  q.  28,  2  ad  2,  et  ad  3.  —  Nom.iua 
D,4  imponuntur  a  processihns  diviuis  i\d  creaturas;  iion  autem  ad 
signilicaiKhim  eos.  1,  q.  13,  2  ad  2.  —  Xomina  dicta  de  Deo  afiir- 
iiiative  et  absoluto  significant  essentiam  cjus,  non  autein  uegativa, 
vol  relata  ad  crealuras.  1,  <i.  13,  2,  o.,  ct  4,  (!,  c  —  Oinne  nomon 
commuiie  Doo  ct  croaturis,  prius  (hcitur  de  Dco  <iuaiii  de  crtaturis 
quoad  rem,  scd  e  convcrso,  quoad  iinpositionem  nominis.  1,  q.  13, 
3,  <•.,  et  (),  o.,  et  (1.  33,  2  ad  4,  et  3,  o.  —  Kouiina  (luae  significai;t 
porfectioiicm  absolntc  sunt  communia  Deo  et  creaturis:  quac  autoin 
dicuiit  inodum  participandi,  suiit  propria  crcaturis;  quac  vero  dicuut 
modiim  suportminentiae  sunt  propria  Doo.  1,  (1.  13,  3  .ad  1,  et  5  iu\ 
8.  —  ^."oirina  dicta  de  Deo  absolatc,  dicuntur  de  eo  ab  aeterno;  quae 
voro  diountnr  por  rcspeetuni  adcroaturas,  dicuutur  dc  eo  ex  temporo. 
1,  q.  13,  5,  <).,  tt  q.  31,  3  ad  2,  et  (j.  43,  2.  o.  —  Quae  dicunt  respe- 
ctum  ad  crcaturas  conse(iucntem  aotiones  immanentes,  dicuntur  <k' 
D<-o  ab  aetcrnu;  si  autoni  dicunt  respcct'am  consequcntem  actiones 
trar.scuntos,  <U(uiitnr  de  eo  iii  tompore.  4,  q.  13,  7  ad  3,  et  q.  14,  ift 
ad  1,  et  <|.  31,  3  ad  2.  —  Oinnia  no.n.iiia  dicta  de  Doo  metaphorice, 
>ol  causdlitor  tantum,  prac<Ucantur  per  prius  de  crcaturis,  quam  de 
Dco.  1,  q.  13,  (i,  0.,  et  q.  33,  3,  c.  —  giaiplex  et  unica  scieutia  D(i 
potest  nominari  omnibus  nominibus  iiostrae  cogiiitiouis.  1,  q.  11,  1 
ad  2.  —  Multa  nomina  dicta  dc  Doo  iioii  sunt  syiK>nj-ma,  (juia  si- 
gnitieaiit  idom,  secundum  divcrsas  ratiouos.  1,  q.  13,  4,  o.  —  Nul- 
luni  nunion  dioitur  propric  de  Deo  quoad  modum  significandi,  sed 
tai:tuin  ratione  significati.  1.  q.  13,  3,  o.,  tt  12  ad  l.  —  Nomina  quat: 
sigiiiiicant  porfoctioncs  absolute,  dictmtur  proprie  dc  Doo:  quac  an- 
toni  <hcnnt  inoduin  parti<'ipandi,  dicuntur  de  Deo  mctaphorice.  1, 
q.  13,  3  ad  1,  et  ad  3.  —  Omuis  imperfectio  dcbct  excludi  a  nomi- 
nilius,  seounilum  <iuod  dicuntur  de  Deo.  1,  q.  14,  1  ad  1,  et  ad  2,  ct 
1-2,  q.  14  1  ad  2.  —  Nomina  passionum,  quae  importaut  imperfectio- 
neni  in  suo  formali,  ut  ir.i,  tristitia,  desiilerium ,  ct  hujusmodi.  nori 
diountur  de  Deo  nisi  metaphorice,  alia  vcro  dicuiitur  proprie,  tame;i 
siiie  passione,  ut  gandiimi,  ct  ainor,  tt  hu.jusmo<ii.  1,  q.  19,  11,  t., 
ct  q.  20,  1  ad  2,  ct  ad  2.  —  t>ui-,.to  ali<iuo<l  nomen  est  cominuniiis, 
taiito  convcnicntius  assumitur  in  divinis.    1,  (i.    13,  11,  c,   ct  q.  33, 

1  ad  2.  —  !Noin;na  negativa  vorius  dicuntur  dc  Deo  quam  alfirm;.- 
tiva.  1,  q.  1;.,  12  ad  1.  —  Xominibus  Doi  dobctur  rcverenlia  ratioi^e 
rci  signiiioatao,  quac  est  uiia,  iion  autein  r;itione  vocum,  quae  sunt 
multa.';  i.loo  Dous  dioitur  in  singulari.  2-2,  q.  122,   3  ad  5. 

^O.MIKALES  aiitiqui  reprob mtur.  1,  q.  H,  15  ad  3. 

NOX  cns  uou  cst  cogno.soibile  iiisi  socundum  quod  fit  per  intol- 
lectuin  cocrnoscibilo,  i(l  est  cns  rationi-».  1.  q.  l(>,  3  ad  2.  —  Ea  quae 
iii  saipsis  non  sunt,  apu'l  D>ium  existunt,  jin  quantum  sunt  praet^o- 
gnita  ot  prae.)rdin;)ta  ab  eo.  1-2,  q.  91,  1  a.l  1.  —  Koii  ens  uoii  ha- 
het  c-iusam,  nisi  causam  per  aooidons.  1,  q.  104,  3  .ad  1.  —  Potest 
essc  cansa  per  actidens,  nou  auteni  causa  pcr  se.  1-2,  q.  7(5,  1  ad  1. 

NON  velle  sumitur  <luplicitor,  scilictt  vol  iu  vi  uiiius  dictionis,  vei 
in  vi  orationis;  priinum  tst  iiifinitivum  vcrbi  nolo,  non  autein  se- 
cundum:  ct  priinum  causat  iuvoluutarium,  non  autem  sccundum.  1-2, 
q.  (i,  3  ad  2. 

>;(JTIO  cst  propria  ratio  ccgnosccndi  personam  divinam.  1,  q.  32, 

2  ad  2,  ct  3,  c  —  K(.tiones  seii  relationcs,  ct  propriotatos  persona- 
Its  in  abstratto,  nccessario  sunt  poneudae  iu  divinis,  contra  Prfte- 
pusitivr.m.  1,  (1.  32,  2,  0.,  et  q.  40,  1,  o.  —  Notioncs  in  divinis  non 
'^igiiiricantur  ut  rcs,  scd  ut  rationcs,  licet  sint  ibi  realiter.  1,  q.  32, 
2  ad  2,  et  3  ad  2,  tt  ad  3.  —  Eadcm  notio  divcrsis  nominibus  signi- 
ficatur,  sccui.dum  divorsas  rationcs  cjus.  1,  q.  34  ad  3.  —  Ad  nc- 
tioncni  rc(iuiruntur  trla,  scilicct  origo,  dignitas,  ct  specificatio.  1, 
q.  32,  3  ad  4,  et  ad  5.  —  Sunt  tantum  quin(;Uo,  scilicet  innascibili- 
tas,  patcruitas.  filiatio,  communis  spiratio  ct  proccssio,  ct  oii.ik^ 
notiones,  sunt  rehitioncs,  pratter  primam,  ct  omncs  sunt  propriv- 
tates,  practor  ponultimam,  sed  t;r.;tum  tros  suiit  pcrsonahs,  id  csl, 
constitueiitos  persona»,  soilicot  setunda  ct  tertia  et  qninta.  1,  (V 
30.  2  ad  1,  ct  q.  32,  3.  o.  —  Deus  noii  dicitur  quiutus  proptcr  (luin- 
quc  notioncs,  .sicut  dicitur  trinus  proptcr  Ircs  persouas,  et  unus  pro- 
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ptcv  immn  csscvitiam.  i,  ri.  2,  3  ad  1.  —  PUuts  notioncs  piitris  11011 
ilistir.;;iuiiitiir  rcalitcr  Hb  invicuia,  quia  iiiiii  opiioiuiiitiir  rtrliitivc,  iiei' 
tiiiiieii  uiiii.  iiriiccliciittir  (lc  iiliii.  1,  q.  ■.i>,  3  nd  3.  —  Kilius  ct  Sjiiritiis 
s.iiutus  iioii  c-oiiveiiiuiit  iu  eaclcui  uotiouc,  fjuiii  iiou  coiivcuiuiit  in 
tiliciuo  siicciiili,  sicut  Patur  ct  Filiu-'.  1,  <i.  32,  3  ad  .".,  ct  (|,  3r.,  a,  c. 
—  >«ullii  ii..tio  .suiuitur  cx  iioc,  (|iio(l  iiuUii  iicrscna  ist  a  Spiritu  Siui- 
cto,  ciuia  iioc  uou  cst  (liKuitutis,  si.ul  (|Uod  Pater  a  uullo  Wit.  1,  (|. 
82,  3  ad  1.  —  Mullii  lu.tio  suiiiitur  Ji  riuiiilii.iu'  iirocessiouis.  sicut 
Bumitiir  iuuiiscibilitas  a  reuiutiouc  luitivitatis.  1,  (i    -.i^,  -t  lul  :'>. 

^OTITIA.  Omnis  uotitla  cst  bomi.  1,  r|.  ii,  l  ;ul  3,  ct  a-2,  (i.  l».;7,  1.  o. 

KUTOUlA.  Ars  iiotoria  est  illicita,  (luia  tit  pcr  dacuioncH,  ct  cst 
liielUcax  ad  scieutiiiu  acijuirejulaui,  (luia  nullus  iiii(]uam  per  diie- 
moues  scientiam  iu-(piisivit,  quia  ad  daemones  uou  perttuet  iliumi- 
iiaiv  iuttdlectuui.  1,  q.Ai\,  5  !Ul  .'>,  ct  2-i,  (|.  UG,  1,  o. 

NOTOUirM  triplex,  scilicct  pcr  scDteutiiUii  couvicti,  per  coufes- 
siouem  iii  jurc  tactiim,  (t  pcr  evideutiain  tacti.  3,  (i.  S2,  11  ad  3. 

NUTT'M  i>er  se  ost  eiijus  i.iraediciituui  cst  de  ratione  subjccti:  ct 
lioe  duplicitcr,  scilicet  simpticitcr,  ot  (|iu.i(d  nos.  1,  (j.  a,  1,o.,ct  q. 
17,  3  ad  2,  et  (i.  8.'>,  (i,  c,  et  ((.  sf.  1  iul  1,  et  1-2,  (].  iit,  2,  c.  —  Di- 
citur  dupliciter,  scilicet  per  uihil  aliuduotmu  ut  priiiiiipriucipia,  vd 
non  pcr  iiecideus.  J,  cj.  ST,  l  iul  1.  —  Uuiverside  est  iiotiiis  miiuis 
uuiversali,  quoad  simplicem  apprcliensioncm;  sed  est  c  cou\erso, 
quoad  iiivestigatiouem  uiiivsrsalium  pr(jprittatum,  et  ciiusanim.  1, 
li.  S."),  3,  o.  —  ijiiigulare  cst  prius  ct  cst  uotius  muvcrsidi,  qiioad 
nos,  et  uiiiversidius  est  iiotius  iniuus  uuiversali.  t,  q.  i;.'i,  3,  o.  — 
Vcntatem  essc  iii  communi  est  per  se  iiotuin  etiaiii  quoad  nos,  noii 
iuitem  veritatem  primaui.  1,  (i.  2,  1  ad  3. 

XOVlTiUM.  Fiicilius  dispensiuidum  est  cuiii  novitiis  et  iinpcrfe- 
ctis,  in  jcjuuiis,  ((Uiim  cum  anticjuioribus  ct  perfectis.   2-2,  q.  147,  1 

»dj.,   Ct  (|.   IS!),   1   iul  4.  ' 

NlTrAK  iu  ore  s;u'crdotum  sunt  blasphemiae  ct  sivcrilct;iuui  ma- 
tcrialiter,  uoii  auteiu  formalitcr,  ex  eo  t;uitimi,  quod  saccrdotes  suut 
persouiie  sacrac.  2-2,  q.  !)ii,  3  ad  3. 

XUMEUIS  duplex,  scilicct  spccies  quautitatis,  ct  mimerus  traii- 
.sreudeus.  l,  q.  3u,  3,  0.  —  Deiiarius  cst  siyntim  pc  rfectiuiiis,  iii  (iu;ui- 
tum  est  (piodammodo  tcrmiiius  oniuium  niiincrorum.  2-2,  q.  67,  1, 
C,  ct  3,  q.  31,  «,  c.  —  Absolutus  est  in  intellectu  tiintum.  1,  q.  .'.0, 
1  ad  4,  et  2  ad  5.  —  Plnralis  frcipieuter  ponitur  pro  siugiilari  iii 
Scriptura  sacra.  1-2,  q.  ,S2,  2  ad  1,  ct  3,  q.  40,  U  ad  3.  —  Termiiii 
iitimeiMles  tr:iscendeiitcr  suuipti  siuit  iii  divinis,  et  si<;'uilicnnt  ea 
de  ((uibus  dicuiitnr,  iiddc^mio  iiidi-cisionem  tiuitum:  sed  ut  pertiiicut 
tui  t;enus  ciuiuititatis,  uou  diciiiitur  iii  diviiiis,  nisi  nietiiplioriee.  1, 
q.  "0,  3,  b.  —  Termiui  nuinerales  iu  diviuis  suiit  in  plus  (luam  cs- 
seiitia,  vel  relatio,  vel  notio,  et  sij^niliciint  utrunuiue,  si  iuldiUitur 
ei.s.  1,  q.  30  ad  1.  —  >;umcvus  uumcriitus  iii  creaturis  dicit  totiun  ct 
partcs,  iioii  autem  iu  diviuis:  scd  absolutus  cti:un  iii  diviiiis  dicit 
totum  ct  piu-tcs  seeuiidum  ratioucin  tar.tum.  1,  q.  30  ad  4.  —  Mu- 
merus  alisulutus  mcnsur;itur  cti;im  iii  diviuis  stcuudum  rationem, 
iioii  autcm  mimcratus,  iiisi  iu  crciitiiris.  1,  q.  30  iul  n. 

yXV'i'l\6.  Uiirc  aliquid  pro  matrimouio  ut  est  in  otficium  ,  est 
llcltiim,  iiou  autcm  ut  est  sacrameutum,  vel  pro  V)encdictione  nu- 
ptlarum,  sed  esset  simoiiia.  2-2,  q.  11(1,  2  ad  c;. 

>.I  TUIUl'^  uoii  couvenit  foriiiae  iiec  niateriac,  quia  omnc  nutrions 
eunvertJtur  in  nutritum,  ct  maiiet.  3,  q.  7",  tj,  c.  —  Nulliim  seiisibile 
nutrit  priictcr  tan^ibilc,  scd  sapor  cst  Sigimm  iilimeuti  convenieu- 
tis,  et  delectamcntum  eju-'.  2-2,  q.  141,  .'>,  o. 

>«UTU53  dijuntur  signa  ad  visum,  sicut  locutio  ab  auditu.  1,  q.  1, 
7,  1,  o. 

NYUTTCORAX  eSt  acuti  viSuS  in  noctc,  ideo  significiit  eos  qui  sunt 
astuti  iii  temporalibus,  ct  hebctis  visus  ia  die,  idest  iu  spiritualibus. 
1-2,  q.  102,  G  ad  1. 

© 

OREDIENTIA  non  est  virtus  theologica,  sed  est  virtus  moralis.  2-2, 
q.  104,  2  ad  2.  —  Est  m^jdiuui  duoruin  vitiorum,  scilicet  iiiter  supevtluum 
fcrtdiiiiiiiutum,  scd  superlluum  ejusnou  est  .secundum  ()U,uitmn,  sed  se- 
cuuduin  alias  circumstantiiis,  scilicct  vel  cui  nou  dcbet  obedirc,  vel  in 
(judius  uoii  deiict.  2-2,  q.  104,  2  aU  2.  —  Est  pars  justitiiie  spccialis,  sed 
impi-opne.  2-2,  ((.  4,  7  ad  3,  et  ((.  104,  2  ad  2.  —  Proprium  ob.icctum 
oii^dieutiae  est  priieceptum  tacitum  vel  Cipressum,  idest  voluiitas  su- 
perioris  quocuiiKiue  modo  innotescat.  2-2,  q.  2,  .'')  ad  3,  et  q.  10 1,  2, 
c.  ad  2,  et  ad  3,  et  3  ad  1.  —  Iniportiit  iiecessitiitem  respectu  ejus 
Quod  praecipitur,  et  vuluntatem  respectu  impletionis  pniecepti.  3,  (i. 
47,  2  ad  2.  —  Est  iu  voluntate  subjective.  2-2,  q.  2,  f)  ad  3.  —  T>i- 
critur  dupliciter,  scilicet  liU'ge,  i.  omuis  executio  cujuscumque  quod 
potest  esse  sid,  praccopto  quacumque  iutentioiic;  et  propric,  i.  iu- 
tendeus  specii'.l>'.in  r;itionem  objccti,  scilicet  praecepti.  Priino  modo 
est  virtus  generalis:  secuudo  autem  modo,  cst  virtus  .speciiilis.  2-2, 
Q.  47  ad  3,  ct  q.  104,  2,  o.,  ct  3  ad  1.  —  Triplex,  scilicet  indiscretii, 
(iuae  etiiuu  ni  illicitis  obedit;  iinpcrfeeta  seJ  sufficieus  ad  salutcm, 
(juae  scilicet  obedit  iu  iis  ad  quae  ubligatiir;  et  pcrfecta,  ([uac  sci- 
licet  objdit  iii  omuibus  lieitis;  ad  secuudam  teuetur  quilibet,  scd  ad 
primam  et  tcrtiiuii  nullus  tenetur.  2-2,  q.  104,  5  ad  3.  —  Oinnis  0- 
bedientia  est  eadciu  in  specie,  sod  ciuisatur  ex  diversis  speciebtis 
reverentiac.  2-2,  q.  104,  2  ad  4.  —  Uoiiuni  iiecess;u-ium  ad  salutem 
non  dobet  dimitti  pvupter  obedientiam,  sed  quudlibct  liliud.  2-2,  <(. 
104,  3  ad  :;.  —  Onmes  actus  virtutuin,  ut  suut  in  pr;iecepto,  perti- 
iieut  ad  obedicntiiuii.  2  2,  q.  104,  3  ad  2.  —  Obcdieiitia  iiou  est  priur 
Jiliis  virtutibns,  nec  tenipore,  iieo  iiatura.  2-2,  q.  101,  3  ad  2.  —  Est 
majur  oiiini  alia  virtute  morilli,  std  cst  miuor  virtutilius  Thcologi- 
cus.  1-2,  q.  104,  j,  o.  —  Procedit  ex  reverentia  superiorum,  ideo  re- 
spcjtu  praelati  eiiiitinctur  siib  obsei'V:Uitia;  sub  pietate  vero  respe- 
ctu  piireiitum;  scd  respectu  IJei,  jiertiiict  ad  de^'otioucm,  quao  est 
prineipalis  actus  reIi";ionis.  2-2,  ((.  104,  3  ad  4.  —  Obcdicntia  geiie- 
ralis  reijuiritur  ad  tiilcni:  sed  obedientia  speciidis  sei.iuitiir  eiun.  2-2, 
Q.  4,  7  ad  3,  et  q,  104,  3  ad  2.  —  Charitas  sine  obedientia  esse  11011 
potest.  2-2,  q.  104,  3,  c,  ti.  —  Obedieutia  est  ut  mater  omnium  vir- 
tutum,  qui;i  causantur  et  eouscrviUitur  per  iU'tum  cjns,  charitas  verj 
iit  riiiis.  2-2,  ([.  104,  2  ad  2,  —  Quauto  minus  Ii;d)et  de  suo,  tiuito 
nielior  est  secuudum  app;u-eutiam,  iioii  autem  apud  Deuiu.  2-2,  q. 
104,  2  ad  3.  —  l'r;iefertur  omiiibus  sacriliciis.  3,  ((.  47,  2,  c.  —  Oiiinis 
volutitas  creiitiirae  tencitur  obcdire  praeccptis  Dei.  2-2,  (i.  101,  4,  ^i, 
o.,  et  q.  154,  2  ad  2.  —  Uiulibet  tenctm'  .jure  niiturali  et  diviiio,  o- 
bcdirc  suo  superiori,  scilicet  liomo  homini.  2-2,  q.  (ji),  1,  o.,  ct  (j.  S-S, 
10  iid  2,  et  q.  101,  1,  o.,  et  5,  princ,  ct  (J  ad  2.  —  Humo  non  teuc- 
tur  oltedire  homini  in  pertiueiitibus  ad  intcriorem  motum  vuhmtiitis, 
vel  ad  naturiuii  corporis,  sed  Deo.  2-2,  q.  104,  5,  c.  ad  2,  ct  0  ad  i, 
et  q.  122,  4  ad  3,  et  q.  iHii,  7  ad  1.  —  Miijori  iiotestati  iniigis  est 
obediendum  quimi  miuori,  quae  totiiliter  .subcst  ei,  vel  iii  ((uibus 
«ubcst  ei    2-2,  (p  lol,  4,  c,  ct  q.  10r>,  2,  c.   —  Subditus   iiun  tenetur 


iu  uiiiiiibiis  ubedir-;  suo  supcriori  dupllcitcr,  scilici^t  jiroptcr  praeco- 
lituiii  niiijcjris  pot(  statis,  vel  in  quibits  iioii  subdilur  ci.  2-2,  q.  liJ, 
:i  ail  l,  et  ((.  101,  j,  u.j  ct  q.  IXO,  2,  o.  —  K:u-ciiliire,s  teiiciitur  obe- 
dirc  praelatis  suis  siiiritualiliu.s,  iu  lis  tantiim  quac  pronil.seruiit  iii 
tiaptisiiio.  2-2,  (1.  Ihi;,  .')  ad  1.  —  Subditus  nuii  teiictiir  obedire  prao- 
liito  suo  spirituali  praecipicnti  sibi  quud  rcvelet  culpam  fratris  .sul 
oumiiio  occultim,  scd  peccaret  lilcrf|u('.  2-2,  il.  :!:!,  7  ad  :'>,  ct  q.  70, 

1,  c.  ad  2.  —  U.Iigiusi  tciiciitiir  obedirc  suis  pr;ieliitis  iii  ii.s  taiitiiiu 
(|U:ic  iu  rcf^ida  cuutiuentur  din-ctc,  i.  c.xpresse,  vd  iinlircctc,  idfcrtt 
iiiiplicite,  iit  nititua  ubsequia,  ct  iioeuae,  ct  luijtisiiioili.  2  2,  (l-  101, 
:')  ad  3,  et  ((.  IM,  .'>  ad  4.  —  Ercinitic,  (tt  prachiti  rclifriumiin  tcncn- 
titr  obeilire  episcopis  iii  oiimibits  sicut  ct  idii,  et  spccialitcr  in  ii.s 
(Itiac  sniit  rclit^iuiiis,  iiisi  siiit  exenipti,  (|ui  tameii  cxcmpti  tciieiitur 
obcdire  suuiuio  Puiitilici.  2-2,  (j.  (i7,  I  ad  :i,  ct  (l.  l«(i,  u  ad  3.  — 
(Miristiani  tciieiittir  obedire  princi))ibus  saecularibiis  si  habent  ju- 
stuiii  cluiiiiiiiiiin,  si  licita  praecijiiant.  ct  de  sacciilaribiis,  aliter  au- 
tiiu  iiuii.  2-2,  q.  104,  (i,  o.  —  Slilcs  tenctur  ol.i-dire  diici  iii  rebus 
bcUicis  tai.tum,  ct  scrvus  dumiiio  suo  in  scrvilibiis,  ct  tilius  piitri 
iii  rcbtis  di.mcsticis  ct  (liscii)liii;i,  et  (luilibct  sujicriori  siio  secun- 
diiiii  ratiuiiciii  sup  •rioritati-'.  2-2,  (i.  101,  :">,  o.  —  Miles  debet  inagis 
obcdire  dtu-i  iii  rcl.tis  bcllicis,  (-t  civis  rectori  iii  civilibtis,  quam 
])atri,  scd  iii  rebtis  duiiieslicis  est  c  couvcrso.    2-2,  q.  2(i,  H  ad  3. 

Oli.lECTUM  iioii  est  materia  ex  qua,  seil  est  m;iteria  cirea  quani; 
ct  liiibet  riitioiiem  foriiiae,  iii  (luaiitum  dat  spccicin.  1-2,  q.  1«,  2  a(l 

2,  it  q.  73,  3  ad  1.  —  Pruprittm  objectum  poteiitiae,  vcl  luiiiitus  est 
illitd,  sub  cujus  ratioiio  formali  oimiia  refeiuiitur  ad  potciitiam  vcl 
Inibitnm.  1,  ((.  1,  7,  o.  pviiic,  ct  1-2,  q.  1,  3,  c.  —  Objeetum  poten- 
tiae  vel  liabitus  duplex,  scilicet  iiiat^rialc,  ct  formale.  1,  ((.  1.  3,  c, 
ct  2-2,  (|.  3,  1,  c  —  l)iv('rsitas  fonniilis  ob.jccti  divcrsiticat  poteutiiis 
vel  liitbilus,  noii  auteiu  divcrsitas  imitcrialis.  1,  ci.  1,  3,  c,  et  q.  1,'J, 
2  ad  2,  ct  ild  3,  ct  4,  c,  ct  77,  3,  C,  ct  1-2,  ((.  :'.4  ad  1,  et  q.  :)1,  2 
ad  2,  ct  2-2,  q.  .')!!,  2,  c.  ad  1.  —  Diversitas  objecti  duplcx:  scilicet 
sccunilum  iiaturam  ejus,  et  secunduni  virtutcm  a^ciidi:  priina  cau- 
sat  matcriiilcm  diversitatcm  passioiium,  sccunda  ver«>  causat  diver- 
sitiitcm  fi.rmalem  ct  speciiicam.  1-2,  q.  2;!,  4,  c,  et  q.  30,  2,  c.  — 
U;itio  objecti  diversa,  secuiulum  universale  et  particiilare,  vel  se- 
cniidttm  tutnm  ct  parteni,  facit  uuaiii  artein  vel  uiiiun  virtutcm  esse 
liriiicipitlcm  rcspcctii  altcvins.  2-2,  q.  ."lO,  3,  c.  —  Objecta  diverso- 
riiiii  ^'cneritm  aeqiialiter  sempcr  suut  divcrsarum  potcutiarum,  uoii 
autcm  si  sint  diversortim    <<  ;iicrniu    iiiaaiiuiiliter.    1-2,  q.    S,  -2    iid  2. 

—  Potflntia  .«upcrior  respicit  uuivcrsaliov^.m  ratiouem  ubj  ;cti  quam 
putentia  iiifeviur.  1,  q.  2,  :l  ad  2,  et  ([.  ;")'J,  4,  c,  et  (i.  77,  3  ad  i,  et 
((.  7.S,  1,  c  —  n;djitus  iiiur;des  ct  eorum  actus,  uominantur  et  spe- 
cificantur  ex  ob.jecto,  et  liiie  proprio.  1-2,  q.  12,  2,  c,  ct  q.  21,  1  ad 
2,  ct  2-2,  cj.  l\),  8,  4,  ."),  et  q.  23,  4,  c,  Ct  cp  24,  4,  c,  et  q.  2:"),  1,  c, 
et  q.  47,  5,  11,  c,  ct  q.  .'0,  2,  3,  c,  et  q.  b'J,  2,  c  ad  1,  et  q.  Hl,  3, 
c,  ct  q.  174,  1,  c.  —  Quiuido  ratio  objecti  ct  olijectum  materiale 
sub  uiio  actu  refernutur  ;ul  pGt^^iitiam  et  habituiii,  tuuc  nou  distiii- 
f^uuiitnr  puteutiac  vcl  h;d)itus  utrins<[uc.  1-2,  q.  :>!,  2  ad  2.  —  Non  sem- 
per  objectum  actionis  huiiuuiae  cst  ob.iectuiii  puteutiae  activiie,  scd 
poteiitiae  p;issivae  allquaudo;  uec  stmper  ob.jcctum  potei.tiae  activa.i 
est  cifectus  ejus,  sed  (lUiUiduque  est  materia  ejus  circil  quauu  1-2, 
q.  l.S,  2  ad  3. 

OliEATTO  cst  omne  quod  cxhibetur  in  cultu  Dci;  sacriticium  vero 
est,  si  inde  tiat  allquud  s;icrum  cousumendnm.  2-2,  q.  Hb,  :i  ad  3,  Ct 
q.  8i;,  1,  c  —  D;ita  paitpcribus  :iou  dicuutnr  Siuriiicia,  iiisi  impro- 
prie,  inquautum  diuitur  proptcr  Dcum,  nec  dicuntur  oblatioiies.  2-2, 
((.  .SG,  2  iui  1.  —  Ad  obliitiones  aliquis  teuctnr  ijuadvuplicit.;r,  scili- 
cct  ex  coiiventione  praecedenti,  deputationc,  iudi<;-eiitiii  miuistroruia, 
et  consuctndine,  iiou  auteiu  ex  pritecepto  legis.  2-2,  q.  8G,  1,  o.  — 
Oblatio  debita  tcrtio  ct  quarto  mudo  est  vuUmtaria,  ((tluad  quanti- 
t;Ucm,  .speciem  rei,  ct  noii  ex  nceessitate  priieccpti.  2-2,  q.  »(i,  1,  c. 

—  Ol.liitio  ;inim:ilis  eaeci  et  elaudi  reddcliatur  illicita  triplicfter, 
scilicct  r;itione  Dei,  contemptns  et  voti.  1-2,  q.  102,  3  ad  7,  itcm 
2-2,  q.  8(3,  3  ad  3.  —  In  uova  lege  potest  tieri  clo  (in;'dibet  re,  prae- 
ter(iuam  cle  iu.juste  ac((uisitis,  uoii  autem  iu  vet(-,ri  lesjcc,  pn.pter  si- 
gnrtic;itioiiem.'2-2,  q.  8l>,  3,  o.  —  De  mercede  prustibidi  proliibetur 
iii  Ie»-e  vctcri  propter  immuuditiam,  in  nova  vero  lege  proptir  scan- 
dalum.  1-2,  (!.  102  ad  7,  et  2-2,  q.  32,  7  ad  2,  et  (i.  H\,  3  ad  1.  — 
Kon  daiitcs  oblationcs  debitas  pussuut  puuiri  per  subtr;ictiotieni  sa- 
cv;uneMturuiu;  iiou  tumen  ii  sacerdote  cui  debeiituv,  iie  sacerdotes 
videatitur  per  sacramentorum  cxliibitionem  iiliipiid  cxiijere,  scd  p^T 
supeviorcm  idiqui'm.  2-2,  q.  S(',  1  ad  3.  —  Olilatioucs  ad  solos  saecr- 
dutes  pertiueut,  vel  pro  se,  vel  pro  paui>cribus,  vel  pro  cultu  divino. 
2-2,  q.  «.;,  2,  o.  —  Ilelifciosi  iiossnut  recipcre  oblatioues  tripliciter, 
scilicet  ut  piuiperes,  ut  miiiistri,  et  ut  eurati,  si  parjchiae  sint  eo- 
rum.  2-2,  q.  8(i,  2  ad  2.  —  Oblationes  non  consccriitae  possunt  ce- 
dere  in  usttm  liiieornm  per  dispensationem  saeeri.iutuui,  sed  oblatio- 
iies  consecratae  uoii.  2-2,  q.  8(),  2  ad  3.  —  Oblatio  parvii,  eum  Im- 
niili  inente  et  pura  daectiune  pnrgat  pecciita  vcuiid.a  ct  mortalia. 
2-2,  q.  f.o,  3  ad  2.  — -  Oblatio  Mtlcliisedech  tjguratiat  s:*criticiiim  no- 
strum  ((uoad  matcviimi,  sed  ((uoad  passionem  Ciiristi  tigurabiit  a- 
jrnus,  ct  alia  s:i,<-r;iiii..'i;t.i  Vvjteris  Icgis.  3,  Cl.  01,  3  ad  3. 

OULKtAUI  pctcst  uuus  pro  idio  in  iis  t:udum  ad  (luae  omnes  te- 
iieutur.  3,  q.  71,  1  ad  3.  —  Praeccptum  non  obligat  autequam  sit 
divulgMtum.  1-2,  q.  "JO,  4  ad  2,  iteni  ad  3.  —  Obligatio  lit  liomini 
verbo  exteriori,  Deo  ;iutem  vcrbo  interiovi.  2-2,  q.  88,  1,  c  —  Horao 
maxiiucDeo  obligiituv  iid  lidelitiitem,  vatioue  dominii  ct  bcnclicio- 
rum.  2  2,  q.  88,  3,  c.  ad  1.  —  Ex  qualibct  pvumissione  tit  obligatio 
juvis  UiLtuvidis,  sccundmn  honest;itom,  non  aiitem  .iuris  civilis.  2-2, 
((.  8.S,  :!  ad  1.  —  Iii  iine  priuii  septeimii  hoiuo  iiicipit  csse  aptus  iul 
prumitteuduui  aliquiii  iu  fiiturum,  et  pr;ieciimc,  iul  quae  ratio  iiatu- 
nilis  iuclinat,  iion  autcin  ad  ob!ig;uidiim  s.i  pjr[).;tue.  2-2,  q.  :0,  2, 
o.  —  Iii  iine  secundi  scptemiii  liuiiio  putest  se  obligare  de  pertinen- 
bits  ad  propviam  persoiuuu,  scilicet  vel  ad  religii)iicm,  vel  ixd  coii- 
.iugiiiin:  sed  post  t;.'rtium  septenuium  ctiam  de  aliis.  2-2,  q.  88,8  ad 
"l,  et  q.  lOt,  b,  c  ii.  .,  .,       ^^. 

OUSUUUrrAS  iotcUectus  tiiplox:  scilicct  cx  css.!  ex  mmlu,  ^di- 
scursu,  ct  cx  peccato:  prima  cst  iu  oumi  intcllectu  creato,  secu  ida 
cst  tiuitum  iii  liuuiiiic,  etiiun  in  statu  iimoceiitiae,  tertia  est  tiuituui 
iu  liomiuc  post  pe;'C^itum.  1,  ([.  L<1,  1,  3,  et  2-2,  q.  :"),  1  ad  1. 

015SEUVAXT1A  cst  sub  pictate,  sicut  piet;is  est  suo  reli.gioiie:  et 
est  virtus  specialis,  per  <,u:im  lioiiovaiituv  person:ie  iu  diguitate  con- 
stitntiie.  2-2,  q.  80,  c,  ct  ((.  102,  o.,  et  (i.  103,  3,  c  —  Divecte  re- 
spicit  personaui  excelleutem:  et  ideo  seeuudum  diversas  rationes 
exccUcntiae  divers:is  species  habet.  2,  q.  101,  2  ad  4.  —  Exhibert! 
lioiiovem  p2Vsonis  iu  dignitate  constitutis  contingit  dupUcter:  seili- 
cct  ratioue  propriae  pei*soiiae,  vcl  rcspectu  boiii  commu.iis:  priiuum 
licrtinct  ad  obscrvautiam,  sccnndnm  vcro  ad  pietiitem:  ideo  pietas 
cst  iligidor  obsci-vautia.  2-2,  q.  102,  3,  o. 

OBSTETUIX  non  fuit  iii  luitivitate  Cliristi,  sed  mater  ejus  omni.<i 
per  sc  feeit.  3,  q.  3,5,  0  ad  3.  —  Obstetrices  Ilcbraeorum  fueruut  re- 
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inuncratae  n  Deo  propter  piiun  affectum  earum:  non  autem  propter 
muiidaciuui,  licet  lucnt  menUacium  otiiciosuui.  1-2,  q.  115,  10,  2,  et 
j-2,  q.   1I<J,  ■>  ad  2,  iteui  4  ad  i. 

uBaTl^ATA  mente  peccare  asgravat  peccatum,  et  dicitur  pec- 
catum  in  Spiritum  sanctuui,  cujus  trii)lex  est  causa,  scilicit  loiiga 
cousuetudu  peccandi,  iucrodulitas  de  justitia  Dei,  et  scductio  inimici. 
2-2,  q.  so,  (i,  c.  li.  ' 

OCCASlO  ageudi  injuste  nou  debet  dari.  2-2,  q.  TS,  4,  o.,  et  q. 
124,  1  ad  3.  -^ 

OCCIDKUE  auimalia  bnita  non  est  peccatum,  nisi  hoc  tiat  in  dam- 
num  proximi  ,  quia  auiuialia  bruta  sunt,  vivuut,  et  conservantur 
propter  homiiiem.  2-2,  q.  ti4,  1,  o.,  item  2,  c.  ud  3,  item  o  ad  2.  — 
JJruta  occiui  maudatur  a  Deo  in  daimium  domiiiurum  suorum,  et  ad 
detestatiouem  ijeccati,  et  ad  exemplum.  1-2,  ([.  10.J,  2  ad  1,  item  2, 
q.  10»,  4  ad  3.  —  Occisio  animahum  iu  sacriliciis  erat  utilis,  nou 
quidem  secundum  se ,  sed  sextuplici  ratione  secunduin  glossam, 
.seilicet  ut  Deo  quis  auimalia  ollerret  potius  quam  idohs,  ad  tia^el- 
landum  duruiii  iiKiuaiituiii  erant  ad  satislactioiiem,  ad  instruendum 
iusipienteiii  ratioiie  si}riiiticationis,  ad  ostensioneni  dehcti  et  liuma- 
nai;  iiiarniitatis,  ad  miiuifestationem  ct  testimonium  gratiae,  et  ad 
luturoruin  siguilicationem.  1-2,  q.  lo2,  3'ad  .'•.  —  Nuhi  licet  occidere 
peccatores,  nisi  aucti-ritate  priiicipis.  2-2,  ((.  1)4,  3,  o.,  et  .t  ad  2,  et 
ad  ;'),  et  7,  c,  ct  q.  (>.'>,  1,  c.  ad  2.  —  Ad  Ijoiunn  communitatis  est 
licitum,  quaiido  potest  lieri  sine  periculo  bonorum.  1-2,  q.  100,  »  ad 
3,  et,  i-2,  q.  z'.<.  (i  ad  :;,  et  q.  (54,  2,  o.,  et  3,  (i,  c,  et  q.  tij,  l,  c,  et  q.  lOS, 

1,  3.  o,  —  Mors  inllieta  per  judicum  peccatori  prodest  ei,  si  conver- 
tatur,  ad  ciilpae  expiatiouem;  si  vcro  uon  coiivertatur,  prodest  ei 
ad  tcnninationem,  quia  jier  liuc  tollitur  ei  potestas  auiphus  pcccandi. 
2-2,  q.  2.>,  (i  ad  -J.  —  Occidere  justum  est  gravias  peccatum,  quam 
occidere  injuste  peccatorem.  2-:;,  q.  (i4,  (i  ad  2,  —  Moyses  occidens 
-'Kgypiiuni  noii  peccavit,  (luia  vel  lioc  tV-cit  ex  inspiratione  Dei,  vel 
duiciideiido  iiijuriatum:  vel  jjotest  dici  secuuduiu  Auir.  in  qu.  e.xod. 
lactuin  Moysis  quidLiu  vitiosum  tiiisse,  luissj  tameii  signum  virtu- 
tis  cjus,  (lua  popuUiiu  hberaturus  erat.  2-2,  q.  00,  r,  ad  2.  —  Clericis 
iioii  licet  oceidcre  pcccatores,  licet  hoc  liceret  sacerdotibus  vcteri? 
legis.  2-2,  (1.  ti4,  4,  o.,  ct  q.  70,  i  ad  3.  —  Occidens  etiain  voleiitem 
lioc,  facit  injuriam  occiso,  et  Deo,  et  reipubhcae;  ideo  David  daiu- 
iiavit  dicentem,  occidi  Saul.  3,  q.  47,  (i  ad  2.  —  Occidere  se  ((ua- 
cuuKiue  de  causa  sumper  est  peccatum  niortalc;  nisi  hoc  tiat  ex  iu- 
spiratioue  Dei,  sicut  Saaisou,  pcr  quein  Deus  miracula  faciebat;  si- 
cut  (luaeduiu  sanctae  mulieres,  (luarum  uijuioria  iu  ucclesia  celebra- 
tur.  2-2,  q.  yy,  3  ad  2,  et  q.  Ii4,  5,  o.,  et  q.  121,  1  ad  2,  et  3.  q.  47, 
(i  ad  3.. —  Occidens  se  facit  injuriam  Deo ,  inciuautum  est  aliquid 
Dei,  sciUcet  creatura  et  imago  ejus:  et  injuri;un  civitati  vel  com- 
inuuitati,  iiuiuautum  est  pars  cjus;  ideo  puuitur  secuiulum  Iei;eia 
divinam,  ct  secuiidum  liumaiiaiu  seiitentiam  carcntia  sepulturae.  1-2, 
q.  :')y,  3  ad  2,  et  q.  (it,  .'>,  c,  et  3,  (i,  47,  (>  ad  3,  —  Kulio  inodo  liect 
occidere  innoccnteui,  nisi  de  maiidato  Dei.  1-2,  q,  Ul,  5  ad  2,  et  4, 
100,  8  ad  2,  et  2-2,  q.  G4,  G,  o.,  et  q.  101,  4  ad  2,  et  q.  l.')!,  2  ad  2, 
fct  3,  (j.  47,  li  iid  2.  —  1'ercutieiis  seu  occideiis  iiraeguiUitem  est  ho- 
iiiicida;  et  i-st  irreguluris,  si  stquutur  inors  ejus,  vel  niors  foetus 
aiiimaii  aniiiia  ratioiiiili,  2-2,  (|.  04,  s  ad  2.  —  Gravius  peccat  occi- 
deiis  iujuste  homiuem  corporaliter,  (iu;mi  occidens  euiu  spiritu.iliter; 
quia  primura  iuteudit  et  caus;it  sutttcieuter,  iioii  autein  causat  suf- 
ncienler  sccundum,  quod  tamen  est  pejus,  1-2,  q.  73,  s  iid  3,  et  2-2, 
«1.  73,  3,  c.  ad  2,  et  (i.  11.'),  2  iul  2.  —  Cliristus  occisus  fuit  ab  aliis, 
tt  iion  a  se,  nisi  indirecte,  nec  impediendo  ciim  i^osset.  3,  q.  22,  i 
ad  1,  et  (|.  40,  3  ad  2,  et  q.  47,  1,  o.,  ct  q.  .'.o,  1  ad  1,  Ct  (J,  ,t1,  3, 
c  —  l'eccatuni  oecidentiuin  Chri.^tum  fuit  maxinuun  quoad  Poutiri- 
ces  et  Judam,  miuus  vero  (juoad  alios.  3,  (j.  47,  4  ad  2,  ct  (>,  o.  — 
Occideus  iiiviidenteni  se  dcfendeudo  se  cum  moder;miiiie  inculpiitao 
tutelae,  iiec  intendens  mortem  ejus,  noii  peccat.  --2,  q.  (>4,  7,  o.  — 
Quilibet  occideiis  bominem,  etiiiin  (iefcndciido  se,  et  quilibet  parti- 
cipans  in  c;iusa  sangiiiuis,  est  irrcgularis.  2-2,  q.  40,  2,  c.  ti.,  et  q. 
(i4,  7  ad  3,  et  q.  lOsj  4  ad  2.  —  Oceidens  homiiiem  a  casu  noii  CBt 
liomicida,  iiec  est  irregularis,  si  dabiit  opei'am  rei  licitae,  et  adbi- 
buit  debitam  diligentiain.  2-2,  q.  04,  8,  o. 

OCCULTATIO  quandoque  tst  causa  pecciiti,  .scilicet  utendo  ca  ad 
peccatum,  ut  in  furto,  iViiudc,  et  dolo:  quindoque  vero  est  cinum- 
staiitiii  diminueiis  peccatum  riitioue  verecuudiae,  vcl  coutra  scauda- 
hiiii.  2-2,  (1.  00,  8  ad  1. 

ODILM  est  (Jissouaiitia  appetitus  animahs  vel  appetitus  rationa- 
lis  iid  appreliensuni  ut  di.scouvenieiis,  sicuT  aiiior  est  coiisjiiiiutia 
ejus  ad  conveuiens,  1-2,  (i.  lu,  1,  2,  c.  —  Niiii  potest  esse  vitimii 
ciipitale,  (luia  anior  vcri  boni  et  odiuiii  veri  uiall  suiit  primae  pas- 
Sioiies,  setl  iippareatis  suiit  ultimae.  1-2,  (i.  31,  .'>,  o.,  et  0,  c,  et  q. 
158,  7  ad  1.  —  Potest  esse  prinia  piissio,  non  autem  potest  (isse 
])riiiiuia  peccatuiii,  sed  ultinmm.  :j-2,  q.  31,  .'>,  o.,  et  0,  o.  —  Omiie 
odium  in  proxinuim  quoad  iiiituriun  vcl  gr;iti;uii,  est  peccatum,  uon 
autcui  odiuiii  iii  proxinium  quoiid  culpiim.  2-2,  ().  2.'>,  tJ,  o.,  et  (i.  43, 
3,  o.  —  Kst  niaximum  pecciitum  coiitra  proxiiiiuin,  quoad  inordiuu- 
tionein  peccautis;  sed  actus  extcrior  est  inaxiinum  peccatum.  quoad 
uocumentuin.  j.-i,  q.  34,  4,  o.  —  iist  sulijective  m  coiicupiscibili.  i, 
q.  81,  2  ad  3,  et  1-L',  (j.  23,  1,  2,  c,  ct  4,  b.  —  Bonuiii  sub  ratione 
boiii  iioii  potest  odiri  iiec  iii  univcrsali  iiec  in  particuliiri,  sed  ve- 
rum  et  eiis  possuiit  odiri  iii  iiarticuliiri  tripliciter;  seilieet  ut  venim 
est  causiditer  et  urigiiialiter  in  ijisis  rcliius,  vel  ut  est  iii  cognitione 
ipsius  honiiiiis,  vel  ut  est  iii  intcllectu  alt.;rius;  noii  iiutem  possuat 
odiri  iii  uuivcisali.  1-2,  q.  2;i,  ;'>,  o.,  et  2-2,  q.  3!,  1,  o.  —  Sicut  bo- 
iiuin  est  objectum  iiinoris,  sic  et  niiilum  est  objectuin  odii.  1-2,  q. 
2'j,  1,  o.  —  Oiiiiic  impjdiens  a  beatitiuUne  debct  odiri.  i-3,  q.  2(5,  7 
ad  1,  et  q.  31,  3  ad  l.  —  Nullus  potest  se  o(Urc,  nisi  per  accidans, 
scilicet  ratione  objecti  mali  quod  videtur  bonuin,  vcl  e  conver.so,  et 
ratione  sui  ((Uod  viditiir  prhicipale,  et  iion  est.  1-2,  q.  2:i,  4,  o.,  et 
'!-■>,  q.  2.'),  7,  o.  —  Dissoaautia  est  causa  odii,  et  convenieiitia  cst 
caa^a  amoris.  1-2,  q.  aJ,  1,  2,  ;'),  c  —  Odiuiii  convenientius  ponitur 
orija  ex  acedia  (piiiin  ex  ira,  quia  priu*  '•t  directius  oritur  odium  ex 
triWtia,  ux  (pi.i  etiani  irii  c;iusatur.  2--_,  (p  31,  li,  o.,  ct  (|.  1;)8,  7  jid 

2.  —  1  eus  )U)ii  potest  odiri  secundum  se,  sed  oditur  a  damnatis  ct 
iiialis  secinidum  etlectus  ejiis,  qui  interdum  eoruin  voluiitati  contrji- 
rlaiitur.  1,  q.  00,  5  ad  5,  et  2-2,  q.  13,  1,  o.,  et  (i  ad  2,  et  q.  31,  1,  o. 
—  Odium  proxiu>i  est  prius  odio  Dei,  sed  dilectio  Dci  est  prior  di- 
ectioiie  prexiiiii.  2-2,  (i.  31,  0  ad  2.  —   0(hmn  Dei  est  griivissiinuin 

omi  iuin  iiccciit  jruin,  et  est  gravius  quani  inlidelitas.  1-2,  q.  73,  4 
ad  .'»  if.-2,  q.  34,  2,  o.,  et  q.  3ii,  2  ad  3.  —  Maxinie  cst  peccatuin  iii 
fcipiriluiii  s;im  tuii  secuiiduin  (juod  peccatuit  iii  S"pirituin  sanctiim 
iiiiiiiiiiiit  iiliqjod  genus  specialei  •  cati;  sed  odiuiu  Dei  iion  niiLie- 
r;itui-  iiitur  •■pecies  ejus,  quia  esti  ii  oiniii  specie  ejus.  2-2,  (i.  34,  2  ad 
1.  —  iJeus  odit  pecciitoi  .s,  inquantum  iion  vult  cis  boiium  vitae  ae- 
tiriiae,  scd  iuuiU  omnes  creaturas,  iiictuiiutuiii  vult  eis  aliquod  bo- 
Iium.  1,  q.  20    2  ad  4,  et  q.  23,  3  ad   1. 

OKFEXSA  i>ei  est  inlinita  es   partc   avcrsionis,  sed      ftfiiiita   ex 


parte  conves-sionis,  et  aoslri  actus.  1-2,  q.  ST,  4,  c.  ad  2,  et  3,  q.  1, 
2  ad  2. 

OKFICIA  Iniinana  pertinentia  iid  singulares  personas,  cimi  quibus- 
cumque  onlinibus  aiigcloriim  .siinilitudiiiem  habeant,  diriguntur  i)er 
ultiinum  ordinein.  iii(;uaiitum  participiuit  virtutes  superiorum:  sed 
oliioia  (piae  ad  niultitudinem  pertiuent.  diriguntur  per  iirincipes,  vel 
archangelos,  Kt  ideo  homo  in  praelatione  constitutus  illuminatur  iib 
augelo  inferiori,  de  iis  quae  ad  stiitum  personae  suae  pertineut:  sed 
ab  angelo  principe  de  iis  qufie  spectant  ad  regimen  multitudinis. 
1,  q,  113,  2  ad  1.  —  Ofticia  humana ,  ex  (luibus  hoinines  licito 
victum  lucrantur,  sive  manibus,  sive  pedibus,  sive  liugua  riant,  in- 
tulliguntur  sub  opere  manuiili,  2-2,  q.  1S.7,  3,  c,  —  Quilibet  obliga- 
tur  ad  exequenduni  orticiuni  quod  acccpit.  3,  q.  07,  8,  c 

OKKICIUM  dicens  in  eccltsia,  proptcr  distributionem  sicut  propter 
priucipiilem  rinem,  peccat  mortaliter  per  simoniiim,  uon  autem  si  ut 
suut  sibi  necessaria  ad  victum,  vel  quasi  stipendium.  2-2,  q,  1()0, 
2   ad   2. 

OKF"USCATIO  Iun;ie  iion  est  propter  intei-positionem  vel  umbriun 
alicujus  rei,  sed  ex  hoc  quod  est  ultiimun  caeluiii;  ideo  convenit  cum 
ultinio  elemento,  scilicet  cuin  terra,  iiee  uuquam  ofiuscatio  luuae 
reniovebitur.  1,  q,  lOi,  1  ad  1. 

OKKUM  tantuni  oliviirmn  proprie  dicitur  oleum:  alii  vero  liquores  di- 
Cuiitur  ol-juin  jicr  similitudinem  tantum.  3,q.  72,  2  ad  3.  —  Oleiuu  sigui- 
iieat  irratiiiin  ct  nhsericordiaui  Dci.  1-2.  (|.  Iii2,  3  ivd  1,  et  3,  q.  72,  2,  o. 

OIjKACTUS  liominis  uoii  pereipit  iiisi  excelleiitias  odoruin  proptur 
maxiinain  humiditatem  cerebri.  1,  q.  yi,  3  ad  1,  item  q,  ll.i,  5  ad  1. 

ONilSSIO  importiit  praetonnissioiiem  boni  debiti  in  onUne  ad  legem 
(Uviaam  vcl  hiuuan;un,  vel  in  ordiiie  ad  proxiimmi:  primo  modo  opp,;- 
nitur  Justitiiie  leirali:  secuiido  vero  in.odo  Justiti;i.e  spcciali.  2-2,  q,  7U, 
3.  c  —  Nou  ruiiuirit  ali()uein  actum,  sed  consistit  iu  sola  negjitione 
actus  debiti,  1-2,  q.  71,  o,  o.,  et  2-2,  q.  54,  2  ad  2,  et  q.  7»,  3  o.  — 
Kst  voluntaria,  quia  est  in   potestatc    voluntatis.    1-2,  q.  "1,  5    ad  2. 

—  Pertiiiet  <i(l  actum  exteriorem,  et  cst  eirectus  negligentiae,  ct  op- 
ponitur  iustitiac  2-2,  q.  .'it,  2  ad  2.  —  Xon  hiiVict  rationem  culpae, 
nisi  St'ci"mdum  quod  opponitur  praecepto  affirmativo,  ideo  non  est 
pcccatum  teinpore  obliu'ationis,  (luo  iturato  iteratur  pecciitum.  1-2. 
(1.  71.  .->  iid  3.  et  q.  7;-.,  2  iid  :>,  et  2-2,  q.  79,  3  ad  2.  —  Ut  opponitur 
ju<titia3  legiili,  est  generale  peccatuia;  speciale  vero,  ut  opponitiir 
Justiti;ie  speoiiili.  2-2,  q.  70,  3,  o.  —  Xon  est  peceatuni  originiile,  sed 
est  peccatuni  iictuiile.  2-2.  q.  7;),  3  ad  1,  —  Peccatum  oiuissioiiis  et 
peecatuni  comniissionis  dirfurunt  specie  materiiditer,  iion  autem  for- 
miiliter.  1-2,  q.  72,  0,  o,  —  (^missioai  debetur  jioena  djmnii  et  poena 
sensus,  riitiono  nidicis  ex  qua  procedit,  licut  non  uecessario  hivbuat 
ar'tualuin  convorsionem  iid  bonuin  eomniutiibile,  2-2,  q.  7y  ad  0.  — 
(ieiierii.Ie  est  omni  Siiunimcnto,  quod  si  omittatur  ah(iiud  de  substaii- 
tia  saoramenti,  oportet  illud  reitiirari.  1,  q.  3s,  6,  c 

OJINIPOTKNTIA  nou  potest  commuiiiciiri  erciiturae.  2-2,  q.  l(».  l 
ad  1,  et  3,  q.  1.1,  1,  o.  —  Kilius  Dei  est  omnipotens,  et  est  acqualis  Pa- 
tri  in  omnipotuntia.  3,  q.  42,  0,  o.  —  In  auiin;i  Cliristi  non  fuit  omiii- 
potentia  simplieiter,  iiec  respectu  motus  creaturarum,  nec  respectu 
propriae  voluatiitis,  iiec  respeotu  proprii  corporis.  3,  q.  13,  o.,  ut  q. 
21,  1  ad  1,  —  Omnipotentia  Dei  non  exeludit  impossibilitatem,  ot 
necessitatem  a  rebus.  l,  q.  2.'),  2  iid  4.  ,  ,   , 

0NOCRor\LUS  est  <i%-is  orieiitis,  habens  rostrum  longum  et  In 
faueibus  hiibens  folliculos,  in  (luibus  priino  ponit  cibuin,  et  post  ho- 
rain  p>nit  in  veutruni,  et  siLrniticat  aviiros.  1-2,  q.   102,  0  ad  1,  c,  3. 

OPKlt\T'IO  non  recipit  speciem  ab  operaute,  sed  a  principio  ope- 
rationis  3  (i.  ly,  1  ad  3.  —  Oiiinis  operatio  niotus  quidam  tUcitur. 
1,  q.  ii,  2',  c'  —  Kst  ultima  perfectio  rei.  1,  q.  73,  1,  c,  et  1-2,  q. 
3,  2  c.  —  Modus  operaniU  cujuslibet  rei  sequitur  modinii  essendi 
ejus'  1  q.  S'.)  1,  c.  —  Sicut  unitas  motus  re;iuirit  iinitatem  tennini, 
sic  unitas  opcriitioiiis  ruquirit  uiiitat.-m  objecti.  1,  q.  .^8,  2,  c.  —  Om- 
iu<  openitio  naturae  tenninatur  ad  unum  semper,  et  procedit  vcl 
ab  UTio  principio  intrhiseco,  scilicet  a  forina  rei  natarahs,  vel  ub 
a"-eiite  extrinseco,  nt  in   oecidtis   operibus  naturae.  1-2,    q.  95,  5,  c. 

—  Operatio  suppositi  noii  est  dc  intcgritiite  unitatis  ejus,  sed  sequl- 
tiir  Cimi  3  q.  19,  1  ad  4.  —  Kx  quolibet  imo  particulan  opere  pni- 
prio  probatur  tota  virtus  agentis.  1,  q.  43,  4  ail  3.  -  Operatio  est 
quiisi  mediuin  iiiter  operans  et  openvtuin;  ideo  duphciter  potest  con- 
siderari:  scilicet  respoctu  operiHitis,  et  respectu  operati.  l.  q.  3«,  3, 
c  —  Pcr  opus  niiinuUe  in  Kge  veteri  inteUitritur  hominis  operatio 
licita  pro  victu.  2-2,  q.  187,  3,  c  —  NuUum  opus  est  acceptum  peo, 
nisi  ^-irtuosum  2-2,  q.  Ss,  2,  c  ad  3.  —  Omnes  operationes  satisfa- 
ctori;ie  reauountur  ad  tri;i,  scilieet  ad  eleemosynam,  Jejumiim  et  o- 
rationem.  2-2,  q.  lOS,  3  ad  4,  item  4,  c.  —  Operatio  noii  attnbiutur 
mobili,  sed  moveiiti.  1-2,  q.  111,  2,  o.  —  Nihil  per  se  openitur,  lusi 
subsistens.  1,  q.  7.^,  2,  3,  c,  et  3,  (i.  19,  1  ad  3,  et  q.  20,  1  ad  2. 


suosistens.  i,  q.  i.^,  2,  ■^,  u.,  ci  .>,  .1.  »./,  .^  "-  -^,  ■--  -i-  -  ,  -  — ■  -- 
Quiielibet  res  est  propter  suam  opuratiouem,  et  operatio  est  tmJs 
cujuslibet  rei  crcat;ie.  1,  q.  05,  2,  c,  ct  q.  lOo,  5,  C,  ct  1-2,  q.  3,  2, 
c,  et  q.  19.  3,  c  ad  3,  et  4  ad  1,  et  3,  q.  9,  1,  c.  ad  1,  et  q.  32,  4, 
c.  —  Op-ratio  attribuitiir  hypostasi,  ut  operauti,  naturae  autem,  ut 
prinoipio  opcnitioni.s.  2-2,  q.  58,  2,  c,  et  3,  Q.  19,  1  ad  3,  et  q.  2(), 
!ld 


pnnoipio  opc - -.    1        .  -,      ,       .    ■    -  ,      . 

1  iid  3  et  (1  40,  1  ad  2.  —  Oinnis  opcratio  corporis,  vel  est  a  na- 
tur;di  (Vi;vUtate  conioris.  vcl  ab  anim;i  movente  ooi-pus.  1-2,  q.  .'lO, 
1  c  _  Op"ra  litnninis  tlicuutur  viva,  (lUiie  fiuiit  et  sunt  cum  chan- 
tate:  inortua  vero  dicuntur,  qu;u'  riunt  sine  cbaritate;  scd  opera  nior- 
tlrioata  diountiir,  quae  riunt  cuin  oli>iritate,  et  noii  sunt  cum  ea,  pro- 
ptcr  seoueas  iieocatum  mortiile.  3,  q.  S9,  4,  5,  0.  o.  --  Opus  dicitur 
mortimm  duplicitur,  seilicet  elfective,  ut  peccatum,  et  pnyatiye,  ut 
opt.'i 
cl 

tr;inseuut"actu,  et  m:ui(3nt  inerUo,  idei^  possunt  mortiliciiri.  3,  q.  8J, 
4  iid  1.  —  Peocatum  inortiilJ  m.irtiricat  opura  Justa  prius  fiicta  quoaiJ 
morituin  vitiie  aeteniae,  non  auteiii  qiioad  ruimssioncm  eulpae,   et 

_  Opera  inortua   siint   meri- 


inortuum  duplicUur,  seilicet  ertective,  ut  peccatum,  et  pri^  aiix  e,  ui 
opt.-ratio  sine  grati:i.  3,  q.  S9,  0,  c  -  Sacramentuni  biiptismi  sine 
chiiritate  est  opus  Dei,  et  uon  liomiuis,  etiiim  in  hcto;  ideo  uoii  est 
opus  mortuum.  3,  q.  09,  10  ad  1.  -  Opera  bona   f;iot;i   iii  cliHntate 


tudiuis  bonorum  operuni.  3,  q.  89,  (!  ad  i.  -  Opera  mortint-ata  reyivl- 
scunt  per  pocnitentiam,  non  ;iutein  opera  mortua,  3,  q,  29,  0,  0,0., 
OPINIO  est  actus  inteUeotus  declinaiitis  iu  unam  partem  contra- 
dictionis,  cum  fonnidine  alturius:  luide  opiuio  est  quoddam  debiFe 
et  inrinnum,  stioundiun  Phih)Sophum,  1,  q.  79,  9  ad  4,  et  2-2,  q.  1. 
■1,  c,  et  q.  2,  1,  C,  et  9  ad  2,  et  q.  «^,  :!,  C.  -  Noii  potest  esse  de 
aiiquo  viso  per  seiisum,  vcl  per  iateUeotum.  2-2,  q.  1,  4,  '^■-'^'}!\- 
nioiies  contradictoriorum  non  sunt  contradiotonae,  sed  sunt  contra- 
riiic  1,  q.  17.  4  ad  1,  et  ad  3,  et  1-2,  q.  53,  1,  c,  et  (j.  04,  .f  «'^  »j 
et  (I  77,  2  iid  3.  -  Opiiiio  niultonnn  est  vera  vel  smipheiter,  ^el 
.secundum  paitem.  1-2,  q.  5,  3  ad  3.  -  Opinio  et  suspieio  possunt 
esse  veri  et  falsi;  ideo  non  suiit  virtutes  intelleetuales,  quia  iUae 
sunt  tantum  veri.  1-2,  q.  55,  4,  c,  et  q.  57,  2  ad   3,   et   3   aa   1.  — 
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AHf|Uis  potoKt  siinul  bjibcrc  sfientiiim  vcram  vcl  opinioiicin  vcrniii 
Ue  uiio  contradictorio  iii  haliitu,  ct  falsani  «le  altcro  ccjiitradictorio 
in  aetu,  vel  c  convcrso;  iion  autcm  utraiiKiuc  siiiiul  iii  actu.  1,  q. 
4G,  1  ad  3.  —  Habcii.s  nialain  Diiiniiuuin  dc,  proxinui,  siue  causa  sut'- 
licienti.  ciiutcninit  cuni,  ct  iu.iuriatur  ci.  2-2,  (|.  co,  3  ad  2,    et  4,  o. 

OPPOSITU)  in  sui  rationc  iiicludit  distiiictioiicni.  1,  q.  2iS,  2,  c.  — 
Oljpositio  rclatioiiisdiilcrt  diiplicitcr  ali  aliis  .iiipositioiiilius:  (luiascin- 
per  uuinn  alioruin  oiiiHPsitdruni  rcnun-ct  altcruni,  ct  si  icpi  r  uiuini  cst 
ImperiVctuin  rcsjic.ctu  altcrius,  ikih  autcin  iii  rdativis.  S.  (|,  l(i,  2  ad 
^-  —  Nulla  (ippositio  cst  iii  diviiiis  practcr  opiinsitioiiciu  rclativain. 
1,  q.  "10.  1  ad  ;i.  —  Opposita  inissuiit  pracdicari  dc  codciii  sccuiiduiu 
«Ijvcrsa,  luiu  aufcm  sccuiiduui  idcni.  3,  (|.  ic,  l  ad  1.  —  Quot  niuilis 
dicitur  uuuiu  oppnsitdiuui,  tot  inudis  dicitiir  (t  rcli(puun.  2-2,  (i.  y2, 
2  ad  1.  —  C'op;nitio  uiiius  oppositi  noii  tollitur  pcr  c(i};iiitioiicni  al- 
leriiis  oppositi,  .scd  ina-is  Juvatur.  1,  (i.  M,  li),  c,  et  •.'-',  pr. 

01'rU()l!Ull'M  scu  vitupcriuin  cst  tcstimonium  de  defcctu  aliciljus, 
et  praccipuc  sccuiiduni  alii|iiam  culpani.  ■>-■>,  ([.  IH,  3,  c. 

OPTIMO  opponitur  pessimuin,  scciindum  Pliilosoph.  2-2,  (i.  31,  2 
.id  .t,  ct  4  ad  2.  1  )    >         > 

OPrs  crcationi.s  muudi  ost  quoad  csso,  opus  autom  distiuctiouis 
est  (luoad  virtuti^s  in  ciinnmnii:  scd  oinis  ornatus  cst  (|U(iad  spccia- 
Ifa,  vcl  cxtr,iiscca.  1,  q.  i;.!,  jir.,  ct  (|.  70,  1,  c,  et  q.  74,  l,  o.  —  Fuit 
•iiitcomiicm  (licm  iuUura,  non  autcui  tcmporc,  sccuiuluni  Augustinuin: 
sccuudum  autom  alms,  ctiam  tciuiiorc.  1,  (|.  74,  1  ad  2. 

ORATIO  cst  actiis  ratioiiis  practicac,  scilicct  ((uia  est  vcl  pctitio 
(leccutiuni  a  Dco,  vcl  ascensus  mcntis  iii  Dcum.  2-2,  ().  83,  1,  o.,  ct 
8,  ad  1,  et  3,  ii.  21,  1,  c.  ad  3,  et  2,  o.  —  Kst  uctus  virtutis,  scilicct 
latriao,  non  autcm  est  actus  doni  intcllectus.  2-2,  (i.  8."),  3,  o.,  ct  1:"), 
c.  —  Est  (luodammodo  dcsiderii  nostri  intcrpres  apud  Deum.  2-2,  (j. 
M,  1  ad  I,  et  ;j,  c.  ad  2,  ct  s),  c.  priiic.  —  Jveccssaria  cst  post  ha- 
ptisimiiii  pr(i])ter  impuf,Miantia  ii.tcrius  ct  cxtcrius.   3,  ((.  3y,  .5,  c.  ti. 

—  tst  in  pr;iecepto  rclifj-ionis,  (luoad  ipsuni  pctcrc;  sed  quoad  rccte 
aUqiiid  desidcrare  cadit  sub  pracccpto  cliaritatis.  2-2,  ([.  .S3,  3  ad  2. 

—  Coiiveniciis  cst  orarc,  ct  triplex  crror  circa  oratioiicm  rcprobatur, 
scilicct  poiicntium  (juod  rcs  liuma;iae  noii  rc>,'uutur  diviua  provjdcn- 
tia,  ct  poiicutium  omiiia  ctiam  iu  rclius  lnimanis  ox  ncccssitate  coii- 
tiugcrc,  siv(^  ex  inimutahilitate  divinae  providcntiac,  sive  (^x  neccs- 
Bitatc  .stcllarum,  sive  ex  comicxionc  causarum,  et  ponentium  dis))o- 
sitioiicin  divinac  providentiac  varialiilem  csse.  1,  q.  22,  2,  c,  et  2-2, 
q.  8.!,  2,  o.  —  Krror  quintuplcx  circa  orationcm  rcprohatur.  1,  (|. 
22,  2,  c  —  Partes  iiitcjirales  orationis  S(>cimdum  Apostolum  suiit 
liuatuor,  scilicet  obsccratio,  oratio,  postulatio,  ct  fiTatiarum  actio, 
vel  l:ius  Dci,  et  supplicatio,  secuiidum  Amlirosium.  Partcs  vcro  e.iiis 
ffubjcctivae,  id  cst  spccies  e.ius,  sunt  trcs,  scilicct  supplicatio,  postu- 
latio,  et  iiisiiiuatio.  2-2,  (i.  »3,  17,  o.  —  Oratio  tam  privata  quam 
inihlica  dchct  esse  vocalis  (luaihuplici  rationo,  scilicct  nt  homo  ex- 
citet  scipsum  ad  devotc  oraiiduni;  iit  intcntionem  custodiat,  ne  mens 
evagctur;  ut  cx  (luadam  r>;duiidaiitia  ah  anima  iii  corpus  ex  vehe- 
nicnti  attectione  iii  consideratione  mciis  in  tlotus,  suspiria,  .iubilos, 
ct  voccs  priirumpat;  ut  (iiiasi  ad  rcdditioncm  deliiti  liomo  Dco  scr- 
^iat,  secundum  illud  totum  quod  cx  Dco  liabet,  id  cst  non  soluin 
ntentc,  sed  etiam  corpore:  quod  praecipuc  competit  orationi,  secun- 
dum  quod  est  satisfactoria.  2-2,  q.  88,  12,  c  —  Dcbct  continuari, 
(jnamdiu  dcvotio  potest  conscrvari.  2-2,  q.  83,  14,  c.  —  Dehct  scm- 
pcr  durare,  secuudum  virtutcm,  iion  autcm  sccundum  cssentiam.  2-2, 
(J.  83,  14,  o.  —  Fides,  spes  ct  charitas  praecxiguntur  orationi,  ratio- 
iie  proiiria  orationis  et  ratione  latriac.  2-2,  q.  S.i,  15,  c.  —  Oratio 
est  meritoria,  si  ex  charitatc  tiat.  2-2,  q.  83,  7  ad  2,  itcin  l."i,  o.  — 
Kemper  liabet  cfHcaciam  impctrandi,  si  hahcat  quatuor  conditioucs, 
scilicct,  si  tiat  pie,  ad  salutcm,  pro  sc,  et  persevcrauter.  2-2,  q.  83, 
7  ad  2,  et  l."i  ad  2,  ct  li;,  c  —  Oonditio  quadmplex  nocessaria  iu 
(jualiliet  oratione:  scilicet  clcvatio  incutis  in  Dcum  ,  tiducia  impc- 
trandi,  gratiarum  actio,  et  pctitio.  2-2,  q.  8.i,  17,  c.  —  Dchet  hahcre 
septem  coiiditioncs,  scilicet  (luod  sit  pcrfecta,  humilis,  continua, 
(levota,  vigilans,  iiistans  ct  cliaritativa.  2  2,  q.  83,  IJ,  c.  —  Omics 
orutiones  ecclcsiae  hahent  quatuor,  scilicct  iiivocationem  Dei,  com- 
memorationem  hcnelicii  Dei,  pctitionein  ct  ohsccrationem.  2-2,  q. 
83,  17,  c.  —  Jvon  exauditur,  quaiido  orans.  vcl  illc  pro  quo  oratur, 
vel  ipsa  petitio  uou  placent  cxauditori.  2-i,  q.  83,  15  ad  2.  —  Oratio 
inalorum  cxauditur,  et  est  fructuosa,  vcl  propter  devotioucm  eoruiu 
proqiiiliiis  tit,  vel  inquaiitum  tit  hi  persona  ecclesiao.  3,  q.  82,  (i,  c, 
(it  7  ad  3.  —  (Jratio  peccatoris,  inquantum  cx  houo  desidcrio  uaturae 
tit,  exauditiir  cx  raiscricordia  Dci,  ct  nou  ex  merito  peccatoris;  non 
iiutein  inquantum  peccator,  nisi  ad  viudictam.  2-2,  q.  83,  10,  o.,  et 
«1.  178,  2  ad  1.  —  Oratio  petentis  contra  salutcm,  vel  contra  gloriam 
Dei,  magis  cxauditur  nou  ohtincndo,  (|uain  si  ohtincrct  (|Uod  pcti- 
tur.  2-2,  q.  83,  15  aU  2,  et  IG,  o.  —  Etfcctus  orationis  triplcx,  .scilicet 
incritum,  impctratio,  et  spiritualis  rcfcctio  incntis.  2-2,  q.  83,  13,  15, 
c.  —  Per  orationom  approiiimiuamus  Deo.  2-2,  q.  85,  1  ad  2.  —  Ora- 
tio  praeeminet  aliis  actilms  virtutis  religionis  post  devotionem,  quia 
religio  per  orationcni  movet  iiitcllcctuni  homiuis  iu  Dcum,  et  tradit 
humo  mentciu  suam  Deo,  subjiciendo  sibi  eam  pcr  revcreutiam,  et 
praesentando  eam  Deo.  2-2,  q.  83,  3  ad  2,  itcm  ad  3.  —  Fit  ad  ex- 
citanduin  attectum  nostrum,  nou  autem  ad  doccudum  Dcum.  2-2,  q. 
83,  2,  o.,  item  J  ad  5,  iti  ni  12,  c.  ud  1,  ct  q.  88,  1,  c  —  Fit  non 
(juidem  ad  mutandum  dispositioncm  divinae  provideiitiae,  scd  ad 
iiniietrandum  (luod  Deus  disposuit.  1,  q.  2;l,  8,  c,  et  2-2,  q.  83,  2,  c, 

—  Orationcs  tiunt  in  horis  canonicis  uij  salutem  ecdcsiae,  ut  uvcr- 
t&tur  ira  Dci  a  populo;  ct  ut  orantcs  sint  (luasi  precibus  dimioantcs, 
et  quasi  divinae  sjntentiae  rcsistentcs.  2-2,  q.  83,  1,  4,  o.  —  Priuci- 
palitcr  innititur  eharitati,  (lUoad  etticaciiim  mereudi;  tidci  vero,  quoad 
utficaciam  impctraudi.  2-2,  q.  83,  15  ad  3.  —  Ordinatur  ad  duo,  sci- 
.Ucct  ad  ohjcctum  proprium,  idest  ad  ij  quod  pctitur,  et  ad  hnem, 
id  est  ad  vitam  aetprnam;  ideo  habet  duplicem  elHcaciam:  scilicct 
(rtiicuciam  inipctraudi  respectu  primi,  et  etticaciam  nierendi  respectu 
spcundi;  primum  pertinct  ad  misericordiam  vel  libc-alitatcm,  secuu- 
dmn  vero  ad  justitiam.  2-2,  q.  83,  15  ad  2,  et  lii  ad  2,  et  q.  178,  2 
nd  1.  —  Q,ui  11011  atteudit,  vel  uon  iutclligit  orutiouem,  haljet  nicri- 
tum,  non  eonsolationem.  2-2,  q.  83,  23,  c  —  Ex  virtute  orationis 
Christi  baptismus  habct  mcrjtuin  regni  caclestis.  3,  q.  30,  c.  ii.  — 
Xn  oratione  pcti  debeut  aliiiua  dctermiuata  propter  attentionem  et 
coguitionem  uostri  desiderii,  et  ut  fcrventius  tiat.  2-2,  q.  83,  5,  0.  — 
Nihil  dcbenius  petere  in  oratioue,  nisi  in  ordiue  ad  hcatitudiuem. 
S-2  q.  17,  2  ad  2,  item  q.  83,  4,  5,  c,  item  6,  o.  —  Temporalia  pos- 
6unt  peti  in  oratione,  sicut  et  desidoruri,  non  quidem  principuUter, 
sed  ut  necessaLia.  2-2,  q.  83,  G,  o.  —  Hoc  praecipue  petcnduiii  cst  in 
orutioue,  ut  Dco  unianiur.  2-2,  q.  83,  1  ad  5.  —  (Jrare  uoii  conveuit 
pcrsonis  divinis,  quia  non  liahent  superiorcm,  noc  distingiumtur  in 
tssentia,  ratiouc  cujus  fit  oratio.  2-2,  q.  8:i,  10,  o.  —  Kst  proprium 
rationalis  creaturae;  idco  non  couvenit  hrutis.  2-2,  q.  83,  10,  o.  — 
Sancti  iu  patria  oraiit  pro  uohis,  uon  autcin  pro  sc.  2-2,  q.  83,  11,  o. 

—  Oratio  proprie  tit  ad  Deum  tantum,  ut  a  quo  dehet  expectari  quod 


petitur;  ad  sanctos  aiitom  fit  dcprecatio.  2-2,  q.  83,  4,  o.  —  Soh  Deo 
liorrigitiir,  ut  pcr  cum  imiilciida:  saiictis  vero  ct  aiigelis,  ct  liomini- 
iiiis,  iif  ]icr  cos  imi)i'traiida  suis  UK-ritis  ct  ])recibus,  ct  uoii  iit  Drus 
cu>  ])cr  cos  cognoscat.  2-2,  i|.  s:l,  4,  o.  —  Moii  (lcbct  ficri  ad  s.mctos 
(liii  suiit  in  ]iurgatorio,  vcl  iii  lioc  niuudo,  scd  taiituiii  siiiiiilicatio, 
vcl  ])(tifio.  2-2,  (|.  83,  4  ad  3,  itcm  11  ad  3.  —  Itilc  cst  orare  saii- 
ctos  iiifiMiorcs  (|iiiiitiii)lici  ratioiic,  licct  supcriorcs  siiit  jilus  acce|)ti 
Dco;  scilicct  priiiio  cx  lioc,  (|Uiid  ali(|uis  (iiiaiidiKiue  iiia.ji,rcni  liahet 
(lcvofioiicm  ud  sanctuin  iiiiiKirciii,  ((uam  ad  sanctum  niajorem;  ex  de- 
votioiic  ;iiifciii  iiiaxiiuc  (ic])(tiidi  t  oijitionis  crtcctu*.  Sccuiido  ])r()|)ter 
fasfidiiuii  tollciidum,  (|iiia  assiduitas  unius  rci  fastidiuiii  iiarit,  ct  per 
hoc  ([uod  diim  divcrsos  saiiclos  oruiiius,  (|uusi  iii  siiicuhs  iio\iis  fcrvor 
cxcitatur.  Tcrtio  qiiiu  (|ui))iisilaiii  s.iiictis  dutiiiii  cst  iii  aliiiuiliils  s])C- 
cialibiis  causis  pr  icciiiuc  putrociiKiri,  siciit  suiicto  .Viitonio  ud  igiicni 
iiifcriialciii.  (iiiurtii,  ut  onmibMs  lioiior  (lcbitiis  cxliibcatur  u  iiohis. 
(iiiiiito,  (|iiia  phiriiiin  orutioniliuH  uliiiuaiido  iiniictnitur,  (|uod' unius 
(irulionc  nou  inqi.frarcfur.  2-2,  ip  8:),  21  :i(l  I.  —  Saiicti  omiitur  110- 
miiiibus  iirojiriis  proptcr  triu:  scilicct  (|uia  lioc  mcriicrunt,  plus  no- 
his  iimotcscuiit,  ct  ]iroi)tcr  lidcm  rcsurrcctioiiis  iiisiuuandiim.  2-2,  (1. 
83,  II  ad  5.  —  Cognoscuiit  iii  vcrljo  or.itioucs  nostr-is  ad  cos,  ctiaiu 
mciifalcs,  siciit  et  omiiia  alia,  (luuo  ad  cos  ])crtiiiciit.  1,  (j.  1  i7,  2  a(I 
3,  ct  2-2.  q.  7:1,  4  ad  2,  ct  :i,  (|.  10,  1,  c  —  (iuilihct  dehet  orarc,  ct 
dosidcrare  liouu  ]iro  iiliis,  siciit  ct  iiro  sc.  2-2,  q.  83,  7,  o.,  ct  3,  q. 
22,  3  ad  :!.  —  CJ,uiIil)ct  tcnctiir  orurc  in  coiimuini  pro  suis  iniimcis, 
11011  unfciii  iii  siK^ciali,  nisi  iu  uli(|iio  casu  siicciidi,  sicut  iii  neccssi- 
tafis  iirficulo.  2-2,  (|.  83,  8,  o.  —  Oriiudum  (tsf  pro  oiinii  jicccatore 
viiifore,  ut  convcrtafiir:  et  pro  .jusfis  iit  ])crsivcrcni,  triiilici  ratioiie, 
scilicct  quia  niultorimi  iircccs  facilius  cxaudiuiifur,  ut  cx  multis  gra- 
tia  agivtur  Doo  dc  bcm^ficiis,  (|uac  conferunfur  .jusfis,  (|uae  ctiam  iu 
ufilitiitcm  niultorum  verguiit;  ut  iiiii.jorv.s  11011  supcrbiant,  dum  cou- 
sidcraut.  sc  miiuiruin  suifriii;:iis  indigcrc:  scd  11011  impetratur,  iiisi 
Jjro  priicdcstiiiiitis.  2-2,  q.  :il,  2  ad  1,  ct  (|.  83,  7  iid  :i.  —  Oriiuduin 
csf  ]iro  iiilidclihiis.  liccf  iioii  jirnsif  cis,  iiisi  coiivcrfuiifur.  2  2,  q.  31, 
2  a(l  1.  —  Cliristiis  oriivit  sccnndiiiii  liumaiiit:ifeiii  tiuitiim,  triiilici 
rutioiie,  scilicct  ut  ostcudcrct  se  csse  honiiiicm,  proptcr  cxcmpluiii, 
et  (|uod  cssct  a  Deo.  2-2,  q.  83,  10  ad  1,  et  3,  q.  13,  4  ad  3,  et  i].  21, 
1,  o.,  ct  2,  c,  et  q.  43,  2  ad  2,  et  q.  53,  4  ad  2.  —  Oriitio  Christi 
pcrtinct  ad  saccrdotiuiii  c.jus.  3,  q.  ^2,  4  ad  1.  —  Quoad  ohjcctuni 
fuit  scnsiialitatis,  noii  autcm  quoad  actum.  3,  q,  21,  ,2,  o.,  ct  4,  c. 
ad  4.  —  Oru\-it  pro  so  et  pro  nohis  quoad  houu  corporis,  Sid  qiioad 
houa  spiiituulia,  oruvit  pr,)  ujbis,  non  iuitcm  iiro  sc.  3,  (].  21,  3,  o., 
et  q.  22,  4  ud  1.  —  Dunlicitcr  onivit  1)1m  sc,  scilicct  exprimciido  ef- 
fcctiim  scnsuulitutis,  vcl  voluiitiifis  ut  iiiituru.  i|iioad  pussioucm  tritiis- 
fcrciiihmi,  ct  sccuiiduin  ratioiicm  (|Uoud  clorium  corporis:  et  sic  omuis 
orufio  cjus  pri)  se  ct  j^ro  uohis  cf  voluiitus  iniplctii  cst,  iion  auteni 
primo  niodo.  3,  q,  21,  3,  4,  c.  —  Oratio  domiuica  cxpoiiitur.  2-2,  q. 
83,  i),  o.  —  Petitioucs  orationis  domiuicae  suut  seiitcin  sccundum 
Matthaeum,  scilioet,  sanctilicctur,  ctc  Sed  secuuduiii  Luoiim  suut 
quiiKlue.  2-2,  q.  83,  i)  ad  4,  et  ad  5.  —  Oratio  dominica  cst  perfe- 
ctissima,  quia  coiitiuet  oinnia  dcsiderimda,  et  ordiuem  eorum,  et 
informat  omnes  utfcctus.  2-2,  q.  8:i,  U,  c.  priiic.  —  Nou  oportet  iiti 
taiitum  vcrhis  orutioiiis  domiuicac,  sed  oportet  iiiteudcrc  taiitum  ad 
ea  impctrundu,  quue  iii  ipsa  coutincnfur.  2-2,  q.  83,  U  ad  3.  —  >.ou 
parcons,  vcl  uon  habeiis  pcccafum,  11011  peccat,  diccndo  orafionem 
dominicimT,  quiu  dicitur  in  persona  ccclcsiue.  i;-2,  q.  83,  IG  ad  3.  — 
Oi-iitio  doniiiiicu  valct  ixd  rcmissioncm  culpuc  veniiilis  ct  mortiilis. 
1-2,  q.  7 1,  8  ad  G.  —  Or;itio  vocalis  est  (luuntitus  discrcta.  3,  q.  1,  GO, 
8,  o.  —  Saiicti  non  omnia  coguoscunt,  cuin  esscntiam  Dei  uon  com- 
prehcudunt:  in  Vcrho  autem  cognoscunt  quae  ud  uos  spcctivut,  ct 
pcr  consciiucns  nosfras  oriitioncs.  3,  q.  71,  1,  c.  —  Sauctos  inter- 
pellurc  delicmus  ad  oraudum  pro  nobis.  S.  q.  72,  2,  o.  —  Sciuper 
Dcum  suis  preeibus  esorant,  uisi  ex  parte  uostra  iinpediautur.  S.  q. 
72      3      c 

ORDINATIO  omnis  cst  rationis.  2-2,  cj.  .58,  4  ad  2,  et  (i.  7:1,  1,  c, 
et  (].  88,  1,  c.  —  Ad  lioe  quod  aliquu  sint  ordiuatu,  duo  requiruntur: 
scilioct  ordo  ad  dchitum  tiiicm,  ct  proporfio  iul  ipsum  finem.  1-2,  q. 
102,  1,  c.  —  Totum  (judd  cst  homo,  et  tofum  quod  potest,  et  cjuod 
hiihct,  cst  ordinandnm  in  Dcum.  1-2,  q.  21,  4  ad  3.  —  Ordinare  et 
juiUcurc  iilios  cst  tuntuin  ])riiclatorum:  scd  ordiniire  actus  proprios 
convcnit  cuililict  liomini.  2-2,  q.  45,  5  ad  2. 

ORDO  in  ratione  sua  incliKht  tria,  scilicet  ratioucm  prioris  et  po- 
sterioris,  distinctionem  et  origiucm.  2-2,  (].  2ii,  1,  c,  ct  G,  c.  li.  — 
Scii.pcr  dicitur  rcspcctu  priucipii.  1,  q.  21,  3,  c,  ct  q.  12,  3,  c.  — 
rbicumque  csf  iiliquod  i)riucipiuni,  oportct  quod  sit  ivUquis  ordo, 
quiii  ordo  iucludit  iu  sc  iiliqucm  modum  prioris  et  postcrioris,  qua.c 
dicunfnr  sccuiidum  rclatioiicm  iid  uliiiuod  priiiciiiiiun.  2-2,  q.   2G,   1, 

3,  et  G,  c.  fi.  —  (Jrdo  fmium  cst  secundum  onlincm  agentium,  quiii 
omnc  iigcns  cnUiiiit  cfrcctum  suum  ad  aliqucm  (inem.  1-2,  q.  loj,  u, 
c  _  Sicut  ordo  riitioiiis  rcctue  cst  ah  honiine,  sic  ordo  naturae  est 
a  Dco.  2-2,  q.  144,  12  ud  1.  —  Ordo  tot  uiodis  (Ucitur,  (,uot  niodi.s 
et  priucipium:  scilicct  sccundum  situm,  sccundum  iiitclIcctrLin,  et 
secuudiim  singulus  quutuor  cuusus.  1,  q.  21,  3,  c,  et  (].  -12,  3,  c.  — 
Diqilcx,  scilicet  vcrus  et  imaginurius.  3,  q.  28,  3  :id  1.  —  Duplex, 
scilicct  fiirmae  et  mutcriuc.  3,  (].  02,  G  ivd  3,  et  q.  78,  4.  --  Dicitur 
duiilicitcr,  scilicct  rchitio,  ct  grudus  fucicus  cam.    1,  q.  108,  3  ad  1. 

—  In  rehus  cst  onlo  duplcx:  scilicct  a  priucipio,  et  ad  finciii.  3,  (;. 
G,  1  ad  1.  —  Orilo  uuiversi  duplcx,  scilicct  creaturaruui  ad  luvicem, 
et  crciitunirum  ad  Dcmn.  1,  q.  21,  1  ad  3,  ct  q.  47,  3,  c,  ct  (1.  103, 
2  ad  3,  et  1-2,  q.  111,  5  iid  1,  ct  28,  q.  3J,  2  ad  2.  —  Ordo  duiilex. 
sciUcet  nafurac,  et  tcmporis,  seu  generatiouis.  1-2,  q.  G2,  4,  c,  ct  q. 
83,  3  :id  2,  ct  :!,  (].  G.  1,  c  —  Ordo  iiaturae  duidcx,  scilicct  via  ge- 
nerationis  et  tcinporis,  in  causa  matcriiili,  ab  hnpcrfccto  ad  perfe- 
ctum;  et  via  pcrfectiouis  et  iiitcr.tioiiis  in  aliis  caus..  ,  a  pcrfect.) 
ad  impcrfectum.  1,  q.  85,  3  a.l  1.  —  lu  diviuis  cst  ordo  naturae  se- 
cuudum  originem,  sine  prioritiitc,  sccunduiii  (iiiod  una  pcrsoiiu  cst 
ub  iiUa.  1,  q.  42,  ::,  o.  —  Ordo  naturue  in  divinis  non  cst  cx  hix-. 
quod  natura  ordinctur,  sed  quia  ibi  est  ordo  sccundum  niiturai.,'ni 
origincm.  1,  q.  52,  3  ad  3.  —  Ordo  originis  iii  diviiiis  mclius  nmui- 
natur  ordo  iiafur.ic  quam  ordo  csseutiiie,  (iuia  natura  importiit  ratio- 
ueni  priucipii,  iion  imtcm  esseutiii.  1,  (i.  42,  3  iul  4.  —  Ordo  in  (U- 
vinis  si.i-nificat  nofioiunu  oriijjinis  iti  coinnuini,  iion  anfem  in  speciiili. 
1,  q.  43^3  ad  1.  —  Homo  subdUur  triplici  ordhii,  scilicct  riitionis, 
hominis  gubcni:uitis  tcmiioraUtcr  vcl  spirituiditer,  cf  Dci.  1-2,  q.  72, 

4,  c,  ct  q.  87,  2,  c,  ot  iid  3,  cf  3,  c  —  Qiuciiiid  cst  coiitra  secun- 
dum  ordinem,  csf  coufr:i  primum  cf  tcrtium;  et  (luicquid  cst  contrn 
prinuim,  cst  contru  tertium,  et  uon  c  couvcrso,  quia  i«ri.niis  iuclu- 
dit  sccundum,  ct  excedit  eum,  et  fcrtius  ufrumquc.    i-->.  (|.  72,  4,  o. 

—  Pcccatum  cst  contru  hos  trcs  ordines:  idco  puiiitur  triplici  poeuii, 
scilicct  rcmorsu  couscicntiae,  poena  liu:n:uiu,  ct  poeuu  (Uvina.  1-2, 
q.  72,  4,  o.,  ct  q.  87,  1,  c  —  Ordo  iu  populo  (puidriiiilcx  ,  scUicet 
prinoipum  ud  eives,  civium  nd  inviccin,  ud  cxtriuicos,  et  ad  domc- 
stjcos.  1-2,  q.  101,  4,  c.  —  Onmes  ordines  civitiitum  reducuutur   ud 
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tres  ordiiies,  scilicet  ad  «upremos,  id  est  ad  optimates,  ad  infimos, 
itlest  ad  vulfrus,  et  ad  meilios,  id  est  ad  lionorabiles.  1,  q.  lOS,  a,  o. 
—  Kulliis  potost  conferri  nisi  ab  episcopo,  praeter  (luatuor  orihnes 
minorcs,  lie  liceiitia  Papae  a  solo  sacenlote.  3,  (|.  r,:i.  3  ad  •>.  —  S-i- 
ter  ordo  apud  Graecos  et  alios  orientalcs  impc-dit  matrimonium  con- 
traheiiduni,  n(jn  auttm  .jam  contracti  matrinionii  usuni;  apud  occi- 
dentales  vero  tollit  contractum  et  contralicndum.  S.  (|,  .')3,  3,  o.  — 
Vir  atisque  u.xoris  consen.su  ad  sacros  ordini--s  accedens,  illos  .suscipit, 
«iuam(iuam  (irdinis  executionc  careat,  quam  tamcn  suscipit  nxoris 
consensu  vcl  morte.  S.  tj.  oi,  4,  o.  —  Ea  quae  sunt  ordinis  nou  pos- 
.sunt  committi  nisi  habenti  ordinem.  2-2,  ((.  IfiT,  1,  c.  —  Deus  potest 
auferre  ordinem  collatum,  non  auteni  episcopus,  qui-l  non  est  mini- 
Kler  auferendi,  sicut  confercndi,  nec  dedit  ordinem,  sed  Deus.  3,  q. 
H2,  8,  c,  et  ad  2.  —  Iii  sacramento  ordinis  confertur  excell(^ntia 
liotestatis  in  divinis  ministeriis.  3,  q.  84,  4,  c.  —  Gmnis  ordo  inquan- 
tuni  sacramintum  ordinatur  ad  eueharistiani,  non  autem  inquantum 
fst  officimn  qiioddaiii.  ■2--2,  q.  40,  2,  c.  —  Festa  praecipua  in  (juibus 
'piscopi  dant  quatuor  ordiiies  minores,  pertinent  ad  diem  doniinieum. 
S,  q.  83,  :i  ad  .o.  —  Onmes  niinores  ordincs  possnnt  sinml  eodem  die 
dari,  non  autem  duo  ordines  sacri,  nec  unus  ordo  minor  cum  ordi- 
lie  sacro.  3,  q.  (o,  3  ad  2.  —  Servus  ordinatus  scicnte  doniiuo  ejus, 
tt  non  redamantc,  tit  insrcnuus;  si  vero  doniinus  ni  sciat,  episcopus 
vcl  praesentans  cum  scienter,  tenentur  domino  in  duplum;  si  autem 
licsciant,  rediK(  tur  in  servitutcni,  nisi  possit  se  rediincre.  2-2,  q. 
189,  .'),  c.  —  Oportuit  in  ecdesia  ordinem  ali.|uem  saerum  esae,  quo 
iiuidam  aliis  ad  illornm  t-t  nun  sui  utiiitat'  m  praeticerentur.  S.  q. 
St,  1,  o.  —  Ordo  sig^iiaculum  quoddain  ecdcsiae  est;  i)cr  quod  spi- 
ritualis  potestas  impeditur  ordinato.  S.  q.  34,  2,  c.  —  Cuin  in  susce- 
ptione  crdinis  qnaedam  conseeratio  homini  exhibeatur  per  visibilia 
.signa,  constat  ordinem  esse  sacramentum.  S.  q.  34,  3,  o.  —  Conve- 
iiiens  fonna  hujus  sacramenti  cst  qua  ecdesia  ufitur.  S.  q.  31,  o.  — 
Specialeni  oportet  essc  materiain  Jiujiis  saeramenti,  sicut  et  aliorum 
&acramentorum.  S.  q.  3.'»,  .'>,  c.  —  In  sacramento  ordinis,  quo  homo 
ad  aHorum  sacramentorum  di.spensationem  ordinatur,  necesse  est 
conferri  gratiam  gratum  facicntem.  S.  c.  31.  —  In  onmibus  ordini- 
1)us  imprimitur  diaracter.  S.  ((.  'i'>,  2,  c.  —  Character  ordinis  pr;ie- 
f-upponit  charactcrcm  baptismi,  qui  janua  est  onmium  sacramento- 
lum.  S.  q.  31,  3,  o.  —  QuaiiKiuam  maxinie  conveniens  sit,  ut  qui  or- 
(linem  suscipiunt  sint  conlirniati,  lioc  tiimen  nccessarium  non  est. 
iS.  q.  3.i,  4,  c.  —  >ion  oportut  ut  qiii  majores  ordiiies  susccperuut, 
minores  prius  habueriiit,  ([unmquam  ecclesia  sic  ordiiiate  ordiiics 
conferri  .statucrit,  ut  prius  minores,  deinde  majores  .suscipiantur. 
S.  q.  35,  o.  —  Bouitas  vitae  ae  conscieutiae  nitor  necessaria  sunt 
cx  divino  praecepto  suseiiiientibus  ordines  sicros,  non  tamen  de 
iiecessitate  sunt  sacramenti,  S.  q.  3i),  1,  c.  —  Ea  taiitum  scire  opor- 
ttt  ordinatos,  (juae  ad  crdinis  suscepti  executionem  conducant.  >S.  q. 
::ti,  2,  c.  —  Kon  coaseqiiitur  aUquis  ex  merito  vitae  ali(iuem  ordinis 
{,'radum.  S.  q.  36,  3,  o.  —  Iniidditatis  criminis  reus  est,  (iuicum(|ue 
ifidignum  ad  sacros  promoverit  ordines.  S.  q.  3«,  4,  o.  —  Mortali- 
ter  peccat  quicunKjue  iii  peccat/}  inortali  existens,  sacros  exequitur 
crdiiies,  nisi  lioc  cx  necessitate  faccret.  c,.  3'i,  5,  c.  —  Non  unum, 
scd  plures  oportuit  in  ecdcsia  sacros  ordines  esse.  S.  37,  1,  c.  — 
beptem  sunt  ordines,  videlicet  sacerdotiuui,  diaconatus,  subdiucona- 
lus,  acolythorum,  lcctorum,  cxorcistarum,  et  ostiariorum.  8.  (j.  37,  2. 
t.  —  Tres  tantum  sunt  sacri  ordines,  saeerdotium,  diaconatus,  ct 
.'■ubiUa?oiiatus.  S.  q.  37,3,  o.  —  Conveniens  sinirulis  sacris  ordiuibus 
assignatus  est  actus;  sacerdoti  viddieet  liaptixarc,  coniirman;,  a 
peccatis  abaplvcre;  diacono  vero  le<?ere  evanijeljum,  etc.  3,  q.  37,  4, 
V.  —  In  ipsa  calieis  datione  sub  certa  verboruin  fornia  imprimitur 
sacerdotalis  character.  S.  q.  37,  ."),  o.  —  Ad  episcopos  tantum  jier- 
tinet  omiics  sacros  conferre  ordiues,  sicut  ad  eos  etiain  scdos  spectat 
tonlirmare,  et  virgines  consecrare.  S.  q.  3.s,  1,  c,  —  Possunt  Epi- 
scopi  liaerotici  et  ab  ecdesia  praccisi  sacros  confcrrc  ordiues,  sicut 
et  cactera  sacramenta:  ordinati  tamen  ali  illis  nullam  susceptorum 
ordinum  executionem  suscipiunt,  iiec  fjratiam.  S.  q.  38,  2,  o.  —  Mu- 
lieres  cuui  statum  subjectionis  habeant,  sacrameiitum  ordinis  ncqua- 
quam  suseipere  possunt.  S.  q.  3i),  1,  e.  —  Pueri  carentes  rationis 
usu  nou  nisi  ex  ecclesiae  statuto  impediuntur,  ne  sacros  suseipiant 
(.rdines,  quos  tainen  suscipiunt  ex  vi  sacramei.ti.  S.  q.  3;i,  2,  o.  — 
Scrvi  non  possunt  ad  sacros  promoveri  ordines,  quos  tainen  susci- 
)'i;int  si  eis  adscrantur.  S.  q.  30,  3,  c.  —  Homicidae  a  sacris  arctn- 
lur  ordipibus  ex  eeclesiae  pracccpt),  non  autcin  neccssit;ite  aliqua 
siicrammti.  S.  (|.  3'J,  5,  o.  —  IUegitime  nati  impediuntur  a  susci- 
pieudis  ordinibus,  praeccjiti  potius,  quam  sacranienti  nccessitate. 
h.  q.  t)'J,  b,  c.  —  Slutilati  alir|uo  membro  notaliilis  infamiae  vel  quod 
ladinis  execiitioncm  impediat,  arcentur  a  sacris  ordiiiibus.  S.  (j.  3;), 
C.  o.  —  Conveiiicns  est,  ut  <iui  sacros  suscipiunt  ordines  t'msuraiii 
deferaut.  S.  q.  40,  1,  c.  —  Coroiia  non  cst  ordo,  setl  ad  ipsum  po- 
liiis  ordiiiatur.  c,  (i.  40,  2,  o.  —  Clerici  susdpientes  coronam  non 
renunciant  patrimonio,  ct  aliis  teniporalibus  rebus.  S.  q.  40,3,  c. — 
Oportuit  in  eccksia  supra  sacerdotalcm  ordiiiem,  episcopi  potesta- 
teni  esso,  a  qua  sacerdus  jurisdictionem  .suseiiicrct.  S.  q.  40,4,  o.  — 
Episcopatus  non  est  ordo,  nisi  secundum  quod  onlo  oiliciuin  quod- 
dam  est  ad  sacras  actiones.  S.  (j.  40,  ;'>,  o.  —  Supra  Ei>:scopos  in 
ecclcsia  est  superior  suinmi  Pontiftcis  et  Papac  jiotestas,  (iiuimquara 
cpi^copi  omnt.s  at^juales  sint,  quoad  ca  quae  ad  episeoii.ilein  ordi- 
neiu  sjiectant.  S.  q.  40,  (i,  c  —  (»innibus  ecdesiae  ministris  ad  di- 
viua  exc(iiicnda  olKcia,  variae  ac  multiplices  ajitatae  suiit  vcstes, 
pnut  uni(  iiique  convenire  judicavit  ccclesia  a  Spiritu  sancto  edo- 
cti.  S.  q.  10,  7,  c.  —  Ordo  fratruin  Praedicatoruin  Iiabct  cautissi- 
i:ii.m,  et  sccurissimam  formani  i^rotitendi.  2  2,  q.  isii,  y  ad  I. 

OKCtANOI.  Philosopliiis  dicit,  nef;ue  tistiilas  ail  discijiliiiam  esso 
aduuceuduiii,  iic(;ue  aliquod  aliiid  artiliciale  organiim,  puta  citlia- 
raui  ct  si  quid  tale  altcrum  fit,  sed  quaeeumquc  laciunt  .luditorcs 
lionos.  2-2.  q.  i'2.  2  ad  4.  —  Orsanis  vel  iii-truniontis  inusicis  non 
cdt  uteiidum  iii  ccclesia,  quia  hujusmotU  imisica  maijis  aniiiium  mo- 
Vi  V  ad  corporalem  ddcctationjm,  quam  pcr  ca  formctur  iiiterius 
lion*a  dispositio:  ct  ideo  suiitr  ilnmtur  in  ecclesia  instruineiita  mu- 
sicji.,  ut  a  coiporalibus  retrah.mtur  divinis  laudibus  maiiciiiati.  2-2, 
q.  '.11.  2  ad  4.  —  In  vetijri  autcm  testamento  iisus  erat  talium  in- 
Pt.Tutientorum,  tiiio  quia  poiiiilus  erat  magis  durus  ct  carnalis,  unde 
(■rat  per  luijusniodi  instnimcnta  provocauilus,  sicut  ct  pcr  proinis- 
sii)iies  tenviuis;  tiiin  etiam  (juia  liuiusmodi  iiistrumenta  corporalia 
nliijuid  iitcurabant.  2-2,  (j.  ly,  2  ad  4,  li. 

OklOElsES  erravit,  scqueiido  opinioncs  Philosophorum  antiquo- 
runi:  id,;o  secuiidum  euui,  aiif^cU  suiit  corporci.  1,  q.  32,  1  ad  1,  et 
(,.  ■'■1.  1  ad  1,  ct  1-2,  q.  .^,  4.  c.  —  1'uit  foiis  Arianorum.  1,  q.  34,  1, 
t.  iid  1.  —  Oriirciics,  et  Arius  cUcuiit,  (luod  verbum  in  divinis  dici- 
tur  tantum  iiiLtaphorice,  et  non  jir.iprie.  l,  (j.  31,  1  ad  1. 

OliUiO  non  sifjiiiticatiir  ut  aliiiuid  iiitriiis'cuin,  scd  ut  via  a  rc  ad 
rt-ii.;  itleo  lu  u  potest  csse  iiriiniiin  distiiictivum  persouarum  in  di- 
V^ir.i-;.  1,  q.  4o,  i,  o.  —  Ordo  originis  dupliciter  convenit  Deo,  scili- 


cet  respecta  croat'jrarum,  et  rcspictu  pjrsonarum  divinarum.  1,  q* 
41,  1  ad  1.  —  Omnis  origo  designatur  per  aliquem  actum.  1,  q.  -il, 
1  ad  1. 

OKNATUS  exterior  est  judicium  conditionis  humanae;  idco  exces- 
sus  et  defectus  et  meJium  e.ius  reducuntur  ad  virtutem  veritatis. 
2-2,  q.  G'J,  I  ad  3.  —  In  oniatu  ct  aliis  exterioritjus  non  est  pccca- 
tuni  secuntlum  se,  sed  ex  inordinato  usu;  scilieet  vel  conti-a  consue- 
tutlinem,  vel  ex  intentione  vanae  trloriae,  vd  melliciei,  vel  solUti- 
tndinis,  vel  nejrliarentiae,  cor.tra  quae  est  triplex  virtiis,  scilicet  liu- 
miUtas,  per  se  sutticientia,  et  simplicitas.  2-2,  q.  V>i),  1,  o.,  et  tj.  1S7, 
(i,  c.  —  Mulier  vd  vir  oriians  se,  ut  provocet  alios  ad  concupiseen- 
tiam,  peceat  mortaliter:  noii  autem  semper  si  oruet  se  ex  levitate 
vel  vanitate  propter  jactantiani.  2-2,  q.  liiO,  2,  c.  —  Mulier  potjst 
oniare  se  licite  ut  jil.iceat  viro  suo,  non  autcm  mulieres  quae  non 
liabent  virum,  nec  volunt  habere,  nec  suut  in  statu  habendi.  2-2,  q. 
l(i'j,  2,  o.  —  Ornatus  jiretiosaram  vcstium  in  ministris  altaris,  vd 
in  eoiistitutis  in  difrnitate,-  iion  est  peecatum,  quia  tit  ad  gloriam 
Dei,  et  non  ad  }rloriam  ipsoriim.  2-2,  q.  itiO;  i  ad  2.  —  Ars  eomm, 
quilius  homo  pote<t  beiie  et  rcale  nti,  est  licita,  ut  ars  faciens  or- 
iiatus,  nisi  forte  inveniendo  superilua  et  curiosa.    2-2,  q.  1«'J,  2  ad  4. 

—  JCxpositio  literaUs,  ligiiralis,  ct  moraUs  ottuiilicis  oniatus  ponti- 
cis  le;JraUs,  ct  quadruiilicis   ornatus  sacerdotum.   1-2,  (j.  102,  4  ad  !). 

OSCfLUM  secundum  quod  tit  jirincipaliter  causa  libidinis,  est  pcc- 
catuiii  mortalc,  si  fit  dc  mortali  ex  geiiere  suo,  noii  autem  si  sit  de 
vcniali  secimdum  suum  genus.  1-2,  q.  74,  10,  o,  et  q.  10«5  ad  2,  ct 
2-2,  q.  154,  4,  c. 

OSEE  propheta  excusatur  a  fornicatione,  quia  debuit  obedire  prac- 
cejiti)  Dei.  1-2,  q.  04,  5  ad  2,  et  <i.  loO,  8  ad  3,  ct  2-2,  ti.  101,  -t  ad 
3,  et  q.  1.54,  2  ad  2. 

OTIOSUM  verbum,  quod  plerumque  est  peccatum  veniale,  potest 
etiam  esse  peccatum  niortate.  1-2,  q.  72,  6  ad  1,  et  fi. 

OVIS  habet  quatuor  utiUtates,  scilicet  quia  iimnolatur,  pascit,  lac, 
et  laiiam  dat:  ideo  furans  ovciii  quatuor  reddit.  1-2,  <j.  10.b,  2  ad  'J. 

—  Oves  et  hireos  ^l-^gyptii  colebaut,  quia  daemones  in  eorum  ligura 
apparebant.  1-2,  q.  102,' 3  ad  2. 

OZA  erat  tantuin  levita,  ideo  percussit  eum  Deus,  quia  tetigit 
arcain,  quod  soUs  sacerdotibus  licebat.  2-2,  q.  33,  4  ad  1. 


P.ACTOi  cum  dacmoniacis  initum,  exprcssum  vcl  tacitiun  prohi- 
betur  i)rimo  praecepto  decalogi.  2-2,  q.  122,  2  ad  3,  ittm  3,  4,  c.  — 
Palpabile  corpus  dicitur  ex  duobus,  sdlicet  cx  qualitati,bus  tangihi- 
libus,  et  quo(l  resistat  taiigenti:  primuin  dcticit  ipsis  caelis,  secun- 
dum  aeri.  3,  (j.  H4,  2  ad  2.  —  Oimie  palp.ibile  est  corruptibile  per 
iiaturam,  licet  sit  iacon-uptibile  per  gloriani.  3,  q.  54,  2  ad  2. 

PA^UM  conversio  ct  multiplicatio  eorum  facta  per  Cbristum  fuit 
per  additionem  materiae  noviter  creatae.  1,  q.  02,  3  ad  1,  iteu:  3, 
q.  41  ad  4. 

PAPA  hiibct  plenitudincm  pontiticalis  potestatis,  sicut  rcx  in  re- 
piio;  sod  ejiiscojii  assumuntiir  in  partem  soUicitudinis,  quasi  judiccs 
siiigulis  civit.itilius  praepositi.  1,  q.  112,  1  ad  2,  et  2-2,  q.  80,  0  ad 
3,  ct  q.  72,  11  ad  1.  —  Potcst  abolere  infamiam  juris,  sed  dicitur 
non  posse  quia  aliquando  noii  cxpedit;  vd  intdligitur  non  posse, 
lofiiiendo  de  infamia  facti:  vel  loquitur  de  infainia  irrogata  per  ju- 
dicem  civilem,  sicut  dicit  Gratianus.  2-2,  q.  lio,  4  ad  3.  —  Ernineum 
est  dicere,  Papam  vicarimn  Christi  non  liabere  universalis  ccclesiiie 
primatum.  1,  q.  112,  2  ad  2,  ti.  —  Eeo  Papa  propria  sponte  se  sub- 
didlt   juJicio   Inipcratoris;   et  Christus   honiinibus.    2-2,  q.  tii,  5  atl 

2,  et  q.  07,  1  ad  2. 

PAUAUOL.\  cst  seiitentia  habens  obscuram  simiUtudinem.  1,  q. 
1,  10,  c  ad  3.  ..,.., 

PAI? ADISUS  triplex,  sciUcet  tcrrestris,  caelestis,  ct  spnritualis,  idest. 
visio  Dei.  1,  q.  102,  1,  li,  itcm  2b,  q.  175,    3  ad  4,    et  3,  q.    .52,   4  ad 

3.  —  Tcrrestr.s  est  locus  corporcus  in  orieiite,  ut  iu  nobiUssimo  loco; 
ct  intenirctatur  ovtus.  1,  q.  102,  1,  0,  ct  2-2,  q.  84,  3  ad  3.  —  Et  est 
locus  convcniensliabitationi  humauae,  quia  hat^et  acrcm  temperatum 
cttenuissimuin,  et  phint  is  seniper  tloridas.  i,q.  102,  '2,  o.,et  4,  c.  — 
Et  cst  vicinus  terrac,  secuutlum  situni:  sed  dicitur  pertingere  ad  globum 
lunae,  secunduiii  similitudir.eni,  (jiiiii  in  eo  est  iicrpctua  tcmiiene.s 
acris.  1.  q.  102,  1  ad  1.  —  Eva  facta  cst  iii  00,  sicut  etiam  fuissent 
lilii.  iiisi  parciitcs  jieccassent:  non  autem  Ailam  lactus  est  in  eo,  sed 
postca  positus  cst  iii  eo.  1,  q.  102,-4,  o.  —  Animiilia  bruta  uon  ha- 
bitant  ibi,  sed  tUspositione  Dci  adducta  sunt  ad  Ad;mi  iu  paradisQ, 
scnicns  vcro  operiitione  diiiboli.  1,  (i.  102,  2  ad  2.  —  Adjmi  couve- 
nientcr  cst  cicctus  de  eo  propter  peecatum.  2-2,  q.  I(i4,  2,  o.  —  Per 
pcccatuin  hoiniiiis  clausa  est  porta  j  aradisi  tisn-cstris,  iu  signum 
dausionis  janiiiie  paradisi  eadestis.  3,  q.  4(i,  5,  c.  —  Paradisus  tcr- 
rcstis  non  est  fnistra  jiost  peccatum  hoiiiiiiis,  quia  ostendit  bonita- 
teni  Dci,  et  damnum  peccati  primi  hoininis.  1,  q.  102,  2  ad  3,  et  2-i, 
(j.  Iti4,  2  ad  4.  —  Non  potest  a(Uri  propter  impedimenta  montium, 
vd  marium,  vel  aestuaiitis  regionis:  ideo  nou  potest  a  nobis  coguo- 
sii,  iiisi  pcr  revclationem  scripturae.  1,  q.  102,  1  ad  2,  et  2-2,  q.  lli*, 
2  ad  5.  

1'AIIASCEVES  temjiore  non  eonsccratur  euchanstia,  quia  signf- 
ticat  passioiicm  Christi,  quae  tunc  cclcbratur:  tiuneii  a  sacerdota 
suinitur  corpus  Chri.sti  sinc  Saiiguiue  propter  periculum  ne  ettund»- 
rctiir,  si  reserviiretur.  3,  (j.  83,  2  ad  2. 

P.VRTES  suiit  in  quas  matcrialiter  dividitiu-  totum.  3,  q.  90,  1,  o. 
—  Pars  trijilex,  scilicet  integralis,  subjcctiva,  et  potentialis,  et  sl- 
militor  totum  trijjlcx,  scilicet  integraK ,  uuiversalc,  ct  potestativuni. 

1,  q.  7«,  8,  c,  et  q.  77,  1  ad  1,  ct  1-2,  q.  51,  4  ad  2,  et  2-2,  q.  48, 
c,  et  q.  80,  c,  et  q.   120,  2,  c,  ct  q.  128,  ct  q.  14,  3,  c,  et  3,  q,  00, 

2,  3,  c.  —  Partes  subjcctivae  iion  sunt  de  pertectione  totius  uiiivcr- 
salis,  sed  cst  perfccte  in  qualibet  cjiis  parte  perfecta  ratio  ejus  sl- 
mul  ct  aefjualiter.  3,  q.  •'>i;.  3,  c.  —  Pars  iiitcgralis  duplux,  .scilicet 
csscntialis,  ct  quantitativa.  1,  q.  8,  3  ad  3,  et  3,  q.  00.  2,  c.  —  Par- 
t.s  cssei.tiidcs  ni(tural.ter  suiit  materia  ct  forma,  scd  logicae  sunt 
srinms,  et  ditVcrentia.  3,  q.  :w,  2,  c.  —  Piirtes  speciei  dicuntur,  Ut- 
iiuiintuni  piirticipant  foruuim  tt  iiroprietatos  speciei,  sed  dicmitur 
piirtcs  inatcriiie,  inquiiiitum  suiit  ex  materia:  ideo  sunt  eaedem  su- 
cniKhim  rcm,  et  ditferuiit  ratioiie.  1,  q.  110,  1  ad  2.  —  Partes  ut  spo- 
cici  semper  mauciit,  sed  iit  matcriac  semper  fluuiit  tt  retluuiit.  1, 
q.  1,  y  ;id  2.  —  Partes  quiuititatis  sunt  piu-tes  materiac.  3,  q.  00,  2, 
c.  —  Ubicumque  est  multitudo  cx  piu-te  miaeriae,  ibi  est  ratio  par- 
tium.  3,  q.  00,  1,  c  —  Aliqui  pcr  partem  speciei,  vd  pcr  cariicm 
sccundum  specicin,  intdlcxcruiit  id,  (luod  pnnio  accipit  speciem  htt- 
iniuiuiii,  quod  siimitur  a  treiKrantc,  ct  boc  dicuut  scnipi;r  manen!. 
1,  q.  110,  1  ad  2.  —  Scd  hoc  est  contra  iutcntionem  Philosophi  (li- 
ccntis,  quod  sicut  iu  unotjuoque  habentium  speciem  in  iniiterni  ita 
ct  iii  came,  hoc  est  secundmn  speciem,  et  aliud  secundum  matcriani. 
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1,  q.  119,  1  ad  2.  —  Omnis  pars  rst  propter  totnm,  et  quodlibct  in- 
aivuUuini  est  proptor  sunm  .speciuiii.  1,  q.  (!.'i,  2,  e.,  it  q.  7u,  :i,  e., 
ot  1-:.',  q.  UO,  •-',  c.,  ct  2  2,  q.  U2,  2,  .5,  o.,  et  ([.  (i.^i,  1,  e.  —  Oiniiis 
pars  est  proptur  suum  actuiii,  et  pars  ii^iiobilior  est  jiropter  partem 
liooilLorem,  sicut  aeusus  propter  iiitelleetum,  et  piilmo  propter  eor: 
et  omnes  partes  suiit  propter  perleetionem  totius,  sieut  et  materia 
propter  tormam;  partes  euim  sunt  (|uasi  m.iteria  intius.  1,  q:  (l,'p,  2, 
c_.,  et  q.  70,  2,  c.  —  Una  pars  est  in  potfiilia  ail  aliain,  sieitt  in.itu- 
ria  ad  formaui,  vel  omues  partes  sunt   in  pi^teiitia  resi)ectu   tolius. 

1,  q.  ;(,  7,  e.  —  Bonum  totiu-i  est  riiiis  eujiisliln-t  iiartium  ejus,  et 
•  )onuin  coinmuue  u<t  tlnis  siuf^ularum  pcrsonarum  iii  eomnmnitatc. 
2-2,  q.  f)8,  y  ad  3,  et  q.  (i."i,  1,  c.  —  Uomtas  cujuslibet  partis  est  iu 
Ijroportioue  ad  suum  totiim,  iiec  totum  potest  bene  cousisteru,  iiisi 
e.K  partibus  sibi  proiiortionatis.  1-2,  q.  !I2,  1  ad  ;!,  ct  2-2,  q.   17,  10  ad 

2.  —  lu  quolibLt  toto  iu^eesse  est  esso  unam  i^artem  priiuip.ilein  ct 
praodomiuantem  et  ronnaU-m  a  (lua  totuui  nnitatem  li  ibot.  2-2,  q. 
•li!,  C>  atl  1.  —  Partibus  potentialibus  adest  totiim  seeundiim  totaiu 
css.!ntiaui  ejus,  iiou  aut>-m  partibiis  integrahbus;  immo  repiiijnat 
rationi  coriiin.  i,  q.  uo,  'i,  c.  —  Omnes  partes  integrales  li  iljeiit  ali- 
«iUein  ordiiiem,  seiliect  Vel  situs,  vel  virtutis,  vel  temporis.  :1,  q.  yo, 
3  ad  3.  —  l^na  pars  iiite;>rali,s  potest  contiin-re  totuiii  virtualiter,  si- 
«ut  fuudamenlum  totuiii  aediticium,  iion  autein  essentialiter.  ;',  q. 
UO,  3  ad  2.  —  Ijiiiversalius  est  totiim  et  pars  respect»  iniuiis  univer- 
salis.  1,  q.  85,  3  ad  2.  —  Totuiii  denomiiiatur  a  proprietate  partis, 
quaiido  proprietas  uon  j^otest  eonvenire    nisi  illi  jiarti.  1,  (|.  Iii7,  c. 

—  1'artes  totius  lietcroR'enei  careiit  foniia  totius,  ut  multitudo,  non 
'uitem  iu  liomogeiieis,  ut  continuum.  1,  q.  11,  2,  2.  —  Esse  totius 
iiKii  est  esse  alieiijus  p.irtis  >  jiis.  1-2,  ij.  14,  .')  ad  2.  —  In  diviuis  est 
ratlo  totius  et  partis  sceuiidinn  rationem  taiitum.  1,  q.  30  ad  l.  — 
l'ars  aiiimae  dieitur  duplieiter,  seilicet  poteutia  aniniac,  et  par.s  po- 
tentiae  e.jiis.  :!,  ((.   Ki,  7,  c. 

I'.-\RT1CII^A  rL'M  oniue  a  superioribus  in  inferiora,  ct  omne  supo- 
rius  est  forniale,  resiiectu  iiit<rioruni.  i,  q.  7,'),  o  ad  -1.  —  Oinne  (luod 
cst  tale  per  partieipationcm  subditur  ei  (juod  est  talc  per  essentiam 
et  luiiversaliter.  1,  ([.  iMi,  1,  c.  —  Partieipaiis  et  partieipatum  est 
posterius  eo,  quod  est  illud  per  essentiam.  1,  q.  3,  K,  o.,  fi.  —  O- 
mue  quod  est  tale  per  partieipatioiiem  causatur  ab  eo  quod  est  tale 
per  csseutiani.  1,  q.  «,  1,  c,  et  q.  -11,  1,  o.  ad  1,  et  (i.  o;'.,  1,  c,  et 
q.  75,  5  ad  1,  et  q.  75,  4,  c,  —  Crcaturae  partieipant  b(mitateui 
l)oi  non  quident  seeundum  partein,  sed  secuudum  siiiiilitudinem  et 
iinitationem.   l,  q.  75,  .'>  ad  1. 

i'AUVIFI(JEMTIA  est  vitium  oppositum  magiiificentiae,  tt  est 
circa  niaguos  sumptus;ideo  est  minus  vitium  quam  illiberalitas.  2-2, 
q.  1:^5,  1,  o. 

PAKVI1'ENSI0  liabet  tres  species,  .scilicet  despeetum,  impcdimen- 
tuni  voluntatis,  et  coiitumeliam.  1-2,  q.  47,  2,  c.  —  Sigiia  parvipen- 
sioiiis  sunt  quatuor,  seilicet  oblivio,  (ienuiitiatio  mali,  ^'audiiiui  de 
liialo,  et  impedimontum  voluntatis.   1-2,  q.  47,  2  ad  3. 

PASCHA  dieitur  quadruplieiter,  seilieet  ajrnus  pasehalis,  panes  azy- 
mi,  prima  dios  azyinorum,  et  onnies  sei)tein  dies  azymonnn.  3,  q.  4(),  ;» 
ad  1,  et  q.  74,  4  a"d  1.  —  Expositio  oniniin  quae  ticbant  cireaagmna 
paschalem.  1-2,  q.  102,  5  ad  2,  et3.  —  Pascliacelobrabatnrmonse  priino 
ad  commeinoraudum  beneiieium  liberationis  ex  ^Egyiito;  et  signiti- 
c:ibut  passionem  et  resurreitioneni  Christi.  1-2,  q.  100,  5  ad  2,  et  q. 
102,  4  ad  10,  et  5  ad  2.  —  liicipieliat  in  vesperis  quartaedecimae  lu- 
iiae.  3,  q.  40,  !',  o.  ad  1,  et  q.  74,  4,  c.  ad  i.  — Festum  passionis  et 
resurrectionis  Christi  succedit  festo  paschae.  1-2,   q.  lU;!,  3  ad  1. 

PASSlO  dieitur  duplieiter,  seilicet  improprie,  idest  oniiiis  receptio; 
et  proprie,  idest  cuni  abjectione  alicnjus,  et  hoe  dupliciter.  Uiio  inodo 
propr.issime,  quando  scilieet  aliquid  removetur  ab  aliiiuo,  quod  con- 
venit  sibi  seeunduin  naturam,  aut  seeunduin  propriam  inclipatioiiem, 
sicut  cum  aqua  frigiditatem  amittit  per  caletiUtionein,  et  euni  homo 
acgrotat  aut  tristatur.  Seeundo  modo  minus  proprie  dieitur  aliqui.s 
pati,  ex  eo  quod  aliquid  ab  ipso  abjicitur,  sive  sit  ei  convoniens, 
sive  iion  conveuiens;  et  sic  dieitur  pati  non  solum  qui  aegrotat,  soj 
etiam  (lui  saiiatur;  ct  non  soluin  qui  trislatur,  sod  etiam  qui  laeta- 
tur,  vel  quocumque  modo  aliquis  alteretur  vel  moveatur.  3,  q.  54, 
2  ad  2,  et  q.  75,  2,  o.,  item  q.  7ti,  2,  0.,  et  q.  67,  2,  c,  item  1-2,  q. 
22,  1,  c,  itom  q.  41,  1,  c.  —  De  ratione  passionis  proprie  dictae  est 
»bjectio  qualitatis  naturalis,  et  impressio  qualitatis  extraueae  et 
contrariae.  1-2,  q.  22,  1,  c,  et  q.  31,  1  ad  3,  et  q.  35,  1,  c,  et  q.  U, 
1,  c.  —  Pati  eum  abieetione  et  transmut,.tioiie  est  proprium  iiiate- 
riae,  ideo  iion  inveuitur  nisi  in  coinpositis  ex  niatoria  et  forina.  1-2, 
q.  :^2  ,  1  ad  1.  —  Passio  duplex,  scilicet  realis,  et  inteiitionalis,  seu 
spiritualis:  seeunda  seniper  pertinet  ad  perfectioiiem  patientis,  ideo 
fuit  in  corporc  Adae  aiite  peccatum.  1,  q.  !)5,  2  ad  2,  et  q.  l»7,  2, 
c,  ct  1-2,  q.  22,  1,  0.,  et  f).  31,  1  ad  3,  et  q.  35,  1,  c,  et  q.  41,  1,  c. 

—  Duplex,  scilicot  corruptiva  et  perfectiva.  1,  q.  'J5,  2  ad  2,  item 
q.  !)7,  2,  o.  —  Omiie  quod  patitur  et  movetur  ab  alio,  disponitur  per 
actum  ag-entis  niultiplicatum  qualitate,  quae  habitus  nominatur.  1-2, 
([.  51,  1,  c.  —  Ut  r;ualitas  causetur  iu  passivo,  oportet  quod  aetivum 
tetaliter  vincat  passivum.  1-2,  q.  51,  3,  c.  —  Pas-io  ad  defeetum 
pertinet,  quia  est  rei  secuudum  quod  est  in  potentia.  1,  q.  2.),  1,  c 
ad  1,  et  1-2,  q.  22,2  ad  1.  —  Improprie  dieta,  scilicet  oinnis  receptio 
convenit  oiniii  euti  in  potontia,  id  est,  cuilibet  creaturae.  1-2,  q.  22, 
1  ad  1.  —  Magnitudo  passionis  non  tantum  dependet  ex  virtute  a- 
Kcntis,  scd  etiaiii  ex  passibilitato  patieutis.  1-2,  q.  22,  3  ad  2.  — 
1'assio  sumit  speciem  ab  actu  qui  est  termiuus  motus.  1-2,  q.  1,  3, 
c.  —  Duplex,  scilieet  passio  iniiata,  et  passio    illata.  3,  q.    81,  4,  c 

—  Passioiies  sanctorum  illatae  prosunt  ecelosiae  per  modum  exhor- 
tationis  et  exempli,  noii  autem  per  modum  rcdeniptionis.  3,  (|.  48, 
5  ad  3.  —  Passio  proprie  non  convenit  animae,  iiisi  per  aeeidens, 
sed  soli  composito  corruptibili  convenit  per  se;  improprie  vero  con- 
veiiit  omni  enti  in  poteiitia.  1-2,  ([.  52,  1,  o.  —  Alagis  proprie  e.st  in 
parte  appetitiva,  (luam  in  parte  apprehensiva.  1-2,  q.  22,  o.,  et  q.  41, 
i,  c,  et  u,  (1.  15,  4,  c  —  Est  magis  proprie  in  appetitu  sensitivo, 
qu;mi  in  appetitu  intellectivo.  i,  q.  20,  1  ad  1,  et  12,  22,  3,  o.,  et 
b.  141,  1,  c,  et  2-2,  q.  58,  1),  c,  et  3,  q.  15,  4,  c  —  Omnis  motus 
appetitus  sonsitivi  dicitur  passio:  et  praecipue  ille  qui  defeetum  so- 
nat.  12,  q.  35,  1,  c,  et  q.  43,  1,  c  —  In  passionibus  animae  est  a- 
liqiiid  quasimateriale,  seilicet  transmutatio  coi^poris,  et  aliquid  quasi 
fonnale,  sciUcet  ex  parte  appetitus.  1,  q.  20,  i  ad  2,  et  q.  i75,  3  ail 
3,  et  1-2,  q.  22,  2  ad  3,  et  q.  37,  4,  c,  et  q.  44,  1,  c,  et  1,  45,  3, 
o.,  et  q.  48,  2,  c  —  Iii  omni  passione  aiiimae  aliquid  additur  vel 
minuitur  a  naturali  niotu  cordis.  1-2,  q.  24,  2  ad  2.  —  Passioues  a- 
ii.mae  tanto  vehementius  impellunt,  quanto  magis  seqiunitur  iiicli- 
uationem  uaturalem.  2-2,  q.  155,  2,  c  —  Kominaiiassionum  animae 
(;uandoquc  sumuntur  pro  simplici  operatione  voluutatis.  1,  q. 
20,  1  ad  o.,  et  q.  5i),  4  ad  2,  et  q.  61,  3,  c,  et  q.  82,  5  ad  1,  et 
1-2,  q.  22,  3  ad  3,  et  2-2,  (p  18,  1,  c  —  Passio  animae,  ut  passio, 
liabet  priiicipium  ab  exteriori:  sed  ut  est  voluntaria,  habet  princi- 
pium  ab  interiori.  3,  q.  48,  1  ad  1.  —  Omnis  passio  animae  iuclinat 
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cum  impetii  iii  siuim  objeetum.  2-2,  q.  27,2,  c.  —  Objertx  passionum 
animae  se  liabent  ad  eaiii  ut    f  jriuae,    a  quibus   .speciiicaiitur;    ideo 
quicquid  est  caus.i  ol)ji:ct()ruin    est    et  o;iii.sa  passionuin.    1-2,    q.  44, 
1,  c  —  Aiiiina  dupliciter  dieitiir  tota  pati,  scilicet  secuudum  essen- 
tiain  suaui,  i.  coriiore  patiento  et  disposito  ad  separationem  ab  ani- 
ma:  et  secundiim  omues  ejiis  potontias,  3,  (|.  4i),  7,    8,  o.    —  Omiies 
passioncs  animae  redueuiitur  ad  iindocim  specie.s,  scilieet  se.x  ili  con- 
ciipiscibiU,  i.  anior,  odiuin,  d'>sidcriuii  seii  coiicupiscenti  l,  fuga  vel 
abomiiiatio,  dolect;itio  vel    g.iudium,    dolor   vcl    tristitia:    sed  aliaa 
(|uiiiquc  sunt  in  irasciliili,  scilicet  spcs,    desporatio,  tnn.^r,  auda-.-i;i, 
et  ir;i.   1   i,  (|.  23,   1,  o.,et  ii.  25,  ;!,   1,  c  —  PassioluiS  priiicipales  ;ini- 
mae  siiut   (imituor,    (iii:irum    duae   suut    tinales    Hiinpliciter,    scilicet 
gaudiinu  et  tristitia,  ct  duae    liii.iles    iii    geiiere,  scilicet   spes  ct  ti- 
iiior.  1-2,  q.  25,  4^  o,    et  q.  si,  4  ad  2,  et  2-2,    (|.  123,  11  ad  1,  et  q. 
245,  6  ad  3.  —  Omnes  passiones  auim  le  reducuiitur  ad  has  cprituor 
princip;iles,  sicut  spocies  ad  gcuus,  vel  im))erfoctuni    ad  perfcctuili: 
vel  siciit  elfectus  ad  caiisam,  et  particip:uis  ad  ii;irticip  itiiiii.  1-2,  ((. 
25,  4,  o,    fi.  —  P;issio  animac  diiiilex,  scilicet  pi-rfoct  i  it  imp.'rfe,-ta, 
tuiic  dicitur  esse  p.issio  pirfi'ct;i,  per  (lii:unanim;i  porturb;itur,  quando 
p.is.->io  sonsitivac  partis  ii^rtiiigit   us(|Uo    ad   immutaiidum    rationeui 
a  rcctitudino  siii  actiis,  scilicct  ut   soiiuatur   passioniMii,    et  non  ha- 
be;it  libLMum  arl)itriuni    siipiT   e;un.    3,  q.    46,  7  ad   3.  —   Potentiao 
animae  pati  possuiit  duplicit 'r,scilicct  passione  propriu,  idcst,  a  suo 
objccto,  et  passioiie  alieiia,    idest,    sui  subjecti.  .',,    (j.  46,  7,  8,  c  — 
C;msa  p.issiomim  animao  assiguari  potost  dupliciter,  scilieet  ex  parte 
objecti,  et  ex  parto  suiijjcti.  1-2,  q.  43,   l,  2,  c,  et  q.  45,  3,  c,  et  q. 
46,  :'),  c  —  Passiones  auiinae   vincuut   r;itionom    tripliciter,  scilicet 
distr<iIiendo,  incliiiiindo  in  contr.irinm  r;itioni,  et  ligaiido  mutatiomi 
cori)oriili,  sicut  soinnus  et  ebri-tas  liirant  e;mi.  1-2,  q.  77,  2,  o.,it'in 
G,  c  —  Passio  iipiiotitiis    sjiisitivi    non    potcst  (liri;cte   traliero    vel 
mov.:re  voluntatem,  seil  indir^^ctc  dupliciter,  s  iliect  per  aostractio- 
iicm,  ct  cx  piirte  objecti  impediondo   judicium   ratioiiis    por  fort-Jin 
imaginationem.  1-2,  n.  77,  1,  o.,  et  2-2,    q.  15)!,    l,  c,    et  3,  q.    46,  7 
ad  3.  —  Passioncs  divcrsariiin  p.)tenti;u'iun  dilferunt  g"nere:  quae  au- 
tem  sunt  diversorum  objoctorum  ejusilcin  putenti;ie,  diifonmt  specie 
tiuitum.  1-2,  (|.  23,  1,  o.,  et  (i.  51,  1,  c.  —  In  p.issiouibus  ;uiim;i.e  est 
duplos  contrarietas,  scilicet  secundum  diversitatein  objectorum,  idest, 
))oni    et    m:ili:    ct   secundum    av-cossiim   et  recessuin    ab  eodein  ter- 
mino;  prima  t  uitum  cst  in  p:issioiiibus  concup',scibilis,    sed  utra<iue 
est  in  p:issi()iiibu3  ir;iscii)ilis.  1-2,  q.  23,    2,  c,    et  ((.   10,  4,    c,  et  (i. 
45,  l  ad  2.  —  Oiiinis  passio  irascibilis  sig,;iiic;it  niotam  taiitum:  sed 
passionum  concupisciliilis  quaediun  signihcant  motum,    et  quaodam 
quietem.  1-2,  (i.  23,  4,  c,  et  (i.  25,  1,  c,  et  3,  c  —  Komiiui  omniuia 
passiomim  ;uiimae  possunt  sumi    dupliciter:  scilicet    absolutj,  et  ut 
reeedunt  a   r.itionc;    primo   modo    suiit   passiones,   seeuudo   iuiteni 
modo  sunt  vitia.  1-2,  q.  45,  1    ad  1,  et  q.    5j,  1  ad  2,  tt  2-j,  q.  127, 
1    ad  3.    —   >iomina  p;issio  lum  auiinao   (luiriim   olijectum   est  ma- 
lum,  aliquiUido  sigiiiric;uit    vitia,    iiuiu'iun   olijectum   est  iiuUum,    ut 
odium,  ini,  invidia,  tt  audaciii;  qu;irum  ;uitoni  ohjectum  est  bonuni, 
signiricant  virtutes,  ut  spcs  et    ainor.  2-2,    q.    Izl,  1    a„l  3.    —  Ordo 
oinnium  passionum  animae.  1-2,  q.  2.',  o.   —    Omnis  passio  cujus  u- 
biectiim  est  bonum  est  iiiituraliter  prior  pass:oi>e  sibi  opposita,  cii- 
jus  objectuin  est  maluui.  1,  q.  20,  1,  c,  et  1-2,  q.  25,  2,  ;i,  c,  et  2-2, 
q.   141,  3  ad  1.  —  Omnis  passio  cujus  objectum  est  bonum  vel  con- 
veiiiens  simpliciter,  est  hi  concupiseibili  si  autem  objoctum  ejus  est 
ut  diliicilo  vol  iu-duum,  id  est  cum    detormiiiatione   quantitatis,    est 
in  irascibili,  similitor  et  oppositiie  h;iriim.  1-2,  q.  2,3,  1,  c,  et  q.  26, 
1,  c,  et  q.  40,  1,  c,  et  q.   tc,  3,  c  —  Passiones    irascibilis  sunt  po- 
steriores  passionibus   concupiscibilis,   ([uae   signiticant   niotuin,  sed 
sunt  priores  iis,  quae  signiheant  quietem.  1-2,  q.  2,'i,  1,  o.,  et  q.  40, 

1,  c,  et  2-2,  q.  141,  3  ad  1.  —  Omnis  p.issio  ir.isciliilis  t.rmiiiiitur 
ad  passiones  concupiscibilis,  ct  incipit  ;ib  eis.  1,  q.  81,  2,  c,  et  1-2, 
q.  23,  1  ;id  1,  et  q.  25,  1,  o.,  et  3,  c,  et  q.  40,  1,  1,  c,  et  q.  41,  2  ail 
3,  et  q.  46,  3  ad  2,  et  q.  65,  1  ad  3,  et  q.  82,  3  ad  2,  et  q.  84,  4  ad 

2,  et  q.  100,  5  iwl  6,  et  2-2,  q.  41,  2  ad  1,  et  q.  118,  6,  c.  —  Passio- 
num  aiiimae  quaedam  sunt  bonae,  et  quaodiUnsuntm;ilae,  secundum 
speciein  suam,  in  qu.mtuin  sunt  in  genere  moris,  non  iuquantuin  sunt 
in  geiierc  iiatnrae.  1-2,  (p  24,  4,  o.,  et  2-2,  (i.  158,  1,  c  —  Passioncj 
animae,  et  motus  membrorum  iii  quiuitum  iinper;intur  a  voluntate, 
vel  noii  prohilientur,  simt  bonae  vel  m;ilae  monvliter,  noii  aut^m  se- 
cundum  se.  1-2,  (l.  24,  1,  o.,  ct  q,  50,  1,  c.  ad  2,  et  (i-  15,  1  ad  1,  et 
q.  156,  2,  c.  —  P;xssiones  secundum  quod  ordinantur  a  r;itione  sunt 
laudiibiles,  vel  vituper;ibilcs,  non  auteiii  socundu:n  so.  1-2,  q.  24,  1 
ad  3,  et  2,  o.,  et  q.  45,  1  ad  1,  et  q.  50,  1,  c.  et  2-2,  q.  35,  1  ad  1, 
et  q.  115,  1,  o.,  et  q.  127,  1  ad  1,  et  q.  1.58, 1,  o.,  et  2,  c  ad  1.  —  O- 
iniiis  passio  aniinae,  secundum  tjtoieos,  est  mala:  nou  autem  socuu- 
duin  Peripatoticos.  1-2,  b.  24,  2,  o.,  et  q.  5S),  2,  3,  o.,  et  2-2,  q.  12, 
20,  c,  item  q.  158,  1  ad  1,  item  3,  q.  45,  4  ad  2,  et  q.  40,  6  ad  2.  — 
Omnis  passio  animae  secunduni  Stoicos,  seilicet  iiiordinata,  tollit 
vel  tliminuit  bouitatom  actus:  sod  socuudum  Perii)ateticos  alitiu;i, 
id  est,  moderata,  auget  eam;  sicut  etiam  actus  membrornm.  1-2,  ii. 

2,  3,  c.  —  Praeveniens  Judicium  riitionis,  diminuit  bonitixtom  actus, 
sed  consequens  por  rodundautiam  est  signum  melioris  actus;  per 
elcKtioncm  aiitom  facit  actn:n  nioliorom.  1-2,  q.  21,  3  ad  l,  et  4,  77, 
6  ad  6,  et  q.  70,  2  ad  3,  et  2-2,  q.  2,  10.  —  Praeveniens  Judiciimi 
rationis,  diminuit  pocCiitum;  seqiions  vero  augot  poccatuin,  vol  si- 
gnilicat  auctum.  1-2,  q.  24,  3  ad  3,  et  q.  47,  2,  c,  et  q.  77,  6,  o.  — 
Tot;iliter  tollens  usum  nitionis  tot;iIiter  e.xcus;it  a  pecccito,  nisi  fue- 
rit  voluiitarium  iii  sua  Ciuisa,  iion  autem  alia.  1-2,  q.  77,7,  o.,  et  3  ad 

3.  —  Kulla  incliuiitio  p;i,ssioi  is  vel  liabitus  ita  veliemens  est,  quod 
ei  ratio  nou  possit  resistere,  si  romanoiit  usus  riitionis.  1-2,  q.  10, 
3,  o.,  et  q.  77,  7,  8,  c,  ct  q.  80,  3,  c,  et  2-2,  q.  1.55,  3  ad  3,  et  q. 
156,  1,  c,  et  3,  et  3,  175,  2  ad  2.  —  Aiiima  Christi  fuit  p;issibilis 
dupliciter,  scilicet  passione  corpor^Ui,  et  p:issiono  aniniiUi,  sicut  et 
aiiima  nostra.  3,  q.  15,  9,  c,  et  10,  c  ap  3.  —  Tota  anima  Christi, 
secunihiin  essoiiti;un,  et  secumlum  omnes  potentias  ejus,  secuiiduai 
(juod  sunt  in  esscntia  animae,  patiebatur,  non  suitem  ex  parte  o- 
bjocti,  nisi  potentiae  inferiores.  3,  q.  46,  7,  o.  —  Piissioues  in  aiiima 
Christi  iion  foreb;uitur  ;ul  illicita,  iiec  pnveveuiebant  ;u'tiun  rationis, 
uec  impediebatur  Judicium  rationis,  sicut  tit  in  nobls.  3,  q.  15,  4, 
o.,  et  6,  C,  et  q.  30,  2,  o.,  ti.,  et  q.  46,  7  ild  3,  Ct  (1.  48,  C  iUl  2,  et 
q.  4!),  3  ad  3.  —  Passio  Christi  fuit  bona  simpliciter,  et  nnila  secun- 
dum  quid.  3,  q.  22,  2  ad  2,  et  q.  47,  3  ad  3,  et  4  ad  2,  et  6  ad  3.  — 
Acerbitas  passionis  Christi  causabat  in  eo  timorem,  tristitiam,  et 
tlolorem.  3,  q.  7,  6,  o.,  et  q.  15,  7,  o.  —  Passio  Cbristi  fuit  iieces- 
saria,  non  quidoin  absolute,  nec  o\  ciiictioiie,  sed  ex  triplici  tino, 
scilicet  liberationis  nostrae,  exiUtatioius  Cliri.sti,  et  praedetinitionis 
Christi,  et  pniedetinitionis  Dei.  3,  (i.  46,  1,  o.  —  PossibiU;  fuit  iX".o 
libcrare  hominem  sine  passioiio  Cliristi,  si  non  praosuppoiiiUur  pra-s- 
scientia  ejus.  3,  q.  46,  2,  c,  itcm  q,  56  1  ad  2.  —  Noii  fuit  alius  mo- 
dus  conveuientior  redemptiouis  nostriie,  (luam  per  passionem  Chri- 
sti.  4,  q.  40,  3,  o.  —  Liberatio  hominis  per   passijiiem   Christi  fuit 
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majoris  mistrlcordiae  et  justitiae.  quam  si  Deus  r^-rrisisset  peccata 
siut  satisfrtctione.  3,  q.  4«,  1  ad  3.  —  Cbristos  fuit  passus  couve- 
nienti  t-mpon.-,  «cilicet  luu.i  nuiiitadefimu,  liora  sext;i.  injuventute. 
3,  7,  4b',  ;i,  c,  et  10,  c.  —  Passus  est  in  loeo  convenienti,  scilicet 
in  Hierusalem  quadruplici  ratione,  scilieet  quia  priuio  Hierusalem 
erat  locus  a  Deo  elet'tus  ad  sacriticia  sibi  offeronda,  tifrurantia  Chri- 
sti  passionem.  Secundo,  quia  virtus  passionis  Christi  ad  totuui  niun- 
dum  erat  diifundenda,  et  Hieru-salcm  erat  iu  medio  terrae,  undc  di- 
citur  umbilicus  terrae.  Tertio  quia  hoc  masime  eonveni«l)at  tiumi- 
litciti  Cliristi,  quod  in  loco  tam  celebri  confusionem  pati  nou  recu- 
savit.  Quarto,  ut  ostiinderet  a  principibus  populi  esortam  esse  ini- 
quitatem  occidentium  Christum,  quia  prineipes  in  Hierus;iK-m  mo- 
raljantur.  Et  passus  est  extra  portam  triplici  ratione,  seilicet  primo 
ut  veritas  responderet  figurae,  quia  \-ituIus  et  hircus  pro  peccato 
fcstra  ca.stra  comburebaiitur.  Secundo,  ut  per  hoc  daret  exemplum 
iiobi?  exeundi  a  muinlana  conversatione.  Tcrtio,  ne  Judaei  subtra- 
herent  sacrilicium  salutare,  ne  putares  pro  illa  tantum  plebe  obla- 
tum,secundum  Chrysost.,  nec  in  ttmpio  passus  est,  sed  iu  Calvario. 
3,  q.  3'),  7  ad  1,  item  4,  46,  10,  c,  item  q.  ^3,  3  ad  1.  —  Passio  Cliri- 
sti  conveiiieiitor  iucepit  a  Judaeis,  et  tiidta  est  a  Gentilibus.  sicut 
etiam  effectus  cjus.  3,  f|.  47,  4,  o.  —  Attribuitur  supp<  sito  divino, 
uon  quidem  ratione  naturae  diviuae,  sed  naturae  huuianae.  3,  q.  46, 
1:;,  c.  —  Passus  est  nou  quidem  ab  intrinscco,  sed  ab  extrinseco, 
omnes  passiones,  non  quidcm  omnes  secundum  speeiem,  sed  secun- 
dum  genus  tripliciter,  scilicet  ab  omni  homine,  in  omui  re,  et  secuu- 
dmn  omnem  si;nsum.  3,  q.  4fi,  f>.  c,  et  q.  48,  2.  c.  —  Pater  tradidit  Chri- 
.stum  piissi  mi  ex  charitate;  similiter  ipse  Christus.  ut  Deus  et  ut  ho- 
mo,  sed  Judases  cupiditate,  Judaei  ex  iiividia,  Pihitus  autem  ex  tiniore. 
3.  n.  4T,  3,  o.,  et  ti  ad  2.  —  Passio  Christi  ut  salvativa  erat  volita 
Dco  et  sanctis,  Judaeis  autrm,  ut  erat  aiilictiva  Christi.  3,  q.  18, .'), 
c,  et  q.  47,  6  ad  3.  —  Fuit  ci  voluntaria.  et  subjecta  suae  volun- 
tati.  3,  q.  46,  fi,  9,  c,  ct  q.  47,  Ij  o.  —  Chrislus  et  mater  ejus,  et 
quilibet  sanctus  volebant  volunt.ite  dehberata  passionem  Clirlsti, 
licet  voluntas  naturaiis  dissentiret  3,  q.  lf>,  6  ad  4,  et  q.  18.  5,  c, 
et  q.  23,  »  ad  ;>,  et  q.  17,  1,  o.,  et  2,  c.  ad  >  et  G  ad  3.  —  Omnos 
actiones  tt  passiones  Cliristi  operabantur  instrumentaliter,  in  vir- 
tute  divinitatis,  ad  salutem  humaiumi.  3,  q.  48,  6,  c,  et  q.  49,  1,  c, 
ti.,  et  q.  .'6,  1  ad  3.  —  Pas<io  Christi,  ratione  divinitatis  ejus.  acrit 
per  modum  etiieieutiae,  ratione  voluiitatis  animae  ejus  per  nioduni 
mer.ti,  et  in  carnc  ChrisU  per  modum  satisfaetionis,  iu  quantum 
liberauuir  a  rcMtu  poenae,  et  a  sen-itute  eulpae,  per  modum  redem- 
IJtiouis,  et  ut  reconcilians  nos  Deo,  per  m.orium  sacriticii.  3,  q.  4.s, 
6  ad  3,  ct  q.  62,  .-),  c.  —  Christus  per  passionem  suam  mt-ruit  nobis 
saluteui  aeternam.  3,  q.  46,  3,  c,  et  q.  4»,  1,  o.,  et  6  ad  3,  et  q.  4:t, 
1,  C,  et  q.  06,  1  ad  4,  et  2  ad  6,  et  q.  61,  1  ad  2,  et  q.  62,  :,.  o.  — 
Per  passionem  Christi    onmia   impedimenta  salutis  ablata   suiit,  et 

omnia  bona  sunt  nobis   data,   quoad  meritum.  3,   q.   -is,  1  ad  2.  

l'assio  Christi  l;abuit  aU.UKm  etfectiim,  (luem  non  habuerunt  prae- 
cedentia  merita,  projt  r  g.uus  operis,  noii  autem  propter  majoreui 
cliaritateu:.  3,  q.  4»,  1  ad  3,  et  q.   VJ,  6  ad  2.    —  Christus   per  pas- 
sionem  suam  mcruit  exaltari  quadrupliciti-r,  scilicet  per  resurrectio- 
neiu.  ascensiouem,  sessionem  ad  dexteram  patris.  ct  judiciariam  p  1- 
t.st,itL-in.  3.  q.  40,  6,  o.  —    Nidliiis  peccati    nmissio   ncc  salus    po- 
te.st  tieri,  nisi  per  passioncm  Christi.  3,  q.  6'J,  1  ad  2,  et  q.  73,  .".,  c 
—  Una  miniuiii  passio  Christi  sudeeisset  pro  oinni  peccato.  3,  q.  46, 
.")  ad  3,  et  6  ad  6.  —  Cliristus  sua  passione  nos  a  peccatis  liberavit 
Ciiusaliter,  id  est,  instruit  causam,  qua  possent  quaccumque  et  quan- 
documque  peccata  remitti.  3,  q.    4y,    1  ad  3.  —   Passio   Christi  cst 
causa  univcrsalis  in   remissione  peccatorum,  qiiam   (.poitet  sinjrulis 
applicari,  per  baptisn.uin,   poenitcntiam,   et  alia   saeramenta.  3,  q. 
4U,  1  ad  !,  et  q.  52,  2  ad  2,  ct  8  ad  2,  et  q.  61,  1  ad   2,  ct  q.  62,  ■), 
6,  e.,  et  q.  6».  1  ad  3.  —  Est  propria  causa  remissionis  peecati  tri- 
lilielter,  scilicot  provocando    ad   eharitatem,   redimendo,   et  instru- 
ineiitaliter  operando.  1,  q.  56.  2  ad  4,   et  q.  7;t,  3,    c,  et  3,  q.  4y,  1, 
».,  et  2,  3,  c,  et  4,  c.  iid  2,  et  5,  c,    et  q.  ,'i2,    3,  c,  et    q.  ,i6,  2  ad 
4.  et  q.  (iJ,  .=).  c,  et  q.  6;»,  1  ad  2,  et  ad  3,  ct  q.  7y,  4,  c  —  Per  pas- 
sioiieni  Chri.sti  liberati  sumus  de  pc.testate    diaboli  victi    per  humi- 
lit:it;iii,  obedieiitiam  et  po.-iiaiu  Cliristi,  et  satisfiicieiido  prj  culp;i, 
fecit  nos  conjunctos,  d.miestieos,  et  hlios  Dei.  Ideo  passio  ejus  du- 
liliciter  hiibet  r;itionem  redtmptionis,  scilicct  quia  iu  quautiiiu   nos 
a  pot:'St;ite  dia1)oli  eripuit,  dieitur  nos  redeinissc:  sicut  rex  re<rnuTn 
DCeupatuin  ;ib  Jidversario    per  hiborem  eertaniinis:  in  qiumtum  vero 
Deum  nobis  placiwit,  dicitur  nos   rcdeniisse,   sieut  pretiiim   solvci.s 
satisfaetioiiis   pro  nobis,    ut   a  poena   et  a  peccato   liberarcmiir.  3, 
((.  4S,  :'),  o.,  et  6  ad  3,  et  q.  ;.2,  2,  c  —  Pa.ssio  Ciiristi.  ut  a  volun- 
tate  ejiis,  fuit  satisfa.tio  pro  omni  peccato,  etiam  occidentlum  eiiiii, 
iioii    autein   ut  ab    alio,    secuncluin  se.    3,    q.   22,    2    ad    2,  et  3,    c, 
«t  q.  3.  ,  .)  ad  3,  et  q.   ;8,  2  ad  2.  et  q.  96,  4  ad  3,   ct  q.  ;7,  6  ad  2, 
et  q.  6!),  3,  c,  et  7  ad  1.  —  Fuit    qnasi   pretium,  per  quod  libenitl 
.>iuuius  a  survitute  diaboli.peceati,  ct  poeuae.  3,  q.  8,  4,  c. —  Perpas- 
sioueui    Christi  libcrati  s;nnus  a  pecc-ato  coininuui   totius   natui-H.', 
quoi.d  culpam,  quoad  n^atum  pociiac,   et  propriis  peeeatis  singiilo- 
nim.  3,  (1.   \:i,  .'■,  c,  ct  q.  52,  o,  c,  ad  2,  et  q.    86,  4  ad  3.    —    Suiii- 
cienter  abstidit  peccatum  orl^inale,  quoad  personam,   et  quoHd  na- 
turani.  3,  ((.  ij,  .'.,  c  —  Christus  patieiido,  ouinia  praecepta  vcteris 
legis,  moraM.i,  caeremoniidia,  et  judicialia  implevit.  3,  ().   47,  2  a.l 
3.   —   Kunquiim  sine  fide  jiassionis   Christi  potuit   esse   salus,  ideo 
seniper  oporti;it  esse   idiquod   repriieseiit.itivmu   ejus  honiiiiibus.  3, 
q.  73,  5,  c  —  I'a.ssio  Chrlsti  suflicienter  operata  cst  iiistram  saluteii:, 
ut  causa  i  striimentiilis,  sed  Deus   ut  causii  prinelp-dis.    :.',  q.  4s.  i . 
•  ..  et  (1.  2'J,  1,  c  —    Est    causa   salntis   oniiiiiini,  std   apjilicata  est 
inortuis  p.-r  descensum  Christi  ad  inferos,  sieut  1  t   vivis  per  saera- 
iiieiita.  3,  q.  62,  1  ad  2.  —  J\ou  s;ilvat,  iiisi  confijruratos.  1-2,  q.  s;., 
ft  ad  2,  et  3,  q.  4'J,  l  ad  4,  ct  3  ad  2,  ct  ad   3,  et    .'),  c,  et  q.    .^2,  1 
ad  2,  et  6,  8,  c,  et  q.  76,  2  ad  1,  et  7  ad  2.  — P.  r  p;vssioiiein  Ciiri- 
8ti  et  per  mortem  ejus  reconciliiiti  suniiis  Deo  l'atri.  3,  q.  48,  q.  o.. 
<;t  (|.  49,  7,  c,  et  4,    o.    —    Tripliciter   suuius   Ii!)erati  de   potestate 
diaboli,  scilicet  in  (luaiitum  passio  Cliristi  est  causa  riUHSsionis  iice- 
eatoruni.  iii  qiiantuui  iios  Deo  rcconciliavit,  et  in   quantum  in  pas- 
sioiic  Christi  diabolus  excessit  modum  pute.<tiitis  sibi  traditae  a  Deo, 
nuichiiiiiiido  in  morteni  Chri>ti,    qui  iion    hiibebat    nieritum    iiiortH, 
cuiii  essit  alisque  peccato.  3,  q.   ts,  q.  c,  et  a  4'J,  2,  o.  —  Duplicitt  r 
si.mus  liberiili  a  r-atu  poenac,  seilicet  vcl  directe,  iii  quantuni  ]ia.ssio 
Clinsti  fuit  sufhcieiis   et  superabuudaiis    satisfiictlo  pro  pcccato  hu- 
niani  gemris,  exhibita  autein  satisfactione  surticicnti  tollltiir  reatiis 
lioinac;  vel  iiidircctc  iii  quantum  piissio  Christi  est  causii  rcmissio- 
iiis  peccati,  in  quo  fundatur  reatus  poenae.  3,  q.  22,  3,  c,  et  q.  4s, 
6  ad  3,  ct  (;.  411,  3,  o.,  t,t  q.    r2,    5,  c,    et  q.    »9,  4  ad  3.    —    Passio 
Chrlsti  (  pcrata  est  no.strani  salutein  jiroprie.   removendo  mala:  .sed 
resurrectio  ejus,  inehoando   hona   tt  cxcniiilariter.    3,  q.  .^3,  1  ad  3, 
et  q,  .^6,  1  ad  4,  et  2  ad  4,  et  q.  62,  5  ad  3.  —  Christiis  pcr  passio- 
iiem  .«uum  iuitiavit  ntum  Christiiinae  reh{,'ionis.  3,  q.  62,  5,  c,  et  q. 


63,  3,  c  —  Per  passionem  snam  aperuit  nobis  januam  caeli,  sed  per 
aseensionem  suaiu  iiitrodiixlt  iios  in  possessionem  ejus.  3,  q  49,  .=>, 
o.,  et  q.  7'j,  2,  c  ad  1.  —  Per  jiassiouem  suam  coi.secutus  est  glo- 
riam  rcsurreetionis,  non  autem  ex  vi  siicrilicii,  quod  otferretur  per 
modum  satisfactionis,  sed  ex  dcvotioue,  qua  ex  charitate  himiilitcr 
pa-isiouem  su^tinuit.  3,  q.  22,  4  ad  1. 

PASTOR  ecclcisiae  et  fuiidamentum  cjus  principaliter  dicitur  Chri- 
sti!<,  seeund;iri.)  tuitem  cactcri  iiraelati,  3,  q.  .s,  g  ad  3, 

PATER  in  divlnis  priiLS  dieitur  de  Deo,  quam  de  creatura.  1,  q, 
33,  2  ad  4.  —  Piitcniitas  in  Deo  et  ereaturis  non  cst  ejusdem  ratio- 
nis  imivoce,  sed  analojriee.  1,  q.  31,  3  ad  3.  —  Pater  prius  dicitur 
personaliter,  quam  essentialiter.  1,  q.  33,  3,  o.  —  lu  diviuis  essenti.i 
e.st  pater,  si  pater  tenetur  substantive,  non  autem  si  teuetur  adje- 
ctive.  1.  q.  39,  5  ad  5,  et  6,  c  —  Pater  est  magis  proprium  nomeii 
personae  patris,  quani  genitor  vel  gener<ins.  1,  q.  i)3,  2,  o,,  et  q.  4(i 
■.i,  c,  et  3,  q.  60,  7  ad  2,  et  q,  6,5  ad  7.  —  Patres  eodem,  idest 
pateniitate,  est  (|uis,  et  pater.  1.  q,  40,  3  ad  2.  —  Paternitas  e.st  in 
angelis  secundum  aetus  hierarehicos;  sicut  magister  est  pater  di- 
scipnli.  1,  q.  45,  5  ad  1. " 

PATIE^TIA  dieitur  dupliciter,  scilicet  habitiis,  ct  delectatio  in 
actu  ejus;  priiuo  modo  est  virtus,  sed  secund.j  modo  est  fructu.s. 
1-2,  q.  136,  1  ad  3. — Patientia  est  virtus,  conservans  bonum  ratiouis 
contra  tristitiam.  1-2,  q.  66,  4  ad  2.  et  2-2,  q,  128,  c,  et  (i.  1;;6.  1. 
o,,  et  5,  o,  —  Piiti  tristia  ad  malum  linem  non  est  proprie  patien- 
tiae,  sed  est  duritiae.  2-2,  q.  136,  1  a.l  2,  —  Patientia  uoii  est  potis- 
sima  virtus,  sed  est  inferior  ouini  virtute  theologfica  et  cantinali 
1-2,  q,  (i6,  4  ad  2,  ct  2-2,  q,  236.  2,  c.  —  Ad  patieutiam  pertinet  lon- 
ganimitas  et  constantia.  iii  quautum  dihitio  boui,  quae  est  longii- 
niiiiit.is,  et  labor  iu  coutinua  executione  boni  habeiit  riitionem  mali 
coutristantis.  2-2,  q.  136,  5,  o.  —  Est  radix  et  eustos  virtutum,  so- 
lum  removendo  prohibens.  2-2,  q,  136,  2  ad  3.  —  Ut  est  virtus,  non 
potest  haberi  sine  eharitate  et  gratia.  2-2.  q.  13o.  3,  o,  —  Est  iu 
coneupiscibili  subjcctive,  2-2.  q.  136,  4  ad  2.  —  .\ctus  patientiae  iu 
patria  nou  est  sustinere,  sicut  est  in  via,  sed  est  frui  bonis  acqui- 
sitis  per  eani,  2-2,  q.  136,  1  ad  2. 

PATIIES  conseripti  dicebautur  olim  consiliarli,  quia  scribebaiitur. 

1,  q.  24,  1,  c 

PAULUS  erat  instructus  in  propria  lingua,  quoad  superaddita  per 
artem  liumanain  ad  ornatum  et  eleirantiam  locutionis,  non  autcm 
iu  liiigua  aliciia.  2-2,  ().  176,  l  al  1.  —  lu  sua  conversione  luibuit  vo- 
luntiitc.u  actu.dem  contranam  gratiae,  ideo  celcbratur  ut  miracn- 
losa.  1-2,  q.  9,  6  ad  3,  ti..  itein  q.  112,  2  ad  2,  et  q.  ll;',  10,  c  —  iii 
sua  conversioiie  vidit  Ciiristum  corponditer.  3,  q.  57,  6  ad  3,  — 
Praefert  se  et  alios  apostolos,  Moysi.  2-2.  q.  174,  4  ail  3,  —  Vere 
ac  jiLste  repreheudit  Pctrum  iii  obserViitioue  leg.iUuui,  (luia  cogehat 
gentes  non  quidem  iinperlo  sed  suae  conversatiouis  exemplo  judai- 
zare,  ()uia  secuiidum  ciuod  I..eo  Papa  dicit,  valichora  sunt  exempla 
quam  vcrba,  1-2,  q,   lu3,  5  ad  2,  et  2-2,  q.  33,  4  ad  2,  et  »1.  43,  6  ad 

2.  —  AUegat  verbum  Arati  poetae,  scilieet  tienus  Dei  sumus,  et  in 
ipso  vivimus,  moveiiiur,  ct  suinus.  1,  q.  1,  8  ad  2.  —  Epistolae  c- 
jus,  et  Psiilnii  Dartd  frequentiiiitur  iu  ecclcsia  ad  spem  veniae,  et 
qiiia  coiitincut  (idiisi  totam  theologiam,  3,  <).  ^3,  4,  c.,  pr. 

P.\LT'EUTAS  spiritus  includit  duo,  scihcet  abdiciitiouem  teitip.:)- 
r.iliuni  reriiin,  qiiae  f.t  spiritu,  idcst  propria  voltmtate  per  instinctum 
Spiritus  >aiieti  (  ut  Anibrosius  et  Hieronymus  exponunt  >,  et  eontritin- 
iiein  sup'.;roiae,  secundum  ((uod  jiiiupertivs  spiritus  intelligi  potest 
e.xiuaiiitio  iiiUati  et  supcrbi  spintus  (  ut  Augustiuus  expouit  ;.  2-2, 
q.  19,  12,  c.  —  Paupjrtas  voluntana  commeiulidur,  3,  q.  40,  3,  o.  — 
Est  indiciuin  maxiinae  humilitatis.  2-2.  q.  V.i,  12,  c,  et  3,  q,  4",  '> 
ad  3.  —  Curistus  voluit  csse  pauper  qUiidrupliei  ratioue,  prnuo,  quiii 
paupertas  voluntiiria  conveuit  iiraedicatori;  secuudo  ne  vidcrctur 
praedieare  ex  eupiditiite;  tertio  ut  nos  faceret  divites  splritualiter; 
qtiarto,  ut  virtus  Dei  major  ostendcrctur.  3,  q.  35,  7,  c,  et  q.  40,3,  o. 
PAX  est  traiiquillitas  ordinis,  niitxime  in  voluutate.  1-2,  q.  7o,  3, 
c,  et  2-2,  (),  :^u,  o.  —  Nou  est  virtus,  sed  est  eifcetus  virtutis,  sci- 
licet  chiir!t.itis.  :^-2,  q.  2J,  3.  4,  o.  —  De  nitione  pacis  est  dupl.x 
unio,  scilicct  diversoruiu  appetontium.  et  appetituuiu  ejusdcni  appc- 
teutis,  et  respoctu  cjiisdeui  appetibilis.  2-2,  t).  2y,  o.  —  Inelud.t 
ctjucordiam .  addciis  unionein  ejusdcm  ;ippctcntis,  ultra  unioncin 
divers.)rum  api^ctcntiuni,  ijuam  dicit  concordia,  2-2,  q.  29,  1,  c  — 
Perfcctio  giiudii  est  pax,  ()Uoad  duo  importata  per  paceni,  sciliei  t 
quoad  (|uicteui  a  perturtiantibus,  et  quoiid  sedalionem  a  tluctuatione 
desiderii,  I-2,  <),  70,  3,  c  —  Pax  rclpublicae  est  secuuduiii  se  Ijoua, 
et  multo  plura  )  rohibet,  scilicet  homicidia,  sacrilegia,  et  hujusmodl, 
quaui  occasionentur  ex  ea,  ct  jilurcs  beiie  e.i  utuntur.  2-2,  ().  Ij;;, :., 
ad  3.  —  Paci  oppomnitur  niulta  vitia,  scilicet  ctiscordia  in  corde, 
couteiitio  111  oro,  scliisina,  rixa,  et  bjlluiii  in  opere.  2-2,  q.  34.  3., 
39,  priiic.  —  Ciiristus  iii  ortu  suo  fecit  paccni  totius  iiiundi,  ut  signi- 
ticaret  vcram  paccni.  3,  cj.  35,  ti  ad  1.  —  Pax  caus;itur  cx  justftia, 
subtrahendo  occiisioues  l.tigioruui  et  tumuituorum.  2-1',  q.  29,  3,  ad 
3,  et  q,  1.S0,  2  ad  2.  —  (hnuia  appetiint  pae.  in,  2-2,  ().  29,  2,  o.  — 
Pax  perfecta  est  tantum  iii  bcatis.  sed  imperfecta  est  in  viiitoribus. 
2-2,  ().  2.1,  2,  ad  4.  —  Vera  est  t;iiitum  lu  bonis,  et  bonoruui;  app.t- 
reiis  autcni  est  in  malis.  2-2,  q,  ■/.:<,  2,  ad  3,  —  Vera  non  est  in  UoOis 
siiie  gratia  griUuiii  fiK-iei.tc,  scd  tautuin  appareiis.  2-2,  q.  29,  3,  ad  1. 
PIXCAKE  cst  voluntiite  averti  a  Deo.  1,  q.  104,  1,  c 
PiiCCATOU  dicitiu-  duiilicitcr,  scilieet  jiroptcr  peccatlim  praete- 
ritiini,  ct  jiropter  propositum  peccjiudi.  3,  q,  o.s,  4,  c. 

PECC.\'IU.M  est  ;U'tus  devlaiis  ab  ..rdine  debiti  tinis,  cor.tra  regu- 
lim  uiiturae,  rationis,  vel  legis  aeteruae.  1,  q.  63,  I,  c,  et  1-2,  q.  il, 
1,  o.,  et  2,  ad  2.,  et  q.  81,  6,  c  ad  1.,  et  ad  3,.  et  (|U.  72,  1,  c  iid  i-, 
et  2-2,  (|.  Iii2.  1.  c,  et  q.  1,  8,  4,  c   —  Nou  est  pura  priv;itio.   i-j, 
q.  ;j,  t,  ad  2,  et  q.  75,  1.  c  iid  1.,  et  q.  85,  5,  ad  3.   —  Nihil  aliuu 
cst,  ()Uum  deiicere  a  bono,  quod  convcnit  alicui  seeunduni  naturam 
siiaiii.  1-2,  q.  10:',  2,  ad  1.,  et  8,  c  —   Oiiiiiis   defectus   debiti    ai  tus 
habet  rationeiii  pccciiti.  2-2,  q.  64,  1,  c  —  Nihil  alnul  est,  secundum 
Augustiiiuui,  quam  neglcctis  relius  aeteniis,  t(  Uiporalia  sectari,   1-2, 
(|,  71,  6,  ad  3,  iteui  2-.^,  q.  101,  3.  c  —  Niliil  aliiid  est  quaui  utendi.s 
frui,   et   fruendis  uti,   secunduiu  Augustinum.    1-2,  q.  71,  6,  3,  ad  S. 
—  Est  dietiim    vel  fiiclum   vel  concupitum  coiitra  legem  aeteniain, 
sccundiiiii  .Au-_'ustiiiuni.    1-2,   q.  61.  6,  o.,  et  q.  76,  2,  ad  1.  —  Omne 
()uod  est  coiitra  natiinilem  iiulinationeui  est  pt-ccatimi,  quia  contra- 
natur  legi  iiaturac.  2-2,  q.  1;>3,  1,  c,  et  q.  1'.2,  1,  c,  —  Est  praeva- 
rieatlo  legis  diviiiae,  et   caclcstium   inobcdieiitla   praeceptonim,   s.-- 
ciindum   Aiiibrosiuui.    1-2,  ().  109,  4,  c,  et   2-2,  (),  79,  2,  ad  1,  —  Ejit 
voluiitas  retiiiendi    vel  cousequeiKii    qiiod  justitia   vetat.    1-2,  q,  71, 
6,    ad  2.  —  Onine   peccatum   est  volmitarlum.  2-2,  q.  71,  5,  o.,  et  (<, 
c  ad  2.,  et  q.  73,  6,  c,  et  q.  74,  1,  2,  3,  o.,  et  q,  76,  3,  c  ad  2,,  et 
q,  77,  K,  c,  et  q.  »0,  1,  c,  et  q.  87,  2,  c,  et  4,  88,  3,  ad  1.,   et  2-2, 
q.  10,  2,  o.,  et  q,  34,  2,  3,  c.  et  q,  46,  2,  ad  2.,  et  q,  (>4,  8,  c,  et  q. 
118,  4,  c  —  Ex  hoc  est  aiiquid  peccatum,  quia  repugnat  virtuti.  2-2, 
q.  107,  I,  c.    —    In    quolibet    peccato    est   aliquid  virtutis.  quia  ncu 
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possunt  simul  corrutniii  omnos  ('iroumstantiao  virtutis.  1-2,  q.  8;i,  •>, 
f.  li.  —  llatio  forinalis  iioccati  duplc.x,  sciliii.t  sccumlum  iiitoutioimm 
peecantis,  id  cst  illud  ad  (luod  conwrtitur,  (d  socundum  ration(;ui 
inali,  i.  l)onun\  a  (|uo  rcccdit,  iiriniani  (Uvcr.siticat  spi cieni  pcccati, 
11011  autciii  sccunduin.  2-2,  (i.  lu,  &,  ad  1.  —  Pcccaluni  noii  dicitur 
liiiivoce  dc  oiniii  pcccato:  scd  prius  dc  actuali  (luani  dc,  orif^iiiali, 
»t  priiis  de   iiiortali  (luani  dc  vcuiali.  1-2,  q.  H3,  1,    ad  1,   et  ;5,  ad  1. 

—  Duplu.x,  scilicct  pcccatum  actualc,  ct  pcccatuni  (luasi  naluralc. 
•j,  (1.  b,  5  ad  1.  —  1'cecarc  coiitinjijit  aliiiucni  duplicitcr,  scilicct  vd 
in  se  quoad  actum  peccati,  vel  iu  .sua  causa.  2-2,  (j.  Lio,  1,  c,  ct  q. 
1;>0,  1,  4,  c,  et  (1.  l:')t,  5,  o.  —  Peccatum,  duplcx,  scilicet  occultuni, 
et  pulJIicuni:  secuiidum  (^st  corriyciidum  publicc,  11011  autcm  priniiiin. 
3,  q.  M,  1  ad  1.  —  Duplicitcr  contin-^it  iu  actibus  liumanis,  scilicct 
ex  natura  facti,  ut  iii  malis  ex  ncncrc,  ct  ex  abusu  boni.  1,  q.  IH, 
(!,  b.  —  Triplcx,  scilicct  contr.i.  Dcuni,  coiitra  sc,  (d  contra  proxi- 
uiuni.  1-2,  (1.  72,  -t,  o.  —  Triplcx,  scilicct  cordis,  oris  et  opcris.  2-2, 
q.  I(i2,  t  ad  4.  —  Dicitur  spccialc  diiplicitcr,  vcl  quia  est  circa  spc- 
eiUjin  inat.'r;ain,  vjl  proptcr  spccialitatciu  actus  cxtendciitis  sj  ad 
omuom  inat  ^iam,  ut  oinni  i  vitia  circa  actuiu  ratioiiis.  2-2,  q.  ;V1,  1, 
e.,  iteni  (i.  dl»,  2,  o.  —  Duplcx,  scilicet  carnale  et  spiritualc:  primuni 
piriicitur  in  dclcct.itioni'  iiaturili,  id  cst  secundum  taetum;  seeuii- 
Uuui  vcro  iii  dclectationu  aaimali.  1-2,  q.  71,  2,  o.,  et  q.  7a,  5,  c, 
tit  2--',  q.  U.s,  i;,  c.  —  Dicltur  carnali;  duplicit.T,  scilicct  s.:cunduiu 
consummationem  ct  ori;;-iii'm;  primo  modo  suiit  tantum  gula  et  lu- 
xuria;  sjcundo  aut.ini  modo  omiiia.  1-2,  q.  72,  2,  o.  —  In  peccaro 
Siiiit  du.j,  scdic  't  pronitas  ct  motivuni:  primuiii  cst  plus  in  crcatura 
igiiobiliori,  secunduin  autcm  in  nobiliori.  1,  q.  (33,  7,  c  —  In  (luoli- 
bjt  pce.;at  >  su.it  duo,  scilicct  inat.Tialc,  i.  substantia  actus,  et  fur- 
in-j,L',  i.  inordinatio  cjus.  1-2,  q.  71,  0,  c,  et  q.  72,  1,  8,  c,  et  q.  7.'), 
i,  c.  ad  1,  et  -l  ad  l,  et  q.  7J,  2,  c,  ct  q.  87,  4  ad  :i,  et  li,  e.  —  lii 
uno  poccatu  contingit  esse  inultas  deformit  itcs.  2-2,  (\.  l.'il,  1  ad  2. 

—  Iii  (luolibet  peecato  necesse  est  essc  dcfcctiuu  eirca  alitiuem  actuin 
r.itioiiis.  2-2,  q.  ol,  1  ad  2.  —  Uiia  specialis  ratio  jicccati  potcst  essc 
iu  diversis  Kcncribus  peccatorum,  inquantuni  ordinantur  ad  lincni 
unius  peccati.  2-2,  q.  'J!),  2  ad  2,  ct  3  ad  2,  et  q.  107,  2  ad  2.  —  lii 
licccato  suut  duo,  scilicct  iiiordinatio  actus  iiijurians  Dcuin,  et  nia- 
cula  sci|ucns.  1-2,  q.  87,  1  ad  3,  ct  ti,  c.  —  Iii  (luolibct  pcceato  suut 
duo,  scilicct  macula  culpao,  ct  rcatus  poeiiac.  3,  (].  22,  3,  c.  —  l'cc- 
c<itum  in  Spirituin  sauctuni,  cst  pcccarc  ex  electione  mali,  et  tantiun 
ex  uialitia,  quae  est  cum  contcmptu  bonorum  iinpcdientiuui  pccca- 
tum.  2-2,  q.  11,  1,  3,  1,  ct  q.  10.'),  2  ad  2.  —  lu  onini  peccato  genc- 
mliter  contcmiiitur  Deus  in  suis  praeeeptis:  scd  lioc  peccatum,  ut 
.speciale  peeeatum,  est  coutemptus  doni,  (luo  liomo  rctraliitur  a  pcc- 
cato,  uou  autem  pcccatum  scquens  e.x  eo.  2-2,  q.  118,  5  ad  3,  et  3, 
q.  »7,  i,  e.  li.  —  lllud  peccatinn  dicitur  geuerale,  quod  privat  coii- 
ditioiiem  reiiuisitam  iii  (jualibct  virtutc:  scd  hoe  peccatum  cst  spc- 
cialc,  ratione  specialis  contcmptus.  2-2,  q.  11,  1  ad  3.  —  Peccata 
diiieriint  spccic  sccundum  objccta;  uon  autcui  ratione  iuordin.itionis. 
1-2,  q.  72,  1,  o.,  et  2,  c,  ct  3,  4,  o.,  et  5  ad  1,  et  8,  c,  et  q.  73,  3, 
c.  ii.,  ot  ad  1,  et  4,  c,  et  q.  7!),  2  ad  3,  itcm  2-2,  pr.,  ct  q.  3U,  2,  c 

—  Diifcruut  spccie  secuuduin  tincs,  uoii  auteiii  sccundum  eausas  a- 
geutes.  1-2,  q.  72,  3,  o.,  ct  2-2,  pr.  —  Iii  pcccatis  est  duplex  diitcrcn- 
tia,  scilicet  matcrialis,  id  est,  seeunduiii  naturalem  spccicm  peccati, 
et  foriualis,  i.  secuiiduin  ordiuem  ad  unuui  tinem  proprium.  I-2,  q. 
72,  (),c  — JvuIIuni  quod  estpractcr  iutcntiouem  peccantis,  datspeciein 
peccato.  1-2,  q.  72,  1,  7,  c,ct  3,  q.  s8,  4  ad  1.  —  CirCumstantiac  non 
possuiit  aggravare  peccatuin  iii  iii.Hnitum.  2-2,  q.  liO,  4  ad  :'>.  —  Di- 
visio  pjccati,  in  pcccatum  eontra  Deum,  coiitra  sc,  ct  eontra  proxi- 
mum,  est  specilica,  ((uia  est  sccundmn  objccta.  1-2,  (|.  72,  i,  o.  — 
1'eceata  curdis,  oris,  et  opcris  nou  diiicraiit  secundum  species  coiii- 
pletas,  sed  secundum  gradus  ejusdeiu  speciei.  1-2,  (i.  72,  7,  o.,  itcm 
q.  100,  5,  (!,  c,  iteiu  2-2,  pr.  —  l\on  ditterunt  specie  secundum  prae- 
ceiita  legis,  quia  nou  habeut  speciem  ex  parte  aversionis,  sed  ex 
parte  couversionis.  1-2,  ([.  72,  G  ad  2,  et  q.  73,  1,  c,  et  2-2,  q.  li), 
;")  ad  1.  —  DiUerunt  speeie  sccmiduin  supcrabundantiam  et  defe- 
ctum,  propter  diversa  inotiva,  et  siiut  eontraria.  1-2,  q.  72,  8,  o.  — 
Dilierentia  pcccati  secuiidum  inort;ile  et  veniale,  sed  secundum  alios 
re;itus,  nou  est  specitica.  1-2,  q.  72,  0,  o.,  et  q.  88,  1,  2,  o.  —  Mor- 
t.ale  diifert  a  veniali  in  intinitum,  cx  xjartc  aversioms,  non  autein 
ex  piirte  conversionis.  1-2,  q.  72,  0  ad  1,  et  q.  87,  5  ad  1.  —  (Jmue 
peee;itiim  est  in  voluntatc,  ut  in  sulijecto.  1-2!,  q.  74,  1,  o.  —  su- 
bjectum  pecc;iti  duplex,  scilicet  prinium  et  proximiun.  Voluntas  est 
subjectiuii  ijriinuiu  omnis  peccati;  proxiniuiu  vcro  su.it  divcrsac  pj- 
t.tntiae.  2-2,  q.  lO,  2,  e.  —  Oinnis  potciitia  mobilis  a  voluntatc  po- 
test  esse  subjectum  peccati,  licet  princip.iUter  sit  in  voluutate.  1-2, 
(j.  74,  2,  o.,  et  3,  c,  et  q.  83,  2,  c  —  Peccatum  est  in  voUmtatj  ut 
iu  causa.  1-2,  q.  74,  1,  2,  0.,  et  q.  75,  3,  c,  et  q.  80,  1,  c  —  Vo- 
luut.is  est  per  se  causa  actus  peccati,  sed  pcr  accideus  causat  ejus 
iuordinatiouem,  i.  praeter  iiitentioncni.  1-2,  q.  7."),  1,  o.  —  lii  quo- 
libct  volente  sub  Deo  potcst  esse  peccatum  voluiitatis,  si  iu  sua 
natiira  considcrctur.  1,  q.  03,  1,  c.  —  Peccatum  uoii  potcst  esse  iu 
voluut;ite,  nisi  cuin  iguorantia  iutellectus.  1,  q.  03,  1  ad  4,  et  1-2, 
q.  ;■)«,  2,  c,  et  q.  77,  2,  o.,  et  ".^-2,  q.  iO,  1,  o.,  et  q.  .')!,  3  ad  2,  ct 
q.  .')3,  2,  c  —  lu  actu  liberi  arbitrii  coutingit  duplicitcr,  seilicct 
eligeudo  malum  ex  iguorantia,  vel  eligendo  inordin;ite  bouuin  ex 
incoasideratioue.  1,  q.  (i3,  1  ad  4.  —  Ksscutialiter  cousistit  iu  actu 
libcri  arbitrii.  1-2,  c^.  78,  (i,  o.  —  Est  iu  rictioue  duplicitcr,  seilieet 
errando  circa  ilUul  (luod  i)utest  et  debet  scire  tacta  promulgatioue, 
vel  non  rcgeudo  potentias  inferiorcs.  1-2,  q.  74,  .'),  0,  o.,  et  q,  iJO, 
4  ad  2,  et  ad  3.  —  Peccatum  luortiile  tt  veni;i,le  possunt  esse  iu  ratioue 
duplicitcr,  scilicct  secundumse,  et  secundum  quod  rcgit  potcutias  iu- 
feriores.  i-2,  q.  74,  '.),  10,  o.  —  Pecciitum  inorosae  delect.itiouis  est  iu 
ratione  duplicitcr,  vel  deticiendo  iu  directioue  iutcrioruiu  p.issiunu.u 
duimi.veliii  dircctioneextcrioruni  aetuuui.Dcticit  autem  iii  dircctioue 
passianum  duplieitcr,  primo  iuiperandoillicitas  passiones,  alio  uiodo 
iioii  repriuieiuio  niotas  p;issioiuuii  illicitos.  1-2,  (i.  73,  8,  c,  ot  q.  74, 
(),  o. . —  Pcceatum  iiisius  cousensus  iu  actum,  est  t;uitum  in  riitioue 
superiori:  Sed  couseusus  in  deleetiitiouem  putcst  esse  iu  ratiuue  su- 
periori  et  inferiori.  1-2,  q.  15,  4,  o.,  et  (i.  74,  7,  o.,  et  8  ad  1.  — 
ivoii  omuis  motus  seusualitatis  primus,  i.  Uixturalis,  est  peceatum. 
1-2,  q.  74,  3,  o.  —  Seus'aalitas  teuet  locum  scrpciitis,  quia  iiiclin.it 
ad  peccatuin.  1,  q.  81,  1  ad  3,  et  3  ad  1,  et  1-2,  q.  74,  3  ad  2,  ct 
2-2,  q.  105,  2,  b.  ct  1,  q.  18,  2  ad  3.  —  lu  seiisu;dit;ite  potest  esse 
pecc;itum  suiijcctivc.  2-2,  q.  74,  3,  o.  —  Potest  esse  peccatum  ve- 
uiaie,  uun  auteui  mort;de.  1-2,  q.  71,  3  ad  4,  et  4,  o.,  et  q.  89,  .5,  c. 

—  Ubedire  iiiipcrio  rationis,  et  esse  subjectmu  peecati,  conveuit  sen- 
sualitiiti  Uomiuis,  noii  auteiu  scnsuiilitati  bruti.    1-2,  q.  74,    3  ad  3. 

—  Peceatuui  actuale  est  iii  geuerativa,  noii  sicut  in  subjecto,  sed 
uiiiterialitcr,  inquautum  coucupiscibilis  motum  cjus  imperat.  1-2,  q. 
17,  8  ad  3.  —  Kon  potest  esse  iii  parte  non  obedicnte  riitioni,  sed 
oeue  inf  jctio  naturae.  1-2,  q.  83,  1,  c,  et  4  ad  1.  —  (Jiuuis  volunt:is 
sub  Deo  pote>t  secundum  se  habere  pecciitum.  1,  q.  63,  l,  c.  —  Cliri- 


.itus  niilluin  liabuit  pfocatum.  3,  q.  II,  3,  o.,  et  q.  1."),  1,  0.,  et  b  aj 

1,  ct  ad  2,  et  ().  22,  4  iiil  1.  —  Pec(';ituiii,  ut  ost  actus,  habet  cau- 
suii  pcr  sc,  scd  ratione  inordiiiatioiiis  liabet  causam  pcr  accideiis 
tantuni.  12,  q.  75,  1,  o.,  et  2,  1,  c,  ct  ad  1,  et  q.  77,  4.  c  —  Non 
oiinic  pcccatum  lit  ex  conteiiiptu,  scd  (lu.iiidoquc  e;:  igiioraiitia,  vel 
iniirniitate.  2-2,  '|.  102,  8,  c.  acl  1,  et  ;id  2,  ct  (|.  isii,  :i  ;i  l  2,  ct  3,  q. 
78,  1,  c.  —  Caus;i  priiiii  pccc;lti  iioii  est  iiiaUim,  sed  bomiin,  Scilicet 
vulunt:is  cuui  absjutiii  alt  uius  )>jui,  scilicct  regiilac  r.iti.jiiis,  vel 
legis  diviiiae.  1,  q.  Ii),  1  ail  t,  et  ail  3,  ct  q.  03,  2  ad  1,  et  1-2,  q. 
75.  1,  c,  et  ad  3,  2-2,  q.  103,  1,  2,  c  —  Non  oinne  peccatum  lit  ex 
coMteinptu,  sed  (laixndoque  ex  ignor;mtia  vel  iutirmit  itc:  se.l  pec- 
caiidi  consuetudo  iniplicat  Dei  contcinptum.  1-2,  q.  10.'»,  2  ad  1),  et 
2-2,  (|.  102,  2,  c.  ad  l,(;t  ad  2.  —  Q,aod  aliiiuis  uon  pjssit  vitare  pec- 
c;itiiiii,  pitcst  iutclligi  duplicitcr:  scilicet  vcl  (luia  co!i(irin;itiis  e.st 
iu  niido,  vcl  quia  diii  pcrsistcrc  uuii  pot.^st  (luiii  ruat  iii  p  ;cc;itain. 
1-2,  q.  III.»,  8,  o.  —  Priucipiiiui  p  ;cc:iti  duplcx,  scili"i;t  iiriuiu.u  et 
iiniverside,  i.  voluntas,  et  pro])rium  et  iiroximuiii,  s ■■ilic(;t  ;diae  po- 
tciitiae.  2-2,  q.  10,  2,  c  —  Volu  it.is  est  caiisa  alicujus  duplicit.;r: 
scilicet  pcr  s.;,  idcst  iinpcr;i,ndu;  et  per  accidcns,  uou  iini)';diendo, 
vel  uou  rciiriniendo  cuiii  possit,  et  sic  est  caus.i  pcccati  prinioruiu 
inotuum.  2-2,  (1.  l.)l,  j,  c,  priiic.  —  Projiria  et  pcr  se  causa  pec- 
cati  est  voluiitas,  aliaj  vero  causae  sunt  quasi  e.xtrinsecae :  et 
remotae.  1-2,  (|.  73,  (5,  c,  et  q.  00,  1,  c  ad  3.  —  >;iliil  oxterius 
est  causa;  suflfieiens  peecati,  scd  tantuni  suadens  vd  iiiovens  ;ip- 
petilum  seusitivum.  1.  q.  11;'),  4,  c,  et  1-2,  q.  73,  8  ail  3,  et  q. 
7.'),  3,  o.,    ct  q   80,  1,  3',  O.,    et    2-2,  ((.    43,   1  ad  3,    et  q.  73,  3,  0.  ad 

2,  et  ().  115,  1  ad  1,  et  ad  2.  —  Aliquis  potest  siiiiicieiitcr  impelli 
a  daemou.j    iii  ;u'tu  u   jicecati,    uon    ;uit(;m    iu  pecc.ituin.    1-2,  q.  80, 

3,  o.  —  Aliiiuis  (luaiidoqu.;  coimnittit  ;Uiquod  peccitiim  secun  lura 
etfcctuni,  ct  uoii  sccundum  affectuin.  2-2,  q.  162,  2  ad  2.  —  Causa 
int.rior  pccciiti  duplcx,  scilicct  proxima,  i.  r;itio  et  voluutas;  et 
rcmotil,  scilicet  iinaginatio,  ct  appctitus  seiisitivus.  1-2,  q,  75,  2, 
o.,  et  3,  c,  et  2-2,  (i.  10,  2,  o.  —  Scicns  pcccat  uon  e.msiderando 
iii  p;irti('id;iri  vcl  iu  ;ictu  qiiod  scit  iii  iinivcrs;i!i  vel  iu  habitu, 
uudc  dicitur  (luis  ex  certa  uuditia,  vel  ex  industria  peccare,  quasi 
sciciitcr  maUuu  eligoiis.  1-2,  q.  7«,  1,  c.  ii.  —  C.uisa  pcccati  tri- 
plc.x ,  scilicct  motivuin,  idcst  bouuin  aiiparcns,  dcfectus  rcgulae, 
ct  pcriiciens;  primum  pcrtinct  ad  scusus  et  appctituui  scnsitiviun; 
secuudum  ad  ratiou(;m;  tcrtiuin  autem  ad  voIiuit;U.;iu.  1-2,  q.  75,  •_-, 
3,  3,  c  —  Causa  eiiic;u;issiuia  p;ccati  duplex,  scilicet  amor  bunoruui 
tiunporiUium,  et  tiiiior  iioeuiie.  1-2,  q.  77  4,  c.  ad  3.  —  Propria  et 
per  se  c;uisa  peccati  est  ex  luirte  conversiouis  ad  cominutabUe  bo- 
num.  1-2,  q.  75,  1,  c,  et  q.  77,  4,  c,  et   0  ad    1,  et  8  ad    2,  itJm  q. 

61,  1  ad  1.  —  Causa  pecc;iti  triplex,  scilic;;t  passio,  hiUiitus  vitio- 
sus,  et  fiUsa  acstim-atio  de  iiarficulari  eligiluli,  cx  passione,  luUutu, 
vcl  ignoranti;i.  2-2,  (|.  14, 1,  c,  li.  —  Iiicliu;uis  ;ul  pcccatuin  cst  duplex, 
scilicct  per  se  ut  Ii;U>itus  et  di.sp ositio  ex  pcccato;  et  ii.;r  ^iccidens,  sci- 
licct  roiuovcndo  originii.lem  justitiani,  i.  peecatuui  or.giuale.  >iec 
tamen  debet  dici  quod  peecatuui  originiUe  sit  liabitiis  iufusus,  aiit  ac- 
quisitus  per  actuin,  nisi  priiiii  i),u\'iitis,  non  aiitcui  liujus  persoiiiie, 
sod  per  vitiatam  origincm  inuatus.  1-2,  q.  82,  1  iid  3,  et  -^  ad  2.  — 
Oiniie  peccatuin  contingit  ex  defectu  scieutiae  iu  universali,  vel  iii 
particulari,  iu  Iial)itu  vel  iii  actu,  vel  ex  iiiteutioue,  vel  oceupatioue, 
vel  iutirinitatc,  vel  piissioue.  1-2,  q.  77,  2,  e.  —  Origo  poccatorum 
attetiditur  secuiiduui  inclinatioiietn  ad  tinem  quae  est  ex  parte  cou- 
versionis.  2-2,  ().  73,  3  ad  3.  —  Uniun  ijjcciitum  est  ciiusa  alterius 
pe;c  iti  in  quadrupliei  gencre  Ciiusaruin,  scilicet  in  genei'e  causae 
etii(\cutis,  iu;itcri;Uis,  tiu.Uis,  et  fjnu;Uis.  1,  q.  75,  l,  o.,  et  q.  Si,  o. 
—  L|umi  peccatum  potest  oriri  ox  diversis  p 'ccatis,  ^id  priucipalius, 
ex  (lUo  sacpius  cunsuevit,  propter  prupinquitiitem  H,d  tinem  cjus.  2-2, 
q.  72,  4,  c  —  Ex  iniuori  vitiu  pjtcst  oriri  luajus  pecc;Uum,  sicut 
ex  ira  homicidium  et  bUisplicmia.  2-2,  q.  73,  3  ad  3.  —  llomo  non 
dcbet  facero  uniun  pcccatmn,  ut  vitct  aliiKl  peccatum.  2-2,  q.  113, 
1  ad  1.  —  (iuia  per  oper.itionos  sen.sus  hoino  xiervcuit  ad  actus  ra- 
tiouis,  ideo  plures  setiuuntur  incliniitioues  uiiturae  scusitivao,  quam 
ordiiiem  riitionis;  plures  eniin  sunt  qui  asscquuutur  principiuin  rei, 
qu-un  qui  iid  corisummatiouem  perveuiuut.  Ex  lioc  autcni  vitia  ct  pec- 
cata  in  homiuiljus  proveniuiit,  iiuod  scquuntur  iucluiatioucui  naturae 
sensitivae,  coutra  ordinem  r.'.tioiiis.  1,  q.  1.),  3  ad  .' ,  et  q.  115,  4,  c,  ct 
12,  q.  71,  2  ad  3.  —  Niitiira  liuinaua  iua;^is  corruptii  est  por  pecc;i- 
tum,  quoiid  appctitum  boiii,  (iu;uu  quoad  cogiiition;':n  vcri.  1-2,  q. 
!();»,  2  ad  3.  —  Peccata  homiuum  sunt  impedimenta  liuiuiuii  boni.  i, 
q.  63,  2  ad  1,  li.  —  Pecciitum  cedit  iu  boiuuu  homiiiis,  noii  qiiidem 
secuiidum  so,  sed  quia  homu  tit  humiliur  et  cautior  ex  peecHto  sun 
et  aliorum.  1-2,  q.  87,  2  ad  1,  ot  ad  2.  —  Privatio  modi,  speciei,  et 
orduiis,  ut  sunt  in  bouo  virtutis  et  grJitiac,  sunt  etfectus  peccati, 
non  autem  in  aliis.  1-2,  q.  85,  4,  o.  —  Homo  pceciiudo  roc.;dit  ab 
ordine  rationis,  ideo  perdit  dignitatcm  hu.uiuiam,  et  ineidit  iu  ser- 
vitutcm  bostiarmu.  2-2,  q.  6  i,  2  ad  3.  —  Iu  quoI:bct  pecc;U.)  est  iUi- 
quid  virtutis,  quia  uon  potest  corruiupcre  oumcs  circuuistantias  vir- 
tutis.  1-2,  q.  73,  2,  c,  fi.  — Pecciitum  siogularis  p;rsoaac  iioii  nocet, 
uisi  sibi.  3,  q,  19,  4  ad  1,  et  q.  82,  6  ad' 3.  —  >;ou  uocct  Di^o,  licet 
sit  coutra  Deiim.  1-2,  q.  21,  4  ad  1,  et  q.  47,  l  ad  1,  et  q.  73,  7  ad 
2,  et  2-2,  q.  83,  2,  c  —  Tr;uisit  actu,  et  manet  olfeetu,  seilieet  reatus 
maculae  et  oifensae  Dei.  1-2,  q.  loy,  7,  c,  et  q.  113,  2  ad  3,  et  3,  (;. 

62,  2  ad  2,  ct  5,  c,  item  q.  83,  4  ad  1.  —  Vulnus  quadruplcx  cau- 
s;itur  in  anima;  primo  ex  peccato  Adae,  sed  conseciucnter  ex  •aliis 
peccatis,  scilicot  intirmitiis  in  irascibili ,  coneupiscentia  iu  con- 
cupiscibili ,  igiioraiitia  i;i  r.itione ,  ot  m;Uitia  in  voluiitate  ,  aJ 
quae  sequuntur  alia  duo,  sjilicet  dolor  et  inors.  1-2,  q.  85,  3,  o., 
et  5,  c  —  Pecc:ituiu  duplicitcr  dcprimit ,  siilicet  pr.;mjndj  u:  uon 
videautur  suporiorii,  sed  iiiiima,  et  buuiiliaudo.  1  2,  q.  87,  2  ad  1.  — 
Humo  pcr  pccc;itum  incurrit  triplex  dctriuieiit;uu,  scilicet  dcorduia- 
tionciu  lueutis,  reatum  poeuao,  et  dc!)ilit;Ucni  bjui  natur.Uis.  1-2,  11. 
109,  7,  c,  et  3,  .1.  22,  3,  c  —  Oblig:itio  diiplex  c;uisii.tur  ex  p3ce:ito, 
scilicet  servitus  diaboli,  et  reatus  pooiiae.  3,  q.  18,  4,  c  ad  3.  — 
Gravitas  pecciti  priucip.Uiter  est  ox  objecto,  seu  fino.  1-2,  q.  73,  3, 
o.,  et  q.  3,  5,  9,  c,  et  (i.  74,  9,  c,  et  2-2,  q.  61,  2  ad  1.  —  Gnivitas 
et  species  paecati  migis  iittonditiir  cx  fi;ic,  (piam  ex  mitori.di  o'.)je- 
cto.  2-2,  q.  74,  2  ad  1.  —  Ratio  priucipiilis  griivitatis  p;cca'a  est  ex 
aversione  a.  Doo.  1-2,  q.  73,  3  iU  2,  et  5,  c,  et  q.  77,  0  ad  1.  — 
(iuiuititas  peccati  non  mcnsur;itnr  ex  noeumonto  facto,  sod  ex  vo- 
Umtate  coutra  chiiritiitem  agcutis.  2-2,  q.  13,  3  ad  1.  —  Gravitas 
peccati  duplox,  scilicet  ex  parte  peccati,  et  ex  p:irt3  peceantis  ex 
iiiajori  contemptu.  2-2,  q.  94,  3,  c,  et  q.  110,2  ad  2,  et  q.  142,  3,  c, 
et  3,  q.  80,  5,  c  —  Duplcx,  scilic  ;t  se'':uTlu;n  speciem,  (luae  est  ex 
objecto,  ot  secimdum  circumstiuitirai.  .-j,  .1.  10,  3  ad  1,  et  q.  39,  2, 
c,  et  (1.  130,  3,  4,  c,  et  3,  q.  8.),  5,  c.  —  Dc;'cctas  debitaa  cireum- 
stantiae  aggravat  pecciitum, 'et  iippusitio  ejus  aUeviat  ipsum.  1-2,  .q. 
73,  7,  o.  —  PeeciUa  veriiorun  maxiiue  ex  atfectu  et  iutcntione  lo- 
quontis  peusanda  suut.  2-2,  q.  72,  2,  c  ad  3,  et  q.  73,  2,  c,  et  ((. 
75,  1,  c,  ot  q.  70,  3,  c,  !i.    —   Gravitas  peeeati   triplix,    scllicet  ex 
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muteria  vel  objecto,  es  parte  pcceantis,  et  ex  efFectu   consequente. 

2-2,  q.  14«,  3,  o.  —  Miif^i.s  attiuilitur  iu  abusu  rei,  ijiiam  oniissioue 

debiti  usus.  1,  q.   18,  0,  c,  ut  2-2,  q.  l.')ii,  12  ad  4.   —  Gravitas  pec- 

catoruni  in  prosinium  e.st  per  se  ex  majori  nocumento,  scilicet  contra 

luajus  bonuni,  sed  per  accidens  ex  deliberatioue.  2-2,  q.  31,  4,  o.,  et 

q.  73,  3,  c,  et  q.  74,  •>,  c,  et  q.    1,^4,  3,  o.    —   Json    omnia    peccata 

sunt  aequalia  in  gravitate.  1-2,    q.  73,    3,   o.  —   Gradus    quadruplex 

{^ravitatis  pcccati,  scilicct  per  passionem,  ignorantiam,  malitiam,  et 

contumaciam.  1-2,  q.   10.5,  -.i  ad  y,  et  2-2,  q.  1G2,  2,  c.  ad  1,  ct  ad  2, 

item  q.  Im.,  'J  ad  J,  itcm  3,  q.  bS,  4,  c  —  Peceata    quae    consistuut 

iu  actuali  contyniptu  Dei,  sunt  graviora  peccatis  in   quibus  non  est 

conttmptus  Dei,  nisi  ex  consequenti,  et  (luasi  intei-pretative.  1-2,  ([. 

73,  8  ad  2.  —  Peccatum  in  quo  Deus  in  seipso  contemuitur,  est  gra- 

vissinmm;  post,  quo  contemnitur  in   sacramentis;   praecipue   in  eu- 

cliaristia;  ttrtio  in    mendtns    suis;    quarto    in  praeceptis    suis,  quod 

commune  est  omui  peccato  inortali.  2-2,  q.  :^0,  3,  o.,   et  q.   21,  1  ad 

1,  et  q.  ;',y,  2,  c,  ct  q.  110,  2,  c,  et  q.  14«,  3,  c,  et  q.  150,  3,  c,  et 

q.  i'il,  3,  c  ad  3,  ct  3,  q.  80,  5,  c.  —  Peccatum  in  Spiritum  sanctum 

e.st  gravissimum.  2-2,  q.  13,  3,  o.,  et  q.  21,  1,  4,  o.,  et  q.  130,  2,  o., 

et  q.  is.<,  1,  c  —  Pv:ccata  oppcsita  virtutibus    tlieologicis   sunt   ce- 

teris  graviora,  secundum   genus   sumn.    2-2,  q.  -iO,    3,  o.  —   Quanto 

plus  rcpugnat  cppositae  virtuti,  tanto  est  gravius.  2-2,  q.  117,  2,  c, 

it  q.  ilu,  ;i,  c  —  Maximum  pei.catum   oppunitur   maximae   virtuti, 

princiiialitcr  et  dirccte;  scd  niininium  extcnsive.    1-2,  q.  73,  4,  o.  — 

(Jmiie  pccc;auni  opponitur  prudchtiae,  sed  non  est  gravissimum,  nisi 

op]ionatur  iii  aliquo  maxinio.  1-2,  q.  55,  2  ad  3,  et  q.  uy,  3  ad  3.  — 

Oontra  praecepta  prinuie  tabulae  suut  caetcris  graviora.  1-2,  q.  110,  6, 

c.    —  Quanto  voluntas   est  niajor  vel  tinis  pcjor  ,  tanto  peccatuin 

est  gravius;  in   aliis   autcm  causis  peccati  est  oppositum.  1-2.  q.  73, 

b",  0.— Gravitaspeccati  estmajor  demajori  bonoquod  corrunipitur,veI 

contemnitur;  ininor  autem  de  majori  boiio  quod  amatur.  1-2,  q.  lOO, 

c,  et  L-2,  q.  3u,  ^,  c,  et   q.    10.5,   2,    c,  et    q.  118,  5,   c,  ad  1,  et  (i. 

150,  3,  c  —  In  (lUjlibit  genere  peccati,  gravius  est  (juod   tit  ex  ha- 

bitu,  quia  lit  ex  majori  liliidine.  2-2,  q.  iji;,  3,  c  —  Peccata  carnalia 

sunt  iniiius  gravia,  licet  turpiora  quam  spiritnalia.    1-2,  q.  73,  5,  o., 

et  2-2,  q.  It;,  1  ad  2,  tt  q.  142.   l  ad  2,  et  q.  114,   2  ad  1,  et  q.  151, 

3,  o,,  et  q.  It2,  (i  ad  1.  —  Gravius  est  peccare  opere   ([uam  ore,  et 

ore  (nuim  corde.  1-2,  (i.  410,  G,  c,  ti.  —  Nocere  sibi  est  gravius  pec- 

catuni  quiim  uoctre  proximis,  in  re  non  subjecta  volu;itati,  scilicct 

in  uatur.ilibus  vel  spiritu;ilibus;    in  .diis  aut.-m    e  converso.    12,  q. 

83,  y  ad  2.  —  Nocum^ntum  iiittntum  vcl  praevisum,  vel  per  se  con- 

Scquens  pc  catum,  aggr;ivat  illud  dirccte,  non  autem  si  per  aceidens 

conse(iu;itur:    sed   impiitatur   ei   ad  iioenam,   si   dabat  oper;im    rci 

illicitae,  prupt^r  negligcntiaui  coiisi^enuKli.  1-2,  q.  73,  S,  c  —  Pec- 

catum  iiggravatur  cx    coiuUtione   personae   contra  quam   peccatur, 

tripliciter;  prinio  si  sit  C(,njumta   Dco  virtute,    vel  oliicio;    secuiido 

si  sit  sibi  conjuncta  iiatiir;i,    vcl    beneticio,    vel  aliter;   tertio    si  sit 

coiijuiuta  proximo,  t;ingciui(j  plures,  ut  persona  pulilica  vel  famosa. 

1-2,  q.  7;i,  y,  o.,  et  2  2,  q.  53,  10  ad  3,  et  q.   Gl,  2  ad   3,  et  -s,   c,  ct 

q.  (J3,  4  ad  2,  et  (i.  C5,  4,  o.,  et  3,  (;.  80,  5,  c    —  Dignitas  porsonae 

peccantis  non   transfert   pccc;itam  in   aliain   speck-m,  nisi   ratione 

liiobedientiae,  vel  voti,    et  Iiu.iusmodi.  1-2,  q.  SJ,  3,   c,  et  q.    110,  4 

lid  5.  —  Kxccllentia  personae  peccai.tis   aggravat  peccatum  es  de- 

liberatioiio,  sed  allcviat  peccatuni  ex  surrcptione.    1-2,  q.  73,  10,  o., 

tt  q.  8y,  3,  5,  c,  et  q.  102,  3  ad  11,  et  2-2,  q.  100,  1  ad  7.  —  Ouine 

peccatum  contra  proxiiuum  cst  etiam  coiitrii  Deum.  1-2,  q.  73,  4,  o., 

et  2-2,  q.  105,  2,  o.  —  Ilomo  gravius  peccat  post  d;itionem  legis  Moy- 

sis,  qiKuii  ante.  1-2,  q.  ya,  1  ad  2.  —  (Jriivius  pcccat  in  nova    lege 

quam  iii  Kge  veteri.  1-2,  (!.  loti,  2  ad  2.  —  Baiitizatus  gnvvius  pcc- 

cat  (,u;uu  iioii    bnptiz;vtas,   cattcris    paribus.    1-2,  q.    lOii,  2  ad  2,  et 

i-i,  ().  10,  S  ad  ;;.  —  CUricus  in  sacris  plus  peccat  in  codtiu  geiicre 

peccati,  (iuam  rtligiosus  non  in  sacris.  2-2,  q.  I8t,  4,  c,  ti.  —  Pec- 

cutum  rtligiosi   gravius   est   pcccato   saecubiris   triplicitcr,   scilicet 

ratione  Voti,  ratione  cont.;mptus,  et  nitione  scaiidali;  in  aliis  autcni 

cst  e  convtrso.  2-2,  q.  lb(i,  10,  o.  —  Religiosus   peccans  ex  coiitem- 

ptu,  t.t  pcssinius,  tt  maxinie  incorrigibilis.    1-2.  (j.  iSii,  10   ad  ;<.  — 

Delcre  poccatum  foniuilittr  convenit  gratiixe,  etfective  princip;ilitcr 

soli  Dco,  dispusitivc  insuthciei.ter  puro  liomini,  suliieieuter  Cliristo, 

instrumentaliter  sacraviieiitis.  ;i,  q.  It;,  II  ad  3.  —  Solus  Deus  rciiiit- 

Ut  pecciita  per  aui  toritatcui,  iKiiniiieS  autcm  pcr  iniiiisterium.  3,  t;. 

8t,  s  ad  3.  —  Deus  potvst  reniitt,  rc  pcccata   sine  poena.  2-2,  q.  (;7, 

4  ad  2,  (t  3,  q.  4t;,    2  ad    3,    —    llomo   pccciiudo    obligatus  crat  ad 

pociiaiii  Dtc,  .sicut  suuiii.o  jiulici,  sed  diabolo  tam(;u;iiii  turtori;  idco 

debuit  rcilimi  Dco,  (t  non  dialiolo.  3,  q.  38,    4  ad  2,  ct  ad  3.    —  (J- 

iiiiiia  pecc.itii  111  liac  vita  sui.t  remissiljilia.  1,  q.  tiy,  2,  c  —  Pecca- 

luiu  (lUodlibct  diciitir  nniitti  (juoad  diio,  scilicct   quoad  culpain,  tt 

quuad  reatum;  et  secunda  rtiiiissio  potest  csse  sine  prima.  3, 'q.  4y, 

1,  c.  —  Pcr  cinir.tatcu.  cons»  (iUiUiur  vcni.uii   pcccaturum.    3,  q.   ly, 

li  c.  —  Ad  reniissioncm  cuiusliliet  peccati  rtquiritur,  (luod  tot;iIit(  r 

(liniittatur    aficctus    ejus.    Exigitiir   aulciii  ad   rtiiiissiiJiitm    ptcciiti 

liioitalis  ptrlectiur  pocuitei.tia;  ut  .scilictt  lioino  actu;ilitv  r  ptccatnm 

inortiilc  coiiimis.^uiii  dcttstv'tur.  (]uantuin    in  ipso  est,  ut  scilicot  di- 

ligeiitiam  ;idliil)t;it  ad  renumoiMndum  siiigula  pecciita  mortiiliii,  ut 

.singiila  dctcstdur.  Scd  ad  r»mis?ioiici!i    (uiiislibct    peccati   vcniiilis 

suiiicit  displicentia.  3,  (i.  o7,  l,  c.  —  Peccatiim  originale  est  habitus  , 

icilicet  l.iiiguur  n;iturac,  idcst,   inordiiuita  dispostio  cx  dissolutii'ne 

liannoniatoriginalisjustitiac.  1-2,  q.  S.,  i,o.  — Est  habitus  Curniptus, 

iion  pura  pri\;aio,   (,uiii   dicit  privationtin  onginalis  justitiae,   tt 

iiiordiiiiitam   dispu.sitionem   p:irtium   animae.  1-2,   q.  82,  1  ad  i.  — 

ll>t  habitiis,  (luia  est  inordiiiiitio  iiaturae,   non  autcin   actuale  pcc- 

citum,  (juiii  est  inordinatio  actus.  1-2,  ((.    s2,  1   ad    2.    —    Originalo 

c8t  peccatum  naturao,  scd  actuide  est  peccatum  pcrsonae.  1,  q.  loo, 

1,  c,  et  1-.;,  (1.  71,  3  iul  2.  q.  80,  1,  c,  et  (|.  81,  1,  c,  et  q.  82,  1  ad 

2,  et  3,  (1.8,  5  ad  1.  —  Formalc  c.ius  cst  iinvatio  originalis  justiti  le, 

m.ittriale  viro  cst  in  eoiicupisccntia,  idtst  inordinatio  p;irtium  iiiii- 

inae.  1-;;,  (|.  ,S2.  3,  o.    —    Si  luinio    fdrniarclr.r   ex  digiti)   vcl  alitcr, 

siiie  stminc  viri,  lialitrct  oiiints  dcfectiis  miturao  sicut  alii:  sed  ntii 

liahcrct  r;,tionciii  culpiie  vcl  iioonac.  2,  q.  81,  4,  o.  —  Pcccatum  (fri- 

gimile  cst  vulunt.irium,  pcr  voluittitom  Adac  taiitum.   1-2,  (i.  80,  i, 

('..,  item  q.  81,  1  ad  i,  tt  2-2,  q.  108,  4,  c,  ct  3,  q.  81,  2  ad  3.  —  l\n- 

bot  novum  nomiiia,  scilicct  originalo,  foliics  peocati,  concupiscenlia, 

conciipiscibilitas,  laiiguor,  tjTaniius.  lex  pcccati,    lcx  caruis,    et  hx 

incmbroruiii.  3.  q.  i3,  3,  c  —  tt  est  multiplex  iii  virtiito,  qiiia  vir- 

tiialiter  ccntinct  omnia  peccata.  1-2,  q.  82,  2  ad  1.  —   Kt  est  unum 

iiuniero  in  uno  homiiie,  scd  in  omnibus  cst  ununi  specie.  1-2,  q.  8:', 

2,  o.  —  list  acqu.iliter   iii   oiunibus   huminibus,  sicut   et   relatio  aJ 

jieccatum  Ad;u\  et  privatio   .justitiac   originalis.    1-2,  q.  82   4,  o.  — 

iit  fuit  iii  Ad;iin  iit  m  ciius.i  principali,   in  stmiiie  vcro   iiistrumen- 

talittr,  S(  d  iii  anima  sub.ititivc,  in    cariie  iiutdii   ut  poeii;i,   iu.n  ut 

culpa.  1-2,  q.  83,  1,  o.  —  Prius  est  iu  csstntia  aiiimac,  (iu;iiii  in  pc- 

teniiis  c.ius.  1-2,  q.  83,  2,  c.  item  3,  c  —  Et  prius  est  ordinc  natii- 

rae  in  anima  quam  in    carne,  sed  ordine   generatiouis  et  tempoiis 


est  e  convorso.  1-2,  (i.  83,  2  ad  1,  et  3  ad  3.  —  Et  cotitrahitnr  in 
infusiuiie  animae  rationalis.  1-2,  q.  83,  1  ad  4,  et  3,  q.  27,  1  ad  4, 
—  Et  prius  inlicit  voluiit.itcm,  (piam  alias  potciitias.  1-2,  q.  83,  3, 
o.,  et  4  ad  1.  —  Oiniies  defcctus  virtutum  possunt  reduci  ad  pecca- 
tum  originale,  inquantum  includuntur  in  carentia  originalis  justitiae, 
quae  tot;un  animiun  pcrticicbat.  2-2,  q.  54,  1  ad  2.  —  Omnes  poton- 
tiae  aiiimao  suiit  corruptiie  pcr  illud,  sed  quae  concurruiit  ad  geiie- 
riitioneiii  dicuntur  ctiam  infcctae,  scilicct  concupiscibilis,  generativa, 
et  tactas.  1-2,  q.  83,  4,  o  —  Et  traducitur  ad  omnes  qui  fiiemnt  in 
Atl;un,  sccuiuiiun  r;itioneni  semiiKiIcm,  n.m  aHtcm  ad  alios.  l,  q. 
100,  1,  c  et  1-2,  q.  81,  3,  4,  o.,  et  3,  q.  25,  1  ad  2,  et  q.  31,  1  ad 
3,  itein  ()■  ad  1.  —  Caro  Cliristi  in  patribus  fuit  obnoxia  peccato  ori- 
ginali.  3,  q.  31,  1  ad  3,  et  7,  o.,  ct  8  ad  3.  —  Secundum  fidem  cu- 
tholiciun  est  tenendum,  (luod  primuni  peccatum  primi  hominis,  sci- 
licet  peccatuin  origiiiah>,  originaliter  trausit  in  pustoros;  contrarium 
autcm  est  Ii;ieresis  Pelagia;i;i,  ut  p;itet  per  Augustiii.  in  plurinds 
suis  libris.  1-2,  (i.  81,  1,  c,  princ,  itein  3,  c  —  Secundum  tidem 
catliulii';uii  tinniter  est  tenondum,  quod  oiimes  homines  praeter  so- 
lum  Christuin,  ex  Ad;mi  deriv;iti,  pacc;ituin  originale  ex  Adam  con- 
trabuiit.  AlioiiU'n  non  omiios  iiidigertiit  rodemptione  quae  est  per 
Ciiristuin,  (lUod  c-.t  erroneuin.  1-2,  (].  81,  c,  priiic.  —  Ideo  non  se- 
cuiidiiiii  iidcm  cixtliolicaiii,  scd  erroneum  est  ditcre  quod  aliquis  prat>- 
ter  sohim  Clivistmn,  fuerit  sine  poccato  originali.  1-2,  q.  71,  3,  c, 
ct  3,  q.  27,  2,  c  ad  2.  — ><(!c  potost  esse  iu  aliquo  cum  veniali,  siiie 
p,'Ccato  nurtiili.  1-2,  q.  s:i,  (>,  o.,  ct  3,  q.  yo,  4  ad  3.  —  Infectio  ejus 
nullo  modo  causatur  a  Deo,  sed  ex  solo  peccato  Adae,  per  carna- 
loin  gi-iierationein.  1-2,  q.  83,  l  ad  4.  —  Quoad  culpam,  est  a  patre, 
scd  quuad  poen;ilitates  est  a  matre.  3,  q-  70,  2  ad  4.  —  Habet  du- 
pliccni  processum,  scilicet  a  carne  ad  animam,  secundum  ordinem 
goiicriitionis.  et  ab  essentia  aiiimae  ad  potei.tias  ejus,  secimdum 
ordiiicm  naturae.  1-2,  q.  83,  3  ad  2.  —  Causa  peccati  originalis  est 
tiintuin  una,  scilicet  priv:itio  originalis  justitiae.  1-2,  q.  82,  2,  c  — 
Eibido  hal)itu;ilis,  scilicet  fomes,  est  caiisa  peecati  originalis,  non 
aiitcm  libido  actualis,  sed  est  signum  habitualis.  1-2,  q.  82,  4  ad  3. 
—  I'crso!Ki  primo,  id  cst  in  Adam,  iiifocit  iiaturam  peccato  origi- 
nali,  sed  in  aliis  huminibus  est  e  convorso.  3,  (i.  8,  5  ad  1.  —  Per- 
s  jiia  primo  infocit  naturam  per  pcccatum  originale.  Secundo,  natura 
iiifi-(it  pcrsoiiam.  Sed  Christiis  priuio  roparat  personam,  secundo 
natiiram.  3.  q.  liy,  3  ad  3.  —  Pcccatum  originale  comimpit  naturum 
qiiiuitiiin  ad  id  qaotl  natunie  est,  alia  vero  peccata,  quantum  ad  id 
Suhiiii  i|uod  ptrsonac  est.  1-2,  q.  81,  2,  c  ad  3.  —  Advoiiiente  gratia 
traiisit  veatii,  et  inaiiet  actu  (luojul  fomitom.  1-2,  q.  74,  3  ad  2,  item 
(|.  85,  3  ad  2.  —  list  miiius  vuluiitarium  (iu;cumque  poccato  actuali. 
3,  q.  1,  4,  c  —  Peccatum  origiiiale  respoctu  naturae  est  gravius 
veuiali,  sed  respectu  pcrsonac  ost  e  converso.  3,  (1.  l,  4,  1  ad  1.  — 
Poccatum  veiiiide  dicitnr  tripliciter,  scilicct  ex  causa,  eveiitu,  et 
gciiere.  1-2,  q.  77,  8  ad  i,  ct  (i.  .s8,  2,  o.  —  Peccatum  dicitur  vcniiile 
ex  causa.  sccundum  (piod  priviit  vel  diminuit  voluntarium  per  igno- 
r;iiili;uii  vcl  iiiipotcntiam.  1-2,  (|.  77,  8  ad  1,  itom  q.  Hi,  2,  C  —  ^on 
li;U)ct  simpliciter  et  perfocto  riitioium  pccciiti,  scd  est  quasi  dispo- 
sitio  ad  ilhid.  1-2,  q.  88,  1  ad  I.  —  Kt  contingit  ex  corruptione  fo- 
ir.itis.  1-2,  (!.  89,  3,  c  —  Et  contingit  somper  vel  propter  imperfe- 
ctionem  actus,  vel  propt;.'r  inordinalionom  circa  ea  quae  sunt  ad  li- 
iicm,  et  utruinquc  proptor  defectum  ordinis.  1-2,  q.  72,  5,  c,  et  (i. 
87,  2,  3,  o.,  et  (1.  8,S,  2,  c,  et  q.  SJ,  3,  c  —  Peccatum  veniale  nul- 
liiin  pr.)prie  maculam  causat  iii  aninia,  scd  iinpedit  actus  virtutum. 
1-2,  q.  8J,  1,  o.,  et  3,  q.  87,  2  ad  3.  —  Hoino  potest  quaudoiiue  esse 
siiie  iicccato  veniali  iii  Iiiic  vita,  sed  non  diu.  3,  q.  7y,  4  ad  2.  — 
Peccatum  veniiile  iioii  put  'st  esse  iii  non  habonte  usum  liberi  ar- 
bitrii.  ;i,  (i.  87,  2,  c  —  I'cccans  venialiter  recitUv;it  et  simulat,  id 
cst  tictiiS  dispositivc  ct  iniperfectc,  non  autem  simpliciter.  2-2,  q. 
75,  2  ad  1.  —  Peccatum  veiiialo  iion  potost  dimitti,  tiuiimdiu  voluii- 
tas  ad  ilJud  nianet.  1,  q.  87.  1,  c  ivd  1,  et  ad  2,  et  3  ad  2.  —  Unus 
actns  cluiritatis  potest  (lcler(^  omnia  veniiilia  sinc  actuali  cogitatione 
coruni.  S,  q.  8i!,  1,  o.  —  Aliiiuid  Ciuis;it  remissionein  veiiialium  tii- 
plicitor,  scilicct  causando  gratiam,  ut  omnia  sacrament.i  iiovae  le- 
gis;  vel  dotcstiuido  pcccat;i,  ut  confessio  gcneralis,  et  oratio  douii- 
iiica;  vel  rcvcrondo  diviiui,  ut  bonedictio  episcopalis,  (|uaclibet  un- 
ctio  sacramcnt.ilis,  ct  liii.iusmodi.  3,  q.  87,  3,  o.  —  Ingressus  ecdo- 
siae  conseoratae  dolot  iiccciita  voiii;iIia,  ;i,  q.  83,  3  ad  3,  itein  (i.  8T, 
3,  c  —  lii  qu(dibct  gcncrc  pccciiti  iiu.rtalis  sunt  quaediun  peccata 
vcnialia  pruptor  imp.rfectiuiicm  ;ictus.  2-2,  (i.  35,  l,  c,  et  q.  3(1,  3, 
c,  ct  (1.  lc:2,  5,  c  —  Pccc;itum  vciiiale  disponit  ad  mortale  per  sc 
ct  ptr  iucidcns.  quia  fr;'(iUons  voniiilium  itoratio  disponit  ad  illam 
placcntiiuii  s-eniiilium,  in  (lua  coiisistit  peccatuiu  uiortale;  eo  (lUod 
socuiuitiiii  iiuod  habitus  cx  consuctudine  goneratur  ct  iiugetur,  se- 
cmidum  hoc  dcIi-ct:itio  ot  pronitas  croscit.  1-2,  q.  74,  4  ad  3.  ct  q. 
.S8,  3,  4,  o.,  ot  2-2,  q.  21,  40,  c,  ti.,  ct  12  ad  1,  et  q.  43,  7  ad  5,  ct 
q.  132,  4  ad  3.  et  q.  lOG,  y,  c  —  Venialo  compiratur  acgritudini, 
mortale  vcro  murti.  1-2.  q.  72,  5,  c  —  Licet  virlus  sccuiiduuv  habi- 
timi  nuii  (■orriuiip;itur  iiisi  pcr  peccatum  nvurtalo,  t;imeii  actus  ejus 
curnnnpitiir  (t  impcditiir  cti;im  pcr  venialo.  1-2,  q.  8:1,  1,  c,  et  i-z. 
q.  113,  1  iUl  2.  —  Pecc;itiim  in.)Vt;dc  cst  coiitr  i  praeccptum  Doi,  non 
autcm  veniale,  sed  cst  prattor  pr  icci'ptum.  1-2.  q.  74.  0,  1,  ct  ci  8s, 
1  ad  I,  et  2  2,  q.  105,  1  ad  1.  —  Voni;de  et  mortalo  ditierimt  geiiere. 
1-2,  q.  88,  2,  c  —  Viniidc  exgtncrc  potest  lieri  inort.iIe  ex  intcntio- 
i;e,  non  idem  r.u;ncro,  ncc  miilta  simul.  1-2,  (|.  88,  2,  c,  et  4,  o.,  <  t 
ti,  c  ad  1.  —  Cjiisoiisus  in  veniide  ex  geiiere  est  veniale.  1-2.  q.  71, 
S  ad  2,  item  y,  c.  ap.  4,  et  q.  88,  5  ad  2.  —  Peccatnm  murtide  po- 
test  fieri  veniale  per  subreptioncm,  pronter  impcrtectiuiiem  actus. 
1-2,  q.  88,  2,  2,  c,  itcin  C,  o.  —  Vci.iide  ot  niurtale  dilVorunt  sicut 
rop:u-abilo  ct  iiTcp.vr;ibilo.  I-2,  q.  72,  5,  c  —  Per  ])eccatum  nmrt;ile 
oimiiiio  mens  avortitur  a  Deo,  sed  per  veniale  rctardatur  aifcctiis 
hominis,  nc  priiipte  fiTatur  in  Dcum.  3,  q.  87,  1,  2,  c.  —  P(r  quod 
libi't  pcccatiim  veuialc  vd  mortido  dcurdiiiatur  voluntas  lu.miiiis, 
pcr  immoderatam  coiivcrsii  ncm  ad  b.iiium  (T.jiitum.  1,  q.  87,  1,  c, 
et  1  ad  3.  —  l  iium  pccciituin  niurt;dc  puttst  oriri  cx  vcniiUi.  2-2, 
(i.  i;i,  1  ad  3,  et  (i.  105,  1  lul  2.  —  Aiito  Iv.iptiSiniim  iiou  pjssunt  essu 
vcniidiii  sinc  in.irt;ilibus.  1-2,  q.  8y,  3,  (i,  o.,  ct  5,  q.  90,  4  ad  3'  — 
In  ratioiie  supiTiori  dnplicitcr  potest  csse  peccatum  venialc,  scilicet 
(juando  coiiscntit  iii  vtiii;de  ex  geiiere,  vel  (;u;uido  h:ibct  subituni 
motuin  intidelitatis  sinc  couscnsu.  12,  q.  74,  10,  o.  —  Uatio  .supo- 
rior,  circa  objoctum  i)uti'iiti:u!  inforioris,  ut  seiisuHlitatis,  sicut  in 
dtlcctationibus  secundum  canuni,  noii  habct  mitum,  iiisi  dclibcrv- 
Imii;  ideo  semper  est  mortalc,  si  sit  de  mort;ili;  lum  autem  si  sit 
do  veniidi.  1-2,  q.  74,  10,  o.  —  Nullus  dobet  poccare  venialiter  ne 
alius  pcccet  mortalitor.  2-2,  q.  21,  4.  c  ad  2,  tt  q.  43,  3  ad  5,  et  <i. 
110,  3  ad  4.  —  (inilibct  debct  potius  mori,  ct  pr.weligcre  (mincm  poe- 
n;mi  in  gencrali,  qiiam  pcccaro,  non  sulum  mortalitor,  sod  ttiam 
vcidalit.r.  2-2,  (i.  iio,  3  ad  4.  —  Unuin  vcnialo  potest  remitti  sine 
alio  veniidi,  iioii  autom  siiie  qiiolibct  mortali.  3,  q.  87,  4,  o.,  ct  q. 
90,  4  ad  3.  —  Veniale  reuultitur  post  mortem  in  purgatorio,  quoad 
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cnlpam  et  poonam,  non  auUni  moHal'-.  4,  q.  fll,  2,  c.  —  QiiicT.uUI 
flt  iii  (•ontcmptuin  Dei,  et  quii^quid  in  sui  ratione  iinportat  conteni- 
ptuni  D.u,  cst  pcccatum  nu)rtal.>.  2  2,  <i.  :i8,  3,    c,  \tM\  q.    (i8,  3,  c. 

—  Kullus  actus  sine  conscnsu  rationis  est  mortale.  1-2,  q.  1.5,  o.,  ct 
(].  74,  ■)  a<l  l,  itcin  2-2,  (|.  ai,  1),  c.  —  (Jiiniis  actus  liunnunis  non 
rclatus  in  Dcum  actu  vcl  lial)itu  cx  partc  aKtntis,  cst  mortalc,  non 
autcm  cx  i)artc  actus.  1-2,  q.  SH,  1  ad  2.  —  lntendcn.s  pcccar(3  inor- 
tahtcr  scmpcr  pcccut  nmrt.ilitcr.  2-2,  q.  110,  4,  c.  —  Actus  pcccati 
iiiortalis  pi.tost  aliquando  csso  li;j;ura  alicujus  boni.  1-2,  q.  ««,  2  ad 
2  ad  2.  —  Cuicunuiiu/  pcccato  mortali  lumio  vult  adhacrcrc  suincns 
baptisnnnn,  (hcitur  tictus,  tictionc  indudcntc  omnc  pi'ccatum.  3,  q. 
6J,  9  ad  3.  —  (Jmno  quod  tit  proptcr  mortalc  cst  niortalo.  1-2,  q.  88, 
2,  4,  G,  c,  ct  2-2,  q.  110,  4,  c,  ct  ([.  I.-)1,  t,  c.  —  Onme  quod  est 
contra  pracccptum  Dci  cst  peccatum  mortalc,  nisi  fortc  proptcr  im- 
perfcctioncm  actus.  1-2,  q.  74,  10,  o.  —  (Jmnc  i)cccatum  mortale  cst 
contra  pracccptum  Dci.  2  2,  q.  <;8,  ;i,  c,  ti.,  ct  q.  8,  3,  1).  —  Aliquid 
dicitur  ixccatum  mortalc  duplicitcr.  scilicct  sccimdinn  spccicm  suani, 
et  ex  causa  sua.  2-2,  q.  Ifi^,  4,  c,  pr.  —  Non  onmc  pcccatnm  mor- 
talc  dirccte  coutrariatur  pracccptis  dccalos^i,  scd  tautuni  iojustitiMm 
coutincns.  2-2,  q.  Us,  2  ad  1.  —  Quilibct  a^cus  cuntra  dcbitum  ju- 
stitiac  pccciit  mortaliti-r.  2-2,  ((.  (;:),  1,  c,  ct  q.  70,  4,  c  —  (iui  est 
m  peccuto  mortali  dilit,nt  lial)itualitcr  aliquid  supra  Dcuni.  1-2,  q. 
()8,  'A,  3,  c  —  Omnc  peccatum  mortale  contrariatitr  cliaritati ,  non 
autem  spei,  vcl  iidei.  1-2,  q.  71,  4,  c,  et  2-2,  q.  24,  10,  c,  ct  12,  c 
ad  4,  ct  3,  q.  87,  1,  c.  —  Omnis  actus  contra  charitatem  est  pccca- 
tum  mortalc.  I-2,  q.  87,  3,  c  ,  ct  q.  8S,  2,  o.,  ct  2-2,  q.  13,  2,  c,  ct 
q.  3.1,  ;!,  c  —  Qiuiclibct  virtus  ut  virtus,  id  cst  infoniiata  charitate, 
cxpcllitur  pcr  (piodlil^c-t  mortalc,  non  autcm  inqmuitmn  cst  hal)itus. 
1-2,  q.  (;;i,  2  ad  2,  ct  q.  cr.,  ;5,  C,  ct  q.  71,  4,  o.,  ct  (!.  71,  1  ad  2.  — 
Per  ((uodlilict  mortale  dcpcrit  quic()uid  virtuti  dcbcbatur,  et  omnia 
merita  moitilicantur.  2-2.  q,  132,  3  ad  1,  itcm  3,  q.  8;t,  4,  o.  —  Mor- 
tale  (luantuin  ad  ali^piid  ('st  simile  ac^n-itu(Uni,  ct  (luantum  ad  ali- 
quid  cst  similc  nnirti,  it  hoc  cst  in  quantuni  scparat  a  Deo,  (pii  vita 
est  animac,  ai?yritudiiii  aiitem  inquantum  habitudo  rcvocationis  ad 
vitam  ct  sanitatcm  rcmanct  in  p.'ccantc,  licct  talis  acj^ritudo,  id  cst 
pcccatum,  dc  se  inducat  damnationem  aetcrnam.  1-2,  q.  72,  ,5,  c.  — 
Kullum  niortalc  potcst  remitti  sino  alio,  (luia  omnia  mortalia  sunt 
counc.xa  in  aversione,  non  autcm  in  conversione.  1-2,  0.  73,  1,  o,  ct 
q.  8(;,  3,  o.  '  '    )     ) 

PKCUMA  intcllipitur  omne  illud,  cujus  prctiuin  acstimari  potest. 
2-2,  (1.  7,S,  2,  c,  ct  (1.  100,  2,  ,'■1,  c,  ct  q.   117   ad  2,  ct  q.  IIS,  2  ad  2. 

—  Non  pofcst  vcndi  in  nuituo  pro  pccunia  anipliori  qiiam  sit  (|uan- 
tita.s  pccuniJic  mutuatac    (iiiac  rcstitucnda  est.  2-2,  q.  78,  2  ad  1,  pr. 

PKM'ECOS'I'J';s  crat  festum  pro  bcnclieio  datae  legis,  significans 
adventuin  Spiritus  saucti,  cujus  festum  succcdit  ei.  1-2,  q.  102,  -i, 
10,  et  q.  103,  3  ad  4. 

PEU  .sieniiicat  ali(iuam  causam  opcrationis  in  suo  ciisuali  dupli- 
citci-,  scilicet  ut  cxit  ab  agcntc,  ct  ut  tcrminatnr  ad  opcratum.  1, 
<].  3ii,  ?,  c  —  Cum  dicitur  ali^uiis  p;;r  ali(|ucm  opcrari,  haec  prae- 
positio,  per,  sinipcr  desiRnat  in  suo  causali  aliiiuam  causam  vcl 
principium  actiis.  1,  q.  3;,  3,  c  princ  —  Pcr,  si2:nilicat  causam  me- 
(liain,  sed  aliquando  hal)itudincm  forinae,  pcr  (juam  agcns  opuratur. 

1,  q.  "j'J,  8,  c,  et  (1.  4.5,  c  ail  2.  —  Solct  d(aiotare  causani    nicdiain, 
vcl  principiiim  de  principio.  1,  q.  45,  6  ad  2.  —  Signiticat    auctori- 
tateiii  in  rccto,  et  aliqnando  iu  obliiiuo.  1,  q.  S*!,  8,  c.  —  Patcr  ope- 
ratur  per  Filium,  et  non  e  convcrso.  1,  q.  3(i,  3,  c  ad  4,    tt   q.   4') 
<i  ad  2.  )  )  1         , 

PKll  sc  quod  convcnit  alicui,  non  potest  scparari  ab  eo.  1,  q.  c,0, 

2,  ('.  —  Formae  convcnit  csse  per  sc,  noii  autem  materiae  vel  com- 
posito,  scd  per  foniiam.  I,  q.  .^O,  b,  c,  ct  q.  7.t,  C,  c,  et  q.  !)1,  2,  c 

—  Onine  quod  iiiest  non  pcr  so,  reducitiir  ad  ali(|uid  quod  incst  per 

se.  1-2,  (1.  10,  1,  c  —  In  nioralil)US  intiMitum  dicitur  pcr  se,  ct  quod 

cst  practcr  intcntioncm  dicitur  pcr  accidcns.  2-2,  (i.  37,  4,  c,   et  q. 

39.   1,  c,  ct  q.  43,  3,  c.  et  q.  .')!),  2,  c,  et  q.  G4,  7,  c,  et  q.  UM,  1,  c 

PERCEPTIO  experimeutalem  (luamdam  notitiam  significat.  1,  n 
43,  r,  ad   2.  >=  7     1 

PERFECTIO  dicitiir  duplicitcr,  scilicet  proprie  et  transumptive, 
sicut  dicifur  (piaiidi,)nu'  pcrfcctus  latro,  noii  quidcm  proprie  ct  sim- 
plicitcr,  scd  qiiasi  transumptivi^  ct  secunduni  quid.  1-2,  q.  55,  3  ad 
1,  et  q.  92,  1,  fi.,  et  2-2,  q.  14,  4  ad  1,  et  q.  45,  1  ad  1,  et  q.  47,  13, 
('.,  et  q.  92,  1  ad  1.  cf  q.  IIG,  1,  c  ad  3.  —  Duplcx,  scilicct  prima, 
id  est  fonna  substantialis,  et  secunda,  id  cst  forma  accidentalis.  1, 
«1.  73,  1,  c.,  et  1-2,  q.  4,  2  ad  1.  —  Duplex  ,  scilicet  prima,  id  est 
sulistantia  rci,  ct  sccunda,  id  cst  tinis,  sive  operatio  ct  prima  est 
causa  secundae.  1,  q.  7:5,  1,  c  —  Pcrfcctio  u-;ivcrsi  (hiplcx,  seilicct 
eccundmn  statuin  pracscnt .m  ct  futurae  novitatis.  1,  q.  73,  1,  c  — 
Perfectio  duplcx,  scilicct  totalitatis  ct  tinis :  prima  eonvcnit  diei 
sextae,  in  priinis  opcrilais  Dci,  scd  seciinda  diei  sepfimae.  1,  q.  73, 
1,  c.  ad  2,  ct  3,  q.  2:1,  2,  c  —  Dicitur  triplicitcr,  scilicet  simplicitcr, 
seeundum  naturam,  ct  sccundum  tcmpus.  1-2,  q.  98,  2  ad  1,  et  2-2, 
q.  liil,  1  ad  4.  —  Triplex,  scilicct  sccundum  csse,  secundum  acci- 
dcntia,  et  sccundum  tincni.  1,  q.  6,  3,  c  —  Triplex,  scilicet  dispo- 
sitioiiis,  fvjniiac  ct  tinis.  3,  q.  27,  5  ad  2.  —  Triplex,  scilicet  natu- 
rai!,  gratiae  et  gloriac.  1,  q.  73,  1  ad  2.  —  Gradus  pcrfeetionis  quin- 
tupicx,  primum  scilicct  (|uia  suprcnium  in  entibus  cst,  quod  halict 
pcrfectuin  liDniim  snie  opin-atidiic  ut  Dcuk  sccuiuhmi  cst,  quod  lia- 
bet  pcrfectum  bonuni  pi-r  unuin  vcl  pi'r  iiaucos  inotiis,  ut  aiiijelu?: 
t<>rtium  cst,  quod  aciiuirit  pcrfcctum  lionuiii  pcr  mulfas  opcrationcs, 
ut  Iiomo:  quarfiim  cst,  (piod  non  potcst  acquirere  pcrfcctum  boiiiim 
ullo  modo,  scd  impcrfcctuni,  per  paucos  motus,  ut  bruta  ptrfecta, 
vel  p.n-  luinm  taiitum,  ut  bruta  impcrfccta:  et  infinuim  cst,  qiio(l 
niliil  liorum  potcst  aci|uir>'re,  et  propter  hoc  non  liabet  participatum 
aliqucm  uiotum,  ut  plantae.  1,  (i.  77,  2,  o.,  et  1-2,  q.  3,  2  ad  4,  et 
'(.  5,  7,  o.  —  Omnis  creatura,  secundum  quod  cst  perpefua,  est  de 
essentiali  piMfccfione  univcrsi,  de  accidcutali  vero,  .sccundum  qiio(l 
est  corruptiliilis.  3,  q.  iS,  7,  c  —  Ultima  perfectio  rei  cst  in  con- 
.s<'eutione  finis.  1,  q.  10;(,  1,  c,  ct  1-2,  q.  55,  1,  c,  ct  2-2,  (].  184,  I 
c.  —  Priina  pcrfcctio,  id  e.-,t  fonna  rei,  se  habet  ad  secundain,  ici 
(>st  ad  operationeni,  iii  duplici  ordine,  quia  tcrminat  et  clicit  eam. 
:i,  q.  29,  2,  c  —  In  omnibus  nafuris  ordiiiatis  duo  coiicurrunt  ad 
jierfeclionem  natuiae  iiitV  rioris,  seilicct  aliquid  secundimi  uiotum 
I>ropriuin,  et  aliquid  secunduin  motuin  naturac  superioris.   2-2,  q.  2, 

3,  c  —  Umim:iuod(|ue  secunduin  (juod  cst  perfcctum  est  bonum  et 
iii  actu.  1,  q.  4,  princ,  ct  1,  2,  tt  q.  5,  1,  3,  c,  et  1-2,  q.  3,  2,  c.  — 
l'rimuin  principiuin  in  gcnere  causae  etticientis  oportct  esse  perfc- 
ctissimum:  naiii  perfcctuin  dicitur,  cui  nihil  dcest,  secundum  moduin 
suae  perfectioiiis.  1,  q.  4,  1,  c  ti.  —  Ultima  perfccfio  cujuslibct  rei 
est  opcratio  ejus.  l-i',  q.  3,  2,  c  —  Perfcctum  est  prius  imperfecto 
ordine  naturac  et  pirfectionis,  sed  e  converso  ordine  temporis  et 
generatioiiis.  1,  q.  s5,  3  ad  1,  ct  3,  q.  1,  5  ad  3,  et  G,  c  —  Semper 
iinperfectum  est  jjroptcr  pcrfccfuni.  1,  q.  105,  5,  c  —  Perfccta  bo- 
nitas  est  iu  iis  quae  smit  ad  iinein,  si  per  se  sufficiunt  ihducere  ad 


finem;  impcrfecta  vero,  si  tanfum  aliquid  coopcrari  possunt.  1-2,  q. 
98,  1 ,  c  —  Advcnlcnf»!  pcrfccto  non  maiict  impcrfectiiin  ,  quaudo 
impcrfectio  est  dc  ratioiu!  ejus.  1-2,  q.  G7,  3,  G,  c,  et  2-2,  q.  4,  4  ad 
1.  —  Vcl  (|uand()  smut  opposita.  1,  q.  57,  7  ad  3,  et  q.  G2,  7  ad  1, 
ct  1-2,  q.  G7,  3,  c.  ct  5  ud  2,  et  «,  o.,  ct  1,  q.  9,  3  ad  2.  —  Aliqui.S 
dicitur  pcrfcctus  (fupliciter,  scilicet  habitndo  perfcctioncm,  et  statum 
cjus.  2-2,  (].  isl,  4,  c  —  Ad  sfatum  pcrfccfionis  rc(iuirifur  «jbligatio 
pcrpctua  ad  scrvitufcin  Dci,  cMin  ahi|iia  soh  ninifatc.  2-2,  q.  181,  4, 
5,  G,  c,  ct  8  ad  5.  —  Iii  statu  pcrfcctiouis  siint  soli  professi  sole- 
mnifcr  ridigioncni,  ct  ciiisdjpi.  2-2,  (|.  isi,  1,  5,  (i,  o.  —  Status  epi- 
scoporum  esf  pcrfiHfior  statu  rcligiosoruin,  (iiiia  episcopi  sunt  per- 
fectiorcs,  hi  autcm  pcrfccti.  2-2,  ([.  184,  5  ad  3,  et  7,  »,  o.,  et  ((.  188, 
5,  o.,  et  (|.  ISG,  3  ad  5,  ct  q.  l(ss,  l  ad  8.  —  Statiis  religiijsorum  esl 
pcrfcctior  statii  (■iiratoruin  et  archidiaconorum.  2-2,  (|.  i»l,  4,  c  — 
Pcrfecfio  homiuis  csf,  iit  contcmptis  feii;poralil»ns,  spiritualibus  in- 
liacreat.  1-2,  q.  :).),  G,  c  fi.  —  Pcrfectio  charitatis  fripl^x,  scilicet  ex 
parte  diligibilis,  diligentis,  et  pcr  cxclusionein  rcpiigiiantis:  prima 
convenit  soli  Deo,  secuiida  bcatis,  t 'rfia  viatoribiis.  2-2,  ((.  21,  8,  o., 
ct  (|.  41,  4  ad  2,  i^t  ad  3,  ct  q.  IGl,  2,  c  —  Perfectio  charititis  ex 
li.irf.;  (iili[;cnfis  friplcx,  s.'ihc..-t  scciuidum  actuni,  studium,  et  habi- 
tiiiii:  priina  convcnif  solis  licafis,  sccunda  pcnccfis  viatoribus,  tcr- 
lia  omnibus  habentibus  charifatiaii,  et  ad  eani  oniues  fciientur.  2-2, 
((.  21,  8,  c,  ct  ((.  11,  4  ad  2,  ct  ad  3,  ct  ((.  181,  2,  o.  —  Ad  perfe- 
ctioncin  aliquid  pcrtinet  triplicitcr:  scilicct  esscntialitcr,  ut  obscr- 
vantia  praeccptorum  charitatis;  conseiiucnfcr,  ut  consilia;  et  instru- 
menfalit(^r,  ut  pauperfas,  contiiienti;i,  et  hu.jusmodi.  2-2,  ((.  184,  3, 
c  —  Paupcrtas  voluntaria  non  est  perfectio,  sed  instrumcntum  c-jus. 
1-2,  ((.  19,  12  ad  3,  ct  q.  181,  7  ad  1,  et  q.  ISG,  G  ad  1,  et  q.  187,  1 
ad  3,  ct  2,  c,  ct  3,  c  ti.,  ct  ((.  188,  7,  c  ;id  1,  et  8,  c  —  Paiipertas 
vohiiitaria  cst  etfieax  cxercitium  p  ;rvcniciidi  ad  pcrfcctioncm  cha- 
ritatis.  2-2,  q.  18G,  3  ad  4.  —  Perfectio  vitac  Chrisfiana''  siinpliciter 
attciiilitur  sccundum  cliaritatem,  sed  sccundum  iiiiid,  scciiiidum  alias 
virtutcs.  2-2,  ((.  18!,  1,  o.,  ct  2,  3,  C,  et  ((.  1«'./,  1  ad  1,  ct  3,  ((.  4G, 
3,  c  —  Pcrfcctio  vitau  (^sscntialitcr  consistit  in  pracccpfis,  s  1  in- 
struinentaliter  iii  cousiliis.  2-2,  ((.  184,  3,  o.  —  Priiicipalitv;r  et  per 
se  consistit  in  interioril)Us,  praLcipiic  in  charifatc;  sed  secundario 
ct  pcr  accidinis,  in  extcrioribus,  ut  in  virginitate  et  ijauperfate,  et 
hoc  tripliciftu':  scilicet  ri^iiiovendo  imiiediniciita,  vel  ut  etiectus  cha- 
rifatis,  ct  ut  perfectio  pocniteutiae.  2-2,  ((.  81,  7,  c,  et  q.  IsG,  7  0d 

1.  —  Quilibct  tencfur  tcudcrc  ad  pcrfcctionem  ex  pracccpto,  non 
aufein  tcucfur  cssc  iicrfectus.  2-2,  q.  18G,  2  ad  2.  —  Il.ibons  p(rfe- 
ctain  charitatem,  vcl  existcns  iii  sfatn  perfectionis,  non  tencfur  plus 
aliis  ad  oper'i  pcrf.ictionis,  iiisi  cx  voto,  vcl  cura.  2-2,  ((.  110,  1,  0. 
-p-  Qui  noii  cst  perfcctus  in  virtutibus  inoralibus  imlignc  sumit  of- 
ticiuin  praelationis,  vel  pracdicationis.  3,  q.  41,  3  ad  1.  —  Pcrfecti 
debcnt  tolcrare  lujurias  proprias,  secundum  praeparationem  animi, 
iion  autem  communes  Dei,  proximi,  vel  status.  ;i-2,  ((.  los,  1  ad  2, 
ct  ad  4,  et  q.  188,  3  ad  1.  —  Dcbent  resistero  detractoribus  suis. 
2-2,  q.  72,  2,  o.  —  Perfeetis  licct  sua  repetere,  vel  non  da.re,  sicut 
etiam  imp(!rfc';t:s.  2-2,  q.  43,  8,  o. 

PERICULUM  ex  ipso  fajto  nascens,  facit  ilhid  factum  non  expe- 
(lire,  11011  autcm  penculnni  na.scens  e.x  defccfu  iiostro.  2-2,  q.  8S,  -i 
ad  2.  —  Expediens  cst  ascendcre  e([uuin,  quauivis  periculum  iinmi- 
neat  cadendi  de  equo:  alioqiiiu  oporteret  alj  omnibus  lioiiis  eessare, 
quao  etiam  per  accidens  ex  aliquo  evcutu  po  sunt  essc  perieulosa. 
2-2,  q.  88,  4  ad  2.  —  Quascuinque  res  magnas  aggredi  videtur  peri- 
culosum  csse,  quia  in  iis  deiieerc  est  valde  nocivum.  2-2,  q.  128  ad 
3.  —  Pcriculis  reiixin  hiimanarum  cst  obvianduin  pcr  res  liuinanas, 
non  autcm  pcr  lioc  quod  rcs  divinae  eonvertantur  in  usum  huma- 
num  per  dispensafioncm  indebitam.  2-2,  q.  »s,  U  ad  1.  —  Pcriculuai. 
cst  iii  mora  (luandoque.  1-2,  q.  9G,  c.  ti.  —  Si  sit  subitum  periculinn, 
noii  patieiis  tantain  moram  ut  ad  supc-riorcm  rccurri  possit,  ipsa 
ncccssitas  dispensationem  liabet  auuexam,  (luia  necessitas  uon  sub- 
ditur  lcgi.  Ibidcin. 

PKKJUUIUM  habet  principalitcr  nomon  et  spccicm  a  falsitate;  se- 
cundario  a  defecfu  justitiae;  tcrtio  a  defcctu  Judicii.  2-2,  q.  'J8,  1, 
o.,  et  q.  123,  3  ad  3.  —  Scniper  est  pcccatum  contrarium  rcligioni. 
2-2,  q.  98,  2,  o.  —  Seniper  est  peccalum  mortale,  licet  cx  loco  sit, 
vel  ex  lapsu  linguae,  si  pcrpendit  qui  jurat.  2-2,  q.  7o,  1,  c,  et  q. 
98,  2,  3,  o.  —  .Turaiis  vcriuu  ((Uod  putat  esse  falsuin,  vd  jurans  fal- 
sum,  quod  piitat  esse  verum,  cst  p.^rjurus.  2-2,  q.  9»,  1  ad  3.  —  Per- 
jiirium  promissorium  est  infaine  ip<o  jure  ,  assertorium  vero  per 
sentcntiam  fantum.  2  2,  (|.  98,  3  aa  2. 

PERMITTKKE  Icx  liumana  dicitur  ali(iuid  non  quasi  ea  appro- 
baiis,  scd  ((uasi  ea  dirigere  non  poteiis.  1-2,  (j.  9.i,  3  ad  3. 

PER^IUTATIO  beneticii  ecclcsiastici  proptcr  conimodiim  spiritualc 
est  licita  de  licentia  episcopi,  non  autim  propter  cummoduin  tem- 
poralc,  quia  est  simonia.  2-2,  ((•  loo,  3  ad  5. 

PKRPLEXUS  ali((uis  esse  potcst  ex  suppositione,  non  autein  sim- 
plicifcr.  1-2,  q.  19,  G  ad  3,  et  3,  q.  G4,  G  ad  3,  et  q.  82,  10  ad  2. 

PKRSEVERANTLl  est  in  ratione  beiie  considerata  stabilis  ef  per- 
pcfuii  pcrniansio,  seeundum  Andronicmn.  2-2,  q.  128,  c  —  Est  virtus 
spccialis  Iiabcns  spceiale  oijjertum,  scihcet  opus  Liboriosum,  ut  fri- 
staliile  diuturnitatis.  2-2,  q.  139,  1,  o.,  ct  2,  c  ad  1,  et  ad  2,  et  q. 
138,  1,  c  —  Ut  est  virtus  modcralur  aliquas  passioiics,  scihcct  ti- 
morcni  fatigationis,  aut  defoctus,  proptcr  diutur.iitatcm,  non  autein 
pcrscvcr.mtia,  dc  qua  Io(iuitur  Pnilo-^ophus.  2-2,  q.  137,  2  ad  2.  — 
Dicitiir  triplieitcr,  scilicet  liabitus  meiitis  (lUo  tir.uiter  statur  contra 
tristitias:  habitus  de  proposito  perseverandi,  et  continuatio  boni 
iisque  ad  tincni  vif.ie.  Primo  et  scciiudo  modo  est  viitus  infusa, 
non  autcm  tcrtio  niodo.  1,  q.  95,  3  ad  4,  et  1-2,  q.  109,  10,  c,  et  2-2, 
q.  12,  8  ad  5,  et  q.  137,  2,  c,  et  2  ad  2,  et  4,  c,  —  Primo  et  secuu- 
do  modo  fuit  in  Adain,  iion  autcm  tjrtio  modo.  1,  q.  95,  3  ad  4,  et 
1-2,  q.  109,  10  ad  3,  et  q.  1:17,  4  ad  2.  —  Pcrsistcre  in  bono  us(iu.i 
in  fiiiem,  ex  propria  intentione  finis,  cst  proprium  perseverantiac, 
sed  conveiiit  cuilibct  virtuti,  iii  ([uaiituin  est  liabitus.  2-2,  q.  137,  1 
ad  3,  ct  q.  I3S,  2  ad  3.  —  Perseverantia  est  pars  potantialis,  annt^- 
xa  foititiuliui.  2-2,  <|.  128,  c  ad  5,  et  ad  G,  et  (i.  l;i7,  3,  o.  —  Con- 
veuit  cum  tcnipcrantia  iii  inatcria,  seilicet  circa  deleetationes  tactus, 
sed  iiiagis  convcnit  cum  fortitudine,  ct  principalius  iii  modo,  ui 
quantum  tinnaf  coutra  difficultatcin  diutuniitatis.  :;-J,  ci.  37,  2  ad  1. 
—  Non  est  iii  appetifu  sensitivo,  sed  iii  ratione.  1-2.  q.  58,  3  ad  2, 
et  2-2,  q.  53,  5  ad  3. 

PERSOKA  di"itur  a  porsonando  in  theatns,  cum  larvis.  1,  q.  29, 
3  ad  2.  —  Non  cst  noincii  intentioiiis,  sed  rci.  1,  (i.  30.  4,  c.  —  ]So- 
mcii  perstjnae  non  est  impositum  ad  signiticaudum  individuum  cx 
partc  ;iaturac,  sicut  ali(iuis  homo,  scd  rem  sulisistcutcni  in  rationali 
natura.  1,  ((.  30,  4,  c  —  Persona  signiticat  id  quod  pcrfectissimuiu 
est  in  tota  natiira,  scilieet  subsistens  iii  rationali  ijatura.   1,    q.    2.1. 

2,  c.  _  Significat  sul)staiiti:un  particularcm  ad  dignifatcin  pertinen- 
tcni;  idco  est  taiitum  iii  naturit  intellectuali.  1,  q.  2'.i,  3  ad  2.  —  Est 
rationalis  naturae  iudividua  substantia,  secundum  Boetium.  1.  q.  2j, 
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1,  0..  et  3.  c.  ad  2,  ct  ad  4.  —  Subsistentia  in  definitione  personae 
aecipitur  in  couiniuiii,  secundum  quod  dividitur  iu  substantiam  pri- 
niam  et  .sccuiidiim.  1,  tj.  29,  1  ad  2.  —  Persona  est  lijqiostasis  di- 
stineta  proprietiite  ad  dignitatem  pertinente.   secuudum   magistros. 

1,  q.  2;),  3  ad  ■>.  et  ad  4.  —  Forma  sijriiiticata  per  uomen  person<ic 
non  est  csseutia  vel  uatura.  sed  est  personalitas.  1,  q.  3U,  3  ad  4.  — 
rersona  est  communieabilis  multis  naturis,  uon  autem  multis  sup- 
positis.  3,  q.  3,  1  ad  2.  —  Illud  quod  non  existit  por  se,  uon  est 
persona,  ut  Hccidentia,  partes  et  humanitiis  Clu-isti.  1,  q.   20,    1    ad 

2,  et  5,  et  q.  75,  4  a.I  2.  et  3,  q.  2,  2  ad  3,  et  q.  lij,  12  ad  5.  —  Uni- 
tas  personae  requirit  uuitatem  esse  completi  et  persoualis,  quia  est 
de  constitutione  ejus,  nou  autem  opcratio,  3,  q.  ly,  1  ad  4.  —  Per- 
sona  proprie  conveuit  Deo,  et  nobilius  quam  erealuris.  1,  q.  29,  3, 
11.  —  Pracdieatur  analojfice  de  Deo  et  croaturis.  1,  q.  24,  4  ad  4.  — 
lu  diviuis  est  divinae  naturae  incomrpuuieabilis  existeutia,  secun- 
dum  Riehardum  de  sancto  Vietore.  1,  q.  29,  3  ad  4.  —  In  di^anis 
siguilicat  relationem  per  modum  substantiae.  1,  q.  28,  4,  o.,  et  q. 
30,  1,  c,  ct  q.  S3,  2  ad  1.  —  Etiam  iu  divinis  dicitur  ad  se,  et  uou 
ad  alterum,  propter  modum  sijruificandi.  1,  q.  2;',  4  ad  I.  —  Trini- 
tas,  essentia,  et  quaelibet  res  demonstrabilis  est  persona  secuudum 
?rauunatic<)S.  1,  q.  3',  s,  fi.  —  In  divinis  persona  et  essentia  suut 
idem  re,  et  difterunt  ratione.  1,  q.  3,  o.,  et  q.  3;i,  1,  o.,  et  q.  40,  1, 
e.  —  Addit  supra  essentiar.i  Dei  seeuudum  intelleetum,  quia  csseu- 
tia  potest  iutelUgi  sine  persoua,  uon  autem  e  converso.  3,  q.  3,  3 
ad  3.  —  Coguitio  divinarum  personarum  est  nobis  necessaria  ad 
recie  seutiendum  de  creatiouc,  sed  principalius  de  salute  nostra.  1, 
q.  32,  1  ad  4.  —  In  uiviuis  essentialia  possuut  abstrahi  a  personis 
cofruitioue  imperfeeta.  non  autem  cognitione  beata.  3,  q.  3,  3,  o.  — 
In  divinis  est  pluralitas  persouarum.  l,  q.  30,  1,  o.  —  Persona  in 
diviuis  praediciitur  pluraliter  de  pluribus  persouis.  1,  q.  bO,  l,  o., 
et  q.  3J,  3  ad  4.  —  Communitas  hujus  nomiuis,  pcrsona,  nou  est  rea- 
lis,  uec  intentionis,  nee  negatiouis,  sed  ratiouis.  1,  q.  30,  4,  o.  — 
lu  divinis  sunt  tantum  tres  pcrsouae.  1,  q.  30,  2,  o.,  et  q.  31,  1,  o., 
et  q.  41,  C,  o.  —  Tres  personac  sunt  unus  Dcus,  et  Deus  est  tres 
personae,  et  est  Trinitas.  1,  q.  39,  3,  6,  o.  —  Tres  persuu;is  dicimus 
esse  unam  essentiam,  non  autem  ex,  vel  de  eadem  esseutia.  1,  q. 
i^,  2,  c,  et  q.  41,  3  ad  3.  —  Haec  non  conceditur;  tres  persouae 
sunt  essentiae:  quia  forma  non  desiguatur  nisi  per  dujs  geuitivos, 
vel  pcr  unum  geuitivum  habentem  vim  duorum.  3,  q.  39,  2,  c.  ad  4. 
—  Haec  est  vera:  tres  personae  sunt  unius  essentiae;  ct  genitivus 
cor.struitm-  iu  habitudiue  eausae  formalis.  1,  q.  3;»,  2,  c.  —  Haec 
coneeaitur:  essentia  est  trium  personarum,  non  autem  haec,  Deus 
est  triuui  persouarum,  uec,  tres  personae  smit  unius  Dei.  1,  q.  39, 
2,  c.  —  Persouae  divinae  sunt  plures  res.  1,  q.  30,  1,  c,  item  q.  39, 
8,  c.  ad  3. 

PERTIX.VX  secnudum  Isidonim,  est  qui  tenet  imprudcutcr  suum 
propositum,  quasi  ouuiino  tenax.  2-2,  q.  1:^8,  2,  (i.  —  Assimilatur  iu- 
coiitiueuti  et  molli ,  quia  uimis  appetit  aliquam  deleetatiouem,  et 
fugit  tristitiam.  2-2,  q.  138,  2  ad  2.  —  Pertiuaeia  opp'mitur  perse- 
vcrautiae  sacundum  excessum,  moUities  autem  secuudum  defectum. 
2-2.  q.  1:^,8,  2,  o. 

PERVIC.A.X  est  idem  quod  pertinax,  qui  in  suo  proposito  ad  vi- 
ctoriitm  perseverat.  2-2,  q.  133,  2,  c. 

PESSIMirM  nou  oportet  quod  opponatur  optimo.  1-2,  q.  39,   4    ad 

1,  item  q.  81,  4  ad  1. 

PETRA  in  dcserto  fuit  aliquid  materiale  siguificans  Christum.  1, 
q.  102,  1  ail  4. 

PETRIS  uegando  Christum  peccavit  mort.iliter.  2-2,  q.  24,  12  ad  1. 

PHAXTASIA  duplex,  seilicet  determinata,  seilicct  eadem  cum  ima- 
^inativa,  h;il)eus  organum  determiuatuui;  et  iudetermiuata,  existens 
in  qualibet  parte  auiuialis,  eti;im  decisa.  Sed  Avieenua  posuit  quiu- 
tam  potentiam,  scilicet  phantasiam.  mcdiam  intcr  aestim.itivam  et 
imagiuativ;im,  quac  componit  et  dividit  spoeies  imagiuides.  1,  q. 
78,  7,  c.  ti.  —  Est  thesaiu-us  fonnarum  per  sensr.m  aceeptarum,  eom- 
poneus  et  dividens  ea.<.  Et  est  idem  quod  imagiuativa.  1,  q.  78,  i, 
c,  et  q.  8C,  6  ad  2.  —  Pliaiitiisia  et  menioria  sunt  passioiics  priiui 
sensitivi,  uon  quidem  tam<|uam  proprii  orgiiui,  sed  i,uia  oriuntur 
ab  auinia  me<liante  primo  sc-nsitivo.  i,  q.  78,  4  ad  3.  —  Daemon 
potest  iinmiitare  pliautasiam  hominis,  tt  alios  sensus  coriioreos,  ut 
aliter  vi<leatnr  res,  (juam  sit.  1,  q.  111,  3,  4.  o.,  et  q.  114,  4  ad  i', 
et  2-2,  (|.  10,  1  ad  3,  ct  2  ad  8,  .'>  ad  4,  ct  ad   C. 

PIIANT.\SMA  est  similitudo  individui  iu  organo  eorporeo.  1,  q. 
81.  7  ad  2.  et  q.  !r.'>,  1  ad  3.  —  Ali(iuod  phautiisma  per  seusum  uuu- 
quam  acceptuin  potest  formari  iii  imagiuatioue  per  oporationcni 
virium  iuteriorum.  1,  q.  12,  9  ad  2,  et  q.  85,  2  ad  3,  et  2-2,  q.    172, 

2,  c.  —  Intellectiis  uoster  abstrahit  a  phantasniatibus  .species  iutel- 
Ii<:itiiles,  iuquantum  eousiderat  natnras  in  uuiversali,  «luas  tameu 
iiit<  lligit  iii  phautiisuiatibus,  liuia  uiliil  putcst  aetu  intelligere,  uisi 
eonverteudo  se  ad  phantasmnta.  1,  (|.  8.>,  i  ;id  4,  et  5  ad  2,  itcm  3, 
q.  ''(s  1,  e,  —  PliiUitasiniita  iiou  possuut  imprimere  intelleetuin  pos- 
sibilem  virtute  sua,  sed  virtate  intellectus  agentis,  couverteutis  se 
suprii  pli;.ut;ismata,  result;it  species  intelligibilis  in  intellectu  pos- 
sibili.  1,  q.  s.-,  ad  3.  —  PIiantasmat:i  illuiuin;uitur  ab  iiitelleetu  a- 
gentc,  (iiiia  ejus  virtute  redduutur  habilia,  ut  ;il)  eis  inteutiones  in- 
telligi!)iles  abstrahantur.  1,  q.  ».i,  1  ad  3.  —  Iii  potestate  nostra  est 
per  vinuteiii  intelleetus  agcutis  tonnare  phautasuiiita,  accommoda 
eoiHiilenitioiii  quam  volunius,  uisi  forte  csset  impodimentimi  ex  piir- 
te  irLMui  cujus  est.  1,  q.  8.'>,  1  ad  1. 

PHIEOTIMIA  est  virtus  in  eoneupisci')ili,  circa  honores  absolute, 
iniiouiiiiatii  hitiiie.  1-2,  o.  no,  .■.,  c,  et  1-2,  (i.  119,  2,  c. 

PIMXEES  occideiidi)  Zaiiil.ri  uoii  peceiivit,  (^uia  oeeidit  inspiratus 
zelo  D>i,  vel  qni:i  onit  tiliiis  saeerdotis.  2-2,  q.  tiO,  ti,  l. 

PHRE^ETICIS  apparitioiies  reruin  aliter  quam  sint  vigilautibus, 
per  natural.ni  eoiumotiouem  liuiit.  1,  q.  lil,  3,  c.  ti. 

PIETAS  ii  vuliro  siunitur  pro  actilm<<  miscricordiae,  quia  Dcus 
testalur,  lios  jietus  sibi  lieri;  et  es  hoc  Deus  dicitur  pius.  2-2,  q.  Idl, 
1  a.l  2.  —  Est  specialis  viitus.  2-2,  q.  101,  3,  o.  —  Prineipaliter  est 
ad  p;irentes  et  a.l  patriiim.  in  quibus  ineluduntur  omnes  eonsangui- 
iiei,  eive.<,  et  iimiei,  ct  p:itria.  2-2.  q.  sc.  1,  c,  et  q.  101,  1.  c,  it  2 
ad  3,  et  .=>,  c  —  Keligi.j  exhibct  cultum  Deo,  piet  is  aiitcm  pareiiti- 
l'US  et  patriae,  <iuiii  eis  huiiio  miixune  debitor  est  p.jst  Deuni.  1-2, 
<1.  "ill,  S,  c,  et  2-2,  q.  lol,  1,  c,  et  3  ad  1,  tt  ad  2,  et  q.  102,    1    ad 

3,  et  q.  lOG,  1,  c,  et  q.  122,  .'>,  c  —  Pietas  dcbetur  Deo,  (]uia  cultus 
pareiitiiiu  includitiir  iii  cultii  Dei,  sieut  miims  iii  uuijori.  2-2,  q.  101, 
l  ad  1,  <..t  3  ad  2,  et  q.  102,  1  ad  1,  et  q.  103,  3  ad  1,  et  q.  lOil,  1, 
c  ad  1.  —  Opera  pietatis  iioii  dcbeiit  iinietennitti  propter  religio- 
iieni,  nisi  inipediant  i:im,  (juia  ,i:(m  iiou  essent  opera  pietatis.  2-2, 
<!•  101,  1,  c  —  Dunimi  pictatis  est  liabitualis  dispositio  aniniae,  quae 
I>roiii|ite  iiiobilis  cst  a  Siiiritu  sancto,  ad  habeiidiiiu  nlialem  atleetum 
a.l  Deuiii  ut  ad  patreui.  2-2,  q.  181,  1,  c  —  l'ietatis  douum  colit  pa- 
treui  Deum,  sed  iit  virtus  eoht  patrem  caruiUem.  2-2,  q.  121,  1,  3, 
*>•  —  Donuni  pietatis  eolit  Deum,  et   cousequeuter  quao   Dei   suut, 


scilicet  sanctos,  s.aeram  Scripturam,  et  panperes.  1-2,  q.  121.  1  ad 
3.  —  D.mum  quo  aliquis  propter  reverentiam  Dei  operatur  bouum 
ad  omnes,  perhciens  vim  appetitivam,  iu  iis  quae  ad  alterum  suut, 
convenienter  pietas  nominiitur.  1-2,  q.  6ri,  4,  e.  ti.,  et  a.l  2.  —  Do- 
num  pietatis  est  unus  liabitns,  dirigeus  in  omni  commuuicatione  ad 
altemm.  pr.)pter  un;im  mensuraiu.  1-2,  q.  68,  4,  c.  ti.  —  Religio  est 
potior  virtute  pietatis,  sed  est  inferior  (lono  pietatis.  2-2,  q.  121,  1 
ad  2.  —  Piettus  et  timor  Dei  manifcstant  tidem  et  sapientiam.  2-2, 
q.  4.T,  1  ad  3.  —  Actus  doni  pietatis  in  patria  est  bonor  Dei,  et  ho- 
uor  sanctorum  ad  invicem.  2-2,  q.  121,  1  ad  3. 

PIGNUS  f  iCit  sprm  habendi  rcm,  ct  tuutum  viUet.  1-2.  q.  114,  3  ad  3. 

PISCES  careiit  menioria,  secundum  Basil.,  non  autem  seeuuuum 
August.,  et  commuuiter  sunt  animalia  in.perfectiora  terrestribus  ani- 
malibus.  l,  q.  72,  1  ad  1.  —  JCon  oirerebiintur  in  templo,  quia  sunt 
magis  alieui  a  conversationc  homirum,  quam  alia  auimalia,  et  cito 
moriuutur  quando  sunt  extra  a(iu;im.  1-2,  q.  102,  3  ad  3.  —  Ut  in- 
eludantur  omnia  luijiismodi,  quae  Iiiibent  ixliquod  speciale  intcr  pi- 
sces,  subjuugit  Scriptura:  ercavit  Dcus  eete  gnuulia.    1,  q.  70  ad  4. 

PLACERE  hominibus  projjter  fiivureni  humauum  est  peccatum, 
uou  autem  si  hoc  tit  ad  gloriam  Dei.  2-2,  q.  115,  2  ad  1. 

PLAGIOI  est  furtum  homiuis,  et  punitiu*  iu  vcteri  lege  poeiiA 
mortis.  1-2,  q.  105,  2  ad  lo. 

PLANETAS  septem  ilhiminantes  totum  mundum  sigTiiticat  cande- 
labmm  h:ibeiis  SL'ptem  luceriiivs,  in  sept.m  c:ilamis,  iu  australi  piirts 
templi,  quonim  cursus  est  uobis  ex  austnili  parte.  1-2,  q.  1U2,  4  adti,c. 

PLANTAE  procluctae  tertia  die  pertineut  ad  opu*  .listiiictionis,  non 
autem  ad  opus  oniatas.  i,  (|.  09,  2  iid  1.  —  Plai.tae  secundum  Au- 
gustiuiun.  productae  sunt  die  tertia  causaliter  tautuiu;  secuudimi 
alios  autem  productae  sunt  in  actu.  1,  q.  6'J,  2,  o.,  et  q.  70,  i,  c  li., 
et  q.  71,  c  fi.,  et  q.  72,  c  ad  1,  et  q.  74,  2,  c,  et  q.  102,  1  ad  5.  — 
Ilabeiit  simul  potentiam  generiitionis  aetivain  et  passivam,  sed  ab- 
solute  dicuutur  mares  vel  feminae  a  praedominio.  1,  q.  92,  1,  c,  et 
3,  (1.  32,  4,  c. 

PLATO  solius  amore  veritatis  contemplandae,  abstinuit  ab  omni 
delectiitione  venerea,  pro  quo  Siieriticiivit,  iion  quasi  reputjuis  hoc 
peccatum,  sed  cedens  errori  civium.  2-2,  q.  152,  2  ad  3.  —  Vidit  li- 
bnim  Genesis,  et  exposuit  a  iquid  ejus.  1,  q.  CU,  1  ad  5,  et  q.  74,  3 
ad  4.  —  Posuit  ideam  separatam  eutis,  et  unius ,  et  boui,  scilicet 
summum  Deum.  1,  q.  0,  4,  c 

PLURALITAS  niiUerialis  a  nullo  agente  est  intenta  ut  finis,  quia 
teudit  in  iniinitum,  quod  repuguat  liui.  1,  q.  47,  3  ad  2,  eV  fi.,  et  q. 
30,  4  ad  4. 

PLrvi.\LES  aquae  causantur  ex  vaporibus  aquois,  et  parum  ex 
vaporibus  mistorum,  qui  ex  vi  naturae  resolvuutur  in  veras  aquas; 
ideo  in  eis  potest  esse  baptismus.  3,  q.  tjii,  4  ad  5. 

POEX.\  duplex,  scilicet  poeua  seiisus,  id  est  attlictiva;  et  poena 
damni,  i.  eareutia  divinae  visionis.  1-2,  q.  87,  4,  c  ti.,  et  2-2,  q.  7«, 
4  ad  4.  et  3,  q.  4tl.  9  ad  3,  et  q.  52,  2  ad  2.  —  Poena  seusus  debe- 
tur  cul])ae  ratione  iiiordiaatae  conversionis,  sod  poena  daiuiii  ratio- 
ne  aversiouis.  1-2,  q.  87,  4,  o.,  it.-m  2-2,  q.  79,  4  ad  3.  —  Pooua 
peceati  dnplex,  scihcet  per  iudietioiiem  coiitr:mi,  et  per  subtractio- 
nem  boni  eonvenieiitis:  prima  est  a  Deo  agoiite,  secunda  vero  a  Deo 
non  agciito.  2-2,  q.  19.  1  ad  3.  —  Duplex,  scilicet  taxata,  et  coiiso- 
quens:  prima  commensuratur  culpae,  nou  :uitem  secuiidii.  2-2,  (i.  164, 
1  ad  2.  —  Poena  coust-quons  peceatnm  duplex,  scilicet  per  se,  ct  por 
itccidens.  1-2,  (j.  73,  *i.  o.  —  Unius  peccati  est  tautum  uua  pueua  a- 
daequata,  et  plures  p.irtiales  multiiiliciter.  2-2,  q.  3.',  4  ad  3,  et  q. 
99,  4  ad  2.  —  Omnis  poena  est  luediciua,  sod  uon  soiiipor  rospoctu 
peeciintis.  1-2,  q.  87,  2  ad  1,  ct  3  ad  2,  item  2-2,  q.  39,  2  ad  1,  item 
4  ad  3,  et  q.  CG,  ad  2,  et  q.  86,  1,  c,  ct  q.  108,  3  ad  2,  et  4,  c  — 
Omuis  pocna  est  corruptio  agentis,  et  omnis  eulpa  est  con-uptio 
actiouis.  1,  q.  48,  5,  6.  o.,  et  1-2,  q.  21,  1  ad  A.  —  De  nitione  poe- 
nae  est,  quod  sit  contraria  voluntati.  1,  q.  8,  5,  c,  et  q.  04,  3,  c, 
et  1-2,  q.  87,  2,  6,  c.  et  2-2,  q.  18,  2.  c.  —  De  ratione  poenae  suut 
tria,  scilicet  quod  sit  coutra  voIuntiUem,  propter  eulpam,  et  passio 
ab  cxtrinseco.  1-2,  q.  4t;,  ti  :id  2.  —  Nulhi  p.ieiia  est  vuUta  absulute. 
sed  ex  conditi.)n.'  duplieiter,  seilicet  <iua  iiequiritur  bonum,  ut  sa- 
tisfaetio  fct  martyrium;  et  siue  qua  non,  ut  luors  naturalis  et  pur- 
giitio,  sine  quibiis  ad  boiiuiu  .>iitatuin  perveuiri  iiou  potest.  1-2,  (|. 
87,  6,  c  —  Poeua  est  bonuni  siiiipUeiter,  et  maliun  seeuiidum  i,uid, 
id  est  huic.  2-2,  q.  19,  1,  c  —  Peecatum  non  est  poeua  nisi  por  ac- 
cidens,  et  h.)c  duplieiter,  scilicet  rationo  antocedeiitis,  quia  deseri- 
tur  a  Deo,  et  ratione  conse.iuoutis,  (luia  perditur  melius.   1-2,  q.  n7, 

2,  o.,  item  2-2,  q.  36,  2  ad  4.  —  Puuiri  nou  est  culpa,  sed  tieri  reuiii 
poena.  1-2,  q.  37.  1  a.l  2.  —  Poeua  peecato  jiroportionatur  seeuuduiu 
acerbitateiii  iu  judieio  (hviiio  et  humauo.  1-2.  (j.  s7,  3,  c,  et  4,  c,  a.l 

3.  —  R.Uio  ('inuiuni  poeuiiruin  veteris  lcgis  exponitur.  1-2,  (|.  105,  2 
ad  9.  et  id  10,  et  ;id  11,  et  iid  12.  —  Poona  uon  dobetur  justo  nisi 
propter  ciilpam.  1-2,  (i.  87,  7,  o.  —  Omnis  poeua  ut  p.i.-na.  iinligitur 
tantuiii  pro  culpa  viropria  et  praeterita;  sed  ut  satislactio  vel  ut  me- 
dieiiia,  intiigitur  etiam  pro  culpa  aUciia.  1-2,  <!.  s7,  7,  o.,  itciu  2-2, 
q.  108,  4,  c',  et  3,  q.  14,  1  a<l  3.  —  NuIIus  punitur  pot;na  aunnae, 
liisi  pro  culp:i  propria,  quia  poena  auiui:ie  iiou  est  medicina.  1-2,  q. 
,s7,  8,  o.,  ct  2-2,  q.  lOS,  4,  c  ad  1.  —  Filius  punitur  poena  corpura- 
li  pro  eulpa  pareidum,  ct  servi  pr.)  dominis,  inquaiitum  suut  ah- 
quid  eoraiii,  uon  autem  poeua  spiritu.ili,  nisi  culpa  ali..ruiu  ti:U  ei.< 
propria  ratione  eousensus,  vel  imitationis,  vel  eonsultation;s,  vcl 
(Ussiiiialationis.  1-2,  q.  si,  1  iid  1.  et  2  ad  1,  et  q.  87,  8,  ti.,  et  2-2, 
q.  1(8,  l  ad  1.  ct  a.l  3,  et  q.  161,  1  ad  4,  ct  3,  q.  82,  6  ad  3.  -;-  Poe- 
nam  scinpcr  praecedit  peccatum  in  natura,  sed  non  semper  in  per- 
sjna  puniti.  1-2,  q.  .87,  7,  o.  —  Ciui  est  in  peeciUo  non  habtt  gu.stuiii 
Siinuiii,  sod  artectum  iufeetum  am.ire  sui  inordiuato;  ideo  rovoeatur 
a  peccato  per  poeuas  contrariiis  siiae  n>Um'ae  et  suac  voluutati,  et 
non  duleedine  diviuac  bon:tatis.'2  2,  q.  108,  3,  o.  —  In  juihcio  hu- 
maiio  nullus  debet  puniri  poeii  i  porsonali,  nisi  pro  culpa  sua.  se.l 
tiiutum  poeiia  damiii  triplici  ratioue,  scilicet  vel  ex  hoc  qu.xl  ali.iius 
ineptus  rc<lilitur  sino  sua  culpa  ad  :iIiquod  bomim  hiibendum  vel 
cousequonduiii,  vd  quia  liouuni  iu  qiio  d;uniiiticatur,  non  est  pr..- 
priuui  b.iniim,  sed  eoiuniuiie;  v.I  <|uia  buuuiii  uiiiiis  dopcudot  ex  bo- 
110  iUtcrius.  2-2,  q.  108,  4  ad  2.  —  Nou  omnes  )>oeniie  sunt  iwqunles, 
iiec  pracinia  suiit  ae<iUiiUa,  1-2,  q.  73.  2,  c  —  Maxiniii  poeiia  est  sc- 
jiariiri  a  Dco.  1-2,  q.  88,  6,  c  ti.  —  Oravior  poeiia  impomtur  qua- 
drupUcitor.  .scilieet  i^roptor  gravius  peecatum,  eonsuetudinem,  pro- 
uitiUem,  et  nocumeiitum.  1-2,  q.  io5,  2  a.l  9,  et  2-2,  .1.  39,  2  ad  1.  — 
Lex  velus  poeiiH  mortis  puuit  poccata  eontni  Deuin  ,  honHCKiiuui  , 
irrevorentiam  ad  pareiites,  adultorium,  incostum,  et  furtuin  lioi.ii- 
iimii,  aliarum  autom  rcruui  iioeiiii  damni.  1-2,  q.  10.',  2  ad  10.  et  -.L-i 
q.  6().  6  ad  2.  —  Poeuiim  t  ilionis  in  percussoris  uiutilatKJiiil.us  et 
falso  tostimoiiio  lex  vctus  intUgit,  in  aliis  vcro  liageUa  y.l  ignoii.i- 
iiiam.  Ibideui.  —  Poena  post  remis-iiouem  culpao  iinpouitur  dupliei 
de  causa,  scilicet  ad  s.ilvcndiiin  dcbituni,  et  ad  romedium:  quoad 
primum  debot  iniponi  secunduui  quautitatem  culpae;  sed  quoad  se- 
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oiinduin  pro  tiiiuori  pulpa  imiionihir  inii.ior  pooii.a  triplici  rationc, 
scilicct  ditiiciiltivtis,  iicriculi  ct  niultitutiinis.  !-!>,  q.  l();i,  2  aci  9.  — 
Cliristus  ox  au(t(;rit:itc  jiotcrat  totani  pocnam  vcl  partcni  diniittcrc, 
hicut  volcbat,  non  aut('ni  ii.lii.  2-:;,  (i.  hli,  -1  ad  2.  —  Dcus  tardat  poc- 
nas  pro  pcccutis  dniilici  rationc,  scilicct  ut  pracdcstinati  convcrtan- 
tur,  et  ut  Judicia  cjiis  aiipar^^ant  .iusta.  2--.',  q.  10,  11,  c.  ti.  —  l'ost 
liane  vit:nn  nulliis  liabchit  poenani  corporalcni  ncc  spiritualcni,  nisi 
pro  culpii  sua.  2-2,  (i.  10«,  -l,  c.  —  Miniuia  iiocna  purjiiitnrii  cst  ma- 
jor  (luani  nnixinui  pociui  liic.  3,  (|.  U\,  (!  ad  3.  —  Jlurtui  ciun  solo 
l)Occ:ito  originali  noii  puniuiitiir  jioi  na  scnsiis.  3,  q.  1,  l  ad  2.  — 
Poena  actcrna  debetur  iicccato  ori.yinali  non  ratione  firiivitatis,  sod 
ratione  sulijecti  privati  gratia.  l,  i).  s7,  S  ad  2.  —  1'oena  duplex 
del)etur  peceato  orit^inali,  scilicet  Ciirentia  divinae  visionis,  in(|u;ui- 
tiun  iuHcit  pcrsonam,  mors,  rebellio,  et  liujusmodi,  in(iuantum  inli- 
cit  iiiituriim.  3,  (\.  :i2,  .''),  c.  —  Omnes  poenae  pecciiti  iirimonnn  pa- 
rentum  dccliu-iintiir.  2-2,  q.  l(i!,  2,  o.  —  Minor  poena  dcbctiir  pcc- 
euto  originali,  (iiuun  vcniiili.  3,  q.  1,  q.  ad  1.  —  1'ccciituni  vcniiilc 
sine  fjriitiii,  id  cst  eum  orii^inali,  mortiili,  pnnitur  actcrnalitcr  i)oi'n;i 
sensus  in  inferno.  l-z,  (i.  87,  5  ad  3.  —  1'oenii  tcniiionilis  debctur 
Aeniali,  aetenia  vcro  inortali.  1-2,  q.  72,  .'>,  c.,  et  q.  S7,  z,  ii,  o.,  ct 
(|.  !S,S,  2,  1,  c.,  et  q.  lOJ,  7,  c.,  item  3,  q.  8.'i,  4,  o.  —  Omnis  poena 
praeeligenda  est  non  solum  peceato  mortali,  sod  etiam  veniali,  ta- 
nien  nullus  tcntet  so  nec  alium  In  speciivli  do  hoc  proptcr  ])ci-icii- 
liim,  quia  descendere  in  talibns  iid  sinsnla  est  induccre  liominem 
iii  tcntiitionem,  ct  privebcre  occasioncm  peccandi.  2-2,  (i.   100,    3    ad 

4.  —  Keniissa  per  poenitentiam  culpa  mortiili  et  pocna  aeteniii , 
iiuando(iuo  remanet  pociia  tcmporivlis.  1-2,  (i.  87,  (!,  o.,  ct  3,  q.  8(!,  4,  o. 

Pt)K!NALE  est  aliiiuid,  iiHiiiiiiitiim  est  contrii  vnluntatcm.  l,q.  48, 
.''■,  e.,  et  (1.  (!4,  3,  c,  et  1-2,  (|.  87,  2,  (i,  c.,  et  2-2,  q.  18,  3,  c. 

POElslTEKTlA  nt  est  Uolor  voliintatis,  cum  clectione  recta,  ost 
virtus  vel  actus  ejus,  non  autcni  ut  passio.  3,  (i.  8.'),  1,  o.  —  Kst 
virtus  spocialis,  (luia  luibct  iniiteriam  ;;encriilcm  sub  riitiono  spc- 
ciali,  scilieet  oninia  pcvciita,  ut  cniendiibiliii  per  actus  Iioniinis.  3, 
q_.  8.'),  3,  o.  —  Est  virtus  moridis,  et  non  tlicolnfiica,  quiii,  ob.jectum 
ejus  cst  pecciitum,  nou  iuitcm  Deiis,  sed  cst  tinis  (■jus.  3,  q.  Ki,  3 
ad  1.  — •  Est  speeies  jiistitiae  coinmutativao,  lieet  contineat  aliquid  de 
iiualibet  virtute.  3,  (i.  83,  b,  o.,  ct  4,  c.  —  Poenitentia  ct  viudicati- 
va  eontinetur  suli  .iustitia  commutativa.  3,  ii.  85,  3  ad  ;).  —  Pocni- 
toiitia  secundum  (piod  cst  virtus,  inqxirtiit  dctcstiitioncm  pcccati, 
cuui  propusito  aiK.Iendi  illud  sccuiidiun  coiuliticiiicm  stiitus  peeciin- 
tis.  3,  q.  85,  2  ad  1,  et  3,  c.  —  Ponit  mediuni,  iiKiuintuin  intVrt  de- 
liitani  poenam  pro  quahbet  culpa,  sceundum  acccptatione.n  Dei.  3, 
(j.  85,  3  ad  2.  —  Poenitontiam  ordine  naturae  simpliciter  praeccdunt 
virlutes  tlieologieao.  3,  q.  85,  U,  o.  —  Poenitentia  est  dolor  uc  pcc- 
cato  praeteritu,  sed  verecuiKlia  est  timor  do  tiirpi  futuro.  3,  q.  85, 
1  ad  2.  —  Poenitentia  ost  in  reo,  secundum  voluntaten»  e.jus,  pro 
ottensa  Dci;  sed  jiistitia  vindicativa  est  in  judice  eontra  vojimtatem 
rci,  et  pro  ollensii,  in  ei.m!nuni.  3,  (i.  85,  3,  o.,  ct  q.  :)(),  3,  c.  —  Poe- 
nitcntia  secumium  quod  est  actus  virtutis  roiiuintur  antc  baptismum, 
(iUiie  sit  prior  baptisnui,  teinpore  vel  niitura,  non  autem  iit  siicra- 
inentum.  3,  ([.  (i,  o.,  et  q.  84,  2  ad  2,  et  (i  ad  2,  et  q.  »0,  4  ad  1.  — 
Est  posterior  natura  et  tompore,  tide,  spe,  ot  timore  scrvili;  sed  est 
l)rior  charitate,  ct  ecteris  virtutibus.  3,  q.  85,  G,  o.  —  Ititur  tcnipe- 
rantia  ad  tinein  snuin.  3,  q.  85,  3  ad  4.  —  Detest;itio  vel  displi<'entia 
pcecati  «ibsolute  (;st  actus  cujuslihet  virtutis;  sed  ut  expial)ile  per 
eam,  quoad  eulpam  et  reatum,  est  aetus  poenitontiae  virtutis.  3,  q. 
85,  -j  ad  1,  et  3,  c.  —  Primus  aetus  poonitentiao,  scilieet  eoiitritio, 
.se  habot  ut  ultimii  dispositio  iid  gratiam  eonseciuendam;  iilii  vero 
aetus  poenitentiae  proeedunt  jiun  ex  gratia  et  virtutibus.  3,  q.  8:i, 
1  ad  1,  et  2,  o.  —  Pocnitentia  et  gauiliiun  cirea  ideni,  seilicct  do 
peccatis,  contrariiUitur,  non  autein  gaudium  de  poenitentia,  vel  do 
venia  sp.,'rata.  3',  (i.  81,  y  <id  2.  —  Poenitentia  non  luit  in  Cliristo 
actu  noe  potentia,  sicut  nec  materia  ejus,   scilicet  peccatum.    3,   q. 

84,  7  ad  4.  —  Poenitentia  ut  virtus,  est  sul)jectivo  in  voluntate;  sed 
ut  p:'.ssio,  est  in  coiicupiseibili.  3,  q.  75,  4,  o.  —  Est  in  innocentilius 
.secundum  liab.tnni,  non  auteni  secundnm  Jictum.  1,  q.  i)5,  2,  c.  — 
Poonitens  recurnt  ad  Deum,  sicut  scrvus,  lilius  ct  uxor,  ad  dominuni, 
patrem,  et  viruni;  ad  sacerdotcin  autem,  sicut  ad  vicarium  Dei.  3, 
<(.  85,  3,  e.  —  Esau  non  vcro  pocnitmt,  quia  non  doliiit  de  peccato, 
sed  de  ilamno.  3,  q.  86,  1  ad  1.  —  Habens  veriun  pocnitentiam  p  j- 
test  eani  doserero;  tamen  poenitentia  reciuirit  propositum  pcrseve- 
randi.  3,  q.  85,  lo,  o.  —  Vera  poenitentia  potest  iumtti  per  quodlibet 
peecatum  mortalo  sequens,  prupter  llexibihtatem  libcri  arbitni.  3, 
q.  84,  30,  c.  —  Debet  csse  coiitmua  secuudum  habitum,  non  autcm 
Recunduin  actum,  qiiia  non  potest.  3,  q.  81,  0,  o.  —  Intvjrior  debet 
durare  usijue  iii  lineni  vitae,  non  autem  cxterior.  3,  q.  83,  8,  o.,  et 
y  ad  1.  —  Est  possiliiUs  in  tino  vitae,  quamdiu  durat  lilieruin  arbi- 
tniiin,  sed  (^st  dililcihs  ct  rara.  2-2,  q.  14,  3  ad  3.  —  E.xereitia  mili- 
tiao ,  negationis  et  publicanorum  possuut  Iiaberi  a  poeniteiitibus 
licet  Idudabihus  oviteiitur  ab  ois.  2-2,  q.  188,  3  ad  b.  —  Militiii  se- 
(ularis  intcrdicitur  poenitentilius,  sed  quae  est  propter  Dcum  impo- 
nitur  eis  (lUiU)duque.  2-2,  q.  188,  3  ad  3.  —  Pocnitentiii  (luoiul  liabi- 
tuni  est  taiitum  <i  Deo,  sed  dispositive  est  a  nobis  pcr  timorem 
sarviloin  ut  plurimum,  licet  in  aliquibus  inchoctur  ex  iuiiore.    3,    q. 

85,  5,  0.  —  Actus  ptienit.ntiae  est  a  timore  sorvili,  ut  a  pnuio  mo- 
tivo  dttectus:  a  timore  tihali  vero,  ut  a  principio  immediato  ct  pro- 
ximo.  3,  (i.  85,  5,  o.  —  Sex  iictus  pcr  ordinem  coneurruut  ad  eaii- 
sandum  in  nobis  poenitentiae  actus,  scilicct  opcr<itio  Doi,convortentis 
cor,  motus  tidei,  spei,  charitiitis,  timor  servilis  et  tiliiilis.  3,    q.    8(i, 

5,  o.  —  Oiiristus  sacramento  poenitcntiae  non  ost  usus  ad  se,  nec 
ad  alios,  quia  ut  sacriunentorum  dominus,  olfoctum  sacriunenti  sinc 
sacranientahbus  praebebat.  3,  (i.  84,  5  ad  3,  et  7  <ul  l.  —  Poeniten- 
tia  ngurabatiir  in  veteri  lege  per  divorsos  ritus  expiationum.  1-2,  q. 
102,  5  ad  2.  —  Poenitentia  goneraliter  est  a  natura,  sod  cum  aliqua 
i^etenniniitiono  est  a  lege  veteri,  a  nova  vero,  ut  Siicriimentum  noviie 
legis.  1,  (i.  84,  7,  o.,  et  q.  8ii,  (i  ad  4.  —  Est  sacramentum.  3,  (i.  84, 
1,  o.  —  Kt  fuit  institutum  a  Christo  dando  elaves,  sod  ostendit  el- 
tieaciiUTi  ojus  post  rosurrectionem.  3,  q.  84,  7,  o.  —  Et  necessariuni 
est  solis  habontibus  poccatum.  3,  q.  65,  1,  c,  et  2  ad  4,  ot  4,  c,  ot 
q.  85,  5,  o.,  et  6,  c.  —  Siicrainentum  poenitentiiie  potest  et  dobct 
iterari.  3,  (i.  84,  10,  o.  —  Noii  requirit  impositionem  inanus,  nee  si- 
gnuin  crucis.  3,  q.  84,  4,  o.  —  liemissio  peccatorum  est  res  tantuin 
in  sacramento  poenitentiao;  actus  vero  e.xteriores  poenitontis  et  ab- 
solventis  sunt  sacramentum  tixntum;  sed  poonitentia  interior  est  sa- 
cramentum  et  res  sacramenti,  et  secundum  totum  simul  est  causii 
tcrtii:  sed  secundum  et  tertium  est  causa  prinii.  3,  q.  84,  1  ad  3.  — 
Hoc  saeramentuin  non  consistit  in  conseeriitione  materiae,  nee  in 
usu  materiae  eonsecratao,  sicut  alia  sacramenta,  sed  iu  remotione 
niateriae,  scilicct  pecciiti.  3,  q.  84,  3,  c.  —  In  sacramonto  poeniten- 
tiae  et  uiiitrimonii  uon  ost  inateria  eorporalis,  sicut  in  aliis  sacra- 
incutis;  sed  actus  huinani  scnsibiles  sunt  ihi  loco  inateriae.  3,  q.  s3, 
J  ad  1,  et  ad  2,  et  4  ad  3,  et  7,  c,  et  q.  85,  1  ad  1,  et  q.  86,   i   ad 


3,  et  (i,  c,  ct  q.  «0,  1  ad  2,  et  q.  90,  1,  c,  item  2,  c.  —  Materia  vel 
obj(!ctum  poenitcntiae  diipl^x,  scilicet  proxima,  id  est  actiis  poeni- 
tciitis:  et  rcinotii,  scilicct  peccata.  3,  q.  81,  2,  o.,  et  q.  90,  1  ad  3.  — 
Materia  poenitentiae  adhiljetur  a  Deo  intorius  inspiruite;  non  aiitcni 
a  ministro,  sicut  iii  aliis  siicramontis,  sed  taiitiim  complet  absolven- 
do.  3,  (|.  81,  1  ad  2,  ct  3,  c,  et  4  a(J  4.  —  Pocnitentia  est  aliquo 
niodo  de  (luolilnt  gencre  peccatorum,  sod  est  de  pccato  mortali 
propiic  ( t  priuciiiiiliter,  de  veniiili  proprio  ct  noii  principiiliter,  uc 
originali  vero  inipropric.  3,  (i.  81,  2  ad  3,  item  7  Jid  3.  —  Niilhis  te- 
netur  ad  poeuitcntiani  do  peeciito  veiiiiili,  (iiiia  sinc  ea  reiuittitur, 
licct  non  iii  liac  vita.  3,  q.  87,  1,  o.,  et  2  iid  2.  —  (iuiie  suiit  cx  p.ir- 
te  poenitentis,  scilicet  vcrba  et  facta,  sunt  niiiteria  huius  sacriuneiiti; 
(luao  vero  sunt  ex  parte  sacerdotis  se  liabeut  pcr  modiim  foriiuie.  3, 
q.  84,  3,  c  ad  1,  et  4  ad  3,  ot  7,  c,  et  (i.  86,  0,  o.,  ct  <(.  89,  1  ad  2. 

—  Forina  Iiiijiis  sacriunonti  est  haec,  Absolvo  te;  sed  alia,  scilicet 
In  noinine  patris,  ctc  et  omnia  alia  (luiu;  in  absolutiune  dicuntur, 
suiit  iid  biaie  esse.  3,  q.  81,  3,  o.  —  Sacranientiim  pDeiiitcnliiie  li;i- 
bet  p;irtcs,  non  autcm  iit  virtus,  ncc  alia  s.icriuiicut<i.  :l,  q.  liO,  1,  o. 

—  Piirtes  cjiis  niatcriales  siiiit  trcs,  scilicet  con  ritio,  coniessio,  et 
satisf.utio.  iSed  partes  ejus  esseiitiales  ct  ciijusliliet  sacrameiiti,  sunt 
materia  et  forma.  3,  ((.  ;iO,  2,  o.  —  Hae  piU't.'S  pocnitentiiie  sunt 
partes  ejus  ossontialcs,  non  autem  subiectivae,  nec  potentiales.  ;;, 
q.  !io,  3,  o.  —  Contritio  et  coiifessio  et  s-itisfactio  suiit  actus  poo- 
nitentiae  virtutis,  ct  non  partcs  cjus.  3,  q.  90,  1  ad  2.  —  Ordo  vir- 
tutis  ot  temporis  est  iiiter  partes  puenitentiae  iuti^gralos.  3,  (i.  90, 
3  ad  3.  —  Poonitentia  ante  baptismum,  pocnitcntia  peccivtoruni  inor-- 
talium,  et  poenitentia  veiiiitlium  siiiit  pivrtcs,  id  est  sp.icics  virtuti.s 
lioeuiteiitiive,  noii  autcui  sacranuniti  iioenitciitiite.  3,  ((.  90,  4,  o.  — 
Satisfactio  liicitur  fnictiis  pocnitcutiivc,  iiiiiii  cst  ultiina  pars  ejus. 
3,  (1.  90,  2  ad  3.  —  Poenitcntia  soleiiiius  iion  debet  iterari  triplici 
ratione:  scilicot  no  cx  itcratione  poenitentia  vilcscivt;  et  propter  si- 
gniliciVtioiK  in;  et  quia  soleniniziitio  ost  (piasi  quaetlani  prufessio  per- 
pctiio  puenitentiiun  conservaudi.  3,  ((.  81,  10  ad  2.  —  Poeniiens  so- 
lcnniiter  iion  dcbct  ordinari  (lua(lrui)Iici  riitione :  .scilicct  propter 
diguitatcm  ordinum  istoruin,  propter  timorem  rccidivi,  prupter  sean- 
daluin  vitiindum  ,  quod  possit  in  populo  oriri  cx  meinuria  pnveee- 
dentiuin  peccatoruni;  et  ((ui.v  nuii  liivb^ret  fruntciii  alios  corrigendi, 
cuin  p<!ccivtum  ejus  forct  piililicuin:  et  ordinans  dclict  priviiri  poto- 
stivte  hac,  nisi  in  necessitatc  vel  cunsuetudine,  ivd  ordiiics  miiiorcs 
taiitum.  3,  q.  89,  3  ad  3.  —  l'ocniter.tia  revocat  oinnes  defectu'*,  re- 
stitucndo  in  pristinam  gratiam.  3,  ((.  89,  2  <vd  2.  —  In  sacrani  -uto 
pocuitentiae  gratia  inftiuditur,  pcr  (|U<vm  lit  reinissio  peccatorum. 
3,  q.  89,  1,  c  —  Poonitentia  ex  priniiv  sui  iustitutione  re.s'picit  priie- 
tcritum;  sed  ex  consequenti  ut  modiciua  praeservans,  rcspicit  futu- 
rum,  ot  similiter  sivtisfactio.  3,  q.  84,  8  ad  1.  —  Dignitivs  amissa  p^r 
peccatum  est  triplex,  scilicet  tiliatio  pcr  gnvtiam,  iimocciitia,  et  di- 
gnitivs  ecclesiiisiicit.  Prim;v  restaurittiir  per  poenitentiain,  iioii  iuiteni 
socunda,  sod  ivliiiuid  niiijus  quanduqiie,  nec  tertiit,  qu.KlnipIicit  r, 
scilicct  si  vere  iion  poeiiiteat,  vcl  iicgligcntcr,  vcl  pruiit.r  irrcL^nla 
ritiitciu,  vcl  pr<ipter  scandaium.  3,  q.  s.i,  :i,  u.  —  In  pu  ruitentiiv  non 
qiiiicritur  sula  rcdintegratio  acHiualitatis  justitiae,  sicut  in  justitia 
viiidiciiti\'a,  sed  niagis  reeonciliatio  iunicitiiie.  3,  (!.  90,  3,  c  —  Poe- 
nitcntia  expellit  oftoctive  quodlibet  poccatum,  forniivlitcr  vero  suinn 
oppositum  tantiim,  scilicct  impoenitentiam.  3,  q.  85,  2  ad  1,  ot  ad 
3.  —  Omiiis  virtus  oxpellit  furniivlitcr,  id  est  pcr  actum  priinum, 
poccatuin  sibi  oppositum;  sed  tivntunv  poeniteutia  expellit  etfective, 
id  est  ptr  actuin  secuiidum,  omne  peccivtum.  3,  q.  85,  2  ad  3.  — 
Ilomo  iii  prinio  instauti  suae  poenitentiae  consequitur  remissionein 
peccatorum.  3,  q.  74,  8  ad  1.  —  Merces  poeniteiitiivo  est  iileniv  rc- 
missio  peccivturum,  qiiotvd  culpivm  et  iioeiiiun.  3,  q.  84,  9  ad  1,  et 
q.  89,  1,  c  —  Per  poenitentiam  liberamur  a  peccivto,  et  restituiinur 
in  statinn  pristiuum:  sed  pcr  eain  non  exhibetur  aliquid  de  novo 
pertinens  ad  cultum  Dci.  3,  q.  63,  6,  c  —  Omne  peceatvnn  viatoris 
delori  potest  per  poeuitentiam,  non  auteni  divmiiivtorum.  3,  q.  S6,  1, 
o.,  ot  q.  87,  1,  o.  —  Remissio  culpae  est  etfectus  poenitcntiive  vir- 
tutis,  sed  principivlius  poenitentiae  sacnvmenti,  et  principivlins  gra- 
tiae  quivin  Sivcrivmonti ,  et  principalius  chivritiVtis  et  lidei,  iiuam  poe- 
nitentiive  virtutis.  3,  (i.  86,  6,  o.  —  Rcinissio  culpae  est  elfcctus 
poenitontiae  prmcipaliter  ex  vi  clavium  in  ministris;  socundario  ex 
vi  actus  ipsius  p.icnitciitis.  3,  (|.  86,  6,  c,  et  (p  89,  1  ad  2.  —  Pec- 
catum  mortale  potest  reinitti  sine  sacrivmonto  pooniteiitiao,  noiv 
autcin  sino  virtute  poenitentiae.  3,  q.  86,  2,  o.,  et  3,  c,  et  q.  S7,  1, 
c.  —  Voniivlo  potest  remitti  siiie  sivcnvmento  poeuitentiae,  iion  au- 
tem  sine  aliquivli  actu  virtutis  poeiiitentiae  explicito  vol  implicito. 
3,  q.  87,  1,  o.,  ot  2  ad  2,  et  ad  3,  et  3,  c  —  Poeniteutia  tollit  tutiun 
culp:vuv,  scd  non  sempcr  tutum  reatum,  id  est  debitum  tutius  poe- 
iiao.  3,  q.  67,  3  ad  3,  et  q.  69,  10  ad  3,  et  q.  86,  4,  o.  —  Mon  tollit 
oiniics  r.'Ii(|uias  peccati  actualis,  id  est  dcfoctus  consecutos,  iiis. 
pocnitcntia  janv  perfecta  secundum  omnos  ojus  piirtcs.  3,  q.  86,  4 
ad  3,  ct  5,  o.  —  Sivcriunontuin  puenitentiae  Iiabet  othcaci;vni  ad  re- 
niissionein  peccatorum  ex  virtiite  nomiiiis  Christi  pivtientis  et  ri;sur 
geiitis.  3,  (|.  81,  4,  c,  ct  5  ivd  3,  ct  7,  c,  et  (1.  8(i,  1_,  c  li.,  ct  6  ad 
3.  —  Keniutiv  per  iKienitentiam  aversione,  roinanot  inordiuivta  con- 
versio  ad  bonum  creatum.  3,  q.  86,  4  ad  1,  ot  5,  c.  —  Omnos  virtu- 
tes  et  gratiive  restaurantur  per  Sivcntracntum  poenitontiae,  non  autem 
yer  virtutcm  poenitentiae.  2-2,  q.  152,  3  ad  3,  et  3,  q.  89,  1,  c  — 
Kec  restaurantur  scinper  in  gradu  priori,  sed  in  m<vjori  vel  minori, 
secuiidum  graduin  mutiis  pooiiitentiae.  3,  q.  89,  2,  o.,  ot  5  ad_  3.  — 
In  innocentibus  injtest  esse  poenitentia  nun  actu,  scil  potentia.  S. 
q.  16,  1,  o.  —  Sicut  virtutes  cardinales  remanebunt  in  pivtria,  ita 
etiam  pocnitentiam,  qu:ve  cst  pars  Justitiac,  (lUive  est  virtus  cardina- 
lis,  liabebunt  saucti,  qui  suiit  in  gluria.  S.  q.  16,  2,  c.  —  Non  potcst 
poenit.riitia  esse  in  malis  angelis,  ((uuin  peccatum  illorum  sit  irre- 
inissibile.  S.  q.  16,  3,  o.  —  Iii.iungcndiv  noniiunquam  ost  cnormibus 
ivc  publicis  criminibus  obnoxiis  publica  ct  suleinnis  poeniteutia,  ad 
ipsoruin  sidiitem  et  alioriiin  cxcniplum.  S.  q.  2S,  1,  o.  —  Si  quis  post 
solemnein  actampuoniteiitiivm  rursus  peccivverit,  non  chiuditur  ei  lo- 
cus  poenitentiae,  sed  poenitentia  solenmis  ei  rursus  iujungenda  non 
est.  S.  q.  28,  2,  c  —  Publica  ac  soloinnis  pocnitoiitia  viris  ac  mit- 
lieribus  semel  tantum  iiijungi  potest,  non  t:imen  cloricis:  publiea, 
autein  non  solenmis  ctiain  clericis  imponi  pluries  potest,  sicut  et 
ivliis.  S.  q.  28,  3,  o. 

POETICA  utvtur  mctivplioris  propter  defectum  roi  dc  qua  est;  theo- 
logia  vero  propter  oxcessuin.   1,  q.  1,  9  ad  1,  ct   1-2,  q.  101,  2  ad  2. 

POLLUTIO  nocturua  niivgis  judicivtur  quoad  rationein  meriti  vel 
domoriti  socundum  principium  quod  ost  iii  doiiniondo,  quain  secuu- 
dum  termimnn,  (iiu  est  in  vigilando:  noc  rcputivtur  quis  ovigilas.s(i , 
quousque  perfccte  usuin  liberi  iirbitrii  rectiperaverit.  1,  q.  94,  4  ad 
■t.  _  Kun  oinnis  cmissio  hunioris  carualis  est  propric  pollutio,  sci- 
licet  quiUido  in  vigilia  ex  iiuinnitate,  vel  absque  uUa  commutiune 
carnis,  ct  absque  cogitivtione  immunda,  et  sine  deloetatione,  ot  qua- 
si  insensibiliter  humor  cariiivlis  egreditur.  2-2,  q.  151,  1  ad  4. 
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POAfOr.  De   pomis  Collium  aeternorum.  1,  q.  10,  3,  c. 

POPULUS  est  multitudo  liominum,  juris  conscusu,  et  utilitate  com- 
munitatis,  sociata.   l.  q.  31,  1  ad  2,  et  1-2,  q.  105,  2,  o. 

POUPIIYUIO  lialiet   unum  pedem  latum    ad   natandum   et   alium 
f  xum  ad  ambulandum,  solo  morsu  bibit   omnem   cibum   aqua  tin- 
jrens;  ideo  sig^iiilicat  inobedicntes.  1-2,  q.  lo2,  6  ad  1,  ti. 
"  POSITIO  duplcx,  scilicet  praedicanieutum,  id  est  ordo  partiuai  in 
loco.  et  differentia  quantitatis.  1-2,  q.  4'j,  l  ad  3. 

PO.SSE  facerc  non  intellijjitur  aliquis,  quod  non  licite  facere  po- 
test.  ■£-2,  q.  1&7,  3,  c.  —  lloc  verbum,  potest,  habet  vim  anipliati- 
vam.  1,  q.  i.i,  .i  ad  2.  —  Ulud  pjssuniu-,  quod  de  jure  iiossumus: 
undc  dicitur  illud  esse  non  posse,  quod  convenienter  esse  non  pote.st; 
ideo  exponitur,  non  potest,  id  est  non  debct.  3,  q.  74,  7  ad  1.  — 
Dicitur  ille  aliquid  non  possc,  qui  non  potcst  illud  de  facili.  3,  q. 
bO,  1  ad  z,  ti. 

POSSESSIO  renim  exteriorum,  quoad  usum,  est  homini  naturalis, 
non  autem  quoad  naturam  earum.  z-2,  q.  bti,  1,  o.  —  Possidere  ali- 
(luid  quasi  proprium  est  licitum  et  uecessarium  triplici  ratioue,  sci- 
licet  solicitudinis,  ordinis,  et  pacis.  2-2,  ((.  GU,  2,  o.  —  Communitas 
possessionum  dicitur  esse  de  jure  naturali,  quia  divisio  earum  est 
.secundnm  jus  liumanum  tantum.  1-2,  q.  .'>l,  5  ad  3,  et  2-2,  q.  6«,  2 
ad  1,  et  7,  c.  —  Possessiones  Judaeorum  non  poterar.t  vendi,  ne 
sortes  confunderentur;  practer  domos  urbanas,  ciuia  non  crant  sor- 
te  divisae.  1-2,  q.  105,  2,  c.  ad  3.  —  Optimum  est,  (luod  possessio- 
nes  sint  distinctae,  sed  usus  partim  sit  conmiiuii.s,  et  partim  per 
volnntatein  possessorum  coniniunicetur,  sicut  statutam  est  in  lefje 
veteri.  1-2,  q.  10.'>,  2,  c,  item  2-2,  q.  ljf>,  2,  c.  —  Propter  irregulari- 
tatcm  pos.sessionum  plnres  civit:ites  di-struuntur,  ut  Piiilos(,plius  di- 
cit;  ad  quod  lex  vetus  triplex  apposuit  r;!medium,  scilicet  vel  ut 
secunduni  numerum  houiinum  possessiones  aequaliter  dividerentur, 
vel  ut  possessiones  non  iii  perpetuum  alienentur,  sed  certo  tempore 
:'.d  suos  possessores  revertantur,  ut  non  confundantur  sortes  posses- 
sionum;  vel  ut  ad  hujusmodi  confusionem  toUendaui  proximi  succe- 
dant  morienfibus.  1-2,  q.  lO.i,  2,  c.  ad  3. 

POSSIBIl.E  suinitur  dupliciter,  scilicet  ut  dividitur  contra  ncces- 
•se,  et  ut  connnune  ad  necesse  et  ad  continjjens.  1,  q.  11,  4  ad  2.  — 
Possibile  vel  impossibile  duplex,  scilicet  sinipliciter  et  absolutc,  et 
ex  suppositione.  3,  (}.  iH,  2,  c.  —  Possibile  vel  impossibile  absolute 
dicitur  per  conver.ientiam  vel  repusnantiam  terminoruni ,  non  au- 
tem  possibile  secuuduin  ali(iuam  potenliHin.  1,  (i.  25,  3,  e.  ad  4,  et 
q.  46,  1  ad  1.  —  Possibile  et  impussibile  dicuntur  tripliciter,  scilicet 
secundum  putcntiam  activam  vtl  pa.ssivam;  ct  iii  eo  (luod  aliquid 
facere  pos:;e  dicitur,  vel  lieri.  Alio  modo  non  secunduni  uliquain  po- 
teutiani,  sed  secundum  seipsum,  sicut  per  repi!<:nantiani  tenninorum 
vele(3;iyeiiieutiam,  p  )ssi!)ile  vel  impossibile  aliciiiid  dicitur  esse.  Ter- 
tio  dicitur  secundum  potcntiain  niatluinaticain,  ut  iiiueonKtrieis.  I, 
<|.  2'.',  3,  c.  ad  4,  et  q.  J(i,  l  ad  1.  —  Possibile  vel  impossibile  secun- 
dum  potentiam,  judicatur  secundum  causas  inferiorcs  taiitum.  1,  q. 
25,  3  ad  4.  —  Possibile  contentuin  sulj  uecessario  convcnit  I>eo,  non 
autein  oppositum  ei,  quia  sequitur  potentiam  passiviun.  1,  q.  41,  4  ad  2. 

POST  PU.VEDICAMEKTOI  est  quod  consequitur  diversa  genera. 
1-2,  (|.  4i),  1,  c.  16 

POSTERIUS  ali(iuem  effectum  contiiifrit  esse  suo  principio  dupli- 
citer,  scilicct  ex  parte  ai^entis,  et  ex  parte  actioiiis.  1,  q.  42,  2,  c. 

POTENTIA  siKuiticat  id  quod  est  principium,  iion  autem  relatio- 
neiu  ejus.  1,  q.  41,  5  ad  1.  —  Potentia  creaturae  duplex,  scilicet  ad 
csse  et  ad  agere.  Prima  se  tcnet  ex  parte  niatoiiae,  secunda  vero 
ex  parte  forinae.  1-2,  q.  55,  2,  c.  —  Duplcx,  scilicet  potentia  abso- 
hita,  et  potentia  ordinata.  1,  ((.  ;),  2,  c,  et  (j.  25,  5  ad  1.  —  Poteii- 
tia  creaturae  duplex,  scili('et  naturalis,  et  obcdiautialis.  1,  q.  115,  2 
ad  4,  et  3,  q.  i,  3  ad  3,  et  q.  11,  1,  c.  —  Putentiae  naturales  nou 
habent  hal)itum,  nec  aliquid  superaddicuin,  (luia  operantur  circa  ali- 
qua  detenniiiata.  1-2,  q.  4U,  4  ad  2.  —  Dupkx,  scilicct  imperans,  et 
exequcns.  i  q.  ii5,  2  ad  4.  —  Duplcx,  scilicct  ratioiialis,  et  irratio- 
nalis.  Dico  aiittm  potentiam  rationaleni  sive  humanam  ipsam  ra- 
tioiiem.  vel  quae  rationi  obe(Uat.  1-2,  q.  «,  l  ad  2.  —  Kationales 
.«unt  ad  opposita  respectu  eorum  tantum  (prae  sunt  sub  coiivenienti 
objccto  earuin.  1-2,  q.  8,  l  ad  2.  —  Sunt  ad  opposita  respectu  ca- 
nnii  tantiini  ad  quae  non  naturalitcr  iiicliuantur,  scilicct  non  respe- 
ctu  linis.  1,  q.  02,  8  ad  2.  —  Oppositorum  eadeui  est  putcntia.  1-2, 
q.  8,  1  ad  1.  —  Non  est  possibile  quod  cadein  pitentia  sit  activa  ct 
passiva.  l,  q.  «'J,  10,  c.  —  Iimnatcrialis  quanto  plus  recipit  de  bo- 
iiitate,  taiito  tit  capacior  iii  intinituin,  non  auteni  potentia  materia- 
lis.  2-2,  (1.  21,  (),  c.  —  Potentia  activa  ciijuslibet  rei  sequitur  for- 
niam  cjus,  (luae  est  princiiiium  a<;ondi,  ct' natur.im  cjus.  3,  (i.  13,  1, 
;■■  —  <iuaelib(.'t  potentia  activa,  quantumcum([ue  imperfecta,  potest 
Jn  aliquani  opLrationem.  2-2,  q.  12'J,  2,  c  —  Potentiae  activae,  ar- 
tes  ct  liabitus  (lui  suiit  circa  tiiieni,  imperaiit  iis  qui  sunt  circa  ea 
(juae  sunt  ad  tiuum.  1,  q.  82,  4,  c,  ct  1-2,  (i.  9,  1,  c,  ct  2-2,  q.  81, 
1  ad  1,  et  5  ad  l.  —  In  oinnilius  potentiis  activls  ordinatis  illa 
poteiitia  (|uae  rcspicit  lineni  uiiivcrsalem,  movct  potentias,  quae  re- 
spiciuiit  fiiies  particulaivs.  1,  q.  82,  4,  c,  ct  1-2,  q.  l'.i,  1,  c,  ct  q. 
«•5,  ;;  ad  l,  et  q.  Ul,  4  ad  1.  —  (iuaiito  poteiitia  est  altior  vel  su- 
perior,  tanto  ad  plura  se  extciidit.  1,  q.  i;5,  3,  c.  —  Iii  potentiis  or- 
dinatis  quic(iuid  potest  poteiitia  infcrior,  potcst  et  supcrior,  nisi  lit 
ad  _ellVctuin.  1,  q.  17,  i,  c,  ct  q.  «i;,  1  ad  4,  ct  (i-  110,  2  ad  2,  et  1-2, 
q.  74,  7,  c.  ti.  —  In  oninibus  potciitiis  ct  habitibus  ordinatis  ultiina 
jierfectio  rescrvatur  supreniae  in  genere  illo.  1-2,  q.  5,  (>  ad  1,  et  q. 
J5,  4,  c.  ad  1,  et  (1.  57,  6,  c,  ct  q.  74,  7.  c,  ct  q.  98,  3,  o.,  item  2-2, 
<|.  47,  11  ad  3,  et  3,  q.  72,  11,  c.  —  Ad  ea  quae  sunt  diversa  tjeii.'.- 
ra,  cx  ae(|U()  se  habentia,  ordinantur  diversae  potcntiae  aiiimae, 
non  autdii  ahtwr.  1-2,  (|.  8,  2  ad  2. 

POTES'i'.\S  excellciitiae  liumanitatis  Christi  in  sacramentis  con- 
sisiit  iu  (|uatu(ir  priiicii)alit('r,  scilicct  in  lioc  c.uod  nieritum  et  vir- 
tus  passioiii,-  cjus  oncratnr  iii  sacramcnlis,  ct  iii  ejus  noniine  sacra- 
nient:i  sanctiticantur,  et  cx  ejus  institutione  sacrainenta  virtutem 
clitiiieut,  ct  i])se  effectum  sacramentorum  sine  cxteriori  sacraniento 
potuit  confcrre.  3.  q.  (;4,  :(,  4,  c,  et  q.  81,  5  .'id  3,  et  7  ad  4.  —  Cliri- 
stiis  potiiit  hanc  pijtcstatcin  aliis  conimuiiicare.  3,  q.  64,  4,  o.  —  Kulli 
juirae  crcaturae  conimunicata  cst.  3,  ([.  61,  4  ad  1,  et  ad  3,  ct  q.  72, 
1  ad  1.  —  Propria  potestas  Christi  iii  baiitismo  duplcx,  scilicet  di- 
vina  et  excell.ntiac,  sccuiidnin  humanitatem;  secuiid.ini  commuiii- 
cara  potuit,  non  autem  priniam.  3,  q.  61,  4,  o.  —  Boiius  usus  pote- 
.-■tatis  ad  rcfrendum  alios  cst  optinius,  ct  abusus  ejus  cst  pessimus. 
'-2,  q.  2,  1  ail  2,  ct  2-2,  q.  ii5,  3  ad  1.  —  Abuteiis "potcstate  sibi  da- 
ta  iiKrctur  cam  ainittore.  1-2,  q.  24  ad  2,  ct  2-2,  q.  65,  3  ad  1.  — 
'•lliciuui  potcstatum  caclcstiuui  est  arcere  daemones.  1,  q.  l'J8,  6,  c 
H.,  ct  (|.   Uii,  1   ad  2,  ti.,  ct  q.   113,  :J,  o, 

I  OTUS  mod.  ratus  vini  niiiltiim  confcrt,  et  modicus  cxcessus  mul- 
tuui  hKMlit,  ptiaiii  pliis  (|iiani  cxcessus  cibi,  ciiin  usum  ratioiiis  iinpe- 
diat;  vinuin  enim  innltuin  iiotuiii,  iiTititioiieni  et  iram  ,  et  ruiiias 
multas  iiiducit.  2-2,  q.  ii'j,  i,  o. 


PRAECEPTL"^!  impirtat  applieationem  legis  ail  ea  quao  ex  les^s 
reo-ulantur.  1-2,  q.  90,  2  ad  1.  —  De  ratione  praecepti  est,  quod  im- 
portet  ordiuem  ad  tinom,  iiiquantum  praccipitur  id  quod  necessa- 
riuni,  vel  expediens  est  ad  tiiiem.  1-2,  q.  yj,  i,  c.  —  Praeccptum 
proprie  importat  ratiouem  debiti.  1-2,  q.  90,  l,  c,  et  q.  100,  5  ad  1, 
et  a,  c,  et  2-2,  q.  44,  1,  c.  —  In  (juolibet  praccepto  sunt  conside- 
randa  duo,  scilicct  linis,  et  possibilitas.  1-2,  q.  3,  3  aci  3.  —  Xon 
omnia  posita  iii  loffe  sunt  sub  praccepto.  2-2,  q.  186,  9  ad  2.  —  II- 
lud  tautum  cadit  sii!)  pr:iecepto  legis  propric  pro  quo  poena  let;is 
intlij^itur.  1-2,  q.  loO,  a,  c.  —  Multi  errores  Pharisaeorum  de  priie- 
ceptis  divinis.  1-2,  q.  108,  1  ad  2,  et  ad  4.  —  Praeceptum  duple.x, 
scilicet  obligans  singulos  de  cominuiiitate,  vel  commuuitatem  tan- 
tum.  2-2,  q.  152,  2  ad  1.  —  Praccepta  aliinnativa  non  distiuguuntur 
a  negativis,  quaudo  se  includunt.  1-2,  q.  lOii,  4  ad  2,  et  2-2,  q.  22, 
2  ad  3.  —  Isegativa  prohibent  actus  peccatormn  qui  sunt  secundum 
se  mali,  nec  unquam  ullo  modo,  aliiiuo  tempore  vcl  loco  possuut 
bene  ticri:  affinnativa  vero  sui:t  dc  actibus  virtutum.  2-2,  q.  33,  2, 
c  —  Praeceptorum  diversitas  non  sigiiilicat  diversitat^m  habitus, 
sed  diversitatein  actus;  quia  non  daiitur  de  hal)itibus  virtr.tuin.  scil 
de  aetibus  earuin.  2-2,  q.  3,  4  ad  1,  et  q.  44,  2  ad  1.  —  Praecepta 
afTirniativa  obliga.it  sempcr,  scd  non  ad  semper,  negativa  vero  obli- 
gant  utroque  mijdo.  1-2,  q.  71,  5  ad  3,  et  q.  88,  2  ad  2,  et  q.  100, 
10,  c  ad  2,  et  2-2,  q.  3,  2,  c  —  Oume  praeceptuin  allinnativuni  ha- 
bet  annexum  negativum.  2-2,  q.  44,  3  aJ  3.  —  Pracceptum  duplicitcr 
amittit  obligationem,  scilicct  ratione  iuipossibilis,  vel  si  tiuis  ejus 
sine  eo  haberi  potest.  1-2.  q.  13,  3  ad  3,  et  2  2,  q.  6t,  6  ad  3.  —  Prae- 
cepta  novae  legis  sunt  majora  qujiin  veteris  qu.);ul  explicationem 
et  manifestatioiiem,  non  autem  quoad  substantiain.  1-2,  q.  107,  3  ad 
2.  —  Praecepta  Dei  sunt  de  co  quod  est  d--  necessit:lte  s:ilutis  se- 
cunduin  se,  ideo  quolibet  casu  observari  illa  oportet,  nou  autem 
praecepta  ecclesiae.  2-2,  q.  U7,  4  ad  1.  —  Praecepta  decalogi  sunt 
quasi  prima  et  communia  legis  principia  per  se  nota.  2-2,  q.  loO,  3 
a;l  3,  et  5  ad  6,  et  2-2,  q.  122,  3  ad  4,  et  4,  c,  et  5  ad  1,  et  ad  2, 
et  ad  3,  et  6  ad  1,  et  ad  2,  ct  q.  110,  1  ad  3,  et  q.  170,  1  ad  3,  et 
2  ad  1.  —  Sunt,  quae  statim  ex  priuiis  principiis,  vel  ex  fide  inno- 
tescuiit  hoininibus.  1-2,  q.  100,  3,  o.,  et  5  ad  l,  item  6,  11,  C,  item 
2-2,  q.  122,  1,  c  —  Int.^^r  pra  'cepta  decalogi  nou  numeriuitur  prima 
coinmuuissima  praocepta  legis  naturae,  nec  ea  qu;ie  diligenti  iiiiiui- 
sitione  iudigcnt.  1-2,  q.  100,  3,  c,  et  5  ad  1,  ct  11,  c,  et  2-2,  q.  56, 
1,  c.  —  Praecepta  aecalogi  suiit  immodiate  a  Dco,  alia  voro  per 
.Moysen  ,  vel  pcr  ali.is.  1-2,  q.  100,  3,  c.  ad  1,  et  6,  b.,  et  11,  c.  — 
Sunt  scripta  quadruplici  r;itionc:  sciricet  priino  quia  per  contrariam 
coiisui-tudinem  qua  miilti  in  peccato  praecipitabaiitur,  jaui  apuil 
inultos  ratio  iiatur;ilis  obteiiebr;ita  erat:  secundo  quia  ctsi  in  aliqui- 
bus  vigeljat  r.itio,  t;mieii  amor  boni  iii  eis  deiiciebat,  uude  pcr  (iU;im- 
dani  coactionem  legis  obligat','ri:ic,  ad  bonuii  inducciidi  craiit:  tertio 
ut  ad  opera  virtutis  non  Soluni  natura  inclinaret,  sed  etiani  reye- 
rcntia  divini  iniperii:  quarto  ut  niagis  memoriae  tenercntur,  et  fre- 
quentius  in  cogitatione  vcrs;ireiitur.  1,  q.  21,  1,  c.  —  Diversiniotle  a 
diversis  nunierantur  et  distiuguuntur.  1-2,  q.  100,  4,  50.  —  Sutticien- 
tia  decem  praeccptorum  decalogi.  1-2,  q.  10'J.  5,  o.  —  Coiiveiiicnti 
inodo  traduntur,  quia  in  cis  m  ixiina  sapientia  continetur.  1-2,  ((. 
100,  7,  o.  —  Convenientcr  ordhiautur.  1-2,  q.  100,  6,  o.  —  Oinnia 
quae  sunt  in  doctrina  vi^tcris  tcstaiiieuti  ordinaiitur  ad  pr.iecepta 
decalogi,  usque  ad  tinem.  1-2,  q.  .56,  1  ad  £..  —  Omnia  alia  praeee- 
pta  niomiia  vcteris  legis  reducuntur  ad  praocepta  decalogi.  1-2,  q. 
100,  3,  11,  c,  et  2-2,  q.  122,  6  ad  3.  —  Omiiia  praecepta  moralia  le- 
gis  diviuae  contincntur  iii  iiracccptis  decalogi.  1-2,  q.  10  i,  3,  o.  — 
Singula  praeccpta  dccalogi  dcclarantur.  2-2,  (i.  122,  o.  —  Ratio  tan- 
tiim  iii  primo  ct  tcrtio  pr^iecepto  redditur,  quia  alia  suiit  pure  ino- 
ralia,  et  sine  dctcnninatione.  1-2,  q.  100,  7  ad  2.  —  Praeiniiun  po- 
nitur  tantuin  in  primo  et  quarto  praecepto,  quia  videbantur  inutilia: 
Iioena  vero  p!)nitur  tautuin  in  priino  et  secuudo  ratioue  pronitatis. 
Eraut  autcm  homines  proni  ad  idol.ilatriitm,  propter  gcncralem  con- 
suctudinem  gentiuni;  et  sunt  proiii  ad  pcrjuriuiu  propter  trequeutiam 
jnramenti.  2-2,  (].  100,  7  ad  3,  et  ad  4.  —  Peccatum  uilsae  doctrinae 
prohibetur  secundo  praecepto  decalogi.  1-2,  (i.  105,  5  ad  3,  et  11,  c. 

—  In  solo  tcrtio  pr.iccepto  ponitur,  memeuto,  rationc  beneiicii  prae- 
teriti,  vcl  proptcr  dctcrniinationcm  ejus.  1-2,  q.  109,  7  iul  5.  —  Pr;ie- 
ceptum  tcrtium  invsticc,  qiioad  cessationem  a  peccatis:  et  quictem 
nientis  iu  Dcum,  ("st  gencralc;  sed  ut  pcr  i;  sum  prohilientur  ad  li- 
tenim  opcra  s.-rvorum,  id  est  opera  meclianica ,  est  pracceptum 
speciale.  Sub  oiiere  autcm  manuali  intelliguntur  oninia  humaua  of- 
ficia.  ex  quibus  hoinincs  licite  victum  lucriuitur,  sive  nuuiibus,  sive 
pedibus,  sive  liiigna  tiant.  2-2,  q.  122,  4  ad  1,  et  q.  187,  3,  c.  —  Et 
erat  jiartim  inoralc,  ct  piirtim  caercmoniale.  1-2,  q.  loo,  3  ad  2,  tt 
7  ad  2,  et  ad  5,  ( t  2-2,  q.  122,  4  ad  1.  —  Pniecepto  tertio  ,  i»t  est 
inorale,  praccipitur  quies  meutis  in  Deo,  cui  contrariiitur  tristitiii 
nicntis  de  bono  divino.  1-2,  (].  100,  5,  c  ft.,  et  2-2.  q.  35,  3  ad  1.  — 
Oninia  pniecepta  decalogi,  priietcr  tcrtiuin  et  quartum,  suut  iiega- 
tiva:  quia  iicgatio  cst  communior  artirniiitione.  1-2,  q.    100,    7    ad  I. 

—  Tria  priiiia  praccepta  dccalogi  suut  de  actioiiibus  rcligionis , 
quartiim  cst  de  pictate:  rcliiiua  vero  de  justitia  coiiimaniter  dicta. 
2-2,  q.  122,  1,  c,  ct  2,  c  ad  1,  et  2.  4,  5,  6,  c.  —  Intcr  praeceptii 
d.>caIogi  non  dantur  pniecepta  de  prudentia,  sed  taiitum  in  prophe- 
tis,  ct  iii  nova  lege.  2-2,  q.  56,  1,  o.  —  lutellectus  ct  scientia  nde- 
liuin  suiit  iii  pracccptis  legis  Dei:  idco  iion  dantur  de  eis  praecepta 
iii  decalogo,  scd  iii  sequeiitibus.  2-2,  q.  16,  2  ad  1.  —  Iii  decidogo 
ponitur  praeceptum  dc  passionibus  ipsius  concupiscibilis,  non  autem 
iraseibilis,  quia  praecepta  decalogi  suiit  prima.  2-2,  q.  100,    5    ud  6. 

—  l'rctecepta  quiie  iiidu(  uiit  :ul  observ;iiitiani  lcgis  praesupponunt 
lcgem;  idco  noii  possunt  esse  priina,  ncc  ponuntur  in  dccalogo.  2-2, 
q.  170,  2  ad  2.  —  l'racccpt.i  (iu;ie  iirohibent  concupiscentiiun  suut 
(luii  sccundum  ratioiics  spcci;ilcs,  r.nuin  vero  sccundum  riitioncni 
comniun  "in.  1-2,  (i-  100,  4  ad  3.  —  Ouinia  praecepta  monilia  pcrti- 
nciit  ad  legcin  naturae,  sed  diversiinodc.  1-2,  q.  19,  3  ad  2,  et  4,  c, 
(t  q.  100,  1,  ().,  ct  q.  101,  1,  c  —  Praeccpta  monvlia  servari  debcnt 
scmper  ab  (.miiibus,  quia  suiit  de  Icge  naturali.  1-2,  q.  98,  5,  c.  — 
In  iis  ad  qu:ie  liomo  teiictur  cx  rationc  sutiicit  praeceptum  de  fa- 
ciendis,  iii  quibus  etiiun  iiitelli^ritur  prohibitio  vit:uidorum.  2-2,  q. 
22,  1  ad  3.  —  Praeccpta  legis  cuiuscumiiue  d;intur   dc   actibus   vir- 


signiticanduni.  vel  cxcludendum.  1-2,  q.  lo2,  1,  o.  —  Operari  maiii- 
biis  licita  et  neccssiria  victus  est  iii  pnieccpto  dc  jurc  n;iturah,  sed 
ccssare  ab  opcre  manuiili  licito  et  necessario  est  facerc  aliter  (luain 
naturae  ordo  exigit.  2-2,  q.  187,  3,  c  ad  1,  li.  —  Labor  manualis  est 
iii  pracccpto  commuuitatis,  non  autein  singulis  ,  uisi  quando  (|Ui3 
sine  eo  noii  potest  licite  vivere.  2-2,  q.  87,  3,  c.  ad  1.  —  Opcrari 
siiic  tristitia   et    delectabilitcr  ratione  tinis,  cadit  sub  privcccpto  le- 
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gis  Dci,  non  autom  px  liahitii.  1-2,  q.  100,  9  ad  3.  —  l.ex  votus  con- 
tiuct  pracuopta  inoralia,  id  ««t  dc  actihu.s  virtutuni.  l-H,  q.  'JH,  hy  c, 
et  <!.  uy,  ii,  <!.,  ct  :(  ad  :i,  ct  1,  c.  —  I.cx  divina  ilat  iHMrccpta  nio- 
ralia  dc  actibu.s  onmium  virtutum,  olili^jando,  v('l  coiisulcndo,  non 
autcMi  lcx  liuniana.  i2-i>,  q.  llio,  2,  o.  —  Onmi  i  praccri.ta  lc^^i.s  sunt 
ununi  rationc  linis,  scd  sunt  niulta  sccunduni  divcrsitatcni  rcruni  ad 
tincin.  1-2,  q.  UD,  1 ,  o.  —  Modus  virtuti.s  tripl.x,  .scilicct  scicntcr, 
voluntaric,  ct  cx  liabitu:  priinus  cst  dc  pracci^pto  li';;is  divinac  ct 
huHuinac,  siicundus  divinac  tantmii,  tcrtius  nullius.  i-a,  q.  yi;,  :(  ad 
2,  ct  q.  luu,  :i,  o.,  ct  •-■-2,  (j.  41,  l  ad  1,  ct  l  ad  1,  ct  h,  o.  —  .Maxi- 
mtnn  iiracccptuni  datur  dc  cliaritate.  i!-a,  q.  11,  i,  o.  —  1'racccptuni  dc 
tlilcctiunc  Dii  cxponitur.  2-2,  ((.  14,  l,  f.,  c.  —  Tracccpta  cliantati.s 
iion  nunu^antur  intcr  pracccpta  decalogi,  (luia  oinnia  alia  in  ci.s 
includuntur,  ct  ad  liacc  ordinantur.  1-2,  (j.  lou,  ;(  ad  1,  ct  11,  c,  et 
2-2,  q.  22,  2   ad  1,  ct  q.  23,  4  ad  :i,  ct  q.  44,  1    ad  ;i,  et  q.  IIU,  4  ad 

2,  ct  :>,  c,  ct  ((.  i;(3,  1  ad  4.  —  'J'ota  lcx  in  pracccpto  charitati.s  im- 
plctur.  l-a,  (1.  ',i;i,  l  ad  a,  (^t  q.  lo:>,  2  ad  l.  —  Praccci.tum  dc  dili!- 
itionc  Dei  perfccte  iuiplctur  in  patria  tantum,  sid  inipcrtectc  in 
^ia.  2-2,  q.  44,  'J,  o.  —  i'raeccpta  cliaritatis  sunt  tantuin  duo,  scili- 
cct  dc  dilectionc  Dci  ct  proxiini.  1-2,  ((.  y:i,  1   ad  3,  ct  2-2,  q.  44,  2, 

3,  o.  —  Sunt  duo  cxplicitc  ,  ct  unuin  implicitr,  ([uia  iniun<  includi- 
lur  iu  alio.  1-2,  q.  m»,  l  ad  2,  ct  2-2,  q.  41,  2,  c,  ct  q.  ;'.«,  1  ad  (i.  — 
Pracccpta  dc  dil.ctionc  Dci  ct  proxiiui  sunt  prima,  ct  primo  intcii- 
ta:  alia  vcro  secunda,  linis  secund:irius.  1-2,  (|.  loo,  ;[  ad  l,ct  11,  c, 
ct  2  2,  q.  41,  1,  c,  et  (i.  lai»,  1  ad  5.  —  Dilectio  proximi,  et  oninia 
Hinc  (|uibus  ij.sa  nou  scrvatur,  cadunt  sub  pracccpto.  1-2,  (].  ;il,  .'., 
f-  —  l'racccptuin  dc  dilectione  proxiini  convenicnter  traititur,  (piia 
tanj;ii  r.itioncm  dilectionis,  ct  moduin  non  (luidcm  acqu:Uitatis,  scd 
Similitudinis  triplicitcr:  scilicct  secundum  lincm,  rcKuhim,  ct  pro- 
pter  .se.  2-2,  (i.  41,  7,  c.  —  Dilectio  proxiini  ex  praccepto  dcbct  esse 
ver.i,  recta,  sancta  et  crticax.  2-2,  q.  41,  7,  c  —  l'riieceiit:i  lc^ns  d;i- 
ta  suiit,  ut  liomines  instruantur  ad  dilectioncm  Dei  et  proxinii.  1-2, 
q.  Ui»,  1  ad  2,  et  ad  3.  —  ^iullum  pracccptuin  dixtur  de  dilcctione  sui, 
vel  eorporis  proprii,  (luia  liacc  «cnii^cr  manciit,  ct  iiKluduntiir  in 
dilcctionc  Dci  et  i.roximi.  1-2,  q.  lou,  u  ad  1,  item  ad  4,  item  2-2, 
q.  41,  3  ad  1.  —  Alodus  virtutis,  scilicct  opcr:iri  cx  cliiiritutc,  est  de 
pracccpto  spcciali  charitiitis,  iion  autcm  de  aliis  prauccptis,  iiec  mo- 
Uus  iiliiirum  virtutum.  1-2,  q.  luo,  ;»,  lu,  c,  itein  2-2,  (j.  44,  1  ad  2, 
ct  4  ad  1,  itcm  h,  c  —  Homo  in  statu  iiinoccntiae  potcr:vt  sinc  gra- 
tia  servivre  omniii  praeccpta  Dci  (juoad  substantiiun  actus,  non  au- 
tem  (|uoad  modum  cjus,  scilicct  qu.*d  liat  ex  eliaritatc:  scd  post 
peccatum  iieutro  inudo.  1-2,  (i.  loy,  4,  o.,  et  .5  ad  2.  —  Praeccpta 
.specialia  dantur  dc  ctloctihus  cbaritiitis,  scilicct  de  giiudio,  paee, 
et  beneticciitia,  propter  tardiores,  licet  includantur  in  praeccptis 
cliantatis:  similiter  contra  opposita  charitatis,  scilicct  contra  odiuin, 
acidiam,  invidiain,  dlscordiam,  et  scandaluin.  2-2,  q.  41,  3  ad  2,  itcm 
«id  3.  —  Iii  legc  divina  non  datur  pracccptum  (Jc  tide  siniplicitcr, 
aed  de  quibusaiim  credcudis,  (|Uia  lides  praccedit  praccepta.  1-2,  iy. 
100,  4  ad  1,  et  2  2,  q.  3i;,  1,  c,  ct  g.  22,  1,  c  —  Datur  pracccptinn 
Ue  confeoSione  lidei,  ct  (Je  doctrina  ejus.  2-2,  q.  10,  1  iid  4.  —  Dan- 
tur  praeccpta  contra  corrumpcntia  tidcni.  2-2,  q.  If!,  3  ad  3.  —  Iiitcr 
priiecepta  Icj,'is  divinae,  (luacdam  sunt  praeaml.ula  lcgi,  sicut  prae- 
cepta  (ie  lide  et  spc;  quaedam  de  suhstantia  legis.  2-2,   q.    22,    1,  c 

—  l^raecepta  de  sj.c  iion  potucrunt  prinio  diiri,  nisi  pcr  modum  pro- 
missionis,  sed  postea  praccipicndo.  2-2,  q.  22,  1,  o.,  ct  2,  c  —  In 
lege  Dei  non  diitur  praeccptum  coutra  dcsperationem,  quia  iiitclli- 
{^tur  in  praeccpto  spci,  sicut  dehonoratio  parentum  intcllij^ntur  in 
(j.uarto  praecepto.  2-2,  q.  22,  1  ad  3,  ct  2  ad  3.  —  Dantur  convcnien- 
ter  pracccpta  dc  intcllcitu  ct  scientia  quoad  doctrinam,  discipliiiiun, 
neum,  et  memoriam.  :i-2,  q.  10,  2,  c,  ct  q.  46,  2  ad  3,  item  q.  40,  l 
ad  3.  —  Daiitur  praeceptii.  de  timorc  liliali,  non  autcm  de  scrvili, 
Sed  tantum  ponuiitur  comminiitiones.  22,  q.  22,  2,  o.  —  Timor  li- 
lialis  est  ((uasi  geiius  ad  dilcetionem  Dei,  et  pnncipium  omniuiu 
quiic  pro  Dei  revercntia  obscrvantur:  idco  simul  diintur  praccepta 
<le  timore  tiliali,  et  de  dilectione  Dei,  quia  utruin(iue  est  pracainbu- 
lum  ad  extcricrcs  actus  qui  praccipiuntur  in  Icge,  ad  quos  pcrtinent 
praeccpta  decalogi.  2  2,  q,  22,  2,  o.  —  Timor  tilialis  est  praeambu- 
lum  ad  IcgCm  non  sicut  extraneum,  vel  extrinsccum;  sed  sicut  prin- 
cipiuin  lcgis,  sicut  ctiam  dilectio;  ideo  dc  utroque  diintur  praccepta, 
«luasi  prmcipia  coniniunia  totius  Icgis.  2-2,  q.  22,  2  ad  1.  —  Omnia 
praeccpta  decalogi  pertinciit  ad  prudentiam,  inquantum  cst  directi- 
va  oranium  actuum  virtuosorum.  2-2,  q.  b1,  l,  c,  itcra  2  ad  2.  — 
In  lege  Dei  dantur  praecepta  contra  vitia  prudcntiiie,  inquantum 
.suut  c.ontra  justitiiun,  scilicet  astutia,  fraus,  ct  dolus.  2-2,  (i.  'M,  2, 
o.  —  Moralia  in  tantum  sunt  dctcrminabilia  lege,  id  cst  in  pracce- 
pto,  iiKiuantum  pertincnt  ad  justitiam.  1-2,  q.  ou,  5  ad  1.  —  1'rae- 
cepta  legis  maxime  et  principalitcr  sunt  de  justitia,  quia  ipsa  prin- 
cipiditer  attcndit  rationem  debiti.  1-2,  ().  DU,  5  ad  1,  et  q.  100,  2,  c, 
ct  3  ad  3,  ct  2-2,  q.  r.O,  1  ad  1,  et  2,  o.,  et  q.  122,  1,  o.,  et  q.  140,  1 
ad  3,  et  q.  14!1,  2  ad  1.  —  In  lege  Dci  dantur  praeccptii  de  fortitu- 
dinc,  et  de  partibus  cjus.  1-2,  q.  100,  11  ad  3,  ct  2  2,  q.  140,  c  — 
l'raccepta  legis  divinao  dantur  de  fortitudinc,  ct  dc  iiliis  virtutibus, 
secundum  quod  conveiiit  ordiiiiitioni  mentis  in  Deum.  2-2,  (j.  140,  1, 
c  —  Dantur  convcniciiter  praecepta  negativa  coiitra  vitia  oppijsita 
temperantiae,  et  partibus  ejus.  1-2,  q.  loo,  11  ad  3,  et  2-2,  q.  170,  o. 

—  Dantur  praeccpta  de  pcrseverantia  ct  patieiiti;v,  non  autem  de 
magnanimitate  et  nuvgniticentia,  sed  dantur  cousilia.  2-2,  q.  110,  2 
nd  l.  —  Jvon  datur  praeccptum  contra  pracsumptionem  quae  oppo- 
liitur  magnanimitati,  (luia  intelligitur  in  pracccpto  timoris.  2-2,  q. 
22,  2  ad  3.  —  Onincs  virtutes  de  (lUivrum  ivctibus  divntur  privcccpta, 
v/rJiiiantur  ad  purilicanduin  cor,  vel  ad  boiiam  eoiiscicntiaui,  vcl  ad 
rectain  lidem,  quae  requiruntur  iid  diligendum  Deum.  2-2,  q.  44,  1, 
c  —  Uuaedam  caercmoiiialia  crant  ante  Icgcm,  non  quidem  c,\  priie- 
ccpto  legis  Dei,  sed  ex  ratione  liumana  per  instinctum  Dci.  1-2,  q. 
103,  1,  o.  —  Dex  vctus  continet  praeceptii  caeremonialia,  id  est  (luae 
specialiter  pcrtinent  ad  cultuin  l)ei.  1-2,  q.  ua,  3,  o.,  et  4,  b,  c,  et 
q.  101,  1,  2,  4,  c,  et  q.  103,  1,  c  ad  3,  et  q.  lot,  1,  o.,  ct  q.  lo.s,  2, 
c,  ct  q.  122,  2  ad  2.  —  Omnia  praccepta  caercmoniivlia  liabebiint  cau- 
Sam  rationabilcm,  scilicet  litcrivlcin,  et  figuralcm  1-2,  q.  102,  o.  — 
Praecepta  caeremonialia  erivnt  ngura  Cbristi,  ecclcsiiie,  et  patriiiG 
caeiestis;  scd  lex  nova  est  tantum  tigura  patriive.  1-2,  q.  101,  2,  o., 
et  q.  103,  1,  c  —  Erant  singularia,  primo  et  pcr  se:  judiciixlia  vcro 
eraiit  ex  consequenti  taiitum.  1-2,  q.  104,  2,  o.,  et  3,  c,  et  2-2,  q. 
87,  1,  c  —  Fuerunt  viva  usque  ad  passioiiem  C.risti,  sed  niortua 
Ueinceps,  mortifera  vcro  post  divulgivtionem  evangelii.  1-2,  q.  103, 
S,  4,  o.,  ct  q.  104,  3,  c,  et  2-2,  q.  80,  4  ad  1,  et  q.  »7,  1,  c  ti.,  et  q. 
H  ••,  1,  o.,  et  (].  94,  3  ad  .").  —  l?raeccpta  cacreinoiiialia  et  judicialia 
sunt  detcrmiuiitiones  moralium,  et  etiain  praecepta  decixlogi,  sed  non 
ponuutur  in  decalogo.  1-2,  q.  122,  1  ad  2.  —  In  We  veteri  sunt  plu- 
ra  praecepta  caerenioniivlia  quam  judicialia;  et  plura  praecepta  mo- 
ralia  respectu  proxiini,  quivm  respectu  Dei.  1-2,  q.  10 1,  l  ad  3.  — 
PraeceptiV  Civorcmoniivlia    ct  judicialia   sunt   dctermiuivtiva   praece- 
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ptorum  decivlogi  o\  vi  instituflonis  tantum,  .snd  moralia  cx  vl  natii- 
r.vlis  instinctus.  t-2,  q.  luu,  11  iid  2.  —  J.cx  vctus  noii  contiiict  alia 
praeccpta,  iiisi  moralia,  cacrcinoniivlia,  ct  judiciivlia.  1-2,  (i.  yj,  4, 
c,  ct  :'),  c.  —  Uolcre  Dcuni  est  actiis  virtiitis;  i(h;o  piTtinct  ad  pnie- 
ciptum  morivle,  scd  dctcrminivtio  cjus  ad  CiVcrciiionialc.  1-2,  (i.  U:i,  3 
ad  2  —  lii  iis  (|uac  i.rdiiiinit  ivd  Dciim,  (lUiVcdivm  sunt  moralia,  (|uiie 
ij.siv  rivtio  lide  fuiinivtiv  dictiit,  siciit  Dcum  csse  iiminidiini;  quivcdivm 
viro  cacTcmi.niiilia,  (|iiae.  iioii  liivl.i-iit  vini  ol.hgiitionis,  ni-^i  ex  iiisti- 

tutiunc  divina.  1-2,  ([.   101,    1    ivd   :l.  —  Pnveccptiv   civercii ialiiv    et 

judicialiiv  obligant  cx  lcge  tantuin,  inoraliiv  vero  etiam  sccunduni  se, 
cx  (lictivminc  ratioiiis.  1-2,  (|.  lou,  11,  c  ad  2,  ct  (j.  lOl,  l,    c,    et  4 
ad  2.  —  I>ctx  vetiis  continct  pracccpt;v  judicialia,  id  est   dctcrmina- 
tioncs  justitiiic  scrvandive  iiiler  honiincs.  1-2,  ((.  [):),  4,  c,  itJiii  :'),  c, 
et  q.  101,  1,  c,  ct  q.  lO.I,  1,  c,  iteni  q.  1U4,  1,  o.,  ct  q.  WO,  4,  c,  ct 
2-2,  q.  s7,  1,  c,  et  q.  122,  1  ad  2.  —  J'racceptum   Jiidiciivlc    (luiulru- 
plcx,  scilicct  rcspcctu  princi))um,  coiici\ium,  doncsticunnn,  ct    cx- 
traiicorum.  1-2,  q.  104,   1,  o.  —  1'riicccpliV  judici;vli;v   uptime   triidita 
sunt,  dc  principibus  et  rcgibus  .hidivcurum.  1-2,  (|.  lu.'),  l,  c  — Siini- 
litcr  de  domesticis,  id  est  i\c  conjiigibiis  ct  filiis   ct    servis.    1-2,    (|. 
lU.'),  4,  o.  —  isimiliter  de  convictu  p  .i)iilariuin,  et  dc  p.jsscssionibus 
Juda(torum,  stivtuendo  Judiccs,   ordincni   Judicii,   nimuruin    tcstium, 
et  poeiias.   1-2,  (|.   lU.'),  2,  c  —  Similiter  dc  cxtrancis,  id  cst   de    pe- 
rcgrinis,  ivdvenis,  vicinis  et  hostibus.  1-2,  (j.    lU;'),   3,    o.  —  In    leg<! 
vctcri  diiplcx  crat  pr;vcccptum  dc  prol((  nata,  scilicet  geiicrale,  (luoad 
oiiincs  tilios  et  lilias:  id  cst  sacriuciiim  ad  expiiitioncm  pcccati  ori- 
giiiivlis,  ct  holocaustum,  ivd   consiHTivtioncm    pr.jlis,    ct   spccialc    de 
priniogenitis,  ct  utrumqiic  serviitiim  fuit   circa   Oliristum    infantem. 
3,  q.  37,  3,  c.  —   Non    sunt    aH(iu,v   prai:ccpta  Judiciivlia    ordinantia 
Iiomiiicm  in  seipso,  scd  oniiii;v  tivliiv  sunt  iiiur;iliiv.  1-2,  (|.    lol,    1  iid 
3.  —  Circa  Judicialia  pracceptiV  duplicitcr  Scribac  et  l'liiirisiici  (Tra.- 
biviit;  scilicet  primo  (luidcni,  (piia  (|iiivcdiim  (pi;ve  in  lcge  Moysis  crant 
trivdit;v,  t;vmqu;vm  perniissioiics,  ;iestiinivb;iiit  essc  per  se  Jiista,    sci- 
licct  rcpudiiim  uxuris,  ct  usuras  ;vccipcre  ab  extrivncis;    et  ideo  l)o- 
niiiius  prohibuit    iixoris    rcpudium    ct   usurivnira    acccptionem :    alio 
inodo  errivliant,  credcntcs   (lUiicdivm    quivc    lcx   velus  institucrat  fa- 
ciciida  propt.T  Justitiivm,  esse  cxcqu  uida  cx  appetitu  vindictivc,  vel 
cx  cupiditivte  temporalium  rcrum,  vel  cx  odio  inimicorum:    (luormn 
opposita  Domiinis  docct.  1-2,  q.  lOH,  3  ad  2.  —  l'racccpt;v  Judicialia 
p.ist  Christum  non  obligiint  ,   nec  scrvivns  ea  peccat,  iiisi  scrvct  ut 
oliligatus  ex  Icge.  1-2,  (].  101,  3,  o.,  ct  q.  loH,  1,  c,  ct  2,  c.  ad  4,  et 
2-2,  (|.  G2,  3  ad  1,  ct  q.  S7,   1,  c  —  Intcntio  lcgislaturis  iluplcx,  8.'i- 
licet  pracccpti,  et  linis  cjus:  prima  obligivt,  iion  autcin  sccimda.  1-2, 
q.  luu,  u  ad  2.  —  Praecepta  Juris    positivi   noii    se    extcndunt  ultra 
intentionem  praecipientis,  qiiae  cst  tiiiis  pracccpti,  liaec    aiiteni    est 
cliaritas.  1-2,  q.  00,  li,  c  —  Praeceptum  Icgislatoris  tuuc  solum  non 
obligivt,  quivndo  obscrvatio  praccepti  intcntioncm   cjus    evacuat  vel 
inipedit.  1-2,  q.  oy,  7,  c,  —  Praeccpta  communis  stivtuti  non  eodem 
modo  obligivnt  omnes,  scd  sccundum  (luod  rcquiritur  ivd  liucm,  (lucm 
inteiidit  Icgislivtor.   1-2,  (|.  Ui;,  0,  c.  ct  a-2,  q.  117,  3  ad  2.  —  Nullus 
ligatur  privccepto    nisi  incdiivnte  nutitiiv  cjus:  ideo    iiulliis    ignoraus 
tenctur  ad  aIi(iuod  privcccptum,  nisi  tciicatur,  vol  notucrit  scire  illud, 
iiHluantum  iii  ejus  iiotiliam  illud  praeceptum  devenit  per  alios,  vel 
dcvenirc  potest  promulgatione  facta.    1-ii,    i|,    yo,  4,  o.  ad  2.  —  De- 
gislator  uon  potest  aliciuod  pracccptum  poncre,  (luod  non    opoi-tcat 
in  aliquo  casu  praetcrniitti.  1-2,  q.  y>;,  0,  C,  et  2-2,  q.  117,    3   ad  •/., 
item  4,  c  —    Transgredicns   pracccpta,    contemncndo    auctoritivtcm 
legishvtoris,  vel  sic  (luod  impcdiivtur  fiiiisquein  iiitcudit,  peccivt  mor- 
tivlitcr;  non  ivutcm  si  cx  ratioiiabili  causa,   praccipuc   iu    casu,   quo 
Icgislator  deccrneret  noii  essc  servaiuluni.  1-2,  q.  yii,  C,  c,  et  2-2,  q. 
147,  3  ivd  2,  item  4,  c.  —  Ad  principcs  saeculivres  pcrtinet  divre  prae- 
ccpta  ivd  utilitatcm  communcm  in  temporalibus,  ad  privelatos  autcm 
ccclcsiasticos  iii  spiritmvlibus.  2-2,  q.    147,    3,   c  —  Privelivti    debent 
alistiuere  a  multitudine  pracceptorum.  1-2,  q.  107,  4,   c,    ct    2-2,  q, 
105,  a.  ad  3.  —  Praelatus  non  est  dominus,  acd  dispcnsivtor,  non  in 
Uestructionein,  sed  in    aeditictvtionem  ;    ideo    non   potest   praecipera 
pcccata,  nee  prohibere  opcra  virtutum.  2-2,  (i.  W8,  12  ad  2.  —  Prae- 
ccpta  legis  humanae  diversificantur  secundum  diversitivtcm  commii- 
iiitatuui.  1-2,  q.  lUU,  2,  c,  itein  q.  10,  (i.  ad  X,  itcra  q.  107,  1,  c,  itcm 
2-2,  q.   tOl,  1,  c  —  Uuandoquc  praelivti  rcligiosorum  praecipiunt  vel 
communiter  omnibus,  vel  alicui  specialitcr,  ut  si   quis  sit   corrigeii- 
dus,  ci  dicatur:  ct  tunc  intclligcnduin  cst   pracceptuin    sivue  ,    Sivlvo 
ordine  frivtcnuve  corrcctionis.   2-2,  (].  33,  7  ad  .5,  item  ad  ;..  —  Prive- 
latus  rcligiosorum  iion  Iiabct  potcstatem  praecipiendi  aliiiuid  super 
occultis,  iiisi  in(;uantuin  per  ali(|ua  indicia  manifestivntur,   puta  per 
infamiam,  vel  per  ali(iuas  suspiciones,  in  quibus  civsibus  potcst  prae- 
latus  praccipcre,  codein  mudo  sicut  ct  Judex  saecuhvris  vcl  ecclcsiasti- 
cus  potcst  exigere  Jurivmciituin  de  veritate  diccnda.  2-2,  q.  35,  7  ad  .5. 
PRAKCIPERl:;  est  actus  rationis,    quia   impurtat   mutioiicm,    cum 
quadam  ordinatione.  2-2,  ;i.  47,  8  ad  3.  —  Rccte  praecipcre,    ct   ra- 
tione  uti,  senipcr   se    concomit;viitur;    qiiia    ad   priveccptiun   rationis 
sc(iuitur  obcdicntia  virium  iufcriorum,  quod  pcrtiuct  ad   usum.    2-2, 
q.  48  ad  4. 

PRAECIPITATIO  est  opcrivtio  pcr  impetum  volunt  vtis  vel  pas- 
sionis,  sine  prudcntia  et  partibus  ejus.  2-2,  q.  8,  0  ad  1,  ct  q.  53, 
3,  o.,  et  5,  c,  et  q.  127,  1  ivd  2.  —  Est  speciivle  peccatum  propter 
epeciivlem  actu.n  rationis  qui  practermittitur,  scilicet  coiisilium,  li- 
cet  possit  inveniri  in  quolibct  gencre  pcccatorum.  2-2,  q.  54,  1  ad 
2.  —  Contrariatur  doiio  eonsilii  et  prudentiae.  2-2,  q.  53,  3  aU  1,  et 
q.  127,  1  ivd  2. 

PRAEDA  licite  capitur  al)  hostibus  vel  malefactoribus,  in  iis  quae 
ipsi  injustc  abstulcraut.  2-2,  q.  (JO,  8,  o. 

PRAEDESTINATIO  est  quacdiim  priieordinivtio  Dci  iib  aetcmo, 
de  iis  quiie  per  gr;vtiivm  Dei  fienda  sunt  iu  tcmpore.  2,  (i.  24,  1,  c. 
—  Est  ratio  tran.smissioiiis  creaturae  rationalis  ad  vitam  aeternivm, 
in  mente  Dei.  1,  q.  2.i,  1,  c,  ct  3,  (i.  24,  1,  c  —  Est  prae.scientia, 
et  praepivrivtio  gratiae  in  pracsenti,  et  gloriac  in  futur.j.  1,  q.  23,  2 
ad  3,  et  ad  4,  ct  2-2,  q.  174,  1,  c  —  (Jrivtia  ponitur  in  detinitione 
ejus,  non  quia  sit  de  cssentia  ejus,  sed  quia  importivt  respcctum  aU 
gratiivra.  1,  q.  23,  2  ad  4.  —  Pracdestinatio  cst  pars  providcnti:vc.  1, 
q.  23,  1,  2,  3,  4,  6,  8,  c.  —  Isiliil  ponit  in  privedestinato,  iiisi  etfe- 
ctiim  ejus.  1,  q.  23,  2,  o.  —  Diff.Tcntia  scicntiae,  sai.icntiivc.  prae- 
scicntiae,  privevidentiae,  dispositionis,  providcntiae,  ct  praedcstina- 
tioiiis.  1,  q.  23,  3,  c  —  Pracdcstinatio  proprie  cst  tantuin  de  bonis, 
pracscicntiu  vcro  cst  ctiam  de  pcccatis.  2-2,  q.  174,  1,  c.  —  Prae- 
dcstinatio  cst  causa  gratiae  et  gloriao,  sed  rcprobatio  est  causa 
dcrelictionis,  et  pueuive  actcruivc,  non  antcni  culpac.  1,  q,  23,  3  ad 
2.  —  Est  tivntum  eiitium  ;vli(iuando.  1,  n.  23,  2  ad  2,  ct  4  ad  2.  — 
Convenit  angclis,  sicut  et  liominibus,  licct  noii  fuerint  miseri.  1,  q. 
23,  1  ad  3.  —  Non  convenit  crcaturive  irratiouivli,  nisi  ivbusive.  1,  q. 
23,  1  ad  2.  —  Conveniens  est  Doo  liomines  prixedestiiiare.  3,  q.  23, 
1,0.  —  Praedestinatio  certissimc  et  infallibilitcr  consequitur  suum 
etfectum.    1,    q.  23,  3  ad  3,  et  0,  o.,  ct  8  ad  3.  —  Non  pot.'st  impe- 
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diri.  1,  q.  23.  S  ad  Z.  —  Juratiir  prpcilms  sanctoniTn.  et  suis,  et  aliis 
boiiLi  operibus  cx  parte  elfeitu*  cjus,  nou  autem  cx  parte  ordiua- 
tioni*  (livjnae.  1,  u.  2o.  S,  c.  —  Praescieutia  meritomm  non  est  cau- 
sa  praedcstinatiijnis  universaliter.  tanien  unus  effectus  ejus  est  rario 
tinalis  alterius  effectus  ejus  prioris,  et  causa  meritoria  erfectus  po- 
steriiTis.  1.  <i-  23.  5,  o.  —  Voluntas  Dei  est  causa  efficiens  et  finis 
praedestinationis  ex  ])arte  totius  effectus  ejus.  1.  q.  ^3,  5.  o.  — Er- 
ror  nmltiplex  circa  erfectus  pracdestinationis.  1.  q.  25,  5,  8,  c.  — 
Praedestinatio  est  acterna.  a.  q.  24.  l,  2,  c,  et  3,  o..  et  4,  c.  ad  1. 
—  Praoscieutia.  pro^-identia,  praedestinatio,  et  hujnsm.idi  non  ini- 
ponunt  iiecessitatem  onniitm*  rebus,  nec  auferunt  coutiu^entiam  ab 
eis.  1,  q.  22.  4,  o.,  et  q.  23,  1  ad  t,  item  3  ad  3.  item  ",  C  et  2-2, 
q.  171.  I!  ad  1.  —  Praedestinati  non  sunt  certi  comniuniter  de  .sua 
praedestiuatione.  1,  q.  23,  1  ad  4.  —  Licet  aliquibus  ex  speciali  pri- 
vile^io  sua  praedestinatio  rcveKtnr,  non  tamcn  convenit  ut  revele- 
tur  onmibus:  quia  sic  il'.i  qui  non  snnt  predestinati  desperareut,  et 
securitiis  in  praedestinatis  Jieglitrfiitiam  paren t.  l,  q.  23,  1  ad  4.  — 
Revebit  Deus  lioc  alitiuando  aliquibus  ex  speciali  privile2io,  ut  se- 
curitas  ^audii  ctiam  In  !iac  vita  in  eis  incipiat,  ct  contidentius  et 
fortius  ui:i^'i.iiica  opera  prosi'quantur.  et  mahi  praesentis  vitae  susti- 
neaiit.  X-t.  q-  117.  .'.,  c.  —  Nnmerus  praedestinatorum  est  certus  ct 
deterniinatus  forniaiiter.  ct  uiatcrialiter  Deo,  non  autem  nobis.  1,  q.  2, 
7,  o.  —  Praetli  stinatio  convdiit  Cliristo.  et  personue  Christi.  in(|uan- 
tum  subsistit  in  natura  huniana,  non  autem  inquantum  subsistit  in  na- 
tura  divina,  scd  secundum  sc.  nec  convenit  naturae  humanae,  nec  na- 
turae  divinae.  3,  q.  24,  1.  o.  —  Praedestinatio  Christi  est  causa  etii- 
ciens,  fomialis.  ex<  mplaris.  et  tjnalis  praedostinationisnostrae,rationc 
effectus,  non  autem  ratione  operationis  Dti.  3,  q.  24,  3,  4,  o.  —  Chri- 
stus  praedestinatus  est  csse  tilius  Dei,  non  autem  proprie  factns  est 
filius  Dei.  3,  (|.  24,  1  ad  2.  —  Cliristus  secundum  quod  homo  prae- 
destinatus  est  esse  filius  Dci,  quia  praedestinatio  quoad  praecessio- 
nem  et  erfectimt,  id  est  gratiam,  convtnit  Christo  rarione  humanae 
naturae  tantum.  3,  q.  21,  2.  c.  —  Chri.stus  secundum  quod  tilius  Dei, 
praedestinatus  est  esse  homo,  tamen  ma<:is  proprie  dicitur  e  coii- 
verso.  :i,  q.  24,  2  ad  3.  —  Honio  praedestinatus  est  esse  tilius  Dei. 
fct  o  converso.  3,  (|.  2.'«.  2  ad  3. 

PRAEDICAMJtNTLM  quodlibet  accidentium  dicit  imperfectionem, 
secmiduiii  pn  priam  rationem  generis,  praetcr  relationem:  ideo  in 
di%-inis  sunt  tuntum  duo  modi  praedicandi.  scilicet  substantiae,  et 
relatioiiis.  i,  (i.  ■j.-n,  1,  c,  et  2,  o. 

PR.-^EDICARE  id  est  evanjrelium  recitare  in  ecclesia,  quid  est 
lint.'uis  loqui.  pertinet  ad  diaconum;  ad  saeerdotes  autem  pertinct 
espoi.ere.  et  exiiortari.  quod  est  prophetare.  3,  q.  tJ7,  1  ad  3.  — 
Praedicare  est  princiiialissimus  et  proprius  actus  episcopi,  et  difniior 
(luaiii  liaptlzare.  3,  q.  (;7,  i  ad  i,  item  2  ad  1,  item  q.  71,  4  ad  3.  — 
Periculuin  de  praedicatione  omissa  non  imminct,  nisi  eis  quibus 
coiiiini.ssum  est  otiicium  pracdicandi.  2-2,  q.  10,  12  ad  .i.  —  Praedi- 
caiis  potest  ^nvere  de  elcemosynis  sponte  oblatis,  non  autcm  de 
(lati?  coacte,  nisi  sit  praelatus."  2-2,  q.  iSs^  4  ad  4.  —  Christus  non 
debiut  pnictemiittere  pracdieationem  propter  scandalum  Judaeorum. 
3,  q.  42,  2,  o.  —  Cliristus  ct  ApostoH  a  ijrincipio  praedicaverui;t 
.liidaeis  tantum  quadruplici  ratione,  scilieet  ut  ostendcret  per  suum 
adventmn  impleri  promissioucs  antiquitus  factas  .Tudaeis,  non  au- 
teiii  ".'entililius:  ul  cjus  advcntus  o.stenderetur  esse  a  Deo:  ut  Jud.ieis 
auf.-rret  calumi)iaiidi  niateriam,  et  quia  per  crucis  vietoriam  merajt 
jiLitestatcm  et  dominiuin  supcr  trentes.  3,  q.  42,  I,  c,  —  Christus 
praedicavit  aniiis  tribus,  et  quasi  mciisibus  tribus.  et  ^-ixit  annis 
tri^rintrt  trilius,  ct  iiioiisilms  tribiis.  3,  q.  31",  3.  o.,  itcin    q.  43,  3,  e. 

PU.VEDICATIO.  Quic(|uid  pracdicatur  de  aliqno,  sicut   universale  • 
de  particulari,  potcst  su])ponere  pro  eo,  non  autem  in  aliis.  1,  q.  :^), 
fi  ad  4.  —  Iluma  jiracdicatiu-  pcr  sc  de  Socrate,  quia  si  Socrates  d^-- 

finirctur,  i)oneretur  liomo   in   ejus   defiiiitione.   1,  q.    7«,  1,  c.  1.  

Totum  uiiivcrsale  adogt  cuilibt  t  parti  ejus  et  secundum  esse,  et  sc- 
cundum  pcrfcctionem.  et  proprie  pracdicatur  de  parte  sna,  non  au- 
tein  totmn  integrale;  totum  aiitem  potentiale  aliquo  modo.  1,  q.  77, 
X  ad  1.  —  Pars'sui)jectiva  est  de  qua  praedicatur  cssentialitcr  to- 
tum,  sccundimi  unam  rationcm,  vel  secuHdum  priua  et  postcrins.  ct 
cst  in  minus.  2-2,  q.  120,  2.  c.  —  Totum  iiitegTale  pracdicatur  aliquj 
uiodo  de  omnibus  jiartibus  .-uis  simul  sumptis,  licet  improprie:  sed 

iiuUo  modo  de  sinirulis  sinpliciter  ct  proprie.    1,   q.    77,    1  ad  I.  

Nulla  pars  intcjxralis  praedic;itur  de  suo  toto.  1,  q.  77,  1  ad  :i.  — 
Kuriiini  per  accidens  pracdicatur  universaliter,  scd  tantum  quae  per 
8e  yiraedicantur.  1,  q.  .■)!,  1,  c.  —  Inferius  non  praedicatur  de  sup- 
riori,  nisi  per  accidoiis.  1,  q.  39,  G  ad  2.  —  .Subjectum  non  restrr,!- 
fritiir  per  praedicatum  rationc  sijruificationis ,  sed  tantum  ratioi;c 
teuip.jris  coiisijmiiicati.  1,  q.  3;»,  4  ad  2.  —  Terminus  in  sulijccto 
piisitus  teiictur  iiiat.  rialiter.  id  Cst  pro  supposito;  sed  in  praedicato 
tenetur  fi.nnalitcr.  id  cst  pro  natura.  1,  q.  13,  Is,  c,  et  q.  31,  h  ad 
2,  et  3.  (|.  14.  7  ad  4.  et  .'I,  c.  ad  3,  et  10,  c.  ad  1,  et  q.  17,  1  ad  3. 
—  In  divinis  persona  praedicatur  de  essentia,  et  e  converso.  1,  1;. 
.Si»,  <;,  o.  —  Rchitio  secundum  propriam  rationcin,  id  est  secundu:ii 
quod  refert  ad  aliud,  pra.^dicatur  de  iliviiiis,  uon  autem  sccundinn 
ratioucni  couimuncm,  scilicet  sectiiidum  quud  inhaerct  subjecto.  1, 
q.  2.S,  1  ad  1.  —  llacc  i>ra.dicatio:  Deiis  est  Pater,  et  e  converso 
cst  per  se,  et  i.uUo  niodo  i-er  accidi-ns.  Xec  sicut  superior  de  inie- 
riori.  III  c  e  ciiiiverso,  sed  pcr  idcntitat.Mn.  1,  q.  3.',  i!  ad  2. 

PRAEDICATUR  nullus  (icbet  fieri,  nisi  prius  purj,'atus,  et  vdrtiitc 
pcrfectns.  3,  q.  41,  3  ad  1.  —  Praedicator  dcbet  esse  absolutus  a 
cura  reruui  SiU-.cidyrium.  3.  q.  40,  3,  c  —  Praedicator  non  deint 
semper  esse  in  publico,  sicut  nec  Christus.  3,  q.  40,  i  ad  a.  —  Si.ni- 
ptus  (lelicntur  praedicatoribus  a  mittentibus  eos.  2-2,  q.  187,  4  ad  2, 
item  :'>  ad  .■>. 

PRAEDICATORUM  ordo  habet  cautissimam  et  securis.simam  for- 
mam  profitcndi.  2-2.  q.  l.s,  9  ad  1. 

PR.\1-.L.\TIU  quaelil)ct  est  a  Deo,  non  autem  abusus  tjns,  nec  eju? 
nsurpatio.  1,  (i.  <i'J,  2  ad  3.  —  Eicet  appctcre  opus  et  perfcctioncni 
ei)iscopatas  ct  praclatioids,  non  autem  ipsa  rationc  frradus,  vcl  lio- 
noris.  vd  divitiaruni.  2-2,  q.  l.S.i,  1.  2.  o.  —  Triplex  ratio  recusatio- 
nis  respectu  oiiicii  praclatii.nis  (|uuiitum  est  <\f  se:  scilicet  impeili- 
nicntum  dcvotae  coi.templationis ,  dulcis  alFcctionis,  et  spirltualis 
cxultationis.  2-2,  q.  1,h.'i,  1  ad  3,  ct  2  ad  1,  ci  ad  3.  —  Non  licct  Ju- 
rare.  nec  vovere,  quod  pracliiti..)ncm  iion  suniaf,  nec  totiiliter  re-i- 
Blere.  2-2,  q.  I8.i,  1  ad  3,  ct  2,  o.  —  Praelatus  existens  in  peccato 
mortidi,  ctiam  occulto,  corripiendo.  vel  quieiiuid  aliud  ofticii  siii 
faciendo,  i>cccut  mortalitcr.  iion  autcm  hoc  a;rens  nt  fratcr.  2-2,  (]. 
S3,  5,  o.  —  Es  hoc  iiiso  quixl  praehiti  dissiniulant,  videntur  aniuie- 
rc.  2-2,  q.  247,  4,  c,  fi.  —  Priiedicare  ex  otiicio  convcnit  pnii  lat  «, 
rclipiosis  autem  cx  commissit.ne.  2-2.  (i.  1S7,  4  ad  2.  —  Pracliitus 
potcst  duplicitcr  considcrari ,  scilicet  aiit  secuiumni  quod  jud;cio 
praesidct:  ct  sic  dicerc  peccatum  frafris  praelato,  est  diccrc  ecc!."- 
Hiac.  Aut  sccundum  quod  est  exfra  judicium  cxistcns:  et  sic  diccre 
)>ruclato  uon  est  dicere  ecclesiac,  sed  pcrsonae  quae  potest  prodessS, 


et  non  oiiesse,  quia  nuUus  potcst  majri?  prodesse  qnam  praelatns. 
2-2,  q.  Z.s.  8  ad  4.  —  Tuiic  praehitas  inordinate  videtur  tan^ri,  (luaii- 
do  irrevcrei.ter  objur?atur,  V(.l  etiiim  quando  ei  detrahiturT  et  hoc 
siirnirtcatur  per  contactimi  montis  et  arcae  damnatum  a  Deo  •'-' 
q.  33,  4  ad  1, 

PRAEMIOr  essentiale  beatitudinis  consistit  in  actu  intellectus,  sed 
delectatio  ejus  in  voluntate.  1,  q.  id.  2,  o.,  et  3,  c,  et  1-2,  q.  3.  4. 
o.  —  Violenter  corrupta  hatiebit  duplex  praemiimi.  ut  dieit  beata 
l.ucia,  scilicet  viryinitatis,  et  piitientiae.  2-2.  q.  124,  4  ad  2.  —  In 
retributione  priteinioram  inaoqualia  debcntur  inae^iualibus  meritis, 
iion  autcm  in  constitutione  reniiii.  1,  q.  47,  2  ad  3,  et  q.  65,  2  ad  3. 
et  1-2,  q.  114.  3,  o. 

PRAEPOSITlVrs  dicer.s  atfirinativam  et  negativam  simul  esse 
falsas,  improbatur.  1.  ((.  3!t,  4  ad  .'>. 

PRAESENS  illud  proprie  dicitur  cujus  essentia  praesentatur  sen- 
sui,  vcl  iiitsllcctui.  i,  q.  S.  3,  c.  ad  2.  —  Praesetitia  neces.sitatem 
quanidam  habent,  qiua  necesse  est  Socratem  sedere,  dum  sedet.  2-2, 
1].  4!i.  (!,  c 

PRAEsKRVATUS  ab  aliqtio  dicitur  ptirgatus,  vel  liberatus.  3.  q. 
32.  4   iul   1,  ct  ().  .'^.  2  ad  2. 

I'R.U-;STI(;ilM  est  divinatio  per  daemones,  ing-erentes  se  visui, 
Tcl  auuitiii  liominuin,  (iuia  i)raestrin<rit  oculus.  2-2,  q.  ii.i,  3,  pr.,  et 
q.  177,  I  ad  2.  —  Fonnae  apparentcs  ip.  praestigiis  sant  tantuin  in 
scnsu  coinmuni  ab  imii^diiativa,  vel  per  res  natiiralcs  impressae.  1, 
q.  l''4,  4  a.i  i,  et  2-2,  q.  178.  1  ad  2. 

IRAESUMPTIO  aliquaudo  sumitur  iu  bono,  quasi  pnie  aliis  sum- 
ptio  ;  aliquaudo  in  malo.  2-2.  q.  21,  2  ad  1,  et  q.  70,  3  ad  2.  — 
Pra-.sumpfio  iu  malo  dicit  inimoderantiam  spei  dupliciter,  .scilicet 
supra  vires  pruprias,  vel  contra  jHstitiiim  Dei.  Prima  opponitnr  miV- 
gnaiiiMiitati,  sccunda  vero  est  species  blasphemiae  in  Spirituin  san- 
ctum:  iueo  gravior  est  quiim  prima.  2-2.  q.  21,  1,  4,  c,  et  q.  130,  2, 
c,  et  q.  133,  1,  c.  —  Praesumptio  prima  oritur  ex  inani  gloria,  sC- 
cuiula  vero  ex  superbia.  2-2,  (|.  21,  4.  o. —  Se?unda  oritur  ex  nimio 
auinrc  sui.  2-2,  q.  21,  1  ad  2.  item  ad  3.  —  Sccmida  habet  coiiver- 
sionem  ad  bnimm  commutabile.  et  aversionem  a  Deo,  attribueudo 
di^-in;ie  virtuti  quod  ei  non  Convenit.  2-2,  q.  21,  1  ad  3.  —  Prima 
opponitar  niasrniii.imitati  secundum  excessmn,  licet  appareuter  se- 
cundum  defcctum,  iiiquantum  tst  iiliquiindo  de  miiiimis,  quae  magna 
vidti.tur.  2-2,  q.  130,  pi-.,  item  q.  133,  1,  c  —  Opp.jiiitnr  charitati, 
vcl  putius  dono  timons.  2-2,  q.  iSo,  2  ad  1,  -  Praesumptio  magis 
opponitur  spei  (luam  tiniori,  quia  spei  contrariatur  ratione  propriae 
ditfercntiae,  timori  vero  ratione  generis;  et  contrarietas  ad  timorem 
est  i»!  piirentior.  2-2,  q.  21,  3.  o.  —  Est  contra  t;rdinem  natundem; 
ideo  seiiiper  est  pcccatnm.  2-2,  q.  130,  1,  o.  —  Secunda  est  minus 
peeciituni  quiim  despenitio.  1-2,  q.  21,  2,  c  —  Praesumptuosus  pec- 
cat,  non  aestimando  nimis  miscricordiam  Dei,  scd  conteimiendo  ja- 
stitiam  cjus.  2-2,  q.  21,  2,  c.  iid  2.  et  (j.  i;»,  2  al  1,  et  .].  163,  4  ad 
3.  —  Peccare  ciim  proposito  perseveraudi  in  peccato,  sub  spe  ve- 
niac,  dicitur  praesuinptio.  uoii  autcm  si  sit  cuin  proposito  pociiiten- 
di,  sed  alleviiitur.  2-2.  q.  21.  2  ad  3.  —  Agirredi  opus  ultra  vires. 
ex  contidciitia  ud  vires  humanas,  est  praesumptio;  non  autcm  si  liat 
in  spe  divini  au.xilii.  2-2,  q.  21,  2  ad  1.  —  De  ijuoliljet  debct  prae- 
sumi  biiiimn,  nisi  appareat  coutrarium,  nec  sit  iu  periculuai  altcrius. 
2-2,  q.  70.  3  ad  2. 
1'R.\ETE1UTUM  omne  est  necessarium.  i:-2.  q.  49,  G,  c 
I'il.VEVARICATOR  est,  qui  malitiose  impediens  pmiitionem  pi.-c- 
cati,  adversiiii  partem  a(IJuvi\t,  prodiUi  causa  sui.  2-2,  q.  tJt*,  3.  c. 
li.  —  Differcntia  praevariciitioms  ii  calumiiia  ct  tergiversatione.  2-2, 
q.  •"•S.  3,  o.  —  Json  omids  :ibscondcns  vera  crimina  praevaricatur, 
sed  tantum  (lui  frauduleiitcr  abscoiidit  ca,  de  qiul,>us  accusHtionem 
proponit,  colludens  eum  reo,  proprias  probationcs  dissimulando,  et 
falsas  cxcusatlones  atlmittendo.  2-2,  (;.  08,  3  ad  2. 

PRECES  pro  iudijrno  sunt  simoniacivc,  et  muuus  a  lingua,  non  au- 
tem  ])ro  diyno.  2-2,  q.  lOo,  a  ad  3. 

PRETIl  M  reruni  venaiium  non  est  semper  determinatiim  punctaa- 
liter,  sed  iii  aestimatione.  2-2,  q.  77,  1  ad  1. 

PRIMill.VE  erant  de  praccepto  caoremoidali  quoad  detenninatio- 
neui,  in  cominuiii  vtro  iic  jure  natnridi,  nunc  autein  de  praecepti;) 
ecclesiae,  secundum  con.<U'dudinem  p:itriae.  2-2,  q.  sc,  4,  o.  —  Quan- 
titiis  primili.iruin  non  fuit  d.jteniiiiiatii  in  lege,  quia  erant  per  uio- 
dum  olihitioiiis,  de  cu.ius  ratione  cst  esso  voluntarium:  ct  secundum 
Hieronymun!,  idiijui  diibant  quadri-.u^esiniimi  p.irtem ,  alii  sexagcsi- 
niam,  .sv.d  nunc  stiitar  coi.suctudiiii  p.itriiie.  2-2,  q.  86,  4  ad  3.  — 
Primifiiie  i)ertiuent  ad  quodd:im  gonus  oblationum,  in  usum  saccr- 
dotum,  et  recojcnitionem  benencii  Dei,  scilieet  fnictuum  terrae,  et 
debeut  essc  aliquid  praecipiunn  dc  fructibiLS  terrae.  2-2,  q.  f<6,  4,  c. 
^  Sunt  signa  praetcriti  beneiicii  Dei,  scilicet  terrae  pnnni.ssae  Isr.sc!, 
et  t(.tius  teirae  toti  liuniiino  gencri,  et  fnictuum,  sed  cacramouiiiUa 
proprie  crai.t  sigiia  futnri.  1-:^,  q.  »ii,  1  ad  1,  et  i»d  :.'. 

PRl.MOfiEMl Ts  dicitur  primo  uiUus,  licet  nolJns  post  eina  sit. 
Ideo  Cliristus  est  primogcnitus  Milriao.  3,  q.  2;»,  3  ad  4.  —  Omi.cs 
primogeniti  erant  saccrdotes  in  vcteri  testamento,  et  habei)aut  uu- 
piiceiii  pi  rtionem  in  hacreditafe  patcrua.  2-2,  q.  103,  l  ad  3,  et  2-2, 
q.  >s7.  I  iid  1.  . 

PRIMLM  dicitur  dupliciter,  scilicet  primmn  simpliciter,  et  primnm 
in  genero.  1-2.  q.  6.  1  :id  i.  —  Priniuii:  iii  pcr  se  ordinatis,   oportet 
esse  inaximum,  iion  autein  ])rimiv.n  pcr  lu-cidcns.  2-2,  q.  163.  3  ad  3. 
rRl^CEi'S.  .\d  bonuiii    principt-m    requintnr   quod   sit   virtuosus 
siniplicit-jn  non  aiittm  ad  bonum  civem.  1-2,  q.  ',"2,   1    ad   3.  —  .\<l 
bonum  virum  pcrtinct  poS.se  priiicipari,  et  bene  subjici:  idco  in  vir- 
tufo  boni  viri  includitur  virtus  princiins.  Sed  virtus  principis  dittert 
siiecie  a  virtnte  snbditi.  sicut  virtus  viri  et  mulieris.  2-2,  q.   47,    11 
iid  1,  ct  ad  2.  —  Prin.-eps  aufereiis  per  vim  alicna,   rapinam   coni- 
inittit,  et  tcnetur  restituore;  nisi  sit  secundum  justitiiun,  pugnando, 
vel  punicndo.   2-2,  q.  65i,  8.  c  <id  3.  —  .\d  bene   cunimorandum   in 
ali(iua  conimunitiite   requiruntur   (hio,    seilicct    Iiabere    sc    bene    ad 
liriiicipe.m.  idest  cum  fiilcIit;ito,  revercntia   ct    faiuuliitu;    ad   socios 
autMii  reddeiido  cuilibet  debita,  ct  unlli  nocemlo.  1-2,  q.    100,    .■>,    c. 
—  Siiiutis  licet  comniorari  iii   curiis  principum,   ad   promovcniinm 
bonos.  ct  ad  impedieinhim  malos ;    noii    autcm   propter   voluptates. 
2-2,  q.  187,  1  :id  3.  —  Dcus  reservavit  sibi  institutioncm  suinmi  prin- 
cipis.  et  reffis  Judaeorum.  quia  habebat  specialem  cursim  eorum.  1-.', 
q.   lo.">,  1  !ia  1.  —  Non  dedit  JiKlaeis  priiiciiios  ct  rcgi's  a  iirincini.i, 
.sed  tantum  inoduni  cligcndi,  scilicct  secunduin  judicium  Dei,  et  di! 
gcnte  s:iii;  et  moduin  se  haboiuli.  1-2.  q.  I0.'i,  1  ad  2.  —  Divisio  r.- 
^'ni  Isriud,  et  ii.idtitudo  rcgui.i  inagis  convcuit  eis  in   jioenam,    jrj 
Uis^ensiouibus  nudti«  coiitni  rcjrnnm  Davidjustum,  (iu:im  ad  eoru;n 
pri)I"ci-tum.  1-2,  u.  K'.>.  1  ad  3.  —  Prineipilius   Judacorum    non    sinit 
depuliti  cibi  sicuf  sacerdotibus,  ue  supcrbirent,   nec  ainbirent.    1-::, 
q.  1(1.".  I   :id   1. 

Plii>CIl'.ViUS  bonns  triplcx,  scilicet  regalis,  aristocratia,  et  de- 
mocrstia.  Et  triplex  principatus  malus,  scuicet  tyrannis,  oligarchia^ 
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ct  dcmociT.tia.  1-2,  ri.  9."),  1,  c,  ct  (i.  105,  1,  o.,  ct  2-:;,  ().  (il,  2,  c.  — 
l'riiu'ii)atus  rosalis  ost  oiitiuius.  l,  (j.  103,  c,  (.t  L-2,  <i.  lOf),  1  ad  2. 
—  Primiiiatus  ref;alis  cst  pn^ptcr  l>ouuiii  poinili,  tyranuicus  autcm 
est  proptcr  liouuiu  tyrauiii.  1,  (|.  i)2,  1  ad  ;!,  ct  q.  ;"i;,  4,  c,  ct  2-2, 
q.  i-^,  2  ad  3.  —  Optiiiius  priucipatus  cst,  iii  ((lu)  oiiiucs  lialiciit  ali- 
(Iiiaiu  partciu.  Et  compouitiir  c.\  rcf^iui,  iiKpiautuui  uiuis  praccst;  ct 
aristocratia,  iiKiuautum  multi  priucipautiir  sucuiidum  virtutiui;  ct 
dcmocratia,  id  cst  priucipatus  populi  ,  iu  (]uo  populus  silii  cli;;it 
priucipcm.  1-2,  (1.  !)o,  2,  c,  ct  (p  lo.',.  1,  o.  —  l'riiicipatiis  dicuiitur 
111  aiigclis,  (lula  priucipautur  omuilms  caclcsiihus  piiucipilius,  di^-i- 
lias  jussioiics  c.\pl(!;itilius.  .Scd  arcliaufjcli  dicuutur  ipu  priiicipautur 
soli  (.rUiiii  aiijicloruui.  1,  ().   los,  .'>  ad  -1. 

PUINCIl^ll  \I  (|iu)ad  rclatioiicm  cst  .iuiul  uaturalitcr  cum  priuci- 
piato,  scd  id  iiuod  cst  priiicipium  cst  iiaturalitcr  prius  (■().  1,  (\.  42, 
.S  ad  2.  —  Est  prius  lcmporc  priiuipiato  duplicitir,  scilicct  cx  p.utc 
actionis  succcssivac,  vc.l  ancutis  impcrtVicti,  vcl  clif.C''iitis  tcmpu-i.  1, 
y.  12,  2,  c.  — Apud  (Jraccos  Kilius  ct  Spirilus  sauctus  dicuutur  priu- 
cipiati,  uon  aiitcm  apud  1-atiiius,  1,  q.  3:1,  1  ad  2. 

PllINCIPlUM  simiitur  a  prioritat(^  scd  iioii  si^^uilicat  cani.  1,  (]. 
33,  1  ad  3.  —  Kst  id  a  quo  aliiiuid  procc^dit  (luocunciuc  uioilo,  ct  c 
convcrso.  l,  q.  ^3,  1,  o.  —  Kst  conmumius  caus.i  ct  c.ui-;a  cl.incnto. 
1,  q.  33,  1  ad  1.  —  Kon  oimic  priiuipiuin  cst  i)riiuum  principiuin. 
1-i,  q.  (J,  1  ad  1,  ct  q.  4,  I  ad  1.  —  (iracci  iiiuittcrcutin-  utimtur  110- 
iiiiiiu  causae  sicut  iiomiuc  priiicipii  in  divinis,  nou  aat(;m  I.atiui. 
1,  q.  33,  1  ad  1.  —  In  diviuis  uua  pcrsona  cst  priucipiuiu  altcrius, 
iiou  autcm  causa.  1,  (i.  33,  1,  o.,  ct  q.  3';,  1,  o.  —  Priucipium  in 
divinis  ct  in  crcuturis  duplieitcr  coguoscitur,  .scilicct  ut  priinum,  ct 
ut  principiuu!.  1,  (|.  33,  4,  c.  —  Kon  oiuno  principium  co;;iu  sccudi 
G8t  principium  csscudi.  1,  q.  S.'),  3  ad  4.  —  Priuium  priiu-ipium  in 
apeculativis  cst:  Kon  coiitingit  idcm  simul  cssc  ct  iion  csse.  iu  pra- 
cticis  autciu  cst:  rnjiium  cst  prosc(|Uciiduiu,  maluui  vcro  cst  fuuicii- 
duni.  1-2,  q.  yl,  2,  c,  ct  2-2,  tp  1,  7,  c  —  1'riucipia  spcculativa  co- 
jruoscuntur  pcr  aliiiui  liabitum  naturalcm,  quaui  coiiclusioucs;  quia 
principia  pcr  intcllcctuni,  cuuclusioucs  vcro  pcr  sciciitiam.  2-2,  q. 
47,  G,  c,  ct  q.  4:»,  2  ad  1.  —  Sicut  in  ratiouc  spccidativa  siuit  quac- 
•lam  ut  principia,  (iuoruiu  cst  iutcUcctus,  ct  c.^iiclu-iioiu,'S,  (|uirum 
est  scieutia,  ita  iii  rationc  practica,  ut  priucipia  natiiralitcr  uota, 
suiit  tiucs  virtutuin  moraliuiii;  (|ui)i  iinis  sc  liabct  in  opcrabilibus, 
sicut  priucipiuui  in  spcculativis;  ct  (luacdain  sunt  iii  rationc  practi- 
ca,  ut  couclusioncs  corum  liuac  suut  ;kI  liucm.  2-2,  q.  47,  (>,  c.  — 
Kilii)  rclVrt,  utrum  illc  (lui  docct  propoucudo  vcl  intcrroi^ando  pro- 
ccdat  dc  principiis  coiumuuibus  ad  couclnsioncs  :  utrobiiiuc  ciiiin 
animus  aiidicutis  ccrtiticatiu'  dc  postcrioriljus  pcr  priora.  1,  (i.  «4,  3 
ad  3,  ct  (1.  117,  1,  o. 

PUIORITAS  nullo  modo  est  iu  diviuis.  1,  q.  3t!,  3  ad  3,  ct  3, 
q.  32,  3,  o. 

PRIUS  dicitur  duplicitcr,  scilicct  or(Hne  perfeotionis,  et  gcucratio- 
nis.  1,  (1.  85,  3  ad  1,  ct  1-2,  q.  08,  8  ad  3.  —  Prius  natura  dicitur 
duplicitcr,  scilicet  sccundum  causam  matcrialcm,  ct  masis  sccuiidum 
alias  causas.  2-2,  (i.  1,  7  ad  3.  —  Scmpcr  id  quod  cst  naturalius  cst 
prius.  1-2,  q.  41),  2,  c.  —  Impcrfcctum  cst  prius  tjuiporc  pcrtcctu  in 
codcm;  sed  in  divcrsis  est  c  coiivcrso,  et  natura  iii  utrisque.  1 ,  q. 
«2,  3  ad  2,  ct  q.  S:>,  3  ad  1,  ct  (j.  04,  3,  c,  ct  1-2,  q.  6,  2,  4,  c,  ct 
3,  q.  1,  b  ad  3,  ct  (i,  c.  —  Priu.s  dupkx,  scilicet  pcr  se,  ct  iicr  acci- 
dens.  2-2,  q.  4,  7,  c.  —  Scmper  quod  cst  pcr  sc,  cst  prius  co  (luud 
fcst  pcr  aliud.  1,  q.  20,  1,  c,  ct  q.  «4,  (j,  c  —  UcuiUto  priori  rcuio- 
vctur  pustorius,  sequeus  tantum  ex  eo,  uon  autcm  si  sc(iuatur  etiam 
ex  alio.  1-2,  q.  15,  2  ad  2. 

PUIVATIO  sccuuda  siiscipit  niagis  et  niinus  ;  quia  ijonit  aliiiuid 
qnod  est  dc  rationc  ejus,  non  autciu  prima.  1-2,  q.  7;i,  1,  o.,  ct  q. 
fc2,  4,  c  —  Privatio  suscipit  magis  ct  minus  secuiidum  suas  causas, 
non  autem  sccundum  sc.  1,  q.  11,  4  ad  1,  itcni  <|.  40,  3  ad  3,  itcm 
1-2,  q.  22,  2  ad  1.  —  Privatioucs  ct  uegatioucs  (lirtcrunt  spocie  sc- 
cuudum  dittcrcutias  liabituiuu,  ct  positioiium  oppositornm,  ct  .spcci- 
licautur  pcr  liabitus  oppositos.  2-2,  q.  107,  li,  c  —  Privatio  cst  ca- 
rentia  cjus  quod  cst  aptum  iiatiuu  liabcri.  Et  lioc  triplicitur,  scilicct 
vel  ab  co,  vcl  ab  alio  cjusdcm  specici,  v<j\  a  (luocuuKiuc:  ct  tcrtia 
tautum  cst  iu  divinis.  1,  q.  o3,  4  ad  2.  —  Est  ncg-atiu  circa  dctcr- 
minatum  subjcctum.  1,  (i.  17,  4,  c.  —  Contractum  signiticat  aliijuam 
naturam  iii  subjc^cto,  uon  autcin  privatio.  1,  q.  17,  -l,  c  —  Kulla  pri- 
vatio  tollit  totalitcr  essc.  1,  q.  11,  2  ad  1.  —  XuIIa  privatio  cst  in- 
teiita  ab  aliiiuo  aycnte.  1,  q.  10,  y,  c,  et  q.  4:i,  1,  c 

PUIVILKGIUM  cst  privata  Icx,  (luia  respieit  siugulares  pcrsonas, 
scd  commime  cst  ad  multa  nc<:otia.  1-2,  q.  00,  1  ad  1. 

PROCESSIO  dicitur  duplicitcr,  scilicct  niotus  pruce.ssivus  anima- 
liuin,  et  cductio  priucipiati  a  priucipio;  prima  cst  in  diviuis  mcta- 
pliorice  taiitum,  sccuiula  vcro  ijrupric.  1,  ((.  27,  1,  c  —  Pruecssio 
duplcx,  scilicct  ab  cxtra,  ct  ab  iutra:  prima  semper  cst  pcr  motum 
ad  divcrsum,  ct  coutra  rationcm  priuii  priucipii,  uoii  autcm  secuii- 
da.  Ideo  sccunda  convcnit  Dco,  11011  autcui  prima.  1,  q.  27,  1,  0. — 
Oiimis  proccssio  crcaturae  est  pcr  motuui,  vcl  per  niutatioucm,  uon 
autem  iu  diviuis.  1,  q.  27,  1  ad  1.  —  Processus  ratiouis  diiplcx,  sci- 
licct  via  conipositioiiis,  ct  via  rcsolutiouis.  1-2,  q.  18,  5,  o.  —  lu 
diviuis  suut  tautuin  duac  proccssioncs,  scilicct  vcrbi  et  ainoris,  sc- 
cuiidum  (luod  Ucus  siiam  csseutiain,  veritatcm,  et  bonitatcm  iiitcl- 
lis;-it  et  amat.  1,  q.  27,  3,  5,  o.,  ct  q.  28,  4,  c,  ct  q.  3';,  1,  c,  ct  (i. 
41,  C,  c  —  Omiiia  (juae  inipovtant  rcspcctiini  orifxinis,  absolutc  di- 
cuutur  dc  proccssiono  <liviiia,  iiun  autcm  rcpuj;naiitia  cuusiibstau- 
tialitati,  coaetcruitati,  ct  indcpinideiitiac  1,  (|.  27,  2  ad  2.  —  Pro- 
cessiones  in  divinis  distinguuutur  per  rclatioues,  ct  modus  crigiiiis, 
uon  autem  seipsis,  ucc  pcr  cssc  a  natura  ct  vuluutatc.    1,    <i.  27,  3, 

0.  —  Proccs.-iio  Filii  est  pcr  naturain  Patris;  ideo  cst  coacteriius, 
cunsubstautialis,  ct  indepcudens:  nun  autcm  crcaturac,  quia  procc- 
dunt  pcr  voluutatcm  Dci.  1,  q.  41,  2,  c,  ct  (i.  42,  2,  c  —  Omuia 
qnac  pcrtiiiciit  ad  gciicratioiicm  ^dvorum  dicuntur  in  processiunc 
Filii  Dci,  ut  oriri,  uasci,  giKiii,  et  generari.  l,  q.  27,  2  ad  2.  —  Ilac- 
resis  Valciitini,  (]Uod  P'ilius  Dei  procedit  vario  modo  probitiouis,  i. 
ad  cxtra.  1,  (].  34,  2  ad  2.  —  Spiritus  sauctus  proccdit  a  Patre  ct 
Filiu,  quia  alitcr  uon  piissct  distintrui  a  Filio.  1,  (i.  3(>,  2,0.  —  Sjii- 
ritus  sauctus  pruccdit  ab  eis,  iii  quantum  suiit  plures  agcntcs,  ct  in 
quautum  siint  uuiim  iu  vi  spirativa.  1,  q.  30,  4  ad  1.  —  Ilaeresis 
Arii ,  fiuod  Spiritus  sanctus  procedit  a  Patre  et  Filio,  ut  creatura 
utriusque.  1,  q.  27,  1,  c  —  Hacresis  Kestorii  et  Theodorici,  quod 
Bpiritus  sauctus  iion  proeedit  a  Filio.  1,  q.  30,  2  ad  3.  —  Spiritus 
sanctus  non  magis  proce<lit  a  Patre,  quam  a  Filio,  nec  priu.s,  nec 
plcnius.  1,  q.  30  ad  1.  —  Dicitur  principalitcr  ct  proprie  procedere 
ii  Patre,  proptcr  auctoritatem  in  Patre,  11011   autcm   magis    proprie. 

1,  (1.  30,  3  nd  2.  —  Procedit  a  Patrc  iminediatc,  ct  mediantc  Filio, 
ratione  sujipositi,  11011  autem  ratione  virtutis  mediac.  1,  q.  30,  3  ad 
1.  —  Proccssio  Filii  est  pcr  actimi  intellectus,  scd  processio  Sjiiritus 
Bancti  est  pcr  actiim  voluutatis.  1,  q.  27,  2,  c  ti.,  et  3,  c,  et  q.  28, 
i  ad  1,  ct  q.  M,  2,  c,  ct  q.  45,  7,  c.  —  Spiritus  sauetus  ita  natui-ii- 


liter  ct  u  iiatura  procedit  .a  Patrc,  sicut  ct  Filiiis.  1,  q.  41,  2  ad  2, 
ct  0,  c,  ct  q  42,  2,  c.  —  Proccssio  Spiritus  saiicti  triplici  rationc 
iiomiiiatur  tantimi  proc(!.ssio,  scilicct  cx  Iiabitudiiic  rei  aimitie,  ab 
Jiiiiaiitc,  prr  iimonin.  1,  (].  27,  1  ad  3,  et  (|.  28,  1,  c,  et  (|.  37,  l,  c. 
—  J'.iiiaiiii.tio,  proprictas,  ct  n^l.dio  Spiritiis  Siiiirti  iiomiu.itiir  (•odcin 
iionrine,  scilicet  spiratio,  luupt.r  dcfcctuiii  iiomiiiiim.  1,  1;.  31:,  1,  c, 
et  (|.  :!7,  1,  c  —  Pruccssio  Spiritiis  sancti  dicitiir  lUjtunia,  r:;spectu 
ubjccti  acti-rni;  s.'d  iit  tciidit  in  objcctum  cruaiuin,  ciii  Dimis  coiifurt 
iiliipiid,  dicitur  tcmporalis.  l,  (|.  43,  2,  o.  —  S])iritus  sauctus  proce- 
dit  a  seiiiso  proecssioiK^  tiiniiiiriili.  1,  q.  43,  2  ad  3.  —  Proccssio 
actcrna  cl  liiiipuralis  simt  tantum  uiia  proccssio  ratione  respcctus 
iul  iiriiicipiiim  qiuiii  priiuipiditer  iiuiiortaut,  scd  simt  duao  ratione 
duplicis  r.'spi-ctiis  iul  olijecta.  1,  (|.  :i;',,  2,  c,  ct  iid  3. 

PROCI..VMARE  licct  iii  c;ipitiilis  rcligiosorum  dc  Icvilius  (|uac  fiv- 
mau  uon  derugiiiit  siuc  ad.ii..iiitii)iic  si-crcta,  iion  aiitcm  dc  gravi, 
2-2,  q.  ;>:!,  7  iul  4.  —  Js'011  vidctur  cssu  probidiilc,  .|Uud  ca  (jiiii';  suilt 
iii  coiisuctudinc  rcligiosuruin,  siiit  coutrii  pr:icccpta  Cluisti.  Cuuse- 
cutum  cst  autcni  in  ruligiunibus  quud  iu  capitulis  ali^pii  prucIimiJiii- 
tur  dc  culiiis  uiilla  sucr.da  admonitionc  pracmissa.  Sed  liiiju.smodi 
prucliinuitiones  su;it  (|uasi  <iuaudivm  coniiiicmoriitioiics  potiiis  obli- 
tariiui  cii!i)  iruui,  quain  iicciisatioiics  vid  dcmi;>ii:vtloiies.  2-2,  q.  33, 
7  ad  1.  —  iSi  csscut  tivuii-n  alia,  dc  <|Uibus  friitcr  iiilamarctiii-,  coutra 
praecciituiii  domiiii  ivgeret,  (lui  pcr  liunc  iiiudum  proclamando,  jjec- 
ciitiim  iViVtris  pulilicarct.  2-z,  ((.  ;('.,  7  ad  4. 

PRODIiiAldT.VS  est  circa  passioiic.-i  pccuniae  sicut  deficiens,  non 
autcm  sicut  supcrabiiudaiis  in  cis.  2-2,  <i.  11:),  1  ad  I.  — Dicitur  esse 
coutra  luiluriim,  (piia  liabct  iimuudcratiiin  cnfusiouoin  'rcriim  rcpu- 
giiivntcm  iiatur:vc.  2-2,  (i.  32,  0  :ul  2.  —  Prodigns  sacpc  uxcudit  dinido  pro- 
ptcr  voliijitivtcs,  11011  tiimeii  scmiicr.  2-2,  q.  119,  1  iul  3.  —  Prodigiditas 
semp..>r  est  pcccatum,  iion  principivlitcr  proptcr  (luantitatcm,  sad 
proptcr  iiiordinivtionum  daudi  (]uil)us  noii  dulict  dari,  ct  proptcr 
(lUiic.,  ct  siciit  d(d)ut.  2-2,  q.  U:),  1,  o.,  itciu  3  a.l  1.  — Prodigus  pcc- 
cat  iu  sc  et  in  proxiuuun,  praccipuu  clerici  cousuiuciitcs  bouii  pau- 
p.rum.  Similitcr  ivvivrus.  2-2,  q.  110,  3  iid  1.  —  Prodigiditivs  oppoiii- 
tur  liberiilitivti.  1-2,  q.  117,  princ,  ct  q.  118,  priuc,  ct  (|.  11:),  1,2,  ;i,  c 
l'U(JDi'CTAF  res  a  priucipio  fucruut  in  statu  iiuvfccto,  ut  csscnt 
principiiv  aliurum.  1,  q.  01,  3,  c 

l'UOFITKNS  non  vovut  serviirc  (luicquid  est  in  rcgula,  sed  vitam 
rcgularcm,  vcl  vivero  sccunduin  rcgidiim,  (luod  cst  cvutius,  vel  obo- 
diiaitiiim  sccundum  rugulam,  nou  oliligaiulo  su  ivd  culpivm,  ut  in 
rcligiouc  Ordinis  fratriuu  Pracdicivtoruin,  (|uod  cst  melius.  2-2,  ii. 
180,  0  iid  1.  —  Votiun  simplcx  dc,  majuri  r.digioni',  nou  obligivt  po.st 
professiouem  iu  miuori.  2-2,  (j.  18;),  8  :vd  3.  —  Prufcssio  fvctii  ivnte 
iviiuos  pulicrtatis,  scilicct  aiitc  amms  (luatuordecim  iii  pucr.j,  vel  iviite 
iinnos  duodecim  iu  puclla  noii  tciict,  iiroptiir  ucclcsiivu  statut:v.  2-2, 
(|.  88,  0,  c  ivd  3,  ct  (|.  18),  5,  c  :vd  1,  et  ad  3.  —  Kiwaraci  proiite- 
bantur  qu.amdam  perfectioncm,  dcponcutes  conuvm.  2-2.  (i.  180,  0,  h. 
PRtJIIIUITIO  iucitat  cuncupisccntiivm  triiilicitcr,  scilicet  rivtionu 
ivrdtn,  ratione  clivusivc  passiouis,  et  rivtiuiic  imixirtiinitatis.  1-2,  q. 
08,  1  ivd  2.  —  Omuu  peccivtum  cst  mivluin,  quia  xjroliibitum  cst  jure 
nivturiili,  non  autcm  jurc  positivo.  1-2,  q.  71,  0  iul  4.  —  Pruhi'oitio 
ligni  scicntiau  buui  ut  iiiivli  fuit  proptcr  figur:viii  ,  scilicct  proptcr 
evcntum  futuruiu,  (luia  post  cjus  csiuii  liomo  pcr  expcrimeutum  poc- 
iiiie  didicit  (luid  intcrcssct  iuter  obcvliciitiixc  lionuni,  ct  iuobedieutiae 
mivlum,  iion  iviitcm  proptc-r  uaturam  arboris  malaui.  1,  (].  102,  1  ad 
4,  ct  1-:'.  (].  102,  1   ad  2. 

PROMISSIO  cst  ivctus  rationis,  quia  est  enunciatio,  et  ordinatio 
alicujus.  2-2,  q.  88,  1,  c  —  Promi.ssio  est  ordin.vrc,  (iiiid  f:vccru  jiro 
alio  dcbejvt  gratum  ei.  Scd  comiuinatio  cst  contr:i  siliiim.  2-2,  q.  88, 
1,  2,  3,  o.  —  Promissio  iiuda,  idest  non  Iiabuns  ;di(|uid  additinn  ad 
uonlirmiitioncm  nun  Ii:U)ct  vim  pleuam  oliligaudi  Dco,  ncc  Iiomini. 
2-2,  q.  83,  3  ad  1.  —  Pruinissa  iiun  dcbcut  scrvari,  si  est  illicitum 
quod  promittitur,  vel  si  sint  inut:vtac  coiulitioncs  pcrsunanim,  vul 
ncgotiurum.  Ad  hoc  ergo  quod  liuiiiu  servare  debeat  quud  proinisit, 
oportet  ut  sit  licitum  (]uod  promittitur,  et  ciuod  omuia  iinmutiita 
pcnnaucinit.  2-2,  (i.  110,  3  ad  5. 

PUOMULtJATlO  legis  uivturac,  tit  ex  hoe  quod  Deus  inserit  eam 
meutibus  Iiomiiami  nivturivlitcr  custixliendam,  1-2,  ((,  »0  ad  4.  —  Pro- 
midgatiuno  iioii  iiuligeut  privccepta  commuida  Icgis  naturae,  et  cre- 
derc  iii  Di  um.  1-.!,  (i.  100,  4  ad  1.  —  Fit  verbo  et  scripto.  Et  utro- 
<]ue  modo  promidgivtio  Icgis  ivctcruite  est  actcrua  cx  partc  Dci,  iion 
autcm  ex  partc  uostra.  1-2,  q.  01,  1  ad  2.  —  Prunuilgivtio  lcgis  ne- 
ccssaria  cst  ad  lioc  quod  Icx  liahuat  vim  obligiuidi.  1-2,  q.  00,  4,  o. 
—  Proinulgatio  ubligat  ivbsuntein,  sicut  ut  praL'Sciitum,  in  (luautum 
prumulgivtio  ad  euin  purvcnit,  vcl  putuit  pervenirc  per  ivlios.  Futu- 
ros  autcni  obligiit  pcr  scriiituras.  1-2,  q.  00,  4  ad  2  et  iul  3. 

PROIS'0:\IINA  licmonstrativa  dicuntur  de  Deo  secundum  (piod  fa- 
ciunt  deinonstrationcm  ad  intellectuin,  uun  autem  ad  scnsum.  1,  q. 
13,  1  iul  3.  —  Pronumiiui  pusscssiva  conjunguntur  nominibus  Dei 
quivu  signiticaot  rationcm  principii  utiicicutis,  vcl  linivlis,  vel  ex<;in- 
plaris,  uon  ivut>iii  nominibus  Dei  quae  signiticaut  per  modum  fur- 
mac  iiiliacrentis.  I ,  q.  3(>,  1  .ad  3. 

PUOPASSIO  cst  passio  inehoata  in  appetitu  scnsitivo,  non  idtra 
procedens,  sicut  in  Cliristo  fuit.  i,  q.  15,  4,  c,  ct  (>  ad  2,  itom  7  ad  1. 
PUOPUETIA  non  cst  liabitus,  nuc  qa:dit;is  pcnnaneiis,sudut  passio 
triuisicns.  1-2,  q.  08,  3  ;id  3,  ct  2-2,  q.  171,  2,  o.,  et  (l.  174,  3  ivd  1, 
et  (1.  170,  2  ad  3,  —  Non  cst  griVtia  grivtuin  facicns,  sed  griVtis  data. 
2-2,  q.  00,  3  ivd  3.  —  Est  diviua  inspiriitio  rcrum,  futura  immobili 
vcritate  ileiiuiit'iuis,  secundum  Cassiodorum.  2-2,  q.  171,  3  ad  1,  ct 
6,  o.  —  Prophciia  (iicitur  quasi  prucul  phans,  vcl  procul  videns,  in 
quivntum  cognoseit  vel  loquitur  ea  quae  sunt  iirocul  a  communi  ho- 
niiiium  sensu,  cum  quibus  convcrsatur,  ct  commiinicat  in  statu  vi:vc. 
3,  q.  7,  8,  o.  —  Prupbetia  principiditer  ct  primo  cousistit  in  cogni- 
tioue;  idco  dicitur  a  plianos.  Sccundivrio  consistit  in  locutiouc:  idco 
dicitur  a  f;iri.  Tertio  coiisistit  in  opcr;vtione  miraculorum,  ad  con- 
lirmivtionem  cjus.  a-2,  q.  171,  1,  c,  et  2,  c,  ct  q.  174,  3  ad  3,  et  4, 
c.,  et  3,  q.  0,  8,  o.  —  De  rivtionc  prop!ieti:ic  iioii  cst  iicnigmatica 
cugnitio,  quia  Movses  fuit  pruphcta,  ct  taiucu  Duum  pivlain,ct  non 
pcr  aeuigmata  viiiit.  3,  (].  7,  8,  o.  —  lu  proplietia  sinit  duu,  sciU- 
cct  repraescntatiu,  t'X  judiciuin  de  visis,  quod  cst  principalius,  et 
Coinplctivum  ejus,  sinc  quo  nun  est.  2-2,  (i.  173,  2,  c,  ct  q.  180,  2 
ad  1.  —  Ad  prophutiivm  re(]uiritur  lumeu  iutellcctniile  supornivturalu. 
2-8,  q.  171,  2,  c.  —  Ad  proplictiivm  rc(ivnritiir  iuspirivtio  (luoad  incn- 
tis  elevationem,  ct  rcvulivtio  quoad  pcrceptiouem  <iivinunmi.  2-2,  <i. 
171,  1  ad  4.  —  Ad  pruplietiain  rcquiritur  inaxima  incntis  eleviitio 
ad  contemplationcm  spiritualium.  2-2,  (i  i72,  4  c  —  Uoiiitivs  inorum 
quoad  rcfraeuationcm  passionum  ct  rciiiutiunein  occupationum  ox- 
tcriorum  requiritur  ad  proi)hetiivm.  2-2,  q.  172,  4,  c.  —  Dispositio 
niituralis  uoii  requiritur  ad  prophetiiim,  (]uia  Dcus  simul  rcmovct 
indispositionem,  dispouit,  ct  perficit.  2-2,  q.  172,  3,  a.  —  Propheti.v 
putest  habcri  siue  charitatc,  ct  siuc  gratia  gratum  fivcicnte.  2-2,  q. 
9,  2  ad  3,  et  q.  172,  4,  c.  —  Ohjcctuin  prophctiae  est  illud  (luod  est 
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Sn  cofrnitione  divina  snpra   fac-ultat^m  humanam.  2-2,  c\.    174,  2,  c. 

—  Proplietia  est  de  (jmnibus;  sed  primo  et  prineipaliter  est  de  fu- 
turis  ooiitingentibus-,  secundo  de  cxistentibus  supra  universalem  co- 
giiitionem  hominum:  tertio  respcctu  alicujus.  2-2,  q.  171,  3,  c,  et  q. 
172,  1,  c,  fi.,  et  ad  4,  et  5,  c,  et  <i.  7ll,  2  ad  3,  et  q.  178,  1  ad  1. — 
Proplietiae  sunt  principaliter  dc  futuris.  Sunt  tamen  etiam  de  prae- 
sentibus,  quae  tainen  sunt  procul  a  cognitione  non  omnium  homi- 
num,  sed  (juorumdam;  sed  .'socundum  sensum  vel  seeundum  intelle- 
ctum,  ut  Haeliseus  cognovit  quae  Giezi  praesens  feccrat.  Et  sunt 
etiam  de  occultis  oiunibus  hoiniiiiljus  naturalitcr:  ut  mysterium  Tri- 
nitatis.  Suiit  ctiam  de  mysterio  Christi  sub  nomine  hominum,  et 
tunc  exccduiit  vcritatem  liistoriae.  2-2,  q.  171,  3,  c.  —  Omida  pro- 
phetabilia  sunt  non  cugnoscibilia  ab  liomine  nisi  per  revelatioii.^m 
Dei.  Sed  quae  pertincnt  ad  sapicntiam,  et  scientiam,  et  interprcta- 
tiouem  sermonum  possunt  naturaliter  cognosci  ab  tioininc.  ;i-2,  q. 
171,  3  ad  2,  et  q.  172,  1,  c.  ii.  —  Prophctae  non  vident  omnia  pro- 
phetabilia.  sed  tantum  ea  quae  sibi  specialiter  revelantur.  2-2,  q. 
171,  4,  o.  —  Aliqua  proplictia  est  de  praeterito,  sicut  in  Genesi.  Lt 
in  aliqua  poiatur  praetcritum  pro  futuro  propter  certitudinem  pro- 
phetiae.  2-2,  q.  171,  :i,  b.  —  Propheiae  non  vidont  Deum  per  essen- 
tiam.  2-2,  (1.  171,  2;  c,  ct  4,  c,  et  ad  3,  ct  q.  173,  1,  o.  —  Vident 
in  .speculo  aet  ;ruitatis,  seu  intelUgentiarum,  sive  in  libro  praescien- 
tiae  Dei  caiisaliter,  rion  autcni  form;ditor.  2-2,  q.  173,  1,  c,  ti.,  et 
ad  I,  et  ad  2.  —  Habent  certissimam  et  distinctam  cognitioncm  de 
visis  per  spiritum  prophctiae:  nou  autem  de  habitis  pcr  instinctura 
Dei.  2-2,  q.  171,  .t,  o.  —  Prophetiae  nullo  modo  potest  subesse  fal- 
suni:  sicut  nec  praescieiitiae  Dei.  2-2,  q.  171,  6,  o.,  et  q.  172,  1,  c, 
et  5  ad  3,  et  6  ad  2.  —  Propheta  proprie  cognoscit  se  moveri  a  Deo 
ad  alii|uid  aestiinandum  vcl  signiticandum  verbo  vel  facto,  non  ta- 
iiieii  ouiuia  ([uac  per  hoc  intendit  Deus.  2-2,  q.  173,  4,  o.  —  Pro- 
phetia  siniplicitcr  dicta,  id  cst  supra  universalem  cognitionem  4io- 
miuuin,  non  potcst  esse  a  natura,  sed  tantum  ex  revelatione  Dei: 
prophetia  vero  sccundum  quid,  id  est  de  alitiuibus  in  suis  causis, 
potest  esse  a  natura,  sed  fallibiliter.  2-2,  q.  172,  2,  o.,  et  3,  c.  — 
Prophetia  et  aliae  illuminatioues  et  revclutiones  liunt  uobis  a  Deo 
mediantibus  angelis.  i,  q.  lil,  i,  o.,  et  2-2,  q.  172,  2,  o.  —  Ali(|uis 
cessaiite  prophetica  illustratione  actuali  dicitur  projjheta  ex  depu- 
tatioue  Dci,  et  ex  habilitate  remanentc  ad  facilius  ilhistrari.  2-2,  q. 
171,  1  ad  2.  — Proplietia  praedestinationis  eompletur  sine  arbitrio  no- 
stro  eausante,  uon  autcm  sinc  eo  conscntiente.  3,  q.  30,  l  ad  1.  — 
Finis  pr.iphetiae  est  manifestatio  alicujus  veritatis  cxistentis  supra 
homineni.  2-2,  q.  181,  2,  c  ad  2,  et  tJ,  c  —  Pruphetia  secundum 
quid  putest  csse  a  dacmonibus,  non  autem  prophetia  simpliciter. 
2-2,  q.  172,  .T,  o.  —  Prophetia  daemonum  non  lit  per  illuminationes, 
ut  divina,  sed  per  visioncm  imaginariam  vel  seiisibilem:  nec  est 
semper  vera,  sicut  prophctia  divina.  2-2,  q.  172,  .t  ad  2,  et  ail  3.  — 
Prophetiae  daeinonum  quandoque  praedicunt  vcra  ex  inspiratione 
divina,  et  aliquaudo  pir  daemoncs.  1-2,  q.  172,  i;,  o.,  et  q.  174,  .'>  ad 
4.  —  Species  prophctiae  triplcx,  scilicet  comminationis,  praedesti- 
nationis,  et  praescientiae.  2-2,  q  174,  i,  o.  —  Proplietia  nt  dupli- 
citi^r,  scilicct  pcr  intiuxum  luniinis  tantum.  ct  per  species  impressas, 
vel  aliter  ordinatas.  2-2,  q.  173,  2,  o.  —  Modus  proplietiae  triplcx, 
•ccundum  triplicem  putentiam  cognoscitivam,  scilicct  secuiulum  o- 
culos  corporis,  sccundum  spiritum  imaginarium,  ct  secundum  intui- 
tuui  nicntis.  2-2,  q.  174,  1  ad  3.  —  Prophctis  rcpraesentautur  ali(|ua 
qu;idrupliciter,  scilicet  iii  scn^u  cxtcriori,  sicut  Daniel  vidit  scriptu- 
ram  in  pariete,  ct  Samucl  audivit  verba:  vel  per  formas  in  iinagi- 
natione  divinitus  iniprcssas,  sicut  in  eaeeis  natis  similitudiiies  cae- 
lorum:  vcl  pcr  formas  divinitus  ordinatas,  sicut  Jereuiias  vidit  ollain 
acceusain,  vel  per  species  in  iiitellectu,  sicut  in  scientia  infusa  Sa- 
lomoni,  ct  Apustolis.  2-2,  q.  173,  2,  o.,  ct  4,  c.  —  Modus  pruphetiae 
sextuplex,  secundum  ditierentias  intluxus,  scilicet  extasis,  visio,  so- 
mnium,  per  nubcin,  vux  de  caelo,  parabula,  et  repletio  sancti  Spi- 
ritiis.  2-2,  q.  171,  1  ad  3.  —  Gradus  prophctiae  imaginariae  distin- 
giutur  quadruplicitcr,  scilicet  per  somnium  ct  vigiliam,  per  signa, 
si  loqueiis  videtur  vd  non,  et  secundum  dignitatem  appareutis.  i, 
q.  12,  11,  1  ad  1,  et  2-2,  q.  174,  3,  o.  —  Gradus  prophetiae  im- 
pro])rie  dictae  duplex,  scilicet  minimum,  i.  secundum  operatiuncm 
extcriorcm,  ut  Samson;  et  ^isio  de  naturalibus,  ut  Salomon.  2-2,  q. 
174,  3,  c.  —  Actus  prophetiae  duplex,  scilicet  principalis.  i.  visio;  <t 
secund-.im,  id  cst  deiiunciatio.  2-2,  q.  17fi,  2,  c  —  ^eri  prophctac 
triplicitcr  ditlVrunt  a  falsis  prophetis,  scilicet  agcnte,  fine,  et  ccrti- 
titudiiie.  2-2,  q.  175,  ,■>  ad  3.  —  Proph .tia  pracdcstiiiationis  sempi;r 
impletur,  non  autcm  prophetia  comminationis.  1,  q.  19,  7  ad  2,  et 
2-2,  q.  171,  6  ad  2,  et  (i.  174,  1,  c,  et  2,  o.  —  Omnis  prophetia  de 
quacumque  re  est  cjusdcm  speciei,  quia  cst  per  unuin  formale,  sci- 
licct  per  lumen  divinum.  2-2,  q.  171,  3  ad  3.  —  Prophetia  est  siin- 
plicitcr  exccllei:tiur  dono  liiiguarum  tripliei  ratiunc,  scilicct  quia 
consistit  ipsa  ilhiminatione  mcr.tis,  quia  pertinet  ad  rcrum  notitiain, 
et  (luia  est  utiliur.  2-2,  q.  ITU,  2,  c.  —  Pruphctia  intcllectualis  vi- 
Siouis  cst  iiobilior  (luani  imaginaria,  nisi  rcspcclu  rcvLhuidi  p,  r  si- 
HiUitudiiicm  ( iirporalcm:  quia  tunc  est  e  converso.  2-2,  q.  174,  2,  o., 
fct  3,  c,  ti.,  ct  4,  c.  ad  1,  et  .'i,  C,  ct  q.  17G,  2,  c  ad  1,  ct  3,  q.  0, 
S  ad  2.  —  Magis  proprie  dicitur  de  imagin;iria  quam  de  intellectuiili. 
2-2,  q.  173,  2, C,  ti.,  et  q.  171,  2  ad  3.  et  3,  c  —  linaginaria  de  su- 
pcrnaturali  veritate  est  nobiliur  inteltectuali  dc  cognoscibilibus  liu- 
mana  ratione.  2-2,  q.  174,  2  ad  3,  et  3,  c,  et  q.  17H,  2  ad  1.  —  Pro- 
phetia  (luanto  est  viciniur  Christo,  tanto  est  niajor,  et  magis  pust 
quam  antc,  licet  in  quolibet  statu  prima  sit  major  alia.  1,  (].  .")7,  :'i, 
ad  3,  ct  2-2,  q.  174,  6,  o.  —  Ideiii  prophcta  noii  est  sempcr  in  eo- 
dem  gradu  proplictiae:  sed  (luanduque  in  inajure,  quanduiiuc  in  mi- 
nori.  1-2,  (|.  171,  3  ad  2.  —  Moyscs  fuit  cetcris  prophetis  simplici- 
tcr  nnijor,  licet  sccundum   (luid   sit  miiior  aliquo.  2-2,   (|.  174,  4,  o. 

—  Pruplictia  David  ex  propiiiquo  attingit  ad  visioncm  Moysis  ma- 
jorcin  quoad  cugnitiuncni  (livinitatis;  Sed  c  convcrso  iii  cognosccndo 
ct  cxpriiiicudo  inysteri;i  incarnationis  Christi.  2-2,  q.  174,  4  ad  1.  — 
.Toaiines  15;iptist;i  fuit  niajor  proplicta  Moysc,  et  cetcris  Proplu  tis 
veteris  testamenti.  2  2,  q.  171,  4  ad  3.  —  Prophctia  non  conveiiit 
Deo,  nec  bcatis,  nec  angclis.  2-2,  q.  173,  1,  c,  et  q.  174,  5,  o.,  ct  3, 
q.  7,  8,  c,  ct  q.  31,  2,  c.  —  Pruphetia  fuit  in  Christo  in  quantum 
tuit  viator.  2-2,  (j.  174,  i>  ad  3,  et  3,  q.  7,  8,  o.,  ct  q.  31,  2,  o.  —  llle 
cujus  tantiun  intcllectns  illuminatur  ad  indicandum  visa  ab  aliis, 
sicut  .luscph,  ct  Daniel  cst  propheta.  2-2,  q.  173,  2,  c  —  lUc  cui 
ostcnduntur  siniilitudinea  sine  luinine  intclligcntiae,  sicut  Pharao, 
vcl  Mabuchodoiiosor,  vel  Halthasar,  non  cst  pruprie  propheta.  2-2, 
q.  i7;i,  2,  c.  —  Abraham,  Isaac,  et  .laeob  fucrunt  pruphctjic.  1  2,  q. 
174,  (i,  c.  —  David  liabuit  prophctiam,  quoiul  intuitum  mcntis,  siiie 
iuiaginaria  visiuiie.  2-2,  (|.  174,  4  ad  1.  —  Uniiics  nunicrati  inter 
pr(.ph(;tas  Iiabueniut  pr(.plieti;iin  imaginariam  dc  supcruiifurali  vc- 
ritate,  ct  habcbant  otliciuin  proiihctandi,  ct  loquebantur  iii  pcrsona 
Dci,  non  aiifcm  hagiograiihc  2-2,  q.  174,  2  ad  3.  —  Omni  tcmpure 
fucrunf  prophetac,  etiam  in  novo  testamcnto.  ^-2,  q.   Uo,  2  ad  2,  et 


q.  174,  6,  o.  —  Prophetae  fuerunt  maxime  in  abundantia  tempor» 
regum;  quia  tuuc  popuius  crat  liber,  ideo  instrui  dcbebat  de  agen- 
dis.  2-2,  q.  174,  C  ad  2.  —  Prophetiae  inceperunt  scribi  per  Isaiam  et 
Osee,  quando  Roma  condita  fuit.  2-2,  q.  174,  6  ad  2. 

PROPITIATOIUUM  erat  tabula  super  alas  Cherubin,  quia  exinde 
Deu?  propitiabatur  populo.  1-2,  q.  102,  4  ad  fi. 

PROPOKTIO  secundum  priiiiam  nominis  impositionem  significat 
habitudiuem  quantitatis  ad  quantit;i.tcm,  secundum  deterniinatum 
excossum,  vel  adaequationem,  sed  trausfertur  ad  signiiicandum  ha- 
bitudintim  quorumcum(iue,  sicut  materiac  ad  formam,  potentiae  ad 
actum,  objecti  ad  potentiam,  finiti  ad  intinituni,  et  creaturae  ad 
crciitorem.  l,  q.  12,  1  ad  4.  —  Proportio  proprie  non  est  tiniti  iid 
intinitum,  nec  creaturiie  ad  creiitorein;  sed  proportionalitas,  scilicet 
siniiltiudo  proportiunum.  1,  q.  1-2,  1  ;\d  2.  —  Cognitio  sensitiva  non 
se  exteudit  ad  proportionem  unius  ad  alteruin.  2-2,  q.  aS,  4,  c. 

PROPOSITIONIS  veritas  duplex,  scilicet  rei,  et  signi.  1,  q.  ifi,  8 
ad  3.  —  Propositi(mes  atiirmativae  veriie  possunt  formari  de  Deo. 
1,  q.  13,  12,  o.  —  Dicuntur  incompiutae  vcl  inconvcnientes,  propter 
modum  sigiiilicandi.  1,  q.  13,  12  ad  2.  —  Cum  dicitur,  Dcus  seivit 
aliqiiid  cs.se  futurum  cuntingcns,  noii  ponitur  ibi  cuntingeiis  nisi  ut 
mat>'ria  vcrbi,  ct  non  ut  ptirs  princip.aUs  propusitionis.  1,  q.  14,  13  ad  2. 

PiiOPOSlTUM  est  actus  voluntatis  dclibcriitae.  2-2,  q.  88,  1,  c.  — 
Pru|iu>jituiii  pro  facto  reputatur.  1,  q.  23,   2  ad  2. 

PROPRIUM  cst  de  genere  aceidentium.  1-2,  (i.  83,  12  ad  3.  —  Pro- 
priinn  non  addeiis  aliquid  robilitatis  supra  commune,  nou  halHit 
proprium  nomon,  scd  numinatur  nomine  communis.  1-2,  q.  11,  1  ad 
3,  et  2-2,  q.  y,  2,  c,  et  q.  .'iO,  2  ad  1,  et  q.  Kil.  1  ad  2.  —  In  omni 
re  proprium  accidens  est  aliud  ab  essentia  cjus,  et  est  posterius  ea 
ordiiie  gencrationis  et  perfectionis.  1-2,  q.  2,  li,  c,  et  q.  83,  2  iid  3. 

—  Fluit  a  subjecto,  sine  mutatioue,  sed  per  uaturalem  resultantiam. 
1,  q.  77,  (i  ad  3. 

PROPTER  se  duplex,  scilicet  quod  dividitur  contra  per  aliud,  et 
coiitra  per  accidens;  primo  modo  linis  diliiritur  propter  se,  virtutes 
autcm  secundo  modo.  2-2,  q.  14.t,  1  ad  1.  —  Propter  quod  unumquod- 
que  et  illud  magis,  intelligitur  tantum  in  iis  quae  sunt  ejusdem  or- 
dinis,  sicut  i:!  eodem  genere  causae;  puta  si  dicatur  quod  sanitiis 
est  desideraiiilis  propter  ^-itam,  sequitur  quod  vita  sit  magis  desi- 
dcrabilis;  si  autem  accipiantur  ca  quae  sunt  divcrsorum  ordinum, 
non  hiibct  vcritiitcm;  ut  si  dicatur  quod  Sivnitas  est  desiderabilis 
prupter  mediciiiam,  noii  idco  sequitur  quod  medicina  sit  magis  desi- 
dcrabilis:  quia  sanitas  est  in  ordine  finiuiii,  mcdicina  autcm  in  or- 
dinc  causaruin  efttcientium.  1,  q.  «7,  2  ad  3,  et  q.  88,  3  ad  2. 

PRORU.MPIT  hoino  facile  ad  manifestiuulum  couceptum  eordig. 
1-2,  q.  72,  7,  c  —  Iracundus  in  verba  coiituineliosa  prorumpit.  1-2, 
q.  72,  7,  c  —  De  prosperitate,  et  gloria  inimiei  licet  tristari,  ia 
quaiitum  est  iiociva.  2-2,  q.  36,  2,  o.,  e(   q.  I."i8,  1  ad  3. 

PROVIDENTIA  importiit  respectum  quemdam  alicujus  distautis, 
ad  quod  ea  quac  in  praeseiiti  occurrunt,  ordinanda  simt.  2-2,  q.  4y, 
C,  c  —  Est  ratio  urdinis  in  finem.   1,  ().  22,  1,    o.,  et  2,  c,  et  q.  23, 

1,  o.  —  Iii  recta  ordinatione  ad  fineni,  (|uae  includitur  in  ratione 
pruvidentiae,  importatur  rectitudo  consilii,  judicii,  et  praeccpfi,  sin« 
quibus  recta  ordinafio   in  finem  esse   non  potcst.  2-2,  q.  49,  C  ad  :(. 

—  Providcntia  perfecte  convcuit  Deo.  1,  q.  22,  1,  o.  —  Providentia 
Dci  habct  ccrtitudinem.  1,  q.  22,  4  ad  2,  et  ad  3.  —  Error  duplex 
cirea  divinam  providentiam.  1,  (|.  llti,  3,  c  fi.  —  Error  triplex  circa 
divinam  providentiam.  1,  q.  22,  2,  c  —  Opinio  PliXtonis  de  tripUci 
providcntia,  seeundum  Grcgorium  Kysscnuni,  scilicet  providentia 
sunimi  Dci,  qui  priuio  ct  prineipiilifer  providct  rcbus  spiritu;ilibus, 
et  C()nsc(iucnter  tuti  inundo  quiiutum  ixd  gcncra,  species,  et  causaa 
universalcs:  providentia  ((ua  providetur  siiigularibus  genenibilium 
ct  corruntibilium,  et  hiinc  aftribuit  Diis  qui  circumennt  caclos,  id 
est  substanfiis  sepiiratis,  quae  movent  corpora  caelestia  circuliiriter: 
ct  providentia  quiic  est  rcrum  humaniirum  quam  iittribuebat  da*)- 
monilnis,  quos  Platonici  ponebant  medios  inter  nos  et  Dcos,  ut  nar- 
rat  Augustinus.  1,  q.  22,  3,  c,  et  q.  103,  6  ad  1.  —  Modus  contia- 
ge.itiiic  ct  iiecessitatis  cadit  sub  provisione  Dci  et  non  sub  provisione 
creaturae.  1,  q.  22, 4  ad  3.  —  Sicut  ad  providentiam  pertinct  prospicere 
per  sc  convcnicns  fini,  sic  ad  circumspectionem,  an  sit  convcniens  fini; 
sccundum  circumstiuitias.  2-2,  q.  49,  8  ad  3.  —  Ars  Dci  dicitur  rcspectu 
productionis  rerum,  dispositio  autem  rcspectu  rcrum  iuter  se,  sedpro- 
videiifia  rcspectu  ordinis  iii  fineni.  1,  q.  22,  1,  c  fi.  —  Providcnfia 
Dei  sc  extendit  ad  nccessaria,  non  autem  providentia  hominis.  1, 
q.  22,  2  ad  3,  et  4  ild  3,  et  q.  103,  1  iul  2,  ct  1-2,  q.  93,  4,  o.,  et 
2-2,  q.  49,  6,  c.  —  Aliquid  subcst  providentiae  Dei  duplicitcr,  scili- 
cet  pfopter  sc,  et  propter  aliud:  primo  modo  subsunt  sola  perpetua, 
secundo  aufem  modo  individua  corruptibilia.  1,  q.  103,  b  ad  2.  — 
Uoiiuin  ct  malum  suhjiicent  divinae  providentiac,  ut  praescitii  et 
ordinata,  scd  boiiuin  ut  iiitentuin,  non  autcm  malum.  i,  q.  22,  2  ad 

2.  —  Oninia  sul)jiiccnt  (iiviniie  provideutiae,  sed  diversimode.  1,  q. 
8,  3,  C,  et  q.  22,  2,  3,  o.,  ct  q.  13,  1,  c,  et  (].  104,  b,  ().,  et  q.  113, 
C,  c,  ct  1-2,  q.  91,  2,  c,  ct  q.  93,  1,  n,  o.  —  Providentia  Dci  nou 
est  respectu  sui,  (luia  quicquid  cst  in  eo,  est  finis,  et  non  ad  fiucin.  1, 
q.  22,  2,  c  fi.,  et  1-2.  q.  93,  4,  o.  —  Providcnfia  Dei  cst  omuium  sin- 
gulariiim  ctiam  contingcntiiim.  3,  q.  22,  2,  o.,  ct  q.  103,  5,  o.  —  Ra- 
tionalis  crcafura  speciiili  modo  subest  divinae  providenfiae.  1,  q.  i2, 
2  iid  4,  ct  :id  b,  et  q.  103,  ;>  ad  2,  et  q.  113,  2,  c,  ct  q.  IIC,  1,  c,  et 
1-2,  q.  91,  2,  c,  ct  2-2,  q.  83,  2,  c.  —  Elcctiones  humimae  subsunt 
(iiviiiiic  providciitiae  ))rui)tcr  sc,  ita  ut  ctiam  sint  provisorcs,  pro- 
ptcr  libcrum  arbifriuin,  sic  tiimcn  ut  providentia  hominis  sit  .«ub 
I>ruvidciitia  Dei,  tiUiKpiam  causa  particularis  sub  universali.  1,  q. 
22,  2  ad  4.  —  Omnes  mofus,  et  actioncs  et  corruptiones  sulijaccnt 
divinsic  providentiae.  1,  q.  22,  2  ad  2,  Pt  q.  103,  .t  ad  1,  itcm  12, 
q.  93,  1,  ;'),  o.  —  Providcntia  proprie  non  cst  in  S])cculativis,  sej 
t;uitum  in  practicis.  2-2,  q.  49,  ti  ad  2.  —  Roni  siibsunt  divinive  pio- 
vidcntiae  prupfcr  se,  maii  vcro  propter  alius  tantuin,  ut  bruta.  1,  q. 
22,  2  iul  4,  ct  ((.  23,  7,  c  —  Uruta  subdiintiir  divinae  pro^identiiM! 
pcr  sc,  cf  in  singuhiri,  sed  propter  aliud  tiuitum,  et  actus  eorum. 
1,  q.  i2,  2  ad  f),  ct  q.  103,  5  iid  2,  et  1-2,  (i.  93,  .^,  c  —  Providentiii. 
Dei  esf  actcnia,  sed  guberiiiitio  est  tcmporalis.  1,  q.  22,  1  ad  2.  — 
Providcntia  cst  tantum  in  intellectu,  licct  praesupponat  voluntatein 
finis;  scd  gubcrnatio  piissiva  cst  in  gubcrnatis,  activa  vcro  in  gu- 
bcrnante.  l,  q.  22,  1  ad  3,  et  q.  23,2,  4,  c.  —  Certitudo  1'rovidentiiw; 
Dei  non  deficit  a  suo  etlecfo,  iicque  a  modo  evciiiendi,  quem  i)r')- 
viiUf.  1,  q.  22,  4  ad  3.  —  Deus  providct  omnibus  imiiicdiate  quoivd 
rationcm  ordinis,  sed  mediate  quoivd  exccutioncm  cjus,  (luae  (Ucitur 
gul)cniutiu.  1,  q.  22,  3,  o,,  et  q.  103,  C,  o.,  ct  (i.  IIC,  2,  c  —  Pro- 
videiitia  divina  gubcrnat  crciituras  spirituales  inferiorcs  per  supe- 
riores.  1,  q.  110,  1,  c  —  Et  crcaturas  corporalcs  per  spirituales.  I, 
q.  22,  3,  c,  et  q.  C3,  7,  o.,  et  q.  102,  2  ad  1,  ct  q.  103,  C,  c,  et  q. 
110,  o.,  et  q.  112,  1,  c,  et  q.  113,  1,  c.  —  Et  corpora  inf(>riora  par 
corpora  superiora.  1,  q.  113,  1,  c,  et  q.  ll.i,  3,  o.  —  Deus  gubcrnat 
mundum  bonitate,  qiua  est  priucipium  providentiao  ut  fluis:  sic  ta- 
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TVien  ut  liborc  moveat  hominom  pcr  lihcr.  arh.  iiivitaiulo  ad  l)oiiiim 
per  pracmium,  riitralieiiilo  a  miilu  pcr  timorcm  pociiarum.  1,  q.  103, 
1,  .5,  c  atl  2.  —  Finis  jj^iiticrnationis  rcrum  a  providriitia  Dci  est  a- 
liquld  cxtra  totiim  univirsum,  sciliect  ipsc  IJeiis.  l,  (|.  iu;i,  2,  o.,  et 
3,  i,  c.  —  Kffcctus  j^ubcriiatioiiis  a  providuntia  IJtti  est  uiius  c.\  parte 
ftnis,  sed  ex  partc  intdiorum  sunt  duo  in  f^cnerali,  scilicet  conser- 
vatio  et  motio  in  rnicm;  in  iiarticulari  vcro  suiit  iiinunicrabilcs  no- 
bis.  1,  (1.  103,  4,  e.  —  Kiliil  potcst  contiiif.;erc  ])ractcr  ordincm  <ju- 
bernationis  i)rovidcntiac  Dci  universalitcr,  scd  taiitum  rcspectu  ali- 
cujus  causac  particularis.  1,  q.  22,  2  ad  1,  ct  q.  103,  7,  o.  —  2<ihil  po- 
tcst  niti  contra  uiiivm-salcin  nulicniationcm  divinac  providcntiac,  sed 
tantum  contra  aliquod  paiticulare.  1,  q.  103,  8,  o.  —  Ad  providcn- 
tiani  Dci  non  pcrtiiict  subtrubcrc  defectus,  corruptiones,  et  mala  a 
rebus.  1,  q.  22,  2  ad  2,  ct  ({.  23,  3,  e.,  ct  (|.  18,  2,  c.  ad  3,  ct  2-2,  q. 
10,  12,  e.  —  Providcntia  Dei  non  c.xcliidit  a  rcbus  contiiif^entiani, 
nec  casum,  ncc  tortuiiain,  nee  lil)crum  arbitrium.  1,  q.  l!i,  8,  o.,  ct 
q.  2-2,  2  ad  1,  ct  1,  u,,  ct  ().  23,  1  ad  1,  et  3  ad  3,  et  «,  c,  et  q. 
103,  7  ad  2,  item  ad  3,  itcm  1-2,  q.  10,  4,  c,  itcm  2-2,  (].  «3,  2,  c, 
et  q.  ni,  y  ad  1.  —  Ad  diviiiam  providentiam  pertinet,  quod  per- 
mitiat  lioinincm  tciitari,  ct  p  ■cearc.  1,  (i.  23,  3,  o.,  et  2-2,  (i.  i(i.'i,  1, 

0,  —  Iminobilita.5  diviiiac  providontiae  non  exeludit  utilitatcm  ora- 
tionis.  l,  (].  23,  »,  o.,  et  2-2,  q    83,  2,  e. 

PRtl)K>,'riAI';  nomen  sumitur  a  provldcntia,  sicut  a  principaliori 
fcjus  partc,  (|uia  omiiia  rciiuisita  ad  prudcntiain  nccessaria  suiit,  ut 
ali(iuid  ordinctur  in  tincm.  2-2,  ([.  4U,  (j  ad  I.  —  Komcn  prudentiae 
sumitur  a  pruvidciido,  quud  ctiain  ad  mala  extcndi  potcst:  et  ideo 
licet  prudentia  simplicitcr  dicta  in  buno  accipiatur,  ali(|uu  tamcn 
additu  potest  accipi  in  malo.  2-2,  q.  ,'i.'i,  1  ad  1.  —  Prudens  dicitur 
quasi  porro  videns,  i.  procul  vidcns.  2-2,  q.  7,  1,  c  —  Prudcntia  sim- 
plicitcr  dicta  cst  virtus  non  iinprupric,  sicut  virtutcs  iiitcllcctuales, 
sed  jiroprie.  1-2,  q.  r)7,  5  ad  3,  et  (].  tii,  1,  c,  et  2-2,  q.  47,  4,  u.,  et 
q.  5;"),  1  ad  1.  —  Kst  j^cneralis  rcgula  et  perfectio  virtutum  mora- 
lium,  dans  cis  mudum  ct  forniam.  2-2,  q.  i(!i>,  2  ad  1.  —  Est  virtu.s 
generalis  causalitcr,  non  autcm  esscntialitcr.  2-2,  q.  53,  2,  c.  —  Kst 
virtus  spccialis  pro])tcr  spccialein  ratiuiiem  furmalis  objccti.  2-2,  (]. 
47,  5,  u.,  et  q.  f)2,  2,  c  —  P^st  virtus  intellcctualis  secundum  esscn- 
tiam,  sed  muralis  sccundum  materiam.  1-2,  q.  TiS,  3  ad  i,  itcm  q. 
Cl,  1,  c,  item  2-2,  q.  l«l,  2  ad  3.  —  Est  amor,  (lUia  ab  eo  inuvctur 
ad  actum,  non  autcm  cssentialiter.  2-2,  q.  47,  1  ad  1.  —  Prudcns 
secunduin  quid  cst  (lui  bcuc  ratiocinatur  ad  aliqucni  tincm,  sinipli- 
citer  autein  qui  ad  totam  vitam.  i-2,  q.  ,^7,  4  ad  3,  et  2-2,  (i.  47,  2 
ad  1,  et  q.  5;),  1,  2,  ;>,  c  —  Prudcntia  cst    in  iutellcetu   subjective. 

1,  q.  22,  1  ad  3,  et  1-2,  q.  ftli,  2  ad  3,  et  3,  c,  et  q.  (il,  2,  c,  et  (i. 
C6,  l,  c,  et  q.  8;'),  3,  c,  et  2-2,  q.  47,  1,  o.,  et  3  ad  3,  et  q.  5,  C,  c, 
et  10  ad  3.  —  Non  est  tantuin  in  intcUectu,  sicut  seicntia  et  ars, 
sed  habct  aliquid  in  apjietitu,  scilicet  rectitudinem.  1,  q.  22,  1  ad 
3,  et  1-2,  q.  M,  2  ad  3,  iteni  3,  c,  li.,  et  q.  ;')7,  4,  c,  et  2-2,  q.  47, 
1  ad  2,  et  13  ad  2,  item  16  ad  2.  —  Est  tantum  in  ratioiie  practlca 
subjectivc.  1-2,  (}.  37,  3,  c,  et  2-2,  q.  47,  2,  c  —  Prudentia  et  ars 
suut  in  opinativa  iiarte  animae,  et  circa  objectum  contingens  alitcr 
.se  habere.  1-2,  q.  ;)7,  4  ad  2,  et  b  ad  3.  —  Prudcntia  non  consistit 
in  sensu  extcriori,  sed  in  seiisu  interiori,  nou  principalitcr  sed  per 
applicationcin  ad  opus.  2-2,  q.  47,  3  ad  3,  et  q.  4y,  1  ad  1,  et  2  ad 
3.  —  Prudentia  cst  in  Deo  rcspectu  aliorum,  noii  autcm  rcspectu 
sui.  1,  q.  22,  1,  c.  ad  1.  —  Cliristus  Iiabuit  plcnitudincm  prudentiae 
secundum  donum  consilii.  3,  q.  11,  I  ad  1.  —  Prudcntia  infusa  cst 
in  omnibus  c.xisteiitibus  in  gratia,  scd  prudentia  acquisita  nun  cst 
in  juvenibus.  2-2,  q.  47,  14,  c  ,  itcm  q.  ;")l,  1  ad  3.  —  Jsullus  sutHcit 
sibi  quoad  omiil:i  in  lis  quae  sunt  i)rudentiae;  ideo  etiam  majores 
oportct  in  iis  csse  docilcs.  2-2,  q.  4"j,  .'>  ad  3.  —  Prudeiitia  nun  cst 
in  servis  et  subditis  inquantuin  hujusmodl,  ssd  inquautum  convcnit 
eis  rcgere  se  per  rationem.  2-2,  q.  47,  1-2,  u.,  et  q.  4'.i,  3  ad  3,  et 
([.  50,  c  —  Proiirie  nun  est  in  pcccatoribus,  scd  tantum  quciedam 
falsa  similitudo  cjus.  2-2,  q.  47,  13,  o.,  et  q.  50,  3  ad  2,  et  q.  51,  I 
ad  3.  —  Kon  conveuit  brutis,  nisi  mct;i.iihorice,  scilicet  iuquantum 
instinctu  naturali  aguntur  sagacitcr.  1,  q.  22,  1,  c  ad  4,  et  q.  5;'), 
3  ad  3,  et  q.  'Jb,  1,  c  ad  4,  et  1-2,  q.  3,  I5,  c,  et  q.  13,  3  ad  3,  item 
2-2,  q.  47,  15  ad  3.  —  Agibile  ut  ubjcctum  ratiunis,  id  est  sub  ra- 
tione  veri,  est  niatcria  prudentiae:  sed  ut  objectum  appctitus,  id  est 
sub  ratione  boni,  cst  niateria  aliarum  virtutuin.  2-2,  (i.  47,  5,  c  ad 
3.  —  Prudentia  non  est  circa  altissimam  causam  simplicitcr,  scd 
circa  bonum  liumanum.  2-2,  q.  47,  1  ad  1.  —  Propric  nun  est  de 
tine,  sed  dc  iis  quac  sunt  ad  lincin.  2-2,  q.  33,  1  ad  2,  et  q.  47,  1  ad 

2,  et  C,  c,  itein  15,  c  ti.,  et  q.  4i»,  6,  c,  et  (i.  5(i,  1  ad  5.  —  Se  lia- 
bet  ad  bonum  privatum,  et  ad  bonum  commune,  id  cst,  extendit  se 
ad  regiinen  sui,  et  midtitudinis.  l,  q.  22,  1,  c,  et  2-2,  q.  47,  10,  o., 
et  q.  4.*,  3  ad  3.  —  >>oii  solum  considcrat  universalia,  scd  etiam 
singularia.  2  2,  q.  47,  3,  o.,  et  15,  o.,  et  q.  4y,  2  ad  1,  et  5  ad  2,  et 
7,  c.  —  Futura  cuntingentia,  urdinabilia  per  homincm  ad  linem  vi- 
tac,  propric  pcrtincnt  ad  prudcntiaui,  uun  autein  necessaria,  nec 
praeterit;i,  nec  pracscntia.  2-2,  q.  4y,  (i,  c.  —  Actus  prudentiae  est 
aliqua  urdinate  disponcre  ad  tincm.  !,  q.  22,  1,  c,  et  2-2,  q.  ly,  (i, 
o.,  tt  7,  c  —  Pruaentia  carnis  est  pcccatum,  quia  ponit  tinein  in 
bonis  caniis;  et  est  mort.ile,  si  sit  sibi  ultimus  tinis:  aliter  est  ve- 
niale.  2-2,  q.  53,  1,  2,  o.  —  Qu^icdam  vitia  manifestc  cuntrariantur 
prudentlae  ex  dcfcetu  cjus,  vel  eurum  quae  ad  eam  requiruatur,  ut 
imprudentia,  praccipitatio,  scu  temcritas,  inconsidcratio,  ct  ineun- 
stantia;  aliiiua  vcro  sccundum  falsani  similitudinem,  ct  abusum  re- 
quisitorum  ad  prudentiam,  ut  astutia,  prudentia  carnis,  dolus,  fraus, 
sulicitudo  temporalium,  et  futurorum.  2-2,  q.  21,  3,  c,  et  q.  53,  pr. 
ct  1,  c,  et  53,  prlnc,  ct  3,  /,  c.  —  Peccatum  habens  similitudincin 
prudentiae  est  contra  prudeutiain  duplicitcr:  scilicet  urdinando  stii- 
dium  ratiunis  ad  lincm  nun  vere  bonum,  sed  apparcntem  ,  ut  i)ru- 
dentia  carnis;  vel  utcndu  non  veris  viis,  sed  simulatis,  ut  astutia. 
2-2,  q.  55,  3,  c  —  Actus  prudentiac  iniscctur  aclibus  omniuni  alia- 
rum  virtutum,  (|uia  ex  ea  rectitudinem  clectionis  participant;  ideo 
ab  ea  depcndent.  2-2,  q.  47,  5  ad  2,  ct  q.  53.  2,  c,  et  q.  55,  2  ad  3. 
—  Opus  ijrudentis  est  csse  bene  consiliativum.  2-2,  q.  4y,  5,  c  — 
Actus  rationis  practicae  et  ijrudcntiae  ;triplex,  scilicet  consiliari, 
judicarc,  et  praecipcre,  (tui  est  priiicipalis  actus  prudcutiae.  1,  (i. 
22,  l  ad  1,  et  ad  3,  (].  23,  4,  o.,  et  12,  (i-  57,  (i,  c,  et  q.  58,  5  ad  3, 
et  q.  61,  3,  c,  et  q.  (i5,  1,  c  et  2-2,  q.  47,  8,  o.  et  y,  c  ad  1,  et 
10,  10,  16,  c,  et  12  ad  3,  et  13,  c,  et  q.  48,  c,  et  q.  51,  3,  o.,  et  q. 
53,  2,  c  ad  1.  —  Per  prudentiam  aliquis  praecipit  aliis  et  sibi.  2-2, 
q.  47,  12,  ad  2,  et  q.  4y.  3  ad  3,  et  q.  50,  2  ad  3.  —  Consiliari  nun 
est  iunnediatus  actus  prudentiac,  scd  mediante  eubulia,  1,  q.  22, 1  ad 
I,  et  1-2,  q.  57,  6  ad  1,  et  2-2,  q.  51,  2,  c  —  Laus  prudcntiae  non 
consistit  in  sola  consideratione,  sed  iu  applicatione  ad  opus.  2-2, 
q.  47,  1  ad  3,  et  3,  4,  c,  et  16,  c  ad  3.  —  Prudentia  corrumpi  po- 
test  per  passiones;  non  autem  per  oblivionem,  licet  per  eam  impediri 
possit.  1-2,  q.  53,  1,  c,  et  2-2,  q.  47,  16,  o.  —  Triplex  cst,  scilicct 
falsa,  imperfecta,  et  perfecta;  prima  est  ad  malum,   secunda  ad  ti- 


nein  particularcm,  tertia  ad  venim  ct  ultimum  finem.  2-2,  q.  47,  13, 
c,  ct  q.  55,  1,  2,  o.,  et  3  ad  l,  (;t  q.  4y,  l  ad  l.  —  Hiiecies  prudcn- 
tiae  trcs,  seeundum  tres  fincs:  scilicct  prudeiiti:t  simpllcitcr  dicta, 
quac  urdinalur  ad  buiiuin  jirojirium,  (|u;ic  a  (luibusdam  dicitur  mo- 
nastica,  (|uasi  unius  t;intuni  gubcni.itiu;  alia  autcm  cst  oeconomica, 
quae  onliiuitur  ;id  boiiuin  conimune  dumus,  V(d  tamiliac;  tertia  po- 
litic;i,  (iu;ie  ordinatiir  ad  bonum  (■oinniuiie  civitatis  vel  rcgni.  1-2, 
q.  67,  6  ad  4,  ct  2-2,  q.  47,  31,  o.,  et  q.  48,  1,  c  ad  2,  ct  (].  53,  2, 
c  —  Spcclcs  iirudcntiac  quin(iue,  scilicet  moiiastica,  oeconomica, 
politica,  militaris,  et  reginitiva.  2-2,  q.  48,  c  ad  2,  et  (].  50,  u.,  et 
q.  53,  2,  c.  —  P.irtcs  inti'gr;iles  e.ius  sunt  octo,  scilicet  memoria, 
ratio,  intelleetus,  docilitas,  eustochia,  idest,  solcrtia,  i^ruvidcntia, 
eircumspcctlo,  et  (•;iutio.  1-2,  q.  56,  5  ad  3,  et  q.  57,  (1  ad  4,  ct  2-2, 
q,  48,  (),,  ct  q.  ly,  c,  et  q.  53,  2,  c.  —  Partes  ejus  potentiales  sunt 
tres,  scilicet  euliuli;i,  syncsis,  ct  gnomc.  3,  q.  22,  1  ad  1,  et  1-2,  q. 
57,  6,  o.,  ct  2-2,  i\.  ly,  c,  ti.,  ct  q.  51,  o.,  ct  q.  .'^•3,  2,  c  —  Provi- 
dcntia  cst  cuniplctiva  fonnalis  ct  principalis  pars  prudentiae,  ;iIiao 
veru  quiisi  ni;itcri;dcs  ad  iiisam  rcducuiitiir.  1,  q.  22,  1,  o.,  ct  2-2,  q. 
4y,  6,  o.  —  Physica,  dialcctic;i,  rhetoricii,  et  politica  suiit  parte.-» 
prudentlae  largc  dictac,  ct  cti;im  prupriae,  ct  contiiientur  sub  pru- 
dciitia  (luoad  usum  et  cxcrcitunii,  non  autcm  (iuu;id  ub.jectum.  2-2, 
(].  48,  c.  —  Prudeiitia  est  i)riiicii)Ulis  in  virtutibus  muralibus,  et  di- 
rectiva  omiiium:  cli;irit;is  vcru  iit  iiniicrans  et  coiiiungeiis  tini.  3,  q. 
85,  3  ad  4.  —  Idcni  est  niediuni  prudcntiae  ut  rcgtilantis  et  inensu- 
r;(iitis,  ct  virttttis  munilis,  ut  reguliitae  et  mcnsurat;ie,  scilieet  re- 
(titudo  r;itioiiis.  1-2,  q.  (il,  3,  c  —  Iii  omnibtts  mur:dibus  cst  e;idcm 
virtus  dirigcns,  .scilieet  jirudentia,  (iiiia  e;idcm  cst  ratio  vcri  iii  eis, 
non  aittcni  eadein  ratiu  boni.  Ideo  nun  est  eadcm  virtus  a])pctitiva. 
1-2,  q.  60,  1  ad  1. —  Kulla  virtus  moralis  potest  csso  sine  iirudentia. 
1-2,  q.  57,  5,  o.,  et  q.  58,  4,  o.,  ct  q.  65,  i,  o.,  et  2,  c,  et  4,  c.  acl 
4,  et  q.  (i8,  5,  c,  ot  q.  73,  2  ad  2,  ct  2-2,  q.  47,  4,  c,  et  q.  51,  2,  c, 
et  q.  341,  4  ad  2.  —  Prudcntia  ultra  virtutcs  morales  est  ma- 
xime  ncccss;iria  ad  bene  vlvendmn .  1-2 ,  q.  57 ,  5  ,  o.  ,  et  2-2 , 
q.  51,  3  ad  3.  —  Nun  putest  esse  in  ;iliquo  sine  virtutil)us  moralibus. 
1,  (].  22,  1  ad  3,  et  1-2,  (i.  56,  4,  c,  et  q.  58,  5,  o.,  ct  q.  (io,  1,  2,  c, 
et  (1.  73,  1,  c.  ad  2.  —  Est  nubilior  cctcris  virtutlbus  moriilibus.  1-2, 
q.  61,  2  ad  1,  et  q.  66,  1,  c,  et  2,  o.,  et  2-2,  q.  23,  6  c,  ct  q.  47,  6 
ad  3,  ct  q.  56,  1  ad  1,  et  q,  1-3,  12,  o.,  et  (i.  141,  s,  o.  —  Est  inten- 
tiva  mcdii  in  virtutibus  mor;ilibus.  1-2,  q.  (iH,  3  ad  3,  et  2-2,  q.  47, 
7,  o.  —  Sicut  umnis  virtus  mur;ilis  relata  ad  bunuin  cunnnune  di- 
oitur  lcg;Uis  justitia,  sic  prudenticv  relata  ad  bunum  cominune  dici- 
tur  politlca.  2-2,  q.  47,  10  ad  1,  et  11,  c.  ad  1,  ct  (|.  50,  2  ad  3,  et 
q.  58,  6,  c  ad  3.  —  Prudcntla  diriglt  virtutcs  pr;icstitucndo  tincm, 
et  eligendo  ca  (luae  sunt  ad  fincm.  1-2,  q.  (i6,  3  ad  1.  —  Inclinatio 
in  finein  rectuin  est  clcctio  et  iutus  virtutuin  moralium,  Scd  discretio 
eomin  quibus  hoc  botium  nitionis  conscqui  possunius  in  operationi- 
bus  ct  passionibus,  est  actus  prudciitiae.  2-2,  q.  47,  1  ad  2,  —  Ex- 
pcrimentum  prudcntiae  non  ac(iuiritur  ex  sola  mcmoria,  scd  cx  cxer- 
citio  rcctc  priiecipicndi,  2-2,  q,  47,  16  ad  2,  —  R;itio  n;itur;ilis  prae- 
stituit  tinem  virtutibus  mor;illbus,  non  autcm  prudcntia,  sed  dispo- 
nit  de  iis  (iu:ic  sunt  ad  fincm.  1,  q.  22,  1  ad  1,  et  2-2,  (],  47,  5,  o., 
et  7,  c  —  Prudcntia  huininis  non  cst  omnino  eerta,  prupter  varia- 
bilitiitcm  singulariuin,  sad  est  ut  in  pUiribus,  2  2,  q,  47,  3  ad  2,  ct 
y  ad  2,  et  q.  4y,  1,  c,  et  5  ad  2,  et  q.  51,  1  ad  2.  —  Cinn  pcr  prn- 
dentiam  iili(iuid  rectc  agimus,  ad  tincm  ;ilicujus  virtutis  moralis,  ille 
actus  cst  principivlitcr  illius  virtutis,  2-2,  q.  33,  1  ad  2.  —  Q,u;ielibet 
virtus  inor;ilis  particip:it  actus  prudcutiae,  quia  formalitcr  complct 
in  eis  rationcm  virtutis.  1-2,  (t.  58,  2,  c,  —  Prudentia  praesuppunit; 
virtutes  moriiles,  pcr    quas  iippctitus   sc  habet   ad  bonutn.    1,  q,  22, 

1  ad  3,  —  Ponitur  in  derinitionc  virtututn  mcralium,  quia  depciident 
ab  ea.  2-2  q.  23,  4  ad  1,  et  q.  47,  5  ad  I,  et  q.  50,  1  ad  1.  —  Otnnia 
quae  sunt  virtutum  moralium,  pcrtinent  ad  prudentiam,  sicut  ad  di- 
rigcntcin.  2-2,  q.  50,  1  ad  1.  —  Electio  potcst  attribui  prudcntlae 
consequenter,  inquantum  ea.m  dirigit  pcr  consilium,  (luod  magis  pro- 
prie  pcrtinet  ad  prudentiam.  2-2,  (i.  17,  1  ad  2,  ct  2,  c,  —  Prudcutia 
adjuvat  oinncs  virtutes,  ct  in  onmibus  opcratur.  2-2,  q.  47,  5  ad  2, 
et  6  ad  3,  et  q,  116,  3  ad  3,  —  Prudentia  et  synesis  praefcruntur 
cubuliae.  1-2,  q,  (is,  7,  c,  et  2-2,  q.  51,  2,  c  ad"2.  —  M.ijoris  pru- 
dentiiie  est  pccunias  utiliter  cxpcndere,  quixm  cas  utilitcr  conserviire 
vcl  custodire,  quia  plura  sunt  attendeiidii  circa  usum  pccuniae,  qui 
assimilatur  motui,  (iu:iin  circa  conservationem  quae  iissimilatur  quie- 
ti.  2-2,  q.  117,  4  ad  1.  —  Prudentia  non  est  iu  nobis  a  natura,  iiisl 
quoad  principia  cjus,  quac  sunt  nobis  magis  cunnaturii,lia  (luam 
priina  principia  spcculatiunis.  2-2,  q.  47,  15,  o,,    et  q.  4y,  1  ad  2,  ct 

2  ad  1,  ct  3  ad  2.  —  R;itio  prudcntiae  proccdit  a  duplici  intcllcctu, 
scilicet  primorum  principiorum  univcrsiiliuin,  ct  alicujus  singularis, 
scilicct  liuis  particuliuis.  2-2,  q.  4y,  2  ad  1,  item  ad  3.  —  In  lis  quae 
pcrtinent  ad  prudcntiam  homo  maxiine  indiget  crudiri  praccipue  a 
senibus  prudcntibus.  2-2,  q.  4y,  3,  o,  —  Prudcntia  infusa  restituitur 
pcr  pocnitentiiim,  non  autem  aciiuisita,  sed  tollitur  iictus  contrarius, 
in  qtio  proprie  consistit  pcccatmn  imprudentiac,    2-2,  q.  53,  1  ad  3. 

PSALMI  omnia  upcra  Dci,  omiics  histurias  veteris  Testamenti,  et 
omnia  qu.ie  ad  tidem  incaniiitionis  Christi  pcrtineut,  sic  lucide  tan- 
gunt,  sleut  evangclium.  3,  q.  83,  4,  c,  priiic 

PUDICITIA  dicittir  a  pudore.  Et  est  iirascipiie  circa  signa  vene- 
rsorum.  Ciistitas  vcro  circa  venerea.  2-2,  q.  14,  3,  c,  et  q.  151,  4, 
o.  —  Ordinatur  ad  ciistitatem  nun  quasi  virtus  ab  ea  distincta,  scd 
sieut  esprimens  circumstantiam  cjus,  tamen  aliquando  uiium  pro 
alio  ponitur.  2-2,  q.  15,  4,  o. 

PUKRI  impediuntur  in  usu  mcinbrorum  et  rationis  propter  nimiam 
huiniditatcm  cerebri.  Undc  iiucri  de  iiovo  loqui  incipientJS  appellaiit 
omnes  vlros  patrcs,  ct  fcmitiiis  inatrcs,  posterius  autem  determinant 
uuumiiuodquc,  sccundum  Philosophura,  1,  (i,  9y,  1,  o.,  ct  q,  101,  2, 
o.  _  Probabile  est  quud  iinte  circumcisiotiem  parentes  fideles  jiro 
piirvulis  suis  iu  perieulis  constitutis,  aliquas  preccs  Deo  fundercnt, 
vel  benedictioncm  cis  darcnt,  sicut  etiam  a.lulti  pro  se.  3,  q,  70,  2, 
ad  2.  —  Pucri  non  hiibuissent  sutiicientcm  virtutcm  in  statu  inno- 
ccntiae  ad  omneiu  motum.  1,  q.  yy,  1,  c.  —  Et  luxbuissent  intirini- 
tatem,  quoad  perfectum  usuin  membrorum,  iion  autcm  poeniilem.  1, 
q.  yy,  1  ad  1.  —  iS"ec  liabuissont  scientiam,  sed  sine  ditticultate  ac- 
quisivisscnt,  inveniendu,  vel  discendo  :xb  ;vliis.  1,  q.  101,  1,  o.  — 
Nec  ignor:mti:im,  sed  simiiliccm  nescientiiim.  1,  q.  101,  1  ad  2.  — 
Kec  perfcctum  usuin  rationis,  seu  usum  libcri  arbitrii  hivbuisscnt, 
sed  t;micn  perfcctiorem  quain  nunc  1,  q.  101,  2,  c.  —  Habuissent  ta- 
mcn  prudentiiun,  et  principia  universalia  .juris  naturalis,  et  alia 
principia  univcrsiiUa,  inulto  m;i.gis  quiim  nunc  1,  q.  101,  1  ad  3.  — 
Et  hixbuissent  defectus  cunsequentes  naturam  humiinam  ex  prineipio 
origiiiis,  non  autcm  ex  parte  termini.  1,  q.  yy,  1  ad  3.  —  Tutic  o- 
mnes  postcri  gencrassent,  et  non  tantuin  primi  parentes.  1,  q.  9J,  2 
ad  3.  —  Tunc  natae  fuissent  feminae,  ct  non  soli  niiisculi.  i,  q,  09,  2,  c 

PULCIIRITUDO  requirit  tria,  seilicet  integritatem,  proportionem 
debitam,  et  claritatem.  1,  q.  39,  8,  c,  et  2-2,  q.  145,  2,  c,  et  q.  180, 
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2  ad  3.  —  Pulelirum  liabet  rationem  eausae  formalis,  bomim  autem 
eaasae  liiialis.  1,  i|.  .'>,  4  ad  1.  —  Pule.lirum  est  eujus  apprelseiisio 
placirt.  bonum  vero  (luod  plaeet.  Ideo  suiit  idem  re,  et  ditteruut  ra- 
tione.  1,  q.  5,  4  ad  4,  et  1-2,  q.  'J7,  l  ad  :),  et  ii-2,  q.  14:>.  1  ad  3.  — 
1'uleliruui  praeeipue  pertinet  ad  visum  et  auditum,  (luia  sunt  uiaxime 
coKUoscitivi,  non  ar.tem  ad  alios  sensus.  1-2,  q.  27.  1  ad  ;',.  —  Sen- 
.>ius  dileetantar  in  puleliris,  quia  sunt  eis  simile.-.,  seilieet  in  propor- 
tione  d.'l)ita.  1,  q.  :'>,  4  ad  1.  —  Puleln'itudo  et  deeor  virtutis  homi- 
nis  ex  rationc  est.  2-2,  q.llO,  2  ad  2,  et  q.  It2,  2,  4,  e.,  et  q.  14.'., 
2,  o.,  et  q.  1»0,  2  ad  ;i.  —  Pulehritudo  est  in  vita  contemplativa  per 
se,  et  essentialiter,  iii  virtutibus  vero  moralibus  prineipative.  2-2, 
q.  l!-0,  2  ad  3. 

PflsCTUS  non  ponitur  in  definitione  lineae  in  communi,  sed  tan- 
tum  linitae  et  rtetae.  1,  q.  8.'«,  »  ad  2. 

PrNITlO  in(|uantum  |)ertini-.t  ad  jusUtiam  publieam  cst  actus  ju- 
stitiae  eonni.utiitivaijr  viinlieativae  vi-ro  inquantum  pertinet  ad  im- 
inunitatem  personae  sint!ularis.  2-2,  q.  »0  ad  i,  ct  q.  los,  2  ad  1.— 
Dcus  punit  malos  inr  bonos  ct  malos  anj^elos,  bviuos  autem  per 
malos  tantuiii.  2-2,  (i.  l(;i,   1   ad  4. 

i'rU<iA'l'IO  diiplex,  seilieet  per  cratiam  a  culpa,  et  p^-r  lumen 
doctrinae  a  ncseitnitia.  ;(,  q.  27,  ;!  a(l  3.  —  Fi^fura  et  ratio  literalis 
onniis  innnunditii'.',  ct  i)ui-;,'iiti(nus  in  leg-e  vcteri.  1-2,  q.  102,  :'>  ad 
4,  ct  ail  .1,  ct  (),  et  ad  7,  et  H  ad  l,  et  (j.   10:i,  2,  C. 

PU.SILI..ANIM1TAS  potest  triiilieiter  cousiderari,  scilieet  seeundum 
se,  ex  eausa  ejus,  seilieet  iiiiiorantia,  timore,  pjoritia,  et  ir:i,  et  ef- 
feetu  ejus,  seiiieet  subtridicndo  sc;  priino  modo  opponitiir  direetc 
ma;i-iiiiiiimitati,  seeiindo  solicitudini,  tertio  luiinilitati.  2-2.  q.  iiA.  2, 
e.  —  Piisillaiiimit:is  sceuiiduiii  dcfeetum  ojipoiiitur  huniilitati,  in- 
<lUi()ituin  iijiplieat  iuiiinum  ad  vilius  (|uaiii  deeet,  sed  direetius  op- 
poiiitMi-  iii;i.rnanimitiiti,  (luiii  tuLnt  iiiiiyna.  2-2,  q.  I(i2,  1  ad  3.  —  Pu- 
sillaniiiiitas  est  eontriiria  niiif:niiuiiiiitati  secumluni  defeetum,  prae- 
sumptio  autcm  secunduin  execs.suiii.  lde(j  ntr.ujiiu  cst  peccatuin.  2-2, 
<|.  l:i(',  o.,  et  q.  Iii2,  1  ad  3.  —  Kst  i^eeeatum  mortide,  et  (luandoque 
venialc  2-2,  (i.  l;>:'.,  1  ad  2.  —  Seeuiidum  speeicm  propriam  est  }^ra- 
vins  iieeeatum  praesuiiiptione,  quac  dieitur  nequissima,  ratione  suae 
causiu;,  scilicet  superbiae.  2-2,  (|.  133,  2  ad  4.  —  Oritur  ex  superbia, 
quia  niniis  iunititur  scnsui  proiirio.  2-2,  q.  33,  1  ad  3.  —  Pusillani- 
nius  cst,  qui  reeusat  exequi  operatiouem  sibi  proportiouatam,  2-2, 
«1-  i;.3,  1 ,  c. 

PLTIiKF.ACTIO  eu.iuseuinquc  corporisprovcnit  ex  infirmitate  natu- 
rae  cjiis.  i;on  poteiitis  aiupliu-:  corpus  coiitinero  in  uiiiun.  3,  q.  .t1,  3,  c. 

PVTII  iOOltA.S  noluit  )iroliteri  se  esse  sapientem,  sed  amatorem 
sapiciitiac.  j-2,  (].  is(i,  2  !id  1. 

PYTIIONKS  suiit  arreptitii,  dicti  a  Pytlione  id  est  ApoIIinc,  au- 
etore  diviuationis.  2-2,  (|.  '.<'},  3,  e.  —  Samucl  fsccundiim  Auirust.;  vere 
iipl);iruit  pythonissae,  dispcnsatioiie  Dei:  vcl  di;ibolus  in  similitudiiie 
ejus.   I,  q.  «;i,  b  ad  2,  et  2-2,  q.  \)a,  4  ad  2,  et  q.  174,  5  ad  4. 


(ilTALITAS  proprie  importat  modinn,  id  est  detemiinationem  sub- 
staiitiae,  vel  seeundum  (luod  potentia  liiiiteriiie  determinatur  ad 
1  .s-Je  substantialc;  ct  Sic  est  difleriMitia  substiintiac.  Vcl  ad  csse  ae- 
eideutah;,  et  sie  est  dillereiitia,  et  praedieaniciituin  quiditatis.  1-2, 
<|.  4!>,  2,  e.  —  Uualitits  .ininiae  vul  corporis  duplex,  seilieet  naiuralis 
<;t  superveniens.  1,  q.  »;l,  1  ad  i',  ct  1-2,  (j.  17,  7  ad  i,  et  q.  4'J,  2, 
c.  -^  Distinetio  et  ordo  spcci(;rum  (lualitatis.  1-2,  q.  47,  2,  c.,  et  (i. 
t)0,  2  ad  3.  —  In  priina  spiei'  qualitiitis  dicitur  bene  vcd  male,  fa- 
<'ile  ct  ditiieile,  quia  est  iiiodus  determinatus  subjeeti  seeundum  na- 
luraiii,  (jiiae  cst  liiiis  gencriitionis.  1-2,  (j.  4'J,  2,  e.  ad  1,  et  3,  et  q. 
.')(>,  1  iid  3,  et  2  ad  2.  —  Iii  secuuda  et  tertia  sjiecic  (juiilitivtis  dici- 
tur  1'aeile  vel  (liliicile  fieri,  cito  transiens  vel  diuturiium,  iioii  autcin 
betie  vcl  male;  (juia  motus  et  passiones  iion  Iiabeiit  rationcm  tiiiis. 
1-2,  (j.  l!i,  2,  c.  —  Seeundii  ct  tcrtia  speeies  qualitatis  dieunt  moduiu 
(t  detcrniiiiationcin  subjecti  sueunduin  iutioiies 
rales,  vel  sensuides.  i--j,  u,   ;j.  2.  e..  et 


et  passiones  uatU: 

,    ...     .,..,_ .  _,  „.   ;j,  2,  e.,  et  (j.  102  ad  3.  —  Iii  tertia  sj^e- 

eit;  qualitiitis  est  tantuin  vassio  et  ijassibilis  (juiditas.  3,  q.  (i3,  2  ad 
2.  —  Ciuarla  speeies  qiialitatis  rsl  modus  vcl  dctermiiiatio  sulijccti 
seeundiuii  (juiiiiitati^ui,  quae  seeiiiiduin  sui  rationem  est  sine  motu. 
cf  siiie  ratione  ijoiii  vol  mali;  ideo  in  ea  uou  est  bene  vel  male,  cito 
vtl  tarde  triinsicns.  1-2,  ij.   l:>,  2,  c. 

(iUAXTlTAS  est  prinui  post  siibstantiam.  1-2,  q.  .')2,  1,  e.,  et  3, 
<1.  77,  2,  c.  —  Krror  antiijuoruin,  scilieut  (juod  quantitas  est  substan- 
tia.  3,  (j.  77,  2,  e.  —  Uuautitas  ct  qualitas  sunt  prima  aecidentia 
» '<iisequentia  substantiam.  3,  q.  77,  ;;,  e.  —  Uuaiititas  consequitur 
Kubstaiitiiini  c.\  p^nte  niiiteriae,  et  (juiilitas  ex  partc.  foriiiac.  :>,  q. 
:''>.  2,  e.  —  Qdiiiititiis  dcbit;i  ;ilicui  spcciei  noii  est  deteruiiiiata  se- 
cuiK.uin  aliquod  indivisiliilc,  S(  il  liiibet  ali(ju:im  liititudincm.  3,  (j. 
M,  2  ad  2.  —  (imiutitas  diiplcx,  scilicct  molis  et  virtutis,  (juiie  c.\ 
^enere  suo  iion  est  (jUiuitit.e'»,  sc.l  (juiilitas,  ^-el  fornia  subst;uitialis. 
;.,  q.  12,  1  ad  1.  —  (iu;uitit;is  vinutis  (lujilcx,  seilieet  secundum  nu- 
ineriun  objeetoruir.,  et  scciiudiiin  intensioiicm  actus  super  ideui  o- 
bjeetuni.  Prinia  e.--t  sicnt  ei.i.tiiiua;  secuiid:i  vero  sicut  diserctii.  2-2, 
<1.  24,  4  ad  1.  —  (iiiantitas  triplex,  seilicet  perfeetionis,  virtutis,  et 
iiiolis:  priniii  con^^iiit  por  sc  omiii  forniae,  nou  autem  seeunda  et 
tertia,  sed  per  aeeidcns.  1,  q.  42,  1  ad  2.  —  (iuiuititas  virtualis  iir- 
tciiditur  priiiio  (juidem  iii  radiee,  id  est  iu  ipsa  pcrfectioue  foniiae 
yel  naturae;  sccuiido  iiltenditur  iu  elfeetibus  forniiie,  id  est  seeun- 
«iuin  esse,  ct  S(;eundum  operationcm.  1,  <\.  12,  1  ad  1,  et  ad  2.  — 
(iuantltas  eorporalis  biilitl  iiliquid  in(|uantum  (jnantitas,  seilieel  -li- 
stin^ruibilitatem  seeuuduiii  situm,  vd  seeuiuliim  i.umcruin;  et  aliijuid 
iiKliiaiitiim  foruia  iietus,  scilicet  distiu;;uibilit;item  secunduin  subje- 
tuiii  tiuituni.  :i-2,  <i.  21.  ;■<  ad  1.  —  Cuilibet  (juaiititati  matlieiiiaticc 
linitae  poti  sf  lu  ri  iulditio,  noii  autein  quanfiati  iuiturifli.  3,  (j.  7,  12 
Jid  1.  —  (iUiUititas  dimensiva  nou  est  in  Deo,  scd  tantum  cxuantitas 
^irtuidis.  1.  q.  Ss,   l,  c.,  et  q.  42,  1  ad  1. 

QlAKTA  (Ues  ereatioiiis.  1,  (j.  70,  2,  c. 

(ilT  est,  est  propriuni  noiiien  Del,  et  priuiuni.  1,  q.  13,  11,  c.  — 
lloc  nouien,  (jui  est,  in.d^-is  pr.ipriiini  uoin(;n  Dci  est,  (juam  Deus, 
<x  jiiirtc  cjus  ;i  (,uo  iioineii  iiiipunitiir,  et  quantum  ad  moduin  sijj^iii- 
i.dHidi;  sed  ijui^.ad  id  ad  (jund  nonicn  iinponitur,  est  e  eonverso.  1, 
<!.  l;i,  11,  e.  iid  1.  —  Qiii  csi,  appropriatur  Filio  Dei  ratione  tantum 

d.iuueti,  seilicct  rntioiio  Iil)cr.itii)iiis  praeti^uratac.  Kt  est  personale 
eeunduiu  rclittioncm  dctciiuinat.iui:  esseutiale  vero  seeuudmn  rela- 
lioiiciii   indetcriiiiii;it;uii.  1, 


(j.  31),  S,  li. 


(iUID,  dui)lc.\.  siilicct  (|uid  noniinis,   et  quid  rei.  1,   q.  2,  2  ad  2. 
(iuid,  (luaerit  dc  ualiira  ,   et  aliquauilo  de  supposito.    1,  q.  2y,  4 
ad   2,  et  (1.  ;ii,  2  itd  4. 
(iUlKS.   Dc  ratione  (|uietis   csl,   quod   inobile  similiter   se  Iiabcat 


liuiic  it  prius.  1     q.  5:1,  2,  3,  e 


iiuies    est  prior  motu    via  inteu- 


et  postttrior  via  executiouis,  iiuia  est  jiiiis  ejus.  1-2,  q.  25,  1, 


S  mentis,  proprie  est  clcvatio  meatis   ad  supern;ituralia  a 
al>stractione  a  seiisibus.  2-2,  (i.  17;'..  1,  o.  —  Kxt.vsis  uieit 


c.  —  Dieitur  dupliciter,  scllicet  csssatio  operis,  et  complcmentujn 
desidcrii.  1,  q.  7.^,  2,  3,  c. 

(iLlKSCKUE  in  t.ito  tempore  ali(iuo,  est  esse  in  co  in  (juolibet 
instanti  illius  tempuris,  eti;im  iu  ultiiuo.  1,  q.  J3,  3,  e.  —  Spiritus 
saiietus  manet  scu  quiescit  in  Filio  triplieiter,  seiLicet  sccunduni 
■^niii  spirativam,  seeunduni  luimanitatem,  secuuduui  auiorem.  1,  q. 
3iJ,  2  ad  4. 

(iUINTA  dies  ereationis.  1,  q.  70,  1,  c.,  et  q.  71,  o. 

(iUO  est,  et  (luod  est  iu  solo  Deo  uou  tUfferuut.  1,  q.  2a,  4  ad  1, 
et  3,  q.  3,  2  ad  3,  et  3  ad  i,  et  ii.  17,  1,  c. 

n 

KACII.V  est  interjectio  irascentis.  2-2,  q.  183,  5  ad  S. 
UADIX.   Aliqua   dieuntur  ad  siuiilitudiuem   radicis  arboris,  quae 
cx  t.rra  .trignit  iiliuientuiu,  vel  qu<ie  idimentum  praestat  toti  iirhon. 

2,  (j.  ,si,  1,  e. 

BANCOR  e.st  indifrniitio  contra  omnes,  et  maxime  priiehitos  dcti- 
nentes  liomiiieui  invitum  iu  spirituiilibus  boui.s,  quae  ipjuui  coutri- 
stant,  et  .etiam  coutra  omaes  ad  spiritiialia  bona  iuduocutes.  2  2,  q. 
3.'i.   l  ad  2. 

UAPACITAS  coutiiu  tur  sub  violentia,  ciim  sit  species  ejus.  <iuac 
vi.ilciitia  cst  lilia  iivaritnie.  2-2,  q.  11»,  8,  e.  ad  3. 

UAPLNA  per  se  est  peeeatum ,  liuia  est  auferre  per  vLm  rem 
aliciiaiii  iiijuste.  2-2,  q.  (ii!,  s,  o. 

UAPTUS  ut  est  spccies  luxuriac,  est  quando  puella  de  domo  pa- 
tris  violenter  abdueitur,  ut  eorrupta  nuitrimouio  habcalur;  sive  ei, 
sivc  parentibus  violuiitia  iiifcriitur.  2-2,  (j.  l.''4,  1,  e.,  ct  7,  o.  —  Ua- 
ptus  (|uandorjuc  est  cum  stupr»,  et  quandoiiue  siue  eo,  ut  in  raplu 
vidiiae  vcl  iiuptae,  vcl  corruptiie.  Kt  quaudociue  stupruni  est  siue 
raptu.  si  detl.jr.  tur  viriro  sine  vi.  2-2,  q.  l.')!,  7,  o.  —  Uaptus  ple- 
ruiiKjuj  coiKun-it  eum  stupro,  ideo  (juaudoque  ponitur  uuuui  pro  alio. 
2-2,  q.  1.'),  4,  7  !ul  1.  —  Uapta  potest  duei  iu  matrimouiuui,  si  ip-ia 
vel  pareiites  coiiseiitiiiut.  2-2,  (i.  l.vi,  7  ad  3.  —  Kaptus  nioniid.uin 
graviiis  secundum  leges  puuitur;  seilicet  capitali  poeua.  2-2,  (i.  l.'.4, 
10  ad  2. 

UAPTUS 

Deo.  cinn  _  -,  ,    - 

siniplicitcr  exeessum  meutis.  se<I  riiptas  addit  ^ncleutiam.  2-2.  q. 
17(;,  2  ad  1.  —  Uaptus  riitiom;  eausiv.;  potest  pertinere  ad  vim  ap- 
petitivam,  uon  auteui  ratiuiic  tcrmini;  sed  t.uitum  ad  vuii  eogmti- 
vaiii.  2-2,  (j.  17.1,  2,  o.—  Homo  ut  extra  se  seeundum  appetitum  du- 
plicitcr:  seilicct  eleviuido  s.'  pcr  inUlK-.euun  ad  diviu;i,  praetermissis 
.seusibilil)us,  sicut  Paiilus;  vol  e  onvcrso,  seilicct  nitra  se,  seipsum 
praccipitando;  sicut  ille  (lui  poreos  piivit,  sub  semetipso  ceeiuit.  Kt 
neutro  inodo  cst  proprie  raptus.  Scd  minus  pnmo  modo,  quia  e»t 
sinc  violentia;  lieet  uterquc  execssus  possit  esse  eausa  raptus  lu  vi 
co.[,'iiitivii.  1-2.  q.  28,  3,  e.,  et  2-2,  (j.  173,  2  ad  2.  —  Uaptus  mentis 
ad  diviua  triplex,  scilieet  per  similitudincs  imatrinanas,  pcr  erteetus 
iiitelliL^-ibilcs.  et  pcr  esscntiani  Dei.  Prinius  convcnit  Pctro,  et  Joaiiui 
Kvan-relistiic.  Secundus  Adae  ct  David.  Tertius  vcro  1  auU.  et  Mo- 
vsi.  2-2.  (j.  173,  3  ad  1.  —  Paulus  u.^eivil,  an  cjas  aiiiina  in  niptu 
fuerit  .scpiirata  a  corpore,  licct  probabilius  sit,  ijuod  nou  luerit  se- 
par.ita.  2-2,  q.  175,  5  ad  4  item  o,  o.  -  Paulus  lu  raptu  luit  bcitus 
sccuuduni  aetiini,  non  autciu  secuiidum  Iiiibitum;  soa  tideui_  l.abuit 
e  convcrso.  Ideo  erat  tunc  viator.  2-2,  (1.  21,  .s  ad  1,  et  (}.  1<.).  ..  ad 

3,  et  5  ad  1  et  <i  ;id  3,  iteiu  q.  1»0,  :>,  c.  —  Paulus  post  rapUim  nie- 
nior  fuit  eoium  quae  viderat  iii  divina  essentia  pcr  speeies  relictiW 
ex  eo.  1,  q.    12,  !•  ad  2,  et  2-2,  q.  17.'>,  4  ad  3. 

UA-VU)  sumitur  dui)liciter:  scilicct  stricte,  et  proprie,  secundum 
(juod  iioincn  riitioiiis  sumitur  ab  iiKjuisitioue  et  d.scur.su,  vcl  secu.i- 
duiii  (juod  riitio  (Ueit  (juaindiuii  obuinliratioiieui  lutellcctuaUs  naturae: 
ut  dicit  Isaac,  (juod  ri.tio  oritur  in  umbra  uitclli-entiae;  et  sie  ra- 
tionale  e.st  dilferentia  iuiiniidis.  et  Dco  uoii  eoiivciiit,  uec  angclis. 
Ali.)  iiiodo  suniitur  nitio  cvniuiuniter  sivc  metiiplionee,  seilicet  pro 
qualibut  otiiitione  virtutis  iion  impressae  iu  materia,  ct  sic  ratio- 
ualc  coininnnitcr  convcnit  Deo  et  angelis,  et  hoinuiibus.  1,  q.  2J, 
3  ad  4.  et  (|.  .'.1.  1  ad  2,  .  t  q.  (i2,  S  ad  2,  et  2-2,  (|.  4il,  :>  a.1  .i.  — 
Uatio  rei  dicitur  tripliciter,  seilicet  (luae  u..ii  hai)..t  timdameutuni 
in  re  neiiue  proxiinum  n.iiue  ivinotuiii,  sicut  ratio  cluuiaerac,  ct  .ilia 
tictitia:  et  ratio  rei  r.itiociuiuitis,  qu.ie  cotrnita  suut  lu  coguo.seeute 
sccundum  moduni  co;rnoscentis,  et  rationabilis.  1,  M-  I:',  3  ad  2,  et 
2-2.  q.  1,  2,  c.  pn,  et  q.  G  ad  2.  —  U;itio  dicitur  dupliclt.r,  scilicet 
p 'r  essentiiim.  et  per  particip.itioueui.  1-2,  q.  is,  2,  c.  ad  1.  —  Uatio 
(luplieiter  indiieitur  ;id  ;diqu..l  probiUiduni,  seiUcct  vcl  suftn  lonter, 
sicut  in  .s.ientia  natur.di  iiidueitur  nitio  sutliciens  ad  probandum 
quod  inotus  caeli  scinpcr  sit  iiiiiformis  velocitatis:  vel  qu.ie  uon 
.siiliicicntcr  probet  ali.juam  railiceni,  sed  q„ae  radiei  jam  positac 
ostcndit  coii"rruero  coii.scqucntcs  ertectus,  .sicut  in  astrolojria  pouitiir 
riiti.i  cxc.;iitrie.>nmi  ct  cpicyelorum.  1,  (j.  32,  1  ad  2.  —  U.itio  liouil- 
iiis  cst  pcrfecta  dupli.itcr:  seilicet  pcrfcetiouc  iiaturali,  id  (3st  lu- 
niiiie  rationis:  ct  pcrfectione  supeniatunili,  id  est  virtutibus  theolo- 
gicis,  quiinim  prima  perf(!et!us  liabetur,  sed  secunda  est  iiiii.ior.  2  2, 
(1-  (>•«,  2,  c.  —  Uati.)  beue  ordiiiiitur  pcr  iietus  omnium  vutiuuiii  (Ju- 
pliciter:  scilicet  vcl  ))er  se  pcr  virtutes  intelleetuiiles,  vcl  circa  iii- 
teriores  passiones  seu  extcriores  opcrationes  per  virtutcs  morales. 
1-2,  q.  100,  2.  e.  —  Aliijuid  praefuit  iu  ratiouibus  causalibus  dupli- 
citer:  scilieet  nt  tiendum  a  Dco  tiUitum,  nt  conms  hoiniiiis,  vcl  a 
creatura.  1.  q.  71,  1  a.l  1,  d  q.  Ul,  2  .id  4,  ct  q.  V'2,  4  lul  3.  -  Ua- 
tioiies  .semiiiidcs  prinio  suit  in  Vcrbo  Jei  .sucunduiii  ratioiics  KK-a- 
les;  .secundo  iii  eleiiicutis  uiuikU,  ut  in  causis  universidibus;  t(.-rtio 
in  Ciiusis  i.articuliu-ibus;  (|n;uto  iii  scmiiiibus.  1,  (i.  U.'>,  2,  c.  —  Sem- 
jxr  rcinoto  idi.juo  de  ratione  alicu.ius,  removetur  illud.  1-2,  q.  j>(, 
...  ('..  et  2-2,  q.  18,  1,  c,  et  3,  (i.  b'i,  4  ivd  1.  -  Virtutes  naturales 
iii'iuaiituin  suiit  oritriuiitiie  a  rationibus  ideidibus,  possuut  dici  ra- 
tiones,  non  autein  iuiinantuui  suiit  in  niidcria  corporali.  l,  (i-  11.), 
2  ad  1.  —  Uati.uies  ideales  p..ssunt  dici  eausides.  et  uon  sominales: 
scniinales  iuiteui  possuiit  (Uei  eiuisalcs.  1,  q.  11.'),  2  iid  4.  —  Uatu)- 
ncs  semiiiiilcs  sunt  virtiites  reriiui,  aetivae  et  piissivae.  1,  q.  11',  2, 
t.  —  Uatio  et  intcllcetus  suut  rciditcr  ea.leui  p  .teiitia.  1,  q-  ':>,  f>, 
o..  et  q.  »3,  l,  c.  iid  2,  et  2-2.  (i.  4!i,  5  iKl  :;,  ct  q.  .s3.  10  a'l  2,  et  3, 
(|.  Ks,  3  iid  2.  —  Uatio  et  seiisus  (Utreruiit  objecto;  sed  nitio  et  ni- 
t.Ucctus  (Urtcrunt  in  solo  niodo  co^'uoseeudi.  Ideo  nitio  ii)erliii).'it 
;id  perfectioncni  intellcctus;  iion  aiitcm  sensus  ad  perfec^tioiiem  ra- 
ti.inis.  1,  q.  ,'>'J,  1  ad  1,  et  q.  7'J,  S  ad  3,  et  i-2,  q.  J,  1  ad  1.  —  t^er- 
titudo  rationis  est  ex  iiit.'IIcctu.  sed  uecessitas  ratiouis  est  ex  Uf- 
fccfu  intelleetiis.  2-2,  (i.  41»,  5  ivd  2.  —  Uatio  practiea  est  causati^  a 
ct  apprehcusiva  rerum,  specuhitiva  vero  esf  tantuin  iippreliensn  iv. 
2-2.  q.  S3,  1,  c.  —  Mhil  nrmiter  constivt  seeuiidum  ratiouem  speeu- 
liitivam,  iiisi  per  resolutioiiem  ad  prima  prineipia  iudemoustriibiliiv: 
uee  accundum  ratioucm  pnveticam,    nisi  per  ordinatiouem   ad  ulti- 
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TOum  fincm,  o,iii  cst  l>oi!uin  Cdinmnnp.  l-y,  q.  !»o,  «  iul  a.  --  Katio 
Ijractifii  fst  ciiTa  oiu  Tiiliiliii  siiiniiliiiin  c  t  coiitiniiL-iitiii,  non  iiiitfiii 
fii-fii  nccf.sbiliiii,  siciit  nitio  spcculiitivii.  l--j,  r|.  ;ii,;j  iul  ;;.  —  Kiitio 
superior  ct  iiilonor  sunt  rciilitcr  ciulcin  ixitcntiii,  (|Uiic  rcspcctu  iic- 
teriiorum  ilicitur  .siipcrior,  scd  iv.spcctn  tcuip.,riiliiiin  .licitur  iiilVri.  r. 
1,  q.  Jy,  y,  2,  et  •>■_',  ().  7t,  7,  c.  —  ^On  (lilVcrunt  s.cninlmn  iliv.^rsii, 
objoctii,  sicut  practicnni    ct    spuculiitiviim,    sc.t  p.  r  (livcrsii  iiu'(liii. 

I,  (l- /!'•>,  II,  c.  —  Uiitio  supcrior  duplicitcr  inliiicr.^t  uctcrnis,  scilicct 
c.jnsiacnuiao  Cii  sucundum  sc,  ct  ut  n^yuliis  ii-inKlonun  eoiisul.nd.): 
ideo  est  siKeuliitiva  et  pnicticii.  i,  q.  7:.,  !),  c,  et  1-2,  q.  74,  !),  c, 
«.l  --J,  q.  -i.),  3,  e.  —  In  riitionc  sunt  dno,  seilicct  tlctus,  ut  intclli- 
Jicre  et  rivti.iciiiim.  ct  iiliiiui.l  c.ii.stitutum  p  r  >ictuni  cjus  triple.x: 
scilicct  pn.iio  detlnntio;  secundo  cmiiiciiitio;  tcrti.)  svU.cismus  vd 
arguiiicntiitio.  1-2,  .i.  ii.i,  n  iul  2.  -  ApiiliciUi.i  ii.l  opus,  cst  liiiis  m- 
tionis  priietu'iU'.  -•..  „.  n,  i  ,ul  :i,  et  :i,  c  -  il,itio  c^t  priinmu  iiriii- 
eipimn  ummuin  iu-tuum  Imiiuuiorum,  et  omniii  iiliii  priiicipiii  eoiuin 
obediuiit  riitiom,  sed  diversimodc  1  j,  ..  ,-,h  2  c  et  q  'lo  ■'  e 
et  q.  100,  1,  c,  et  q.  U)2,  l  ad  :i.  -  Quilibet  iictus  nvtionisV;' cx- 
tjn.lit  ad  .iuamlibel  iiiiUcriam  iiionUcui.  2--',  q.  -tl  l  c  --  Kiitij 
liabet  vim  in.jvemli  ii  vvluntiUe,  .  uiii  ex  lioc  quod  iiliquis  viilt  li- 
uem,  nuio  impcnU  de  ii.s  (iuae  suiit  iul  fincm.  1-2,  (j.  17,  l,  c,  ct 
q.  ;>o,  1  iid  3.  —  uiimis  in<  uisitiu  mti.niis  procfdit  a  siniplici  iut.iitu 
pnncipiurum  por  lutellectuni,  et  terminatur  a.i  ipsum  pcr  res.duti.)- 
neiii.  .,  q.  7j,  h,  c,  ct  I2,  c,  et  l-l;,  (i.  iil,  2  ,ui  2,  ct  q.  100,  i,  c, 
et  2-2,  (>.  s,  2  iul  2,  ct  ...  ir.-l,  12,  c.  -  Idem  potest  csse  nUio  di- 
■v^ersorum  cxceUens,  ut  divina  csscntia,  non  iiutcm  adaequata.  1,  q. 

II,  0  iul  1,  et  q.  ;,i),  3  ad  :!.  —  Katio  cst  noliilior  virtute  morali  iic- 
qiHSitil.  l-z,  q.  31,  2  iul  3,  ct  (|.  03,  2  iul  3. 

ll.A.  IIONALK  «icitur  (iupliciter;  prim.)  quidcin  sumitnr  stricte  et 
pr.,pru>,  secuiiduni  .luod  ratio  dicit  (inamdiuii  olinmbrationem  iiitel- 
teftiialis  iiiilurae,  cx  eo  quod  noii  stiUim  vcrit;'.tcin  a"iioscit,  scd 
uiquiiciido  iicr  disiursu.n  invcnit:  ct  it:i  riitioiiide  cst  ditVcrcntia  a- 
iiniiHlis,  (luo  modo  ncc  Dco  competit,  iicc  aiioclis.  Quandocinp  •uitcm 
sumitur  commnmter  pr.)  quiilibct  counitione  virtutis  iion  imprcssac 
111  uiiUcrm,  ct  sic  conniinnitt-r  convcnit  Ueo,  aus;elis,  et  hominilius. 
Ula  eniin  suostantia  ii.tcUcctualis  dicitr.r  pnipric,  cnius  tota  cojrni- 
tiii  secuiuluni  uitellcctuni  c.st,  co-noscit  cnim  subito  ■qUiU'  silii  ortV- 
runtiir  siiie  mscursu;  aiiima  vcro  cuni  discursu,  ct  idco  non  proprie 
nitellectualis,  seu  riitioiialis  <licitun  1,  q.  :,i,  i  ad  2  et  ■'-•'  (i  S'? 
10  a.l  2.  —  Uiitiunalc  convcnit  Dco  et  anjrclis  snpcremincnter.  1,  (i! 
i.S  3  ad  i.  et  2-i:,  q.  »3,  10  ad  2.  -  Dieitar  duplicitcr,  scilicet  pcr 
paUicipa  loiiem.  1,  q.    is,  2    iul  2,  ct  3,  o.,    et  i,  .=i,  c,  et  1-2,  q.  ..0, 

1,  c  —  K.Uioniilc  et  sensibile,  ut  suiit  (littcrcntiac,  sumnntur  ,ili 
anmiii  ratiunali,  et  ab  ammii  sciisitiv;i,  noii  autein  a  potcntia  ratiu- 
ius^_et  pote.itiu  sensus,  licet  pcr  lias  n.,sc-.ntur.  1,  (i.  7i;,  3  a.l  4,  ct 
y-    '<)  }  iiJ  '>,  ct  3,  c,  ct   1-2,  q.   110,  4  iul  4. 

Ui.A  l  L'S  poeiiiic,  est  cifeetus  pecciiti  pcr  accidens  tantum  et  di- 
spositive.  1-2,  q.  87,  l,  o.  —  >.on  ouiniuiii  peccUornm  est  idcin  rcii- 

1m''i"..'':1^'  ^'  '■•  —  lieatus  miuict  post  iictum  pecciUi.  1-2,  q.  ,S7,(>,  o. 

Hl-Ur.i.)  .Ib  et  cuntnim.x,  scmpcr  oecidebatur  in  vcteri  lc.re  !■■> 
q.   105,  2  ad  D.  o  •  -^  -1 

EKCIPiLRK,  pati,  ct  liu.)usmodi,  (Ucuntur  ae.juivoce  de  intcllectu, 
ct  de  niatena  prima.  1,  q.  ;,o,  2  ad  2.  -  Kon  omno  receptivum  o- 
portet  esso  deuudatum  ab  omni  natura  dctenuinata,  sed  taiitum  a 
natuni  reccpti.  1,  .i.   75,  2,  c 

Kj;;uT11LD0  (.uplc\,sciUcet  circa  cxtcriora,  ct  (lu.ie  (Ucit  dcl)itnm 
ordiiicm  ad  nnem,  et  iui  legem  Dei.  Prinia  est  .justitiae,  .seemida  vero 
e»t  omnis  virtutis.  ■.'-i,  q.  ;j5,  4  ad  4, 

KL.Dii,.MP'iIo  requirit  duo:    scilicct   solutionem  et  pr.-tium.   Et  n- 

tnmique  umncduUe  convenit  soli  Cbristo,  scd  principaliter  toti  Tri- 

,1  i;^'\  ;■.*'■  '**\"'  °-,-T   ^''"''tiis    i^sf    redcmptor    nost.ir    dnplicitcr, 

i.i-*;»!  X  .'('"''i'?'^  ^  li"^')"!^»,  ct  recoiiciliiuido  nos  Deo.  3,  q,  .18,  (i  ad  3. 
n^l,.7  ,  }  '"^  111  coipus  cx  iis  quixc  sunt  in  aiiima,  iiisi  in 
L.jnsto  patui,tc  ui  qu.)  iUa  niUui-idis  habitudo,  quae  cst  aninnie  ad 
curpus,  sioijaeebat  volnnti.ti  divinitatis  ipsius,  ex  qua  factimi  cst, 
(luod  beatitudo  reuiiuicret  in  anima,  et  non  derivaret  ad  corous,  sed 
caro  paterctur  quac  conveiiiuiit  iiatunu!  passibili.  1-2,  q.  A,  3,  c.  ad 
3,  et  (].  4,  (i,  iteni  q.  V5,  4  ad  1,  iteni  ad  2,  itcni  2-2,  q.  17.5,  i  ad  1. 
Jteai  iiU  i,  itJiu  3,  q.  li.  1  ad  2,  et  q.  15,  5  iui  :^,  item  ti,  c,  item 
.    a.i  3,  itcm  (1,  Ui    3  au  3,  iteni  (1.    28.  1  ad   3,  Itcni  (|.  15,    2,  c  iul 

2,  et  q.  4u,  2.  c.  ad  2,  ct  «,  c  ad  2,  item  q.  4U,  C  ad  item  q.  -,4,  2, 
o.,   Iteiii  q.  7ii,  1  ud  3.  1        >  -> 

K^.DL'PLlCATL!s  tcnniiiiis  sumitur  (-luandoquc  pr.)  supposito,  sed 
luayis  piupne  in-o  iiatura,  quia  suniitur  in  vi  praedici.ti.  3,  .i,  Ui, 
lo,  i_,  (j.  —  liuod  cuiivcmt  ahcui  cmn  redupliciUionc,  noii  sempcr 
convcnit  sui  plicitcr  siue  ci.  :;,  q.  le,  10  ad  3. 
KKtiEKi,  ci  yubcniiu^c  est  prupric  rati.niis.  2-2,  q.  47,  12.  c 
U"X.ivi;M  Dc  principaliter  est  iii  iut^jriorihus,  conseciueiitcr  in  iis 
.suie  quibus  lila  noii  possunt   esse,    uou  iuitem  iu    ditterciitil.'as.  1-a, 

(1-   lOS,    1   iUi   1.  ' 

KEGLLA  :ietuum  liumanorum  diiples,  seilicet  luim^ana  ratio,  et 
lox  iietern.i,  sciiicct  Deiis.  Siciit  ctiain  cst  duplex  rcgula  voluntatis 
Jiomuiis,  scihcet  renuhi  r.-jruhuis,  idcst  volmitiis  divina;  ct  retrula 
rcgulitta,  id  est  voluntas  unius  homiuis  respcctu  voluntiUis  altcrius. 
Aaui  voluntas  uiiius  hoininis,  sccundum  so  coiisiderata,  non  cst  re- 
jruia  voluiit;itis  altcnus,  ^itid  in.iuiuitiuii  voluntas  proximi  est  liae- 
rere  vuluntati  Dei,  (pioa  lit  pcr  conscqucns  regula  secimdnm  priinam 
reguhim.  1--,  q.  1!;,  4,  o.,  itnn  1,  1,  c,  ct  q.  63,  3,  4,  c,  ct  q.  71, 
t),  c,  et  q.  ,i,  3,  c,  et  ([.  yo,  1,  item  2-2,  q.  3,  C,  c,  item  q.  8,  3  :ul 
o,,  et  q.  17,  1,  c,  et  (i.  ly,  7,  c,  item  q.  23,  3,  (i,  c,  et  q.  37,  1  ad 
i,  et  q.  -io,  V,  o.,  et  q.  154,  1  ad  1.  —  AUquid  continctiir  in  rc;ri:la 
uuphciter,  scilicet  ut  l.nis,  id  est  iutus  virtutimi,  et  ut  exercitifm 
extcnus,  id  cst,  tri.i  vota,  scilicct  ubedientiiie,  paupcrtatis,  et  coiiti- 
ueiitiac,  ad  quiie  umiiia  alia  orduiantur.  2-2,  q.  isii,  i),  c. 

KLLj.i\()  secunuum  csse  ejus  cst  aliquid,  non  iuiteni  secimdum 
riitiouem  c.ius,  sed  est  ;ui  iiliquid.  Alia  vero  praedicamenta  siint 
ahquid  utru.iue  modo.  1,  (].  l.s,  1,  2,  c  —  Kelatio  reiilis  est  corum 
quao  ad  uivieem  habeiit  urainem  tt  iiicliniitiuiicni.  1,  q.  28,  1,  c  — 
Uelatio  Sccundnm  riUiunein  e.jus  niliil  ponit  in  sub.jecto.  l,  q.  '28,  1, 
~\^'-  —  Oniiiis  relatio  fundatur  iii  (inalitiite  vel  quantitate,  vel  ii- 
clioue  vcl  piissione.  1,  q.  :^8,  4,^  c  —  Kehitio  quae  cst  accidcns, 
pi^aosuppuuit  distinctioiicm  supnositurum,  non  auti^m  rchitio  siibsi- 
stcus,  scilicct  Uivuiii,  scd  eaiu  fcrt  secum.  1,  q.  40,  2  ad  2.  —  Iv.hi- 
tio  duplex,  sciUcct  reiilis,  et  riUionis.  l,  q.  78,  1,  c  —  Reliitioncs 
Uittereiites  specie  uuu  p..ssuut  teriniuare  eaniden  relationcui  in  spc- 
cie,  contra  Pr.iepositivuiu.  1,  q.  32,  ■>,  c  —  Aliquindo  ex  p;irte  n- 
nius  extremi  est  tiuitum  una  relatio,  et  cx  piU^te  altcrius  sunt  nuil- 
tae.  3,  q.  35,  5  ad  3.  —  Kchitio  iii  patre  ditfert  specie  a  rclatione 
iii  matre.  3,  q.  35,  5  ad  3.  —  Lnitas  et  plunilitas  speciiica  rehitio- 
uum  sumitur  ex  causa,  numeralis  aiitcm  cx  sub.jecto,  nnUa  vero  ex 
terminis.  3,  q.  35,  5,  c.  —  Idein  ad  seipsuin  non  refertur  aliqna  re- 
latioue  reaU.  1,  q.  i2,  i  ad  4,  et  q.  45,  3  ad  2.  —   Rclatio  realis  re- 


(|uirit  distiiictioiiCin  suppositcrum,  non  autcm  rclatio  ratioiii.s.  1,  (i. 
13,  7,  c,  ct  (|.  42,  1  ad  1,  —  Kclatio  Ideiititatis  iunii''ralis,  est  reliitio 
rati.iiiis  taiitum,  ^jenerica  vcro  et  specilica  cst  rclatio  roivlis.  1,  (j. 
28,  1  ii.l  ■>,  ct  4  ad  1,  ct  (|.  42,  1  ad  4.  —  Alia  relalioiie  relcrtiir  do- 
mimis  iul  scrvuin,  ct  scrvus  ;ul  d.uiiiiiuin.  1,  q.  1  ,  «  aU  1,  et  2-2, 
q.  81,  1  ;ul  3,  ct  3,  q.  20,  1  ;ul  2,  ct  2,  c  —  Uelatio  (fst  eiis  reale, 
licct  noii  oiiinis.  1,  ([.  13,  7,  c,  ct  q.  28,  I  c  —  Itelatio  realis  re- 
«(iiirit  duo  extrcm.i  r.;ilia.  1,  q.   13,  7,  c,  et  q.  28,1  ad  2,  ct   1  ;ul  I, 

—  Ncccsse  (^st,  quo.l  i.rocc.lcns  et  id  a  (|U.)  pricjilit,  (nniiido  siuit 
e.jus.leiii  natur.ie,  siiit  iii  .'o.l.  111  .ir.liii.^  ct  liiil).  iiit  rel;i.tiune.s  reiilcs. 
1,  q.  28,  1,  c  —  In  iis  tantuni,  in  (iiiibiis  est  .^ulcm  ratio  or.liniu 
cx  ntr.xiuc  t  •nniii.i,  cst  inutu.i  relatio  roalis,  ut  iu  JUini  relatioiic 
cons.'i|u.'nt.;  (niaiititatein.  1,  q.  l:i,  7,  c,  ct  (|.  j8,  1,  c  —  (^uaiidu 
umini  rchitiv.iruiu  d.  piiidct  c\  altero,  et  iioii  e  converso,  relutio  est 
rcalis  t;uituin  in  d.'p.'ii.lciite.  1,  q.  28,  1,  c  —  IL  hitiones  eoiiseciucu- 
t.'s  iicti.iiicm  .t  piissi.ineui  siiut  rc;iles  iii  utro.iue  teriiiino,  ut  moti- 
^uin  .  t  mobil.',  p  it.r  .'t  hliiis.  1,  q.  i:i,  7,  c  —  itclatiuiies  coiise- 
(luciiU's  taiitum  upcrationcni  intellcctus  iii  rcbiis  sunt  rcliitioiics  ra- 
tionis  tiintuni,  seii  (juae  siiiit  inter  verbum  et  intellectum,  suiit  nr- 
hitioncs  rc;iles.  1,  q.  i:i,  7,  c,  et  q.  28,  2  iul  4,  et  4  ad  1.  —  Kchitio 
sciciitiae  ad  .scibile  est  rciUis,  e  eunverso  aiiteiu  est  rationis  t;intum. 
1,  (|.  (!,  2  ad  1,  et  (1.  13,  7,  c,  ct  3,  ((.  35,  5  iul  3.  —  Iii  (luibus  dif- 
f.rt  intcUectus  et  intcllcctum,  vulcns  ct  volituin,  potcst  esse  rehttiu 
rcalis  scientiiU"  ad  s.ibilc,  et  voluntiUis  ad  reiii  vohtam,  iu.n  auteiu 
in  D.'<).  1,  q.  28,  l  ;ul  1.  —  In  nh.tiono  sniit  ali(|ii;i.  Beciindum  ra- 
tionem   tiuitinu,    iion    autem    iii   aliquo   alio    j;;encre.    1,    q.  28,  1,  c 

—  Omnis  resp.'ctus  ;i.l  n.ni  ens  cst  relitio  nUiuiiis  t.iutuin.  1,  q.  13, 
7,  c.  —  Uclatio  riitioiiis  11. ni  cst  inhacrens.  1,  q.  2;s,  I,  c.  —  Kclatio 
riitionis  cuutinsjit  (luiulruplicitcr:  scilicet  vel  (luando  relatio  iioii  lia- 
bct  aliqui.l  in  rei  .i.itura,  sujira  (iiiod  fuiidetur;  et  iude  est,  (piocl 
(lUiindo(jUc  contiugit,  (inod  rchitio  est  realiter  iu  uiio,  et  uon  lu  alio, 
(luia  in  uno  hiibec  niodum  tiueindam  snpr.l  quein  fundiUur,  qucn» 
;ion  lialiet  in  iilio;  sicut  est  in  umnibus  illis  relationilius,  (inibus 
Dcus  iul  ercaturain  rcfertur,  ()u;io  quidciu  re;ilitcr  sunt  in  creatura, 
et  uuii  in  Dco.  Vel  i;nan.lo  r.hitio  11011  hab.^t  ;ili(iuani  rcalcui  diver- 
sitiUeni  intcr  cxtrcni;i,  sicut  rehUio  identitatis.  JOt  ideu  lioc  nihil 
ponit  seeunduni  rcin,  .se.l  s.ihuii  sccuii.huii  r;itiun.:in,  iit  cum  dicitur, 
i.lcin  cidcin  i.lciii.  Vcl  (luaiido  dcsij;ii;Unr  rehitiu  aluiua  eiitis  ad  iion 
eiis,  ut  cuni  .licitur,  .luo.l  11., s  siniius  priorcs  iis  .lUi  futiiri  suiit.  Vel 
(juan.lo  ])unitiir  rehitio  ipsiiis  rchitiums.  Ipsa  ciiini  rchUi.i  pcr  sei- 
psiim  refertur,  et  n.m  per  aliiuii  r.;latioiieiii.  Lt  hos  ultiiuos  duo.s 
ino.ios  ponit  A\iceiina;  scd  iirinii  duo  possunt  extrahi  etiam  ex  ver- 
bis  l'hiIosophi.  1,  q.  1:3,  7,  c  —  Kiitio  r.;lationis  deijendct  ex  termino, 
sicut  ct  nmtus:  sed  esse  ejiis  depcudet  ex  subjeeto.    3,  q.  2,  7  a.i  1. 

—  Kclatio  iniMscitur  aliqu;uu!o  ex  iiuitu  utriusque  teriniiii,  et  iili- 
(lUiindo  ex  mulu  iUterius  terinini  taiitiun.  3,  q.  2,  7,  c  —  Rulatio 
realitcr  potcst  alicui  de  nuovo  iulvenirc,  sine  mutationo  (Jus.  1,  q. 
13,  7,  c,  et  3,  ((.  IC,  (i  ad  2.  —  Oinnis  relati.)  iiicipieus  c\  tcinp(;rt; 
ex  aliqiiii  mutationo  causatnr.  3,  (|.  2,8,  c  —  Actioncs  ct  p;issioiies, 
iiupiiUituui  iiiiphiciint  niotuin,  siuit  ali.iu  a  relaliouibus,  (luae  ex  eis 
conscijuuntnr.  l,  <i.  41,  1  ad  2.  —  Kelationes  nou  rocipiUUt  iliagis 
et  inuius.  1-2,  q.  82,  4,  c.  —  Kehitio  e;idem  luunero  est  iii  omnibus 
simul  trahentibus  idciii.  3,  (j.  35,  5  iid  3.  —  Aliquando  ex  purto  uiuu,! 
extremi,  est  tiuitum  una  rolatio,  ot  cx  part'j  alterius  multae.  3,  q.  35, 
5  ad  2.  —  Xnlla  rchitio  rofertur  ad  so;  iiec  ad  ali.uu  jicr  aham  re- 
lationcm,  .sod  pcr  seipsani.  1,  ([.  42,  1  ad  4,  et  (i-  45,  3  ad  2.  —  In 
diviiiis  sniit  quaediuu  rcliUionos  roales.  1,  (i.  '.iS,  1,  o.  —  In  diviuis 
suiit  taiitum  qutituor  relationes  reales,  scilicet  paternitas,  liliiitio, 
spiratio,  ct  processio.  1,  q.  -JS,  4,  o.,  ct  3o,  1,  c,  et  -2,  c.  ad  1.  -^ 
Rclatio  in  (livinis  non  est  totuin  univorsalo,  iioc  omnes  siuiul  suiit 
aliquid  iiiiijus  quiuii  uiia  tiuituni.  1,  q.  2,  4  ad  3.  —  Kelatio  iii  tU- 
viiiis,  potest  tripliciter  considerari ,  scilicct  ut  rehitio  absoluto , 
sccundo  tit  divinas  constituens  porsouiis,  tertio  ut  opcratio.  Pri- 
mo  modo  scquitur  operiUioneni  ct  proecssionem ,  secunduui  110- 
strum  luoduni  intclligcudi.  Secuiido  e  conv(;rso.  Tcrtiu  suir..  suiiuL 
1,  q.  40,  o.  —  Oriri  vcl  procedere,  nou  convenit  relationibus  diviiiis. 

1,  q.  2S,  3  ad  3.  —  Rchttio  ct  csseiitia  iu  tUvinis,  suiit  idom  roaliter, 
ct  ditfcrunt  ratione.  1-2,  q.  :;8,  2,  o.,  ct  q.  2J,  4,  c,  et  q.  3J,  1,  c, 
et  q.  40,  1,  c  ad  1,  et  q.  41,  5  tul  2,  et  4-2,  C  ad  3.  —  Kelatio  iu  di- 
vinis,  iit  comiiiiratitr  iul  csscntiam,  est  similis  rehttioui  itlentitatis, 
non  iiutcm  nt  ('oraparatur  ad  toriiUnuui.  1,  (i.  Is,  1  ad  2.—  Relatio- 
iics  suiit  in  esscntia  Doi,  pov  idoiititatein  tantuin:  sed  iu  porsoius, 
lit  iii  sitpposito.  1,  q.  40,  1  ad  1.  —  Rolatioucs  iii  divniis,  suiit  rou- 
liter  ipsae  personae,  et  iii  pcrsunis,  1,  q.  oJ,  2  iid  1,  et  (i.  32,1,  c.  ad 

2,  c.t  (j.  10,  1,  o.,  et  2,  c.  ad  1,  ot  q.  41,  C,  c,  et  q.  42,  '3  ad  ;;.  — 
Relationes  in  diviuis,  nt  origincs,  siint  ideiii  ro,  et  diiferunt  ratioue: 
quiaoriginos  sii;;iiricantnr  por  niudumactus,  ut  gonerixtiu;  rolatioues 
veru  ut  forina.  1,  q.  40, 2,  o.,  et  (j.  -'.l,  1  a.l  -.^.  —  Sod  non  suut  reahtor  in 
Dco  iioc  extra  Douiii,  iiec  ipsj  Doits.  1,  q.  13,  7,  c  li.,  ct  ad  2,  ot  art 
4,  et  q.  18,  1  ad  -A  et  4,  c  —  iSec  suiit  rcales,sed  r;itionis  tiuituin.  1, 
q.  C,  2  ad  1,  itcm  q.  13,  7,  o.,  et  (|.  28,  1  au  3,  et  q.  32,  2,  ti.,  et  ij. 
45,  .1  iid  2,  ct  3,  (|.  33,  .),  c  —  Rolationos  Dei  ttd  crc.tturas,  suiit 
(^tiani  iu  Deo  sccuiici;im  r;itioiioni  et  iutelloctuiu,  nostruin,  et  ange- 
licuni  et  divinum.  1,  q.  13,  7  ad  2,  et  ad  4.  —  Koliitiones  Dji  ad 
croaturas  nou  multiplicaiitur  iu  intelloctu  pc.i,  sicut  m  iutellectu 
nostru.  1,  q.  27,  4  a.l  :>.  —  Jvon  derogat  simplicitiili  diviiiac,  quod 
multae  rehitioues  Doi  ad  creaturas  pr^B'^'^'^"''"!^  <-'c  Deo.  1,  q.  i2, 
1,  c,  ti. 

RLLATIVUM  tluplcx,  scilicet  sccundum  csse,  et  sccundum  dici. 
1,  q.  13,  7  ad  1.  —  Divcrsitas  rchuivunim  triplex,  scihcct  rciilnuu 
in  utru.ine  tonnino,  vol  iii  iilLro  taiituni,  vol  iu  iieutrj.  1,  q.  .3, 
7,  c.  —  Rclativuni  in  uivinis  dicitur  quadruplicitcr:  scilicot  quud 
refertur  socuiidtiiu  numcu  .snuin.  causans  vol  conscquens  rclationcin, 
iinplicans  e;iiii,  et  riuod  ponitur  pro  ea.  1,  4,  13,  7  ad  1.  —  Reliit;\a 
n.iii  suiit  siinul  natura,  iiisi  ae.iUi.Uter  mutuo  rcferantur.  1,  q.  12, 
7  ad  C.  —  Jsoii  smit  siniul  natur;i,  prupter  ordinem  reraai,  sod  t:i.n- 
tuni  pcr  hoc,  quod  uuuni  est  de  intelleetn  tdterius,  et  e  couverso. 
3,  q.  l:i  iid  C. 

RELIGIO  inonachorum  ct  cauouicorum  rcgularium  ordiuatur  ad 
opcra  vit;uj  euiitomiilativao,  intcr  quito  praccipua  sunt  ea  (liute  a- 
guiitur  in  divims  inystcriis,  :ul  (|it;io  urdiiiatur  tUrocte  urdo  Ciiiio- 
nicunnn  reguiariuiiii^^iiuibus  per  so  coinpotit  qtio.l  siiit  clcrici  reli- 
sriosi.  Scd  ad  rcligioncm  muii.ichuruin  uuii  per  so  coniiiotit,  iit  s;ut 
clcrici  roligiosi,  nt  halictur  in  decretis.  Kt  idoo  (juamvis  ordo  mo- 
miclioruni  sit  itrctioris  observiuitiiio,  si  luouaciii  essout  laici,  liccret 
transiio  tib  ordinc  monachoruni  ad  ordinom  canouicoruiu  regula- 
riuni,  iioii  iintcm  e  coiiverso,  ut  habetur  iii  dccrctis,  uoi  tUcitur; 
Miuidainus  ot  tiniversaliter  intortUcimus  nc  quis  ciinoiiicus  rcgularis 
professus,  iiisi  (  quod  absjt  )  publi«;c  lapsus  fucrit,  uioiiHchus  oih- 
ci;ttiir.  Scd  si  moiiachi  sint  clorici,  s;icris  iiiyst.-riis  obsoqucntes,  !i;t- 
beiit  id  quod  est  canouicorum,  cuni  niii.iori  rcctittidine.  Et  ideo  ti^iUi- 
siro  licituin  erit   de   ortUne   cauonicorum   rogulariiiui   ad   oriUuem 
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monachoruin,  petita  tamen  supcrioris  licentia,  ut  dicitur  in  decretis. 
2-2,  q.  IHO.  8  ad  2. 

KELIGIO  iuiportat  ordinem  ad  Deum,  ad  qncm  ordiiiat  liominem. 
2-2,  q.  81,  1,  o.,  et  q.  1)4,  1  ad  1.  —  Dicitur  a  frequeiiti  electione 
divini  cultu.s.  Vel  dicitur  ab  iterata  electione  Dei  ncj,'ligenter  amis- 
si.  Vel  dicitur  a  religando.  2-2,  q.  81,  1,  c.  —  Est  virtus  reddens 
deljjtuui  bonorem  Deo.  1-2,  q.  49,  3,  b.,  et  2-2,  q.  80,  c,  et  q.  83,  2, 
o.,  et  5,  c,  et  q.  82,  2,  C,  et  q.  83,  3,  c,  et  q.  84,  1,  c,  et  q.  6i),  -4 
ad  1,  et  q.  97,  3,  c,  et  q.  98,  2,  c,  et  q.  102,  1,  c,  et  q.  103,  3,  c, 
et  q.  122,  3,  4,  c,  et  q.  186,  1,  c  —  Est  alia  virtus  a  pietatc.  2-2,  q. 
10:.'.  3  ad  2,  et  202,  1  ad  1.  —  Est  una  virtus,  quia  exbibct  revcrcn- 
tiain  Deo  sub  una  ratione,  scilicet  ut  Deus  est  primum  priucipium 
creatioiii.s  et  f;ubcrnationls  rcruui.  2-2,  q.  81,  3,  c,  ct  4  ad  1,  ct  ad 

2.  —  Cet«ris  virtutibus  impcrat.  2-2,  q.  81,  1  ad  1,  et  4  ad  i,  ct  8 
ad  1,  et  (|.  88,  .'),  c,  et  (i.  180,  l,  c.  ad  2.  —  Praefcrtur  aliis  ^-irtu- 
tibus  nioralibus.  2-2,  q.  81,  <!,  o.,  et  q.  78,  6,  c,  et  (i.  183,  2,  c  — 
Sicut  religio  est  quaedam  protestatio  fldei,  spei.  et  charitatis,  quibus 
homo  primordialitcr  ordinatur  in  Dcum,  sic  pietas  est  (luacdam  pro- 
testatio  cliaritatis  ad  parentes,  et  patriam.  2-2,  q.  101,  3  ad  1.  —  Si- 
cut  religio  per  excellentiam  dicitur  pietas,  sic  latria  dicitur  dulia, 
iu(iuantum  Deus  est  e.xcellenter  pater  et  dominus.  2-2,  q.  103  ad  1, 
et  q.  loG,  1  ad  1.  —  Onmia  illa  pcr  (juae  Deo  reverentia  exhibetur, 
pertiuent  ad  reli-fionem.  2-2,  q.  83,  3,  c.  —  Rclifjiosi  non  subjiciuiit 
sc  homini  proptcr  hominem,  sed  propter  Deum.  2-2,  q.  81,  1  ad  &.  — 
In  rclif^ioue  considcrautur  duo;  scilicet  cultus  Dei,  et  Deus.  rrinuim 
est  materia  et  objectum  ejus,  secuiidum  vcro  cst  finis  ejus.  2  2,  q. 
71,  :>,  o.  —  Religio  est  in  voluntate.  Jdeo  ordinat  actus  aliarum  po- 
tentiarum  ad  Dei  rovcrentiam.  2-2,  q.  82,  3  ad  1,  et  q.  87,  b,  c.  — 
Oiniies  actus  cjus  pertincnt  ad  cultiim  Dei  vel  servitutem  ejus.  Pri- 
liiuui  respicit  cxcclkutium  Dei,  .secundum  vero  subiectioneiu  homi- 
nis.  2-2,  q.  81,  2  ad  2.  —  Reli;;io  liabct  dupliccs  acitus,  scilicct  eli- 
citos,  ut  sacriticare,  adorare  ct  hujusmodi:  et  iniperatos ,  scilicet 
actus  uliarum  virtutum.  2-2,  q.  81,  l  ad  1,  et  q.  8;'),  3,  o.,  et  q.  18H, 
1  ad  2,  et  q.  188,  2,  c.  —  Habet  duplices  actus,  scilicet  iiitcriores, 
ut  principales  et  pcr  se;  et  cxteriores,  ut  secundarios,  et  propter 
interiores.  2-2,  q.  81,  7,  o.,  et  (j.  82,  pr.,  et  q.  81,  2,  o.,  et  q.  8.'),  2, 
c.  —  Ucljgio  nominat  statum  perfectionis.  2-2.  n.  186,  1,  o.  —  Sta- 
tus  religiuiiis  ordinatur  ad  pcrfectioncin  charitatis,  sicut  ad  tinein. 
2-2,  (1.  18(1,  7  ad  1,  et  2,  c,  et  q.  187,  2,  c,  et  q.  188,  2,  7,  c  —  Re- 
liglo  est  status  poenitentiae,  excrcitium  et  schola  pcrfeetionis.  2-2, 
q.  186,  1  ad  4,  et  2,  c,  et  3,  c.  ad  .'>.  et  5,  c,  et  q.  187,  6,  c,  et  (i. 
188,  1,  c,  et  '|.  189,  I,  c  ad  3.  —  Status  religionis  est  spiritualis 
uiilitia  proticientibus,  et  e.xcrcitium  tyrocinii  incipientibus.  Mani  or- 
dines  sacri  praeexigunt  sanctitatem;  "scd  statns  religionis  est  excr- 
citiuni  quoddain  ad  sanctitateni  assequendam.  Unde  pondus  ordinum 
imponendum  est  parietibus  jam  per  sanetitatem  desiccatis;  sed  pon- 
<his  religionis  desiccat  parictes,  id  est  lunnines  ab  humore  vltiorum. 
2-2,  q.  18),  1  ad  3.  —  Praefertur  eleciiiosynis,  et  virginitati  saecu- 
lariuni,  quia  viventcs  in  nionasteriis  ad  lioc  quod  iiihaereant  Deo, 
postponunt  propriani  voluntatcm,  et  omiiia  (luac  possunt  habere. 
Bcd  virgines  ad  hoc  postpouunt  vcncreas  voluptates.  tt  ideo  virgi- 
nitas  non  simpliciter  est  maxima  virtutum.  1-2,  q.  98,  5  ad  3,  et  ad 

3,  et  2-2,  q.  i;>2,  ,'>,  b.  ct  c,  et  q.  186,  8,  c  —  Status  religionis  po- 
test  considerari  tripliciter,  scilicet  ut  exercitium  tendendi  ad  pcrfe- 
Ctioncm  cliaritatis,  ut  (|uictans,  ct  ut  liolocaustuni.  2-2,  q.  186,  7  iwi 
b.  —  Dilticilius  scrvaiitur  pracccpta  Dei  in  saeculo,  quam  in  relijirio- 
iic  2-2,  q.  IHJ,  1  ad  5.  —  Omnis  rcligio  sumpsit  originem  a  discipulis 
Cliristi.  2-2,  q.  188,  7,  c.  ti.  —  Voluntaria  paupertas  rcquiritur  ut 
Iirinium  funilainentum  ad  iicrfcctioncm  religionis.  2-2,  q.  186,  3,  o., 
et  4,  c  ad  1.  —  Ilaliere  ali(iuid  projirium,  rcimgnat  perfectioni  re- 
ligioiiis,  iioii  autciii  liabere  ali(|uid  in  cominuni;  sed  aliqualitcr  im- 
])cdit,  si  superabuiidet.  2-2,  (|.  188,  7,  o.  —  Ad  perfectioncm  religio- 
iiis  re(|uiritur  pcipjtua  continentia.  2-2,  q.  88,  U,  c  ft.,  et  q.  181,4, 
o.  —  Obedieiitia  rcquiritur  ad  perfcctionem  rcligionis ;  quia  cum 
rcligio  sit  discipl.na  ct  cxcrcitium  tendeiidi  ad  pcrfectionem,  neees- 
saria  est  directio  alicujus  quasi  magistri ,  (lucm  omnino  sequatur 
prolicicns,  quod  fit  per  obcdientiam  ad  majores.  2-2,  q.  186,  5,  o.  — 
Votum  triplex  reqiiiritur  ad  pcrfectioiicm  religionis,  acilicet  votum 
paupertatis,  contincntiae,  et  obedientiae.  1-2,  q.  108,  4,  c,  et  2-2,  (i. 
186,  6,  o.  —  Perfectio  religionis  integratur  ex  praedictis  trilius  vo- 
tis.  2-2,  q.  188,  7,  o.,  ct  (].  188,  1  ad  2,  ct  2  ad  2.  —  Votum  obcdien- 
tiae  est  praecipuum  inter  tria  vota  rcligionis.  2-2,  q.  186,  8,  o.,  et 
q.  188,  7  ad  1.  —  Interiores  actiis  virtutuiii  non  cadunt  sub  voto 
rcligionis,  sed  religio  ad  eo.s  ordinatur,  ut  ad  fineni.  2-2,  q.  186,  7 
ad  1.  —  Ad  religionem  rc(|uiritur  subtractio  impedientlumhominem, 
lie  totaliter  feratur  ad  screitiuiii  Dci.  2-2,  q.  186,  4,  c  —  Oinnes  ob- 
scrvantiac  rcligi(niuin  ordiiiantur  ad  tria  principalia  vota,  ad  qiiae 
etiam  pcrtinct  liabitus,  ut  sigmini  oliligationis.  Ideo  siinul  datur  vel 
bencdiiitur  cuin  i>rofcssionc.  2-2,  q.  !si;,  7  ad  2,  ct  q.  188,  1  ad  3.  — 
Pcr  iiigressum  religionis  liomo  tot;'.litcr  se  mancipat  Dci  obsequii.s. 
2-2,  q.  189,  3,  c.  ad  3.  —  In  iiigrossu  religionis  recipitur  tanta  gra- 
tia  (|uiiita  recipitur  iii  b  iptismo,  et  rcinittitur  oninis  poena.  Sed 
lioc  non  (^st  qiiia  talis  ex  se  a  satisfactioiie  absolvatur,  scd  (juia  eo 
ipso  (luodsiiaiii  voluiitatem  ctiani  in  scrvitutcm  redigit  proptcr  Dcuin, 
plenarie  jaiii  pro  oiiiiii  pi'c(  ato  satisfccit,  (|Uaiii  chariorcm  lialietomni- 
bus  rebus  imiiidi,  dc  (|uilir.s  taiitimi  pottst  dare ,  (lUod  elccmosyiiis 
oiiinia  pccciita  sua  rcdinicrct,  (tiain  (luantum  ad  poenam.  2-2,  q."l89, 
3  ad  3.  —  Consiliuin  vcl  iiiiigiia  dcliberatio  noii  rc(|uiritur  ad  ingrcs- 
sum  religioiiis  sccuikIiiiii  se,  ncc  (luoad  vires;  scd  (luoad  inipedimen- 
ta  vel  inodos  religionis  pcr  doctrinaiii  iiiajorum  ab  iis  qui  sperantiir 
prodcssc,  nt  de  ingressu  religionis  frcquenter  contiiigit,  cx  ignito 
scriiioiiu  iiracdicationis,  vcl  ex  virtuosa  opcrationc,  ct  cxeellcnti  vi- 
ta  (loctoris.  2-2,  (i.  189,  1,  o.  —  Uabens  votuiii,  vcl  juramentum  mi- 
noris  religivniis,  licite  iiiducitur  ad  niajorcm,  non  aiitem  e  convcrso, 
liisi  dispeiisctur.  2-2,  q.  189,  :i  ad  3.  —  Json  licct  inducere  aliquem 
«d  religioiiein,  pcr  falsain  dodnnam.  2  2,  q.  189,  9,  c.  —  Induccns 
»lioi?  ad  rcligioiiciii,  noii  peccat  si  liat  siiic  violcntia  ,  simonia ,  ct 
mcndacio,  scd  niHgiiuiii  praeiiiiuni  ineretar.  2-2,  q.  1S9,  ;iO,  o.  —  Li- 
cet  darc  vel  aecipere  aliquid  pro  victu  iii  moiiasterio,  si  non  sit  suf- 
liden.'»,  non  autcin  pro  iiigrcssu  religionis,  quia  simonia  est.  2-2,  q. 
1''0,  3  ad  1.  —  Licct  iiutrire  paupcres  ad  rcligionem  ,  vcl  alliccre 
muiiiisciilis,  licct  non  sit  licituiii  cx  pacto  aliiiuid  dare  vcl  rcciperc 
]iro  iiigrc^su  monasterii.  2-2,  q.  18'.i,  c,  ct  q.  ioO,  3  ad  4.  —  Presby- 
teri,  curati,  archidiacoiii,  jiossunt  sinc  liccntiH  ingredi  rcligioncm. 
2-2,  q.  iM,  (i,  )«,  o.  ad  4,  ct  (1.  189,  7,  o.  —  Non  licet  parentibus  in- 
grodi  rcligionciii,  iiisi  jiroviso,  quod  lilii  educari  possint.  2-2,  q.  189, 
•>'  •'■  —  l^oii  lici  t  tiliis  ingredi  rcligioiiem,  si  parcntes  siiie  eis  com- 
niodc  vivire  noii  possint.  2-2,  q.  186,  6,  o.,  ct  q.  101,  4  ad  3,  et  ad 
3.  —  Scrvus  iioii  ])ote»t  reciiii  in  rcligioncni,  invito  doniino  ejus. 
8  2,  q.  Ks,  H  ad  2,  ct  iid  4,  ct  q.  189,  .^,  1,  ct  6  ad  3.  —  Obligatus 
acbitis,  prius  dcbet  solvere  qiiantum  potcst,  et  tuiic  potcst  ingredi 
rcugioiiiiii,  licct  11-  u  possit  omuia  solvere.  2-2,  q.    189,   6   ad  3.  — 


Puer  ante  pubertatem  potcst  reeipi  in  religionem,  de  consensu  pa- 
rentum,  sed  post,  etiam  eis  invitis.  2-2,  q.  88,  8  ad  2,  et  q.  189,  5, 
o.  —  >io!i  exereitati  iii  praeceptis  Dei,  debent  rccipi  ad  religionem. 
2-2,  q.  189,  1,  o.  —  Facilius  convertuntur  ad  religioiiem  peccatores, 
qtiam  praesumentes  de  sua  innocentia.  2-2,  q.  Isu,  1  ad  1.  —  Rece- 
pti  siinouiace  scienter  post  concilium  generale  repelluntur  a  suo  mo- 
nasterio,  sine  spe  restitutionis,  et  ad  perpetuam  poenitentiam ,  in 
arctiori  rc>gula  debcnt  poni,  vel  in  alio  loco  ejusdcin  ori.linis,  si  ar- 
etior  ordo  noii  invenitur.  Si  vero  ante,  debent  poni  in  alio  ejusdem. 
Vel  si  uon  potest,  suiit  in  eodem,  ne  vagentur,  sed  in  loco  inferio- 
ri.  Si  autem  ignoranter,  postquam  renunciaverunt,  possunt  de  novo 
recijii,  mutatis  locis.  2-2,  q.  100,  G  ad  5.  —  Obligare  se  voto,  ad  in- 
gressum  religionis,  cst  laudab;le  secundum  sc.  :;-2,  q.  88,  9,  o.,  et  (i. 
89,  2,  0,  —  Vovens  inccredi  rcligionem,  tenetur  intrare  quam  cltius 
]jotcst,  nisi  posuerit  teiuiiiium.  2-2,  q.  88  ad  2,  ( t  q.  189,  3,  o.  — 
Kon  tenetur  ibi  perpctuo  mancrc,  nisi  hi^e  intcnderit.  2-2,  q.  189,  4, 

0.  —  Eadem  ratio  est  de  mouachis,  ct  de  aliis  religiosis,  (]uoad  com- 
niunia  omni  religioni,  non  autem  (juoad  propria  nionachorum.  2-2, 
q.  188,  2  ad  2.  —  Religiosi  non  tcnentur  liabcre  iierfectam  charita- 
tcm,  sed  ad  hoc  tendere,  et  ad  hoc  operam  dare.  2-2,  q.  186,  2,  c. 
ad  1,  et  9,  c  —  Nec  ad  ea  quac  conscouuntur  perfectionem  charitiv- 
tis,  .sed  ail  haec  tendere,  non  contcmnendo.  2-2,  q.  186,  2.  c  —  Nec 
ad  omnia  cxereitia,  per  ouae  venitur  ad  pcrfectionem,  sed  tantum 
ad  taxata  secundum  regulam  suani.  2-2,  q.  186,  2,  c  —  2sec  ad  ouinia 
consilia  de  particularibu.s  melioribiu!,  sed  ad  csseutialia  religioiii. 
2-2,  q.  186.  2  ad  3.  —  Kec  ad  alia  quiui  sae(ularcs.  nisi  quae  ad  eo- 
rum  vota  pcrtiiient.  2-2,  q.  110,  4  ad  5,  et  q.  187,  3,  o.  —  Kec  ad 
opcra  manualia,  plus(iuam  saeculares,  nisi  ad  quae  tencntur  ex  sta- 
tutis  ordinis  sui.  2-2,  (1.  187,  3,  o.  —  Religiosus  factus  episcopus,  non 
absolvitur  a  tribus  votis  religionis,  quia  niliil  debct  habcre  propriuni, 
sed  est  dispcnsiitor  commuiiium  lionorum  ecclcsiac.  Sed  per  accidens 
non  tenctur  otjedire,  si  superiorem  non  babeat,  sicut  nec  Abbas.  2-2, 
q.  88,  11  ad  4,  ct  q.  18.'>,  8,  o.  —  Professi  rcligionem  ,  mortui  sunt 
mundo,  et  vivunt  Deo.  Undenon  sunt  revocandi  ad  vitam  humanam 
occasione  cujuscuniquae  eventus.  2-2,  q.  88,  11  ad  l.  —  Mec  religio- 
sos  oportct  cxire  clanstnim,  ad  corrigenduin  dolinquentes.  2-2,  q.  33, 

2  ad  4,  ft.  —  Profcssus  non  d-bet  csire  rcligioiiem,  ut  parentibus 
subveiiiat,  sed  procuret  eis  sicut  potest  euni  licentia.  2-2,  q.  101,  4 
ad  4,  et  q.  189,  6  ad  1.  —  Transgrcssio  regulae  ,  quoad  tria  vota 
principalia  religionis,  est  peccatuui  mortale,  iion  autein  quoad  alia, 
nisi  jiropter  praeceptum  rel  conteiiiptuin  Iii  nuibusdam  tanun  aliis  ut 
est  silentium,  solitudo,  abstinentiae,  ct  vigiliac  gravcs,  possunt  prae- 
lati  in  religioiie  ipsi  secum  dispciisare,  sicut  et  cum  aliis.  2  2,  q.  88, 
11  ad  4,  ct  q.  IS.i,  8,  c,  et  q.  186,  9,  o.,  et  q.  188,  :>,  c.  —  Licet  re- 
ligiosis,  ex  commissione  pracdicare,  et  similia.  2-2,  q.  1&7,  1,  0.,  et 
4  ad  2.  —  Religiosis  competit  principaliler  intendere  studiis  littera- 
rum  pertinentium  ad  doctriiiam,  qu.ie  est  secundum  pietatem.  Aliis 
autem  doctrinis  intendere,  nou  pertinet  ad  religiosos,  quoruin  tota 
vita  divinis  obsequiis  mancipatur,  nisi  in  quantum  ordinantur  ad 
sacrain  doctrinaiii.  2-2,  q.  88,  .'>  ad  3.  —  Licet  eis  advocare  pro  mo- 
nastcrio,  pro  pauperibus  et  viduis,  non  auteiii  pr,  pter  aliiiuod  niun- 
danuin.  2-2,  q.  71,  2.  o.,  et  q.  188,  3  ad  2  —  Traciare  ncgotia  sae- 
cularia  moiicrate  cum  lieentia,  ex  charitate,  non  autcm  ex  cupiditate. 
2-2,  q.  18,  3  ad  2,  ct  q.  187,  2,  o.,  ct  (i.  188,  2  ad  2,  et  q.  189,  «  »d 

1.  —  Vivcre  de  elcemosynis,  quasi  debitis  eis  dupliciter,  scilicct  ra- 
tione  neccssitatis  triplicls,  i.  intirniitatis,  egcstatis,  et  consuctudiiiis; 
et  ratione  operis  (luadruplicis,  scilicct  praedicationis,  altaris,  studit, 
et  doiiationis  oninium  bonorum  suoruin  monasterio.  1-2,  (i-  187,4,0. 
—  Meiidicare  pro  humilitatc,  neccssitatc,  vel  utilitate,  noii  auteni  ex 
cupiditate,  sicut  saecularibus.  2-2,  q.  187,  .%  o.  —  Uti  vilibus  vcsti- 
bus,  ad  conteniptum  sacculi,  ad  poenitentiam,  ct  huniilitatem.  2-2, 
q.  169,  1  ad  2,  ct  q.  187,  6,  o.  —  Religiosis  militibus  licet  bellum 
facere,  auctoiitate  principis,  non  auteni  auctoritate  propria.  1-2,  q. 
iss,  3  ad  4,  ct  4  ad  2.  —  Religiosi  dicuntur  dupliciter,  scilicet  com- 
inuiiiter  oinncs  nui  per  tidein  colunt  Deum,  et  specialiter,  «lui  totam 
vitain  suam  dcdicaiit  cultui  diviuo.  2-2,  q.  81,  1  ad  5,  ct  q.  188,  1 
ad  I,  ct  2  ad  2.  —  Oradus  religionis  triplex ,  cui  compctit  triplex 
gradus  paupcrtatis,  scilicct  quia  primuin  ct  sumniuin  graduni  iii  re- 
ligioiiilius  tenent,  quae  ordinantur  ad  doccndum  ct  ])raedicandum, 
quao  propiniiuissiinac  sunt  perfcctioiii  cpiscoporum.  Seeunduui  au- 
teiii  graduni  teneiit  illac,  (luae  ordinaiitur  ad  conteiiiplationcm.  Ter- 
tius  est  caruiii  (luac  occupaiitur  circa  cxteriorcs  actiones.  2-2,  q.  188, 
(i,  c,  et  7,  o.  —  Rcligionum  aliiiiiae  ordinaiitur  ad  opera  vitae  cou- 
teii-plativae,  aliquae  vcro  ad  opcra  vitac  activac.  2-2,  q.  188,  2,  6, 
ct  3,  4,  .o,  c  —  Sunt  divcrsae,  principaliter  seeundum  lincs,  sccun- 
dario  secunduin  cxercitia.  2-2,  q.  188,  1,  o.  G,  c  —  Unaedam  rcligio 
oiinvcnicnlissinie  instituta  cst  ad  praeclicitiones ,  confessiones ,  et 
alia  huiu.«iiioili  spiritualia.  2-2,  (].  188,  4,  o.  —  Et  ad  studium,  quia 
illud  illuiiiiiiat,  reinovct  errorcs,  prodcst  ad  praidicandum,  et  hu.jus- 
inodi,  doiiiat  luxuriani  et  avaritiam,  et  valet  ad  obedientiam.  2-2, 
q.  188,  ;),  o.  —  Et  aliipia  ad  militaiiduin,  non  quideiii  ])ropter  aliquid 
niundanuni,  scd  ad  defensioiicm  diviiii  cultiis,  ct  iiroximi.  2-2,  q.  188, 
3,  o.,  ct  4  ad  2,  ct  ad  .'>.  —  Suniniuui  griioum  in  religionibus  teiient, 
qiiae  ordiiiantur  ad  docenduni  ct  iuMciticaiidunr,  seeuiiduin  vero  quau 
ad  coiitciiiplanduiii;  tcrtiuni  autem  quac  ad  opus  extrinsecum.  Et  iii 
siiigulis  praceiuiiunt,  (luae  suiit  ad  altiorcm  actuin  iii  codem  geiiere, 
vel  ad  phira,  vcl  (luac  habciit  stattita  convenientiora  ad  suuiii  tincm 
conscquciiduui,  noii  autcni  (luac  cst  arctior.  2-2.  q.  188,  6,  o.,  et  q. 
189,  8  ad  2.  —  Rcligio  principaliti  r  cst  nielior,  cujus  linis  est  potior, 
idest  ad  niajus,  vcl  ad  jilura:  secuiidario  autem  quae  nielius  propor- 
tioiiatur  IJiii.  2-2,  q.  188,  6,  o.,  ct  q.  18:),  8,  c  —  Tanto  perfectior 
est  sccuudiiin  paupertatem,  (luanto  liabct  eam  inagis  proportionatam 
siio  tiiii.  2-2,  q.  188,  7,  c.  ad  1.  —  Religio  ordiiiata  ad  actiones  cor- 
porales  esset  imiierfccta,  si  careret  div.tii-  iii  communi,  non  autem 
aliae.  2-2,  q.  188,  T,  c.  ct  q.  189,  8  'id  2.  —  Religio  solitariorum  est 
]ierfectior  quam  socialis,  sed  periculosissinia  est  iinperfcctis.  2-2,  q. 
188,  8,  o.  —  Transire  de  uiia  religione  in  aliain  iioii  est  laudabile 
secunduin  sc,  quia  facilius  proticitur  in  prinia;  et  relicti  scandali- 
zantur,  nisi  fortc  jiropter  niairnaiii  utilitatem,  vd  nccessitatem.  Sed 
laudabiliter  transitur  dupliciter,  scilicet  z.clo  ])crfcctioris  religionis, 
vel  quae  inclius  servatur,  licct  sit  niitior,  vcl  projitjr  inlirin.tatcm. 
Iii  ])rimo  debet  pcti  licentia  ]n-optcr  humilitatem  ;  sed  negari  non 
potest:  tiunen  si  non  constct,  rciiuiritur  judiciuni  !iU])erioris,  sicut  et 
iii  secundo;  sed  ii:  tcrtio  requiritur  dispensatio.  2-2,  q.  189,  8,  o.  — 
Kulla  satisfactio  acquipollet  poeiiitcntiae  rcligiosoriim.  2-2,    q.    189, 

3  ad  3.  —  Status  saecularium  periculosior  csse  dicitur  (lUiUn  religio- 
iiis  status.  2-2,  q.  18;i,  1  ad  .',  ti.  —  Cum  (|uis  iion  possit  Deo  oi)la- 
tioiicm  praestare  cx  re  alicna,  non  potcst  vir  seipsuiii  Deo  otferrs 
siiic  coiisensii  uxoris,  ciijus  siiuin  curpus  consunimatioiie  niatrimonii 
esse  dicitiir.  S.  (i.  61,  1,  o.  —  Sicut  post  carnalem  copulam  solvitnr 
m>itrinioiiiuin  per  niortcm  canialein,  ita  ante  copulam  cariialcm,  quod 
soluia  ost  viucQlum  spiritualu,  matrinionium  dirimi  potest,  per  iu- 
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Kressum  in  relif^ioiiom,  cum  rclis;io  sit  qu.acdum  iiiors  spiritualis.  i, 
q.  (il,  2,  c.  —  l'utLst  luulicr  iiiortuo  viro  .siiiiitiiuUtrr  pjr  iiif,'rcssiiiii 
rdif^ioiiis  altcri  iiul)crc,  sicut  ctiain  iduiii  i'i  licct,  viro  ilcruiicto  luor- 
ti;  corporali.  S.  (].  i;i,  ;l,  o.  —  Uclijfiosi  crncilixi  cuiii  Cliristo  diciiii- 
tiir,  (lui  (iiiaclil)ct  arctioris  disciiiluiin;  iu.stituta  subauiit,  sucuuduin 
UedHiii.  :!,  1].  u;,  ii,  c. 

KELim:i.\K  sauctorum,  vcl  diviiia  vcrlia,  licite  piirtaiitur  silspciisa 
ad  colUiui,  si  p.a-tciitiir  u.k  liducia  Did  ct  saiu  t.jnnii,  (iiioriuii  sinit 
reli(iiiiac.  Si  autcm  circa  lioc  attciidatur  aliqiiid  aliud  vaiiiuii,  iiuta 
quod  vas  iu  (luo  suut,  csstt  triau;;ularc,  aut  aliiiuid  aliud  liujiismodi, 
<;uod  uou  pcitiucrct  ad  rcvcrciitiaiii  Dci  ct  sauit  ■runi,  cssct  .supcr- 
stiiiosum  ct  illicitiim.  2-2,  (].  y»;,   l  ad  :i. 

Ill'.}fK])U;^[  duiilcx  coitra  uialum,  scilictt  impedieus  futiirum,  ct 
removcus  malimi  pracs.„'iis.  l--.',  (i.  -12,  U  ad  I. 

UK.MIjSISCKNTI.V  cst  iuquisitio  c.ius  (lund  i^xcidit  a  meinoria,  ct 
prior  ea;  cst  taijtuiii  iu  parti^  sciisitiv.i,  et  taiitum  iii  lioiniuc.  1,  q. 
7y,  1,  c.  li.  ad  :>,  ct  11,  (|.  71,  1  ad  1.  —  Kx  ji.u-tc  UKniior.itiv.ie  iiou 
soluiii  liabct  liomo  iiiciiioriaui,  siciit  cctcra  aiiimalia,  iu  siibita  ro- 
cordatione  practcritdriiiii,  scd  ctiam  lialict  rcmiiiiscciitiain,  i|iiasi  syl- 
logistice  in(;iiirciido  practcrit(<ruiii  iiu  iiioriam,  seciiiiduin  iiidi\-idi"ia- 
les  intcutioues.  lit  illam  cminciitiam  liabct  cu^z-itativa  ct  meiiioria 
iii  lioininc,  iioii  pi^r  id  (juod  est  iiroiirium  scnsitivae  iiartis,  sed  pcr 
aliiiuam  attiuitatcm  et  pri.piiniuitatcm  ad  ratioucm  iiiiivcrsalciii,  se- 
ouudum  i|uaiiidam  rcllucntiam.  Kt  idco  uou  simt  aliae  vircs,  sed  eac- 
dem  pcrlcctiorcs  (iU-Uii  sint  iii  aiiis  auiinaliljus.  l,  (|.  71,  l,  c.  tiu.  ad  ry. 

UK>l[SSIO  iu  puiiiciidj  oppoiiitiir  dircctc  criulclitati,  nou  aiit.'m 
sacvitiac.  ^cc  cst  vitium,  iiisi  sit  coiitra  justitiani.  1-2,  q.  lf)U,  2  ad  :i. 

UKMLAKRAivTrU  boua  fai  ta  siiie  {^ratia  iii  pra.seiiti.  2-2, q.  Bj, 
!'■',  o.,  ct  q,  17S,  2  ad  1,  ct  3,  il.  S2,   (1,   c,  et  7  ad  ;;. 

Ui'.ML'>;KU..\.TOU  imiuircutibus  se  Deus  est.  2-2,  q.  2,  ."),  1,  et  3, 
q.  .')!;,  2  iid  3. 

UKKrri  votis  inferiorum  possunt  superiorcs.  2-2,  q.  88,  8  ad  1,  et 
3,  q.  28,  .1,  o. 

RKPARARI  uaturam  Immanam  post  lapsnm  fuit  con<^ru"iitissiumm 
ex  parto  Dci,  (|uia  iu  lioc  iiiauifestatur  miscricordia,  pot>.;iitia,  ct 
sapieutia  cjus,  ct  cx  parte  naturae  liumanac,  et  uuivcrsi.  :l,  (i.  2,  1,  c. 

RKPUOUAT'10  Dei  cst  pars  providciitiae ,  respectu  eoruiii  qui 
excideruut  a  bcatitudinc;  sicut  pracdcstiiiatio,  rcspectu  eoruin  qiii 
diviuitus  ordiiiaiitur  ad  eaiii.  1,  (j.  23,  3,  c.  —  Addit  supra  pracscicn- 
tlam  voluiitateui  pcnnitteiidi  peceata,  ct  infcreudi  p.jciiam  ac.tcru.ie 
ddiiinationis.  1,  q.  23,  3,  c.  —  Ucprobatio  Dei,  nou  sulilraliit  aliquid 
do  poteiitia  reproljati.  Ideo  dicit  iiiipossibilitatcm  eomlitioiiat.im  ad 
gr.itiam,  nou  autem  absolntam.  1,  q.  23,  o  ad  3.  —  Deus  rei)robat 
aliquos  liomines.  1,  q.  23,  3,  o.,  et  4,  c. 

RKPTILK  est  aniinal,  cujus  corpus  iion  multmn  elevatur  a  terra 
per  instruincnta  motiis,  scd  rcpit  vi  costaruiu,  ut  serpcns,  vel  vi  au- 
i:ulosa,  vel  vi  oris,  ut  quidain  vcrinis,  vel  vi  pinmilaruin  ut  pisccs. 
1,  q.  72,  2  ad  2.  —  Ucptiliuiu  quacdaiii  suiit  aiiU.itica,  ct  qaacdam 
terrestria;  ideo  comineuioraiitur  iu  Scriptura  cum  utroque  elemento. 
1,  q.  71,  '•.,  et  (1.  72  ad  1. 

UEPLDIAUI  con.iugcs  nou  possunt,  cum  con.iujfii  tiues  sint  ita  a 
lejje  naturae  constituti,  ut  perpetuo  liberi  educeiitur  heredesque  iu- 
stituaiitur.  S.  q.  07,  1,  o.  —  Sive  inseparabilitas  matriiuonii  iuter 
prima  praeeepta  le^is  naturae,  sive  inter  secuuda  coiitineatnr,  sub 
dispensatioue  cadere  potest.  S.  q.  (;7,  2,  o.  —  Kou  lieebat  Dei  man- 
dato  sul)  le}>e  Moysi  uxorcm  rcpudiare,  scd  proptcr  duritiani  cordis 
Judaeorum  illis  pcrmittebatur,  ut  inaluin  evitarctur.  S.  q.  t;7,3,  c.  — 
Cum  niulier  (juanto  tempore  vir  vivit,  alligat '.,  sit  legi  viri,  non  po- 
test  etiam  rc])udiata  alteri  nubcre,  nisi  ex  (lispensatioue  diviua  ei 
pcnnissum  fuerit.  S.  q.  Hi),  4.  o.  — >>e  temere  uxorem  vir  repudiarjt, 
prohibitum  fuit  nc  semel  al)  eo  repudiatain  deiiuo  in  uxorem  acci- 
piat.  S.  q.  ()7,  5,  c.  —  Uepudii  proxiiua  causa  est  odiuni  viri  in  uxo- 
rem,  quod  cum  ex  aliqua  causa  contrabatur,  alias  esse  causas,  scd 
remotas  repudii,  fatendum  est.  S.  q.  ai,  G,  c.  —  Causa  repudii  in 
libello  particulatim  non  scribcbatur,  sed   generatim.  S.  q.  ()7,  7,  e. 

REQLTRI  ad  ali(iuid  contingit  (luadrupliciter,  scilicet  ut  praepa- 
rans,  perticiens,  coadjuvans,  et  concomitans.  1-2,  q.  4,  1,  c.  —  Quau- 
documque  uiulta  requiruntur  ad  unum,  neccsse  est  unum  eorum  esse 
principale.  2-2,  ii.  4;i,  (i  ai  i. 

UES  est  ununi  de  transcendentil)us.  Ideo  est  communis,  et  indif- 
ferens  ad  absolutum  et  relativuin.  1,  q.  39,  3  ad  3. 

RESPKCTUS  diversi  Dei  ad  creaturam,  sunt  in  Deo   ab   aeterno. 

1,  q.  13,  7  ad  3. 

RESTITITTIO  est  aetus  justitiae  commutativae;  quia  nihil  aliud 
videtur  esse,  quam  aliquein  statuere  iu  possessioue  rei  suae.  2-2 , 
q.  ()1,  princ,  et  q.  (;2,  1,  o.,  et  2,  .5,  c.  —  Restitutio  male  alilati,  est  de 
necessitate  salutis,  (luautuin  possibile  est.  2-2,  (i.  02,  o.,  et  q.  7J,  2  ad 

2.  —  Uestitutit.  propric,  est  taiitum  debiti,  ct  iu  rebus  exterioribus, 
quia  supponit  identit.item,  sed  trausfertur  ctiam  ad  actiones  et  pas- 
.siones.  2-2,  q.  02,  1  ad  l,  ct  ad  2.  —  Quando  res  nou  est  rcstitiiibi- 
lis,  sicut  meml)rum  mutilatum,  debct  lieri  recoinpensatio,  quuituin 
possibile  est.  2-2,  q.  02,  2  ad  1.  —  Uestitntio  debet  statiin  heri,  vcl 
dilatio  peti  ab  eo  (lui  potest  coneedere  usuin  rei,  quia  iinplicat  prae- 
ceptum  negativuin,  (|uod  obligat  semper  et  ad  sempcr.  2-2,  q.  33, 
2,  c,  et  o.,  02,  9,  0.  —  Aiite  scnteiitiain  judicis,  sultieit  restitiiere 
simplum;  sed  post  eam,  tenetur  etiain  ad  poenam  pro  culpa.  1-2,  q. 
105,  2  aj  y,  et  2-2,  (|.  02,  3,  o.,  et  4,  c.  —  Uestitutio  praefcrtur  sub- 
ventioni  pareutmn,  nisi  in  extrenia  necessitate.  2-2,  q.  31,  3  ad  3, 
et  q.  32,  7  ad  3,  et  q.  (;2,  5  ad  4.  —  Qui  rem  alienam  accipit  iiiju- 
riose,  vel  ad  sui  utilitatem,  tcuetur  restituere,  ctiam  si  amisit  eam. 
2-2,  q.  02,  c  o.  —  Quicuimiue  est  causa  iiijustac  aceeptionis,  directe 
vel  indirecte,  tcnetur  ad  rcstitutiouem.  2-2,  q.  02,  7,  c  —  Qui  ha- 
bet  rem  alicnain,  tcnetur  restituere,  ratione  rei:  qui  vero  eain  ab- 
stulit,  tenetur  restituere,  ratioue  actiouis  iujuriosae.  2-2,  q.  02,  0,  c 
ad  1.  —  Principes  teneutur  ad  restitutionem,  si  latrones  increscant; 
(;uia  reddituj  (luos  habeut,  sunt  quasi  stipendia,  ut  conservent  ju- 
stitiam.  2-2,  q.  02,  7,  c  aii  3.  —  Impedieus  aliqueni  iujustc,  nc  ac- 
quirat  pracl)endam,  tenetur  ad  restitutiouem  ad  arbitrium  boui  viri, 
noii  autem  si  juste  impendat.  2-2,  (i.  0.',  2  ad  4.  —  Suflodiens  semi- 
na,  vel  tenens  pccuniam  creditoris,  ultra  terminuni  praefixum,  tene- 
tur  restituere ;  non  quidem  totuui  luerum  possibile,  sed  secundum 
aestimationeni,  pensatis  periculis,  laboribus,  et  cxpensis.  2-2,  q.  02, 
4  ad  1,  et  ad  2.  —  luveniens  aliiiuid,  quod  de  propinquo  fuit  alieu- 
jus,  non  habentis  illud  pro  derclicto,  tenetur  ad  rcstitutioncm;  non 
autem  si  nunquam  fuerat  aliciijus,  ut  geminac  in  littore,  vel  taii- 
tum  anticiuitus,  ut  thesaiu"i,  sed  couceduntur  occupanti:  tainen  se- 
cundum  leges  civilcs,  medietas  debetur  domino  agri.  2-2,  q.  OG,  5  ad 
2.  —  Quando  unus  totum  i-estituit,  alii  non  tenentur  principali,  sed 
debent  rcfuudcre  partem  suam  solventi  totum.  2-2,  q.  02  ad  3,  et  7 
ad  2.  —  Restitutio  potest  tieri  per  confessorem  secretc,  ne  crimen 
detegatur.  2-2,  q.  02,  G  ad  2.  —  Semper  debet  fieri,  a  quo  aliquid 
ablatum  est.  2-2,  q.  G2,  5,  c.  —  Si  is  cui  restitui  debet  aliquid,  mor- 
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tiiiis  cst,  debct  dari  heredilun  cjiis.  2-2,  q.  02,  .")  ad  3.  —  Si  voro 
igiiotus  sit,  dcbet  dari  paiipcribiis,  praijinissa  diligenti  inquisitioiie. 
:;-2,  q.  02,  :>  a'l  3.  —  Si  aiit.-m  sit  iiiultiim  distiiiis,  dcbet  ei  mitti, 
praecipiie  si  sit  res  maifiii  valoris,  vd  didiet  dcpoiii.  2-2,  (|.  (,2,  b 
ad  :!.  —  <iu,uid.)  pradatiis  injustc  coiicedit  res  ecdeslae,  debeiit  re- 
Stitiii  ccidcsia",  ut  dcvciiiai  t  ad  succissorein  c.ius.  2-2,(1.02,5^(1.'). 
UKSCHRKC  TK)  sigiiiiicatur  p  -r  octaviuu,  triplici  riitiDiie,  scllicct 
ad  cxdiidciiduiii  (|ii.'riiiiid.iiu  f.dsaiii  opiiiiuii.iu ;  proptcr  dupli.-em 
^itiini,  scilicd  acti\'iiiii  ct  CDiitciiipliitivaiii,  (|iiiiriiiii  uua  sigiiijicatiir 
pir  quati  riiiiriiiin,  ct  alia  pcr  t"niaruiiii;  ift  (pii.i  resurr.'ctio  octava 
adate  crit.  1-2,  q.  102.  5  ail  1,  ct  3,  q.  70,  3  a.l  :).  —  Kt  crit  iiiira- 
culosa  simpUciter,  scilicet  ex  p.irtc  principii  sup.rniaturalis ,  idest 
Dei,  sed  crit  iiaturalis  seciliidu.ii  (luid,  scilic;:t  r.itioue  tcniiiiii.  1, 
(|.  10.'),  7  ad  2.  —  Oiiiues  resiirgcnt  iu  uctate  .juvenili,  noii  (|uidem 
(|iioiid  nu)iicruiii  iiiiuorum,  scd  iiuoad  st.itiir.im.  3.  q.  10,  y  ad  4.  — 
('iiiiies  resurgcut  iiiimortiili-s  ct  iiicurriiptibilcs,  (itiain  s^cuiidum  cor- 
pus.  1,  ((.  1)7,  3,  c  —  Katiira  niDrtalit  iti>  iiou  laiferetur  a  rcsurgc.ii- 
tibus,  simI  cruiit  ciiisdcin  sin-cici,  sicut  iiuiic  3,  q.  1,  2  ad  2.  —  Cor- 
pora  Siiiictiniiii,  post  resiirrcctioiiiin  criiut  imp^is-iibilia  pr.^prie  ex 
doiuinio  auini.ic  supra  corpus,  et  iii.igis  iii  ina;,Ms  bitatis,  ct  uoii  iia- 
tiUM  (iiiiiiti  CDrporis,  ut  (|iiidain  dicuiit,  qiiiii  corpus  quiiituin  iion 
vciiit  iiiatcrialit  'r  ad  compositioiicni  corporis  huuiaui.  Kt  inipossibi- 
1;  est  dicerc,  (|uod  iilii|Uii  virtus  iiuilis  cst  virtus  corporis  cii  lcstis, 
transf  >r.it  corinis  huinaiium  ad  iiropri.-t  it.'m  gloriac,  (|ii  ilis  c-it  iin- 
p.issibilit.is  corporis  gloriosi,  cuiu  imiiiuliitiouem  corp.)ris  Imiiiaui 
Aiiostohis  attribiiat  virtuli  Christi.  Kt  ctiiuu  iioii  p,)test  iiatura  cae- 
li'stis  ita  d.uniiiari  in  cnrpore  liuiii.iiio,  (liiiii  n  itiir:i  elem.iiitaris  re- 
m  uiciit,  cui  cx  esseiiti.ilibus  suis  priiidoiis  passibiirtas  iiiest.  1,  (j. 
it7,  :t,  c  —  Ihice  iinpassibilitas  iiou  tLdlct  s  •utir.',  scd  oin^ic-i  sensus 
beatoruin  simiil  eruiit  iii  actu  proprio  pcr  iinnuitationiMn  spiritu  ileiii 
ab  ()))jccto  exC^riori.  1-2,  q.  3,  3,  o.  —  Tiiuc  nou  crit  u--iis  cib  irinn, 
\'(^n(n-coruiii,  somiii,  et  lut.iusinodi.  l,  q.  "J7,  3,  c.  —  Necess.irium  fiiit 
L!liristuiii  rcsurgere,  (luiiituplici  r.itione:  seilicet  ad  coininciidatiouem 
divinae  Justitiae,  ad  coiitiriniitioueiu  rtd.u  nostriie,  ad  siililevatioucm 
iiostriie  sp  .'i,  ad  iiiforiiiatioueiu  vitae  iiddiuin,  et  ad  eoni])l.!nieiitum 
nostrae  saUitis.  3,  q.  .'■>:!,  1,  o.,  ct  2,  c,  et  3  ad  1.  —  Cliristus  coii- 
venientcr  resurrexit  tertia  die,  et  noii  statiiii,  ncc  in  line  muiidi,  ad 
eonlinniitioiiem  lidei,  de  Imiuanit.ite  ct  ddtiite  ejiis.  3,  ([.  51,  4,  o., 
et  (1-  53,  2,  o.  —  Uesurrexit  maii'!  dilu  ulo.  :i,  (|,  .51,  4  ad  :',,  et  q.  53, 
2  ad  3,  et  ([.  83,  2  ad  I.  —  Corpus  Cliristi  resurrexit  gloriosuin  et 
integruui,  cum  tiuiUibct  p  irte  ejus.  3,  q.  51,  2,  :l,  o.,  et  ([.  55,  G  ad 
4.  —  Uesurrcctio  Christi  uon  dcbuit  primo  mauif.^st.u'!  omiiibus,  sed 
gradatiin.  Kt  prinio  mulieribu-;  ut  mulier  quae  priiuo  nuiciuin  inor- 
tis  ad  hoininem  detulit,  ])rimo  fitiam  vit.im  resurgcntis  Cliristi,  in 
gloria,  nunciaret,  et  siiniliter  ut  ostenderetur  quoad  iissequeiidam 
ghiriam,  niliil  f.icore  sexuum  diiferentiaui:  sed  si  niaiori  cliaritato 
ferveant,  majori  etiain  gloria  refulgcbiint  in  regno  beit jnun.  3,  q. 
30,  2,  c,  ct  (1.  55,  1,  o.  —  Nee  iminodiato  ipsa  resurrei^tio  d'dmit  ab 
hoininibus  videri,  sicut  ejus  ascensio,  cx  eo  quod  tJhristiis  iion  ra- 
diit  resurgcudo  ad  vitam  coimnuuiter  hoininilms  iiotain,  sed  ad  vi- 
tiUii  iimnortidem  ct  Deo  eDiifonu.nn.  Kt  quia  quaj  sapra  hoininem 
suiit  per  aiigelos  debent  uuneiari  homiuibus,  ideo  resurrecti )  Christi 
debiiit  per  augdos  homiuibus  nunciari.  3,  q.  55,  2,  o.  —  Cliristus 
post  resurrectioiiein  suam  apparuit  pluries,  ut  ost'nd3ret  veritiitem 
resiirrectionis.  Sed  non  convers.itus  est  cuin  discipidis  suis  coiitinu.! 
sicut  iirius,  ut  o.stenderct  glori  un  siiam.  3,  q.  55,  .;,  o.  —  Couveuien- 
ter  et  suiKcienter  prob.ivit  resiirrectionem  suam  duplici  testimouio, 
scilieot  iuigdjrum,  et  sacrao  Seriplurao,  ot  iU-g(iinciit;s,  id  est  siguis 
evidentibus.  3,  q.  55,  5,  0,  o.  —  Fiiit  primus  resurgens  simpliciter. 
Sed  aliqui  prius  seeuiulum  quid,  quia  iterum  mortui  sunt.    3,  q.    27, 

3,  c  ti.,  et  q.  53,  3,  o.,  et  q.  .50,  2,  c  ad  3.  —  Qui  euai  Cliristo  re- 
surrexerunt,  mortui  suut  iterum,  secuiidum  Augustiuum,  et  Iliero- 
nyinum,  licet  Hieronyinus  aliquiuido  videatur  dicere  quod  iion.  3,  q. 
55,  3  ail  2.  —  Christus  secunduin  divinitatJin,  fuit  causii  suio  rosur- 
reetionis,  non  autem  secuudum  Imuiiuiitatem.  3,  q.  53,  4,  0.  —  Re- 
surrectio  Cbristi  est  CiUisa  etti.^ioiis  et  exeinplaris  resurreetionis  no- 
strae,  (iiioa'i  corporii,  et  quoad  iuiimiis  per  gnxtiam,  tamen  virtut3 
principiilis  causae,  scilicct  justitiae  Dei.  3,  ■.  54,  2,  c,  et  q.  5J,  1, 
2,  o.,  et  q.  5;),  2,  c.  li.,  et  q,  02,  5  ad  1.  —  Resurrectto  Clinsti,  est 
causa  exemplaris  reparationis  vitae  nostrae;  ot  mors  Ciiristi,  destru- 
ctiouis  mortis  iiostrae;  licet  utra^pie  sit  causa  etfectiva  utriusque.  3, 
q.  .50,  1  iid  4,  ct  q.  02,  0  ad  1,  itoiii  ad  3.  —  Exemplaritas  resiirre- 
ctionis  Christi  propric  se  extendit  taiitum  ad  bouos,  licet  etiicientia 
ejus  proprie  se  extendiU  ad  resurrectionem  tam  bonorum  qiiam  ma- 
lorum.  3,  q.  50,  1  ad  3.  —  Fatendum  est  resurreetionem  esse,  iu  qua 
aniina  suo  eorpori  in  perpetuuin  uniotur.  S.  q.  75,  1,  c.  —  NecessJ 
est  sicut  unum,  ita  et  oinnes  resurgere.  S.  q.  75,  2,  o.  —  Resurrectio 
simpliciter,  non  cst  naturalis,  sed  iniriU^ulosa.  S.  q.  75,  3,  c  —  Chri- 
.stus  sua  rosurrcctioiie  nos  aetorna  resurroctione  donavit.  S.  q.  70, 
1,  o.  —  Christus  tuba,  id  est,  sua  voce  imperaute  donnientes  exci- 
t.abit.  S.  q.  70,  2,  o.  —  In  resurrectione  ut  ttur  Christus  ministerio 
angdoruin  in  liis  quiie  corporiiliter  licri  debent.  S.  q.  7",  3,  c.  — 
Convonientor  humanorum  corporuin  rosurrectio  us  luo  ad  tiuein  mun- 
di  difTertur.  S.  q.  77,  1,  c  —  Tempiis  futurae  resurrectiouis  nec  ra- 
tione  naturali,  nec  rovoliitione  diviuii  iiumerari  potest.  S.  q.  77,  2, 
c.  —  Probiibiliter  videtur  resurrcctio  futura  in  crepusculo.   1,  q.  77, 

4,  c.  —  Resurroctio  divina  respectu  eoruin  (piae  immediiito  agentur 
divina  virtute,  tiet  subito;  respectu  eorum  quae  iminediate  pjr  an- 
gelos  agentur,  tiot  successive.  1,  q.  77,  4,  c.  —  Neeossarium  est  fa- 
teri,  omnes  m ortuos  a  niorte  resurrocturos  esse.  S.  q.  78,  1,  o.  — 
Ex  auctoritate  Scriiitur.ie  et  ordine  naturae  uecessario  assoritur,  re- 
surrectionem  onmiuiu  fore  a  cineribus.  S.  q.  88,  2,  c.  —  Ex  diviua 
provide.itia  coustitutum  est,  illos  cinores  de  iut  !gro  anim.ie  conjun- 
gi  in  mortiiDrum  resurrectione;  et  ita  in  illis  cineribus  iiulla  est  in- 
clinatio  niituriilis  ad  naturam.  S.  q.  78,  3,  o.  —  Cuin  resurrectio  dici 
non  possit,  nisi  anima  ad  idein  corpus  redeat,  in  resurrectione  anima 
idem  corpus  numero  resumet.  S.  q.  79,  1,  o.  —  Haereticum  est  di- 
cere,  eumdem  lioininein  nou  resurreeturiun.  S.  q.  79,  2,  e.  —  In  re- 
surrectione  humani  corporis  idem  situs  servabitur,  maxime  qua:ituin 
ad  partes  essentiales.  S.  q.  90,  2,  o.  —  Omuia  eorporis  humaiii  mem- 
bra  resurgent.  S.  q.  80,  1,  c.  —  Capilli  ot  uugues  r.!surgjut  in  hii- 
mano  corporo.  S.  q.  80,  2,  c  —  Huinores  cum  pertineaut  ad  perfe- 
ctionem  hmniuiae  n.iturae  resimgont  cum  homiiie.  S.  q.  80,  3,  o.  — 
Convenions  est,  ut  oinne  id  quod  ost  de  veritate  humauae  iianirae, 
resurgi\t.  S.  q.  80,  4,  c  —  Soluin  id  qu  )d  est  in  homiuo  iniiterialiter, 
pertinens  ad  ventatem  humanae  n.itiir.i\  rosurget  cum  ipso.  S.  q. 
80,  5,  c.  —  Conveniens  est,  ut  liomiues  r  •surg  lut  iii  Juvenili  aet.ate. 

5,  q.  81,  1,0.  —  Uosurgent  ejus  statur;ie,  cujus  aut  eraut  aut  futu- 
ri  eraiit  in  Juventute.  S.  q.  82,  2,  o.  —  lu  diverso  sexu  r.;surg  nit.  S. 
q.  82,  3,  c.  —  Uesurroctio  non  est  futura  in  vita  iUiimaU.  S.  q.  8i, 
4,  o.  —  In  rc.surrectiono  opnrtat,  ut  quisjue  operuin  suorum  notitiiun 
Labeat.  S.  q.  87,  1,  c.  —  Necesse   cst,   ut  cuilibet   .sua  et   alioru  u 
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praemiatio  vel  condemnatio  manifesta  sit.  S.  q.  87,  2,  c.  —  Etsi  in 
instai.ti  aliciuis  non  sit  visurus  singnla,  tamen  brevissimo  tempore 
auxilio  diviiiao  virtutis  onuiia  partiriilaria  eonsideraljit.  S.  q.  87,  3,  o. 

RETRIIiUTIO  propiirtiinialis,  ex  debito  lcgali,  si  est  ex  pacto,  per- 
tinet  ad  justitiam  eommiitutivam;  si  ver.)  ex  debito  honestatis,  per- 
tinet  ad  virtutom  gratiae,  sive  ad  gratitndincm.  2-2,  q.  lOG,  1  ad  2. 
—  Ketributio  Dei  duplex,  scilieet  pro  bonis  impletis,  et  pro  beneti- 
ciis.  .3,  f).  5(;,  2  ad  3. 

REVELATTO.  Triplicitor  aliquid  cognoscitur,  scilicet  pcr  revelatio- 
iieni,  por  seipsum,  et  lioc  certitudinalitor,  ot  conjeoturaliter  per  ali- 
<iua  signa.  1-2,  q.  112,  .o,  c.  —  Rovolare  secrota  in  maliim  persunao, 
est  eoutra  fidelitatem,  nisi  vergat  in  perioulum  aliorum ,  vel  nisi 
proptor  bonum  comniuno,  contra  quod  nullum  del)et  rooipi  soorotum. 
2-2,  (].  (;8,  1  ad  3,  ot  (|.  70,  1  ad  2.  —  Revelatio  Dei  tit  ad  inferior^-s 
pjr  superiores,  sicut  ad  lionunos  por  angelos.  2-2,  q.  2,  6,  c.  —  l\ul- 
lus  unquam  punis  !iomo  habuit  revelationem  a  Deo,  nisi  mediaiiti- 
bus  angelis.  1,  q.  'j8,  3,  c,  et  3,  q.  .^5,  2,  c.  —  Plura,  et  excellentius 
d  •  mysleriis  gratiae  rovelata  sunt  angolis  et  Apustolis,  quam  Pro- 
photis.  1,  q.  bl,  f<  ad  3.  —  Fides  nostra  innititur  revelatiuni  Apo- 
st.Iis  et  Proplietis  factae;  non  aulom  alii  rovelationi.  1,  q.  1,  8  ad 
2,  tt  2-2,  q.  172,  (i  adl.  —  ^'ultis  gentilibus  revelationes  factae  sunt 
de  Cliristo,  ut  patet  do  Sibylla.  2-2,  q.  117  ad  3,  et  q.  172,  U  ad  1.  — 
Potest  ali(iuis  soire,  se  habcre  gratiam  per  revelationoni.  1-2,  q.  112, 
5,  c.  —  Rovolat  Deus  lioc  aliquando  aliquibus,  ex  spooiali  priviiogio, 
ut  securitatis  gaudium  etiam  in  hac  vita  in  eis  incipiat,  et  conli- 
dentius  et  foi-tms  magiiilioa  opora  proseqnantur,  et  nnila  praesentis 
vitae  sustineant.  1-2,  q.  112,  ,"),  c.  ad  4,  et  ad  5.  —  Non  tamen  re- 
velat  hoo  onmibus,  ne  soilioot  non  praedestinati  desperent ,  et  ne 
securitas,  in  praedostinatis  negligontiam  pariat.  1,  q.  23,  1  ad  4.  — 
Revolatum  fuit  Paulo,  (|Uod  esset  in  gratia.  1-2,  q.  112,  5,  c. 

REVEKENTTA  directe  respicit  personam  excollentonr,  ideo  secun- 
dum  diversas  rationes  e.xcollontiae,  diversao  sunt  speeies  ejus.  2-2, 
C).  lol,  2  ad  1.  —  Revorentia  Dei  in  ci.mniuni,  est  de  diotamine  ra- 
tionis  naturalis,  non  autem  detorminatio  ojus.  2-2,  q.  81,  2  ad  3.  — 
Kevorori  est  aotus  timoris;  sed  ut  dobotur  Deo  ,  est  actus  latriae. 
2-2,  q.  81,  2  ad  1.  —  (Jliristus  socundum  (luod  homo  ,  prae  ceteris 
halmit  ploniorom  atteotum  reverentiae  ad  Deum.  3,  q.  7,  (5,  c,  ti.  — 
Roverjn  liominos  ratione  alionjus  divini  in  ois,  soilioet  gratiao,  vir- 
tntis,  vol  naturalis  imaginis  Dei,  ost  laudabile,  non  autoni  ut  sunt 
toi.trarii  Deo.  2-2,  q.  ly,  3  ad  1,  et  q.  iit,  1  ad  ].  —  Uuae  habont 
aLqiuun  excoll('ntiam,  solent  liabori  in  revcrentia,  non  autom  omnia. 
Ideo  consuotudo  liominum  inolovit,  ut  reges  et  prinoipes,  (luos  opor- 
tot  rovorei:tia  habori  a  subditis,  et  protiosioribus  vostibus  ornentur, 
*;t  etiam  amplioros  et  pulolirioros  habitationes  hahoant:  et  proptor 
hoc  oportuit  ut  ali(|ua  speoialia  tompora,  et  speoiale  tabernaoulum, 
et  speoialia  vasa,  ot  spooialos  ministri  ad  cultiim  Doi  ordiiiarontur 
in  logc,  ut  por  hoc  aiiiini  hominum,  ad  majorom  Dei  reveroiitiam 
udduoorontur.   1-2,  (i.  102,  1,  c. 

RI'".X  prudontia  et  justitia    praeeminere  dobct.  2-2,  q.  hO,  1  ad  1. 

RllElURICA  ost  ex  ooiijecturis  ad  suspicionem;  quia  quandoiiuo 
iion  tt  comploto  lidos  vel  opiiiio,  sod  suspicio  (|Uaedani ,  i;uia  noii 
totaliter  doclinatur  ad  partem  conditionis,  lioot  magis  declinetur  in 
hauo,  quam  in  illam.  Sed  dialeetica  est  ex  probabilibus  ad  opinio- 
noni.  2-2,  q.  48,  c.  li. 

KITLS  Judaoorum  tolerantur  ab  Eoolesia,  proptor  hguram,  in  te- 
st.monium  nostrae  tidoi,  iiini  antom  ritus  aliorum  iiilidoliuin  atque 
liaoretioorum,  nisi  nt  vitotur  niajus  malum;  .scilicet  ad  vitandum 
soandaiuni,  vol  dissidium  (piod  ex  hoc  posset  provenire,  vol  ut  fa- 
cilins  convortantur.  2-2,  q.  10,  11,  o. 

KIXA  ost  contradictio  in  faotis,  soilicet  mutua  prrcussio,  et  par- 
ti(  ularo  belliini,  sino  auotoritato  publica  :  sod  contoi.tio  importi.t 
«luanidam  coitradictionom  in  verbis.  2-2,  q.  41,  1,  c. ,  et  q.  42, 
1,0.  —  Qui  publioa  ])(..testate  iiivadunt,  non  rixaiitur,  nec  peo- 
«■ant;  sed  qui  ois  resistui  t,  inju.^te  se  dcfcndondo.  2-2,  q.  41,  l 
ad  3.  —  Ri.xa  invarieiitis  injusto,  tst  semper  pecoatum  mortalc:  sod 
in  dcfondento,  lullnm  ost  ixccatum:  vol  voniulc,  soilioet  <|Uando  uli- 
(|Uis  levis  niotns  odii  vel  vindiotae  se  immiscot;  vel  nuirtale,  .soili- 
ixt  (luando  obiinnato  an  mo,  ox  odio  coiitra  inqiugnantom  iiisurgU, 
ad  cum  occidoiKUim,  vol  eum  gravitor  lacdondum.  i-2,  q.  41.  1,  o., 
et  <).  42,  2,  c.  —  Kixa  oritur  proximo  ox  ira;  sod  ex  conoupiscentia, 
s;(ut  cx  ijriliia  radioo,  ox  judantia  oc<'asionulitor,  ot  ex  odio  pi  r 
Hcoidei.s.  1-2,  q.  37,  -^  ad  1,  et  <|.  41,  2,  o.,  et  q.  ir,8,  7,  c.  —  Odiuin 
et  disoordia,  soijuui.tur  ox  rixa  in  rixantibus.  2-2,  ([.  41,  2  ad  a. 

RrTTl  Moabitis,  <  nae  mul.er  virtutis  erat,  signihcat  ecclesiam  dc 
goiitibus.  Et  conversa  ad  Dtum,  inlravit  ecclesiam,  licet  esset  Moa- 
b.tis.  i.--s,  q.  lo;i,  3  !id  1. 

SAIJKATLM  inti  r  cotera  fosta,  tantnm  pracoipitur  in  dccalogo, 
<:uia  tigurabat  gonoralia  bcnelicia  Doi,  soilicot  oroutionis,  et  lioati- 
tiuliuis.  1-:,  q.  luo,  f),  c.  ad  2,  ot  q.  io-j.,  4  ud  10,  itciii  2-2,  <).  1.2, 
-1,  c.  ad  2.  —  Praeoipitur  .liulaeis  triplioi  ratione  :  sciIi<-ot  propti  r 
avaritiam,  ut  vacont  <livinis.  Socuiulo  no  orroiit  oiroa  oroutionem. 
'loitio  ut  signifioet  tiipli<-<'ni  (|uiotoni,  soilicot  Christi  in  sepulclir  i, 
nientis  a  poocatis,  et  beaturuni  in  ]intria.  1-2,  q.  100,  h  ad  2,  et  q. 
loj,  4  ad  10,  ot  q.  Ui:>,  2  ad  !*,  H.,  et  2-2,  q.  1:2,  4,  o.  —  0]UTa  soi- 
vilia  iiroliibita  in  sabbato,  mystice  snnt  peccata ;  sed  ad  literuiii 
Hiuit  ojiera  servoruin,  i.  mechaiiica.  2-2,  q.  1x7,  3,  c.  —  Suiit  priiii  i- 
jiiditer  pcocata  niortalia;  socundo  opora  iiropriu  sorvorum;  noii  .".r,- 
tom  peccata  voniulia,  noc  opora  quae  sunt  a<l  oultiim  Dei;  nec  opora 
s))iriiualia,  nec  necossaria  ad  salutom  ooipuris,  vol  aniniao,  vcl  ro.- 
lum  <xtori<,riim.  1-2,  q.  100,  8  ad  J,  et  n.  107,  2  u<l  -1,  et  2-2,  q.  -Iii, 
i'{  (|.  1;2,  4  ad  3,  itoiii  3,  (].  40,  4  lid  1,  itoni  ad  3.  —  Iii  obsorvantia 
s:ibl)uti,  sanctiliCiit.o  ost  tiiiis;  sod  praecoptuin  ost  oossiire  ab  opoio 
sorvili,  idest  iiiooliiiiiioo.  2-2,  <].  122,  4  ad  3.  —  Circumoisio  ct  s:i- 
orili<'i:i  li<oliaiit  .ludaois  in  sabbato.  2-2,  <|.  122,  4  ad  8.  —  Licuit 
.Machabaois  iii  sabbato  pugnaro,  Holiao  fugiciiti  itinerare,  Apostolis 
ovellere  spiois.  1-2,  q.  100,  «  ad  4,  et  2-2,  (].  40,  4,  o.,  et  q,  122.  4 
ad  :;,  ot  3,  (|.  10,  4  uil  3.  —  Cliristus  iion  solvebat  saVibatuin,  iusi 
s<;cun<lum  aiipar<iitiam.  1-2,  q.  107,  2  a<l  4,  tt  8.  q.  40,  4  ad  1.  — 
,!u(laei  nieliiis  facoront  laborare  sulibatu,  <iiiam  liidis  ot  otio  vacaro. 
idoo  magis  coiitra  huc  pruoooptuiii  agit  ([ui  poocut  iii  dio  fosto,  quani 
<,ui  uliiKl  cur|)oriili'  upus  lioituni  facit.  2-:;,  (j.   122,  4  utl  3. 

SAt  Eltln  S  luit  tbristiis  siiiiul,  ot  hostia  pacilicorum,  et  bostia 
pro  jiocoato,  ot  hulucuustum.  :i,  (j,  22,  I,  2,  o..  ot  q.  81,  7  ad  4.  — 
l.hri^tus  ost  saoordus  scoundiim  (,iiud  huiiio,  non  aiitoin  seouiiduiu 
«.uod  Dius,  3,  (|.  -..2,  3  ad  1.  —  Siiiiul  fuit  saccrdos,  rex,  et  legislatur, 
iioii  tiutim  ulii  hi.mincs.  3,  q.  22,  1  ad  3,  et  q.  31,  2,  c.  ad  2,  et  <]. 
.^1,  4  ad  1.  —  Est  totius  .saoer<Iotii  origo.  3,  q.  50,  4,  c.  —  In  Chr'- 
«to  ost  di\  iui  saoorili  tii  plciiitudo.  3,  q,  63,  «,  c.  —  Christus   excel- 


lentius  angelis  habuit  potcstatem  saccrdotalem,  quia  fuit  tnajos'  eir» 
Secundum  utramque  naturam,  et  angeli  fuerunt  ministri  sacerdotii 
ejus.  3,  q.  22,  1  ad  1.  —  In  tnduo  mortis  fuit  sacerdos,  quia  sacer- 
dotium  convenit  homini  ratione  aniniae,  i.  iii  qua  est  character  (O-- 
dinis.  Unde  per  mortem  homo  non  perdit  ordinem  sacerdotalem, 
multo  minus  Christus,  qui  est  totius  saeerdotii  origo.  8,  q,  bO,  4  ad 
5.  —  Christo  non  convenit  suscipere  iu  se  cliaracterem,  vel  etfectum 
sui  sacerdotii,  quia  ipse  est  fons  totius  sacordotii ,  nisi  secundum 
quid,  soilicet  ratione  impassibilitatis  suae.  3,  q,  22,  4,  o,  —  Sacer- 
(iotium  Ciiristi  manet  in  aotornum  ratione  conrirmationis,  et  tinis, 
scilioot  bo;ititudinis  sanctorum,  non  autom  rutione,  expiationis  vol 
]iassio!iis  Christi,  ni«i  Virtualitor.  8,  q.  22,  5,  o.,  et  H,  c,  et  q.  ti3,  :-, 
c  —  Saeerdotium  Cliristi  facit  duo,  (juao  roquiruutur  ad  perfectam 
emondationein  peccatorum,  soilioot  grutia  quoad  oulpam,  et  satisfu- 
ctio  quuad  reatuin,  3,  q.  i2,  3,  o.  —  Humo  tit  particeps  sacerdotu 
Christi  per  omnia  saor:urienta,  porcipiendo  aliquem  offeetum  ejus. 
3,  q.  (i:i,  K  ad  1.  —  Christus  noluit  inisci  de  sacordotibus,  ne  vido- 
rotur  idein  sacordotium  ejus,  ot  votus;  sod  vjtus  essot  ligura  ejus. 
3,  q.  22,  1  ad  2.  —  Sacerdotium  aiito  logem  erat  tantum  secunduiu 
det  ;rniiiiationom  humanam,  quae  Inino  dignitatom  primogonitis  at- 
tri!)uebat.  1-2,  q.  103,  1  ad  3.  —  Sacordotiuin  voteris  logis  fuit  hgi- 
ra  saoordotii  Christi,  sed  multum  distans,  qui:i  iiec  aotornum,  noc 
n.unduns  poo<utii.  8,  q.  2i,  1  ad  1,  et  4,  c  ad  3,  et  ."),  c  ad  1,  et  c, 
c  —  Saoordotium  Christi  <lieitur  se<'undum  ordinom  MoIchisedoc!;| 
quiiv  excellentia  ojus  ad  sacerdotium  legiile  tigurabatur  per  illud.  :i. 
<I.  22,  (!,  o.  —  Quuad  obhitionom  expressius  iiguriibiitur  por  sacer- 
dotium  legis  qu;mi  per  succrdotium  Melchisedoch,  scilicet  in  eliii- 
sione  sanguinis.  Sed  (luoud  participationom  et  ertoctum  ejus,  in  quo 
praeoipu;  attonditur  excolljiitia  ejus,  est  e  coiiverso.  3,  q.  22,  6  ad 
i:,  et  q.  Dl,  3  ad  3.  —  Indictus  est  sacerdotibus  veteris  legis  femi- 
naliuni  usus  ad  tegumen  pudendorum,  ad  exoludendimi  idolohitriani 
in  saoris  Priapi.  1-2,  q.  102,  4  ad  7,  ti.  —  Sacerdotium  Leviticuni 
dorivabiitnr  ad  posteros  socunduin  originem  Ciirnis.  1-2,  q.  102,  6  ad 
11,  et  q.  10.'),  1  ad  4,  et  3,  q,  31,  8  ad  4,  —  Sucerdotes  novae  legis 
toiient  loouni  soptuaginta  discipulorum  Christi,  2-2,  q.  I8t.  6  ad  1, 
et  q.  188,  4  ad  ,=.,  et  3,  ().  07,  2  ad  2.  —  Miiiistri  compurantur  ad  s;i- 
cerdotoin,  siout  seomidarium  et  instrumentale  agens  ad  ageiis  prin- 
cipitie.  3,  q.  71,  4,  c,  —  Siicerdos  novae  legis  operatur  in  persona 
Christi.  3,  q,  22,  4,  c  —  Saoerdos  ut  poccator  participat  etrectum 
sui  Siioordutii,  iion  autom  ut  sacerdos.  3,  q.  22,  4  ad  1.  —  Bonus 
hiicus  dioitur  saoerdos  spiritualitor,  iioii  autem  quoad  ordiiiem.  3,  q. 
82,  1  ad  1.  —  Sacerdos  in  quantum  medius  intor  Deum  ct  homineni. 
hiibot  nomon  angoli,  3,  (\.  22,  4  ad  1.  —  Propriuin  oiiicium  sacerdo- 
tis  est  essc  mcdiatori.m  iiitcr  Dcum  et  populum.  3,  q.  22,  1,  c.  ad  i, 
et  4,  c,  et  q.  20,  1,  o.,  et  q.  82,  3,  c  —  In  otticio  saoerdotis  possunt 
considerari  duo,  scilicet  oblatio  s:icriticii,  et  consummatio.  3,  q.  2.', 
^,  c,  et  (j  a<I  2.  —  Iii  oblatione  Siicrilicii  cujusoumnue  sacerdotis 
suiit  <'ui>,  soilicot  saoriticium,  ot  devotio.  Sed  elfectus  proprius  sa- 
corditii  ost  <!uo<l  soquitur  c\  sacritioio.  3,  q.  22,  4  ad  2.  —  Solns 
Dous  romittit  por  so  culpam,  saoordos  voro  ministcriiiliter  virtuto 
potostatis  cliiviuir,  quae  quod;nniiiudo  ordiiiatur  ad  oulpaj  remissio- 
iieni,  iion  sicut  causaiis,  sed  sicut  <lispoiiciis  ud  eam.  S.  q.   18,  1,  o. 

—  Etsi  ex  vi  cluviuni  non  tota  puena  roinitt.itur,  ali(iuid  tamon  d.j 
poeiia  tonijxirali  sacerdus  remittorc  potost.  S,  q,  18,  2,  c,  —  Cuni 
Siioerdos  in  usu  clavium  sit  ministor  Dei  taniquiim  causa  dis]ionens, 
dimittit  (|Uodaimnodo  culiiiun;  non  voro  ligut,  nisi  improprie,  iii  po';- 
num  aulom  habot  potest;item  ot  ligiuidi  ot  solvendi,  solvendo  a  poe- 
na  (lUiun  roniittit,  et  liguiido  ad  jiueiiimi  (iiiae  remanot.  S.  q.  18,  3, 
c  —  Ciini  siioortlos  oiierotur  in  usu  clavium  sicut  minister  ct  instru- 
niontuni  Doi  tiUiKiUiun  priiioipalis  agentis,  noii  poti  st  solvere  et  li- 
garo  ad  arbitriiim,  nisi  in  (luaiitiim  a  Deo  sibi  pruescri]itum  est.  S. 
q.  18,  4,  o.  —  Sacerdotii  logalis  potostas  non  se  extondebat  ad  cao- 
lostia,  sed  ad  tiguras  cuelestium;  et  ideo  videtur  quod  non  hiibebant 
cluvcs,  sod  in  eis  claviuin  ])otostas  priiecessit.  S.  (].  VJ,  1,  q,  —  In 
Cliri.to  oiiortet  ponore  cliivem,  sed  idtiori  modo  quiim  sit  iu  ejus 
niinistris,  <t  idco  dicitur  ([uod  habot  ohivom  excellontiae.   S.   q.  lu, 

2,  c  —  Clavis  ordi:iis,  <;uac  immodiute  removct  impedimcntum  in- 
troitus  ad  rogiium  oaoloruin,  compotil  solis  s;u'er<lotibus,  Clavis  ve- 
ro  jurisiUotionis,  <inue  nun  clavis  caeli,  sed  quaediun  dis]>ositio  iid 
ipsain  dicitur,  otiiuu  aliis  ministris  ecclosiiLe  comi>otit.  S.  q.  1;),  3, 
o,  —  >;on  possuut  siUK  ti  (lUiuituinoiiuii.uo  Iniboaut  de  gratia,  iiertin 
g'cro  ad  oltoituin  iluvium,  nisi  ajiplioontur  ad  hoe  ministri  ]ior  or- 
diuis  suscoi>tiouom.  S.  q.  U(,  4,  c.  —  Cuni  Iiomo  sit  t.uitum  instni- 
niout;ilitir  agcns  iii  iisu  cluvium,  quuntumounKiue  sit  grutia  privatu';, 
nullo  niodo  privatur  usu  chivium,  S.  q.  1',»,  d,  c.  —  ilaoretici,  schi- 
sniiitioi  ct  excomiiiuiiioati  hubont  (luidcm  jiotcstateni  qu-uitum  ad 
cssoiitiam,  sod  u<us  eis  impoditnr  ox  defectu  m;iteriafi,  quia  eo3  cc- 
closiii  t;ili  potost.ito  priviit,  suhtruhcndo  illis  subditos.  S.  q.  li),  (i,  c. 

—  Praihitu<  qui  liubot  indistiiictiun  p.itostiitom  in  omiies,  iiotest  uti 
potostute  clavinin  in  oimios.  Q,iii  vero  sub  eo  distinct;is  potestatis 
aooo])oiuut,  in  oos  soluui  <!iii  silii  commissi  sunt,  clavibus  uti  pos- 
suiit,  iiisi  iii  articulo  iiocossit;itis.  S.  q.  20,  1,  o.  —  Noii  potost  sim- 
plox  siioordos  roiniftore  cii  iioccatii,  quae  sibi  siiperior  jiotostate  Ju- 
risdiotii.nis  ros;  rViivit.  S.  q.  lO,  2,  c  —  Potost  supcrior  inforiuri 
])otostatom  d;ire,  ut  in  se  potostate  clavium  utatur.    S.  q,  20,  3,  o. 

SACi{AJIE^T'A  sunt  prutost;itiones  lidei.  3,  q.  ti2,  0,  c.  ti.,  et  q, 
72,  .')  ad  2.  —  Saoramontuin  est  iii  geuere  signi,  quia  cst  rei  sacnie 
signuin.  3,  q.  70,  1,  o.  —  Proprie  noii  est  sigiium  cu.iuslibot  rei  Sii- 
cr;ie,  sod  tiuitum  roi  sacrae  sanctilicantis  hominos.  1-2,  q.  loi,  4,  c, 
et  q.  102,  8,  c,  et  3,  q.  00,  2,  o.,  et  q.  64,  2,  o.,  et  8,  c  —  Est  si- 
gnum  ])assionis  Christi,  grati:ie  et  gloriiie.  Ideo  cst  commemoratio 
jiraotcr.ti,  <lcinonstrati<)  iiriiosoutisJ,  et  prognosticum  fiituri.  3,  q.  00, 
i>,  o.  —  In  saoriunontis  rt^iuiruiitnr  los  delorniiuatae  cx  institutione 
Doi.  3,  q.  60,  ."',  o.,  et  7,  c  —  S.urumciitum  proprie  seinper  est  svli- 
<iuii  ros  scn.Hibilis,  3,  q.  (iO,  4,  c,  et  <],  (il,  1,  c,  et  q,  (i4,  2  ad  2.  — 
lii  sacrumentis  liabontibus  m;(tcriaiii  corpor;iloiii  actus  huinani  iioii 
suiit  do  ossentia  s.icriimontorum,  sed  dispositive  so  hiibent  a<l  su- 
or;iniout;i.  3,  <|,  84,  1  a<l  I.  —  Kcs  et  verba  suiit  uiiuin  saoramcntuiii, 
iiiqiiantiim  coiivoniunt  in  uno,  scilioct  in  signilicando,  vol  causandu. 

3,  (),  60,  6  ad  2,  et  q,  62,  4  ad  4,  et  q.  Si,  (i,  c  —  Sanctificatio  m;i- 
tjriiic  ost  de  nocessitiite  sacnuiunti  iu  aliquibus  s;icrimientis,  ut  in 
coutirmatione,  et  oxtroma  unctiono;  et  in  iiliiiuibus  ost  de  solcmni- 
tate  taiitum,  ut  in  biiptismo  ot  matrimonio.  3,  q.  tii),  i!  ad  o,  ct  q. 
72.  3,  o.  —  Miitori;!  s;ior;nneutoruin  iiocossario  lienedioitur,  ])raot(  r 
biiptisinum  ot  oucharistiair;  quia  liiiec  por  usnm  Cliristi  benedictii 
suut.  :),  (|.  72,  3,  (1.  —  Miitoriii  siioriUiioiiti  iiidigot  duplioi  bonedictiu- 
no.  Priuia  011111  instituitiir,  socunda  in  usu.  8,  q.  6,'),  2  ad  3,  ct  q.  72, 
3  ad  2.  —  In  omuibus  siuriunontis  iiidigor.tibus  inateriiV  sanctitical;!, 
prius  nnitcria  s;uiotiliciitiir  por  opisoopuin.  I,  <].  72,  3,  o.  —  Illii  qui- 
lius  hoinincs  communius  utuntur,  debont  sumi  pro  inatcria,  vcl  pro 
fonna  sacrHinontorum.  3,  q.  60,  .5  ad  3,  ti.,  et  7  ad  2,  ct  q.  00,  5  ad 
7,  ct  q.  74,  1,  3,  c.  —  In  sacramentis  res  sensibiles  sunt  ut  matcria, 
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rt  verba  ut  fcrma.  3,  o.  GO,  R,  c.  ad  2,  et  S,  c. ,  et  n.  'JO,  2,  c.  — 
.Sacrainuuta  inujrum  oilcctiis  iioii  ilc])ciulut  ab  opjre  Immaiio,  lial)eiit 
iiiatcriam  seiisibilciu,  ut  baijtisnius  ct  i'oii:iniiatio,  nou  autjiii  si  lU'- 
lii:iHlft,  sicut  matrimoiiiuui,  et  poeiiitcutia.  :!,  <[.  «1,  1  ad  1.  —  Iu 
(iiiibus  coiifcrtur  suiicrabuiulaus  j;'ralia,   li.ilnnit   iiiati'riam    corpora- 

1  111,  iioii  autcin  alia.  3,  q.  81,  1  ad  I.  —  Konna  ilctvnuiuata  virbo- 
luui  rc(iuirltur  iii  sacraiiicntis.  3,  q.  (;o,  7,  o.  —  lii  sacraiiunitis  rc- 
(.uiruutur  vcrba.  Scd  c.xpressius  si^;iiilicaiit  iu  l(';;c  iiova,  (luaiii  iii 
lc^'>;  V(!tcri.  3,  q.  60,  (i,  o.  —  Iii  foniia  cuiuslil)(.'t  sacraincnti  oportct 

,  c.\priiiii  illud  iu  (luo  substaiitia  cjus  consist.t.  3,  (i.  73,  l,  c.  —  Pro- 
f'rcns  corrupte  verba  saciMiiieiitalia,  si  (^x  industria  lioc  faciat,  non 
viujtur  iutciidcre  facerc  (juod  facit  ceclcsia;  ct  ita  uou  vidctur  pjr- 
lici  sa.Taiiicutum.  Si  autem  lioc  faciat  c.\  crrorc,  vcl  lajisu  linj^^uac, 
si  sit  taiita  corruptio,  (lua^;  oniiiiiio  aufcrat  sciisuin  locutioiiis,  iioii 
^idctur  iicrlici  sacr.uuciituni;  (•iiiii  praccipiic  corrujitio  liat  iu  priu- 
cipio  dietionis:  ut  pro  iiatris,  dic;'..t  iii.iti-is.  Si  vcro  iioii  totalitjr  au- 
fcratur  sciisus  locutionis;  ut  in  noniiuc  patrias,  pro  in  noiniue  pa- 
tr;s,  niliilominus  pcr.icitur  sacrauicutuni:  licct  ciiiu!  inutctur  soiius 
sciisibilis,  rciiiaiict  taiiicn  iiitcllii,'i)nlis.  3,  (i.  i;o,  7  ad  3.  —  Addens, 
niiiiiicns,  traiisiioncns,  nuitaiis,  vcl  interruinpens  foriiiam  sacrauicn- 
t  iriim  pcrlicit  sacramcntum,  iiisi  iiitiuidat  contra  rituui  ccclcsiac, 
vel  nisi  principahs  scutcutia  niutctur.  3,  ().  (iO,  8,  o.  —  !*acranieii'ta 
sunt  neccssaria  ad  sah\ti'iii  luiiiiaui  t;eiijris  triplici  ratior.c:  sjilicct 
(luia  suiit  illa  pcr  ((uac  lionio  cx  sciisibiliiius  dc  s|)iritualibus  eriidi- 
tur,  pcr  (piae  auectuiii  (|ui  seusibilibus  suli.jiiitur,  iu  I)(U  revcrontiain 
r.jfcrt,  ct  par  quic  circa  ea  iii  lionorcm  I)ci  excitatur.  3,  (|.  (il,  1, 
1,  o.,  ct  3,  c.  —  Sacrainenta  fucruiit  nccessaria  tciuporc  lcc'is  uatu- 
rae  post  pcccatuiii,  sed  indjtcriuinata  3,  (j.  00,  5  ixd  3,  et  (i.  (il,  3, 
o.  —  Neccssc  fuit  (|uo(l  pcr  lcfceni  Moysis  addcrentur  sacranienta 
dctcrininata  supra  sacr.uucnta  lcf;'is  naturac.  3,  q.  Gu,  5  ad  1,  et  q. 
(il,  3,  o.  —  Ncccssc  fuit  quod  iii  lcnfc  iiova  esscnt  alia  sacrainenta, 
(|uam  iu  lege  vctcri.  3,  q.  00,  0  ad  3,  et  q.  (!!,  4,  o.  —  Sacraincnta 
.simplicitcr  ncccssaria  ad  salutein  sunt  tautum  tria:  prliiio  quidcm 
haptismus  cuilibet  piirsonac  sini,''ularis  simplicitcr  et  absolute:  poe- 
nitentia  vcro  post  niortale  iicccatum:  sacraincutum  ordiiiis  autcia 
cst  necessarium  ccclcsiac,  (pua  ubi  non  cst  yubcriiator,  corruct  po- 
pulus.  Alia  vcro  sacranicnta  neccssaria  suiit  ut  mclius  liabcatur  linis, 
id  est  salus  pcr  gratiam:  ita  quod  uoii  peccat  ciuilibct  ca  iion  acci- 
piens,  nisi  ea  eontcmnat  iuiquo  animo.  ;!,  q.  G2,  '2,  c,  ct  (i.  0.5,  4,  o., 
ct  q.  72,  1  ad  3.  —  Bacr.iiuciita  lcg'is  uaturae  non  obli.t;'abant  ex  prae- 
ccpto  Dci,  sed  seeundum  incnt.un  eujushbet  celcbrabautur.  3,  q.  00, 
h  ad  3,  et  q.  01,  3  ad  2,  ct  ([.  70,  2  ad  1.  —  Sohis  Dcus  cst  institu- 
tor  saeramentorum.  Quac  autoin  pcr  homincs  iustiti.ta  sunt,  pcrti- 
nent  ad  solenmitatcni.  Q,uae  vero  a  Cliristo,  neccssaria  sunt.  3,  q. 
(>4,  2,  o.,  et  q.  83,  3  ad  8.  —  Solus  Dcus  opjratur  ut  causa  priuei- 
palis  ad  effectum  intcrioroin  sacraiucntoruin :  sed  h.imo  ct  sacra- 
mcnta  instrumcutalitcr  tantum.  3,  (i.  04,  1,  5,  o.,  et  !),  c,  et  (i.  84, 
;;  ad  3.  —  Sacramcnta  opcrautur  ut  iiistruincnta  divinac  miscricor- 
diae  justiticautis:  Dei  auteni  est  rospiccrc  ad  hominis  cor.  !,  q.  .57, 
4,  c,  iteip  2-;;,  (].  44,  1,  c,  ct  q.  lOii,  5  ad  3.  —  Sacrameutalia  noii 
pcrtinent  ad  fjratiac  intcrioris  ncccssitatjm,  sicut  sacramonta.  Idoo 
Cliristus  reliquit  ea  tidelibus  instituenda  pro  arbitrio  suo.  1-2,  q.  108, 

2  ad  2.  —  Christus  iit  Dcus  opcratur  pcr  auctoritatciii  ad  intoriorcm 

effectum  sacramciitorum;  sed  ut  liomo  meritorie,    et    efiiciciitor ,   ut 

instrumeiitum  principale.  3,  q.  04,  3,  o.,  et  4,  c  — Oimiia  sacramon- 

ta  iiovae  lcgis  suiit  iinmodiato  instituta  a  Christo.  1-2,  ii.  108,    2,  c 

ad  2,  et  3,  q,  04,  3,  c,  et  q.  Oii,  0,  c,    et    q.    72,    1    ad    1.  —  Virtus 

Ciiristi  opcratur  in  sacram.'.iitis  por  moduiii  saiiatianis,   ct  expiatio- 

iiis  ciijusdain.  3,  q.  .5,  8  ad  2.  —  Fides  ministii  non    est  de  nocessi- 

tate  sacramentorum.  3,  q.  01,  !),  o.  —  Devotio  ministri  aliquid  opc- 

r.itur  impetrando,  iiou  (luidcm  elFcctum  sacramentorum,  sed  aliipiid 

aunexum  ei.  3,  q.  64,  1  ad  2,  et  q.  82,  0,  c  —  Orationes  quae  tiunt 

iii  collatione  sacramentorum  tiunt  iii  pcrsoiia  totius  ecclcsiae,  et  uon 

in  persona  alicujus  patticularis.  3,  q.  64,  1  ad  2.  —  Intentio  ministri 

rcquiritur  ad  pcrfcetioiiciii  sacramentorimi.   3,  q.  00,  8,  c,  ct  (}.  04, 

8,  c  —  Intentio  virtualis  suiiicit    ad   pcrfectiuncm   sacratnciitorum. 

Sed  ministcr  debet  conari  ad  actualem  inteiitiouem:  licct  iioii  tota- 

liter  sit  iu  potestate  hoininis.  3,  ([.  64,  8  ad  3.  —  luteutio  ccclcsiae, 

expressa  in  fornia  suraineuti,    sullicit    ad   pcrfectioncin    ejus ,    nisi 

contrarium  exprimatur  cxtcrius.  3,  q.  01,  8  ad  2.  —  Porvcrsitas    in- 

tentionis,  rcspoctu  sacrainonti  cxprossa,  tolht  veritatem  sacrameiiti, 

noti  autetn  respectu  sequeutium.  3,  (|.  64,  10,  o.,  et  q.  74,  2  ad  2.  — 

Sacramenta  conferri  iiossunl  pcr  malos  miuistros.    3,   q.   61,   ,'>,   o., 

itcm  0,  c.  —  Quaindiu  minister  ecclcsiae  qui  cst  in  pcccato  mortali 

sustinetur  ab  ccclesia,  subditus  ejus  dcbet  ab   eo    sacramonta   acei- 

pcre:  quia  ad  hoc  est  ei  obligatus.  3,  q.  64,  0  ad  2.  —  Tamcn  prae- 

ter  articulum  neccssitatis  non  cst  tutiun   eum  inducere   ad   aliquid 

sui  ordiiiis  exequcndum,  durante  tali  couscieutia,  quam  tamcn   de- 

ponere  posset,  quia  in  iustanti  j^ratia  muudit.  3,  q.   61,   5    ad  1.  — 

Hacretiei  praecisi  ab  ccclcsia,  scrvautos  formam  ecclesiac,  coiiferunt 

.sacramontum,  iioii  autctn  rcm  sacraincnti.  Scd  gravitcr  peccant  dan- 

tes,  et  recipicntes.  Si  vcro  non  scrvciit  formam,  iiiliil  conferunt.  3, 

(|.  64,  y  ad  2,  et  ad  3,  et  (j.  82,  5,  o.,  et  7  ad  2,  itoni  8,  0,  o.  —  Ef- 

fcctus  sacramentorum  duplex,  scilicet  prineipalis,  id  est  gratia,   et 

secundarius,  scilicet  charactcr,  vcl  aliiiuis  ornatus  aniniac,  iii  sacra- 

mcntis  in  (iiiibus  noii  impriinitur  charactcr.  3,  q.  02,   pr.  —  Q,uaiido 

jilures  actioncs  ordiiiantur  ad  unuin  etfectum,   in   llla   quao   perticit 

eifcctum  principalciu  consistit  esseutiahter  sacraineiitum,  non  autcm 

iii  eis  quae  ad  lioc  disp.iiiunt,  vel  rcmovent  impodimcntum,  vcl  or- 

nant,  sed  sunt  sacranicntalia.  3,  q.  60,  2  ad  3.  —  Ubi   occurrit  spe- 

cialis  etfectus  gratiac  ibi  ordiuatur  si3ceialc  saerainoutum,   ([uia  sa- 

cramcnta  novae  lcgis  ad  hoc    ordiuantur.    3,    q.    72,    1,    c.  —  Oinne 

.sacrainentum  produeit  suum  eilcctuiii  virtute  formae  tt  materiae.  3, 

q.  80,  6,  o.  —  Diversa  sacramenta  diversimodc  purgant,  ilhiininaut, 

ct  perticiunt.  3,  q.  o:i,  l  ad  3.  —  lu  sacramento  novae  lcgis    est    il- 

luminatio  gratiac  eum  purgatione.  3,  q.  65,    l  ad  3.  —  Ktf  jctus   sa- 

cr.imenti  non  impctratur  oratione  ecdosiae  vel  ministri,  sed  ex  me- 

rito  passiouis  Christi.  3,  q.  64,  1  ad  2.  —  Omnis  erticacia  sacrainen- 

torum  descendit  a  Cliristo.  3,  q.  60,  pr.,  et  (i.  60,  0,  c.,  et   q.    84,    1 

ad  1,  et  7,  e.  —  Etiicacia  et  virtus  sacraincntoriun  est  ex  Dco  ut  !i 

causa  principali,  scd  est  ex  passione  Cliristi,  ut  a  prima  causa  inc- 

ritoria,  et  ut  ab  instrumcnto  conjuucto;  ex  tidc  vero,  ut  a  coutinuante 

iiistrumentum  agenti  principali.  3,  q.  40,  1  ad  4,  et  q.  61,  1  ad  1,  et 

(1.  62,  u,  o.,  et  6,  b.,  ct  q.  04,  1  ail  2,  et  2,  c,  et  q.  81,   7,    c,   item 

i[.  86,  1,  c.  li.  —  Sacrainentum  consequitur  virtutein  spiritualem  ex 

iionedictione  Christi,  et  applicatione  ministri  ad   usuin  sacrameuti. 

:;,  q.  02,  4  ad  3,  et  q.  63,  0  ad  2.  —  Omiiia  sacramenta  sunt  institu- 

ti  coiitra  aliqucm  defcctum.  3,  q.  65,  1,  o.  —  IsuUuin  sacramentuin 

crdinatur  specialiter  contra  i^eccatum  veniale.  3,  q.  65,    1    ad   8.  — 

Coinmune  est  omiii  sacramento,  quod  pcr  illud  exhibctur  rcmedium 

aliquod  contra  peccatum,  per  hoc  liuod  gratiam  confert.  3,  q.  (53,  6, 

c  . —  Per  omne  sacramentum  sanctiticatur  bomo,  id  est  mundatur  a 


poccato,  (|uod  lit  p".r  gratiam.  3,  q.  65,  6  ad  2.  —  Ra^ramcnta  oc 
clcsiae  ordiiiaiitiir  ad  duo,  scilicct  ad  poriicicndum  homincm  in  cultu 
Dei,  ct  in  rciiiodiuin  coiitr;i  pcccatuiii.  :!,  (i.  6.'>,  1,  o.  —  Sacramoiita. 
vcteris  lL'gis  jiroiirie  dicuiitur,  (|uae  siguilicabaiit  sanctitatom  Cliristl, 
noii  quidcui  ut  iii  se  est,  s.-d  ul  p.^r  oaiii  sauctilic.uuur.  3,  <l.  00,  2 
ail  2.  —  Kt  (!r<uit  pr  iciiuucia  Cliristi  vciituri.  3,  q.  (!0,  0  ad  3,  ct  q. 
(il,  3,  b.,  ct  4,  c,  et  (1.  01,  0,  c  ti.  —  Passio  Cliristi  cst  causa  tina- 
lis  sacramcntorum  vetcris  legis,  quia  fucrunt  inst:tiita  ;iil  e;un  si- 
giiilic;indiiui.  3,  (i.  61,  3  ad  l.  —  Sacra  et  s;u-rauiciita  vctcris  legis 
tigurabaut  s;u-ra  et  sacrainouta  novae  legis,  ct  ol)sorvaiiti;ic  votcrls 
logis  convcrs;itioncin  populi  novac  legls,  (pi.ic  omiila  ad  Cliristum 
pcrtinciit.  1-2,  q.  101,  4  ad  1,  (^t  ;id  4.  —  Sacnimonta  vetorls  legis 
cr.uit  plura  proptor  diversitatoin  cacrcmotiianun  ct  s;icrlliclorum.  3, 
q.  (ifi,  2  ad  l.  —  (i,uo;i(l  ouiiics  cr;int  trhi,  s-llicct  circiiiucisio,  osus 
agiii  pasduilis,  ct  purilic;itii)  a  (iiiibusdam  iiuiiiuiiditiis,  ut  exiiiatio 
a  poccatis.  Scil  (pioad  luiuistros  ctiaiii  cr.iut  ;Ui;i  tri.i,  s"illcct  coii- 
sccr;itio  s;U'crdotiiiii,  oblitio  vlctiiiiiiruiii,  csus  paiiuiu  proiiositionuin, 
et.liii.jusniodl,  ct  abhitio  uuuiuiim  ct  podum,  et  rasio  pilorum.  1-2, 
(1.  102,  .">,  c.  —  Sauctilicabant  niiuicipando  ad  divina,  noii  ;iut  ■m  e- 
munibuido,  nec  couiirin  uulo.  3,  (i.  02,    0  ad    2.  —  Et   niliil   interius 

eiticiobiuit.  IiUmi  dicuiitur  .iustiti;i  cariiis.    3,   q.    72,   5    iid   3.  Noc 

purgabant  a  culpa,  sod  ab  Imiiiiiuditla,    id  est   ab   irregiilarltatibus 
ct  iiiipcdim.'iitis,  (luao  niidtiplicab;uitur  a  legc,   propter  tiin.jrem  et 
rcvcrouti;iui  Doi.  1-2,  q.   102,  5  ad  4,  ct  ad  .5,  et  ad  0,  et   q.    103,    2, 
o  ,  ct  3,  ((.  :)7,  4  ad  3,  et  (].  80,    4    ad    1.  —  Noii    (liluobaiit    poccat.t 
quoad  ina'ul:i:u,  sjil  rcatum,  iiiiiuaiituin  craut  oiicrosa,  t  uiii!ii  prao- 
siipposita  gr.itia.  3,  q.  62,  0  ad  2.  —  Uatio  litor;Uis  et  tiguralis  om- 
niuiii  s;u-r.uii.'iitoniiu  vct  ^ris  logis   cxpoiiitur.    1-2,    (i.    !(),>,   5,    o.  — 
Kt!"  iustilicabiuit,  sod  slgnitic;U)ant  lidoni,  qua.iustilicab.uitur  pitros 
aiitiqui.  1-2,  q.  08,  2  ad  3,  et  q.  103,  l,  o.,  et  ii'.  107,  1  lul  3,  et  3,  q. 
62,  6,  o.  —  Nec  li;U)ob;uit  in  sc  iUiquain  spiritu;Uoiit  virtutoin  opor.i- 
tivaui  spiritualis  cffcctus.  3,  (i.  02,  6,  c  ti.,  et  q.  63,  1  iid   3.  —  8a- 
cranioutmn  dicitur  triplieitcr,  non  quidcm  ao^iuivoco,  sod  ;uiiilogice', 
s"ilicct  saeruin,  sccrctuin,  .iuraineiitum,  et  signuin  rci  siicrae.    3,    q. 
00,  1,  c  —  lu  quolibot  sacriunonto  suiit  tria,   scihcot    origo,   perfe- 
ctio,  ct  flnis  duplcx,  scilicct  proxlinus,  Id  cst  s  uictiiioatlo,    et    ftnis 
ultiinus,  scilicct  vita  acterna.  3,  (i.  60,  3,  c.  —  Dilfcrontia  inter  sa- 
cra,  sacr.unouta,  sacriricia,  et  obsorva.iti;is.  1-2,  q.  101,  4,  o.  —  Sa- 
crameuta  novae  lcgis  confcruut  gratiiim,  non  autoui  S!i  'r;unont;Ula, 
sod  rcmovent  ci)ntr;u-iiis  dispositiones,  et  impjdimeiiti.  Idoo  secun- 
dum  ea  multiplicautur.    1-2,    q.    108,   3    ad  1,  ct  3,  q.  72,  3  ad  2.   — 
Sacriunenta  ct  s;icramontalia,  quao  h;U)eiit  effoetiim  poiiietuum,  noii 
pussunt  iterari;  quao  voro  non  habout,  possuiit  itorari.  3,  q.  60,  3  ail 
3,  ti.,  et  q.  82,  S  ail  2.  —  Sacrainciita  quatuor  dieuntur  m  igua,   sci- 
licot  baptismus  ratioue  etfectus,  eoiiririn;itio  ratione  luiiiistri,  eucha- 
ristia  r;itlone  eontouti,  et  matrimoiiiuiu  ratione  sigiiiiicati.  3,  q.  6.'), 
3  ad  4,  ct  q.  07,  2  ad  3.  —  In  sacramciitis  voteris  logis    quie    ordi- 
luUiantur  ad  hoiiiinum   sanotiricationem ,  iiiliil  er:it   smo   rationabili 
Ciuisa.  1-2,  q.  102,  5,  b.  —  Nmncrus  et  suriicieiitia  sopt >;n  s;U'ramon- 
toruin  novae  legis.  3,  q.  6;'),  1,  o.  —  Ordo  s;icraiiientorum  iiovae  le- 
gis  cxponitur.  3,  q.  85,  2,  3,  o.,  itom  q.  67,    2    ad   3.  —  Sacrauient;i 
novae  legis  triplleitor  se  liabent  id  s;icrameuta  vcteris  logis,  scilieet 
essentiahtor,  ut  iniitriino;iiuin,  poeiiitoiitia,  et   ordo;    tigur.ditor  ,    ut 
baptisinus,  et  euchiuistia;  et  ueutr;i!itor,  ut  alia.  1-2,  q.   101,  5  ad  5. 
SACRIFICIUM  proprie  dlcitur  ali(|uid  f.ictum  a'i  honorem  debituni 
soli  Deo,  ad  eum  placiUiduin.    2-2,    q.    81,    4    ad   3,    et   3,    q.    22,    2, 
c,  et  q.  48,  3,  c  —  Sacriliciuin  extcrius  est  signum    sa;'ri!ieii    inte- 
rioris,  (luo  quis  sc  otfort  Dco.  3,  q.  82,  5,  c.  —  Oinue  quod    Doo  ex- 
hibetur,  ut  spiritus  fer;rtur  iu   Doum,    potost    dici  sa-rilicium.    3,  q. 
22,  2,  c,  ct  q.  58,  1,  c  —  Omula  obscquia  proxiniis  fiicta,  iniiuantuiu 
ad  Dcuin  rcforuiitur,  dieuntur  sacrilicia.  2-2,  q.  188,  2,  c  —  Sacriu- 
cium  nihil  aliud  est,  nisi  protestatio   iuterioris   devotionis   et  fidel. 
2-2,  q.  85,  2,  c,  et  3,  q.  22,  2,  c.  —  Debet   olferri  soh   Doo.    1-2,  q. 
1,  2,  3,  c,  et  2-2,  q.  84,  2  ad  5,  et  q.  85,  3,  c,  et  q.  04,    2,  c.  et  3, 
q.  48,  3,  c  —  Offerro  Deo  sacriflcium   in  coininuni   e.st  de  jure  na- 
turall,  sed  detenninatio  e.jus  est  do  .jiiro   divino  et   lium;uio.  2-2,  q. 
8.5,  1,  o.  —  Saerlticia  sensibilia  instituta  suut  non  proptcr  indigeii- 
tiam  Doi,  sed  ut  homo  sc  et  omni;i  sua  rcfcrat  iu  Dcum,  ut  iii  fliiem, 
principium  et  dominum  omiiium.    1-2,  q.    102,  2,  c    ad  1,    ct  2-2,  q. 
30,  4  ;id  1,  et  q.  81,  6  ad  2,  et  7,  o.  ail  2,  et  q.  85,  2,  c.  —  Ciuieum- 
que  olfort  saoriiicium  debet  esse   s;icriricii    p,u'ticeps.    3,  q.  82,  4,  c 

—  Sacriflcium  duplex,  scilicet  intorius,  et  exterius.  2-2,  q.  85,  2,  c, 
et  3  ad  2,  et  q.  c,  et  3,  7,  22,  2,  c,  et  q.  82,  4,  c  —  Ad  primuni 
omnes  tcnontur;  vA  sccuiiduin  vero  soli  subditi  legi,  nisi  neeessarli 
actus  virtutum.  2-2,  q.  85,  4,  o.  —  In  quolibet  s;u'riflcio  conslderan- 
tur  quatuor,  scilicet  cui,  a  quo,  quid,  et  pro  (luibus  ort'ertur.  3,  (j. 
22,  3  iul  l,  et  q.  48,  3,  c.  —  Homo  iiidigct  s;icrifleio  proptcr  triii, 
scilicct  proptor  romissionein  pccc;iti ,  cousorvatioiiom  gratiao,  et 
adeptioncm  gloriae.  Quae  oinuUi  dautur  iiobis  por  liumaiiitatoin 
Christi.  3,  q.  22,  2,  c  —  Hoino  triplicitcr  exhlbet  eorpus  suuin  sa- 
crilicium  et  hostiixm  Deo,  seilicct  por  martyrium,  por  austeritatJiu, 
et  por  opora  iustitiae,  et  dlvini  cultus.  2-2,  q.  85,  3  ad  2.  —  Sacri- 
ticia,  oblationes,  et  hujusinodi  antc  logoin  Moysis  eriuit  uecessitatis 
in  communi,  sod  erant  voluntatis   in  spociiili.   1-2,   q.    103,  1,  o.,  et 

3,  q.  60,  5  ad  3,  et  q.  61,  3  ad  2,  et  q.  70,    2  ad    1,  itom   q.  4  ad  2. 

—  Praocepta  de  sacriflciis  noii  suiit  (iata  Judaois,  nisi  post  idolola- 
triam.  1-2,  q.  102,  3,  c.  —  Itatio  literiUls  et  flguralis  omnium  sacri- 
riciorum  iu  lege  veteri  expouitur.  1-2,  q.  102,  3,  o.  —  Lcx  vetus  in  mul- 
tis  diiuinuit  cultum  corporiUom;  ideo  statuit  quod  sacriflcia  uon  o.for- 
roiitur  de  quolibct,  ncc  in  omnl  loco.  1-2,  q.  10,  3  ad  3,  et  4  ad  1,  et  ad 

4,  ct  q.  202,  4  ad  3.  —  Ksiis  adipum  ct  s;inguinis  in  saeriiiciis  Judaoo- 
ruin  er;it  prohibitus:  sed  sauguis  eti'u  idob:itur  ad  ercpidinom  iUtaris 
iid  honorcin  I)oi:  adops  voro  adurobiitur  igno,  et  lioc  ;id  cvitaiidum 
idololatriam.  Libabant  eiiim  idoUil;itr;ie  s.inguinem  victlmarum,  et 
eoinedobaut  adipes.  Socundo  ad  iiiform;itiouein  hitm;mae  vitao,  nt 
horrorcnt  hoinicidia.  Esus  autoiii  adipum  proliibebiitur,  ;ul  vitandinn 
lascivi;un  et  dolltias  qu:ie  lit  cibis  habontur.  Tertia  riitio  ad  rovp- 
reiitiimi  Doi.  Quartii  (piia  siguiticabatur  effuslo  sanguiiiis  Christi: 
adcps  autom  abund;uitiiim  uutriinonti  dem.mstrat,  et  pinguodlucm 
signiflcat  cliaritatis.  1-2,  q.  102,  3  ad  8.  —  Sacriucia  v  'toris  legls 
iioii  crant  Doo  aocepta  sccundum  se,  sod  ((iiia  flgurabant  passionem 
Cliristl,  et  sacriricium  Interlus,  scilieet  devotionein,  et  ne  offorrent 
oa  idolis.  1-2,  q.  102,  2,  o.,  et4  iul  3,  et  5  ad  4,  princ.  —  Sacrlflcium 
in  lege  veteri  efiit  publica  protestatio  pcccati.  Ideo  non  riebat  pr.i 
peecato  negligentiac,  nce  pro  alils  peccaf.s  interionun  actuum,  (]ula 
er;uit  occulta.  2-2,  q.  54,  3  ad  3.  —  Triolox  iit  loge  votori,  scilicct 
obliitio  pro  peccato,  holocaustum,  et  viotlma,  vel  hostia.  1-2,  q.  102, 
3  ad  8,  et  ad  0.  —  Sacrittcia  veteris  testiunonti  signiricaiiant  p.is- 
sionem  Christi,  sod  obliitioues  .signiflcabiuit  dispositioiiom  Christi 
patientis,  scilicet  vohint;iric.  3,  q.  47,  2  ad  1,  et  ([.  48,  3,  o.  —  U- 
traiiuc  siguifieabant  eucharistiam,  priina  (luidom  quoad  sigiiiricatum, 
socunda  vero  quoad  nu'norum,  et  u5'-im.  1-2,  q.  loi,   4  ad  1.  —  Pri- 
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vcruiii  sa(  riliciuin.  3,  5,  47,  i,  c.  ad  1,  et  4  ad   2,  et  ri.  48,  3,   o., 
(i  ad  3,  tt  q.  4;»,  4,  c,  et  q.  73,  4,  c.  ad   3,  itcm  q.  83,  1  ad  1.  —  0 
ci.sio  fliristi  fuit    sacrilicium    rc.spectu   voluiitatis    ejus:    iion  aute 


nium,  scilicet  oblatlo  pro  pecPato,  donvenit  poenitmtibus,  secundum 
perfeitis,  et  tv-rtiuui  proficientibus.  2-2,  q.  102,  3  ud  8.  —  Prinium 
erat  de  neccssitate  reuiissioiiis  pcccati,  unde  iiicendei>atur  una  pars, 
et  alia  erat  sacerdotis,  quia  expiatio  fit  a  Deo  per  niinistcriuui  sa- 
cerdotuui.  1-2,  q.  1,  2,  3  ad  8.  —  Tertium  erat  ex  debito  beuehcii 
vel  accepti,  vel  accipiendi,  pro  gratiarum  actione,  vel  pro  salutc  et 
prospcritate  offereiitiuni,  quorum  tertia  pars  erat,  secunda  sacerdo- 
tuni,  et  ]>rinia  incendeliatur  Deo.  1-2,  q.  lOl,  3  ad  8;  —  Sacriflcium 
pro  pcccato  totius  p(,puli  vcl  sacerdotls  titum  comtiurebatur,  ne 
aliquid  peccati  in  eis  renianeret.  2-2,  q.  102,  3  ad  8.  —  Priniitiae  erant 
oblationes,  non  autcm  sacriticia,  quia  iiiliil  sacrum  ficbat  cirea  cas. 
2-2,  q.  8.0,  3  ad  3,  et  o.  86,  4,  o.  —  De  iis  «luae  Vcniulit  in  usum  hoiniiiis 
de  terra  naseeiitibus,  sunt  cibus,  i)..tus,  condiiiicntum,  et  niedica- 
nientiim.  De  priino  offercljatur  in  saerificium  panis;  de  secuudo  vi- 
nuni;  de  tertio  oleuni,  et  sal;  de  quarto  tlius,  (|Uo(l  est  aroinaticuin  , 
et  consolidativum.  Primo  signiticatur  caro  Cliristi;  seeundo  sangui.s 
ejus;  tcrtio  gratia:  quarto  scientia:  «luinto  oratio.  1-2,  q.  103,  3  ad 
13.  —  Sal  oHVrcbatur  in  sacriliciis,  quia  impedit  corruptioneni  pu» 
trediiiis.  Et  sigiiirtcat  discrcticniein  sapicntiae,  et  nioitificatioiiem 
carnis.  1-2,  q.  1U2,  3  ad  14.  —  Saerilicium  expiationis  erat  solcmnis- 
siniuni.  tt  erat  praccipua  figura  eucliaristiae  quoad  Christum  pas- 
sum,  sicut  omnia  sacrilicia  vctcris  legis.  3,  (j.  73,  (i,  e.  —  Potissi- 
niuni  sacriticium  est,  quo  Christus  se  dlitulit  Dco.  Ideo  omuia  sa- 
criticia  veteris  legis  ei-ant  ad  tigurandum  hoc,  ut  ptrfcctum  per  ini- 
perfecta,  quorum  rationes  sunii  debent  ex  eo.  2-2,  q.  1U2,  3,  c.  —  Lieet 
in  sacriliciis  veteris  legis  non  sumerctur  caro  huinana,  sed  aliorum 
aninialium,  tamen  caro  Christi  cst  verum  sacriticium  quadruplici 
ratione,  scilicet  (juia  ex  eo  qitod  est  caro  humanae  naturae,  caro 
congrue  pro  hominibus  otfertur.  Et  ex  eo  quod  erat  passibilis  et 
incjrtalis,  apta  erat  ininiolari.  Et  ex  lioc  quod  erat  siiie  peeeato, 
eflicax  crat  ad  eniuudanda  pjccata.  Et  ex  co  quod  erat  caro  ipsiua 
offerentis,  erat  Deo  accepta,  propter  charitatem,  suam  carnem  of- 
fereiitis,  secundum  August.  3,  q.  48,  3  ad  3.  —   Passio    Christi    luit 

et 
Oe- 
spectu  voluntatis  e.jus:  non  auteiu 
quoad  voluntatem  occidentium,  sed  gravissimum  peccatum.  3,  q.  2-' 
2  ad  2,  et  q.  47,  4  ad  2,  ct  q.  48,  3  ad  3.  —  Sacriticium  Christi  fuit 
eflicacissimum  ad  delcnuum  pcccatum,  ratione  dcitatis.  8,  <i.  22,  3  ad  3. 

SACUILEGILJI  est  omiie  quod  lit  ad  iiTevercntiMin  rei  sacrae.  2-.', 
q.  ;iy,  o.,  ct  q.  l:')4,  10  ad  3.  —  Est  speciale  peccatum  ,  oppositmn 
religioni.  2-2,  q.  99,  2,  o.  —  Est  sine  allis  peccatis,  (luando  non  est 
talia  (_l.l\:nnitas,  nisi  viulatio  rci  sacrae.  2  2,  (i.  99,  2  ad  3.  —  Spe- 
cies  ejus  sunt  tres,  secundum  triplicem  rationem  sanctitatis,  seilicet 
personarum,  locorum,  et  aliaruin  rerum.  i-2,  q.  99,  3,  o.,  et  ((.  l.^t, 
10  ad  :i.  —  Et  gravius  est  contra  pirsonain,  quam  contra  locmn. 
Sed  gravissimuin  est  contra  saeramenta,  sccundo  contra  vasa  sacr.i, 
tertio  contra  miagincs  tt  rcliquias  santtoruni,  quarto  contra  on.a- 
tum  rei  saerac,  (luinto  coiitra  ns  miiiistrorum  ecclesiae.  1-2,  q.  9'", 
3,  c.  —  Omne  peccatuni  p.rsoiiae  sacrae  est  sacrilegium  materiali- 
ter,  non  autem  formaliter,  nisi  sit  directe  contra  san^titat 'in  cjns, 
puta  si  virgo  Deo  dicata  foriiicctur.  2-2,  q.  99,  3  ad  3.  —  Quaelib  t 
species  luxuriae,  secundum  (juod  violat  aliquid  pertinens  ad  cultinn 
Dei,  est  sacrilegium.  2-2,  q.  l.oO,  10,  o.  —  Poena  sacrile^ii  .secuiuhim 
aequalUatcm,  tst  e.xeonimunicatio.  Sed  quia  haee  iion'  timetur,  ad- 
(litur  decapitatio  secundum  legcs,  ot  poeiia  pecuniaria  sccundum 
eamnies.  2-i,  q.  99,  4,  o.,  et  q.   l,-)t,  10  ad  2. 

SAECl  I.LM  nihil  est  aliud,  iiisi  pcriodus  'ujuslibet  rei,  pro  quo  ali- 
quaiido  ponitur  aevum,  vcl  aevitenuim.    1,  q.  lo,  2  ad  2,  et  6  ad  1. 

SAL  iuipedit  corruptionem  putredinis.  i,  q.  104,  2,  o..  et  1-2,  o.  lo-. 
4  ad  14.  I    )     »  I  ^         ) 

SA]>OM()X  non  meruit  sapientiam  in  somniis,  sed  fuit  signum 
praeeedeiitis  desiderii.  1-2,  q.  133,  3  ad  2,  ct  2-2,  q.  l.')4,  3  ad  1.  -^ 
Somnus  Salomonis  non  fuit  naturalis,3e(l  fuit  prophetiea  visio.  1-2, 
q.  113,  3  ad  2,  et  2-2,  q.  173,  2,  c. 

SALVAlil  nullus  potest,  nisi  pcr  Christum,  3,  q  Cl,  2,  c.  ad  2, 
ct  4,  c,  et  q.  118,  1,  o.,  et  q.  73,  ;>,  c,  et  q.  84,  .5,  c.  —  Ad  salutim 
vcnitur  (iuiilicit.r,  scilicet  incrito  Chri.sti,  ut  pueri,  ct  sfulti:  et  me- 
rito  proiiri.j,  addito  ad  nu  vitum  Christi  pcr  actum  fidei.  2-2,  q.  1::4, 
c  ad  1.  —  Putri  antiquorum  salvabantur  iii  l;(ie  parenlum.  8,  q.  31, 
3,  c,  itcin  (1.  70,  -1  ad  2.  —  In  necessariis  ad  salufcm  fi-ncniur  inf"I- 
lectiim  nostruni  contormare  int.dlectui  Dci,ut  iii  iis  quae  sunt  fuU  i. 

1,  q.  1,  8  au  2.  —  In  necessariis  ad  salutcm  Deus  nuiiquam  dce.-f, 
ucc  lUKiuam  defuit  Iiomini,  nisi  ex  culpa  ejus.  i-2,  (i.  9s,  2  ad  !,  ct 
•-■•2,  q.  177,  1,  c,  et  q.  178,  1,  c.  —  Ciuolibet  tempore  instructi  sin't 
lioniines  (livinitus  de  agendis,  imiuaiitum  expcdieliat  ad  s:iliif  c  m 
(lecfnrmn.  2-2,  q.  17,  6,  c  fi.,  ad  3.  —  Ex  diviiia  providcnfi)i  pro- 
(uraiitiir  niiiUao  oceasioues  sali.tis  hominibus,  ut  piaediciitioncs, 
ex(  inpiii,  iicfiis  virfutuin  pro  loco  et  tempore,  aegritudines,  llagidl:i, 
ct  etiam  i/eceata.  2-2,  q.  8T,  2  ad  1,  et  ad  2.  —  Non  est  de  nec(!ssi- 
tfto  cliiiritiUiS,  (.uod  alii.uis  e>poi;at  propriuni  corpus  pro  saluto 
proximi,  iiisi  (|iiaiido  tcnctur  ejiis  s;iluti  providere,  sed  est  de  p.r- 
lectioiie  chiirifatis.  2-2,  q.  2i:,  5  ad  3. 

SAMLKLlS  aiiima,  si  vohmfate  Dci  Saull  ev(>ntum  bclll  praonun- 
eiiivit,  Deo  sibi  hoc  revclaite,  pcrfiiu  t  ad  rationcm  pr,)plictiae.  >on 
autem  est  eadem  rafio  de  .san(  tis,  qui  .suiit  modo  in  piitriii.  2-2,  i|, 
174,  :')  ad  4.  —  Diei  ctiiim  potest,  quod  non  fuerit  aniina  Siimuclis, 
sed  daemoii  ex  persomi  e.jus  lo(iueiis,  quei;i  Sapicns  Samudcm  iio- 
HiiniU,  et  e.ius  ]iracnunciationem,  proplictiam  secundum  opinioinin 
Siiulis  ct  astaiitL  m,  qui  ita  t.piuabautur.  2-2,  q.  172,  0  ad  2,  et  ([. 
171,   ;'.   ild  4. 

8AXCTIIICATI0  duplex.scilicet  totius  naturac  liimian:u'  ab  onini 
ci  rn.iifioiie  culiiae  et  ])ocuae  iii  ivsurrcctioiic,  ct  pcrsoiiiilis  iii  sol.i 
n  eiifi-.  3,  (;.  27,  2  ad  I.  —  Duplcx,  scilicet  aiiultorum  i)cr  proDriiim 
aetum,  ct  piirvuloruin  secuimum  lidcm  parei.tium,  vel  ecclesi:ic. 
Prin  a  est  pi  rftctior  (luam  sci  uiida.  3,  (i.  14,  1,  c,  ct  q.  70,  3  ad  2. 
—  Santtilicari  dicitiir  triiiliciti  r,  scilicct  mundari  ii  pcccato,  conlir- 
mari  iii  boiio,  it  deiiutiiri  ad  cultuin  Dci.  Lt  t;uituni  tertium  con- 
vcnit  carcnti  rationc  2-2,  q.  81,  8,  c,  ct  q.  «2  iid    2,  et  q.    03,  f>  ad 

2.  —  Siinctitiiiitio  tabtrmuuli  et  vas(,ruin  e.jiis  Htiriiliter  fiiit,  ut 
liidaretur  in  revcrcntiam.  Scd  figuriibatur  siiirituiilis  siinctificiitio 
lideliun..  1-2,  (|.  102,  4  ad  9.  —  Siuictilicari  dicitur  trlplicifcr,  sclK- 
(1  f  cx  niiiuis  sacro,  tx  lu  n  Siincto  lirivative,  et  iioii  sancfo  iiegatlv<.. 
It  taiitum  tcrt  uin  (■oiivcnit  Christ..,  (iiiiii  fiutuscst  sam  tus  cx  in  ii 
Siiiicto,  steuniiiim  Iiomiiuni,  non  (luidtin  iiriViitivc,  ut  scilicet  iili- 
(lUiindii  fiicr.t  liomo,  ct  non  fucrif  siiiu  tus:  scd  ncgative,  (luia  sci- 
lic(  t  (lUiindonoii  luit  lioiuo,  non  liabiiit  saiictitiitciii  huniiiiiiim:  1 1  idco 
.s;n  iil  fiuius  est  btino,  tt  saiictus  liomo.  3,  q.  31,  1  ad  2.  —  Quiie 
l.uiif  ]iracttr  legein  communem,  iion  suiit  principiilitcr  jul  subvc- 
iiuiKium  uiii  pcrsoiiae,  sed  iul  insinuationein,  et  cominendatioiiem 
BratiMC,  ut  sanctirtcatio  in  utero.  3,  q.  27,  G,  o.  —  Noii  est  credeii- 
cluiii,  aliquos  essc  sanetificatos  iu  utcro,  de  quibus  non  loqiutur  Scri- 


pfura.  3,  q.  27,  (>,  c  —  Tlli  pVaecipiie  gatietificatl  .«sunt  iri  U(oi'o,  qtil 
immediatius  ordinati  sunt  ad  significandum  sanctitiUem  Cliristi.  3^ 
q.  27,  (i,  o.  —  Hiereinias,  et  Joannes  Baptista  non  fuerunt  sancti- 
ficaii  aiite  infusionem  anima.!  rationalis.  3,  q.  27,  2  ad  1.  —  San- 
ctirtcati  in  ut.jro  eredunfur  non  peceasse  mortalitcr  de  cetcro.  3,  q. 
27,  6  ad  1.  —  Sanctirtcati  in  utero  debent  baptizari,  ut  suscipiant 
charactercin,  quo  Cliristo  coiingurentur,  ct  it.i  per  suseeptioncm  cha- 
racteris  aliis  membra  Christi^coniigurontur  eti;mi  corporiiliter:  et 
ut  (|Uasi  deputentur  ad  percipienda  diviiia:  tertio  propter  bonum 
obedicntiiie,  (luia  praoeeptuni  de  baptismo  omnibus  est  datum,  et 
ab  omniljus  debet  impleri,  nisi  articulus  neeessit.itis  sacramentum 
excludat.  3,  q.  ()8,  1  ad  3.  —  Xazaraci,  per  quos  significantur  per- 
fectissimi.  saiictirteabantur  voto.   2-2,  q.  3(),  (',  b. 

SAXCTITAS  cst  specialis  virius  scilicet  religio,  sed  est  gcneralis 
imperio,  2-2,  q.  81,8  ad  1.  —  RelVrt  oimiia  virfutum  opera  in  Deuin, 
Vcl  pcr  haec  disponit  ad  cultum  Dei,  ideo  diiftrt  tiuitum  ratione  a 
reliyione,  quac  est  circa  pertineiitia  si)eci;ilitor  ad  culfum  Dci,  ut 
iii  sacrirteiis,  2-2,  q.  81,  8,  o.  —  Iiiiporfiif  duo  necessaria  ad  apjili- 
ciitioncm  nientis  ad  Deum,  scilieet  munditi.un,  et  rtrmitatem.  2-2, 
q.  81,  8,  b. 

S.iXcTLS  unus  praacipue  laudatur  de  una  virtute,  et  alius  de 
aliii,  pruptcr  cxeellentiorem  promptitudinein  iid  actum  unius  'Virtu- 
tis,  (|u;im  ad  acfus  ixlterlus.  2-2,  q.  ofi,  2  ad  2. 

SAX(4LTS  non  est  attu  pars,  sed  est  totuin  in  potentia.  3,  q.  3:, 
f)  ad  1,  et  (!,  c.  —  Est  de    integritate    humanac   naturiic   1,    q.  li;i, 

1,  c  —  Sanguinei  sunt  amativi.  Ideo  jecur  dicitur  cogens  amare, 
quia  generat  sanguinem.  1-2,  q.  48,  2  ad  1.  —  Sanguis  in  lege  ve- 
teri  eiiuiidebatur  iid  crcpidinem  altaris,  ut  Judaei  liorrerent  eftundero 
saiiguincm,  ct  quia  vita  est  a  Deo.  Et  pro  ettusioue  sanguinis  Chri- 
sti.  2-2,  q.  102,  3  ad  8,  et  9  ad  1,  —  Sanguis  Christi  est  pretium 
rcdemptionis  nostrac,  (juod  Christus  obtulit  Deo,  non  autem  dii^bulo. 
3,  q.  48,  4  ad  3,  et  ,'),  c,  et  q.  4(!,  ;>  ad  1.  —  Totus  sanguis  Christi, 
(lui  ad  venf;itLm  humanae  naturae  pertinobat ,  in  passione  ejus 
efiusus  pro  rcdtmptione  huinaiii  geiieris,  ad  corpus  Clirisfi  rediit, 
et  resurrcxit  cum  eo  triplici  riUione,  scilieet  (piia  p;issus  est  in  per- 
fecfissima  ;iefafe,  in  (lua  maxime  ea  f.uae  iii  honiine  inveniuntur, 
ad  veritatein  liuinanae  naturae  perfinere  videntur,  tamquam  ad  ma- 
xmiiun  perfectionem  addueta:  et  cx  merito  passionis,  sicut  et  illae 
partes  Siuutorum,  martyruin  in  quibus  passiontm  pro  Christo  su- 
stinuorunt,  queindaiii  privilcgiafum  fulgorcm  in  resmTcctioiie  habe-. 
bunt:  et  e.x  ipsii  virfute  piissiouis  in  (luam  humiuiuni  genus  saiictl- 
rtcavit,  quia  liumanitas  Ciiristi  Siilutifcriim  virtutein  liabuit,  et  e.x 
virtiito  vcrbi    sibi    unifi,    socuiidum    Diunasctnimi,    3,  q.  54,  3  ad  1. 

—  Sanguis  Christi  in  passione  crtusus,  qiii  maxinie  fiiit  Siilul)ris, 
fuit  diviiiifafi  uiiitus;  ideo  oportuit  quod  in  rcsurrectione  jungerotur 
ahis  Iiumanitiitis  p;utibus,  sicut  et  verum  corpus  ejus.  3,  q.  ;.2,  3 
ad  3.  —  Sanguis  vero  qui  in  (luibus.lam  ecdesiis  pro  reliquiis  serva- 
tur,  liuxif  miraculose  de  (luadam  cjus  imiigine  percussa.  3,  q.  ;)3,  3  ;ul  3, 

S.\M TAS  est  de  prima  speeie  qualitiitis,  eau.sata  ex  humoribus 
adai:.|iiiitis.  2-2,  q.  49,  2,  c  ad  1,  ct  ad  2,  et  4,  c,  et  (].  50,  1,  c,  fi. 

—  l^^st  tantum  iu  aniiiiiill.  1,  q.  IC,  ('•,  c  —  Eadcm  nuinero  sanitas 
est  in  aiiiiiiiili,  et  iu  aliis;  iicc  iilia  sanitas  est  med:cinae,et  uriiiae, 
(lU.uii  sjuiitiis  animalis,  quain  mcdicina  f;icit,  et  urina  signifiCHt.  1-2, 
<I.  20,  3  ad  3.  —  C!liristus  quemcuinque  curavit,  tutuin  sanavit,  sei- 
licet  meiite,  ct  corpore.  3,  q.  44,  3  iul  3,  et  q.  73,  5  ail  1.  —  Dic.tur 
illo  iiun  posse  Siinari,  (pii  non  potost  de  facili  sanari.  Potest  t.imen 
Iiuc  licri  ))er  virtutoin  diviiiae  gratiiie,  (luae  etiain  interduni  in  pro- 
fuiiiiuiu  maris  se  eonvertt,  2-2,  q.  33,  2  ad  1,  et  8,  q.  80",  1  ad  2,  IL 

SA1TLXTI.\  qua  formalitcr  sapientos  sumus,  cst  ()uaediun  parti- 
ciiiiifio  diviiiae  sapientiae,  quae  Deus  est.  l-:i,  q.  2;!,  3  ad  2.  —  Se- 
cimduin  philosophos  est  taiitum  coguoscitiva,  secundum  thcologo.-» 
vero  est  ttiam  directiva.  1-2,  q.  19,  7,  o.,  et  q.  4.),  2,  o.  —  Indicat 
de  omuibus,  et  ordinat,  quia  consideviit  altissiinas  causas.  1-2,  q.  57, 

2,  c  ad  1,  ct  q.  (iti,  5,  8  ad  3.  —  Sapieus  simpliciter  est  qui  eogiio- 
scit  altissimam  CiUiSiun  simpliciter,  sod  Siipiens  in  aliquo  geiiere  est 
qiii  scit  idtissiniiUn  causain  in  ilio  goiicre.  l,q,  1,  (i,  c,  ct  2  2,  q.  v, 

2,  c,  et  q.  4,),  1,  c,  ct  q.  47  ad  1.  —  Sa))ientia  simpliciter  seinpcr 
est  bona,  scd  sccimdum  quid  est  mala,  et  est  triplex,  scilicet  terroiiii, 
animalis,  et  diiibolica.  2-2,  q.  55,  1  ad  1,  et  q.  4ii,  1  ad  2,  ct  q.  5.  , 
1  ad  5,  ct  (].  113,  1  ad  1.  —  Omiiis  sapientia  cst  soientia,  in  quan- 
tum  tst  de  concliislone ,  sed  diifert  a  coteris  seicutiis  UKiuantuiu 
est  de  principiis.  1-2,  q.  .57,2  iid  1,  et  ad  4,  et  2-2,  q.  9,  2,  c.  —  Sa- 
picntiii  utilur  iirinciiiiis  non  solum  coiicludendo  ex  eis,  sicut  nluxi 
scleiitiae,  sed  .iudicando  de  eis  et  disputando  contra  negantas  ea. 
1,  q.  1,  8,  c,  et  1-2,  ().  55,  2  ad  1  ad  2,  et  (l.  00,  5  ad  4.  —  Contiuet 
sub  se  seientiiun  et  intelloetum.  1-2,  q.  57,  2  ad  2.  —  Est  tantiuu 
uii;i,  licet  scieiitliie  sint  multiie.  1-2,  q.  57,  2,  c,  fi,  —  Est  maxiiiui 
iiiftr  omues  virtutes  intoUectualos,  jui,iic-J,ns  tt  ordinans  eas.  1-:.',  q. 
57,  2  ad  2,  tt  q.  (iii,  5,  b.  et  q.  (i8,  7,  c  —  DilVereutia  intcr  sapieii- 
tiaiii,  soieiitiam,  ii.toUoctum,  art,'in,  et  prudontiam.  2-2,  q.  57,  2,  2, 

3,  4,  c  —  Sapiontia  in  robus  hum.uiis  cst  pruilentia.  l,  q.  2,  (i,  c, 
itim  2-2,  q.  47,  5  iul  1.  —  Prudenliii  iioii  impcraf  s;ipientiae,  sed  e 
coin-ersi.  Xee  est  de  idtissimo  sicut  s;ipientia.  Scd  uiiporiit  de  or- 
diiiiitis  ad  s;ipii'iiti;im.  Ideo  est  miiiistrii  ejus.  1-2,  (>..,  5  ad  1.  — 
Prudciitia  est  de  iis,  per  (|uae  porvenitur  ad  lelicit.item;  sed  sa- 
pioiitia  cst  de  ob.ieoto  ejus.  Et  acfus  ejus  in  liac  vit.i  non  est  pcr- 
foctii  fclicltas  ,  sed  est  iiichoatio  c.ius;  quia  est  iuTus  imperfectus, 
res))ectu  sui  olijccti  priiicip;ilis,  scilicct  Dei.  1-2,  q,  liO,  5  ad  2,  ct 
ad  3.  —  Dona  saiiiontiae  efsclentlac  iiihil  aliud  suiit,  (luimi  quao- 
dain  pcrfectiones  meiitis  liHinanae,  socuuduiu  quas  disponitur  ad 
so.uioudum  instinctuni  S])iritus  saecti,  in  cogmtione  divinoruin,  et 
liuniiuionim.  1-2,  ().  (hS,  5  ad  5,  ct  2-2,  q.  8,  .'•,  c  —  Sa])l('iiti'i  diit.i 
a  Doo  est  doinim  Siiiritus  Siuicti,  sod  acquis.ta  per  studium  huuiii- 
mim  cst  virtus  ii  foll 'ctuiilis.  l,  q.  !,  0  ad  3,  ct  2-2,  ().  45,  I,  o.,  ct 
4  ;id  1,  et  ad  2.  —  Doiium  tt  virtus  saiiicntia.j  priiiciiialiter  est  de 
diviiiis,  socun(hu'io  Vtro  de  aliis,  judlcaiido  ])er  reguliis  divimis.  1-2, 
q.  57,  2,  c,  et  L'-2,  q.  9,  2,  c  —  V.rtus  saiiientiae  est  tilutum  .spo- 
cul.itiva,  sed  donuin  sapicntiae  est  speculativum  prliielpaliter,  et 
secundiu-io  practicum,  1,  q.  04,  1,  c,  2-2,  q.  10,7,  c,  et  q.  45,  3,  0  , 
ot  o.  ad  3.  —  Ratio  .s]X'culativa,  quoad  apprehensionem,  perficitur 
doiio  intcllectiis,  tt  (iiioad  jiidicium,  doiio  sapientiae.  Sed  ratio  pr;i- 
ctiea  qiiond  i^rimam  ])crlicitur  dono  consilii,  et  (luoad  socuiioum, 
doiio  scientiae.  1  2,  q.  ()8,  4,  c  —  Doiium  saiiientiae  list  in  ratioiie. 
sui).'rii)ri,  doinim  autom  scientiac  in  r.itione  iiiferiorl.  1,  ().  79,  :i, 
c,  et  2-2,  q.  15,  5,  c  —  Aiigustinus  lo()uitur  de  sa])iontia  (lUiUitum 
ad  smini  caiis-im,  siilicet  (lUiUitiiiu  iul  charifatem,  ex  ()ua  etiain  sii- 
mitiir  iionitn  saiiicnfiae,  qu.U'  cst  domini,  secuiidum  quod  saporeiii 
quciiidam  inip..rtiit,  1,  (i.  43,  5  ad  I,  et  ad  3,  ot  2-2,  q,  (i5,  2  ad  1. 
—  Talis  exi)..sitio,  scillcct  (juod  sapicntla  dicifur  (luasi  sai>ida  scien- 
ti;i,  iioii  convenit  nisi  secundum  nomen  quod  babet  sapicntia  iii 
latina  liiigu;i,  in  gracca  autcin  non  compctil;  et  forte  nec  in  aliis 
lliiguis.  Lndo  potius  vidctur   iiomen    sapicntiae  ibi  accipi    pro  ejui 
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fiim.i,  tiua  a  puftotis  Pominoiid.atur.  3,  q.  43,  r.  ad  2,  ot  ad  ;!,  ct  2-2, 
q.  .!;■>,  2  ad  :i.  —  l)i)miiii  .supiintiat;  dii-igit  liDiiiiiiis  iiitrlluctuiii  ct 
alloctiun;  idco  ci  taniiuani  (iiivctivo  corrcspoiidoit  diio  dona,  .scili- 
cct  iiitcllcctus  iii  intcIKctu,  ct  tinior  in  ancctu.  1-2,  (i.  (i«,  4  ad  ;i. 
Itcctum  .iudiciiiin  dc  divinis  cx  inciuisitionc  ratii.ni.s,  eHt  virtutis 
sainciitiac;  doiii  vero  cjus  sccunduin  connaturalitatciii.  l,  ().  1,  fi  ad 
3,  et  1-2,  ().  (Jci,  1  ad  1.  -j-L',  (|,  i:,,  2,  c.  —  Judiciuni  pcr  niodilni  in- 
clinatii.ii..s  oBt  doni  sapicntiae,  sed  per  nioduin  copiitionis  tantuni 
est  theolosiae.  1,  q.  i,  n  a,i  ^,  ct  2-2,  ([.  15  ,  2 ,  c.  -  Int.  1- 
lectus  li,il)(t  duus  aclus  ciiva  .>a  quae  suiit  tidci,  scilicct  percipere, 
ft  lioc  pcrtinct  ad  dunuiii  intdlcctus-,  ct  Judicarc,  ct  lioc  (luantuiu 
ad  rcs  diviiias,  pcrtii.ct  ad  domun  sapiontiae;  (|uaiituin  ad  rcs  crea- 
tas,  pcrtiiiet  ad  doiuini  scieiitiae  ;  (luantuni  ad  applicationein  ad 
siiigularia  (^pera,  ad  doiiuin  consilii.  2-2,  (|.  8,  G,  c,  et  (i.  !),  2, 
o,,  et  (j.  15,  2  ad  3.  —  Ddiiuin  sapientiae  est  e.\eellciitissiniiim 
iiiter  scptcm  doiia  .Si.iritus  sancti,  scd  cst  infcrius  eliaritatc.  1-2, 
(|.  li«,  '(,  o.  —  bapici.tia  aciiuisita  j.otcst  csse  cuni  pcccato  inor- 
t.ili,  iion  auteiii  d(,mini  sapicntiac,  sicut  ncc  cliaritas,  (iiiani  prac- 
suppumt.  1^-2,  ((,  4.0,  4,  o.  —  Fidos  asscntit  vcrititi  divinac  s,.cuiiduin 
sj  ;  sed  donum  sapicntiae  judieat  sccuiidum  cam;  idco  pracsuppuiiit 
lia.on.  2-.,  q.  4.5,  2  ad  2.  —  Fidea  est  iiiitiuni  sapiciifiac  sccuiidrin 
cssentiam,  timor  autcm  scrvilis  est  ut  dispositio  cjus;  scd  idial.s 
ut  primus  cuectus  cjus.  -.-2,  (].  1;»,  7,  o.,  ct  o.  4.-.,  (i  ad  ;i.  —  Doniini 
sapientiac  (iuando(pic  dieitur  pictas  et  timor  Dci,  (piia  sicut  pictas 
(luac  p(!rtinct  ad  cultum  l)oi,  est  manifcstatio  lidci,  iiKiuaiituiii  pcr 
eultuin  Dei  protcstainur  Udeni,  ita  etiaiii  pietas  inanifcstat  sapicn- 
tiain,  et  pn.ptor  ln.e  dicitur  (luod  picta^  cst  sapicntia,  ct  eadcin 
rationo  timor;  \wr  liue  ( iiim  ostcnditur,  (piod  liomu  lialiot  rcctum 
judicium  do  aivmis,  (piud  Dcuni  tiniot  ot  colit.  2-2,  (].  45,  l  ad  ;^. 
—  Donum  sapiciitiae  (.uoad  suani  eausuin  est  in  voluiitatc,  scd  se- 
euudum  csseutiam  est  in  intollcctu.  2-2,  q.  45,  2,  o.  —  tiuaiitum  est 
iiecessarium  ad  sahitcm,  ost  iii  oinni  liabcnto  <;ratiam,  scd  est  in 
puons  et  amciitibus  lial.itualiter  tantum:  sed  (pioad  sccreta  niysto- 
ria  et  diroctionom  aliurum,  est  in  paucis,  quia  est  gratia  t,natis 
data.  1-2,  (1.  18,  :.  ad  1,  et  2-2,  (i.  45,  o,  o.  —  Sapientia  in  divinia 
senipcr  cst  esscntiahs,  ct  nuiiquam  cst  pcrsonalis  ct  propria,  scd 
apiiroiiriatur,  (luia  iiuii  sinniticatur  pcr  mudum  oscuntis,  sicut  aniur, 
sod  pcr  inudiim  qiiioscentis  in  siibjccto.  1,  ([.  ;^4,  l  ad  2,  et  q.  ;i7, 
2  ad  1,  et  2-2,  q.  :,0,  7  ad  2.  --  Sapientia  in  divinis  dicitur  duplicitcr, 
seilicit  cssciitialis,  ct  f^eiiita.  1,  q.  81,  1  ad  2.  —  Sapicutiii  ut  siip- 
pi  nit  pr,<  cssentiii,  non  dicitur  Kcnita  iioc  iiioonita  ;  sod  ut  supi.o- 
n.t  pro  liypustasi,  dicitiir  gonita  vel  iiit;-onita,  tiimcn  scmpcr  signi- 
..cat  cssentiam.  l,  (|.  i,2,  -,  c.  ad  1.  —  isapientia  Patris  dicitur  du- 
pheitor,  scilicet  essontialis,  quae  est  in  ipso,  et  (luae  proccdit  ab 
eo.  1,  q.  3j,  7  ad  2.  —  Piitcr  est  sapiens,  sapicntia  essentiali,  iion 
autem  sapieiitia  geiiita.  l,  q.  aT,  2  ad  1,  et  q.  3:),  7  ad  2.  —  Filius 
(st  Siipicntia  Patris.  1,  q.  M,  1  ad  2.  —  Kst  sapiens  furmahtcr,  sa- 
pio.;ti.(  tuiitum  cssontiali;  etfoctivo  Vcro,  sapiei;tia  ingenita  tantuiii, 
so(l  scipso  vcl  per  so,  sapieiitia  gcnita.   1,  (|.  3j,  7  aj  I. 

S.AltAH.'.T'l AK  siiiit  nK.iuiclu  sine  ob.Mhontia,  Ideo  nou  uppro- 
bantur,  hcot  siiit  laburiosi.  2-2,  q.   i8ii,  5  ad  3. 

SATIsjFACTKJ  i.ulla  dcbtt  i.iipuiil  novit -r  baptizatis,  quia  suut 
tct.d.ter  libcrati  por  passiuncm  Oliristi,  ct  .satisfactionem  ilhus  eui 
eonrif^urantiu-  in  liaptismo:  et  ideo  injuria  ticrct  ejus  passioni,  quia 
ipsa  iiou  essot  suthcieiis  sutisfactio  pro  pcccatis  liapli/.  itorum.  3,  ([. 
4D,  3  ad  2,  ct  (1.  (is,  5,  o.,  et  fi,  c.  —  Poenitons  per  satisfactioncm 
eonsei.u.tur  iierfcctum  etioctum  gratiae,  quia  liberatur  totalitor  a 
roatu  iiecciiti.  3,  q.  i.0,  3  ad  2.  —  Ex  propusito  Siitisfacicndi  gratia 
eonfertur,  hcet  Siitisfactio  actualis  gratiam  priiesuppoiiat.  3,  q.  i)0, 
3,  ad  2.  —  llouio  non  potest  satisfaccro  de  uno  pceoato,  sino  alio. 
3,  (].  8ii,  3,  ().  —  Putcst  satisfacore  Deo  soeuiuJum  aoqualitat^m 
proportioms,  per  aeceptiitioncm  infinitae  inisericordiae  Dei,  n.n 
autom  secundum  ao(;uahtatem  (,uaiititatis  oftensae.  3,  q.  1,  2  ad  2, 
c(  q.  su,  3,  o.,  et  q.  uo,  2,  e.  —  isatisfactio  in  pruposito  causiit  grii- 
tiam,  sed  iii  c.Kecutioue  augot  eani,  sicut  ot  baptismus.  3,  q.  iiO,  :> 
ad  2.  —  ^ulla  pura  creatura  potmt  satisfacoro  Deo  pro  mitura  liii- 
niana.  3,  q.  1,  2  ad  2,  ot  (|.  4!!,  1  ad  3,  ot  q.  4t),  5  ad  1.  —  Satisf  i- 
tio  pro  so  vel  pro  alio  dicitur  protium  (luoddam.  3,  q.  43,  4  e.  — 
Adam  et  alli  sancti  patrcs  satisfocoruiit  pro  poccatis  suis,  soeimdHin 
quud  peccatum  ei  irun.pit  buiium  personalo,  non  soeundum  quod 
eurrumpit  ni;tur;ini.  3,  (..  4i),  5  ad  1,  et  q.  (i2,  5,  o.,  et  ad  2.  —  U- 
nus  lioiiio  putest  satisfaccre  pro  alio,  in  quantum  sunt  unum  in 
ch;ir  tate.  ;,,  q.  M,  l,  e.,  et  q.  4i),  2  ad  1.  —  J<ullus  potest  cuntcri 
vd  eoiiritori  pro  alio,  sicut  potost  satisf.were,  i  uis  hoc  est  extra, 
ill-i  vero  suut  intra,  (luia  pcrtinont  ad  boiiitatem  gratiae  vol  ad 
eulp.un.  3,  (I.  38,  2  ad  1.  —  Passio  Christi  causavit  nostram  salutom 
per  mudum  satisfactioiiis.  3,  q.  43,  1,  3,  c,  et  4  ad  2,  et  q.  48,  2, 
o.,  et  4,  c,  itom  li  ad  3.  -  Haec  satisfactlo  fuit  superidiundans.  3, 
q.  48,  2,  c  ad  2,  et  4,  o.,  et  q.  41),  3,  c,  et  q.  G8,  (i  ad  1,  et  (l.  fcO, 
•£,  c.  —  Christus  per  munem  suam  surlicieuter  sat.sfecit  pru  peceat.s 
limuani  gcnerts,  etiamsi  cssciit  pliira.  3,  q.  40,  G,  c  ad  4,  ot  ad  c, 
et  q,  48,  2,  o.,  ot  q.  4y,  1,  3,  c,  et  q.  (!H,  1,  c,  ct  q.  Ca,  7,  c,  et  q. 
bii,  4  ad  3.  —  S;i,tisfecit  pro  tota  uatura  liumana  su.^hciontcr,  noii 
autem  ctiicacitcr.  ;.',  q.  .10,  1  ad  3,  el  q.  71),  7  ad  2.  —  l'n;i  grtfa 
sangu.nis  (Jl.risti  fusa  in  eircu;ncisione,  vcl  (luaccimKjue  poena  cjus, 
ploiio  satisfecit,  ratiuiie  pcrsunae  ejus,  nun  aufcm  sccmidum  geuus 
(/pcris.  3,  q.  4o,  O  ad  G.  —  Satistactio  dicitur  csse  actus  virtutis  nuu 
Sultim  mat.riahtcr,  sed  etiaiii  turmalitcr,  cum  suo  numine  furiii;im 
(■t  rationtm  virtiitis  iniphcitani  liabeat.  S.  q.  12,  l,,c  —  Satisfactio 
(luae  aeiiuahtatcm  respectu  oifensae  praecedentis  in  faciciite  importat, 
upus  justitiiio  ost.  S.  q.  12,  2,  o.  —  liuna  cst  detinitio  SM.tisfactiuni.s 
(luam  hiibet  Aiisehiius,  satisfticcre  cst  lio.iorem  dchitum  Deo  inipcn- 
iiero.  Siiiiihtcr  (luam  liahot  August.  satistactio  est  poeciitorum  cati- 
s.is  e.xciderc,  ct  ooruin  suggestiouibus  aditum  non  indulgore.  S.  q. 
12,  3,  o.  —  i\on  potcst  houio  Deo  satisfaccre  si  ly  (  satis  )  aoquali- 
t  .<tem  (iuai;titatis  iniportct:  contingit  autem  si  importot  iioqualitii,- 
tom  propurtionis.  S.  (i.  1.3,  1,  o.  —  Potcst  (juis  pro  alio  poenani  sa- 
tisfactoriam  e.vpl.ro  pro  peccatis  pr;ioeedontibus,  ita  ut  Suhitio  de- 
biti  consecuturii  sit.  S.  q.  13,  2,  o.  —  Impussibile  est,  quod  homo 
(le  uno  pceciito  satisfaeiat,  aho  rctento,  sicut  iiee  Iiomini  satisfaco- 
rot,  qui  pro  ahipa  oi  diita  cum  prustorncret,  ct  aham  siniul  darot, 
.•<.  q.  11,  1,  o.  —  >;on  putcst  quis  extra  charitatom  Doi  existcns,  pro 
l^occatis  aiito  eontritis  satisfaccre.  S.  q.  14,  2,  o.  —  Opera  extrii 
chantatcin  sequentcm  ni,n  vivilicantur  ,  ae  pcr  lioc  nou  vakt 
s.itistactio  praccedeiis,  otiamsi  cnant.is  scquatiir.  S.  (i.  14,  3,  c  — 
>.'agis  coiicodeiKiuin  cst,  quod  opera  extra  eliiiritatem  facta  uon  siut 
alicujus  merituriii,  quain  (juod  sint.  S  (j.  14,  4,  c  —  Opera  cxtra 
citiantatem  facta,  quantum  ad  hoc  quud  (juis  libcrctur  a  poeua 
quiim  jam  meruit,  pocnam  iiiferni  mitigare  nuu  possunt:  scd  quiiii' 
tuiu  ad  hoc  quod  mcritum  i)oeuao  impodiatur,  per  opera  extra  cli;v- 
ritatcm  tacta  poeua  inferni  mitigari  potest.  S.  q.  14,  .5,  o.  —  Sati- 
sfactio  sive   referitiT   ad   praotcritiim    olfonsani,   sive    ad  futuram 


culpam,  pcr  pocn;ilia  opt^ra  ficri  ftsseritur.  8.  q.  15,  1,  o.  —  Fliigelhl 
et  Ciisfigiitionos  liiijus  vitiU',  (|iia(!  a  Doo  pcccatori  iiilliguntur ,  si 
piitientor  ferantur,  iionien  satisfactionis  liahont,  alias  vindicationis. 
S.  q.  2  I,  2,  o.  —  Opora  .satisfactoria  rite  cnuinerata  sunt,  seilieet 
eleemosyua,  Jejiiniuiu,  et  oratio.  S.  (l.   15,  3,  c 

SOANDAhFM  prui.rie  ost  dictuni  vcl  factum  minus  rcctum,  prae- 
bens  aliis  occasioiiom  ruiiiao.  Scl  sciuidaluui  hirge  siimitur  pro  qiio- 
libct  imiiedimento  ahcui  i)r.ustitu  iii  vi;i  iiliqiia  quani  proscqiii  in- 
tciidit.  -^-.i,  (j.  13,  1,  ().,  it  4,  c.  —  Scandalon  graoci; ,  uifcnsio  dici- 
tur  liitino  ,    vcl  ruiiia  vcl  impiictio    podis.    2-2,  (|.  43,  1,    o.,  ct  4,  c. 

—  Diiplex,  scilici^t  <«-tivum,  idcst  omiie  iiidiictiviim  pcccati,  intentum, 
vel  non  intontum,  scilicct  peccatuin  vcl  siniilc  ei;  ct  piissivimi,  idest 
ruina  peccati  ex  dicto  vcl  fiicto   iiltcrius.  2-2,  q.  4;i,  1  ad  5,  et  2,  c 

—  Sciindalum  jutivum  (iiiandoqiie  est  siiie  passivo,  (|uaiidoquo  e 
couverso,  et  quandoiiuo  siinul.  2  2,  (i.  43,  1  iul  4,  et  2,  c  —  Oiiiikj 
scandaluin  cst  poccatuin,  scd  activiim  qiiidcm  diuitis,  p;issi\-iun  ver;> 
sumontis.  2-2,  q.  4;i,  2,  o.  —  Activinn  pcr  so  iiit  tntiini  est  spocialo 
poccatum,  non  itutcm  pcr  accidciis,  iiec  sc;HidaIum  passiviim.  12, 
q.  i;i,  3,  o.  —  Activum  est  siiit^  ;ilio  pcccato,  (luaiido  factinn  vel 
dicluin  non  ost  pcccatiim,  scd  liabct  spociom    miili.  2-2,  q.  43,   3  ail 

2.  —  Utrumque  sciuidahim  ost  vciiial.',  et  (iuando(iue  mortali',  2-2, 
q.  43,  4,  o.  —  Scandiilum  iutiviim  vcl  passivum  nun  convenit  per- 
fectis,  nisi  de  veiiiidi,  scd  iiiipcrfcctis  i  tiaiu  do  mortali.  2  2,  (;.  43, 
5,  5,  o.  —  Omne  scaiid;iluin  Ciiusatur  cx  alii|uo  scaiidalo  activo  sui, 
iiun  autcni  s.nipcr  cx  poccato  altorius.  2-2,  (|.  43,  0  ad  1.  —  Bona 
spiritiialia  iiocossariii  iion  deb(;nt  dimitti  prupter  scandalum,  'tilia 
vero  dobciit  uccultiiri,  vol  (hlVcrri,  si  sit  c.\  igiiorantia,  doncc  do- 
ccatur,  iiisi  sit  pcricuhmi.  Mon  aut.-m  post,  n.c  si  ost  ex  lUiilitia. 
2-2,  q.  4:1,  2,  7,  8,  ().,  ct  3,  (j.  42,  1,0,  —  Voritiis  iiuUu  niodo  doseri 
dehct,  pruptcr  scandiilum    passiviim    iilioruin.   2-2,  (i.   l.i,   7  iul  2,  ct 

3,  q.  42,  I,  c  ad  1.  —  IJoiia  tiinpoialia  prupria  debcnt  dcscri  pro- 
ptcr  scaiKialum  e.\.  ignorantia  vol  inlirmitatc,  vol  scandalum  sedari; 
non  autcm  si  sit  ex  nialiti;i,  ncc  alieua  iiuliis  (■ommissa.  2-2,  (i.  43, 
8,  o.  —  Punitio  non  dcbct  dcscri  proptor  scaiKl;iluiii,  iiisi  soiiuatiir 
pejus,  propfor  multitudineiu  i)occ;uitiuin,  vel  ijroiif.jr  potoutiam.  1-2, 
q.  38,  0,  o.,  ct  q.  43,  7  ad  I. 

SCKNOPKOIA  erat  festum  tiibernaoulorum  por  dies  siptom,  pro- 
ptcr  bcueticiuin  doductiunis,  ct  iirotoctiunis  iii  doserto.  Et  signiUc;it 
porogriiiation;'m  siuicturum  in  iiuc  iiiundo.  Cui  iiunc  succodit  festuui 
cousccriitiunis   ccclcsiao.  1-2,  q.  I(i2,  4  ;ul  10,  itoiii  (i.  10;i,  3  ad  l. 

SOHISMA  est  soparatio,  iirojiria  spoiito  ct  iiito'itiohe,  ab  unitatc 
ecclosiao,  ronuons  subessor  Pap;io,  et  euimiiunicare  mcnilins  oede- 
siae.  2-2,  q.  -.yj,  i,  o.,  ct  4,  c  —  Scliisma  per  so,  id  est  cx  iiitoutiono, 
est  speciiile  pcceatmn,  oppjsitum  unitati  ecclcsiae.  Kt  dicitur  a  scis- 
sura  aiiimorum.  2-2,  q.  3),  1,  o.  —  Kst  maxiinum  poccatorum  iii 
proximum.  2-2,  q.  3;),  2  ad  1.  —  I;itidolit;is  socuudum  so  est  gravius 
peccatum  schismate,  sod  pcr  accideiis  cst  e  couvorso.  Sod  in  lege 
veton  scliisma  gr.ivius  fuit  puiutiun,  propter  jironitatem  et  igiio- 
rantiam  Judacoruin.  2-2,  (|.  3J  ad  2. 

SCHISMAITCL  proprio  dicuutur,  (lui  propria  sponto  et  intcutione 
si..p;irant  se  ;i,l)  uiiitate  ocelcsiac,  ronuonti  s  subesse  Papae,  et  eom- 
municare  mcmbris  ecclosiao.  2-2,  q.  M,  1,4,  c  —  Potestas  spintua- 
lis  duiilox,  scilicet  sacrainoi.talis,  ct  Jurisdictionis.  Priina  nianot  iu 
hacroticis  et  schismaticis  secuiiduiii  essontiam,  non  ;iutoin  socundum 
usuiu.  Idoo  possuiit  ordin;iro  et  coiisocraro,  non  autom  absolvero,  ex- 
eomnumicare,  dare  executionem  ordinum,  gratiain,  vol  indulgentias, 
quia  Jurisdictio  confortur  per  sinipliccm  iiijunctionom  hominis.  2-2, 
<).  3;i,  i,  o.,  ft  3,  q.  04,  i»  ad  2,  ct  ad  3.  —  Sol.ismatici  coiivouitiutor 
puiiiuiitur  duplici  poona,  scilicot  exeommuuicatioue,  et  eotjrceri  per 
putestatem  saccularoin.  2  2,  q.  3!i,  4,  o. 

SOHlSMOS  graeee,  furur  hitiiio  dicitur.  Et  signiticat  velocitatcm 
irao,  et  tirmitatem  propositi  ad  vindietam.  Idoo  dicit  ijrimiun  ct 
tertiam  spocicin  irae.  2-2,  (i.  4(i,  8  ad  2. 

SCIKKTI.<V  signihcat  qualitatom  sim])Iicem,  qu;im  consequitur  qui- 
daiii  rospoctus.  1,  q.  13,  7  iul  1,  et  q.  14,  1  ad  1,  et  1-2,  (i.  54,  4,  o. 

—  Scientia  est  qualitiis  simplox,  rcliit;i  ad  miilta  socundum  uuum. 
1-2,  q.  .54,  4,  o.  —  Kst  assimihitio  iiitolloctus  ad  rem  scitiun  ,  p.'r 
spocioiii  intclligibilem,  quae  est  similitudu   roi   iutorioctao.    1,  q.  14, 

2  ad  2.  —  Divorsae  sciontiae  pruceduiit  ex  divcrsis  priucipiis  ct 
modiis.  1-2,  q.  ;54,  2  ad  3.  —  Oiuiiis  seiontia  habctur  per  aliiiua  prin- 
cipiii  por  s.i  iiota,  et  per  consequeiis  visa.  2-2,  q.  1,  5,  c  —  >ul!:i, 
scieutia  prol);it  principia  sua,  sod  probat  iilia  ex  eis.  Xec  disputat 
coiitra  nog;uites  ca,  praot.r  priniam  piiilosupliiain.  1,  q.  1,  8,  I).  — 
Tot.i  virtus  dcmoiistriitioiiis  dependct  ex  inodio.  Idoo  ilivorsa  inedia 
sunt  siciit  thvcrsa  principia  attiva,  soeuniauii  quao  liahitus  scientia- 
rum  (hvcrsiticantur.  1-2,  (i.  51,  2  ad  2.  —  Diversis  conclusioi.ibus 
unius  soioiitiao  suiit  diversa  modia,  per  quao  probantur.  Ideo  houto 
potest  sciro  aliquas  couclusioncs  siiie  ;ihi.^,  sicut  ct  nicdia.  2-2,  (i. 
5,  3  ad  2.  —  Scioutiii  dcm.mstrativa  dicitur  Judicativa  in  (maiitu'u 
por  rosulutiunom  in  priina  priiicipia  do  vcrit.ito  inipiisitunnn  dilu- 
dicat.  2-2,  q.  53,  4,  c  —  Id.'in  ost  subjoctuui  principiuruiu  et  totiua 
sciontiae,  (juia  tuta  scieiitia  virtuto  coutinotur  in  eis.  1,  (i.  1,  7,  c, 
ot  2-2,  q.  1,  1,  c  —  Ouino  quod  sntur,  est  aliquu  mudo.  1,  (l.  14,  i), 
o.,  ct  3,  q,  10,  1,  c  —  Oniue  scituiu  a  nobis  est  necessariuin,  non 
autcin  oiune  seitiim  a  Deo.  1,  (].  14,  13  ad  3.  —  Oiiii.e  seitum  est 
aliquo  moiio  visuin  pcr  intclloctum.  2-2,  q.  1,  5,  c.  ad  4.  —  Ideui 
est  subjcctum  priiicipit.rum  et  tutius  soientiae;  eum  tuta  seientiii, 
virtiito  cuiitiiic;itur  iu  priucipiis.  1,  q.  1,  7,  c,  —  Sul.Jectum  scieii- 
tiao,  sicut  ct  oi.Jectum  potentiai',  uuplox,  scilicot  niati;ri;ilo,  et  for- 
male.  l,  (i.  1,  7,  c  —  Formalis  ratio  stibjecti  scicutiao,  sicut  et  ob- 
jocti  potentiac,  duplex,  .scilicet  ox  parto  roi,  et  ex  partJ  nostra,  2-2, 
q.  1,  :;,  c.  —  Sic  so  liabct  suhjectum  ad  scientiam,  sicut  objectuiii 
ad  p.itontiimi  vcl  h;ibitum.  1,  q.  1,  7,  c  —  iSIatcn.iliter  scita  suiit 
conclusiones;  forniahs  vcro  ratio  scioudi  sunt  media  demonstratio- 
nis,  per  qu;ie  couclusiones  coguoscuntur.  2-2,  q.  1,  1,  c.  —  Scientii 
est  do  mobilibus  et  do  conthigentibus,  secuuduin  quod  in  eis_est 
aliquid  uecessariiun  vel  uuivorsido.  1,  q.  8t,  1,  c  ad  3,  et  (i.  86,  3, 
o.  —  Sulae  scieutiae  practicao  sunt  eirca  cuntinger.tia,  in  quan- 
tum  hujusmodi  ,  scilicet  in  p;uticiilari.  1-2,  q.  0,  priiic.  —  Do 
qualibot'  ro  ad  scieiidum  an  ost,  upurtot  uti  pro  medio  quid  i;o- 
minis,  iiou  autem  quid  rei,  quia  St^quitur  qu;icsti()noni  aii  cst.  1,  q. 
ii,  1  <ul  2.  —  Do  uuUa  re  sein  potost  ;ui  cst,  uisi  do  ea  sciatur,  (iiiid 
est,  siiltoiu  confu.se.  1,  q.  2,  2  ad  2.  —  Il.ibitus  scientiao  e.st  in  in- 
tolloctu  possibili,  non  autom  in  iutollectu  passivo,  coutra  Avorrocm, 
1-2,  q.  50,  4,  o.,  et  q,  51,  ii,  c  —  Scire  et  discore  por  iu"eidens  est 
nialum,  ex  parte  scieutis,  uuplicitor,  scilicet  proptor  occup;itioneiu 
impodieiitjm  olhciuin  cjus,  vol  pruptcr  coiitomptum  (hvinoruin.  Ex 
parto  vero  objecti  triplicitor,  scilicot  vel  quia  incliiuit  ad  inalum, 
ut  ars  niagica,  vol  quia  excedit,  vel  quia  est  qiiid  iuutilo.  1,  q.    2-i, 

3  iid  3,  et  1-2,  q.  107,  1,  o.  —  Quihbet  tonotiir  sciro  eommuniter 
credoiida,  cominunia  juris  praecepta,  et  ea  (luae  ad  ejus  statum  vcl 
ad  ejus  otiiciuni  portiuent.  1-2,  (i.  70,  2,  c.  —  Scientia  legis  Doi,  sic 
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annexa  est  ofiirfo  saecrdotali,  quod  simul  cum  eo  injimgitur.  2-2,  q. 
1(J,  2  ad  a.  —  Scieutia  acquisiti^,  est  liabitus  naturalis,  quia  iuest 
nnicuique  liomini  quoddam  priucipium  scieutiae,  ssilicut  lumen  in- 
teliectus  a^entis,  per  quod  co^moscuntur  statim  a  principio  natura- 
liter,  quaeUam  uuiversalia  priucipia  oninium  scieiitiaui.  I,  q.  117,1, 
c.  ad  1,  et  1-2,  q.  51,  4,  c,  et  q.  113,  10,  ad  3.  —  Homo  meditando 
acquirit  scientiam.  l,  q.  t)2,  y  ad  1,  et  1-2.  q.  :>2,  3,  c,  et  2-2,  q.  15, 
3  ad  1,  el  q.  49  1  ad  2.  —  Scientia  vel  sapientia  acquisita  per  pro- 
prium  ingcnium  et  studium,  est  naturalis.  Si  vero  aliter.  ut  in  A- 
postolis,  est  miraculosa.  1,  q.  IIT,  1  ad  1,  et  1-3,  q.  51,  4,  c,  et  q. 
113,  10  ad  3.  —  Modus  acquirendi  scientiaiu  duplex,  scilicet  praeci- 
puus  per  inveutionem,  et  secundarius  per  doctrinam.  1,  q.  117,  c,  et 
3,  q.  U,  4  ad  l.  —  Caecus  a  nativitate,  non  potest  habere  scientiam 
de  coloribus.  I,  q.  »1,  3,  c,  ti.,  et  4,  c  fi.,  et  q.  lU,  3  ad  1,  et  ad 
^.  —  In  statu  innoceutiae  ,  homo  non  acquisivisset  scientiam  ex 
sensibus.  3,  q.  (il,  1,  o.  —  Disciplina  quaa  est  rcceptio  cognitionis 
ab  alio,  reijuiritur  ad  scientiam.  1-2,  q.  4,  1,  c,  et  2-2,  q.  18'J,  2  ad 
•1.  —  ^vullus  unquam  pcr  daemones  seientiam  ac<iu;si^it.  1,  q.  di, 
1  ad  5,  et  2-2,  q.  9(i,  1,  c,  et  q.  172,  5  ad  2.  —  llle  qui  in  aliqua 
scicntia  acquirit  per  priniam  demonstrationem  scieiitiain  conchisio- 
nis  unius,  habet  (luidem  habitum,  sed  imp  .•rfeete.  Cuin  vero  acquirit 
per  ali(|uam  aliam  demunstrationem,  scientiam  conclusionis  alterius, 
iion  aggencratur  in  eo  alius  habitus,  sed  hubitus  qui  prius  inerat 
l;t  pertectlur,  utpote  ad  plura  se  extendens.  12,  q.  51,  4  ad  3,  et  q. 
54,  4  ad  3,  et  q.  G5,  1  ad  1.  —  Multi  impediuntur  a  scleutia  ac(iui- 
renda  tripliciter,  scilicct  propter  indispv^sitionem,  oceupationes,  et 
pigritiam.  l-z,  q.  62,  5  ad  3,  et  2-2,  q.  2,  4,  c,  et  q.  172,  3  ad  2.  — 
Virtutes  morales,  et  praecipue  castitas,  nmltum  laciuut  ad  aequisi- 
tionem  et  usum  scientiarum.  2-2,  q.  15,  4,  c,  et  q.  Gt;,  1  ad  2,  et  q. 
14«,  G,  c,  et  q.  l«o,  2,  o.  —  Discursus  iu  ae(|uisitione  scientiae  du- 
plex  est  in  scientia  nostra.  scilicet  sacundmn  successionem  unius 
post  alterum,  ex  notis  ad  ignota  procedens,  et  secundum  causalita- 
tem,  per  unum  in  alterum.  1,  q.  14,  7,  c,  et  q.  58,  3,  c,  c,  et  (|. 
117,  1,  c,  et  3,  q.  11,  3,  c  —  Opinio  est  dispositio  ad  scientiam, 
qua  aequisita,  putcst  remanerc  cognitio  etiam  per  syllogismum  dia- 
lccticum.  3,  q.  y,  8  ad  3.  —  Scientia  quadrupliciter  tantum  amittitur, 
scihcet  ratioue  excideute  a  inente,  con-upto  sciente  vel  scito,  vel 
obliviouc.  1,  q.  89,  5,  c  —  Augetur  secundum  se  per  additionem. 
1-2,  q.  49,  4,  c,  et  q.  52,  4,  c  —  Kst  una  nuniero,  a  subjeeto  in  quo 
est,  sed  una  est  iu  specie  a  scibili.  1,  q.  117,  1,  b.  —  Uuitas  seicn- 
tiae  geuerica,  specidca,  vel  numeralis  sunutur  ab  unitatc  generica, 
speciuca,  vcl  numeraU  sui  medii.  1-2,  q.  .54,  2  ad  2.  —  In  scientia 
coutrariorum  cidem  ratio  <;St  cognoscendi  utrumque,  quia  ununi  per 
aliud  eognoscitur.  1-2,  q.  54,  2  ad  1.  —  Int'illectus  est  una  potentia, 
iii  qua  tamen  suut  diversarum  scicntiarum  habitus.  1-2,  (i.  54,  1  ad 

1.  —  (iuantitas  scientiae  attenditur  non  solum  secundum  numerum 
scibiliuin,  sed  etiam  seeundum  claritatem  cognitionis.  1-2,  q.  52,  o., 
et  o,  (1.  10,  2  ad  3.  —  Diversa  ratio  cognoscibihs  iuducit  diversi- 
tatem  seientiamm.  1,  q.  1,  1  ad  2,  et  1-2,  q.  57,  2,  c  —  Scientia 
quae  liabetur  per  revelationcm,  et  scientiae  humanitus  inveiitae, 
dirtcruut  socuuduin  genus.  Unde  Tlieologia  quaa  ad  sacram  Scriptu- 
rain  pertinet,  ditfert  seeundmn  genus  ab  illa  quae  pars  philosophiae 
ponitur.  1,  q.  1,  1  ad  2.  —  Scientia  iufusa  et  aequisita,  suut  diver- 
sarum  rationum.  Unde  nihil  prohibet  de  eisdem  rebus,  de  quibus 
pliysicae  dlsciplinae  trattant,  sccundum  (luod  sunt  cognoscibiles  lu- 
mine  naturaUs  rationis,  ct  aliani  scientiam  tractare,  si^cunduni  quod 
cognoscuntur  luinine  divinae  revelationis.  1.  q.  1,  1  ad  2,  et  3,  q. 
9,  4  ad  3.  —  Considerutio  scientiae  speculativae  nou  se  extendit 
ultra  virtutem  suonim  prineipioruin,  id  est,  ultra  quam  cognitio 
sent^itiva  ducere  potest.  1-2,  q.  3,  G,  c.  —  Contra  rectitudinem  scieii- 
tiae,  eoLtingit  peccari  duplicitcr  in  speculativis,  scilicot  vcl  indu- 
cendo  rationem  ad  conclusionein  falsain  apparentem  veram,  vel 
arguendo  ex  falsis,  quae  videntur  vera.  2-2,  q.  55,  3,  c  —  In  spe- 
culativis  seientiis,  demonstrativa  dicitur  juihcativa,  in  quantum  per 
resolutionem  in  prima  priiicipia  intelligiliilia  de  veritate  inquisito- 
rum  dijuuicatur.  2-2,  q.  53,  4,  c  —  In  speculativis  est  alia  rationalis 
scientia,  ordinata  ad  iiuiuisitionein  inventivam,  scilicet  dialectica, 
et  alia  demonstrativa,  dcttrminativa  veritatis.  z-2,  q.  51,  2  ad  3.  — 
Omiies  scientiae  deinunstrativae  coiitinentur  sub  pliysica,  ut  ponitur 
pars  prudentiae  large,  ut  iiuludit  etiam  scientiani  speculativain.  2-2, 
q.  48,  c,  co,  2.  —  Scientia  speculativa  vel  praetica  triplicitur,  sci- 
lieet  ratione,  sciti,  modi,  et  liiiis.  1,  q.  14,  IG,  c  —  Scientia  de  non 
opcrabih  est  spoculativa  taiituin;  ordinata  vero  ad  opcrationem  est 
practica  tautuin:  sp;;culativa  vcro,  ratione  modi  vel  tinis,  est  se- 
cmidum  (luid  speculativa  et  practica.  l,q.  14,  IG,  c  —  Oimiis  scientia 
opcrativji  tanto  perfectior  cst,  (luanto  magis  con3id.'rat  particularia, 
in  qu.bus  actus  est.  1,  q.  22,  3  ad  1.  —  Seicntiarum  practicaruin 
illa  est  dignior,  quae  ad  ulteriorem  tincin  ordinatur,  ut  civilis  mi- 
litari.  l,  o.  i,  r,,  q.  — Onines  fiiies  scientiarum  practiearum  ordinan- 
tur  ad  Ijeatitudiiiem  aeternam,  sicut  ad  ultnuum  tincm.  1,  (i.  11,  5, 
e.  —  Scientia  praetica  triplex,  scilieet  iiioiiastica  seu  etliica,  oe- 
eoiioniica  et  politica.  2-2,  q.  47,  11,  1).  et  (|.  48  ad  2.  —  Scientia 
duplex,  scilicet  subalternans,  et  subalternata.  rrnna  procedit  ex 
principiis  per  sc  notis  lumiiie  uatiiralis  intellectus-,  secunda  vero 
ex  priucipus  per  se  notis  in  scientia  suiieriori.  i,  q.  1,  2,  c  ad  i, 
tt  (i  ad  2.  —  Intellectus  qui  est  liabitus  principiorum,  est  nobilior 
quam  scieiitia  conclusionum.  1-2,  <i.  51,  2  ad  3,  et  q.  5G,  2  ad  2,  et 
q.  G3,  2  ad  3,  et  q.  GS,  7,  c  —  Una  scientia  cst  dignior  alia  diipli- 
citer,  scilieet  ratione  nobilioris  subjecti,  vc-lquia  ci^rtior.  1,  q.  1,  5, 
c,  et  1-2,  q.  GG,  5  ad  3.  —  AIi(|ua  scientia  iniperat  aliis,  tainquam 
iiiieillis,  eis  utcndo.  1,  (j.  1,  5,  b.  et  ad  2.  —  Civilis  praecipit  oinni- 
bus  scientiis  et  artibus,  sed  speculativis  quoad  exercitium  actus, 
iion  aut(  m  quoad  determinatioium  aetiis,  s.cut  praeticis.  2-2,  q.  47, 

2,  ad  2,  —  Scieiitia  est  donum  ueeessarium  ad  judicium  discernendi 
credencla  a  non  credeudis,  sicut  doiium  iutellectu.s  ad  sauc  capien- 
dum  crcdenda.  2-2,  q.  8,  6,  c,  et  q.  9,  1,  o.  —  Scicntia  quae  est 
donum,  non  est  di-cursiva,  quia  est  particiiiata  similitudo  seientiae 
Dei.  2-2,  (1.  9,  1  ad  1.  —  Donum  lioc  cst  tantuin  circa  res  liuinanas 
vel  creatas,  quia  est  certitudo  judicii  pcr  caus.is  secundas.  1-2,  q. 
»,  G,  c,  et  q.  9,  2,  o.,  ct  4,  c  —  Et  est  principaliter  speculativum, 
et  secundario  practicum  sieut  et  tides.  2-2,  q.  8,  G,  c,  et  (i.  9,  3,  o., 
tt  <|.  52,  ;;  ad  2.  —  Doninii  seicutiae  est  in  omnilius  liabentibus  clia- 
ritatjin,  nou  autem  proiit  est  gratia  gratis  data,  scilieet  ad  instnien- 
dtiui  lldeles,  ct  ad  coiifutandiim  adversarios.  1,  (i.  1,  6  ad  3,  li.,  ct 
1-2,  q.  58,  5  ad  1,  et  ad  2,  et  1-2,  (i.  9,  2  ad  2.  —  Dona  intellectus 
et  scientiae  correspondeiit  hdei.  2-2,  (i.  1,  pr.  ct  (i.  8,  pr.  —  Donum 
scieutiae  noii  directe  correspondct  prudentiae,  sed  per  quamdam 
extensionem  eain  adjuvat;  doiiuin  autem  consilii  directe  respuildet 
pmdcntiac,  sicut  circa  eaindem  existens.  2-2,  q.  52,  2  ad  2. 

SCU-.NTIFICUM  ct  ratioeinativum  non  sunt  idem  quod  ratio  su- 
perior  ct  inferior,  <iuia  scieiitilicum  est  tantum  spuculativum,  et  cst 
de  Deo  et  de  creaturis.  1,  q.  79,  9  ad  3. 


SCIRE  eontingit  plura,  intelligare  ver^  uniim.  1,  q.  8'.,  !,  o.  — 
Scire  contingit  tripliciter,  sciliceit  per  revelationem  certitudin.:Iiter, 
per  s;ipsuiii,  et  per  conj(x-turas  signorura.  1-2,  q.  112,  5,  e. 

SCKIPTUUAE  principalis  auetor  est  Spiritus  sanctus.  i,  q.  i,  lo, 
c- —  Scriptura  sacri  sie  debel  esponi,  quod  ab  i.jtidelibus  non  iiTi- 
deatur.  i,  q.  1,  9  ad  2,  et  q.  G8,  i,  c  pr.  —  Asserere  aliiiuid  esse 
de  sacra  Scriptura,  quod  non  est,  multum  nocet.  1,  q.  G8,  1,  c  — 
Iii  omnibus  quae  Scriptura  jicr  modum  nurrationis  hiStorice  tradit, 
est  pro  fundamento  tenenda  veritas  liisturiae.  et  desupcr  spirituales 
expositioues  fabricandae.  l,  q.  lu-2,  1,  c.  —  (iuod  ergo  dicitur.  qnod 
Deus  loqucbatur  iloysi  facic  ad  faciem,  secundam  oijinioiiem  pupuli 
loquitur  Seriptura,  (lui  putabat  Muysen  ore  ad  os  loqui  cura  l)eo.  1-2,- 
q.  9«,  3  ad  3.  —  Sicut  scrlptura  liliri  est  signuin  eorum  quaj  fieiida 
sunt,  ita  notitia  Dei  est  quoddam  signum  apud  ipsum.  corum  qui 
smit  perducendi  ad  vitain.  1,  q.  24,  1,  b.  —  1'ythagoras  et  Soera- 
tes,  nihil  scripserunt,  quia  fueruut  excellentissimi  doctores.  3,  q. 
42,  4,  c 

SCUlilllUITAS  est  jocularitas,  ex  defcctu  rationis  non  vale!;t:s 
cohib;'re  g.jstus  esteriores.  2-2  (|.  1,  8,  G,  c  —  bcurrihtas  pertinet 
ad  verba,  ratione  inhonestatis,  uiultilo(iuium  veru  ratione  superiiui- 
tatis.  2  2,  q.  53,  5  ad  4,  ct  (i.  1.  8,  (i,  c.  —  rrocodit  ex  aetu  gula  •, 
iion  autcin  ex  actu  luxuriae,  sed  ex  voluntate  ejus.  Ideo  pertinet  ad 
Utramque.  2-2,  q,  148,  G  ad  3. 

SE,  est  rclativum  rf  ciproeum.  Ideo  magis  dicit  unitatem  siippositi, 
quam  isti  tcrniinus,  idem.  3,  q.  3,  2  ad  2. 

SEB.\STIAXUS  utiliter  Lititabat  sub  veste  militiri  in  domo  Di.i- 
clctiaiii,  ut  deticientes  iii  turmentis   confortare'.  2-2,  (i.  lo,  lo  ad  2. 

SECUIllTAS  perfecta  pertinet  ad  praemium  virtutis.  Sed  securlt.is 
secundum  participationem  cst  eonditio  alicu.ins  virtutis.  2-2,  q.  1.j:i, 
7  ad  3.  —  Seeuritas  non  est  idem  quod  fortitudo,  sed  est  conditiu 
ejus,  et  magnanimitatis,  si  sit  quando  et  in  quibus  debet.  2-2.  q.  12J, 
7  ad  1,  et  ad  2.  —  Securitas  oppunitur  timori  privative  tai  tum,  au- 
daeia  vero  contr.irie.  1-2,  q.  41,  1  ad  3.  —  Magis  oppunitur  timori, 
quam  pertineiit  ad  spem.  Jvec  causat  negligentiam,  nisi  inquantum 
(iiniinuit  aestimationem  ardui.  1-2,  q.  4i;,  8  ad  1. 

SEDEUE  necesse  est  Socratein,  dum  sedet.  2-2,  q.  i9,  fi,  c  —  Se- 
dere  ad  dexteram  Patris  in  beatitudine  ejus,  vel  habere  regiam  et 
judiciariam  putcstatem,  convenit  soli  Curisto,  secundum  utramquo 
naturam.  3.  q.  57,  2  ad  3,  et  q.  58,  o.  —  Pater  nuUo  modo  sedet  ad 
dexterain  Filii,  nec  ad  de.xteram  Spiritus  sancti,  nec  Filius,  sed  e 
converso.  3,  (i.  58,  2  ad  3.  —  Sedere  ad  dexteram  Patris,  conveiiit 
«piritui  saucto,  secunduin  veritatem,  in^iuantum  est  aequalis  ei.  Sed 
non  appropriatur  ei  ae(iualitas,  nec  scssiu  de.xtr.ie,  sed  Filiu.  3,  q.  58, 
2  ad  3.  —  (iuilibet  factus.  est  constitiitus  ad  dcxteraui  Dci.  Sed  non 
sedct  ibi,  quia  habel  beatitudiuem,  sed  uuii  eum  domi.iativa  potesta- 
t-',  quasi  propriam  et  connaturak-m.  3,  q.  ,".8,  4  ad  2.  —  >cullus  sedet 
ibi  in  siiiistra,  quia  ibi  uuUa  est  sinistra,  idest  nuUa  miseria.  3,  q.  53, 
1  ad  2. 

Sl^lDriTO  et  schisma.  eontincntur  sub  discordia,  scilicct  paj-tiiim 
multitudinis  ad  invicem.  2-2,  q.  42,  1  ad  1,  ct  ad  3.  —  Sid.tio  est 
speciale  peccatuin,  seilicet  mutua  impugnatio  inter  partes  uiidtitu- 
dinis,  vel  praeparatio  ad  pugnam.  Uixa  vero  est  unius  ad  uuuni,  v.'l 
paucorum  ad  paucos.  SeU  bellum  est  inter  diversas  inultitudines.  Et 
utrunique  est  pugna  iii  actu,  non  praeparatio.  2-2,  q.  42.  l,o.  — Est 
semper  de  se  peccatuin  mortale.  tt  est  gravius  rixa.  Et  principali- 
ter  est  in  proeurautibu*;  seeundo  in  e.xe.iuentibus,  non  ;iutem  in  de- 
feudentibus  bonuiii  eoinmune.  2-2,  q.  42,  2,  o.  —  Oppuuitur  unitati, 
et  paci  iuultitudinis.  2-2,  q.  3.'.  pr.,  et  q.  42,  1,  c  —  Seclitio  ojipo- 
nitur  unitati  teinporali  et  saeculari ,  schisma  vero  spirituali.  Pri- 
ma  est  cum  praeparatione  ad  pugnam,  uon  auteui  aUud.  2-2,  q.  42, 
1    ad   2. 

SEGNITIES  est  fuga  opcrationis,  et  cx  timore  laboris.  i,  q.  4!, 
4,  o.,  ct  q.  44,  4  ad  3. 

SEMEIs  exteuso  iiomine,  dicitur  non  solum  spenna,  sed  etiam 
mcnstruum.  1,  (i.  115,  2  ad  3.  —  J\oii  fuit  pars  ali(|ua  iii  actu,  respe- 
ctu  generantis,  sed  in  poteiitia  totuin  seiundum  potentiam  act.vam. 
1,  q.  119,  2,  o.  —  Est  de  supcrriuo  alimeuti.  1,  (i.  119,  2,  c  —  Est 
superlluum,  respcctu  uutritivae,  sed  est  uecessariuin,  quo  indiget  na- 
tura  ad  gencrationem.  2-2,  q.  153,  3  ad  1.  —  Est  album,  quia  est 
spumusuni,  ut  possit  contincre  spirilum  vitalcm,  in  qiio  est  virtus 
fwrniativii  ut  forma,  sed  inagis  ut  niotor.  1,  q.  118,  4  ad  1.  —  Senieii 
niasiuli  non  concuriTit  ad  gcnerationem,  sicut  materia  in  composi- 
tione  geniti,  sed  sicut  agens.  3,  q.  28,  1  ad  3,  et  <i.  31,  5,  c.  —  Se- 
inen  n.uUeris  nihil  faeit  ad  generationcm  prolis;  ideo  aliqaae  con- 
cipiunt  sine  eo.  3,  q.  31,  5  ad  3,  et  q.  35,  8  ad  3.  —  Filius  est  du 
substaiitia  patris,  quia  seinen  secundum  putentiam  activam,  est  po- 
tciitia  totum,  licet  non  sit  actu  aliqua  pars  patris.  1,  t(.  119,  2  ad  l. 
—  Virtus  animae  cjuae  est  iii  seinine,  per  spirituin  ((ui  est  in  semine, 
forinat  corpus  iii  generatione.  3,  <i.  32,  1  ad  1.  —  Virtus  furuiativii 
semmis,  dicitur  intellectus,  quia  operatur  sine  organo.  1,  q.  118,  4 
ad  3.  —  iJoniines  pingues  et  animali:i  inagna  ut  elephaSj  pauci  sunt 
scminis,  et  paucae  generationis  ,  quia  coiivertitur  in  pinguedinem 
et  sul)staiiti.ini.  1,  q.  119,  2,  c,  li. 

SENAUILS  luimerus  dicitur  periVctus,  ratione  pnrtiiim,  quia  con- 
surgit  ex  omnilms  suis  partibus  ali^iuutis;  ideo  congmit  perfectioni 
universi,  et  oporuin  Dei  in  scx  diebus.  1,  q.  74,  1,  c 

SEXES  sunt  suspiciosi,  et  aiTiant  viumn  propter  frigiditatem;  aed 
anus  magis;  et  sunt    fabulusi.  2-2,  q.  GO,  3,  c 

SENSllJIEE  duplex,  scilieet  per  sc,  ct  per  accidcns:  sensibile  per 
se  duplex,  scilicct  propriuin,  et  comniune.  1,  q.  17,  2,  c,  et  q.  78,  3 
ad  2.  —  Similitudo  sensibilium  est  iii  sensu  triplieiter,  scilieet  priino, 
ct  per  se,  rospectu  sensibilium  prionnr.;  per  se,  sed  non  prhno,  respe- 
ctu  coniniuniuin,  et  per  aecid.  iis  tautuin,  respcctu  sensibilium  per 
accidens.  1,  q.  17,  2,  c  —  Seiisus  in  actu  est  seiisibile  in  aetu.  1. 
q.  l.i,  2,  c,  et  q.  55,  1  ad  2.  —  Scnsibiliiin  aliqua  immutant  sensum 
spiritiialiter  tantum,  ut  eolor;  quaedam  inatjrialiter,  ut  gustabile  et 
tangibile,  alia  vero  utri  que  modo.  1,  q.  i;7,  1,  c.  ct  q.  78,  3,  c 

skNSlAEIT.AS.  AlKiuid  pertinet  ad  seiisualitatem  dupliciter,  sci- 
licet  ut  pracambuhmi,  sicut  apprchensivae,  sensitiv.ie:  et  essentialiter, 
iit  appelitivae  taiitum.  1,  ().  81,  1  ad  I.  —  Sensualitjus  dicitur  a  s 'iisu, 
(t  est  vis  app.titiva  sens.tivae  paitis.  1,  q.  81,  1,  c.  —  Non  iiumiiiat 
simplicitcr  unr.in  iiotcntiain,  sed  unain  secuiiuuni  genus,  scilicet  ap- 
pditivani  sensitivam.  1,  (i.  8i),  2,  c.  —  Noiiiinat  appetitum  sensiti- 
vuiii,  ut  indistinctus,  iiicomph  tus  ct  deprcssus  cst;  ideo  non  potest 
csse  sub.iectuin  virtatis,  sed  perpetuae  corruptionis:  ideo  cliilert  taii- 
tuin  ratione  a  eoncupiscibili  et  iraseibili,  quia  noiniiiat  idem,  s.'d 
opposito  modo.  1,  (|.  (13,  3  ad  1,  et  12,  q.  74,  3  ad  2.  —  Singidi  mo- 
tus  sensualitatis  sunt  iii  potestate  nostra,  non  auteni  onines  siniiil. 
1-2,  q.  74,  3  ad  2,  et  2-2,  q.  151,  .5,  c.  —  Uatio  tripliciter  .se  habct 
ad  inotum  seiisiialitatis,  de  geiiere  peccati  inortalis,  scilicet  ut  im- 
pcraiis  vel  consentiens,  ut  resistens,  et  neuiraliter:  priino  iii.kIo  pec- 
cat  mortaliter:  tertio  veuiaUter,  uon   autcm   secundo,   sed  merctur. 
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2-2,  f!>  lf)l,  ?>)  c.  —  Konttniilitas  non  pntcst  sanari  a  (•orruptione  f'o- 
mitis,  nisi  pur  niirai-uluni:  quod  tiinuui  non  lit  in  liiu:  vita.  <{uadru- 
l)liei  rntiont':  Hcilicit  ouia  ipse  !)<  us  sccuinhnn  <n-(lincni  suae  sapicn- 
tiue  sic  (lisposuit:  ct  iiuia  donuni  ^'ratiac,  (|U-i(i  per  Christuni  iiohis 
coiUertur,  <iuamvis  slt  ellica-ius  <iuani  ppccaluin  priuii  horniiiis,  n^ni 
tanuni  ordinatur  ad  rcniij\-cn(hnn  corruptionein  prac(lictain,  (piae  cst 
naturae,  scd  ad  rcnioveiiduin  cnliiani  iiers.mae;  siniilitcr  etiani  Inijus- 
niodi  eorruptio  <iuaiiivis  sit  coiitra  stiituni  nalurac  priniitus  institutac, 
e.st  tanien  conse<iuciis  prlneipiji  naturae  sihi  relictae.  Kst  etiaiii  ho- 
niini  utile  ad  vitanduiji  el.itioiiis  vitiiun;  ut  sensualitatis  iniirniitas 
iiianeat  post  haptisinuni.  1-2,  q.  71,  :5  ad  2. 

SKASlS  est  potentia  iiassiva.  1,  q.  7y,  2  ad  1.  —  Kst  virtus  cor- 
Iiorea:  ideo  est  eoj^noscitivus  corijoraliuni  tantum,  et  non  splritua- 
hum.  1,  q.  12,  8,  e.,  et  4  ad  3,  q.  «5,  1,  c,  et  1-2,  q.  li,  3,  c,  et  2  2, 
<1.  IG,  3,  e.,  ad  3.  —  Non  datur  sensus  agens.  1,  <].  70,  3  ad  1.  — 
.Seiisus  est  quaedani  deiiciens  partieipatio  intellectus.  1,  q.  77,  7,   c. 

—  Unaiido<iiic  suinitiir  pro  .juni<'io  rati(niis.  2-2,  (i.  K;,  3,  3,  c.  ad  3. 

—  Dicitur  triplieit.r,  s<'ilicet  natura  sensitiva,  p<itentia,  et  actus.   l, 

0.  7t),  l  a<l  ■_'.  —  Si^nsus  cxtiriori'S  stint  tantuin  qiiiiuiue,  se<'Uiiduiii 
(lUiiKiue  inodos  imniutHti(Jiiis  ah  ohjeetis,  scilic<it  visus,  au<litiis,  (d- 
tactus,  sustus,  it  tactus.  1,  q.  78,  3,  o.  —  Seiisus  intcriores  seeun- 
<Umi  AristotoKin  su..t  tantum  quatuor,  secun<luni  (luatu^n-  nioilos  o- 
lioratioiiam,  seiliei.'t  scnsus  coniiiiunis,  ima;;-iiiativa,  aestimativa,  iii 
aliis  aninialihus,  sive  eof;itativa  in  iKJinine,  et  inemoria  sensitiva: 
heet  Siiit  (|uiii<iue  seeundum  Avieennani,  seilieet  seiisus  communis, 
imaginativa  ,  phantasia  ,  aestimativa  ,  et  meinoria  sensitiva,  1,  q. 
TS,  i,  o.  —  Seiisus  iion  apprehendit  rationem  essendi,  iiee  intentio- 
iiem  eiitis,  nee  forinaiu  sulistaiitialem,  nisi  pcr  aceidens,  sed  tantuin 
aecidentia  s.nisihilia.  1,  q.  57,  3  ad  1,  et  q.  C7,  3,  c.,  et  q.  (io,  C,  o., 
h.  —  Aon  potcst  eognoseere  suhstantiam.  1-2,  q.  31,  5,  c.  —  Non 
Ijotest  cognoscere  nniversalia,  quia  non  potest  recipere  formain  im- 
matcrialein,  (luia  semiier  recipit  iii  organo  corporali.  1,  q.  12,  4,  e., 
ct  q.  8.',  3,  c,  ct  1-2,  q.  b,  1  ad  l,  et  q.  VJ,  3,  c,  et  q.  2y,  fi,  o.  — 
Kullus  sensus  discurrit  a  causis  ad  eitoetns,  nec  e  converso,  sed  tan- 
tum  iutellectus.  1,  q.  o«,  4,  b,  o.,  et  q.  85,  5,  o.  —  Sensus  dupliciter 
immutatur,  scilieet  int  ■riiis,  et  exterius  al)  orj.iccto.  1,  q.    111,    4,    c 

—  Sensus  exterior  apprehendit  tantum  rem  praescutem;  iuterior 
autem  etiam  ahsentein.  1,  q.  Id,  -i,  c.  ad  (!,  et  q.  81,  3  ad  3,  et  1  2, 
(|.  15,  1,  c,  et  q.  17,  7  ad  3,  et  q.  35,  5,  ad  2.  —  Oh.iectum  sensua 
(omiiiunis  est  i))cum  sensiiiile,  quia  cum  sit  una  potentia,  extendit 
se  ad  omnia  oh.jccta  quiii<iuc  sensuum  exteriuriim.  3,  q.  1,  3  a<l  2. — 
JSensus  eomnuinis  non  est  communis  ut  j^eiius,  sed  ut  radix  et  jirin- 
cipium  scr.suum  exterioruin,  vel  ut  respicit  objectum  suh  universa- 
li>.ri  ratioiie  formali.  1,  q.  1,  3  ad  2,  et  q.  78,' 4  ad  1.  —  Fertur  in 
oinnia  sensihilia,  seeundum  unam  coniniunem  rationem,  ad  quam 
nullus  sen.suuni  propriorum  pcrtinr^ere  potest.  1,  q.  1,  3  ad  2.  —  Co- 
giioscit  dilterentias  sensihilium  diversorum  ffererum,  et  intentiones 
scnsuiun,  iiuii  autciii  sen.^-us  proprius.  1,  q.  1!,  2  ad  1,  et  q.  57,  2,  c, 
ct  (|.  78.  4  ad  2.  —  Scnsns  pruiirius  disecniit  inter  eoiitraria  sensi- 
hilia,  iiKiua.it-iiin  participat  aliquid  de  virtute  sensus  cominunis:  scd 
nltinium  judicium  1 1  ultiiua  diserjtio  p.rtiii(t  ad  scnsum  coininunem, 
<iui  judicium  alioruin  pcrilcit.  1,  q.  7s,  4  ad  2.  —  Sensus  formati 
hiiheiit  propriam  opjrationeni,  scilicet  .iudieiuin  de  propriis  ohjeetis: 
sed  .judieiuin  eorum  sensus  communis  perlicit.  1,  q.  78,  4  ad  2,  fi.  — 
Sentire  et  intell.gcre,  suut  actiones  innnanentes.  1,  q.  14,  2  ad  1,  et 
<1.  31,  2,  c,  et  1-2,  q.  :h1,  5,  c  —  Sentire  iiun  scmper  aeeipitur  pro 
actu  sensus,  sed  quandoiiue  pro  actu  intellectus,  secimdum  fjuod  in- 
t-dlectus  quandoque  seusus  dicitur.  1,  q.  51,  5  ad  1,  et  2-2,  q.  4(i, 
3  c,  ad  3,  —  Sensus  theolo;^iae  duplcx,  scilicet  literalis  vel  liistori- 
cus,  quem  voces  signirieant:  et  spiritualis  vel  mysticus  quem  re.< 
liahent.  Kt  est  triplcx,  allegoriciis,  id  cst  tigur;itivus,  tropulogieus, 
id  est  moralis,  et  anagogicus,  idest  cacdestis,  1,  q.  1,  10,  o.,  et  1-2, 
q.  102,  2,  e.  —  In  sacra  Seriptura,  praeter  prineipalem  sensum,  quem 
au.tor  intendit,  possimt  alii  sensus  non  incongrue  aptiiri.  1,  q.  l,  0 
an  2,  et  10  ad  1,  et  (|.  102,  1,  o.  —  Kulla  iilia  scientia  vel  scriptura, 
praoter  sacram  Seripturfiin,  liahet  sensiis  spirituales,  sed  tantu:n 
literales.  1,  (i.  1,  10,  c  —  Multiplicitas  istorum  sensuum  non  tacit 
aequivuCiitionem,  nec  ali(|uani  speeiem  multiplicitatis,  1,  q.  3,  10  ad 

1.  —  Scnsui  literali  sa  rae  Scripturae  nuuqu:mi  potest  suhesse  falsum. 
1,  q.  10  ad  3.  —  Seusus  hteralis  est,  quem  auctor  sacrae  Scriptur;ie 
ii  tendit.  1,  q.  1,  10  c  —  Sensus  spiritualis  saerae  Scripturae  funda- 
tur  super  htcr.ilem,  et  euni  praesupponit.  1,  q.  1,  10,  c  ad  1.  —  In 
una  Iitera  sacr.ie  Scrjpturae  sunt  plures  sensus  litcr.iles.  1,  q.  1,  10, 
c,  ti.  —  Sensus  paiMhuhcus  continetur  sub  literali,  non  auteni  iigura 
ejus.  1,  q.  1,  10  ad  3,  et  1-2,  (i.  102,  1  ad  1.  —  Kihil  continetur  suh 
sensu  siurituali  nect  ss;ir',um  lidei,  quod  scriptura  non  tradat  alicuhi 
nianifcste  per  seosmn  Utcr;iloni.  i,  q.  1,  "J  ad  3,  et  10  ad  1. 

SK^TKAIIA  est  ;ipplicatio  juris  ad  particulare  factum.  1-2,  q. 
0(J,  1  ad   1,  ct  2-2,  (|.  ()7,  1,  c 

SKPAllATIU  est  <ielect.ihilis  dupliciter,  scilicet  in(]uautum  tollitur 
coiitr;inum  perfeetioni  rei,  vel  inquantum  aliijua  unio  lit.  1-2  ,  q. 
3t;,  3  ad  2,  et  ad  3. 

SKPTKMHilR  ost  quasi  totus  solomnis  apud  Judacos,  sicut  et  se- 
ptimus  dies.   1-2,  q.  102,  4  ai<  10. 

SKPTK^ARIUS  numerus  universit;item  signiiicat.  2-2,  q.  102,  5  ad  3. 

SKPCKTLIIAK  niuuus  et  otticia  cujuscumque  geiitis  servari  deheiit. 
3,  q.  52,  2  ad  2.  —  Terra  non  consecrata  iii  sepultunmi,  potest  emi 
in  sjpulturam;  ct  sepultura  jiiiii  consetirata,  potest  vcndi  r.itione  nui,- 
teriae,  in  neccssitate  ecclesiae  sicut  et  calix  consecriitus  ratione 
niateriae:  non  iiuteni  potest  vendi  riitione  consecriitionis  vel  otticii, 
\el  proeessionis  iii  fuiiere  alicujus,  ut  scilii^et  aliquis  pro  peeunia 
il)i  sepcliiitur:  t;imen  non  dantes  ohlatioues  dehitas  pro  sustentatio- 
lu:  ,  pobsunt  couipclli  dare  secun<luin  eunsuctudinem,  et  pussunt  pu- 
iiiri  per  Siicr;imoiitorum  suhtra<-tioncin,  non  per  sacer<lotcm  cui  simt 
ohlationes  t';icieii(l;ic,  ne  videatur  jiru  3;icramentoruni  vel  sacriunen- 
t.ilium  exliil>iti(Jiie  iiliiiuid  exigere,  sed  per  iiliquem  supcrita-iin.  2-2, 
(i.  8;,  1  ad  2,  et  q.  luo,  2  ad  4,  et  3  ad  1,  et  ad  3.  —  Sepultura  non 
cunfert  mortuo  (piuad  spiritum,  sed  quuad  honorem  ejiis,  et  pium 
aifectum  vivoruni:  itleo  pro  ea  quidam  eommendaiitur.  2-2,  q.  32,  2 
;ul  i.  —  Sepulturam  nun  punit  Uliristus  inter  opera  miserieordiae, 
s.ul  soluin  ea  iiuae  suiit  evidoiitiuris  necessitatis.  1-2,  q.  :;2,  2  ad  1. 

—  Christus  noii  voluit  cruciligi  uhi  sepultus  est  Adam,  idest  in  He- 
hron,  sed  in  Calvariite  loeo  comniuni  damnatorum,  ut  ostenderetur 
i^uod  crux  Chnsti  est  in  remedium  contra  peecatum  totius  mundi, 
<  t  iion  tinituni  contra  pcceatum   personale    Adae.    3,  q.  4i:,  10  ;id  3. 

—  Sepidtura  Clu-isti,  upcrata  est  eliicieiiter  nostram  salutem,  sicut 
ct  inors  ejus.  3,  q.  51,  1  ad  2,  et  1  ad  4.  —  Christus  fuit  sepidtus 
euiivenienti  niodo,  et  redditur  ratio  liter.ilis  et  mystiea  omnium  ge- 
sturum  eirea  hoc.  3,  <i.  51,  2,  c.  —  Fuit  convenienter  sepultus  ad 
l>rohanduin  ver;im  ejus  murtem,  ad  spem  resurrectionis  nostrae,  et 
atl  exemplum  quu<l  abscondamar  a  turbis.  3,  q.  (Jl,  1,  o.,  et  1,  4,  c, 
ct  52,  1,  o.  —  Fuit  iu  sepulehro   tantum   una   die  usuali,   et  duabus 


noctihus,  id  est,  triginta  .scx  lioris.  3,  q.  41,  !,  0,  ct  q.  t>2,  4,  c,  i^t 
et  q.  53,  2,  C 

SKRAPIIIN  intcrpretantur  ardentes,  seu  acccndentes.  1,  q.  63,  7 
ad  1,  ct  u  ail  3,  v.t  q.  lOH,  :!  a<l  5,  et  q.  loy,  3  ad  3.  —  Dicitur  ab 
inccndio,  secundum  tres  proprietates  ignis,  scilicet  motus  continui 
sursuni,  cxcessus  fcrvoris,  et  lucis.  3,  q.  108,  5  ad  5.  —  Est  priinus 
or<lu  prinuie  liicr;ir<'lii;ie  angclurum,  (luia  in  imnmdo  <:st  conipleti.s- 
siiiiii  unio  ail  Dcum,  <iuia  l':uit  iiitcriur;i  aiiuiti  pciu^trare.  1,  q.  (i3, 
7  ;ul  1,  et  (i  ;ul  2,  ct  <i.  lOH,  5  ii<l  5,  et  <|.  201),  1  a<l  3.  —  Imiigine.s 
Chcruhin  et  Seriiphin,  fucrunt  iii  tcniplo  Siilonionis,  iion  quidein  ad 
cultuni,  ut  adorarinitur,  s<'<l  a<l  mystcriiim  2-2,  q.  102,   1  ad  (i,  c,  1,  (i. 

SKRMU.  Iii  sciinone  est  ali<iu;i  gratia  gratis  d;ita,  ;i<l  eili<aciter 
loquendum;  sicut  duiiimi  lingu;irum,  ad  posse  intelligi  ad  diversis. 
1-2,  q.  117,  1,  o.  —  (iratia  sernionis  duplieiter  suhtr;Uiitur,  seilicet 
vel  prupter  culpam  imditoris  vcl  pr;u;iliealuris,  et  hoiia  <jpera  utri- 
usqiie  iion  inerentur  eam,  nisi  removendo  impedimenta  ejus.  2-2,  q. 

177,    1   ad  .!. 

SKRVllCNS  homiiii  sufficit  quod  ei  suh.iiciatur  ohedicndo  in  licitis: 
se<l  <iui  scrvit  Dco  oportct  tpiod  suhji<diitur  ei  iiitcrius,  hoinnn  af- 
fectuiii  habendu.  2-2,  q.  105,  0,  o.  —  Copula  cariialis  retrahit  aiii- 
niuin  a  servitiu  Dci,  proptor  vehcmentiam  delectationis,  ct  soUici- 
tudineni.  1-2,  tj.  ls(i,  4,  c 

SKRVUS  dicitur  ad  doiniiium:  ideo  uhi  est  specialis  riitio  dominii, 
oportet  esse  specialem  ratiuncm  servitutis.  2-2,  (].  81,  1  ad  :J,  et  q. 
lot,  5,  o.  —  Relati(j  servitutis  et  (tominii  fuiuLitur  super  actione  et 
passiune:  ideo  projirie  non  convenit  naturiie,  sed  pcrsonae  seeun(luni 
naturam.  3,  (i.  20,  1  ad  2,  et  2,  c  —  Servitus  naturiilitor  refugitur, 
quia  est  inipeditiva  honi  usus  potestiitis.  1-2,  (i.  2,  4  ad  3.  —  K.st 
cuntra  naturam,  qiuoad  primani  intentitinem  naturae,  iion  autem  con- 
tra  secundam,  quiii  uaturalis  ratio  ad  lioc  incliiiat,  et  huc  ;ii)petit 
niitura,  ut  quilibet  sit  honus:  setl  ex  quo  iditjuis  peccat,  iiatura  etiam 
iiieliiiiit  ut  ex  peccato  poenam  reportet.  Kt  sic  servitus  iii  poenain 
peeciiti  iiitruducta  est.  1-2,  ().  'Jl,  5  ad  5.  —  Servitus  quae  est  da 
jure  geiitiuin.  est  naturalis,  iioii  quidem  iihsolute,  Si;d  r.itione  utili- 
tiitis  eonsequciitis,  seilicct  (lUotl  quis  regatur  a  sapit;iito ,  et  juvct 
euin.  1-2,  11.  04,  5  ad  2,  et  2-2,  q.  57,  3  ad  3.  —  Hunio  est  servus 
alterius  hoiniiiis  seeuiidum  corpus,  nun  iiutein  secuiidum  meiitem. 
2  2,  q.  102,  5,  (i  ad  2,  ct  q.  (J  ad  1,  et  122,  4  ad  3.  —  Veriiaeulus, 
idest  in  s.Tvitute  natus,  vel  servus  emptus  ad  scrvitiuni  .Tndaeoruiii, 
si  ti;it  Christiaiius,  lil)er;itur  a  servitiite,  nuUo  pretiu  d;ito.  Si  veru 
iniidclis  existens  sit  eniptus  ad  mercationein,  tenontur  per  st;itutuin 
ecclesiae  infni  tres  meiises  exponere  eum  veiKlitioni,  nee  iii  hoc  in- 
juriain  facit  eeclcsia.  2-2,  q.  10,  10,  c  —  Iii  spiritu;ililjus  est  duplcv: 
servitus,  et  duplcx  lihertiis,  scilicet  peccati  et  .justitiae.   2  2,  q.  1.S3, 

4,  c  —  Servitus  triplex,  seilieet  iieceati,  homiuis,  et  Dei.  2-2,  q.  122, 
4  ad  3,  iteni  q.  183,  (i,  c.  —  llomo  juste  relictus  est  a  Deo  in  ser- 
vitute  diaboli,  licet  illo  injusto  invasi^rit  eum.  3,  q.  4(J,  3  atl  3,  et 
q.  47,  4  ad  2,  et  (i.  4'J,  1,  c  —  Servitus  pecciiti,  est  vere  servitus, 
sed  est  libertas  seeundum  opinionem  tantuni:  servitus  autem  Dei, 
est  e  conversu.  2-2,  <i.  It3,  4,  c  —  Cum  p<'r  inatrimouiuui  ;ilter  con- 
jugum  altari  obligetur  ad  libero  reddeiiilum  dcbitum,  servitutis  coii- 
ditionein  necesse  est  dirimere  in;itrimuniuin,  tlummutlu  sit  ignurata. 

5.  (1-  5-^,  1,  o.  —  Ciim  matrimoiiium  ad  jus  ii;iturae  refer.itur,  potest 
serviis  sino  domini  sui  cunsensu  libere  matrimonium  contrahere.  S. 
q.  53,  2,  c  ^  Vir  eum  suhjiciatur  uxori  in  liis  t:iutum  quao  ad 
actum  naturae  spectaiit,  potest  alteri  sa  in  servum  dare ,  ai)squ(i 
suao  uxoris  consensu.  S.  q.  52,  3,  o.  —  Prolcs  ac  tilii  inatrem  po- 
tius  sequuntur  in  lihertatis  ac  servitutis  conditione,  (lu.im  p;itrem. 
Uuainqu;iin  in  quibusdixm  hoc  excipiiitur  tcrris,  in  (luibus  prules  de- 
teriurem  sequitur  conditiouem.  S.  q.  52,  4,  c. 

SKVKRITAS  est  virtiis  iiiHexibilis  ciroa  intiictionem  poenarum, 
quando  recta  ratio  requirit  hoc  2-2,  q.  157,  2  ad  1,  et  ad  2,  et  q. 
159,  2  ad  2. 

SKXTA  dies  creationis.  S.  q.  70,  1,  0.,  et  q.  72,  c,  et  q.  yo,  4,  c, 
et  q.  yi,  4  ad  5. 

SKXUUM  diversitas  in  eodem,  vel  in  diver.^is,  causatur  rx  virtut.; 
caelesti,  et  ex  dispositione  materiae.  S.  q.  115,  3  ad  4.  —  Prophetia 
potest  cunvenire  mulieri,  quia  attenditur  seeundum  mentem  illumi- 
n;it;mi  a  Deo,  ex  quo  non  est  diversitas  sexuum.  2-2,  q.  177,  2  ad  2. 

SIBYLLA  expresso  prophetcivit  de  Cliristu.  2-2,  q.  2,  7  ad  3,  et  q. 
72,  (J  ad  1. 

SICUT,  importat  similitudinem,  non  autom  aequalitatem.  S.  q.  60, 
4   ad  2. 

SIOM  potLJst  esse  sigmim  respectu  diverscrum,  et  sui,  ut  cst  in 
alia  specie,  iion  iwtem  in  eadem  speeio.  3,  q.  48  ad  2.  —  Signuin 
inultorum  ordinatorum  ad  uiunn,  non  est  amhiguum  et  fallax,  sed 
certum.  3,  ti.  GO,  3  ad  2.  —  Signum  (iUimd(j(iue  dicitur  causa,  scilicet 
qua;ido  est  nutiur  o.-fc.^tu.  S'jd  saepius  dicitur  de  eifectu,  et  dividitur 
coi.tra  causif.n.  Tam^n  ideo  potius  dicit  Scriptura  ut  lumiiuiria  sint 
in  sign'i,  quam  in  eausas,  ut  oceasionem  idolulatriae  tolleret.  1,  q. 
70,  2  atl  2.  —  Caus;i  princip:Uis  iion  potast  prupric  tlici  siguuin  eifo- 
ctus,  licet  occulti,  et  Ciiusa  sit  scnsihilis  et  niaiiifesta,  sed  tantuin 
causa  iustrumeut.tlis.  .s,  (i.  (2,  1  ad  1.  —  Signuiii  priiiiO  et  principa- 
litcr  convenit  sensibilibus.  Non  autem  intclligibilibus,  iiisi  ut  sunt 
iiiaiiifest;ita  per  sensibiha.  3,  q.  (Jd,  4  ad  2.  —  Petcre  sigiium  a  Deo 
contingit  duplicitcr,  .scilieet  ad  explorandum  potestattm  Dei,  vcl  vo- 
ritatein  dicti  ejus,  et  ad  instructionem.  Primimi  est  peccntiiui  tcntii- 
tionis  Dci,  noii  iiiitem  seeundum.  2-2,  q.  07,  2  ad  3.  —  Mtdta  signa 
praeeedcnt  diem  judicii.  S.  q.  73,  1,  u.  —  Sol  et  Luua  obscurahuntur 
ad  iiicutieiidum  terrorem  hoininibus.  S.  q.  73,  2,  c  —  Virtutes  pro- 
pter  rei  novitat-m  et  splcndur.'m  movebuntur  S.  q.  73,  3,  o. 

SIONIFICAT  tennimis  singularis,  et  suppunit  idem  soeundum  so- 
phistas,  noii  autem  terminus  conmiuiiis.  S.  q.  30,  4  ad  1.  —  Koraea 
non  signi.lcat,  nisi  mediante  coneeptiono  intellectus.  1,  q.  13,  I,  c, 
ct  4,  c.  ad  1,  et  J  ad  2.  — Modus  siguiricaiidi  seiiuitur  modum  intel- 
li'1-eiuli.  l,  q  45  ad  2.  —  Ad  prupriet:item  locutionis  requiritur  res 
sigiiitieata,  et  modus  signilicandi.  3,  q.  3J,  4,  5,  c  —  Variatio  di- 
ctionis  iu  priucipio,  mut,'it  signiticationem,  ct  Viiriatio  in  fiiie,  iiiutiit 
consigiiitic;itioiiein  apud  I^ixtinos;  sod  apud  Graecos  mutat  in  verhis, 
etiam  in  priiicip.o.  3,  q.  60,  7  atl  3. 

SIMILITUDU  est  relatio  aequiparantiae,  non  tamcn  sempcr  deno- 
miiiat  utrunique  extremorum,  setl  taiitimi  quaiido  forma  est  aequ;i- 
liter  et  eadem  ratitnie  in  utroque  extremoruin.  1,  ti.  4,  3  ad  1,  et  q. 
22,  1  a^i  3.  —  Siniilituilo  duplex,  scilieet  particip;itiouis  e.iusdem  fur- 
mae,  et  proportionis.  1,  q.  4,  3,  o.,  et  q.  14,  3  ad  2.  —  Duplex,  sci- 
licct  reprivcsontiitionis,  et  secunduin  eonvenientiam  in  u;itura.  Prim.i 
requiritur  inter  cognoscons  et  cognitum,  iion  autein  secunda.  1,  q. 
85,  8  ad  3,  et  q.  88,  1  ad  1.  —  Duplex,  scilicet  ut  principiuin,  et  ut 
principiatum.  Prinia  dicitur  exemplar,  secunda  voro  imago.  1,  q.  35, 
1  ad  1.  —  Aliiiua  dieuntur  similia  dupliciter,  seilicst  participiuido 
un;un  form;un,  et  secundum  (piod  uuum  imitatur  iilterum,  secundum 
proportionalitatem.  Prima  sunt  composita.  Ideo   aulla  creatura  est 
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sic  similis  Deo,  ssd  solum  secundo  modo.  1,  q.  4,  3,  o.,  et  q.  44,  3 
ad  2.  —  Siniilitudo  triplex  creaturae  rationalis  ad  Deum,  seilicet  se- 
cundum  esse  naturae,  secundum  co^^nitionem,  et  secundum  potesta- 
tem  operaiidi  ad  beatitudinem  obtinendam.  -/-2,  q.  163,  2,  o.  —  Pri- 
mas  duas  liabuit  aiijrelus  a  princ-ipio,  et  tertiam  appetiit.  Sed  homo, 
tantuni  prini;iui  habuit  in  sua  crcatione,  et  reliquas  ajipetiit.  2-2,  q. 
1<;8,  2,  o.  —  Verbum,  idea,  Duus.  et  quaelibet  causa,  dicitur  hirge 
siuiilitudo,  Id  est  esemplar  creaturae,  et  etVectus,  non  autt-m  pro- 
prie.  1,  q.  3.T,  2  ad  1,  et  q.  7.5,  2  ad  1.  —  Similitudo  convenit  verbo, 
inquantum  ipsum  est  quaedam  similitudo  rei  intellectae,  sicut  geni- 
tum  est  similitudo  frenerantis;  sed  ad  amorem  pertinet,  non  ((uod 
ipse  amor  sit  similitudo,  sed  inquantum  siniilitudo  est  principiuin 
amandi:  et  ideo  prenitum,  scilicet  verbum,  est  principium  amoris.  1, 
q.  27,  4  ad  2.  —  Similitudo  iii  divinis  aliter  pertinet  ad  verbum,  et 
aliter  ad  aniorem.  1,  q.  27,  4  ad  2.  —  Similitudo  et  dissimilitudo  in 
divinis  attenditur  secundum  essentiam,  non  autem  secundum  rela- 
tioiies.  1,  q.  oO,  4  ad  3.  —  Similitudo  et  dissimilitudo  attenditur  non 
solum  secuiidum  qualitatem  eaindem  vel  diversam,  sed  etiam  secun- 
dum  eumdem  vcl  diversum  niodum  participandi.  1-2,  q.  o2,  3,  c.  — 
Conceptio  inttUectus  cst  similitudo  roi  intellectae.    1,  q.  20,  2,  c.  fi. 

—  Species  intclligibilis  nostri  iiitellectus,  non  potcst  esse  similitudo 
princi])ii)rmn  iiidividualiuiii.  1,  q.  11  ad  1,  et  12,  c. 

SlMoMA  tst  stu>liosa  voluntas  emeiidi  vl-I  vendendi  aliquod  spi- 
rituulc.  vcl  ei  nniiexum.  2-2,  q.  lOO,  1,  o.  —  Xon  est  peccatum  in 
Siiirituai  sanctum.  1-2,  q.  loO,  i  ad  2.  —  Est  haercsis,  jjravior  liae- 
resi  Macedonii,  (luoad  exteriorem  protjstationem  et  similitudinim. 
2-2,  q.  100,  1  ad  2.  —  Actus  est  splritualis,  dupliciter,  sciiicet  ratio- 
ne  principii,  id  est  doiil  vel  ofticii,  ct  ratione  tinis.  Prinium  licet 
vendere,  nou  autcm  sccundum,  quia  simonia  esset.  2-2,  q.  100,  2,  o. 

—  Oratio  est  spiritualis  utroque  modo.  Ideo  non  debet  imponi  pro 
pretio,  quia  css^t  simoiiia.  Sed  licct  dare  eleemosynam  pauperit)us 
ut  oreiit.  2-2.  q.  100,  3  ad  2.  —  Licut  vendere  justum  patrociiiium, 
et  justum  eonsilium.  >'on  autem  verum  judicium,  i.  senteutiam,  nec 
veruni  testimoiiiuin,  quia  ad  liaec  tenentur  judex  et  testis,  non  au- 
tem  advocatus  vel  jurisperitus.  Ideo  esset  simonia  in  causa  spiri- 
tuali,  non  autcui  iu  causa  saeculari.  2-2,  q.  71,  4,  c.,  et  q.  lOO,  3  ad 
3.  —  Papa  potest  incurrere  simoniam,  sicut  et  alii.  Et  jrravius  est 
peccatuni,  quanto  Papa  est  major,  quia  non  est  dominus  spiritua- 
lium,  sed  disp,'ns:itor.  2-2,  q.  100,  1  ad  7.  —  Ante  collationein  bene- 
lioii,  liCut  episctpo  subtraliere  de  fractibus  ejus  ad  pios  usus;  sed 
rcquirere  ab  co  cui  coutert,  est  sinionia.  2-2,  q.  100,  4  ad  3.  —  Si 
clericus  impeiidat  praelato  obsequiuni  lionestum,  id  est  ad  spiritua- 
lia,  lit  dig-nus  ecclcsiastico  bL-neficio.  JCon  autem  si  sit  inhonestum 
vel  ad  cariialia,  id  est  ad  utilitatem  consanguineorum,  vel  patrimo- 
nii  ejus,  sed  est  muiius  ab  obse(iuio,  et  simonia.  2-2,  q.  100,  5  ad  I. 

—  Dare  aliquid  adversariis,  ne  impediantur  in  bcneticio  ccclesiasti- 
co,  antc  aequisitu;ii  .jus,  est  simunia,  non  auteni  post.  2-2,  q.  100,  2 
ad  5.  —  Permutatio  vel  transactio  beneticii  ecclesiastici  sine  licen- 
tia,  cst  simonia,  qiiia  nomine  emptioiiis  et  venditionis,  prohibetur 
omnis  contractus  spiritualium  non  srratuitus.  Sed  cum  iiceiitia  prae- 
lati,  ct  ex  causa  utili  vel  necessaria,  sunt  licitae.  2-2,  q.  loo,  3  ad 
G.  —  Accipere  alinuid  temporale  pro  sacramentis,  est  simonia:  nec 
consuetudo  excusat.  Isou  autem  accipere  ad  sustentationem.  2-2,  q. 
8fi,  1  ad  3,  et  q.  lOU,  2,  o.  —  Exifrere  ali(|uid  pro  absolutione  ab 
excoiiimunication(;,  quasi  pretium  absolutioiiis,  est  simonia,  non  au- 
tem  quasi  poenam  pro  culpa.  2-2,  q.  lOO,  2  ad  3.  —  Exigere  aliquid 
pro  consecrationc,  benedictioiie,  ordiuibus,  clirismatc,  oleo  sancto, 
vel  alio  spirituali,  est  simouia,  nisi  accipiatur  ut  stipendium.  2-2,  q. 
100,  2  ad  4.  —  ,\ceip.re  aliquid  pro  dispeiisatione,  commissione,  cor- 
rectione,  doctrina  ex  offlcio  spirituali,  festo  faeiendo,  vel  praemit- 
tendo,  etiam  ad  sustentationem,  est  simonia,  (|uia  ex  otiicio  ad  ea 
oblitrantur,  et  stipendia  lialient.  Tamen  visitantes  )iossui.t  accipere 
procuratioiies.  2-2,  q.  100,  3  ad  3.  —  Statutuni  de  iion  tienda  pro- 
cessione  in  funerc,  nisi  dentur  tot,  est  illicitiim  et  simoiiiacuin,  non 
autem  quod  procc<sio  tiat,  si  tot  deiitur.  2-2,  q.  loO,  3  ad  2.  —  Dare 
vel  aecipere  aliqiiid  quasi  pretium,  pro  praedicatione,  prophetia,  ora- 
tione,  offlcio,  et  liujiismodi  actibus  spiritualibus,  cst  siinonia.  Xon 
autem  accipere  pro  sustentatione,  secuudum  ordiiuitionem  ecclesiae, 
vel  consuetudinem  approbatam,  non  cxigendo  ab  iiivitis  por  sulitra- 
ctionem  spiritiialium,  sed  per  superiorem.  2-2,  q.  loo,  3,  o.  —  Hypo- 
crita  non  videtur  essc  simoniacus,  quia  uoii  d.it  spirituale  propter 
temporale,  sed  demonstrat  sanctitatem,  et  furatur  laudcin.  2-2,  q. 
100,  .5  ad  4.  —  Emptorcs  spiritualiuin,  iuiitantur  .simKnem  Mafjum 
in  actu,  venditorcs  autem  iii  iutentione,  (luia  voluit  einere  ut  veu- 
deret.  (Uczi  vero  tantuin  vcndidit.  Ideo  secundi  possunt  dici  sinio- 
uiaci,  et  (iiezitae:  priuii  vero,  siinoiiiaei  taiitiini.  2-2,  q.  lOo,  1  ail  C. 

—  Siinonia  mentalis,  ct  quodliliet  aliud  pecc.ituin  interius,  nullam 
poenam  ecclesiasticam  incurrit,  sed  divinam.  2-2,  q.  100,  C  ad  li.  — 
Simonia  et  alia  p.;ccata,  tollunt  j^ratiam,  et  executionein  ordinum. 
Kon  autem  tollunt  sacramentum,  nec  impediunt  susceptionein  ejus. 
2-2,  q.  100,  t)  ad  1,  —  Emeiis  aliquid  simoniace,  puiitur  privatione 
ciijuslibet  rei  talis.  Daiit^s  autcni  vel  mediantes,  iiuiiiuntur  iiifamia 
fct  depositione  si  sint  clerici,  sed  laici  excomnuiiiicatione.  2-2,  (i.  100, 
•»,  o.  —  Uecipieiis  beiieticiuiii  sinioniace,  teiictur  restituere  illud,  et 
omnes  fi-u:tus  (iui  potuisseiit  percipi  a  dili^enti  possessore,  deductis 
expensis,  licet  alius  dederit  pro  eo  nescieiite,  praeter  fructus  con- 
sun.ptos  bona  lide,  nisi  fuerit  inimicus  ejus,  ut  impediret  eum,  vel 
nisi  contradixcrit,  nec  post  ratum  habuerit.  2-2,  q.  100,  6  ad  3.  — 
Daiis  pccuniam  sinioniace,  noii  iiotcst  eani  repetere,  lieet  recipiens, 
eam  leiieat  inju^tc.  2-2,  q.  li.O,  (i  ad  1.  —  Res  siinoniaca  deliet  re- 
stitui  ecclesiae,  in  cujus  injuriam  data  est,  nisi  totum  coIL'}rium  sit 
iii  (.ulpa.  2-2,  q.  100,  (J  ad  4.  —  ^ullus  debet  ordiiiari  ab  episcopo 
simoiiiace  promoto,  etiain  occulto,  licet  praecipiat  vcl  excoinmuui- 
cet.  1-t  si  ordiiKtur,  non  potjst  exe^iui  nisi  dispensetur,  hcct  ifrno- 
rari^-t.  Si  vero  cpiscopus  sit  aliter  simoniacus  occultus,  (luilibet  potest 
ordinari  ab  eo.  i:-2,  q.  100,  a  ad  2.  —  Suscipieiis  ordinem  sacrum 
siii.ouiace,  cti;;m  occulte,  suspensus  est  (luoad  se,  et  qiioad  alios. 
Sed  dans  ordinein,  vel  daiis  sive  recipiens  beneiiciuin,  vel  incdiaiis, 
publiei,  siint  susp-nsi  utroque  iiiodo:  occulti  vero,  suut  suspensi  jiri- 
uio  modo  taiitum.  2-2,  (|.  100,  f.  ad  1,  ct  ad  2.  —  Solus  Papa  potest 
dispeusare  cuin  iiromoto  siinoniace  scieiitcr.  In  aliis  autem  casibus, 
tpiseopus  post  renunciationcm,  facit  quadruplicem  dispensationem, 
seilicet  parvam,  id  cst  quoad  communionem  laicam:  magnain,  ut  sil 
iii  suo  ordine  in  alia  ccclesia:  majorem,  ut  sit  in  eadeuf  in  minori- 
bus:  inaximam  vero,  ut  iii  cadein  ecclcsia,  in  qtia  aliiiuid  siinoniace 
a(  quisivit,  iiiajorcs  ordines  exequatur,  noii  tanien  (luod  praelationes 
accipiat.  2-2,  q.  i"0,  C  ad  7. 

SIMPIJlX,  aut  totiiui  copnoscitur,  aut  nihil.  1,  q.  58,  5,  c,  et  q. 
8r>,  ii,  c,  et  2-2,  (|,  2  ad  2.  —  Pluralitas  rationum  non  repuprnat  ma- 
ximae  unitati  ct  sinnilicitati,  nisi  quae  reducitur  ad  diversitatem  rci. 
Idco  convenit  Deo,  licet  sit  omuiuo  simplex.  1,  q.  3,  o.,  et  q.  y,  1, 
o.,  ct  q.  2:..  1,  c.  et  28,  2,  o. 


SDIPEICITAS  ad  virtutem  veritatis  pertinens,  dicitur  simplicitas, 
quia  non  tendit  in  diversa:  veritas  autem  dicitur,  inquantum  sijrna 
coiicordant  sisruatis.  Ideo  simplicitas  et  vcriias ,  ditreraiit  tautum 
ratione.  2-2,  q.  100,  2  ad  4,  et  q.  111,  3  ad  2.  —  Simplicitas  est  vir- 
tus.  ad  quam  pertinet  dirccte  praeservare  se  a  deceptione.  2-2,  q. 
131,  3  ad  2.  —  Facit  intentionem  rectam,  non  (,uidcm  direct.;,  (juia 
hoc  facit  ou:iiis  virtus,  sed  indirecte,  scilicet  excludendo  duplicita- 
teni,  per  cujus  oppositum  dicitur.  2-2,  (j.  lOy,  l  ad  4. 

SIMPLICITilR  (iicitur  dupliciter,  scilicct  absolute,  id  est  secundum 
naturain  suaui,  sive  sine  adjuncto:  et  totaliter,  id  est  uiuversaliter 
sive  oinni-.io.  2-2,  q  :.t<,  10  ad  2,  et  q.  lOy  ad  4,  et  3,  q.  io,  ,">,  o.  — 
Uminiquo^^que  dicitur  sinipliciter,  ut  est  in  actu,  secundum  quid  vc- 
ro,  ut  est  iu  apprehensione.  2-2,  q.  G,  G,  e. 

SIMUL.\TIO  proprie,  est  mendaeium  iu  signis  factcruni  exterio- 
rum.  Ideo  sempcr  est  peccatum.  Sed  large  sumitur  pro  nctione.  2-2, 
q.  111,  1,  c. 

SINlSTRA  pars  mundi,  est  aquilonaris,  dextra  australis.  i-2,  q. 
102,  4  ad  C,  c.  2.  —  Pars  d''xtra,  signiticat  boua  spirituHlia;  et  si- 
nistra,  boiia  temporalia.  12,  q.  I02,  4  ad  C,  c.  2. 

SITUS,  et  quae  pjrtinent  ad  situm,  dicuutur  de  Deo  metaphorice; 
ut  sediTe  et  stare.  t,  q.  ;i  ad  4. 

SOBRIETAS  proprie  est  cirea  potum  inebriantpm.  Larsre  vero,  est 
circa  onmcm  materiam,  quia  sobrius  dicitur ,  (;uasi  briam  ,  id  est 
mensuram  servans.  2-2,  q.  1-1;!,  c.  pr.,  et  q.  1-lfi.  2,  c.  —  Est  specia- 
lis  virtus.  2-2,  q.  119,  2,  o.  —  Est  luaxime  necessaria  juvenilius,  quia 
iii  eis  viget  concupiscentia.  Mulieribus  autein,  quia  in  eis  deticit  ro- 
bur  inentis.  Senibus  vero  et  episeopis,  omn-.lius  ministris  eeclesiae, 
et  rejribus,  propter  otticia  et  opjrationes  eorum.  2-2,  n.  !IU,  4,  o. 

SOCR.\TE.S  ditissimus  Thebanus,  ab.jecit  ma/nuin  pondus  auri,  ut 
Atlienis  vacaret  philosophiae.  2-2,  q.  lOG,  3  ad  3. 

SODOMIA,  iil  est  coitus  masculoraiii,  est  species  luxuriae  contra 
iiaturam.  i-z,  q.  122,  4  ad  3,  ti.,  et  q.  lo4,  11,  c,  et  IJ  ad  4,  et  3, 
q.  70,  2  ad  3. 

SOL  alii|ualiter  influit  in  omnia  corpora.  2-2,  q.  47,  4  ad  1.  —  Sol 
propter  distantiain  loei,  non  eundem  caloris  etifectuin  habet  in  Da- 
cia.  (lUJin  liabet  in  Aetliiopia.  1,  q.  11;'),  (i  ad  2. 

S()Lt;M>;iTi»S  unicuique  adhibetur,  secunduin  conditionem  e.)us, 
et  taiitum  cuin  quis  tot.iliter  uiancipitur  alicui  rei.  2-i,  q.    »■?>,    7,  c. 

SOLERTIA  nou  est  virtus,  quia  sj  liabet  ad  boiium  et  -id  malum, 
et  iiiagis  de'  endet  e.x  naturali  iugenio,  quain  ex  assuetudine.  2-2,  q. 
4G,  4,  o.  —  Est  subtilit.is  quaedaiii,  iii  non  p.'rspecto  teuipore  medii, 
secundum  Aristotilem.  Vel  est  habitus,  ex  r.'p.'ntino  iuveniens  quoci 
convenit.  2-2,  ().  4s,  c  —  Valet  ad  bene  cousiliaiidum,  sed  necessa- 
ria  est  in  r.p.-ntiuis.  2-2,  q.  G'J,  4  ad  2. 

SOLICITUDO  est  studium  adhibitum  ad  aliquid  conseriuendum, 
quod  majus  est,  ubi  est  timor,  et  miuus  est,  ubi  est  securitas.  2-2, 
q.  47,  o.  ad  .'>,  et  q.  .').'■,  G,  c.  —  Solicitus  dicitur  quasi  solers  citus, 
quia  ex  solertia  animi,  velox  est  ad  prosequeinium  agenda.  2-2,  q. 
47,  i),  c,  et  q.  o'J,  4,  c  —  Solicitudj  pertiiiet  ad  prutleiitiam.  •j.-2,  q. 
47,  9,  o.,  et  q.  48  ad  .n,  et  q.  ,i3,  pr.,  et  q.  54  ad  c.  —  SoKcitudo 
teuiporalium,  est  illicita  triplieiter:  scilieet  si  in  eis  ponr.tiir  tinis, 
vel  superiluum  studium,  vel  timor.  1-2,  q.  lOS,  3  ad  o,  et  j-i,  q.  .=S.i, 
G,  o.,  et  q.  83,  (i  ad  2,  et  q.  188,  7,  c  —  De  futuris  prohibetur,  nisi 
immineat  tempus  eorum.  •-'-2,  q.  .')5,  7,  o.,  et  (|.  lG,s,  7  ad  2. 

SOLIT.XRIUS  homo  potest  vivere  duplicitjr,  scilicct  vel  (|uasi  so- 
cietatein  huiiianain  non  ferens  propter  aninii  saevitiain,  ct  lioe  est 
bestialc;  vel  per  hoc  (luod  totaliter  divinis  rebus  inliaeret ,  et  hoc 
est  supra  hominem:  et  ideo  Philos.  dieit  iu  i.  Polit.  quod  ille  qui 
aliis  non  commuiiicat,  aut  est  bestia,  aut  Dcus,  id  est  divimis.  1-2, 
q.  .V2,  1,  c  ti.,  et  2-2,  q.  88.  8  ad  5.  —  Si  abs(|ue  praecedeiiti  exerci- 
tio,  solitaria  vita  assumatur,  est  periculosissima,  nisi  per  divinam 
gr.itiain  suppleatur,  quod  in  aliis  pjr  exercitium  acquiritm-;  sicut 
patet  de  beatis  Autonio,  et  Benedicto.  1-2,  q.  1S8,  8,  c.  tin. 

SOLITUDO  non  est  essentia  perfectionis,  sed  est  instrumentum 
congruum  contemplatioui.  nou  actioni.  2-2.  q.  188,  8,  b. 

SOLUS,  r.-movet  coiisortium  dupliciter,  scilicct  vel  simpliciter,  id 
est  solitarius,  scilicet  <iui  non  est  cum  alio  e.JHsdem  naturae,  vel 
conditioiiis,  vel  respectu  alicu.ius;  primo  modo  stat  categorematice, 
seeundo  inodo  syncategoreinatice.  1,  q.  3,  4,  c.  —  Solus  ,  proprie 
detenninat  tantuin  subjectum:  solum  autem,  et  saiictuin  ,  possunt 
coiigrue  addi  subjecto  et  praedicato.  1,  ().  31,  3  ad  2,  et  4,  c.  —  Haec 
proprie  non  eoiieeditur,  Pater,  vel  Triiiitas,  est  solus  Deus,  nisi  ex 
parte  praedicati  intelligatur  ali(iua  implicatio.  1,  q.  31,  3  ad  2.  — 
Haec  propositio,  solus  Deus  est  pater ,  categorematiee  est  falsa, 
sed  .syiicategorematiee  est  vera  in  triiilici  sensu,  et  est  falsa  in 
uno  s"e;isu,  scilicet  formaliter  et  commuiiiter.  1,  q.  31,  3  ad  5.  —  Haec 
prc.positio,  solus  pater  est  Deus  ,  et  aliae  similes  ,  categorematice 
siiiit  falsae,  se(l  syncategorematiee  sunt  verae  in  duplici  seiisu,  et 
falsae  iii  uno  sensu.  1,  q.  31,  4f  o.  —  Haee  propositio,  solus  Deus 
creiit.  vel  generat,  vel  est  Deiis,  et  alia  similes,  sunt  falsae  cate- 
gorematiee,  seil  suut  verae  syucategoreuiatice  ,  in  duplici  sensu.  1, 
q.  31.  :h,  o. 

SOMM  tempore  nullus  potest  mereri  nec  demereri,  quia  tunc  non 
p.itest  iiaberi  perfeetuui  .iudieium  ratioiiis;  sed  potest  esse  siguuin 
praccedentis  nieriti,  vel  iieecati.  3,  q.  S4,  8,  o.,  et  q.  94,  4  ad  4,  ct 
--2,  q.  i.'.4,  5,  c  —  Somnus  potest  csse  peccatum  mortalc,  vel  saltem 
occasio  jieccati  mort.ilis,  scilicct  quando  ex  lioe  omittitur  illud  quod 
(,uis  faeerc  debet,  vel  tit  aliquid  (luod  iuclinat  ad  malum.  2-2,  q.  71,  .i,  c. 

SOMMORUM  Ciiusa  duplex,  scilicet  interior,  id  est,  praecedens  co- 
gitatio,  vel  dispositio  corporis:  et  e.\terior,  scilicet  aer,  caelum,  dae- 
111011,  et  Deus  per  angelos.  2-2,  (].  9,),  G,  c,  et  q.  t5t,  5,  c.  et  <i.  172, 
1  ad  2,  et  3,  q.  GO,  G,  c.  —  Somniuin  quaiido(|ue  est  causa  futiirorara 
cveiitiium,  scilicct  inducendo  ad  operaiiduni;  et  quaudoquc  est  signum 
eoruui,  seilicet  (luando  idem  est  causa  utriquc.  2-2,  q.  4j,  G,  c,  et 
q.  154,  5,  c. 

SOMNOLENTIA  et  otiositas,  ut  rcducuntur  ad  tcrporem,  sunt  fi- 
liae  acediae.  2-2.  q.  3i,  4  ad  3. 

SOKS  propric  dieitur,  eum  aliquid  fit,  r.t  considerato  cjus  adventu, 
aliquid  iiinotescat.  2-2,  q.  9.'>,  3,  8,  c.  —  Sors  triplex,  scilicet  divina- 
toria.  di\isoria,  et  co:isultoria:  prima  quacritur  cojrnitio  futiiri;  se- 
cuuda  habendi:  tertia  lieiuli.  2-2,  q.  95,  8,  c  —  Cujus  eventus  expe- 
(tatiir  cx  stellis,  est  vana  et  falsa:  si  autem  a  fortuna,  cst  vana 
tantum  sors  divisoria:  si  vero  a  diabolo,  est  illicita,  ct  prohibetur 
seciindum  canoncs:  sed  si  expectatur  a  Deo,  noii  est  mala  secundum 
se,  licet  sit  peceatum  quadrupliciter,  scilicet  si  liat  sine  necessitate, 
vel  sine  reverentia,  vel  in  terrenis,  vel  in  electionibus  ecclesiasticis. 
2-2,  (1.  95,  8,  c 

SPECIES  duplcx,  scilicet  natura  communicabilis  pluribus  individuis 
iimnediate  seeuiidum  nonien  et  r.itionem  aeqiialiter  participitam,  ut 
hoino,  et  iiitentio  quiesccns  in  aiiima,  ut  species  in  aninia.  1,  q.  23, 
9,  o.  —  UnuiiKiuodque  sortitur  speciem  seeundum  actum,  et  uon  se- 
cundum  potentiam,  sed  seciuidura  formam,  in  compositis  es  materia 
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et  forma,  I,  q.  53,  5,  p.,  ot  1-2,  q.  3,  3,  o.  -  IIIikI  socundum  nuod 
nliquid  sortilur  .sijucioui  oportet  csso  fixum  ct  slaus  ouusi  iuilivisi- 
l)ilc:  ot  (|uiai|U!d  Mfliu^it  illud,  sub  illa  spofio  coi  tinotur;  ct  quidiiuid 
rocfdit  ab  co  iu  jilus  vcl  niiuus,  pcrtinct  ad  iiiain  spocicm  pcrfc- 
ctiurcm  vcl  impcrloctiorcui.  i-:;,  q.  .-,i',  i,  c.  —  >;iliil  iiroliibct  osse 
nli(iu;im  spocicin  iii  ali(pi.)  p;cncrc,  <iiiiU!  alifpialitcr  oportctiir  in  omiii- 
bus  spoeicbu.s  cjusdom  jrouoris,  sicut  sul  lulluit  iu  omuia  corpora. 
2--2,  q.  47,  i,  ud  -^. 

81'KCTACI;LA  <Ie  utilibu.s  et  nceessariis  ad  vitani,  ut  vouatioix  s, 
distraluint  animuni,  ot  ilobont  vitari  a  poonitouto,  licct  siiit  licita, 
cum  dobitis  circiimstantiis.  2-2,  q.  1(;7,  2,  c.  ad  2.  —  Turpiuui  vitau- 
da  suut  ab  omnibus,  scd  maximo  a  pooiiitcntiluis.  2-2,  <(.  i02,  li  ad 
8,  ot  <|.  1(17,  2  ad  ■>.  —  luspi-ctiu  spcctaciilwriuu  turpiuni,  ot  ad  poo- 
eata  iirovocautiiiui  stiidiosa,  ost  proliibita;  ot  cst  pccoatiim,  et  est 
inortalo  (iiiaiul;)(|iic;  uiulc  ot  conimistioii.iu  auiinalium  divcrsae  spe- 
ci('i,  proliibct  Icx,  ad  tollciida;ii  iinivorsalitor  occasioucm  conciiiii- 
soontiiU!.  Auimaliii  cniiii  divcrsariim  siicoiorum,  non  comuiisccutur 
do facili,  nisi  Iiuc  jicr  liomiucs  prucurctur;  ot  sic  iu  a<pi'ctu  ooitus 
aniniiUiuu!,  cxcitiitur  Iioniiui  coiicupisocutiiic  iiiotus:  uiido  (di:un  in 
traditiouibus  Judiioorum,  pruliibituiu  invouitur,  ut  Uabbi  Jioysos 
dioit,  ut  Iiomincs  avortorout  uoulos  ab  auimalibus  ooountibus.  2-2, 
<J.   102,    1,  (i  ad  8,  ct  q.  107,  2,  c.  ad  2. 

SPKCULATIO  dicitur  a  s])oculo,  nun  autcni  a  siiocula:  ot  roduci- 
tur  ad  moditatiuiioni,  quia  ost  visio  Ciuisac  per  ottootum.  2-2,  tj.  IKO, 

SIMCCULU^r.  In  .spcculo  fracto  rcsultiuit  multae  imaginos  quia  lia- 
bct  niultas  supertioios,  causiiutos  siiigulas  reverboratiuuos,  quia  non 
liaboiit  ibi  osso  quiosocns.  ^,  q.  70,  3,  c. 

Sl'KS  est  virtii.s.  2-2,  q.  17,  1,  o.  —  Tlieologicii.  1-2,  q.  02,  3,  o., 
et  2-2,  q.  17,  ;>,  o.,  ot  q.  IS,  1,  b.,  ct  2  ad  1.  —  1'otcst  osse  iiifonir.s, 
i.  sine  cliaritatc.  1-2,  q.  G5,  4,  o.,  et  5  ad  1.  —  luformis  iiun  ost  vir- 
tus.  1-2,  q.  O.T,  4,  o.,  ot  .'■>  ad  2.  —  (Jbiootum  prinoipalo  siioi  est  glo- 
ria  aniuiao,  non  autnn  gluria  curporis,  sod  obiootiira  sooiindariiiui. 
2-2,  q.  17,  :,  ud  1,  ot  q.  18,  2  ild  4,  ot  3,  q.  7,  4  iid  1.  —  Spes  Iiabot 
duple.x  objeet.im,  soilicot  boniim  oxpoctatuiu,  ot  imxiliuiii  Dei.  1-2, 
q.  40,  7,  c,  et  q.  42,  1,  e.,  et  q.  02,  4  ad  3,  ot  2-2,  (i.  1,  3  ad  1,  ct 
<(•  17,  2,  4,  6,  et  c.  0  ad  4,  et  7,  c,  et  q.  18,  1,  U.,  ot  q.  ly,  1,  c,  ct 
3,  '1.  7,  G  ad  1.  —  Objeotum  cjus  habot  ((uatuur  conditionos,  soilicot 
1ioiuim,  arduuiu,  futurum,  ot  possibile.  1-2,  ((.  40,  1,  o.,  et  2,  .■),  0,  7, 
8,  c,  et  q.  41,  2,  c,  ot  q.  42,  3,  c,  et  ad  3,  et  2-2,  q.  17,  1,  7,  c,  ot 
q.  18,  1  ad  1,  ct  2,  c  ad  3,  ot  (i.  20,  4,  c,  et  q.  21,  3,  c,  et  q.  144, 
1,  c.  —  Objectum  ,spei  non  ost  possibile,  ut  est  dirtcrontia  vori;  sod 
ut  possibile  dicitur  socundum  ali(|U;uu  i)otoutiiuii.  1-2,  q.  40,  2  ad  2. 

—  Spes  potost  esse  de  aotu  virtutis,  qiii  est  iu  potestute  nostra.  1-2, 
q.  42,  3  ad  3.  —  Est  taiitum  eoruin  quae  non  liabontur  a  sporante. 
3,  q.  7,  8  ad  2,  et  i)  ad  1.  —  Spos  et  praosuinptio,  sunt  de  malo  abu- 
sive,  pro  inordinato  tiinore.  2-2,  q.  21,  3  ad  1.  —  Spos  directe  respi- 
cit  propriiim  boiiiim,  noii  autom  boniim  alienum,  quiii  signiHeat  mo- 
tum.  Motus  autem  scnipor  est  ad  proprium  teriiiiuum  proportiouatum 
inobili.  2-2,  0.  17,  3,  c  —  Sperare  licot  in  Iiomiue,  ut  iii  Ciiusa  so- 
cundaria,  non  uutom  ut  in  Cimsa  principali,  sod  tantum  in  Doo.  2-2, 
<1.  17,  2,  4,  o.,  et  5,  c.  ad  l,  et  q.  18,  2,  c  ad  3.  —  Proprluin  et 
priiicipale  objeetum  spoi  virtiitis,  cst  beatitudo  aeterua:  sccuudarium 
autem,  sunt  alia  bona.  2-2,  q.  17,  2,  4,  o.,  et  .5,  c.  ad  1,  et  q.  18,  2, 
c  ad  3.  —  Spes  est  de  boatitudine,  ut  de  ultimo  tiiie ;  sod  cst  de 
gratia,  ut  deduoente  ad  tinom.  1-2,  q.  00,  2  iul  1,  ot  3,  o.  —  Spos 
iibsolute  est  taiitum  de  bono  proprio:  sod  ut  praesuppunit  amorom, 
potest  aliquis  alteri  sporare  vitum  aeternam.  2-2,  q.  17,  3,  c,  et  q. 
18,  2  ad  3,  et  3  ad  2,  et  3,  q.  7,  4  ad  3.  —  Nec  est  in  boiUis.  1-2,  q. 
07,  4,  ,'),  o.,  et  2-2,  q.  18,  2,  O.,  ot  3,  C,  et  q.  li),  11  ad  3.  —  Koo  ost 
in  damnutis,  sed  tuntum  in  viatoribus  hie,  vel  in  luirgutorio,  vcl  in 
limbo  patrum.  2-2,  q.  18,  3,  c  —  Est  subjective  in  potentia  appeti- 
liva,  non  autem  in  eognoscitiva,  1-2,  q.  40,  2,  o.,  et  2-2,  q.  is,  1,  c. 

—  Est  in  irascibili  subjeetive.  1,  q.  50,  1  ad  2,  et  i-2,  q.  23,  1,  2,  c, 
et  q.  40,  1,  b.,  et  c  ad  3.  —  Spos  virtus  est  subjeotive  in  voluntate. 
1,  q.  50,  4  ad  3,  et  q.  82,  5  ad  2,  et  2-2,  q.  18,  1,  o.,  et  3,  (].  20,  q. 
1,  5,  o.,  et  q.  2,  2,  c  —  In  brutis  est  spes,  passlo,  et  desporatio.  1-2, 
(p  40,  3,  o.,  et  3,  q.  2:i,  q.  1,  1,  c  —  Aliquid  est  caus.i  spoi  duplioi- 
ter,  scilicet  faoienUo  aliquid  esse  possibile,  ut  divitiue,  fortitudu,  et 
omue  iiugens  putcstutom  liumiuis;  vcl  faoiondo  aestiiiiatioueiii  de  pos- 
sibili  ut  doctriua  ot  porsuasio:  soii  experientia  est  cuusa  spei  utro- 
Que  modo,  licet  sit  causa  defectus  ejus,  tantuin  socundo  modo.  1-2, 
q.  40,  ;"),  o.,  et  q.  42,  5  ad  1,  et  q.  45,  3,  c  —  Stultitia  et  oxporieu- 
tia,  sunt  cuu>;u'  spoi  per  aecidens,  romovendo  seientiam,  qua  vcre 
aestiniatur  uliquid  non  esse  pussibile.  1-2,  q.  40,  5  ad  3,  ot  (i,  c  ti., 
ct  ad  3.  —  Juveutus  est  caus;i  spei,  quiii  piirum  hubct  de  praetorlto 
et  memoria,  et  multmn  de  futuro,  et  multus  spiritus,  idoo  cor  am- 
pliatur,  et  liuiit  aiiimusi,  sed  paruiu  experti.  1-2,  q.  40,  0,  o.  —  Se- 
iies  deficiunt  spe,  propter  oxperientiuni,  quae  facit  aostimationem 
impossibilis.  1-2,  q.  40,  5  ad  2.  —  In  obriis  sunt  duae  oausae  spei, 
scilicot  inconsideratio,  et  ealiditas,  et  multiplicatio  spirituum  [iro- 
pter  vinum.  1-2,  q.  40,  6,  o.,  et  q.  45,  3,  c  —  Spes  quoad  rem  spe- 
r.atiun,  est  ox  gratia  et  meritis:  sed  quoad  habituin,  est  tiUitum  ex 
gratia.  2-2,  q.  17,  1  ad  2.  —  Praesupponit  merita  in  proposito,  non 
autem  in  actu.  1-2,  q.  62,  4  ad  2,  et  q.  6;),  4,  c,  et  4,  l  ad  3.  — 
Seniper  proeedit  ex  gratia,  vel  habita ,  vel  expoctiita ,  iion  aiitem 
semper  ex  habita.  2-2,  q.  02,  4  ad  2.  —  Spes  praosuppunit  amorein, 
et  desideriuin  roi  spsotiitae.  2-2,  q.  128  ad  0.  —  Per  so  adjuvut  uiie- 
rivtioucm  duplicitcr,  scilicet  riitione  objeoti,  et  riitione  eliectus,  sci- 
licet  delectiitiouis.  1-2,  q.  40,  8,  o.  —  Spes  addit  supra  desidjrium 
quemdam  cunatum,  et  eleviitionom  auimi,  ad  coiisoquendum  boiuim 
arduum.  1-2,  q.  23,  1,  c,  et  q.  4G,  c  —  Praecedit  giiudiuin,  ct  eaii- 
sat  illud.  1-2,  q.  15,  1,  o.  —  Spes  tacit  inluuTere  I)oo,  ut  prinoipio 
beatitudinis:  tides  autom,  ut  principio  cognoseondi  voritatom:  churi- 
tas  vero  proptor  seipsuiu:  idoo  diiittinguuutiir  reiilitor.  2-2,  q.  17,  G, 
o.,  et  q.  23,  0,  c  —  Spos  ot  fidos  ile  subjectis  luimauae  potost.iti, 
non  sunt  virtutes,  sed  <Ie  iis  <iiiue  sunt  supra  fuoultutom  naturae 
bumanae,  et  exeedunt  omncm  virtutom,  homiiii  prupurtiunatum.  1-2, 
<].  02,  3  ad  1.  —  Spes  directe  respioit  propriuin  boniim,  non  autem 
alieuum,  ciuia  signiuoat  inotum.  Mutus  autom  seiupor  est  ad  prupriuin 
torminum  proportionatum  luubili:  sod  umor  ost  dirooto  ud  uliuin,  quiii 
est  unio  amantis  ad  ainatum,  et  unio  sst  distinctorum.  2-2,  q.  17,  3, 
c  —  Spes  proprie  ,  est  tiuitum  de  bono  ,  nisi  furte  abusive:  timor 
autem  est  tuntum  de  mulo.  1-2,  q.  23,  2,  c.  ti.,  et  q.  40,  1,  c,  et  4 
ad  1,  et  q.  52,  0  ad  1,  et  q.  07,  4  ad  2,  et  2-2,  q.  21,  3  lul  1,  et  q. 
20,  1,  3,  c.  —  Spei  contrariiitur  despcratio,  secuudum  accessum 
ct  recessum  a  bono:  timor  autem  secundum  contrarietatem  boni  et 
mali.  1-2,  q.  40,  4,  o.,  et  q.  45,  1  ad  2,  ot  2-2,  q.  128  ad  G,  et  q.  129, 
0  ad  2.  —  Spes  est  tantum  de  futuro,  sed  gaudium  est  de  priiesenti. 
1-2,  q.  40,  1,  c  —  Est  taiitum  de  arduo:  sed  desidorium  et  coiicu- 
piscentia  de  bono  absolutc  1-2,  q.  25,  1,  c  li.,  et  q.  40,  1,  o.  —  Est 
tai.tum  de  possibili:  desperiitio  autem  de  impossibili.   1-2,   q.   23,  2, 
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c.  fi.,  et  q.  40,  1,  c,  et  ad  3.  —  Spcs  virtus  est  cirea  arduuin  divi- 
niiui,  iiou  autciii  inagnauimitas,  sod  clroa  Iiuiuiuium.  2-2,  <|.  r,,hM\ 
4.  —  Spes  rcsiiioit  arduiim  assoqiieudum  auxilio  ultorius:  scd  ma^nia- 
niinitas  iit  ali(|uid  siiiU'  potostatis,  S"iIicot  opcrutioiuriu  magiiurinu. 
2-2,  (|.  17,  5  iid  1.  —  Expectiitio  sp-i,  dicit  respiHtuin  iul  iriixilium 
JJoi,  sivo  spcriitinn  dilferatur,  sive  11011:  iiun  autiMii  dicit  dilationem, 
sicut  oxpoot.itio  loiiganimitiitis.  2-2,  (p  17,  5  iul  3.  —  Spos  est  ile 
linucipaliori  bouo  (luiiii  cuiiciipiscciitia  ot  doleotatio  t  utus,  quiie 
suot  volicniontioros  ot  iiatur;iIiuros.  2-2,  q.  141,  7  ad  3.  —  Spos  et 
desporutio,  pr.iosiipponit  dcsid.'riiiiii.  I-2,  q.  10,  I,  c,  ('t  4  iul  3,  et 
7,  c,  et  (1.  41,  2  ad  3.  —  Spcs  ost  UKuUa  intor  praosumptioiiom  et 
(lospcrutionoiii.  1-2,  q.  01,  4  ad  3,  et  2-2,  q.  17,  5  iul  2.  —  Aiuor  non 
hubiti,  pr.iosiippunit  spoin,  et  spos  desidoriuui;  idoo  spes  est  iuodia 
intcr  utnuiKiue.  1-2,  q.  40,  1,  c  —  Spes  cst  priina  passio  inisoibilis; 
socunda  dcsp,r;itio;  tortia  timor;  (iiiarta  au(l:u'i;i;  (luiutu  ot  iiltiiurt 
ira.  1-2,  q.  23,  4,  c,  et  q.  2h,  3,  o.  —  Est  iiobiIii,r  virtutibiis  niura- 
libus,  quuad  ubjoctuiu,  soilicot  Doum,  noii  autcni  (pKuul  modum,  sed 
e  oouverso.  I-2,  ((.  07,  4  ad  1.  —  sicut  sc  habet  spos  iul  iii;igii;uiinii- 
tatoin,  sio  ot  tinior  ud  fortitudinem.  2-2,  q.  129,  7,  c  —  Fidcs  abso- 
luto  cst  prior  spo.  1-2,  q.  02,  4,  c,  ot  2-2,  q.  4,  7,  c  ad  2,  ct  q.  27, 
(i  ad  2,  ct  7,  c  —  Spes  ost  prior  tiile,  nou  iu  esso,  sod  in  pmposito: 
ideo  spos  dicitur  introducoro  ad  lulciu.  2-2,  q.  4,  7  iul  2.  —  Spos  et 
tiinor  ducuiit  ad  charit;itoin,  ])cr  muduin  ciiiiisd;iin  dispusitionis.  2-2, 
q.  27,  3,  c  ad  3.  —  Spes  ost  prior  oliaritiitc,  vi;i  goiicr;itionis:  sed 
urdino  porfoctiouis,  ost  e  oouvorso.  I-2,  (i.  02,  4,  o.,  et  q.  05,  5  ad 
2,  et  2-2,  q.  17,  8,  o. 

SPINAK  ot  tribuli,  produ"ti  sunt  simul  oum  iiliis  pluiitis,  sed  non 
fuissout  nocivi   auto   peocatuui.    l,  ((.   Ol»,  2   ad  2,  et  2  2,  q.  104,    2, 

SPlllATIO  activa,  est  oadiiin  nuinoro  in  Putro  et  Filio.  I,  q.  30, 
ad  1,  ot  ad  2,  ot  4  ad  1.  —  Pator  et  Filius,  .sunt  duo  spirautes,  .se 
uiius  spiriitur.  1,  q.  30,  4  ad  7. 

SPUIITUALIS  substautia  dicitur  esse  iu  loco  duplicitor,  .scilicet 
vol  iicr  applioatioiieiu  virtutis  limitatae,  ut  luigolus,  vel  iiou  liinitu- 
tae,  iit  Dous.  1,  (].  32,  1,  c  pr.  —  Iii  subst:ujtiis  ineoriiorois  non 
est  totiditiis  quiuititiitis,  per  se  nee  pcr  aocidoiis,  nec  totalitas  secun- 
dum  ])orfootaiu  r;itiuiiom  cssentiae.  1,  (j.  8,  2  ad  3. 

SPIUITUS  nuiucii  videtur  csso  suiiiiitum  a  rospirationo  animalluiii. 
1,  q.  30,  1,  0.  —  Spiritus  dicitur  soxtuplicitor,  soilioot  iicr  vol  voiitiis, 
curpura  boutorum,  auiuiae  beatorum,  virtus  inuufiiuuiv;!,,  moiis,  ct 
Dcus.  1,  ((.  41,  :i  ad  4.  —  Spiritus  ut  nomiirit  suiitilitiitom  luitunu-, 
est  oouimune  tribus  porsonis:  sod  duplioitor  couveuit  tuntiiin  Spiritui 
sanoto;  primu  i[uidein  ox  ips;i  cuimiuiiiitute  ojus  ((uod  dicitur  Spiritus 
sunotus;  seoundo  vero  ex  propria  siguirioatione;  iium  noinon  spiritus 
in  robus  coiporois,  impulsiouom,  et  niutionom  signiliCiiro  videtur; 
tlutuin  enim  ot  vcutuin  spiritum  vocainus.  Est  autom  propriuin  a- 
iiiuris,  ([uod  movoat,  et  impoU.U  voluututcm  amantis,  in  iunatum. 
Sanotitas  autcm  illis  robus  iittribuitur  ((u;io  in  Doum  ordiiuuitiir. 
Quiu  igitur  porsona  diviiia  jirocodit  por  mudiim  amoris,  ([uo  Deus 
aiiiiitur;  ideu  convonioutor  Spiritus  sanctus,  ot  iuuor  ct  persona  liu- 
ju.smodi  noininutur.  1,  q.  30,  1,  o.  —  Spiritus  s;uiotus,  iu  vi  duaruui 
dictionum,  est  eommune  toti  Trinituti:  sod  iii  vi  uiiius  diotionis,  est 
proprium  nomen  tortiae  porsunuo  ox  usu  ooclosiao,  duplici  r;itione, 
scilicot  ex  ipsa  communitate  ejus  quod  dicitur  Spiritus  Siuietus,  et 
ex  prupria  signiiiciitione  spiritus  et  aiiioris.  1,  q.  30,  1,  0.,  et  2-2,  q. 
14,  1,  c.  —  Et  poiiitur  pro  rolativo,  non  ex  noinino,  sod  e.x  usu  ec- 
clesiiie,  nisi  ut  spiratus.  1,  q.  3G,  1  ad  2.  —  Spiritum  siuiotum  esse,  et 
iion  essrf  creaturam,  sod  Douiu,  probatur  multiplicit.'r.  1,  q.  27,  1,  c, 
et  q.  41,  3,  c  ad4.  —  Spiritus  sanctus  suluto  udvouit  mentibus  homi- 
nuiii.  1-2,  q.  113,  7,  c  —  Spiritus  douuiii,  in  Si  riptura,  nou  uisi  pro 
Spiritu  Siincto  consuovit  poiii,  qui  uquis  suporfcrri  dicitur,  uou  qui- 
doin  coi-pjraliter,  sed  siout  voluutus  artilicis  superfertur  materiae, 
quiun  vult  fonnare.  1,  q.  (i4,  3  iul  3,  et  ad  4,  et  q.  00,  1  ad  5,  ot  <(. 
74.  3  ad  4.  —  Pater  et  Filiiis  sunt  unum  prineipium  Spiritus  sancti, 
unitate  notiouis  comiuunis.  1,  <[.  35,  2,  c,  et  q.  30,  4,  o.  —  Graeci 
cominunitcr  dicunt,  Spiritum  sunctiim  esse  imaginem  Patris  et  Filii, 
non  autem  Latini.  1,  q.  35,  2,  c.  ad  1. 

SPOXSALIA  sunt  futurarum  nuptiaruin   promissio.    1,  q.  43,  1,  o. 

—  llonio  ]3otest  iu  tine  primi  soptonnii  spousiilia  contrahere,  sicut 
in  tiiie  secuudi  in;i,trimouiuiu  coiitrahere,  iw  religiouein  ingredi,  et 
in  iine  tortii  civiliter  se  ubligUKe.  S.  q.  43,  2,  o.  —  Diriinuiitur  spon- 
salia  et  cum  (tuis  ad  religiouom  confugorit,  et  ouin  altor  mutriinu- 
niuiu  contrahit  por  vorba  de  pruescnti:  alitor  etiiun  dirimiuitur  va- 
riis  casibus  secundum  judiciuin  ccolesiiic.  S.  q.  43,  3,  c. 

SPUJSSAM  aufereus  propriiun  per  viin,  exousiitur  a  crimiue  ra- 
ptus,  licot  peccot  violonti;un  inforondo.  2-2,  q.  154,  7  ad  4. 

STAUE  signilicat  positionem  ntituralein  liomiiiis  cum  iminobilitate. 
2-2,  q.  LSS,  1,  o. 

STATUS  proprie  pcrtinct  ad  libertiitem  vel  servitutem  in  tempo- 
riilibus  vol  spiritualibus,  ((uia  sigiiitiout  iimnobilitatom  et  obligutio- 
neiii  i)orsouue  huuiinis.  2-2,  q.  183,  1,  o.,  et  4,  c,  et  q.  18t,  4,  c,  ct 
q.  180,  0,  c  —  Otiieiuin  dicitur  rospoctu  iu-tus,  grudus  autoin  secun- 
du.n  ordinem  suporioritutis,  stiitus  vero  roiiuirit  immobilitiUoin  iii 
conditione  personae.  2-2,  ((.  183,  1  ad  2,  et  3,  c  —  Diversitas  sta- 
tuuin  ot  oliioiorum  est  ui  eoclosia,  quiii  pertinet  ad  perfeotionem 
ejus,  ad  uecessitatem  oporum  ejus,  ad  dignitiitcm  et  iul  pulchritu- 
dinom  ejus.  2-2,  q.  183,  2,  3,  o.  —  Status  naturae  humiuiue  duplex, 
scilicot  nuturiie  iiitogruo,  et  iiaturue  corruptuo.  1,  q.  01,  2,  c,  et  1-2, 
q.  3t,  2,  c,  ot  q.  10;),  2,  8,  c  —  Stutus  hominum  triplex,  seilicet 
votoris  legis,  novao  legis,  et  p;xtriae.  1-2,  q.  101,  1,  c,  ot  q.  103,  3, 
c,  et  q.  lOii,  4  ad  1,  et  3,  q.  53,  2,  c  ti.  —  St:itus  hominis  quulm- 
plex,  seilioet  a  priiicipio  usi(ue  ad  soptimum  annuiu,  secuiidus  a  sc- 
ptiuio  iuino  imiuo  ud  qaartuiudooimiuu,  tortius  a  (iu;u'tudociiiio  auno 
usquc  ad  vigosimum  primuin,  et  <iuartus  doincoiis:  in  primo  stutu 
iiulli  contruotui  Iioino  aptus  est;  in  socundo  alicui  de  futuro,  nou 
porpetuu;  in  tortio  ivlicui  otiam  perpetuo,  quoad  propriivm  porsoiiani, 
sed  in  ([uarto  alicui  (]uuad  omuia,    etiiim  exteriora.    2-2,  q.  24,  9,  c. 

—  Status  naturiie  humanae  soouuduin  corpus,  triplox;  soilioet  eor- 
poruli?,  animiilis,  et  spiritualis.  Kt  status  secundum  animiim  quu- 
druplex,  scilicot  aute  poccatuin,  post  peecivtum,  ante  grutiam,  sub 
grutia,  et  in  gloria.  3,  ((.  53,  l,  c  ti.  —  Stiitus  aiiiuuie  distinguitur 
ouplicitor,  soilicet  seeundum  diversum  moduin  essendi  socundum 
naturivm,  scilioet  animae  sop;vrut;ie  et  coujunctao;  et  secundum  in- 
tegritatem  natunve,  et  corruptiouoin.  1,  q.  91,  2,  c  —  Stivtiis  vitae 
spiritualis  triplex,  soilieet  uioipientium,  profioieutiuiu,  et  perfeoto- 
ruin.  2-2,  q.  24,  9,  o.,  et  q.  183,  4,  o.  —  St.itus  post  Iianc  vitam  du- 
plox,  scilicct  aiite  resurrectiouem  univors,ilom,  et  post.  1-2,  q.  67,  1 
ad  3.  —  In  stivtu  gloriae,  nihil  orit  tiguralo,  ad  oultu;n  Dei  pertiueus, 
sed  soluiu  gratiarum  actio,  et  vox  liuidis.  1-2,  q.  101,  2,  c,  et  q. 
103,  3,  c,  et  2-2,  q.  13,  4.  c  —  St;vtus  mundi  potest  variari  diipli- 
citer,  scilieet  seeuiidum  diversitatem  legis,  et  secundura  diversos 
gradus  perfectionis,  sub  eadem  lcge.    1-2,  q.    100,  4,  c.    —   Christus 
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Becundum  aliquid  fuit  in  triplici  statu,  scilicet  innocentiae,  peccati 
et  ffloriae.  3,  q.  18,  3  ad  2. 

STATfTUM  nc-;rativuin  de  non  fienda  re  spirituali,  nisi  dentur 
tot,  est  illicitum  et  simoniacum.  Unde  illicita  esset  ordinatio,  si  in 
aliijua  ecclesia  statueretur  (luod  non  tiertt  processio  in  funere  ali- 
cujus,  nisi  solverot  ccrtaui  pecuniae  quantitatem.  Xon  autem  statutum 
aihniiativuni,  scilicet  ijuod  res  spiritualis  riat,  si  tot  dentur,  quia 
prinio  modo  per  tale  statutuni,  praeeluderetur  via  gratis  otlicium 
pifctatis  aliquibus  impendi.  non  autem  secundo  modo,  quia  por  hoc 
non  iiraecludtretur  via  illud  aliis  exliibendi.  Et  priuia  ordinatio  ha- 
bet  speciem  exactionis,  socunda  autem  habet  speeiem  pratuitae  re- 
compensationis.  2-2,  q.  100,  3  ad  2.  —  Si  aliquid  de  se  repugnantiam 
Labet  .id  jus  naturak-m,  non  pot^-st  voluutate  liumana  rieri  justuni; 
puta  si  .st.ituatur  quod  liceat  furari,  vel  adulterium  committere.  2-2, 
q.  57,  1  ad  2. 

STKLLAE  sef-undum  Ptolomaeum,  moventur  in  suis  sphaeris,  non 
auteiu  Sf.cuncluin  Arist.  1,  q.  70,  1  ad  3.  —  tstella  apparens  Magis 
in  iiativitate  Chn.-ti  non  fuit  de  caelis,  scd  fuit  Spiritus  sanctus, 
vel  aiigelus  in  illa  speeie,  vel  probabiliu-i  da  novo  creata,  non  in 
eajlo,  sed  in  ai;rc  vicino  terrae,  (|unituplici  ratioiie.  Priino  (luia  iiuUa 
alia  stella  hac  via  ineedit.  Haec  eiiim  stellafirebatur  a  septfutri  ;ne 
in  mendiein.  Ita  enim  jaeet  Judaea  ad  Persidem,  unde  >Iagi  veiie- 
rant.  Seeundo  apparet  hoc  ex  teinpore.  Non  enim  soluin  appareliat 
in  nocte,  sed  etiaui  in  meridie.  Q,uod  non  est  virtutis  stellae,  sed 
nee  etiain  lunae.  Tertio,  quia  quandoque  apparebat,  et  quaiidoque 
oceultabatur.  Quarti»,  quia  non  liabebat  continuuin  motum,  sed  cum 
oportebat  ire  magos,  ibat;  quaiido  autem  oportebat  stare,  stabat. 
Quinto  (,uia  sursuui  uiaiieus  partum  Virginis  demonstrabat,  et  deor- 
suiii  d(  seendens,  hoc  faciebat.  3,  (i.  Sij,  7,  o. 

STIPENDIA  priueipum  sunt  redditus  eorum.  2-2,  q.  62,  7,  c. 

STUITIIIO  sigiiitieat  militantes  Deo,  et  negotiis  saecularibus  se 
implicantes.  1-2,  q.  1U2,  6  ad  2,  c.,2,  ti. 

STLDIOSITATIS  n(..men,  denvatur  ad  omnes  virtutes,  in  quantum 
cognitio  prudentiae  ad  i^as  pertinet.  2-2,  q.  lCiii,  2  ad  l.  —  Studiositas 
est  virtus,  eujus  priucipalis  uiateria  est  eoguitio,  secundano  autem 
iilia.  2  2,  q.  1m;,  2,  c,  et  q.  107,  o.  —  Et  est  virtus  moralis,  quia 
principaliter  refraenat  et  moderatur  appetitum  cognoscendi.  Sed 
per  aecid'>;ns  iuipellit  eontra  laborem  studii.  2-2,  q.  lij.J,  1,  o.,  et  q. 
lo7,  2,  c.  —  Nou  eet  directe  circa  coguitionem,  sed  cirea  appetitum 
eoguitioUiS  acquirendae.  i-2,  ((.  lUti,  2,  c.  ad  2,  et  q.  167,  1,  c.  — 
Opponitiir  curiositati.  2-2,  q.  ICO,   2,  c.  et  q.    li.l,  pr.  ct  q.  16fi,  pr. 

S'l  UDIUM  importat  vehementein  applieationein  mentis  ad  aliiiuid, 
et  pnneipaliter  ad  coguitionein  :  seeuudario  autem  ad  ea  in  (luibus 
houio  per  cognitioneni  dirisitur.  2-2,  q.  166,  1,  c.  —  Studium  sa- 
pieutiae,  suninie  eoiumeadaiur.  2-2,  q.  18»,  1,  c.  —  Oirea  studium 
contingit  per  aeeidens  qiiadruplieiter  curiositas,  superbia  et  alia 
vitia,  licet  omue  studium  secuiidum  se  sit  bonuin:  scilieet  uno  modo 
in  (iuantuui  per  stuaium  iiiinus  utile  retral;uiitur  aliiiui  a  studio 
quod  eis  ex  necessitate  incuiiibit.  Alio  modo  in  quai.tum  studet 
Hliquis  addiseere  ab  eo  a  (jiio  uou  lieet.  Tertio  quaiiUo  liomo  appe- 
tit  cognoseere  veritatem  eirea  ereaturas,  non  refereiido  ad  deb;tuui 
luiem,  seilicet  ad  cof^nitionem  Dei.  Quarto  niodo  iii  quantum  aliiiuis 
Studet  ad  cognoseeniiani  ventateiu,  supra  proprii  ingenii  faeultatem; 
quia  pcr  hoc  liomines  de  facili  in  errores  labuiitur.  2-2,  q.  167,  I, 
c.  —  Studium  et  curiositas  dieuutur  pertiucre  ad  eariiem,  vcl  aa 
Hv  iritiaiii,  ratione  cogu.tiouis  eorum  ad  quae  illae  inclinaut.  2-2,  (i. 
166,  2  et  ad  3. 

S'l  ULTll.OUUILII  significat  perversam  senteiitiam  verborum,  pcr 
quae  quis  praefert  delectationes  luxuriae  aliis  bouis.  2-2,  q.  153, 
5  ad  i. 

STLLTITIA  dicitur  a  stupore,  quia  sfultns  est,  qui  propter  stu- 
porem  non  inovetur.  2-2,  q.  46,  l,  2,  c.  —  Stultus  praecipue  videtur, 
quia  deiicit  in  suKinia  judieii,  scilicet  secunduiii  altissimani  eausaui, 
iion  aut<'m  si  dc.ieit  cirea  aliquid  uiodicum.  ::-2,  q.  +6,  l  ad  l,  ct  2, 
c.  —  Stultitia  iniportut  hebetudiiiem  seiisus  spintual.s:  fatuitas  au- 
tem  totalem  privatioiiem  ejus.  Ideo  prima  opponitur  contrarie  sa- 
pientiae,  secunda  vero  privative.  2-2,  q.  8,  6  ad  1,  et  q.  46,  i,  o.  — 
Duplex,  sicut  sapientia  auplex,  seilicet  uiundi,  et  Dei.  Prima  sapientia 
(lecipit,  non  aiitem  secunda.  2-2,  q.  46,  l  ad  2,  et  ad  3,  et  q.  1^8,  1 
ad  1.  —  >>0M  inoveri  iiijuriis,  eo  quod  terrena  iion  sapiant,  pertiiiet 
ad  stultitiain  niuiiJi.  Si  vero  ex  stup.ire,  pjrtinet  ad  stultitiain  Siiii- 
jjliciter.  2-2,  q.  4«,  1  ad  4.  —  Stultitia  ex  iinmersione  seii.sus  in  ter- 
reuis,  est  peceatum,  Uon  autem  si  ex  defectu  nalur.ie,  ut  in  anieii- 
tibus.  2-J,  (1.  4K,  2,  o.,  et  3,  e.  —  Opponitur  praeceptis  de  contem- 
platioue  ventatis.  2  2,  q.  46,  2  ad  3.  —  Lst  hha  luxuriae,  contiiut 
tKLuni  Dei,  et  desp  rationem  futuri  s-.eeuli,  qui.i  lastidiunt  DvUiii, 
et  (tona  ejus.  2-2,  q.  4<i,  3,  o.  —  Stultitia  ex  inipediniei/to  corporali 
causutur  cx  ira;  ex  lii:curia  vero,  iiiiiuaiiiuiu  est  ex  iininersioue  seiisus 
in  terreni*.  2-2^  q.  4(>,  4  ad  3.  —  Hebetiuio,  stiiltitia.  ignoraiitia,  tt 
praecipitatio  diileruiit,  quia  priiiia  ojipoiutur  iiitellectui,  seeuada 
sapieiitiae,  tertia  seientiae,  et  (iiiarta  consilio.  2-2,  q.  8,  6  ad  1. 

STUPoU  eausatur  ex  ins  lita  iniaginati(/ne.  1-2,  (].  41,  4,  c.  ti.  — 
Auuiirutio  est  pniieiiiium  piiilos>.pinndi,  sed  stupor  cst  iiiipedinien- 
tum  pliilosopliieae  eonsiderationi,  quo  tiiiietur  juJicare  in  jiraeseuti, 
et  inquirere  in  futuro.  :;-2,  q.  41,  4,  e.,  ti.  aa  5. 

STUrULJI  i..>t  illieita  virgiiiis  d.tioratio,  sub  cura  pareiitum.  2-2, 
q.  154,  1,  c,  et  6,  c.  —  Fit  defonuius  ex  dupliei  iiijuria  slbi  annexa, 
scilieet  virgiiiis  sedu'  tae,  vel  vi  oppivssae,  ct  palris.  Lt  seeuiuliiiii 
legein  reus  ti-netur  satisf^icere  utri(iue.  2-2,  q.  l,  4,  a  ad  3.  —  Pili.i 
sacerdotis  etiain  non  nupta  depreiiensa  in  stupro,  Iai)idabatur  lu 
vi(;.ri  tvstaiiientu,  iu  al.is  autein  taiituin  nupta.  3,  q.  2j,  1  avi   1. 

SUHITATK).  Comparatio  motus  irascibilis,  et  coucupiscibilis  quan- 
tuiil  ad  SUiiitiitioneiii.  ^-2,  (l.  l.)5,  4,  o. 

SUH.1EL"1I()2\K  qiialibet  res  perrie;tur  ad  suum  supcrius.  1-2,  q. 
y2,  2,  c,  et  2-::,  q.  81,  7,  c.  —  Movens,  nceessano  causat  motuiii  iii 
moblli,  totaliter  ei  subjecto,  iioii  aiiteiu  in  aliis.  1,  q.  8.,  2  ad  o.,  ct 
2-2,  q.  83,  1,  c.  —  Subjeclio  uuilieris  ad  virum  iiiducta  est  in  poe- 
iiiun  niulieris,  jiropter  peccatuni.  Vd  iioii  e»t  per  iiioiiuin  servitut.s, 
sed  guberiiatii.nis.  2-2,  q.  1<;2,  2,  c.  ad  t.  — Oiiinia  sunt  nun.'  sub- 
jecta  Deo  et  Clinsto,  seeunduui  potestatem:  sed  post  judicium,  per 
tinaleni  iinpl'.'tioiRni  voluntatis  ejus.  3,  q.  20,  l  a  1  4,  et  4,  .MJ,  <|.  a.l 
2.  —  Prinia  subjeetio  honriiiis  ail  Dcum,  est  pcr  fidein.  2-2,  q.  l.i, 
1,  c.  —  Honio  (lieitur  csse  Dei  duplieiter:  seilieet  por  siibjeetioiiciu 
putestati  cjus,  ct  per  unionein  eliarit.itis.  Se(Uiiduiii  aesiiut  per  peeca- 
tuin,  iion  auteiii  pr:muni,  nec  alio  uiodo.  3,  q.  nS,  4  ad  1.  —  Subje- 
ct.o  Ciiristi  ct  ciijuslibct  alt 'rius  hoiuiiiis  ad  Deiiin,  triplex:  scilicet 
secundum  graduin  bonitatis,  potcstateni,  ct  obcdieiitiani.  3,  q.  iO,  1. 
o.  —  Cliristus  luit  sulijoctus  sibi  ipsi,  sceuuduni  naluraiii  huinanaiii, 
non  autem  seeundum  naturam  divinaiii,  ncc  sciuiiduiii  aliaiii  perso- 
naiii.  3,  ().  iO,  1,  o.  —  Oniiiia  quae  poi.uiit  subjcctioiioni  vel  nnno- 
rationein  Christi,  iiitelliguntur  secunduni  naturam  assumptaiu,  vel 
ad  coimnendationeni  principii  in  Patre.  l,  q.  42, 4  ad  1 ,  et  q.  43,  7  ad  I. 


SUBJECTU^M  duples,  seilicet  snbjectuto  inhaesionis,  et  stibjectttra 
scibile.  1,  q.  117,  1,  c.  —  Subjectum  est  causa  etiectiva  propriae 
passiouis,  quia  preprium  tiuit  a  subjecto.  1,  q.  77,  6  ad  3. 

SL"BSANNAT10  et  irrisio,  conveiiiuut  in  tine,  sed  ditterunt  in  mo- 
do;  quia  priuia  r.t  naso  rugato,3ecuuda  vero  tit  ore,  id  est,  iu  verbo 
et  eachinnis.  2-2,  q.  9J,  l  ad  1. 

SUBSISIKNTIA  dicitur,  cujus  actus  est  subsistere,  id  est,  per  se 
esist.re.  1,  q.  2'J,  2,  e.  —  Omne  subsistens  est  tantum  unum  nuniero. 
1.  q.  41,  6,  c,  frt  q.  44,  1,  c,  et  q.  75,  7,  c  —  Subsistens  ut  nomi- 
natur  noniine  intentionis,  dicitur  suppositum.  Si  autem  nomine  rei, 
dicitur  subsisteiitia,  inquantum  subsistit,  sed  dicitur  res  naturae, 
inquantuiii  iiaturae  commuui  supponitur;  sed  ut  substat  accidentibus, 
dieitur  substantia  vel  hj-postasis;  et  in  quintuin  rationalis,  dicitur 
persona.  i,  q.  29.  2,  c  —  Subsistere  convenit  Deo  ratione  ejus  ad 
(ju.jd  signitieaiiauin  nomen  imponitur,  seilicct  per  se  esse,  non  au- 
tem  raiione  ejus  a  quo  nomen  imp.jnitur,  seilieet  subesse,  nisi  se- 
cuuduni  quod  esseiitia  subest  ipsi  seeuiiaum  rationem.  l,  q.  14,  2  ad 

1,  et  q.  2.J.  3  ad  3,  et  q.  3j,  1  ad  3.  —  Omiie  quoJ  est  iu  Deo,  sul- 
Sistit;  et  tameu   ibi    non  sunt  nisi   tres    subsistentes.    l,  q.  30,  1  ad 

2,  et  q.  34,  2  ad  1.  —  bicut  dicimus,  in  divinis,  tres  personas,  vel 
tros  subsistentias,  sic  Graeci  dicunt  tres  hypostases,  non  autem  tres 
siibstantias,  proptor  erroroin.  1,  q.  2;i,  2    ad  3,    et  q.  30,    1,  c  ad  1. 

SUUSTA>>'LiA  dieitur  dupliciter,  scilicet  cssontia,  sju  quidditas, 
et  suppositum.  1,  q.  29,  2.  o.,  et  2,  q.  2,  6  ad  3.  —  Substantia,  sub- 
sisteutia  ,  et  esseiitia  distiiiguuiitur  socundum  triplieem  aetum , 
scilicct  substare,  subsistere,  et  esse,  quoruni  esse  est  commune  omni 
enti,  sed  substare  et  subsistere  est  commune  tantum  substantiae. 
1,  q.  2!),  2,  c  —  Substaiitia  est  res  habons  quidditatem,  cui  debetur 
essri  per  so,  et  non  in  alio,  seilicet  subjeeto.  1,  q.  3,  5  ad  1,  et  3, 
q.  77,  1  ad  2,  —  Per  se  existere,  non  est  dehnitio  substantiae,  quia 
per  hoc  non  demonstratur  quidditas  ejus,  quae  non  est  suum  esse. 
1,  q.  3,  5  ad  1.  —  Jsulla  pars  integralis  potcst  dici  substantia  prima, 
vel  hypustiiais.  1,  q.  2y,  i  ad  5.  —  Omue  (piod  est  per  se  in  praedi- 
cainento  substaiitiae,est  conipositum  ex  csse  et  essentia,  non  autem 
ex  mat  ria  ct  forma.  1,  q.  3,  5,  c 

SUBITLITAS  est  proprietas  corporia  gloriosi  per  effectum  spiri- 
tualis  potentiae.  1,  q.  h3,  1,  o.  —  >.ullo  niodo  competere  poterit 
corpon  glorioso,  ut  ratione  suae  subtiliLitis  possit  esse  simul  cuni 
corporj  non  glorioso,  nisi  ex  operatione  divinae  virtutis:  quia  tol- 
letur  id  quo  iinpediebatur,  nc  cum  cofpore  glorioso  esse  posset.  1, 
q.  63,  2,  c  —  Eateudum  est  miraculose  fieri  posse,  ut  duo  corpora 
siiit  in  eodom  loco.  1,  q.  83,  3,  c  —  Divina  virtute  tieri  posset  ut 
duo  corpora  gloriosa  essent  simul.  S.  q.  83,  4,  c  —  JCeeessitas  exi- 
su^ndi  iii  aeiiuali  loco  toUi  non  potest  a  corpore  glorioso  ex  sua 
subtilitate.  S.  q.  83,  5,  c.  —  Corpora  gloriosa  sunt  piilpabilia.  S.  q. 
83,  6,  c. 

SUCCESSIO  est  in  succedentibus,  sicutordo  in  ordinatis.  3,  q.  75, 
4  ad  1.  —  Conversio  euv'liar.stiao  non  ponit  aliqueui  actum  imper- 
fectuin,  sed  ponit  successionem,  cujus  relatio  soeundum  rem,  cst  in 
paiie,  iiou  autoiii  iii  corpore  Christi,  nisi  seeuiiuum  rationem.  S,  q. 
71,  t  ;id  t.  —  Iii  ilaniv.atis  est  poeuarum  suceessio,  sed  gloria  saii- 
ctonim  est  sine  suceessione.  1-2,  <{.  67,  4  ad  2,  et  j.-i,  q.  18,  2  ad  1. 

SLErT(JIL]SS  per  se  duplex,  sciLeetnon  recipioiis  additiouem  bon;, 
ut  Dciis,  et  contincns  omnia  neccssaria,  ut  bcatitudo.  1,  q,  26,  1  imI 
1,  et  12.  q.  3,  2  ad  2,  et  3  ad  2,  et  q.  4,  7  ad  2. 

SUFFilAOlA  peeeatoris  prosunt  niortuis  ,  ex  opere  operato  in 
persona  ejus,  sed  etiaiii  ex  opere  operato  in  persona  eeclesiae,  vel 
ex  operc  operaiitis,  licet  magis  prosint  sutTragia  bouoruui.  3,  ((.  8j, 
C,  c  —  >ion  potost  opus  unius  alteri  prodosse  per  viam  meriti,  ad 
statum  beatituOinis  conse(|uoiiduin,  sed  per  viam  orationis.  S.  q.  7i, 
1,  c  —  Cum  ciiaritas  nuuiiuani  e.xcidat ,  opera  vivorum  mortuis 
prosunt  ad  poenae  diminutioaem.  iion  ad  mutationcm  stiitus  mor- 
tuurum.  S.  q.  7i,  2,  o.  —  Sutiragia  a  peecatore  faeta,  quantuin 
ad  opus  operiitiiin,  ratione  sui  niortu.s  non  prosunt,  rati  jue  ve.-o  al- 
terius,  sive  totius  eeelosiae  persoiiam  gerat,  sive  agat  ut  instrumen- 
tuiii,  eis  prosuiit,  30d  seniper  prosuut  ratioue  opcris  operati.  1,  q. 
71,  3,  o.  —  Sultragium  quod  pro  mortuis  tit,  faeienti  prodest,  quan- 
tuin  attinet  ad  vitam  aetornain:  sed  in  (juanium  est  explativuni 
poenae,  ut  fiat  satisfactio,  iiullo  modo  prodest.  S.  q.  71,  4,  c  —  Cuin 
in  inienio  nulla  sit  redeniptio,  suif  a^ia  nou  prosunt  damnatis.  i». 
q.  61,  5.  c  —  Sulfragia  vivorum  auxilio  sunt  lis  i|ui  in  purgatorij 
detinei.tur,  cuui  opera  unius  pos.<iiit  valere  alteri  ad  satisfaeionduin. 
S.  (1.  71,  (i,  c  —  Cuin  per  surfragia  ■\-ivoruni  status  iriortuorum  mu- 
tari  non  possit,  illa  pueris  in  lunlio  existcntibus  non  prosunt,  in 
(lu.bus  oporteret,  ut  status  mutaretur,  quantuiii  ad  luerituiii  essen- 
tialis  praeiiiii.  S.  q.  7l,  7,  o.  —  Cuni  saneti  in  caelo  nulhus  rei  iii- 
digeant,  iion  juvaiitur  per  nostra  sulYrasia.  S.  q.  71,  8,  o.  —  Con- 
venieiiter  Aug.  p.isu.t  Iria  praecipua  subsidia  vivoruui  pro  moituis, 
eucharistiaiu,  eleeiiiosyiiiiiii,  ct  oriitionem.  S.  q.  71,  y,  c  —  Siinpli- 
citer  et  directe  iiiaulg'oiitiae  non  prosunt  mortuis.  5,  q.  71,  10,  c.  — 
^ou  por  se,  sed  per  aecidens  cultus  exequiaruin  defuiictis  prodcst. 
S.  q.  71,  11.  o.  —  Suifragia  pro  uno  defuneto  faeta  aliis  prosunt  ra- 
ti.iuo  chiiritatis,  ratioiie  vero  iiiteiitioiiis  niagis  ei  pro  quo  riunt,  iui.> 
soli,  si  soliini  ratio  diinissioiiis  pocnae  h.ibe;itur.  S.  q.  71,  12,  c.  — 
Sutfnigia  in  quaiitiim  suiit  satisfactiones  ex  inteiitione  faeientis 
traiishitae  iii  niortiios,  niagis  prosuiit  ei  pro  quo  singularit.T  fiuut, 
qiiiim  i|uae  iiuiit  pro  eo,  et  cominunitor  pro  aliis:  hi  (|uautinn  vero 
aeei])iu.itur  ut  valeiit  cx  virtuto  ch;iritatis,  taiitumdem  singulis  pro- 
suiit.  ae  si  pro  u:io  taiituin  nercrit.  S.  q.  71,  13,  o.  —  Quiiiituin  ;it- 
tiiiet  ad  velocioreiii  absolutionem  pocnae,  plus  valeiit  specialia  et 
c.>inii.uiiia  suifragia  siinul  (|u.iiii  comnun.ia  taiitum;  quantum  Vcr.> 
si).^etat  iul  nnalein  poenae  liberat.onem,  aeque  valent  coinmunia 
Solinii  su.lr.igia,  atque  siieei;ilia  et  coniiiiuuia  simiil.  *«.  q.  72,  14,  c 

SUM.Ml  .M  niiiluni  noii  d;itur.  1,  q.  3.i,  3,  o.,  et  q.  lO.i,  7  ad  1,  et 
2--^,  q.  172,  6,  o.  —  Suminuin  et  inliuiuni  in  vita  huiiiana  potest 
aeeipi  duiilieiter,  seilieet  per  coniparatioucin  st;itus  ad  statum,  t;un 
iii  spirituali  vit;i.  <iu;im  in  saeeulari,  vel  per  coinparationem  gra- 
duuiii,  i|Ui  sunt  pericctio  uiiius  hujus.  2-2,  q.  18J,  1  ad  2. 

SUPEU,  signineat  tria,  sciheet  diiectum  situm,  juxta,  et  post.  1-2, 
q.  s;i,  ;:  a.l  i. 

SUPKUBIA  ilicitur  duplieitcr,  scilicot  ut  siipergreditur  regulani 
r;itioiiis,  et  quilibet  cxccssus*,  prima  scniper  cst  nuila;  secunda  ver.) 
quandoiiue  est  bona.  ::-2,  ().  nii,  1  ad  1.  —  Superbia  dicitur  triplici- 
tcr,  soilicet  inclinabilitas  ad  superbicnduin,  ex  debilitate  natura... 
vcl  conuptioiic  fomitis  aetu;ilis;  elatio  contra  pracceptinn,  vel  inor- 
d.iiatus  ^ippetitus  cxcell.uti.ie  ni  quaeuini;u3  re  ;  et  tertio  inor(U- 
natus  appctitus  exeellciitiiie,  cui  dcbetur  honor  et  reverentia;  primi 
est  iiiitiuiii  vel  radix  onmis  peccati;  seeunda  est  gcneriiL' peccatuiu: 
t(  rtia  vero,  est  peccatuni  speciale,  et  est  uiiuin  de  soptcm  capitali- 
bus.  1-2,  q.  st,  2,  o.,  et  2-2,  q.  162,  2,  8,  o.  —  Genus  duplex  super- 
borum,  scilicet  cnoreiitium  se  supra  alios,  et  arrogaiitium  sibi  aliiiuid 
supra  se.  2-2,  q.  33,  6,  c  —  Superbia  proprie,  est  inordinatus  appe- 
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titU3  excellontiae,  eui  dobptur  lioiior  ct  reverentiii.  Vul  supcrbia  pro- 
prie  rospicit  dofectum  sulijectioiii.s  homiiiis  ad  Deuni,  secuiidum  (piod 
aliquis  se  cxtollit  supr.i  id  ciuoil  cst  sibi  praclixuiu  sccundum  divi- 
nam  regulam  vcl  mensuram.  1-2,  q.  81,  '2,  o.,  et  2-2,  q.  77,  5,  c,  ct 
q.  132,  4,  c,  et  <|.  I(i2,  1,  o.,  (t  2,  ().  3,  ct  •!,  fi,  c  —  Hupcrbia  nui- 
gis  est  in  appetitu  exccllentijtc,  (|uam  in  acstimutionc.  2-2,  q.  1(;2, 
S,  o.  —  Spceies  supcrl)iae  sunt  quatuor,  sccundum  (Jrcg.:  acilicet  vel 
cum  aliqui.s  existimat  lionum  (|uod  lial)ct  ab  alio,  ac  si  liabcrct  a 
seipao  cfficientcr,  vcl  mcritorie;  vcl  cun\  ali(|uis  attribuit  sil)i  m.ijua 
bonum  quam  liabcat;  vcl  prout  cxccUcnlior  ali'iuis  rcdditur  cx  lioc 
quod  bonum  aliiiiuid  cxcclluntius  cactiris  possidct,  et  sic  aliis  de- 
spcctis,  siufjularitcr  vult  vidcri.  a-2,  q.  1(;2,  4,  o.  —  Kxcusatio  pcc- 
cati  pertinct  ad  tcrtiam  spccicm  superbiae,  pracsumptio  vcro  ad 
qnartam.  2-2,  q.  4  ad  3.  —  (!radus  superbiae  sunt  duodccim  secun- 
duin  IJcrnardum,  oj^positi  duodccim  f^raiiiluis  liumilitatis;  scilicet 
curiositas  pcr  (luam  ali(inis  curiosc,  uliique  ct  inonlinatc.  circtim- 
8picit;  levitas  mcntis,  ])cr  (|uam  scilicct  liomo  su])crl)c,  sc  liabct  in 
vcrbo;  incpta  lactitia  ([ua  lninio  cst  1'acilis  et  i)roni])tus  in  risu;  ja- 
ctantia  non  tacens  usquc  ad  intcrroj^ationem;  singidantas  i)cr(iuani 
scilicet  ali(iuis  sanctior  aliis  vult  ap])arere;  arrogautia  jicr  (luam 
scilicct  liomo  se  aliis  j^ractcrt;  pracsuniptio  pcr  quam  ali(|uis  rcj^u- 
lat  se  sutiicicntem  ad  majora;  Ucfensio  i)eccatorum;  siinulata  con- 
fessio,  ])er  (luam  scilicct  ali(iuis  non  vult  subirc  i)ociiam  pro  jjcccatis 
quae  simulare  conlitctur;  rcbcllio  desi)icicns  obcdirc;  libcrtas  pcr 
quam  scilicet  lioiuo  dclcctatur  libcrc  facere  quod  vult;  i)ccc;iiidi 
eonsuetudo,  (luac  iiiiplicat  I)ci   contcmptum.    2-2,  q.  u:2,  t,  ct  ad  4. 

—  Superl)ia  propric,  scni])er  est  pcccatum.  2-2,  (].  1(;2,  7,  o.  —  Sc- 
eundum  sc,  cst  spcciale  pcecatum  rationc  spccialis  objccti:  scd  est 
poecatum  gencralc,  secundum  redundantiam  diiplicem,  sciliect  finis, 
ct  contemptus  lcgis.  2-2,  q.  l(;2,  7,  o.,  ;>  ad  1,  ct  8,  e.  —  Supcrhia 
secundum  genus  suum  est  pccciitum  mortiilc  priietcr  iictus  cjus  iin- 
perfectos,  id  est  sliie  cousensu  delibcrato.  2-2,  q.  lf;2,  5,  o.  —  Est 
gravissimum  omnium  pcccatorum  ex  parte  aversionis,  non  autcm 
ex  parte  conversionis.  2-2,  (i.  Itj2,  (;,  o.,  et  7  ad  4.  —  Est  initiuin 
omnis  peceati,  ex  parte  avcrsionis,  eoncupiscentia  vero  ex  jiarte 
convcrsionis.  1-2,  q.  81,  2,  e.  ad  3.  —  Est  initium  omiiis  i^eccati, 
iion  aetu,  sed  a])titudine.  2-2,  q.  1,  2,  2,  c,  et  ii  ad  1,  et  7  ad  1.  — 
Superbia  et  avaritia  in  quantuin  suut  sjiecialia  pcecata,  sunt  radices 
omnium  peccatorum.  1-2.  q.  81,  2,  c.  ad  2,  ct  2,  c,  ct  2-2,  q.  117, 
2  ad  1.  —  Supcrbia  est  priniuni  omnium  poccatorum,  et  principiuin 
eorum.  2-2,  (].  1(12,  7,  o.  —  Est  regiiiii  omniuni  vitiorum.  1-2,  q.  84, 
4  ad  4,  et  2-2,  q.  132,  4,  c  ad  i,  et  q.  1!S3,4  ad  2,  et  q.  102,  8,  c.  — 
Superbia  inordinate  appetit  cxcellcntiam,  sed  inanis  gloria  manife- 
stiitionem  e.jus:  idco  non  sunt  idem,  sed  prima  eausat  secundum. 
2-2,  q.  132,  4,  c,  et  q.  (52,  7  ad  4.  —  Superbus  anlielat  ad  supera- 
liundantiam  fortitudinis,  ideo  vult  vidcri  audiix.  2-2,  q.  1(;2,  7  ad  ^, 

—  Superbia  oj^ponitur  magnaniinitati  secundum  excessmn,  in  quan- 
tum  tendit  ad  niagiia  inordinate,  sed  directius  opponitur  luimilitiiti, 
in  quantum  sul)jcctioncm  aspernatur.  2-2,  q.  162,  1  ad  3,  et  .■),  c  — 
Corrumpi*^  solani  huinilitiitcm,  per  direetam  contrarictatcm  ;  cctcras 
ftutcm  virtutcs  corrum])it  pcr  abusum.  1,  q.  (;,  2  ad  ;i,  ii.,  et  2  2,  q. 
22,  2  ad  3.  —  Semper  contrariatur  dilcctioni  Dei,  tt  aliquando  di- 
lectioni  proximi.  2-2,  q.  102,  4  ad  2.  —  Est  subjcctivo  iii  irascibili, 
non  solum  sensitiva,  ged  ctiam  in  voluntate.  2-2,  q.  I(i2,  3,  o.  — 
Homo  superbivit  de  scientia  et  potentia,  idco  convictus  est  de  igno- 
rantia  iier  idololatriiim,  ct  de  impotentia,  pcr  transgrcssionem  lcgis. 
1-2,  q.  8!),  2  ad  3,  et  6,  c.  —  Superbia  oritur  ex  virtutibus  per  ac- 
cidens  tiUitum,  i.  occasionaliter.  2-2,  q.  162,  5  ad  3.  —  Directe  im- 
pedit  cognitionem  practic.im,  non  iiutein  speculativam,  iiisi  indire- 
cte.  2-2,  q.  li;2,  2  ad  1.  —  Extollcntia  oculoruin,  est  sigiuun  super- 
biae,  excludcnclo  reverentiani,  et  tiniorem.  2-2,  q.  161,  2  ad  1.  — 
Dcus  permittit  ruoro  in  luxuriam,  ut  libcrct  a  superbia.  1-2,  q.  7!», 
4,  c,  et  q.  87,  2  ad  1,  et  q.  98,  2  ad  3,  ot  2-2,  q.  102,  0  ad  3.  —  Ro- 
medium  triplex  contra  superbiam,  scilicet  eonsideratio  propriae  in- 
linnitatis,  magnitudinis  Dei,  et  imperfectionis  propriorum  bonorura. 
2-2,  q.  162,  (i  ad  1. 

SUPERFKJIES  est  proprium  et  per  se  subjectum  colorum.  1-2,  q. 
56,  1  ad  3,  et  3,  q.  74,  2,  c 

SUPERIUS  liiibct  similitudinem  cum  infcriori,  ut  sol  cum  igne:  et 
in  Deo  est  similitudo  omniuin  rcruin:  et  secunduin  accidens,  potcst 
esse  aliquid  simile  substiintiae,  similitudine,  quae  est  iuter  causatum 
et  causiim.  1,  q.  bl,  2  ad  2. 

SUPERSTITIO  est  quaediim  protestatio  iniidclitatis.  2-2,  q.  1)4,  1 
ad  1,  et  q.  'J7,  4,  c,  et  q.  190,  1  ad  1.  —  Est  vitium,  religioni  op- 
positum  secundum  excessum.  2-2,  q.  1)2,  1,  o.,  et  q.  94,  1,  c,  et  q. 
y5,  1,  c,  et  q.  122,  3,  c,  et  q.  138,  2,  b.  —  Species  ejus  sunt  (|ua- 
tuor,  scilicet  cultus  Dei  inordinatus,  idololatria,  divinatio,  et  obscr- 
vatio  vana.  2-2,  q.  t)2,  2,  o.,  et  q.  94,  1,  o.  —  Ad  supcrstitionem 
pertinct  omnis  idololatria,  et  omnis  aeeeptio  auxilii  daemonum  ad 
aliquid  faeiendum  vel  cognoscendum.  1-2,  q.  9.5,  2,  o.  —  Ciuidquid 
proeedit  ex  societiitc  diiemonuni  cum  hominibus,  superstitiosum  cst. 
2-2,  q.  9;"),  1,  b.  —  Omnis  supcrstitio  oritur  ex  aIi(iuo  piicto  cum 
daemonibus  inito,  expresso  vcl  tacito;  ideo  prohibetur  primo  prae- 
cepto.  2-2,  q.  122,  2  ad  3,  et  3  ad  4,  c. 

SUPPOSITTO  poiiitur  aliquando  in  praedieato,  tam  confusa,  quam 
detcnninata.  1,  q.  36,  4  ad  4. 

SUPPOSITUM  et  natura  differunt  in  compositis.  1,  q.  3,  3,  c,  et 
q.  20,  2  ad  3,  et  3,  q.  16,  5  ad  1.  —  lu  diviiiis  suppositum  dicitur, 
quasi  sub  alio  positum,  non  quidem  sccundum  rem,  scd  secundum 
modum  signilieandi,  quia  ibi  est  res  subsistens.  1,  q.  39,  1  ad  3.  — 
In  Deo  suppositum  et  natura  sunt  idein  re,  et  diftorunt  sccundum 
modum  signiticandi.  1,  q.  3,  3,  o.,  ct  3,  q.  2,  2,  c.  —  Persona  Filii 
Dei,  est  suppositum  naturae  liumanae.  3,  q.  10,  1,  2,  3,  c 

SUSPIOIO  vitium  iniportat,  quae  quiinto  plus  procedit,  cst  magis 
vitiosa.  2-2,  q.  60,  3,  c.  —  Est  opinio  mali,  ex  Ievil)us  signis.  2-2, 
q.  00,  3,  4,  c.  —  Gradus  suspicioids  triplex,  scilicet  lovis  dubitatio, 
certa  aestimatio,  et  condeninatio  judiciivlis:  prima  est  pcccatum  ve- 
iiiale,  secunda  est  peccatum  niortidc,  si  est  de  gravi;  tertia  est  pcc- 
catum  mortale,  pertinens  ad  in.iustitiiim.  2-2,  q.  00,  3,  o.  —  Contin- 
git  tripUciter,  seilicet  ex  propria  malitia,  ex  odio,  et  ex  esperientia. 

2-2,  q.   00,  3,   4,   C 

SUSURRATIO  est  ad  separationem  amicitiae,  detractio  vero  ,  ad 
denigrationem  famae.  Ideo  ditferunt  tino,  sed  conveiiiunt  iii  miiteria 
ct  forma,  scilicet  in  occulta  maledictione.  2-2,  q.  7,  1,  o.,  itcm  q. 
75,  1,  0.  —  Est  gravius  iieccatum  detractione  et  contumelia,  (luia 
auiicitia  est  melior  quolibot  alio  bono  exteriori.  2-2,  q.  74,  2,  o. 

SUSTTNERE  est  difficilius  triiiliciter,  que.in  aggredi;  et  importat 
passionem  corporis,  et  actionem  animae.  2-2,  q.  123,  0  ad  1,  itcm  ad  2. 

SUUM  dicitur  alicujus,  quod  ad  ipsum  ordinatur.  1,  q.  21,   1  ad  3. 

—  Suum  uniuscujusque  (iicitur,  quod  ei seeundum  proportionis  auciua- 
Iitatem  debotur.  2-2,  q.  :'.8,  11,  e. 

SYLL0GISMU8  in  agendis  fit,  cujus  major  universalis,   est  intel- 


l(tctus  practici;  major  vcro  particuliiris,  est  r.itionis  particularis,  id 
est  eogitativae;  conclusio  iiutcm  cst  in  electione  opcris.  2-2,  ([.  7«, 
1,  c,  ct  (1.  90,  l  ad  2.  —  Syllogismus  nccessario  cst  in  ((uolibct  iictu 
virtutis  et  pccciiti.  Scd  tciiipcriitus  et  intcmpcratus  sylloyizaiit  ex 
tii])lici  pro])ositi()iie:  coiitincns  iuit(  ni  ct  iiicontincns  ex  quadruplici 
proiiositionc,  scd  divcrsiuKidc.  1-2,  (|.  77,  2  ad  4. 

SVLViCSTKU  Papii  exconiiniiiiicavit  cos  a  quibus  exulavit ,  non 
(|uid(Mii  cx  viiidictii,  sed  cx  zido  Dci.  1-2,  (|.   10«,  1  iid   1. 

SVM1?()LA  lu^ccsse  fuit  cdcre  pliira  coutra  divcrsas  hacreses.  Nee 
ditlcrunt,  nisi  ((iiod  ex])licatur  in  uiio  implicitiim  in  iilio.  2-2,  q.  22, 
9  ad  2,  ct  10  ad  1,  et  ad  2.  —  E(l(!re  novuin  synibolum  pcrtinet  tan- 
tum  ad  Paiiam,  sicut  ct  cctera  iiertincutiii  ad  totaiii  ecclesiam.  2-2, 
(1.  1,  20,  o.,  et  1,  c  2  iid  2.  —  Iii  symbdlis,  dicitur  credo  iii  Dcuni, 
iii  pcrsoiia  ecclcslae,  cu.jus  fidcs  est  formata,  quae  inveiiitur  in  omni- 
biis  illis  (|ui  suiit  lumicro  ct  merito  dc  ecclcsia,  et  ut  si  (lui  iideles 
(idcm  forniiitaiii  iion  lijibciit,  ad  liaiic  foriiiain  ]icrtingcr(-  stiidcant. 
2-2,  (].  1,  9  iid  3.  —  lii  symbolo  Apostoli)rum  nicliiis  ilicitur  sanctiuu 
ccclcsiam,  quaiii  in  sanctaiii  ccclc.siam.  Tiimcii  si  diciitur,  in  sanctam 
ecelosiam,  iiitelligitur  iii  Siiiritiim  siinctiim  sanctiticantcni  cam.  2-2, 
<1.  2,  9  ad  5.  —  lii  (luolibct  concilio  coiiiposituiii  cst  iUi(iuod  syinbo- 
lum,  iion  quidcni  aliud  a  pracccdcnti,  scd  cxplicans  idi^iuid  implici- 
tuiii  in  priori,  contra  noviiin  hiiercsim.  1,  (|.  3ii,  2  ad  2.  —  In  syni- 
bolo  patniiii  iiihil  ex])Iiciitur  de  desccnsu  Cliristi  ad  iufcros  ,  quia 
iiullus  orriir  cxortiis  cst  eoiitrii  lioc  1-2,  q.  1  ad  4.  —  Symboluni 
patrum  publico  caiitatur  iii  inissii,  (luia  odituni  fiiit  fulo  .j.un  iiiimi- 
festata,  ct  ecclcsia  paci^ni  liiUicntc:  ct  est  dedaraus  syiiibolum  Apo- 
stolorum ,  editmii  tciiipi)rc  pcrsccutionis ,  lidc  iiondum  ]jropiigiita. 
Idco  syinboliiin  A])ostuloruiii  occulte  dicitiir  iu  priiiia  ot  iii  coiuple- 
ti/rio,  quiisi  coiitra  tciiebras  crroriun  practcritoruia  ct  fuUiroriim.  2-2, 
q.  1,  9  ad  6.  —  Dicitur  statim  post  evaiigcliuiii,  (luasi  o.\positio  cjus. 
Symbolum  Athiiiiiisii  dicitur  in  prima,  (iiuisi  cxpulsis  jam  Iiiicrcti- 
corum  touebris.  Kt  utruinque  dicitur  taiitum  in  diebus  ,  iii  (luibus 
luimincs  niiigis  coiisiiovi-ruiit  Vciiire  ad  ecclcsiiun,  ct  iii  quilius  so- 
Icmniziitur  aliquid  de  pertinentibus  iid  articulos  fidei.  3,  q.  ;'3,  4,  o. 
—  Athaiiasius  eomposuit  maiiifcstationom  lidei,  non  (luidcm  pcr  mo- 
dum  syniboli,  scd  per  nioduin  doctrinao ,  licct  auctoritiitc  Piipae 
Iiabcatur  ut  rcgiila  fidei,  quia  intcgrain  tidoi  vcritatem  breviter 
coiitiiiet.  q.   1,  10  ad  3. 

SYNAGOCJA  licbiit  in  diversis  locis  ad  doctrinam;  temi)Ium  autem 
tanttiin  in  uno  loco,  ad  saeriliciuiu.  Et  utnque  succodit  ecelesia.  1-2, 
q.  102,  4  ad  3. 

SYKDERKSIS  non  est  potentia,  sed  est  habitus  naturalis  primo- 
rum  principiorum  moralium.  1,  q.  79,  12,  o.,  ct  13,  c  fi.,  et  ad  3,  et 
1-2,  (1.  94,  1  ad  2,  et  2-2,  q.  47,  6  ad  1,  et  ad  8.  —  Actu»  synderesis 
est  removero  a  malo,  et  incliniire  ad  bonum.  1,  q.  89,  1,  e. 

SYNESIS,  est  virtus  bene  judiciitiva  do  agibilibus,  secundum  le- 
gcm  communem.  Gnoine  vcro,  secundum  idtiora  principia,  scilicet 
juris  naturalis:  ideo  est  altior.  1,  q.  22,  1  ad  1,  ot  i-2,  q.  57,  G,  o., 
et  2-2,  q.  48,  c  ti.,  et  q.  51,  3,  4,  o.,   et  q.  53,  2,  c. 

SYNOKYMA  dicuntur  nomina  siguilicautia  idcm,  secundum  eam- 
dem  riitioncm.  2,  q.  13,  4  ad  2. 

T 

TABERKACULUM  Dei  significat  ecclcsiiim  militantcim:  sod  domus 
vel  teinplum  Dci  signitieat,  ecelesiam  triumplnuitcm.  1-2,  (j.  10:^:,  5 
ad  2.  —  Ratio  tiibeniiiculi  iii  vctori  lege  et  distmctio  partiuin  cjus, 
et  tcmpli,  decliiratur.  2-2,  q.  102,  4,  o.  —  Totus  stiitus  prioris  taber- 
iiaculi,  ordinabatur  ad  figurandum  inortem  Christi.  1-2,  q.  102,  4  ad  5. 

TABULA  socunda  post  naufragium  peccatorum ,  est  poenitentia, 
et  verocundia.  3,  q.  84,  6,  o. 

TAOERE  diconduin,  ct  loqui  tacendum,  est  peccatum.  1-2,  q.  74  ad3. 

TACTUS  est  sensus  alimeiiti ,  gustus  autcin  cst  discretivus  sapo- 
ruin.  2-2,  q.  151,  5  ad  1.  —  Taetus  ut  est  in  aliis  membris  quam  in 
liiigua,  distinguitur  a  gustu,  et  sccuiidum  diversiim  rationcm  iinmu- 
tationis.  1,  q.  78,  3  ad  3.  —  Est  unus  genere,  et  est  plures  speeie, 
socundum  plurcs  contriiriotatos:  vcl  omnos  hujusuiodi  conveniunt  ia 
uno  gencre  proximo,  sed  innominato.  1,  q.  78,  3  ad  3.  —  Est  funda- 
mcntum  oninis  scnsus,  et  ost  pcr  totum  corpus,  sicut  et  organum 
ejus  ,  et  eo  dicitur  aliiiuid  scnsitivum.  1,  q.  76,  5,  c,  et  q.  91,  1  ad 
3,  et  3  ad  1.  —  Subtilitas  tactus  sequitur  aequiilitatcin  eomplexionis: 
i(ieo  quanto  quis  est  melioris  tactus,  t;uito  melioris  est  intelloctus. 
1,  q.  76,  5,  o.  —  Organuin  et  medium  tiictus,  non  possunt  donudiiri 
suo  objecto,  sicut  in  aliis  scnsibus,  (luia  qualitatcs  tangibilcs  sunt 
differentiae  corporis,  inquiUitimi  eorpus.  l,  q.  91,  1  ad  3.  —  Prjlos 
in  veiitre  matris,  autcquiUTi  habeat  animam  rationalein,  sentit  pcr 
tactum.  3,  q.  35,  2  ad  3.  —  Tactus  dupiex,  scilicet  quautitatis ,  et 
virtutis.  1,  q.  95  ad  3,  et  105,  2  ad  1. 

TANTUM  adverbium,  cuin  sit  exclusivum,  potest  poni  ex  piirt« 
subjccti  ct  ex  piu-to  priiedicati,  possumus  eiiini  diccro:  tantum  So- 
criites  currit,  i.  nuUus  alius  currit,  et  Socrates  currit  tantum,  i.  ni- 
hil  aliud  facit.  1,  q.  31,  3  ad  2. 

TARDITAS  superHua,  miuus  opponitur  rectitudini  consilii,  quam 
praecipitiitio,  quia  oportet  consiliari  tardo.  2-2,  q.  54,  3  ad  3. 

TE:\IERE  lieri  dicuntur,  quae  ratione  non  rogiu.tur,  vel  proptcr 
impetum  voluntatis,  vel  piissionis,  vel  ex  contcmptu;  et  hoc  proprie 
est  timeritas,  quae  causatur  cx  superbia;  ideo  contiiiotur  suL)  prae- 
cipitatione  quae  respieit  utiuuKiue,  sed  inagis  primum.  2-2,  q.  53,  3 
ad  2.  —  Temeritas  sive  praecipit;itio,  est  acfcctus  consilii  et  species 
impnidentiiie.  2-2,  q.  53,  2,  2,  c  fi.  —  Defectus  ducilitatis,  vol  me- 
moriae,  vel  rationis,  pertinet  ad  temeritatem  seu  praeeipitationem. 
2-2,  q.  53,  2,  c.  fi. 

TEMPERANTIA  est  virtus,  et  est  virtus  specialis  si  sumatur  an- 
tonomastice,  ut  refraenat  a  maxiuio  allicientibus;  sed  est  virtus  ge- 
ncralis  couinuinitcr.  2-2,  (].  141,  1,  2,  o.,  ct  ad  1,  et  q.  186,  1,  c  — 
Est  virtus  CiU-diniilis.  1-2,  q.  61,  o.,  et  q.  66,  1,  4,  c,  ot  2-2,  q.  141, 
7,  o.  —  Teinperantia  et  omncs  partes  cjus,  deiiominantur  a  dcfectu, 
in  quo  eonsistit  laus  earum,  sictit  fortitudo  ct  onmes  partcs  cjus,  ct 
laus  earum  consistit  in  excessu.  2-2,  ((.  116,  1  iul  3.  —  I^aus  e.iu« 
magis  est  in  vinccndo  dclectatioiics ,  quam  in  p..-rsisteudo  contra 
impetus  earuni.  2-2,  q.  138,  2  ad  3.  —  Monsuram  accipit  ex  conser- 
vatione  salutis  corporalis,  et  multo  magis  cx  coiiservationo  siilutis 
spirituiilis.  2-2,  q.  141,  6  ad  3.  —  Necessitas  hujus  vitae,  est  regula 
tompcrantiae,  scilicct  ut  rebus  utainur  ad  uecossitatem  vitae  prae- 
sentis.  1-2,  q.  63,  4,  c,  et  2-2,  q.  111,  (;,  o.,  ct  q.  142,  1,  c  —  Modus 
temperantiae  et  omnium  partium  ejus,  cst  in  rctriihondo  a  dclccta- 
tionibus  corporis.  2-2,  q.  141,  2,  3,  c,  et  q.  161,  l,  4,  c  —  Partes 
ejus  integriiles,  sunt  verecuudia,  et  honestas;  partes  vcro  subjecti- 
vao,  suiit  abstinentia,  sobriotas,  castitas  et  pudicitia:  partcs  autem 
potontiales  seu  adjunctao,  sunt  continentia,  humilitas,  miuisuetudo 
seu  clcmentia,  modestia,  bona  ordinatio,  ornatus,  austcriti\3,  parci- 
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tas,  seu  per  se  sufficientia,  et  moderatio  seu  simplicitas.  2-2,  q.  143, 
3,  et  q.  lij,  4,  o.,  et  q.  14(i,  i  ad  3,  et  q.  l.iT,  3,  o.,  tt  q.  lcO,  o.,  et 
q.  101,  4,  o.  —  Verecuiniia  nuii  est  pars  ti.'inperantuu-,  (|uasi  iutrans 
csseutiam  ejus,  sed  quasi  dispositive  se  liabens  ad  eani.  2-2,  q.  144, 
4  ad  4.  —  l'riiieipalius  pertinet  ad  teuiperaiitiam  ,  ratione  motivi, 
scilicfct  tuqiis,  et  non  rati^inc  tinioris:  secuudario  vero  ad  alias  vir- 
tutes.  i-2,  q.  144,  1  ad  2,  et  4  ad  4.  —  Studiositas  est  pars  tempe- 
raiitiae  adjuncta,  seu  potentialis,  et  coniprvjhenditur  suL  niodcstia. 
■l--i,  q.  160,  2,  o.  —  Patientia  non  est  pars  temperantiae ,  quia  pa- 
tieutia  ririiiat  iii  bono  eoiitra  tristitias  illatas  ab  alio,  haec  autem 
€/irca  tristitias  taetus,  refraenando.  2-2,  q.  136,  3  ad  2.  —  Objectum 
tcuiperantiae,  est  bonum  delectabilium  in  concupisceiitiis  tactus,  se- 
cunduui  modum  rationis,  vtl  legis  divinae.  1-2,  q.  6:i,  4,  c.  —  Tem- 
perantia  prineipaliter  est  circa  concupiscentias  et  delcctationes,  se- 
cuuuario  autem  cirea  tristitiam  de  absentia  dclcctabiliuiii.  1-2,  q.  3.'), 
fi  ad  3,  et  2-2,  q.  21,  1  ad  i,  et  q.  iS,  4  ad  2,  et  q.  Ua,  3  ad  2,  et  q. 
141,  3,  o.,  et  q.  147,  2  ad  3.  —  Directe  modilicat  passiones  concupi- 
sciuilis,  quae  teiidiiut  iii  bo;ium,  et  conscquonter  omnes  alias.  t-i, 
q.  141,  3  ad  1.  —  ^funditiaiii  opcratur,  sed  non  habet  rationein  san- 
ctitulis,  nisi  refcratur  in  Deuui.  2-j,  q.  sl,  S  ad  2.  —  rrojjria  mate- 
ria  tempL-rantiae,  .sunt  iiassiones,  cirea  delectabilia  ta;tus.  I.  q.  ,9, 
4  ad  3,  et  1-2,  q.  til,  3,  c.,  et  2-2,  (|.  137,  1,  c.  —  Principaliter  est 
circa  delectatioiics  tactiis,  quoad  usum,  non  autom  (luoad  judicium. 
2-2,  q.  151,  3  ad  l.  —  Proprie  est  circa  maximas  dclectationes,  sci- 
licut  tactus,  idcst  in  cilio,  potu,  veiiereis:  secundario  autem  circa 
delcctatioues  aliorum  sensuum.  1-2,  q.  60,  b,  ct  2-2,  q.  141,  4,  5,  o., 
et  7,  c,  et  q.  143,  c,  et  q.  14J,  i,  c,  et  (j.  i,t1,  3,  o.,  et  q.  1,13,  1  ad 
1,  et  q.  IJ;-),  2,  c,  et  q.  loG,  2,  C,  et  q.  IGO,  1,  o.,  et  q.  lUU,  1,  C,  et 
-^,  c.  ad  2.  —  Principaliter  est  circa  delcctationes  tactus:  secundo 
^'ustus,  tertio  oliactus,  quarto  aliorum  sensuum.  2  2,  q.  111,  6,  o.  — 
reuiperaiitia  cst  circa  dclectationes  tactus  moderando  eas,  non  au- 
tem  coiitinentia,  sed  resistendo  eis.  2-2,  q.  iha,  3  ad  1.  —  Tempe- 
raiitia  est  circa  concupiscentias  naturalium  delcctationuni,  non  auteni 
libcralitas,  quia  concupiscentia  et  delectatio  pecuniac,  nun  est  natu- 
ralis,  sed  aniuialis;  ideo  liberalitas  non  pertinet  ad  teiiiperantiani. 
-■-1  Q-  117,  ;')  ad  2.  —  Teniperantiae  est  refrenare  delectationes  sen- 
sibiles,  nou  auteui  amicitiae,  idest  attabilitatis,  sed  causare  delecta- 
tioncs  ri.t.oiiis  in  coiivictu.  2-:;,  q.  114,  2  ad  .^.  —  Intoghtas,  trau- 
•lUillitas  aiiinii,  decor  et  lionestas,  maxime  conveniunt  tenipcrantiae, 
inter  ceteras  Virtutes.  2-2,  q.  14a,  a  ad  1,  et  ad  2,  et  ad  3,  et  8  ad 
1,  et  q.  14:;,  o,,  et  q.  14;.,  4,  o.,  et  q.  152,  :.,  c,  et  q.  180,  2  ad  3.  — 
Temperautia  eat  principalior  v.rtus  mansuetudine  et  Iiuniilitate.  2-2, 
»1.  l4!,  7  ad  z,  ct  ad  3.  —  Teinpjrautia  et  fortitudo,  ut  virtutcs  liu- 
inanae,  non  suiit  iii  anjjelis,  sed  tantuin  ut  operantur  moderate,  et 
l.riiiiter.  1,  q,  jy,  4  ad  j.  —  Temperaiitia  est  .subjectivc  iu  concupi- 
scibili.  1,  q.  ,vj,  4  ad  3,  ct  1-2,  q.  61,  :;,  c,  ct  q.  66,  1,  c,  et  q.  a:,, 
:4,  c,  ct  i'-L',  q.  oS,  5  ad  2,  et  ii,  c 

Tl:.MPLlM  vel  altare,  soli  Deo  dedicatur,  licct  nominetur  in  lio- 
ni  re  sanctorun:.  2-2,  (i.  8),  2  ad  3.  —  TeiMpluni  vel  taberna;'ulimi 
opoiluit  licri,  iioii  quidem  propter  Dciini,  sed  propter  honiines,  ut 
e.xcitaictur  oevutio,  ct  coguitio  Dei.  1-2,  q.  lOi',  4  ad  1.  —  Templuin 
luit  aediucatuni  a  Salomone,  in  loco  ostenso  Abraliae.  Ivon  auteni 
pnus,  iic  j^eutes  appropriarent  illud  sibi,  vel  destrucrent;  et  ne  quae- 
libet  tribus  velljt  habere  locum  illuni  in  sorte  sua,  et  propter  huc 
oriremur  iiiter  eos  lites  et  juij^ia.  1-2,  q,  io2,  4  ad  2.  —  tientilcs 
coujieruti  suut  Judacis,  iii  cun.-^ti-uctione  tenipli.  Xon  autem  in  con- 
structione  tabernaculi,  (^uia  priiiiuni  siffniticat  statum  lejris  novac, 
secuiMum  vero  staluin  Veteris  Iei;is,  1-2,  q.  102,  4  ad  2.  —  Templum 
vel  t;ibjrnaculum,  crat  tai.tum  uiiuin,  ad  exclusionem  idoluhatriac, 
et  qma  cultus  corporalis,  secundmn  se  non  erat  Deo  acccptus,  siciit 
cultus  spintualis,  l<ieo  uialtiplicaiitur  ecclesiac,  et  altaria  luinc.  1-2, 
q.  102,  4  ad  3.  —  Sicut  unitate  templi  vel  tabernaculi,  rcpraesenta- 
iiatur  miitas  Dei  vel  ecclesiae,  sic  lu  distinctiune  eorum  repracseii- 
tah:itur  distiiictio  rei-uni  ^ub  Deo,  1-2,  q.  IOl',  4  ad  3,  ct  ad  4.  — 
Pars  onentalig  in  teiiiplo  vel  taberuaculo  sifjuilicat  munduni  corpu- 
ralem,  vel  vctus  testamentuin.  Scd  ji.irs  occideiit;.Ii3  ,  idest  saiicta 
saoicturuni,  si^uiiicat  substautias  spirituales;  vel  patriain  Ciielestcni, 
vel  .-t.iluui  iii.iic.  1  2,  q.  lu_,   i  ad  4,  et  ad  6,  iteui  ad  0. 

T1:.MP<.R.\LIA  ii.iila  iiitiit;untur  iinjiiis  in  poenam,  non  autemjn- 
stis,  scd  111  me(Jicinaiii.  1-::,  (j.  il4,  10  ad  3, 

TL.MPi  IJALL,  Fuifcs  iiun  est  de  ali.iuo  tcmporali  ut  de  objecto, 
sed  ut  pertiuet  ad  veritiitfcui  aiteriiani.  2-2,  q.  4,  6  ad  1. 

Tl'_Mi  Ls>  uou  Lst  uuu.erus  alj.-tractus,  sed  cst  numcrus  numcratus. 
1,  i|.  6,  !0,  c  —  .Motus  ebt  alteratio  mobilis,  secuiidum  diversa  ubi:  sed 
tempus  est  liuxus  ipsius  nuuc,  secundum  (luod  alternatur  ratione.  1,  q. 
10,  4  ad  2.  —  'lciiipus  cst  iii  priir.o  inoto  caeli,  sicut  iii  subjecto,  it 
pnmo  niensurato.  1,  (i.  ic,  6,  c  —  Accidit  tcnipori,  esse  numeruui 
iiiotus  iiruiaiiieuti,  iiKiUiiiituui  est  priuius  uiolus:  quia  si  a  ius  niutiis 
esset  jirimus,  c;s>.t  nuiiKrus  Ljas.  1.  (i.  66,  4  ad  3.  —  Oomjiarjitur 
ad  priuiuin  niotuui,  ut  nifciisura,  et  ut  accidcns  ad  subjectum :  ad 
«.lius  auteni  uiotus,  ut  niensura  taiitum.  1,  q.  10,  6,  c.  —  Lst  uiiuni, 
ab  unitate  uiutus  primi  mubilis:  noii  autem  ab  uiiitate  materiae  jiri- 
luae.  1,  q.  lo,  (,,  c,  et  3,  q.  7,5,  7  aii  1.  —  Liiitiis  ct  pluralitas  teiii- 
poris  et  intantis,  acciji.tur  t;iiitum  secundum  jiriniuiii  uu  tuiii  Ciiell, 
qui  est  priiicijmim  omnis  uiutus  ct  (luietis.  3,  (j,  7.'.,  7  iul  1,  —  Teiii- 
pus  d.plex,  scilicet  numerus  prieris  et  posterioris  in  inolu  caeli, 
iiieiisuraiis  (iiiiiu  lu  niotum  contiiiuum  habentium  ordinem  ad  motuiii 
cacL,  et  nunierus  priuiis  et  pu.-teriuris  in  quocuuiquc,  1,  q  »;>,  4  ;i(l 
1.  —  Continuitiis  accidit  tenip,)ri  ratioi.e  niutus.  Ideo  tenipus  incn- 
surai.s  inotuin  iion  coiitinuuin,  nec  liabeiitem  ordinem  ad  uiotum  coii- 
tiuuuni  cae.i,  iiou  e.-t  cont.iiui.m.  1,  q.  :,'i,  3,  o.,  ct  q,  61,  2  ad  2,  et 
q,  63,  6  ad  4,  ct  (|.  N'>,  4  ad  1,  et  1-L,  q,  llH,  7  ad  5.  —  Tcnijius  iiun 
men.-uiaiur  alio  teiiipure  iicc  lieri  ejus;  (luiii  totiini  esse  ejus  ot  iii 
licri,  Ideo  iiicipit  in  jirincipio  leniporis,  ut  iii  priiicipio.  iion  aute;;i 
ut  in  mensuraute.  1,  q.  ^V>,  4  ad  :'>. —  Kssc  corruiitiliiliiun  uoii  nun- 
.-uratur  aeti  iiiitiite,  sed  tanjnre;  quia  teu^pus  uicnsur.it  ea,  eti;ini  si 
actu  non  mutentur,  sicut  et  riuietem.  1,  ij.  10,  4  ad  3,  et  h,  c  — 
Teuipus  est  per  se  inen^ura  uiotus  priuii.  Ideo  non  inensurat  ess.^., 
nisi  secundum  quod  subjiuct  varia  ioui,  ex  inotu  caeli.  1,  (j.  lii,  1 
ad  3,  et  1-2,  (j.  31,  2,  c  —  Xou  mciisur;it  nisi  habeiitiii  princijiiuni 
et  lineiii  sui  csse  111  tcii.pore :  <juia  etiam  niotus  cacli,  secuiidi:ni 
(|uamliliet  circulatioiicm,  est  hujusniodi,  1,  q,  lu,  4,  c.  —  bcriptur.i 
(Hviiia  creatioiiciii  rei-uui  ui  i';iiivisibili  factani  pronuiiciat  uicei.s: 
Iii  iir:iuii)io  crciivit  Dcus  Ciieluni  et  t.-rraiii.  liuud  i|uidein  priiici- 
jiiuni  Uasiliiis  jiriiicijiiuiii  temjioris  e.\poiiit,  quud  oportet  csse  iiidi- 
visiliilc,  ul  sduiiiluui  jiliiluseplios  pri.uiitur.  1,  (j.  4(.,  ;>,  c  —  OmufcS 
ct  .sulac  ojifcratiuncs,  (juae  cxpectant  iii  futuruui  aliquid  ad  eomple-' 
incntum  suae  sjieciei,  suiit  per  se  iu  tcmpure.  1-2,  q,  31,  2,  o.  — 
Tcinpus  procrcationis  canialis  et  sjiiritu.ilis  est  (luintuplcx,  scilicct 
concej  tioiiis,  altionis,  cmissioiiis,  liictationis,  ct  ablactationis.  t-i, 
q.  loa,  1  ad  4.  —  l'ars  nostra  ii.tellectiva  secundum  se  est  sujira 
tcii.pus.  Seusitiva  vero  subjacet  teu.pori,  Ideo  trausmutJUur  sccuu- 


dum  cursum  ejus,  1-2,  q,  35.  3  ad  3.  —  Tntelketioni  ilostfae  adjacet 
teiiipus,  ratione  phautiismiitum,  (juoad  secundiun  operationem  intel- 
lectus,  uou  autem  quoad  pruniim.  1,  q.  S5,  5  ad  i,  et  I-2,  q,  113,  7 
ad  1,  —  Verlia  oninium  tomporuin  vere  dicuntur  (le  Deo,  1.  q,  10,  2 
ad  4,  et  (j,  13,  1  ad  3,  et  q.  42,  2  ad  4.  —  Qu.iedam  nomina  signiS- 
cant  tempus,  verba  vero  et  participia  cum  tempore ,  sed  adverbia 
habitudiiicm  tcniporis.  1,  q.  13.  1  ad  3. 

TK^K15R.-\E  possujit  Llici  trij)li^'iter,  scilicet  subjectum  lucis,  bu- 
miditas,  ct  jirivatio  ejus.  Prin.o  niodo  et  secundo,  suiit  eutia ,  et 
creatae  a  Deo,  non  autem  tertio  modo.  1,  q.  tiC^,  1,  o,  ad  5,  et  2,  c 
li.,  et  q    6,s,  3,  c,  et  q.  6J,  1,  c,  et  q.  74,  3  ad  5. 

TKNKTLTt  ad  impossibile  uemo.  2-2,  q.  1'i,  3  ad  1,  et  q.  88,  3  ad 

2,  et  q.  10,"),  1  ad  3. 

TENTARE  est  sumcre  experimentum  de  aliquo  an  sciat,  vel  pos- 
sit,  vcl  vel,t.  Uuod  contmj^it  sextuplieiter,  scilicet  verbis,  lactis, 
apei't3,  occultc,  expresse,  et  ii:tv.'rprfct.it;vc.  1,  q,  114,  2,  o.,  et  2--.', 
q.  97,  1,.  o,  —  Tentatio  ad  provoc-iiuliiin  ad  culjiam  semper  est  pec- 
eatuiii  iii  tei,taiite,  non  autem  seuijier  iii  tiiitato,  1,  q,  48,  5  ad  3,  — 
Quaiito  (jiiis  niiijori  tentationi  succuiubit.  tanto  miuus  peccat,  1-2, 
q.  I0,  5.  o.,  ct  6  ad  -Z,  ct  q.  77,  6,  c,  et  2  2,  q,  l.;2,  2  ad  1,  —  Oc- 
casio  tentatiuiiis  dnpl  x,  scilicet  cx  p  irte  iioiuiiiis,  idest  jirupinqua- 
re  jieccato,  ct  ex  piirte  diaboli,  scihcct  bonuiu  opus.  Prima  dehet 
vitari ,  non  autem  sc-uuiia,  eximjilu  Christi.  3,  ij.  41,  2  ad  2,  — 
Teiitatio  pi/r  se  iion  cst  jijipetenda,  (juia  iion  est  utilis,  nec  buoa, 
nisi  per  accideus,  scilicet  per  auxilium  firatiae  Dei,  sea  est  mala  ue 
se,  3,  q.  41,  2  ad  2.  —  Tentare  Deum  expresse,  est  petere  aliquid 
ab  eo,  vel  ali^juid  faccre  ut  exjiloret  ejus  sapientiam,  piet;itein,  vel 
Itotestateni.  Iiiterjiretalive  vero  ,  est  sine  iiecessitate  ct  utilitate 
coiiimittere  se  Dco  iu  factis  vel  in  petitionilius.  2-2,  q.  53,  4  ad  1, 
ct  q.  y7.  1,  o,,  et  2,  c  ti.,  et  ad  3,  et  3,  q.  142,  4  ad  1.  —  Tentare 
Deum,  seuiper  est  jieccatum,  quia  oninis  tentatio  procedit  ex  iguo- 
r.uitia,  vel  ex  dubit.itioiie,  1,  q.  112,  2,  c,  et  :;  2.  q.  1*7,  2,  o,  —  Ten- 
tatio  Dei,  ct  qiuielibet  iilia  irrevereiitia  ejus,  upponitur  religioni,  et 
est  specie-  irreligiositatis,  2-2,  q.  'J7,  3,  o.  —  Superstitio  est  gravius 
IK-ccutiun  tentatione  Dei,  quia  inagis  est  contra  reverentiam  Dei,  2-2, 
(j,  !)7,  4,  o,  —  Adain  tentatus  fuit  a  diabolo  principiilitcr,  sed  a  mu- 
liere  instrumentalitcr.  Nec  iuit  poena,  quia  siiie  diiticultate  poterat 
resistere.  2-2,  q.  165,  1  ad  3,  et  2  ad  1.  —  Cunvenie;is  fuit  quod 
Deus  pennitteret  hoiniiiciu  tJiitari  a  daemone,  in  statu  innocentiiie, 
et  juvari  laceret  ab  angclis  bonis.  2-2,  q.  167,  1,0.  —  Ordo  teuta- 
tiuiiis  ejus  fuit  convenions,  2-2,  q.  165,  2,  o.,  et  3,  q.  41,  4,  c.  — 
Cliristus  v.jluit  tentari,  (juadrujdici  nitione:  scilicet  ut  nobis  daret 
au.xilium,  cautelam,  excinj)Ium  et  lidujiam.  3,  (j.  4,  1,  o,  —  Modus  ct 
or.lo  tent;itionis  Christi,  convcniens  fuit,  3,  q,  41,  4,  o.  —  Xon  omiils 
tent;itio  Cliristi,  legitur  facta  in  dcserto,  Lcet  quidam  hoc  asseraut, 
scilicet  iiiiagiii.irie,"  Alii  dicuiit  Ilierusalem  dici  desertiim.  3,  q.  4,  2 
ad  3,  —  Cliristus  dcbuit  tentari  in  deserto,  quia  di:ibulua  magis  teii- 
tat  s,>Iitar;fc.s,  ct  teiidentes  ad  iiicliora,  3,  q.  41,  2,  o,  —  Voluit  teu- 
tari  post  J.guniuin,  quia  jejunium  esi  ariua  contra  tantationcs,  et 
occiisio,  et  o.steiidit  inrii-mitiitem  huniauiuu,  scilicet  faniein.  3,  q.  41, 

3,  o.  —  Kuit  le.itatus  iii  quadragiiita  diebus  jejunii,  prajtcr  illas 
tres  tentationes.  quiis  liabuit  jiost  jejunium.  3,  q,  41,  3  ad  2.  —  Dia- 
bolus  tcntiins  ostcudit  Ciiristo  regua,  siguando  digitu,  uou  aute.u 
oculis  Christi  aliquid  rcprae.sentiiudo.  3,  q.  41,  4  ad  7.  —  Cliristus 
ageb;it,  ut  tunc  a  neniine  videretur,  licet  diabolus  portaus  crederet 
vi(K'ri  Ciiristuin  ab  oiiuiibus.  3,  (j.  -11,  4  ad  7, 

TLR(UVKUS.4RI,  est  ab  accusatione  ouinino  dcsistere  inordiuate. 
2-2,  (i.  6s,  3,  c  ad  3. 

TKiJNARIUS  numerus,  est  nmncrus  perfectus.  2-2,  q.  70,  2,  c,  et 
3,  q,  53,  2,  o. 

TKRRAM  iion  est  possibile  aliam  csse  praeter  istam,  Et  eadem 
nitio  est  de  aliis  partibus  iiiundi,  1,  q,  47,  3  ad  2,  —  Astrulogns 
deinunstrat  ternini  esse  rutundaiii,  pjr  eclypsim  solis  ct  luiiae;  ua- 
turilis  vero  per  motum  griivium  ad  ccntrum.  1,  q.  1,  1  ad  2.  et  1-2, 
q.  54,  1  ad  2,  —  Per  opus  ornatus  tertiiie  Uiei  creatiuiiis  ,  ftufertur 
dujilex  i!iurin'tas  terrae,  seiLcet  coopertio  p^r  aquas,  et  defectus 
pl;mt;truni.  1,  q.  66,  1,  o.,  et  q.  t.t»,  2,  c.  —  Terra  sicut  dicitur  inaiiis 
et  vacu;i  (juiii  decrat  ei  duplex  pulchritudo,  scilicet  uua  quiun  Iiabet 
ex  lioc  ('.tioil  cst  a.juis  dis;-ooperta,  alia  qu.im  habct  ex  hoc  quodcst 
oriiata  herliis  et  plantis;  ita  cjus  formationciu  exjiressit  Scriptura 
per  lioc  (juod  dicit,  et  apjiareat  iirida,  1,  q,  6i,  1,  c.  ad  i,  et  al 
5,  et  q.  67,  4,  c,  et  q.  68,  3,  c,  et  q,  6J,  1,  c.  ad  1,  et  1,  c,  et  q. 
74.    3    :ld   4. 

TKRTIA  dics  croationis,  1,  q.  Gl),  1,  2,  c  pr. 

TKRTl  LLIAM  haeresis,  et  ValdriiUioruni,  sive  Anthropomorphi- 
tui-r.m  qui  liguraut  Deuni  c.irporalibus  lineameutis.  t-i,  q.   ;»S.  5,  c. 

TKST.»MKi\TU.M  proprie  est  percijiieiidae  hcreditatis  institutio 
filiis  a  p;itrc:  iueo  jirimo  jiertiiiet  ad  jiromissioncs,  secuicdo  ad  man- 
data,  quae  se  habeiit  sicut  via  ad  coiiseiiueiubim  hcreditiitein  pro- 
missani.  3,  q.  7»,  3  ad  3.  —  Oiuni  tempore  fucruiit  atiqui  pertineutcs 
ad  noviim  tcstiu;icntu,u.  1-2.  q,  t(  6,  3  ;ul  •>.  —  Omues  quibus  data 
fuit  l.'x  i:r;itiae  jiertineiit  ad  test;uneiitum  novum  1-2,  q,  106,  1  ad 
3,  ct  q,  io7,  1  ad  2,  et  :id  3.  ct  2-2,  q,  108,  2  ad  3,  et  q,  8,  3  ad  o, 

TK,>;ri8  csse  (,u;libet  tfciietur  ad  lilKrandum,  non  autein  ad  con- 
deiiiiuuiduin,  nisi  requiratiir  a  suo  superiori,  et  juridice,  idest  iu 
nianitVstis,  ct  de  qu.bus  est  iiilamia,  2-2,  <j.  70,  1,  o.,  et  3  ad  3.  — 
Ad  tcstimoiiium  reiiuirimtur  duo  vcl  tres  testts,  et  suHiciunt,  uisl  in 
ei)iscL,j)iS,  ju-csbyteris,  diacoiiis  ct  cler.cis  Romaniie  ecclesiae,  pro- 
jiter  sanctitatLui,  d;giiit:item,  ct  advcrsarios.  2-2.  q.  70,  2,  o,  —  Dis- 
cordia  tcst:um,  uon  aufcrt  etlicaciam  probatiouis,  nisi  sit  in  circuin- 
st.uitiis,  qu;ie  variaiit  SiibstiUituun  facti.  2  2,  q.  70,  2  ad  3.  —  Testis 
debct  diccre  certuiu  pro  certo ,  et  dubimn  pro  (iubio,  Ncc  peccat 
lii(irt;ilit.r  errans,  praeniissa  diligentia.  -i-i,  q,  70,  4  ad  1,  —  Clericus 
nou  potcst  jusL'  cogi  ut  sit  testis  iu  causa  sanguinis,  (luia  non  con- 
vciiit  ei  coopcrari  ad  occisioiicm  homiiiis,  2-2,  (j.  70,  1  ad  3.  —  Te- 
stis  repiUitur  (lU^iuiujiIiciter,  scillcLt:  Priiiio  projiter  culpam,  ut  in- 
liddes,  intamcs,  et  rei  publico  crimine  ,  qui  etiam  accusare  nou 
jiossuiit.  Secuiido  propter  defctum  rationis,  ut  pueri,  anieutes,  et 
miilifcrcs.  Tcrtio  jirojit -r  a'fe,ti;m,  ut  ir.imici,  coujuncti  ct  domestici. 
Quiirfo  propter  conditiones,  ut  servi  ct  paupercs,  et  quibus  imperari 
ji.ite-t,  de  (jiiibus  piobabile  cst  ,  (juod  de  facili  possunt  indiici  ad 
testiiiioiiium  ferendum  coiitra  viritatem.  2-2,  q,  70,  3,  0.  —  Falsum 
te-tim.inium  h:d>et  tripliccni  defoiiiiitatem,  scilicct  perjurii,  injusti- 
ti;ifc,  et  uieiidacii.  Ideu  est  pecc;ituiii  niortal;;  ex  jiriuiii  ct  secund:i 
defurmit;itc,  iion  autem  cx  tertia.  2-2,  q.  7U,  4,  o,  —  Pcr  prohibitio- 
iiem  falsi  testimonii,  proliibeutur  oiiiiii;i  peccata  locutionis,  •l-.i,  (;. 
lL'2,  6  ad  2.  —  Tcstes  accipiuut,  non  (ju^isi  protium  testimonil,  sed 
quasi  stipeiidium  labohs,  expeusas  ab  utraqiie  parte,  vcl  ab  indu- 
Ciitc.  2  2,  (J.  71,  4  ad  3. 

TKTRAtJRAM.^IATON  est  iiomen  proprium  Dei,  impositum  ad  si- 
Riiilicandum  substantiaiu  Doi,  ut  est  lucoaimunicabilis.  1,  q.  13,  .1, 
c.  fi.,  et  11  ad  1. 
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TIIATklAR  non  cxpusatur  a  peecatj,  ncc  JuJas  fornicaiis  cum  ca. 
'j-i!,  II.  ira,  2  iul  :i. 

'rilKODOSlUS  Aui,'ustus  ini.sit  ail  Joannein  in  Aegvpti  cremo  pro- 
l)liotani  faniosum,  et  certissimum  victoriae  nunciuui  "acccnit.  2--i,  (i. 
171,  fi  iul  :!.  1)1 

TI!i'",()]^(>(!IA  cst  rtoctrina  ncccssariahomini,  practcr  .scientias  iiii- 
turalitcr  iuvuntas  ab  eo.  1,  q.  l,o.,ci  li-L',  q.  ■;,  :i,  4,  o.  —  Kst -sapieii- 
tia.  1,  q.  1,  (j,  o.  —  Est  veliit  (luacdiun  iinprcssio  divinae  scientiae, 
(juae  est  una  et  siniplex  oniniuin.  i,  q.  i,  3  ad  2.  —  Est  scicntia 
liobis  diviiiitus  reveliita.  1,  q.  1,  ■>  ad  2,  ct  'l-t,  q.  18S,  8,  c.  li.  — 
Kst  sciciitui  procedciis  c.\  priiicipiis  jicr  se  notis  in  scientia  supe- 
riori,  scilicet  Dei  et  licatoruiii.  1,  (i.  i',  2,  o.,  ct  (i  ad  1,  et  ad  2,  ct 
-'-2,  q.  1,  f)  ad  2.  —  Est  uiia  scicntiii.  1,  q.  i;i,  .1,  o.  —  Est  scieiitia 
practica,  scd  nia^iis  ct  principjilius  spcculiitiva.  1,  q.  1,  4,  o.,  ct  :>, 
*■■•  —  Kst  sciciitia  art^aiiiiciitiitiva.  VX  iiii.xiuh:  propriiun  ejus  cst,  ar- 
Suere  cx  au-torit  itc  sacrai;  (p.iid  ni  Scriptiiriic  pn.pric  ct  cx  ncccs- 
Sitiite,  lUioriim  vero  sanctoruiii  iiroliabilitcr,  piiiliisop!ioniiii  luitcin, 
(juasi  extraiiee,  ratii.nilms  vcro  luitur.ilis  ratioiiis  ad  aliiiuain  iiiaiii- 
testatioiKMii,  non  aiitcm  ad  probaiKiam  lidciii.  l,  q.  1,  8,  o.  —  l)i- 
siiutat  coiitra  ncsjaiitcs,  si  aliquid  de  Siicra  Scriptura,  conccdiuit, 
s.dvcndo  tautuin  r.iti.jucs  coiuin.  1,  q.  1,  8,  e.  —  Dcus  est  subjcctuiii 
tlicolotriac.  1 ,  (j.  1,  7,  o.  —  Theolosia  non  tractivt  de  Deo  et  de  crcituris 
acciuahtcr,  scd  dc  Ilco  priiic;])iili(cr,  dc  crcaturis  luitcin,  ut  rctcruidur 
ad  Dciiiii.  iit  ad  pr.ncipium  vd  liiicni.  l.ii.  l,:(a(i  1,  ct  7,  c.  —  rriiici- 
palius  at,nt  de  divinis,  (luani  dc  actibus  liiiiiiiuiis,  dc  quibus  a;;-it,  secuii- 
(lum  (lu.id  pcr  os  lioiiio  ordiiiiitur  lul  iicrrcctiuii  Dci  cotjiiitioncm.  l,  (|. 

1,  d,  c.  (i.  —  Considcrat  actiis  liunianos  triplicitcr,  scilicct  priiiio 
ut  pcr  eis  hoiiio  ad  be.ititiuliiicm  ordiiiiitur;  sin.uiulo  ut  iu  eis  est 
honum  ct  inahiin,  mclius  c,t  pejus;    tertio    ut  suiit  mcritorii.    1-2,  q. 

2,  7,  _c.  ad  3.  —  Isoii  tractat  iirincipiilitcr  dc  siiij,'iilaribus,  sed  ut 
eunt  in  exemplum  vitae,  et  iii  (•ouimciidatioiicm  viroruni,  pcr  ipios 
nobis  rcvchita  cst.  I,  q.  1,  2  ad  2.  —  Ad  ca  quac  cousidcriuitnr  de 
Beo  in  tbcologia,  iitimur  criectibus  cjus,  scilici^t  naturae  vel  gratiae 
loco  dcfinitionis,  (luia  de  I)eo  nun  possumiis  scirc  quid  cst.  1,  q.  1, 
7  ad  2,  et  (1.  ■>,  2  ad  2,  ct  k\.  ;i,  pr.,  ct  q.  12,  11,  c.  lul  :;,  et  l:i  ad 
1,  et  q.  13,  8  ad  2.  —  Finis  tlioologiae  iiiquantum  cst  practica,  cst 
beatitudo  actcriiii.  1,  q.  1,  4,  c.  li.,  et  .'i,  c.  —  Finis  theolo^iae  ulti- 
mus,  cst  eoiitcniplatio  iii-iinac  veritatis  in  patria.  1,  q.  1,  4,  c.  fi., 
ot  5,  c.  —  Theolugia  tractat  de  coiisidcratis  in  divcrsis  scicntiis 
plij'-si(is.  1,  (;.  i,  3  iid  2,  et  4,  c.  —  Est  digiiior  ccteris  scicntiis.  1, 
<].  1,  ."1,  c.  —  Nnn  accipit  iiliipiid  ab  jiliis  scientiis,  ut  a  supcriori- 
bus,  sed  utitur  eis,  ut  iiif.-rioribu-!,  proptcr  nos.  1,  q.  1,  .^  ad  2,  ct 
.S,  c.  —  >,»n  proliiit  principia  aliarum  scicntiaruii!,  scd  indiciit  de 
cis,  et  rcprobat  (|ui;'(iuid  cju-i  veritati  ri'puj,niiit  1,  q.  1,  6  ad  2.  — 
J^on  accipit  priiKipiii  sua,  ncc  suiipoiiit  ca  ab  ali({iia  sciciitia  liu- 
mana,  sed  iucipit  ca  innnediiite  a  Dco.  1,  q.  1,  ,t  ad  2,  itcm  (i  <ul 
1.  —  'JMicologia  c-it,  de  rcbus  secuiidum  quod  cognoscuiitur  himinc 
1'evclatioiiis  (livinac:  inetapliysica  vero,  secuiidum  quod  cogiio.scun- 
tur  hmiiiic  ratioiiis.  1,  q.  1,  l  ad  2.  —  Tbeologia  sacra  dirtert  se- 
cuiidum  sreiius,  a  tiieologia  iiatiirali,  idcst  a  nietapliysica.  1,  q.  1,  1  ad 
-■  —  Thcoiogia  est  niagis  divina,  ct  magis  sapicntia,  quiuii  ineta- 
physica.  1,  q.  1,  G,  c.  —  Tbcologia  vitac,  subalternatur  theologiae 
be.itoruiii.  1,  q.  1,  2,  e.  ad  \. 

THOMAS  jubctiir  tangcre  Cliristum,  ut  sit  tcstis  resurrectionis 
ejus,  licct  crederct  soio  asiiectii.  JMagdalcna  vero  prohibctur,  quia 
muUi;r  crat.  3,  q.  .'>4,  4  ad  2,  ct  q.  .'):'),  (>  ad  3.  —  Tliouias  aliud  vidit, 
aiiud  credidit.  2-2,  q.  1,  4  ad  1,  ct  3,  q.  .'')."),  &  ad  3. 

THOMAS  Ca:ituiiricnsis  sustinuit  sciindaluin  publicum,  ut  occur- 
rsret  iivijori  perieulo,  scilicet  libcrtatis  ecclesiae :  repetiit  res  ec- 
clG.siarum,  cuui  scaiidiilo  rcgis.  2-2,  q.  43,  8  b. 

TlilvOKI  dicunlur  proptcr  quatuor  convcnicntias  ad  sedes  mate- 
riales,  quia  cleviuitur  super  tcrr;iiii,  tirrnantur,  sedeutem  suseipiuiit, 
et  apert  ic  sunt  dcsupcr.  1,  q.  1U8,  5  ad  (j. 

THURIPICATIO  non  ccss.ivit  in  novo  tcstamento,  quia  signlficat 
devotioneui  oriitionis,  non  ut  tigurimi,  iiec  ut  ctfcctum  ejus,  sed  ut 
seinper  habeiidain.  3,  q.  83,  5  ad  2.  —  Utimur  thurilicatioiic,  non  ex 
statuto  legis  vcteris,  sed  ccclesiae,  ad  rcvcrentiam  eucharistiae,  ct 
ad  reiirajscntatioiieiii  elfcctus  gratiac.  Ideo  primo  tit  altari,  (luod 
siguidcat  Ciiristum,  sccuiido  (imiii  homini  per  ordinem,  quia  gratia 
derivatur  a  tidclcs,  otiicio  ministorum.  3,  q.  83,  5  ud  2. 

THUS  orterebatur  iii  sacriiiciis  vcteris  legis,  acl  significationcm 
devotionis  iieccssario  otfercntibus,  et  bonae  famae,  quia  pingue  et 
odorifcrum  cst.  t-2,  q.  lui,  3  ad  11.  —  Xec  poiiebatiir  iii  sacriiicio 
zclotypiac,  (piia  iioii  procedebat  ex  devotione,  sed  magis  ex  suspi- 
cionc.   1-2,  ([.  102,  3  ad  14. 

TIMIDITAS  est  pcceatum  levius  intemperantia,  nitioiie  peccantis 
triplici  ratiiiiic,  ct  objccti  sive  matcriae  necessarioris,  scilicct  quia 
timidus  est  niiuus  coiiipos  suae  inentis,  ct  peccatum  cjus  est  iniiius 
voluntarium  duplicit.  r,  scilicct  cuiii  prineipium  ejus  sit  ab  cxtcriori 
impelleiite,  atciue  ininus  circa  singuhuMs,  et  minus  de  facili  potest 
contra  tiuiiilit,it.'iii  rcmediuui  adliiberi.  2-2,  q.  13i;,  3,  o. 

TDIOR  intcr  ccteros  aniinae  niotus,  post  tristitiam,  magis  obtinet 
rrttionem  passionis,  ct  sic  est  spccialis  passio.  1-2,  q.  41.  1,  2,  o.  — 
Est  tristitia,  noii  quideni  csseiitiulitcr,  sed  ratione  objecti  tristantis, 
si  .sit  pracseiis.  1-2,  ((.  41,  2  ad  4.  —  !Non  est  virtus  tlieologiea,  quia 
iioii  habct  Deum  pro  principali  objecto,  sicut  amor,  scd  iiialum.  2-2, 
q.  lu,  'J  ad  2,  et  ai  3.  —  Tiiiior  iiertinct  ad  appetitum  sciisitivum. 
1-2,  q.  41,  1,  c,  et  2-2,  q.  7,  1,  8.  —  IvuUo  modo  est  iu  cuncupisci- 
bili,  sed  in  irascibili.  1-2,  (}.  25,  2,  c,  et  (j.  41,  2  ad  3,  et  q.  42.  3 
aU  2,  et  q.  4,  2  ad  2.  —  Vis  appctitiva  perficitur  coiitra  concupi- 
sceiitiam  in,.rdinatam  delectabilium  dono  tim^.ris;  et  idco  timor  cor- 
respondet  temperiuitiae.  1-2,  q.  18,  4,  c.  (i.,  et  ad  1,  ct  ad  4,  et  2-2, 
H.  141,  1  iul  3.  —  Dccert-Uiles  non  timent  propter  poteiitiam  decer- 
tandi,  sed  proptcr  defectuni  e.ius.  1-2,  q.  43,  2  ad  3.  —  Decapitandi 
non  timeiit,  quia  noii  habciit  spem  evadendi,  quae  requiritur  ad  ti- 
iiiorcm.  1-2,  q.  42,  2,  c.  ti.,  et  q.  43,  2,  c.  ad  2,  et  3,  q.  1.'),  7,  c.  — 
Tinior  nullo  modo  est  iii  Deo,  quia  Deus  non  habct  superiorem.  2-2, 
q.  lu,  11  ad  2.  —  Habitus  ct  actus  doni  tinioris,  et  passio  cjus  fuit 
iii  Cliristo,  scciiiidum  quod  appctitus  ejus  refugicbat  laesioiiem  cor- 
poris,  iion  imti.in  inccrtitudo  futuri,  nec  vitiuiu  timiditatis  actu,  nec 
liab.tu.  3,  q.  7,  (),  o.,  ct  q.  10,  7,  o.  —  Timor  lilialis  est  in  bcatis 
(;u.iart  actuiii  reverendi  Deuin,  non  autem  quoad  actum  timendi  se- 
parationem  a  Deo,  nee  viiiior  servilis,  i.  de  poenis,  est  in  eis.  1-2, 
(].  1)7,  4  ad  2,  et  2-2,  q.  19,  11,  o.  —  Tiinor  est  iii  daiimatis  proptcr 
suecessioiicm  poeiiaruin,  noii  tamen  proprie,  quia  suiit  sine  spe.  1-2, 
VI .  (;7,  4  ad  2.  —  Objectum  thiioris  est  malum  futurum,  dithcile,  cui 
r.isi.stl  non  potest.  1-2,  q.  41,  1,  o.,  et  2,  4,  c,  et  q.  42,  3,  .■),  c,  et 
q.  43,  1,  c,  et  q.  44,  2,  c.  ad  3,  item  2-2,  q.  19,  11,  c,  item  q.  123, 
■<,  c,  et  q.  141,  1,  c,  ct  2,  c  —  Timor  prinio  et  per  se  respicit  ma- 
lum  ut  proprium  objectuin,  bonum  autem  ut  Iiabet  respectum  ad 
(i,alum  duple.x,  scilicet  priviuis  bonum,  veHntiictum  a  bono.  1-2,  q. 
42,  1.  o.,  et  q.  13,  1  ad  1.  —  Uespicit  duo,  scilicct  malum  quod  re- 


fugit,  et  boiirni  quort  sua  virtute  potcst  infligere  maliim.  1-2,  (i.  40, 
1,  2,  c,  et  q.  13,  1  ad  1  ct  2-2,  (|.  l:),  1,  c,  et  (|.  7,  (i,  o.  —  I)eu.S 
timetur  iioii  quidcni  ut  iiiiihiiii,  s.-d  (luia  inlligit  nialuni  poeiiac.  1-2, 
(|.  42,  1,  c,  ct  1-2,  (|.  19,  1,  o.,  et  9  ad  2.  —  Dcus  est  objcctum  ti- 
iiioris  ratioiie  Justiliac,  spci  vero  ratiolie  misiricordiac.  2-2,  (|.  19, 
1  ad  2.  —  'Pinior  cst  dc  iiialo  natiirae,  iioii  iuitcoi  )iroprie  dc  niiilo 
cul)iae,  iiisi  ratioin;  cxtcrioris  causae,  scilicct  seductioiiis,  et  liiijus- 
inodi.  1-2,  q.  42,  2,  3,  o.,  et  2-2,  q.  144,  1,  c  —  .Mahiiii  naturae 
dii])licilcr  nou  tiinctur,  sciliect  (|Uiiiido  cst  iiiullum  distiins,  vel 
quaiido  cst  incvitiibile.  1-2,  (j.  42,  2,  o.,  et  (i  ad  2.  —  liisolita  ct 
rcpiMitiiia  maxiine  timeiitur,  quia  vidciitiir  es.se  majora  iiiala,  tt 
niiiius  reinediabilia.  1-2,  ().  42,  ,'),  o.,  ct  (|.  4.S,  8  ad  3.  —  Qiuie  11011 
liiilicnt  r.'mediuiii,  iiu.iiido  sunt  iii  pracsimti,  maxime  tiiiientur  de 
futuro,  iioii  auteni  si  cariMit  rcincdi  >,  diiiii  suiit  fiitiira.  1-2,  q.  42, 
(i,  o.  —  Maluiii  (iiiod  tinictiir,  scnqKrr  cst  a  ciuisa  cxtrinseca.  1-2,  \\. 
42,  3,  c  ad  2,  ct  1,  c  —  Tiiiior  iit  cst  a  (•aiisa  cxtriiiscca,  idc.st  ut 
est  jiassio  coiiscqiiens  ))!iaiit,isiiun  inali  iiiiiiiineiitis,  jiotest  tiiiieri, 
iioii  aut  ni  sccundum  (piod  subcst  voluiitati.  1-2,  q.  41,  4,  c  —  (>- 
ritiir  cx  tuga  mali,  quae  oritur  ex  desiderio  boiii:  ideo  tinior  dicitur 
desideriuiii.  2-2,  i).  11,  1  ad  :i.  —  Pcr  se  iiascitur  cx  aniore,  sed  pcr 
accidens  ciiusat  amoruiii.  1-2,  q.  43,  1  ad  1,  et  2-2,  q.  12),  4  ad  2, 
et  q.  I2i'),  2,  c,  et  ().  12(1,  1,  c,  et  (|.  17,'),  2  ad  3.  —  Ainor 
cst  caiisa  tinioris  dispositive  ct  matcrialiter,  sed  illativum  iiiah 
est  caiisa  tiiiioris  ctfcctive.  1-2,  (|.  13,  1,  o.,  ct  2,  c,  ct  -i-i,  ().  19, 
9  ad  3.  —  Dt  fcctiis  est  causii  timoris  dis])os:tive  et  materialitir 
ex  jiarto  tiiiicntis,  sed  cx  ]iarte  cjiis  qiii  tiiiietur,  virtiis  et  r.ibur 
est  causii  pcr  se,  pcr  accidcus  autein  dclcitiis,  scilicet  Igiioraii- 
tia,  iiijustitia,  Ia..'sio ,  vel  tiinor  laesioiiis.  1-2,  (].  43,  2,  o.  — 
Sensus  iion  apjirciicndit  futiirum,  scd  ex  aiijireiiensioiie  pnu-scntis 
iuiiinal  niovctur  instinctu  iiatarali  ad  tiincnduni  vcl  S|)craii(lum  fu- 
tura.  1  2,  ().  41,  1  ad  3.  —  Tiinor  cousciiuitur  di^spcratioiiciii  vincciidi. 
1-2,  q.  2.'),  3,  c  —  Mitcs  ct  astiiti  occultaiit  iraiii,  et  iinccnt  inqiro- 
viso,  ideo  iiiiigis  timentur,  quaiii  acuti:  quia  (|ui  hab.nit  iraiu  acutam 
noii  occiiltaiit  caiii,  ct  idco  nociiincnta  ab  illis  illata  iion  ita  sunt 
rciieiitiiia,  quiii  iiraevidcantur.  1-2,  ().  1.'),  2  ad  2.  —  Tiinor  causat 
coutriu'tioiicm  caloris  et  spiritus  ab  cxtcrioribus  iid  int.'riora,  secl 
proptcr  frigiis  cuisatum  ex  imagiiiiitione,  rcfugiunt  <i  CDrde,  ct  a 
siqicrioribus  ad  infcriorii;  scd  ira  facit  e  coiivcrso,  pro)itcr  calorcm 
ct  subtiht  itcm  spirituuiii:  ideo  tiinor  siijira  fiigam  ct  abuminatioiicm 
addit  (juiimdam  dcprcssi.iiiein  aiiiini,  ]ir..pt  :r  ililncultiitciii  iiiali:  scd 
ira  facit  pronqitos,  ct  audaces  ad  invadeiidum.  1-2,  q.  2.'i,  I,  c,  ct 
q.  44,  1,  3,  o,,  et  q.  4.'),  4  iul  1,  iteiii  lul  3.  —  Tinior  iiupedit  opera- 
tionein  cxtcrioreui  ex  part.'  inenibroruni,  )iro)itcr  dcfcctum  caloris, 
sed  confcrt  ci  ex  parte  animae  pcr  solicitudinem,  iiisi  pcrturbet 
rationeiii  pr.jjitcr  cxccssuin.  1-2,  q.  41,  4,  o.  —  Fiicit  tiicere,  quia 
coiitrariatur  fonnationi  vucis.  1-2,  ([.  41,  1  ad  2.  —  Tiin..r  facit  piil- 
lcre,  sed  vcrecuiidi;i  ruiiere,  quia  objcctum  ))riiiii  ojiiioiiitur  iiatiirae, 
et  appctitui  aniinali:  objectum  autcm  sccundi  o))])oiiitur  sciuiido 
taiituin.  1-2,  (].  44,  1  ad  3,  ct  3,  q.  72,  9,  c  —  Tiiiior  Ciuisat  sitiin, 
solutu.ucm  veiitris,  emissionem  urinae  et  scmiiiis,  propter  contrii- 
ctioncm  vcntris,  ct  testicul.irum.  1-2,  q.  41,  3  ad  1.  —  Tiiiior  Dei 
opcr.itur  ad  vit.itionem  omnis  peccati,  etiain  negligentiae.  2-2,  q. 
&1,  2  ad  4.  —  Tiiiior  ijui  est  secmulum  rationem,  excusat  totahter 
a  iicccato,  noii  aiitcm  tinior  iiiordinatus,  scd  diminuit  pcccatuni, 
inquantuiii  cst  invuluntiirius.  2-2,  q.  12.">,  4,  o.  —  Tiiiior  (hqilex,  sci- 
lict  Uiituriilis,  idest  de  malo  c;irruptivo,  et  iion  naturalis,  id  cst  de 
niiUo  contristativo  iion  re)iugnante  iiaturae.  1-2,  (].  41,  3,  o.  —  Spe- 
cies  timorls  suiit  scx,  scilicet  segnities,  crubesceiitia,  verecundia, 
juhniratio,  stupor,  et  iigonia.  1-2,  q.  41,  4,  o.,  et  2-2,  (].  19,  2  ad  1. 
—  Timor  duiilcx,  scilicet  iilialis,  ct  scrvilis.  1-2,  q.  ()7,  4  ad  2,  et 
2-2,  q.  7,  1,  c,  et  (j.  21,  2,  o.  —  QuHdrupIex,  scilicet  humanus  vel 
muiidanus,  servilis,  initialis,  ct  filialis,  sivo  sanctus  seu  castus.  2-2, 
q.  19,  2,  c  —  Tiiiior  ct  tristitia  habent  convciiieiitiam  iii  malo,  sed 
(liffcrunt,  (juia  primum  est  de  futuru  et  arduo,  secuiidum  auti  ni  de 
praesenti,  et  iibsolute.  1-2,  q.  42,  3  ad  2,  ct  (].  1;'),  7,  c  —  Tiinor 
inagis  res])icit  rationcui  dithcilis  quaiii  spcs.  1-2,  q.  41,  2  ad  3.  — 
Ea  quae  augcnt  speiii,  diininuunt  tiiiiorcin,  ut  expcrieiitia,  et  oume 
aiigeiis  potcstatein.  1-2,  (].  42,  b  ad  1.  —  Tinior  qui  cst  inordinatus 
motus  taiitum,  idest  tiniiditas,  opp.mitur  fortitudini,  iion  auteni  ti- 
mor  (jui  cst  sccuii(!u;ii  ratioiiem,  iiec  timor  inordiiiatus  aliarum  re- 
rum,  quia  iucluditur  in  (luolilict  peccato.  2-2,  q.  12.'),  2,  o.  —  Tiiiiur 
initiiilis  et  filiidis  ditferuut  sccuadum  status,  sicut  iinperfectuni  et 
pcrfectuni,  noii  autem  cssor.tiiditcr  2-2,  q.  19,  8,  o.  —  Tiinor  iiiuu- 
danus  ct  liuniiuius  pro  eodcm  coniputantur,  quia  convciiiunt  in  uiia 
riitioiie  avertciidi  a  Dco.  2-i,  q.  l.i,  2  ad  Ti.  —  Tiniur  inundiuius  vcl 
liumaiius  rcspiciunt  p.icnain  avcrtciitem  a  Deo:  sed  tiui.ir  scrvihs 
et  initialis  poenain  tr<i!iciitcin  ad  cnm,  servilis  priiici])alitcr,  alius 
secundario.  2-2,  (|.  1:),  2  a;l  4.  —  Timur  scn'ilis  ct  Uli.il.s  iiou  suiit 
iiicm  sccuiiduni  substiintiiun,  scd  ditfcrunt  esscntialitcr,  ct  spccitice. 
2-2,  (].  19,  2  ad  3,  et  5,  o.  —  Timor  tilialis  non  contrariatur  virtuti 
.spei,  sed  sibi  mutuo  cohaercnt,  ct  se  invicein  peniciunt.  2  2,  q.  19, 
9  ad  1.  —  Tiuiur  s.;rvilis  ex  ainore  sui  ciuisiitur.  1-2,  q.  19,  (>,  c.  — 
Miinet  cum  char.tdte  quoad  substiuitiam  ejus,  iiun  iiu.iad  servilit.i- 
teiii.  2-2,  q.  19,  G,  o.,  et  8  ad  2,  et  10,  c  —  Seciiiiduin  su;im  substaii- 
tiam  cst  bonus,  scd  scrvilitas  tjus  cst  mala.  2-;;,  q.  19,  4,  o.,  ct  7, 
9,  c.  —  Tiuiur  iion  est  pecciituni  secundum  se,  scd  ut  c-t  inordinatui, 
et  tunc  est  peccatuin  niortale,  et  iiUiUidoque  VLiiiiile.  2-2,  q.  li.'),  3, 
o.,  et  4,  c,  ct  q.  12il,  1,  o.  —  Timor  mundaiius  seinpcr  est  malus, 
quia  causatur  ab  anure  sempcr  m.il.),  scilicet  iib  auiore  mundaao. 
2-2,  q.  19,  3,  o.,  et  9,  c.  —  Tinior  filialis  ct  castus  sunt  idcm.  2-2, 
q.  19,  2  ad  3.  —  Timor  fili;ilis  luibet  duos  actus,  scilictt  rcvcreri 
Deum,  ct  timere  sep;irationem  a'o  eo.  1-2,  q.  07,  4  ad  2.  —  Timor 
tilialis  augetur  aucta  charitiitc,  servilis  vero  duninuitur  sccuiidum 
actum  cjus,  noii  autem  secuuduni  substixntiam.  2-2,  q.  1'),  10,  o.  — 
Filialis  sive  castus  cst  primuni  dunuui  iiitor  septem  duiia  Spiritus 
sancti,  non  autcm  tiinor  niundanus  vcl  luniiaiius,  nec  scrvilis,  liect 
sit  a  Spiritu  sancto.  2-2,  q.  19,  9,  o.,  ct  12  a  1  1.  —  Aetus  doni  ti- 
muris  iii  beatis  est  hiibcre  revcreiitiiun  ad  Dcuin.  1-2,  (].  07,  4  iid  2. 
—  Doiium  tiinoris  emiiieutius  retrahit  a  malis,  ))ropter  rcvcreiitiam 
Dci,  quiim  virtus  mor<iIis.  1-2,  q.  08,  4  ad  3.  —  Datur  contra  super- 
biam,  iiec  tiimeii  est  huinilitas,  sed  est  iirincipiuni  cjus.  2-2,  q.  O.i,  9  ad 
4.  _  Corrcspoiidet  spci.  2-2,  q.  17,  pr.,  et  q.  l:i,  pr.  —  Principiditcr 
correspondct  si)Ki,s;cundiu-io  iuitem  te.iipcraiitiae.  2-2,  (|.  141,1  ad  3. 

TOUNEAME^TUM,  i.  inordinata  ct  pcriculosa  excrcitia,  pr.)liiben- 
tur  privatione  sepultur;ie  ecclesiasticiie,  noii  aut-em  castiludia.  2-2, 
q.  40,  1  iul  4. 

TOTUM  tri)5lox,  scilicet  quantit  itivum,  rationis  vel  essentiae,  to- 
tum  poteiitiale  vcl  virtutis:  sccundum  ct  tertiuin  convenit  formis 
pcr  se,  primuni  vcro  pcr  <accidens  tiuituin.  1,  q.  70,  8,  c.  —  Totuin 
homogcneum  niliil  includit,  quod  non  includat  quacliliet  pars  e.ius, 
nec  ditfert  secundum  identitatem  earum  et  totius,  nec  per  conseiiuens 
a  suis  partibus.  1,  (1.  11,  2  ad  2.  —  Totum  substauti.ile  est  iu  (pia- 
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libet  parte  totum;  sicut  tota  natura  et  speeies  aquae,  est  in  qualibet 
parte  aquae;  non  autum  totum  quantitati^-um,  sed  pars  in  parte, 
sicut  locatiim  in  loco.  1,  q.  8,  2  ad  3.  —  In  substantiis  incorporeis 
non  est  totalitas  per  se,  nec  per  accidens,  nisi  secundum  perfoctam 
rationem  suae  essentiae.  1,  q.  8,  2  ad  3,  et  q.  10,  1  ad  3,  et  q.  7tj, 
8,  c.  —  Virtus  totius  potentialis  est  in  una  parte  ejus  complete,  in 
aliis  autem  diminute.  1,  q.  77,  l  ad  1,  et  1-2,  q.  bl,  2  ad  2. 

TR.\(iUEDL'S  verus  est  falsus  Hector,  |Secuudum  Au^iistinum.  1, 
q.  17,  l  ad  1. 

TU.VIIERE.  Multi  trahentes  unam  navim  faciunt  unam  actionem 
px  parte  operati,  sed  multas  ex  parte  agentium.  1,  q.  70,  2,  c.  — 
Te  tua  fata  tralmnt,  ut  poeta  dixit.  i,  q.  llti,  2  ad  3. 

TR.-\>SI"IGl'llATI()  Christi  coiivenienter  faeta  est  ostensione  glo- 
riae,  non  autem  mutatione  formae,  vel  naturae.  3,  q.  45,  1,  o.  — 
Testes  ejus  fueruiit  cunvenienter,  scilicet  Moyses,  Helias,  Petrus, 
Joannes,  Jacobus,  et  Ueus  i>ater.  3,  q.  45,  3,  4,  o.  —  Moyses  tunc 
non  reassumpsit  proijrium  corpus,  sed  aliud  sicut  angeli.  Uelias  au- 
tem  habuit  propnum  corpus,  et  venit  illuc  de  paradiso  terrestrl, 
non  autcm  de  eaelo  empyreo.  3,  q.  45,  3  ad  2. 

TRANSCiUE.SSIO  proprie  est  agerc  eontra  praeceptum  negativum, 
et  est  comnmnis  omni  peecato  materialiter,  sed  formalitcr  est  spe- 
ciale  peccatum  duplieiter,  scilicet  ut  dieit  contemptum  praecepti,  et 
ut  ditfert  ab  omissione.  2-2,  q.  7'J,  2,  o.,  et  3  ad  3,  et  4  ad  3.  — 
Transgrossio  et  omissio  proprie  sunt  peccata  Uiortalia,  sed  large, 
i.  praeter  pra.  ccpta,  sunt  vcniHlia.  2-2,  q.  !:>,  4  ad  3.  —  Transgressio 
siuipliciter  et  absolute  gravior  est  omissione,  licet  aliquando  sit  e 
converso.  2-2,  q.  7a,  4,  o.  —  Contrariatur  actui  virtutis,  cujus  omissio 
dicit  siniplicjm  negationeni.  2-2,  q.  7ii,  4,  c.  ad  2. 

TRAJvSlTUS  omnis  est  de  determinato  ad  determinatum.  1,  q.  46, 
2  ad  6. 

TR.A.NSMUTATIO  organi  sensus  duplv-x,  scilicet  intentionalis  seu 
spiritualis,  et  naturalis:  prima  requiritur  per  se  ad  actum  potentiae 
sousitivae  apprchensivae,  secunda  vero  per  accidens,  sed  requiritur 
per  se  ad  actum  appetitus  sensitivi.  1-2,  q.  22,  2  ad  3,  et  3,  c. 

TUEM(JR  est  etloetus  timoris  propter  debilitatem  virtutis,  ex  de- 
fectu  caloris.  1-2,  (i.  44,  l  ad  v;,  ct  3,  c.  —  Cor  timentibus  maxime 
tromit,  et  quae  connectuntur  pectori,  ut  vox,  Ial)ium  inferius,  man- 
dil)ula  inferior,  braoliia,  manus,  (luia  calor  dcscrit  eor,  et  descendit 
ad  inferiora,  vel  quia  haec  membra  sunt  mobiliora,  sieut  et  genua. 
1-2,  c.  ^i,  3  ad  3. 

TRIIULA^sTUU  misericordes  quandoquc,  ad  eorum  correctionem, 
vel  Immiliationem,  vel  probationem.  2-2,  ([.  108,  e.,  fi.  —  Tribula- 
tiones  quibus  Deus  punit  peccatores,  sunt  nieritoriae  et  satisfacto- 
riae,  si  patientcr  acceptantur,  non  autem  aliter.  1-2,  q.  S7,  (i,  c.,  ti. 

—  Mullus  est  sic  crudelis,  (lui  tribulatis  et  liumiliatis  noceat,  sed 
parcit,  quia  canis  etiam  uon  mordet  hominem  tacentom.  1-2,  q.  47, 
4  ad  2. 

TULDUO  Christus  fuit  totus  in  scpulchro,  non  autcm  totum.  3,  q. 
52.  3,  o. 
TRIIsTTATEM  non  esse,  in  divinis,  est  impossibile.  1,  q.  31,  1,  o. 

—  Nomen  Trinitatis  signibcat  unitatem  essentiae  in  recto,  tt  nurae- 
rum  personarum  in  obliciuo,  quoad  etymologiam;  sed  quoad  si^'uiii- 
catiouem  est  e  converso.  1,  (i.  31,  1  ad  1.  —  Xomen  collectivuiu 
signitieat  multitudinem  simpliciter,  i.  diyersorum  per  essentiam,  et 
unitatem  minimam,  scilicet  unitatem  ordinis,  sed  triuitas  e  couverso. 
1,  q.  31,  1  ad  2,  et  q.  B9,  5  ad  6.  —  Pcr  rationem  naturalcm  uon 
potest  veniri  in  cognitlonem  Trinitatis  pcrsonarum.  l,  ((.  12,  o.,  et 
q.  33,  8,  c,  et  q.  y3,  U  ad  4.  —  Bonitas  Dci  p-!r  ettectus  potest  in- 
telligi  sine  Trinitate  personarum,  non  autcm  in  visione  beata.  1-2, 
q.  2,  8  ad  3.  —  Trinitas  non  est  trina,  quia  essent  tres  trinitatcs. 
1,  q.  31,  1  ad  5.  —  Trinitas  est  iu  unitate,  ct  e  converso,  i.  trcs 
personae  sunt  in  una  essentia,  et  e  converso.  1,  q.  31,  1  ad  4.  — 
Deus  est  Trinitas  contra  Porrctanos.  1,  q.  3U,  6  ad  1.  —  Pater  non 
est  Trinitas.  l,  q.  3  ad  l,  et  q.  3j,  G  acl  3. 

TRIPEICITAS  iion  convenit  Deo,  quia  non  significat  absolute  nu- 
mennn  sicut  trinitas,  sed  significat  comparatioiiem  inaequalitatis, 
quia  e.st  species  proportionis  inaequalis.  1,  q.  31,  1  ad  3. 

TUISTITIA  est  passio  animaUs,  mcdia  inter  duas  passioncs  ira- 
pcibilis,  quia  sequitur  timorcm,  et  prior  est  iru,  quam  etiaiii  causat. 
1-2,  q.  2.^,  1,  c,  et  q.  42,  3  ad  1.  —  Est  duplieitcr  mala,  seilicet  se- 
cundum  se,  quae  est  de  malo  apparenti  et  vcro  bono,  et  sceundum 
etiectuiii,  scilicct  de  vero  malo;  sed  inimodcrata  impediens  bo- 
nain  op  ;r  itionein.  2-2,  ((.  35,  l,  c  —  Sp.;cies  cjus  secundum  ap- 
phcatioiicm  ad  extraneum,  sunt  quatuor,  scilieet  miserieordia,  iiivi- 
uia,  anxietas,  vel  angustia,  et  acedia.  1-^,  ((.  Z'?,  8,  o.,  et  q.  41,  4 
ad  1,  et  2-2,  q.  35,  3  ud  3.  —  Objectum  tristitiae  est  niiUuin  pro- 
prium  pniesens.  2-2,  q.  35,  8,  c,  et  q.  36,  i,  c  ad  1.  —  Tristitia  est 
de  boiio  alterius,  iiKiuaiituni  est  nialum  sibi  fiuadrupliciler,  scilicet 
nocendo,  canndo,  excedendo,  et  (|uia    est  indignu».  2-2,  q.  36,  1,  2, 

0,  —  Dolor  est  de  repugnante  ad  naturaui  corporis  apprelienso  per 
lactum,  incipiens  in  laesione  corporis,  et  tenninatur  in  apprclicn- 
sione;  ideo  est  in  sensu  subjective,  et  est  passio  corporalis;  sed  tri- 
stitia  est  de  rcpugnante  appetitui  apprehcuso  interius,  iiicipiens  in 
appreheiisione,  et  tcnninatur  in  atfcctione,  et  est  in  appetitu  sensi- 
tivo,  et  est  passio  aniinalis.  1-2,  (].  42,  3  ad  2,  et  3,  q.  15,  G,  c,  et 
q.  46,  6,  c.  —  Tristitia  est    subjcetive   in  eoiiciipiscibili.    1-2,  q.  t3, 

1,  c.  ad  1,  et  2,  c  —  NuUa  tristitia  secundum  Stoieos  est  utilis  ad 
aliquid:  idco  quadibet  tristitia  seeundum  cos  est  vitanda.  3,  q.  46. 
(>  ad  2.  —  Vera  tristitia  fuit  in  Christo.  3,  (].   45,  6,   o.,  ct   7,  c  aj 

2,  et  9,  c,  et  q.  46,  ti,  o.  —  Tristitia  fuit  in  ratione  inferiori  Chri- 
sti,  iioii  aiitcm  in  ratione  supcriori,  nisi  sccuiidum  quod  radicatur 
iii  ossciitia  aiiimae.  3,  q.  46,  8,  o.  —  Omiiis  defcctus  corporalis  di- 
sponit  ad  tristitiam.  1-2,  q.  35,  l  ad  2.  —  Ex  spc  et  mcmoria  malo- 
ruin  causatur  tristitia,  secl  non  tanta,  quanta  a  scnsii  praesentium. 
1-2,  q.  ;iO,  1  ad  3.  —  Tristitia  intcr  onines  animae  passioncs  maximu 
corpori  nocet.  1-2,  q.  37,  4,  o.,  et  (i.  41,  1,  c.  —  Inipciiit  omncm  o- 
perationcm,  dc  qua  est,  sed  auget  cam  operationem  cujus  cst  prin- 
cipiuin.  1-1',  q.  :i7,  2,  3,  c,  ct  q.  3:',  1  ad  :>,  et  q.  bJ,  3  ad  2.  —  Cun- 
tini|)latio  vcritatis  mitigat  tristitiain  ct  doloreiu,  ctiani  in  criiciatu 
r.itioiic  dclectiltionis.  1-2,  q.  38,  4,  o.  —  Virtus  moralis  direete  mi- 
tigat  tristitiam  inttriorcm,  constituendo  medium  in  ca,  non  autcm 
dolorem  cxteriorem,  quia  non  obcdit  rationi,  sed  sequitur  naturam 
coi-jioris,  sed  initigat   indirccte  per  rcdundantiam.    3,  q.  46,  6  ad  2. 

—  Amici  condoleiitcs  mitigaiit  tristitiani,  quia  vidcntur  coinportare 
tristitiae  onus  cnin  illo,  et  (luia  in  co  sc  pcrcipit  ab  cis  amari,  quod 
fj*t  dclcctabilc:  (lclcctatio  autcm  (iinnis  niitigat  tristiiiam.  1-2,  q.  3.H, 

3,  o.  —  Sumniis,  baliieum,  ct  omiiia  recrcaiitia  mitigaiit  tristitiam. 
1-2,  q.  38,  5,  o.  —  (Jmne  aniinal  naturaliti.r  fugit  tristitiain.  1-2,  q. 
31,  6,  c  —  Passio  conciipiscibilis,  importans  (luicteni  in  malo,  sci- 
licct  tristitiam,  inedia  est  inter  duas  passiones  iriiscibilis,  se(iuitur 
cnim  tlinorem.  Cum  enim  occurrit  inalum  ((uod  timebatur,  causatur 
tristitia.  Praecedit  autcm   motum  iriie.   (iuia   cum  tristitia   praeee- 


dente  aliquis  insurgit  in  vindictam,  hoc  pertinet  ad  motum  irae.  1-2, 
q.  23,  1,  c. 

TUUPE  lucrum  cst  species  avaritiae.  2-2,  q.  18,  8  ad  4. 

TUUPILOtiLTUM  est  filia  luxuriae ,  quia  luxuriosi  quorum  est 
cor  turpibus  delectationibus  pleuum  ct  concupiscentiis,  de  facili  ad 
turpia  vcrba  proruinpunt.  2-2,  q.   153,  5  ad  4. 

TLTiPITUDO  duplcx,  sciUcet  voluiitaria,  et  involuntaria.  Prima 
est  vitiosa,  non  autem  ardua:  sed  secmi(la  est  poenalis  et  ardua, 
scilicet  vituperium.  2-i,  q.  144,  2,  c  —  Turpitudo  duplex,  scilicet 
inhonestatis ,  et  esterioris  defcetus.  SccunUa  est  in  huuiilitate  et 
mendicitate,  non  autem  priniii.  2-2,  q.   187,  5  ad  4. 

TUUTUR  est  mdior  pullis  ejus:  in  coluinbis  autem  est  e  converso. 
1-2,  q.  102,  3  ad  3.—  Turtur  et  columba  erant  sacriiieia  pauperum 
in  holocaustis  propter  volatus  altitudinem,  et  in  hostiis  pro  peccato, 
non  autein  iii  paciticis,  quia  uon  crant  necessitatis.  1-2,  q.  102,  S 
ad  I),  et  3,  q.  17,  3,  c.  ad  4.  —  Turtur  et  columba  sunt  in  copia  iii 
Judaea.  Et  significaiit  eonjunctioncm  duram  naturarum  in  Christo, 
castitatem  et  charitatem.  1-2,  q.  lci2,  3  ad  2,  et  3,  q.  37,  3  ad  4.  — 
Turtur  solivaga  significat  contemplationem,  et  secretas  orationura 
lacrymas.  SecTeoIumba  gregiilis  v  tam  activam,  et  orationes  eccle- 
siae  publicas.  3,  q.  37,  3  ad  4.  —  Turtur  significat  pr.iedicationem 
et  coiifcssionem  fidei,  per  suara  lo(|uacitatcm.  Sed  columba  signi- 
ficiit  siiiiplicitatcin  ct  mansucludinciii.  3,  q.  37,  3  ad  4. 

TY^UAMM.  Non  licct  occidere  vel  invadere  tyrannos,  nisi  pcr  pu- 
blicaiu  potestatem,  licet  principatus  eorum  sit  iiijustus.  2-i.  q.  it, 
2  ad  3. 

TYRAXNIS.  Regnuin  fiieiliter  degenerat  in  tyrannidem,  propter 
magnam  potentiain  ejus,  ex  crudelitate  et  aviiritui,  iiisi  rcgiS  sit 
pcrfecta  virtus.  1-2,  q.  105,  c  ad  2.  —  Tyranni  civit.itcs  desolactes, 
sacra  praedautes,  idest  magna  per  vim  iiuierentes,  suiit  iu  justi,  nou 
autem  illibcrales,  quia  illiberalit.is  est  circa  mcdiocres  pccuiuas.  2-i', 
q.  118,  6  ad  4.  —  Perturbatio  regiminis  tyraiinici  nou  habet  ratio- 
ncm  seditionis,  nisi  sic  inordiuatc  fiat.  quod  uiiijus  detrimentum  se- 
quatiir,  sed  tyrannus  est  magis  seditiosus.  2-2,  q.  42,  2  ad  3. 
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UBIQUE  ess3  convenit  soU  Deo.  1,  q.  8,  2,  4,  o.,  et  q.  16,  7  ad  t, 

Gt  0.52     -     C.     Gt  n     11'*     l     c. 

ULTIMrM  rei  duplex','  scilicet  in  re,  et  extra  rem.  1-2,  q.  2,  7  ad  3. 
—  Ultimum  dicitur  tripUciter,  scilicct  sinipliciter,  in  genere,  et  iu 
specie.   1-2,  q.  1,  1  ad  l,  fi.,  et  q.  2,  7  ad  3,  et  q.  3,  5  ad  i,  et  q.  ;'•,  8,  c. 

UMBRAE  et  picturae  et  somiiia  dicuntur  esse  falsae,  iii  qUcintmu 
nou  subsunt  res,  quarum  habent  similitudineui.  i,  q.  17,  c.  ad  z,  H. 

UKCITOMS  extrcmac  sacramcnti  matcria  oportct  quod  sit  conse- 
crata  triplici  ratioiie,  scilicet  quia  etticacia  saeramentorum  a  Christo 
descendit  proptcr  plenitudiuem  gratiae  quae  coiifertur,  et  ex  hoe 
quod  elTectus  ejus  corporalis,  scilicet  sanatio  eorporalis,  non  causa- 
tur  ex  matcria  iiaturali  proprietate,  et  haec  consecratio  ftt  ab  epi- 
scopo  taiituin.  3,  q.  72,  3,  c  —  Etlectus  principalis  cjus  est  remissio 
peccatoruin,  (juoad  rcliquias;  sed  conse^iuciiter  quoad  culpiim  morta- 
lem,  vel  vcnialem  si  iuveniat,  nec  recipieus  poiiat  obiccm.  3,  q.  65, 
1,  c  —  In  ultima  uiictione  iufunditur  griitia,  (luae  eilettum  sacra- 
mento  praebet.  3,  q.  »7,  3,  c  —  Et  rcinittit  peccatum  ((Uoad  macu- 
lain,  per  gratiam  quam  infundit,  et  quoad  rciitum  poeiiae,  fortin- 
cando  subjectum,  et  quoad  reliquias,  id  est  quoad  debilitatcm  meiitis, 
non  autem  (Uspositioiies  et  habitus  causatos  ex  actibus  poccatorum. 
3,  q.  65,  1,  c  —  In  e.xtrema  unctionc  confertur  pcrfccta  sauitas  spi- 
ritualis.  3,  q.  85,  i  ad  1.  —  Hoc  sacramentum  iinmediate  cUspouit 
honiinem  ad  gloriam:  ideo  non  debuit  figurari  pcr  aliiiuod  sacramen- 
tum  veteris  legis;  nisi  rcmote  pcr  omncs  curatioiies  cjus.  1-2,  q.  102, 
5  ad  3,  itcm  3,  q.  65,  1  ad  4.  —  Unctio  baptizatorum  lu  vertice,  si- 
gnificat  cminentiam  dignitatis  triplicitcr,  scilicet  legalis,  sacerdota- 
lis,  et  collatae.  1,  q.  72,  U  ad  3.  —  Unctio  chrisniatis  non  propter 
digniorein  p;u-tem  capitis,  scd  propter  potiorciu  eOectum  episeopis 
rcscrviitur.  3,  q.  72,  11  ad  3,  fi.  —  L'nctio  chrismatis  (lua  signatur 
bapti/.atus  iu  summitate  capitis  per  saccrdotcm,  per  episcopum  au- 
tcin  in  fronte,  ut  iii  priori  uiictioiic  significctur  super  ipsum  Sp.ri- 
tus  sancti  descensio,  ad  habitationem  Deo  consecrandam;  in  secmid* 
quociue  ut  ejusdem  Spiritus  sancti  septiformis  gratia  cuui  omni 
plenitutUne  sanctitatis  et  scientiae  et  virtutis  ,  venire  iu  honun* 
declaretur.  3,  q.  72,  U  ad  3. 

UMGEXn  US  est  Christus,  quia  solus  est  naturaUs  FiUus;  sed  di- 
citur  primogcnitus,  quia  sunt  alii  Filii  Dei,  sed  adoptivi.  1,  q.  31, 
3,  c  ad  2,  et  q.  41,  3,  c. 

UNIO  triplex,  sciUcet  ex  integris  ct  pcrfsctis,  ex  transmutiitis,  ct 
ex  imperfcctis.  3,  q.  2,  1,  c  —  Uiiio  animae  et  corporis  est  Qe  ra- 
tione  hoiiiinis.  :i,  q.  .'lO,  4,  c.  —  Prinia  unio  hominis  iu  Dcum  est  per 
fidem,  spem  et  charitutem.  1-2,  q.  68,  4  ad  3,  et  ad  4.  —  Uuio  ha«c 
est  aliquid  creatuiii,  scilicet  rclatio  existcns  in  natura  hiimana  rca- 
litor,  iii  Dco  autem  secundum  ratioiiem  tiintuin,  quia  prout  cst  iii 
Deo,  non  est  aliquid  secundum  rciii,  sed  secuiiduiii  rationcui  tautuiu. 
3,  q.  2,  7,  o.,  et  8,  c.  —  Unio  vcrbi  Dci  facta  est  iu  pcrsona  diviua, 
et  non  in  natura,  coiitra  Eutychctcm.    3,   q.  2,  o.,  et  6,  c,  et  12  ad 

1,  et  q.  3,  1,  c,  et  q.  y,  1  ad  1,  ct  q.  IJ,  l,  c,  et  q.  18,  i,  c,  et  q. 
46,  12,  c,  et  q.  50,  2,  o.,  et  q.  53,  1  ad  2.  —  Facta  est  in  supposito, 
seu  iii  hypostasi.  3,  q.  2,  3,  o.,  et  6,  c,  et  q.  16,  c.  c  —  Natura  hu- 
inauii  non  cst  unita  Verbo  accick;ntalitcr.  3,  q.  2,  1,  c.  —  Aniuiu  et 
corpus  in  Christo  uiiiuntur.  3,  q.  2,  5,  o.,  et  q.  16,  1,  c.  —  Katura 
divina  uiiita  cst  non  soluni  aiiiniae,  scd  etium  corpori  Cliristi.  3,  q. 

2,  10  ad  2.  —  Ilaec  unio  est  maxima  ex  psirte  ejus  in  (luo  facta  est, 
non  autcin  cx  parte  unitonim.  3,  q.  2,  y,  o.  —  Luio  quoinodo  potest 
dici  naturjiUs  Cliristo  ex  ipsa  iiativitate,  non  autcm  cx  pnneipii» 
natiirae  humanae  iii  ipso.  3,  q.  2,  12,  c,  et  q.  7,  13  ad  2,  et  q.  31, 
2    ud    2. 

UMVERSALE  triplex,  scilicct  univcrsale  in  re,  idrst  natura  cum- 
niuiiis  iii  particuliinhus,  universalc  post  rcin,  id  est  abstractum  ab 
eis,  et  uiiivcrsiUe  aiite  rem,  idcst  fonnae  universales  rcruin  in  men- 
tibus  angelorum.  1,  q.  5.5.  3  ad  1,  ct  ad  3.  —  Universale  suiiiitur 
duplicitcr,  scilicet  pro  natura  rei  cum  iiiteiitione  universHlitatiS,  et 
pro  natura  ut  est  in  particulaiibus.  Prinio  modo  uiiivcrsale  cst  pu- 
stcrius,  sed  sccundo  niodo  univcrsalius  cst  prius  minus  universali 
via  gciieratioiiis  et  teinporis,  scd  est  e  coiiverso  orcUnc  perfcctio!iis, 
et  intentionis  naturae.  l,  q.  85,  3  ad  1,  et  1-2,  q.  29,  6,  c  —  Univer- 
Siile  quoad  naturam  est  in  siiigularibus,  sed  quoad  intciitionem  uui- 
vcrsiilitatis  cst  in  inlcllcctu.  1,  q.  8.'.,  2  ad  2,  et  1-2,  q.  20,  6,  c.  — 
L"iiiversale  pro  natura  est  priiicipiuin  formale  essendi  et  cognoscen- 
di  singularia;  sod  universale  pro  iiitentioiie  universalitatis  est  prin- 
cipium  cognosccndi  tantum.  I,  q.  85,  3  ad  4.  —  Cognitio  universali» 


duplex,  scilioot  cx  parte  objoptl,  ct  cx  parte  mcdii.  i,  n.  35,  ;!  ad  " 
-  Umversalc  .iK.tur  cssc  stmpiT    .'t  ubi.iuo  vcl    soouu.luu.    .livorsa 
cssu,  ^ol  nogativo,  .luia  nun  (iLt.rniinat  sil.i  l.Kum    n.o    t.lni.iis.  1 
.1.  «,  i  a.l  1,  et  a,l  2,  ot  q.  1.;,  7  a.l  2.  -  Univorsalius  oontin.    pl  n-a 
ui  poton  ui    ct  pauou.ra  in  aotu,  ,,uan.  minus  UMiv.rsale.  1,  .    V '  3 

rKTvi.i)<i''ii?     .'  ''''^  t'">>"iii»H-  inultis  so.un.luui  r.in.  l,q.  1:!,  ;.,  0. 

LM\KKfeLM  ost  unu.n  unitato  or.liuis,  sooun.lum   quoa   iiifJriora 


ET  nmmi  MEMon.uuLiuM 


\\\ 


imsti.u.e.n.  3,  a.  ■-,  1,  c.  -  Ununwiidtur  '.i.lplioit^rrsoiii^vr.muln 

quod  est  pnnoipmm  nmnon,  ot  mium  quo.l  cnvortitur  oum  ontr.  1 

q.   U,  1,  c,  ot  2,  0.,  ot  q.  30,  o.  —  r.mm  miinoro  .lioitur  .luiilioitor! 

»L-ilicot  unmn  umtat.;  natura,.,  et  unmn  unitate  personao.    3,  q.  3,  6 


ad  1,  et  7  ail 
iiidivisili 
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.     ,.-.   .,  .,     .    -•  -7  l'""i"  niimoro  dioitur   triplioit.T,    soilioot    nrinn^ 
inaivisilnle  111  pcjtoiitia,  vol    soeun.lmn    (luantitatem,    vcl   sooiin.lum 


iii  poteutia,  oum  silu  ,  ut  punotus.  T.Ttii.  niliil  iinportans  nisi  iiuli- 
yisioiiein,  soilu.et  umtas  quao  o.st  prinoipium  nmiuTi,  quao  tamon 
uiuaoret  alii,  soil.oot  suo  sul.jecto.  1,  q.  11,  1  a,l  2.  -  Unum  nmiio- 
10  dK-itur  tnphoitor,  soilic,.t  v.-l  indivisibile  actu  et  potciitla,  vol 
actu  tantuin,  vcl  unum  i.erfootione.  3,  q.  73,  2,  e.  -  Quud  conVonit 
multis  m.n  cunveiiit  ois  .secundum  uilam  natiiram  eommimein,  nisi 
»U  univoeum  ot  pusitivum.  1,  q.  t;.5,  1,  c.  -  rnum  quantum  ad  illud 
quod  pomt,  ounstituit  multitu.iinom,  sed  quantum  ad  ncffationem 
quam  a.ldit  supra  ons,  oppunitur  oi  privative.  I,  q.  11,  2  ad  2  — 
Multum  absolute  sumptuni,  ..ppuuitur  uni;  sed  ut  imnortat  exocssum 
oppumtur  pauoo.  1,  q.  u,  2  ad  3.  -  Unum  ponitur  in  deriultiune 
multituainis,  non  autem  e  converso.  1,  q.  U,  2  ad  4,  ct  q.  85,  8  ad 
2.  —  i\ou  removot  multitudincm,  sod  divisionem.  Kec  multitu.lo  re- 
movet  unitatein,  s>(l  indivisionoin  crum  o.\  quibus  constat.  1,  q 
30,  3  ad  3.  —  Multituilo  potest  immediate  prucedere  ab  unu  simpiioi! 
1,  q.  77,  ii  ad  1.  —  Aliiiua  pussunt  ossc  unum  et  multa  divcrsimud," 
non  autem  eodem  modo,  qui  i  oppununtur.  t,  q.  U,  i  ad  2,  et  2  a.i 
1,  et  1-2,  q.  17,  4,  o.  —  Unuin  qu..d  cst  priuoipium  iiumeri,  opponi- 
tur  multitudini  rclative,  ut  mensura  mensuratu,  non  .autom  umim 
quod  ounvortitur  cum  ente;  sed  oppunitur  privative.  1,  q.  u,  2,  c. 
—  Deus  est  uiuis.  1,  q.  u,  3,  o.,  et  q.  103,  3,  o.  —  Est  ma.xime  unus. 

1,  q.  11,  i,  o.,  et  q.  2S,  3,  c.  ot  q.  30,  1  ad  2,  et  q.  3;t,  3,  c.  —  Doum 
ess>j  mium  potest  ratione  domonstrari,  et  pote.st  lide  tencri.  1,  q.  2, 

2,  o,  —  Dous  est  unus  per  unam  ossontiam,  ct  cst  sua  unitas.  1,  q. 
103,  3,  o.  —  Est  unus  seoundum  quod  ununi  convcrtitur  cuin  ente, 
n(3ii  autein  seouuduin  quod  imum  est  principium  nunieri.  1,  q.  u,  i> 
ad  2,  et  ((.  30,  3  ad  2.  —  Unitas  divinae  personae  est  major  unitate 
(luae  est  pnuoipiuia  nunicri,  quia  cst  per  sc  subsi^teus,  oomplota, 
et  liabeus  111  se  quiilquid  pertin.t  a.l  rationom  unitatis.  1,  q.  11,4 
ad  2,  ct  q.  2,  'J  ad  2.  —  Est  major  unitate  naturae  et  porsunae  iii 
nobis,  et  unitate  aiiiinae,  (.t  corpuris.  3,  q.  2,  'J  ad  3.  —  Pater  et  Fi- 
lius  lu  divims  suiit  mium,  non  autom  imus.  1,  q.  31,  2  ad  4.  —  Iu 
Patre  et  rilio  iiun  cst  disi  ropaus,  sed  una  divinitas,  ut  dicit  Ain- 
brosuis.  1,  .1.  31,  2,  0.  —  Oninia  entia  sulit  unum  i.ropter  Patrom 
trlpl.oiter,  s.'ilioet  (juia  in  Patre  prinio  unitas  invenitur ,  et  ratio 
prmoipii  quasi  primi,  et  ab  ejus  uuitate  ost  qiiod  una  natura  in 
omnibus  propaccetur.  Et  omnia  entia  suiit  aequalia  proptcr  Filiiiin 
tnpliouor,  scilioet  quia  aequalitas  est  iu  Filio,  in(iuantuai  Filius,  in- 
quantum  \  erljum,  ot  iuquantum  est  imaj^o.  Et  omnia  eiitia  suiit 
conne.xa  propter  Spiritum  sanctum  triplicitor,  scilicet  quia  procedit 
ut  amor;  ainor  autom  est  connoxio  duorum,  quae  connexio  requirit 
tna,  scilicet  duo  connexa,  et  uiium  conneotons.  1,  q.  39,  6,  c. 

USUKA  in  cvangelio  metapliorice  accipitur,  scilicet  pro  superex- 
cellentia  bunonim  spirltnalium,  quain  exigit  Deus,  volens  ut  in  bo- 
lus  acceptis  ab  eo  seuipor  i.rolioiamus,  quod  est  ad  utilitatem  nostram, 
et  uon  ejus.  2  2,  (].  7«,  1  ad  1.  —  Usura  est  protium  peouniae  niutua- 
tae,  vol  oujusoumque  rei,  cu.ius  usus  cst  con.sumpti,),  vel  distraotlo 
eju.s.  2r2,  q.  78,  1,  c.  —  Aocipere  pretium  pro  prinoipali  usu  pecu- 
niae,  qui  est  distraotio  ejus,  est  usura,  non  autom  pro  secundario 
usu  ejus,  scilicot  ad  ostcntationom,  vel  in  pignus:  sed  in  usu  vaso- 
ruin  est  e  cunvcrso.  2-2,  11.  78,  1  ad  t>.  —  Usura  secundum  se  cst 
injusta,  eontra  legom  naturae,  et  peceatum  mortale,  quia  idem  bis 
venditur,  vel  VonUitur  id  quod  non  est.  2-2,  q.  78,  1,  o.  —  Theologi 
oonsidjrantes  .iusti  ct  injusti  ratlones,  subtilius  exponentes  iiumina 
liaee  dosiguautia,  l.irjre  exteiiduut  liujus  noniinis  sit,'nilicationem  ad 
iiicreuicnta  quae  pr.iveniu.  t  ex  usu  oinnium  rerum ,  por  siinilom 
uniin  et  rationem,  ot  uun  tantum  peeuniae.  2-2,  q.  78,  1,  2,  o.  — 
Signiticat  prinio  lionion  usurae  incrementum  iiuod  parit  peounia  ox 
Msu  suo;  secuudariu  autcm  etiani  signiiicat  sup^-rabundantiam  «luam 
parit  quadibet  res  cx  usu  suo,  simili  cum  usu  pecunlae.  2-2,  q.  78, 
1,  c.  —  Quod  ab  extraneis  Judaei  usuram  aooiperoiit,  non  fult  0011- 
cessum  quasi  lioitum,  sed  permissum,  ad  niajus  maluui  vitaiHlum. 
1-2,  q.  108,  1  ad  ],  et  2-2,  q.  78,  1  ad  2.  —  Mutuans  putcst  exisere 
recompensationom  eorum  tantum  quae  peciinia  non  mensurantur, 
puta  benevolentiam  et  amoroin  ejus  oui  mutuavit,  vel  aliquid  liii.jus- 
iiiodi.  2-^,  q.  '<H,  2,  o.  —  Et  putest  dcducere  in  paotuin  reoompensa- 
tiuneni  uaiiiiii,  jj.-r  quod  subtraliitur  sibi  aliquid  quo.l  debet  lialiere: 
boc  eiiim  non  est  vondere  usiun  pecuniae,  seii  daiiinum  vitare:  et 
l.otest  esse,  quo.l  accipiens  mutuum,  majus  damnuni  evitet,  <iuam 
Uans  ineurret;  undc  accipiens  mutuum,  cuin  sua  utilitate  damnum 
altorius  reoump..nsat.  2-2,  q.  78,  2  ad  1,  et  3,  c.  —  Recoinpeiisatio- 
uem  vero  damni  quud  consideratur  iii  hoc  quod  de  pecunia  non 
luoratur,  non  pjtest  in  pactum  dcduocre  ,  quia  non  debet  veudere 
id  quud  nonduia  habet,  et  potest  impediri  nniltipliciter  in  habeiido. 
2-2,  q.  78,  2  a.l  1.  —  Isec  qui.lquid  de  peeunla  usuraria  aliquis  lii- 
cralua  fuerit:  qiiia  id  (juud  de  tali  re  est  aoquisitum,  non  est  fruotus 
hujusmo.h  roi,  sed  humanae  industriae,  nisi  furte  per  detentiunein 
talis  rei  alter  sit  damniticatus  amittenclo  ali(iuid  de  bonis  suis:  tune 
ciiiiu  laci-aus  tciictur  ad  reconipensationcm  nocumcnti.  2-2,  q.  78,  3, 
>'•  —  Et  tenetur  uiutuaiis  computare  in  sorfem,  usum  veualom  pi- 
gmjrLs.  2-2,  q.  78,  2  ad  (!.  —  Sed  non  potest  deducere  in  paotuin  ut 
.sibi  remutuetur,  sed  potest  recipere  mutuuin  sine  obligatione.  2-2, 
q.  78,  2  aU  4.  —  Et  potest  accipere  niunera  gratis  oblata,  nuii  au- 
tvim  cum  paoto  tacito  vel  expresso.  2-2,  q.  78,  2,  o.  —  Q,uicunique 
ergo  ex  mutuu  ratione  niutui  sperat  lucrum,  peccat  usurae  vitiu, 
seeundum  auoturitatein  evaugelii,  sed  nun  sic  qui  ex  mutuo  vitat 
damiium,  ut  si  forte  per  detentiouem  talis  rei  mutuatae  alter  sit 
damniticatus,  amittendo  aliquid  de  bonis  suis:  tunc  enim  teuetur  aci 
recompensatiunem  nocumenti,  sicut  et  tenens  pecuniam  ultra  termi- 
nam,   teiietur  restituere  ,  non  (luidem  totum  lucrmn  possibile  ,   sed 


secuuduin  a(>stimationcm,  pensatl.s  pcrioulis,  laboribu'»,   et  expensi.s, 
2-2,  q.  (j2,  4  a.l  1,  ot  ad  2,  ot  ().  7»,  1  ad  3,  et  2    ad    2,    et    3,    c.  — 
(iiiia  mutuuni  del.cf  li,-ri  gratis  ot  siue  spe  lucri,   qiiaiidocumque  in 
iiiiituu,  vel  .•X  mutiiu,  iiitoinlitur   spes   lucri,    tiiiie   iioii    cant    vitio 
usura,',  s,'.l  sio  iion  .st  iu  eiiiptioiie   .  t  voiiditione,    nisi    liabeat  ra- 
tioiiom  mutui:  si  eniin  aliquis  oariiis  v.lit    vcii.lere    res    sua»    quam 
sit  .lustuni  pr.;tiuiii,  iit  ,le  i.oouiiia  sulveiida  euiptunm  expectet,  ma- 
iiilost.'  iisiuM  .diMiiiittitur,  <iuia  liiijismo.li   cxp-ofatiu  pretii  s.^lven- 
di,  bab,  t  rati,.n,in  mutui;  iin,l>^  qiiidquid  iiltra  jiisfuin    pr.tium    pro 
hiiju-<iiiu,li  ixp,ctati,)iio   .^xigiliir,    .!st    ,|uasi    i.ntiuni    mutiii  ,    (luod 
pertiiiit  ad  r;iti..noiii  usiira,'.  Siuiilit,  r  otlaiii  .si  aliquis  eiiiplor  v.-lit 
rein  oniore  vilius  qiiain  sit  ju^fuiii  i.n^tiuiu,  eo  quoU  pecuiiiam  aiite 
.sulvit,  (juain  possit  oi  res  tradi,    est  i.i-.^oatum    iisurao  ,    «luia   etiam 
ista  aiitioipati,)    suhitiunis    ji  ■oiiniae    habot    mufui    ratioiiom  ,    cujus 
.luo.l.lam  pr,  liimi  .-st,  quod  .liiiiiniiilur  .le  just,)    pretio    rei    eiiiptae, 
.si  V,  r,)  ali,|iiis  ,lo  Justo  proti,)  volit   diininu.'ie,    ut    peciiiiiaiii   prius 
haboat,  m.n  pcccat  pcccato  usiirae.  2-2,  .].  78,  1  ad  7.  —  l'otest  au- 
t,iu  ,xohi,li  H|.,s  lii.ri  ab  iiitoiiti,.iii'    duiitis  inutiio,  m,)d<j  1  ri.  d  cto, 
duplioitor,  soilio.-t  v.d  (|iiand,)  ,laiis  iiiutiu.,  paratus  csf  ,)miii  t.iniio- 
re  acipere  r.iu  mutu.itam,  <  tiaiti  aiit.'    ilhul   tiiiipiis    d.  tormiiiatuni 
qiio  res  vcrisimilit.-r  debenoit  os....,'  oari,,r.s:  ot  ho,-  iiioilu  sp,s  lucri, 
otsi  pcr  accidcns  iiitondatur,  iiuii  tanien  iior   se,    «luia  noii  tollit  ra- 
tiuiioiu  gratuiti  amutuo:  vol  (luaiido  daiis  iiiutuu,  otiam  tempiis  illu.l 
dot,'riiiiiiavit,  ia  qii,)  verisiimlit,'r  rcs  i.his   valitiirae    craiit    prupter 
s,)l;im  damiii  vitatiomin:  tuiie  .;nlin  damiium  vitat,  quaiido  uecessi- 
t;iti  propri;le  ooiisulens,  iiitondit  c..iisorvare  ros  su:is  sibi  magis  iie- 
cess;iri;is  a.l  iisum  vitae,  qu;is  si  fuiio  iiuu  hab.T.f ,  opurt,;t  eas  alibi 
cin.T,',  et  sic  ripurt;ire  d;iinuum  de  grati;i  miitui  faota    pruxim,..:  ot 
.sio  iatonilens  iii  imitiiiindu  exius;itur  ab  uimii   vitio    usurae.    2-2,  q. 
(i2,  4  ad  t,  ot  a.i  2,  —  In  S.^riptiira  sa,'r;i  (|uaiituiii  ad    leg.  ni    vote- 
rein  coi-.ilemnaiitur  dantos  pccimiam  ad  usur;un,    ot  i.loo  o.mtra   le- 
gein  .livinaia  ;i,'.'lpiiiiitur  usurae:  uiiile  acoipore    usuriis    ab    alienis, 
nun  oriit  se.^uadum  iiiteiitiun,;m  legis,    se,l  ex  quadam    permissione, 
pruptor  pronitiitoin  .ludaeorum  a,l  avaritiain,  et  ut  iiiagis  paoitice  Si 
habereiit  ad  oxlraneos,  a  ,|uibiis  luor;ib;uitur.   1-2,  (i.  lo.i,  3  ad  3,  et 
2-2,  (j.  78,  1,  ().  —  l{;st  eti;im  iisur;i  oontr;i  logom    naturae,   .piia   in 
hoe  rinis  convcnions  secundum  naturiiia  iu-tus     lunminae    vitae   cor- 
runipitur;  huie  cniia  aotui,  .lui  est    lautuum    dar.',   cunvenions    tiiiia 
ostoiiilitur  iiatunilit,'r,  s, -111001  hiiis  .•ummuiiis  s,),'ietatis,  ot  fratcniae 
cbiiritiitis,  iii  sulivoiiioadr)  proxiniurum  uooossitatil.us,  et  i.loo  gratis 
fiori  det)i't  niituralitor.  (iuare  qu:iii,l,.oumqiie  liujusia,.(li  a,tus  rit  pru- 
pter  spcin  alicujus  oummu.li  v.d  luori,  tuiio  ab  eo  t<)llitur    hiiis    qui 
iiatiiraliter  eompetit  oi,  et  lit   coiitr;i    iiatur;im,    .luare   juri   uaturali 
repugnat,  idou  non  taiitum  tit  injustum  ooiitra  legeiii  divlnam,    sed 
eti;im  coiitra  jus  natur;ile.  2-2,  q.  78,  1,  o.  —  Secundura  tlieologiam 
usura  coiidomiiatur,  tamquam  peccatuia  inortiile,  et  griive,  ct  aetor- 
iia  iiiorte  dignuia.  2-2,  q.  78,  1,  o.  —  IjCges  vero  humaiiae,  alhiuaii- 
(io  oonsideriuit    .justiti;iia     piMut    est   conservativa   paois    exteri.jr.s 
iiitor  humines,  ot  ideo  logos  t  Ues  non  puiiiiiiit    nisi  quod    Inino    p;i- 
cem  liosttuit:  iilKiu;uido  etiiiia  prout  aiagis  illustraiitur  hiniiiie   hU.;i 
et  juris  divini,  considn-ant  otiaia  justitiiim  veram  ot  iaterioreni,  ct 
sic  ctiam  legos  oanonioae  prohiboat  ot  puiiiunt  usuras.  2-2,  (i.  07,  0. 
1  ad  1.  —  Jus  positivum  tainoa    pormittit   usuras  ,    nun   quideiii    ut 
justas,  sod  nc  communitas  piitlatur  miiltas  incommoditafes,  per  usu- 
ram  eiiiin  rotinentur  multae  licredifates,  et  vifautur    dannia   quiim- 
].lurinia:  propter  (|u,)d  etiiini  logjs  humanae  eam  pormittuut,  et  non 
puniunt,    sicut  puniuat    ct  proliibont   furta  et  rapuiiun.  Justiniauus 
tameii  imperator,  sanetas  sauctiones  sive  leges  subjecit  eoclesiii.sti- 
cis  institutis,  sed  priU'oipue  ia  usuris  et  matrimonio,  in  quibus  t.ita 
vita  civilis  versatur.  1-2,  q.  'JG,  0,  c,  et  2-2,  q.  78,    1  ad   4.  —  (iuia 
omnis  suporiibuudaiitia  usurarum,  cst  tainquiun  ros  ivliona  ipsi  usu- 
nxrio  injuste  pussidenti,  seiiuitui'  quod  sit  propria  alterius,  qui  ipsii 
re  privatus  est  et  desfitutus.  Sed  lioc  cst  justum    seounUuiii    omnia 
jura,  quod  omnis  res  dcstituta,  idest  qui  (luis  in.juste  destitutus    et 
privatus  est  coiitra  justitiain,   restituatur.   llestitutio   eiiim   semper 
respicit  destitutionem:  et  idoo  secundum   omuom  justitiam    nafur;i- 
leni  usurae  rostitiiendae  sunf.  Sed  furfe  dioetur  quod  illa  dostitutio 
fiio-ta  sit  voluntario,  idest  quia  aooipiens  uiutuum  voluntarie  vidcfur 
darc  usurani  miituanti,  ot  otiam  quia  logos   liumanao    11011   puniunt, 
quae  taincn  ii..jurias  punire  debeiit,  quiire  iiun  vidotur   esse    oui.tra 
justitiiua  huniiuiiim:  ct  ideo  advertondum  est,  quud  vuluutas   liutni- 
iiis  aliquando  rospicit  volitum  proptcr  se,  ct  aliquaiulo  pri.ptor  aliud. 
Q,uaadu  autem  pruptor  s.',  tuiic  si  ilhiil  vohtuui    sit    simpliiiter  ju- 
stuiii  a.'  bonum,  tuiic  vohmtas   est    l.oiia,    et    opus   ex  e;i,  procedens 
est  boiiuni  ot  .justuni:  si  autoiii  sit  iii.justum  et  maluiii,  tuiio  similiter 
voluntiss  ost  laida:  si  voro  rospieiat  ^-olitum  non  pruptcr  se,  sed  pru- 
ptor  aliud,  sirut  cuni  iiliiiuis  vult  pro.jioore  aieroes  in   mare,    ui   sic 
cvadat  periiulum,  tiiiio  osf  distiiiguindum.    1  2,    q.  08,  G,  0.  —  Coa- 
ditio  quae  di'-ltiir  iiiteresso,  sive  damni  reooiap.-nsatio,  et  non  sp.'s 
lucri,  putest  exousare  a  vitio  usurao,  ut  si  quis  mutuo  deilorit  gr.ttis, 
usquo  ad  tonniiium  aIi,|uom  (loteriaiiiatum,  in  (lua  in,ligi;t  su;i  pi.cu- 
iiia  pru  iiliqua  necossitate,  ot  nmtuuni  nun  fuont  reil.lituni  ad  prae- 
diotuin  tormiiium,  pot.st  mutuaus    ropctere    ultra    surtoni,   (luiuquid 
diunni  inourrit  propt.;r  dofoctmii  si.lutionis:  ot  huo  niodo  putest  ctuuu 
fide.jussor  ropetere  usunis  a  debit  ire,  quas    porsulvit  crcditon     pro- 
ptor  defectuin  debifuris,  qui.i  ibi  pitet  riitio  just.tiae,  quia  luii  spi; 
luori  accipitur,  sed  pru  rovoinponsiitiono  .lainiii.  2-2,  q.    78,    2    ad  1, 
et  3,  c.  —  CoiKlitio  (piae  sumitiir   taiitum    ex    spuiitiUioa    obhitiuue, 
exousat  a  viti,)  usunio,  soilict  ((iiando  tam    ex   parte    Uantis   (;uam 
accipiontis,  gratis  aliiiuid  olfertur.  2-2,  q.  78,  2,  u.  —  Et  lioc  potest 
coiitingero,  quiiiido  illu.l  quud  ultra  sorttm  re.ipitur.    tit  suum  jure 
niituriie,  sicut  fruotus  pignori.m  pro  dote  uxoris,    vel  provisioae    ti- 
liurum:  vel  potost  hori  suum  .jure  a-quitatis,  sicut  rcs  ipsa  quae  ini- 
pignoratur,  quiuido  seounUum  a 'quitatem  orat  illiiis  .lui  fruetus  per- 
cipit.  2-2,  q.  78,  2  ad  0.  —  In  usuris  iiun  tr.iusferfur  domiiiiuin.  2-2, 
q.  78,  4,  0.  ad  3.  —  Nun  cst  rostituenduin  aisi  quud  est  aliomun,  ct 
iiou  suuin,  quare  usurac  11011  sunt  in  d  .miaio  possidonfis.  2-2,  (i.  78, 
3,  c  ad  3.  —  (Juia  una  ros  siiiiul  hal.cre  duus  duiiiiuos   noii  valeat, 
ii  se  iiivi,-em  .iivcrsos    et    acquiilos,    ct    oninis  usura   restitueuda  s.t 
secundum  legeia  (iiviniun  ei  a  «luo  aecepta  ost,  siout   vero    doniiao, 
sciuitur  quod  rosfitueiis  aoii  li.ibjt  vcrum  ejus  duminium,  et  sic  non 
erat  translatuiii  iii  acoipionteia  iisur.un.  2-2,  .1.  78,  ;!,  c.  ad  3.  —  U,uae 
inovero  possuiit  theologos,  assereutos  in  usurii  nun  transferri  duun- 
iiiuin,  simt  (luaodiun  auoturit;itos  ,    ot    ex   iis  r;itiuiies  conse(uientes. 
2-2,  q.  78,  3,  c  ad  3.  —  Por  aiitielpafiuiiom  erpo  temporis,  aliqu;ui- 
do  generari  iiotost  vitium  usur.io,  sicut  por  dil.itioiioia   vel   proiiiul- 
giitionem.  2-2,  q.  (i8,  2  ad  7.  —  I/,cot  aooipcre  mutuu  sub  usuris,  ad 
boiium  sui  vol  iilterius,  iioii  iiufem  lioot  indiicre  a.l  facienduia  usu- 
nis.  2-2,  q.  48,  4,  o.  —  Vendcre  aut-'ni  oarius  .just'),  propter  dilatiu- 
nem  solutionis,  vel  emere  vilius  prupter  antioip.itionem,    cst  usura, 
non  autem  e  convcrso.  2  2,  q.  77,  1  ad  1,  ri.,  ct  (i.  78,  2  ad  7.  —  Et 
licet  alias  expensas  licite  factas,  puta  in  portatione  pauuorum,  possiut 
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licite  recupcrare  de  eorum  venditionc,  non  tamen  posi=ur.t  recuperare 
usuras  <iuas  aliis  deileraiit,  cuui  liaec  fuerit  injusta  datio,  et  i)rae- 
.«ortim  etiam  cuui  dando  usuras  pcccaverint,  si  induxerunt,  tam(;Uain 
occasioneni  peccandi  usurariis  praebentes,  cum  etiam  necessitas  (luae 
poiiitur  ab  eis  ut  scilicet  niercatores  honorabilius  vivant,  et  uiajores 
inercalioncs  faciant,  non  sit  talis  necessitas,  quae  sutiiciat  ad  excu- 
f^auduni  pcccatuni  praedictuni.  2-:.',  (|.  7S,  -1,  c.  —  Scd  hic  potest  ca- 
(lere  excusatio  usurae  duplicitcr:  scilicet  (luando  frratis  et  liberaliter 
(  rcditor  hujusmudi  superabundiintiam  tribuit  debitori,  et  debitor  non 
causa  tempuris  acciplt ,  vel  (juando  creditor  ptr  damnum  propriae 
rii,  reconipensat  Inijusmodi  supcrabunda!:tiam  ,  ut  quando  non  po- 
tcst  habere  pccuniam,  sine  alicujus  rei  i3ru])riae  alienatiune  et  damno, 
ex  qixii  solvat  crt-tlituri  quud  pctit  ante  tei-minum  sohitionis.  Alias 
cst  casus  usurarius.  1-2,  q.  78,  ci,  c,  ad  .3,  —  Si  venditor  rem  suam 
intondat  vendere  carius,  non  propter  tempus  tantum ,  sed  tantum 
propter  danmum  quod  sibi  videt  imminere  ex  dilatione  persolutionis 
recupi-randae,  seu  nropter  vexationem  suani  rcdimcnciam,  (luam  pro- 
babiiiter  timct  tuturam  sibi  in  repetitioiie  debiti  sui  propter  malitiam 
vel  impotei;tiam  (lel)itoris,  tunc  excu<atur  a  vitiu  usurae,  et  fit  ae- 
quitas  aestiinationis  in  hiijusmodi  contractibus,  pt-r  recumpensati?- 
noni  damiii,  vel  quandu  prubabihter  timetur  haec  in  erodentia  acci- 
dere.  Et  tunc  rectitudo  liujusmodi  iiitintionis  apparet,  quando  venditor 
optarot  putius  iion  v>nd>-re  taUl)us,  quani  veiider<'  ad  credentiam,  et 
quaiido  libenter  darct  aliis  pro  niinori  pntio  incuntinenti  persol- 
vomlu,  quam  vendere  ad  crcdentiain  talibus  pro  pretio  majori,  nisi 
viMiditio  habeat  rationem  inutui.  2  2,  q.  TH,  2  ad  1,  et  ad  7,  —  Uno 
autein  modo  credentia  facit  contractum  usurarium,  scilicet  quando 
propter  ipsam  credentiam  res  veiiditur  carius  quani  valeat  simpli- 
citer,  vol  (;uam  essct  vahtura  prubabiliter  tenipore  sohitionis  ,  vel 
etiam  si  tantum  sit  vahtura  verisimiUter,  taineii  ipse  venditor  aUas 
rcs  suas  non  vcndcret,  nisi  phis  acciperet  prupter  ipsam  credentiam; 
et  tunc  venditio  habct  rationem  niutui.  2-i,  q.  78,  2  ad  7.  —  De  his 
autcm  (luae  committuntur  bonae  tidei  aUurum  ad  lucrum,  milii  vi- 
dotur  dicendum,  (juod  aut  cunimissio  fit  pecuniae,  vel  alterius  rei, 
ita  qwud  transfcvtur  in  tuto  vcl  iii  parte  rei  commissae  in  potesta- 
tem  e.jiis  (ui  cuu;mittitur,  aut  ita  lit  commissio,  quod  non  transeat 
douiinium,  sed  roinanct  tota  res  coinmissa  in  doininio  committentis. 
l'r;mo  modo  est  vitiuin  usuriie,  eo  (piod  sj^orat  lucrum  jam  de  re 
non  sua,  quae  jam  erat  traiisUita  pcr  commissionem  in  dominium 
altjrius.  Et  in  hoc  cominissiu  assiniilatur  mutuo.  Sed  secundo  niodo 
po.est  sperari  luerum  sine  vitio  usurae,  quia  tunc  commissa  est  pe- 
cunia  vel  rcs  alia,  sicut  servo  vel  ministro,  qui  de  re  domini  no{;;o- 
fiatur  ad  utilitatem  domini  sui.  Et  ideo  committens  putost  sperare 
hicrum,  sicut  es  re  sua.  Et  sic  lucruin  n(m  accedit  sorti,  iiec  possi- 
dttur  sine  justo  titulo,  ([uia  sicut  roi  propriae  partcm  recipit ,  non 
tiimen  partom  numisraatis  ex  inimisinate  iinniodiate .  sed  partem 
ipsarum  rerum  quai;  jier  numismata  sua  suiit  acquisitae  justa  com- 
mutatione.  2-2,  (i.  78,  2  ad  f).  —  In  totu  vol  in  paite  ideo  dictum  est, 
quia  si  aliquis  conimittit  ceiitum  alicui,  ita  quud  mcdiotatim  ci  niu- 
tuct,  et  aliam  medietatem  suu  rttineat  doininio,  ita  tanien  quod  de 
ilUs  centum  debeat  nef^otiari  ad  lucruin  ille  cui  committitur,  dico 
quud  hoc  lucrum  jam  habet  vitiuni  usurac  propter  hoc  ,  (juod  non 
tantuin  ex  re  commissa  speratur  lucruin,  sed  etiam  paritor  ex  re 
nuiluata  et  commissa.  «-•_',  q.  78,  2  !id  1,  et  ad  5.  —  Dare  autem  pe- 
cuiiiam  mercaturi  vol  artilici  por  modum  socictatis,  cum  pacto  vel 
spe  lucri,  ita  quod  cum  pcriculo  ipsius  conimittciitis  mercatur  de  ea 
iiet,'otiatur,  vel  artifex  operatur,  licitum  est,  non  autem  in  mutuo. 
2-2,  (j.  7»,  2  ad  .0.  —  Dans  vero  pccuniam  usurario,  ut  usuras  exer- 
ceat,  vel  ut  copiosius  exei'ccat,  iioccat;  non  autiiii  si  d(t  ptcuniam 
ut  tiitius  sorvetur.  2-2,  q.  78,  1  ad  3,  —  Ad  haec  dicendum,  qu  xl  iu 
l:UJusniodi  aliud  est  vitare  dainnum,  et  aliud  est  sperare  lucrum, 
(|uia  primum  licct,  non  auttm  secundum.  2-2,  q.  78,  3,  c.  —  Quaedam 
iii  consujtudincm  deducta  habentur  pro  justis  legibus,  quae  magis 
deberont  diei  corruptelae  permissae,  quain  consuotudincs  approba- 
tae.  Et  lioc  videmus  in  hac  materia  usuranim,  secundum  re{,'iones 
ct  civitates  diversas,  quantum  ad  pupillurum  et  oiphaiiorum  tute- 
lain.  Unde  (Uco.  quod  non  pussuiit  pupilli,  quando  sciunt  veritatcin, 
retinere  superabuiidantias  rorum  suarum  per  usuram  ac(iuisitas.  1-2, 
(!.  108,  3  ad  2.  —  Usurarius  tonctiir  restituore  quidquid  accopit  de 
usuris,  et  fructus,  et  interesse,  non  autom  quae  lucratus  est  cuin  eis, 
etiam  eniendo  possessiones.  2-2,  q.  78,  3,  o,  —  Lcx  divina  jubot  re- 
-stitutioncm  usurarum  tieri,  sicut  et  rapinarum.  Et  voco  lojjein  divi- 
iiaiii,  quae  in  caiione  sacra(!  Scripturae,  ct  in  decretis  sancturum 
liatrum  et  cunciliis  continetur,  (luia  jus  divinum  est,  quod  divinitus 
promulf^atur.  2-2,  q.  57,  1,  2  ad  3.  —  Debet  tainen  neri  hujusmodi 
rostitutio  usurarum  caute,  ne  cum  scandalo  tiiit  personarum  praodi- 
ctarum.  2-2,  q.  02,  7  ad  2.  —  Ex  praecepto  etiam  juris  naturalis  ha- 
beinus,  quod  (luaocumquae  vultis  ut  faciant  vobis  hoinines,  et  vos 
illis  eadem  faciatis.  Sed  justa  vuluntate  vult  spuliatus  re  propria 
per  usuram,  ut  spuliator  ei  restituat.  Uuare  similitcr  spoliator  debet 
justc  restitucre  spuliiito.  2-2,  (i.  'J;>,  l  ad  3.  —  Uxur  etiain  non  potcst 
licitc  restituere  usuras,  nolonte  inarito,  et  adhuc  vivente,  ciim  uxor 
11011  sit  domina  rcruin,  scd  tantum  vir.  Est  tainen  ;id  generationem 
coiijuiKta  viro  in  adjuturium,  ct  in  usum  reruin.  Quare  sicut  non 
ix.tost  alienare  rcs  viri,  ipso  non  voleiitc,  ita  nec  aliena  viri  polest 
restituere,  ipso  nolento.  1-2,  q.  '."2,  1,  c.  pr.,  et  q.  S)8,  2,  b.  c.  —  Si 
vero  particops  fuit  tantuin  lucri,  aut  fuit  sciontcr,  aut  i}?noriinter: 
si  scitnter,  tunc  iterum  pote.t  lieri  juste  dupliciter:  sciliirot  aut  pro 
uecessitate  corporali,  idest  (uiando  alias  c(  mmode  non  potost  inve- 
nire  rcmediiun  vitae,  sicut  accidit  piiuporiV)us  mcndicantibus,  et  sic 
a!i(|ua;ido  etiani  per  hoc  possunt  excusari  tilii  ct  tiliiie  in  domo  pii- 
rontum  usurariurum,  qui  idiiis  nequeunt  victum  sibi  necessarium  in- 
veiiirc,  et  siuiilitor  uxor  eadem  necossitate  p(/tost  excusari.  2-2,  q, 
.12,  7  ad  3,  —  Fiiuteres  et  defensorcs,  qui  fuvciit  usurarios  et  dofen- 
dunt  in  exenitio  fueneriUidi,  sicut  ali(|uae  civitiites  ct  aliqui  prin- 
clpos  fuvoiit  et  defoiidunt  liujusmodi,  (lui  dicuiitur  Caursini,  qiii  idias 
non  audcrcnt  exercere  hujusniudi  actum  fuonerandi,  tales  fautores 
ct  defensores  usurariuruni,  in  (niantuin  hujusmodi  sunt  tiintum,  non 
fonentur  ad  rcstitutioncin  alicujus,  nisi  in  (lUiintuiii  sunt  participcs 
lucri,  scilicet  quia  priiptor  hoc  suiit  fiiutorcs  vel  defensores,  ut  ivb 
usurariis  alii|uam  portionom  recipiant;  t;imen  iii  hoc  ctiam  pcccaiit 
coutra  Deum,  ctiam  quaiitumcuiiKiue  utilitiitein  rej;ionis  vel  civitatis 
intendant,  quia  lovei.t  poccatures  in  peccatis  siiis.  2-2,  q.  78,  4  ad  3. 
—  Ncc  est  siuiile  de  illis,  (|uuruin  iiuctoritate  circa  usurarios  fit  aU- 
(|uid  ,  et  de  iis  qiii  fovcnt  ct  defcndunt,  et  accipiunt  ut  auctores; 
",uia  illi  siiiit  causii  per  se  actus  mali,  isti  voro  non  siiiit  ci\usii  ipsius 
iictus  inali,  sod  iiccidoiitiuin  ipsi  actui  ad  ejus  coiiservationem  ,  ct 
fructum  ampliureni.  2-2,  ci.  78,  l,  o.  —  Sed  inajori  justitia  restituen- 
da  suut  aVihita,  quam  dcbita  sint  solvenda,  cum  in  hoc  impleatur 
justitia,  toUens  injuriani  fact.am  Deo  et  proximo:  sed  in  solutione 
debiturum  niiUa  tollitnr  injuria,  sed  tantum  solvitur  justitia:  (luare 
«ecunduin  hoc  videntur  prius  restitucnda  ablata  quam  solvenda  de- 


bita,  restitutio  cnim  pracfortur  ctiam  subvcntioni  p.irentum,  nisi  in 
extrema  neeessitate.  2-2,  q.  31,  3  ad  3,  et  q.  3-.;,  7  ad  3,  ct  q.  tJO,  b 
ad  4,  et  q.  i;2,  ,')  ad  2.  —  Si  unus  sit  dives,  et  alter  paupor,  et  plus 
indigens  his  tie  quibus  restitutio  facienda  est,  et  aequalitor  sit  cla- 
nim  in  utroquo,  adhuc  prius  paupcri  potest  rostitutio  usuraruin  jure 
fieri,  quam  diviti,  eo  quod  plus  laesus  est  in  abhitione  suoniin,  et 
ciuia  plus  iudiget.  2-2,  q.  31,  3  ad  3,  et  q.  32,  7  iid  3,  et  ().  UO,  ,t  a(l 
4,  et  q.  62,  5  ad  2.  —  Quod  autom  in  lcgc  scriptiim  est  de  duplo, 
quadruplo,  et  quintuplo,  non  liabet  locuiii  in  usiiris,  sed  ta:itum  in 
furtis  vol  rapinis,  eo  ciuod  huiusinudi  usurae  non  destruunt  bonum 
reipublicae  de  suii  ratione,  sicut  taciunt  furta  ( t  rapiiiae,  sed  tan- 
tum  corrumpuut  bonuin  porsunale  ,  sive  friitornum  buniiin  ,  tt  hoc 
iion  iiiforendo  malum,  sotl  taiitum  i.on  facicndo  bciie  fratri  dtbituni; 
ct  de  his  alias  scripsiinus  in  septimo  praecepto  deciilop  diifusius! 
2-2,  q.  62,  3  ad  2.  —  Si  crj^o  aU(iuod  luoruin  pruveiiit  usurario,  ultra 
rem,  et  rei  usum  niUuralom  ex  propria  opcratione  et  sulortia  ejus, 
iii  quo  uon  est  alius  diimniiicafus,  dico.  sine  praejudiciu,  quod  non 
tjnctur  restituere  lK.niini  hujusiiiudi  lucrum.  2-2,  q.  78,  3,  o. 

USUS  rationis  quando^juo  tut.ilitor  aufortur  ex  nimia  p:v?sione, 
sicut  ex  amure  vel  ira  iusanions,  ot  tunc  tiilis  passio  si  a  principio 
fuit  voluntaria ,  ct  non  naturalis  ,  impiitatur  actus  ad  peccatum: 
quandoque  vero  passio  noii  tutaliter  intorcipit  usum  ratiunis,  et  tunc 
ratiu  putost  passionem  excludere,  divertondo  ad  iilias  cuf^itatiuiies, 
Aol  dolendo,  vel  impediendo,  u;ide  talis  passim  iion  totalitor  ex(  usat 
a  peccato,  si  ratio  m.n  tam  prohiboat.  1,  q.  63,  3,  c.  ad  12,  et  u.  77, 
1,  2,  7,  c.,  et  q.  78,  2  ad  3,  et  q.  »0,  3  ad  2,  et  2-2,  q.  4,  (i,  c.  ad  3, 
et  q.  ,')3,  6  ad  1,  et  q.  175,  2  ad  2.  —  Usus  pecuniive  ouplox,  scilieet 
ad  se,  et  ad  alios,  priinus  pertinit  ad  expensas  seu  sumptus,  se(un- 
dus  vero  ad  dationes.  2-2,  q.  117,  3  ad  3.  —  Usus  pecuniae  portinens 
ad  dationes  duplex,  scilicet  priiicipalis,  qui  est  distractio  ejus,  pro 
quo  niliil  ultra  potest  accipi:  et  secundariiis,  scilicot  vel  ;id  ostenta- 
tionem  vcl  in  piffnus,  pro  (luo  aliquid  ultrii  potest  iiccipi.  2-2,  q.  78, 
1  iid  6.  —  Nihil  ultra  valorem  rei  speriire  debet  mutu.ms  ex  usu  roi 
iniituatae,  quiii  ratione  substantiae  triinsfertur  mutuum,  et  non  ra- 
tione  usus:  sed  alitcr  est  in  accommodatis  et  loeatis  ad  usuiu.  2-2,  q. 
78,  I   ild  6, 

UT,  sumitur  dupliciter,  sciUcct  causallter  et  consecutive.  2-2,  q. 
91,  1  ad  2. 

UTI  large  comprehendit  sub  se  frui.  1-2,  q.  30,  8,  c.  —  Importat 
applicationein  rei  ad  aliquam  oporatione,  (luae  etiam  dioitur  usus 
ejus.  1-2,  q.  16,  1,  2,  3,  3,  c.  —  Est  actus  voluntatis.  1-2.  q.  16,  1,  c., 
ct  q.  17,  1,  c.  —  Uti,  est  actus  voluntatis  ut  primi  niuventis,  ipsius 
intollectus  auteni  ut  dirigentis,  aliarum  voro  potentiarum  ut  escqueu- 
tium.  1-2,  q.  16,  1,  c,  et  q.  17,  1,  c.  —  Pruprie  est  actus  vuluntatis 
ut  principalis,  noii  autom  idiarum  putenriiiruui,  iiisi  instrumeiitaliter. 
1-2,  q.  16,  1,0.  —  Uti  aliijuo  dicitur  di.plicitor,  scilicot  ut  forina  (luae 
est  principium  usus,  et  ut  objocto;  ct  sie  ali^iuis  inale  utitur  gratia 
ct  virtutibus,  non  autem  prinio  modo.  1-2,  (i.  5.>,  4  ad  5,  et  •^■2,  q. 
20,  1  ad  2,  et  3,  q.  80,  4  ad  3.  —  Uti,  est  semp.T  eoruin  quae  sunt 
ad  tiuem,  non  autem  ipsius  linis,  nisi  iiKiuantiim  refortur  iii  fruitio- 
nein  ejus.  1-2,  q.  16,  3,  o.  —  In  cultu  Dei  oporttt  nos  uti  quibusdani 
corporidibus  actibus,  ut  iidoratione  corponiU,  et  hujusmodi,  iion  qui- 
dein  propter  Deuin,  sed  propter  nos,  ut  scilicet  cis  tauKiuam  quibus- 
dam  signis  exterioribus,  excitemur  ad  spirituiiles  a(;tus  int^riores. 
2-2,  ((.  81,  7,  c.  ad  1.  —  Uti  peccato  alterius  ad  bonum  est  licitum, 
quia  Dous  utitur  omnibus  peccatis  ad  alii^uod  bonuni,  sed  uoii  licot 
inducere  iiU(iuem  ad  pcccatum.  2-2,  q.  78,  4,  c.  —  Uti  non  convenit 
bnitis,  sed  t;intum  ratioiiiilibus.  1-2,  q.  II,  2  ad  4,  et  q.  16,  2,  o.  — 
Uti  est  nobilius,  quain  frui,  quoad  vim  apprchensivam  prsiecedentem: 
sed  est  e  converso  quuad  objecta:  quliv  frui  iuiportat  nittum  appe- 
titus  in  appotiDilo  absolute,  uti  vcro  in  ordine  ad  aUeruin.  i--.;,  q. 
li>,  2  ad  1.  —  Uti  ejus  quod  est  ad  fiiiem  ,  secundum  quod  est  in 
consideratione  rationis  referentis  illud  in  linem,  est  prius  electione: 
sod  est  e  converso  secundum  (luod  voluutas  poteutias  executivas 
inovet.  1-2.  q.  16,  4,  o. 

UTIEE  (iicitur  dupliciter,  scilicet  sicut  via  ad  finem,  ut  merltum 
ad  l)o;(titu(Unom,  et  sicut  pivrs  ad  totum,  ut  miuisteria  angeloruui 
ad  beatitudinem  eurum.  1,  q.  62,  9  ad  2.  —  l$unitas  iii  oraine  ad 
finein  utilitas  vocatur.  1-2,  q.  7,  2  ad  1.  —  Ctilia  dicuntur  quae  sunt 
accommoda  ad  ali(|uein  finem,  et  utilitas  quandoque  usus  nominatur. 
1-2,  q.  16,  3,  o.  —  Eaccre  aliquid  ;id  utilitatem  communem  quod  nulli 
noceat,  est  licitum  cuilibet  personae  privatae,  uon  autem  si  nocet, 
iiisi  ex  auctoritato  publica.  2-2,  q.  64,  3  ad  3.  —  Dispensationcs  spi- 
ritualiuni  priucip;ilius  ordinivntur  ad  utilitatom  commuuem.  2-2,  q. 
63,  2,  c.  —  Exhibitio  eorum  quae  divntur  ivlicui  propter  utilitatom, 
tanto  est  laudabilior,  quanto  magis  indiget;  sed  Deu  nihil  exhibotur 
propter  utilitatem  ejus,  sed  propter  gloriam  ejus  et  propter  utilita- 
tein  nosfram.  2-2,  q.  81,  6  ad  2,  et  7,  c. 

UXOREM  in  leire  Muysis  licebat  ex  dispensatione  Dei  dimittere, 
licot  cumnuinius  teneatur  quod  non;  sed  quod  permittebatiir  ut  nii- 
iius  maluiii,  quain  uxoricitUum,  ivd  quod  prout  erant  Judaei ,  iiec 
puniobanlur  tomporaliter.  1-2,  q.  10.^,  4  ad  8.  —  Causae  repudii  scri- 
bobaiitur  in  libelliV  in  genorali  tantum,  nou  quidem  ut  jiistum  ap- 
pareaf,  sed  ut  hiibeat  liccntiivm  miboudi  idtcri,  secundum  Juseiihum, 
vel  ut  ex  uiura,  et  ex  consilio  scribarum  impediretur,  secundum  Au- 
gustiiium,  1-2,  q.  107,  2  ad  2.  —  Json  licet  viro  propria  auctoritate 
siiie  reatu  poeuivc  aeternae  occidere  uxorem  adulterivm:  potest  ta- 
nien  zelo  justitiae  Civui  judiciiihter  ivccusare,  ut  in  eain  aniuiadver- 
tatur.  S.  q.  60,  1,  c,  —  Vir  qui  uxi  rom  occidcrit,  :iliam  ex  statuto 
ecclosiae  (Jucere  non  potest,  iiisi  id  sibi  ab  ecclesia  pennissum  fuc- 
rit  vitaiidae  furnicatiunis  causa;  si  vero  siue  tali  dispensatioiie  ma- 
trimunium  cuntraxerif,  non  dirimetur,  nisi  eivui,  cum  (lua  prius  moe- 
chabatiir,  duxerlt,  S.  q.  60,  2,  c. 


V.\CITM  non  fuit  antc  crc-itioncm,  ncc  post,  quia  vacuum  non 
est  tantuin  iieiratio.  sod  priviifi(>,  i.  tpatiuni  capjix  corporis  sme  cor- 
pore.  Ivec  fuit  possibile,  iiisi  potei  tia   crcaiitis.  1,  q.  46,  1  ad   4. 

VAGATIO  nientis  iu  oratioue  tollit  iructuin  ejus.  Et  est  pcccatum 
ex  proposito  tiintum.  2-2,  q.  83,  1,  3,  et  ad  3.  —  Et  est  hha  acudiae. 
2-2,  q.  35,    4  ad  2,  et  ad  3. 

VAPOIl  uon  ascendit  ad  cacumiua  quorumdam  monfium.  1,  q.  68, 

2  c.    li. 

VAUliO  secuudum  Augustin.  dixit,  quod   cst  Deus   anima  mundi, 
niotu  et  ratione  mundum  pubenians.  1,  q.  1,  c. 
VAS  quandoque  dicitur  instrumentum    operandi  aliquid.    3,  q.  64, 

3  ad  1.  —  Vasiv  sacra,  in  neee.ssitate  ecclesiae,  ciuoad  inateriiiin  tan- 
tum  po.ssuiit  vendi  integra,  ad  usinn  ecclesiae.  Si  autem  vondantur 
ad  aliuin  usam,  frangautur,  praemissa   orationc.   Non   autein  vei.iU 
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possunt  ratione  conacprationis,  ut  scillcct  pro  ea  aliriuid  plus  c.\iga- 
tur,  quia  siinoiiia  cssct.  '!-■■>,  i\.  loo,  -1,  c.  ad  2,  et  iid  :!. 

VKLLEITAS,  riuac  SLCuuduni  «luosdaui  cst  voluutas  inconiplcta, 
est  de  impossibili,  (|uia  si-ilici:t  ali(iuis  VLdlct  illud,  si  cssct  possil)ilc; 
voluutas  autcni  couiplcta  uoii  cst  nisi  dc  possibili,  quod  est  bouuui 
volciiti.  1-2,  q.   1.1,  .-,  jid  ;i,  et  li,  (t.  2:.',  4,  c. 

VELOClOR  in  luu;  (^st  niotus  naturalis,  ct  tardior  in  principio: 
«notus  autcui  violfntus  c  couvrrso.  1-2,  q.  ;il,  C,  c.  ad  2. 

VELUM  tcuipli  duplcx,  scilic(,t  iiit.rius  ant(!  saiicta  sanctonun,  rt 
extcrius.  Sccuudum  .scissuui  cst  in  iiassioiic  Cliristi,  noii  autcio  pri- 
muui.  1-2,  q.  102,  .1  ad  4.  —  Vclum  tciupli  liabcltat  quatuor  cidorcs, 
pur  (juos  (\uatuor  clcincnta  dcsitj;iiaiitur,  quac  nou  iiiiiicdiunt  a  di- 
yiiiis,  scilicct  byssiim,  pcr  quod  dos.t^natiir  tcrra,  quia  byssus,  i. 
liiiuin,  dc  tcrra  iiascitur;  purptn-am,  pcr  quain  sif^uificatur  a(uia:  tic- 
bat  cniin  piirpurcus  color  c.\  (uiibusdain  ci  ucliis,  quaii  iiivcuiuntiir 
in  mari;  liyaciutlieum,  pcr  (luciii  sijiuiiicatur  acr,  (|ui:i  li;ibct  acrcuin 
colorcm;  _ct  coccuin  bis  tiiictuiii,  pcr  qiicm  dcsiL;iiatur  ijxnis,  \\\  pcr 
colorcs  cjus  (luatuor  dcsic-iiantur  ((ualiMr  virtutcs,  sciiicct,  (luia  vc- 
lum  crat  oriiatuin  bysso,  ad  dcsii;iiandu:u  caruis  puritatcni;  puriuira 
autem  ad  tifiurauduiii  passioncs,  (luas  saucti  sustiiiucniiit  pro  Dco; 
ci>cco  bis  tiiicto,  ad  lis;uraiidiiiii  cliaritatcm  t^cmiiiani,  Dci,  ct  pro- 
ximi;  hyacintlio  autcm  siLrniticabatur  caclcstis  incditatio.  1-2,(1.  102, 
•1  ad  .1,  i!t  ad  8. 

VENALIUM  rerum  prctiuin  consideratur  sccuudum  usum  liominis, 
iion  autcm  secundum  j^^radum  naturac  rcrum.  2-2,  q.  77,  2  ad  :J.  — 
Iii  illis  cst  pcccatuui,  (juac  bis  vcniluiitur.  Quod  patct  in  iis  (iuorum 
usus  iion  cst  aliiid  a  rc  ipsa,  in  quibus,  qui  rcm  vcndit,  vcl  iimtat, 
cuu  in  Inijusiiiodi  tr.uiscit  domiiiiuiu  ad  accipicntcm,  vcl  rcm  liis 
vendit,  ct  cst  in  vcnditioribus  adcrcdcntiam,  dum  idiis  pro  dilatiouc 
Voluiit  accipcrc,  vel  vondit  quod  \\<  n  cst.  Et  utrumquc  cst  usura- 
riuui,  ct  pcccatum.  2-2,  q.  7«,  1,  o.  —  Iii  domo  autcm  suut  du.),  sci- 
licct  substautia,  ct  usus.  Sed  aliud  est  habcre  doiiium,  ct  aliud  uti 
domo.  Unde  scparatiui  possum  usuin  veudore,  sinc  doinus  veiiditioiic, 
et  ita  in  omnibus  aliis  liujusmodi.  Unde  si  aliqua  suiit  <iuac  coiisi- 
Stant  in  ipso  usu  tautum,  et  usus  corum  cst  distractio,  nou  potcst 
lieri  id  quod  dc  doiuo.  2-2,  q.  78,  1,  o.  —  Denariis  vcro  utiniur  di- 
stralieudo,  et  frumcnto  consumcndo:  ct  idco  si  usum  vcndis,  bis 
vcnciis.  2-2,  (i.  78,  1,  o.  —  Vciiderc  ad  tcnninum  sccunduui  justi 
pretii  quantitatem,  non  est  usura.  Si  autcm  cctcris  paribus,"  liat 
ultra  justi  pretii  quantitatcm  propter  tcmporis  e.\pcctatiouciii,  est 
peccatuin  usurae.  2-2,  q.  7«,  l,  o.,  ct  2  ad  7.  —  \'cndei!S  seientcr 
rem  qiiae  dchcit  iu  specie  substantiae,  quantitate,  vel  (lualitatc,  poc- 
cat.  Nou  auteiii  vendens  ignorauter.  Scd  cum  .scivcrit ,  teuctiir  re- 
compensare.  2-2,  q.  77,  2,  o.  —  Vcndere  carius  quain  emit  cst  lici- 
tmn,  meliorando  roiu,  vel  si  mutetur  prctium  ratioue  loci  vel  tem- 
poris,  vel  propter  poriculum  transtcrcndi  vel  facicndi  tieri.  2-2,  q. 
77,  4  ad  fi.  —  Illa  superabundantia  (luac  cx  justa  periuutatione  scu 
venditione  accidit,  nou  habet  vitium  iuaequalitatis.  Alias  uoii  fuisset 
venditio,  vel  perniutatio  justa.  2-2,  q.  77,  4  ad  l.  —  Vcndcrc;  rein 
plus  not.ihilitcr  quam  valcat  simpliciter  sibi,  vcl  ipsi  vendciiti,  non 
licet,  quamvis  lex  humana  pormittat    citra  dimidium.    2-2,  q.  77,  1, 

0.  —  Vendens  non  tenetur  dicerc  pul)lice  vitium  rei,  nec  in  parti- 
culari,  nisi  propter  damnum,  vel  periculum.  2-2,  q.  77,  1,  o.  —  Ven- 
ditor  non  tcnetur  dicere  cmcntibus  abuiidantiam  vcnalium  futuram 
per  advcntum  aliorum  morcatorum,  nec  minuere  pretium.  2-2,  q. 
77,  4  ad  3.  —  Mcnsuras  vcnaliuiu  oportet  es.^e  diversas  in  diversis 
locis,  ct  eas  institui  publica  auctoritate,  vcl  consiietudine.  2-2,  q. 
77,  2  ad  2. 

VENATIO,  aucupium  et  piscatio  sunt  a  natura.  Ideo  sunt  secuu- 
dum  se  licita.  1,  <i.  yc,  c,  l,  et  2-2,  q.  t>4,  1,  o. 

VENTER  adultcrae,  portantis  aquam  zclotypiae,  semper  intume- 
scebat.  i-2,  q.  loa,  2  ad  3. 

VENUS  agit  ex  insidiis,  et  furatur  intcUectum  multum  sapicntis. 
2-2,  q.  55,  8  ad  1.  —  Vcnus  dicitur  ab  Aristotele  dolosa,  et  corrigia 
ejus  varia,  secundum  quamdam  similitudincm,  iiKiuaiitum  scilicet 
hominem  subito  surripit,  sicut  et  in  dolis  agitur;  non  tameu  per  a- 
stutias,  scd  inagis  per  violentiam  concupisccntiae  ct  dclcctationis,  ib. 

VERtiERARE  luunincm  nulli  licet,  nisi  habenti  potcstatein,  ut  pater 
aupra  fiUum,  ct  dominus  supra  servum.  2-2,  q.  «j,  2,  o.,  ct  q  72,  2  ad  2. 

VERBOSITAS,  curiositas,  importauitas,  inquietudo,  ct  instabilitas 
loci  vel  propositi  pertinent  ad  evagationem  mentis.  Ideo  ohuntur 
ex  acedia.  2-2,  (i.  33,  4  ad  3. 

VERBUM  proprie  importat  rationem  forinae  excmplaris,  quia  est 
ars.  1,  q.  3,  8,  2  ad  2.  —  Verbum  cordis  importat  aliquid  procedens 
ab  intellectu,  ut  constitutum  per  operationem  ejus.  1,  q.  27,  1,  c.  li., 
et  q.  28,  4  ad  2,  et  q.  34,  1,  c.  —  Verbum  est  ipsum  intcUoctum,  ct 
id  quod  concipitur.  1,  q.  22,  1,  c.,  et  q.  28,  4  ad  1,  et  q.  31,  2,  c.  — 
Q,iucumquc  intoUigit,  ex  hoc  ipso  quod  intelligit,  producit  aliquid 
iutra  ipsum,  scilicct  vcrbum.  1,  q.  27,  1,  c.  —  Vcrbum  in  anima 
siue  actuali  eognitione  esse  non  potcst.  1,  q.  93,  7,  c.  ad  3.  —  Vcr- 
bum  cordis  siguiticatum  vcrbo  oris  cst  conceptio  rci  intellectae,  ex 
vi  intellectiva  proveniens,  vel  ex  cjus   notitia  procedcns.  1,  q.  27, 

1,  2,  o.,  et  q.  28,  4  ad  1,  et  q.  34,  l,  o.,  et  q.  107,  l,  c,  et  1-2,  q. 
ys,  1  ad  2.  —  Nihil  implicans  coiitradictionem  potest  dici  verbum. 
1,  q.  25,  3,  c,  h.  —  Verba  tcnent  praccipuum  locum  inter  signa,  qui- 
bus  homo  ali(iuid  significat  altcri.  2-2,  q.  55,  4  ad  2,  ct  q.  72,  1,  c, 
ct  q.  110,  1  ad  2,  et  3,  q.  00,  6,  c.  ad  1,  et  ad  2.  —  Vcrbis  utimiir 
ad  nomincm,  ut  ei  mauifestemus  nostros  conceptus;  ad  Deum  autcm, 
ut  nos  vel  alius  excitomus.  2-2,  q.  "Jl,  1,  c  —  Vcrba  ut  signa,  in- 
ferunt  multa  danina,  et  in  vcrbo  homo  facile  delinquit.  Se^T  sccun- 
dum  suam  esscutiam,  i.  iit  soni,  non  noccnt  nisi  auditui,  scilicet 
clamando.  2-2,  (i.  72,  1  ad  2,  ct  q.  Si),  2,  c,  fi.  —  Vcrbum  nostrae 
mentis  manet,  non  autcm  verbum  vocalc.  Sed  ncutrum  subsistit:  ver- 
bum  vcro  diviiium  manet  ct  subsistit.  1,  q.  37,  1  ad  2.  —  Verbutn 
Dei  est  tantum  unum  perfectuin,  et  idem  quod  cssentia,  ideo  est  h- 
lius.  Non  autoiu  vcrbum  nostrum,  uisi  metaphorico,  quia  est  multi 
plex,  imperfectiim,  et  accideus.  1,  q.  27,  2  ad  2,  et  q.  33,  2  ad  3,  ct 
q.  34,  2  ad  1,  et  3,  c.  —  Diversitas  objectoriun  divcrsilicat  spcciein 
verbi  et  amoris.  l,  q.  93,  8,  c  —  Vcrbum  duplex,  scilicet  verbum 
vocale,  et  mentalc;  primo  rcsiiondet  spiritus  corporalis,  secuudo  vero 
spiritus  intimi  anioris.  1,  q.  27,  2,  c  —  Vcrbum  triplex,  scilicet  ver- 
bum  cordis,  vocis  ct  habens  imaginem  voeis.  l,  q.  2T,  2,  c  —  Vcr- 
buin  projjrie  dicitur  tripliciter,  scilicet  conceptus  meiitis,  vox  sigui- 
ficativa  ejus,  ct  iinaginatio  vocis.  Impropric  vero  dieitur  verbum, 
res  signiticata  vel  ctfecta  verbo.  1,  q.  34,  1,  c  — Verbum  ut  signi- 
cat  conceptuin  mentis,  est  in  Deo  proprie:  secundum  alias  vcro 
Signiticationes  ejus,  est  in  Deo  metaphorice  tantum.  l,  q.  31,  1,  c. 
att  1,  et  q.  3(i,  2  ad  5.  —  In  divinis  est  tautuin  uiium  vcrbuiii.  1,  q. 
27,  5  ad  3,  et  q.  34,  3,  c,  et  q.  41,  G,  o.  —  Vcrbiun  in  divinis  pro- 
prie,  dicitur  personaliter  tantum,  non  autcm  esscntialiter.  1,  q.  34, 
1,  o.,  et  1-2,  q.  93,  1  ad  2.  —  Vcrbuin  cst  in  divinis  ab  actcruo,  et 
uon  tantum  ratione  incarnationis  ejus.  1,  q.  31,   3  ad  2.  —  Verbum 
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in  diviiiis  proprlc  convenit  .s.)li  Filio,  figur.xtive  autcm  convcnit 
Spiritui  saiicto  iiKiuantum  manifcstat  Filiuni.  1,  <).  31,  2,  o.  — Dcu.* 
codein  modo  dicit  sc  et  omnia  alin,  etiam  crcaturas.  1,  q.  31,  2  ad 
3,  et  3,  c,  ct  (I.  37,  1,  c  a<l  3.  —  Vcrbum  Doi  respcctu  uoii  cntiiun, 
est  exprcssivum  taiilttin;  sed  respcctu  entitiin  est  ctiaiii  l'a:tivaiii. 
1,  q.  31,  3  ad  5.  —  Verbum  Dei  rcspectu  crcaturarum,  (■■'t  cxpr 'ssi- 
vitin  ct  opcrativum;  sed  respectu  eoriiin  (|uae  suiit  iii  Doo,  est  cx- 
])rcssivuiii  taiituiii.  1,  (i.  31,  :i,  c  —  Verlituii  priiicip  ilit t  rot'.'rttir 
ad  Patreiii,  ct  (luasi  por  se;  s.!d  ad  croituras  r.;f.'rtur  coiisciiucutcr 
ct  <iuasi  per  accidcns.  1,  q.  :t,  3,  o.  —  Vcrba  sigiiilicaiitia  aliiiiild  d«- 
votiouis,  excitaiit  ni(!iitcs,  el  praccipu;  iniiius  dcvotas.  S.;il  vorba 
portiueiitia  ad  alia  distraliuut  mcnt  111,  ct  iiupcdiuut  dovotioneui.  2-2, 
(|.  83,  12,  ad  2.  —  Virba  ct  participia  dictiiititr  d:  Doo,  ratiouo  aj- 
tcrnitatis,  qiiac  contiuct  oniiic  tciiipus.  1,  q.  13,  1  ad  3. 

VERECl'NDIA  iion  est  virtus  pr.tprie,  sed  largc,  in<|iuiiitum  est  pas- 
sii)  Iaiid:ibilis.  2  2,  (j.  111,1,  u.  — Est  tiiiior  titrpitudiiiis  cxpr.ibrabilis. 
Et  piiucipalitcr  rcspicit  vitupcriiun.  Scd  rcsiiicit  culpam  consoi|ucn- 
tor.  Et  hoc  duplicitcr,  scilic>:t  cossaiido  et  Cclaiulo.  2-2,  q.  in;,  2  ad 
3,  ct  q.  111,  1,  c  ad  2,  o.,  ct  I,  c  —  Verccuiidia  iioii  est  timor  de 
ipso  actu  pcccati,  soil  dc  turpitudiiic  vel  ignoraiitia,  vel  couvitio, 
vcl  opprobriii.  1-2,  <!.  11,  1,  c  ad  2,  et  ad  :'.,  ct  q.  12,3  ad  4.  —  llo- 
mincs  maxiinc,  vcrecuiiil;i,iitur  dc  aetibus  venereis  ctiain  in  matri- 
moiiio,  ct  dc  sigiiis  coruin.  2-2,  q.  151,  4,  c.  —  Vcrccuiidia  nou  est 
de  operibus  virtittum,  iiisi  pcr  accidcns,  rationo  falsao  opinionis,  vel 
jiroptcr  notaiu  praesiimptioiiis  vel  siiiiuhitiouis.  2-2,  (j.  144,  2  ad  3. 
—  Est  ab  iis  qu.jruin  testiiniiniuin  est  luajoris  poudcris,  propter 
ccrtitudincm  et  n^etitudinciu  Juilicii,  scilicet  a  sani  -iitibus  et  virtuo- 
sis,  vcl  cx  cognitioiie,  scilicct  a  iiotis  ct  coiiju.ictis,  vcl  pr.)pter  ef- 
foctuin  nocciitis  vel  juvaiitis.  2  2,  q.  111,  3,  o.  —  Ali<pta  p.;ccata 
graviora  siiiit  miuus  verecundabilia,  (luac  tatuon  suiit  niiiius  turpia, 
vol  (|uia  se  habciit  iu  cxcossii  t.'uipjrali<  boiii.  2-2,  <|.  il'i,  2  ad  3, 
et  q.  141,  2  ad  4.  —  Vcrecuudia  cst  priiicipiiun  cmeudatiouis,  (luia 
in  principio  crubesciiiius  oculos  hoiiiiiutm;  iii  liue  voro  oculos  ralio- 
iiis  et  Dei.  2-2,  q.  141,  4  ad  4.  —  Verecuiidia  celat  turpom  actuin, 
seil  crubcsceutia  cessat  a  turpi  aotu.  vol  atraque  prtptor  tiiuorem 
vitu))c,rii.  2-2,  q.  111,  2,  c,  li.  —  Verocuudia  .j.icit  priina  tiiiipor.in- 
tiao  fuiidamcnta,  secundum  Ambros.  inqtt  lutuni  s,;ilicot  iticutit  hor- 
rorciii  turpituiliitis.  2-2,  q.  11 1,  4  ad  1.  —  Ex  saopiiis  vor.:cundari 
causatitr  virtits  qtia  vitaiititr  turpia,  nou  aut  'tu  virtits  ((iia  (piis  ve- 
rccuiidotur;  tamon  sic  dispouit,  (luod  vcrccundarctur,  si  tiirpia  age- 
rot.  2-2,  q.  144,  1  ad  5.  —  Vcrocuiidia  uon  cst  iu  possiiiiis,  (|uia 
peccatum  nou  reputant  ut  turpc.  Nec  in  virtuosis  (;t  scuibus,  (luia 
non  apprehcudunt  illud  possibilc  sibi,  uee  cst  <lilii  'ilc  cis  ad  vitan- 
dum.  2-2,  q.  114,  4,  o.  —  Couveuit  senibus  ct  virtiiosis  conditioua- 
liter  tantuin,  scilicct  quia  verecuudareiitur,  si  ali<iuid  turpe  agereut. 
1,  q.  95,  3,  c  li.,  et  2-2,  q.  llt,  4,  c,  1  ail  5,  ct  4,  c  —  (J  irotit  ve- 
recundia  hoinincs  in  pccc.itis  profuudati,  quibus  sua  peccata  noa 
displiceut,  sod  magis  de  cis  gloriaiitiir.  2-2,  q.  141,  4,  c 

VERERI.  Q,uidam  sunt,  qui  nou  verontur  alios  contr!stare.  2-2,  q. 
UC,  1,  c 

VERITAS  octuplicitcr  dcfinitur.  1,  q.  in,  1,  c,  fi.  —  Ratio  verita- 
tis  consistit  in  adae(|uatione  roi  et  intellectus.  1,  q.  21,  2,  c  —  Prius 
est  in  intcllectu  quain  iu  robus.  1,  ii.  Hi,  1,  o.  —  Voritas  magis 
fuiiilatur  iu  esse  roi  quam  in  essentia  rei.  2-2,  q.  19J,  1,  c  —  Dieit 
relatioiicin,  qua  esse  ordinatur  ad  iutcllcctuin,  sicut  bonitas  ad  ap- 
potitum.  1,  q.  l(i,  1,  3,  c  —  Vcritas  dicitur  primo  dc  intelleotu;  de 
enuiitiatione  vero,  inquantum  est  sij^num  cjus;  de  re  autein  ut 
de  causa.  1,  q.  iti,  7,  8,  c  —  Vcrit.is  non  entiuin,  ut  eliime- 
rae ,  vel  aliorum  hujusmodi ,  est  tanttuu  in  inteUoctu,  ct  ab  eo 
cansatur.  1,  q.  17,  3  ad  2,  et  5  ad  3,  ct  7  ad  4.  —  Ad  veritatom  lo- 
cutionum  retiuiruntur  rcs  significata  et  mudiis  signilicandi.  1,  q.  3J, 
4,  9,  c  —  Veritas  enuuciabilium  nou  cst  aliud  quain  vcritas  intel- 
lcctus,  quia  enunciabilc  ut  est  in  intoUcctu,  halict  pcr  se  voritatem; 
sed  in  voce  est  verum,  quia  signiticat  vcritatem  intollectus,  non  au- 
tem  per  veritatem  in  enunciabili  existcntoin.  1,  (i.  lii,  7,  c  —  Eadem 
est  vcritas  et  rcctitudo  communium  principiorum  aptid  omues,  et 
aequaliter  nota;  sed  in  ratione  speculativa  eadein  est,  iion  autam 
aequalitcr  nota  in  conclusionibus;  iu  practica  voro  ratione,  nec  est 
eadem,  ncc  aequalitcr  nota.  1-2,  q.  91,  4,  c  —  Veritas  triplex,  sci- 
licet  cognitionis  naturalis,  infusae,  et  aciiuisitao.  l,  q.  HO,  1  ad  3. 
—  Homo  pertingit  ad  cognitionein  vcritatis  triplicitor:  scilicet  ca- 
pieiido  a  Deo,  ab  hominc,  ct  pcr  studium;  primo  e-^t  uccessaria  ora- 
tio;  secundo  auditus;  tertio  meditatio.  2-2,  (J.  180,  3  ad  4.  —  Ventas 
quadruplox,  scilicct  vitac,  doctrinae,  justitiae,  et  locutionis.  l,q. 
1«,  4  ad  3,  et  q.  21,  2  ad  2,  et  2-2,  q.  109,  3  ad  3.  —  Veritas  est  iii 
iuteUoctu  Dei  proprie  et  primo,  sod  in  inteUcctu  nostro  est  proprie 
et  secundario;  in  rebus  autem  cst  socundario  et  impr  jprio.  1,  q.  16, 
7,  8,  c  —  Deus  est  voritas.  1,  q.  l(i,  5,  o.,  et  1-2,  q.  3,  7,  c.  —  Deus 
est  summa,  maxima,  et  prima  veritas.  1,  q.  lii,  5,  c  —  Voritas  in 
diviuis  sumitur  duplicitcr,  scilicct  proprie,  i.  aequalitas  intellectus 
Dei  ad  cssentiam  cjus  principalitor,  ct  ad  croaturas  consoqaontor; 
et  mctaphoricc,  i.  suinma  imitatio  priucipii:  primo  modo  dicitur  tan- 
tum  essentialiter,  secundo  autcm  personalitor,  et  couvenit  soli  Filio. 
1,  q.  Ui,  5  ad  2,  ct  q.  3J,  8,  c  —  Aiiiina  non  judicat  de  ouinibus 
rebus  sccuudum  quameunuiue  veritatcm,  sed  secundum  primam  ve- 
ritatcin,  iu  quantum  rosultat  in  anima,  sicut  in  spoeulo,  socundum 
prima  intelligibilia.  1,  q.  12,  II  ad  2,  et  q.  l(i,  C  ad  1,  et  q.  81,  5, 
c,  et  q.  88,  3  ad  1,  ct  1-2,  q.  93,  2,  c,  et  2  2,  q.  173,  1  ad  2.  —  O- 
nniis  veritas  e.st  a  Deo.  1,  (i.  IG,  5  ad  3.  —  Veritas  prima  cst  tinis 
omiiium  dcsideriorum  et  actionum  nostrarum.  2  2,  q.  4,  2  ad  3.  -- 
Omncs  rcs  suut  verac  uiia  veritatc,  scilicet  Doi,  sicut  principio  ef- 
fectivo  ct  cxomplari:  sed  midtis  forinalitor.  1,  <i.  li=,  G,  o.,  ct  1-2, 
q.  93,  1  atl  3.  —  tiuaelibct  veritas,  praotor  primain,  est  aliquo  nioda 
niutabilis.  1,  q.  IG,  8,  o.  —  Vcritas  <iua  quis  dicit  vcruui,  ct  qua 
vcrax  dicitur  est  virtus,  non  autem  qua  verum  dicitur,  sed  objectum 
et  hnis  virttituiu.  1,  q.  IG,  4  ad  4,  ct  q.  17,  1,  c,  ct  2-2,  q.  Idj,  2, 
o.  —  Hacc  viitus  non  cst  virtus  tlieologica,  ncc  virtus  intoUoctualis, 
Kcd  est  virtus  moralis;  et  meditnn  cjus  est  inter  suporiluuiu  et 
diminutum,  et  hoc  dupliciter,  scili.^et  ex  parte  actus,  ct  cx  partj 
oljjecti.  2-2,  q.  109,  1  ad  3.  —  Est  specialis  virtus.  2-2,  q.  lOJ,  2, 
c  —  Ad  virtutetn  vontatis  portiuct ,  taloin  sc  exliiboro  exte- 
rius  per  signa  extoriora,  scilicct  verba  et  facta,  qualis  cst.  1-2,  q. 
lOJ,  1,  c  ad  3,  2,  c,  et  3  ad  2,  et  ad  3,  et  q.  110,  1,  c.  —  llaoc  vir- 
tus  est  pars  aiiuexa  justitiae,  <iuia  utraquo  est  ad  idteruin,  et  utra- 
que  aequalitatem  coustituit;  sed  justitia  socuudum  dcbitum  legale, 
veritas  sccunduin  debitum  luoralo.  2-2,  q.  109,  3,  o.  —  Et  dccUnat 
plus  in  minus  quam  in  majus,  non  <;uideiii  negando  vcruin,  sed 
atiirmando.  2-2,  <i.  109,  4,  o.,  ct  q.  129,  3  ad  5.  —  Veritas  vitie  est 
connnunis  ad  quamlibot  virtutcm.  2-2,  q.  lOJ,  2  ad  3.  —  Veritas 
auuitur  per  se,  sed  oditur  por  accidcns.  1-2,  q.  29,  5,  o.,  et  2-2,  q. 
15,  i  ad  3.  —  Veritas  creata  est  major  anima  secundum  quid,  ut 
pcrfectio  cjus.  non   autem    simpliciter.    1,  q.    IG,  6  ad  1.    —  Vcriuu 
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dicitur  diiplleitor,  scilicet  verutn  reritate  essentiae,  et  verum  veri- 
tato  prupni^tatum.  1,  q.  (:8,  l,  c,  et  i-2,  q.  77,  2  ad  1.  —  Eus  cst  de 
ratione  vcri,  non  autcm  e  converso:  ideo  vcrum  ucn  potest  intelligi 
non  iiitellecto  ente,  sed  bene  e  couverso,  non  autem  vero  nou  exi- 
sunite.  1.  <|.  it;,  3  ad  3. 

ViifePKUTll.lO  circa  terram  volat,  ideo  significat  praeditos  scien* 
tia  saeculai-i,  gui  sola  terreiia  sapiunt.  1-2,  <j.  102,  ti  ad  1,  ti. 

VESTlfUU.M  'J  rinltatis  attenditiir  secundum  appropriata,  per  quae 
veniri  potest  in  trinitattm  pcrsonarum.  1,  q.  4o,  7  ad  i.  —  Tres 
partes  ejus  uivc-rsimode  assignantur  a  diversis,  quae  tauien  redu- 
cuntur  ad  principium,  medium  et  finem.  1,  q.  5,  o,  o.  —  Kt  reprae- 
sentat  causain  ut  causam  tantuni,  imaj^o  autem  repraeseiitat  etiain 
quoad  fonn.ini  causae.  1,  q.  1.5,  7,  c,  et  q.  S'3,  G,  c.  —  Vestigium 
Trinitati.s  est  in  creatura  secuiidum  quod  imitatur  perfectionem  Dei, 
>i«u  coiisequitur  esse  perfectuin.  1,  q.  b,  o,  o.,  et  q.  i,'),  7,  o.  —  Est 
in  qualitiet  ereatura,  in  (inantum  est  creat.a,  liabens  fonnaai  et  or- 
dineni,  licet  liroprie  sit  tantum  in  individuis  substautiae.  1,  q.  ib,  7, 
c,  et  '|.  To,  ij,  e. 

VESTIS.  In  usu  vilium  vestiuin  potest  esse  peccatum  inanis  plo- 
riae  et  avaiitiae;  et  virtus  liuinilitatis,  signuiii  conteniptus  mundi, 
poenileiitiae  et  tristitiae.  -j-i,  q.  lti.>,  1,  c  ad  2,  et  q.  10. i,  (J,  c  — 
Vitiusum  est,  quod  vir  vestitur  veste  mulieruin,  vel  e  eonvcrso,  ad 
lasciviam;  sed  p,.test  esse  siiie  peceato,  propter  aliquam  neeessita- 
tem;  sed  prohibetur  in  lepc  veteri  propter  idolatriam.  1-2,  q.  102,  6 
Jid  t),  et  •^■2,  q.  l(iu,  2  ad  3. 

VEXATIONEM  redimere  suam  licet,  juris  ordine  non  praetermisso. 
2-2,  q.  (iii,  ;■)  ad  3,  et  q.  100,  4  ad  3. 

VlA.  Ivon  oportet  quod  (lui  vadit  pcr  viam,  in  quolibet  passu  co- 
gitet  de  liue  viae.  1-2,  i\.  1,  li  ad  3.  —  Homini  (iatur  loiitrior  via 
quaiu  aii<'cIo,  quia  magis  distat  a  Deo  per  cofriiitionem.  l,  q.  .'.2,  5  ad  l. 

VlCtM.  Dei  gerunt  iiomiues,  in  coniinissis  hoininum  jurisdietioni; 
non  autem  quoad  omnia,  ut  in  iustitutis  a  solo  Deo,  .sicut  in  matri- 
monio.  et  hajcsinodi.  t-2,  q.  100,  8  ad  3,  ti. 

VIGILAi>'l  lA  est  ideni  quod  solicitudo,  et  pertinet  ad  prudenti;un. 
.    2-2,  (!.  47,  :l,  o. 

\  KilLAllE  cuin  aliquis  viilt  diu  de  sero,  ex  quo  sequitur  quod  non 
vadat  liora  inatutinali  ad  ecelesiam,  tuiie  actiis  iste  interior  vel  extc- 
ri^r,  pi  r  accidens  se  liabet  ad  peccatuiii    oniissionis.  1-2,  (1.71,  5,  c. 

VKilLES  et  cursores,  et  alii  liu.iusiiiodi,  de  suo  labore  viventes, 
intelli^-uiitor  de  labore  manuum  suarum  vivere.  2-2,  q.  Ish,  3,  c 

VIJI  secundum  jura  vi  rv;pellere  licet,  cum  moderamiue  inculpatae 
tutel.le.   l-i,  ().  64,  7,  C 

VLNDICATIO  est  virtus  spacialis,  quia  ad  hoc  natura  inclinat. 
2-.',  q.  lOa,  2,  o.  — Consisf.tin  inedio  duorum  vitiorum,  scilicet  cru- 
delitatis,  et  saevitiae,  sueuiuium  exeessum;  et  reiiiissiuiiis  secundum 
djfcetuiii.  2  2,  q.  lOti,  2  ad  3.—  Isaturalius  cst  hoinini  appctere  viii- 
diCtain  injunariiin  illatarum,  (luam  al)  lioc  deiicere,  quia  vix  alicui 
niinis  paivae  vidciitiir  injuriac  sibi  illatae,  secunduui  Sallustiuiii. 
2-2,  q.  J37,  2  ad  2.  —  Vindicatio  ct  inliictio  poenae  peccanti  est 
licita,  si  sit  propter  bonuin,  scilicet  vcl  cmendatiouis,  vel  coliibitioms, 
vol  quietis  alioruin  cuin  aliis  debitis  circuiustautiis,  non  auteiii  si 
sit  ex  odio,  vel  principaliter  iutcndatur  nialum  peccantis.  2-2,  (j. 
108,  1,  o.,  et  3,  c,  ct  (J.  15fS,  1,  c  ad  3,  ct  2,  C,  et  3,  c,  et  3,  q.  1;'), 
y,  'J,  c  —  Eortitudo  disjionit  ad  vindict.im  rrmoveiido  proliiheiis, 
zelus  autem  importat  priinam  radiccin  ejus,  (luia  actus  cujuslibet 
virtutiS  ])roecdit  ex  radice  cliaritatis.  1-2,  q.  lo.',,  2  ad  lO,  ct  2-2,  q. 
lo.-s,  2  ad  2.  —  ViiuUcatio  debet  Meri  per  privationem  eorum  quae 
peccans  diligit,  scilicct  iicr  niortcni,  verbjra,  talionein,  viiuul.i, 
carccrcui,  serviluteui,  damnmn,  exilium,  ignomiuiaui,  et  hujusmodi. 
2-2,  q.  lo,s,  3,  o. 

VI2\L"M  vitis  est  proprie  viuum,  alia  vero  per  similitudinem  ejus. 
3,  q.  »4,  5,  c  ad  1.  —  Oalefacit  et  laetilicat.  2-2,  q.  148,  G  ad  1,  et 
8,  q.  74,  5,  o.  —  Usus  vini  est  illicitus  per  accidens  t;intuin,  scilicct 
vel  propter  conditioncm  ejus  (jui  faciLter  laeditur  ex  eo,  vel  pr.i- 
ptcr  exccssuni,  vcl  vutum,  vel  scaudalum.  2-2,  (j.  I4y,  3,  o.  —  Viiiuin 
«ntiiiuitus  n  uLcres  apud  Kouiauos  non  bibebant,  secunduui  Valc- 
rium.  2-2,  q.  1  i'j,  4,  c, 

VIOLAUI  quaecuinque  non  licebat,  dicebantur  antiquitus  sancta 
vcl  sacrusancla,  ut  inuri  civitatis,  et  personae  in  diguitate  coiiSti- 
tutae.  3.  «1.  tio,  1  ad  2. 

VIOLE>  TIA  cst  a  iirincipio  cxtrinseco,  nil  confcrente  eo  quuil 
vini  patitur,  ut  scilict  sic  patiatur:  id  autein  lit  quantum  ad  iiidi- 
nationis  liucm,  ut  si  lapis  prujiciatur  sursum,  qui  incliuatur  deoisuiu 
fcrri;  secundo  quoad  niodum  tendendi,  ut  si  lapis  velucius  quam  .s.t 
cjus  inclinatio  prujiciatur  dcorsum.  2--.i,  q.  17.-),  1.  c.  —  Violcutia  ul- 
Hiini   cunvcnit,  nisi  per  publicani  putest;item.  2-i,  q.  68,  8,  c 

VIUGIMTaa  est  speciahs  vatus.  l-i,  q.  61,  1  ad  3,  ct  2-2,  q.  tri2, 
1  uu  1,  ci  3,  o.,  et  q.  l.ij,  1,  c.  ad  3.  —  Uicitur  a  virure,  quia  iiiipurtat 
immunit  iteiii  a  contupiscentiae  adustiuiic.  circa  dclectatiuu^  s  vciu- 
rcas.  2-2,  q.  l."2,  l,c.—  Secuialuiii  Aug.  cst  iii  carne  corruptibili  iucur- 
rupt.uuis  p.iTi.tua  m''ditatii>.  -.'-2,  ().  1j2,  1  ad  i.  —  Virgliiitas  (;uoad 
suuni  niateriale,  i.  pro  ineurruptione  signaculi,  vel  irresuhitiuue 
s,,miuis  proptcr  delectdtioneni,  est  a  natura:  scd  (juoad  suiiui  fi.r- 
niale,  i.  pru  liabitu,  quo  ([uis  propuiiit  s>  u  cligit  ])erpituo  serv;iie 
intogritatciii  uicntis  et  corporis  vcl  siiie  voto,  vel  praecipue  cum 
Vuto,  esl  ex  gratia  Dei.  2-2,  q.  1,'2,  3  ad  1.  —  In  delectatiuno  vc- 
ucrea  suiit  tna,  scilicct  violatio  signaculi  virgiualis,  rcsolutio  sc- 
niiiiis  delectatioiiem  causaiis,  ct  j)rui)osituiu  Iiujus;  reiuotio  priiui  ■!" 
habit  ad  virgiiiitatem  jier  accidcns,  riniutio  sci  uudi  se  habct  ;id 
eaui  matcrialiter;  rcinotio  tertii  se  luibet  ad  eani  furiualiter  et  coiii- 
plctive.  ■.•:i,  (j.  Ii2,  c.  ad  3,  et  3,  o.  —  Virgiii)t;is  pi.Td;ta  non  p„t  st 
rciiariiri  riifiuuc  priictfriti,  sed  benn  (uiuiid  ouinem  iutcgritiiti  ir., 
operaiite  Deo,  ct  quoad  virgiiiitatis  iiruiiusituin:  iiullii  tauien  put,  iiti.i 
ticri  iiotcst,  ut  quae  curruptii  (•.■<t,  nuu  curnipta  fuerit.  1,  q.  I.'i4  iid 
1,  et  2-2,  q.  I.'i2,  3  ad  3.  —  Curmptio  triplcx,  scilicct  curporal.s 
t.iutuui,  i.  friictio  sig.ia-.uli  virgiiialiS,  v>l  resolutio  semiuis,  qii  i- 
cuiu(]ue  niodu;  ct  corruptio  nieutis  tiuitiun,  id  est  coiiseiisiis  iii 
reiii  vciicreiiiu  s.ue  upcre,  et  utr;uiue  siuiul,  iu  tcrJia  ;iiiiittitur 
virL'iiiit;is  irreparabil4i.er,  iu  secunda  leparabilitcr,  in  prima  v»ro 
nullo  inodo.  i-2.  q.  l.=)2,  I,  o.,  et  3  ad  3.  —  VirgiuitiiS  et  pudicitia 
suut  in  auiiiia  csseutialiter,  in  carnc  vcro  mat,'riiilitir.  12.  q.  1  2, 
1  ad  1.  —  Virginitiis  se  liabct  ad  castitatem,  sicut  magiiiliccut.a 
ad  libcralit.iteui.  -^-2,  q.  1.'.2,  3,  c  li.,  et  ad  .'),  et  q.  1,',  ;>,  c.  — 
Virginit.is  cst  illu-^trior  purtio  ifrcgis  Christi.  socunilum  Cjiiriii- 
nuui,  et  supreiiiuiu  dccurcm  sibi  viudicat  seeuiiduui  Auibrusiuiu, 
quia  est  supun  u>  gr.idiis  tiu.pcraiitiae,  ct  cst  virgiiium  subliiiiiur 
gloria,  pcr  (uuip.iratiuiuin  ad  viduis  ct  conjugiitas.  2-2,  (|.  l.")2,  .'), 
c.  ad  1.  —  \  irgiiiitas  est  niaxima  virtus,  uuii  quiilciii  siniplici- 
ter,  sed  in  gcinre  ciistitatis,  scilicit  ciistifatis  virgiiialis,  conjugalis, 
(t  vi(iuiilis:  iiuii  autv.m  cst  luaxiiiia  virtutuui  siinpliciter.  (juia  cst 
iiiiiior  virtiifibus  theologicis,  ct  rcligioue,  qiiaruin  uctus  cst  ip-ii 
uccupatiu  circa  rcs  diviiias;  ct  idco  praeferuntur  virgiuitati.  2-2,  (j. 


152,  3,  c.  ad  5,  et  4,  5,  o.,  Ci  q.  153,  2  ,id  2,  et  q.  1.".,  1.  o.,  et  i,  C, 
ad  1,  et  q.  185,  4,  o.  —  Conjugatus  potest  esse  melior  virgine  du^ 
pliciter:  scilieet  si  habe;it  aninium  magis  partitum  ad  virginitiitem 
si  oporteret,  licet  non  cam  liabeat  in  opere,  sed  in  solo  habitu,  et 
propter  aliquam  aliam  exccllention  m  ■virtutem.  2-2,  q.  152,  4  ad  1,  ct 
ad  2.  —  Virginitas  uon  o]iponitur  luxuriae  sicut  extremum,  sed  sicut 
medium.  2-2,  q.  I."i2,  2  ad  i.  —  Virgiuitas  ut  virtus  nou  potest  amitti 

siiie  pecciXto,    (;uiii    finnata    est  per   vutum.    2-2,    q.  l.",2,  3  ad  4.  

Quoad  suuiii  fonualij  potest  reparari  pcr  poeuitentiam,  et  sempcr 
e.st  euui  ceteris  virtutilius,  non  autem  quoad  materiale  ejus.  ■j.-j, 
q.  52,  3  ad  2,  et  ad  3,  et  3,  (].  sy,  3  ad  1,  —  Fractio  siguiu-uli  vir- 
gjnalis  quocumiiue  inodo,  sine  proposito  delectationis,  non  magis 
priiejudicat  virginitati,  quam  fr;ietio   manus   vcl  i)edis.    2-2.  q.  15i-, 

1  ad  3.  —  Virginitas  ad  vacandiun  liberius  Deo  et  contemplationi 
ejus.  non  est  vitiosa,  sed  est  licita  et  laudabilis.  2-2,  q.  152,  2,  o., 
et  a.  .">.  c, 

VIKILITAS  eat  idem  quod  fiducia,  ideo  est  pars  potenfialis  forti- 
tudinis.  1-2,  q.  1:^8  ad  C. 

VIRTUS  noniiuat  i^erfectionem  potentiive,  quia  de  ratione  virtutis 
est,  quod  poiiiit  poteutiain  in  ultimo  quoad  actum,  quoad  objeetum, 
et  quoad  iuikUuu  agenoi.  1-2,  q.  Ub,  1,  2,  3,  c,  et  q.  r)6,  1,  c,  et  q. 
66,  3,  o.,  ct  2-2,  ().  51,  l  ad  2,  et  q.  12J,  2,  c  —  Q.uaiidoque  suniitur 
pro  oiuiii  (;Uod  ])utest  esse  priuciiiium  operationis  vel  motus.  1-., 
q.  26,  2  ad  1.  et  q.  41,  1  ad  1.  —  Iinportiit  directe  dispositionem 
habeutis  se  couveiiieiiter,  secuudum  modum  su:ie  nafurae;  sed  co:i- 
sequenter  impurt;it  bouit;item.  1-2,  q.  71,  1,0.—  .Est  dispositio  per- 
fecti  ad  oiitiinum  iu  qu;intuiu  dicit  operationem,  per  quam  res  finem 
fiuiuii  cunsjquitur.  1-2,  q.  110,  3,  o.,  et  2-2,  q.  23,  7.  c  —  Oninis  vir- 
tus  buui:iiia  putciiti;ie  ratiunalis,  est  habitus;  sed  j^otentia  natur;ilis, 
est  sua  virfus.  1-2,  (j.  55,  1,  o.,  et  q.  56,  3,  c  —  Uuandoque  virtus 
dicitur,  id  ad  quod  est  virtus,  scilicet  vel  obiectum  virtutis,  vel 
aetiis  e.jus,  sicut  lidcs  dicitur  quandoque  id  quod  creditur,  quando- 
que  vero  ipsuni  cred.tre,  (luaudunue  autcm  ipse  habitus  quo  creditur. 
1-2,  q.  55  ad  1.  —  De  ratione  virtutis  hum.inae,  cst  habitus  opera- 
tivus,  et  bonus.  1-2,  q.  55,  2,  1,  o.,  ct  q.  5n,  I,  c,  et  4,  q.  71,  1  ad 
2,  et  2-2,  q.  58,  1,  c  —  I'riueip;i.le  in  virfute  cst  electio.  2-2,  q.  134, 

2  ad  4.  —  Lbi  est  speciale  impediinentum  rationis,  ibi  oportet  esse 
speci;ilem  virtutem.  2-2,  q.  14J,  1,  2,  o.  —  Virtus  est  bona  seipsa, 
et  nou  per  aliam  virtutem.  1-2,  q.  55,  4  ad  1.  —  Duplex,  scilicet 
vera,  et  falsa  vel  simukita.  2-2,  q.  23,  7  ad  S.  —  Dicitur  du])liciter, 
scilieet  vera,  et  ticta.  2-2,  q.  23,  1,  c  —  Duplex.  scilicct  propria,  et 
alieiia.  H,  (i.  43,  3,  o.  —  Habifus  moralis  habet  rationvin  virtutis 
iunuiintum  ratiuiii  confonnatur.  1-2,  q.  58,  2,  c  li.  —  Virtus  smi- 
lilicifcr  dicta  dicitur  amer,  secuudum  August.  quia  dcpendet  a 
voluiitafe,  cujus  pri.na  alfectio  ef  amor.  1-2,  q.  55,  3  ad  1,  et 
q.  (,2  ;ul  3.  —  Virtus  secuuduin  August.  est  ordo  vel  ordiuiitio 
amoris,  quia  per  cam  ainur  in  iiobis  ordinatur.  1-2,  q.  55,  1  ad  4, 
et  q.  (.2,  1  ad  l.  —  Secuiidiun  Aug.  cst  bouus  usus  liberi  arbitrii, 
quiii  virtus  ordiuafur  ad  cum  sicut  ad  ])ropriuin  actiim.  1-2,  q.  .~,5, 
1,  ad  2.  —  Si^cuiiduin  Aug.  est  bona  (|ualitas  meiitis,  qua  recte  vi- 
vitur,  qua  nullus  unile  utitiir,  quani  Deus  iii  uobis  siue  nobis  ope- 
ratur,  quae  deliiiitio  tanfuiu  virtutis  ratiouem  complectitur,  et  con- 
vciiit  cuilibet  virtuti  prajfer  ultiunun  partem,  (juae  convenit  virtuti 
infusiu  tantuui.  1-2,  q.  55,  4,  o.,  et  2-2,  fi.  I1I8,  2  ad  2.  —  Virtus  nt 
est  iii  cuucupiseibili,  vel  iu  irascibili,  uiliil  aliud  est,  quam  quaedam 
babitualis  Cunforuiitas  earuui  ad  ratiouem.  1-2,  q.  56,  4,  c.  ti.,  et 
q.  Li2,  1,  c  —  Virtus  universaliter  est  (luae  boiiuin  f.icit  luibentem 
et  ()]>;is  ejus  roddit  buiium;  et  hoc  dupli''iter:  vel  inateri;iliter  tantuui, 
iit  vn-tufcs  iiitelleefuales;  vel  form;iliter,  ut  virtutes  morales.  2-2, 
q.  17,  1,  c,  ef  q.  47,  4,  c,  et  4,  58,  1,  c  —  Virtus  dicitur  uUimuiu 
putenfiae,  quia  ad  illud  potentia  ordinatur,  scilicet  ad  objectum, 
qiiia  il)i  virtus  suinitur  pro  objectu.  1-2,  q.  ,55,  1  ad  1,  et  3,  c,  et 
2-2,  q.  z3,  3  ad  2.  —  De  ratione  virfutis  est,  quod  se  habeat  tantuni 
ud  bonum.  2-2,  q.  1,  3  ad  1,  et  q.  4,  5,  c,  et  q.  51,  1,  2,  c, 
et  q.  ui,  4,  c,  et  q.  17,  6,  c.  ad  2,  et  3,  q.  7,  6  ad  1.  —  Objectuni 
cujuslib  t  virtufis  est  boiiuin  circa  propriam  materiam.  Sed  virtutes 
lijiniiiatae  ab  aliqu;i  geucnili  coiiditiuuc  virtutum  illi).m  sibi  mate- 
riam  specialiter  viiidicaut,  iu  qua  dilRcillimum  et  cptiiuuiii  est  coii- 
ditioneni  liuju-^iuodi  ubs  'rvarc,  sicut  forfitudo  pericula  uijrtis,  tcm- 
poraufia  dclectationes  t.utus  et  sobrietas  meusurani  circa  delectix- 
tiones  cibi  ct  ])otus.  1-2,  q.  63,  4,  c,  et  2-2,  q.  11:»,  1,  c,  princ.  — 
Virfiis  vera  ct  simpliciter  ordiuat  ad  priiicip;\le  bonum.  Sed  virfus 
vcra  et  sccunduin  quid  et  imperfecta  ordin.it  ad  piirficuKire  bonum. 
Falsa  vcro  virtus  abducit  a  principali  bono.  Sicut  non  cst  vera  vir- 
tus  aviiruruiu  prudeutia,  (jua  excogitaut  divcrsa  gcncra  lucellorum, 
et  aviiruruui  jiistitia,  qua  graviiun  dii;r.uoruin  metu  conteniuuut 
iilieiiii,  ct  iivarurum  tcmperiintia,  (lua  luxm-i<ie,  quae  sumptuosa  est, 
cuhibeut  api^otituiii,  ct  iivaroruiu  fortitudu,  qua,  ut  ait  lluratius,  pcr 
niare  paiip  riciii  fugiiiiit,  p,.'r  saxa,  per  ignes.  2-2,  (].  28,  7,  c,  — 
Virfutes  ct  vitia  sortiuutur  speciem  ex  eo  (iiiod  est  per  se  intentuiii, 
iiun  autcm  ab  co  (|Uod  est  iiiteiituiii  per  accideus,  et  practer  iiitcn- 
tioncin.  2-2,  q.  lOi»,  2  ad  2.  ct  (].  120,  2,  c  ad  1.  —  Specics  virtutum 
distiiiguuntur  secundum  objecta,  2-l',  q.  M,  3,  c,  et  2-2,  q.  18,  2,  c, 
ct  q.  i;»,  3,  4,  5,  c.  ct  (|.  31,  4,  c,  et  q.  47,  5,  c  —  Materia  virtii- 
tuin  luuridium,  duplex,  scilicct  i)ropin(|ua,  i.  passioues  ut  plurimuni, 
ct  rcinuf;i,  id  cst  objecta  passionum.  1-2,  q.  oO,  b,  C,  et  2-2,  q.  ;;i. 
1  ad  2,  ct  q.  31,  l  ad  4,  cf  q.  37.  2.  3,  o.,  et  6,  c.  —  Objecta  pis- 
sioiium  divorsiirum  potentiaruiu  couipiiriita  ad  appctitum  sensiti- 
vuiii,  cau<:uit  diVersitrttem  piissionum;  ad  rationem  vero  comparata 
caiisaiit  (liversitatem  virtutiim.  1-2,  q.  60,  5,  c  —  Ob.jecta  passionmu 
divcrsarum  ])otciifi.irum  s^mpcr  causaiit  diversas  spccies  virtutuui 
inoraliiui).  1-2,  q.  6u,  5,  c.  —  Xiliil  potest  ease  subjectiun  virtutis 
siinpliciter  dictae,  nisi  voluntas,  vel  puteutiac,ut  uiutiie  ab  ea.  1-2, 
q.  55,  2,  et  4  ad  3,  ct  q.  56,  3,  u.,  et  q.  57.  1,  c.  —  ^ulla  virtus  cst 
iu  voluiifatc  respcctu  boiii  sibi  proportionati,  sed  tiuifum  re.^pectu 
Dei  vlI  proxinii.  1-2,  q.  ;2,  3,  c  ad  I,  cf  q.  56,  6,  c  —  lutellectus 
non  putcst  esse  sublcctuiii  virtutis.  nisi  vel  secundum  quid,  i.  vir- 
tiifuiii  iufellectualiuiii,  vcl  simplicitcr,  i.  in  qu;iiifum  niuvctur  a  v.i- 
liintiitc.  t-2.  q.  5;i,  3,  o.  —  Virtufi-s  p;>rflcicntes  iutellcctum  cxcln- 
(luuf  fofaliter  falsuni,  non  autcm  virtiitcs  perucientes  appetifum.  1-:, 
q.  l,  3  ad  1.  —  Omuis  virtus  ct  vitium  cst  habitus  voluntatis  cc 
nicufis  caus;iliter,  iioii  autcin  snb.iective.  1-2,  q.  5i!,  8,  o.  —  Virtutcs 
peruciuiit  nus,  ct  iul  prosequcnduin  debite  incliuationcs  naturales. 
Id''<)  ad  (iUiUiilibrt  inclinatioiieni  naturalem  dcfcruiiiiaf;un,  ordinatur 
iiil  |ua  ^pecialis  virtiis.  2-2.  q.  Ki»,  2.  c.  —  Una  ct  cailein  virtus  po- 
t»t  esse  in  divirsis  pufeutiis.  1-2,  q.  56,  2,  c.  —  >ullii  virtus  proprie 
cst  in  corpore,  S'd  tautuiu  iii  aiiinni.  1-2,  q.  .55,  2,  c,  et  q.  56,  4  ad 
3.  —  Oiunis  virtus  circa  passioncs,  est  in  appctitu  seusitivo.  1-2,  (|. 
56,  4  ad  4.  —  In  Deo  est  potissiiue  ^irtus.  1,  q.  3,  6  iul  1,  et  q.  4, 
2  ad  2.  —  Virtutes  circa  actiones  ct  virtufes  iii  voluntiite,  vel  vir- 
tutes  iiitellcctii  practico  vel  speculafivo,  siiie  impcrfectioue,  suiit 
propric  iii  Deo:  non  autem  virtutes  cirea  p:issioucs  in  bonum  apiri- 
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tualo,  nisi  mfitapliorioo.  Sc.l  virtutos  circa  pasHioiics  iu  bonuui  cor- 
poriile,  iiuUo  uiodo.  Moc  virtutos  vitae  activuc,  ut  cjtin  i^t-Tiiciunt. 
1,  (|.  21,  1  ad  1,  i't  1-2,  (1.  (il,  5,  c.  a.l  1.  —  Virtus  ordiuata  iid  l)u- 
nuni,  socunduiu  rc},'ulain  rationi.s  liuuuinao,  potost  causari  iu  nol)is 
ex  actibus  nostris,  uon  auttm  (juae  secuiiduni  rof^ulain  diviniiiu.  2-2, 
q  51,  2,  3,  4,  o.,  ct  (].  ;>;>,  i,  c.  ad  (i,  ct  (l.  (i3,  2,  3,  o.,  ot  ((.  «.5,  2, 
C,  et  q.  'J2,  ;  ad  1.  —  Virtutos  iiisiiut  iiot)is  a  iiatura,  siH'Uiiduui 
aptituiUiioin  ot  iuclioationeui,  noii  aut;-'ui  socunduui  lurfoctionoiii, 
praitor  virtutcs  tlieolof^icas,  ([uao  suut  ti4aliti-r  ab  o.\trius(H'o,  sci- 
licot  a  Doo.  l-J,  q.  bl,  1,  o.,  et  q.  ti3,  1,  o.,  ot  2  ad  3,  et  3,  c,  et 
q.  71,  2  ad  1,  ct  q.  H,),  1,  c,  ot  (i.  'J.'),  1,  c,  ot  2-2,  q.  !7,  1,  .'),  o.,  ot 
q.  St),  2,  c,  ot  ([.  123,  1  !id  3,  ot  q.  111,  1  a.l  2.  —  Virtutos  ()uaodaiu 
practor  tlieolugicas,  caus.uitiir  in  iioi)is  a  l)oo  iiiniio.diato,  ad  lliioiii 
supornaturaloiu.  1-2,  q.  .^)1,  -1,  c,  et  q.  63,  3,  o.  —  Virtiitos  iiilusao 
causantur  in  noliis  a  Uoo,  sino  iiobis  afjontibus,  iion  aiitiMU  siue  no- 
bis  consoutieiitilius.  1-2,  (].  fi;'),  -1  ad  il.  —  Doterniinatio  actus  virtu.)si, 
atl  propriuiii  ct  por  se  olijoctiim  virtutis,  ost  sub  iiocossitato  jiraoct!- 
l)ti,  siout  otiaui  actus  virUitis.  >;oii  autoiu  ail  oa  (luao  accidoutaliti^r 
et  socundario  so  lia!)tiiit  ad  propriuiu  ct  por  su  virtiitis  olijcctuui. 
2-2,  q.  2,  ,'i,  0.  —  Aclus  virtul.s  ot  virtus,  oodoni  uouiiiu!  qii.audotiuo 
iiouiiuatur.  2-.',  <|.  l:.7,  1  ad  2.  —  \.\  lioc  actus  ost  virtiusus,  quod 
por  ratiouom  oriiiuatur  atl  ali(|nt)d  bt)uuiu  lionostuni.  2-2,  tj.  147,  1, 
c  —  Virtus  proprio  iiou  potost  dioi  actus.  uisi  sicut  liahitus  nonii- 
natur  per  actus,  (|uia  virius  soiiipor  iucludit  rospoctum  ad  illuil  cu- 
jus  ost  priiicip.uin.  1-2,  (i.  7(),  1  ad  3.  —  Alitiui  actiis  sunt  alitiuibus 
virtuosi,  taiiiquini  ois  pruportionati  et  coiiveiiiciitoS|  (lui  taiuoii  aliis 
sunt  vitlosi,  tauKiuaui  ois  iitiii  proptirtioiiati.  1-2,  q.  'J,'i,  3  ad  3.  —  Do 
r.ttiouo  actiis  virtuosi  sunt  quatuor,  scilioit  quod  oporans  .sciat,  quud 
eUj^at  prt»i)tor  boiiuiu,  ot  iiiiuiobilitt:r.  1-2,  t|.  100,  ;i,  c,  ct  2-2,  q.  ,"i>s, 
1,  c  —  Aotus  virtutis  dicitur  duplioitcr,  scilicot  niatorialitor  ot  for- 
inalitor.  1'riiiius  putost  csso  siiio  virtuto,  iion  autoiii  socuudus.  i-2, 
q.  !>.i,  3  ad  2,  et  2-2,  q.  32,  1  atl  1.  —  Atljunctio  aetuuiii  virtutiiiii 
secuiiilariaruin,  atl  actus  et  virtutes  prinoipalos,  magis  cst  socuiitluiii 
coiivoiiioiitiam  in  inodo  tiui  ost  quasi  foriiia  earuin,  quain  socuntluin 
inatoriam.  2-2,  q.  107,  3  ati  2,  et  q.  1U8,  4,  o.  —  Actus  Intoriur  ot 
cxterior,  iioii  rotiuiruut  divorsas  virtutos,  2-2,  q.  31,  4,  c.  —  Ciuaoli- 
bet  virtus  principalitor  o.st  iiitorius  iii  auiina,  seil  actus  exterioros  dc- 
beiit    modcrari  sotundiun  doliitas  circumstaiitias.  2-2,  (i.  Ibl,  3  ad  3. 

—  Actus  intorioros,  luaxinio  portinont  ad  virtutos.    1-2,    q.  54  ad  3. 

—  Aetiis  extorioros  suiit  proprie  aotus  illariiui  virtutum,  ad  (luaruiu 
tiiios  socuiidum  spocicni  suaui  ordiiiautui'.  2-2,  q.  31,  1,  c.  —  liuao- 
libet  virtus  iuodorans  amoroin  aliquorum  boiioriim,  moiioratur  etiaiu 
cx  consotiueuti  timurom  coiitraviorum  iiialuruin.    -^-i,  q.  123,  4  ad  2. 

—  Actus  extoriuros  suut  illius  virtutis,  cujus  ostmovoro  ad  cos.  1-2, 
q.  32,  1,  c  —  Diversi  actus  ejusdein  bouitatis  portiuoiit  ad  eanidoiii 
virtutem    si  autoin  siut   divorsao   bouitatis,   portinoiit   ad  div.^r.sas. 
2-2,  q.  51,  2,  c.  —   Diversitas   virtutuni    est   ex  diversitate   actuuui, 
quorum  est  diversa  ratio  bouitatis.  2  2,    q.  51,  2,    3,  c,  ot    q.  Itil,  2 
ad  3.  —  Actus  uuius  virtutis  ut  elicioutis,  potcst  attribui  aUeri  vir- 
tuti  ut  iii.;'oranti.  2-2,  q.  114,  4  ad  1,  ct  2  2,  q.  32  atl  2,  ot  fi.  85,  3, 
c,  et  (1.  157,  2  ad  2.  —  Virtutos  sunt  iiou    aoqualos,  sod  uiia  virtiis 
est  inajor  alia,  ot  in  divorsis  spociobus  virtutum,    et  iii  oadoiu  spo- 
cie:  iion  (luitlom  sccuiiduiu  so,  sod  ex  parto   ojusdoiii  liomiiiis  iii  lii- 
verso  tempore,  vol  ex    parte    divorsorum  liominuui    prupter    majo- 
rem    assuof.iotionom,    vol    moliorem   dispositionoin  naturae  vol   ra- 
tiouis,    vel    proptor    majus    doiium  Ki"atiae   Doi.  ]-2,   q.    GU,   1,   o., 
et  2,  C,  et  q.  73,  1  ad  3,  et  q.  112,  4,  c,  ct  2-2,  q.  5,  4,  o.  —  Virtu- 
tes    quao   simplieitor    oriliuaut   uos  in    boiiuin  suiit   siinplicitor    di- 
gniores    virtutibus    retralieiitibus   nos    a  m.ilo.  2-2,    q.  13  (,  4,    c  — 
Quaeliliet  virtus  tauto  exoellentior  ost,  quaiito  ad  altius  boiiuiii  or- 
duiatur.  1-2.  q.  111,  (i,  c,  et  q.  112,  4,  c,  ot  2-2,    q.  117,  (i,  c,  ot  ([. 
13ii,  2,  c  —  Omiics  virtutes  iii  eotlom  suiit  aoiiualos  socuiiduiii  pru- 
portiouom,  quia  aoqualiter  crosount.    1-2,  q.  (iii,    1  ad    1,  et  q.  73,  2 
ad  3.  —  Virtutos  tlieologicae  suut  coteris  virtutibus  iiobilioros.  1-2, 
q.  08,  8,  c,  et  2-2,  q.  a,  l  ad  3,  et  q.  l'J,  'J  ad  4,   et  q.  23,  U,   c,  et 
q.  1U4,  3,  c,  et  q.  117,  6,  c,  et  q.  141,  8,  o.,  ot  q.  liil,  5,  c  —  Vir- 
tutes  tlieologicae  sunt  priores    ceteris   virtutibus.  2-2,  q.  4,  7,  c,  et 
q.  10,  1  ad  1.  —  Suiit  causae    cetjraruui   vututum.  1-2,  q.  (;3,  3,  c, 
et  2-2,  q.  liil,  4  ad  1.  —  Virtutos  tlieologicae  baiiont  uUiinum  liiiom 
pro  objecto;  aliae  autem  virtutes  suiit  circa  ea  quao  suut  ad  fiuoiii. 
2-2,  q.  4,  7,  c,  et  q.  Sl,  5,  c    —   Kon    sunt   virtutes    bumanae,  sod 
supor  humanae  vol  diviiiae.  Et  conveniunt  liomiui,  pruut   por    gra- 
tiam  participat  naturam  divinam.  1-2,  q.    58,  3  ad  3,  ot   q.  til,  1  ad 
2,  ct  q.  Ii2,  1,  c  ad  1,  et  2,  3,  o.  —  Virtutos   liabontos   pro  objocto 
bonum  spiritualo,  seilicet  virtutos  tlieulogicao,  et  virtutos  mtolloctua- 
les,  sunt   simplicitof   nobilioros   virtutilius    liabeutibus   pro   olijecto 
bonuiii  corporalc,  vel  aliquid  ei  adjuuctum.  2-.',  q.  13(1,  2,  5.  —  Una 
virtus  est  prior  alia  socundum  actus,  licet  simul  infuiitlautur  oiniios 
a  Deo  secuudum  liabitus.  1-2,  q.  02,  4,  c,  et   3,  q.  S.i,  (i,  c    —  Vir- 
tutes  naturales  suut  nobiliores  virtutibus  acquisitis,  sod  sunt  miuus 
nobiles  virtuttbus  iufusis.  1-2,  q,  (i3,  2  ad  3.  —  Virtutos  intollectua- 
les  suiit  simpUcitor  uobiliores  virtutibus  moralilius  proptor  noliilius 
objectum,  sod  ost  e  convorso,    socuuduni    tiuid,    sciUcet  ut  virtutos, 
et  rospectu  actuuin.  2-2,  q.  Ol,  1  ad  3,  et  q.  00,  3,  o.,  ot  q.  08,  7,  8, 
c,  et  2-2,  q.  23,  0  ad  1,  ct  q.  161,  5,  c  —  Virtutes  intelloctualos  ot 
morales    perticiuut  intoUoctuin    et  appetltuin    iii  ordiue  ad  rogiilain 
et  mensuram  creatam,  virtutos  vero  tlieologicao  ad  rcgulam  et  men- 
suram  increatam.  l-z,  q.  6:^;,  2  ad  1,  et  q.  01,  4  atl  2.  —  Moralos  suut 
pormaueutioros  iiitollectualibus,  proptor  oxorcitiuin,  sed  e  convor-^o 
propter  objectum.  1-2,  (i.  53,  1  ad  3,  et  2-2,  q.  00,  3  ad  1.  —  Mura- 
les  suut  neeossariores  ad  vitain    humauam,   iiitoUoctuaUbus.    1-2,  q. 
06,  3  ad  1.  —  Ijiia  virtus  altori  virtuti    uon    contrariatur    aut  rcpu- 
gnat,  scd  yitio;  iiuia  secuudum  Pliilosuplium,  boiiuin    lum  ost  buno 
coutrariuiu.  2-2,  ([.  lOl,  4,  c  —  Vitiuin  nun  taiituni  uppouitur  virtuti 
periectae,  sod  etiam  iiuporfeotae  in  goiioro  virtutis,   soilicot  liabili- 
tati  uaturali  ad  buuum,  ot  dispositioni  ad  virtutom.  1-2,  q.  73,  2  ad 
a,  et  q.  74,  1  ad  2.  —  Oiiiiio  vitiuin   quod  magis   opponitur   virtiiti, 
liOimnatur  ex  dofoctu  virtutts.  -^-2,  q.  107,  2,c  —  (Juui  virtus  luagis 
oppunitur  virtuti,  nominatur  ex  dofoctu  virtutis.  2-2,  q.  107,  2,  c  — 
Cum  virtus  magis  oppuuitur  uiii  extremo  vitiurum   quam  aUori,  Ulud 
vitiuni  magis  oppositum  nomiiiatur  uoiniue  passiouis,    ad  tiuaiu  rti- 
fraeuaudam  virtus  prinoipaliter  ordinatur.  1-2,  ([.  21,  3,  c,  ct  q.  53, 
pr.  —  Vitia  imiu.uitum  suut  ooutra   bunuin    rationis,    cuntrariautur 
virtuti.  Iiiquantuin  autom  suut  coutra  instinctuin    divinum,    coiitra- 
riantur  doiiis.  1-2,  q.  08,  1  ad  2.  —  Multa  vitia  uppouuntur  uni  vir- 
tuti  uuplicitor,  soUioot  socuuduin  divcrsaui  habitudiuom  ad  virtutom, 
ot  secuuduui  tlivorsas  circumstautiarum   corruptioues.    1-2,  q.  10.  5, 
c,  et  q.  y2,  1,  c,  et  2  ad  1.  —  Mou  oportot  quod  principale  vitium 
opponatur  priuoipali  virtuti.  1-2,   q.  84,  4  ad   1,  et  2-2,    q.  31,   5  ftd 
1,  et  q.  118,  7  ad  l  et  q.  142,  3  ad  l,    et  q.    102,  6  ad  2,    et  7  ad  3. 
—  Multa  vitia  opponuutur  socuiidum  divorsos   actus  eidem    virtuti. 
2-2,  q.  2J,  4  ad  3.   —  Virtuti  ut  sic  oppomtur   vitium.  Sed    ut  boni- 


tati,  opponitur  malitia.  Peccatum  autcm  opp.initur  ei,  ut  optjrati- 
vao  boni.  1-2,  q.  71,  1,  o.  —  Actus  vitii  ptit.;st  esse  ciiin  liabilu  vir- 
tiitis,  ot  e  couvorso,  iiisi  aetus  oxoludat  caiis.im  habita^.  1-2,  (|.  O-i, 
2  ad  2,  ct  (|.  71,  1,  o.,  ct  q.  77,  2  ad  3,  ot  2-2,  q.  22,  12,  o.  —  Vi- 
tiuiii  dirocto  u])|)oiiitur  virtuti,  iioii  autom  poccatiim,  nisi  s.;ciiiiduiii 
a'tum,  .sod  oppuiiitiir  aotiii  virtiioso.  1-2,  ([.  71,  4,  o.  —  Dirocta  op- 
positio  vilioruin  ail  virtiitiS,  iioii  att.Miditiir  s.;cuii.luin  causas,  (iui;i 
coiitiii^rit  uiiiiin  vitium  oriri  cx  divcrsis  eausis.  8  'd  att.'iiJitur  »<•■ 
cuiidmn  Mpi;oiom  aotus.  2-2,  (i.  110,  1  ad  1,  ot  (|.  127,  2  ad  1,  et  q. 
133,  1,  c,  et  q.  138,  2  ad  1.  —  Noc  etiam  attomlitur  socuiiilliiii  oir.-- 
ctlis,  2-2,  q.  127,  1  a.l  2,  t:t  q.  132,  1  ad  3,  ot  q.  133,  3,  C  —  II  ibitlis 
virtutis  ot  vitii  corruiiipuiitur  |).'r  jiidicium  ratioiiis,  vol  iii  cuntra- 
riuiii  moveiitis,  vcl  ex  igiiur.iiitia,  v -1  iia^sioiio.  v.tl  ol.;otioiie.  1-2, 
q.  53,  1,  c,  ti.  —  Divorsitas  liuiuni  divorsiiioat   virtut.-s.    1-2,  q.  51, 

2  ad  ;!.  —  Virtutos  theologicat;  diiVorunt  sp  ;oio  a  nioralibus  et  iii- 
t:  lloctiiaUbiis.  1-2,  q.  02,  2,  o.  —  Virtus  iiifina,  dill'.;rt  spociu  ;l  vir- 
tiitt;  actiuisita  tliiplicltor,  soilicet  ratiuiie  divorsao  rcgiila.;,  et  rationii 
tli\'frsi  liuis.  i-i;,  ti.  ii3,  4,  o.  —  VirtutJS  iiior.i.1  's  diiforiint  siib.jooto 
a')  iiit.UootuaUbus.  Sod  virtutos  thoologicao  ditforiint  Dbj.icto  ab  u- 
tri-*(iu'.  1-2,  t|.  58,  2,  ().,  et  (].  i;2,  2,  o.  —  Olijeotiiiii  virtiituin  m.^ra- 
liiiiii  ot  iiit  •U.'otualiuiii,  ost  pr..p.irtioiiatum  u;ilurao  liuiniiiis.  Xjii 
aiitoiii  objootmii  virtuliim  tlioulogii;.truiii,  sed  t;st  supra  ration;m  et 
su;ira  iiatiir:iiii.  1-2,  t|.  58,  3  ail  3,  ot  (].  (i2,  1,  c,  et  2,  3,  o.,  et  (^. 
03,  3,  o.  —  H.jinu  socunduin  virtiitos  m ur.iles,  tlioitur  siuiplicitcr 
bunus,  noii  autoiii  socuiitlum  intoll.;otuales.  1-2,  q.  5ii,  3,  c,  et  q.  Ojj, 

3  ad  2,  et  2-2,  (i.  22,  7  ad  5.  —  Virtus  suiiiltur  triplicitor,  scilicot 
]ir()  lialiitu,  pro  objoctu,  ot  pr.)  a"tu  tijus.  1-2,  q.  55,  1  a'l  1.  —  Vir- 
tiis  pro  haiiitu,  tUviditur  iii  tliversa  goiidra  virtutuin  au.U.igioo,  quia 
buniun  r.itiuuis  iioii  ost  iii  uiniiibiis  socundir.n  iiiiiiil;iii  or.liii.;iii.  1-2, 
q.  01,  t  ail  1.  —  (ioiiiis  virtutuin  triplox,  soilicot  tluiologicaruiu,  in- 
tolli;;-tuaUu!n,  .'t  iu  ir.tlium,  1-2,  i|.  os,  8,  c  —  Virtus  humana  suf- 
li('ioiit;r  dividitiir  por  iiit 'll;'otu  ilos,  ot  morales.  1-2,  (j.  53,  3,  o.  — 
V'irtus  dioitur  tluplioitcr,  sciIio.;t  siiir,)li;;itor,  i.  q.iau  f,i,'it  rooto  opa- 
rari,  ut  virtutos  iuuralos,  et  SJouudiim  quid,  i.  (luii  fa.-it  facultatein 
rocto  oporaiidi,  ut  iiitoUootualos.  1-2,  q.  50,  3,  o.,  et  (i.  57,  l,  o.,  et 
3,  4,  c,  ct  q  01,  1,  c,  et  q.  00,  3,  c  —  Partos  qiiae  singulis  virtu- 
tibus  assign;iiitiir,  non  sunt  partes  intogralos,  so.l  p:irtos  sulijootivao, 
vol  |)otoiitialos.  1-2,  q.  01,  4  ail  2.  —  Virtiis  dioitur  cs.so  itUiiiiuruiii, 
duolicitor,  scilici;t  ut  olijeetorum,  ot  ut  actuin.  t-2,  (\.  57,  l  ad  2.  — 
Aliquiti  potost  prjcodoro  ox  raiifo  virtutuin  duplioitor,  scilicet  tli- 
rocto,  i.  aotus  ojus,  et  iinUroot ;,  i.  o:'o.isii,n  tlit  ;r,  soi!ic.;t  pjooatum. 
2-2,  (].  10,  1  a.l  2.  —  Aliquid  imt)i'iUt  vi.'tut.;m  tliiplioiter,  scilicot 
vol  quoa.l  com.iiuuom  st.ttuin  ojus,  s,'ilicot  taiituui  po','atiiin,  vol 
quuad  pcrfootuin  statuin,  soilicot  aUiiuid  minus  bonum.  2-2,  ti.  153, 
2  ad  1.  —  Virtutos  aUqu;is  opurtot  esse  tiioologicas,  ad  aciiuironduni 
boatitudiiiom  suponiatur.ilom.  1-2,  q.  02,  1,  o.,  et  2,  3,  c  —  Virtutes 
tlioologioae  dieuntur,  quia  liabont  D.'uin  pro  olijeoto,  tantum  a  Deo 
iiifunduutur,  ot  taiitum  por  rovolatiouom  Doi  in  sacra  Scri  .tiira  tr.i- 
duutur.  1-2,  q.  03,  1,  c,  ot  2-2,  q.  17'.,  0,  c  —  Virt.itos  tiioologicae 
suiit,  quibus  mons  liumana  Doo  conjiiiigitiir.  1-2,  q.  08,  8,  c,  et  q. 
lut,  3,  c,  ot  q.  151,  2,  c  —  Hab,;nt  idom  pro  ob.jojto  ot  tiiie,  soili- 
cot  Doum.  1-2,  q.  02,  1,  2,  c,  ot  q.  107,  l  ad  1,  et  2-2,  q.  4,  l,  7,  c, 
et  q.  17,  5,  0,  o.,  ot  q.  l'J,  c  ad  2,  et  q.  2iJ,  3,  c,  et  q,  2i,  0,  c,  et 
q.  Ht,  5,  ().,  et  q.  Hil,  4  ad  1,  et  5,  c  —  Habont  (UipUocin  rogu'am 
seu  niensuram,  soilicot  Douin  et  capaoitatein  nostr,ini.  1-2,  q.  01,  4, 
c  —  Non  sunt  virtut  ;s  exoinplaros,  quia  iion  diciintur  th.iulogieao. 
quod  Dous  eis  sit  virtuosiis,  sed  iios  ad  Doum,  et  a  Djo,   1-2,  (i.  02, 

1  ad  2.  —  Sunt  taiitum  tros,  scilioot  lidcs,  spes,  et  cliarltas.  1-2,  (i. 
02,  3,  o.,  ct  2-2,  priuc  et  q.  17,  0,  o.  —  S3cunduin  habitus  sunt  si- 
mul,  sod  socundum  actus,  via  geuerationis  fides  est  priina,  spjs  se- 
cuiida,  et  cli.iritits  tertia.  ,3od  ordine  porfoctiunis  est  o  ooiivors.j,  1-2, 
q.  02,  4,  o.,  et  2-2,  q.  17,  7,  8,  o.  —  Sapientia  non  est  virtus  theo- 
lo;jica,  quia  iioii  ost  de  Doo  iinmoiliato,  ot  sooundiun  (luod  iii  Sfi  est, 
sicut  tidos,  sad  do  Deo  por  etfectus  ojus.  1-2,  q.  52,  2  ad  2.  —  Virtu- 
tos  intellectuales  sunt  corum  por  quae  lioiiio  fit  l)c:itas,  vol  sicut 
virtus  aotuum,  ot  duplicitor,  scilicot  moritorie  ct  incho;ttivo;  vel  si- 
cut  virtiis  objoctoriim;  non  autoin  sicut  subjoot.iruin,  iiisi  forte  etfe- 
ctive.  1-2,  q.  57,  1  ad  2.  —  Virtutos  intoUoctualos  sunt  t;intum  tres 
spoculativao,  .soilieot  sipientia,  int  ;lIeotus,  et  soiontia;  ct  duaa  pra- 
cticae,  scilioot  prudontia  et  ars.  1-2,  q.  57,   2,  o.,  ot  (|.  08,  7,    c,  et 

2  2,  q.  4,  8,  c,  ot  q.  47,  5,  c  —  Oinnis  virtus  intolloctu:ilis  spocula- 
tiva,  est  t;intum  circa  uocessaria:  praotica  vero,  est  tautum  ciroa 
contingentia.  1-2,  q.  57,  5  ad  3,  et  (i.  00,  3  ad  3,  et  2-J,  q.  4,  8,  c, 
et  (1.  47,  5,  c.  —  B  niiun  virtutis  iutdlootii  tlis,  (;st  voi-u.n:  spooula- 
tivae  quidem  absuluto,  practicao  voro  secuiuUun  coiiformitatein  ad 
appotitum  rectum.  1-2,  q.  57,  3  ad  3,  et  (].  04,  3,  c.  —  Virtutos 
intellectualjs  non  suiit  counexae  ad  invicem.  1-2,  q.  65,  1  ad  3.  — 
Intolloctualos  speculativaa  praoforuiitur  iutolIootuaUbus  activis.  1-2, 
q.  08,  7,  c  —  Speculativae,  iion  ex  qiio  distiuguuutur  ad  iiivice:ii, 
sod  ordine  quodam,  siout  in  totis  pjtentialilius,  (luoruin  uiia  pars 
est  porfeotior  aU,;ra.  1-2,  q.  57,  2  ad  1.  —  Virtutos  m.ir.tlos  pussu:it 
esse  sine  iiitollootu;ilibus,  prit'tor  prudontiiim  ot  intoUootuin,  et  e 
convorso,  pr.totor  pruiloutiam.  t-2,  q.  58,  4,  5,  o.  -;■  oSuUa  virlus 
mor;ilis  est  passio,  qui.t  passio  est  motus,  et  est  inditforous  ad  bj- 
num  et  ad  inaUiin,  habcns  prineipiuin  in  appititu,  et  toriniiiuin  iii 
ratione.  Sod  virtus  est  e  convorso.  1-2,  (|.  5J,  1,  c  —  Nou  oninis 
virtus  dicitur  moralis,  sed  tautuin  illa  qu.io  est  iii  vi  app otitiva.  1-2, 
q.  58,  1,  o.,  et  q.  08,  8,  c  —  Virtus  muralis  non  ost  una  taiituin, 
sod  multae  seouiiduni  spociem.  1-2,  q.  00,  1,  c  —  Mult;to  suut  -t-irtu- 
tos  morales  ciroa  opoiMtionos  humiuiiis,  socunduin  diversas  rationos 
debiti,  quao  taineii  oimios  hitbont  rationoin  justitiao.  1-2,  ii.  00,  3, 
o.  —  Virtutes  niorales  sunt  connoxao.  1-2,  q.  05,  1,  o.,  et  2,  c,  et 
q.  00,  2,  C,  et  tl.  08,  5  ad  3,  et  q.  73,  1,  o.,  et  1-2,  (1.  12J,  3  ad  2, 
et  q.  13t,  t  ad  1,  ct  q.  110,  4,  o.,  ot  (].  147,  2  ad  l,  et  q.  152,  3  ad 
2,  et  q.  171,  4,  c,  et  3,  q.  85,  7,  c  —  Finis  cujuslibet  virtiitis  mo- 
ralis,  ost  attiugoro  inotiium  i.i  iirtipria  m;ttoria,  tiiiod  dotoriiiiuiitar 
secundum  root;iin  ratioucin  pmlontia ;,  t-2,  q.  00,  3  ad  3.  —  H.ibitus 
virtutuiii  moritlium  causaiitur  in  potontiis  appotitivis,  socuiiJum  quotl 
moventur  a  rittione.  2-2,  q.  51,  2,  c  ad  3,  ot  3,  c,  et  q,  53,  1,  t>., 
ti.  —  Finis  virtutum  inoriilium  cst  bouuin  Iiu',ii;uium,  s  ilioot  essj 
soeuuduni  ratiJiioiu,  Idoo  uportot  tinos  earuiii  iii  ratijiio  pr.tJo.Kistoro. 
2-2,  q.  47,  6,  c,  et  q.  123,  11  ad  2,  q.  130,  1,  2,  c  —  Oiiinis  virtus 
moralis  est  cira  doloct;itionos  ot  tristitias  consecutivo,  iiuii  autoiii 
objoctivo.  1-2,  q.  5!),  4  ad  1,  ct  q.  00,  2,  c,  ct  2-2,  q.  58,  i)  iid  1.  - 
Omnis  virtus  m.)r;ilis  habot  ^tliquas  oporationes  bonas,  quariim  est 
produotiva,  ot  :tUqu;ts  passiouos  si^ii.Ut  ;'r,  ut  dolect;ttioiioiii,  vel  ti-i- 
stitiam,  quae  sunt  passiones.  Tainoii  up.^i-[  :t  ;iUas  virtutcs  esse  circa 
oporatioues,  et  <iU;is  cirea  passionos.  12,  ti.  00,  2,  o.  —  Virtus  mo- 
ralis  potest  esso  cum  passiune  et  tristitia,  et  siue  passione.  Nec 
quaoUljot  est  circa  passiones.  1,  q.  'J3,  2,  ad  3,  et  1-2,  q.  U5,  o.,  et 
2-2,  q.  58,  U,  c  —  Multa.^  virtut  ;3  morales  suut  cirea  passiunos.  Ta- 
mtjn  eadem  virtus  potost  esso  circa  multas  passiones,   propter  con- 
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trariet  item,  vel  prcpter  candrm  ratiorem  rc-fUgrandi  rationi.  1-2, 
Q.  Go,  4,  o.,  ittm  ?*,  e.  —  A"irtutes  niur.iles  eirea  pa.ssiones  suiit  un- 
deeiui,  sc(  uuduiii  Arist.  scilicet  fortitudo,  teuipcrantia,  liberalitas, 
Uiaguiiicentia  niafrnanimitas,  nliilotimia,  mansuetudo,  amicitia,  ve- 
ritas,  eutraiielia,  et  justitia.  Sed  suut  duodecim  eum  justitia  quae 
est  eirca  operationes.  l-i',  q.  (!1,  5,  c.,  ti.  —  Eadem  virtus  moralis, 
Seilicfct  teniperantia,  est  cirea  omnes  passiones  coneupiscibilis,  quia 
se  constquuntur,  et  ■  rdiuantur  ad  idem.  >(m  autem  eirea  passiones 
iraseibilis.  1--.',  (j.  .so,  4,  o.  —  EatUm  est  virtus  moralis,  circa  con- 
trarias  iias.-^ioiies.  1-i,  (i.  ;)0,  4,  o.  ad  1.  —  Ubi  in  aetibus  hominis 
est  speeialiS  rulio  bonitatis,  oportet  esse  specialera  virtiitem.  2-2, 
q.  loy,  t,  c,  et  q.  114,  1,  c.,  et  q.  137,  1,  c.,  et  q.  149,  1,  c.,  pr.  et 
3,  q.  85,  •;,  c.  — VbicuuKiuc  est  aiiquis  actus  hominis  bonus,  oportet 
quod  respondeat  alieui  virtuti  humanae.  1-2,  q.  17,  l,  c,  et  q.  si, 
2,  c. ,  ct  (j.  104,  2,  c,  et  q.  10!),  1,  c,  tt  3,  q.  85,  1,  2,  c 
—  Iiiter  virtutes  moralos  ti^nto  aiii  ua  virtus  est  potior ,  quanto 
roajus  alitiuid  e(;ntemnit,  ut  Ueo  inliaerat.  2-2,  q.  (>1,  o,  c,  et  <!. 
104,  y,  c  —  Virtutes  m;  rales  maiRut  post  lianc  vitam  in  lieatis 
quoad  suum  fomiale.  seilieet  (luoad  ordinem  rationis,  non  autim 
qii(jad  suum  niateriak',  seilicet  iiuoad  inelinatioueui  appetitus  ad 
passiunes,  vtl  ,id  (jp.r.diones  Imjus  vitae.  1-2,  q.  (JT,  i,  o.  et  2,  c 
au  3,  tt  4  aa  1,  et  q.  (i8,  G,  c,  e"t  2-2,  q.  .'.1,  3  ad  2,  et  q.  liuj,  l  ad 

1,  et  (1.  181,  4  ad  1.  —  Omiies  virlutes  murales  reducuiitur  ad  qua- 
tuor  v.rtutes  cardinales.  2-2,  prol.  ri.  —  tt  (lieuntar  virtutes  cardi- 
nal(js  pniiciijales,  (luia  suut  eirca  potissinaim  iu  materia  Virtutum. 
Cardiiialcs  vero  dieuntur,  quia  sunt  fundamenta  aliarum  virtutum. 
Lt  suiit  viitutcs  generales  vii-tualiter.  2-2,  (j.  129,  5,  c,  et  q.  131,  4, 
c,  fct  q.  137,  2,  c,  et  q.  111,  7,  c,  et  q.  113,  c,  ct  q.  li.O,  1,  c  — 
Solae  virtutes  inorales  et  jirudentia,  dicuntur  virtutes  cardinales  ot 
prijjCiiiales,  mm  auttm  intelleetuales,  nec  tiieolotrieae.  1-2,  q.  (il,  1, 
o.,  et  q.  w,,  4,  e.  —  Kt  sui.t  tai  tum  (luatuor,  scilicet  prudentia,  ju- 
stitia,  lortitudo,  et  temperaiitia.  1-2,  q.  (il,  2,  3,  o.,  ct  q.  (U;,  .'i,  4, 
c,  et  12,  prine.,(t  (j.  l::3,  ll,  o.,  et  q.  141,  7,  o.  —  Kt  capiuntur  du- 
pliciter,  scilieet  ut  (luatiinr  conditiones  cu.iiislibet  virtutis,  seiliect 
discretio,  reetitudii,  nnnitas,  et  Uiodiis,  et  ut  detenniuaiitur  ad  priii- 
cipalfcs  mati  rias.  Primo  modo  sunt  virtutes  pcnerales,  secundo  v^^ro 
moUo  suiit  virtutes  speeiules,  et  realiter  distinctae.  1-2,  q.  (il,  2,  3, 
i,  o.,  ct  q.  t-£,  1,  c,  fct  q.  (>U,  2,  c,  et  2-2,   q.  .')4,  8  ad  2,  et  q.  123, 

2,  11,  c,  et  q.  189,  1,  c.,  pr.  —  Et  sunt  (luadruplices,  scilicet  exem- 
plarts,  politicae,  pui-^^atoriae,  et  purj^uti  auimi.  1-;^,  q.  61,  5,  o.  — 
bolae  virtiites  infu-ae  sunt  periVetae,  et  simpliciter  virtutes.  1-2,  q. 
ti.i,  2,  c,  et  :i-2,  (1.  23,  7,  c  —  Virtus  acquisita  dispoiiit  ad  naturam 
liUUi.vii.iui,  sed  Virtiit,  3  infusae  disponunt  lioniinem  altiori  modo,  ad 
altiori  m  liiiein,  et  ad  altion  m  naturam,  scilicet  ad  naturaiu  divi- 
uuni  partieipatam.  1-:;,  q.  110,  3,  c,  et  2-2,  (i.  y3,  7,  C  —  Virtlites 
infusae  aufr.iiiur  per  aetioiieiu  Dei,  a^qais.tae  vero  per  actus  iio- 
stros,  qiii  etiam  disiiouunt  ad  aufimentuni  iiifusarum.  1-2,  (i.  92,  1 
aU  t.  —  V.rtutes  aei.u.sitae  sieut  p.-nieiuiit  li..mii)eni  ad  ainbulaiidi.m 
seeuiiduin  (|uu(l  eon;.iUit  liimiiii  Jiaturalis  ratiunis,  sic  virtutes  iii- 
fiisae  perlicuiit  lion.inem,  seeiiiKliini  (luod  eungruit  lumini  j^ratiae. 
1-2,  (j.  iOO,  3,  c  —  Virtut.s  infusae  nou  auferunt  coiitrarias  'lispo- 
Sitiones,  sicul  virtutes  aequisitae,  ideo  patiuutur  dillieultatem  in 
operai.do,  nou  i.utcm  virtutts  aeiiuisitae.  1-2,  q.  C"),  3  ad  2,  et  ad  3,  tt 
q.  Sii,  1,  c  —  Virtntes  infusae  auferuutur  per  quodlibet  uiuim  pec- 
catum  mortale,  iion  aut(-m  virtutes  acquisitae.  l-i,  (i.  (j3,  2  ad  2,  et 
q.  (i:,  3,  c,  et  (1.  71,  4,  c,  et  ().  73,  1  ad  2,  ct  2-2,  q.  24,  1,  2,  c,  et 
q.  13.),  1  acl  2.  —  (iiiilibet  actus  disponit  ad  ffeneratiouem  virtutis 
aci.uisitae,  sed  iioii  eoupltt  eam,  nisl  ultimiis  aetus  perfeetior  aliis, 
a>^e!is  iii  virtute  omiiiuni  aetuiuu  praecedentiuni.    1-2,  q.  24,  (i  ad  2. 

—  Fiiiis  virtutiS  aeiiiusitae  est  ooiiimi  civile,  ad  quud  dirisit,  tiiiis 
Viro  iiifusae  tst  beatiiuJo  caelestis.  1-2,  q.  G3,  4,  c  —  Virtus  aec.ui- 
sita  diminui  potest  per  cessatiouem  aetus  ejus,  non  aut.  m  iiifusa, 
quia  virtus  aciiuisita  liepeiidet  ab  aetu  suo,  nou  autein  virtus  iiifusa. 
2-i,  q.  21,  10,  o.  —  Virtutes  niorales  aei.uisitae  non  manei.t  jiost 
liaiic  Vitam,  nec  infusae,  quuad  aetus  circa  propriam  materiam,  sed 
tantuin  quoad  aetus  cirea  lintm.  2-^,  q.  181,  4  ad  1,  —  Virtiis  natu- 
ralis  est  ueteniiinat.i  ad  uiium,  rationalis  se  liabet  ad  multa.  1-2,  q. 
49,  4  ail  ::,  tt  q.  '.A>,  1,  c,  et  q.  ib,  1,  c  ad  ;;.  —  Virtutes  naturalts 
ap^unt  e.\  necessitale  naturae.  lileo  pcccatum  non  potest  esse  in  acti- 
Lus  taium,  si  siiit  virtutis  iiit,'^'rae.  .Non  autem  virtutes  aniiiiae 
at.\mt  e.\  iiccessitiite.  1  ■.,  (i.  7i,  4,  c  ad  3.  —  tiuaeliliet  virtus  Cdiii- 
plfcta,  vtl  virtus  instiuueiitalis,  est  complcte  iu  (lUiiiibus  simul  coii- 
cuirciitibus  ad  unum  attiouem,  scU  est  in  sinjjulis  iucomDlete.  I,  q. 
76,  12.  c. 

V1.510MS  I  oiiien  extenditur  ad  sit:niticandum  omnem  cofrnitioncm 
seiisuum  et  int.'lleeti.s  propter  il.;,nilatini  visus ,  et  certitudiii.ni 
ejus.  1,  q.  ()7,  1,  c,  et  1-2,  q.  (i",  ..  ad  3,  et  2-2,  q.  177  ad  1.  —  Vi- 
deri  lUcuntur,  «luae  pcr  se  moVfciit  intfclleetum  Vtl  visum  ad  sui 
ctf^nition;  m.  2-.',  q.  1,  4,  .'>,  c  —  ^  isio  triple.\,  scilieet  corpor.dis, 
im  i;,',nari5i  tt  iiitclljctualis,  qiiarum  quathbtt  potest  csse  suptr- 
lii.tuial.s.  1,  q.  9:),  li  ad   i,  et  2-.,  ([.   17 1,  1  ad  3,  et  q.  17;'),  3,  ad   4. 

—  Visio  corporalis  et  ii.telltetualis  triplex,  scilicct  per  le.ssenliam, 
p.-r  similitudiiitm  aeetptain  a  re  in.ii.cUiate,  tt  p.-r  speeulum.  1,  i|. 
.'.(i,  3.  e.  —  l'rinei]iium  visiiuiis  iitt  lldliuriis  triplex,  seilitet  liiuien 
lialurale,  lialutu.de,  tt  primum  iiitfcllif;ibile,tiitr  ijuod  liunio  iiitelii;:it 
alia.  i-i,  q.  1;,,  l,  c  —  lu  Visione  ct  rpor  ili  tt  ima;_'ii;.iria  tst  (lUiie- 
uam  triint.is,  sed  imperfecta,  sicut  et  in  visione  intellectuali,  qiiia 
Ue..cit  coiisuljstiii.tialitus  tt  tua^  tirmtiis.  1,  q.  93,  (i  ad  1.  —  Ad  vi- 
siomm  seiisibilfcm  tt  intiUeetuahin  duo  requinintur,  seilicet  visu-', 
et  ui.io  ejus  (um  viSitnli.  1,  q.  12,  2,  c  —  Visio  inteneetualis  est 
ixcfclltntiur  visii  lie  etrporiili  ct  .maginaria  sola,  lUiii  nut(  iii  ciiui 
Visioiie  iiitelki  tiiali.  3,  (;.  ;  0,  3  ad  1.  —  Oceupatio  exterior  facit  nii- 
iiiiS  vidtie  iii  spteul..b.libus  et  clarius  ii>  iiiiiljilibus,  propter  expe- 
r.eiitiam  it  iitt.u.ti.  inni.  1-:.,  q.  -lO,  :>  ad  l,  (t  2-2,  q.  181,   2  ad  2. 

VlbLb  liabitus  per  geiieri>tiontm  naturaleni,  et  visus  caeci  ilUui.l- 
niiti  pir  luiratuhm,  ^ui;t  tjusiieni  .-p.  tiei  :  uko  nuii  possimt  tsse 
siu  ul  in  eodem  oculo,  sicut  iiuo  aceideiitia,  vtl  duae  formae  ejiis- 
diiii  ratioii.s  iiou  iios.^ui.t  esse  s.mul  iii  eodem  subjeeto.  1,  (|.  94,  3 
ad  1,  et  1-L,  (;.  li:;,  4  au  3.  —  Itimur  pertinentibus  ad  visuin  in  i;i- 
telleclualibus,  (.uia  visus  .spiritualiur  ( t  subtilior  est  ceteri»  sensilii<, 
r..tifciifc  objeeti  tt  r.itn  iie  iii.mutidi.  nis.  l,  q.  (17,  1,  c  —  Sensiljili.v 
comn.unia  ptrcipiuiilur  pratcipue  p.ritaetum,  et  plus  pcr  Visum.  3, 
q.  56.  (i  ad  4. 

Vli'Ali  nomcn  suniitur  ab  apparenti  exterius,  scilicet  a  movcrc 
»e,  sed  iUipoiiitur  a<l  s.guiucandum  mituram  eui  hoc  convtnit.  1,  q. 
l^,  i,  c  —  Vita  «lUalidoi.Ut  pro  essei.tia  rei  lionitur,  ut  Aiurustii.us 
dicit.  I,  (].  r-4.  1  ad  2.  —  Vita  priii.o  maiiiftstatur  per  lioc,  (|iu.d  ah- 
«;uiu  uiovtt  sc;  Hlto  omne  movciis  se  quocuiiique  motu,  vivit  itni- 
l)rie,  et  iiiliil  aliud  nisi  inetnplioriee.  1,  q.  18,  1,  o.,  et  2,  3,  c,  et 
i-2.  q.  17'j,  1,  c  —  Mai.iifcslaiur  duplici  opere,  scilieet  cuj,'nitioue  it 
nctu.  1,  q.  W),  1,  c.  —  Vitii  ikhi  se  habet  ad  vivtre  sicut  essenti.i 
ad  esse;  sed  sicut  cursus  ad  turrtre:  (iuorum  unum  siguiticat  ivctum 


in  abstracto,  et  aliud  in  concrcto.  Fnde  non  soquitur,  si  vivere  sit 
essfc,  quod  vita  sit  essentia:  licet  quandoque  vita  pro  essentia  pona- 
tur,  secunduni  quod  Augustinus  dicit  quod  memoria  et  intelligentia 
et  voluntas  sunt  una  vita,  et  sic  non  accipitur  a  philusopho  cnm 
dicit,  (piod  actio  intellettus  est  vita.  1,  q.  18,  2,  c,  et  q.  .^4,  1  ail  2, 
et  2-2,  (j.  179,  1  ad  1.  —  Vita  sine  vivere  potest  accipi  tripliciter, 
S(ilicet  jiro  esse  vivtntis,  pro  tperatione  vit;\Ii,  et  pro  prineipio  tii- 
roctivo  iirtium,  seu  operationuui  vitalium.  1,  q.  18,  2,  c  ad  1,  et  4 
ad  4,  tt  q.  .14,  l  ad  2,  et  1-2,  q.  3,  2  ad  2,  et  q.  5G,  1  ad  1,  et  2-2,  q. 
19    7,  c  —  In  Deo  est  perieetissime  et  maxime  vita.    1,  q.  18,  3,  o. 

—  Vita  Dei  est  essontia  ejus.  1,  q.  18,  4  ad  1.  —  Deus  est  suum  vi- 
vere,  ideo  non  habet  priueipimn  vivendi.  1,  q.  18,  3  atl  2.  —  Vivere 
Dei  e.^-t  suum  inttllifrtre.  1,  n.  18.  3,  c  ad  2,  et  4,  c  —  Omuia  erea- 
ta  sunt  vita  in  Deo,  tiuia  (luidquid  est  in  Deo  ut  intenectuiu  ,  est 
ipsum  vivtre  Dei,  et  vita  t-jus.  1,  q.  18,  4,  o.  —  Deus  est  vita  aiii- 
mae  etfcetive  et  metliar.tc  gratia,  sed  auhna  cst  vita  corporis  for- 
maiiter  tt  immediiite.  1-2,  q.  110,  1  ad  2,  et  2-2,  r.  23,  2  ad  2.  — 
Quae  s.^cuiKium  nullum  tempus  sunt,  p'jssunt  diei  esse  vita  in  Doo, 
secundum  quod  vivere  nominat  iutelligere  tantiim ,  non  imtem  ut 
iiominat  principium  optrationis.  1,  q.  18,  4  ad  2.  —  ^iala  non  sunt 
vita  iii  Deo.  (luia  noii  suiit  ab  eo  creata,  nec  coiiservata,  nec  habeit 
ratiop.em  propri;im  in  Deo:  cognoscuntur  cnim  a  Deo  per  rationein 
buiionini.  1,  q.  18,  4  ad  4.  —  Vita  rerum  attribuitur  Spiritui  sanet,y, 
iii  qu.iiitum  ros  movcntur  a  Deo;  sed  vita  rerum  a]ipropri;itur  verbo, 
iii  qiiai.tum  sunt  iii  Deo  ut  cugnitae  ab  eo.  1,  q.  18,  4,  c  —  Christus 
non  debuit  eligere  vitivm  solit.iri;im,  sed  conversari  familiariter  cum 
homiiiibus,  ut  doceret  publice,  liberaret,  ct  iittr<iheret  eos.  2-2,  q.  kb, 
C,  lui  n,  ct  3,  (].  40,  1,  o.,  et  2,  c  atl  3.  —  Json  vixit  semper  in  pu- 
blico,  sed  auaiido(:ue  solitarius,  projiter  exemiilum,  quietem  et  ora- 
tionein,  et  ut  vitartt  fiivorem  et  ostentationem.  3,  q.  40,  1  ad  3.  — 
Elegit  vitani  iictivam,  non  quidem  corpor;xlem,  sed  s]uritualem,  sci- 
licet  doetrinae  ct  praedicatioiiis,  quia  cst  ojitima.  3,  q.  40,  1  ad  2, 
iteiii  2  ad  3.  —  >>on  debuit  ducfcre  vit.un  austeram,  sed  conformem 
aliis  in  cibo  et  ]iotu.  3,  q.  40,  2,  o.,  et  (].  41,3  ad  1.  — Vitanaturalis 
pertinet  ad  substai.tiiim  huniiiiis,  ideo  non  suscipit  miigis  et  minus. 
1-2,  q.  112,  4  ad  3.  —  Vita  uniuscujusque  hominis  est  id  in  quo  maxime 
liiimo  delectatur,  et  cui  maxime  inttndit.  1,  q.  18,  2  ad  2,  et  2-2,  q. 
81,  1  ad  n,  item  q.  179,  1,  c.  —  Vita  homiiiis  duplex,  scilicet  cor])o- 
ralis  tt  mentalis:  secunduai  vitam  secuiidam,  est  iiobis  commimiea- 
tio  cuiu  Deo  et  angelis,  hic  ([uidem  imperfecte,  sed  iii  patria  perfe- 
cte:  nun  auttin  seeundum  primimi.  1,  q.  9.->,  1  ad  1,  et  2  2,  q.  23,  1 
ad  1.  —  Vita  liomims  triplex,  seilicet  praetica,  spe(ulativa  et  volu- 
ptuosa:  priii.a  pr.iprie  est  huuiaua,  setuuda  augelica,  sed  tertia  be- 
stialis.  1-2,  q.  3,  2  ad  1,  et  2-2,  q.  179,  1  ad  1,  et  ad  3.  —  Vita 
abstiiici.tium  iii  sohtudine,  et  vita  communis  iu  communi  convcrsa- 
tione,  ii])i)rubiuitur  ex.-mplo  Cliristi  et  Joannis  Baptistae.  3,  q.  40, 
1  ad  1.  —  Vitii  iii  universali  nou  dividitur  per  vitam  activam  et 
cont;  mplativain,  sed  taiituni  vita  hominis.  2-2,  q.  179,  l  ad  2,  et  2, 
c  —  Vita  hominis  suliieienter  dividitur  i>.^r  vitiiin  activam  et  con- 
teniphitivam.  2  2,  q.  17.»,  o.  —  Aetiva  est  tiuituui  iii  hae  vita.  1,  q. 
20,  4  ;id  3,  et  1-2,  q.  «7,  1  ad  2,  tt  q.  (•»,  (i  ad  3,  et  2-2,  q.  81,  4,  o. 

—  Activa  consistit  in  omnibus  agibilibus,  sed  princiiiahter  in  iis 
(uiiie  lul  alterum  suiit,  sicut  iu  optimo  agibili,  scihcet  in  actibu.s 
justitiae.  2-2,  q.  181,  i  ad  1.  —  Oinnes  actus  virtutuni  moridiiim 
pertiiient  essentialittr  ad  vitam  «ictiViim,  etiam  actus  pruUeutiae. 
2-2,  q.  180,  2,  c,  et  q.  181,  1,  2,  o.  —  Cognitio  pnwtica  agibilium 
ptitinet  essentialiter  ad  vit.iin  pnieticiuu,  iion  autein  cognitio  faeti- 
biliiini;  sed  cogiiitio  S]jecuhttiva  iu-teriiorum  iiraeexigitiir  ad  vitam 
pr;ictii-;uii  tantiini  iit  eausa,  non  aiitem  esseutialiter.  2  2,  q.  181,  2, 
o.  —  Vita  aetiva  du])Iex,  scilieot  interior,  et  exterior:  iiriina  ailjuvat 
vitam  eoiitempliitiv.im,  iion  iiutem  seciiiida,  sed  iinpedit  eam.  ::-2,  q. 
1.^2.  3,  o.  —  Vita  iictiva  (iispuii.t  ad  vitam  conteinplativiun,  qu;mi 
iiullus  ])otest  asseiiui  perftcte,  uisi  prius  sit  perfectus  in  vita  aetiva. 
2-2,  q.  181,  1  ad  3,  tt  (|.  182,  1  ad  2,  et  4,  c.  —  Vita  eoiit.mplativa 
directius  et  immcUiatius  cst  ad  dileetioiiem  Dei  quaiii  proximi,  sed 
aetivi  rst  e  convtrso.  l-2,  q.  182,  c,  et  q  188,  2,  c  —  In  vita  con- 
temphitiva  homo  convenit  cum  Deo  et  angelis,  sed  in  vita  activii 
cmii'  animalibiis,  lictt  imptrfettc.  1-2,  q.  3,  .t,  c  —  Vita  contcmpla- 
ti\'a  Iiabet  Deum  familiariorem,  sed  vitii  iutiva  e.st  fruetuosior;  ki.?o 
priiiia  siguincatur  per  .kiiuinem,  iiro])ter  hoc  priiedilectum  a  Cnristo, 
sceiinda  ver.)  j^er  1'etruiii.  1,  q.  ::0,  4  ad  3.  —  Vitii  contcinphitiva 
sccuiiuum  suiim  ginus,  est  siiii])Iiciter  iiobilior,  et  niiijoris  meriti, 
ft  ijriur,  quam  a(  tivii.  1-2,  q.  ;)7,  1,  c,  et  2-2,  q.  l,^,  2,  2,  4,  c,  et  q. 
1.'.3,  2  ad  1.  et  q.  182,  2,  o.,  et  q.  188,  ;'>,  O.,  et  3,  (l.  40,  1  ad  2.  — 
Opus  aetivae  vit.u'  duiilex,  seilieet  spirituale,  ut  iiraedicare  et  do- 
cerc;  et  eoqiuralc,  ul  reeipere  hospitos,  et  servire  iiiiirmis;  primum 
est  inelius  (iiiiiin  siiit  o])era  vitiu;  conttmi)Iativ<ie,  noii  auteui  secuu- 
dum.  2-2,  i|.  1.^8,  (),  c,  tt  3,  q.  40,  1  ad  2.  —  Vita  aetiva  in  ])rae- 
seiiti  (liirabilior  tst  quam  vita  contempl.itiva  ,  ex  defectu  iiostr.), 
iioii  iuiteii!  seeundiim  se.  2-i',  q.  181,  4  ad  1,  iteiu  ad  3.  —  Ainba',! 
fiossur.t  esse  simiil  in  eoucin.  2-2,  q.  18i,  l  atl  1,  ct  )id  3.  —  Quidain 
sunt  aptiorts  iiil  vitam  iictiv;un  qiumi  ad  coiiltiniilativam,  quidam 
iuit-.iu  e  tonvtrso.  i:-2,  q.  laz.  4  atl  3.  —  Praediciilor.s  et  pratl.iti 
(hbent  esse  iieritcti  lu  V:ta  iictiv;i  et  (■oiitemplativa.  2-2,  q.  182,  1 
ad  1.  —  Vita  speciilativa  est  supra  humineni.  ::-2,  q.  ;>1,  3,  c,  et  q. 
188,  8  ad  r>.  —  Vita  contcinplativa  tst  tantuni  in  iiitellfcctii.  2-::,  (]. 
1811,  1,  o.,  et  2  ad  1,  et  7  au  i.  —  ^  ita  conteuiplativa  princiiialittr 
coiisistit  iii  coiit.iiiiilatiuiit  diviiuie  vtritatis,  sed  dispositive  consi- 
stit  in  cunttmplatiune  ciijuslibtt  veritatis.  2-2,  (].  180,  4,  o.,  et  7,  c, 
et  q.  isi,  4  ad  2,  itein  q.  182,  2,  c.  —  Vita  contemphitiva  habtt 
u.ium  attmu  priiiciiiiih  m,  seilicet  cont.-mphitiuiiem  vcritatis,  iii  (juo 
nmxinie  ]).  rucitur  veritatis  contem|ilatio,  ct  habet  inultus  actus  se- 
cu.idarit.s.  2-.',  q.  180,  3,  4,  c  —  Ad  eam  quiituor  iitrtmeiit,  seilicet 
virtutes  iiiurals,  ali(iuis  actiis,  coiittiiiiihitiu  tlfe.tiium  Dci,  et  Doi 
cuiit.iii]ilatiu.  2-2,  (|.  li-o,  4,  c  —  Kt  est  diuturiia  (lupliciter,  scilieet 
seeuiidi.ni  se,  idest  ratiuiie  objccti,  scliitl  Dei,  tt  tiuia  earet  coutra- 
rio,  fct  (|U(.ad  nus,  (,uia  est  iii  iutellectu,  et  siue  laliorc.  1,  q.    10,   4 

ad  ;!.  (  t   2-2,  (].   18(1,  8,  o, 

Vl'1'HM  uiiiuseujusque  rei  vidttur  esse,  quod  non  sit  dispositti 
seeiii.uum  (luud  convtnit  su;ie  n;iturae.  1-2,  (].  71,  1,  2,  c  —  VitiuHi 
est  haliitus,  aut  afftctio  aiiini,  in  tota  vita  incuiistiUis,  ct  a  seiiis.i 
disseiitiens,  Sfccuiuium  Tullium.  1-2,  q.  71,  1  ail  .i.  —  A'itiiiin  in  taii- 
tuiu  cst  coiitra  naturam  lunuiiis,  iiK.u.iiituni  est  contrii  ordiiieni  rii- 
tionis.  1-2,  q.  71,  2,  c.  li.  —  In  jilus  sc  iKilict  vitiuiu  (luam  aegrotatio 
vel  iiKiibiis,  tivm  iii  aiiiuiiv  (iuain  in  cor])ure,  sicul  eiiam  virtus  in 
]ihis  se  liab't  (;uaiii  s.Ciitas:  tt  itleo  virluti  cuiivtnientius  oppuiiitlir 
vitiuiii,  qu;uu  aegrot;itio  vel  niorbiis  et  vitium  putest  essc  sinc  ei-', 
ef  liMii  e  coiiverso.  l-ii,  q.  71,  1,  3,  li.,  et  2,  c  iir.  —  A  vitio  nomeit 
vitiiiH  ratiouis  dttr:ictiim  crettitiir,  steuiKiiiiii  Augiistinum.  1-2,  q.  71, 
2,  c  —  Vitiii  smiiuiit  speciem  a  line  proximo,  gcuus  autein  et  cau- 
sain  a  fiiK?  roiiioto.  2-2,  q.  11,  l  ad  2,  ct  q.  111,  3  ad  S.  —  Kon  est 
cont.-a  rationem  vitii  capit.ilis,  quod  uuum  capitale  oriatur  ex  altc- 
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»"0,  quia  invidia  manifopto  oritiir  cs  vana  frloria.  2-2,  q.  3(:,  4  ad  i, 
et  q.  U8,  7  ad  3,  et  (|.  132,  4  ad  1,  ct  <i-  ir>3,  4  ad  1.  —  Ison  oportct 
t.lias  alii'ujiis  ^itii  capitalis  osso  cjusdciii  f,'cncris  cuiii  co.  2  2,  <i.  118, 
8  ad  1,  ct  (].  l.^SS,  r>  ad  2.  —  Vitia  oiip.isit-i  virtiitibus  theolojjicis  nou 
reilucuntur  ad  capitalia,  sicut  iicc  virtutcs  tlicoIoj;icae  ad  cardinalcs. 
a-2,  (1.  lu,  1  ad  3.  —  A'itia  canialia  in  tantuni  inatcis  extinj^aiunt  ju- 
dicunn,  (iuantiim  ImiKins  ali.lucunt  a  ratii.ne.  2-2,  q.  43,  G  a'd  3. 

\  rill'KKA'ri()  crcditur  tralicrc  noincn  a  vitio  scciinduin  Aufjusti- 
nnin,  (]nia  dc  lioc  <iuaclilict  rcs  vitiipcratur.  1-2,  <i.  71,  2,  c.  —  Vitu- 
periuin  dcbctur  soli  ciiliiac,  sed  rcspicit  (luenicuinciue  dcrectuiii,  sc- 
cundum  oi)iiiioncm  luiinanani.  2-2,  (i.  44,  2,  o.,  et  3,  c.  —  Virtuosi 
contomuunt  vituperium,  sed  imperfecti  vurecundantur.    2-2,   q.    ii4, 

2  ad  I,  et  4  ad  3.  i    i  . 

VIVKKK,  suinitur  duplieitor,  scilicct  pro  es.se  viventis,  ct  pro  ope- 
ratione  cjus.  i,  .].  ks,  3,  c.  ad  i,  ct  ([.  ifU  1  ad  2,  ct  1-2,  (i.  3,  2  ad 

1,  et  q.  .'■)(;,  1,  et  2-2,  (|.  1!),  7,  c.  —  Vivere  dicitur  ess.^  vivciitis,  (piia 
per  hoc  iiuod  liabet  essu  per  suam  1'ormam,  tali  niodo  opcratur.  2-2, 
(i.   I7;s  1  ii.l  1.  '  1  ) 

VZVIFICAKK  cftoctivc  est  perfoctionis  simplicitcr;  ideo  convcnit 
Dco,  non  autoin  viviricare  formalitor.  1,  q.  ;)1,  1  ad  1,  ct  3,  (].  2,  5 
ad  _l,  _ct  (].  r.,  3  ad  2,  et  q.  M,  1  ad  2. 

VIVUM  sive  aniiniitiini  est  superius  ad  hominem  ct  ad  animal.  3, 
(].  ;"iO,  4,  c.  —  Vivuni  non  est  praodicatum  accidentale,  sed  esscn- 
tiale.  1,  q.  8,  2,  ct  3,  q.  f.o,  r.,  c. 

%  OCATIO  dicit  aii.xiliuin  Doi  inovontis  int(  rius  ,  et  fcxcitantis 
incntem  ad  desoronduiu  poccatuni.  Ideo  non  est  roinis.sio  poceato- 
ruin    nec  .justiticiitio,  scil  c.iusa  o.jus.  1-2,  (|.  113,  1  ad  ;>. 

yOKUIsTAKlUM  importat  (luo.i  inotus  ot  actus  sit  a  propria  in- 
clinatione,  id  est  quod  af^cro  sit  a  ])rinoipio  intrinsoco,  ct  proptor 
tinem.  l,  (;.  10.-|,  4,  c,  ct  1-2,  q.  C,  l,  o.,  ct  2,  c,  et  q.  71,  5  ad  2.  — 
Au  rationoin  cjus  rc(]uiritur  tiliiiua  coKiiitio  tinis.  1-2,  q.  li,  2,  c,  et 

3  ad  3,  et  .■>,  c,  et  7  ad  3,  et  8,  c.  —  Vuluntarium  dioitur  quod  iiro- 
cedit  a  voluntiite  vol  directc,  scilicet  a  voluntato  agcntc,  vcl  indi- 
recto,  scilicet  a  voluntate  nun  aKonte.  1-2,  q.  G,  3,  o.,  ct  7  ad  3,  et 
(].  77,  7,  c  —  Voluutiiriuin  dicitur,  (luod  est  secundum  inolinationom 
voluiitatis.  Kt  lioc  dupliciter.  scilicot  ad  agondum  ct  ])iUionduiii.  1, 
(1.  82,  1,  c,  et  1-2,  q.  (i,  5  iid  2.  —  Ali<iuid  cst  voluntiirium  duiilici- 
ter,  soilicct  socuiidum  se,  et  socundum  causam  suam.  1-2,  (i.  77,  7, 
c,  et  2-2,  .].  4(i,  2  iul  2,  ct  (i.  Ii4,  li,  c,  et  q.  7'J,  3  ad  2.  —  Princi- 
pium  intriiis(!cum  ivctus  voluntarii,  scilicot  vis  cofjnuscitiva  ot  ap- 
petiti^-ft,  est  priiicipinm  prinuim:  noii  (luidoln  primuni  sinqilicitcr,  sod 
primuin  i-i  fjoncro  iiiolus  ii]i])etitivi,  licot  nu.voatur  appotitus  hoininis 
ab  aliquo  extcriori,  socundum  aliiis  spoeies  inotus.  1,  q.  lor.,  4  ad  2, 
et  ud  3,  et  1-2,  q.  (i,  i  ad  i,  ot  ad  2,  et  (|.  9,  4  iid  1.  —  Vohintiirium 
potest  esse  sine  aotu  extoriori  ct  intcriori;  et  aliquando  est  cum  actu 
interiuri,  sine  ivctu  extoriuri.  1-2,  (i.  (>,  3,  o.,  ct  (i.  71,  (>  ad  2.  —  In 
nou  babciitibus  usuin  r.itionis,  non  est  voluiitii.rium  noc  involunta- 
rium.  1-2,  q.  i;,  7  ad  ;^,  et  q.  10,  3,  c  —  Voluntiirium  secundiim  riv- 
tionem  pcrfoctam,  soli  niiturao  rationali  coiivenit,  brutis  aiitoni  c.m- 
venit  socniMium  r;itionom  iin])orfoctimi.  1-2,  q.  (>,  2,  o.  —  Voluiitarium 
est  iniiximo  iii  actibiis  lioininis  ,  (]uia  niaxinie  eognoscit  tineni  sui 
oporis,  et  inovct  se.  1-2,  q.  0,   1,  o. 

VOLUKTAS  est  appetitus  ratioiiiilis.  1,  q.  78,  1  ad  3,  et  q.  80,  1, 
0.,  et  q.  81,  1,  c,  et  q.  87,  4,  c,  et  l-2,  q,  (i,  pr.,  et  q.  56,  5,  ad  1,  et 
q.  b'J,  i,  c,  et  2-2,  q.  21,  1,  c,  et  q.  27,  1,  c,  et  q.  :'.8,  4  iid  1.  —  Kst 
media  intcr  rationoin  ot  concnpiscibiicm,  ot  movotur  iil)  utraque,  sci- 
licot  a  ratione  in  coiitinente:  et  a  concupiscibili  in  incontinonte.  2-2, 
C[.  1j;>,  3  ad  2.  —  Kst  rationiilis  por  participatioiieni.  1-2,  q.  5t),  ;> 
ad  2,  ct  q.  s'J,  -4  ad  2,  ct  q.  tJl,  2,  c  li.,  et  ad  2,  et  2-2,  q.  f>8,  4  ad 
3.  —  Humana  jiotcst  aliquid  velle  ex  jiidioio  rationis,  non  soquondo' 
passioncni  aiipotitus  sonsitivi.  1,  q.  lll,  2  ad  3,  et  q.  115,  4,  c.  ti., 
et  1-2,  q.  !0,  3,  o.  —  Antecedons  ct  secundum  quid  potius  est  vellci- 
tos  quain  iibsohita  vuluntas.  1,  q.  VJ,  (i  ad  1,  ti.  —  Duplex,  scili<"et 
voluntas  ut  natura,  et  voluiitas  ut  vohintas,  idost  voluiitiis  delibe- 
rata.  1,  q.  8:(,  4,  o.  —  Voluiitas  ut  natura,  et  voluntas  .loliborata,  -lon 
ditienint  essontialiter  secuiiduni  jjotcntias,  scd  ut  consrquuntur  cogiii- 
tionein  naturalom,  et  co,ii;nitionom  per  iniiuisitionein.  1,  q.  83,  l,  o.,  ct 

3,  q.  18,  ;i,  c  ad  1.  —  Vohr.:tas  ut  voluntas,  est  ad  utruinlibet;  sed 
voluntas  ut  natura,  vult  aliquid  naturalitor  et  doterniinate.  1,  q.  41, 

2,  c,  et  1-2,  q.  10,  1,  o.  —  Voluntiis  hoininis  duplex,  scilicct  mitu- 
r.ilis  qaa  ;i])pLtit  l^onum  secundiim  se  hoinini  in  .luantiiin  est  homo, 
et  doliborata,  scilicot  de  boiio  proptor  aliud.  1,  q.  41,  2  ad  3,  et  3, 
q.  18,  1  ad  3,  ct  3,  o.,  et  4,  5,  c,  ct  «i.  21,  3,  c.  —  Voluntas  triplcx, 
seilicet  ai-oeilons,  conconiitans,  et  antocodens.  1-2,  ((.  5,  7,  c  —  Re- 
gula  voluntatis  hunuuiae  duplex,  scilicct  una  propin(|ua  etliomoge-* 
nea,  idest  ips;i  huiirina  ratio:  iilia  voro  roiiiota  et  hoterogenea,  idest 
prima  rogula,  soiheot  lex  aeterna  qiiae  est  quasi  ratio  Doi.  1-2,  q. 
21,  1,  c,  ot  (|.  71,  ti,  c.  —  Aliiiuid  osse  vel  iiliiiuid  fieri  volunt:iti>, 
coutiDgit  diiplicitor,  scilicot  vel  voluntate  conconiitiinto,  vel  voliin- 
tatc  ut  prinoipio.  1,  (i.  41,  2,  c  —  Aliquis  vult  alinuid  triplicitor, 
SJilicot  apiiotitu  u.iturali:  sicut  oinnes  homincs  voluiit  esso  ct  vivo- 
re.  Alio  niodu  por  oloctionom  ex  aii.iua  praomodit  itiono.  Alio  nio- 
do  non  per  se,  sad  in  caus;i  sua,  siciit  euin  velle  inhrniari  diciinus, 
qui  comod.t  noeiva:  ot  velle  saiiuri  euni  <iiii  mediciiiam  iicccp.'rit. 
2-2,  q.  3u,  1,  c.  —  Ali  luid  potest  esse  volituin  nunc  et  non  prius 
duplieitor,  scilicet  vel  qiiia  iiicipit  esse  bonuiii,  vol  quia  incipit  e.s- 
Sii  cognitum.  1,  q.  li),  7,  c  —  Objcetum  vohmtatis  est  bonum.  1, 
<j.  48,  o,  c,  et  q.  51,  2,  c,  et  q.  105,  4,  c,  et  q.  106,  2,  c,  et  1-2, 
q.  1,  6,  c,  ct  q.  5,  8,  c,  ct  <!.  8,1,  c.,'item   2,  c,  et  q.  9,  2,   c,  ct 

4,  10,  2,  c.  et  q.  20,  1,  c,  et  q.  60,  1  ad  1.  —  Objectuin  voluntatis 
e.st  bounui  Uiuvorsale.  1,  q.  51),  4,  c,  et  q.  80,  2,  ad  2,  et  q.  8J,  4, 
c  ad  2,  ot  1---',  (].  105,  4,  c,  et  2-2,  q.  1,  2  ad  3,  et  q.  2,  7,  8,  c,  ct 
().  a.  1,  c  ad  3,  et  3,  6,  c,  itom  q.  10,  c.  ad  5,  itoin  2-2,  q.  24,  1,  c, 

0.  25,  2,  c,  et  3,  q.  ls>,  3,  c.  —  Objoctum  voluntatis  est  approlion- 
sum.  1,  q.  80,  2,  e.  ad  1,  et  q.  82,  3  ad  2,  et  4,  c,  et  1-2,  q.  8,  1,  c, 
et  q.  13,  5  ad  2,  et  q.  It),  1,  iid  3,  et  3,  o.,  et  5,  10,  c,  et  q.  20,  1 
ad  l,  et  <].  2',  2,  o.,  et  q.  76,  1  ad  3,  et  2-2,  q.  4,  7,  c,  et  2  ad  1, 
item  q.  8,  4,  c,  et  q.  82,  3,  c.  —  Boiiuin  et  tinis  est  objectum  vo- 
luntitis.  1-2,  q.  1, 1,  c,  et  2  ad  3,  itom  3,  c,  et  q.  5,  4  ad  3,  item  q. 
1 1,  1,  c,  ct  '^-2,  q.  4,  1,  8,  c.  —  Voluiitas  potest  velle  aliipiid  in 
ordiue  ad  ;iliud,  quia  fertur  in  suum  objoctum  consequenter  ad  ap- 
prehensionom  rationis.  2-2,  q.  58,  4  ad  2.  —  Finis  est  objoctum  vo- 
luntatis.  1,  q.  48,  1  ad  2,  et  1-2,   q.    1,  1  ad  2,  et  q.  7,  4,  c,  et  q.  9, 

3,  c,  et  q.  18,  5,  7,  c,  et  (].  1:),  2  ad  1,  et  q.  20,  1,  c,  et  q.  72,  1  ad 

1,  et  8,  c,  et  q.  73,  6,  c,  et  2-2,  q.  8,  8,  c,  et  (i.  23,  7,  c,  et  q.  110, 
1,  c,  et  (|.  122,  2,  c,  ot  (|.  180,  1,  c  —  Bouum  in  communi,  ultimus 
finis,  et  omno  naturale  volenti,  est  volitum  naturaliter.  1-2,  q.  lu,  l, 
o.,  et  2-2,  q.  34,  1,  c  —  Cu.iuslibet  vohiiitatis  volitum  est  duplox, 
scilicet  princip.ile,  id  est  tinis,  et  seeundiiriuiii,  idost  oa  quao  suiit 
ad  fiuem,  sed  vulitum  prinoipale  est  causa  tiiiiilis  voluntatis  distin- 
ctiio  reahtor  ab  eo,  nou  ;ilitor  nisi  seeuudum  modum  significandi, 
noii   autom  vuhtum  secundarium.   1-2,   q.    8,  2,  3,   o.  —  BoL^um  ot 


midiim  suiit  ()b.icctum  voluutatis,  primiim  qiiidein  ad  prosequendum, 
H.!cun.liim  autciii  ad  fugiciidum.  1,  <].  2o,  1,  c,  ct  1-2,  q.  8,  H  a(l  2, 
et  (|.  74,  2  ad  2.  —  Qui  vult  bonum  propter  iiidebitum  tiiiem,  vult 
boiiiim  Hub  ratione  niali.  1-2,  (i.  l'.l,  7  ad  2,  et  ad  3.  —  Vohmtas 
teiiilit  taiitum  iii  boiium  existens,  vel  iii  bonuin  appareim,  et  sic  teii- 
dit  in  iion  ens  siib  rationc  boiii.  1,  q.  19,  9,  c,  ct  q.  82,  2  ad  1,  et 
1-2,  (1.  6,  4  ad  3,  ct  q.  8,  1,  o.,  ct  (|.  18,  4  ad  1,  et  q.  19,  1  ad  1,  et 
q.  27,  1  ad  1,  et  (J.  2:),  4.  c  ad  5,  ct  (j.  74,  1  ad  1,  et  q.  77,  2,  c„ 
ct  q,  8. 1,  c  —  Operatio  vohmtiitis,  scilicet  velle,  iiihil  aliud  est  ni.si 
iiicliiiatio  voloutis  iii  objcctuiii  voluiitiitis.  1,  q.  82,  2,  c,  et  q.  87, 
4,  C,  ct  (1.  105,  4,  c,  ct  q.  106,  2,  c,  et  (1-  111,  2,  C,  et  1-2.  q.  6,  4, 
c.  —  Voluiitiis  jiro  facto  reputiitiir.  1,  (i.  64,  2  ad  8,  et  1-2,  (|.  20,  4, 
c,  et  3,  (1.  68,  2  ;id  2,  li.  —  Siitlicit  boiia  voluiitas,  ubi  dcest  facul- 
tas,  (juia  hms  virtutis  in  voluntate  consistit,  iioii  aut.iii  in  ijotcstate. 
Kt  ideo  detiocr.;  iUj  aeiiualitiit.!,  <iuae  cst  iin'diuiii  jiistitiao,  propter 
defectum  potcstatis,  noii  diiiiinuit  laii.liin  virtiitis,  si  idii  fucrit  de- 
toctus  cx  i)iirte  vohintatis.  Kt  ctiani  iii  biiptisiuo,  iqiu.l  Douiii  voluii- 
tas:  pro  facto  rcpiitatur,  ci  (lui  iioii  liabct  t.inpiis  oporainli.  2-2  ,  (|. 
81,  6  ad  1,  ct  (1.   IU6,  3  ail  5,  ct  (|.  107,  1  ad  2,  <t  3,  q.  118,  2  a<l  3,  li. 

—  Omiio  illud  cLijus  iiriiiciiiium  cst  voluntas,  (luaiitum  iii  .se  e.st,  ])o- 
test  esse  et  iioii  esse,  ct  jjotost  esse  tale  vid  t;ile,  ct  potost  esse  iiunc 
vel  iiunc.  1,  q.  41,  2,  c  —  Actus  voluiitatis  ct  ciiiuslibct  appctitu.s 
teiidit  iii  boiium  et  iii  inaliim  siciit  in  prupri;i  ulijccta;  sed  in  bo- 
mini  tin.lit  ])rius  ct  ])or  s.;,  in  miihim  vero  secimdario  ct  jjor  aliud 
imiuautum  o])poiiitur  Ixnio.  1,  q.  20,  1.  c  —  Actus  vohintatis  est  ad 
bomini,  proso.iiieiido  illud;  sed  est  ad  malum  fugiendo  tantuin.  Pri- 
mus  dicitiir  vuliintiis,  secuiidiis  voro  dicitur  iioluntas.  1-2,  q.  8,  1  ad 
1  ct  ad  2.  —  Honitas  ct  niiilitia  actus  n.duiitatis  (lo])eiidet  ex  otije- 
cto  tantuin  ex  ratione,  ot  c.x  hgc  actcriiii.  1-2  q.  19,  o.,  ct  q.  21,  1, 

0,  —  Aotus  voluntatis  discordiiiis  a  riitionc  rocta ,  vel  coiicordans 
cimi  riitione  errante,  est  nniliis.  1-2,  q.  19,  5,  6,  o.  —  Voluiitas  po- 
tcst  movcri  dnplicitor,  scilici^t  ab  extoriori  ,  id  cst,  ab  objecto,  vcl 
a  rc])r;iosoiitiUite  illud,  ct  ab  intrinseco  ,  id  ost  vel  a  so,  vel  a  cau- 
siiiito  cam.  1,  q.  105,  4,  o.,  et  q.  106,  2,  c,  ct  q.  111,  2,  c,  et  1-2  q, 
9,  4,  o.,  et  q.  80,  1,  c.  —  Aliquid  niov.^t  voluntatem  ex  ])arte  objecti 
triplicitcr,  scilieet  ipsum  .)t).joctum,  projionens  vel  otV.'rons  objectum 
voluntiiti,  et  persua.hMis  ratioiii.  1-2,  ().  80,  1,  c.  —  Vohmtiis  inove- 
tur  ab  iip])otitu  sonsitivo  cx  piirtc  objocti,  (juod  Videtur  convcnire 
vel  disconvcnire,  socundiim  dispositioncm  houiiiiis  por  passioiies. 
1-2,  (1.   J,  2,  o.,  et  5,  c,  li.,  ct  q.  10,  3,  o.,  ot  (1.   75,  2,  c  ,    et    q.    77, 

1,  o.  —  Oportot  (luod  voluntas  movc;itiir  iib  iiliqiio  cxtcriori  dupli- 
citor,  soilioct  ab  oljjocto  et  (nioad  exeroitium  jirimi  actus  ejus.  i-2, 
q.  9,  4,  o.,  et  q.  17,  5  ad  2,  et  .].  103,  8  ad  1.  —  Kec  movetur  ne- 
cessario  ab  aliquo  olj.jecto  (]uoad  excrcitium  actus:  sed  quoad  de- 
terininiitionem  actus  movetur  <vb  aliquo  olijocto,  non  aiitem  ab  omni 
ob.jccto,  iioe  a  passiono,  nec  a  Doo,  sed  tiuituin  ab  ultimo  tinc.  l, 
q.  82,  1,  2,  o.,  (!t  1-2,  q.  10,  o.,  ct  q.  »0,  1,  c  —  Vohmt;is  movetur 
a  sc,  .lUia  inqu;uitum  vult  tiiicm  ,  cst  in  aotu ;  sed  respootu  eoruiii 
quae  siiiit  ad  tinoiii,  ost  iii  potoiitia.  1-2,  q.  9,  3,  o. ,  et  4,  c,  et  q. 
17,  6  ad  1,  i.t  i|.  74,  1  a:l  3,  el  2-2,  «1.  8.',  1  ad  1.  —  Voluntas  distin- 
guitur  coiitra  naturam  sicut  iina  caiisa  contra  aliam,  licet  haboat 
inoduin  naturac,  iniiuaiitum  fundatur  in  iiatura.  1-2,  q.  10,  1  ad  1, 
et  q.  51,  1  ad  t.  —  Vohintiis  hoininis  nec  a  iiatura  nee  ex  neccs- 
sit.ite  ,  movetur  al)  ap])otitu  inforiori.  1-2,  q.  10,  3,  o.  —  Nou  est 
dotormiiiiita  ad  iiiium  sicut  iiiituri,  quia  volunt  is  sequitur  formaia 
universiilem,  luitura   voro    soquitur    formam    piirtieiilarem.  1,  q.  11, 

2,  c,  et  1-2,  q.  10,  1  ad  3,  et  (].  1;!,  1,  c,  et  (i.  50,  5  ad  3.  —  Volun- 
tiis  cloterminatur  ;id  uiuim  por  consilium  rationis,  non  autoin  neces- 
Siirio  por  aliquod  agons  extriiisccuin.  1-2  ,  (i.  50,  2  ad  3,  ti.  —  Vo- 
hnitiis  dicta  pcr  cs-ioiitiiun,  ost  iii  rationo  diota  per  esseiitiam:  sed 
vuluntas  partioipative   sumpta,    est  iii  ratione   por   piu-ticipationcm. 

3,  ().  18,  2,  c,  ad  1.  —  Voluiitas  etiain  a  Dco  cogi  iioii  potest,  etsi 
possit  ab  illo  de  neeessit;ito  mut;u-i,  operiindo  in  illa  sicut  iu  natura. 
1-2,  q.  6,  4  ad  1,  et  q.  9,  6,  c,  et  q.  lo,  4,  o.  —  Voluntas  a  nulla 
re  croiita  cogi  putest,  iioque  noc(;ssario  moveri.  1-2,  .j.  6,  4,  c  — 
1'assiones  animi  non  possuiit  eogoro  voluntatom,  licet  aUter  move:uit 
inclinaiido  atfectum.  1-2,  q.  7,  c,  ad  2,  ot  q.  2,  o. 

VOMITUS  potost  sine  culpa  proouriri,  de  coiisilio  medicinae,  in 
remedium  languoris.  2-2,  q.  118,  6  ad  2,  et  q.  150,  2  ad  3.  —  Multiirn 
comodoro  vol  biboro  proptor  vumitum,  socuiidiim  consilium  medici- 
nao,  noii  est  poccivtum,  licet  ebrii^tvs  nou  excus;u'otur  a  poecato.  2-2, 
q.  150,  2  ad  3.  —  Vomitus  pcr  cliriot.itein  vel  voracitatein  est  vitio- 
sus,  non  autoin  si  contine:at  iiuirmitiitis  causii.  3,  q.  83,  6  ad  7. 

VOTUM  dicitur  a  vohnitato,  quasi  a  primo  movente  rationera, 
ad  ])roiiiittendum.  2-2,  q.  (58,  l  ad  2.  —  Vovere  est  ;jLctus  latriae,  seu 
actus  rcligionis,  licet  actus  iiliarum  virtutuin  sint  mitoria  ejus.  2-2, 
q.  88,  5,  i).,  et  6,  c,  ad  2,  et  q.  1»J,  2,  c  —  Votuiu  est  iiromissio 
Deo  faota  de  incliori  bono,  quod  videlicet  nuii  c.idit  sub  necossitato 
absohitii,  iie.iue  sub  nocossitato  finis,  sod  de  iictibus  virtutum  ,  qui 
Doo  plivccro  uoscuntur.  2-2,  q.  88,  1,  o.,  ct  2,  4,  c,  et  5,  c,  ivd  l,  et 
7,  12,  c,  et  q.  18.»,  3,  c  —  Vutum  cst  to.3titioatio  .luao.Um  pruniis- 
sionis  spontaneac,  iiuae  debot  iiori  Dco,  do  iis  (luao  Dei  siint.  2-2, 
q.  s«,  1,  c,  li.,  et  q.  18.),  3,  c  —  Ad  votum  tria  do  necessitate  re- 
(luiruntur,  scilicet  dolibcriitio,  propusitum  et  promissio,  iu  qua  pro- 
inissiono  poriicitur  mtio  vuti;  sed  (]uaiidoquo  superadditur  proiiun- 
ciatio  oris,et  testimouium  aliorum,ad  quivmd.im  coniiniiiitioiiein  votl. 
2-2,  Q.  88,  1,0.—  Votimi  tit  soli  Doo,  licet  sit  de  oo  quod  ivliquando 
tit  Sanctis.  2-2,  q.  88,  5  ivd  3.  —  Sub  voto  iion  cadunt  pccc;vta,  nec 
indiiforontia,  noc  necessaria  absuhite,  nec  proptor  fiiieni,  nisi  ut  vo- 
linitaria,  sod  vutuin  dcbrt  soinpor  ficri  de  nudiori  boiio.  2-2,  q.  88, 
2,  o.,  ot  10,  c  —  KxpciKiit  vovoro,  quia  vutiuii  lirinat  vohmtatoni 
iii  bono,  nec  t:uno!i  libort.itom  diminuit,  nec  est  porieiilosum  de  se. 
sed  cst  culpa  nuitiuitis  volinit.vtoin,  sod  assiiiiiliit  be;itis.  2-2, _q.  88, 

4,  o.  —  llunio  est  sie  libor,  quod  potost  aliqua  vovere  et  facere, 
ctiiun  coiitra  ])raeccptuin  Papiio.  2-2,  q.  88,  12  ad  2.  —  Vovere  uun- 
quam  conveuit  Christj,  (piia  Deus  erat,  et  habobat  voluntatem  nr- 
matiun,  ut  coniprohensor.  2-2,  q.  88,  4  ad  3.  —  Votuin  .singuhvre  du- 
plox,  soilicet  votum  simplex  ot  solcmne;  priniuin  est  proniissio  sola, 
seciiiuhnn  vero  est    prumissio    et    datio.   2-2,  (i.  18:),  2  ad  1,  ot  5,  c. 

—  Votum  solomnizivtur  duplioitor  tantiim,  soilicet  per  susccptionem 
ordinis  sacri,  ct  por  prufossi.nioin  cortao  rcgulao.  2-2,  (].  ss,  7,  o., 
L.f  [i^  (..  _  Votum  simplox  inipodit  matrimonium  contr.ilioiidum,  sed 
liur  dirlmit  cuntractiiin:  non  tanieii  ])utost  i)otoro  dcbituin  sine  (Uspen- 
sationo  ecclosiiie  ■tuotoritate  aj^ostolica:  votuiii  vero  solemne  facit 
iitrumque.  2-2,  q.  88,  7,  c,  et  q.  ISJ,  8  ;vd  3.  —  Opus  ex  voto  est 
laudiibilius,  et  iniigis  meritorium  quivm  opus  sine  Vuto.  2-2,  q.  88,  6, 
o.,  et  q.  189,  2.  c,  ct  3,  q.  28,  4,  c  —  Opus  cx  voto,  di.siilioens,  cum 
vohnitate  implondi  illud,  est  magis  meritorium  (|uam  opus  placoiis 
sine  voto,  caetcris  piU-ii)iis.  2-2,  q.  88,  (i  ad  2.  —  A  irtus  voti  est  ubh- 
"iitio  ojus,  qua<!  ost  in;ijor  iii  voto  soleumi,  quiun  in  voto  snnplici, 
et  quoiid  Deum,  et  (jiioivd  hominos.  2-2,  q.  88,7  ad  1.  —  Votum  obli- 
gat  secundum  iutentiouem  voventis,  seilicet  ad  reddoiidiun    statim. 
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vel  ad  certum  tempus,  vel  cnm  conditione.  1-2,  q.  88,  3  ad  3,  et  q. 
1S9,  3  ad  2,  et  4,  c.  —  Observare  votum  est  de  legje  naturali,  duraute 
obligatioiie  ejus,  quae  cessat  vel  ex  se,  vel  aucturitate  superioris, 
in  iis  quac  in  dubium  vertuntur  dispensantis  vel  commutantis.  2-2, 
q.  88,  10  ad  2,  et  12  ad  2.  —  Omne  votum  rite  factuin  obligat;  ideo 
transgrediens  illud  pcccat  mortaliter.  2-2,  q.  88,  3,  o.,  et  q.  18'J,  3,  c. 
—  Perdcns  virginitatem  quam  vovcrat,  tenetur  facere  quod  potest, 
scilicet  tenetur  continere  et  poenitere  si  perdidit  ex  culpa  sua;  et 
fiimiliter  in  aliis.  2-2,  q.  79,  3  ad  2,  et  q.  88,  3  ad  2.  —  Kullus  potest 
se  ex  voto  firmiter  obligare,  ad  id  quud  est  in  potestate  alterius 
tantum.  2-2,  q.  88,  8.  o.,  et  9,  c,  ad  2,  et  q.  189,  5,  o.  —  Non  lia- 
bentes  usuui  rationis,  ut  amentes,  et  pueri  ante  annos  pubertatis, 
non  possimt  vovere.  2-2,  q.  88,  9,  c.,  et  q.  189,  5,  c.  —  Puer  ante 
usum  rationis,  non  potcst  se  obligare  ad  aliquid  ex  voto ;  quo  usu 
rationis  Iiabito,  potest  se  obligare;  sed  omne  votum  cjus  etiani,  vo- 
tum  religionis  antc  annos  pubertatis,  i.  ante  annos  quatuordecim  in 
puero,  vel  ante  annos  duodecim  in  puella,  potcst  irritari  a  parenti- 
bus,  ct  a  tutoribus,  non  autem  post  annos  pubertatis.  2-2,  q.  88,  8 
ad  2,  et  q.  180,  5,  c.  —  Filius  etiam  post  annos  pubertatis  non  potest 
aliquid  vovere,  quoad  res  domesticas,  sine  consensu  patris.  2-2,  q. 
88,  8  ad  2.  —  Vovens  illuil  ((uod  non  est  in  potestate  sua,  non  pec- 
cat,  quia  in  cjus  voto  intelligitur  debita  conditio,  scilicet  si  suis  su- 
pcriont)us  placuerit,  vel  si  non  contradicant;  qua  conditione  extante 
tenetur  implcre  votum.  2-2,  q.  88,  8  ad  1,  ct  ad  4,  et  9,  c.  et  ad  2, 
et  12  ad  2,  et  q.  189,  ;>  ad  4.  —  Fractio  voti  est  quaedam  infideli- 
tatis  species,  et  ad  fidelitatem  pertinet  servare  promissa.  1-2,  q. 
83,  3,  c.  —  Omne  votum  temporale  factum  in  saeculo,  etiam  votura 
crucis  in  subsidium  terrae  saiictae,  solvitur  per  ingrcssum  religlo- 
nis,  sine  alia  dispensatione,  quia  votum  religionis  includit  omnia 
vota,  ratioue  perpetuitatis  et  obedientiae,  nec  singularitas  conve- 
nit  ci.  et  onns  religionis  sutficit,  et  est  quodammodo  magis  amplia- 
tio  voti,  quam  voti  commutatio.  2-2,  q.  88,  12  ad  1,  et  (i.  18.'),  8  ad 
2,  et  q.  189,  3  ad  3,  iteni  7,  c.  —  Si  quis  vovendo,  prius  cogitavit 
de  religione  conimunitcr,  et  post  elegit  unam,  tcnetur  simpliciter 
ad  religionem;  ideo  si  non  potcst  recipi  in  religionc  a  sc  electa, 
tenetur  aliam  quaerere:  si  autem  e  converso,  intclligitur  si  vclint. 
2-2,  q.  88,  3  ad  2,  ct  q.  189,  3  ad  2.  —  Isullum  votum  rcligiosi  est 
lirmum,  nisi  de  consonsu  praelati,  quia  nullum  tempus  est,  in  quo 
praelatus  non  possit  cum  in  aliis  occupare.  2-2,  ().  88,  8  ad  3.  —  In 
votis  potest  dispensari,  inquaiitum  in  aliquo  casu  illud  cadit  sub 
voto  cst  simplicitcr  malum,  vel  inutile,  vel  impeditivum  majoris 
boni,  non  autem  inquantum  illud  est  de  jure  naturali,  vel  diviiio. 
2-2,  q.  8ii,  10,  o.  —  Dispcnsatio  voti  est,  cum  absolute  dcterminatur 
non  essc  serv-andum;  connnutatio  autem  voti  est,  cum  pro  eo  aliquid 
aliud  imponitur.  2-2,  q.  88,  10,  c.  —  Votum  potest  ex  causa  ratio- 
nabili  commutari  in  aliud  melius,  vel  in  aliud  minus  periculosum,  sicut 
et  dispensari.  2-2,  q.  88,  10,  c.  fi.,  et  ad  i.  —  In  utroque  rcquiritur 
auctoritas  ecclesiae,  in  pcrsona  Dei.  2-2,  q.  88,  2  ad  1,  et  12,  o.  —  Vo- 
tum  vcrgens  in  periculum  personae,  dcbct  frangi  secure,  si  dispcn- 
satio  non  possit  bal)eri.  2-2,  q.  88,  2  ad  3,  et  12,  ad  2.  —  Vota  do 
rebus  vanis  ct  iimtilil)us  noii  debent  dispensari,  nec  servari;  sod  de- 
bciit  derideri,  sicut  vota  de  non  pectinare  caput  iii  tali  vel  tali  die, 
quia  talia  vota  mulicrum  sunt  magis  sortilegia  quam  vota,  et  sunt 
reli(juiac  quacdam  idololatriac,  secunduin  quam  servabantur  dies  et 
meiises:  et  peccant  talia  vovcntes,  quia  cuin  infidelibus  etiam  nec 
nomina  dcbennis  babere  communia,  secundum  Ilieronjnn.  2-2,  q.  88, 
2  ad  3.  —  Papa  habefplenariain  potestatem  dispensandi  in  omnibus 
votis  dispeusabilibus,  alii  vero  participative,  secundum  quod   Papa 


concedit  eis.  2-2,  q.  88,  12  ad  3.  —  Solus  Papa  potest  dispansare  in 
votis  perpetuis,  ut  in  voto  continentiae  et  religionis,  et  in  voto 
crueis  in  subsiciium  terrae  sanctae,  et  in  voto  peregrinationis  ad 
transfercndmn  ad  ten-am  sanctam:  alii  vero  praelati  p\>ssunt  dispen- 
sare  in  aliis  votis,  ni  Papa  dispensationem  sibi  reservet  sicut  in 
vuto  terrae  sanctae,  et  similibus.  2-2,  q.  88,  12  ad  4,  et  q.  184,  t5,  c. 
fi.,  et  q.  I8j,  4,  c.  fi.,  et  (i.  189,  7,  c.  —  Si  praelatus  dispensat  sine 
apparenti  causa  in  votis,  dispensatio  praelati  non  excusat  voventein 
in  manifestis  a  culpa,  sicut  si  praclatiis  dispensaret  cum  aliquo  , 
super  voto  de  ingressu  religionis,  nulla  apparenti  causa  obstante. 
2-2,  q.  88,  12  ad  2.  —  Si  causa  dispensandi  in  voto  sit  apparens  vcl 
dubia,  potest  stari  judicio  praelati  dispensantis  vel  coinmutantis 
votum,  iion  autem  judicio  jjroprio,  quia  ipse  vovens  non  gerit  vicem 
Dci,  iiisi  forte  in  casu,  in  quo  id  quod  vovit,  esset  manifeste  illici- 
tiim,  vel  non  posset  opportune  ad  superiorem  recurrere.  2-2,  q.  80, 
12  ad  2.  —  In  voto  continentiae  non  est  dispensandum  propter  pe- 
riculum  mortis  corporalis,  quia  l)onuin  continentiae,  etiam  sine  voto, 
est  multo  melius  quam  salus  corporis,  ct  per  alia  remeoia  providuri 
potest.  2-2,  q.  88,  11  ad  3.  —  Iii  voto  contincntiae  et  religionis.  per 
professionem  soleinnizato,  etiam  Papa  non  potest  dispensare,  licet 
quidam  juristae  ignoranter  contrarium  dicant,  quia  pcriculis  huma- 
nis  obviandum  cst  per  Iiumana,  et  non  per  divina.  2-2,  q.  88.  11,  c, 
et  q.  181),  8  ad  3,  et  q.  189,  8  ad  5.  —  Simplcx  votum  etsi  (lirimat 
matrimonium  contrahendum,  contractum  tamen  nullatenus  tollit,  S. 
q.  53,  1,  o.  —  Votum  solemiie  ex  sui  natura  non  modo  contrahen- 
duin,  sed  et  contractum  matrimouium  tollit,  cum  pcr  illud  bomo  sui 
corporis  potestatem  amiserit,  Deo  se  ad  perpetuam  continentiam 
dedicando.  S.  q.  .53,  2,  c. 

VOX  super  Christum  in  baptismo,  transfiguratione ,  et  oratione 
fuit  efi^ective  a  tota  Trinitate,  sed  repraesentative  appro])riatur  Pa- 
tri.  3,  q.  39,  8  ad  3.  —  Anima  potcst  ibrmare  voces  corporales,  quia 
uuitur  corpori,  noii  autem  augelus.  1,  q.  51,  3  ad  4.  —  Voces  non 
siguificant  species  intelligibiles,  sed  signiftcant  ea  quae  sibi  format 
intellectus  ad  judicandum  de  rebus  exteriorihus.  i,  q.  8.t,    1  ad  2. 

VULPKS  est  naturaliter  dolosa,  sed  hoc  non  est  ei  maluni,  1,  q. 
63,  4  ad  3. 

VULTUR  significat  eos  qui  mortes  ct  seditiones  hominum  affe- 
ctaut,  ut  iude  lucrentur,  1-2,  q,  102,  6  ad  1, 


ZACHAEUS  non  tenebatur  reddere  quadruplum,  sed  hoc  dixit  vo- 
lcus  supercrogare,  2-2,  q.  ()2,  3  ad  2, 

ZACIIARIAS  petens  signum  ab  Angelo,  peccavit  per  incredulit-a- 
tem,  propter  quam  punitus  fuit,  2-2,  q,  97,  3  ad  3. 

ZELOTYPIA  oritur  ex  amore  non  patieute  consortium  in  re  amata. 
1-2,  q.  28,  4,  c 

ZELUS  est  amor  intensus  ,  non  p.atiens  consortium  in  re  amata. 
1-2,  q.  28,  4,  o.  —  Triplcx;  scilicct  conjugis,  invidiae,  et  amicitia,', 
scilicct  Dei,  et  proximi,  1-2,  q.  28,  4,  o.  —  Zelus,  nemesis,  invidia, 
et  misericordia  pcrtinent  ad  idem  genus  passiouum,  scilicet  ad  tri- 
stitiam  de  bonis  vel  iiialis  proximi,  sed  divcrsimode.  2-2,  q,  36,  3, 
c.  —  Zelus  circa  bona  honesta  cst  laudabilis,  sed  circa  temporalia 
cst  cuin  peccato,  licet  ali(iuaiido  sit  sine  peccato,  2-2,  q.  36,  2,  o,  — 
Invidia  sumitur  iiliquaudo  pro  zelo.  2-2,  q.  3j,  2  ad  1.  —  Contentlo 
et  zclus  sunt  tantum  in  carnalibus  hominibus,  ct  tantum  circa  liona 
corporalia.  J  2,  q.  28,  4  ad  2. 


A  P  P  E  N  D  I  X 
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jTCfSRITUDO  non  est  pura  privatio,  scd  dicit  humores  inordinate 
disposit  )S.  1-2,  q.  82,  1  ad  1,  — Kon  cst  acqu:iliter  in  omnibus,  sicut 
nec  causa  cjus.  1-2,  q.  82,  4  ad  2. 

in  ,'ENIGMATE  Adam  videbat  Dcum,  id  est  obscure,  scilicet  per 
effeelus,  non  autem  propter  occupationem  sensibilium  causatam  ex 
peccato,  sicut  nos.  3,  q.  91,  1  ad  3. 

HUUIEMIAS  vcrbis  et  mysteriis  passi(mem  Christi  apertissime 
j)raii.uutiavit,  ct  eam  suis  passionibus  expressissiine  praefiguravit.  3, 
(|.  27,  0,  c.  ri.  ad  2.  —  llicremias  ct  Afoyses  considcrantes  insufticien- 
tiam  x^ropriam,  recusabaut  non  pcrtinaciter  officium,  quo  digni  erant 
cs  gratia  Dei.  2-2,  q.  133,  1  ad  4. 

HIEROTHEUS  doctus  cst,  iiou  solum  discens,  scd  et  patiens  divina, 
seciinduin  Dionysium.  1,  q.  1,  6  ad  3,  fi.,  et  2-2,  q.  45,  2,  c  —  Ali- 
(luis  c.xperitiir  iii  seipso  gustum  divinae    dulcediiiis,   et  complaceii- 


tiam  di^inae  bcnitatis,  sicut  de  Hierotheo  dicit  Dionysius,  quod  di- 
dicit  divina  ex  compassione  ad  ipsa.  2-2,  q.  97,  2  ad  2. 

HOLOCAUSTUM  in  lege  vcteri  totum  comburebatur,  et  offerebatur 
specialiter  Deo  ob  rcvcrentiam  majestatis,  et  amorem  bonitatis.  1-2, 
(1.  102,  3  ad  8,  et  ad  10.  —  Intcr  omiiia  sacriricia  holocaustum  crat  per- 
fectissimum;  secundum  vcro  locum  in  sanctitate  tenebat  hostia  pro 
peccato,  tertium  hostia  pro  gratiarum  actione,  quartum  ho.stia  cx 
voto:  quia  homo  maxime  obligatur  Dco,  primo  propter  ejus  majt,- 
statem;  secundo  propter  offcnsam,  tcrtio  propter  bcneficia  reccpta. 
quarto  propter  beneficia  spcrata.  UUo  de  primo  sacrificio  nihil  co- 
medcbatur,  secundum  coniedebatur  taiitum  a  sacerdotibus  in  utrio, 
et  ipsa  die  sacrificii;  tertium  comedebatur  ubique  in  Hicrusalcm  ca 
dic;  quartum  vero  comedebatur  etiam  in  crastino.  1-2,  q.  102,  3  ad  10. 


na 
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INDICANS  LOCA  ET  DOGMATA  IILJUS  SUMMAE,  AD  IIODIERNAS  IIAEItESES  CO.NFUTANDAS. 


ABSOLVERE  a  pcccatis  potpst  solus  saeerdos.  1,  ii.  i'j,  3.  —  At)- 
solytrc  (mciiilibot  iioii  potcst  qiuvis  sacerdosi.  S.  (i.  10,  l.  —  Abso- 
.utio  quid  iu  pociiiteutu  pru.Tc^iuirat.  ;t,  (i.  90.  —  Absolv(;uM  sacerdos 
\cre  rcniittit.  sj.  (i.  18,  i,  ct  3,  (i.  81,  3,  ad  3  ad  1,  ct  ad  ;,. 
_  ABSl  lM'.I\'riA  a  certis  cibis.  ut  a  carnibus,  ovis  ct  lacticiniis, 
jejun.intibus  l.uidu))iliter  indiiitur.  2-2,  (].  117,  8,  o. 

A^IMAS  aiitc  c.Ntrcniuin  judicium  essc  beatas.  1,  q.  !).'>,  1  ad  2,  ot 
;■,  (].  ay,  ;')  iul  1,  8.  ((.  t;;),  •>. 

AlilA  txncdicta.  3,  q.  (i.-i,  t  ad  fi,  et  q.  71,  2,  ad  3. 

UAPTISMIS  cst  sacrainentum  niaxiinae  jieccssitatis.  8, 
tt  2.  —  Diiptizaudos  cssc  ])iicros.  3,  (i.  (JS,  y,  ct  q.    Gy,    8, 


q.    tJC,    y,   o.  —  Baptisino 


G8,  1, 
—  Ba- 
auferri 


ptismum   uon  essc  itcranduni. 
oinnia  pcccata.  3,  q.  G'J,  1. 

BELhUM  gererc  licet,  immo  meritoriuin  est,  praesertim  quando 
siuicipitur  pro  vcritate  lidei,  ac  derensione  Cbristianorum.  2-2,  q.  4U, 
ad  1,  o.,  ct  2  ad  4. 

CAEKEMOMAS  recte  adliiberi  in  Eccleaia  Dei.  3,  q.  66,  10,  ct  q. 
»3,^5,  o.,  et  1-2,  q.  103,  4,  c. 

OllRlsTUS  vcrum  corpus  et  animam  intellectivam  assumpsit,  id- 
que  ex  Bciita  Virginc  M;iria.  3,  (].  .'■),  o.,  et  q.  31,  4,  et  b. 

CLAVIUM  ctfectus  est  reniitterc  et  liuarc.  S.  q.  18.  —  Potestatcm 
clav:uin  etiiim  elHcacitcr  excrccri  a  uialis  sacerdotibus,  modo  illis 
sint  sul)diti.  S.  q.  l!(,  5,  el  6. 

CO^CUPISOEJnTIAE  reatum  aufert  biiptismus.  3,  q.  69,  1,  2,  o. 

CO;NFESSiO  siicerdoti  faciendii  est  .juic  divino.  S.  q.  6,  1,  2,  3, 
ct  q.  7,  1.  —  ConlitLiuda  cssc  oniniii  mortalia.  S.  q.  y,  2. 

COKFIUMATTOAEM  csse  sacraincntum.  3,  q.  72,  1.  —  Confirma- 
tionem  liabcre  sacri  olei  illitioncni.  Ibid.  4.  —  Solus  Episcopus  cst 
sanctiW  contirinritionis  ordiniirius  minister,  et  noii  (juivis  siinplex 
saeerdos.  Il)id.  11. 

CU^TRITIO  est  actus  virtl-tis.  S.  q.  1,  2. 

DECM  nou  csse  auctjrem  peccati.  1,  ii.  19,  9,  et  1-2,  q.   79,    1,   et 

2,  potissimuui. 

EPlaCOFOS  esse  presbyteris  superiorcs.  2-2,  q.  184,  6  ad  1,  et  S. 
q.  40,  4,  o.,  ct  -^-2,  q.  I83j  3  ad  3.  —  Episcoporum  statum  esse  pcr- 
lectum.  2-2,  q.  184,  o,  6,  7. 

ECClL*UISTIA.  In  Lucbaristiiie  sacranicnto  non  remancre  sul)stan- 
tiam  panis  et  vini.  3,  q.  7,''),  1.  —  Sed  convcvti  in  corpus  et  sungui- 
ncm  Domini.  3,  q.  7;i,  3,  4.  —  Idquc  non  tide  suscipicntis,  sed  vir- 
tute  verboruni  saccrdotis.  3,  q.  78,  4.  —  Totum  Cliristum  contincri 
."iub  quilibct  specie,  ct  sub  singulis  cujusque  spcciei  partibus.  3,  q. 
7(j,  art.  1,  2,  3,  et  4.  —  SumciKluni  csse  a  luicis  Cl'.ristuin  tantum 
sub  spocie  i)anis.  3,  q.  80,  urt.  12,  o.  -  Eucharistiam  rccte  in  Siicrario 
rcsjrvari,  utque  ad  inlirmos  lionorilice  deferri.  3,  q.  83,   5  ad  11. 

EXCOMMUisICATIO  est  legittiniii,  ecclesiae  potestas.  S.  q.  21,  et  S. 

EXOiiCISMUM  adhibendum  csse  ante  baptismum.  3,  q.  71,  2,  o. 

EXTUEMA  unctio  est  sacr;inieiitum  novae  legis.  S.  q.  29,  1.  — 
Extrema  unetio  a  Christo  est  instituta.  S.  q.  29,  3,  o.  —  Siicram  in- 
linnonmi  unctionem  rcmittere  peccata,  ct  ;illeviare  iidirmum.  S.  q. 
30,  5,  o.  —  De  festiS.  1-2,  (J.  103,  4  ad  4,  et  2-2,  q.  li:2,  4,  et  q.  147, 
b,  c,  et  q.  40,  4,  4. 

FIDE  crcdenda  essc  quac  nobis  sunt  evangelizata,  et  a  Conciliis 
et  Pontiiice  data.  2-2,  q.  1,  art.  9,  et  10,  ct  q.  i:>,  art.  3.  —  Uuuu 
sit  tides  ju^tihcans.  1-2,  q.  113,  4,  c,  et  ad  3.  —  Fiilem  non  tolli  aut 
ainitti,  ainissa  pcr  pcccatum  gratia,  scd  ver;ira  tidem  rcmancre.  2-2, 
q.  4,  4,  0.,  et  q.  19,  5  ad  1,  et  q.  24,  12  ad  4.  —  Sola  iide  iion 
(iiniitti  pecciita.  3,  q.  49,  l  ad  5.  —  Actuin  fidei  sine  cbaritatc  nou 
csse  meritoriuin.  1-2,  q.  114,  4  ad  3,  priiccipue.  1-2,  q.  2,  et  9. 

GRATIAM  dari  ctiain  non  pnxcdcstinatis.  1,  q.  23,  6  ad  1,  ct  q. 
21,  3,  o.,  et  2-2,  (1.  14,  II.  — Acquiri  ex  purte  hominis  aliquani  prae- 
piirationem,  sive  dispositioncm  ud  gratiam  sive  justitium.  1-2,  q. 
112,  3,  et  q.  113,  3.  —  Keniincin  nisi  per  rcvclationem  cognosccre 
pusse  se  essc  in  grutia  aut  justitia  constitutum,  1-2,  q.  112,  b,  o. 

IMAGLNES  Clinsti,  et  sanctoruin  cur  in  ecclesia.  2-2,  q.  94,  2  ad  1. 

IMAIJO  Cliristi  ct  sunctorum  adoriinda.  3,  q.  25,  3. 

IIsDULGE:vT1AE  (|uid  vulcant.  S.  -.  23. 

JEJLTvIUM    iiou  est  contra   libcrtiitem    tidclium.  2-2,    q.  147,   3  ad 

3.  —  Ad  jcjunioruni  ecclcsiiie  obscrvantiumconimuuitcr  omnes  ligiiri, 
nisi  ratioDuIe  iinpedimcntum  eis  adfuerit.  2-2,  q.  147,  3,  et  4.  — 
Uuatuor  tenipora  una  cum  (luadragesima  csse  jcjuniinda.  2-2,  q.  147, 
h.  —  Jcjuuandas  csse  vigilias  pruecipuarum  fcstivitutum.  2-2,  q. 
147,  5,  o. 

JUSTIFICATIO  impii  consistit  in  remissione  culpae,  et  infusio- 
ne  gratite  ae  justitiae,  at(iue  detestiitione  pcccati.  1-2,  q.  113,  i, 
2,  et  5,  o.  —  Justos  posse  pcccare,  et  Spirituin  sanctuin  aniittcrc 
2,  (J.   zO,  4  ad  &,    12,  ct  (1-    lOli,   2  ad  2,  et  2  2,  (1-  24,  11,  et  q.    ISG,   10 


ad  1,  et  3,  (i.  22,  3  ad  2.  —  Justificatnm  non  solum  tencri  ad  cre- 
dcndum,  scd  ctiam  ad  praccciitii  Dci  ct  cc(dcsiac  oljscrviiiida.  1-2, 
q.  71,  (i  ad  4,  ct  (1.  9(i,  .'i,  o.,  ct  (].   98,  .'),    c,  pr.    ct  q.   100,    10  ad  2. 

—  Justilicato  priicccpta  non  csse  ad  observiindum  iiiipossibilia.  1-2, 
q.   109,  4,  2,  ct  2-2,  ((.  33,  2  iul   1,  ct  0,   t,  et  2-2,  (|.   41,  0,   1. 

L1';X  liumana  obligat  iii  f.iro  couscicntiac.  1-2,  q.  yu,  4,  et  2-2,  ([. 
12,  2.  —  Ijlbcruiii  hid)ct  Iloino  arbitriuin.  3,  (|.  93,  1. 

MARIA.  B.  Maria  cst  vcra  inutcr  Christi,  et  proiiid(!  etiam  vera 
matcr  Dci  dicenda  vst.  3,  q.  3i"),  3,  ct  4.  —  B.  Miiria  prae  caeteris 
Siinctis  oinnibus  hoiioriuula,  ct  adorauda,  cultii  scilicct  hypi  rduliae. 
3,  (1.  2.'i,  ;').  —  De  15.  Miiriii  tcnct  ccclcsia,  .uilliiin  unquain  actualo 
pcccatuin,  ne  vciiiulc  (luidiiin,  iib    cii  admissuni    essc.  3,  (i.  27,  4,  o, 

MATRIMOlsTUM  cst  sacriinKuitinn  noviic  legis.  S.  q.  42,  —  Miitri- 
moniuin  non  csse  nuiic  hoinini  priicccptum.  2-2,  (i.  1.'.2,  2  ad  1.  — 
Clcricos  in  sacris  ordinibus  constitutos,  vcl  rcgularcs  custitiitcm  so- 
lcnmitcr  profcssos  iion  posse  mutriinoniuin  contruhcrc,  contriictum- 
(luc  ;ib  eis  vulidum  non  essc.  S.  q.  ;)3,  o.  —  Adultcrio  iioii  dissolvi 
iniitriinoiiium.  S.  ((.  62,  o. 

MIRACULA  non  esse  daemonis  praestigia.  2-2,  q.  178,  ct  3,  q.  43, 
2  ad  3. 

MISSAE  sacrifteium.  2-2,  q.  85,  et  3.  q.  83.  —  Miiisae  canonein,  et 
caetcra  quae  iii  cadcin  dicuntur,  maxiniiim  pietatcm  ac  sanctitatcm 
r.;doIcrc,  mentesque  offcrcntium  in  Dcum  cri;^'crc.  3,  (j.  83,  4,  o.  —  Mis- 
sae  sacriliciuin  esse  olfcrcnduin  iii  domibus  et  vasis  ad  lioe  consecra- 
tis,  ib.  1,  o.  —  Missae  caercnioiii;is  csse  iidinodum  conveHientes.  Ib.  6. 

NOX  IsECESSARIO  omnia  cvenire.  1,  q.  19,  8,  o.,  et  (i.  22,  4,  et 
1-2,  q.  10,  4. 

OPEUA  nostra  omnia  non  esso  peecata.  1-2,  q.  18,  9,  et  q.  19,  et 
20.  —  Optjrii  bona  essc  ineritoriii  vitiie  adcrnae.  1-2,  q.  114,  3, 
o.  —  Opera  boiia  promcreri  aiigincnta  chiiritatis  et  gr.vtiac.  1-2, 
q.  11,  8.  —  Bona  opcra  rcquiri  ud  bciititudincm  conscquendam. 
1-2,  q,  ;■),  7,  o.  —  Rccte  spe  i^racinii  et  tiinore  poenarum  Doum  a 
nobis  diligi,  atiiue  coli.  2-2,  ([.  27,  3,  o. 

ORAKDOS  csse  Siinctos.  2-2,  q.  83,  4,  et  8.  (1.  72.  —  Orandum  pro 
raortuis.  S.  q.  71. 

(JRD(J  cst  sacramentum  novae  legis.  S.  q.  31,  3,  o.  —  Ordinis  sa- 
crumcnto  constitui  pcculiarcs  in  Ecclesia    Dci  sacerdotes.    S.  q.  31. 

—  Suli  Episcopi  liubcnt  potestutom  ordinandi.  S.  q.  38,  1. 
ORIGIISALI  peccato  infectos    iiasci   iiifantcs.    1-2,  (i-  81,  1,    o.,  et 

3,  0.  —  Parvulos  Cbristianorura  iion  niisci  lilios  Dei.  1-2,  q.  81,  3  ail  2. 
POENITEXTIAM  esse  sacrivmcntum  noviic  lcgis.  3,  (i.  84,  1,  et  7. 

—  Poenitcntiam  esse  s  cundam  post  naufragium  tabuUim.  3,  (i.  84, 
6,  o.  —  Poenitentiiie  sacnunentum  csse  oninibus  rchipsis  ad  salutem 
necessarium.  3,  q.  61,  .'),  o.  —  Vcrba  Doniini,  Accipitc  Spiritum  san- 
ctum,  (iuorum  reiniscritis  pcccata,  eec  esse  intclligeuda  de  potc- 
state  remittendi  et  retinendi  pecciita.  3,  (|.  84,  3  ad  :!.  —  Iii  sacni- 
nicnto  poenitcntiae  iion  totam  poen;un  simul  cuin  culp.i  remitti,  sed 
virtute  cl;ivium  subliita  pociia  actcrna,  poeirim  temporiilcm  pleiinn- 
que  exsolvendiira  rcra;xnere.  3,  q.  86,  4,  o.  —  Tres  esse  piirtes  poeni- 
tentiae.  3,  q.  90,  o. 

PONTIFEX.  Du  primiitu  Petri.  S.  q.  40,  6,  et  2-2,  q.  39,  3,  et  q.  8,  6. 

—  Oinnes  illos  schism;itieo9  esse,  qui  summo  Pontitici  subesse  re- 
nuuiit.  2-2,  q.  3y,  et  S.  q.  40,  6.  —  Pontificis  csse  tidci  symbolum 
ordiuiire,  exortiisijue  liaereses  refutarc.  2  2,  q.  i,  20. —  Ad  suininum 
Pontificem  pcrtinet  .synoduin  convocure,  et  cjiis  sententiam  conlir- 
marc.  2-2,  q.  1,  10,  o.  ft.,  ct  ad  2.  —  Sumraum  Poiitiftcem  gererc, 
plcnarie  vieem  Cliristi  in  tot.i  ecclcsia,  idoo(iue  hiibcrc  plcnituilinem 
potestatis  dispcnsandi  in' omnibus  dispcnSiibilibus  votis.  2-2,  q.  »8, 
12,  3. 

PURGATORIUM  csse  animarum,  easque  vivorum  suffragiis  adju- 
vari.  2-2,  q.  83,  11  ad  3,  et  3,  (i.  ,52,  8,  S.  q.  69,  7,  o.,  ct  q.  71,  ct 
q.  100. 

RELIGIOSORUM  statum  csse  pcrfectum.  2-2,  q.  186. 

RELUiULVE  simctorum  suiit  honor;uidue.  3,  q.  2j,  G. 

SACRAMEMTA  cssc  iul  saluteni  ncccssiiria.  3,  q.  6,'),  1.  —  Sacrii- 
nicnta  confcrrc  gr;Uiiun.  3,  ((.  62.  —  Sacriimcnta  novae  legis  suiit 
septein.  3,  q.  6,o,  1.  —  In  tribus  sacramentis  iniprimi  characterem. 
3,  q.  63,  1,  et  6. 

SANCTOS  qui  sunt  in  patria,  onire  pro  iiobis.  2-2,  q.  83,  11,  o. 

SCRIPTURAM  sacram  esss  obsem-am  et  diflicilem.  1,  q.  2,  9  ad  2, 
et  2-2,  q.  1,  9  ad  l. 

TEMPLA  eri^ci  Dco  in  honorem  sanctorum.  2-2,  q.  8.5,  2  ad  3. 

TIM(_)R  servilis  bonus  est,  ct  a  Spiritu  saiictu  profectus.  2-2,  q.  IJ,  4. 

VIRtillSlTAS  est  virtus  c.xcellciitior  miitriinonio.  2-2,  q.  1.V2,  4. 

VOTI  obhgatio.  2-2.  q.  88.  —  Vota  virginitutis  et  paupertatis  rc- 
cte  et  utilitcr  Deo  ftunt.  2-2,  q.  88,  4. 
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ELENCHUS 


AUCTOKUM  ET  CONCILIORUM,  QUORUM  AUCTORITATIBUS  USUS  EST  SANCTUS  THOMAS  HAC  IN  SUMMA. 


Philosophi  seu  Obatoees,  et  Poetae. 


Alexander. 

Algazel. 

Andronicus. 

Aristoplianes. 

Aristotelcs. 

Avempace. 

Averroes. 

Avicebron. 

Avicenna. 

Boetius. 

Caius  Jurisconsultus. 

Democritus. 

Empcdocles. 

Epicurus. 

Euelidcs  Geometer. 

Gilbertus  Porretanus. 

Heraclitus. 

Horatius  Poeta  Lyricus. 

Julius  Caesar  de  bello  Gallico  Historicus. 

•Tura  civilia. 

Leucippus. 

Liber  de  causis. 

Libcr  stratagematum  Francorum. 

Macrobius  super  somnium  Scipionis. 

Marcus  Tullius  Cicero  Orator. 

Ovidius  Kaso. 

Peripatetici. 

Pittacus  Mitylenaeus. 

Plato. 

Plotinus. 

Porpbyrius. 

Ptolemaeus  Astronomus. 

Pytliagoras. 

Sallustius  Historiographus. 

Seneca  Orator. 

Simplicius. 

Socrates. 

Sophistae. 

Stoici. 

Strabus. 

Terentins  Poeta  Comicus. 

Titus  Livius  Historicus. 

Trismegistus. 

Valerius  Maximus  Orator. 

Varro. 

Vegetius  de  re  militari. 


PONTIFICES. 


Adrianus  Papa. 
Agatho  Papa. 
Alcxander  primus  martyr. 
Alcxander  tertius. 
Analcctus  martyr. 


Bonifacius. 
Calistus  martyr. 
Caelestinus  tertius. 
Clemens  martyr. 
Damasus  Papa 
Eustibius  Papa. 
Fabianus  martyr. 
Felix  Papa. 
Gelasius  martyr. 
Gregorius  primus. 
Gregorius  septimus. 
Houorius  tertius. 
Hoi-misdas  Papa. 
Innocentius  secundus. 
Innoeentius  tertius. 
Joannes  Papa. 
Julius  Papa. 
Leo  primus. 
Leo  quartus. 
Lucius  tcrtius. 
Marcellus  martyr. 
Martinus  Papa. 
Kicolaus  Papi. 
Paschalis  Papa. 
Pelagius  Papa. 
Pius  Papa. 
Sergius  Papa. 
Soter  martyr. 
Stephanus  martyr. 
Stephanus  quintus. 
Sylvester  Papa. 
Symmachus  Papa. 
Telespliorus  martyr. 
Urbanus  martyr. 
Urbanus  secundus. 
Zephirinus  martyr. 


COSCILIA. 


Afrieanum. 

Agatliense. 

Ancyranum. 

Arausicanum. 

Arelatcnse. 

Aurelianense. 

Canones  Apostolorum. 

Cartliaginense  quartuni. 

Chalceaonense. 

Constantinopolitana. 

Ephesinum. 

Lateraneuse. 

Leldense. 

Milevitanum. 

Moguntinum. 

Nicaena. 

Rhemense. 

Tolctana. 


Triburionse. 
Wormaciense. 


DOCTORES. 


Ambrosius. 

Anselmus. 

Antonius  in  sennone  ad  monachos. 

Athanasius. 

Augustinus. 

Basilius  Magnus. 

Beda  venerabilis. 

Benedietus  in  regula  sua. 

Bemardus. 

Cassianus  de  institutis  coenobiorum. 

Clirysostomus. 

CoUationes  Patrcm. 

Cypriauus. 

CjTillus. 

Damascenus. 

Decreta. 

Didjnnus. 

Dionysius  Areopagita 

Dionysius  Alexandrinus. 

Eusebius  Emissenus. 

Eusebius  Caesariensis. 

Glossa  ordinaria. 

Glossa  interlinearis. 

Gratianus. 

Gregorius  Nazianzenus. 

Gregorius  Nysseuus. 

Gregorius  Magnus. 

Hebraica  veritas. 

Hesyohius  super  Leviticum. 

Hieronymus. 

Hilarius. 

Hugo  de  S.  Vlctore. 

Igiiatius. 

Isidorus. 

Itinerarium  Clementis. 

Leo  primus. 

liibcr  de  infantia  Salvatoris,  sed   apocryphus. 

Libcr  Scutentiarum  Prosperi. 

Magistcr  Seutentiarum,  scu  Petrus  Lombardus. 

Maximus  eommentator  Dionysii. 

Maximus  Episcopus. 

Origenc^.  * 

Pracpositivns. 

Prosper  de  ■s-ita  contemplatira. 

Rabanus. 

Rabbi  Moyses  Judaeus. 

Remigius. 

Richardus  de  S.  Victorc. 

Severianus. 

Vitae  sanctorum  Patnun. 


FIMS 
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